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dirdn, pdngase en conocimiento de la par-
te a fin de que los subsane dentro del

plazo de cuatro dias y si asi no lo efectua- -

se, procédase al archivo de los autos. Los
aludidos defectos son: que amplie deman-
da contra el Fondo de Garantia Salarial,
por ser empresa de menos de 25 tra-
bajadores. _

Y para que sirva de notificacién a Luis
Lépez Sinchez, Luis Ferrando Lopez y
Victor Rojo Oter, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 15 de
abril de 1983.— La Secretario, Pilar Fer-
nandez Magester.

(B.—6.762)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nlimero 154 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Julian
Boquizo Morales, contra “Forma Grafi-
ca, Sociedad Andnima”, sobre cantidad,
con fecha 10 de marzo de 1983 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Julidn Boquizo Morales con-
tra la empresa “Forma Gréfica, Sociedad
Anénima’’, debo condenar y condeno a
ésta a que abone al actor la cantidad de
108.949 pesetas. Al notificarse esta senten-
cia a las partes se les advertird que contra
ella cabe recurso de Suplicaciéon ante el
Tribunal Central de Trabajo, anuncidndo-
lo por comparecencia o por escrito en
esta Magistratura dentro de los cinco dias
hébiles siguientes a su notificacién y, de
ser la demandada la recurrente, debera
depositar 2.500 pesetas en la cuenta
corriente nimero 1.409 **Recursos de Su-
plicacién™, “Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid™, calle Infanta Merce-
des, nimero 11 de esta Villa y, ademas,
consignar el importe de la condena en la
cuema corriente nimero 98.307 *Fondo
de Anticipos Reintegrables sobre Senten-
cias Recurridas”, del “Banco de Espana"'
de esta capital, presentando ambos res-
guardos en esta Magistratura al tiempo
de anunciar el recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a **For-
ma fica, Sociedad Anénima™, en igno-
rado paradero, se expide la presente en.

Madrid, a 11 de mayo de 1983.— La
Secretario, Pilar Fernindez Magester.

(B.—6.763)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 136 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Luis
San José Amigo, contra “Famoes, Socie-
dad Anénima™, sobre cantidad, con fecha
27 de abril de 1983 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Luis San José Amigo contra
la empresa *‘Famoes, Sociedad An6nima™
(Fabrica de Montajes y Escayolas, Socie-
dad An6nima), debo condenar y condeno
a ésta a que abone al actor la cantidad de
845.247 pesetas. Al notificarse esta senten-
cia a las partes, se les advertirs que con-
tra ella cabe recurso de Suplicacién ante
¢l Tribunal Central de Trabajo, anuncién-
dolo por comparecencia o por escrito en
esta Magistratura dentro de los cinco dias
hébiles siguientes a su notificacién, y de
ser la demandada la recurrente deberd
depositar 2.500 pesetas en la cuenta
cormiente nimero 1.409, “Recursos de Su-

licacién™, ““Caja de Ahorros y Monte de

edad de Madrid™, calle Infanta Merce-
des, nimero 11 de esta Villa y, ademas,
consignar ¢l importe de la condena en la
cuenta corricnte niimero 98.307, *Fondo
de Anticipos Reintegrables sobre Senten-
cias Recurridas”, del “Banco de Espafia"
de esta capital, presentando ambos res-
guardos en esta Magistratura al tiempo
de anunciar ¢l recursp. | :

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “Fa-
moes, Sociedad Andénima™ (Fibrica de
Montajes y Escayolas), en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
11 de mayo de 1983.— La Secretario,
Pilar Fernandez Magester.

(B.—6.764)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 435 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 17 de Madrid, a instancia de Maria
Ramos Rodriguez, contra “Estudios Téc-
nicos 81, Sociedad Cooperativa Limita-
da", sobre cantidad, con fecha 27 de‘abril
de 1983 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por dofia Maria Ramos Rodri-
guez, contra la empresa “Estudios Técni-
cos 81, Sociedad Cooperativa Limitada’,
debo condenar y condeno a ésta a que
abone a la actora la cantidad de 226.??7
pesetas. Al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertird que contra ella ca-
be recurso de Suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo, anuncidndolo por
comparecencia o por escrito en esta Ma-
gistratura dentro de los cinco dias habiles
siguientes a su notificacién y de ser la
demandada la recurrente debera depositar
2.500 pesetas en la cuenta corriente niime-
ro 1.409 “Recursos de Suplicacioén™, “Ca-
ja de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid”, calle Infanta Mercedes, niimero 11
de esta Villa y, ademis, consignar el im-
porte de condena en la cuenta corriente
nimero 98.307, “Fondos de Anticipos
Reintegrables sobre Sentencias Recurri-
das", del “Banco de Espafia™ de esta ca-

pital, presentando ambos resguardos en
esta Magistratura al tiempo de anunciar
el recurso,

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a “Es-
tudios Técnicos 81, Sociedad Cooperativa
Limitada™, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madnd, a 11 de mayo
de 1983.— La Secretario, Pilar Fernandez
Magester.

(B.—6.765)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 148 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 17 de Madrid, a instancia de Anto-
nio Galvdn y otros, contra “Cadisa®
Fondo de Garantia Salarial, sobre despi-
do, con fecha 27 de abril de 1983 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por los actores contra la empresa
“Carpinteria de Arquitectura y Diseilo,
Sociedad An6nima” (C.A.D.1.S.A.), debo
condenar y condeno a ésta a que abone a
los actores las cantidades siguientes: a An-
tonio Galvan Guerra, 167.653; a Tomas
Ferndndez Gonzélez, 167.971; a José Ro-
driguez Sanz, 168.921; a Antonio Garcia
Francisco, 156.789; a Esteban Carrasco
Alzazar, 156.693; a Rafael Andrés Serra-
no, 144.272; a Marcelino Tapi, 136.424; a
Emiliano Ramos, 123.484; a Antonio
Gonzilez, 139.024; a David Diaz, 120.989;
a Domingo Vallejo, 120.989; y a José Luis
Galvan, 56.940 pesetas. Al notificarse es-
ta sentencia a las partes se les advertird
que contra ella cabe recurso de Suplica-
cién ante el Tribunal Central de Trabajo,
anuncidndolo por comparecencia o por
escrito en esta Magistratura dentro de los
cinco dias habiles siguientes a su notifica-
<ién, y de ser la demandada la recurrente
debera depositar 2.500 pesetas en la cuen-
ta cornente nimero 1,409 “Recursos de
Suplicacién®, **Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid”, calle Infanta Mer-
cedes, numero 11 de esta Villa y, ademads,
consignar el importe de la condena en la
cuenta cornente niimero 98.307, “Fondo

de Anticipos Reintegrables sobre Senten-
cias Recurridas”, del “Banco de Espafia”
de este c:fital. y presentar los resguardos
en esta Magistratura al tiempo de anun-
ciar el recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “Car-
pinteria de Arquitectura y Disefio, Socie-
dad An6nima" (C.A.D.LS.A)), en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 6 de mayo de 1983.— La Secreta-
rio, Pilar Fernindez Magester.

(B.—6.766)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 248 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nG-
mero 17 de Madrid, a instancia de Narci-
so Rascon Ruiz, contra Instituto Nacional
de la Seguridad Social, “Novo, Sociedad
Anoénima", sobre invalidez, con fecha 21
de abril de 1983 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente;

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Narciso Rascon Ruiz contra
el Instituto Nacional de la Seguridad So-
cial y la empresa “Novo, Sociedad Anéni-
ma”’, debo declarar y declaro al actor en
situaciéon de invalidez permanente absolu-
ta, con derecho a percibir una pensién del
100 por ciento de su salario de 34.950
pesetas y pasar por tal declaracién y abo-
no de la pension, y debo absolver y absuel-
vo a la empresa “Novo, Sociedad Andni-
ma”, al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertird que contra ella ca-
be recurso de Suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo, anunciindolo por
comparecencia o por escrito en esta Ma-
gistratura dentro de los cinco dias habiles
siguientes a su notificacién, de ser el Ins-
tituto Nacional de la Seguridad Social el
recurrente, deberd presentar la certifica-
cién a que hace referencia el iltimo pdrra-
fo del articulo 180 de la vigente ley de
Procedimiento Laboral. :

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “*No-
vo, Sociedad Anénima™, en ignorado é:a-
radero, se expide la presente en Madrid, a
6 de mayo de 1983,— La Secretario, Pilar
Fernandez Magester.

(B.—6.767)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 146 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Berna-
né Martin Isabel, contra “Catysa, Socie-
dad Anénima" y Fondo de Garantia Sa-
larial, sobre despido, con fecha 26 de abril
de 1983 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fatfo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Bernabé Martin Isabel contra
la empresa “Catysa, Sociedad Andnima™
y el Fondo de Garantia Salarial, debo
declarar y declaro la nulidad del despido
del actor acordado por la empresa deman-
dada y debo condenar y condeno a ésta a
la readmisién inmediata del trabajador
despedido y al abono de los salarios deja-
dos de percibir. Al notificarse esta senten-
cia a las partes se les advertird que contra
ella cabe recurso de Suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo, anunciando-
lo por comparecencia o por escrito en
esta Magistratura dentro de los cinco dias
habiles siguientes a su notificacién y de
ser la demandada la recurrente debers
depositar 2.500 pesetas en la cuenta
corriente nimero 1.409, *Recursos de Su-
plicacién”, “Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid", calle Infanta Merce-
des, nimero 11 de esta Villa Y, ademis,
consignar el importe de la condena en la
cuenta corriente nimero 98.307, “Fondo
de Anticipos Reintegrables sobre Senten-
cias Rccumgias“. del “Banco de Espaiia®
de esta capital, presentando ambos res-
guardos en esta Magistratura al tiempo
de anunciar el recurso.

aidy -

B

Asi por esta mi sentencia lo pronuncios
mando y firmo. _ X

Y para que sirva de notificacion 3-
“Catysa, Sociedad An6nima", en |gn0r3-
do paradero, se expide la presente en Ma-
dl'i(f. a 6 de mayo de 1983.—La Secretd
rio, Pilar Fernandez Magester.

(B.—6.768)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 193 de 1983, segul”
das ante la Magistratura de 'lfrabajgl_gg_
mero 17 de Madrid, a instancia de 3
lis Cobo Pacheco, contra “*Alutol, socﬂn
dad Limitada”, representada por Ag}:lsa d
Séez y Manuel Gonzalez, sobre mg‘cla:
con fecha 31 de abril de 1983 se ha di e
do sentencia, cuya parte dispositiva €
tenor literal siguiente: 4

Fallo: Que gstimando la demanda ptr:a
sentada por Nicolds Cobo Pachc.CO_COEa"
la empresa “Alutol, Sociedad Limita us—'
¢én la persona de sus representantes Ag e
tin Saez Canovas y Manuel Gonzilez l_
meno, debo condenar y condeno a la ct:;e
presa a que abone al actor la cantidad :
135.945 pesetas. Al notificarse esta senten
cia a las partes se les adver_nré_guc conlrﬁl
ella cabe recurso de Suplicacién ante €
Tribunal Central de Tmbajo.anuncgindo-
lo por comparecencia 0 por cs‘cntod‘en
esta Magistratura dentro de los cinco i:;:
habiles siguientes a su notificacion, ¥ -
ser la demandada la recurrente dcl:eta
depositar 2.500 pesetas en la cueg
corriente nimero 1,409 “Recursos de u;

licacién”™", “Caja de Ahorros y Monte

iedad de Madrid”, calle Infanta Merce-
des, nimero 11 de esta Villa y, adcrnéls.
consignar el importe de la condena en i
cuenta corriente namero 98.307, *Fondo
de Anticipos Reintegrables sobre Senten®
cias Recurridas”, del *‘Banco de Espaiia
de esta Villa y presentar los resguardos en
esta Magistratura al tiempo de anunciar
el recurso. ' .

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,

do y firmo.
mﬁ:’lpar); que sirva de notificacion a “Alu-
tol, Sociedad Limitada", representada por
Agustin Sdez y Manuel Gonzilez Jimeno,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 10 de mayo de 1983.—L2
Secretario, Pilar Fernandez Magester.
(B.—6.769)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.036 de 1981,
ejecucion nimero 80 de 1982, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
17 de Madrid, a instancia de Juan Carlos
Ruiz Vizquez y 3 miés, contra *‘IbertecniC,
Sociedad Anénima”, sobre despido, con
fecha 28 de febrero de 1983 se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es
tenor literal siguiente: ¢

Dada cuenta y a tenor de lo prevenido
en el articulo 201 de la ley de Procedimien-
to Laboral gr en relacién con los articulos
1.483 y 1.484 de la ley de Enjuiciamient0
Civil, procédase al avaliio de los bients
embargados a cuyo fin se designa al peri-
to don Manuel Bartolomé Padorno, quien
deberd aceptar y jurar el cargo y dése
traslado de dicho nombramiento al ejecu-
tado, previniéndole que dentro del segun-
do dia nombre otro por su parte, bajo
apercibimiento de tenerle por conforme
con el designado de oficio por esta
Magistratura. A g Z

Y para que sirva de notificacién a “Iber-
tecnic, Sociedad Anénima”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 9 de mayo de 1983.—La Secretano,
Pilar Fernindez Magester.

(B.—6.809)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ndmero 115 de 1981, ﬂj::
cucién niimero 118 de 1982, seguidos an'c.
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la Magistratura de Trabajo nimero 17 de
adrid, a instancia de Gerardo Rodriguez
¥ Herminio Saiz Romero, contra “Ceal,
ledad Cooperativa”™, sobre cantidad,
¢on fecha 9 de mayo de 1983 se ha dicta-
do providencia, cuya parte dispositiva es
tenor literal siguiente:
da cuenta, saquense a publica subas-
1a los bienes embargados como de propie-
de *“Ceal, Sociedad Cooperativa”, por
%rmino de ocho dias, en la Sala audien-
%3 de esta Magistratura, en primera su-
ta el dia 14 de junio; en segunda subas-
1 el dia 6 de julio, y en tercera subasta el
4 20 de julio, sefialdndose como hora
ara la celebracion de cualquiera de ellas
4 de las trece treinta, bajo las condiciones
Siguiente, que se hardn saber al publico
Por medio de edictos a publicar en el

LETIN OrFiciaL de la provincia y que se
Colecaran en el tablén de anuncios.

L* Que antes de verificarse el remate
Podri el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de celebra-
do quedard la venta irrevocable. -

2* Que los licitadores deberén deposi-

I previamente en Secretaria o en un
Sstablecimiento destinado al efecto el 10
Por 100 del tipo de subasta.

* Que el ejecutante podra tomar par-

I en las subastas y mejorar las posturas

3“0 s¢ hicieren, sin necesidad de consignar
epdsito,

4' Que las subastas se celebrardn por
¢l sistema de pujas a la llana y no se

tirdn posturas que no cubran las dos
lerceras partes del tipo de subasta, adjudi-
“dndose Jos bienes al mejor postor.

5. Que la primera subasta tendré co-

Mo tipo el valor de tasacién de los bienes.

*  Que en segunda subasta, en su ca-
50, los bienes saldrdn con rebaja del 25
Por 100 del tipo de tasacion.

7* Que en tercera subasta, si fuese
ficesario celebrarla, los bienes saldrén sin
Sujecién a tipo, adjudicandose al mejor
Postor, si su oferta cubre las dos terceras
E‘ﬂrmq del precio que sirvid de tipo para

stgunda subasta, ya que en caso contra-
N0, con suspensi6n de la aprobacion del
Ttmate, se hara saber al deudor el precio

ertado para que en el plazo de nueve
dias pueda librar los bienes pagando la
uda o presentar persona que mejore la
POstura (iltima, haciendo el depésito legal.
2 Que, en todo caso, queda a salvo

¢l derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacién o acﬂninistracién de los bie-
Nes subastados, en la forma y con las
Condiciones establecidas en la vigente le-
glsladén pmccqal :

9.* Que los remates podrén ser a cali-
dad de ceder. ;

Los bienes embargados estan deposita-
dos en calle Maestro Navas, nimero 8,

adrid, a cargo de Gerardo Rodriguez
Arroyo y Herminio Saiz Romero.

_Para que sirva de notificacién a **Ceal

Sociedad Cooperativa”, en ignorado para-

10, se expide la presente en Madrid, a 9

dl'm]lyo de 1983.—FEl Secretario (Fir-
o),

(B.—6.968)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En el exhorto niimero 2 de 1981, segui-
do ante la Magistratura de Trabajo niime-
10 17 de Madrid, a instancia de José M.
TO"_sa Gonzélez, contra “Mateu & Mateu,

iedad An6nima™, sobre salarios, con
fecha 5 de mayo de 1983 se ha dictado
Providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor siguiente:
da cuenta, siquensc a publica subas-
ta los bienes embargados como de propie-
dad de “Mateu & Mateu, Sociedad Ano-
Mima", por término de ocho dias, en la
Sala audiencia de esta Magistratura, en
Primera subasta el dia 13 de junio; en
Segunda subasta el dia 27 de junio y en
'ercera subasta el dia 8 de julio, sefalin-

S¢ como hora para la celebracién de
Cualquiera de ellas la de las doce treinta,
bajo las condiciones siguientes, que se ha-

saber al pablico por medio de edictos

& publicar en el BoLetin OrFiCIAL de la

Provincia y que se colocarin en el tablén
anuncios:

1.* Que antes de verificarse el remate
podra el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de celebra-
do quedara la venta irrevocable.

2.* Que los licitadores deberin deposi-
tar previamente en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta,

3.* Que el ejecutante podrd tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
depésito. W

4.* Que las subastas s¢ ¢celebrardn por
el sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjudi-
candose los bienes al mejor postor.

5.* Que la primera subasta tendra co-
mo tipo el valor de tasacion de los bienes.

6. Que en segunda subasta, en su ca-
so, los bienes saldrian con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion.

7% Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn sin
sujecién a tipo, adjudicindose al mejor
postor, si su oferta cubre las dos terceras
partes del precio que sirvié de tipo para
la segunda subasta, ya que en caso contra-
rio, con suspension de la aprobacion del
remate, se hara saber al deudor el precio
ofertado para que en el plazo de nueve
dias pueda librar los bienes pagando la
deuda o presentar persona que mejore a
postura tltima, haciendo el depésito legal.

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacién o administracién de los bie-
nes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9.* Que los remates podran ser a cali-
dad de ceder.

Los bienes embargados estin deposita-
dos en calle Maria Odiaga, nimero 15,
Carabanchel Bajo.

Y para que sirva de notificacién a “Ma-
teu & Mateu, Sociedad Anbnima", en ig-
norado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 5 de mayo de 1983.—L.a Secre-
tario, Pilar Fernandez Magester.

(B.—6.969)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 38 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Maria
Pilar Aparicio y otro, contra José¢ Manuel
Almendro (“Limpiezas Algar™), sobre
cantidad, con fecha 12 de abril de 1983 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas pre-
sentadas por las actoras contra la empre-
sa José Manuel Almendro Garcia (*Lim-
piezas Algar"), debo condenar y condeno
a la demandada a que abone las siguien-
tes cantidades: a Maria Pilar Aparicio
Barroso, 66.147 y a Maria Paula Infante
Martin, 66.147 pesetas. Al notificarse esta
sentencia a las partes se les advertird que
contra ella no cabe recurso, por lo que
una vez notificada a las partes, se archiva-
rén las presentes actuactones dejando no-
ta suficiente en el libro registro corres-
pondiente. ‘o |

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo. :

Y para que sirva de notificacién a José
Manuel Almendro Garcia (“‘Limpiezas
Algar”), Maria Pilar Aparicio Barroso,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 10 de mayo de 1983.—La
Secretario, Pilar Ferndndez Magester.

(B.—6.770)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.296 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 17 de Madnd, a instancia de Ma-
ria Camara Diaz, contra Isabel Berrueco
Palacios, sobre despido, s ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Dada cuenta y visto el estado de las

presentes actuaciones, se decreta el embar-
go de la finca propiedad de la empresa
demandada en las presentes actuaciones e
inscrita en el Registro de la Propiedad
niumero 8 de Madrid, cuyos datos se rese-
fian a continuacidon:

Finca. Mitad indivisa de la finca nlime-
ro 20.507, inscrita al folio 76 del libro 303.

Notifiquese Ia presente providencia a
Ismael Berrueco Palacios y su esposa Pre-
sentacion Muiioz Escudero y a los ¢c6nyu-
ges Vicente Berrueco Martinez y Marceli-

na Palacios Montoya, a efectos de que en”

un plazo de seis dias presenten en la Se-
cretaria de esta Magistratura, los titulos
de propiedad de las fincas mencionadas o
en su caso firme que sea la presente pro-
videncia y transcurrido el plazo indicado
remitase oportuno mandamiento, por du-
plicado, al ilustrisimo sefior Registrador
de la Propiedad nimero 8 de Madrid, a
efectos de que tome la anotacién preven-
tiva de embargo sobre dicha finca, v se
expida certificacién de las posibles cargas
o gravimenes que pudieran pesar con an-
terioridad sobre las mismas.

Y para que sirva de notificacién a ls-
mael Berrueco Palacios, Presentacién Mu-
floz Escudero, Vicente Berrueco Martinez
y Marcelina Palacios Montoya, en ignora-
dos paraderos, se expide la presente en
Madrid, a 17 de mayo de 1983.—La Se-
cretario, Pilar Fernindez Magester.

(B.—6.970)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 242 de 1980, eje-
cucién niimero 66 de 1981, seguidos ante
la Magistratura de Trabajo nimero 17 de
Madrid, a instancia de Francisco Moreno
Navas y 6 mas, contra “*Tecnologia de la
Construccion Inmobiliaria, Sociedad
Andénima”, sobre despido, con fecha 3 de
mayo de 1983 se ha dictado providencia,
cuya parte dispositiva es.del tenor literal
siguiente:

Dada cuenta, sdquense a publica subas-
ta los bienes embargados como de propie-
dad de “Tecnologia de la Construccion e
Inmobiliaria, Sociedad Anénima®, por
término de ocho dias, en la Sala audien-
cia de esta Magistratura, en primera su-
basta, ¢l dia 13 de junio; en segunda su-
basta el dia 27 de junio y en tercera subas-
ta el dia B de julio, sefialindose como
hora para la celebracion de cualquiera de
ellas la de las doce treinta, bajo las condi-
ciones siguientes, que se harian saber al
publico por medio de edictos a publicar
en el BovLerin OriciaL de la provincia y
que se colocardn en el tablon de anuncios:

1.* Que antes de verificarse el remate
podra el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de r.veh:%n -
do quedara la venta irrevocable.

2.* Que los licitadores deberdn deposi-
tar previamente en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta.

3.* Que el ejecutante podrd tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas

u;é se hicieren, sin necesidad de consignar
sito.

4.* Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjudi-
candose los bienes al mejor postor.

5. Que la primera subasta tendré co-
mo tipo el valor de tasacién de los bienes.

6.* Que en segunda subasta, en su ca-
so, los bienes saldran con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion.

7% Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn sin
sujeciébn a tipo, adjudicindose al mejor
postor, si su oferta cubre las dos terceras

artes del precio que sirvid de tipo para
Ea segunda subasta, ya que en caso contra-
rio, con suspension de la aprobacion del
remate, se hard saber al deudor ¢l precio
ofertado para que en el plazo de nueve
dias pueda librar los bienes pagando la
deuda o presentar persona que mejore la
postura altima, haciendo el depdsito legal.

8. Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacion o administracién de los bie-

nes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal.

9.* Que los remates podrén ser a cali-
dad de ceder.

Los bienes embargados estén deposita-
dos en urbanizacién “Monte Principe de
Bobadilla del Monte"”, (Madrid), a cargo
de José Carbajo Robles,

Y para que sirva de notificacién a *“Tec-
nologia de la Construccién e Inmobiliaria,
Sociedad Anénima" (Tecoinsa), en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 3 de mayo de 1983.—La Secre-
tario, Pilar Ferndndez Magester,

(B.—6.971)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 824 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Eduar-
do Lara Navamira y otros, contra
*M. Grandes, Sociedad Anénima”, sobre
cantidad, con fecha 28 de febrero de 1983,
se ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria ilustrisima, por ante mi, el
Secretario, dijo: Que salvando la omisién
cometida en ¢l fallo de la sentencia recai-
da en los presentes autos en el dia de hoy,
debia declarar, y declaraba, que la canti-
dad que corresponde percibir al actor,
Vicente Sainz de Baranda Arroyo, es la
de 797.320 pesetas, a pagar por la deman-
dada “M. Grandes, Sociedad Anénima”,
y asi debe considerarse consignado en el
fallo de la sentencia.

Y para que sirva de notificacion a
“M. Grandes, Sociedad An6nima"™, én ig-
norado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 3 de mayo de 1983.—La Secre-
tario, Pilar Ferndndez Magester.

(B.—6.314)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 83 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero |17 de Madrid, a instancia de Jests
Morales Marquez, contra “Amador Cam-
pa Lopez™, sobre sancién, con fecha 23
de febrero de 1983, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Jesis Morales Mirquez, con-
tra la empresa “Amador Campa Lépez"™,
debo condenar, 'y condeno, a la demanda-
da a dejar sin efecto la sancién impuesta
al actor y a abonarle los dias que ha
permanecido suspendido de empleo y suel-
do. Al notificarse esta sentencia a las par-
tes se les advertird que contra ella no cabe
recurso, por lo que una vez notificada a
las partes se archivaran las presentes ac-
tuaciones, dejando nota suficiente en el
libro registro correspondiente. Asi, por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a
“"Amador Campa Loépez", en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 3 de mayo de 1983.—El Secretario
(Firmado).

(B.—6.315)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID -
- Yi R

EDICTO & p
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.311 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de En-
ri&ue Felipe Morales y otros, contra
“G.M.G., Sociedad Anénima", sobre des-
pido, con fecha 28 de febrero de 1983, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas pre-
sentadas por Enrique Felipe Morales, An-

ela Ledesma Llanos y Enrique Navas
talla, contra la empresa “G.M.G., So-
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ciedad Anénima™, y Fondo de Garantia
Salarial, debo declarar, y declaro, la nuli-
dad de los demandos de los actores acor-
dado por la demandada, y debo condenar,
y condeno, a ésta a la readmisién inmedia-
ta de los actores y a que les abone los
salarios dejados de percibir. Al notificarse
esta sentencia a las partes se les advertira
que contra ella cabe recurso de suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo, anun-
cidndolo por comparecencia o por escrito
en esta Magistratura dentro de los cinco
dias hébiles siguientes a su notificacién, y
de ser la demandada la recurrente debera
depositar 2.500 pesetas en la cuenta
corriente niimero 1.409, “*Recursos de Su-
plicacién™, **Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid", calle Infanta Merce-
des, nimero 11, de esta Villa, y, ademas,
consignar el importe de la condena en la
cuenta corriente nimero 98.307, “Fondo
de Anticipos Reintegrables sobre Senten-
cias Recurridas™, del “Banco de Espafia®
de esta capital, presentando ambos res-
guardos en esta Magistratura, al tiempo
de anunciar el recurso. Asi, por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
“G.M.G., Sociedad Anénima™, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 3 de mayo de 1983, —La Secreta-
rio, Pilar Ferndndez Magester.

(B.—6.316)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 7.001 de 1982,

seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madnd, a instancia de Je-
siis de la Concepcidén Lucas y otro, contra
Instituto Nacional de la Salud, sobre des-
pido, con fecha 5 de marzo de 1983, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:
. Fallo: Que estimando las demandas in-
terpuestas por Jesis de 1a Concepeion Lu=
cas y Diego Arredondo Mufiez Cobo,
contra el Instituto Nacional de la Salud,
debo declarar, y declaro, la nulidad de los
despidos de los actores acordados por el
demandado, y debo condenar, y condeno,
a éste a la readmisién de los actores y a
que les abone los salarios dejados de per-
cibir desde la fecha de los despidos hasta
el dia 25 de julio de 1982. Al notificarse
esta sentencia a las partes se les advertird
que contra ella cabe recurso de suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo, anun-
cidndolo por comparecencia o por escrito
en esta Magistratura dentro de los cinco
dias habiles siguientes a su notificacion.
Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio,
manci)c? y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a Die-
go Arredondo Mufioz Cobo, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madnid,
a 2 de mayo de 1983.—La Secretario,
Pilar Ferndndez Magester.

(B.—6.456)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 260 de 1980, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de José
Antonio Diez Lépez y otros, contra *“‘As-
tigysa, Sociedad Andnima’', sobre canti-
dad, con fecha 17 de julio de 1982, se ha
dictado auto, cuyo parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:
uvAuto,—En Madrid, a 12 de julio de
1982 Ejecucién 243 de 1980.

Resultando: Que en los presentes autos
seguidos en esta Magistratura a instancia
de José Ignacio Montejo, en representa-
cién de los actores, contra “Astigysa, So-
ciedad Anbénima”, en reclamacién-de can-
tidad, en tramite de ejecucién judicial, se
procedié a sacar en publica subasta los
doce locales comerciales siguientes, sitos
en Arganda del Rey (Madrid), y en los
lugares de Valdeyalazuela y Casa del Du-
que, hoy urbanizacion “Gran Hébitat Ar-
ganda", que se relacionan a continuacién:
1) Local comercial nimero 1, del blo-

que 2, de Y3 metros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 17.782, inscrita en el
folio 16, del tomo 1.592, del Registro de
la Propiedad de Chinchén. 2) Local co-
mercial nimero 2, del blogue 2, de 93 me-
tros cuadrados. Pertenece a la finca niime-
ro 17.783, inscrita en el folio 17, del tomo
1.592, del Registro de la Propiedad de
Chinchén. 3) Local comercial niimero 3,
del bloque 2, de 93 metros cuadrados. Per-
tenece a la finca niimero 17.784, inscrita
en ¢l folio 18, del tomo 1.592, del Regis-
tro de la Propiedad de Chinchén. 4) Lo-
cal comercial nimero 4, del blogue 2, de
93 metros cuadrados. Pertenece a la finca
niimero 17.785, inscrita en el folio 19, del
tomo 1.592, del Registro de la Propiedad
de Chinchén. 5) Local comercial niime-
ro 1, bloque 4, de 93 metros cuadrados.
Pertenece a la finca nimero 17.846, inscri-
ta en el folio 81, del tomo 1.592, del
Registro de la Propiedad de Chinchén. 6)
Local comercial nimero 2, bloque 4, de
93 metros cuadrados. Pertenece a la finca
numero 17.847, inscrita en el folio 82, del
tomo 1.592, del Registro de la Propiedad
de Chinchén. 7) Local comercial semis6-
tano, del blogque 9, de 250 metros cuadra-
dos. Pertenece a la finca nimero 18.451,
inscrita en el folio 31, del tomo 1,599 del
Registro de la Propiedad de Chinchén. 8)
Local comercial nimero 1, del bloque 10,
de 107 metros cuadrados y 17 decimetros
cuadrados. Pertenece a la finca nimero
18.411, inscrita en el folio 229, del tomo
1,596, del Registro de la Propiedad de
Chinchén. 9) Local comercial nimero 3,
del bloque 4, de 93 metros cuadrados. Per-
tenece a la finca nimero 17.848, inscrita
en ¢l folio 83, del tomo 1.592, del Regis-
tro de la Propiedad de Chinchén. 10) Lo-
cal comercial niimero 4, del bloque 4, de
93 metros cuadrados. Pertenece a la finca
nimero 17.849, inscrita en el folio 84, del
tomo 1.592, del Registro de la Propiedad
de Chinchon. 11) Local comercial nime-
ro 2, del bloque 10, de 125 metros cuadra-
dos y 26 decimetros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 18.412, inscrita en el
folio 230, del tomo 1.596, del Registro de
la Propiedad de Chinchén, 12) Local co-
mercial nimero 4, del bloque 10, de 104
metros cuadrados y 17 decimetros cuadra-
dos. Pertenece a la finca nimero 18.414,
inscrita en el folio 232, del tomo 1.596,
del Registro de la Propiedad de Chinchén,
y sacados en piblica subasta en las condi-
ciones referidas en el BoLerin OrFiciaL de
la provincia, de fecha 19 de diciembre
de 1982,

Resultando: Que tras declararse desier-
tas la primera y la segunda subasta, con
fechas de 18 de enero de 1982 y 15 de
febrero de 1982, en tercera subasta se ad-
judicaron provisionalmente los inmuebles
subastados a José Ignacio Montejo Uriol,
en representacion de los actores del pre-
sente procedimiento: José Antonio Diez
Lopez, Alfonso Martin de la Mora, Fran-
cisco Ramos Recio, Antonio Fuentes Ji-
ménez Casado, Francisco Lozano Avila,
Vicente Ballesteros Moya, Patricio Euse-
bio Humanes y Manuel Isla Vacas, por
un importe de 6.000 gcsetas, precio que al
ser la tasacion 18.935.000 pesetas, y no
ser, por consiguiente, superior a las dos
terceras partes del tipo de la tercera subas-
ta, motivé dicha adjudicacién provisional,
subasta que fue notificada por ¢l BoLeTiN
OriciaL de la provincia a la demandada,
a fin de que si lo consideraba oportuno
presentase mejor postor en el plazo de
nueve dias.

Resultando: Que una vez transcurrido
dicho plazo de nueve dias, la demandada
no ha presentado mejor postor.

Resultando: Que con fecha 6 de julio
de 1982 comparece en la Secretaria de
esta Magistratura de Trabajo el adjudica-
tario, José Ignacio Montejo Uriol, en re-

resentacion de los actores, a fin de ceder
os doce locales comerciales adjudicados,
y anteriormente relacionados, a los si-
guientes comparecientes, y en las siguien-
tes proporciones: Alfonso Pérez Jiménez,
con Documento Nacional de Identidad
nimero 2.470.780, en un 50 por 100; a
Francisco Rodriguez Barbacil, con Docu-
mento Nacional de Identidad niime-
ro 46.974, en un 33,33 por 100, v a Lucia-
no de Eugenio Vacas, con Documento
Nacional de Identidad nimero 850.250,
en un 16,67 por 100.

Considerando: Que de acuerdo con lo
establecido en los articulos 1.510, 1.514 y
concordantes de la ley de Enjuiciamiento
Civil, y habiéndose aprobado el remate
en ¢l precio de 6.000 pesetas a favor de
los actores representados por José Ignacio
Montejo Uriol, y habiendo sido cedido a
terceros mediante comparecencia de fecha
6 de julio de 1982 ante la Secretaria de
esta Magistratura de Trabajo nimero 17,
procede adjudicar las fincas objeto de la
subasta a la que se refiere el primer resul-
tando a-Alfonso Pérez Jiménez, en un S0
por 100; Francisco Rodriguez Barbacil,
en un 33,33 por 100, y a Luciano de
Eugenio Vacas, en un 16,67 por 100, de-
biéndose requerir a la empresa demanda-
da, “*Astigysa, Sociedad An6nima”, a
efectos de que dentro del tercer dia otor-
gue escritura en favor de dichos adjudica-
tarios definitivos, advirtiéndole de que ca-
so de no hacerlo se otorgaria dicha escri-
tura de oficio.

Vistos los preceptos legales citados y
demas disposiciones de general aplicacién

Su Sefioria ilustrisima, ante mi, el Secre-
tario, dijo: Que debia declarar, y declara-
ba, adjudicadas las fincas objeto de subas-
ta a Alfonso Pérez Jiménez, en un 50 por
100; a Francisco Rodriguez Barbacil, en
un 33,33 por 100, y a Luciano de Eugenio
Vacas, en un 16,67 por 100, debiendo
hacerse saber a la empresa deudora, “*As-
tigysa, Sociedad Anonima', que deberd
otorgar las correspondientes escrituras
dentro del tercer dia en favor de dichos
adjudicatarios, bajo ¢l apercibimiento que
caso contrario se haria dicho otorgamien-
to de oficio.

Siendo dichas fincas las siguientes, sitas
en Arganda del Rey (Madrid), v en los
lugares de Valdeyalazuela y Casa del Du-
que, hoy urbanizacidon “Gran Habitat Ar-
ganda', que se relacionan a continuacion:

1) Local comercial nimero 1, del blo-
que 2, de 93 metros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 17.782, inscrita en el
folio 16, del tomo 1.592, del Registro de
la Propiedad de Chinchén.

2) Local comercial nimero 2, del blo-
que 2, de 93 metros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 17.783, inscrita en el
folio 17, del tomo 1.592, del Registro de
la Propiedad de Chinchén.

3) Local comercial nimero 3, del blo-
que 2, de 93 metros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 17.784, inscrita en el
folio 18, del tomo 1.592, del Registro de
la Propiedad de Chinchén.

4) Local comercial nimero 4, del blo-
que 2, de 93 metros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 17.785, inscrita en el
folio 19, del tomo 1.592, del Registro de
la Propiedad de Chinchon.

5) Local comercial nimero 1, del blo-
que 4, de 93 metros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 17.846, inscrita en el
folio 81, del tomo 1.592, del Registro de
la Propiedad de Chinchén,

6) Local comercial nimero 2, del ble-
que 4, de 93 metros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 17.847, inscrita en el
folio 82, del tomo 1.592, del Registro de
la Propiedad de Chinchén.

7) Local comercial semisétano, del
bloque 9, de 250 metros cuadrados. Perte-
nece a la finca niimero 18.451, inscrita en
el folio 31, del tomo 1.599, del Registro
de la Propiedad de Chinchén.

8) Local comercial niimero 1, del blo-

ue 10, de 107 metros cuadrados y 17
imetros cuadrados. Pertenece la finca
nimero 18.411, inscrita en el folio 229,
del tomo 1.596, del Registro de la Propie-
dad de Chinchén.

9) Local comercial niimero 3, del blo-
que 4, de 93 metros cuadrados. Pertenece
a la finca nimero 17.848, inscrita en el

folio 83, del tomo 1.592, del Registro de

la Propiedad de Chinchén.

10) Local comercial nimero 4, del
bloque 4, de 93 metros cuadrados. Perte-
nece a la finca nimero 17.849, inscrita en
el folio 84, del tomo 1.592, del Registro
de la Propiedad de Chinchén.

11) Local comercial nimero 2, del
bloque 10, de 125 metros cuadrados y 26
decimetros cuadrados. Pertenece a la fin-
ca nimero 18.412, inscrita en el folio 230,
del tomo 1.596, del Registro de la Propie-
dad de Chinchén,

12) Local comercial nimero 4, del
bloque 10, de 104 metros cuadrados y 17

e

decimetros cuadrados. Pertenece a la fin-
ca ntimero 18.414, inscrita en el folio 232,
del tomo 1.596, del Registro de la Propie=
dad de Chinchén. g

Dichas fincas estdan adjudicadas bajo
condicién de haberse aceptado como tité-
lacién suficiente la obrante en autos, Su=
brogindose los adjudicatarios en las res-
ponsabilidades de las cargas y gravimenes
anteriores y, en su caso, los preferentes,
sin destinarse a su extinci6n el precio
remate. o

Asi lo acord6 y firma Su Sefioria ilus-
trisima, don Juan Ignacio Gonzalez Escri-
bano, Magistrado de Trabajo de la nume=
ro 17 de los de Madrid, en la fecha antes
expresada, de todo lo cual, como Secreta-
rio, doy fe. ) t

Y para que sirva de notificacion a “*As-
tigysa, Sociedad An6nima”, en ignorac d"
paradero, se expide la presente en Madnd.
a 22 de abril de 1983.—El Secretario

(Firmado).
(B.—6.457)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 93 de 1983, segul~
dos ante la Magistratura de Trabajo “t;”
mero 17 de Madrid, a instancia de Msda
Cristina Almeida, en re res;mﬁclén e
los actores, conira *Pefa Ibérica™ ¥ 021'%5»
sobre cantidad, con fecha 26 de abril d¢
1983, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

allo: Que estimando la demanda ﬁ::
sentada por los actores, Lorenzo Lara blo
yado, Juan Pardos Fernindez, Pa i
Alonso Ferradas y Luis Nﬁ:d!mal"cﬂll"?I :
contra la empresa “Pefia Ibérica”, €0 ‘;“a
personas de sus propietarios, José MBJ'I_
Calleja, Maria Victoria Ruiz, Antonio Ia
vier Noain, Emilia Mora, Angel Calleja,
Mercedes Ferndndez y Manuel del Pino, ¥
el Fondo de Garantia Salarial, debo con-
denar, y condeno, a los propietano.'-“dﬂ‘
mandados de la empresa demandada, *'Pe-
fia Ibérica”, a que abonen a los demanda-
dos las siguientes cantidades: a Lorenzo
Lara Hayado, 188.000; a Juan Pardos Fer-
néndez, 125.500; a Pablo Alonso Ferra-
das, 126.100, y a Luis Medina Garcia,
52.500 pesetas. Al notificarse esta senten-
cia a las partes se les advertird que contra
ella cabe recurso de suplicacion ante €
Tribunal Central de Trabajo, anunciando-
lo por comparecencia o por escrito e
esta Magistratura dentro de los cinco dias
hébiles siguientes a su notificacién, y d¢
ser la demandada la recurrente debe
depositar 2.500 pesetas en la cuentd
corriente niimero 1.409, “Recursos de Su-

licacién”, “Caja de Ahorros y Monte d¢

iedad de Madrid”, calle Infanta Merce-
des, nimero 11, de esta Villa, y consignar
el importe de la condena en la cuentd
corriente niimero 98.307, “Fondo de An-
ticipos Reintegrables sobre Sentencias Re-
curridas”, del “*Banco de Espafia™ de esta
capital, presentando ambos resguardos en
esta Magistratura, al tiempo de anuncial
el recurso. Asi, por esta mi sentencia, 10
pronuncio, mando y firmo. 1

Y para que sirva de notificacion a Pe-
fia Ibérica”, en las personas de sus propie-
tarios, José Maria Calleja de la Fuente,
Maria Victoria Ruiz Mas, Antonio Javier
Noain Jiménez, Angel Calleja Martin,
Mercedes Fernandez Alvarez, Manuel del
Pino Carmona, en ignorado paradero, s
expide la presente en Madnd, a 26 de
abril de 1983 —La Secretario, Pilar Fer-
nindez Magester.

(B.—6.455)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION !
En los autos niimero 40 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 17 de Madrid, a instancia de Pedr
Herrera Gémez y otros, contra ““Mobili-
sa", sobre cantidad, con fecha 12 de abril
de 1983, se ha dictado sentencia, cuyd
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:
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Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por los actores contra la empresa
"Mobilisa”, debo condenar, y condeno, a
ésta a que abone a los demandantes las
Siguientes cantidades: a Pedro Herrera
Gomez, 195.583; a Antonio Garcia Lopez,
195.583; a Enrique Tavira Ruiz, 195.583;
4 Gregorio Calcerrada Sanchez-Mateo,
195.583, y a Luis Tejero Rubio, 195.583
Pesetas. Al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertira que contra ella ca-

recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo, anuncidndolo por
Comparecencia o por escrito en esta Ma-
gistratura dentro de los cinco dias hébiles
Siguientes a su notificacién, y de ser la
demandada, la recurrente deberé deposi-
lar 2.500 pesetas en la cuenta cornente
nimero 1.409, “Recursos de Suplicacién™,
“Caja de Ahorros y Monte de Piedad de

adrid”, calle Infanta Mercedes, nime-
ro 11, de esta Villa, y, ademas, consignar
el importe de la condena en la cuenta
corriente nimero 98.307, “Fondo de An-
ticipos Reintegrables sobre Sentencias Re-
curridas”™, del ““Banco de Espafia" de esta
capital, presentando ambos resguardos en
¢sta Magistratura, al tiempo de anunciar
el recurso. Asi, por esta mi sentencia, lo
Pronuncio, mando y firmo.
_ Y para que sirva de notificacion a *"Mo-
bilisa", en ignorado paradero, se expide
resente en Madrid, a 2 de mayo de
J.—La Secretario, Pilar Fernandez
Magester. (B.—6.458)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 861 de 1980, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
Mero 17 de Madrid, a instancia de Felipe
del Campo Lorenzo, contra “Telefénica y
Electronica, Sociedad Anénima™, sobre
despido, con fecha 9 de diciembre de 1982,
S¢ ha dictado sentencia del Tribunal Cen-
tral de Trabajo, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente: -

Fallamos: Que debemos desestimar, y
desestimamos, el recurso de suplicacién
Interpuesto por Felipe del Campo Loren-
20 contra sentencia dictada por la Magis-
tratura de Trabajo numero 17 de Madrid,
en 26 de enero de 1981, en virtud de
demanda por aquél deducida contra la
€mpresa “Telefénica y Electrénica, Socie-
dad Anénima’, en reclamacién por derffn-
do y, en su consecuencia, debemos confir-
mar, y confirmamos, la sentencia recurri-

- Devuélvase los autos a la Magistratu-
fa de Trabajo de procedencia, con testi-
monio de esta resolucién, a efectos de
notificacién y ejecucién del presente fallo,
Previa notificacién a la Fiscalia del Tribu-
nal Supremo. Asi, por esta nuestra senten-
¢4, lo pronunciamos, mandamos y fir-
Mamos,

Y para que sirva de notificacién a Feli-
Pe del Campo Lorenzo, en ignorado para-

ro, se expide la presente en Madrid, a 4
de mayo de 1983.—La Secretario, Pilar
Fernindez Magester.

(B.—6.608)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.165 d 1979, se-
Buidos ante la Magistratura de Trabajo
Numero 17 de Madrid, a instancia de Mar-
celino Carrasco de Castro, contra “Cosol,
Industria Gréfica, Sociedad Anénima”,
sobre despido, con fecha 9 de febrero de
1982, se ha dictado acta de subasta, cuya
Parte dispositiva es del tenor literal si-
Bulente:

Acta de subasta.—En Madrid, a 9 de
febrero de 1983, el ilustrisimo sedor Ma-
Bistrado de Trabajo de la nimero 17, don
Juan Ignacio Gonzalez Escribano, asisti-

0 por mi, el Secretario, y con la presen-
Cia del Alguacil, se constituyé en audien-
2 publica, al objeto de proceder a la
venta, en publica subasta, de los bicnes
tmbargados en los presentes autos como

Propiedad de **Cosol, Industria Grafi-
4, Sociedad Andénima”.

Abierto ¢l acto por Su Sefioria, previa
las voces de ritual de “'subasta ptblica”
ara llamar a las partes y los posibles
icitadores, comparece como tal José Joa-
quin Sanchez Gordillo, con Documento
Nacional de Identidad niimero 1.088.985,
con domicilio en la calle Canoa, niime-
ro 45, Madnid, quien deposita, en concep-
to de fianza, la cantidad de 24.750 pesetas.
Previa la 'venia de Su Sefioria, se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo actua-
do y se leyo el edicto de subasta publica
en el BoLetin OFiciaL de la provincia, en
el que constan las condiciones de'la pre-
sente subasta, que son aceptadas por el
licitador compareciente, quien, como tlti-
ma postura, ofrece la cantidad de 5.000
peselas, devolviéndosele en el mismo acto
el reso de la cantidad consignada como
fianza, en calidad de ceder a tercero, por
los bienes que se relacionan en dicho edic-
to y que fueron tasados en 330.000
pesetas.

Por no cubrir la postura formulada las
dos terceras partes del tipo de tasacion
que sirvié de base para la segunda subas-
ta, Su Sefioria acordd, con suspension de
la aprobaci6n del remate, la adjudicacién,
con cardcter provisional, de los bienes su-
bastados, al licitador compareciente, por
la cantidad ofrecida, y que se haga saber
a la parte deudora el precio ofrecido, pa-
ra que, en término de nueve dias, pueda
liberar los bienes, pagando el principal y
costas, O presente una persona que mejo-
re la postura, haciendo previamente el
depdsito legal.

Terminado el acto de la subasta, se
extendié la presente, la que, leida y halla-
da conforme, firma, con Su Sefioria, el
compareciente. Doy fe. _

Y para que sirva de notificacion a *Co-
sol, Industria Gréfica, Sociedad Andni-
ma”, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madnd, a 9 de mayo de
1983.—La Secretario, Pilar Ferndndez
Magester.

(B.—6.609)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.057 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 18 de Madrid, a instancia de Elias
Mufioz Sinoga, contra Tomas Garcia Gar-
cia y Francisca Cano Martin, sobre canti-
dad, con fecha 18 de abril de 1983, se ha
dictado providencia Perito, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, sefior Con-
de Martin de Hijas.—En Madrid, a 18 de
abril de 1983.—Dada cuenta; a tenor de
lo prevenido en el articulo 201 de la ley
de Procedimiento Laboral, en relacién con
los articulos 1.483 y 1.484, de la supleto-
ria ley de Enjuiciamiento Civil, procédase
al avalio de los bienes embargados, a
cuyo fin se designa Perito a don Angel
Puertas Rodriguez, quien deberd aceptar
y jurar el cargo, y dése traslado de dicho
nombramiento al ejecutado, previniéndo-
le que, dentro del segundo dia, nombre
otro por su parte, bajo apercibimiento de
tenerle por conforme con el designado de
oficio gor esta Magistratura. Lo mandé y
t!::rma u Sefioria ilustrisima, de que doy
c.

Y para que sirva de notificacién a To-
més Garcia Garcia v a Francisca Cano
Martin, en ignorados paraderos, se expide
la presente en Madrid, a 3 de mayo de
1983.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.317)

MAGISTRATURA DE FRABAJO
NUMEROI8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 272 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 18 de Madrid, a instancia de Manuel
Gonzilez Piqueras y otros, contra Benja-
min Salas Izquierdo y otros, sobre canti-
dad, con fecha 8 de abril de 1983, s ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, sefior Con-

de Martin de Hijas.—En Madrid, a 8 de
abril de 1983.—Dada cuenta; se acuerda
el embargo de los inmuebles propiedad de
la empresa denominada Manuel Salas Iz-
2uicrdo. con domicilio en la calle Rivera

el Manzanares, niimero 67, de Madrid, y
cuyos elementos de identificacién, que
constan en el procedimiento, son los
siguientes:

Urbana.—Piso segundo, derecha, de la
casa nimero 2, del bloque H-9, del Par-
que Ondarreta, actualmente calle Olimpi-
co Aurelio Garcia, mimero 16, segun-
do A, de la localidad de Alcorcén (Ma-
drid), a nombre de la sociedad conyugal
de Manuel Salas Clemente y Maria Tere-
sa 8imén Poyan. Dicho embargo se decre-
ta a fin de servir de garantia a la cantidad
de 2.002.366 pesetas de principal més la
de 350.000 pesetas, que para gastos y cos-
tas se ha calculado provisionalmente, y
sin perjuicio de su ulterior liquidacion.
Remitase, una vez firme esta providencia,
mandamiento por duplicado al sefior Re-
gistrador de la Propiedad de Alcorcén
(Madrid), a fin de que se practique anota-
cién preventiva del embargo que sobre
los inmuebles resefiados se decreta, y que
se libre y remita a esta Magistratura de
Trabajo certificacion en que se hagan
constar las hipotecas, censos y gravime-
nes a que éste afecta, o de si, en su caso,
se halla libre de cargas, debiendo devolver
un ejemplar de dicho mandamiento debi-
damente cumplimentado para su unién al
procedimiento a la mayor brevedad posi-
ble. Requiérase a la apremiada, Manuel
Salas Clemente y a su esposa Maria Tere-
sa Simén Poyan, mediante certificacién
de este proveido, a fin de que en el plazo
de seis dias presente en la Secretaria de
esta Magistratura de Trabajo los titulos
de propiedad del bien embargado, con la
advertencia que de no verificarlo se po-
drdn emplear contra él, en virtud de lo
establecido en la vigente Legislacién Pro-
cesal, los apremios que se estimen perti-
nentes para obligarle a que los presente, o
mandar que por el Registro de la Propie-
dad, y a costa de dicha apremiada, se
libre certificacion de lo que respecto a
ellos resulte en el Registro y, en su caso,
testimonio de las escrituras correspon-
dientes. Lo mandé y firma Su Sefioria
ilustrisima. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Ma-
ria T{:resa Simén Poyan, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
3 de mayo de 1983.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.318)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID -

4
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.306 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 18 de Madnd, a instancia de Ma-
ria Dolores Carro Montalvo y otros, con-
tra Angel Jarefio Flores y otros, sobre
despido, con fecha 26 de enero de 1982,
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por Maria Dolores Carro Mon-
talvo, José Flores Romero, Pedro Cruz
Cantalapiedra, Luis Gdlvez Rodriguez,
Agustin Soléd y Martinez Caro, José Ra-|
moén Cruz Cantalapiedra y Pedro Pinilla
Lépez, contra “‘Industrias J.F.I:‘..S.A.'_',
Angel Jarefio Flores, Jos¢ Maria Ruiz
Martin y el Fondo de Garantia Salarial,
debo declarar, y declaro, improcedentes
los despidos de los actores, y debo conde-
nar, y condeno, a “Industrias J.F.R.S.A.",
Angel Jarefio. Flores y a José Maria Ruiz
Martin a que en el plazo de cinco dias
desde la notificacién de esta sentencia op-
te entre la readmisién de los actores o
una indemnizacion de 405.000, 1.678.050,
590.897, 546.599, 720.692, 1.864.323,
719.554 pesetas, respectivamente, enten-
diéndose que de no optar en el plazo
indicado procederd la readmision, y para
el caso de que optaren por la indemniza-
cion, debo condenar, y condeno, manco-
munadamente, a “Industrias J.F.R.S.A.",
Angel Jarefio Flores y a José Maria Ruiz
Martin, por una parte, y al Fondo de
Garantia Salarial, por otra, a que abonen

a cada uno de los actores las sumas res-
pectivas de 243.000 y 162.000 pesetas, res-
pectivamente, en el caso de Maria Dolo-
res Carro Montalvo; 1.006.830 y 671.220
pesetas, en el caso de José Flores Rome-
ro; 354,538 y 236.359 tas, en el de
Pedro Cruz Cantalapiedra; 327.959 y
218.640 pesetas, en el de Luis Galvez Ro-
driguez; 1.118.594 y 745.729 pesetas, en el
de José Ramén Cruz Cantalapiedra;
432.415 y 288.277 pesetas, en el caso de
Agustin Sold Martinez Caro, y 431.732 y
287.822 pesetas, en el de Pedro Pinilla
Lopez, debiendo, en todo caso, abonar a
los actores los tres primeros codemanda-
dos las sumas de 163.500 pesetas, en el
caso de Maria Dolores Carro Montalvo;
209.171 pesetas, en el de José Flores Ro-
mero; 167.206 pesetas, en el de Pedro Cruz
Camalaficdra; 154.671 pesetas, en el de
Luis Galvez Rodriguez; 203.939 pesetas,
en el de Agustin Sold Martinez Caro:;
259,529 pesetas, en el de Pedro Pinilla
Lopez, y 203.612 pesetas, en el de José
Ramén Cruz Cantalapiedra, por salarios
dejados de percibir hasta el 24 de agosto
pasado, sin perjuicio del derecho de los
demandantes a reclamar frente al Estado
por el exceso.
Notifiquese esta sentencia a las partes,
a las que se hard saber que contra la
misma podrén interponer recurso de supli-
cacién, ante el Tribunal Central de TraEa-
Jjo, en el término de cinco dias hébiles,
contados a partir del de notificacién de la
sentencia, debiendo acreditar la demanda-
da, si recurriere haber ingresado la canti-
dad importe de los salarios de tramitacién
y caso de haberse optado por la indemni-
zacion, el importe de éstas incrementadas
ambas cantidades en un 20 por 100, todo
ello al momento de anunciarse el recurso,
en la cuenta del “Banco de Espafia™ ni-
mero 98.295, denominada “Cuenta de An-
ticipos Reintegrables", asi como 2.500 pe-
setas en la **Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid", sucursal niimero 153,
cuenta nimero 1.246, depésito éste que
deberd acreditarse con la formalizaci6n
del recurso.
para que sirva de notificacién a An-
gel Jarefio Flores, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 5 de
mayo de 1983.—EI| Secretario, Marcelino
Bazaco Barca.

(B.—6.396)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.306 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 18 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Dolores Carro Montalvo y otros, con-
tra Angel Jarefio Flores y otros, sobre
despido, con fecha 1 de febrero de 1982,
se ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria dijo: Se aclara el consideran-
do y fallo de la sentencia de los particula-
res, referentes al actor, José Ramén Cruz
Cantalapiedra, quedando redactado el fa-
llo de la misma en los términos literales
siguientes: Que estimando las demandas
formuladas por Maria Dolores Carro
Montalvo, José Flores Romero, Pedro
Cruz Cantalapiedra, Luis Gélvez Rodri-
guez, Agustin Sold y Martinez Caro, José
Ramén Cruz Cantalapiedra y Pedro Pini-
lla Lépez, contra “Industrias J.F.R.S.A.",
Angel Jarefio Flores, José Maria Ruiz
Martin y el Fondo de Garantia Salarial,
debo declarar, y declaro, improcedentes
los despidos de los actores, y debo conde-
nar, y condeno, a “*Industrias J.F.R.S.A.",
Angel Jarefio Flores y a José Maria: Ruiz
Martin a que en el plazo de cinco’ dids
desde la notificacion de esta sentencia op-
te entre la readmision de los actores o
una indemnizacién de 405.000, 1.678.050,
590.897, 546.599, 720.692, 1.008.877,
719.554 pesetas, respectivamente, enten-
diéndose que de no optar en el plazo
indicado procederé la readmisién, y para
el caso de que optaren por la indemniza-
cién, debo condenar, y condeno, manco-
munadamente, a “Industrias J.F.R.S.A.",
Angel Jarefio Flores y a José Maria Ruiz
Martin, por una parte, y al Fondo de
Garantia Salarial, por otra, a que abonen
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a cada uno de los actores las sumas res-
pectivas de 243.000 y 162.000 pesetas, res-
pectivamente, en ¢l caso de Maria Dolo-
res Carro Montalvo; 1.006.830 y 671.220
pesetas, en el caso de José Flores Rome-
ro; 354.538 y 236.359 pesetas, en el caso
de Pedro Cruz Cantalapiedra; 327.959 y
218.640 pesetas, en el de Luis Géilvez Ro-
driguez; 605.320 y 403.551 pesetas, en el
de José Ramén Cruz Cantalapiedra;
432415 y 288.277 pesetas, en el caso de
Agustin Sold Martinez Caro, y 431.732 y
287.822 pesetas, en el de Pedro Pinilla
Lépez, debiendo, en todo caso, abonar a
los actores los tres primeros codemanda-
dos las sumas de 163.500 pesetas, en el
caso de Maria Dolores Carro Montalvo;
209.171 pesetas, en el de José Flores Ro-
mero; 167.206 pesetas, en el de Pedro Cruz
Cantalapiedra; 154.671 pesetas, en el de
Luis Galvez Rodriguez; 203.939 pesetas,
en. el de Agustin Sold Martinez Caro;
259.529 pesetas, en el de Pedro Pinilla
Lopez, y 203.612 pesetas, en el de José
Ramén Cruz Cantalapiedra, por salarios
dejados de percibir hasta el 24 de agosto
pasado, sin perjuicio del derecho de los
demandantes a reclamar frente al Estado
por el exceso.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
a las que se hard saber que contra la
misma podrén interponer recurso de supli-
caci6n, ante el Tribunal Central de Traba-
jo, en el término de cinco dias héabiles,
contados a partir del de notificacién de la
sentencia, debiendo acreditar la demanda-
da, si recurriere haber ingresado la canti-
dad importe de los salarios de tramitacion
y caso de haberse optado por la indemni-
zacion, el importe de éstas incrementadas
ambas cantidades en un 20 por 100, todo
ello al momento de anunciarse el recurso,
en la cuenta del “Banco de Espafia™ ni-
mero 98.295, denominada *Cuenta de An-
ticipos Reintegrables™, asi como 2.500 pe-
setas en la “'Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid", sucursal nimero 153,
cuenta nimero 1.246, depésito éste que
deberd acreditarse_con la_formalizacion
del recurso. Asi, por esta mi sentencia, \
definitivamente juzgando, lo pronuncio,
mando y firmo. No habiendo lugar a la
aclaracion solicitada por Maria Dolores
Carro Montalvo.

Asi lo mandé y firma Su Sefioria, orde-
nando la notificacion a las partes del pre-
?emc auto, de lo que yo, Secretario, doy
..
Y para que sirva de notificaciéon a An-
gel Jarefio Flores, en.ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 5 de
mayo de 1983.—El Secretario, Marcelino
Bazaco Barca. (B.—6.397)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

Epicto
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 18 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 18 de Madrid, a instancia de Maria
Dolores Carro Montalvo y otros, contra
Angel Jareilo Flores y otros, sobre despi-
do, con fecha 28 de mayo de 1982, se ha
dictado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Su Sefioria dc}im Se declaran extinguidos
los contratos de trabajo existentes entre
los actores de este proceso y los codeman-
dados, “Industrias J.F.R.S.A.", Angel Ja-
refio Flores y José Maria Ruiz Martin,
sustituyendo la obligacién de readmitir
por las indemnizaciones de perjuicios y
abonos de salarios de tramitacién indica-
dos en el considerando de esta resolucién,
a_abonar en la parte de los empresarios
citados, y mancomunadamente por los
mismos, ¥ por el Fondo de Garantia Sa-
larial en la parte a él correspondiente.

Asi lo mandé y firma Su Sefioria, orde-
nando la notificacién a las partes del pre-
?ente auto, de lo que yo, Secretario, doy
e.

Y para que sirva de notificacién a An-
el Jarefio Flores y a “Industrias
F.RS.A.", en ignorado paradero, se

expide la presente en Madrid, a 5§ de ma-
yo de 1983, —EI Secretario, Marcelino Ba-
zaco Barca.

(B.—6.400)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 691 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 18 de Madrid, a instancia de Maria
Luisa Gonzélez Baltanas, contra Floridn
Pérez Martinez, sobre cantidad, con fecha
3 de mayo de 1983, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Maria Luisa Gonzalez Balta-
nas, contra el demandado, Floridn Pérez
Martinez, debo condenar, y condeno, a
éste a que abone a la actora la suma de
36.322 pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
a las que se hard saber que contra la
misma no podrdn interponer recurso
alguno.

Asi, por esta mi sentencia y definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo, junto con los comparecientes, que
quedan notificados en este acto, de lo que
yo, Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Flo-
ridn Pérez Martinez, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 3
de mayo de 1983.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.319)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO I8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 599 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 18 de Madrid, a instancia de José
Guerrero Sanchez, contra *‘Construccio-
nes Jucipal”, titular Juan Ciudad Palomo,
sabre cantidad, con fecha 28 de abril de
1983, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

allo: Que estimando 1a demanda for=

mulada por Luis Martin de Nicolas Mu-
fioz, Letrado en nombre v representacion
del actor, José Guerrero Sanchez, contra
la empresa “‘Construcciones Jucipal™, de
fa que es titular Juan Ciudad Palomo,
debo condenar v condeno a éste a que
abone al actor la suma de 89.610 pesetas.

Notifiquese esta senténcia a las partes,
a las que se hard saber que contra la
misma no podrin interponer recurso
alguno.

Asi por esta mi sentencia y definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo, junto con los comparecientes, que
quedan notificados en este acto, de lo que
yo, Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Construcciones Jucipal”, titular Juan
Ciudad Palomo, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madnd, a 28 de
abril de 1983.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.459)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.581 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 18 de Madnd, a instancia de An-
tonio Felipe Villegas y otros, contra An-
gel Ferndndez Galdén, sobre cantidad,
con fecha 10 de mayo de 1983, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, sefior Con-
de Martin de Hijas.—En Madrid, a 10 de
mayo de 1983.—Dada cuenta; a tenor de
lo prevenido en el articulo 201 de la ley
de Procedimiento Laboral, en relacién con
los articulos 1.483 y 1.484 de la supletoria
ley de Enjuiciamiento Civil, procedase al
avalGo de los bienes embargados, a cuyo
fin se designa Perito a Angel Puertas Ro-
driguez, quien deberd aceptar y jurar el
cargo, y dése traslado de dicho nombra-
miento al ejecutado, previniéndole que
dentro del segundo dia nombre otro por
su parte, bajo apercibimiento de tenerle
por conforme con el designado de oficio
por esta Magistratura.

Lo mandé y firma Su Seforia ilustrisi-
ma, de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a An-
gel Ferndndez Galdén, en ignorado para-
dero, s¢ expide la presente en Madrid, a
10 de mayo de 1983.—E| Secretario
(Firmado).

(B.—6.615)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 36 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 18 de Madrid, a instancia de Pilar
Garcia Quintanar, contra Francisco Gar-
cia Hernandez, sobre despido, con fecha
20 de diciembre de 1982, se ha dictado
embargo inmuebles, cuya pare dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, sefior Con-
de Martin de Hijas.—Dada cuenta; se
acuerda el embargo de los inmuebles pro-
piedad de Francisco Garcia Herndndez,
con domicilio en la calle Abala, nimero 8,
de Madrid, y cuyos elementos de identifi-
cacidn son los siguientes:

Urbana.—Finca nimero 7.005, se des-
cribe en su inscripcién primera, y el asien-
to vigente de dominio es la inscripcion
tercera, obrantes al folio 62, del libro 102,
de Canillejas, y que figura inscrita a favor
de Francisco Garcia Herndndez y su espo-
sa, Felisa Bullido Jiménez. Dicho embar-
go se decreta a fin de servir de garantia a
la cantidad de 619.533 pesetas de princi-
pal, més la de 120.000 pesetas que para
gastos y costas se ha calculado provisio-
nalmente. Remitase, una vez firme esta
providencia, mandamiento por duplicado
al sefior Registrador de la Propiedad nii-
mero 17, a fin de que se practique anota-
ci6bn preventiva del embargo que sobre
los inmuebles resefiados se decreta, y que
s¢ libre v remita a esta Magistratura de
Trabajo_ ccrLtiﬁnacibn en que se hagan
nes a que esté afecta o de si; en su caso,
se halla libre de cargas, debiendo devolver
un ejemplar de dicho mandamiento debi-
damente cumplimentado para su union al
procedimiento a la mayor brevedad posi-
ble. Requiérase a la apremiada, Francisco
Garcia Herndndez y su esposa, Felisa Bu-
llido Jiménez, a fin de que en el plazo de
seis dias presente en la Secretaria de esta
Magistratura de Trabajo los titulos de
propiedad del bien embargado, con la ad-
vertencia de que de no verificarlo se po-
dran emplear contra él, en virtud de lo
establecido en la vigente legislacion proce-
sal, los apremios que se estimen pertinen-
tes para obligarle a que los presente, 0
mandar que por el Registro de la Propie-
dad, y a costa de dicha apremiada, se
libre certificaciébn de lo que respecto a
ellos resulte en el Registro y, en su caso,
testimonio de las escrituras correspon-
dientes, Lo mandé y firma Su Sefioria,
Doy fe. i ' :

Y para que sirva de notificacién a Fran-
cisco Garcia Herndndez y a su esposa,
Felisa Bullido Jiménez, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid a 9
de mayo de 1983.—El Secretario (Fir-
mado).

(B:—6.616)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 357 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 18 de Madrid, a instancia de Angel
Ferndndez Esteban, contra “Tesypro In-
genieros, Sociedad Andénima", sobre can-
tidad, con fecha 11 de mayo de 1983, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Angel Fernindez Esteban,
contra la empresa “Tesypro Ingenieros,
Sociedad Anénima™, debo condenar y
condeno a ésta a que abone al actor la
suma de 221.756 pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
a las que se hard saber que contra la

v gravime-.

—

misma podran interponer recurso de supli-
cacion gnle el Tribrlf:al Central de Traba-
jo, en el término de cinco dias_hébllei'h
contados a partir del de notificacién de la
sentencia, debiendo acreditar la demanda_:
da, si recurriere, haber ingresado la canti
dad objeto de condena en la cuenid i
“Banco de Espafia”, nimero 98.295, de-
nominada **Cuenta de Anticipos Rﬂmlca
grables”, asi como 2.500 pesetas cgdc
*Caja de Ahorros y Monte de Pieda
Madrid”, sucursal niimero 1.153, cuentd
nimero 1,246. i "7

Asi por esta mi sentencia y definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando ¥
firmo. ol

Y para que sirva de r;ouﬁcacu&g _f
“Tesypro Ingenieros, Sociedad An l'lli
ma", en ignorado paradero, se cxpldeda
presente en Madrid, a 11 de mayo ¢¢
1983.—El Secretario, Marcelino Bazaco

Barca.
(B.—6.772)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 499 de 1982, segul-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 18 de Madrid, a instancia de Rafae
Uceda Torres, contra Pedro A[dehuelﬂ
Ruano y Fondo de Garantia Salarial, cﬂg'
tra despido, con fecha 22 de marzo €
1983, se ha dictado sentencia por el Trlbui
nal Central, cuya parte dispositiva es de
tenor literal siguiente: 3 %

Fallamos: Que debemos estimar, y est!
mamos, el recurso de suplicacién inter
puesto por Rafael Uceda Torres, comr!f
auto dictado por la Magistratura de T:iq-
bajo de Madrid ntimero I8, en 3 de dt
ciembre de 1982, a virtud de demanda
por aquél deducida contra Pedro Aldehpel-
la Ruano y el Fondo de Garantia Salanal,
en reclamacién por despido y, en su con-
secuencia, debemos revocar, y revocamos.
el auto recurrido, debiendo la Magistratu-
ra continuar la ejecucion de la séntencia
con arreglo a la Ley. j

Devuélvanse los autos a la Magistratu-=
ra de Trabajo de procedencia, con testis
monio de esta resolucion, a efectos de
notificacion y ejecucién del presente fallo,
previa notificacién a la Fiscalia del Tribu-
nal Supremo. [

Asi por esta nuestra sentencia, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.

Y para que sirva de notificacion a Pe-
dro Aldehuela Ruano, en ignorado pard-
dero, se expide la presente en Madrid, 2
18 de abril de 1983.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.773)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos exhorto nimero 28 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 18 de Madrid, a instan-
cia de Manuel Serrano de la Iglesia, con-
tra Julidn Garcia Garcia, sobre cantidad,
con fecha 27 de abril, se ha dictado pro-
cedimiento embargo de inmuebles, cuyd
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente;

Providencia.—Magistrado, sefior Con-

de Martin de Hijas.—En Madrid, a 27 de

abril de 1983.—Dada cuenta; se acue

el embargo de los inmuebles propiedad d¢
la empresa denominada Julidn Garcid
Garcia, con domicilio en la calle Los Mo-
linos, nétmero 14-C, Madrid, y cuyos ele-
mentos de identificacién que constan en
el procedimiento son los siguientes: casd
en Aravaca y su calle Real, nimero 69, d¢
un solo piso, a favor de los conyuges
Guadalupe Martin lzquierdo y Julidn
Garcia Garcia, figura inscrita con el ni-
mero 1.770, de la seccién primera obran-
te, al folio 247, del tomo 36 del archivo,
libro 36 de la indicada seccién, en el
gistro de la Propiedad ntmero 13 de Ma-
drid, Dicho embargo se decreta a fin
servir de dgnramia a la cantidad de 280. 000
pesetas de principal, mas la de 30.
pesetas que para gastos y costas S€
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Caleulado provisionalmente. Remitase,
Una vez firme esta providencia, manda-
Miento por duplicado al sefior Registrador
de la Propiedad nimero 13 de Madrid, a
in de que practique anotacién preventiva
del embargo que sobre los inmuebles rese-
0s se decreta, y que se libre y remita a
Sta Magistratura de Trabajo los titulos,
digo, certificacion, en que se hagan cons-
lr las hipotecas, censos y gravamenes a
Que éste afecta, o de si, en su caso, se
lla libre de cargas, debiendo devolver
Un ejemplar de dicho mandamiento debi-
Mente cumplimentado para su union al
Procedimiento a la mayor brevedad posi-
ble. Requiérase a la apremiada, Julidn
rcia Garcia y a Guadalupe Martin Iz-
Quierdo, mediante certificacion de este
Proveido, a fin de que en el plazo de seis
185 presente en la Secretaria de esta Ma-
8istratura los titulos de propiedad del bien
¢mbargado, con la advertencia que de no
Verificarlo se podran emplear contra él,
0 virtud de lo establecido en la vigente
gislacion Procesal, los apremios que se
¥Stmen pertinentes para obligarle a que
95 presente, o mandar que por el Regis-
o de la Propiedad, y a costa de dicha
Apremiada, se libre certificacién de lo que
feSpecto a ellos resulte en el Registro y,
0 su caso, testimonio de las escrituras
somrespondientes. Lo mand6 y firma Su
fioria. Doy fe. _
., ¥ para que sirva de notificacion a Jy-
lidn Garcia Garcia y a Guadalupe Martin
ZQuierdo, en ignorado paradero, se expi-
la presente en Madrid, a 11 de mayo
de 1983, —E| Secretario (Firmado).
(B.—6.774)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 86 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
Mero 18 de Madrid, a instancia de Vicen-
t¢ Lozano Martinez, contra “*Construccio-
nes Tituleia, Sociedad Limitada”, sobre

pido, con fecha 25 de abril de 1983, se

dictado sentencia, cuya parte dispositi-
¥a es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
Mulada por Vicente Lozano Martinez en
Cuanto dirigida contra la empresa *“Cons-

iones Titulcia, Sociedad Limitada™,

¥ ¢l Fondo de Garantia Salarial, debo
larar, y declaro, improcedente el despi-

do del actor y debo condenar, y condeno,
¢mpresa demandada a que en ¢l pla-

20 de cinco dias desde la notificacion de
sentencia opte entre la readmision del
actor o el abono de la indemnizacién de

7. pesetas, entendiéndose que de no
Optar el empresario en el plazo indicado
Proceders a la readmision, y para el caso

¢ que se opte por la no readmisién debo
ondenar, y condeno, a la empresa deman-
dada y al Fondo de Garantia Salarial a
que abonen al actor, respectivamente, las
Sumas de 496.627 y 331.085 pesetas, de-
lendo satisfacer la empresa al actor, en
odo caso, la suma de 197.369 pesetas,
Cantidad equivalente a los salarios dejados
percibir desde el despido a la fecha de

de abril, més la cantidad correspondien-
por dicho concepto al tiempo trans-
currido entre la fecha de esta sentencia y
su notificacién, y ello sin perjuicio

del derecho del actor a reclamar contra el
tado por los salarios de tramitacién
correspondientes al periodo 8 de abril a la
fecha de esta sentencia. Y que debo deses-
imar, y desestimo, la demanda en cuanto
dirigida contra Delfin Corral Collado, al
Que debo absolver y absuelvo de la misma.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
a4 las que se hard saber que contra la
Misma podran interponer recurso de supli-
€acion ante el Tribunal Central de Traba-
10, en el término de cinco dias hébiles
“ontados a partir del de notificacion de la
sentencia, debiendo acreditar la demanda-

+ 81 recurriere, haber ingresado la canti-

Importe de los salarios de tramitacién
¥, €aso de haberse optado por la indemni-
Zacién, el importe de ésta, todo ello al
momento de anunciarse el recurso, en la
Cuenta del “Banco de Espafa” niimero
98.295, denominada “*Cuenta de Anticipos

Reintegrables”, asi como 2.500 pesetas en,

la “*Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid”, sucursal nimero 153, cuenta
numero 1.246, depdsito éste que deberd
acreditarse con la formalizacion del re-
Curso.

Y para que sirva de notificacion a
“Construcciones Titulcia, Sociedad Limi-
tada”, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 11 de mayo de
1983.—El Secretario, Marcelino Bazaco
Barca.

(B.—6.775)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 110 de 1983, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nd-
mero 18 de Madrid, a instancia de Teodo-
mira Bonilla Elvira, contra Instituto Na-
cional de la Seguridad Social y “*Construc-
ciones Berniardez, Sociedad Andnima”,
sobre pension, con fecha 11 de mayo de
1983, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

allo: Que estimando, en parte, la de-
manda formulada por Teodomira Bonilla
Elvira contra el Instituto Nacional de la
Seguridad Social y contra la empresa
“Construcciones Bernardez, Sociedad
Andnima", debo declarar, y declaro, que
la pensi6n de viudedad correspondiente a
la actora debe tener una cuantia inicial de
13.355, en el afio 1980; 15.358, en el afio
1981, y 17.080 pesetas, en el afio 1982, sin
perjuicio de las revalorizaciones ulteriores;
que debo condenar, y condeno, a la em-
presa codemandada *‘Construcciones Ber-
nardez, Sociedad Anénima”, a que cons-
tituya en el correspondiente servicio co-
mun de la Seguridad Social el capital cos-
te de renta preciso para satisfacer a la
actora una pension de 2,930 pesetas, dife-
rencia entre la que le correspondia, segiin
lo indicado, y la reconocida a su costa
por el Instituto Nacional de la Seguridad
Social; que debo condenar, y condeno, al
Instituto Nacional de la Seguridad Social
a que anticipe a la actora la diferencia de
pensi6n citada, sin perjuicio de su derecho
a exigir de la empresa la constitucion del
capital coste de renta referido, y a que
anticipe a la actora la suma de 8.770 pe-
setas por diferencias de pension desde el
22 de agosto de 1982 y 22 de diciembre
de 1982,

Notifiquese esta sentencia a las partes,
a las que se hard saber que contra la
misma podrin interponer recurso de supli-
cacién ante el Tribunal Central de Traba-
jo, en el término de cinco dias habiles
contados a partir del de notificacion de la
sentencia, debiendo la empresa demanda-
da, si recurriere, constituir el capital nece-
sario para que la actora perciba la pensién
en las cuantias que se establecen en el
fallo y la entidad demandada acreditar el
comienzo del pago de la prestacién, y que
continuara haciéndolo durante la tramita-
cién del mismo. : o

Asi por esta mi sentencia y definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo. ; J

Y para que sirva de notificacion a
“Construcciones Bernirdez, Sociedad
Anénima”, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrnid, a 13 de mayo
de 1983.—El Secretario (Firmado).

(B.—7.000)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 729 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nd-
mero 19 de Madrid, a instancia de Grego-
ria Cordoba Blizquez, contra “‘Centro
Asistencial de Dialisis, Sociedad Andni-
ma”, sobre despido, con fecha 31 de ma-
yo de 1982 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi, el Secretario,
dijo: Se declara extinguida, en el dia de
hoy, la relacién laboral existente entre la
actora Gregoria Cérdoba Blizquez y la
empresa *‘Centro Asistencial de Didlisis,
Sociedad Anénima", a la que se condena

a que como indemnizacién le abone la
cantidad de 99.750 pesetas, debiendo, asi-
mismo, satisfacerle los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido y hasta
la de la presente resolucién.

Asi lo acuerda, manda y firma, el ilus-
trisimo sefior don Antonio Lépez Delga-
do, Magistrado de Trabajo de la nimero
1 de Granada, en comisién de servicios en
la nimero 19 de las de Madrid. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a *Cen-
tro Asistencial de Didlisis, Sociedad Ané-
nima", en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 10 de mayo de
1983.—EIl Secretario (Firmado).

(B.—6.322)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.000 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 19 de Madrid, a instancia de Ca-
milo Esteban Martin y otros, contra Juan
José Portero Blas, sobre cantidad, con
fecha 4 de mayo de 1983 se ha dictado
sentencia “In voce™, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a la empresa Juan
José Portero Blas a que abone por los
conceptos reclamados a Camilo Esteban
Martin, 59.745; a Francisco Quir6s Ruiz,
78.915; a Francisco Herrero Lucas,
91.888, y a Alfredo Bragado Hernando,
80.932 pesetas.

Asi por esta mi sentencia, contra la que
no cabe recurso, en virtud de lo estableci-
do en el citado articulo 68, asi como el
153 de la ley de Procedimiento Laboral,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Juan
José Portero Blas, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 4 de
mayo de 1983.—EIl Secretario (Firmado).

(B.—6.323)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 410 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 19 de Madrid, a instancia de Anto-
nio Aguilar Delgado, contra “Estructura
Metalicas del Centro, Sociedad Andni-
ma", sobre despido; con fecha 10 de sep-
tiembre de 1982 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: -

Su sefioria, por ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia fijar y fijaba en 37.533
pesetas, el importe de la indemnizacidn
que la empresa demandada debia abonar
a Antonio Aguilar Delgado y en 375.228
pesetas, el importe de los salarios de tra-
mitacion con cuyo percibo quedarin
extinguidas las relaciones laborales.

Asi lo mandé y firma el ilustrisimo se-
fior don Jestis Gullén Rodriguez, Magis-
trado de Trabajo de Avila, en prorroga
de jurisdiccion en la niimero 19 de las de
Madrid, de lo que yo, el Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a “Es-
tructuras Metdlicas del Centro, Sociedad
Andénima”, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 26 de abril de
1983.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.460)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 588 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 19 de Madrid, a instancia de Raquel
Garcia Paesa, contra Herederos Martin
Baiget Martin, sobre cantidad, con fecha
3 de abril de 1983 se ha dictado sentencia
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda con-
deno a la empresa de Martin Baiget Mar-
tin, sobre su herencia yacente, a que abo-
ne a dofia Raquel Garcia Paesa 111.018

pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, en el plazo de cinco dias habiles, a
contar del siguiente al de su notificacién
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable si el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
nimero 12,221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en el “Banco de
Espafia”, el importe de la condena y en la
“Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid", sucursal nimero 153 de la calle
Orense, nimero 20, cuenta 60/1900-22, el
depésito de 2.500 pesetas, sin cuyos requi-
sitos no podré tenerse por anunciado el
recurso y quedard firme la sentencia.

Lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a here-
deros Martin Baiget Martin, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madnid,
a 2 de mayo de 1983.—El Secretario
(Firmado).

: (B.—6.462)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 701 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 19 de Madrid, a instancia de José
Maria Bravo Fernindez-Hermosa, contra
“Hermin, Sociedad Anénima", sobre can-
tidad, con fecha 17 de abril de 1983 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda con-
deno a la empresa “Hermin, Sociedad
Andnima', a que abone a José Maria
Bravo Ferndndez-Hermosa la cantidad de
877.688 pesetas, mas un diez por ciento
en concepto de mora.

Notifiquese esta resolucién a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo.en el plazo de cinco dias habiles a
contar del siguiente al de su notificacién,
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable si el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
nimero 12,221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en ¢l “Banco de
Espafia”, el importe de la condena y en la
*Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid", sucursal nimero 153 de la calle
Orense, nimero 20, cuenta corriente
60/1900-22, el depbsito de 2.500 pesetas,
sin cuyos requisitos no podré tenerse por
anunciado el recurso y quedara firme la
sentencia.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “*Her-
min, Sociedad An6énima™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
2 de mayo de 1983.—E] Secretario (Fir-

mado), (B—6.464)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 298 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 19 de Madrid, a instancia de Maria
del Carmen Mercado Serna, contra “Ge-
neral de Impermeabilizaciones, Sociedad
Anoénima”, sobre despido, con fecha 22
de abril de 1983 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-"
claro nulo el despido de Maria del Carmen
Mercado Serna, acordado por la empresa
*General de Impermeabilizaciones, Socie-
dad Anénima", a la que condeno a read-
mitir en idénticas condiciones a las que
regian con anterioridad y de manera inme-
diata, con abono de los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido has-
ta aquella en la que la readmisién se lleve
a efecto, absolviendo al Fondo de Garan-
tia Salarial de las pretensiones deducidas
en su contra.

Notifiquese esta resolucién a las partes,
adviriténdoles que pueden recurrir en su-
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plicacién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hébiles a
contar del siguiente al de su notificacién,
por medio de comparecencia o escrito
siendo indispensable, si el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
ntumero 12.221 que a tal efecto tiene abier-
ta la Magistratura en ¢l “Banco de Espa-
fa" el importe de la condena y en la
*Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid™, sucursal niimero 153 de la calle
Orense, numero 20, cuenta nimero
60/1900-22, ¢l deposito de 2.500 pesetas,
§in cuyos requisitos no podra tenerse por
anunciado el recurso y quedara firme la
sentencia.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a “*Ge-
neral de Impermeabilizaciones, Sociedad
Andénima™, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a22 de abril de
1983.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.466)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Jesis Gullén Rodriguez, Magistrado
de Trabajo de Avila, en prérroga de ju-
risdiccion en la nimero 19 de Madrid.
Hago saber: Que en los autos segui-

dos en esta Magstratura a instancia de

Victoriano Gémez Moruno y otros, con-

tra **Carma, Sociedad Anénima’, se ha

dictado auto del tenor literal siguiente:

‘Su sefioria, por ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia fijar y fijaba en las siguien-
tes cantidades el importe de las indemni-
zaciones y los salarios de tramitacién con
cuyo percibo quedardn extinguidas las re-
laciones laborales:

A Victoriano Gémez Moruno, 207.252,

en concepto de indemnizacién y 409.050,

‘ ven
concepto de indemnizacién y 475.938, en
concepto de salarios de tramitacién; a Bo-
nifacio Martin Martin, 361.889, en con-
cepto de indemnizacion y 417.569, en con-
cepto de salarios de tramitacion; a Manuel
Ferndndez de Marcos Sdnchez Bermejo,
180.944, en concepto de indemnizacién y
417.554, en concepto de salarios de trami-
tacién, vy a Domingo Fuentes Plaza,
171.600, en concepto de indemnizacién y
396.000, en concepto de salarios de indem-
nizacidén, con cuyo percibo quedardn
extinguidas las relaciones laborales.

Y para que sirva de notificacién a **Car-
pinteria y Maderas, Sociedad An6nima'’,
“Carma, Sociedad Anbénima", expido el
presente en Madrid, a 4 de mayo de
1983.— El Secretario (Firmado).

(B.—6.321)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO _
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namerol.158 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 19 de Madrid, a instancia de Ri-
cardo Gémez Carmona, contra “Dormu-
ra, Sociedad Anénima’" y olros, sobre des-
pido, con fecha 23 de marzo de 1983 se
ha dictado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Su sefioria, por ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia fijar y fijaba en 724,000
pesetas ¢l importe de la indemnizacion
que la empresa demandada debia abonar
al trabajador despedido, y en 476.250 pe-
setas el importe de los salarios de tramita-
ci6n, con cuyo percibo quedardn extingui-
das las relaciones laborales,

Asi lo mandé y firma el ilustrisimo se-
fior don Jestis Gullon Rodriguez, Magis-
trado de Trabajo de Avila, en prorroga
de jurisdiccion en la nimero 19 de las de
Madrid, de lo que yo, el Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacién a José
Antonio Tortosa Mondejar y Ricardo
Iglesias Dominguez, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 8
de abril de 1983.— El Secretario (Fir-

g (B.—6.618)

sentencia, cuya

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 543 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 19 de Madrid, a instancia de Pilar
Naya Olmos, contra “Ambi, Sociedad
Anomima’’, “Bingosol, Sociedad Anéni-
ma'", Pablo Segundo Fernindez y Casino
de Madrid, sobre despido, con fecha 2 de
marzo de 1983 se¢ ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

_Su Sefioria, por ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia fijar y fijaba en 428.709,38
pesetas ¢l importe de la indemnizacion
que la empresa demandada debia abonar
a dofia Pilar Naya Olmos y en 838.365
pesetas el importe de los salarios de trami-
tacidn, con cuyo percibo quedardn extin-
guidas las relaciones laborales,

Asi lo mandd y firma el ilustrisimo se-
fior don Jesis Gullon Rodriguez, Magis-
trado de Trabajo de Avila, en prérroga
de jurisdiccion en la namero 19 de los de
Madrid, de lo que yo, el Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacidn a *“Bin-
gosol, Sociedad Anémima™, ** Ambi, Socie-
dad Anbénima", Pablo Segundo Fernandn-
dez y Casino de Madrid, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
3 de mayo de 1983.— El Secretario
(Firmado).

(B.—6.713)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 647 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nd-
mero 19 de Madrid, a instancia de Vicen-
e Luengo Pérez y otros, contra "‘Sagasi,
Sociedad Anénima®, sobre cantidad, con
fecha 9 de mayo de 1983 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal Siguiente’ -

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a la empresa “'Sa-
gasi, Sociedad Anénima", a que abone
por los conceptos reclamados a Vicente
Luengo Pérez, 95.728; a Victoriano Fare-
lo Diaz, 91.753; a Angel Garcia Pascual,
99.623; a Felipe Saez Gonzilez, 95.728: a
Lucas Sdez Marin, 95.728; a Guillermo
Sanchez Pérez, 90.030; a Valentin Novillo
Fernandez, 97.646, y a Manuel Ifiguez
Minguez, 87.276 pesetas.

Asi por esta mi sentencia, contra la que
no cabe recurso, en virtud de lo estableci-
do en el articulo 68, asi como el 153 de la
ley de Procedimiento Laboral, lo pronun-
cio, mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacién a “*Sa-
gasi, Sociedad Anénima", en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
9 de mayo de 1983.— El Secretario

(Firmado). (B—6.778)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 190 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 19 de Madrid, a instancia de Julio
Antonio Garcia Garcia, contra “*Coopera-
tiva Industrial Panadera Santisimo Cristo
del Humilladero™ y Angel Curto Guerre-
ro, sobre despido, con fecha 23 de octubre
de 1982 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Su sefioria, por ante mi, ¢l Secretario,
dijo: Que debia fijar y fijaba en 541.512

tas en concepto de indemnizacion que
a empresa demandada debia abonar al
trabajador despedido y 392.650 en concep-
to de salario de tramitacion, con cuyo
percibo quedardn extinguidas las relacio-
nes laborales.

Asi lo mandé y firma el ilustrisimo se-
fior don Jesis Gullon Rodriguez, Magis-
trado de Trabajo de Avila, en prorroga
de jurisdiccién en la amero 19 de los de
Madrid, de lo que yo, el Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacién a An-
gel Curto Guerrero, en ignorado parade-

ro, se expide la presente en Madrid, a 12
de mayo de 1983.— El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.889)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero §57 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
miero 19 de Madrid, a instancia de Pablo
Ortega Diaz del Campo, contra Gonzalo
Gonzdlez Madrigal, sobre cantidad, con
fecha 24 de marzo de 1983 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia aclarar y aclaraba la sen-
tencia, en el sentido de que figurando en
el encabezamiento de la sentencia la fecha
23 de mayo de 1983, debe decir 23 de
marzo de 1983

Asi lo mandé y firma el ilustrisimo se-
fior don Jesis Gullén Rodriguez, Magis-
trado de Trabajo de Avila, en prorroga
de jurisdiccion en la niimero 19 de los de
Madrid y su provincia, de lo que yo, el
Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Gon-
zalo Gonzalez Madrigal, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
24 de marzo de 1983.— El Secretario

(Firmado).

(B.—6.980)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
~  NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 977 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 19 de Madrid, a instancia de Manuel
Diaz Garrido, contra Federico Viena
Sierra y Fondo de Garantia Salarial, so-
bre R. contrato, con fecha 22 de abril de
‘1983 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda plan-
teada por Manuel Diaz Garrido frente a
la empresa de Federico Viena Sierra, de-
claro extinguida la relacién laboral que
unia a las partes, y en consecuencia, con-
deno a la empresa a que abone al actor en
concepto de indemnizacién la cantidad de
1.876.191 tas, absolviendo al Fondo
de Garantia Salarial de las pretensiones
de la demanda.

Notifiquese esta resolucién a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-

licacién ante el Tribunal Central de Tra-

jo en ¢l plazo de cinco dias habiles a
contar del siguiente al de su notificacién,
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable, si ¢l recurrente es
patrono, presenten resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
12.221 que a tal efecto ticne abierta la
Magistratura en el “*Banco de Espaa", el
importe de la condena, incrementada en
un 20 por ciento, y en la “Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid”, sucursal
nimero 153 de la calle Orense, nimero
20, cuenta corriente 60/1900-22, el depo-
sito de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos
no podrd tenerse por anunciado el recur-
S0 y que firme la sentencia,

Asl por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Fe-
derico Viena Sierra, en ignorado parade-
ro, se expide la grcsente en Madrid, a 13
de mayo de 1983.— El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.891)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 19 DE MADRID

/ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 851 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 19 de Madrid, a instancia de Diego
Terren Quesada, contra Juan José Porte-
ro Blas y Fondo de Garantia Salarial,
sobre cantidad, se ha dictado sentencia
“in voce", cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente;

———

Fallo: Que estimando la demanda, d‘:
bo condenar y condeno a Judn José 0;5
tero Blas a que abone por los concept
reclamados a Dicgo Terren Quesada. o

Asi por esta mi sentencia, contra laq 7
no cabe recurso alguno, en virtud de :
establecido en el citado articulo 68, a3
como el 153 de la ley de Procedimicnt®
Laboral, lo pronuncio, mando ¥ ﬁ;mon-

Y para que sirva de potificacién a ﬂﬁo
José Portero Blas, en ignorado parﬂdﬂdé
se expide la presente en Madrid, a 50)
mayo de 1983, — El Secretario (Firmadol

: (B.—6.892)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION _

En los autos nimero [13 de 1983.‘568‘:;:
dos ante la Magistratura de T_rabajf-' n
mero 19 de Madrid, a inslancla‘gc Juan
Carlos Trigo Moyano, contra “*Ma i?c
Tours, Sociedad Anénima” vy otro, 50 ‘8
incapacidad, se ha dictado sentencid. ‘iuzi-
parte dispositiva es del tenor litera:

iente:
guP'al!(:u: Estimando la demanda planlca:
da por Juan Carlos Trigo Moyano, 93:
deno al Instituto Nacional de la Seguridal
Social a que le abone la cantidad de 71 ;

tas, en concepto de prestaciones po
incapacidad laboral transitoria. corre;i-
pondientes al periodo abril, mayo ¥ la
dias de junio de 1982, absqlvnendo a 1a
empresa “*Madrid Tours, Sociedad Amﬂmltl
ma™, de las pretensiones deducidas en §
contra.

Notifiquese esta resolucion a las parie,sav
advirtiéndoles que contra esta sentenci
no cabe recurso alguno.

Asi por esta mi sentencia lo pron
mando y firmo. | g

Y |:ml?ar que sirva de notificacion a “Ma
drid Tours, Sociedad Anénima”, en IB“:n"
rado paradero, se expide la presenn:Sc_
Madrid, a 13 de mayo de 1983.— El
cretario (Firmado).

' (B.—6.893)

uncio,

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Jesiis Gullén Rodriguez, Magistrad®
de Trabajo de Avila, en prorroga
jurisdiccidén en la nimero 19 de los de
Madrid.

Ha%o saber: Que en los autos nim. 560
de 1981, ejecucién 150 de 1982, seguidos-

a instancia de Petra Alvarez FernandeZ ¥
otros, contra viuda ¢ hijos de FranciscO
Garijo y otros, se ha dictado providencid
del tenor literal siguiente: .
Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Gullén Rodriguez.—Madrid, 14 de
enero de 1983, —Dada cuenta; se tiened
por embargados los siguientes bienes:
Piso tercero, letra B, de la casa nimero
34 de la calle Hilarién Eslava, de Madrid,
con vuelta a la de Fernndez de los Rios:
Comprende una superficie de doscientos
cuarenta y cuatro metros treinta ¥
decimetros cuadrados y linda; por su fren-
te, tomando por éste el de fachada, con 18
calle Hilarién Eslava; por la derecha, con
la calle Ferndndez de los Rios; por 18
izquierda, con piso letra C de la misma
planta, hueco de escalera interior por
que tiene entrada, y por el fondo, con
piso letra A de la misma planta.
Ppiso le corresponde en propiedad ¢l cuar
to trastero situado en la planta de s6tanos
del edificio, demarcado con la misma 00~
menclatura del piso, que comprende und
superficie de ocho metros ochenta.decime-
tros cuadrados. El piso descrito represen-
ta un valor de cinco enteros setentd ¥
milésimas por ciento en el de la fincd
total, en cuya misma proporcién partict
pard de los elementos y gastos comuncs:
Participard en la proporcién de cinco €0
teros setecientas setenta y nueve milésimas
por ciento, el de calefaccién c‘uc abonard
su proporci6n al niimero de elementos de
radiadores que tenga instalados y € e
contribucién por ¢l que abonara lo qué
corresponda por el liquido imponible que
le asigne la Administracién de Rentas ¥

[
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Contribuciones. Para la adopcion por ma-
Y¥oria de los acuerdos entre todos los par-
licipes del edificio copropietarios, por tan-
) de os elementos comunes del mismo,
ISpondrd el propietario de este piso de
Cincuenta y un votos entre mil, que se
atribuyen al total. Asi resulta de la inscrip-
Gi6n primera finca 17.862, folio 191 del
1omo 556 del archivo. .
finca descrita aparece inscrita a fa-
Yor de Milagros Monares Cabello, por
titulo de compra, en estado de viuda, se-
8ln escritura otorgada en Madrid, a 29
de febrero de 1960, ante ¢l Notario don
dnuel Amords Gonzalbez, que mouvo
Inscripeidn tercera, folio 191, tomo 556,
fecha 7 de abril de 1960,
La finca de que se trata se encuentra en
& actualidad gravada con las siguientes
Cargas;
@) Una hipoteca constituida a favor
del “Banco Hipotecario de Espafia” de
000 pesetas de capital, por plazo de

Veintiocho afios, con el interés de cuatro

Enleros cincuenta centésimos por ciento
dnual, sesenta céntimos por ciento de co-
Misién y gastos y una cantidad equivalen-
te al quince por ciento de su gravamen
Principal, para costas, gastos ¥ perjuicios
€ indemnizacién en caso de rescision con
condicién suspensiva ya cumplida, segin
eScrituras otorgadas en Madrid, a 14 de
Iciembre de 1953, ante ¢l Notario don
¢sds Puig Martinez, que motivo la ins-
Cripcion sexta, finca matriz 4.531, folio
» 1omo 175 del archivo, practicada con
tcha 28 de junio de 1956, ante ¢l Notario
don José Roa Martinez, que motivo la
Inseripeién segunda, finca de que se trata,
[olio 191, tomo 556 del archivo, practica-
da con fecha legal | de agosto de 1956.
Al margen de dicha inscripcion segun-

a relacionada, aparece una nota de fecha
7 de abril de 1980, de haberse expedido
Certificacion de cargas. en virtud de man-
amiento del Juzgado de primera instan-
i@ niimero 9 de Madrid, a consecuencia
2F autos sobre secuestro a instancia del
anco Hipotecario de Espafia. Sociedad
Andnima', contra Milagros Monares
Cabello, :
b] Y las condiciones que para el régi-
men de comunidad de la casa sc estable-

‘Cieron en escritura otorgada en Madrid, a

de octubre de 1955, ante ¢l Notario
don Manue! Amords Gonzélbez, que mo-
UVé |3 inscripeidn séptima, finca matriz
4.531, folio 65 del tomo 175 del archivo,
I;;%zlicada con fecha legal 11 de abril de

. La anterior finca estd inscrita en ¢l Re-
8istro de la Propiedad nimero cinco de
Madrid, sin que exista en los libros del
mencionado Registro documento alguno
que contradiga lo anteriormente relacio-
nado, .

Dichos bienes se embargan para cubrir
un principal de 2.969.222 pesetas, mas
Otras 296,922 pesetas, que se calculan pa-
I costas y gastos. Previa notificacion de
4 presente providencia al demandante,
librese oficio por duplicado al ilustrisimo
seflor Registrador de la Propiedad nime-
10 cinco de Madrid, a fin de que proceda
a practicar la anotacién preventiva de em-

argo de los bienes que se describen.

Lo mandé y firma Su Sefioria ilustrisi-
ma. Doy fe. Ante mi. ! f

para que sirva de notificacién a viu-

da ¢ hijos de Francisco Garijo Menares,
edro Garijo Menares, Milagros Menares
Cabello, Francisco Garijo Menares y

‘Moreno y Pellicer, Sociedad Andnima™,
eéxpido el presente en Madrid, a 3 de ma-
Yo de 1983.— El Secretario (Firmado).

(B.—7.001)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE BARCELONA

EDICTO %

En los autos seguidos a instancia de
don José Maria Leirado Mayans, en el
Prt® 52 de 1983, contra *Baus-Habitat,
Sociedad Anénima™, por despido, se ha

0 la siguiente resolucibn.

Sentencia nimero 191.—En Barcelona,
2 3 de marzo de 1983.—El ilustrisimo
sefior don Emilio de Cossio Blanco, Ma-
Bistrado de Trabajo de la nimero 3 de los

¢sta ciudad, ha visto el juicio promovi-
do por José Maria Leirado Mayans, asis-
tido del Letrado don Félix Fernindez

Larrea, contra *‘Baus-Habitat, Sociedad
Anénima” y Fondo de Garantia Salarial,
en reclamacién de despido, ¥

Fallo: Que con estimacion integra de la
demanda interpuesta por José Maria Lei-
rado Mayans, frente a la empresa “Baus-
Habitat, Sociedad Andnima", debo decla-
rar y declaro la nulidad del despido del
actor acordado por la empresa y, en su
consecuencia, condeno a ésta a que read-
mita al trabajador en las mismas condicio-
nes que regian antes de producirse aquél
y a que le abone los salarios dejados de
percibir desde que se produjo el despido
hasta que la readmision tenga lugar, ab-
solviendo al Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, advirtiéndoles que contra la misma
podrén interponer recurso de Suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo a
preparar en esta Magistratura dentro de
los cinco dias hébiles siguientes al de la
notificacién de este fallo, debiendo hacer-
lo la parte condenada previo ingreso del
importe de la condena en la cuenta del
“Recurso de Suplicacion’, abierta en la
sucursal del “Banco de Espafia”, en Bar-
celona, més 2.500 pesctas en la cuenta del
“Recurso de Suplicacion™, abierta en la
“Caja de Ahorros de Catalufia”, agencia
Fontanella y de conformidad con los arti-
culos 154 y 181 de la ley de Procedimien-
to Laboral. _ _ :

Y para que sirva de notificacién en for-
ma a la empresa *'Baus-Habitat, Sociedad
Andnima”’, en ignorado paradero, expido
la presente en Barcelona, a 16 de marzo
de 1983.—E! Secretario (Firmado).

(B.—6.628. Exh. M, T.18)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE MURCIA

Sentencia nimero 270.—En la ciudad
de Murcia, a 4 de mayo de 1983, yo,
ilustrisimo sefior don Jaime Gestoso Ber-
tran, Magistrado de Trabajo de la niime-
ro | de Murcia y su provincia, en sustitu-
cién reglamentaria del titular de la nime-
ro 2, habiendo visto los presentes autos
seguidos, entre_partes, de. la una y.come
demandante Luis Carlos Herrera Carmo-
na, mayor de edad, vecino de Murcia,
asistido del Letrado don Alvaro Baidn
Garcia Esteller, v de la otra como deman-
dado ‘“*Manuel José Guerrero, Sociedad
Anbnima’ y Fondo de Garantia Salarial,
representado por el Letrado don Ramén
Maria de la Calzada Pefialosa, en sustitu-
cion del sefior Abogado del Estado en
acci6n sobre despido. .

Fallo; Estimo la demanda interpuesta
por Luis Carlos Herrera Carmona, frente
a la empresa “Manuel José Guerrero, So-
ciedad Anénima”, declaro nulo el despi-
do. condeno al empresario a que readmi-
ta al trabajador en su antiguo puesto y le
abone el salario de tramite, sobre el decla-
rado probado, desde la fecha del despido
24 de enero de 1983, hasta aquella otra en
que tenga lugar, eventualmente, la readmi-
sion, el importe de tales salarios, hasta la
fecha de esta sentencia es la cantidad ob-
jeto de condena a fines de recurso.

Notifiquese esta resolucién a las partes
y hégaseles saber el derecho que les asiste
para recurrir contra la misma en Recurso
de Casacién, para ante la Sala de lo So-
cial del Tribunal Supremo de Justicia, en
el plazo de 10 dias a contar del siguiente
al de su notificaciéon, anuncidndolo ante
esta Magistratura. Y en cuanto a la con-
denada al pago, que para hacer uso de
este derecho debera ingresar la cantidad a
que ¢l fallo se contrae en la sucursal del
“Banco de Espafia’ en esta capital, acre-
ditindolo mediante el oportuno resguar-
do. Asimismo, deberd efectuar un depbsi-
to de-5.000 pesetas en la “*Caja General
de Depésitos de Madrid”, a disposicion
de la excelentisima Sala de lo Social del
Tribunal Supremo de Justicia. -

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgado, la pronuncio, mando ¥

firmo.
(G. C.—5.655) (B—6.622)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE NAVARRA
EDICTO

Por la presente dictado en méritos del
expediente nimero 536 de 1979-2, segui-

dos a instancia de Rafael Navascués Pé-
rez, contra Teodosio Mufioz Mufliz, *In-
dustrial Tema", en reclamacién por comi-
siones, por el presente notifica a Teodosio
Mufioz Muiiiz, en ignorado paradero, la
sentencia dictada en los presentes autos,
cuyo tenor literal en su parte dispositiva
dice:

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Rafael Navascués Pérez, en
reclamacién de comisiones, debo conde-
nar y condeno a Teodosio Mufioz Muiliz,
titular de “Industrial Tema', a que abone
a Rafael Navascués Pérez la cantidad de
52.117 .95 pesetas.

Contra la presente sentencia no cabe
interponer recurso alguno y de su conte-
nido queda notificada la parte demandan-
te en este mismo acto.

Con lo cual su sefioria ilustrisima dio
por finalizado el acto, extendiéndose la
presente que firman el compareciente con
el sefior Magistrado, de todo lo cual, co-
mo Secretario, doy fe. (Firmado y Rubri-
cado) José Maria Trevifio Mufioz,

Y para que sirva de notificacion a la
precitada, cuyo domicilio se desconoce, y
para su insercion en el BoLetin OFiciAL
de la provincia, a los efectos pertinentes,
expido el presente edicto en Pamplona, a
3 de mayo de 1983.—E| Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.97%. Exh. M. T. 3)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE SEGOVIA

EDICTO

Don José Hersilio Ruiz Lanzuela, Magis-
trado de Trabajo de Segovia y su
provincia.

Hago saber: Que en esta Magistratura
de Trabajo se siguen actuaciones a instan-
cia de Raimundo Garcia Herrero, contra
la empresa “Anvelsa”, hoy en ejecucion
de sentencia que lleva el nimero 78 de
1982, en las que se ha dictado la siguiente
providencia, con el siguiente tenor literal:

Providencia.—Dada cuenta; por recibi-
do el precedenie ejemplar del Bopezin
OriciaL de la provincia y firme la senten-
cia y auto dictados, requiérase a la ejecu-
tada “*Anvelsa”, para que haga efectiva la
cantidad de 160.26] pesetas de principal,
con mds 20.000 pesetas, calculadas para
costas y st no hiciese inmediato pago pro-
cédase al embargo de bicnes o derechos
de su propiedad en cuantia suficiente a
cubrir el principal vy costas reclamado.
Toda vez que la ejecutada se encuentra en
ignorado paradero, remitase exhorto a la
Magistratura de Trabajo Decano de Ma-
drid, acompaiiando edictos para la notifi-
cacion de la presente en el BoLerin OFi-
ciaL de la provincia y tablon de anuncios
de dicha Magistratura, a efectos de notifi-
cacién a la ejecutada y para que se dé
cumplimiento a las diligencias previstas
en el articulo 204 de la ley de Procedimien-
to Laboral. Dése traslado al Fondo de
Garantia Salarial a los mismos efectos.
Lo mand6 y firma su sefioria. Doy fe.
(Firmado) Ruiz Lanzuela. M. Marin
(Rubricados).

Y para que asi conste y para su publi-
cacién en el BoLerin OFiciaL de la provin-
cia y tablén de anuncios de esa Magistra-
tura a efectos de notificacién de la ejecu-
tada, hoy en ignorado paradero y que
tuvo domicilio en Madrid-27, calle Floren-
cio Garcia, nimero 17, expido el presente
en Segovia, a 21 de abril de 1983.—E]
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.471. Exh. M. T. 17)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE SEVILLA

EDICTO

Autos nimero 1.142 de 1979, José Gar-
cia Ayala contra “Edinco, Sociedad Ané-
nima',

Tasacion de costas que se practican en
estos autos, de conformidad con el Decre-

to 18-6-59. X
Por cuantia litigiosa de 99.605 pesetas

(tasas), 2.240; por suplidos, 300; por ho-
norarios abogado ejecutante, segin minu-
ta aportada, 9.000; costas causadas &(g
Magistratura nitmero 7 de Sevilla, 11.340;
por tasas, 140; por BoLerin OFiciaL de la

ﬁovincia. 14.870; honorarios perito sefior
arquez, 9.437; correo y giro, 800; supli-
dos, dietas y locomocidn, 1.500; costas
causadas por Magistratura niimero 11 de
Madrid, 26.747; total costas causadas,
38.287; costas asignadas, 30.000; se adeu-
dan costas, 8.287 pesetas,

Sevilla, I' de marzo de 1983.—El Se-
cretario.

Providencia.—Magistrado Trabajo de
la nimero 7, seffor Teba Pinto.—Sevilla,
1 de marzo de 1983.—Dada cuenta de la
anterior tasacion de costas, en su conse-
cuencia, devuélvase a la Magistratura
exhortada el exhorto que cumplimentd
con atento oficio vy copia de citada tasa-
cién, en solicitud de que se notifique esta
tasacion a la ejecutada y se le requiera
para pago de las costas que adeuda en
plazo de 3 dias, caso de pago y firme, se
solicite la remision a esta Magistratura de
las costas devengadas y queda la exhorta-
da con las suyas causadas, y caso de in-
cumplimiento siga la ejecucién para ga-
rantizar las costas que se adeudan.

Lo manddé y firma su sefioria. Doy
fe.—FEl Secretario (Firmado).

(B.—6.401. Exh. M. T. 11)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE ZARAGOZA

EDICTO

‘Don Emilio Molins Guerrero, ilustrisimo

seflor Magistrado de Trabajo de la mi-
mero 4 de Zaragoza y su provincia.

Hago saber: Que en autos 13.718 de
1982 seguidos a instancia de José Viela
Romero, contra el Instituto Nacional de
la Seguridad Social y otro, sobre incapa-
cidad laboral transitoria, con fecha 17 de
enero de 1983 se ha dictado sentencia que
en su parte dispositiva copiada literalmen-
te dice:

Que estimando parcialmente la deman-
da interpuesta por José Viela Romero
contra la empresa “Bagant Zaragoza, So-
ciedad Limitada"™ y contra el Instituto Na-
cional de la Seguridad Social, sobre pres-
taciones de incapacidad laboral transito~
ria, debo declarar y declaro el derecho del
actor a percibir la suma de 86.625 1as,
condenando a las partes demandadas a
estar y pasar por la adterior declaracién y
especificamente al Instituto. Nacional de
la Seguridad Social, a que satisfaga al
actor la expresada cantidad, sin perjuicio
del derecho que le asiste a reintegrarse de
su importe frente a la empresa codeman-
dada, advirtiendo a las partes que contra
la presente resolucion no se admite recur-
so alguno por razén de la cuantia litigiosa.

Y encontridndose la empresa demanda-
da “Bagant Zaragoza, Sociedad Limita-
da", en ignorado paradero, rogamos in-
serten el presente en el Boretin OFICIAL
de la provincia, para que sirva de notifi-
cacion de sentencia a la misma,

Dado en Zaragoza, a 17 de enero de
1983.—E| Secretario (Firmado).—FE| Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B.—6.979. Exh. M. T, 15)

SALA TERCERA DE LD CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace ptblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don José Luis Bestei-
ro Seijo, contra la resolucién del Ayunta-
miento de Leganés, de 23 de julio de 1982,
por la que se impuso muita de 400.000
pesetas, por suspuesta infraccién urbanis-
tica. Pleito al que ha correspondido el
nimero 301 de 1983.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, s1 lo desean, s¢
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, a 8 de abril de 1983.—El Secre-
tario (Firmado). (G. C.—4.882)
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En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, s¢ hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Antonio Tejedor
Badino, contra la resolucion del Ayunta-
miento de Pozuelo de Alarcon por la que
se desestima el recurso de reposicién inter-
puesto contra la orden de demolicién de
un porche de cardcter provisional en la
casa sita en el niumero 4 de la calle de
Begonias. Pleito al que ha correspondido
el nimero 302 de 19(%3.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de Ia
ley reguladora de la Jurisdicciébn Con-
tencioso-Administrativa,

Madrid, a 8 de abril de 1983.—FEl Secre-
tario (Firmado).

(G. C.—4.883)

PROVIDENCIAS JUDICIALES

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

El Magistrado-Juez de primera instancia
niimero diez (plaza de Castilla, piso ter-
cero, Madrid).

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo el niimero mil quinientos setenta y
cuatro de mil novecientos ochenta y uno-
C-dos, se tramita expediente de suspen-
sién de pagos de la entidad **Autoferros”,
domiciliado en Madrid, calle Alberto
Aguilera, nimero siete, representada por
el Procurador don Santos de Gandarillas
Carmona, en cuyo expediente aparece 10
siguiente:

Auto.—Madrid, veintisiete de septiem-
bre de mil novecientos ochenta y dos. Su
Sefioria, por ante mi, el Secretario, dijo
guc debia declarar y declaraba en estado

e suspension de pagos a la entidad pro-
motora de este expediente “Clima Auto-
ferros, Sociedad Anénima", y haciendo
declaracién de insolvencia definitiva pro-
visional a la misma, concediéndosele un
plazo de quince dias (15 dias) para que
proceda a afianzar en cualquiera de las
formas admitidas en derecho, excepto la
personal, por la suma de setenta y un
millones quinientas mil trescientas treinta
y ocho pesetas (71.500.338 pesetas), dife-
rencia que existe entre el pasivo y el acti-
vo de la entidad. Asi, por este su auto, lo
mandé y firma el ilustrisimo sefior Magis-
trado-Juez del nimero diez de Madrid.
Doy fe.

Asimismo, por auto de fecha veinticin-
co de mayo de mil novecientos ochenta y
tres, Su Sefioria dijo que, manteniendo el
estado de insolvencia definitiva de la enti-
dad suspensa “Clima Autoferros, Socie-
dad Anénima’, se convoca a todos los
acreedores de dicha suspensa a junta ge-
neral, que se celebrard el dia doce de
julio, a las diecisiete horas, en la Sala
audiencia de este Juzgado, citando por
cédula a los acreedores residentes ¢n esta
ciudad vy por carta certificada con acuse
de recibo, que se¢ unird al expediente, a
los residentes fuera de él. Publiquese este
auto y la convocatoria en ¢l **Boletin Ofi-
cial del Estado™, de la Provincia y en ¢l
periddico “El Alcdzar", en que lo fueron
anteriormente y comuniquese a los mis-
mos Juzgados a los que se comunicd el
inicio del expediente, librandose para ello
los corrc?pondientcs despachos. Asi lo
mandé y firma el ilustrisimo sefior Magis-
trado-Juez del nimero diez de esta capi-
tal. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién el pri-
mer auto en legal forma y el segundo, asi
como se haga saber el acto de la junta
general para que se cita, expido el pre-
sente.

Dado en Madrid, a veinticinco de ma-
yo de mil novecientos ochenta y tres.—El

Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—49.803-T)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia del nimero once de
Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado y con
el nimero setecientos cuarenta de mil no-
vecientos ochenta v dos, se siguen autos
de juicio ejecutivo a instancia de “Renault
Financiaciones, Sociedad Anénima”, con-
tra don Carlos Labajos Pérez, sobre recla-
macion de cantidad, en los que por provi-
dencia de esta fecha se ha acordado sacar
a la venta en publica subasta, por primera
vez y término de ocho dias, los bienes que
al final se describirdn, para cuyo acto se
ha sefialado el dia primero de julio, a las
once horas de su mafiana, en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en el edificio
de los Juzgados de primera instancia e
instruccion de Madrid, plaza de Castilla,
niimero uno, tercera planta, ala izquierda,
bajo las siguientes

Condiciones

Primera

Servird de tipo de tasacion la suma de
cuatrocientas mil pesetas.

Segunda

Para tomar parte en la misma, deberén
los licitadores consignar previamente, en
la mesa del Juzgado o Caja General de
Depésitos, una cantidad igual, al menos,
al diez por ciento del tipo de tasacion, sin
cuyo requisito no seran admitidos.

Tercera

El remate podrda hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Cuarta

No se admitirin posturas inferiores a
las dos terceras partes de referido tipo.

Bienes objeto de subasia

Un automévil de turismo marca “‘Re-
nault”, modelo R-18, matricula M-3819-
DV, tasado en cuatrocientas mil pesetas.

Y para su publicacién en el BoLetin
OriciaL de la provincia y sitio de costum-
bre de este Juzgado, se expide el presente
en Madrid, a diecinueve de mayo de mil
novecientos ochenta y tres.—El Secretario
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—49.805-T)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

Por el presente se anuncia la muerte
con testamento nulo de dofia Josefa Mesa
y Valderrama, natural de Malaga, hija de
Rafael y de Antonia, que fallecié en Ma-
drid el dia 11 de marzo de 1966, a los
ochenta y tres aflos de edad, y tuvo su
tltimo domicilio en el piso primero C,
casa nimero ocho, de la calle Redondilla,
de Madrid, se hallaba en estado de viuda
de don Alfonso Pérez-Chirinos y Perea,
sin hijos, habiendo fallecido con anterio-
ridad sus padres, desconociéndose la exis-
tencia de parientes, por lo que se ha pedi-
do la declaracién de herederos abintesta-
to de la misma a favor del Estado por el
seflor Abogado de éste, v se llama a todas
aquellas personas que se crean con dere-
cho a esta herencia, para que acudan a
reclamarlo ante este Juzgado en el plazo
de treinta dias.

Dado en Madrid, a 17 de mayo de
1983.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado),

(G. C.—6.404) (C.—1.357)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ermesto Gonzilez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia del nu-
mero dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita, con el nimero quinientos setenta
y tres de mil novecientos ochenta y tres,
expediente sobre declaracién de herederos

abintestato de don Alfredo Rodriguez
Aguirie, hijo de don Gaspar Rodriguez y
Rodriguez y de dofia Maria Constanza
Aguirre y Montegui, que nacié en Madrid,
¢l veinticinco de abril de mil novecientos,
donde falleci6 el veintiuno de enero de
mil novecientos ochenta y tres, en estado
de soltero y sin dejar descendencia ni as-
cendencia de clase alguna.

Se reclama su herencia para su herma-
na de doble vinculo dofia Carmen Rodri-
guez Aguirre, sus sobrinos don Fernando,
dofla Maria Asuncién, don Carlos y don
Julio Balseyro Rodriguez, hijos de su otra
hermana de doble vinculo que le premu-
rid, dofia Constanza Rodriguez Aguirre;
y don Gaspar, dofia Pilar y don Ignacio
Rodriguez ganz de Navarrete, hijos legiti-
mos de su otro hermano de doble vinculo
que le premurié, don Gaspar Rodriguez
Aguirre.

A medio del presente se anuncia la
muerte sin testar del finado y los nombres
y grado de parentesco de los que reclaman
su herencia, llamando a los que se crean
con igual o mejor derecho para que com-
parezcan ante este Juzgado a reclamarlo
en el término de treinta dias.

Dado en Madrid, a treinta y uno de
mayo de mil novecientos ochenta y
tres.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—49.802-T)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-
trado-Juez de primera instancia del ni-
mero diecinueve de Madrid.

Por ¢l presente, hago saber: Que en este
Juzgado de mi cargo se siguen autos ciyi-
les naimero mil quinientos ochenta y siete
de mil novecientos setenta y ocho-M, so-
bre secuestro y posesién interina de finca
hipotecada, instado por el Procurador se-
fior Castillo Caballero, en nombre y repre-
sentacion del “Banco Hipotecario de Es-
pafa, Sociedad Anénima™, contra dofa
Josefina Sanchez Granda, en los que se
ha acordado sacar a la venta en publica
subasta de la finca hipotecada que se di-
réd, que se celebrara, por primera vez, do-
ble y simultineamente, en este Juzgado y
en el de primera instancia de Talavera de
la Reina, sefialindose para su celebracion
el préoximo dia dieciocho de julio, y hora
de las doce de su mafana, con arreglo a
las siguientes condiciones:

Servird de tipo para la subasta la canti-
dad de catorce millones ochocientas mil
pesetas.

No se admitiran posturas que no cubran
las dos terceras partes del expresado tipo.

Para tomar parte en la subasta deberdn
consignar los licitadores el diez por ciento
de la subasta.

Que se celebrard doble y simultdnea-
mente como se ha expresado.

Que si se hiciesen dos posturas iguales
se abrird nueva licitacion entre los dos
rematantes.

La consignacion del precio se verificara
a los ocho dias siguientes al de la aproba-
cion del remate,

Que los titulos suplidos por certifica-

cidén del Registro se hallan de manifiesto-

en la Secretaria y que los licitadores debe-
rin conformarse con ellos y no tendrin
derecho a exigir ningin otro,

Que las cargas o gravimenes anteriores
y preferentes, si los hubiere, al crédito del
actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincién
el precio del remate.

Descripcidn de la finca

Ristica.—Tierra en término de Calera
y Chozas (Toledo), al sitio de Alijar de
Ruiz Diaz de Abajo, con encinas, un po-
Zo y casa, de caber 82 hectareas, 61 areas
y 13 centidreas. Linda: al Norte, con la
parte de casa de don Antonio Granda: al
Sur, con herederos de don Gregorio Luen-
go; al Este, con colada de Cobisa, y al
Oeste, con Marqués de la Romana. Inscri-
ta la hipoteca a favor del Banco en el
Registro de la Propicdad de Puente del
Arzobispo, al tomo 783, libro 126 de Ca-

—

lera, folio 58, finca nitmero 8.810, inscrip-
cion 10. e i

Y para que sirva de pubhcaglén en €
BoLeTIN OriciaL de la provincia, expico
el presente en Madrid, a veintiocho d€
abril de mil novecientos ochenta ¥
tres.—El Secretario (Firmado).—El l;‘_*l‘ﬂ:
gistrado-Juez de primera instancia (Fif
mado).

(A.—49.874)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO

Don Romén Garcia Varela, Maglsfrﬂd‘:
Juez de primera instancia del numer
22 de Madrid. W
Hago saber: Que en este Juzgado ¥ €

el nﬁrgnero 1.077 de 1983-A, se lramllalll

autos sobre ejecucion de sentcncna.wnpnll_-

ca, promovidos por dofia Remedios Fot-
tillo Garcia, mayor de edad, casada, vect
na de Madrid, calle Fernédndez Buersa:
numero 23, representada por la Procura
dor dofia Maria José Millan Valero, con
tra su esposo don Francisco Alarcén Mar-
quez, mayor de edad, casado, actua!mfi!:

te en ignorado paradero, y por med:gad e

presente se emplaza a dicho deman 5

para que en el término de nueve bal-’::

contados a partir del siguiente a la publt
caciéon de este edicto en el BoLETIN Oﬂ:
ciaL de la provincia de Madrid, comparez
ca en este proceso, se persone en forma ¥

conteste a la demanda, cuyas copias Y 138

de los demas documentos tiene a su dispo-

sicién en esta Secretaria, bajo apercibi-

miento de pararle el perjuicio a que haya

lugar en derecho. =
Dado en Madrid, a 14 de mayo

1983.—EI Secretario (Firmado).—El P{:{.a:

gistrado-Juez de primera instancia (FIf

mado).
(€C.—1.353-T)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO 2
Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta, Mas
gistrado-Juez de primera instancia del
namero 22 de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado con
el nimero 288 de 1983-C se tramitan aU-
tos de separacién, instados por la Proct
rador sefiora Goyanes Gonzilez-Casellas:
en nombre de dofia Isabel Cordoba Pered
contra don José Antonio Arriero Sevil
ja, en ignorado paradero, en los que s¢ 14
acordado librar el presente a fin de g¥°
sirva de emplazamiento al expresado d
mandado para que dentro del término i
veinte dias comparezca en autos y contes
te la demanda o, en su caso, formt
reconvencidbn por medio de Abogado ¥
Procurador, con el apercibimiento que
no efectuarlo le parard el perjuicio a qué
hubiere lugar en derecho y significdndol€
que las copias de la demanda se encuen”
tran a su disposicién en la Secretaria
este Juzgado.

Y para su publicacién en el BoLeTiN
OriciaL de la provincia de Madrid, EKP‘I
do el presente %ue firmo en Madrid, 3 *°
de febrero de 1983.—E| Secretario (Firm#
do).—El Magistrado-Juez de primera
tancia (Firmado).

(C.—1.356-T)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO

Don Roméan Garcia Varela, Magistrado-
Juez accidentalmente del Juﬁgado de
R‘rimcra instancia namero 22 de los d¢

adrid.

Hago saber: Que en este Juzgado cont
¢l nimero 980 de 1982-AG se tramitan
autos de divorcio instados por el Procura
dor sefior Merino Palacios, designado
oficio para representar a dofia Mard
Asunciébn Martin Soldado, contra don
Inocente Baratas Lizén, en ignorado para-
dero, en los que por providencia de est:
fecha se ha acordado librar el presente,
fin de que sirva de emplazamiento 2
exrrcsado demandado para que dcntf:
del término de veinte dias comparezcd ;o
autos y conteste la demanda, formulan
en su caso reconvencién, por m':dw‘bi-
Abogado y Procurador, con el apere
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Miento que de no efectuarlo le parard el
Perjuicio a que hubiere lugar en derecho,
significindole que las copias del escrito
demanda y documentos presentados se
€ncuentran a su disposicion en la Secreta-
na de este Juzgado.
para su publicaciéon en el BoLerin
OriciaL de la provincia de Madrid, expi-
do ¢l presente que firmo en Madrid, a 5
de mayo de 1983.—EI Secretario (Firma-
do).—E| Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).
(C.—1.367)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO
Don Ramén Garcia Varela, accidental-
mente Magistrado-Juez de primera ms-
tancia del ntimero 22 de Madnid.

Hago saber: Que en autos nimero 988
de 158!-(3 se dictd la sentencia que
contiene:

Sentencia—Fn Madrid, a 22 de diciem-
bre de 1982 —El ilustrisimo sefior don
Ignacio Sierra Gil de la Cuesta, Magistra-
do-Juez del Juzgada de primera instancia
nlmero 22 de los de Madrid, ha visto los
Presentes autos de procedimiento de di-
Vorcio, suscitados por el Procurador don
José Luis Rodriguez Vifials, en nombre y
Fepresentacion de don José Moya Jime-
Nez, mavor de edad, casado, carpintero,
Vecino de Madrid, con Documento Nacio-
nal de Identidad nimero 726.942, asistido
de la Letrado dofta Maria José¢ Jiménez
Millén, {rente a la esposa del mismo dofa
Carlota Higueras Delgado, mayor de
edad, casada, de profesién desconocida y
domicilio desconocido, siendo parte el Mi-
msterio Fiscal. ;

Fallo: Que estimando la demanda inter-

uesta por el Procurador seflor Rodriguez
tfials, en nombre y representacion de
don José Moya Jiménez, frente al otro
COnyuge dofia Carlota Higueras Delgado,

debia declarar procedente el divorcio soli-

titado, resolviendo con todas sus conse-
Cuencias legales el vinculo inherente al
referido matrimonio, todo ello sin hacer

una especial declaracion de condena en

costas. Comuniquese la presente sentencia
al Registro Civil de Madrid, La Latina,
en el que constan las inscripciones de ma-
Inmonio y nacimientos en cuestion, a los

efectos procedentes.—Asi por esta mi sen-.

tencia, definitivamente juzgando en pri-
Mera instancia, lo pronuncio, mando y
fimo (Firmado, rubricado y publicado).
Para notificar a la demandada, se libra
resente,
ado en Madrid, a 24 de mayo de
1983.—E| Secretario ( Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado),
(C.—1.425)

JUZGADO NUMERO 23
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.171 de 1982 se
acordado notificar la sigwente:
Sentencia.—FEn Madrid, a 12 de mayo
de 1983.—E| ilustrisimo sefior don Romén
Garcia Varela, Magistrado-Juez de prime-
fa instancia y del Juzgado niimero 23 de
los de esta capital, habiendo visto los pre-
Sentes autos sobre separacidn, tramitados
€n este Juzgado a instancia de dofia Mil-
£ros Hernando de la Hoz, representada
Por el Procurador sefior Recuero y defen-
dida de Letrado.
Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por el Procurador sefior Ferrer
uero, en nombre y representacion de
dofia Milagros Hernando de la Hoz, con-
tra don Juan Rubio Sdnchez, debo acor-
T ¥ acuerdo la separacion matrimonial
de los mencionados -conyuges, sin hacer
especial pronunciamiento sobre las costas
tausadas, Comuniquese esta sentencia al
Registro Civil en que conste el matrimo-
Mo de los litigantes v el nacimiento de los
hijos de éstos. Que igualmente debia acor-
T ¥ acordaba lo siguiente: 19 La deter-
Minacién de que las medidas complemen-
larias a la situacién de estado civil deriva-
de esta sentencia serdn efectivamente
en la fase de ejecucién de la presente reso-
lucién. 22 Por la rebeldia del demandado

don Juan Rubio Sanchez, notifiquesele
esta sentencia en la forma determinada en
el articulo 769 de la ley de Enjuiciamiento
Civil.—Asi por esta mi sentencia, definiti-
vamente juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que conste y su notificacién al
demandado y su publicacién en ¢l Borg-
1in OFiciaL de la provincia, expido el pre-
sente en Madrid, a 24 de mayo de
1983.—EIl Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(C==+1440-T)

JUZGADO NUMERO 24
EDICTO

Don Pedro Gonzalez Poveda, Magistra-
do-Juez del Juzgado de primera instan-
cia del nimero 24 de Madrid.

Hago saber: Que ante este Juzgado se
tramitan autos sobre disolucion de matri-
monio por divorcio, seguidos bajo el ni-
mero 1.026 de 1982, a instancia de don
Leandro Garcia Carrasco, que litiga en
concepto de pobre, representado por la
Procurador sefiora Benitez Roedriguez,
contra dofia Saturnina Maria Amor Oje-
da, actualmente en paradero o domicifio
desconocido, en cuyos autos ha recaido
sentencia en fecha 12 de mayo de 1983,
cuya parte dispositiva es del siguiente te-
nor literal:

Fiallo: Que estimando la demanda sobre
disolucién de matrimonio por divorcio
formulada, debo declarar y declaro disuel-
to por divorcio ¢l matrimonio contraido
por don Leandro Garcia Carrasco y dofia
Saturnina Maria Amor Ojeda ¢l dia 16 de
mayo de 1932, inscrito en el Registro Ci-
vil del Puente de Vallecas, al tomo seis,
pagina 126 vuelta. Y debo declarar y de-
claro disuelto por ello el régimen econd-
mico matrimonial. Anotese esta resolu-
ci6n en el Registro Civil de]l Puente de
Vallecas en que consta inscrito el matri-
monio y ¢l nacimiento del hijo habido:
librese carta-orden una vez firme la sen-
tencia. Sin hacer expresa condena en las
costas.—Asi por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando en esta instancia, lo
pronuncio, mando y firmo. ;

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en legal forma a la demandada rebel-
de en domicilio desconocido dofia Satur-
nina Maria Amor Ojeda, he acordado la
publicacién del presente edicto en el BoLe-
1iN OriciaL de la provincia de Madrid,
haciendo constar que el actor litiga en
concepto de R}clibrc.

Dado en Madrid, a 12 de mayo de
1983.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(C.—1.366)

JUZGADO NUMERO 25
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

El Juzgado de primera instancia nume-
ro 25 de esta capital, en providcnc;g de
esta fecha dictada en demanda de divor-
cio nimero 106 de 1982, tramitada en
este Juzgado a instancia del Procurador
sefior Rodriguez Pereira, en nombre y re-

resentacion de don Fermin Herndndez
%améndez. he acordado por medio de la

resente notificar a la demandada dofia
%oila Manzano Lépez, cuyo actual domi-
cilio se desconoce, he dictado sentencia,
cuyo en cabezamiento y parte dispositiva
es del siguiente tenor literal:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 18
de diciembre de 1982.—Visto por el ilus-
trisimo sefior don Miguel Lopez-Muiliz y
Gofii, Magistrado-Juez de primera instan-
cia del nimero 25 de esta capital, los
autos registrados con el nimero 106 de
1982, sustanciados por los tramites de la
disposicién adicional quinta de la Ley
3071981, de 7 de julio, promovidos por
don Fermin Herndndez ?Ieméndcz, ma-
yor de edad, casado, representado por el
Procurador sefior Rodriguez Percira, de-
signado de oficio y asistido del Letrado
don Alberto Lucas Romani, contra dofia
Zoila Manzano Lbépez, mayor de edad,
casada y en rebeldia, sobre divorcio.

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por el Procurador sefior Rodri-
guez Pereira, en nombre y representacién
de don Fermin Herndndez Hernéndez,
contra dofia Zoila Manzano Lépez, en
rebeldia, debo acordar y acuerdo la diso-
lucién del matrimonio por causa de divor-
cio de los mencionados conyuges, con to-
dos los efectos legales.

No se hace especial pronunciamiento
sobre costas.

Remitase testimonio de la sentencia al
Registro Civil donde conste ¢l matrimonio
de los conyuges.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo,

Y para gue sirva de notificacién a dicha
demandada declarada en rebeldia, expido
y firmo ¢l presente edicto en Madrid, a 6
de mayvo de 1983.—EIl Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(C.—1.363)

JUZGADO NUMERO 25
EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia del nimero 25 de
Madrid.

Por medio del presente hace saber: Que
en este Juzgado v con ¢l nimero 169 de
1983 se tramitan autos de divorcio, a ins-
tancia de don José Val Cuartero, represen-
tado por la Procurador de los Tribunales
dofia Margarita Lépez Jiménez, contra
dofia Rosalia Peyrona Embid, actualmen-
te en ignorado paradero, en los que por
resolucion de esta fecha se ha acordada
emplazar a dicha demandada dofia Rosa-
lia Peyrona Embid mediante el presente
edicto, para que en el término de veinte
dias comparezca en autos y conteste a la
demanda, formulando, en su caso, recon-
vencion, bajo apercibimiento que de no
verificarlo serd declarada en rebeldia, no
haciéndosele mas notificaciones.

Dado en Madrid, a 11 de febrero de
1983.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(C.—1.362)

JUZGADO NUMERO 25
EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
rimera instancia del nimero 25 de
drid.

Por medio del presente hace saber: Que
en este Juzgado y con el niimero 679 de
1983 se tramitan autos de divorcio, a ins-
tancia de dofla Eufemia Benito Fuentes,
representada de oficio por la Procurador

de los Tribunales dofla Maria Mercedes-

Rodriguez Puyol, contra don Emilio Lé-
pez Ruiz, actualmente en paradero desco-
nocido, en los que por resolucién de esta
fecha se ha acordado emplazar al deman-
dado don Emilio Lépez Ruiz, por medio
del presente edicto, para que en ¢l térmi-
no de veinte dias comparezca en autos y
conteste a la demanda, formulando, en su
caso, reconvencion, bajo apercibimiento
que de no verificarlo serd declarado en
rebeldia, no haciéndosele mas notifica-
ciones.

Dado en Madrid, a 9 de mayo de
1983.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-

mado).
(C.—1.352-T)

JUZGADO NUMERO 25
EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero veinticinco de
Madrid, por medio del presente hace sa-
ber: Que en este Juzgado y con el nimero
quinientos noventa y nueve de mil nove-
cientos ochenta y tres, se tramitan autos
de divorcio a instancia de dofia Ana Ro-
driguez Lleonar, representada por el Pro-
curador de los Tribunales sefior Gandari-
llas. Carmona, contra don Juan Iracha

'Estébanez, encontrdndose en ignorado pa-

radero, en los que por resolucion de esta

fecha se ha acordado emplazar a dicho
demandado, para que en el término de
veinte dias, comparezca en autos por me-
dio de Abogado y Procurador y conteste
a la demanda, formulando, en su caso,
reconvencién, bajo apercibimiento que de
no verificarlo serd declarado en rebeldia,
no haciéndosele mas notificaciones.
Dado en Madrid, a uno de junio de mil
novecientos ochenta y tres,—El Secretario
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri-
mera instancia (Firmado),
(A.—49.801-T)

ALCALA DE HENARES s
EDICTO

Don Modesto de Bustos Gémez Rico, Ma-
gistrado-Juez del Juzgado de primera
instancia nimero 2 de esta ciudad.

Por el presente hace saber; Que en este
Juzgado de mi cargo y bajo el nimero
542 de 1982 se tramitan autos sobre divor-
cio, a instancia de dofia Maria de los
Angeles Gonzalez Garcia, representada
por el Procurador de los Tribunales don
Francisco Garcia Martinez, contra don
Joaquin Reyes Diaz, esposo de la rhisma
y con paredero y domicilio desconocidos,
y en cuyos autos en providencia de esta
fecha se ha acordado a tenor de la Ley
3071981, de 7 de julio, la admisién a tra-
mite de la demanda de divorcio y conferir
traslado de la misma al demandado expre-
sado, emplazindole a fin de que en el
término de veinte dias comparezca en los
autos personandose en legal forma, con el
apercibimiento que de no verificarlo le
parard el perjuicio a que hubiera lugar en
derecho.

Se hace constar que la solicitante sefio-
ra Gonzilez tiene solicitado el beneficio
de pobreza, litigando como tal.

Y para que asi conste y sirva el presen-
te a los fines de su publicacidn en el BoLe
1IN OFiciaL de la provincia, expido el pre-
sente en Alcald de Henares, a 23 de mayo
de 1983.—El Secretario (Firmado).—El
Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(C.—1.370)

SEGOVIA
EDICTO
Don José Maria Gémez-Pantoja Gémez,

Magistrado-Juez de primera instancia
de esta ciudad de Segovia y su partido,

_Hace saber: Que en dicho Juzgado se
sigue procedimiento judicial sumario al
amparo del articulo 131 de la ley Hipote-
caria por el Procurador don Paulino Ru-
bio Muifioz, en nombre de la “Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Segovia”,
que 'goza del beneficio de justicia gratuita,
en reclamacién de préstamo hipotecario,
contra la finca efgaialmenu hipotecada
por dofia Elbia Lépez Valin y su esposo,
y apareciendo como acreedor posterior
don Alfonso Sancho Miguel, hoy de do-
micilio desconocido, por medio del pre-
sente se le hace saber la existencia del
procedimiento para que pueda, si le con-
viniere intervenir en la subasta o satisfa-
cer antes del remate el importe del crédito
y de los intereses y costas en la parte que
esté asegurada con hipoteca.

Dado en Segovia, a 14 de mayo de
1983.—El Secretario (Firmado).—E| Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(C.—1.369)

JUZGADOS DE DISTRITO

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO

Don Matias Cuesta Valdés, Juez del Juz-
do de Distrito del nimero ocho de
adrid.

Hago saber: Que en los autos de proce-
s0 de cognicion seguidos en este Juzgado
con el nimero veinticinco de mil novecien-
tos ochenta y tres, a instancia de la socie-
dad mercantil **Cade, Sociedad Anéni-
ma”’, representada y defendida por el Le-
trado don Francisco José Sdenz de Sam-
pedro Alba, contra don Angel Vaquero
Cardador, sobre reclamacién de cantidad,
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se halla la sentencia, cuyo encabezamien-
to y parte dispositiva, son como siguen:

Sentencia

En Madrid, a veintitrés de abril de mil
novecientos ochenta y tres, el sefior don
Matias Cuesta Valdés, Juez del Juzgado
de Distrito nimero ocho de Madrid, ha-
biendo visto los presentes autos de proce-
so de cognicidn seguidos a instancia de la
sociedad mercantil **Cade, Sociedad Ané-
nima”, domiciliada en la calle Galileo,
nlimero sesenta y siete, representada y
defendida por el Letrado don Francisco
José Sdenz de Sampedro Alba, contra don
Angel Vaquero Cardador, mayor de edad,
y con domicilio en la avenida de los Cas-
tillos, nimero veintiséis, primero, de Al-
corcdn (Madnd), declarado en rebeldia
en los presentes autos, sobre reclamacién
de cantidad, intereses y costas; y ...

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por el Letrado don Francisco José Sienz
de Sampedro Alba, en nombre de la socie-
dad mercantil “*Cade, Sociedad Anoéni-
ma", contra don Angel Vaquero Carda-
dor, en rebeldia, debo condenar y conde-
no a este ultimo, a que pague a la socie-
dad actora la suma de treinta mil seiscien-
tas nueve pesetas, los intereses legales de
dicha suma desde la fecha de interposicién
de la demanda y las costas de juicio. No-
tifiquese esta resolucién al demandado re-
belde, conforme establecen los articulos
doscientos ochenta y dos y doscientos
ochenta y tres de la ley de Enjuiciamiento
Civil, si por el actor no se solicita su
nmiﬁcacic':: personal dentro del término
de tercer dia y se lleva a efecto la misma
en forma. Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo, M. Cuesta
(Rubricado).

Publicacién

La anterior sentencia fue leida y publi-
cada por el sefior Juez de Distrito que la
firma, hallindose celebrando audiencia

ublica en el mismo dia de su fecha, doy
e.—Ante mi, Aniano G. Moreno (Ru-
bricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en-legal forma al demandado rebelde
don Angel Vaquero Cardador, y su inser-
cién en el Borerin OFiciaL de la provin-
cia, expido el presente que firmo en Ma-
drid, a diecinueve de mayo de mil nove-
cientos ochenta y tres.—El Secretario (Fir-
mado).—El Juez de Distrito (Firmado).

(A.—49.532)

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO

Don Matias Cuesta Valdés, Juez del Juz-
gado de Distrito del nlimero ocho de
Madnd.

Hago saber: Que en los autos de proce-
so de cognicién seguidos en este Juzgado
con el nimero ciento setenta y uno de mil
novecientos ochenta y dos, a instancia del
Colegio Oficial de Arquitectos de Madrid,
en sustitucién de sus colegiados don Juan
José Sudrez Gonzdlez y don Jestis Maria
Cavanna Pertierra, representados por el
Procurador don Angel Jimeno Garcia,
contra don Victorio Gémez Riaza, sobre
reclamacion de cantidad, se halla la sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva, son como siguen:

Sentencia

En Madrid, a dieciséis de marzo de mil
novecientos ochenta y tres, el sefior don
Matias Cuesta Valdés, Juez del Juzgadao
de Distrito del nimero ocho de Madrid,
habiendo visto los presentes autos de pro-
ceso de cognicién seguidos a instancia del
Colegio Oficial de Arquitectos de Madrid,
Cuyo organismo actia en sustitucién pro-
cesal de los sefiores arquitectos colegiados
don Juan José Suérez Gonzilez y don
Jestis Maria Cavanna Pertierra (calle Doc-
tor Esquerdo, niimero veintinueve), repre-
sentados por el Procurador don Angel
Jimeno Garcia, y defendidos por la Letra-
do dofla Natalia Utray Rubio, contra don
Victorio Gémez Riaza, mayor de edad,
casado, electricista, y vecino de Arganda
del Rey, con domicilio en la avenida de
José Antonio, niimero cincuenta y cinco,
declarado en rebeldia en estos autos, so-

bre reclamacién de cantidad, intereses y
costas; ¥ ...

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por el Procurador don Angel Jimeno Gar-
cia, en nombre del Colegio Oficial de Ar-
quitectos de Madrid, en sustitucién de sus
colegiados don Juan José Sudrez Gonzi-
lez y don Jestis Maria Cavanna Pertierra,
contra don Victorio Gémez Riaza, en re-
beldia, debo condenar y condeno al men-
cionado demandado, a que abone a la
entidad actora la suma de catorce mil
treinta pesetas, los intereses de la misma
del cinco por ciento anual, a partir del
mes de febrero de mil novecientos setenta
y nueve, mas desde la fecha de esta reso-
lucién el establecido en el articulo nove-
cientos veinticinco de la ley de Enjuicia-
miento Civil, y las costas del juicio. Noti-
fiquese esta resolucién al demandado con-
forme establecen los articulos doscientos
ochenta y dos y doscientos ochenta y tres
de la ley de Enjuiciamiento Civil, si por el
actor no se solicita la notificacién perso-
nal por el mismo y se lleva a efecto la
misma en forma. Asi por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo, M.
Cuesta (Rubricado).

Publicacion

La anterior sentencia fue leida y publi-
cada por el sefior Juez de Distrito que la
firma, halldndose celebrando audiencia
publica en el mismo dia de su fecha, doy
fe.—Ante mi, Aniano G. Moreno (Ru-
bricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cidn en legal forma al demandado rebelde
don Victorio G6mez Riaza, y su insercién
en el BorLerin OriciaL de la provincia,
expido el presente que firmo en Madrid, a
diecinueve de mayo de mil novecientos
ochenta y tres.—El Secretario (Firma-
do).—El Juez de Distrito (Firmado).

(A.—49.639-T)

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO

En el juicio de cognicién seguido en
este Juzgado bajo el nlmero trescientos
ochenta y uno de mil novecientos ochenta
y dos, a instancia del Letrado don Julio
Moreno Moreno, en representacion y de-
fensa de “INHUGASA™, contra don Ju-
lidn Romero Ybarra y doia Clara Isabel
Largo, sobre reclamacion de cincuenta mil
pesetas, se ha dictado la sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva dice
asi:

Sentencia

En Madrid, a veintiuno de abril de mil
novecientos ochenta y tres.—El sefior don
Basilio Orozco Trevifio, Juez de Distrito
del nimero doce de esta capital, ha visto
el presente juicio de cognicién seguido en
este Juzgado a instancia del Letrado don
Julio Moreno Moreno, en representacion
y defensa de “INHUGASA™ , en la calle
Arenal, nimero dieciocho, tercero, contra
don Julidn Romero Ybarra y dofia Clara
Isabel Viera, mayores de edad, y vecinos
de Coslada, en la calle Méjico, niimero
treinta y tres, décimo, sobre reclamacién
de cantidad, intereses legales y costas; y ...

Fallo

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a los demandados don
Julidn Romero Ybarra y dofia Clara Isa-
bel Largo Viera, a pagar a la entidad
actora ‘‘Inmobiliana Huga, Sociedad
Anénima", representada por el Letrado
don Julio Moreno Moreno, la cantidad
de cincuenta mil pesetas; asi como los
intereses legales devengados por esta can-
tidad desde la interposicion de la deman-
da. Con expresa imposicion de costas a
los demandados rebeldes. Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo,
Basilio Orozco.

Publicacidn

La anterior sentencia fue leida y publi-
cada por el sefior Juez de Distrito que la
firma, celebrando audiencia piblica en el
siguiente dia hdbil de su fecha, doy
Le.;—Amc mi, Alfredo Barrau (Rubrica-

0).

b rpara que sirva de notificacién en le-

gal forma a los demandados don Julidn

Romero Ybarra y doiia Clara Isabel Lar-
£0, cuyo paradero se desconoce, e inseriar
en ¢l BoLerin OriciaL de la provincia,
expido el presente en Madrid, a trece de
mayo de mil novecientos ochenta tres.—FE|
Secretario (Firmado).

(A.—49.494)

JUZGADO NUMERO I8
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de juicio verbal civil niime-
ro ciento sesenta y ocho de mil novecien-
tos ochenta y tres, seguidos a instancia
del Procurador don Eduardo Morales Pri-
ce, en representacidon de “Inmobiliaria
Portugalete, Sociedad Anénima", contra
“Agrovas, Sociedad Anénima®, sobre de-
sahucio por falta de pago, se ha dictado
la sentencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son como siguen:

Sentencia

En Madrid, a diecinueve de mayo de
mil novecientos ochenta y tres.—Fl sefior
don Rogelio Gallego Moré, Juez interino
del Juzgado de Distrito niimero dieciocho
de esta capital, habiendo visto y oido los
presentes autos de juicio verbal civil segui-
dos entre partes; de una, como demandan-
te “‘Inmobiliaria Portugalete, Sociedad
Anénima”, representada por el Procura-
dor don Eduardo Morales Price, y de la
otra, como demandada *“Agrovas, Socie-
dad Anénima", sobre desahucio por falta
de pago; v ...

Fallo

Que estimando la demanda formulada

r el Procurador don. Eduardo Morales

rice, en representacién de “Inmobiliaria
Portugalete, Sociedad Andnima", debo
declarar y declaro resuelto el contrato de
arrendamiento del piso bajo, letra B, de
la casa nimero nueve de la calle de Aris-
toteles, de esta capital, condenando a la
demandada *“‘Agrovas, Sociedad Anéni-
ma”, a desalojar dicha vivienda en el pla-
zo legal, con apercibimiento de lanzamien-
to si no lo verifica, ¢ imponiéndole las
costas de este proceso. Ast por esta mi
sentencia, la pronuncio, mando y firmo,
Rogelio Gallego.

Y para que sirva de notificacién a la
demandada “Agrovas, Sociedad Anoni-
ma", cuyo paradero se desconoce, y su
insercion en el BoLetin OFicIAL de la pro-
vincia, extiendo la presente en Madrid, a
veintitrés de mayo de mil novecientos
ochenta y tres.—El Secretario (Firmado).

(A.—49.492)

JUZGADO NUMERO 32
EDICTO

Don Javier de la Hoz de la Escalera, Juez
de Distrito del nimero treinta y dos de
esta capital,

Hago saber: Que en los autos de juicio
de cognicién que a continuacion se expre-
san se ha dictado la siguiente sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
dice asi:

Sentencia

En Madrid, a veinticuatro de mayo de
mil novecientos ochenta y tres.—E| sefior
don Javier de la Hoz de la Escalera, Juez
de Distrito, titular de este Juzgado, ha
visto y oido los presentes autos de juicio
de cognicién seguido bajo el niimero no-
venta y siete de mil novecientos ochenta y
tres, a instancia de “Inmobiliaria Forna,
Sociedad Anénima®, representada por el
Procurador de los Tribunales don Federi-
co Bravo Nieves, y dirigido por el Letra-
do don Joaquin Argote Alarcén, contra
los ingnorados y desconocidos herederos
de dofia Isabel Garcia Planells, sobre re-
solucién de contrato de arrendamiento:
v

Fallo

Que estimando, como estimo en su to-
talidad la demanda interpuesta por “In-
mobiliaria Forna, Sociedad Anénima",
contra los ignorados y desconocidos here-
deros de dofia Isabel Garcia Planells, de-
bo declarar y declaro resuelto el contrato
de arrendamiento que ligaba a aquella
con ésta, referido al piso primero, letra B,
del niimero dieciocho de la calle Modesto

—

Lafuente, de esta Villa, condenando a di
chos demandados a dejarlo libre y a dis-
posicion de la actora, bajo apercibimiento
de lanzamiento si asi no lo hicieren, ©
imponiéndoles a tales demandados, las
costas causadas en esta instancia. Asi por
esta mi sentencia, que por la circunstancia
de ser ignorados y desconocidos los de-
mandados, notifiquese esta sentencia por
medio de edictos que se fijaran en el ta-
blén de anuncios de este Juzgado y se
publicardn en el BoLeTin OFICIAL de la
provincia, definitivamente juzgando en es-
ta instancia lo pronuncio, mando Y_ﬁ"'!"éo'
Y para que asi conste y su publicacion
en el BoLerin OriciaL de la prowcicl_’
sirva de notificacion a los refcndosd d
mandados expido el presente en Madri 2
a veinticuatro de mayo de mil poveciento
ochenta y tres.—El Secretario (Firma-
do).—El Juez de Distrito (Firmado).
(A.—49.651-T)

JUZGADO NUMERO 34
EDICTO

Don Juan Martinez Valencia, Juez titplar
de Distrito del Juzgado niimero treinta
y cuatro de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado y bajo
el nimero ciento cuarenta y dos de mil
novecientos ochenta y tres, se siguen au-
tos de proceso de cognicién a instancia de
dofia Maria Isabel Torres Quevedo, repre-
sentdda por el Procurador de los Tribuna-
les don Juan Ignacio Avila del Hierro,
contra dofia Emilia Prieto y dofia Anto-
niette Howlett, ésta tltima en ignorado
paradero, sobre resolucién de contrato
arrendamiento por cesién inconsentida, en
cuyos autos he acordado emplazara dicha
demandada, por medio de edictos, para
que en el imporrogable plazo de seis dias
se persone en autos, apercibiéndola que
de no verificarlo serd declarada en T¢”
i de notificacién y em-

ara que sirva de notificacion

p!azaI:nien:%J en forma a la demandada
dofia Antoinette Howlett, a fin de que en
el improrrogable plazo de seis dias se per-
sone en los autos, compareciendo en este
Juzgado, calle Maria de Molina, numero
cuarenta y dos, sexta planta, bajo aperci-
bimiento de rebeldia y los que haya lugar
en derecho, expido el presente para sd
publicacién en el BoLetin OficiaL de 12
provincia.

Madrid, a nueve de mayo de mil nove-
cientos ochenta y tres.—Ante mi: el Secre-
tario (Firmado)—El Juez de Distrito
(Firmado).

(A.—49.410-T)

COLLADO VILLALBA
EDICTO

Juzgado de Distrito de Collado Villalba

(Madrid).

En los autos de juicio de congnicion
nimero ciento noventa y cuatro de m
novecientos ochenta y dos, seguidos @ ins-
tancia de la Comunidad de Propietarios
“Dominio de Fontenebro®, fase primera
contra dofla Maria Cristina Trenor y Tr¢-
nor, mayor de edad, que tuvo su domic®
lio en Madrid, calle Menéndez Pidal, ni-
mero veintisiete, sobre reclamacién d¢
treita y tres mil seiscientas pesetas, por
cuotas de comunidad, por la presente S¢
emplaza a dicha demandada, a fin de qu¢
dentro del improrrogable término de €IS
dias se persone en forma en autos, bajo
apercibimiento que en otro caso serd de-
clarada en rebeldia y continuaré el proce-
dimiento sin mas citarla ni oirla. a

Y para que sirva de emplazamiento 2
demandada, cuyo actual domicilio se 18
nora, expido la presente que firmo y sello
en Collado Villalba, a once de mayo
mil novecientos ochenta y tres.—El SGC‘:'
tario (Firmado).— Visto bueno: el Juez d¢
Distrito (Firmado).

(A.—49.555)

ESTE NUMERO LLEVA SUPLEMEN 10
SURLA

IMPRENTA PROVINCIAL 00

CALLE PriMERA, 5/N. TELEF: 651 37

PoLIGONO INDUSTRIAL « VALPORTILLO®
ALCOBENDAS (MADRID).




BOLETIN

-

I

SUPLEMENTO AL BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA NUM. 141

Pdg. |

DE LA PROVINCIA DE MADRID

Suplemento al nimero 141, correspondiente al dia 16 de junio de 1983

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia
CITACIONES

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos a las
personas que a continuacion se expre-
san, para que comparezcan el dia que
se senala, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este perio-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuciamiento Criminal,
308 del Codigo de Justicia Militar y
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 14
El ilustrisimo sefior don Luis Romin
Puerta Luis, Magistrado-Juez del Juz-
gado de instrucciéon nimero 14 de Ma-
drid,
Hace saber: Que en virtud de lo acor-
dado en providencia dictada en e] rollo
¢ apelaci6n que se tramita en este Juz-
£ado bajo el ntimero 77 de 1982, dima-
Nante del juicio de faltas nimero 491 de
1981, del Juzgado de Distrito num. 27
= esta capital, por el presente se plta
€ Comparecencia ante la Sala de audien-
Ciis de este Juzgado, sito en la plaza de
astilla, nim. 1, de esta capital, para el
42 2] de junio y hora de las once, en
Calidad de apelante, a Julidn Garcia del
3%, cuyo dltimo domicilio conocido lo
Vo en esta capital, calle de los Herma-
N0s Garcia Noblejas, nim. 131, cuyo pa-
'adero hoy se desconoce, a] objeto de ce-
lebrar 1a vista de apelacién.

(G. C.—6.466)

JUZGADO NUMERO 17

En el expediente de juicio verbal de
f2ltas nimero 665 de 1982, sobre lesio-
N5 y dafios por imprudencia, por el ilus-
Urisimo sefior Magistrado-Juez de instruc-
©i6n del numero 17 de los de esta capi-
Yl se ha dictado la resolucién, cuyo en-
abezamiento y parte dispositiva mds im-
POrtante dicen asi:

Sentencia. — Madrid, a 21 de febrero
de 1983, _ El ilustrisimo sefior don Da-
Masc Ruiz-Jarabo Colomer, Magistrado-
Lugz de instruccién nimero 17 de Ma-

Nd, habiendo visto, en su audiencia, €l
P:es'e,-!te rollo nim. 79 de 1982, y autos
I; Juicio verbal de faltas nim. 665 de
t 82, en grado de apelacién, proceden-
¢ del Juzgado de Distrito num. 13 de
h.adr.‘d‘ sobre lesiones y daiios, en el que

4N sido partes el Ministerio Fiscal, Jor-
f" Cabrera Cabo y Lucio Rosillo Sinchez,
‘MO apelantes, y el Abogado del Esta-

9 como apelado. Resultando...

a Fallo: Que desestimando el recurso de
PCiacién interpuesto por Jorge Cabrera
S‘:"" ¥ Lucio Rosillo Sinchez, contra Ja
lntc"“f}a dictada por el Juzgado de Dis-
e - 13 de Madrid, en los autos de
Si'ntm de faltas a que se refiere el pre-

.ch? rollo, debo confirmar y confirmo
5 ? sentencia, con condena de las cos-
. Causadas en esta segunda instancia a
cia dpelantes.—Asi por esta mi senten-

% definitivamente juzgando, lo pronun-

(B.—7.515)

ta

cio, mando y firmo.—(Firmado y rubri-
caco.)

Asimismo se requiere al apelante Jor-
ge Cabrera Cobo para aue dentro del
término de cinco dias comparezca ante
este Juzgado para hacer efectiva la suma
de 522,50 pesetas, a que ascienden las
cestas de apelacion que son de su car-

go.
(G C.—6.414) (B.—7.347)

JUZGADO NUMERO 22
Don César Uriarte Lopez, accidental Ma-

gistrado-Juez de instruccion nim. 22

de esta capital.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo se han seguido
diligencias preparatorias numero 73 de
1981-FC, por cheque sin fondos, contra
Rcesario Torres Salvador, en cuya pieza
de responsabilidad civil se acordé6, por
auto de fecha 22 de febrero iltimo, lo
sizuiente:

Que debia declarar y declaraba cance-
lado el embargo del piso sito en Alcor-
con (Madrid), calle de Sapporo, torre 19,
pisc bajo D, propiedad de la acusada, ab-
suelta en la presente causa, Rosario To-
rres Salvador, en virtud de ]Jo ordenado
en la sentencia dictada en las diligencias

presentes. -—— Notifiquese este auto a la
susodicha encartada.
(B.—7.135)
BENAVENTE

En virtud de lo acordado por el sefior
Juez de primera instancia de la ciudad
de Benavente y su partido, en autos de
juicio de terceria de mejor derecho que
s¢ tramita por el trdmite del declarativo
de mayor cuantia con el nim. 232 de
1982, seguidos a instancia de Enrique
Sinchez-Prieto Ruiz Salinas, contra “In-
muobiliaria Gutiérrez Bldzauez, S. A", y
otro, sobre terceria de mejor derecho, se
emplaza por medio de la oresente a ia
entidad demandada, para que dentro del
término de nueve dias comparezca en
autos personindose en forma.

(G. C.—6.644) (B.—7.674)

LAVIANA

Cumpliendo lo ordenado en providen-
cia del sefior Juez de instruccion de La-
viana (Asturias), en diligencias prepara-
tcrias num. 139 de 1980, vor el delito
de simple imprudencia, con infracciéon de
Reglamentos, de que se acusa a Fernando
Martinez Esteban, se emplaza al respon-
sable civil subsidiario Juan Vilches Gar-
cia, propietario-representante de la “Em-
prese Euromisica”, cuyo ultimo domicilio
lo tuvo en Madrid y actualmente se des-
conoce, para aue en el plazo de cinco
dias comparezca en los autos y designe
Abogado v Procurador, previniéndoles quc
s1 no lo verifican serdn designados de

oficio.
(G C.—6.642) (B.—7.673)

Requisitorias

Bajo apercibimiento de ser declarados re-
beldes y de incurrir en las demds res-
ponsabilidades legales, de no presentar-
se los procesados que a continuacion
se expresan, en el plazo que se I_es fya.
a contar desde el dia de la publicacion

del anuncio en este periddico oficial y
ante el Juez o Tribunal que se senai.
se les cita, llama y emplaza, encargar:-
dose a todas las Autoridades y Agentes
de la Policia judicial procedan a la bus-
ca, captura y conduccion de aquélle:,
poréndolos a disposicion de dicho Jue:
o Tribunal, con arreglo a los articulos
correspondientes de la ley de Enjuicia-
miento Criminal y de Enjuiciamienty
Militar de Marina.

JUZGADO NUMERO 6

Garay Lafuente (José), de wveintisiete
afios, de estado casado, de profesién ad-
ministrativo, hijo de Antonio v de Ma-
ria Nieves, natural de Madrid, domicilia-
do ultimamente en la calle de Logrosdn,
ndmero 22, bajo A, acusado por estafa
en procedimiento oral nim. 12 de 1982-C,
comparecerd dentro de] término de diez
dias ante el Juzgado de instruccién ni-
mero 6, con el fin de constituirse en
prision, decretada por auto fecha 20 de
mayo pasado.

(B.—7.672)

Bueno Banegas (Azael), de cuarenta y
un afios, de estado soltero, de profesién
hostelero, hijo de Azael v de Mariela,
natura] de Colombia, domiciliado tltima-
mente en Mostoles (Madrid), procesado
por delito contra la salud piiblica en cau-
sa nim. 153 de 1982, comparecerd den-
tro del término de diez dias ante e] Juz-
gadc de instrucciéon nim. 6, con el fin
de constituirse en prisién, aue le ha sido
decretada por resolucién de fecha 19 de

mayo pasado.
(B.—7.558)

Albifiana Gonzdlez (José Maria), de
veintiséis afios, de estado soltero, estu-
diente, hijo de Salustiano v de Maria An-
geles, ‘natural de Madrid, domiciliada ul-
timamente en Madrid, paseo de la Caste-
liana, nim. 113, acusado por cheque en
descubierto en procedimiento ora] ntime-
rc 46 de 1982-JM, comparecerd dentro
del término de diez dias ante el Juzgado
de instruccién nim. 6, con el fin de cons-
tituirse en prisidon, acordada por auto de
fecha 24 de mayo pasado.

(B.—7.346)

JUZGADO NUMERO 10

Puertas Herndndez (José Carlos), de
treinta afos, de estado soltero, de profe-
si6n hostelero, hijo de José y de Estrella,
patural de Teruel, domiciliado dltima-
rente en Madrid, avenida del Manzana-
res, num. 194, procesado por escandalo
ptiblico en causa mim, 125 de 1982, com-
parecerd dentro de] término de diez dias
ante el Juzgado de instruccién num. 10,
con el fin de practicar diligencias y cons-
tituirse en prision.

(G. C.—6.716) (B.—7.806)

JUZGADO NUMERO 16

Luis Pefialver Achaques, nacido en San
Fernando de Henares el dia 25 de marzo
de 1954, hijo de Victorio v de Micaela,
de profesion empleado, con domicilio ul-
timamente en Madrid, y cuyo actual pa-
radero se ignora, procesado en el suma-
rio seguido con el nim. 44 de 1983 por
el delito de estafa, comparecerd ante el
Juzgado de instruccion nim. 16 de Ma-

d:.d, sito en la plaza de Castilla, quinta
planta, en el término de diez dias, con-
tados desde la publicacién de esta requi-
sitoria para constituirse en prisién, por
hallarse comprendido en el nimero pri-
mero del articulo 835 de la ley de Enjui-
ciamiento Criminal.
(B.—7.807)

JUZGADO NUMERO 17

Diaz Dfaz ‘(Carmen), de veinte aiios,
de estado casada, de profesién sus labo-
res, hija de Vicente y de Soledad Reme-
dios, natural de Valencia, domiciliada l-
timamente en Madrid, calle de Santa Pe-
tronila (chabola), procesada por robo con
fuerza en Ja causa nim. 127 de 1982,
comparecerd dentro del término de diez
dias ante el Juzgado de instruccién nime-
mero 17, con el fin de practicar diligen-
cl1as y constituirse en prision.

(G. C—6.715) (B.—7.808)

Acacio Augusto Dos Santos Teixeira,
nacido en Oporto (Portugal) e] 28 de no-
viembre de 1950, hijo de Francisco v de
Almerinda, divorciado, con domicilio l-
tinio en Madrid, calle Aduana, nam. 23,
y Madera, nim. 3, respectivamente: Al-
fredo Marcelino Nogueira, nacido en
Quieiro-Braganza (Portugal) e] dia 15 de
junio de 1939, hijo de X v de Felicisima,
cuyo iltimo domicilio lo fijé en Madrid,
calle de El Carmen, nim. 16: José Que-
ros Amado de Carbalho, nacido en Via-
na de Castelo (Portugal) el 23 de marzo

‘de 1960, hijo de Luis y de Maria de ia

Ccncepcién, soltero, cuyo ultimo domici-
lio lo tuvo en Madrid, calle de La Cruz,
nimero 33; Antonio Amadeo Bruno, na-
cido en Malonga (Portugal) el 22 de no-
viembre de 1960, hijo de Maria, soltero,
con domicilio dltimo en Madrid, calle de
Fuencarral, nim. 16; todos ellos proce-
sados en el sumario ndm. 90 de 1981,
deberdn comparecer en el término de diez
dia< ante este Juzgado de instruccién ni-
mero 17, con el fin de constituirse en
prision y practicar diligencias. —
(G. C.—6.327) (B.—7.250)

JUZGADO NUMERO 21
Den José Antonio Jiménez Alfaro v Gi-
ralt, Magistrado-Juez de instruccién
nimero 21 de Madrid,

Por e] presente hago saber: Que que-
dan sin efecto las requisitorias mandadas
publicar en fecha 23 de abril pasado, por
las que se citaba, llamaba vy emplazaba
a Domingo Niifiez Castellanos, de cua-
renta y siete afios, de estado casado, de
profesién conductor, hijo de Maria v de
Emiliano, natural de Las Mesas (Cuenca)
y domiciliado en Navalcarnero, en la ca-
lle del Rio Ebro, nim. 1, baio 3, pro-
cesado en la causa nim. 153 de 1982 de
este Juzgado, toda vez aue el mismo ha
si-io habido.

(G. C.—6.545) (B.—7.658)

Den José Antonio Jiménez Alfaro y Gi-
ralt, Magistrado-Juez de instruccién
nimero 21 de Madrid.

Por e] presente hago saber: Que aue-
dar sin efecto las reauisitorias mandadas
publicar en fecha 10 de marzo, nor las
gne se citaba, llamaba v emplazaba a Mi-
guci Dominguez Delgado, de veinticuatro
anos de edad, soltero, que nacié en Ma-
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drid, el 6 de julio de 1957, hijo de José
y de Joaquina, y con domicilio en la calle
de Arallanes, niim, 7, primero B, proce-
sado por el delito de robo en el proce-
dimiento oral nim. 51 de 1983-M de este
Juzgado, toda vez que el mismo ha sido
habido.
(G. C. -6.467) (B.—7.5186)

ALCALA DE HENARES

Pascual Genovés de] Amo, de veinti-
siete afos, hijo de Santiago v de Manue-
la. de estado soltero, sin profesidn, na-
tural de Madrid y domiciliado en Alcald
de Henares, cuyo actual paradero se ig-
nora, procesado en el sumaric ndim. 33
de 1983, sobre salud ptblica, aue se halla
comprendido en el caso del articulo 835
d¢ la ley de Enjuiciamiento Criminal,
comparecerd dentro del término de diez
dias ante el Juzgado de instrucci6n nd-
mero 2 de Alcald de Henares para cons-
tituirse en prision, que le ha sido decre-
tada en el citado sumario.

(G.- C.—6.333)

DURANGO

Don Adridn Celaya Ibarra, Juez de ins-
truccion de 1i villa de Durango y su
partido,

Por e] presente hago saber que quz-
dan sin efecto las reguisitorias mandadas
publicar con fecha 18 de enero de 1983,
v que fue inseftada en el BoLeTiN OFfi-
¢iAL de la provincia de Madrid con fe-
cha B de febrero, por la que se citaba,
llamaba y emplazaba al procesado Moya
Castillo (Francisco), mayor de edad, cuyas
cemds circunstancias se ignoran, ‘guien
pirede ser localizado, al parecer, en Ma-
drid, calle Clara del Rey, nim. 39, ¢ en
la calle de Alcdntara, de dicha ciudad,
teléfono 226 95 32, toda vez aue el mis-
mc ha sido habido. Acordado en e] su-
mario nim. 3 de 1983, seguido por el de-
litc de apropiacién indebida.

(G. C.—6.757) (B.—7.857)

CADIZ

Manuel Lépez Lizaro, cuyas circuns-
tancias se ignoran, ¥ que tuvo su dom.-
€iiio. en Madrid, calle de Rocafort, blo-
que 805, porta] 78, v cuyo actual pari-
dero se ignora, comparecerd en término
de diez dias ante este Juzgado de ins-
truccion num. 2 de Cadiz, cuesta de las
C:lesas (Palacio de Justicia), para notifi-
cirsele autos de prisién, dictado contra
el mismo en la causa que se le sigue por
delito de dafios en trdfico con el ntme-
ro prep. 32 de 1982,

(G. C.—6.091)

(Bi—7.251)

(B.—7.044)
Juzgados de Distrito
CITACIONES

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos a las
personas que « continuacion se expre-
Sagn, para que comparezcan el dia gue
se seniala, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este perio-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
308 del Codigo de Justicta Militar u
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 5

Por medio del presente se cita al de-
nunciado Gonzalo Escrig Chaler, el cual
se encuentra en ignorado paradero.y que
tuvo el dltimo en la localidad de Linares
Rivas (La Corufia), a fin de que asista a
la celebracién del correspondiente juicio
de faltas num. 580 de 1983 que en este
Juzgado de Distrito nim, 5 de los de Ma-
drid, ubicado en el paseo del Prado, nii-
mero 30, se sigue por escdndalo y des-
obediencia a agentes de la Autoridad, el
dia 23 de junio y hora de las doce y diez
de su mafiana, con los medios de prueba
de que intente valerse,

(B.—7.567)

JUZGADO NUMERO 6

Mariano Merino Martin, cuyo actual
paradero se ignora, comparecerd el dia
20_de septiembre y hora de |as nueve
treinta en el Juzgado de Distrito nume-
ro 6 de Madrid, sito en la calle de los
Hcrmanos Alvarez Quintero, nim. 3, se-
gnndo, de esta capital, a fin de celebrar
el juicio de faltas nim, 826 de 1982, por

lesiones imprudencia, debiendo asistir
provisto de los medios de prueba de que
intente valerse.

(B. ~7.967)

JUZGADO NUMEROQ 8§

Por tenerlo acordado en el juicio de
faltas nim. 2328 de 1982, seguido un
estv Juzgado por dafios circulacién, en
providencia se ha acordado la celebracitn
del juicio de faltas en la Sala de audien-
cia de este Juzgado, sito en la plaza del

‘General Vara del Rey, nim. 17, segundo,

¢] dia 19 de julio, a las once horas, a
cuyo acto se cita a Enrigue Herndandez
Sanchez, Luciano Ayllén Mingo y Gonza-
lo Ferndndez Pérez, debiendo de compa-
recer con los medios de prueba de oue
intenten valerse.

(B.—7.968)

Por tenerlo acordado en el juicio de
faltas nim. 2.470 de 1982, seguido en
este Juzgado por daflos circulacién, en
providencia se ha acordado la celebracidn
del juicio de faltas en |a Sala de audien-
via de este Juzgado, sito en la plaza del
General Vara del Rey, nim, 17, segundo,
el dia 19 de julio, a las once horas. a
cuyo acto se cita a Gregoria Pulgar Go-
doy y Luis Garcia, debiendo de compa-
recer con los medios de prueba de que
intenten valerse.

(B.—7.969)

Por tenerlo acordado en el juicio de
faltas nim. 1.051 de 1983, seguido en
este Juzgado por dafios., en providencia
se ha acordado la celebracién del juicio
de faltas en la Sala de audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza del General Vara
del Rey, nim. 17, segundo, el 19 de ju-
lio, a las diez horas, a cuyo acto se cita
a Victoriano Diaz Regafion Garcia Bal-
tasar, debiendo de comparecer con los
medios de prueba de que intente valerse.

. (B.—7.809)

JUZGADO NUMERO 9

En los autos de juicio verbal de faltas
que con el numero 2.118 de 1982 se si-
guen en este Juzgado de Distrito ndm. 9
de Madrid, por estafa, 2 denuncia de An-
diés Martinez Asensio, contra Santiago
Peneitez Oliveros, por la presente se cita
a Sentiago Beneitez Oliveros, actualmen-
te e desconocido paradero, a fin de que
el préximo dia 14 de julio de 1983 v hora
de las nueve treinta de su mafiana, com-
purezca ante este Juzgado, sito en la Ca-
rrera de San Francisco, ndm. 10, a |a
ceiebracion del presente juicio, debienao
de comparecer con los medios dé prueba
de que intente valerse,

(B.—7.971)

Er virtud de lo acordado por el sefior
Juez titular del Juzgado de Distrito ni-
mero 9 de los de Madrid, en los autos
de juicio de faltas nimero 108 de 1981,
seguido por intoxicacién, hecho ocurrido
el dfa 13 de julio de 1980, por la presente
se cita a Paloma Nieto Gil, Eulogia Gil
Ferndndez y Manuel Estruch para que
comparezcan el préximo dia 13 de julio
¥ hora de las doce quince a la celebra-
cidn del correspondiente acto de] juicio,
que tendrd lugar en la Sala audiencia de
este [uzgado. sito en la Carrera de San
F_ran_c:sco. nim, 10, planta tercera, pro-
r:stor de las pruebas de que intenten va-
erse.

(B.—7.974)

En virtud de lo acordado ‘en los autos
de juicio de faltas nimero 484 de 1981,
que s¢ tramita sobre lesiones y dafios por
imptudencia, por la presente se cita a
Pec}ru Barquero Vizquez, asistido de su
redre o legal representante, v Pedro Bar-
quero Panes, ambos, actualmente, en des-
cotiocido domicilio y paradero, a fin de
Que comparezcan e| proximo dia 29 de
junio, a las doce quince horas, a la cele-
bracién del acto del juicio, que tendrd
lugar en la Sala audiencia de este Juz-
gadc, sito en la Carrera de San Fran-
cisco, nim. 10, planta tercera, provistos
de los medios y pruebas de que intenten

valerse.
(B.—7.983)

JUZGADO NUMERO 10

Juicio verbal de faltas nimero 630 de
1683, por estafa, — Cecilia Safiudo Rios,

acmiciliada dltimamente en la calle de
Bellver, nim. 19, comparecerd el dia 13
de julio, a las diez horas, en la Sala ce
audiencia de dicho Juzgado, sito en la
calie de los Hermanos Alvarez Quinte-
r0, niim. 3, piso primero, a fin de cele-
brar el juicio de faltas antes mencio-
nado.

(B.

JUZGADO NUMERO 13

Por medio del presente se cita a Jaime
Montoya Montoya, cuyo actual domicilio
y paradero se desconocen, a fin de aue
el dia 7 de julio y hora de las diez trein-
ta comparezca ante la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en la calle de Velaz-
quez. nim. 52, cuarto, al objeto de asis-
tir como denunciado a la celebracién del
juicio de faltas num. 1,071 de 1983, de-
hiendo comparecer con las pruebas de
que intente valerse,

(G- C.—6.821)

7.977)

(B.—7.981)

Por medio de] presente se cita a Pra-
desay Ikadonovic, cuyo actual domicilio
y paradero se desconoce, a fin de aue el
diz 30 de junio y hora de las doce trein-
ta comparezca ante la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en la calle de Veldz-
quez, nim, 52, cuarto, a] objeto de asis-
tir como denunciado a la celebracion del
juicio de faltas nim. 764 de 1983, debien-
do comparecer con las opruebas de aqu:
intecnte valerse,

AG: C—6.758) (B.—7.858)

JUZGADO NUMERO 14

Citar a Pedro Cepeda Ruiz, e] cual
comparecerd el dia 1 de julio, a las diez
cuarenta y cinco horas, en este Juzgado.
sito en la calle de Alberto Aguilera, nu-
mera 20, primero, para asistir al juicio
de faltas nim. 1.395 de 1982, aue se si-
gue por dafios, debiendo concurrir con
las pruebas de gue intente valerse.

(B.—8.019

Citar a Ascensién Cerro Esvinosa y
Bonifacio Cerro Nieto, los cuales compa-

-recerdn el dia 1 de julio. a las diez trein-

ta horas, en este Juzgado, sito en la ca-
e de Alberto Aguilera, num. 20, orime-
ro, para asistir a]l juicio de faltas nume-

ro 1.153 de 1982, que se sigue por da- |

fios imprudencia, debiendo concurfir con

las pruebas de que intenten valerse.

(B,—8.020)
Citar a Manuela Recio Martinez v Ve-
nancio Frias. los cuales comovarecerdn ¢l
dic I de julio. a las diez guince horas,
en este Juzgado, sito en la qal!e de Al-
berto Aguilera, nim, 20, primero, para
asistir al juicio de faltas ndmero 1.278
de 1982, que se siguen por dafos, deb:gn-
do concurrir con las oruebas de aue in-

tent alerse.
g (B.—8.021)

Citar a Manue] Lépez Luque, el m_ial
comparecers el dia 1 de julio, a las diez
quince horas, en este Juzgado, sito en la
calle de Alberto Aguilera, n.” 20, 1.°, para
as'stir al juicio de faltas nim. 1.811 de
1982, que se sigue por dafios, debiendo
concurrir con las oruebas de que. intente

valerse,
(B~ —8.022)

Citar a Antonip Ramos lzauierdo, ¢!
cual comparecerd el dia 1 de julio, a las
diez horas, en este Juzgado, sito en la
calle de Alberto Aguilera, nim. 20, ori-
mero, para asistir al juicio de faltas ni-
mero 2.040 de 1982, que se sigue por da-
fios imprudencia, debiendo concurrir con
las pruebas de que intente valerse.

(B.—8.023)

Citar a Luis Angel Sixto Galvez, el cual
comparecerd el dia 1 de julio, a las doce
horas, en este Juzgado, sito en la calle
de Alberto Aguilera, nim. 20, primero,
para asistir al juicio de faltas mim. 276
de 1983, que se sigue por lesiones. de-
biendo concurrir con las oruebas de que
intente valerse.

(B.—8.024)

Citar a Concepcién Galén Rodriguez v
Froncisco Gonzdlez Gonzdlez, los cuales
comparecerdn el dia 1 de julio, a las once
cuarenta y cinco horas, en este Juzgado,
sito en la calle de Alberto Aguilera, nii-
mero 20, primero, para asistir al juicio

—

de faltas nim. 463 de 1983, que se SigU®
por insulto a agentes de la Autortda_dé
debiendo concurrir con las pruebas
ue intenten valerse.

: a (B.—8.025)

Citar a Maria del Amo Casado y Ma-
rianc Isla Romera, los cuales comparece
rar el dia 1 de julio, a las once treintd
horas, en este Juzgado, sito en la C‘r..
de Alberto Aguilera, nim. 20, primero
para asistir al juicio de faltas aum. -
de 1983, que se sigue por lesiones,

: i e
biendo concurrir. con las pruebas de Q¥

intenten valerse. (B.—8.026)

Citar a Nufio Moreno Viana C:!_I'ﬂf“‘-‘t
el cual comparecerd el dia 1 de IUI“’-O
las once treinta horas, en este Juzgace:
sti3 en la calle de Alberto Aguilera, 't::ia
mera 20, primero, para asistir al ju &
de faltas num. 255 de 1983, que se SIBY
po: escandalo
currir con las pruebas de
valerse,

que intente
(B.—8.027)
Citar a Maria Pilar Hernanz Gil.

cual comparecers el dia 1 de julio, a :::
doce quince horas, en este Juzgado, s

en la calle de Albérto Aguilera, ndme:

rc 20, primero, para asistir al juicio ‘;
faltas nim. 396 de 1983, que se sigue 1:; !
ostafa, debiendo concurrir con las 13

intente valerse.
pruebas de que intente ¥ e 8.028)

JUZGADO NUMERO 15 y
Salvador Herndndez Martinez, nac!ﬁ:
el diu 22 de octubre de 1951 en Escna*
(Guadalajara), hijo de Restituto y de 5
ria, taxista, domiciliado iltimamente &

Madrid, hoy en ignorado paradero, 097

medio de Ia presente se le cita para q::
el dia 6 de julio, a las once horas, €O 3
parezca ante este Juzgado de Dnsmlt;;aﬁo
mera 15, sito en el paseo del ’ b’ra:
namero 30, a fin de asistir @ la.cﬁfe‘_nhs
cion del correspondiente juicio de faltas

nimero 240 de 1982, sobre eal. o

JUZGADO NUMERO 17 i
Por medio de] presente s¢ cita a Me
guel Caiadas Capitdn, dgnuncmduzen -
juicio de faltas num. 1.578 de 1982, Pm
dufios en circulacién, comparecerd aMna‘
el Juzgado de Distrito nim. 17 de -
drid, sito en la calle de Cafizares, #
mere 10, el préximo dia 27 de julio, f
las diez horas, para asistir a la ce!f:bra
cion de| oportuno juicio seguido a virty
de denunciado, debiendo asistir con

i valerse.
pruebas de aque intente (B _7.987)

JUZGADO NUMERO 19

Elvira Caro (Gregorio), nacido en Huelfs‘
ta de Valdecarabanas (Toledo) el ‘d!a
de agosto de 1931, hijo de Nicolds 'v"l"a
Margarita, soltero, pastor, sin domici l‘
cor.ocido, comparecerd el préximo dia A
de julio, a las once de su maifiana, €n **
Sala audiencia de este Juzgado de &
trito ntim, 19 de Madrid, sito en la ol
rrera de San Francisco, nim. 10. 0 b
tercero, a fin de celebrar juicio verbal 18
faltas por dafos, bajo el nim. 1.083 ¢
1983, debiendo venir provisto de cuan

nedios de prueba intente “(l;l:ii';t 859)

JUZGADO NUMERO 20
En virtud de orden del sefor Juez d:
este Juzgado, se cita a Damidn Donnll"
Aguilera, que tuvo su domicilio en la €4
lle de Santiago Cuende, ntm. 5, C“‘":
to A, para que el dia 15 de julio oré¥!
m¢, a las diez treinta, comparezca al‘!o
la Sala audiencia de este Juzegado, 5':_‘
er la calle de los Hermanos Alvarey
Quintero, nim. 3, al objeto de asmlf_e_
lu celebracién del juicio de faltas num
ro 780 de 1983,
(B.—7.991)

JUZGADO NUMERO 21

Juicio de faltas nimero 94 de 1.9.8?:
por dafios.—Ramon Fioza Pérez, domic!
liado dltimamente en la calle de GO¥&
nimero 44, comparecers el dia 21 de o8
lio. a las diez horas, en la audiencid
dicho Juzgado, sito en la calle d=3
Hermanos Alvarez Quintero, ndm. % &

y desacato, debiendo €00~ |

Ia; %
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fin de celebrar el juicio de faltas antes
mencionado,
(B.—7.992)

Juicio de faltas nimero 101 de 1983,
POr dafios. — Mariano Diez Merino, do-
Mmiciliado dltimamente en Torre Manza-
IS, nim. 2 (Colmenar Viejo), compare-
tera ¢l dia 21 de julio, a las once ho-
Ias, en la audiencia de dicho Juzgado, sito
8L la calle de los Hermanos Alvarez
Quintero, mim. 3, a fin de celebrar el
Juicio de faltas antes mencionado,

(B..—7.993)

Juicio de faltas ndimero 1.029 de 1983,
POr hurto, — Angel Bruno Bruno, domi-
ciliada \ltimamente en chabola H-3 de
(_’"Casitas. comparecerd ¢l dia 8 de sep-
tiembre, a las diez horas, en la audien-
Cia de dicho Juzgado, sito en la calle de
los Hermanos Alvarez Quintero, ndm. 3,
a fin de celebrar el juicio de faltas antes

Mencionado.
- (B.—7.994)

JUZGADO NUMERO 25

En virtud de lo acordado por el sefior
Juez de Distrito num. 25, en el juicio
de faltas nam. 1.166 de 1983, seguido
Por la falta de malos tratos, y por el
Présente se cita a Juan Javier Domin-
Buez de las Heras, comparecerd el dia
27 de junio y hora de las once cuarenta
¥ cinco en la Sala de audiencia de este
Inzgado, sito en la calle Puerto de Mo-
rasterio, ntim. |, planta orimera, a fin de
asistir a la celebracion del correspondien-
te juicio, advirtiéndole que deberd ha-
cerle cop los medios de prueba de que

Intente valerse.
(B.—8.001}

JUZGADO NUMERO 27

En el juicio de faltas seguido en esic
Juzgado con el nim;, 1.750 de 1983. por
mzlos tratos, se cita por medio de la
Presente al denunciado Jesis Gonzilez
Sdnchez, cuyo actual domicilio se desco-
noce, para que el dia 14 de julio y hora
¢ las once treinta y cinco de su ma-
fizna comparezca ante este Juzgado n
su Sala de audiencia, situada en Madrid,
calle de Arroyo de Fontarrén, nim. 53.
al objeto de asistir a la celebracién del
correspondiente juicio de faltas, previ-
Niéndole que deberd comparecer asistido

de las pruebas de que intente valerse.
(B.—8.003)

En el juicio de faltas -seguido en este
Juzgado con e numero 1.028 de 1983
por dafios, se cita por medio de la pre-
sénte a los denunciados José Antonio
Garcia Val y José Luis Fernindez Pérez,
Cuyos actuales domicilios se desconocen,
parz que el dia 14 de julio y hora de
las diez cincuenta de su mafana com-
parezcan ante este Juzgado en su Sala
de audiencia, situada en Madrid. calle de
Arroyo de Fontarrén, nim. 53, al objeto
de asistir 3 la celebracién del correspon-
diente juicio de faltas, previniéndoles aue
deberdn comparecer asistidos de las prue-

$ de que intenten valerse.
(B.—8.004)

En el juicio de faltas seguidos en este
Juzgado con el nimero 916 de 1983, por
esiones, se cita por medio de la presente
al denunciado Hip6lito Sacristin Herndn-
dez, cuyo actual domicilio se desconoce,
Para que el dia 14 de julio ¥ hora de las
diez treinta y cinco de su mafana com-
parezca ante este Juzgado en la Sala de
audiencia, situada en Madrid, calle de
Arroyo de Fotarrén, num. 53, al objeto
de asistir 3 la celebracién del correspon-
diente juicio de faltas, previniéndole que
deberd comparecer asistido de las prue-

as de que intente valerse,
(B.—8.005)

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado con el nimero 398 de 1983, vor
tstafa, se cita por medio de la presente
& la denunciada Encarnacién Ruiz Vale-
Td, tuyo actua] domicilio se desconoce, pa-
™ que el dia 14 de julio del afio en cur-
50 ¥ hora de las diez de su maflana com-
Parezea ante este Juzgado en su Sala de
audiencia, situada en Madrid, calle de
Arroyo de Fontarrén, nim. 533, al objeto
de asistir a la celebracién del correspon-

diente juicio de faltas, previniéndola que !

ceberd comparecer asistida de las prue-
bas de que intente valerse.
(B.—8.006)

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado con el numero 550 de 1983, oor
dafios, se cita por medio de la presente
a José Jaime Rial Vidal, cuyo actual do-
micilio se desconoce, para gue el dia 23
de junio y hora de las diez veinte de su
mafiana comparezca ante este Juzgado
en su Sala de audiencia, situada en Ma-
drid,, calle de Arrovo de Fontarron, ni-
mero 53, al objeto de asistir a la cele-
biuacién de] correspondiente juicio de fal-
tas, previniéndole que deberd comparecer
asistido de las pruebas de que intente va

lerse
(B.—8.002)

JUZGADO NUMERO 28

El sefior Juez de Distrito nim. 28 de
Madrid, en providencia dictada en el jui-
cio verbal de faltas num. 2 de 1983, se
ha acordado citar al denunciado-lesionado
Alfonso Moran Sudrez, natural de Gijon
{Oviedo), nacido el dia 30 de enero de
1958, hijo de Alfonso y de Mercedes, v
cuvo Gltimo domicilio conocido lo tuvo
en esta capital, calle de Jardines, n{me-
ro 11, segundo derecha (pensién), como
denunciado, para que el dia 7 de julio
proximo y hora de las diez de su mana-
na comparezca al objeto de celebrar en
1a Sala de audiencia de este Juzgado. sito
en la calle de Maria de Molina, nim. 42,
bajo, el correspondiente juicio verbal de
faltas, previniéndole de que habrd de con-
currir con las pruebas de aue intente va-

lerse. :
(G, C.—6.762)

(B.—7.863)

~ En virtud de lo ordenado vor el seior
Juez de Distrito num. 28 de Madrid. - n
las diligencias de juicio de faltas nime-
ro 289 de 1983, por lesiones v dafios en
zccidente de circulacion, ocurrido sobre
las cinco horas del dia 6 de febrero de
1983, en la confluencia de las calles Ava-
la v Niifiez de Balboa, de esta capital,
entre los automdviles matriculas M-0568-

DP, M-9369-EY y M-6510-DL, se cita a

la lesionada Concepcidn Guijarro Pascual,
nacida en Guadalajara el dia 14 de fe-
krerg de 1954, hija de Simén v de Juana,
soltera, que tenia su domicilio en esta
capital, calle de Alfonso XIII, num, 182,
cuarto derecha, de donde se ausento, des-
conociéndose el paradero y domicilio aue
posea en la actvalidad, para aue el dia
14 de julio de 1983, a las once horas,
comparezca ante la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la calle de Maria de Mo-
lsa. nim. 42. planta baja, al objeto de
asistir a la celebracién del correspondien-
te juicio verbal, debiendo concurrir con
los medios de prueba de aue intente va-

|
o (B.—7.816)

En virtud de lo ordenado por el sefior
Juez de Distrito nim. 28 de Madrid, en
lgs diligencias de juicio de faltas nime-
ro 1.199 de 1983, por estafas a Fernan-
do Pérez Garcia y a Mariano Gonzalez
Marugdn, por apropiacién de las cuotas
trimestrales correspondientes a los messs
de marzo, abril y mayo del “Gimnasio
Sport Club Reina Castilla”, sito en la fin-
ca numero 11 de la calle de Rafael He-
rrera, de esta Villa, por importe de 8.000
pesetas cada una de ellas, se cita a la
denunciada Marfa Dolores Valencia Gar-
cia, natural de Madrid, de cincuenta ¥
seis afios, hija de Angel v de Soffa, aue
tenic su domicilioc en esta capital, calle
Mesena, nim. 128, de donde se ausentd,
desconociéndose e] paradero y domicilio
que posea en la actualidad, a fin de aue
el dia 14 de julio de 1983, a las diez v
treinta horas, comparezca ante la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la ca-
I'e de Maria de Molina, nim. 42, planta
baja. al objeto de asistir a la celebracion
del correspondiente juicio verbal. debien-
do concurrir con los medios de orueba
de aue intente valerse. -

(B.—7.817)

JUZGADO NUMERO 32
"Por la presente se hace saber a los¢
Manuel Soto del Rio, nacido en Caboa-
lles de Abajo (Ledn) el 7 de marzo de
1956, hijo de Antonio y de Mercedes,
frncionario de Ayuntamiento, y gue tuvo

al mismo para ante

| vaierse.’

su domicilio en Fuenlabrada, calle del
Paraguay, nim. 5, tercero, ¥ que se en-
cuentra en ignorado paradero, que du-
rante tres dias puede examinar en la Se-
cretaria de este Juzgado de Distrito nu-
mero 32, sito en la calle de Maria de
Molina, num. 42, tercero, la tasacién de
costas practicada en el juicio verbal de
faltas nim, 2,096 de 1980, seguido en u
contra sobre hurto, que arroja un total
de 1.628 pesetas, requiriéndole al propio
tiempo para que durante los cinco dias
sigsuientes comparezca a hacer efectivo su
importe. Haciendo' extensiva tal requisi-
toria en el sentido de rogar a todas las
Autoridades de la Policia judicial se pro-
ceda a la busca y detencién de] citado
penado 'y, caso de ser habido, sea puesto
a cisposicion de este Juzgado para cum-
plir tres dias de arresto menor que le fue-
ron impuestos, arresto que cumplird en
el Centro Penitenciario de Hombres e
Carabanchel,
(B.—7.818)

El sefior don Javier de la Hoz de la
‘Escalera, Juez de Distrito titular de este
Juzgado nimero 32 de los de Madrid, en
virtud a lo acordado en providencia dic-
tada en las diligencias de juicio de faltas
nimero 1.192 de 1983, seguidas en este
Juzgado sobre contra intereses generales
v orden piblico, en las que aparece como
denunciados Angel Fra Alvarez v Anto-
nic Campos Arbues o Arbus Lépez, en
iznorados paraderos, ha acordado se cite
de comparecencia a los mismos nara ante
este Juzgado, sito en la calle de Maria de
Molina, ndm. 42, piso tercero. el oroxi-
mo dia 5 de julio. a las nueve ¥ treinta
de su manana, al objeto de asistir a Ia
ceiebracion de] correspondiente juicio de
faltas, advirtiéndoles que deberdn compa-
recer con los medios de prueba de aue
intenten valerse.

(B.—7.819)

El sefior don Javier de la Hoz de la
Escalera, Juez de Distrito titular de este
Juzgado nimero 32 de los de Madrid, en

vittud a lo acordado en nrovidencia dic-

tads en la diligencias de juicio de faltas
numero 117 de 1983, seguidas en esle
Juzgado sobre contra las personas, en las
que aparece como denunciante Manuel
Torosio Montes, en ignorado paradero, ha
acordado se cite de comparécencia
este  Juzgado,
sito en la calle de Maria de Mo-
Yina. nimero 42, piso tercero, el pro-
ximo dia 5 de julio, a las doce de su ma-
fianz. al objeto de asistir a la celebracion
del correspondiente juicio de faltas. ad-
wirtiéndole gue deberd comparecer con
los medios de prueba de aue intente va-
lerse,
(B.—7.820)

JUZGADO NUMERO 33

Que en autos de juicio de faltas se-
guidos en este Juzgado bajo el nim, 335
d: 1983, seguidos vor denuncia de Ma-
nuel Reguera Felpete ¥ Antonio Quesa-
da Navarro, siendo inculpados Antonio
Quesada Navarro y Manue] Reguera Fel-
pete, por intento de agresion e insultos,
¥ en los cuales se ha acordado sefialar
para que tenga efecto la celebracion del
juicio oral correspondiente ¢l préximo dia
6 de julio del corriente afio v hora de
las once treinta de su mafiana, en 'a
Sala audiencia de este Juzgado. ;

(B.—7.821)

JUZGADO NUMERO 34

En virtud de la presente cédula, que
s¢ publicard en el BoLETIN OFICIAL de la
provincia, se cita a Francisco Sadnchez Ld-
pez. nacido en Madrid el 24-4-1966, hijo
de Francisco y de Isabel. soltero, v que
se dice tener su domicilio en la calle de
Ramén Pérez de Ayala, nim. 36, encon-
trandose actualmente en ignorado para-
dero, para que el dia 7 de julio proximo,
a las doce de su mafana, comparezca en
este Juzgado de Distrito ndm, 34, sito
er, la calle de Maria de Molina, nime-
r. 42, sexta planta, de Madrid, para asis-
tiy en concepto de denunciado a la cele-
bracién del juicio de faltas cue se sigue
en este Juzgado por hurto, con el ni-
mero 882 de 1983, debiendo comparecer
con los medios de prueha de cue intente

(B.—8.009)

L

En virtud de la presente cédula. que
sc¢ publicard en el BoLETIN OFICIAL de la
provincia, se cita 2 Angeles Gonzdlez. que
se decia tener su domicilio en U. V. A, de
Vallecas, y en la actuaulidad se encuen-
tra en ignorado paradero,: nara cue el
dia 7 de julio proximo, a las doce de su
mafana, comparezca en este Juzeado de
Distrito nim. 34 de los de Madrid, sito
en la calle de Maria de Molina. niime-
ro 42, sexta planta, para asistir en con-
cepto de denunciada a la celebracién del
jucio de faltas que se sigue en este Juz-
gade por lesiones en agresién, con e| nu-
mero 920 de 1983, debienda concurrir
con los medios de prueba de oue intente
valerse,

(B.—8.010)

JUZGADO NUMERO 136

Juicio verbal de faltas num. 1.194 d»
1983, por dafios imnrudencia. — Maria
Concepcion Martin de Ja Mora, mavor de
tdad, ultimamente en ignorado paradero,
comparecerd el dia 6 de julio, a las nue-
ve treinta horas, en la Sala de audiencia
de dicho Juzgado, sito en la calle de Ma-
ria de Molina, nim, 42, niso octavo, a
fin de celebrar e] juicio de faltas antes
mencionado,

(B.—7.864)

ALCALA DE HENARES

- En los autos de juicio de faltas nime-
ro. 651 de 1982, figura como denunciado
Jesé Arellano Vallecillos, cuyo dltimo do-
nucilio fue en esta ciudad, en la calle del
Rio Naldn, ndm. 2, v como denunciante
Carlps Valenzuela Lillo, vor la presente
s¢ cita al expresado denunciado a fin de
que comparezca a la celebracién del jui-
cio verbal de faltas, oue tendrd lugar »n
la Sala de ‘audiencia de este Juzgado ei
diz 1 de julio préximo y hora de las doce
de su manfana.

(G, C.—6.895)

En los autos de juicio de faltas nime-
ro 1.591 de 1982, figura como denuncia-
dp_ Juan Saco Colina, cuvo iltimo domi-
cilic conocido fue en esta ciudad. en el

paseo del Val. nim, 107 .
Senantiene R N RO samo.
sente se cita al expresado denunciado 2
fin de aue comparezca a la celebracion
del juicio verbal de faltas, aue tendri
lugar en la Sala de audiencia de este Juz-
gado el dia 1.de julio nréximo v hora
de las once y veinte minutos de $u ma-
flana.

(Go C-Mﬁlaqsi

En los autos de juicio de faltas nime-
ro 897 de 1982, figura como denunciado
José Ramos, cuyo ultimo domicilio cono-
cido fue en esta ciadad, calle de Juan de
Soto, nimero 5, y como lesionado figu-
ra ¢l menor Santos Jiménez Salamanca,
4l que representara su padre, Santos Ji-
ménez Gamarra. por la presente se cita
al expresado denunciado a fin de oue
comparezca a la celebracion del juicio
verbal de faltas, que tendrd lugar en la
Sala de audiencia de este Juzeado e] dia
1 dc julio proximo v hora de las diez de
su manana. K

(G. C.—6.897)

(B.—8.039)

* (B.—8.040)

(B.—8.041)

En los autos de juicio de faltas nime-
ro 927 de 1982 figura como lesionado
Francisco Buydén Gonzilez, cuvo dltimo
domicilio conocido fue en Madrid, en la
calle de Vitrubio, nim, 1, habiendo mis
lesionados, por la presente se cita al ex-
presado lesionado a fin de cue comba-
yezee a la celebracidn del juicio verbal de
faltas, que tendrd lugar en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia 4 de ju-
lio préximo v hora de las diez treinta
de¢ su mafiana.

(G C.—6.898) {(B.—8.042)

En los autos de juicio verbal de faltas
nimero 1,400 de 1981, Maria Isabel Vi-
llacslada Jaro figura como denunciante le-
sionada, cuyo {ltimo domicilio conocido
fue en Madrid, en el sanatorio “San Mi-
guel Arcdngel”, calle de Arturo Soria.
nimero 204, por la presente se cita a la
expresada denunciante a fin de aue com-
parezca a la celebracidn del juicio verbal
de faltas, que tendrd lugar en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia 4 de
julio préximo y hora de las diez ¥ cuaren-
ta ¥ cinco de su mafiana.

(G. C.—6.899) (B.—8.043)
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En Jos autos de juicio verbal de faltas
nimero 7 de 1983, Francisco de los Santos
Pagés y Martinho da Ascenso Correia
figuran como denunciados, cuyos iltimos
domicilios conocidos fueron en esta ciu-
dad, en la Casa Vieja de la estacién de
“Renfe”, en las chabolas, y como denun-
ciante José Do Santos Freire, por la pre-
sente se cita a los expresados denuncia-
dos a fin de que cemparezcan a la cele-
bracién del juicio verbal de faltas, aue
tendrd lugar en la Sala de audiencia de
este Juzgado el dia 4 de julio préximo,
a las once horas treinta minutos de su
mafiana.

(G. C.—6.900) (B.—8.044)

ALCOBENDAS

Por el presente se cita a Ricardo Gar-
cfa Noguera vy a Rafael Sudrez Sinchez,
cuyos actuales domicilios se desconocen,
para que comparezcan en la Sala de au-
diencia de este Juzgado el dia 14 de¢ ju-
lio, a las diez horas, para la celebracion
del juicio de faltas num. 781 de 1982,
y en e| que aparecen como denunciado v
responsable civil subsidiario, respectiva-
mente.

(G. C.—6.891)

ARANJUEZ

El sefior don José Garcia Guardiola,
Juez sustituto de Distrito de esta Villa,
en providencia recaida en |os autos de
juicio de faltas nim. 1.128 de 1981, so-
bre hurto de chatarra, en los que apa-
rece como perjudicado Juan Tuiro Turro,
representante legal de la entidad “Ladiv”,
calle de la Reina Cristina, nim. 36, de
Madrid, y como denunciados Juan Gaba-
rri Moreno y Blas Gabarri Moreno, todos
¢llos en ignorado domicilio en Espaiia,
ha mandado convocar a] sefior Fiscal v
citar a las partes para ocue comparezcan
al acto del juicio, que tendrd lugar en ia
Sala audiencia de este Juzgado, sito en
'a calle de San Antonio, nim. 11 (Patio
Artarfe), el dia 13 de julio préximo, a las
once horas, apercibiendo a los citados co-
mo parte deberin comparecer con las
pruebas de que intenten valerse.

(G. C.—6.893) (B.—8.038)

AREVALO

Por haberlo asi acordado la sefiora Juez
de Distrito de Arévalo, en providencia
dictada en e| juicio de faltas seguido ants
este Juzgado con el nim. 204 de 1982
bis, por imprudencia con dafios. por me-
dio de la presente cédula se cita a Angel
Cristo Dordid, mayor de edad, casado, v
habiendo tenido su domicilio iltimo en
Madrid, calle de Martin Soler, nim. 4,
hoy en ignorado paradero, para que com-
parezca ante este Juzgado el préximo dia
13 de julio, a Jas doce quince horas, a fin
de recibirle declaracién.

(G. C.—6.919)

GIJON

Por la presente se cita al inculpado
Cristébal Sdnchez Berlanga, cuyo dltimo
domicilio conocido-fue en Alcorcén, ca-
lle Princesa, nim. 28, bajo A. y aue hoy
se encuentra en ignorado paradero, a fin
de que el proximo dia 20 de septiembre,
a las once cincuenta horas, comparezca
anie la Sala de audiencia de este Juzgado
de Distrito mim. 2 de Gijén, sito en el
Pzlacio de Justicia, calle Decano Prendes
Pando, nim. 1, para asistir a la celebra-
cién del juicio de faltas ndim. 1.361 de
1981, seguido por imprudencia en acci-
dente de circulacién. Se le hace saber se
acompafie de la prueba de que intente
valerse.

(G. C—6.918) (B.—8.045)

SAN CLEMENTE

Don José Garcia Bleda, Juez del Juzgado
de Distrito de San Clemente (Cuenca).

Por e] presente hago saber: Que en
este Juzgado se tramita juicio de faltas
sefialado con el nim. 28 de 1981. sobre
dafios en accidente de circulacién, en el
que por providencia se ha acordado se em-
place al representante legal de la entidad
*“Encofrados Internacionales, S. A", cuvo
dltimo domicilio lo tuvo en Madrid, en
la calle de Almagro, ndm. 40, para aue
en e] término de cinco dias comparezca
ante el Juzgado de instruccién de San
Clemente, si le conviniere, a hacer uso de
sus derechos en la apelacion interpuests
por Pedro Contreras Trizuero.

(G. C.—6.885) (B.—8.030)

(B.—8.036)

(B.-—8.046)

SORIA

Por tenerlo acordado la sefiora Juez de
este Juzgado de Distrito, en proveido re-
taido en juicio de faltas.nim. 483 de
1982, seguido por lesiones en agresion
centra José Cebolla Ortiz, nacido el dia
19 de septiembre de 1958 en Madrid,
siendo hijo de José y de Gregoria., ca-
sado, miisico, y siendo su iltimo ‘domi-
cilio conocido en Méstoles (Madrid), ac-
tualmente en ignorado paradero, se cita
al mismo por término de diez dias y para
ante la Sala audiencia de este Juzgado,
al objeto de recibirle declaracién, sirvien-
do de citacién en forma y haciéndole las
advertencias y apercibimientos legales.

(G. C—6.717) (B.—7.822)

Notificaciones de Sentencia

JUZGADO NUMERO 12

En el juicio de faltas nimero 1.468 de
1981, seguido contra Dimaso Vicente
Garcia-Serrano, por malos tratos, se ha
dictado providencia con esta fecha, de-
clarando firme la sentencia dictada en di-
cho juicio, en la que se acuerda dar vis-
ta por término de tercero dia al citado
penado de la tasacién de costas que a
continuacién se inserta:

Tasacion de costas: Derechos de re-
gistro (Disposicién comtin 11), 40 pese-
tas; tasa judicial (articulo 28, tarifa pri-
mera), 180 pesetas; diligencias previas
(articulo 28, tarifa primera), 30 pesetas;
citaciones (Disposicién comiin 14), 40 pe-
setas; ejecucion de sentencia (articulo 29,
tarifa primera), 50 pesetas; timbre del
Estado, 450 pesetas; salidas (Disposicién
comin cuarta), 900 pesetas; Mutualidad
Judicial, 120 pesetas.

Total: 1.810 pesetas.

Importa esta tasacién (salvo error u
omisién) las figuradas 1.810 pesetas,

Y para que sirva de notificacién al pe-
nado Ddamaso Vicente Garcia-Serrano, de-
clarado en ignorado paradero, expido la
presente para su insercién en el BOLETIN
OFiciAL de esta provincia en Madrid, a
26 de mayo de 1983.

(G. C.—6.640) (B.—7.679)

JUZGADO NUMERO 16

En el juicio verbal de faltas niime-
ro 566 de 1982, seguido en este Juzgado
por dafios en accidente de circulacién, se
ha dictado la sentencia, cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva es como si-
gue:

Sentencia.—En Madrid, a 4 de mayo
de 1983.—El sefior don Manuel Chacén
Novel, Juez de Distrito niimero 16 de los
de Madrid, ha visto los presentes autos
de juicio verbal de faltas, en los que ha
sido parte el Ministerio Fiscal, seguidos
por dafios en accidente de circulacién;
como denunciante, Angel Quesada Sanz,
mayor de edad y con domicilio en Ma-
drid, calle de los Mdrtires de la Ventilla,
nimero 84, y como denunciados, Jesis
Sdnchez Rodriguez, nacido en Bogarra
(Albacete) el dia 26 de marzo de 1953,
hijo de Pedro y Olvido, soltero, escul-
tor y con domicilio Gitimo conocido en
la calle de Angel Larra, nimero 6, se-
gundo-G, actualmente en ignorado para-
dero, y Maria José Agustina Santos Te-
jedor, mayor de edad y con domicilio en
Somosaguas (Madrid), calle de la Chope-
ra, nliimero 4...

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Jesds Sinchez Rodriguez,
como autor responsable de una falta de
imprudencia simple con el resultado de
dafios, a la pena de 2.000 pesetas de
multa, sufriendo en caso de impago cua-
tro dias de arresto sustitutorio, pago de
costas, e indemnizacién a Angel Quesada
Sanz en la cantidad de 32.550 pesetas, de-
clarando responsable civil subsidiaria a
Maria José Agustina Santos Tejedor.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo.—Firmado: Manuel Chacén. (Ru-
bricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en forma al denunciado Jesis Sdn-
chez Rodriguez, que se encuentra en ig-
norado paradero, y su publicacién en el
BOLETIN OFICIAL de la provincia, expido
lla presente en Madrid, a 4 de mayo de

983,

(B.—7.681)

JUZGADO NUMERO 17

Por medio del presente se hace saber
a Patricio Lavin Serrano que en el joui-
cio de faltas nimero 643 de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
dice:

Fallo: Que debo condenar como con-
deno a Miguel Angel Araujo Serrano, co-
mo autor de una falta de imprudencia
simple con resultado de dafios, a la pena
de 3.000 pesetas de multa, pago de cos-
tas, ¥ a que indemnice a Enrique Navie-
ras Monteserin en la cantidad de 195.700
pesetas por los dafios sufridos en su ve-
hiculo y al pago de la totalidad de las
costas,

Asimismo se emplaza a Patricio Lavin
Serrano, de apelacién de la sentencia que
por medio del presente se le notifica, ha-
biendo sido admitido en ambos efectos el
recurso interpuesto por Enrique Navieras
Monteserin, para que dentro del término
de cinco dias comparezca ante el Juzga-
do Decano de los de instruccion de Ma-
drid a utilizar de su derecho si le con-
viniere.

En Madrid, a 30 de mayo de 1983.

(B.—7.682)

JUZGADO NUMERO 23

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nimero 1.253 de
1982, contra Rafael Pardo Belmonte, por
desobediencia, se ha practicado la si-
guiente:

Tasacién de costas: Que en cumpli-
miento a lo dispuesto practica el Secre-
tario de las ocasionadas en el presente
juicio:

Registro (Disposicién comtn 11), 40
pesetas; diligencias, juicio y sentencia
(articulo 28), 405 pesetas: suspensiones
(articulo 28), 210 pesetas; ejecucidn (ar-
ticulo 29), 55 pesetas; multa impuesta,
3.000 pesetas; reintegros presupuestados,
750 pesetas; Mutualidad Judicial, 180 pe-
setas; tasas tasacidn (articulo 10), 270 pe-
setas.

Suma total: 4.910 pesetas.

Importa la' anterior tasacién la expre-
sada suma de 4.910 pesetas.

Si fuera preciso realizar nuevas dili-
gencias fuera del local del Juzgado, los
funcionarios que en ella intervengan de-
vengardn otra suma igual a la sefialada
por ejecucién de sentencia,

Madrid, a 27 de mayo de 1983.—El
Secretario (Firmado y rubricado). :

Y para que sirva de notificacién a Ra-
fael Pardo Belmonte Morante, en desco-
nocido paradero, mediante la publicacién
de la presente en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia, expido la presente en Ma-
drid, a 27 de mayo de 1983.

(B.—7.787)

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nimero 1.387 de
1982, contra Francisco Miguel Gonzilez
Rubio, por desobediencia, se ha practi-
cado la siguiente:

Tasacién de costas: Que en cumpli-
miento a lo dispuesto practica el Secre-
tario de las ocasionadas en el presente
juicio:

Registro (Disposicién comiin 11), 40
pesetas; diligencias, juicio y sentencia
(articulo 28), 405 pesetas; suspensiones
(articulo 28), 210 pesetas; ejecucién (ar-
ticulo 29), 55 pesetas: multa impuesta,
3.000 pesetas; reintegros presupuestados,
750 pesetas; Mutualidad Judicial, 180 pe-
setas; tasas tasacién (articulo 10), 270 pe-
setas.

Suma total: 4.910 pesetas,

Importa la anterior tasacién la expre-
sada suma de 4.910 pesetas.

Si fuera preciso realizar nuevas dili-
gencias fuera del local del Juzgado, los
funcionarios que en ella intervengan de-
vengardn otra suma igual a la sefialada
por ejecucién de sentencia.

Madrid, a 27 de mayo de 1983.—EI
Secretario (Firmado y rubricado),

Y para que sirva de notificacién a
Francisco Miguel Gonzdlez Rubio, en des-
conocido paradero, mediante {a publica-
cién de la presente en el BoLeETiN OF-
CIAL de la provincia, expido la presente
en Madrid, a 27 de mayo de 1983,

(B.—7.788)

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nimero 1.698 de
1982, contra Manuel Gonzslez Rebollo,

i

por dafios imprudencia, se ha practicad®
la siguiente: %

Tasacién de costas: Que en cumpli
miento a lo dispuesto practica el Secré-
tario de las ocasionadas en el presenté
juicio:

Registro (Disposicién comin 11), 40
pesetas; diligencias, juicio y sentencid
(articulo 28), 405 pesetas; suspensiones
(articulo 28), 70 pesetas; ejecucion (ar-
ticulo 29), 55 pesetas; multa-lmpuesgai
2.000 pesetas; indemnizacién fijada, 5-75
pesctas; reintegros presupuestados, 7°¢
pesetas; Peritos, honorarios, 800 P\'--"'“"s's
Mutualidad Judicial, 180 pesetas; tasa.
tasacién, 270 pesetas; tasas tasacion (af
ticulo 10), 270 pesetas.

Suma total: 10.273 pesetas.

Importa la anterior tasacién la expre:
sada suma de 10.273 pesetas. )

Si fuera preciso realizar nuevas dili-
gencias fuera del local del Juzgado, 105
funcionarios que en ella intervengan de-
vengardn otra suma igual a la sefialada

r ejecucion de sentencia.
poMa]drid. a 27 de mayo de 1983.—El
Secretario (Firmado y rubr.icado!.

Y para que sirva de notificacion a l\flﬂ‘
nuel Gonzilez Rebollo, en de_sconoclt%:
paradero, mediante la publicacion de
presente en el BoLETIN OFICIAL de Ia_pTO-
vincia, expido la presente en Madrid, 2
27 de mayo de 1983. B.—7.789)

Doiia Maria Luz Lépez Aparicio, licen
ciada en Derecho y Secretaria del Juz-
gado de Distrito numero 23 de Ma-
drid. _ 3
Doy fe: Que en el juicio de faltas n

mero 124 de 1983, por lesiones y dafios

por imprudencia, contra Luis ‘Fernandtz

Cérdoba, se ha dictado la siguiente: J
Sentencia.—En Madrid, a 23 de mav-

de 1983.—La sefora dofia Susana Salval

dor Gutiérrez, Juez de Distrito titular de
nimero 23 de los de esta capital, ha }fl?;
to y oido los presentes autos de juicl

de faltas seguido entre partes, de la quf
una es el Ministerio Fiscal, en represen
tacion de la accién piblica; de la otra,
como denunciado, Luis Ferndndez de

Cérdoba, de circunstancias personales

desconocidas, asi como su domicilio, ‘_’

perjudicada, Teresa Camino Gomez, m:a

yor de edad, soltera, empleada, de. eses

vecindad, por supuesta falta de lesion

y dafios por imprudencia... o
Fallo: Que debo de condenar y con 2

no a Luis Fernando de Cérd_oba. Cﬂm_

responsable de una falta de lesiones y d2
flos por imprudencia, a la pena de 3. >
pesetas de multa, reprension pn_wda. pr
vacién del permiso de conducir por uft
mes, a que indemnice a la “Residencia Sa{;
nitaria la Paz" en 4,680 pesetas y al pﬂso
de las costas del juicio. Caso de impas
de la multa impuesta sufrird el condena-
do el arresto sustitutorio de siete dias.
Asi por esta mi sentencia, lo pronun®
cio, mando y firmo.—Firmado.
Publicacién.—Leida y publicada fue 12
anterior sentencia por la sefiora Juez

Distrito que la firma, estando celebrand®

audiencia piblica en el Juzgado en el mis-

mo dia de su fecha; doy fe. y
Y para que sirva de notificacién @

Luis Ferndndez de Cérdoba, en degco!!:l’e

cido paradero, mediante la publicacion <<

la presente en el BOLETIN OFiciAL de
provincia, expido la :;resente en Madrid.

RAAceRam Ara (B.—7.790)

Dofia Marfa Luz Lépez Aparicio, licen-
ciada en Derecho y Secretaria del Juz"
gado de Distrito nimero 23 de Ma-
drid. a
Doy fe: Que en el juicio de faltas nu

mero 1.821 de 1982, por dafios por im-

prudencia, contra Rafael Arrieta Santin

se ha dictado la siguiente: #

Sentencia.—En Madrid, a 23 de maY.
de 1983.—La sefiora dofia Susana Sal\"zI
dor Gutiérrez, Juez de Distrito titular d€
nimero 23 de los de esta capital, ha Vis®
to y oido los presentes autos de )umg
de faltas seguido entre partes, de la qu®
una es el Ministerio Fiscal, en represen
tacién de la accién publica; de la otrd
¥ como denunciante, Diego Molina 'D_fa\ﬂlz-
mayor de edad, conductor; denunciado:

Rafael Arrieta Santin, de circunstancias

desconocidas, asi como su doml_‘-‘ll‘o'di

perjudicada, la “Empresa Municipal

it
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Transportes”, por supuesta falta de da-
fios por imprudencia...

Fallo: Que debo de condenar y con-
deno a Rafael Arrieta Santin, como res-
ponsable de una falta de dafios por im-
Prudencia, a la pena de 2,000 pesetas de
multa, a que indemnice a la “Empresa
Municipal de Transportes” en la suma de
10.580 pesetas y al pago de las costas del
juicio. Caso de impago de la multa im-
puesta sufrird el condenado el arresto
sustitutorio de cinco dias.

Asl por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado. :

Pablicacién.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por la sefiora Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia ptiblica en el Juzgado en el mis-
mo dfa de su fecha:; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Rafael Arrieta Santin, en desconocido pa-
radero, mediante la publicacién de la pre-
sente en el BoLETIN OFICIAL de la pro-
vincia, expido la presente en Madrid, a
23 de mayo de 1983,

(B.—7.791)

Dofia Maria Luz Lépez Aparicio, licen-
ciada en Derecho y Secretaria del Juz-
gado de Distrito nimero 23 de Ma-
drid.

Doy fe: Que en el juicio de faltas ni-
mero 2.072 de 1982, por dafios impru-
dencia, se ha dictado la siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 23 de mayo
de 1983.—lLa sefiora dofia Susana Salva-
dor Gutiérrez, Juez de Distrito titular del
nimero 23 de los de esta capital, ha vis-
to y oido los presentes autos de juicio
de faltas seguido entre partes, de la que
una es el Ministerio Fiscal, en represen-
tacién de la accién publica; de la otra,
como denunciante, Gregorio Bravo Delga-
do, mayor de edad, vecino de Alcald del
Rio (Sevilla), y denunciado, Julio de la
Mora Armada, de circunstancias perso-
nales desconocidas, asi como su domici-
lio, por supuesta falta de dafios por im-
prudencia...

Fallo: Que debo de condenar y con-
deno a Julio de la Mora Armada, como
responsable de una falta de dafios por
imprudencia, a la pena de 2.000 pesetas
de multa, a que indemnice a Gregorio
Bravo Delgado en la suma de 53.600 pe-
setas y al pago de las costas del juicio.
Caso de impago de la multa impuesta su-
frird el condenado el arresto sustitutorio
de cinco dias.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado.

Publicacién.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por la sefiora Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia piiblica en el Juzgado en el mis-
mo dia de su fecha; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Julio de la Mora Armada, en desconoci-
do paradero, mediante la publicacién de
la presente en el BOLETIN OFICIAL de la
Provincia, expido la presente en Madrid,
a 23 de mayo de 1983.

(B.—7.792)

JUZGADO NUMERO 24

Don José Carlos Blanco Faustmann, Juez
de Distrito niimero 24 de Madrid.
g0 constar: Que en juicio de faltas
numero 906 de 1980, que se sigue en este
Juzgado, por lesiomes en rifia, contra Isa-
bel del Campo, que se halla en ignorado
Paradero, se ha practicado la siguiente:

Tasacién de costas: En cumplimiento
de lo dispuesto en la providencia que an-
tecede la practico yo, el Secretario, ofre-
ciendo el siguiente resultado:

Registro (Disposicién comiin 11, quin-
ta), 40 pesetas; diligencias previas (ar-
ticulo 28, tarifa primera), 30 pesetas; tra-
mitacién juicio (articulo 28, tarifa prime-
ra), 220 pesetas; por suspensién juicio
(articulo 28, tarifa primera), 90 pesetas;
ejecucién sentencia (articulo 29, tarifa
primera), 70 pesetas; reconocimiento Mé-
dico Forense (articulo 10, tarifa quinta),
220 pesetas; tasacién costas (articulo 11,
10, sexta-primera), 270 pesetas; multa,

. pesetas; reintegros, 500 pesetas;
pélizas de la Mutualidad, 120 pesetas.

Total: 6.270 pesetas.

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 6.270 pesetas.

Madrid, a 19 de abril de 1983.

Lo referido concuerda fielmente con su
original al que me remito, y para que

conste y sirva de notificacién en forma
a la condenada Isabel del Campo, expi-
do el presente en Madrid, a 2 de mayo
de l%g'f

(B.—7.620)

Don José Carlos Blanco Faustmann, Juez
de Distrito miimero 24 de los de Ma-
drid.

Hago constar: Que en este Juzgado
se siguen autos de juicio verbal de fal-
tas con el nimero 1.488 de 1980, sobre
dafios en vehiculo, en. los, que aparece
como denunciante Julidn Ardilas Garcia;
como denunciado, José Luis Vdzquez Le-
fiero, y como perjudicado, José Miguel
Bravo de la Laguna Bermidez, encontrdn-
dose en situacién procesal de ignorado
paradero el denunciante de los reseia-
dos, y en los que en fecha actual se ha
gictado sentencia, cuya parte dispositiva

ice:

Que debo absolver y absuelvo a José
Luis Vizquez Lefiero de Ia presunta fal-
tg 4 que se contraen las presentes actua-
ciones.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. — Hay un sello en
tinta violeta que dice: Juzgado de Dis-
trito nimero 24.—Penal.—Madrid,

Publicacién.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando consti-
tuida en audiencia publica ordinaria en
el mismo dia de su fecha; doy fe—Fir-
mado.

Y para que conste su publicacién en
el BOLETIN OFiciaL Ce la provincia ¥ Sir-
va de notificacién en forma a Julidn Ar-
dilas Garcia, cuyo actual paradero se des-
conoce, expido la presente en Madrid, a
14 de mayo de 1983.

(B.—7.622)

Don José Carlos Blanco Faustmann, Juez
de Distrito mimero 24 de los de Ma-
drid.

Hago constar: Que en este Juzgado
se siguen autos de juicio verbal de fal-
tas nimero 1.123 de 1982, sobre lesio-
nes agresion, en los que aparece como
denunciante oficio, y como denunciado,
Manuel Platén Castro, encontrindose en
situacién procesal de ignorado paradero
el denunciado de los resefiados, y en los
que en fecha actual se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva dice:

Que debo absolver y absuelvo a Ma-
nuel Platén Castro de los hechos impu-
tados que iniciaron estas actuaciones.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. — Hay un sello en
tinta violeta que dice: Juzgado de Dis-
trito nimero 24.—Penal.—Madrid.

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando consti-
tuida en audiencia piblica ordinaria en
el mismo dia de su fecha; doy fe.—Fir-
mado. i

Y para que conste su publicaciéon en
el BoLETIN OFICIAL de la provincia y sir-
va de notificacion en forma a Manuel
Platén Castro, cuyo actual paradero se
desconoce, expido la presente en Madrid,
a 14 de mayo de 1983.

(B.—7.623)

Don José Carlos Blanco Faustmann, Juez
de Distrito niimero 24 de los de Ma-
drid.

Hago constar: Que en este Juzgado
se siguen autos de juicio verbal de fal-
tas nimero 472 de 1981, sobre dafios ac-
cidente de circulacién, en los que apare-
ce como denunciante “Conteco, S. A.”,
y en su nombre su representante legal;
implicado, Francisco Navarro Pizarro, y
como denunciados, Francisco Javier Fe-
liu Armada y Carlos Senana Valiente, en-
contrdndose en situacion procesal de ig-
norados paraderos los denunciados de los
reseflados, y en los que en fecha actu_al
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva dice:

Que debo absolver y absuelvo a Fran-
cisco Javier Feliu Armada, a Carlos Se-
nena Valiente y a Francisco Navarro Pi-
zarro de la presunta falta a que se con-
traen las presentes actuaociones.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo, — Hay un sello en
tinta violeta que dice: Juzgado de Dis-
trito nimero 24.—Penal.—Madrid. .

Publicacién.—Leida y publicada ha si-

do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando consti-
tuida en audiencia publica ordinaria en
el mismo dia de su fecha; doy fe.—Fir-
mado.

Y para que conste su publicacién en
el BOLETIN OFICIAL de la provincia y sir-
va de notificacién en forma a Francisco
Navarro Pizarro y a Carlos Senana Va-
ltente, cuyos actuales paraderos se desco-
nocen, expido la presente en Madrid, a
20 de abril de 1983.

sisisibun (B—7.624)

alvid

Don José Carlos Blanco Faustmann, Juez
de Distrito nimero 24 de los de Ma-
drid.

Hago constar: Que en este Juzgado
se siguen autos de juicio verbal de fal-
tas con el nimero 1.732 de 1981, sobre
lesiones en agresién, en los que aparece
como denunciante Teresa Galdn Talave-
ra, y como denunciado ‘Angel Menéndez
Garcia, encontrindose en situacién pro-
cesal de ignorados paraderos el denun-
ciante y denunciado de los resefiados, y
en los que en fecha actual se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva dice:

Que debo absolver y absuelvo a An-
gel Menéndez Garcia de la presunta fal-
ta a que se contraen las presentes actua-
ciones.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. — Hay un sello en
tinta violeta que dice: Juzgado de Dis-
trito nimero 24.—Penal,—Madrid.

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando consti-
tuida en audiencia piblica ordinaria en
el mismo dia de su fecha; doy fe.—Fir-
mado.

Y para que conste su publicacién en
el BOLETIN OFiCIAL de la provincia ¥ sir-
va de notificacién en forma al denuncian-
te y denunciado, cuyos actuales parade-
ros se desconocen, expido la presente en
Madrid, a 2 de mayo de 1983,

(B.—7.626)

JUZGADO NUMERO 25

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguidos en este Juzgado de Distri-
to nimero 25 de los de Madrid, bajo el
niimero 299 de 1983, por la falta de es-
tafa, se ha dictado sentencia, Cuyo enca-
bezamiento y parte dispositiva son del
tenor siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 13 de mayo
de 1983.—Habiendo visto y oido el se-
fior don José Maria Belloch Puig, Juez
de Distrito del nimero 25 de los de Ma-
drid, los presentes autos de juicio verbal
de faltas, seguidos por estafa, entre par-
tes: de la una el Ministerio Fiscal; de
otra, como denunciante, Emilio Gonzi-
lez Calvo, mayor de edad y con domicilio
en la calle Cornejo, niimero 3, y como
denunciado, Fernando Sanz Sanz, mayor
de edad y en ignorado paradero.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a Fernando Sanz Sanz, declarando de ofi-
cio las costas del presente juicio.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado y rubrica-
do.—Publicada en el mismo dia de su fe-
cha.

Y para que conste y su publicacién
en el BoLETIN OFICIAL de la provincia y
sirva de notificacién en forma legal a Fer-
nando Sanz Sanz, que se encuentra en ig-
norado paradero, expido el presente en
Madrid, a 16 de mayo de 1983,

(B.—7.628)

JUZGADO NUMERO 26

En los autos de juicio verbal de fal-
tas nimero 766 de 1981, contra Meno
Sotoca, por dafios por imprudencia, se
ha practicado la siguiente:

Tasacién de costas.—Tasas judiciales:
Registro (Disposicién comiin 11), 40 pe-
setas; diligencias previas (articulo 28, ta-
rifa primera), 50 pesetas; juicio (articu-
lo 28, tarifa primera), 360 pesetas; cum-
plimiento de exhortos (articulo 2!_1. tari-
fa primera), 120 pesetas; ejecucion de
sentencia (articulo 28, tarifa primera), 60
pesetas; indemnizacién funcionarios, die-
tas y locomocién (Disposicién comin cuar-
ta), 2.370 pesetas; pdlizas Mutualidad
Judicial (Disposicion comin 21 y O. 25
de junio de 1966), 180 pesetas; honora-
rios periciales (segiin minuta), 1.500 pe-
setas; multa impuesta, 2.000 pesetas; in-

demnizacién civil al perjudicado, 15.950
pesetas; impuesto actos juridicos docu-
mentados (actuaciones mimero 31 de la
tarifa), 1.250 pesetas; impuesto actos ju-
ridicos documentados (resolucién nime-
ro 29 de la tarifa), 50 pesetas.

Total: 24.030 pesetas.

Y para que sirva de notificacién y re-
querimiento a Meno Sotoca, que se en-
cuentra en ignorado paradero, y su in-
sercién en el BOLETIN OFICiAL de la pro-
vincia, a fin de que en el término de cin-
co dias haga efectiva la suma de 24,030
pesetas, importe de la tasacién de costas,
con apercibimiento que de no verificarlo
le pararid el perjuicio a que hubiere lugar
en derecho, expido la presente en Madrid,
a 18 de mayo de 1983,

(G. C—6.641) (B.—7.684)

JUZGADO NUMERO 27

En juicio de faltas nimero 328 de 1983,
que se sigue en este Juzgado de Distr to
nimero 27 de esta capital, se ha dictado
]a'senlencia. Cuya parte dispositiva dice
asi:

*Sentencia, — En Madrid, a 19 de mav>
de 1983. — Vistos y oidos nor e|l sefor
Juez don Hipélito Santos Garcia. titular
del Juzgado de Distrito nim. 27 de Ma-
drid, los presentes autos de juco de
faltas seguidos con el nimero 328 de
1983, por supuesta falta de dafios, siendo
parte el Ministerio Fiscal, en representa-
cién de la accién niiblica, v denunciante
Pedro Mufioz Fernindez v denuncizdo
Victor Manuel del Olmo Herndndez. ..

Fallo: Que debo condenar y condeno.
como autor responsable de la falta va de-
finida a Victor Manuel del Olmo Hern4n-
Jd27. a la pena de 2.000 pesetas de mul-
*4 * por su impago dos dias de arresto
menor sustitutorio, al pago de las costas
del procedimiento y a oue indemnice a
Pedro Mufioz Ferndndez en la suma de
6.000 pesetas, incrementado en dos pun-
tos y devengado desde la fecha de esta
sentencia. — Asi por esta mi sentencia.
lo pronuncio, mando y firmo.—Siguen las
firmas.

Y para que sirva de notificacién a Vie-
tor Manuel del Olmo Herndndez, expido
el ;;resente en Madrid, a 23 de mavo de
1983,

(B.—7.632)

En juicio de faltas nim. 370 de 1983.
que se sigue en este Juzgado de Distrito
numero 27 de esta capital. se ha dictado
la{sentencia. cuya parte dispositiva dica
asi:

Sentencia. — En Madrid, a 19 de mayo
de 1983, — Vistos y oidos nor e] sefior
Juez don Hipélito Santos Garcia, titular
del Juzgado de Distrito numero 27 de
Madrid, los presentes autos de juicio de
faltas seguidos con el nimero 370 de
1983, por supuesta falta de hurto, sien-
do parte el Ministerio Fiscal, en repre-
sentacion de la aceién publica, y denun-
ciante Marifa de] Carmen Villafranca Pas-
cual; denunciados, Mercedes Lépez Gar-
cfa y Francisco José Pardo Palacios...

Fallo: Que debo condenar v condeno.,
como autor responsable de la falta va de-
finida a Mercedes Lépez Garcia y Fran-
cisco José Pardo Palacios. a la pena de
auince dias de arresto menor a cada uno
de ellos y al pago por mitad de las cos-
tas del procedimiento. — Asfi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
Siguen las firmas y riibricas.

Y para que sirva de notificacién a Mer-
cedes Lépez Garcia y Francisco José Par-
do Palacios, expido el presente en Ma-
drid. a 23 de mayo de 1983.

(B.—7.633)

En el juicio de faltas mim. 2.422 de
1982, que se sigue en este Juzgado de
Distrito nimero 27 de esta capital, se ha
dictado la sentencia, cuva narte disposi-
tiva dice asi:

Sentencia. — En Madrid, a 26 de mayo
de 1983. — Vistos por el sefior Juez doa
Hipdlito Santos Garcfa, titular del Juz-
gado de Distrito niimero 27 de Madrid,
los presentes autos de juicio de faltas se-
guidos con el nimero 2.422 de 1982, por
la supuesta falta de dafios, siendo parte
el Ministerio Fiscal, en representacién de
la accién piblica, ¥ denunciante Sanl‘aa-
go Ferndndez Sanz; periudicad_o, Domin-
go Alcdtara Mecinas; denunciado, Juan
Manuel Bello...
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Fallo: Que declarando las costas de
cficio, debo absolver y absuelvo a Juan
Meznuel Bello. — Asi por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo. — Si-
guen las firmas.

Y para que sirva de notificacién a Juan
Manuel Bello, expido ej presente, que fir-
ma en Madrid, a 31 de mayo de 1983.

(B.—7.689)

JUZGADO NUMERO 28

En cumplimiento de orden de| sefior
Juez de Distrito nimero 28 de Madrid,
e el juicio de faltas nidmero 383 de
1983, por malos tratos, hechos ocurridos
2l dia 16 de febrero de 1983 en un bar
sito en la calle del Capitin Blanco Argi-
bay, al, parecer, en intercambio de in-
sultos entre Victoriano Ortiz Migue] v su
esposa Pilar Sdnchez Catalin, de la que
se encuentra separado, se notifica a la
deénunciada Pilar Sdnchez Cataldn, naci-
da en Madrid el dia 30 de noviembre de
1939, hija de Juan v de Lucia, casada,
sus labores, que figuraba tener su domu-
cilo en la calle del Capitin Blanco Ar-
gibay, nim. 30, bajo, donde resulto des-
.ocnocida y desconociéndose ¢l paradero
y domicilio que posea én la actualidad,
que en dicho procedimiento, y con fecha
26 de mayo en curso se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del [e-
nor literal siguiente:

Fallo: Que debo de absolver y absuel-
vo libremente del hecho origen de este
procedimiento a los denunciados Victo-
riang Ortiz Miguel v Pilar Sinchez Cata-
lin, declarando de oficio las costas pro-
cesales causadas. Asi por esta mi sen-
tencia, definitivamente juzgando en pri-
mera instancia, lo pronuncio, mando ¥y
firmo. — Antonio Albasanz. (Firmado ¥
rubricado.)

La anterior sentencia fue leida y pu-
blicada en el mismo dia de su fecha.

Y para que conste, sirva de notificacion
en forma legal a 1a denunciada Pilar Sdn-
chez Cataldn, de la aue se desconoce su
demicilio y paradero actual, ¥ para su
publicacién en el BorLETiN OriciaL de
esta provincia, exoido la presente, que
firmo en Madrid, 2 26 de mavo de 1983.

(B.—7.690)

En cumplimiento de orden del seficr
Juez de Distrito nimero 28 de Madrid
en el juicio de faltas nimero 465 de 1983,
por malos tratos, lesiones y desobedien-
ciz g agentes de la Autoridad, hecho ocu-
rrido sobre las doce guince horas del dia
12 de febrero de 1983 en la calle de Pre-
ciados, cuando la que resultaria ser Ma-
ria Flores Flores practicaba la mendici-
dad y fue ordenada por la Policia muni-
cipal que se marchara, se notifica a la
deaunciada Maria Flores Flores, nacida
en Palma de Mallorca, de veinte anos
de edad, hija de Juan y de Maria, que
figuraba tener su domicilio en las barra-
cie de Orcasitas, de esta capital, donde
no pudo ser localizada, v desconocién-
doce ¢l varadera y domicilio que posea
en la actvalidad, gque en dicha procedi-
miento vy con fecha 26 de mayvo en curso
se ha dictado sentencia, cuva parte dis-
pusitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condena
‘a la denunciada Maria Flores Flores. co-
co autora responsable de una falta contra
¢l orden piblico, a 1a pena de 4.000 ve-
selas de multa —con ocho dias de arres-
to personal sustitutorio en caso de im-
pago— y a reprension privada, y como
responsable en concepto de autora de una
falta contra las personas, originadora de
lesiones, a cinco dias de arresto menor
asi como al pago de las costas causadas
en el presente procedimiento. — Asi por
estz mi sentencia, definitivamente juz-
gando en primera instancia, 1o pronuncio,
mando y firmo.—A. Albasanz.

Lo anterior sentencia fue lefda y ou-
blicada en el mismo dia de su fecha.

Y para que conste, sirva de notifica-
cifn en forma legal a la denunciada Ma-
ria Flores Flores; de la oue se desconoce
su domicilio ¥ paradero actual, ¥ para
su publicaciéon en el BoLETIN OFiciAL de
esta provincia, expido la opresénte, aue
firmo en Madrid, a 26 de mayvo de 19R3.

£ (B.—7.691)

En cumplimiento de orden del sefior
Juez de Distrito nimero 28 de Madrid
en el juicio de faltas ndmero 503 de 1983,
Por lesiones en agresién, hechos ocurri-

noce  su

dos sobre las diecinueve horas del dia
3 de marzo de 1983 en el “Bar Astu-
rins”, sito en la plaza Mayor, de Villa-
verde, cuando Mariano Pérez Izquierdo
fue maltratado y agredido por Alberto
Mznuel Rodriguez Subiri vy Maria Paz
Pérez Tayllet, se notifica a los denuncis-
dos Alberto Manuel Rodriguez Subiri
Maria Paz Pérez Tayllet, de quienés sc
desconoce su domicilio v paradero ac-
tual, que en dicho procedimiento y con
fecha 26 de mayo en curso se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo condenar ¥ condeno
al denunciado Alberto Manue| Rodriguez
Subiri, como autor responsable de una
falta contra las personas, originadora de
lesiones, 4 ocho dias de arresto menor v
al pago de una mitad de las costas cau-
sadas en el presente procedimiento. Y
debe ‘de condenar y condeno a la denan-
ciada Maria Paz Pérez Tayllet, asimismo
como. responsable en concepto de auto-
ra de una falta contra las personas, ori-
ginadora de lesiones, a ocho dias de arres-
to menor y al pago de la otra mitad de
ias costas procesales cavsadas. -— Asf nor
esta mi sentencia, definitivamente juzgan-
dc en primera instancia, lo pronuncio,
mendo y firmo,—A. Albasanz.

La anterior sentencia fue leida v pu-
blicada en el mismo difa de su fecha.

Y para que conste, sirva de notifica-
cion en forma legal a los denunciados
Alberto Manue] Rodriguez Subiri v Ma-
ma Paz Pérez Tayllet, de quienes se des:
noce su domicilio y paradero actual,
¥ para su publicacion en el BoLETIN OF-
C1ar de esta provincia, exoido la presente,
que firmo en Madrid, a 26 de mayo de
1983, ' .

- (B.—7.692)

En cumplimiento de orden del sefio-
Juez de Distrito nimero 28 de Madnd
en el juicio de faltas nimero 571 de 1983,
por lesiones, hecho ocurrido el dia 13 de
mzrzo de 1983, sobre las catorce horas,
cuando Luis Barrio Pulido transitaba por
ia ronda de Toledo, sentido glorieta de
FEmbajadores, v debido a un desnivel del
suelo resbalo, apovando Ja mano contra
un vehiculo aparcado v, al caer, se rom-
pio un cristal de la ventanilla, suscitdn-
dese entre é] y Held Peter Joachim Wer-
ner una discusion, se notifica a los de-
nunciados Luis Barrio Pulido, nacido en
Madrid el 12 de mavo de 1955, hijo de
Emilio y de Victoria, casado, electricista.
y Held Peter Joachim Werner, nacido en
Bernkastel-Keus (Alemania Occidental) el
diz 10 de agosto de 1940, hijo de Georg
y de Leni, soltéro, de quienes se desco-
domicilio v paradero actual,
que en dicho procedimiento v con fecha
26 de mavo en curso se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor litera) siguiente:

Fallo: Que debo de absolver v absuel-
vo libremente del hecho origen de ests
procedimiento-a los denunciados Lus Ba-
rrio Pulido y Held Péter Joachim Wer-
ner, declarando de oficio las costas causa-
das en el presente juicio. — Asi por esti
mi sentencia, definitivamente juzgando en
primera instancia, lo oronuncio, mando
v firmo. — A. Albasanz. (Firmado y ru-
bricado.) _

La anterior sentencia fue leida y pu-
biscada en el mismo dia de su fecha.

Y para que conste, sirva de notifica-
cion en forma legal a los denunciados
Luis Barrio Pulido y Held Peter Joachim
Werner, de quicnes se desconoce su do-
micilio y paradero actual, v para su
publicacién en el BOLETIN OFiciaL de
esta provincia, expido la presente, gue
firmo en Madrid, a 26 de mayo de 1983.
: (B.—7.693)

En cumplimiento de orden del senor
Juez de Distrito nimero 28 de Madnd
en el juicio de faltas nim. 1.517 de 1977,
por lesiones imprudencia, hechos ocurri-
dos el dia 7 de mayo de 1977 en la calle
de Marcelino Castillo, cuando Pedro Gil-
vez Gallardo ¢ Isabel Gémez Mirquez
fueron alcanzados por el automavil “Seat”
133, matricula M-9083-AT, conducido
por el denunciado [osé Manuel Aragdn
Denia, se notifica al denunciado José Ma-
nuel Aragén Denia, nacido en Somellanes
(Ciudad Real) el dia 14 de abril de 1957,
hijo de José y de Manuela, que tenia su
ricilip en esta capital, Poblade Minimo

cle Los Cidrmenes, bloque 3C, vivien-
da 128, de donde se ausento al ser derri-
bade la vivienda, y desconociéndose el
pzradero y domicilio que posea en la ac-
tualidad, que en dicho procedimiento y
con fecha 26 de mayo en curso se ha dic-
tico sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo de absolver y absuel:
v libremente del hecho origen de ests
precedimiento al denunciado José Manuel
Aragon Denia, declarandg de oficio las
castas procesales causadas. — Asi por
esta mi sentencia, definitivamente juz-
gando en primera instancia, lo pronun-
c'o, mando y firmo.—A. Albasanz, (Fic-
mado v rubricado.)

La anterior sentencia fue Jeida y pu-
blicada en el mismo dia de su fecha,

Y para que conste, sirva de notifica-
cion en forma legal al denunciado José
Ménuel Aragon Denia, del que se desco-
noce su domicilio ¥ paradero actpal, v
para2 su publicacidn en el Boretin Ori-
CIAL de esta provincia, expido la presen-
te, que firmo en Madrid, 4 26 de mayo
de 1983.

(B.—7.694)

JUZGADO NUMERO 31

En los autos de juicio de faltas nime-
ro. 53 de 1983, seguido por lesiones v
resistencia a agentes de la Autoridad,
coptra Jean Pierre Mouzuna, ha recaido
la siguiente tasacién de costas:

Por derechos de reparto (art, 48), 10
pesetas: por Registro (D. C. 11), 50 pe-
setas; por tramitacidn juicio v diligencias
(zrticulo 28), 290 pesetas; por suspension
de juicio (articulo 28), 100 pesetas; por
¢iccucion de sentencia (articulo 29). 70
peeetas; por reconocimiento médico fo-
rense (articulo 10), 750 pesetas: por mui-
ta impuesta, 2.000 pesetas; por reinte-
gro ‘expediente ley del Timbre, 500 ve-
setas; por polizas de Mutualidad judicial,
270 pesetas. — Suma total: 4.040 pe-
sctas. :

Asciende la presente tasacidn de cos-
tas a las figuradas cuatro mil cuarenta pe-
setas, salvo error u omisién.

Y para que conste v mediante su pu-
ELhicacion en ¢l BOLETIN OFICIAL de I3
provincia sirva de notificacién, vista y re-
querimiento de pago al condenado Jean
Fierre Mouzuna, que se halla en igno-
ralo domicilio, expido y firmo la presen-
te en Madrid, a 21 de mavo de 1983.
Doy fe.

(B.—7.643)

En los autos de juicio de faltas segui-
dos en este Juzgado con el ndmero 200
de 1983, sobre amenazas, contra Joaguin
Ortiz Rodriguez, ha recaido la siguiente
tasacidn de costas:

Por derecho de reparto (articulo 48),
10 pesetas; por Registro (D, C. I1), 50
pesetas; por tramitacion juicio y diligen-
cias (articulo 28), 290 pésetas: por sus-
pension de juicio (articulo 28), 100 pese-
tzs; por ejecucidn de sentencia (articu-
lo 29), 70 pesetas; por multa impuesta,
1.100 pesetas: por reintegro expediente
ley del Timbre, 500 pesetas; por pélizas
de Mutualidad judicial, 270 pesetas. —
Svma total: 2390 pesetas,

Asciende la precedente tasacidn de cos-
tas. a las figuradas dos mil trescientas
noventa pesetas, salvo error 4 omision.

Y para aue conste v mediante su pu-
blicacion en el BOLETIN OFiCIAL de [a
provincia sirva de notificacién, vista v re-
querimiento de pago de tasacién de cos-
tis al condenado Joaguin Ortiz Rodri-
fuez, que se halla en ignorado domicilio,
expido y firmo la presente en Madrid, a
2l de mayo de 1983; doy fe. ~

(B.—7.644)

JUZGADO NUMERO 33

Que en autos de juicio de faltas nd-
merc 2,111 de 1982, seguidos en este Juz-
gado por denuncia de Francisco Rodri-
guez Cabanillas, contra Diego Rodriguez
Rey, por dafios en circulacién, se ha dic-
tado la siguiente

Sentencia. — En Madrid, a 25 de mayo
de 1983. — El sefior don Gabriel de] Rio
Siinchez, Juez titular del Juzgado de Dis-
trito ntim. 33 de los de Madrid, ha visto
los presentes autos de juicio de faltas se-
fuidos bajo el nimero 2.111 de 1982, por
dafios en circulacién, en el que son parte
el Ministerio Fiscal; denunciante, Fran-
cisce  Rodriguez Cabanillas, mayor de

-

edad, y con domicilio en la calle de ju-
lidn Gonzilez, nim. 7; perjudicado, Die-
20 Rodriguez Rey, mayor de edad, y con
iguel domicilio, y denunciado, [osé Nava
Quivica, mayor de edad, y con domicilid
daesconocido; y...

Fallo: Que debo condenar y conden®
al inculpado José Nava Quivica, come
autor Tesponsable de una falta prevista ¥
penada en e] articulo 600 del vigente Co-
digo Penal, a la pena de multa de 2.000
pesetas, con arresto sustitutorio de Lrés
dias caso de impago, y al pago de 138
costas causadas en el presente orocedi-
miento, haciendo reserva de acciones €%
viles al perjudicado, — Asi por esta m:
sentencia, la pronuncio, mando y Armo:
(Firmado y rubricado.) .

Lo relacionado es cierto, v pard q.”‘r
conste y sirva de notificacion en legd
forma al condenado José Nava Quivicd
¢! cual se halla en ignorado paradero, ¥
su insercién en el BorLeTiN OriciaL de '3
provincia, expido el presente en Madrid.

25 d o de 1983.
a e may (B.—7.646)

Que en los autos de juicio de faltas
nimero 28 de 1983, seguidos en este qu‘
gado por denuncia de Angeles Velasco
Huelves, contra Andrés Madrid COFdEI_'(‘)-
por malos tratos ¥ amenazas. se ha dic-
tzdo la siguiente

Sentencia .— En Madrid, a 25 de may?
de 1983, — E| sefor don Gabriel del
Rio Sanchez, Juez titular del Juzgado de
Distrito nimero 33 de Madrid, ha vist@
los presentes autos de juicio de faltas nu-
mero 28 de 1983, por malos tratos y ame-
r.azas. en el que son narte el Ministeri®
Fiscal; denunciante, Angeles VelascO
Huelves, mayor de edad, y con domici-
lioc en Madrid, en la calle Las Viejas, ﬂ‘_i.'
mero  25; denunciado, Andrés Me_id}‘}d
Cordero, mayor de edad. y con domicilio
en la carretera La Estacion, mim. 2, de
Mirafiores de la Sierra; y...

Fallo: Que debo de condenar v con-
denc al inculpado Andrés Madrid Corde-
ro. como autor responsable de una falta
prevista en el articula 585 '_dgl vigente
Coicigo Penal, a la pena de cinco dias de
priesto menor: y otra, prevista y oena-
da en el articulo 583 de dicho Cuerpo le-
gal, a la pena de cinco dias de arresto
menor y al pago de las costas caur:adas
en el presente procedimiento. — ASi not
csta mi sentencia, lo pronuncio, mand0
y firmo.—(Firmado y rubricado.)

L¢ relacionado es cierto; y para que
conste y sirva de potificacién en legd
fcrma al condenado Andrés Madrid Cor-
dero, el cual se halla en ignorado pard~
dern, y su insercién en e] BoreTin OF1
111, de la provincia, expido el presente
en Madrid. a 25 de mayo de 1983.

(B.—7.647)

ALCALA DE HENARES
Dan Antonio Martinez Vega, Juez de Dis
trito sustituto de Alcald de Henares.

Hago saber: Que en este Juzgado S¢
sigten diligencias de juicio verbal de fal
t3s nimero 1.122 de 1981, por amend-
zas, en virtud de denuncia formulada pof
Aimnparo Olmeda Estringana, en el cual 5¢
dicté la sentencia, due tiene como encas
bezamiento y parte dispositiva los S
guientes:

Sentencia. — En la ciudad de Alcald
de Henares, a 27 de mayo de -_1983- =
Vistos por el sefior don Antonio Marti
nez Vega, Juez de Distrito sustituto. los
presentes autos de juicio de faltas nor
amuenazas, seguido contra Sagrario Sif-
din, siendo parte el Ministerio Fiscali ¥.-

Fallo: Que debo absolver v absuelvO
a |z denunciada Sagrario Sindin, dadas
las versiones contradictorias de las PR"I
tes, declarando de oficio las costas de
juicio, y firme que sea esta sentencia, 37
chivese el expediente. — Asi por esta i
sentencia, lo pronuncio, mando ¥ firmo:
Firmado: Antonio Martinez. (Rubris
cado,) ] :

Y para que sirva de notificacion on
forma a la denunciada Sagrario Sindin.
de cincuenta v dos afios de edad, hija de
Antonio y de Marfa, natural de Vigo, Sus
labores, ¥ que tuvo su domicilio en To
rreion de Ardoz, Base Aérea, y actuab
mente en ignorado paradero, para su pu-
blicacién -en el BoLeTiN OFiciaL de 12
provincia de Madrid, expido el presen®
te, que firmo en Alcald de Hepares. 2
27 de mayo de 1983,

(G. C.—6.673) (B.-—7.798)
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Don Antonio Martinez Vega, Juz de Dis-
trito sustituto de Alcald de Henares.
Hago saber: Que en este Juzgado de

Distrito se siguen diligencias de juicio

verbal ‘de faltas, bajo el ntmero 1.245

del afio 1981, por infraccién a la ley de
4za, en virtud de denuncia formulada

por el Guarda Jurado particular de la
finca “Soto Mozaneque", contra Anacle-
to Marcelino Rico Mufioz, en el que se
dicté la sentencia, ¢uyo encabezamiento
¥ parte dispositiva es como sigue:

Sentencia. — En Alcald de Henares.
@ 27 de mayo de 1983. — Habiendo vis-
10 el sefior don Antonio Martinez Vega,
Juez de Distrito sustituto, los presentes
@ntos de juicio verbal de faltas, seguidos
por infraccién ley de Caza, entre partes:
de 1a una, el Ministerio Fiscal; de otra.
como denunciante, Guarda Jurado parti-
cular Pedro Pejenaute Garde; perjudica-
do, Beltrin Osorio v Diez de Rivera; de-
nunciado, Anacleto Marcelino Rico Mu-
fioz,,.

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Anacleto Marcelino Rico
Mufioz, como autor de una falta previs-
'a v penada en el articulo 36 de la ley
de Caza, a la pena de 1.000 pesetas de
multa y a] pago de las costas del juicio.—-
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Firmado: Antonio Mar-
tinez. (Rubricado.) L

Y para gque sirva de notificacién n
forma al denunciado Anacleto Marcelino
Rico Mufioz, con Documento Nacional
de Identidad ntimero 2.463.528, mayor de
cdzd, casado, empleado, aque tuvo su do-
niicilio en Madrid, U. V. A. de Hortaleza,
blogue 10, y actualmente en ignorado pa-
radero, a través de su publicacién én el
BoLETiN OFiciAL ‘de |a provincia de Ma-
drid. expido el presente, gue firmo en
Alcald de Henares. a 27 de mavo de

198z
{G. C.—6.676) (B.—7.799)

ALCORCON

En este Juzgado de Distrito nim. 1 de |

Alcorcon, vy bajo el nimero 1.271 de
1982 se tramitan diligencias de juicio de
faitas sobre lesiones. y en las que figura
como condenado Adolfo Cordeiro. Posa-
da, en cuyas wotuaciones. v con fecha 23
de mayo de 1983, se practicé tasa de cos-
tas, que arroja un total de 5.080 pesetas.
de¢ Ias cupales corresponde satisfacer al
antes dicho la mitad, o sea, 2.540 pe-
setas

Y para publicacion en el BOLETIN OF1-
€VAL de la oprovincia, por via de notifica-
ciSn a Adolfo Cordeiro Posada, en pa-
redero ignorado, v a la vez vista por
término de tres dias para que manifieste
la que tenga por conveniente, ¥ requi-
riéndole para aue se constituva en este
Juzgado en el término de cinco dias para
Cumplimiento del arresto impuesto. expi-
do la presente en Alcorcdn, a 23 de mayo
de 1983,

(G. C.—6.507) (B.—7.654)

En diligencias de juicio de faltas ni-
mero 374 de 1982, aue se tramita en este
Juzgado de Distrito nimero 1 de Alcor-
¢in. sobre lesiones y dafios en accidente
de trifico, hecho ocurrido el dia 29 de
marzo de 1982, en las gue aparecen como
partes German Gomez Ramirez, Manuel
Gonzdlez Garrido, Joaquin Gémez San-
tos, Francisco Pozo del Rio v Marcelo
Dizz Bravo, con fecha 21 de mayo de
1983 se dicté sentencia, vor la aue se ab-
solvia a Marcelo Diaz Bravo, declarando
'as costas de oficio.

Y para publicacién en ¢l BoLETIN OFI-
CIAL de la provincia, por via de notifica-
¢ion a Joaquin Gémez Santos, hoy en pa-
adero ignorado, expido la presente en
Alcorcon, a 21 de mayo de 1983.

(G. C.—6.695) (B.—7.801)

‘Er diligencias de juicio de faltas ni-
mero 1.437 de 1981, que se tramita en
“ste Juzgado de Distrito nimero 1 de
Alcorcon, seguido contra Mercedes Her-
nandez Mendiola, con fecha 24 de mayo
de 1983 se practicé tasa de costas, que
#rT0ja un total de cinco mil quinientas
CinCuenta pesetas (5.550 pesetas), a las
que viene obligado Mercedes Herndndez
Mendiola. '

Y para publicacién en el BoLETIN OFi-
CIAL de la provincia, por via de notifica-
Clon y wvista por término de tres dias,
Pa¥a que manifieste lo gue tenga por con-

veniente, a Mercedes Hernindez Mendio-
la. hoy en paradero ignorado, expido la
presente en Alcorcon, a 24 de mayo de
1983,

(G, C.—6.696)

(B.—7.802)

En diligencias de juicio de faltas ni-
merc 926 de 1982, que se tramita en estz
Juzgado de Distrito nim. 1 de Alcorcan,
sobre lesiones y danos en accidente de
circulacion, hecho ocurrido el dia 26 dc
oclubre de 1979, con fecha 24 de mava
de 1983, por el ilustrisimo sefior Magis-
trado-Juez de instruccion pum. 20 de Ma-
diid, se dictd sentencia, cuya parte dis-
pusitiva, literalmente, dice asi:

Fallo: Que desestimando, como deses-
timo el recutso interpuesto por Juan José
Ruiz Yafez, contra la sentencia dictada
en fecha 20 de noviembre de 1982 por w
senior Juez de Distrito num. | de Alcor-
cén, en el juicio de faltas num. 926 de
1982, y a la que el presente rollo se con-
trae, debo confirmar y confirmo integra-
mente la expresada resolucién, imponien-
de al apelante las costas de esta alzada.

Y para publicacién en el BoLeTin OFi-
ciaL de la provincia por via de notifica-
cién a Benito Granados Ojea, hoy en pa-
radero ignorado, expido la presente en
Alcorcén, a 30 de mayo de 1983,

(G. C—6.765) {B.—7.868)

En diligencias de juicio de faltas nu-
mero 818 de 1982, que se tramita en este
juzgado de Distrito nim. 1 de Alcorcdn,
segvido contra Marcelino Florg del Mo-
ral, con fecha 31 de mavo de 1983 se
procticé tasa de costas, que arroja un to-
tal de 14.143 pesetas. a las aue wviene
ohligado Marceling Floro del Moral,

Y para publicacion en el BorETIN OFi-
¢iAL de la provincia por via de notifica-
cion ¥ a la vez vista por término de tres
dius, para que manifieste lo que tenga por
conveniente, a Marcelino Floro del Mo-
1al, hoy en paradero ignorado, expido la
presente en Alcorcén, a 31 de mavo de
1083,

(G Ci—6.766)

. ARANJUEZ
Doda Mana Paz de ia Fuenie is:
¢retaria del Juzgado de Distrito.

Doy fe; Que en los autos de juicio de
faitas nGm. 99 de 1979, seguidos por
hurto contra Ange] Vidal Cabanas, se ha
precticado la tasacion de costas, siguiente:

Reintegro. 1.000 pesetas; diligencias,
15 pesetas; juicio 'y tramitacién. 100 pe-
selas: ejecucian de sentencia, 30 pesetas:
registro; 20 pesetas; libramiento, 75 pe-
setas; cumplimiento, 50 pesetas: 6 por
100 tasacién de costas, 150 pesetas; die-
tas v locomocidon del agente, 900 pese-
ats; Mutualidad judicial. 360 pesetas.—
Tctal: 2.700 pesetas.

Importa la tasacién la cantidad de dos
mi] setecientas pesetas (s. e. u o.).

Y. para que sirva de notificacion en
forma al condenado Angel Vidal Caba-
fias. y para su insercion en el BOLETIN
OriciaL de la provincia, se expide el pre-
sente en Aranjuez, a 20 de mayo de 1983.

(G, C.—6.763) (B.—7.866)
Dofia Maria Paz de la Fuente Isabal, Se-

cretaria del Juzgado de Distrito de

Aranjuez (Madrid).

Doy fe: Que en los autos de juicio de
faltas num. 1.420 de 1981, se ha dictado
sentencia, cuyo encabezamiento v parie
dispositiva es como sigue:

Sentencia.. — En la villa de Aranjuez,
20 de abril de 1983. — La sefiora dofia
Margarita Mariscal de Gante, Juez de Dis-
trito titular de esta Villa, habiendo vis-
to y oido los precedentes autos de juicio
de faltas, seguidos entre partes: de la
unz, el Ministerio Fiscal, en representa-
ciér de la accién piblica; v como denun--
ciante, Juan Gabriel Figueroa Gomez, de
Aranjuez; perjudicados, funcionarios del
Patrimonio: denunciado, Miguel Herra-
dor Sanchez, en ignorado paradero: vor
insultos... Resultando..,

Faallo: Que debo de absolver v ab-
suelvo libremente de los hechos ogrigen de
las presentes actuaciones v declarado de
oficio las costas causadas, Migue] Herra-
dor Sdnchez. — Asi por mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
ez, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion en
forma a Miguel Herrador Sdnchez, en ig-
rorado paradero, ¥ para su insercion en

(B.—7.869%)

el BoLeTin OriciaL de la provincia, se
expide el presente en Aranjuez, a 24 de
mayo de 1983, e

(G. C.—6.764)

La sefiora Juez dofia Margarita Rosa
Mariscal de Gante y Moron, en los autcs
del juicio de faltas mimero 342 de 1979,
scguidos por lesiones y dafios en circu-
lacién, ha dictado sentencia, cuyo enca-
bezamiento v parte dispositiva es como

(B:—7.867)

sigue:
Sentencia. — En la villa de Aranjuez.
a 23 de mazo de 1983, — La sefiora dofia

Margarita Mariscal de Gante, Juez de Dis-
trito titular de esta Villa, habiendo visto
y oido los precedentes autos de juicio de
faitas, registrados con el nimero 342 de
1979, tramitados en este Juzgado con in-
tesvencion del Ministerio Fiscal; v como
denunciante, atestado de la Guardia Civil;
petiudicados, Manuel Garcia Martin
Diego Galvdn Moreno, de Lucena del
Puerto; Josefa Reales Mora v Manuel
Morz Reales, igualmente de Lucena del
Puerto; denunciados, Angel Ramirez v
Victor Tercero Ranz, de Madrid, nor le
siones v dafios en circulacién. Respl-
tando... -

Fallo: Que debo condenar v condeno
a Angel Raez Ramirez, como autor res-
pensable de la falta definida, a la pena
de 18.000 pesetas de multa, reprension
privada, privacidon de] permiso de condu-
cir por tres meses y costas del juicio.—
Asi por esta mi sentencia, definitivamente
juzgando en primera instancia, lo pro-
nercio, mando v firmo.

Y 'para que sirva de notificacion en for-
ma a Nieto Tercero Raez, en ignorado
patadero, y para su insercion en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia, se expide
!Iao ?3resente en Aranjuez, a 9 de mavo de

Yh3.

(G. C. —6.505) (B.—7.652)

COLMENAR VIEJO
Don José Ignacio Zarzalejos Burguillo,
Juez de Distrito de Colmenar Viejo
(Madrid).
Hago saber: Que en las diligencias de
jurcio de faltas seguidas con el nim_ 944 |

culacién a Francisco Lépez Gomez, Pablo
Francisco Lépez Lopez, de veintidos afios,
soltero, estudiante, hijo de Pablo v de
Luisa, natural de Madrid. gque no tiene
demicilio ‘conocido en Espafia, v otros,
contra Adolfo Chauton Gonzilez, se ha
dictado sentencia, cuyo encabézamiénto v
parte dispositiva son del tenor literal si-
guiente:

Sentencia. — En la villa de Colmenar
Viejo, a 27 de mayo de 1983. — El sefior
Juez de Distrito 'de la misma, don José
Ignacio  Zarzalejos Burguillo, ha visto v
oido las precedentes diligencias de juicid
de faltas seguido con ef nim. 944 de
1982, por dafios a Francisco Lénez Go-
mez, vecino de Madrid, calle Pico Balai-
tus, nim. 6: Pablo Francisco Lépez La-
pez, de veintidés afios, soltero, estudian-
te, en la actualidad en ignorado paradero;
Isabe] Martin Caro Santibdfiez, mayor de
edad, vecina de Madrid, calle de San Va-
leriano, num. 20, siendo implicados en el
accidente de circulacién Eugenio Zahu-
quillo Lopez, de veinticinco afos. solte-
ro, comerciante, vecino de Madrid, calle
Muler, ntim. 11, y Mdximo Aparicio Mar-
tin Caro, de veintidés afios, soltero, es-
tuc'ante, vecino de Madrid, calle de San
Valeriano, ntim. 20, contra Adolfo Chau-
ton Gonzdlez, vecino de Soto del Real.
czlle Lagorio, nim. 3, y como responsa-
ble civil subsidiario Jaime Serrano Orte-
g4, de treinta y nueve afos, casado, in-
custrial, vecino de Madrid, avenida .de
Niazaret, ndm. 3, en el que también ha
sido parte el Ministerio Fiscal; y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Adolfo Chauton Gonzilez, como autor
responsable de una falta de negligenciz,
cen resultado de dafos, ya definida, a la
pena de 2.000 pesetas de multa, con arres-
to sustitutorio de dos dias, al nago de las
custas procesales v a gue indemnice a
Francisco Lopez Lépez en la cantidad de
22.237 pesetas, que en su defecto serdn
satisfechas por Jaime Serrano Ortega, co-
mo responsable civil subsidiario. — Se 1e-
scivan a Pablo Francisco Lovez Lopez las
acciones civiles derivadas del hecho en-
juiciado.—Asi por esta mi setnencia. ic
pionuncio, mando y firmo. — Zarzalejos.
(Rubricados y sellado.)

La anterior sentencia fue publicada en
el dia de su fecha. -

Y para que mediante su insercidn en
el BoLETIN OriciAL de la provincia sirva
de notificacion en forma al perjudicado
Pzablo Francisco Lépez Lépez, que no tie-
ne domicilio conocido en Espaiia, doy el
presente en Colmenar Viejo, 5 27 de mayo
de 1983.

(G.. C.—6.768) (B.—7.871)

COLLADO VILLALBA

Don Victoriano Dominguez Rivera, Juez
sustituto del Distrito de Collado Vi-
lalba (Madrid).

Por el presente edicto hago saber que
€n este Juzgado de Distrito se tramitan
aittos de juicio verbal de faltas num. 229
de 1982, sobre dafios en accidente de trd-
fico. en el que se ha dictado sentencia,
Cuyc encabezamiento y fallo dicen:

Sentencia, — En Collado Villalba, «
Il de mayo de 1983.—E| sefior don Ma-
nuel Garcia Lantés, Juez de Distrito de
esta Villa, habiendo visto los presentes
autos de juicio verbal de faltas nime-
ro 229 de 1982, seguidos entre partes: de
una, el Ministerio Fiscal. en representa-
ciop de la accién piblica: de otra, como
denunciante, José Maria Mirazo; del que
no constan mds circunstancias, en igno-
rade paradero; como denunciados: Mar-
celino Sdnchez Garcia, casado, empleado,
vecino de Madrid, ¥ Angel Mova Chico,
de veintidés afios de edad, soltero, ce-
rrajero, vecino de Collado Villalba: so-
bre la de dafios por imprudencia. ..

Féllo: Que debo absolver y absuelvo
libremente a Merceling Sdnchez Garcfa y
Angel Moya Chico de la falta de dafios
por imprudencia de aue venian acusados,
declarando de oficio las costas procesa-
les -~ Asi por esta mi sentencia, la pro-
nuncio, mando y firmo. — Sigue la firma
¥ rubrica,

Y para gue conste, digo, para que sir-
va de notificacion al denunciante José
Meria Mirazo, que se encuentra en 12no-
rado paradero, se expide el presente en
Collado Villalba, a 25 de mavo de 1983,

(G, C.—6.674) (B.—7.796)

Dcn Victoriano Dominguez Rivera, Juez
. Sustituto de Distrito de Collado Villal-
ba (Madrid).

Por el presente hago saber que en
este Juzgado de Distrito se tramitan autos
de juicio de faltas niimero 318 de 1982,
sobre dafios en accidente de trdfico, wn
el que se ha dictado sentencia, cuve en-
cabezamiento vy fallo dicen:

Sentencia. — En Collado Villalba, a 11
de mayo de 1983. — E| sefior don Ma- -
nuel Garcia Lantes, Juez de Distrito de
esta Villa, habiendo visto los presentes
autos de juicio verbal de faltas nam. 318
de 1982, seguido entre partes: de una;
e|l Ministerio Fiscal, en representacién de
la accién publica; de otra, como denun-
ciantes v a la vez denunciados Angel
Miguel Pino, mayor de edad, vecino de
Majadahonda, y Pascual Serrano Gémez,
también mayor de edad, v vecino de Ara-
vaca; como perjudicada vy resnonsable ci-
vi] subsidiaria, a la vez, la entidad “Ma-
jauto”, domiciliada en Majadahonda; y en
¢l mismo concepto, Miguel Serrano G6-
mez. daue como Pascual Serrano Gomez,
s¢ encuentran en ignorado paradero; so-
bre la de dafos por imprudencia; v..,

Fallo: Que debo absolver y ahsuelvo
" libremente a Angel Miguel Pino y a Pas-
cusl Serrano Gémeéz de la falta de dafios
por imprudencia de que venfan acusados,
declarando de oficio las costas procesa-
les.—Asi por esta mi sentencia, lo oro-
nuncio, mando ¥ firmo. — Siguen la fir-
ma vy ribrica,

Y para que sirva de notificacion al de-
nenciante y denunciado Pascual Serra-
nn Gomez, que se encuentra en. ignorado
paradero, se expide ¢l oresente en Co-
liedo Viillalba, a 25 de mayo de 1983,

(G. C—6.675) (B—7.797)

GETAFE

Juicio de faltas nimero 2.329 de 1980.
Tasacion de costas
Tasas judicial: Por el Registro (Dispo-
sicion Comin 11), 20 pesetas; diligen-
cias previas (articulo 28, tarifa ptimera),
15 pesetas; diligencia hasta notificacién
sentencia (articulo 28, tarifa primera), 100
pesetas: por ejecucién de sentencia (ar-

ticulo 29, tarifa primera), 30 pesetas; por
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un exhorto (articulo 31, tarifa primera),
25 pesetas; derechos de agentes, 620 pe-
setas; Mutualidad, 420 pesetas; reintegro
calculado, 650 pesetas. — Total: 1.880
pesetas.

Importa la anterior liguidacién, salvo
crror u omision, las figuradas mil ocho-
cientas ochenta pesetas, de que doy fe.

Del tota] de |a tasacion de costas co-
rresponde abonar a cada una de ellas:
Pilar Corporales Cantoral, 626 pesetas;
Alicia lguiri Corporales, 626 pesetas, y
Amparo Vasil Herndndez, 627 pesetas.

(G. C.—6.541) (B.—7.667)

ALBACETE

Por medio de ]a presente, y en cum-
plimiento de lo acordado por e] sefior
Jurz de Distrito niim. 1 de los de esta ca-
pital. en el juicio de faltas nim. 937 de
1982, sobre apropiacién indebida, contra
Munuela Vizquez Saavedra, de veintisie-
te afios de edad, hija de Ramén vy de Car-
men, soltera, vendedora ambulante, con
domicilio habitual en Madrid, barrio de
las Chabolas, nim. 22, del distrito de Le-
gazpi, y hoy en ignorado paradero, se da
vista a la misma por término de tres dias
de la tasacién de costas practicada v aue
a continuacién se insertard, para cue en
dicho término la abone o impugne si a
su derecho conviene, requiriéndola al pro-
piv tiempo para que en el término de
dizz dias comparezca ante este Juzgado
para cumplir ]a pena de cinco dias de
arresto menor que le fue impuesta, bajo
apercibimiento de que si no lo verifica le
parard e] perjuicio consiguiente:

Tasacion de costas

Juicio, 180 pesetas; Registro, 30 pese-
tas; diligencias previas, 20 pesetas; ex-
pediciéon  y cumplimiento exhortos, 650
pesetas; ejecucién sentencia, 50 pesetas;
6 por 100 de tasacién, 270 pesetas; loco-
mocién y dietas agentes, 225 pesetas; lo-
comocion y dietas Juzgados exhortados,
300 pesetas; giros, 45 pesetas: reinte-
gros, 875 pesetas; pdlizas Mutualidad ju-
dicial, 630 pesetas. — Total: 3.275 pe-
setas,

Asciende la anterior tacacién de costas
a la cantidad de tres mil doscientas ‘e-
tenta y cinco pesetas, salvo error u omi-
sidn

Y para que conste y sirva de notifica-
ci‘n y requerimiento a la condenada an-
teriormente expresada y su publicacién en
el BOLETIN OFICIAL J’e la provincia de
Madrid, expido la presente en Albacete,
a 1 de junio de 1983.

(G. C—6.767)

LINARES

(B.—7.870)

Por la presente, y conforme a lo acor-
dado por el sefior Juez en actuaciones g

de juicio de faltas numerg 1.152 de 1982,
que se sigue sobre escdndalo y malos tra-
tor, contra Juan Gabrie] Sdnchez Gonzi-
lez, cuyo ultimo domicilio figura en Ma-
drid, calle de Maria Teresa nimero 4, y
actualmente en ignorado paradero, se le
notifica que en en tal procedimiento re-
cayd sentencia con fecha 22 de enero de
1982, condendndole a la pena de 1.000
pesetas de multa y al pago de las costas
de| juicio.

Y para su publicacién en e] BOLETIN
OriciaL de la provincia de Madrid, a
efectos de acreditar la citacién acordada.
extiendo la presente en Linares, a 30 de
mayo de 1983.

(G. C.—6.677) (B.—7.800)

Juzgados Militares
REQUISITORIAS

CAJA DE RECLUTA NUMERO 111

Lacalle Ferndndez (José), hijo de Cami-
lo y de Ana, natura] de Madrid, nacido
el 17-3-1962, con Documento Nacional de
Identidad nim. 38.551.442, domiciliado
ti!timamente en*Hospita] de Llobregat, nii-
mero 48, segundo, segunda (Barcelonal.
sujeto a expediente por haber faltado a
concentracidn a la Caja de Recluta ntime-
ro 111 para su destino a Cuerpo, compa-
recerd dentro del término de treinta dias
en e] paseo de Maria Cristina, niim. 5.
anfe el Juez instructor don Eugenio Ro-
driguez Lépez, Comandante de Infanteria,
coa destino en la citada Caja de Recluta,
bajo apercibimiento de ser declarado re-
telde si no lo efectia.

Madrid, a 23 de mayo de 1983. — El
Juez instructor, Comandante de Infante-
ria, Eugenio Rodriguez Lépez.

(G. C.—6.392) (B.—7.352)

CAJA DE RECLUTA NUMERO 113

Alfonso Sdez Rodriguez, hijo de Alfon-
so v de Amalia, natural de Madrid, na-
cido el 23-2-1962, con Documento Nacio-
nal de Identidad niimero 2.526.278, domi-
ciliado dltimamente en la calle de Rafael
de Diegoy mdm 313 picn primera D_cujetn
a expediente por haber faltado a concen-
tracion a la Caja de Recluta nim. 113
para su destino a Cuerpo, comparecerd
dentro del término de treinta dias en el
paseo de la Reina Cristina, niim. 5, ante
el Juez instructor don Eugenio Rodriguez
Lopez, Comandante de Infanteria, con
destino en la citada Caja de Recluta, bajo
apercibimiento de ser declarado rebelde
si no lo efectda.

Madrid, a 23 de mayo de 1983, — El
Juez instructor, Comandante de Infante-
ria, Eugenio Rodriguez Ldpez.

(G. C.—6.394) (B.—7.354)

Carlos Chinchilla Barrientos, hijo de
Lucio y de Adoracién, natural de Madrid,
nacido el 15-1-1959, y cuyas sefias per-
sonales son: estatura un metro sesenta
centimetros, con Documento Nacional de
Identidad niimero 2.706.456, domiciliado
dltimamente en la calle Puerto Sollubre,
nimero 8, Madrid, sujeto a expediente
por haber faltado a concentracién a la
Céja de Recluta nim. 113 para su desti-
nc a Cuerpo, comparecerid dentro del tér-
rino de treinta dias en el paseo de la
Reina Cristina, nimero 5, ante e] Juez
instructor don Eugenio Rodriguez Lépez,
Comandante de Infanteria, con destino en
la citada Caja de Recluta, bajo apercibi-
miento de ser declarado rebelde si no lo
efectia.

Madrid, a 23 de mayo de 1983. — Ei
Juez instructor, Comandante de Infante-
ria, Eugenio Rodriguez Lépez.

(G. C—6.395) (B.—7.355)

José Sevilla Muiioz, hijo de Antonio y
de Josefa, natural de Madrid, nacido ¢l
6-1-1962, con Documento Nacional de
Identidad nimero 50.052.644, domiciliado
tltimamente en Parque Almendros, 23, se-
gundo D, (Palma de Mallorca), sujeto a
expediente por haber faltado a concentra-
cién a la Caja de Recluta nimero 113
para su destino a Cuerpo, comparecerd
dentro del término de treinta dias en el
paseo de la Reina Cristina, nim. 5, ante
el Juez instructor don Eugenio Rodriguez
Lépez, Comandante de Infanterfa, con
destino en la citada Caja de Recluta, bajo
apercibimiento de ser declarado rebelde
si no lo efectia.

Madrid, a 23 de mayo de 1983. — EI
Juez instructor, Eugenio Rodriguez Lépez.

(G. C.—6.396) (B.—7.356)

RONDA

Don José Garcia Llanes, Capitan Caba-
llero Legionario.

Por el presente hago saber: Que por
providencia dictada en la causa nim. 4
de 1983, instruida a] Caballero legionario
Luis Diaz Mejias por el presunto delito
de desercién, he acordado dejar sin efec-
to las requisitorias publicadas en los “Bo-
Ictines Ofiecinles' del Eatadou y de la pro.
vincia de Madrid, por haber sido habido
el encartado.

En Ronda (Midlaga), a 25 de mayo de

1983. — El Capitdn Juez instructor, José
Garcia Llanes.
(G. C.—6.501) (B.—7.557)

Don Francisco Javier Mata Tejada, Juez
Togado de] Juzgado Militar Permanen-
te de instruccién nim. 2.

Por el presente hago saber: Que po:

providencia dictada en la causa nim. 598

de 1981, instruida al ex legionario An-

gel Ferndndez Campos por el oresunto
delito de desercion, he acordado dejar sift
cfecto las requisitorias publicadas en 108
“Boletines Oficiales” del Estado y de 13
p-ovincia de Madrid, por haber sido ha-
bido el encartado. -

En Ronda (M4laga), a 1 de junio de
1983, — El Comandante Juez Togado
Francisco Javier Mata Tejada .

(G. C—6.769) (B.—7.856)

VALENCIA
Don Joaquin Tolosana Ogaya, Comanda?-

‘e Auditor del Ejército, Juez del Juz-

gado Togado Militar de Instruccion nu

mero 1 de ]a Tercera Region Militar

(Valencia). A

Hago saber: Que por providencia dic
tada en la causa nimero 71-V-1981, Qu¢
instruyo por el presunto delito de deser-
ci6r. y fraude, he acordado dejar sin efec-
to la requisitoria publicada en el BOLE®
TIN OFICIAL de la provincia de Madm:%
de fecha 7 de noviembre de 1981, con ¢
nimero 9.468, relativa a Francisco Luna
Bonet, hijo de Antonio y de Vicenta, na-
turz! de Palma de Mallorca, toda vez que
¢] mencionado ha sido habido. :

Por lo que se ruega a las Autoridades
civiles y militares cesen en su busca ¥
captura.

Valencia, a 11 de mayo de 1983. — El
Comandante Auditor, Juan Togado, Joa-

uin Tolosana Ogaya.
8 {G. C.—6.465) (B.—7.5149)

VITORIA

José Maria Yagiie Cabrera, hijo de José
y de Pilar, nacido en Madrid el 3 -dq ju-
nio de 1959, soltero, domiciliado ultima-
mente en el paseo de la Direccién. nu-
mero 121, de Madrid, procesado por de-
lito de quebrantamiento de prision mili-
tar en sumario ordinario num. 141 de
1980, comparecerd en el término de quin-
co dfas, a partir de la publicacién de 13
presente, ante el ilustrisimo sefior I“C’I
Togado, Capitdn Auditor, don Manue
Domingo Garcia, del Juzgado :Togado Mi-
litar Permanente de Instruccién ndm.
de Pamplona, bajo apercibimiento de aue
si no lo efectuase serd declarado rebelde.

Se ruega a las Autoridades civiles v
miiitares la busca y captura de dlc_ho in-
dividuo, que ha de ser puesto a disposi-
cién del referido Juzgado.

Vitoria, a 24 de mayo de 1983. — El
Capitdn Juez Eventual Instructor, Mateo
Prada Alvarez.

(G. C.—6.500) (B.—7.556)
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