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UFICIAL

DE LA PROVINCIA DE MADRID

ROVIDEN LA JUDICIALES

J
Y29ados de Primera
Instancia

e

WZGADO NUMERD 1

CEny EDICTO

Por it LA DE NoTIFICACION
;hnefo lanJ]:iZgado de primera instancia
b 4 los de esta capital, y con
“_Ov ie;’\vcczcnms setenta y siete de
Ny Micig t0s ochenta y dos. se tra-

.t“anfa Ordinario declarativo de me-
i cq %ﬁn ¢l que se ha dictado sen-
cha veintidés de febrero del
0, que contiene el siguiente

'ao'“ - Fallo

%'c‘?mum?;’ la demanda formulada por
i Lappan d de Propietarios del edifi-
Y40, nm‘;lslto en la calle Fermin Ca-
sy, €ros sesenta, sesenta v dos

i dﬁﬂ Iy Cuatro, de esta capital, con-
a:‘llpl&sus Gémez Llorente, al que
by, de cique Pague a la actora la can-
! huasem‘? diez mil sesenta y cua-
e 'lnma' dmas los intereses legales de
1 ﬂt%ﬁliaciﬁes‘le la celebracion del acto
h::' n““»‘-c'n' el dieciséis de noviembre
Iy fcign d'entos ochenta y uno; y con

iuemali fe_f €ostas a] demandado, por
THEROr I oy POT esta mi sentencia,
oy 2 ) ::it.’ﬂdfa del demandado <e
ke 2 pr Smo por medio de edic-
t"[!)ih” JRuncio, mando v firmo.—Ra-
'a!f"i Sente, -nandez, (Rubricado.)

¥ Migme rcia fue leida v publicada
Oy Parg ¢ '8 de su fecha.
'*V':]“ de o Publicacién en el BOLETIN
I'ﬂ‘-d' HOtiEta provincia, a fin de que
Sy Gome, Lcacmn al demandado don
*%u desco lorente, cuyo actual domi-
r‘l'q'e"ﬂ Ma:lque, expido |a presente, que
&s.egil no:'d-‘ a veintiocho de febre-

“Clarig EClentos ochenta y tres.—

iIrmado),
(A.—47.173)

R
ZGADO ‘NUMERO 1

I*IQ&“‘EI EDICTO
g °’Tuez Esle"??- Fernindez, Magis-
Ung eadP{?Era instancia nime-
[ 1] rid.
it Saber.
htﬂ Iuicior' Que en este Juzgado se
I o100 ee’ecmi‘-'(). niimero mil cua-
i, Ma y 313‘ ¥ seis de mil novecien-
“0:; Sefiqy 85‘ 1, a instancia del Pro-
V. bre y roranizo y Garcia Cuenca,
Qb':nidond Irl;‘:}’reb‘emacir{m ‘del “Banco
a‘ld‘:ﬁhﬂaﬁé . contra don Luis
vy d M 4, Mayor

. de edad, casado
g ¥ aria T : foas .
{ ::)'n tltim eresa Ferndndez Vare

: alada}? domicilio conocido lo
%de » hotey 42 (Madrid), Colonia
frocie “uave': sobre reclama-
Ntas mil pesetas de prin-

ine:i Ciento cincuenta y tres
ra Cuatro pesetas, calcula-
¥ sin perjuicio, para in-
o 84st0s y costas: en cuyo
ﬂomi.cli,]idado su desconocido pa-
s esty fegf-n Se acordé por provi-
Sely 0 Propjed 4 e] embargo de bie-
de . ad, ertre otros, de una

N0 en el término de Ma-

jadahonda (Madrid), al sitio Camino de
Las Rozas o del Camposanto, de una su-
perficie de once mil metros cuadrados,
finca numero 3.778, tomo 766, folio 65
del Registro de la Propiedad de¢ San Lo-
venzo del Escorial, citindole de remate
por medio de] presente, concediéndole el
término de nueve dias para que se perso-
ne en los autos y se oponga a la eiecq-
cidn. si le conviniere, con el apercibi-
miento de Ley; y notificindose, asimis-
m¢, a su referida esposa 1a existencia del
procedimiento y el embargo decretado so-
bre dicho inmueble, a los fines preve-
nidos en el articulo ciento cuarenta v
cuatro de] Reglamento Hipotecario,

Y para que sirva de notificacion en
forma a los antes expresados y a los h-
nes de su publicacion en el BoLETIN OFI-
ciaL de esta provincia, expido y firmo
e] presente en Madrid, a veintitrés de
febrero de mil novecientos ochenta y tres.
El Secretario (Firmado). El Magistra-

do-Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—47.228-T

JUZGADO NUMERO |
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Por este Juzgado de primcra_instancia
némero uno de los de esta captta[. y en
¢l juicio ejecutivo que se tramita con el

pumero noventa y nueve d!.: mil nove-
cientos setenta y -ocho, @ Instancia de
wCentral Madrilefa de Creédito, Sociedad

Anénima’, representada poe la Procura-
dor sefora Millin Valero, contra dqn
Juan Bautista Esquer Martin, sobre re-
clumacion de cantidad, se dicto prowdep-
cia con fecha ocho de novicmbre QGI‘pd_.
sade ano, decretando por via de me]olr‘f
el embargo sobre una dwcnocho‘{va_pfuh.
de 1a nuda propiedad y de.dos dwc:{.n,h‘n:
avas partes en pleno dominio (,‘U('Bto_
rrespondan il dcnj.;mdado don Juan ;1_::"
tistz Esquer Martin, como de su._ pra‘p;IC
dad, sobre la finca sita en ?\.-‘i:zdn?.,;ad.‘
Serrano, numero vemnuires, con fac a‘u.f
a la calle Hermosilla: en cuantols‘-ela r?:t;-
ficrente a cubrir el importe d‘f “u;“'] ia
ponsabilidades por Qque se clc:_n‘:;:‘ ey
gjecucion, ascendentes a la sg‘mg ;S 5]
cientas sesenta ¥ dos mil .Se_‘.“?‘fn dl:)il";ls
senta y ocho pesetas de principdl, y'uicio
nil pesetas calculadas, sin perj

c:en mi : perj
3 liquidacion pard los intereses, 24stos
v costas: .
"y dado que se ignora el actual do_m:‘
5 . - H -
cilio del demandado don Juan Bg{uf;:rl::
Esauer Martin, se ha ;:cordac!o notific
e e edicto, que S€

al mismo mediante esl
publicara cnl el ?Tiigi!:ie
srovincia, el embarg 1 ¢ :
Ele mejora, y a su esposa‘..don; Ib:lan::“?l:no
filanchas Sidnchez, la exwwnglmcre{t:ado :
juicio ejecutivo ¥ embargo de - cie;'lto
los fines dispuestos €n el articu Crab
cuarenta y cuatro del chlar:e:dadrid, s
ley Hipotecaria, que ﬁr;‘lo :ﬂl i
veinticinco de febrero es e
tos ochenta y tres. — El Secre

niado).

OFICIAL de esia
cretado por vid

(A.—47.238-T)

FICIAL de la
E“NMS,,H se publica
f exeepm los domiﬂ!“

EL BOL
provincia
diariament#,

_ Suplemento al nimero 65, correspondiente al dia 18 de marzo de 1983

JUZGADO NUMERO 2
EDICTO

Por el presente hago constar: Que en
este Juzgado de primera instancia mime-
re dos de Madrid se da cumplimiento a
¢xhorto procedente del Juzgado de igual
clase de Don Benito, registrado al nu-
mero ciento cincuenta y tres de mil no-
vecientos ochenta y dos, v dimanante de
los autos que en dicho Juzgado se si-
guen bajo el nimero ciento sesenta y cin-
co de mil novecientos ochenta y uno,
sobre juicio ejecutivo, a instancia de “Al-
macenes Agricolas Arias”, contra dofia
Milagros Pérez Martinez, mayor de edad,
casada, vecina que fue de Madrid, en la
calle de Antonio Cavero, numero trein-
ta, y actualmente en domicilio desco-
necido, sobre reclamacion de la cantidad
de seiscientas setenta vy un mil seiscién-
tas treinta y ocho pesetas de principal,
mas otras doscientas cincuenta mil pese-
tas de intereses, gastos y costas; v por
el presente se requiere a dicha demanda-
da, a fin de que presente los titulos de
propiedad de la finca que le fue embar-
gada, y cuyva finca es: Urbana piso B.
vivienda despacho profesional en planta
jerdin, en la casa dos y cuatro de la ca-
llc Torpedero Tucumidn, y Maestro Lasa-
lle, diecisiete, de Madrid.

Y para que conste y sirva de requeri-
miento en forma a dofia Milagros Pérez
Martinez, expido y firmo el presente en
Madrid, a veinticinco de febrero de mil
novecientos ochenta v tres. — El Secre-
tario (Firmado). — E| Juez de primera
instancia (Firmado).

(A —47.143)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO

En virtud de lo acordado en providen-
cia dictada por el sefior Juez de primera
instancia numero tres de Madrid, en ~l
expediente seguido con el ndmero mil
quinientos setenta de mil novecientos
ochenta v uno, promovido por dofia Fe-
lisz Gil Ferreira, sobre declaraciéon de he-
rereros abintestato de don José Ferreira
Madruga, por medio del presente se anun-
cia la muerte, sin testar, del causante
don José Ferreira Madruga, que era hijo
de Félix ¥ de Petra, natural de Montdn-
chez (Cidceres), guien fallecié en Madrid
e! dia catorce de agosto de mil novecien-
tos setenta y siete, en estado de soltero,
sin haber dejado descendientes ni ascen-
dientes; que las personas que reclaman
la berencia de dicho causante son sus her-
nanos dona Fermina Filomena, doia Isa-
bel Jacinta, don Antonio Teodoro y dofa
Luisa Ferreira Madruga; y se llama a los
que se crean con igual o mejor derecho
para que comparezcan en el Juzgado a
reclamarlo dentro de treinta dias, bajo
apercibimiento que de no hacerlo les pa-
rard el perjuicio a que haya lugar en de-
recho,

Y para su publicacion en e] BoLETIN
OriciaL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a ocho de noviem-
bre de mil novecientos ochenta v dos.—
El Secretario (Firmado). — El Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—47.188)

JUZGADO NUMERO 5

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de procedimiento judicial
sumario que se tramitan en este Juzgado
de primera instancia nimero cinco de
Madrid, con el nimero mil quinientos
quince de mi] novecientos ochenta y dos-
A, a instancia de la Caja de Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid, representa-
da por el Procurador sefior Moreng Doz,
centra don Pedro Ferndndez Gonzidlez v
dofia Antonia Ferndndez Garcia, para la
efectividad de un crédito hipotecario de
cuarenta y dos mil noventa y ocho pe-
setas con quince céntimos de principal,
intereses y costas, se ha dictado la oro-
videncia, que en su parte necesaria es
del tenor literal siguiente:

Providencia

Juez, sefior Garcia-Aguilera. — Ma-
érid, veintiuno de febrero de mil nove-
cientos ochenta y tres.., Notifiquese la
existencia de este procedimiento a los
posibles tenedores presentes y futuros de
dos obligaciones hipotecarias, por valor
de ciento setenta y cinco mil pesetas cada
una de ellas; acreedores posteriores de
la hipoteca que se ejecuta en estos autos,
a fin de que como determina la regla
quinta de] articulo ciento treinta y uno
de lz ley Hipotecaria puedan, si les con-
viniere, intervenir en la subasta o satis-
facer antes de] remate el importe del
c:édito y de los intereses y costas en que
estd asegurada la hipoteca de la finca,
cuya notificacion se llevard a efecto me-
diante edictos, fijindose uno en el sitio de
costumbre de este Juzgado y expidiéndo-
se¢ otro para su publicacién en el BoLETIN
OrFiciaL de esta provincia.—Lo mandé y
firma Su Sefioria; doy fe.—Garcia-Agui-
lera.—Ante mi, José A. Enrech.

La finca hipotecada es la siguiente:
Vivienda situada en la planta o piso pri-
mero, a la izquierda, vy marcada con la
letra D de la casa en Torrejon de Ardoz
{(Madrid), calle Paris, nimero seis. Es del
tipon B, v segln su calificacién Al, con
nimero interior trescientos ocho. Finca
9.327 del Registro de la Propoiedad de
Torrejon de Ardoz.

Y para que sirva de notificacién a los
fines acordados a los vosibles tenedores
precsentes o futuros de dos obligaciones
hipotecarias de ciento setenta ¥ cinco mil
pesetas cada una de ellas, exnido la bre-
sente, para su publicacién en e] BoLETIN
OriciaL de esta provincia de Madrid, a
veintiuno de febrero de mil novecientos
ochenta y tres. El Secretario (Firma-
dol.

(A.—47.136)

JUZGADO NUMERO 5

CEDULA DE NOTIFICACION

'En este Juzgado de primera instancia
nimero cinco de Madrid, sito en la pla-
za de Castilla, y con e] niimero mil uno-A
de mi|l novecientos setenta y nueve, se
tramitan autos de juicio ejecutivo a ins-
tarcia del Procurador sefior Corujo Pita,
en nombre y representacion de la enti-
dad “Distri, S. A.”, contra dofia Elisa
Ramirez Sanz, sobre reclamacién de can-
tidad; en cuyos autos se ha dictado sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva son del tenor litera] siguiente;
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Sentlencia

Er la villa de Madrid, a quince de Jdi-
ciembre de mil novecientos setenta v
nueve. — El ilustrisimo sefior don José
Mereno Moreno, Magistrado-Juez de pri-
mera instancia de| Juzgado niimerc cin-
co de esta capital, habiendo visto los
presentes autos de juicio ejecutivo, bajo
¢l ntimero mil uno-A de mil novecien-
tos setenta y nueve, seguidos entre par-
tes: De una, como demandante, la en-
tdad “Distri, S. A.”. representada nor
el Procurador don Ignacio Corujo Pita
y defendida por el Letrado don José J.
Campos; y de otra, como demandada,
dofa Elisa Ramirez Sanz, mayor de edad,
vecina de Madrid, con domicilio en la
calle Ponzano, niimero noventa y uno,
hey en ignorado paradero, sin represen-
tacion ni defensa por no haber compa-
recido en autos. hallindose en rebeldia;
scbre pago de cantidad: y...

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucidon despachada contra do-
na Elisa Ramirez Sanz, haciendo trance
y remate de los bienes embargados, v
con su producto, entero y cumplido pago
a su acreedor, la entidad “Distri, Socie-
dad Andnima', de la suma de ochenta v
cinco mil doscientas cincuenta y una pe-
setas, importe del princioal reclamado de
las letras presentadas con lg demanda,
mas los gastos de protesto de las mis-
mas, los intereses legales desde la fecha
de ésta y las costas, gue eXoresamente
se impone a la demandada. — Asi por
esta mi sentencia, que por la rebeldia de
la demandada |e serd notificada en Ia
forma prevenida en el articulo setecien-
tos sesenta y nueve de la ley de Enjui-
ciamiento Civil, juzgando, lo pronuncio,
mando y firmo. — Su Sefioria, José Mo-
réeno Moreno. (Rubricada.)

Esta sentencia fue publicada en el mis-
mo dia de su fecha: y para su publica-
cién en el BoLETIN OFicIAL de |a pro-
vincia, expido la presente, con el visto
Lueno de Su Sefiorfa, en Madrid, a vein-
ticuatro de enero de mil novecien-
tus ochenta. — E| Secretario (Firmado).
Visto bueno: El Magistrado-Juez de pri-
niera instancia (Firmado),

(A.—47.172)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO
CEDULA DE CITACION DE REMATE

En este Juzgado de primera instancia
ntimero seis de Madrid, sito en la plaza
de Castilla, de dicha capital, con el nu-
mero ciento cincuenta v ocho de mil no-
vecientos ochenta y tres, se siguen autos
de juicio ejecutivo, promovidos por don
Julic Lépez Zuriaga, contra don Manuel
Jiménez Jerez, en los que por auto de
fecha dos de febrero actual se despachd
la ejecucién contra dicho demandado por
la cantidad de quinientas wveintiséis mil
trescientas cincuenta y seis pesetas de
principal, y otras doscientas cincuenta mil
pesetas calculadas, sin perjuicio de liqui-
dscién, para intereses y costas; en cu-
yos autos, por providencia de esta fecha,
por desconocerse el actual domicilio de
dicho demandado, a instancia de la parte
ejecutante, de acuerdo con lo que dis-
pone el articulo mil cuatrocientos cua-
renta v cuatro de la ley de Enjuiciamien-
to Civil, se ha decretado el embargo de
la cantidad sobrante que pueda existir a
favor de dicho demandado en los autos
de procedimiento judicial sumario del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, que se siguen con el niime-
ro novecientos treinta y cinco de mil
novecientos ochenta y uno, ante el Juz-
gado de primera instancia nimero dieci-
séis de esta capital, a instancia de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, contra el sefior Jiménez Jerez, o
que se ha acordado sin previo requeri-
miento de pago personal; e igualmente
en dicha providencia se ha disobuesto ci-
tar de remate a dicho demandado, por
medio de edictos, a fin de gue en el tér-
mino de nueve dias comparezca en los
autos con Abogado y Procurador y se
oponga a la cjecucién_d_es;)achada, si le
conviniere, con apercibimiento que de
no verificarlo sera declarado en rebeldia.

Y para que a los fines, por el término
y con el apercibimiento acordado sirva

dz citacion de remate en forma legal
a don Manuel Jiménez Jerez, se expide
la presente en Madrid, a veintiocho de
febrero de mil novecientos ochenta y tres,
para su publicacién en el BorLETIN OFi-
CisL de esta provincia. — El Secretario
(Firmado)—Visto bueno: El Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—47.137)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO
CEDULA DE REQUERIMIENTO
En este Juzgado de primera instancia
nimero seis de Madrid, con el ndmero
mil quinientos cincuenta y dos de mil no-
veeientos ochenta y dos, se siguen autos
de procedimiento judicial sumario por
los trimites a que se refiere el articulo
c.ento tremnta y uno de la ley Hipoteca-
ria, promovidos por el “Banco Occiden-
tal, S. A.", contra “Rubic Construccio-
nes, S, ALY, sobre reclamacién de prés-
tamo hipotecario, en cuyos autos se ha
dictado la siguiente

Providencia

Juez, sefor Carreras. — Madrid, a diez
de noviembre de mil novecientos ochen-
ta2 y dos, Por repartido a este Juz-
gado el anterior escrito con los documen-
tos que le acompanan, se tiene por par-
te en nombre del “Banco Occidental, So-
ciedad Anoénima"”, al Procurador sefior
Deleito Villa, con quien se entiendan las
sucesivas diligencias, a virtud de la co-
pia de la escritura de poder que se acom-
pana, que serd devuelta, dejando testi-
monio o nota en su lugar. — Se admite
cuanto ha lugar en derecho la demanda
que se formula, que se sustanciara por
los tramites establecidos en el articulo
ciento treinta y uno y siguientes de la
ley Hipotecaria. — Como se solicita, re-
quiérase al sefior representante legal de
“Rubio Construcciones, S. A.", en el do-
micilio sefialado, calle de Maudes, nu-
mero quince, entreplanta, para que den-

tro de] tér o de diez dias haga efec-
iiva la ca’ntig‘ ad reclamada, ascendente 4

veintiséis millones ciento sesenta vy siete
mil novecientas cuarenta y seis pesetas,
importe del principal; seis millones cua-
trocientas mil pesetas, sefialadas para in-
teteses, Bastos y costas; bajo apercibi-
miento Que de no verificarlo le parara
el perjuicio a que haya lugar en derecho.
Lo mandé y firma Su Sefioria: doy fe.—
Carreras.—Ante mi, José Luis Viada (Ru-
bricados.)

Y para que sirva de requerimiento en
forma legal, a los fines, por el término
y con el apercibimiento acordados al re-
presentante legal de “Rubio Construccio-
nes, S. A", expido la presénte en Ma-
drid, a dieciocho de febrero de mil no-
vecientos ochenta y tres, pafa su publi-
cacion en el BOLETIN OFiciar de esta
provincia. — El Secretario (Firmado).—
Visto bueno: El Juez de primera instan-
ria (Firmado),

tA,—47.151)

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO
CEDULA DE CITACION DE REMATE

En el juicio ejecutivo seguido ante el
Juzgado de primera instancia nimero sie-
te de Madrid, con ¢] nimero trescientos
treinta y cuatro-V de mil novecientos
ochenta y dos, a instancia del Procurador
seflor Sempere Muriel, en nombre y re-
presentacién de don Justo Pérez Oifioro,
contra don Joaquin Aparici Barco, que
s¢ encuentra en ignorado paradero, sobre
Teclamacién de cantidad, a instancia de
la parte ha sido dictada la providencia,
que literalmente copiada dice asi:

Providencia

Juez, sefior Guelbenzu Romano. — Ma-
drid, a catorce de febrero de mil no-
vecientos ochenta y tres. — Dada cuenta
con el anterior escrito, que se unird a
10s autos de su razén; y encontrindose
en ignorado paradero el demandado don
Joaquin Aparici Barco, se decreta el em-
bargo de bienes propiedad del mismo, sin
previo requerimiento personal, diligencia
que se llevard a efecto en los estrados
del Juzgado, a cubrir las sumas de seten-
ta y tres mil quinientas noventa y cin-
€0 pesetas de principal, y la de cincuen-

ta mi] pesetas mas calculadas, sin per-
JUICIO para intereses, gastos Y. costas; v
Citese de remate, por medio de edictos,
que se fijarin en el sitio piiblico de cos-

‘tumbre de este Juzgado e insertaran en
el BOLETIN OFICIAL de esta provincia, pa-
ra que dentro del plazo de nugve dias se
persone en los autos, si le conviniere, v

Se oponga a la ejecucién despachada,
bajo apercibimiento de que de no verifi-
carlo dentro de dicho plazo serd decla-
12d¢ en rebeldia; librdndose, a tal fin, los
despachos necesarios que para su cufso
5z entregardan al Procurador sefior Sam-
pere Muriel, Lo mands y firma Su Se-
deria. Doy fe. — I. Guelbenzu.—Ante mi,
Antonio Zurita. {Rubricados.)

Los bienes embargados ga] demandado
han sido la parte legal del sueldo ¥ de-
mas emolumentos que perciba el mismo
como funcionario de |a Administracién
lecal.

Y para que sirva de céduyl

a de citacién
de remate a don

Joaquin Aparici Barco,
a los fines, plazo ¥ apercibimiento acor.-
dados, expido |a presente, que firmo en
Madrid, a veintitrés de febrero de mil
novecientos ochenta y tres. El Secre-
tario. (Firmadao).

(A.—47.145)

JUZGADO NUMERO §

EDICTO
-Pur el Juzgado de primera
numero ocho de Madrid, se hace saber:
Que en este Juzgado se tramita expedien-
te sobre declaracion de herederos mime-
IO cuatrocientos véintiung de mil nove-

cier}tos ochenta y dos, solicitada por don
Javier Carmelo Rivas Villar,

Por medio del presente se dnuncia el
falleclm:enlo de don Carlos Rivas Villar,
acaecido en Madrid el dia primero de fe-
b'rero de mil novecientos ochenta y dos,
sin descendientes nj ascendientes, en es-
tado de soltero, hijo de Matias y Elvira,
tailecidos con anterioridad a dicho cau-
Sante, sin haber otorgado testamnto al-
gunc, natural de Santiago de Compostela.
Han concurrido a reclamar su herencia
sus hermanos de doble vinculo, dofia Ma-
ria_del Carmen Rivas Villar (conocida
también por Carmen) y don Javier Car-
melo Rivas Villar; y se llama a los que
Se crean con igual o mejor derecho para
quc comparezcan en este Juzgado y ex-
pediente a reclamarlos dentro de] plazo
de treinta dias.

Madrid, a tres de
novecientos ochenta
tario (Firmado), —
instancia (Firmado)

instancia

noviembre de mil
y dos. — E| Secre-
El Juez de primera

(A.—47.119)

IUZGADO NUMERO §

CEDULA DE SEGUNDO EMPLAZAMIENTO
En iuici_u declarativo ordinario de ma-
yorI. cuantia, nimero novecientos veinti-
fk‘s de_mil hovecientos ochenta y dos, a
instancia de “Euroso], S. A", contra otros
y don Uriel de Moreta Blanco y don
Norman Eldien, cuyos domicilios se ig-
noran, sobre nulidad de contrato de
artendamiento ¢ indemnizacién de dafios
¥ perjuicios, se ha acordado hacer a di-
chos demandados un segundo llamamien-
1o por este medio, concediéndoles e] tér-
mino de cuatro dias Para que comparez-
can en los indicados autos, persondndose
en forma; bajo apercibimiento de decla-
rarles en rebeldia, darse Dpor contestada la
demanda y notificarles en estrados tal

providencias y las demis Que recaigan,
Para publicar en los “Boletines Oficia-
les™, expido Ia presente en Madrid, g
quince de febrero de mil novecientos
ochenta y tres.—E| Secretario (Firmado).

(A.—47.232.T)

———e—

JUZGADO NUMERO §

EDICTO

Ei ilustrisimo sefor Magistrado-Juez de

sn:‘r;wra instancia nimero ocho de Ma-
rid,

tos ochenta y
£0s de "José
dad Limitada”, por auto fecha seis de oc-
tubre de mil noveeientos ochents y dos
se aprobé el conveino votado favorghle-
mente en la Junta de acreedores; y se

tar ¥
manda a los interesados estal L

por €l edan
i ue que
Tal convenio es 4 respect

1 1 i to. .. 7
dos liquidador y sustitu ineda.
te, don Vicente Fgm{mdﬁ: B pe &
domicilio en Madrid, ¢a cotel X
Vergara, doscientos c"-lcuﬂuete :
quinto G, y don Antonio AT
en Nifiez de Balboa, [ret®¥ e
primero derecha. R ﬁ

Dado en Madrid, a vem::lme_at’::y.___a. .
brero de mil novecientOs %l L gist#™
El Secretario (Firmado) (Fi nad ofn

— A7,

Juez de primera instanf:;A

e g
JUZGADO NUMERO =
EDICTO
CEDULA DE CITACION.

i
En el expediente que gejgglpﬁﬂﬁi’jb} -
Juzgado con el numero CFE o c geh€e s
cucfyta y seis de mil "°"ement’ln&’b--
vy tres-A, a instancia de do 4, sin %o
bidn Sdnchez, mayor de dJe Madr
fesion especial y vecind Conde
domicilio en travesia de dal
numero seis, de €sta. ‘-‘35? -
Aurelio Salgado Mufioz, TeP
el Procurador don Adolfo 5
nGva, sobre disolucion de Iao <
gal de gananciales; I:;’B D est
esta fecha se ha acorda =5
50, don Aurelio Salgado Muﬁgz’
micilio se desconoce, a i dias
trto del término de “.“'“.ccn._. nt
comparecer en el expedient 0. #F
Juzgado, a fin de ser “'do’-nici?-;'f‘-‘-"
bimiento de pararle el PEAEEEtg
haya lugar en derecho brﬂfo';dt
Madrid, a veintiuno de fi__'m. :
novecientos ochenta y tres'\’isc'o,.
rio judicial (Firmado). — era |
El Magistrado-Juez de prime
(Firmado),

En este Juzgado
numero nueve de
con el nimero trescientos Y yoq
mi! novecientos ochenta ’-an' de
mita expediente de suspens M
de la entidad “Selecolor, S: )
micilio social en esta capitai
marillo, nimero cincuentd yb
ro, representada por el
Carlos Ibanez de la Ca off
expediente se ha dictado om0
fecha aprobando el convel.
por la suspensa, con 135 [
propuestas por el n"—"'eedorl gue %
Rivadeneyra, S. A.", por :e sus
dardn todos y cada uno 5
res el importe integro.
cuantias y plazos:

iento €N F
A) Un quince por cien je &
superior a los doce meses dgggo"‘?
de la firmeza del auto @P ;
cenvenio. 1 e
B) Otro veinte por c_::.:l:o'
transcurridos los doce ?r"'ntic
antes de cumplirse los V€! .
misma fecha. ¢ t
C) Otro veinte por c':g;o'v-gl_l_i_,
dos que sean los prime crif los
meses y antes de transct .
seis. - s
" D) Otro veinte por "er’;::é,a
haber transcurrido 108 ?a del
ta v seis meses de wgeniunfﬂ““"
y antes de cumplirse 108 restant®
E) Y, finalmente, el
cinco por ciento,
los primeros cuarenta ¥ |
tes de alcanzarse lt;:ig'
encia de este conv '
fil‘ de la fecha de firmeza
batorio del mismo.
Para vigilar el cump ivida y
venio y ejercitar 1as aCUTT oagtitl
¢iones previstas en €l
Ccmisién de Acreedoﬂ‘:'f'- 5
o i 0S: .
10s siguientes miembr b "Steﬂ"s;" g
“Agfa-Gevaert, S. A- S A:‘rr :
vicio Técnico Empresarlas“ied,d
Espafia, S. A" "Z-MS A
da” y “Maquimpress, ‘Ri
plentes “Sucesores
ciedad Andnima”, ¥
El convenio [iter
ferido expediente.

dinieré Jq @

e
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(o e
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Re . @ los acreedores estar y pa-
' h-'hl’l_biici;':fdo convenio, y dar la mis-
o oa‘ al auto, que la que se dio
M o ‘nicial del expediente, fijdn-
'“&lgk, en Slio de costumbre de este
%qu. de .95 “Boletines Oficiales” del
___%r,'}“a Provincia y en e] diario
20 e } de esta canital.

8 Madrid, 2 cinco de febrero

Secr a2 A0vecient g
efopie o 110S Ochenta y tres. — El
era iy + (Firmado). — | Juez de pri-
“4hcia. (Firmado),
_ (A.—47.234-T)
h WzGADo NUMERO ¢
Doy, Enr; EDICTO
li!tra:lq.t]ie Calderon de 1a Iglesia, Ma-
0. o Uz de primera instancia ni-
%0 Yeve de Madrid.
Ny, Saber

; Que en este Juzgado se
Al g?f;:';e“le_ de dominio numero mil
':%ﬂlay S Siete de mil novecientos
nlq .G'am.:sésu a instancia de dona Mer-
My fa, dofia anz; dofia Mercedes, dofia
s« Carm Maria Angeles y doiia Ma-
;Qﬁ Sden; B’? Marcos Garcia; don Dio-
oY dop La laz, dofia Rosa Murtia Pé-
;:lado, pnr“rentmo Garcia Sanz, repre-
M, el Procurador seilor Ara-
'-‘,nuqhida ! dgal"a la inscripcion de ma-
%ﬁsﬁm’_‘__r, a4 siguiente finca:
%gu lh R lerra en Vallecas, hoy Ma-
e, ig\-‘.la]‘flllla_o Pasillo, de seis ce-
l"h&m 1 2 diecisiete dreas y doce
Pasillp. nda: Al Este, con vereda
: a8l Sur, tierra de Doroteo

oty
Iohy.
Ya f,',' Norte, |2 'de Manuela Vidales,
l‘a%?a i’n:O'_' el camino de Yeseros.
n. Parte inc'l:‘n‘ta en cuanto a una terce-
ind’."‘_sa por cuartas ¢ iguales
_ 3 Viso, equivalentes a un do-
ofiy 3\, 292 una de ellas, a favor
! Ang Srcedes, dona Gloria, dona
o tles y dona Maria del Carmen
o SICla, como finca num. 24.666
2 205, folio 84 de] Registro de
nimero 19 de Madrid. Esta
dntes 13 2.700, procedente de!
€l Registro 'de la Propiedad
G¢ ‘esta capital.
n;“ a otra tercera parte, figura
an, _ 2vor de don Laurentino Gar-
_1a inscripcion 27 de la fin-
QUintuplicado del libro 235 del
'h:g!".if: ;Il‘a Propiedad nimero 10 de
Digie ﬁg'n,.a? tercera parte indivisa res-
;M&, Inscrita a favor de don Dio-
2,700 en |, Diaz, ‘para su sociedad con-
g, iy ocribcion 26 de la finca
h’" de rPlicado dej libro 235 del Re-
“drig ~ ? Propiedad nimero 10 de
, ':'thf‘th

%‘sﬁ;iﬁﬁgum inscrita en ¢l Catas-
), o Ge €0 Parcelario, dentro del
w.ﬁ‘ﬁ

T

g w.
SR

}

£

g%
=

/

1

&

22

i

4
lﬂgraf.m Nacional, como par-
icippa?hgono 29 del antiguo tér-
s de Vallecas, con una su-
X ciu:uent_a y tre_s.éreas, equi-

. 0s, O mil trescientos metros
|ty @ cabg S€Un reciente medicion, lle-

.‘._ = e
| g
Sl ¥

Wy €0n medios técnicos adecua-

i
'Mede referencia aparece con

'hllql de 547782 metros cua-

W ; Med;
34 Mﬂna? 'ig:I I’i::ente se convoca i
] Gy, Vicgy . 'SNOradas a quienes pueda
. :“;' d’ﬂtrqla Inscripeién solicitada, para

th Blicac'e los diez dias siguientes
Mgprecer aldﬂ de los edictos puedan
%' de nttﬁl este Juzgado, sito en la
b, 4, tercera planta, para
lg-l'»‘_ﬁts_e,ﬁ‘:ia su derecho convenga, con
\} € p?:jto' que de no verificarlo
mp “Go uicio h lugar.

N tn » a que haya 1ug
ﬁ@%iegad“d- a siete de febrero de
%0- i'ldic(')s ochenta y tres. — E| Se-
o, *Jue, al (Firmado). — EI Magis-

"€ Primera instancia (Firma-

(A #-47.242-T)

Iu
ZGADO NUMERO 10
EDICTO

Tue\gel
Rz de p’;liamas Amestoy, Magistrado-
’0% 0 dio. Crd instancia del Juzgado
0t g %% de Madrid
Lt Prege '
1, fNte hago saber: Que en
S ey o rota
10s civiles de mayor cuan-
mil doscientos cincuenta Vv
or, “dde “Asociacién de Criado-
¢ Lidia de Colombia™ (AS-

¥ Secretarfa del que refren-
5
*‘di."-'i.“ﬂml novecientos ochenta y dos-

TOLDO), contra las entidads *Sociedad
Garitasa de Transportes Internacionales,
Seciedad Anonima”, y la “Transcargo,
Sociedad Andnima', esta iltima en 18-
niorado paradero, y con una cuantia d_c
dicciséis millones ochocientas sesenta mil
y en cuyos autos civik.js se ha
scordado, en providencia del dia de la
fecha, emplazar a la demandada “Trans-
cergo, S. A, a fin de que en el impro-
rrogable término de cmnco dias se perso-
ne en autos con Letrado v Procurador,
con apercibimiento de que caso d_c no
hacerlo, por ser segundo emplazamiento,
serd declarada en rebeldia; siguiém_ion el
curso de 1os autos en su ausencia sin mas
notificaciones “que las establecidas en la
Ley en estrados del Juzgado, y se la ten-
drd por contestada [a demanda. .
Y a fin de que el presente edicto sir-
va de cédula de emplazamiento a la de-
mzndada "Transcargo, S. A, a los fi-
nes expuestos, ¥ haciéndolq constar que
tiene en Secretaria, a su disposicion, las
copias de la demanda y documentos apor-
t=dos, se expide el presente en Mad_nd.
a veintidos de febrero de mil novecien.
tos ochenta y tres.—Ante mi (Firmado).
El Magistrado-Juez de primera instancia

(Firmado).
e (A—47.235-T)

pesetas;

JUZGADO NUMERO 11

EDICTO

E] ilustrisimo sefior Juez de primera
instancia numero once de Madrid, en
aptos de juicio ejecutivo seguidos en este
Juzgado con el nimero mil ochocientos
cicuenta de mil novecientos ochenta v
dos. a instancia de “Inmobiliaria Urbis,
Sociedad Anénima”, representada por el
Procurador sefior Deleito, contra »‘\]cian-
dre Urgoiti Soriano, en reclamacion de
un millén guinientas setenta ¥ seis mil
trescientas cincuenta y nueve pesetas de
principal, y otras setecientas cincuenta
mil pesetas calculadas para gastos y cos-
tas. ha acordado por providencia de esta
fecha decretar el embargo de] piso letra
F de la planta primera de la casa nimero

diez de la calle Potosi, de Madrid, v del

piso letra B de la planta tercera de la
cass numero diez de la calle Potosi, de
Madrid, v los frutos y rentas de dichos
pisos, para responder de las cantidades
-rriba reclamadas, embargo aue se ha de-
cretado al desconocerse el actual domi-
cilio del demandado.

Asimismo ha acordado se cite de re-
mate a dicho demandado, para que cn
el término de nueve dias pueda oponerse
a la ejecucion despachada, con apgrcrbl-
miento de ser declarado en rebeldia.

Y para su publicacién en 'e_l BOLETIN
OriciAL de esta provincia y sitio de cos-
tumbre de este Juzgado se expide el pre-
sente en Madrid, a veintiocho de febrero
de mil novecientos ochenta y tres. — E!
Secretario (Firmado). — El Magistrado-

i i instancia (Firmado).
LEACE Gl A A —47.152)

[UZGADO NUMERO 11

EDICTO

En virtud de lo acordado en g_rowaen-
cia de hoy, dictada en autos e]cc:utwu‘sl
ntimero mil trecientos veintiuno de mi
novecientos ochenta ¥ dos_.-D. a instancia
del Procurador sefior Pinilla, en n_ombr:
de “Fasa-Renault, S. A.", contra don ]oi
Manuel Ortiz Revuelta, por el presen:
ge cita a dicho demandado, a fin de q;
dentro del término de nueve dias pue Ia
personarse en los autos y Oponerse ‘:m:
ejecucion, apercibiéndolc que de no cd :
ra declarado rebelde, pardndo

arecer se _ .
Fos demds perjuicios a aue haya lugar en

i ha pro-
icrecho, haciendo constar que se i
E:glido al embargo de bienes dr.:l demar:)
dado sin previo reqneram:egtoo de pago.

i arse su actual paradero. y
poi-)elugi?::n Madrid, a veinticinco de fe-
brero de mil novecientos oa::he‘::;lt‘_::c.i:rIl :r::ise.
i el BOLETIN :

ey iy E| Secretario (Firma-

incia. — ¢ ( o
:lit}a-fl?lw]l:ez de primera instancia (Fir

s (A—47.233-T)
_———.—_F— -
JUZGADO NUMERO 12
CEDULA DE ﬂl?l-.AZAMI‘ENTO 3
De orden del ilustrisimo sefior don !;;l

me Judrez Judrez, Magistrado - Juez

Juzgado de primera instancia nimero do-
ce de Madrid, y en virtud de lo acor-
dado en providencia de esta fecha, en
los autos seguidos ante este Juzgado con
el nimero treinta y seis de mil novecien-
tos ochenta y tres-D, sobre reclamacion
de trescientas un mil quinientas sesenta
pesetas de principal, a instancia de Co-
munidad de Propietarios de la casa nd-
mero nueve de la calle Chantada, de Ma-
drid, representada por el Procurador se-
fior Rodriguez Chapory, contra descono-
cidos e ignorados herederos de don José
Cantén Molinero, por la presente se em-
plaza a dichos demandados para que den-
tro del término de nueve dias comparez-
can en autos, persondndoseé en forma:
baje apercibimiento de rebeldia st no lo
verifica.

Y a fin de que sirva de cédula de em-
plozamiento en forma a los referidos des-
corocidos e ignorados herederos de don
José Canton Malinero, expido la presen-
te, para su publicacion en el BOLETIN
OriciAlL de la provincia, en Madrid, a
veintiocho de febrero de mil novecientos
ochenta y tres. — El Secretario (Fir-
mmado).

{A.—47.258)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO
Don. Santiago: Bazarra Diego. Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
trece de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado, y
bzjo el numero gquinientos seis de mil
novecientos setenta y nueve, se siguen
autos de juicio ordinario declarativo de
menor cuantia, entre partes aue seguida-
méente se relacionan, en [os aue se ha dic-
tade. la sentencia, cuyo encabezamienio
y fallo son del siguiente tenor literal:

Sentencia
En Madrid, a tres de febrero de mil
novecientos ochenta y dos. — E] ilustri-

simo sefior don Santiago Bazarra Diego,
Mzgistrado-Juez de primera instancia nu-
imera trece de los de esta capital, ha vis-
to los presentes autos de juicio ordi-
nario declarativo de menor cuantia, ni-
mero quinientos seis de mi| novecientos
setenta y nueve-J, seguidos de una par-
te, como demandante: Don Migue] La-
zorthes Barez, de nacionalidad francesa,
mayor de edad, natural de Pau (P. A.),
casado, comerciante y domiciliado en Pau
(P. A.), 3, rue Justin Blanc, representado
por la Procurador dofia Beatriz Ruano
Casanova y defendido por el Letrado don
José Bahillo Ardura; y de otra parte,
como demandados, don Jesis Navas Fer-
nandez, mayor de edad, casado, bombe-
ro v vecino de Madrid, Valmojado, nu-
mero doscientos setenta y siete (Aluche),
y representado por el Procurador don
Jos¢ Sampere Murie] y defendido por el
letrado don Julio Ortiz Moreno; y don
Altredo Biedna Sevilla, mayor de edad
y domiciliado en calle de] General Mola,
ptimero doscientos ochenta” ¥y cinco, de
esti capital, en rebeldia, sobre reclama-
cién de cincuenta y cuatro mil trescien-
tas noventa y siete pesetas de princi-
pal; ¥
Fallo

Que acogiendo la excepcion de pres-
cripcion de la accion invocada, sin entrar
en el andlisis de fondo de la cuestién de-
batida, debo desestimar y desestimo la
demanda interpuesta por la Procurador
dofiz Beatriz Ruano Casanova contra los
demandados don Jesis Navas Ferndndez
y don Alfredo Biedna Sevilla, absolvien-
do de la misma a los expresados deman-
dados y no haciendo especial pronuncia-
miento respecto a las costas devengadas
en el proceso. — Asi por esta mi senten-
¢:a, que por Ja rebeldia del demandado
don Alfredo Biedna Sevilla le serd noti-
ficada con arreglo a la Ley, la pronuncio,
mando y firmo—Firmado: Santiago Ba-
zarra Diego. (Rubricado.)

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia en el siguiente dia de
su fecha vpor el ilustrisimo sefior Magis-
trodo-Juez que la autoriza, hallindose ce-
lebrando audiencia publica en los estra-
dos de este Juzgado nimero trece; doy
fe.—Firmado: Alberto Ruiz-Lépez Rua.
{Rubricado.)

Y para que lo dispuesto tenga lugar y
la presente sirva de cédula de notifica-
cién al demandado rebelde don Alfredo
Piedna Sevilla, v para su publicacién en
el BOLETIN OFICIAL de esta provincia, ex-
pido el presente, dado en Madrid, a ocho
de febrero de mil novecientos ochenta y
tres.—El Secretario (Firmado). — El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A—47.141)

JUZGADO NUMEROQO 13

EDICTO

_Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el seiior
Mezgistrado-Juez de primera instancia ni-
mero trece de esta capital, en providen-
cin de esta fecha, dictada en el juicio de-
Clarativo ordinario de menor cuantia que
se Sigue en este Juzgado con el nimero
mil ochocientos tres de mil novecientos
ochenta y dos, a instancia de don José
Luis Prada San José, contra la entidad
“Yba§a. S. A, en ignorado paradero,
con tltimo domicilio conocido en la ca-
lle de Alfonso Rodriguez Santamaria, nu-
niero quince, se emplaza al legal repre-
sentante de dicha entidad, para oue en
el término de nueve dias comparezca en
estos autos, persondndose en forma legal.
con apercibimiento de rebeldia si no "o
verifica; y previniéndoles gue las copias
de escrito de demanda v las de los do-
cumentos se encuentran a su disposicidn
en la Secretaria de este Juzgado de pri-
mera instancia nimero trece, sito en ia
pizza de Castilla, niimero uno.

Y para su publicacién en el BoLETIN
OF1Ci1AL de esta provincia exoido el pre-
sente, que firmo en Madrid, a veintidds
de febrero de mil novecientos ochenta vy
tres. — El Secretario, P. S. (Firmado).—
Visto bueno: El Magistrado-juez de pri-
miera instancia (Firmado).

(A.—47.167)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

' Don Santiago Bazarra Diego, Magistr rado-

Juez de primera instancia del numero

trece de los de esta capital,

Hago saber: Que en este Juzgado, v
con e¢] nimero ochocientos noventa y tres
de mil novecientos ochenta y dos, se tra-
muta juicio ejecutivo a instancia de don
Juan Ballesteros Peinado, con “Aluminios
Reunidos de]l Centro de Espafa, Sociedad
Anonima"”, en los que se ha dictado la
sentencia, cuyos encabezamiento y fallo,
literalmente, son como sigue:

Sentencia

En la ciudad de Madrid, a veinticinco
de septiembre de mil novecientos ochen-
ta y dos. — EI ilustrisimo sefior don San-
tiago Balzarra Diego, Magistrado-Juez de
primera instancia nimero trece de la mis-
ma, habiendo visto los presentes autos de
juicio ejecutivo, seguidos a instancia de
don Juan Ballesteros Peinado, represen-
tado por el Procurador sefior Rosch Na-
daly, dirigido por Letrado; contra
“Aluminios Reunidos del Centro de
Espaiia, S. A." (ARCESA), con domicilio
eén carretera de Campo Real, Km. 2,700,
Arganda del Rey, que se encuentra de-
clarado en rebeldia; sobre reclamacién
de cantidad: ...

Fallo

Que estimando la demanda por estar
bien despachada la ejecucién, debo man-
dar ¥y mando siga la misma adelante has-
ta hacer trance y remate de los bienes
embargados a “Aluminios Reunidos del
Centro de Espana, S. A." (ARCESA). v
con su importe, integro pago a don Juan
Ballesteros Peinado de la cantidad prin-
cipal reclamada de un millén novecien-
tas sesenta y cuatro mil cuatrocientas
cuarenta y tres pesetas, intereses, gastos
y costas, a cuyo pago se condena expre-
asmente a dicho demandado. — Asi por
esta mi sentencia, que por la rebeldia del
demandado Je serd notificada por edictos
a no pedirse la notificacién personal den-
tro del quinto dias, definitivamente juz-
gando en esta primera instancia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Santiago Baza-
rra Diego, (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacion en
forma legal a “Aluminios Reunidos del
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Centro de Espafa, S. A.", se expide el
piesente, para su publicacig‘m en el Bo-
LETIN OFiCIAL de esta provincia, en Ma-
drid, a primero de marzo de mil nove-

cientos ochenta vy tres. El Secreta-
rio (Firmado). — El Magistrado-Juez de
rimera instancia (Firmado).

% (A.—47.231-T)

JUZGADO NUMERO 14

EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia niimero catorce de
Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, M
con el nimero cuarenta y cuatro de mil
novecientos ochenta y tres, se tramita ex-
pediente de dominio a instancia de don
Juar Bautista Arribas Jiménez, represen-
tado por e| Procurador seior Reina Gue-
rra, sobre inscripcién a su favor de la
siguiente; s

Urbana.—Piso llamado primero izquier-
da B, Norte, de la casa sita en término
de Madrid, antes Fuencarral, al sitio lla-
msdo Ciudad del Pino, en la carretera
de Fuencarral a La Playa, lado Norte, de-
nominada *“Casa subvencionada ntmero
unc”, calle particular de] blogue. Se com-
pone de tres dormitorios. hall. comedor-
cocina y cuarto de aseo. Ocupa una su-
perficie de cincuenta y un metros cin-
cuenta decimetros cuadrados. Linda:
Frente, con escalera de la finca: dereqha.
con calle particular del blogue: izquier-
da, con piso primero izquierda D, Sur, y
fcndo, con calle particular del blogue. Se
le asigna una cuota de cuatro enteros
cuarenta centésimas por ciento en |os ele-
mentos comunes del edificio. Es la finca
8.107 del Registro de la Propiedad ni-
mero siete, hoy 12, de Madrid, obrante
en el tomo 289, hoy 124: libro 101 de
Fuencarral, folio 33, inscripcién quinta.
Y vor providencia de fecha veintidés del
actual, acordé Su Sefioria convocar por
medio del presente edicto a las personas
ignoradas a quienes pueda perjudicar i
inscripeién solicitada, para que en el tér-
mino de diez dias, siguientes a 'a fecha
de la publicacién de este edicto, puedan
comparecer ante este Juzgado, en el ~x-
pediente de referencia, para alegar lo que
a su derecho convenga,

Dado en Madrid, a veintidés de febre-
ro de mil novecientos ochenta y tres.—

Ante mi (Firmado). — E| Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—47.180)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de juicio ejecutivo que
cn este Juzgado de primera instancia nii-
mero quince de los de Madrid, se trami-
tan con el nimero cuatrocientos trece
de mil novecientos ochenta, a instancia
del “Banco de Gredos, S. A.", contra la
cntidad mercantil “Cabifer, S. A.”, aue
tuv v su_domicilio en esta capital, paseo
de La Habana, nimero ciento cincuenta
y dos, en ignorado paradero, en la ac-
tualidad, y otros; sobre reclamacién de
un millén doscientas mi] pesetas de prin-
cipal, intereses y costas, se ha dictado
sentencia de remate con fecha siete de
febrero de mil novecientos ochenta ¥ tres,

cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo

Que debo mandar v mando seguir ade-
lante la ejecucion despachada en los pre-
sentes autos contra “Cafiber, S. A.": don
Alfredo Valiente Malla y don Alfredo
Novillo Fernindez, haciendo trance y re-
mate de los bienes embargados, v con su
producto, entero y cumplido pago al eje-
cutante “Banco de Gredos, S. A.”, de la
cantidad de un millén cien mil pesetas,
importe del principal, mds los gastos de
protesto, intereses legales y costas cau-
sadas y que se causen, las cuales expre-
samente impongo a los demandados. —
Asi por esta mi sentencia, que por la
rebeldia de los demandados les serd no-
tificada a instancia de parte v en la for-
ma prevenida por la Ley, definitivamente
juzgando, lo pronuncio, mando v firmo.
Luis Fernando Martinez Ruiz. (Rubri-
cadYo.;mm que sirva de cédula de notifi-
caciéon a la entidad demandada, en ig-

norado paradero, “Cafiber, S. A.". expido
la presente en Madrid, a tres de marzo
de mil novecientos ochenta y tres. — E|
Secretario (Firmado).

(A.—47.194)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ernesto Gonzilez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia niime-
re 16 de jos de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, y
€on el nimero 484 de 1981, se tramita
demanda de separacién matrimonial a ins-
tancia de don Luis Mufioz Pérez, que
litiga en concepto de pobre, representado
por la Procurador dofia Maria Pilar Gar-
cia Gutiérrez, contra su esposa, doia Ma-
nuela Jiménez Montoya, que tenia su do-
micilio en Alcald de Henares, calle Pes.
caderia, nimero 31, hoy en ignorado pa-
radero; en cuyos autos he acordado con-
ferir traslado de dicha demanda, con em-
plazamiento a la demandada dofia Ma-
nuela Jiménez Montoya, para que, con-
forme establece ]a norma octava de la
Ley 30/1981, de 6 de julio, en el plazo
de veinte dias comparezca en los autos
y conteste la demanda en forma, bajo los
apercibimientos a que hubiere Jugar en
derecho; haciéndola saber que las copias
sitnples de 1a demanda v documentos pre-
sentadas estin en la Secretaria de este
Juzgado a su disposicién,

Dado en Madrid, a 22 de febrero de
1983.—El Secretario (Firmado).—E]l Ma-

gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(C.—607)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO
Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, Magis-
trado-Juez del Juzgado de primera ins-
tancia de este Juzgado numero dieci-
séis de Madrid.

Hago saber: Que en Jos autos de jui-
cio declarativo de mayor cuantia, segu-
dos en este Juzgado con el nimero ocho-
cientos ochenta y cinco de mil novecien-
tos setenta y siete, de que se har4 men-
ci6n, se ha dictado sentencia, cuyo enca-

bezamiento y parte dispositiva son como
sigue:

Sentercia
Madrid, adiecisiete de febrero de mil
novecientos ochenta y tres. — El ilustri-

simo sefior don Ernesto Gonzdlez Apa-
ricio, Magistrado-Juez de primera instan-
Cla nimero dieciséis de esta capital. Ha-
biendo visto los presentes autos de jui-
cio declarativo de mayor cuantia, segui-
dos en este Juzgado con e] niimera ocho-
cientos ochenta y cinco de mil novecien-
los setenta y sicte, entre partes: De una,
como demandante, la Compafiia Mercan-
til “Insular Canaria de Transportes, So-
ciedad Anénima’, con domicilio en Bar-
cclona, calle Ténger, nimero ochenty v
seis, representada por el Procurador don
Adolfo Morales Vilanova y defendido por
el Letrado don José Maria Molté Dar-
ter: y de otra, como demandados, 1a So-
ciedad “Contenemar, S. A, domiciliada
en Madrid, calle Juan Hurtado de Men-
doza, nimero sicte, representada por ¢l
Procurador don Rafael Ortiz de Solérza-
no. defendido por el Letrado don Juan A.
Bércena Ferndndez; la entidad “Naviera
Pinillos, S. A.", con domicilio en Madrid,
Capitin Haya, nimero cuarenta y nue-
ve, representada por el Procurador don
Leopoldo Puig Pérez de Inestrosa y de-
fendida por e] Letrado don Manue] Li-
brerg Granados; |a Sociedad Mercantil
Andénima “Churruca Hermanos, Sociedad
Anénima”, con domicilio en Bilbao, Edi-
ficio Albia 1I, San Vicente, representada
por el Procurador don Leopoldo Puig
Pérez de Inestrosa y defendida por el Le-
trado don Manuel Librero Granados; la
Sociedad Mercantil Anénima “Compaiiia
Auxiliar de Comercio y Navegacién, So-
ciedad Andnima” (AUCONA), con do-
ricilio en Madrid, calle de Alcald, nu-
mero sesenta y tres; la Sociedad “A, Pé.
rez y Compaiifa, Sociedad Anénima”, con
domicilio en Santander, paseo de Pere-
da, nimero treinta y seis, representadas
ambas por el Procurador don Santos de
Gandarillas Carmona y defendidas por el
Letrado don Juan Hernindez: Canut y

Escrivd; “J. Giralt Mir6, S. A", domi-

ciiiada en Barcelona, calle Tdnger, nu-
Mero cuarenta y seis: *Calefaccién Au-
xiliar, S. A", domiciliada en Barcelona,

calle Pert, nimero ciento seis; “Servicio
Estacién Puerto, S, L., domiciliada =n
Barcelona, avenida Capitdn Lopez Varela,
sin nimero; don Luis Sitges Soufret, con
domicilio en San Adridn de Besds, calle
Alcdzar de Toledo, ndameros dos y cua-
tre, y don Vicehte Ribay Bonamusa, en
peradero desconocido: sin representacion
m defensa todos ellos POr no haber com-
parecido en los presentes autos, hallin-
dose declarados en rebeldia. Siendo el

cbjeto del pleito la accién personal de
jactancia; y...

Fallo

Que desestimando la demanda formuy-
lada por el Procurador don Adolfo Mo-
rales Vilanova, a nombre de la Compaiiia
Mercantil “Insular Canaria de Transpaor-
tes, S. A", debo absolver y absuelvo de
las peticiones contenidas en ella a Jos
demandados “Contenemar, S. A “Com:
pafia Auxiliar de Comercio y Navegacién,
Scciedad Anénima”; “Naviera Pinillos,
Scciedad Anénima”: “Pérez vy Compa-
fiia, S. A"; “Churruca Hermanos, So-
ciedad Andénima”: “]. Giralt Mirs, So-
ciedad Anénima": “Calefaccién Auxiliar,

Sociedad Anénima"; “Servicio Estacidn

Puerto, S. L."; don Luis Sitges Soufret
¥ don Vicente

Ribas Bonamusa: sin ha-
Cer expresa imposicion de las costas del
juicio.—Asi por esta mi sentencia, que se
notificard por edictos a los demandados
en rebeldia, de no solicitarse la notifica-
cion personal, juzgando en primera ins-
tancia, lo pronuncio, mando y firmo. —
E. Gonzilez Aparicio. (Rubricado.)

Habiéndose acordado publicar el pre-
sente edicto para la notificacién de di-
cha sentencia a los demandados, declara-
dos en rebeldia, que anteriormente <e
hacen constar.

Dado en Madrid, a veinticuatro de fe-
Erero de mil novecientos ochenta v tres.
El Secretario (Firmado)—F] Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—47.139)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO
CEDULA DE SEGUNDO EMPLAZAMIENTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
pr:mera instancia del nimero dieciséis de
Madrid, en providencia de este dia, dic-
tada en el juicio ordinario declarativo de
mayor cuantia nimero mil Cuatrocientos
neventa y uno de mil novecientos ochen-
ta y dos, promovido por don Rafael Ce-
rezo Vicente, contra los ignorados v po-
sibles herederos de dofia Amparo Benito
Hernanz, sobre Que se declare al actor
propietario en pleno dominio de) DisSO oc-
tave B) de la calle Islas Cies, nimero
treinta y uno, de esta capital, por com-
pra efectuada a dofia Amparo Benito Her-
nanz en fecha veintiséis de mavo de mil
novecientos setenta y ocho, y se condene
a los demandados a otorgar escritura pi-
blica de compraventa del piso aludido a
favor del actor sefior Cerezo Vicente, ha
acaordado hacer un segundo emplazamien-
to a los demandados herederos, syceso.
res, causahabientes o quienes legalmente
representen los derechos de dofia Ampa-
ro Benito Hernanz, como se verifica ~or
medio del presente edicto, en razén a
desconocerse sus nombres, domicilio v
paradero, para que dentro de] término
de cinco dias improrrogables comparez-
can en los autos, personindose en forma;
apercibidos que de no hacerlo serdn de-
clarados en rebeldia ¥y se dari
testada la demanda, notificindo
estrados del
asi
ren.

Y para que sirva de cédula de segun-
do emplazamiento a jos demandados he-
rederos, sucesores, causahabientes o quie-
nes legalmente representen los derechos
de dofia Amparo Benito Hernanz, cu-
yos nombres, domicilios ¥ paradero se
desconocen, expido la presente, para su
publicacién en el BoreTiy OFICIAL de la
provincia, y la firmo en Madrid, a veinti-
dés de . diciembre de mil novecientos

ochenta y dos. — E| Secretario (Firma-
do).

se en los
Juzgado 1a providencia que
10 acuerde y las demis que recaye-

(A.—47.197)

—‘/
Requisitorias

T e
larad®s o,
Bajo apercibimiento de serI::‘-' “Jemds g
" beldes y de incurrir _t”:ie g M enie
ponsabilidades legales, a Wnﬁnﬂ‘_ . ﬁ‘.@
se los procesados qué ue se 180
se expresan, en el pla=0 ‘*}d F"Hm;"fd_,’
a contar desde el dia de“jdii:d oficwt ¥
del anuncio en este P""q'w se sﬂw"
ante el Juez o Tribundl laza, enc¥y
se les cita, llama Y e’"gadesyﬂw
dose a todas las Autoric@ly iy lall
de la Policia judicial pT ‘_i;'" : Iﬂ“
ca, captura Y "f’”d",“.:'.n s
poniéndolos a disposicion By, o gt o
o Tribunal, con aﬂegm[ey de EN’M
correspondientes de Z‘ E,,fuicw'ﬂ

miento Criminal Yy @€ ﬂC‘
DE INSTRY

Militar de Marina.
JUZGADO CENTRAL MADRIDSng
ulan ¥ pub
1974

de ¢
de dich?

CION NUM. 1 DE

Por la presente se an adas
efecto lasp requisitorias ma‘;‘;o de "
car en el sumario numero o l:gﬂ’l"’
con fecha 30 de dic:embfzompgr. diet
cual tenia por objeto latérminﬂ.de’
ante este Juzgado, en el Gomez * r”
dias, del procesado Luls Antoni® 7
nacido en Getafe, hijo de de

: ctor. 4 go

Begofia, de profesion COL‘S“#I P :

tado casado, toda vez 9 A

ha sido habido. (B__-_z,s ;

(G. C.—2.534) 4 .
JUZGADO NUMERO % g0 ¥

Por la presente se deja al 9 .

-JC Y ndo
anterior requisitoria llamd

. , en S |
sado José Luis Viejo Garcids G ge &

t -y (0%
nimero 138 de 1977, PO € handin ¥

: ijo de yiet .
renta y tres afios, hij amﬁf‘da( lﬂdd

Palmira, natural de Vill mero
publicada el 12-1-1980 tnr'i vincidk o
BOLETIN OFiciAL de la P tB.__,_;Jﬂ’

—

o). de ciﬂ‘!ﬁ:
Cafada Tello (Antonio) co, ¢ -P’-#
y dos afios, de estado oIt toni? 4o
sién barrendero, hijo de 4. dom M[r
Mznuela, natural de Madr! e’ﬂf" ;
Gitimamente en la calle P"a' cﬂ'daﬂ‘
bin, nim. 52, bajo, proces? . s
nimero 127 de 1982, comParrt,, e
de! término de diez dias 3: ol fin &
de instrucciéon num. 3, €0 )
reducido g prision. 7

(B—*
JUZGADO NU e ﬁ;
Garcia Cortés (Juan) fesion n"
de estado casat'-‘o‘-:l deg?,;{;rnacién. ' ".
hijo de Juan v e 1y maments a0t
de Madrid, domiciliado ujt;mmldﬂd.'ﬁ
Cclonia Torregn:isa, _ZC;; :
cesado por conduccl
nimero 169 de 1982-C, CO%F e & B
tro del término de der_m 6, cof o &
gedo de instruccion ‘n_‘fn'w el P
de constituirse en prisio :

6
MERCLHI“

13
diez dias. (B,A-’-‘"

Amador Jiménez p
afos, de estado soltero.g: ;’l
dedor, hijo de José yde
tural de Navalmora]en
ciliado dltimImente ae
Aguacate, s/n, procesa‘;ilﬂ de 1932;’-' @l"
robo en causa num. Imino & d;&iﬂ" :
parecers dentro del 1'ér yccion p“#’
antc el Juzgado de INSTRT o de Biagth

[ ficarle el 3% o ¢0f

e &

con el fin de notifica torid
samiento, recibirle indagd
tuirse en prision.

2

(-‘-"

y i
JUZGADO NUM?:;:-DM
De la Cruz Vdzaue? = ‘pjjo A
treinta afios, soltero, P‘ny veci
y de Enriqueta, naturd 3 G,
drid, domiciliado que €3 orc
de las Delicias, num- arader?
actualmente en ignorad‘:!g ns
presentarse en el Juzgd de

3 plazd .
nimero 7, sito en l? cermin® o

tercera planta, en € si a.,ﬂl

H rl
dias, para ser reducido 3 P qut

tada por la Superiorida
che 1° de febrero de 197%
el sumario num. 83 de

de robo.
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\-\
ey DZGADO NUMERO 21
_ Gutiérrez (Angel), de treinta y
au'iﬁ‘] 'hf'l_‘-‘ estado soltero, de profesion
Batyrg) dlm de Desiderio v de Maria,
0 iy, " Ui0Rrande (Avila), domici-
B Victrr, - mente en Madrid, avenida de
Micig; ela’ num. 24, procesado por ho-
Pitegerg o C2USa num. 11 de 1981, com-
¥t €ntro de] término de diez dias
fon el ﬁUZgadQ de instruccion nam. 21,
(G, c_n de practicar diligencias.
"=2.011) (B.—3.316)
n9 Vicente (Francisco), de trein-
ban?s- de estado soltero, de pro-
afil, hijo de Lorenzo y de Paz
adrid, domiciliado ultima-
adrid, avenida de la Victoria,
* Procesado por robo en causa
térmfje 1981, comparecerd den-
e i nO de diez dias ante el Juz-
6“ ﬁgi":};}':tén nim. 21, con e] fin
tigencias.
G. ¢ 010} as

Estrib,
fi? dos

n
’iit ul'ala!

o—

(B.—3.317)

'alt{oﬁ‘[éa Antonio Jiménez Alfaro y Gi-
Mery o0 >t 2d0-Juez de instruccién ni-
f Pﬂ‘r e] de Madfid.
w fa g " Presente hago saber: Que que-
mﬂitar €10 las requisitorias mandadas
]_982_‘ :‘“ fecha 24 de septiembre de
“‘l‘*aza las que se citaba,. llamaba vy
hﬂﬁ de H‘a Francisco Labrado Palomo.
!I, Arenallla““_ ¥ de Marfa, natural de
e"fﬂ- t {Avila), domiciliado en Ma-
pti i:mﬂ!a de los Angeles, num. 8,
Poges ozq"'“rda- de orofesién obrero,
:‘lls; Proeer tentativa de robo en la
u’&z.u 9¢edimiento oral nimero 27 de
i oe este Juzgado; toda vez aue
G ¢ has 45iido habido.
—2.841)

—

(B.—3.210)

| ml],m Antonio Jiménez Alfaro y Gi-
ner '2agmrad°'lut‘z de instruccion nii-

dal’or o de Madrid.

- Sin Presente hago saber: Que que-

p%!i'!a'r €cto jas requisitorias mandadas

Bor 2" ©ON fecha 23 de abril de 1982,

-‘a-hla&le Se citaba, llamaba y empla-

% 'aﬁg:a Humanes (Miguel), de vein-
M de ps-
rig - Mig

ud]e edad, de estado zolt;:l'q.
a, SUEl v de Ana, natura] de Ma-
le ﬂed:?tmiado Gltimamente en la ca-
hungy ’I“”Ta- nim. 54, procesado por
B 4 causa nam. 52/1981-M. hoy

G. ¢ POr no ser habido.
2.842) (B.—3.211)

Nare. et
| alloa.sdzabala (Emilio Julio), de trein-
Clricic,. .°Stado casado, de profesion
20, po” W0 de Francisco v de Con-
o v
fig e:t:llra] de Madrid, domiciliado 1l-
top Mim, 5" 12 calle de San Maximilia-
Toao fr » de Madrid, procesado por
H a 20N 1200 en causa P. O. 147 de
1 d" di;_-zcod".'paﬂl‘ccré dentro del térmi-
YCtign m’;mfas ante el Juzgado de ins-

2] =
S0y o v con el fin de ser em
M‘lo Oral itado

para Ja celebracién del

Lin (B,—3.010)
Har P
_k %fsdfaba:a (Emilig Julio), de trein-
'ﬂll ﬂcista, he.S_Zado casado, de profesion
lig Naty; 10 de Francisco y de Con-

.’ by, Menge < d¢ Madrid, domiciliado dl-
top i, " la calle de San Maximilia-
Iya frusn_)‘ de Madrid, procesado por
20N "12d0 en causa P, 0. 147 de
'h'-d-‘ di OMparecerd dentro del térmi-
IIMI'I Nim a5 ante ¢| Juzgado de ins-
ijedo y CEt;-;dzl' con el fin de ser em-
(G Oral, -© Para la celebracion del

S c.“--z'535)
"t —_—
?Fels :oosmpez (Fernando), de trein-
"*“dedc}fe estado casado, de pro-

Eﬁ;%e:atural hijo de Upiano vy de Bo-

(B.—2.878)

e de Madrid, domiciliado
thf. Nlim, D la calle de Sim6n Her-
Virge 0 ca0 80 (Mésoles), procesado por

53 nim. 6 de 1983-AL, com-

Z,

e nt . e
| 0 del término de diez dias
cn(lcﬂ' ]"f‘g:do de instruccién nim. 21,
% Q»-—-;_Gs" Ingresado en prision.
R 051 (B.—2.990)
thlz O
"'i'm'ede GSt(:; (José), de cuarenta y dos
hﬂm‘ hijo ado SOltero, de profesion fe-
N‘il ¢ Clemente y de Vicenta,
t'l'z";\ 0 ja Mander, domiciliado ltima-
Ny o Calle de Juan Elorza, nime-

v
"ﬂitoa;’:"as (Madrid), procesado por
0bo en causa P. O. 139 de

1982, comparecera dentro del lérmino_c_le
diez dias ante el Juzgado de instruccion
nimero 21, con el fin de ser emplazado v
yequerido para el juicio oral.

(G. C—2.652) (B.—2.991)

CADIZ
Segundo Bodas Barrilo, que tuvo su
domicilio en Madrid, calle de Fuengirola,
ntiimero 16, y calle de Manuel Maroto,
ntimero 27, primero, y cuyo actual para-
dero se ignora, comparecerd en térm_mo
de diez dias ante este Juzgado de ins-
truccion nim. 2 de Cddiz, cuesta de las
Calesas (Palacio de Justicia), para noti-
ficirsele auto de prisién dictado contra
¢! mismo en la causa que se le sigue por
delito de dafos en trifico, con el nu-
rerc prep. 31 de 1982,
(G. C.—2.650)

Citaciones

(B.—2.989)

Bajo los apercibunientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos a las
personas que a continuacion se expre-
san, para que comparezcan el dia que
se seiiala, a contar desde |a fecha de la
publicacion del anuncio en este perio-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuictanuento Criminal,
308 del Codigo de Justicia Militar Yy
63 de] de Marina.

JUZGADO NUMERO 2

Por medio del presente se emplaza a
Maximo Martin Maestro, con paradero
desconocido, a fin de que en el plazo
de cinco dias comparezca ante el Juzga-
do de instruccién Decano para hacer uso
de sus derechos, si le conviniere, en los
autos de juicio verbal de faltas nime-
ro 2.009 de 1981-R, que se siguen por
lesiones y dafios, en grado de apelacion.

(B.—3.256)

JUZGADO NUMERO 3

Por el presente, que se expide en vir-
tuz de lo acordado en
previas tramitadas ante
de instrucciéon numero 3 de los de
Madrid, con el ntimero 817 de 1983,
por imprudencia, homicidio en la perso-
na de Rogelio Feijoo Garcia, nacido en
Madrid el 2-7-1923, hijo de Rogeljo v
de Carmen, casado, albaiiil, gue tenia su
domicilio en la carretera de Anda_!uc:a.
Lildmetro 7, chabola 226, y expedido a
su favor D. N. l. ndm. 1.601.170, que
fzllecié el dia 30 de enero de 1983, a
1a altura de] kilometro 10,200 de la ca-
rretera nacional Madrid—Extremac{ura, a
consecuencia de las lesiones sufridas al
ser alcanzado por un camion. se.lla;na a
10s familiares mds proximos del indicado
firado, a fin de gQue comparezcan ante
dicho Juzgado, sito en la plaza de Cas-
tilla, num. 1, segundo, a fin de _req:blr-
les declaracion ¥ hacerl‘es el ofrc:cxm:cnto
de acciones que determima el articulo 109

Snjuiciamieto Criminal.
de la ley de Enjuicia (B.—2.883)

el Juzgado

ALICANTE ;
ud de lo acordado por ¢ lilus-

agistrado - Juez del Juz-
4 de esta ca-

En virt
trisimo sefor M“ .
de instruccién nun.

ado :
f’ital. en diligencias previas nuim. 25(;5 l?‘e
seguidas por hurto v uso indebi-

S tos. por

do de documentos. 1

cita de comparecencia ante fste [l:;zgagio
irmi i : eopoldo Vi-
término de cinco dias a_

i\;amayor cuyas circunstancias ?eysona(;es

se desconocen, y que tuvl\?l sdx;igltm;g cla;
icilio conocido en Madrd,

gr?n Via, nim. 54, qumto‘lzqmerda, a

fin de ser oido en declarac;gn._z o)
(G. C.—2.537) —2.

la presente S€

1 ilus-

irtud de lo acordado por ¢ :
tti‘fi;: I sefior Magistrzdo-l:e;e teslm]g:-

i ion num.

gado 8 kel revias num. 605 de
pital, en diligencias » i
.oouidas por el deli ;
igsjés:f:%:ierto, contra Lorenzo Péll:: ggl
mero, nacido en Villarrobledo (Albac i1
s 18-1-1945, hijo de Ramdn y Je
ilicia y D. N. L nim. 74.475.742, ¢ ;
dumic.ilio en Alicante, en 1a calle deA]uE]-
X XI1I-Miradores, num. 18, !ex_'cerodm.‘id_
timamente conocido ¥ tahT:&fiI:l R
i referentemente en E 4
::fe(;(;epen ignorado paradero, por la pre

diligencias:

sente se le cita de comparecencia ante
este Juzgado y término de cinco dias, a
fin de ser oido en declaracidn.

(G. C.—2.602) (B.-—2.884)

Juzgados de Distrito
NOTIFICACIONES DE SENTENCIA

JUZGADO NUMERO 2

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguido en este Juzgado con &l nii-
mero 1.697 de 1980-R, por lesiones y da-
fos en accidente de circulacion, entre Ma-
nuel Luis Freire Dominguez y Luis Gar-
cia Escorpia, éste en paradero descono-
cido. con fecha 18 de febrero de 1983
se ha dictado sentencia, cuyo fallo lite-
ralmente copiado dice asi:

Que debo absolver y absuelvo al de-
nunciado Luis Garcia Escorpia, con de-
claracion de las costas de oficio.

Y para que sirva de notificacién en le-
gal forma a Luis Garcia Escorpia vy Ma-
ria del Carmen Romero San Martin, ex-
pido el presente en Madrid, a 18 de fe-
brero de 1983.

(B.—3.013)

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguido en este Juzgado con el ni-
mero 1.433 de 1982-R, por danos, con-
tra Mercedes Sdnchez Rodriguez, en pa-
radero desconocido, con fecha 18 de fe-
brero de 1983 se ha dictado sentencia,
cuyo fallo literalmente copiado dice asi:

Que debo condenar y condeno a la de-
nunciada Mercedes Sdnchez Rodriguez a
la pena de dos dias de arresto menor, a
que indemnice a la “Renfe” en la suma
de 5.762 pesetas y al pago de las cos-
tas de este juicio.

Y para que sirva de notificacién en le-
gal forma a la denunciada Mercedes Sdn-
chez Rodriguez, expido el presente en
Madrid, a 18 de febrero de 1983,

(B.—3.012)
-~ JUZGADO NUMERO 3

En el juicio de faltas seguido con el

niimero 2.020 de 1982 en ¢l Juzgado de
Distrito nimero 3 de esta capital, sito
en la calle de Veldzquez, numero 52, pi-
so tercero, se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 23 de febre-
ro de 1983.-—El sefior don Fausto Carta-
gena Gonzilez, Juez titular del Juzgado
de Distrite numero 3 de esta capital, ha-
biendo visto el presente juicio de faltas
seguido por escandalo y malos tratos, con-
tra Pablo Sudrez Ldzaro. cuyas demds cir-
cunstancias personales constan en autos.

Fallo: Que debo condenar y condenco
a Pablo Sudrez Lazaro, como autor de
una falta de escdndalo, a la pena de 5.000
pesetas de multa y reprensién privada;
como autor de una falta de malos tratos,
a la pena de 3.000 pesetas de multa, y al
pago de las costas causadas en este jui-
cio, sufriendo por dichas multas, caso de
impago, quince dias de arresto sustituto-
rio, y notifiquesele esta sentencia, asi co-
mo a Antonia Garcia Montana, median-
te edicto que se publicard en el BoLETIN
OFi1ciaL. de esta provincia.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo.—Firmado y rubricado.

Publicacién.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefior Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia ptblica en el Juzgado el mismo
dia de su fecha: doy fe.—Firmado y ru-
bricado.

Y para que conste y con su publicacion
en el BoLETIN OFICIAL de esta provincia
sirva de notificacién al condenado Pablo
Sudrez Ldzaro, nacido en Garrovillas (Cd-
ceres) el 19 de enero de 1956, hijo de
Eulogio y de Hortensia, soltero, pintor,
y a Antonia Garcia Montafia, nacida en
Javierrelatre (Huesca) el 20 de julio de
1964, hija de Diego e Isabel, soltera, sus
labores, cuyos actuales domicilios o pa-
raderos se descorocen, expido el presen-
te que firmo en Madrid, a 24 de febre-
ro de 1983.

(G. C.-——2.696)

{(B.—3.014)

En el juicio de faltas sezuido con el
nimero 2.355 de 1982 en el Juzgado de
Distrito namero 3 de esta capital, sito

en la calle de Veldzquez, nimero 52, tey-
cero, se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 9 de febrero
de 1983.—El sefior don Fausto Cartage-
na G_onz;ilez. Juez titular del Juzgado de
-D}Sttito nimero 3 de esta capital, ha-
biendo visto el presente juicio de faltas
seguido por hurto, contra Alj Rezzoug y
Badaoui Boumez, cuyas demds circuns-
tancias personales constan en autos.

Fallo: Que debo condenar y condeno-
a Ali Rezzoug v a Badaoaii Boumez, co-
mo autores de una falta de hurto, a la
pena de dos dias de arresto a cada uno
d_e ellos, abono mancomunado y solida-
rio a la perjudicada Maria Esmeralda He-
rranz Parra de la cantidad de 500 pese-
fas en concepto de indemnizacion y al
pago de las costa causadas en este jui-
cio por mitad, notificindose a los pena-
dos esta sentencia mediante edicto que
se publicard en el BOLETIN OFICIAL de
esta provincia, y una vez firme, se remi-
tirdn las oportunas hojas al sefior Jefe
del Registro Central de Penados v Re-
beldes.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando vy
firmo.- Firmado y rubricado.

?uplicacién. Leida v publicada fue la
dnterior sentencia por el sefior Juaez de
D:sr_nto que la firma, estando celebrando
audiencia piblica en el Juzgado el mismo
dia de su fecha; doy fe. -Firmado y ru-
bricado.

Y para su publicacién en el BOLETIN
OFICIAL de esta provincia, y notificacién
de los condenados Ali Rezzoug y Badaoui
Boumez, ambos stbditos argelinos, naci-
dos el primero en A U’Arbatache ¢l 21
de febrero de 1959, hijo de Jamout y Ha-
sit Fdtima, soltero, sin profesién ni do-
micilio conocido, y nacido en ¢l mismo
lugar de Argelia el 16 de septiembre de
1959, hijo de Rabat, soltero, sin profe-
sion ni domicilio conocido el segundo, ex-
pido el presente que firmo en Madrid, 3
9 de febrero de 1983,

(G C.—2:695)

yri T

El sefior Juez de Distrito }ii%_uo‘i'ﬂa

3.015)

(B,

‘esta Villa, en el expediente de juicio ver-
- balde faltas seguido con el nim. 1.54]

de 1981, por una falta de lesiones y da-
fios en circalacidon, contra Luis Canora
Garcia, siendo perjudicados Carlos Herre-
ro Bescds, Patricia Munoz y Matilde Ge-
nién, hoy en ejecucion de sentencia, ha
acordado se haga saber a las perjudica-
das Patricia Mufioz y Matilde Genién, que
el recurso de apelacion interpuesto por
Carlos Herrero Bescds, contra la senten-
cia de este Juzgado en la que, entre otros
extremos, se acorbada indemnizar a ex-
presadas perjudicadas en las cantidades
que se demuestren en ejecution de sen-
tencia, ha sido declarado desierto, por lo
que se procederd a la ejecucién de la
sentencia dictada en primera instancia, v
que ambas, seglin se hace saber por la
presente, deberdn presentar ante este Juz-
gado solicitud con relacién de dafios y
perjuicios y de su importe a fin de fijar
el importe de la indemnizacién que hu-
biera-de corresponderles, de conformidad
con lo establecido en el articulo 928 v
siguientes de la ley de Enjuiciamiento
Civil.

Y para que conste y servir de notifi-
cacion en legal forma a Patricia Mufoz
y Matilde Genién, por hallarse en igno-
rados paraderos, expido la presente para
su publicacién en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia, en Madrid, a 10 de febrero
de 1983.

(B.—3.020)

JUZGADO NUMERO 9

El sefior Juez de Distrito nliimero 9 de
Madrid, don Antonio Garcia-Pefiuela y
Lombardero, por medio de la presente
notifica la sentencia dictada en el juicio
de faltas nimero 1.794 de 1981, que se
tramita por lesiones en agresién, contra
Gloria Cordero Rivero y contra Laisa Mar-
tinez, las cuales se encuentran en igno-
rac.ios paraderos, y cuyo fallo dice lo si-
guiente:

Que debo absolver y absielvo a Glo-
ria Cordero Rivero y a Luisa Martinez,
declarando de oficio las costas causadas

en este juicio.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en forma a las dos denunciadas
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dichas, expido la pre;‘ente en Madrid, a
: e 1983.
14 de febrero d i

En los autos de juicio de faltas ni-
mero 301 de 1982, seguidos en este Juz-
gado de Distrito nimero 9 de_ Madrid,
con esta fecha el sefior Juez u_lular del
mismo ha dictado sentencia en dicho pro-
cedimiento, por la cual se absuelve a An-
tonio Gomez Garcia y se declaran las
costas de oficio. . !

Y para que sirva de nouﬁf.:ac:o:‘! en
forma legal a referido Antonio Gomez
Garcia, que se encuentra en desconocido
domicilio y paradero, expido la presente
en Madrid, a 17 de febrero de 1983.

(B.—3.031)

En los autos de juicio \‘erbal_de fal-
tas numero 2.007 de 1981, se_gu:dos en
este Juzgado sobre dafios por impruden-
cia, en virtud de denuncia formulada por
Rufino Gonzidlez Garcia, contra ]uan_ I_{Q-
driguez Martinez, cuyo actual domu:il-lo
y paradero se desconoce, se ha dictado
con esta fecha la sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Juan Rodriguez Martinez, declaran_dq de
oficio las costas causadas en este juicio.

Asi por esta mi sentencia, l_c» pronun-
cio, mando y firmo. - Antonio Garcia-
Pen sela (Firmado y rubricado).

Publicacion,—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefior Juez de
Distrito que la firma, estando ce!cbrgndo
audiencia puiblica en el Juzgado el mismo
dia de su fecha: doy fe.

Lo relacionado anteriormente concuer-
da bien y fielmente con su original al que
me remifo en ¢aso necesario. .

Y para que conste y sirva de notlﬁca_-
cién en forma a Juan Rodriguez Marti-
nez, cuyo actual domicilio y paradero se
desconoce, y su publicacién en el 'Bou-:-
TIN OficiaL de la provincia, expido e!
presente en Madrid, a 14 de febrero de
1983,

(B.--3.026)
JUZGADO NUMERO 10

En el expediente de juicio de  faltas
seguido en este Juzgado por lesiones, ba-
jo el nimero 1.334 de 1982, contra Flo-
rentino Zaldo Alonso, ha recaido Ia sen-
tencia, que copiada dice:

Sentencia,—En Madrid, a 23 de febre-
ro de 1983 —Vistos por el sefior don Mi-
8uel Cafiada Acosta, Juez de Distrito ni-
mero 10 de Madrid; y

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente a Florentino Zaldo Alonso de
los hechos denunciados. con declaracién
de oficio del pago de las costas.

Y para que sirva de notificacién a Flo-
rentino Zaldo Alonso, expido el presente,

Madrid, a 23 de febrero de 1983,

(B.—3.032)

JUZGADO NUMERO 12 .

En el juicio de faltas numero 864 de
1982, contra José Francisco Vituro Alon-
50, sobre dafios por imprudencia, se ha
dictado la sentencia, cuyo encabezamien-
to y parte dispositiva es del tenor si-
guiente:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a
15 de febrero de 1983.—Vistos por el se-
fior don Basilio Orozco Trevifio, Juez del
Juzgado de Distrito nimero ]2 de los de
la misma, los presentes autos de juicio de
faltas seguidos entre partes: De la una,
¥ en representacion de la accién ptblica,
el Ministerio Fiscal: de la otra, como de-
nunciante, Vicente Mateos Cerrato, ma-
yor de edad y vecino de esta Villa, y co-
mo denunciado, José Francisco Vituro
Alonso, también mayor de edad y cuyo
domicilio se desconoce, por la supuesta
falta de imprudencia simple con resulta-
do de dafos; vy

Fallo: Que debo condenar ¥ condeno
al denunciado José Francisco Vituro Alon-
50, como autor penalmente responsable
de una falta de imprudencia simple con
resultado de dafios, prevista y penada en
el articulo 600 del vigente Codigo Penal,
a la pena de 1.100 pesetas de multa que
hard efectiva en papel de pagos al E;-
tado, o dos dias de arresto sustitutorio
en caso de impago; indemnizar a Jos per-
judicados en los dafios causados segiin

tasaciones periciales y al pago de las cos--

tas y gastos de estas diligencias.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.— Basilio Orozco Tre-
vino (Rubricado y sellado),

Y para que sirva de notificacién al de-
nunciado José Francisco Vituro Alonso,
declarado en ignorado paradero, Y Su in-
sercion en el BOLETIN OFICIAL de esta
provincia, expido la presente en Madrid,
a 25 de febrero de 1983.

(G. C.—2.655) (B.—2.995)

JUZGADO NUMERO 16

Juicio nimero 1.578 de 1979.— Lesio-
nes y dafios en accidente de circulacion.
Perjudicado, Alfonso Fraile Diaz Masa;
denunciado-condenado, Heliodoro Mordn
Arias.

Providencia.—Juez, sefior Chacén No-
vel.—Juzgado de Distrito niimero 16—
Madrid, a 5 de enero de 1983, -Dada
cuenta, visto el estado que mantienen las
presentes actuaciones, y lo que se tiene
solicitado por el perjudicado, practigae-
se por el sefior Secretario liquidacion de
costas causadas con posterioridad a la ta-
sacion, de la que se dard vista por térmi-
no de tres dias al Ministerio Fiscal, al
denunciado Heliodoro Morin Arias y al
perjudicado Alfonso Fraile Diaz Masa,
empezando por el perjudicado, ¥ con su
resultado se acordard. Ciirsese oficio a la
Comisaria de Policia de Ventas, a fin de
que se practiquen gestiones en averigua-
cion del actual domicilio o paradero, en
su caso, de Heliodoro Morin Arias.

Lo manda y firma Su Sefioria: doy fe.

Tasacién de costas: En cumplimiento
de lo dispuesto en la providencia anterior
la practico vo, el Secretario, ofreciendo
el siguiente resultado:

Tasas judiciales (Decreto 1035/79): Su-
basta (articulos 29 y 11), 400 pesetas:
mandamientos (dos) (Disposicién comitn
sexta), 180 pesetas; dietas salida y loco-
mecion (Disposicion comiin cuarta), 6.200
pesetas.—Impuestos actos juridicos docu-
mentados (Ley 32/1980, de 21 de junio}:
Reintegros posteriores ¥ probables, 3.750
pesetas.—Otros gastos, satisfechos y a fa-
vor del perjudicado: Certificacién Regis-
tro de la Propiedad ndm. 18, 1.946 pese-
tas; honorarios Agente Propiedad Inmo-
biliaria, sefior Lazo, 12.000 pesetas; pu-
blicacién edicto en BOLETIN OFICIAL de
la provincia, 16.220 pesetas; publicacién
edicto en “Diario 16", 57.200 pesetas;
publicacién edicto en “Boletin Oficial del
Estado”, 49.192 pesetas; publicacién edic-
to en “Boletin Oficial del Estado”, 34.400
pesetas; publicacion edicto en BOLETIN
OFICIAL de la provincia, 12,895 pesetas:
publicacién edicto en “El Alcdzar”, pe-
setas 79.310: resto de indemnizacién a
favor del perjudicado, 44.942 pesetas,

Total tasacién: 318.635 pesetas,

Importa la anterior tasaciéon de costas
las figuradas 318.635 pesetas (salvo error
u omisidn),

Madrid, 3 5 de enero de 1983,

(B.—3.035)
JUZGADO NUMERO 18

En virtud de lo acordado en juicio de
faltas nimero 1.591 de 1982, por el pre-
sente se notifica al condenado Pablo Ruiz
Sénchez que la tasacidn de costas prac-
ticada en dicho procedimiento asciende
a la suma de 2.816 pesetas, y de la que
se le da vista por término de tres dias,
transcurrido dicho término, si no la im-
pugnase, se le requiere para que haga
efectiva la suma de 1.408 pesetas, parte
que le corresponde, y de no verificarlo Je
parard el perjuicio a que hubiera lugar
en derecho,

Y para que conste v sirva de notifi-
cacién y requerimiento a Pablo Ruiz S4n-
chez, expido y firmo el présente en Ma-
drid, a 21 de febrero de 1983.

(B.—3.039)
JUZGADO NUMERO 25

Don José Maria Belloch Puig, Juez de

Distrito del mimero 25 de los de Ma-
drid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargg penden dijli-
gencias de juicio verbal de faltas segui-
do con el nimero 579 de 1979, en cu-
yos autos se ha practicado Ia siguiente;
Tasacion de costas: Que en cumpli-
miento de lo dispuesto en |2 providencia
anterior la practico yo, el Secretario, con
el siguiente resultado:

Registro ¥ reparto

I . ‘ (Disposicién ¢o-
mun 11, tanifa primera)

, 22 pesetas; di-

ligencias previas (articulo 28, tarifa pri-
mera), 30 pesetas; tramitacion del jui-
cio (articulo 28, tarifa primera), 200 pe-
Setas; por suspensién del juicio (articu-
lo 28, tarifa primera), 80 pesetas; ejecu-
cion de sentencia (articulo 29, tarifa pri-
mera), 30 pesetas: exhortos cumplimen-
tados (articulo 31, tarifa primera), 100
pesetas; reconocimiento Forense (articy-
lo 10, tarifa quinta), 200 pesetas; hono-
rarios del Perito (articylo 51, tanifa pri-
mera), 2.500 pesetas: multa, 1.100 pese-
fas; indemnizacién, 29.600 pesetas; die-
tas, salida y locomocién (Disposicidon co-
mun cuarta), 1.000 pesetas: dietas, sali-
da y locomocion {exhortos), 200 pesetas:
reintegros del juicio, 1.300 pesetas; pé-

lizas de la Mutualidad Tudicial, 480 pe-
setas,

Total: 36.842 pesetas,

Importa la presente tasacién de cos-
tas las figuradas 36.842 pesetas, salvo
error u omision, y sin -perjuicio de ulte-
rior liquidacién.—F] Secretario (Firmado
¥ rabricado).

Y para que conste y su publicacién
en el BOLETIN OriciaL de la provincia,
a fin de dar vista a I3 condenada al pago,
*Industrias Nelson", actualmente en jg-
norado paradero, expido la presente que

‘!I’l;ma en Madrid, a 24 de febrero de
83.

(B.—3.052)
Don José Maria

Distrito del nu

drid,

Por el presente hago saber:
este Juzgado de mi cargo penden dili-
gencias de juicio verbal de faltas segyi-
do con el nimero 2135 de 1981, en cu-
¥0s autos se ha practicado la siguiente :

Tasacién de costas: Que en cumpli-
miento de lo dispuesto en la providencia
anterior la practico yo, el Secretario, con
el siguiente resultado:

Registro y reparto
mun 11, tarifa primera), 40 pesetas: di-
ligencias prewvias (articalo 28, tarifa pri-
mera), 60 pesetas: tramitacién del jui-
cio (articulo 28, tarifa primera), 360 pe-
setas; por suspension del juicio (articuy-
lo 28, tarifa primera), 70 pesetas;: ejecu-
cién de sentencia (articulo 29, tarifa pri-
mera), 50 pesetas; honorarios del Perito
(articulo 51, tarifa primera), 1.500 pese-
tas; multa, 5.000 pesetas: indemnizacién,
48.076 pesetas: dietas, salida ¥ locomo-
cién (Disposicién comiin cuarta), 700 pe-
setas; reintegros del juicio, 1.000 pese-
tas; pdlizas de la Mutualidad Judicial,
240 pesetas: correo, 8 pesetas,

Total: 57.104 pesetas,

Importa la presente tasacion de cos-
tas las figuradas 57.104 pesetas, salvo
€fror u omisidn, y sin Perjuicio de ulte-
rior liquidacién.—E| Secretario (Firmado
¥ rabricado).

pPara que conste
en el Boremin O
% fin de dar vista
Ana Volverchi G
ignorado parader

firmo en Madrid
1983,

Belloch Puig, Juez de
mero 25 de los de Ma-

Que en

(Dispogickin co-

¥ su publicacién
FICIAL de 13 provincia,
a la condenada a] pago,
onzilez, actualmente en
O, expido la presente que
+ @ primero de marzo de

(B.—3.053)

Don José Maria Belloch Puig, Juez de

dDis(;mo del mimero 25 de los de Ma-
ra.

Por el presente hago saber: Que en
éste Juzgado de mij cargo penden dili-
gencias de juicio verbal de faltas segui-
do con el nimero 2.24] de 1982, en cu-
YOos autos se ha practicado la siguiente:

Tasacién de costas: Que enp cumpli-
miento de lo dispuesto en Ia providencia

anterior la practico Y0, el Secretario, con
el siguiente resultado:

Registro y reparto
mun 11, tarifa primera), 60 pesetas; di-
ligencias previas (articulo 28, tarifa pri-
mera), 40 pesetas: tramitacion del juicio
(articulo 28, tarifa primera), 250 pesetas;
ejecucién de sentencia {articulo 29, tari-
fa primera), 70 pesetas;: exhortos: cumpli-
mentados (articulo 31, tarifa primera), 120
pesetas; multa, 500 pesetas; dietas, sali-
da y locomocién ( exhortos), 900 pesetas;

(Disposicién  co-

reintegros del juicio, 500 pesetas; polizas-

de la Mutualidad Judicial
Total: 2.890 pesetas.
Importa la presente tasacion de cos-

tas las figuradas 2.890 pesetas, salvo

error u omisién, y sin perjuicio de ulte-

+ 450 pesetas.

rior liquidacion.—El Secretari i
y rubricado). aces
Y para que conste .Yds“lap'pmﬂﬂ_ﬁ'
en el BoLETIN OFICIAL ;na@.dﬁ;
a fin de dar vista a la f:Ol:Ji e M
Trinidad Ferndndez Martin, :

en ignorado paradero. eXF;idge &Mgoﬂ’
que firmo en Madrid, a 2 3 vy
1983, (B'__’._”Q',__

L,
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En los autos de juicio vgrf}pﬁgg
tas seguidos en este [uzga@;’. bajo & B
nimero 25 de los de Madri falta d:‘w
mero 2,436 de 1982, por la T, cuyo !
nazas, se ha dictado sc!'!le"c,‘ﬁ;,a son
cabezamiento y parte dispost e

ténor siguiente: dﬁﬁb‘z

EoL

Sentencia.—En Madrid, 2 4!( oido
ro de 1983.— Habiendo V'“: Puis:
sefior don José Maria Bflloc‘l:e Imw
de Distrito del mimero 25 icio vl
drid, los presentes autos d€ :ﬁmgﬂ'f
de faltas, scguidos por ?“?“t.edo'-_.‘_‘__-_‘
partes: De la una, el Mlmiuis- ming’
de otra, como denunciante, a do
Sdnchez, mayor de ?dade co
en plaza de Bami, numerosAn
jo B, y como denunciadas, =
Sdnchez, mayor de edad ¥ €9
€n San Antonio, numera 0%
(Cdceres), y Almudena ve
Diaz, mayor de edad y que S¢ g
en ignorado paradero.
Fallo: Que debo abs"“’ﬁ;.:{'amd"‘..?@
a Angelina Diaz Sdnchez, ju’idpf'-'
oficio las costas del presente prons
Asi por esta mu sent’enclﬂ- ‘19
¢io, mando y firmo.—Firm
do.—Publicada en el mismo

cha: pubﬁcad#:'g: '

=5

o’

dia

Y para que conste y Su ncid )
el B()‘:_ETINQOFDCML de la P""Tq' : 'ﬂ-
va de notificacién en fOfma_,en'- s
mudena Claudia Martin Dia&n:'e'ﬂ" L
do paradero, expido el P“B!'; R -
drid. a 4 de febrero de 19 (é_,__.j.ﬂﬂ’] |

JUZGADO NUMER‘:;; e
En los autos de juicio dede,ﬂﬁdﬁ:
ro 2.076 de 1982, por juegos Oty gl
tra Javier Marin Esteban, §¢ %
do la siguiente: judi€
Tasacién de costas.—"'ra;as'lil'}r."
Registro (Disposicién comun o
setas; diligencias previas (ar icio @
rifa primera), 25 pesetas: ’:ﬁgﬂﬁ
lo 28, tarifa primera), lsu'ulo' 29
cucion de sentencia (articWd —igagltt
fa primera), 60 pesetasi I, (DI
funcionarios, dietas ¥ 1°°°"'P¢.eu337 oot
sicién comtin cuarta), 700 is o;m‘i 0
zas Mutualidad Judicial (PiSPSgeg) B0
min 21 y 0. 25 de junio S, et
pesetas; impuesto actos -'uero i
mentados (actuaciones nuﬂ;m _,
tarifa), 775 pesetas; R CiAN
dicos documentados “esoéns. g
0 29 de la tarifa), 25 pesets®
Total: 1.985 pesetas. _ C il i
Y para que sirva de ""t;ﬁ g
querimiento a Javier Mar
fin de que en el términ®
haga efectiva la suma de

e I — « IV B S

cos

jacién en el BOLETIN :
vincia, por jgnorarse € =
mo, expido la presente

de Distrito ngmero iste :

Hace saber: Que en bre daiC et
el niimero 2.185 de 1981-t5°d¢ uict?
imprudencia, se siguen ""‘&’5 Moretd = o
bal de faltas contra Jes o, en 105 92
lez, en ignorado 1:%!!'3‘:1”1:;”t »
recaido sentencia, cuya
dice asi: r P

Fallo: Que debo abso,f:‘ ve B4 G
libremente de la c:lnanul:;ﬁ.s 1“"3?@
lugar a estos autos a {‘icio jas €08
zilez, declarando de O )
juicio. : Y

Asi por esta mi 5"-‘!::;: i
mente juzgando en Pfll"mo i
pronuncio, mando y fir

de febrero de 1983, (B.""j-' 3
(G. €.—2.701) ' ‘-'4."‘_ ¢
—— o !
talﬂi‘.'[ L
Don  Pablo Villanueva Sage Mad-fw' ‘1

L <R ML (R —— Ly

drid, a 18 de febrero de
(G. C.—2.699)
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Pig. 7

“hhﬁ‘*--_____
:. ﬁ.g.?u(.: Villanueva Santamaria, Juez
Hagg .10 Nimero 26 de Madrid,

o g -m“berm ¢ Que en este Juzgado, ba-
| Htog g, 7O 2406 de 1981, se siguen

I“"'M Gmm? verbal de faltas, contra
dp:%'de Onzilez Fernindez, en ignora-
%3, ogua Ot ¥ €0 los que recayd senten-

Fallo. Parte dispositiva dice asi:
.:ibrgm - 3‘3 debo absolver y absuelvo
Fey

Bes € la denuncia que ha dado
s go i:’fdif:'clarando de oficio las cos-

Ninde '0s autos a José M. Gonzilez

mﬂlltg'-mz cSta m sentencia, definitiva-
°“'1ncioganfj° en primera instancia, lo
* Mando y firmo (siguen las fir-

ﬁid.?'?gq“e conste lo expido en Ma-
G, C. de febrero de 1983,
T2.700) (B,

lUZGADO NUMERO 27

Eq
e ]:;’;:s de juicio de faltas seguido en
Dtenc; 0. se ha dictado la siguiente:
e jou3 En Madrid, a 24 de febre-
7 Juez d.__ Vf;“ﬂs ¥y oidos por el se-
| TS don Gabriel del Rio Sinchez,
| ) €l Juzgado de Distrito nime-
Mg, de adrid, los presentes autos de
0 1944 dfdllas‘ seguidos con el nime-
g Siened 1982, por supuesta falta de
tﬂ-‘""prtse l° parte el Ministerio Fiscal,
: ciam"_acmn de la accién piblica;
-m!;:iaa-o Ie:' Justo Aragonés Saez: de-
"ﬁ"iudicad €rnando Lépez Dominguez, ¥
“fio, v‘o. 180, responsable civil sub-
. Falg. gt‘nte Lopez Dominguez.
?‘_‘IO “torne debo condenar y condeno,
Jidy o g SPonsable de la falta ya de-
1 Mg de 2 Eanaﬂdo Lépez Dominguez a la
Mhae o Vv Pesetas de multa, y por su
'.“_foti dias de arresto menor susti-
| Miengy eln_go de las costas del procedi-
| M_s-s‘uemdemnizacién a Justo Arago-
it “uév: la cantidad de diez mil ochen-
& .~ Ptsetas (10.089 pesetas), con
iar, :' de la responsabilidad civil sub-
o ' Por “icente Lépez Dominguez.
: Mang €Sta mj sentencia, lo pronin-
NF 0¥ firmo,
::ig____.& Que sirya de notificacién a Da-
d{:q&_ ﬁ?:ndez Neto, expido el presen-
1983"™'° en Madrid, a 24 de febrero

3.062)

(B.—3.064)

Eufa

i Iu:;';:e iuicio de faltas seguido en
o Menci, | o ha dictado la siguiente:

' de ) BN Madrid, a 24 de febre-
~—Vistos y oidos por el se-
1o Mto e Cabriel del Rio Sinchez,
i 27'(& M l?28ad0 de Distrito nume-
15 >0 de f:ldni l1os presentes autos de
%256 B tas seguidos con el nume-
z“r

e _siendou:,?- por supuesta falta de

ESentac < Tte el Ministerio Fiscal,
%anian;e g"ﬂ de 1a accion publica:
UNtiade, Don_Cepcién Morell Garcia;
l;z’:%“ble. .-amido Ferndndez Neto, ¥
tal §:.. “'Vil subsidaria, “National Car
Bajjg:Stem Nic»
‘n:;:auug“" debo condenar y condeno,
Pegg & Dres_ponsab]e de la falta ya de-
o de 3 2Mido Fernindez Neto a la
‘Q'“;mpi&o' t Pesetas de multa, y por
; 't_'“_drio' 'es dias de arresto menor
Cepes iMien al pago de las costas del
e | © ¥ a que indemnice a Con-
y May Garcia en la cantidad de
,‘:::: B mil novecientas cincuenta
e vy la peg 3s (38.959 pesetas), decla-
Agi tiona) E‘;‘;Sabihdad_civil subsidaria
i PO esta miR:nta: Susu:u; Inc”,
entencia, lo n-
w:uhr:do Y firmo, R
Sue. 'F&nggi:"""a de notificacién a Da-
198,""Mo o z Neto, expido el presente
Madrid, a 24 de febrero de

£

(B.—3.065)

SSUBOR i
w&ghzgad:e Jwicio de faltas seguido en
oy gatenciy i ha dictado la siguiente:
fige s 19g3 0 Madrid, a 24 de febre-

lygp U6z o°  ViStos y oidos por el se-
::“z‘;unge‘;ﬂ Gabriel del Rio Sinchez,

i d8 Mg Juzgado de Distrito nime-
oy de p ™d, los presentes autos de
dg 899 de ) Seguidos con el nmime-
Nl,%. sie 982, por 1a supuesta falta
& &0 repo oo parte el Ministerio Fis-

. -
denp Sentacion de la accion piibhi
Y é‘s‘e. Agustin Lépez Lopez;
“ladg, I:Dsé teban Rivas Martin, v de-
Gonzilez Rodriguez...

Fallo: Que debo condenar y condeno,
como autor responsable de la falta ya de-
finida, a José Gonzdlez Rodriguez a la
pena de 2.000 pesetas de multa, y por su
impago dos dias de arresto menor sus-
titutorio y a que indemnice a Esteban Ri-
vas Martin en la cantidad de ocho mil
novecientas pesetas (8.900 pesetas).

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio. mande y firmo. )

Y para que sirva de notificacion a José
Gonzdlez Rodriguez, expido el presente
que firmo en Madrid, a 24 de febrero de

1983.
(B.—3.066)

En autos de juicio de faltas seguido en
este Juzgado, se ha dictado la siguiente:

Sentencia.—FEn Madrid, a 24 de febre-
ro de 1983.—Vistos y oidos por el se-
fior Juez don Gabriel del Rio Sdnchez,
sustituto del Juzgado de Distrito ntume-
ro 27 de Madrid, Tos presentes autos de
juicio de faltas seguidos con el nmime-
ro 1.966 de 1982, por supuesta falta de
dafios, siendo parte el Ministerio Fiscal,
en representacion de la aceién publica:
denunciante, Marciano Gonzalez Blanco,
y denunciado, Jesis Gomez Medron.

Fallo: Que debo condenar y condeno,
como autor tesponsable de la falta ya
definida, a Jesis Gomez Madrén a la pe-
na de 2.000 pesetas de multa, ¥ por su
impago dos dias de arresto menor, al pa-
go de las costas del procedimiento y a
que indemnice a Marciano Gonzdlez Blan-
co en la cantidad de ocho mil doscientas
ochenta v seis pesetas (8.286 pesetas).

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Je-
stis Gémez Medron. expido el presente
que firmo en Madrid, a 24 de febrero de

1983.
(B.—3.067)

JUZGADO NUMERO 28

De orden del sefor Juez de Distrito
nimero 28 de Madrid, en los autos de
juicio de faltas numero 1.527 de 1982, por
estafa, hecho ocurrido el dia 23 de ju-
lio de 1982, cuando Andrés Oceda Nue-
vo, al parecer, fue sorprendido sin billéte
cuando viajaba en el interior del tren
22231, de Villaverde Bajo a Madrid-Ato-
cha, manifestindose por el interventor en
ruta de “Renfe” que tampoco habia abo-
nado el correspondiente suplemento, por
importe de 1.000 pesetas, se notifica al
mencionado. denunciado Andrés Oceda
Nuevo, nacido ¢l dia 3 de abril de 1940
en Rio Muni, hijo de José y Apolonia,
casado, empleado, que tuvo su dommhﬁo
en Madrid, calle de la Isla de Arosa, nu-
mero 37, piso cuarto, de donde se au-
sento, desconociéndose el paradero ¥ do-
micilio que posea en la actualidad, que
en el mencionado procedimiento, ¥ con
fecha 24 de febrero de 1983, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo de absolver y absuel-
vo libremente de la falta que se imputaba
al denunciado Andrés Oceda Nuevo, de-
clarando de oficio las costas causadas en
el presente procedimiento. '

Afsf por egta- mi sentenci-q. deﬁn_mva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Antonio Al-
basanz (Firmado y rubricado).

La anterior sentencia fue leida ¥y pu-
blicada en el mismo dia de su 1"u‘.'r:t'm..ﬁ

Y para que conste, sirva de notifica-
cion I:n fo?mn legal al denunciado .4_\51-
drés Oceda Nuevo y para su publicacion
en el BOLETIN OFICIAL de.esta pro-vmc};.
expido la presente que firmo en Madrid,
a 24 de febrero de 1983.

(G. C—2.702) (B.—3.069)

JUZGADO NUMERO 32

La seiiora dofia M
Fernindez, Juez sustituto de este Luzg.afido
de Distrito mimero 32 de los de Madrid,
habiendo visto y oido los presentes au-

‘hicio de faltas ntimero 1.898 de
tlgsﬂfe slt;gtchigos en este ]uzgado._ sobre
hurto, vy en el que aparece como dpﬁnu:
dicado Emilio Laera Paz, en ignora - p]?
radero, ha dictado sentencia con ec g
de hoy, cuya parte dispositiva dice com
sigue: St

i debo condenar y con
a {::nl'l:a.nd%u?osé Ramirez Gutiérrez y :
Francisco Javier Carrero S4dnchez, com

aria. Pilar Coloma

autores responsables de una falta previs-
ta y penada en el articulo 587-primero
del Codigo Penal, a la pena de dos dias
de arresto menor y al pago de las costas
del juicio, siéndoles de abono el tiempo
de privacion de libertad sufrido por esta
causa. Restitiiyase la gasolina a su pro-
pietario Emilio Laera Paz, y dése el des-
tino legal correspondiente a los efectos
intervenidos, los que se declaran decomi-
sados.

Asi por esta mi sentencia, lo' pronun-
cio, mando y firmo.—Maria Pilar Colo-
ma (Firmado y rubricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a Emilio Laera Paz, en ignorado pa-
radero, expido la presente en Madrid, a
| de marzo de 1983,

(B.—2.998)

La sefiora dofia Pilar Coloma Ferndn-
dez, Juez sustituto del Juzgado de Dis-
trito numero 32 de los de Madrid, ha-
biendo visto las diligencias de juicio de
faltas numero 2.135 de 1982, seguidas en
este Juzgado sobre amenazas, en las que
aparecen como denunciante José Luis Sin-
chez Gonzalo y como denunciado José
Antonio Garcia, en ignorado paradero, ha
dictado sentencia con fecha 1 de marzo
de 1983, cuyo fallo es como sigue:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de este pro-
cedimiento a José Antonio Garcia, decla-
rando de oficio las costas procesales cau-
sadas.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Pilar Coloma. (Ru-
bricado.)

Publicacién.—La anterior sentencia fue
pronunciada, leida y publicada por la se-
fiora Juez que la dictd, estando celebran-
do audiencia ptblica en el dia de la fe-
cha; doy fe. — Maria José Gandasegui.
{(Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a José Antonio Garcia, en ignorado
paradero, expido la presente en Madrid,

a 1 de marzo de 1983.
(B.—2.999)

Dofia Maria Pilar Coloma Ferndndez,
Juez de Distrito nimero 32 de los de
Madrid,

Hace saber: Que en los autos de jui-
cio verbal de faltas seguidos ante este
Juzgado con el numero 1.395 de 1981,
sobre lesiones y dafios por imprudencia,
entre las partes a que luego se hard men-
¢cién, ha recaido la sentencia, cuyo enca-
bezamiento y parte dispositiva son del
tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a primero de
marzo de 1983 .—Vistos por la sefiora do-
fia Pilar Coloma Ferndndez, Juez de Dis-
trito nimero 32 de esta capital, los pre-
sentes autos de juicio verbal de faltas se-
guidos entre partes: De una, el sefior Fis-
cal de Distrito de este Juzgado: de Ia
otra, como denunciante. José Javier Vi-
llaverde Sacristin, mayor de edad y de
esta vecindad. con domicilio en Doctor
Vallejo. nimero 25, ¥ como denunciado.
José Luis Barbero Velasco, de las mismas
circunstancias, sin domicilio conocido v
en ignorado paradero, sobre lesiones y
danos por imprudencia; y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de este pro-
cedimiento al denunciado José Luis Bar-
bero Velasco, declarando de oficio las cos-
tas procesales causadas. — Pilar Coloma
Ferndndez. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacién en le-
gal forma al denunciado en ignorado pa-
radero José Luis Barbero Velasco, me-
diante su publicacién en el BoLETIN OFI-
cIAL de la provincia, libro el presente en
Madrid, a primero de marzo de 1983.

(B.—2.000)

Dornia Pilar Coloma Ferndndez, Juez de
Distrito nimero 32 de los de Madrid,
Hace saber: Que en las actuaciones de

juicio verbal de faltas seguidas ante este
Juzgado con el ntmero 2.068 de 1982,
sobre malos tratos y amenazas, entre las
partes a que luego se hard mencion, se
ha dictado la sentencia, cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva son del tenor
literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a primero de
marzo de 1983.—La sefiora dofia Pilar
Coloma Ferndndez, Juaez del Juzgado de
Distrito ntimero 32 de los de esta capital,

ha-b_iendo visto y oido los presentes autos
de juicio verbal de faltas, tramitados con
intervencion del Ministerio Fiscal, y en
los que han sido parte: De la una, como
denunciante, ‘Adelina Charnero Gonzilez.
mayor de edad y de esta vecindad, do-
miciliada en la calle del General Kirpa-
trick, mimero 1; como perjudicados, An-
gel Merino Campos y Julio Martinez Mu-
fioz, de las mismas circunstancias y ve-
cindad, y como denunciado, Juan Mosta-
za Mostaza, también mayor de edad, sin
domicilio conocido y en ignorado parade-
ro, sobre malos tratos y amenazas; y...
Fallo: Que debo condenar vy condeno
al denunciado Juan Mostaza Mostaza, co-
mo autor responsable de una falta con-
tra las personas, prevista y penada en el
articulo 585-segundo del Cédigo Penal, a
la pena de 5.000 pesetas de multa, con
arresto sustitutorio de cinco dias para el
caso de impago, v al pago asimismo de
las costas judiciales causadas.
_Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Pilar Coloma Fer-
nmindez, (Rubricado.)

Y pana que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciado en ignorado
paradero Juan Mostaza Mostaza, median-
te su publicacion en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia, expido el presente en
Madrid, a primero de marzo de 1983.

{B,—3.001)

ALCALA DE HENARES

-Don_ A_ntonlo Martinez Vega, Juez de
Distrito, sustituto, de Alcald de Hena-
res,

_Halgo saber: Que en este Juzgado de
Distrito se siguen autos de juicio verbal
de faltas bajo el nimero 1.606 de 1981,
por lesiones y dafios en trifico, en el cual
por el ilustrisimo sefior Magistrado-Juez
de instruccion ndmero 2 de este partido
se dictd en el rollo de apelacién niime-
ro 128 de 1982 la sentencia, cuyo enca-
bezamiento y parte dispositiva es como
sigue:

Sentencia. —En Alcald de Henares, a
2] de diciembre de 1982 El ilustrisimo
" sefior don Modesta de Bustos Gomez-Ri-
‘co, Magistrado-Juez de instruccién nime-
ro 2 de este partido judicial, ha visto en
juicio trdmite de apelacion, las presentes
actuaciones de juicio de faltas proceden-
tes del Juzgado de Distrito de Alcald de
Henares, en virtud del recurso de apela-
cion interpuesto por Concepcion Marti-
nez Quesada y José Pindado Martinez,
contra la sentencia dictada por dicho Juz-
gado, habiendo sido partes del presente
recurso el sefior Fiscal de Distrito y di-
chos apelantes, acompaniados de 1a Letra-
do dona Lorena Garcia, que hablard en su
nombre...

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Willie A, Fleming, como autor respon-
sable de la falta de imprudencia simple
con resultado de lesiones y dafios, ya de-
finida, a la pena de 3.000 pesétas de mul-
ta, reprensién privada y privacion del
permiso de conducir durante un mes, a
que pague a José Pindado Martinez, en
concepto de indemnizacion por.los dafios
del vehiculo de su propiedad, la canti-
dad de 216.305 pesetas, ¥ a Concepci6n
Martinez Quesada, por las lesiones sufri-
das, gastos meédicos y demds conceptos,
la de 75.000 pesetas, vy al pago de las
costas procesales de la anterior instancia,
declarando de oficio las del presente. Es-
timando asi el recurso de apelacién in-
terpuesto.

Y para que sirva de notificacién en
forma al denunciado Willie A, Fleming,
nacido el 26 de mayo de 1951 en Fia
(USA), hijo de Herbert y Eula, y que tu-
vo su domicilio en Meco (Madrid), ca-
lle de los Nardos. nimero 10, y actual-
mente en ignorado paradero, ¥ su inser-
cién en el BOLETIN OFicIAL de la pro-
vincia de Madrid, expido el presente que
firmo en Alcald de Henares, a 3 de enero
de 1983,

(G. C.—2.605)

ALCORCON

En diligencias de juicio de faltas ni-
mero 2.020 de 1981, que se tramita en
este Juzgado de Distrito nimero 1 de
Alcorcon, sobre lesiones y malos ftratos,
con fecha 12 de febrero de 1983 se dictd
sentencia por la que se condena a Ma-
nuel Lopez Martin, como responsable de

(B.—2.920)

una falta del articulo 582 de! Cédigo Pe-
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nal, a la pena de cinco dias de arresto
menor y pago de las tostas del juicio.
Y para publicacion en el BOLETIN _Oﬂ-
CIAL de la provincia por via de notifica-
cion a Manuel Lépez Martin, en parade-
ro ignorado, expido la presente en Alcor-
con, & 12 de febrero de 1983.
(G. C.- 2.606) (B.

COLMENAR VIEJO

Don Pedro Pérez Berrocal, Juez de Dis-
trito, sustituto interino de Colmenar
Viejo (Madrid). :

Hago saber: Que en ejecucion <_.‘ue la
senténcia firme dictada se ha practicado
la tasacién y liquidacién de costas im-
puestas a la condenada Cristir!a-_ Méndez,
en ignorado paradero, en el juicio 9e fal-
tas nimero 1.040 de 1982, por dafios en
circulacién, cuya tasacion arroja un total
de 37.621 pesetas, de la que se da tras-
lado y vista por tres dias a la rcfepda
condenada, pasados los cuales, y no sien-
do impugnada, deberd hacer efectivo su
importe dentro del término de otros cin-
co dias, ave se la conceden al efecto, ha-
ciéndola saber que el juicio se encuentra
sobre la mesa del Juzgado.

Y para su publicacion en el BorLeTIN
OFicIAL de la provincia a los efectos in-
dicados, expido y firmo el presente en
Colmenar Viejo, a 25 de febrero de 1983.

(G. C--2.659) {B.—3.008)

TORRELAGUNA

Don Alfredo Sinchez Borrego, Juez de
Distrito de Torrelaguna (Madrid).
Hago saber: Que en el juicio de fal-

tas seguido en este Juzgado con el ni-

mero 180 de 1982, sobre imprudencia en
accidente de circulacién, contra Kadour

Chouffa, se ha dictado sentencia con fe-

cha 21 de febrero de 1983, absolviendo

libremente al mismo, con declaracién de
las ocstas de oficio y reserva de acciones
civiles para quien corresponda. ;

Y para que sirva de notificacion al in-
culpado Kadour Chouffa y a la perju-
dicada Patricia Chouffa, se publica el pre-
sente en el BoLETIN OrficiaL de la pro-
vincia de Madrid.

Dado en Torrelaguna, a 21 de febre-

ro de 1983.

(G. C—2.608)

Don Alfredo Sinchez Borrego, Juez de
Distrito de Torrelaguna (Madyrid).
Hago saber: Que en el juicio de faltas

seguido en este Juzgado con el nim, 129

de 1982, sobre imprudencia en acciden-

te de circulacién, contra Bernd Walter

Muller, se ha dictado sentencia con fe-

cha 21 de febrero de 1983, absolviendo

libremente al mismo, con declaracién de
las costas de oficio y reserva de acciones
civiles para quien corresponda,

Y para que sirva de notificacién al in-
culpado Bernd Walter Muller y al per-
judicado Manuel Steckowski, se publica
el presente en el BOLETIN OFICIAL de la
provincia de Madrid,

Dado en Torrelaguna, a 21 de febrero
de 1983,

(G. C.—2.609)

2.921)

(B,—2.923)

(B.—2.924)
Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
jueces o Tribunales respectivos a las
personas que a continuacion se expre-
San. pard que comparezcan el dia que
se senala, a contar desde la fecha de la
publicacion del amuncio en este perio-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuciamiento Crinunal,
308 del Codigo de Justicia Militar y
63 del de Marina,

JUZGADO NUMERO 36

En virtud de lo acordado por e] sefior
Juez de Distrito en diligencias de juicio
de faltas nimero 884, que se tramitan en
el Juzgado de Distrito nim. 30 de Ma-
drid, sobre dafios, ¥ en las que aparece
como denunciado Juan _A_._Gonzélez To-
rres, que tuvo su domicilio en la calle
del Plomo, nim, 27, y aue actualmente
se encuentra en. ignorado paradero, se
acordd citar a és'[e a fin de que a las
doce horas de] dia 11 de m“‘é’? compa-
yezca en la Sala audiencia di‘[ Crho lu:lb
gado, sito en la avenida de Mon _m;t_e &
]emr.')s. nim. 164, al objeto de asistir en

el concepto que se expresa a la celebra-
cion del oportuno juicio. con el aperci-
bimiento de que debe hacerlo provisto de
los medios de prueba de aue intente va-
lerse.

(G. C.—2.829)

En virtud de |o acordado por el sefior
Juez de Distrito en diligencias de juicio
de faltas nimero 1.390 de 1982, que se
tramitan en el Juzgado de Distrito nu-
mere 30 de Madrid, sobre dafios en tra-
fico, y en las que aparece como denun-
ciante José Poza Ferndndez, aue tuvo sy
demicilio en l1a calle de Guadalete, nu-
mero 21, y que actualmente se encuentra
en ignorado paradero, se acordé citar
a éste a fin de que a las once treinta ho-
ras del dia 25 de mayo comparezca en
la Sala audiencia de dicho Juzgado, sito
e la avenida de Monforte de Lemos, nii-
nero 164, al objeto de asistir en el con-
Cepto que se expresa a la celebracién del
oportuno juicio, con el apercibimiento de
auc debe hacerlo provisto de los medios
dz prueba de que intente valerse.

(G. C.—2.832) (B.—3.230)

(B.—3.227)

En virtud de o acordado por el sefior
Juez de Distrito en diligencias de juicio
de faltas nimero 989 de 1982, que se
tramita en el Juzgado de Distrito nt-
mero 30 de Madrid, sobre danos
en trifico, y en las que aparece como
denunciado Roberto Arroyo Villagrana,
que tuvo su domicilio en la calle de San-
ta Feliciana, num. 22, y que actualmente
S encuentra en ignorado paradero, se
acordd citar a éste a fin de que a las
diez treinta horas del dia 25 de mayo
cemparezca en la Sala audiencia de dicho
Juzgado, sito en la avenida de Monforte
de Lemos, mim. 164, al objeto de asis-
tir en e] concepto que se expresa a la
celebracién del oportuno juicio, con el
apercibimiento de que debe hacerlo pro-
visto de los medios de prueba de aue in-
tente valerse.

(G. C.—2.833) (B.—3.231)

En virtud de 10 acordado por el sefior
Juez de Distrito en diligencias de juicio
2 faltas nimero 2.053 de 1981, que se
tramitan en el Juzgado de Distrito ni-
mero 30 de Madrid, sobre lesiones v da-
fios en trifico, y en las que aparece como
denunciado Manuel Piez Solérzano, que
tuvo su domicilio en la calle Virgen de
los Milagros, nim. 14 (Cordoba), y que
actvalmente se encuentra en ignorado na-
radero, se acordé citar a éste a fin de que
a las diez horas de] dia 25 de mayo com-
parezca en la Sala auvdiencia de dicho
Juzgado, sito en la avenida de Monforte
de Lemos, nim, 164, al objeto de asistir
en el concepto que se expresa a la cele-
bracién del oportuno juicio, con el aper-
cibimiento de que debe hacerlo provisto
de los medios de prueba de que intente
velerse. '

(G, C.—2.834) - (B.—3.232)

JUZGADO NUMERO 36

Juicio verbal de faltas nimero 1.889
de 1982, por lesiones. - Francisco Gil
Jiménez y Daniel Alsina Garcia, domici-
liados dltimamente en las calles del Car-
men, nim, 28, y Escalona, nam. 8, res-
pictivamente, comparecerdn el dia 13 de
abril préximo, a las once horas, en la
Saia de audiencia de dicho Juzgado, sito
en la calle de Maria de Molina, niame-
ro 42, piso octavo, a fin de celebrar ei
juicio de faltas antes mencionado.

. (B.—3.275)

Juicio verbal de faltas nimero 2.282
de 1982 vpor dafios. Luis Amaniel,
desconociéndose mis datos, domiciliado
ultimamente en [a calle de dicho nombre
de Amaniel, nim. 30, C, comparecera el
dia 13 de abril, a las once horas, en la
Szla de audiencia de dicho Juzgado, sito
en la calle de Marfa de Molina, nim. 42,
PIsG octavo, a fin de celebrar g juicio
de faltas antes mencionado.

(B.—3.276)

ALCORCON
Don José Galin Gutiérrez, Juez de] Juz-
gado de Distrito nim. 2 de Alcorcén
(Madrid),
Hace saber: Que en este Juzgado de
mi cargo se siguen diligencias de juicio
de faltas nimerp 594 de 1982, sobre ma-

los tratos de palabra, en las que figura
ccmo denunciado José Antonio Crespo
Aivarez, mayor de edad, nacido en Al-
mendralejo (Badajoz), hijo de Ramodn v
de Manuela, con tltimo domicilio cono-
cidoe en la avenida de Villaviciosa, nii-
mero 9, primero, niim. 8§, en Cuyos autos
se ha sefalado para la celebracion del
juicio el dia 12 de abril, a las diez trein-
ta horas, para Cuyo acto deberd ser ci-
tado el implicado y e sefior Fiscal.
(G. C.—2.882) (B. —3.306)

COLMENAR VIE]JO
Don Pedro Pérez Berrocal, Juez de Dis-
trito  sustituto interino de Colmenar

Viejo (Madrid),

Hago saber: Que en virtud de lo acor-
dado en providencia dictada en el juicio
dec faltas seguido en este Juzgado, bajo
¢l nimerg 997 de 1982, por lesiones v
dafos en circulaciér contra Mohamed
Id Mhand, por el presente se cita a Ga-
brielle Regine, mayor de edad: Domingo
Millana Gil y Mohamed Id Mhand, en la
actualidad en ignorados domicilios y pa-
taderos, como lesionada, perjudicado v
piesunto inculpado, respectivamente, para
que el dia 22 de abril proximo y hora
de las diez y veinte de su mafiana com-
patezcan en la Sala audiencia de este Juz-
gado, sito en la calle de la Muralia, ni-
mero 1, primero, al objeto de asistir a
la celebracién del correspondiente juicio

¢ faltas, debiendo hacerlo con las prue-
bas de que intenten valerse.

(G. C—3.003) (B.—3.394)

COLLADO VILLALBA

Por tenerlo asi acordado en juicio de
faltas nim. 615 de 1982, sobre dafios en
accidente de trifico, que pende en este
Juzgado, ocurride e] dia 3 de julio de
1982 en la carretera de Las Rozas-E] Es-
corial, por denuncia de Santiago Maraz,
conductor del M-0061-DD, contra José
Carlos de Vicente, se cita por la presente
al que se encuentra en ignorado parade-
ro, José Carlos de Vicente Maroto, en
celidad de denunciado, para aue el dia
12 de abril, a las diez cincuenta horas,
comparezca ante este Juzgado, sito en la
avenida del Generalisimo, niim. 29, a fin
de que asista a la celebracién del corres-
pendiente juicio de faltas.

(G. C.—2.890) (B.—3.314)

Don Manuel Garcia Lantes, Juez de Dis-
trito de Collado Villalba (Madrid).

Por el presente edicto hago saber que
en este Juzgado de mi cargo se tramitan
autos de juicio verba] de faltas nim. 746
de 1980, seguido sobre dafios por impru-
dencia, en los que por providencia de fe-
cha 8 de marzo de 1982 se admitié la
apelacion interpuesta por el Procurador
don Antonio de Benito Martin, en repre-
scéntacion del inculpado Toorino Manlio
Musso, acordindose emplazar a las par-
tes por término de cinco dias para que
pudieran hacer uso de sus derechos ante
el Juzgado de instruccién de San Lorenzo
del Escorial, si Jes conviniere,

(G. C.—2.891) (B.-—-3.315)

MOSTOLES

El sefior Juez de Distrito de esta villa
d: Modstoles (Madridj, en resolucién re-
czida en los autos de juicio de faltas ni-
mero 2.565 de 1982, seguidos en este Juz-
gade por Antonio Martin Guerrero y Ma-
ria Marin Delgado, actualmente en des-
conocidos paraderos, ha mandado convo-
car al Sr, Fiscal y citar a las demds partes
Yy testigos para que el dia 28 de abril
¥ hora de las diez y veinte comparezcan
en [a Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la olaza de Espafia, niim. 1 (edificio
del Ayuntamiento), Para asistir a la ce-
lebracidn de] correspondiente juicio, con
el apercibimiento a las partes y testigos
de que si dejan de comparecer sin causa
justificada que se Jo impida incurrirdn en
multa de hasta 100 pesetas, debiendo los
citados como partes venir provistos de
los medios de prueba de que intenten va-
lerse, pudiendo los inculpados que resi-
dan fuera de la circunscriocion del Juz-
gado dirigir escrito al mismo alegando lo
quc estimen oportuno en su defensa y
apoderar persona que presente en este

acte del juicio las pruebas de descargo
que tengan,

(G. C.—2.889) (B.—3.313)

NAVALCARNEROénm o
José Manuel Gutiérrez Ferre ,,;glﬁ;;'
domicilio ltimo conocido s, nim:
drid), avenida de los N‘gei ép;:!w“'
primero C, hoy en descon?:zﬁ -de-‘!“-w
comparecerd dentro del pDistl‘iw@-'“'
dias ante este Juzgado de n 1o 8ve0
valcarnero (Madrid), s:l:t:bzﬂe planta 20
de| Generalisimo, ndm. pilidad Q¥€ o |
para satisfacer la !'eSP_"Psade faltas ﬁ%
ne pendiente en el juicio or daios ¥
ro 614 de 1981, seguido D "
imprudencia. ‘B.,_..SJ_’ Q

(G. C.—3.002)
z
TORREJON DE ARDOZ

tos
Por el presente, y en “}igde B
acordado en los autos de Ju 24 steli"
nimero 840 de 1982, Ses_“lid:: g d,_.._ﬂd!-‘o;
gade por dafios en I? viv elm] : R“
nia Real Perea, se cita en de los *
Luisa Ferndndez Rodnsuezm eﬂsg
ves, la cual se e::n::v.ml.'lt""ma en 3 P
paradero, para que comparfio ol dia l"
de audiencia de este Juzg£a treintd d’
junio ¥ hora de las Oﬂ"{e,cio' ; Gw
mafiana, para asistir al ju Jas e
comparecer acompanadas . o)
de que intente valerse. {B.,__3.303_3
(G. C.—2.884) gl

e |

o sritos
Por el presente, y en 'Tii:io d_g_-_.ﬁ
acordado en los autos de 'uidoﬁ en O
rimero 766 de 1982, se8MIEET ca

Juzgado por lesiones e lns'l’ngtﬁ';%
en legal y debida forma T-meﬂ H Tos
fcrmado por Maria del €2 ez RiE&D
dez Gonzilez y Horacio LOP oradd PW
cuales se encuentran en 'ggs cﬂﬂm'ig;
cero, a fin de que los miSMT, “ ge IW
can en la Sala de audiencid S &”r!
gade el dia 25 de mayo ymnﬁmq,w_
doce cuarenta y cinco de I icio, 4% o
asistir a la celebracion del ’ude 45

do comparecer acompafiados
bas de que intenten valerse-m

(G C.—2.885) "
._-—-_.—— .to’ T .
Por el presente, y en 'Tiéﬁ?" 3!%::
accrdado en los autos de ) ido e e
nimero 147 de 1983, Seggpcﬂgdﬁ,-"‘,
Juzgado por lesiones en atrOPT it o

@

seniii Cabrera Tunde Yﬂson‘n_ de
legal forma al indicado, @ r,doW .
mismo, al encontrarse €n '%: de 3V "y
dero, comparezca en la S’l dg:.i"ﬂ?—'g’t
cia de este Juzgado el dia cinco %~
hora de las once cuarenta Sfo 310
mafana, para asistir al l“‘c‘(ﬁ_..a-l}-

(G. C.—2.886) .

ALMANSA p 6

El sefior Juez de Dif:f"o eﬂ
dad. en autos de juici LA
dos’ bajo el num. 279 de 1% df;
tud de denuncia de Bla?.,f:nfe"i " A0
tealegre; perjudicada, del ReY. "y
ciado, Antonio Sinchez C€  Fgan Vo
que fue de Madrid, r:all&:0 p,ta:.’:ﬂ".q'" 0
de Dios, 28, hoy en ignora ), ha mé
bre estafa (viajar sin billete) 1a 188 Do
convocar al sefor Fiseal 3]"3 gala U ol
para que comparezcan end’a 26 dﬂuﬂ‘
cia de este Juzgado el di cuarents
préximo y hora de las dl*‘v‘lz gorfes?a t‘f
nutos a la celebracién .dedoles ss.".'_:ugﬁ
te juicio de faltas, hacté“que en Sﬂagﬂ'
podrdn apoderar persona “= . carh® =
bre aporte las pruebas 39) !

i ..'---3.-3 = 5
tuviere. {B.

(G. C—2.998) I
,m&:

e

TARANCON -
Dofa Francisca Ramirez Gl:,lilan .9:5
Distrito sustituto en fg" la cind?®
cante de su titular, ¢€ e
Tarancén. este JUER orith:
Hago saber: Que en et aﬂmf
Distrito y Secretaria del o mi:"
bajo el nim. 168 de 1981 pruden® di"-'?"
cio verbal de faltas, por IFF 4oquCioce
pie, como consecuencid FE ., en S
don Felipe Burgos _Pérez'tenido ’“snf
dero ignorado, habr‘eﬂdl"s e edfaﬁ'
mo domicilio en MOStOIES: ronalif ges
tander, nim. 3, ¥ df“!‘“c'?o pard ’: sl
lo Polo, se cita al prime¢ jja 18 d i
tencia a juicio referido "'Ias oﬂ‘"-s:]i'.-
Zo préximo y hora de en 1L
ce minutos de su mARenS o e
diencia de este Juzgado ¢l

; um. pa
de Miguel Cervantes, 1 rue!
oo S o i de e
intente valerse, si viere B =

IMPRENTA P





