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en el del “Estado” y serd expuesta en el
tablon de edictos de la Corporacion.

Los ejercicios de la oposicién no po-
dran comenzar hasta transcurridos cua-
tro meses desde la fecha en que aparezca
publicado el ultimo de los anuncios de la
convocatoria; quince dias antes de co-
menzar el primer ejercicio, el Tribunal
anunciard en el BorLemix Oricial de la
provincia y en el del “Estado” el dia, hora
y lugar en que habrd de tener lugar.

Los opositores serdan convocados para
cada ejercicio en llamamiento tnico, salvo
caso de fucrza mayor debidamente justifi-
cado y apreciado libremente por el Tri-
bunal.

Sexta. Ejercicios de Ja oposicion. —
Los ejercicios de la oposicion serdn los
siguientes:

Primer ejercicio. — Consistird en la
prdctica de las siguientes oruebas:

a) Recorrer una distancia de 50 me-
tros en un tiempo madximo de siete se-
gundos y ocho décimas, arrancando pa-
rado.

b) Subir a brazo una cuerda lisa de
seis metros de altura, partiendo sentado,
en un tiempo méaximo de doce segundos.

¢) Levantamiento con dos manos, des-
de el suelo a la altura del pecho y poste-
riormente ocho veces consecutivas a la
vertical, un neso de 40 kilogramos. No se
pueden mover los pies.

d) Saltar una altura de 0,95 metros
con pies juntos, sin carrera. Dos intentos.

¢} Realizar el circuito que se detalla en
¢l anexo 1, en un tiempo miximo de die-
ciséis segundos.

f) Recorrer una distancia de 1.000 me-
tros en un tiempo mdximo de tres minu-
tos y cuarenta segundos.

g) Nadar en un tiempo miximo de
cincuenta segundos, una distancia de 50
meLros.

El hecho de no realizar aleuna de estas
pruebas llevard consigo la eliminacion del
aspirante.

Segundo ejercicio. — Demostrar préc-
ticamente el conocimiento de uno de los
oficios o profesiones a que se hace men-
cién en el apartado i), de la base segunda
de la convocatoria.

Tercer ejercicio. — Constard de dos
partes:

a) Lectura de un texto que les serd
entregado, durante ¢l nlazo de dos minu-
1cs.

by Contéstar por escrito, @ un supues-
to, dictado por el Tribunal y que incluira
1a resolucion de un ejercicio aritmético.

Séptima. Calificacién de los ejercicios.
Estos ejercicios serdan calificados de cero
a diez puntos y serdn eliminatorios para
los aue no alcancen el minimo de cinco
puntos. El orden de calificacién definitiva
se obtendrd sumando la obtenida en cada
uno de los ejercicios, siempre y cuando,
como se indica en el apartado anterior, se

o

hubiesen obtenido, como minimo, en ca-
da uno de ellos, cinco puntos.

La calificacion de cada uno de los ejer-
cicios se hard por la media que resulte de
la puntuacion otqrgada por cada miem-
bro del Tribunal.

Octava. Relacion de aprobados, pre-
sentacion de documentos y nombramien-
tos. — Terminada la calificacion de los
a;.pirantes, el Tribunal publicard la rela-
cién de aprobados por orden de puntua-
cion, no pudiendo rebasar éste el ndme-
ro de plazas convocadas. v elevard dicha
relacidn a la Presidencia de la Corvoracién
para que se formule la correspondiente
propuesta de nombramiento, Al mismo
tiempo remitira a dicha autoridad, a los
exclusivos efectos del articulo 11,2 de la
Reglamentacién general para ingreso en la
Administracion Publica, el acta de la dl-
tima sesion, en la que habrdn de figurar,
por orden de puntuacion, todos los opo-
sitores que, habiendo superado todas las
pruebas excediesen del nimero de plazas
convocadas.

Los opositores propuestos presentardn,
en la Secretaria de la Corporacién dentro
del plazo de treinta dias hdbiles, a partir
de la publicacion de la lista de aprobados,
los documentos acreditativos de las condi-
ciones que para tomar parte en la oposi-
cién se exigen en la base segunda ¥ que
sSong

1% Certificacion de nacimiento, expe-
dida por el Registro Civil correspondiente.

2 Certificado de Estudios Primarios.

3. Cartilla Militar,

4. Certificado ¢ documento acredita-
tivo del carnet de conducir clase C, pro-
fesion, oficio y categoria en el mismo.

5. Certificado negativo del Registro
Central de Penados y Rebeldes, referido
a la fecha de terminacién de la oposicion.

6. Declaracién jurada de no hallarse
incurso en causa de incapacidad.

7% Certificado acreditativo de no pa-
decer enfermedad o defecto fisico que im-
posibilite el normal ejercicio de la funcién.
Este certificado deberd ser expedido por la
Jefatura Provincial de Sanidad.

8. Quienes tuvieran la condicién de
funcionarios piblicos estarin exentos de
justificar documentalmente las condiciones
y requisitos ya demostrados para obtener
su anterior nombramiertto, debiendo pre-
sentar certificacion de] Ministerio, Cor-
poracion Local u organismo publico del
que dependan acreditando su condicién y
cuantas circunstancias constan en su ho-
ja de servicios.

Si dentro del plazo indicado y salvo los
casos de fuerza mayor, los aspirantes pro-
puestos no presentaran su documentacion
o no reunieran los requisitos exigidos no
poadrdn ser nombrados y quedarin anu-
ladas todas sus actuaciones, sin perjuicio
de la responsabilidad en que hubieran po-
dido incurrir por falsedad en la instan-
cia solicitando tomar varte en la oposi-
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Corporacion formulara propuesta a favor
de lgs aue, habiendo aprobado los ejer-
cicios de la oocsicién, tuvieran cabida en
el nimero de plazas convocadas a conse-
cuencia de la referida anulacién.

Una vez aprobada la propuesta por el
Pleno Corporativo, los opositores nombra-
dos deberdn tomar posesién en el plazo
de treinta dias hdbiles, a contar del si-
guiente al en aque les sea notificado el
nombramiento: Aquellos gue no tomen
pcsesion en el
justificada, Guedardn' "en’ 1d Situation de
cesantes.

Novena. Incidencias. ~- El Tribunal
queda autorizado para resolver las dudas
que se nresenten y tomar los acuerdos
necesarios nara el buen orden de la opo-
sicién en todo lo no previsto en estas
bases.

Excelentisimo sefior:

BDon v...x. (nombre y apellidos), nacido
-1 g I« TR provincia de ...... , con
domicilio en ......, provincia de ....... ca-
lle de ....... namero ....... teléfono ......,

de estado civil ......, con Documento Na-
cional de Identidad ndmero

EXPONE:

Que desea tomar parte en la oposicién
convocada por esa Corporacion por anun-
cio inserto en el Boreriy Orician de la
provincia de fecha ......, v en el “Boletin
Oficial del Estado™ de fecha ......, para
proveer cinco plazas de Bomberos del Ser-
vicio Provincial de Prevencién y Extincién
de Incendios.

a) Ser espaificl.

b) Nacido el dia ... e b A&, . Sre

¢) Que se halla en posesion del Certifi-
cado de Estudios Primarios,

d) Tener cumplido el Servicio Militar.

¢) Que carece de antecedentes penales.

f)  Que no padece enfermedad o defecto
fisico que imoida el normal ejercicio de
la funcién, y reline los requisitos en re-
vision médica que se sefalan en el ane-
xo0 2 de esta ccnvocatoria,

8)  Que no se halla incurso en causa de
incapacidad, sezin el articulo 36 del Re.
glamento de Funcicnarios de Administra-
cion Local.

h) No haber sido separado, mediante
expediente disciplinario, del servicio del
Estado o de la Administracién Local, ni
hallarse inhabilitado para el ejercicio de
funciones piiblicas.

1) Que si ingresa en el referido cargo
Se compromete a guardar fidelidad al Rey
¥ estricto cumplimiento de las Leyes.

_ P Tener conocimiento y practica de la
Siguiente profesién y oficio ......

k) Alguna otra circunstancia confor-
me a la convocatoria.

_Estima, por tanto, que retine las con-
diciones establecidas y respetuosamente
suplica a V. E, admita la presente instan-
¢ia, previo abono de los derechos corres-
pondientes y, en su virtud, tenga a bien
declararle admitido a la prictica de los
cjercicios de la expresada oposicidn.

Es gracia que esnera alcanzar de V. E.,
cuya vida guarde Dios muchos afios.

1 S | de de 1982.

Excelentisimo sefior Presidente de la Di-
putacion Provincial de Madrid.

ANEXO |

A y B = Postes verticales de 2.00 me-
res de altura.
C = Valla de 0,76 metros de altura, con

des postes verticales de 2,00 metros de
altura en sus extremos,

plazg indicado, sin caura,

—
§

\;r-ﬂ?.-}

7

D = Valla de 0.76 metros de altura.
La distancia entre los postes A y B es
de 4,00 metros.

| Ladistapcia entre las vallas C y D es de,

6,00 metros.
RECORRIDO:

Salir de un extremo de la valla C, bor-
dear el poste A, pasar por debajo de la
valla D después de haberla bordeado: do-
blar por el poste B, pasar por encima de
la valla C, después de haberla bordeado
por el lado contrario a la salida, y saltar
la valla D, finalizando el tiempo en el mo-
mento de pisar con cualquiera de ambos
pies el suelo tras este idltimo salto.

ANEXO 2
Requisitos en revision médica

1.>  Reunir los siguientes valores en los
indices, cuya definicitn y cdlculo se in-
dican:

a) Indice de robustez superior a tres
¥ no mayor de cinco.

b) Indice respiratorio de Demeny, su-
perior a cuatro,

¢) Indice cardiaco del doctor Ruffier,
superior a cuatro.

2.° Superar los andlisis de sangre con
hemograma y leucocitos, pruebas hepd-
ticas normales; andlisis de orina, albiimina
y glucosa negativos: agudeza visual supe-
rior a 7 10 sin correccién en cada uno de
lcs ojos, ¥y normalidad a la exploracién de
los aparatos respiratorio. circulatorio, di-
gestivo y nervioso.

I. Cilculo del indice de robustez, se-
giin el doctor Ruffier.
Formula: A — B = indice

A = Diferencia entre el perimetro to-
ricico auxiliar (debajo de las axilas y al
nivel del pecho) en inspiracién, y en peri-
metro abdominal (a nivel del ombliigo), al
final de una espiracién profunda. Estas
medidas se tomardn con una cinta mé-
trica flexible.

B = Diferencia entre los centimetros de
la talla, por encima del metro y los kilo-
gramos del peso, o a la inversa, si la sus-
traccién es imposible.

Cuando A sea mayor que B, el indice
serd positivo. Si B es mayor que A, se
invertiran los factores de la resta, el in-
dice serd negativo.

II. Cilculo del indice respiratorio de
Demeny.
CV x 100
! — = Indice

CV = Capacidad vital o pulmonar, me-
dida con el espirémetro.

P = Peso, tomado en el individuo des-
nudo y en ayunas.

En caso de disponer de espirémetro, el
primer elemento del test se tomard se-
gin la elasticidad tordcica xifoidea. Para
tomar esta medida se tomard el perimetro
tordcico xifoideo (a nive! de la punta del
esternon) en inspiracién, del cual se res-
tard el perimetro tordcico xifoideo en es-
piracién. Estas medidas se tomardn con
una cinta métrica flexible.

11, Cidlculo del indice cardiaco, segiin
el doctor Ruffier.
P+ P +P" — 200 _
Féormula; — —— . ="fadice
10

P = Nimero de pulsaciones por minu-
] 1o ¢n réposo, individug sentado. -0

P' = Nimero de pulsaciones por minu-
to, inmediatamente después de treinta fle-
xiones ejecutadas en guarenta y cinco se-
gundos, asegurando el aspirante su equili-
brio apoyando las manos en un objeto fijo.

P" = Numero de nulsaciones por minu-
to, sesenta segundos después de la tltima
flexion, individuo sentado. Durante todo
el ejercicio el opositor respirard hondo
y lentamente.

Madrid, 22 de febrero de 1982.—Por el
Secretario general, el Oficial Mayor, José
Maldonado Samper.

(G.—978)

(;elebrado el primer periodo de la lici-
tacion de] concurso-subasta de obras de
montaje, desmontaje ¥ acondicionamien-
to del vaso de |a Fuente de San Vicen-
te, la Comisién Permanente de 12 del
actual ha admitido a la segunda parte de
la licitacién a la dnica empresa presen-
tada, “Construcciones Real, 76, Sociedad
Andnima",

E[‘ acto de apertura de la oferta eco-
‘néGmica ‘tendsal lugariel dia L7 de marzp
a las diez treinta horas de la mar‘iana'
en la Sala de Contratacion de Ia Primcr:;
(;asa Consistorial, para cuyo acto se en-
tiende citada la €mpresa presentada.

Madrid, 25 de febrero de 1982. — EI
Secretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—49.339)

Secretaria General

El excelentisimo

Ayuntamiento P|
ha acordado, ano

en sesion de 29 de
de 1982, aprobar los pliegos de con:;?c?(-:
nes del concurso para contratar la ins-
talacion de alumbrado publico en las ca-
lles Manuel Marafion (Arturo Soria-Cga-
rful del Conde), Manue| Cavero, José Ma-
ria Cavero, Asura (Julidn Hernindez-
Diego Ayllén), Goit ¥ glorieta de Pérez
Gidén, del distrito de Ciudad Lineal.
Los expresados pliegos de condiciones
se hallarin de manifiesto en la Secreta-
ria del excelentisimo Ayuntamiento (Sec-
cién de Contratacion), en las horas de
diez de la mafiana a una de la tarde, duy-
rante los ocho dias hibiles siguientes al
€n que este anuncio aparezca inserto en
el BoLETIN OFicIAL de la provincia, den-
tro de cuyo plazo podrin presentarse
cuantas reclamaciones sean procedentes
contra dichos pliegos de condiciones, en
la inteligencia de que transcurridos Jos
ocho dias antes mencionados no habrj
ya lugar a reclamacién alguna, Y se ten-
drdn por desechadas cuantas en ‘este caso
se presenten.

Lo que se anuncia al piiblico en cum-
plimiento de lo dispuesto en el articulo
24 del Reglamento de Contratacién de

las Corporaciones Locales de 9
Pl de enero

Madri_d. 25 de febrero de 1982. — El
Secretario general, Pedro Barcina Tort,

(0.—49.340)

————

Gerencia Municipal de Urbanismo

ANUNCIO

Con fecha 10 de abril de 1981 ¢ Ple-
no dgl excelentisimo Ayuntamiento de
l\jladnd ha aprobado el Pliego de Condi-
ciones Econdémico - Administrativas, el
Pliego de Bases Particulares ¥ el Pliego
general de Bases para las obras de cons-
truccion relativas a) bloque nim, 16 (Co-
lector Interceptor Margen Derecha) del
Plan de Saneamiento Integral de Madrid,

Log terrenos afectados por tal cons-
truccién se hallan comprendidos en e
Plan general de Ordenacidn Urbana del
Area Metropolitana de Madrid, enten.
dnénd_ose implicita la utilidad ptiblica y 1
necesidad de ocupacién de los bienes y
dere_chos afectados, al amparo de lo estg-
b!ecado en el articulo 64 del texto refun-
dido de Ley sobre el Régimen de] Suelo
{9?6rdenaci6n Urbana de 9 de abril de

En cumplimiento de lo establecido en
el articulo 17 de la ley de Expropiacién
Forzosa de 16 de diciembre de 1954 y
articulos 17 y 18 de su Reglamento, se
somete a informacién pidblica durante un
plazo de quince dias hibiles, contados a
partir del siguiente al de
fe este anuncio en el BOLETIN Oficiar
de la provincia, la relacién de titulares,
bienes y derechos afectados por la cons.
truccién del Colector Interceptor Mar-
gen Derecha, a los efectos de que du-
rante ese plazo se pueden formular las
alegaciones pertinentes, asi como aportar
cuantos datos permitan la rectificacion
de los 'posibl_es errores en que se haya
pqd:do INCUrnr en la relacién que se pu-
bhc;, ante la Gerencia Municipal de Ur-
banismo, calle Paraguay, Y con vuelta a
Alfoqsp XIII, 129, 4 1a que se habrin
de dirigir por escrito, presentindolo en
el Registro General de este Organismo,

1a publicacién.

INTERCEPTOR DE LA MARGEN DERE

Finca mim. — Cagastro: Poligonos V- "
la y paraje.—Naturdleza. wa:’t
metros cuadrados: Servﬁﬁl_fmm' Tituld
cion temporal y expropiacion- — *°
y donucilio e
l.-~2.—Urbana. — 1.188. — DS
cido. 'cgrﬂl‘
2.—2,—3. — La Atalayuela. —
229.—José Alvarez de Bohorqnf‘-_"wgh
3.—2.—4.—La Atalayuela, -7 SEiaH
475 Matilde' Hetmindez PEHEZ " - ).
4.—2.—5.--La Atalayuela: b
523.—Alejandro Mordn LOpez. ol
455."2.-—6.— La Atalayuela. — :
0.—Desconocido. ionist?
6.—2.—Urbano. — 11l. — Dlz,l’"i"
Lizaro Rodriguez, calle Palmiped®:
mero A, Madrid-11. San
7. — Urbano. — 330. — C°‘°‘i°-§.;
Viator, plaza de Fernindez Ladr
Madrid-26. . N#
8.—Urbano, — 782. — lnsml!_l::‘da
cional de la Vivienda, Notif.: DelBirg
Provincial de la Vivienda, calle I3
lica, 23, Madrid-20. “EM”
9.—Urbano, — 680. M
botelladora Madrilefia, S. A.”, €&
tonio Lépez, 246, Madrid-26.
10. — Urbano. — 675. — ]'c.pi
“Unién Eléctrica, S. A.", calle
Haya, 53, Madrid-20. 19705
1. — Urbano. — 317. — i
207.—*Renfe". Notif.: Jefe de 12 U¥ge
Juridica Patrimonia] de lg ]22' e
tacién de Atocha, Madrid-12. e
12, — Urbano. — 398. — lgsof::i’d‘d
72. — “Urbanizadora Espafiola, b0, 56
Anénima”, calle Nufez de Ba

Madrid-1. I
13, — 198, — 447, — Dominio P
€o (calle Antonio Lépez).
b4 — 235 - ggn =

co (Camino Perales).
Madrid, 1 de marzo de 198
rente (Firmado).

Domin io P‘bﬂ.
2 —B &
(-x_,.-éﬂ'

— N E—

MINISTERIO DE TRABAJC
Y SEGURIDAD SOCIAL

Al
DELEGACION TERRITORIA®
SecdénServh{osw

AN UNCLOj SIS
En la Direccién Provinciﬂlad" usion
jo se tramita expediente para 13,
de las Fundacion?:s de Ben‘qcenﬂ;ol;’:;
ticular “Felipe Montalbdn", 'wmon.”l"
de Torrelaguna”, “Juan Manuel una” ¥
bdn, Iglesia y Pobres de To"elal‘ den®’
“Juan Bautista Alderete” con ;sci ot
minada “Agrupacién de FunC insti*
Francisco Lépez Trafia y 19 mds"s
tuida en Madrid. ispone I
En cumplimiento de lo que dtsaﬂ”'a
Instruccién de Beneficencia, € Fund®
Citar a los Representantes de l:;cioﬂ g
clones e interesados en sus DEN®T gy jjes,
fa que en el plazo de diez d!asc'u‘lﬂ
contados a partir de la publ’“r i
Presente anuncio, puedan formula o
gaciones o reclamaciones que teh,nnr‘

conveniente, a cuyo efecto s€ ATcs, de

expediente de manifiesto en la 54, f:_

Servicios Sociales, Maldonado to s

mero, en dias laborables, €xceP

dos, de diez a trece horas. —La; o
Madrid, 22 defebrero de 1982

rectora (Firmado). G C__,..z.?“’

| —————sagmas B
'MINISTERIO DE OBRAS PUBLI

Y URBANISMO ”o
COMISARIA DE AGUAS DEL
R I NEET

t

En esta Comisaria de Aguas :: Garrt:
ta, a instancia de dofa Espera? deave’®
0 Pérez, con domicilio en -Va aume
(Madrid), plaza del (il:nEra\!lSIl‘““’;ﬂu‘ﬂ.‘”I
r0 9, expediente relativo a @UtOTL "yn
Para efectuar obras de 39’““1::# del
POZ0 en zona de policia de €3t/ ¥
Aroyo Camarmilla, en el té.rmm
cipal de Valdeavero (Madrid): ca de s

El pozo estard ubicado en del art?
propiedad, en la margen dﬂ""h% metr?®
¥O ¥ a una distancia de unoS ‘2 g pte
del borde del cauce, siendo 548
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\
tcgg
&?fﬂ:ueprofumrj?dﬁ, el Y
m‘. ' cl:l::i;lace pliblico para que cuan-
m Bres €ren perjudicados por esta
a0y mue“fﬁ‘_ﬂ sus reclamaciones por
Aﬂl-las dstns}mo sefior Comisario Jefe
N‘!o tr: la Cuenca del Tajo en el
;:hitos, i’iom".ljta dias naturales y conse-
gqt!_l-‘.caci s 3 0s a partir de la fecha de
LET)y el presente anuncio en el
d OFICIAL de | ==
&’&;,.e‘g cuyo pl a provincia de Ma-
Nihs de 9 +P!azo, vy _durante las horas
Hente o
§a° de euogas de esta Comisaria, Minis-
d“l:d. Minjer> . Publicas y Urbanismo,
o (Refer Sterios, planta primera, Ma-
Magyiq “S0Cia: 101.191/82.)
&m_sari(; Jef de  febrero de 1982.—El
\ € de Aguas, Fernando Me-

Y
C.—230 (0.—49.335)
: T — i —

MiN
ISTERIO DEL INTERIOR

%Em". N DE LA SEGURIDAD DEL ESTADO

Cig
’mtalac?gnla Subasta de las obras para

la A, ¢ estacion transformadora
%2 Naciong) 2 Especial de la_Poli-
tn fimerq H de Canillas (Madrid).
%-q“'-‘ se = a5ta las doce horas del dia
thmﬂs a umplan Jos veinte habiles,
Oﬂg‘;]n de Ea:t” del siguiente de la in-
N del E:le anuncio en el “Boletin
“Qﬂu Para ado”, se admitiran propo-
Fr, Obras o [esla subasta en la Division
“eheiscq, 31 lalaciones (calle del Rey
w{&nda_ + Madrid).

‘nde . .- Presupuesto de contrata
(l:z{ un f:ilf millones doscientas sesen-
N L Des, ochocientas seis pesetas

A tienty o) Y la fianza provisio-
Toreay Seis Veinticinco mil doscientas
..n‘t:?ro, E,pesﬂas (125.236 pesetas).
% i6n l‘egll Proyecto, con la. docu-
M;en Ia dmentaria, estgra de mani-

Gion.. DTOPia Divisién de Obras €

uho . ﬂf-'s IOS
m“"l::?*"“ido-d
e dis -ilél.qoc'-lﬂ'lemacién a . presen-
153 en la.forma gque esta-

::“hh E‘&f:_la_sex[a del Plit?go de Con-
':us IMistrativas y - Econdmicas,

fas y horas habiles del

SObres
dﬂcumem!acrad% y cerrados.

"Brup Samén exigida es Grupo I,
Qu; Lo o5 '"C"y 6, v la Categoria del
.uto‘ .
‘:IT‘ ‘iﬁuie,g:;"ro de los cuatro dias hd-
tiéy PreSentacign la fecha del término
'h]h%lvedc' n de ofertas, esta Direc-
i MiSmag sobre la admision previa
dogg 2es  aq; y la apertura de las pro-
"Qfa horag d::mdas se efectuard a las
'ku::aa} de | Octavo dia siguiente la-
Meg, acion d conclusion del plazo de
et de Cop, Sesion publica, ante la
Sol, 0 en g ?tac"’n de este Centro Di-
-s"::;dg Mad?-!gn Canalejas, Puerta del
r) 0 T . i
m“.“hasxaodos los gastos que origine
&l Serdn de cuenta del adjudi-

B0 Magr;

K bi'%:dé 2 24 de febrero de 1982.—
s le la Seguridad del Estado.
o 3"‘}‘3 Garcia.

% ) (0.—49.336)

\-_-———

ISTERI0 DE INDUSTRIA

Mm Y ENERGIA
e PROVINCIAL DE MADRID

on de Industria

MJT i

“HOR] :

DE INGICION ADMINISTRATIVA
LACION ELECTRICA

B 504
Ajg 2291 y 50AL-909

g ';2::1‘:0 d e"”bge;;enidos? en el ‘am‘c;{;

ROy 1= 5 sdlels (e hormosion. ot
0 g, Peticig € ‘a informacion pu

“ﬂ. hﬁhstor?nde. instalacion de un cen-
Suyag Caraac?:? y linea de alta ten-

Tk risti i

) pa. c.o‘“inuacidsnl::as especiales se¢

E Elic !
.E‘;"’-‘L ‘nario: Don José Orgaz Ro-
&a‘h“"ﬁn- dEQ"df se va a establecer la

), * En A
0:_9&::“& rganda del Rev (Ma-
% ¢ Calle g N-HIL Km. 23,800, Domi-
)i drgaritas, niim. 5 (Arganda

“ﬂ.. o
ieg? de o dad de la instalacidén: Sumi-
a ddnergia eléctrica a la finca pro-
Peticionario.

&3¢, .dara; vista del exs;

d) Caracteristicas principales: Centro
de transformacion de 160 KVA, tipo in-
temperie, relacion 15.000/380-220 vltios,

linea subterrdnea a 15 KV de 220 me-
tros de longitud, con origen en centro de
seccionamiento de “Union Eléctrica, So-
ciedad Andénima”, y fmalS en el centro c:e
transformacion citado. Se construira Ia
linea con conductor Al lZf_ZO KV de 3 ‘%
50 mm®, en pulietileno-re!u:ulaglo.

el Procedencia de los materiales: Na-

cional, : :
| e Presupuestad) totalpil 1186:763upex

setas. :
Lo que se hace publico para que pues
da ser examinado el proyecto qe !a ins-
talacion en esta Direccion Provmc;_al del
Ministerio de Industria y Energia, sita en
Madrid, calle del General Diaz Por_ller,
numero 35, ¥ formularse al mismo tiem-
po las reclamaciones, por duplicado, que
se estimen oportunas dentro del plazo de
treinta dias, contados a partr del siguien-
te al de la publicacion de este anuncio.
Madrid. 9 de febrero de 1982 —.EI Di-
rector provincial, P. D., el Subdirector
provincial (Firmadol.
(G. C.—2.470)

el B —

MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

DIRECCION GENERAL DE EMPLEO

Seccion de Normas de Empleo
Expediente namero 1.069-648/81. i
i i fior Di-
Con esta fecha, el ilustrisimo se
rector general de Empleo ha dictado la
siguiente resolucion:

i expediente resenado a‘rriba: ¥
e ¢ la Inspeccion Pro-

i 1 na-
. cial de Trabajo de Madnfl. con ¢

::2::)31‘315!81 v fecha_-9fde julio de‘ 1981,
formalizd acta de in rac:f'ron a la em-
:::-esa +Auser Tbérica, Sv AT, 'deq:qua a
agencia de colocaciones, con domucgso en
Madrid, calle de Orense, nimero 24, ya
que se
con' fecha 23

(0. ~49.369)

de marzo de 1981.isegin

‘a remitida por la Comisaria Ge-'
:::trc:l:og:!a Policia ]udici_a'l. habfa firmado
un contrato de colocacion con Blanca de
Jests Almeida, infrigiéndose el articu-
lo 16.2 de la Ley de 10 de marzo qe
1980, por lo que se propone la meos‘.ll—
cién de la multa de 500.000 pesetas, e

i i 1 ar-
formidad con lo dispuesto en el ar
conl:;r 57 de la mencionada Ley, atendi-

zl‘:ula gravedad ¥ reincidencia de la in-
fraccion; S e nntilion:

ndo que 01
Ciél;es;ga acta qa través _c_lel Servicio de
Correos, ante la impos.:hnhdad de llevarla
a cabo, se publicé ed]clo en el BOLETIN
OriciAL de la provincia nimero 223, co-
rrespondiente al dia 19 de septiembre de
1981, de conformidad con lo pre\ren!dq en
ol articulo 80.3 de la ley de Pfocjdq:};;g:
to Administrativo de 17 de _puluo e ?

Resultando que coln lescu;_lﬁg:l:‘:if::h; :
ici : as di -
de diciembre de wsdas e o

idas fueron elevadas |
:!::m';'lfabaio a esta Direccion General para

olucion, en razén de }a cuantia, de
zgnrff;midad con lo prevenido en el 9];5_-
creto de 3 de abril de 1971 y Ley 8/1980,
de 10 de marzo;
Resultando que
este expediente s¢
malidades legales. '
Considerando que la competencia de
esta Direccion General, para resolver el
presente expediente, Vviene determ:_nafia
or ¢l Decreto 1860, 1975, de 10 de julio,
cobre procedimiento especial de imposi-
cién de sanciones por mfragcion de Lch?
sociales, Re'glamento‘Orgaimco de Ias_l d-
jegaciones de Trabajo de 3 d: r::'n ¢
lg.Tnll' )‘;’ YVS:IT]’?I%QI qg l}g‘. dglamnl!r.r .g!iﬂ_;r al
| Considerando que efectuada la notifi-
cacion del acta en la forma prev:gta_ en
el articulo 80.3 de la ley de 'Prf)cedlmlen-
ini i 17 de julio de 1958

en la tramitacion de
han observado las for-

transcurrido el !
ﬁispoma nara formular descargos contra

aquélla. es obvio el reconocimiento tdcito

i da, por
.ontravencion en ella senalada,
G de una parte, de

¢ refiere a los su-
<. de conformidad con lo
ulo 38 del Decreto
y, de ofra, a la

de Trabajo, ¢
puestos factico v
establecido en el articu!
1860/1975, de 10 de julio,

clara y grave infraccion de la conducta de
la empresa, conducta, por otra parte, rei.
terada, a lo establecido en el articulo 16.2
de la Ley 8/1980, de 10 de marzo, y a la
adecuacion legal de la Sancion propuesta,
es procedente su confirmacion.

Vistos los preceptos legales citados y
demds de general aplicacion.,

Fsta Direccion General de Empleo
acuerda: Confirmar el contenido del acta
de infraccion numero 1.315/81, formaliza-
da por la Inspeccion de Trabajo de Ma-

)| GAH & o émpresit * Auser Théricat'8IL A,

cuyo contenido se recoge en el primer re-
sultando de esta resolucion, e imponer a
la mencionada empresa la multa de pese-
tas 500.000, de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 57 de la ley 8/1980.
de 10 de marzo.

Notifiquese esta resolucion a la empre-
sa interesada, advirtiéndole que la misma
es recurrible en alzada ante el excelentisi-
mo sefior Ministro de Trabajo y Seguri-
dad Social en el plazo de ouince dias ha-
biles, a partir del siguiente al de su no-
tificacion, a tenor de cuanto previenen los
articulos 33, 34 y 35 del Decreto 1860/
1975, de 10 de julio, justificando haber
depositado el importe de la sancidn mds
¢l 20.vpor 100 de la misma, mediante
unién al escrito de recurso del resguardo
de la Caja General de Depdsitos, a dispo-
sicion de la Delegacion de Trabajo de Ma-
drid que dard al mismo el destino corres-
pondiente, conforme a la resolucion que
recaiga en el recurso; en caso de no hacer
uso de tal derecho, deberd efectuar el pago
de la sancién impuesta en papel de pagos
al Estado en dicha Delegacion, dentro del
plazo de interposicion de aquél, pasado
cuyo plazo se procedera a su exaccion por
|a via de apremio.

Remitanse las oportunas copias a la De-
Jegacion de Trabajo de Madrid, para cons-
tancia en el expediente, conocimiento de
l]a Inspeccion y gotificacion a la empresa
interesada.” ' ' " '

Madrid, 17 de diciembre de 1981.—El
Director general (Firmado y rubricado),

Lo que de orden del ilustrisimo. senor
Director. general de Empleo, comunico a.
los efectos. prevenidos encla presente re-
solucién.

Madrid, 17 de diciembre de 1981.—El
Jefe de la Seccién (Firmado).

(G, C—2185)

Servicios de Recursos

Recurso ntimero 1.896/81. R, L.

Con esta fecha el excelentisimo senor
Ministro de Trabajo y Seguridad Social
ha dictado la siguiente resolucion:

visto el recurso de alzada interpuesto
ante este Ministerio de Trabajo y Seguri-
dad Social por la empresa “Gutiérrez y
Valiente, S. A.”, con domicilio en Ma-
drid, calle Preciados, numero 32, contra
resolucion de la Direccién General de Tra-
bajo de fecha 8 de octubre de 1979, de la
que se hari mérito; y

Resultando que la referida resolucion,
en la fecha mencionada, acordé imponer
a la empresa referida la sancién de pese-
tas 225.000, en el expediente iniciado por
acta de inspeccion numero 2.304/77, por
infraccion a los articulos 151 y 21 de la
Orden ministerial de 9 de marzo de 1971,
y 187, 192 y 193 de la Orden ministerial
de 28 de agosto de 1970, ya que la muerte
del operario Jesis Nieto Carrién se pro-
dujo cuando éste se hallaba a una altura
de 15 metros limpiando ladrillo visto sin
proteccion, por lo que resbald y cayé por
¢l hueco interior a un patio. Responsabi-
lidad solidaria de la empresa “Riansares,
Saciedad Andénima™;

Resultando que en fecha 19 de abril
de 1978 SE dicté una resolucién por la

ireccién a3 a o 8 que
ﬁ .:lm:laral'.vr:?‘nﬁa’.r!‘yiiu’uftll"z';ﬁr ggd 'pl@\ﬁ! de%é,-"
cho de las. actuaciones oracticadas en
¢l expediente a partir de la extension
del acta, origen del mismo, por no haberse
comunicado aquélla a la empresa “Rian-
sares, S. A.". resnonsable solidaria con la
recurrente;

Resultando aue este recurso de alzada
se interpone mediante escrito en el que se
alega que el expediente gue se recurre fue
declarado nulo de pleno derecho, en cuan-
to a las actuaciones practicadas por la re.
solucién de 19 de abril de 1978. Que a
partir de esa fecha la recurrente no ha re-
cibido mds notificacién que la resolucidn

que motiva el nresente recurso, sin gue se¢
le haya, por tanto, notificado la reposi.
cion del acta 2.304,77, segun consta en
las actuaciones, lo que ha originado la
falta de interposicién del pliego de des-
carges, con, el consiguiente perjuicio para
la misma, procediendo, por tanto, la nuli-
dad de las actuaciones, conforme dispone
el articulo 47-C de la ley de Procedimien-
to Administrativo, en concordancia con
el articulo 109 de la misma:

Resultandg gue la Direccian Gengral de
Trabaio, ha, emitida. informe .:*}';:'finféfm #ui

Resa!tnn_du gue en la tramitacidn de
cste expediente se han observado las for-
malidades legales.

Considerando que este Ministerio de
Trabajo y Seguridad Social es competente
para conocer y resolver el presente recur-
so de alzada, de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 122 y concordantes
de la vigente ley de Procedimiento Admi-
nistrativo;

Caonsiderando que el defecto de forma
alegado nor la empresa en el recurso de
alzada, aue ahora se debate, no sirve para
decretar la nulidad de nleno derecho que
se insta al amparo del articulo 47-C de la
vigente ley de Procedimiento Administra-
tivo, sino gue hay que decretar la anula-
cion conforme al articulo 48.2 de la Ley
citada, procediendo, por consiguiente
anqlar todas las actuaciones, dec!arand(;
vilidas solamente la visita de inspeceion y
la extension del acta resultado de la mis-
ma, debiéndose notificar ésta en forma
legal nuevamente a las dos empresas so-
lidariamente responsables, a fin de que
puedan hacer uso de su derecho en el ex-
pediente,

Vistos los precentos legales citadps v
demds de general aplicacidn.

_ Este Ministerio de Trabajo y Seguridad
Social, a propuesta del Servicio de Re-
cursos de Empleo y Relaciones:Laborales,
ha acordado estimar el recurso. formulado
por la empresa “Gutiérrez y Valiente, So-
ciedad Anénima", contra resolucion de la
Direccién General de Trabajo. de fecha
8 de octubre de 1979, anular todas las ac-

tuaciones declarando vdlidas, solamente da

visita de inspeccién y la extension ' del
acta resultante de la misma.

Se advierte gue la nreésente resolucion

agota la via administrativa, y contra ella

cz_abe fprmular recurso contencioso-admi-
nistrativo ante la Audiencia Nacional, de
acuerdo con lo dispuesto en ¢/ Real De.
creto-ley de 4 de enero de 1977, en el
plazo_de. dos meses, contados a partir del
dia siguiente al de su notificacién, con-
t'qrrqe se establece en la ley de la Juris-
d:ccug&r! Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, modificada por la
de 17 de marzo de 1973,
Madrid, 18 de enero de 1982 E

del Servicio (Firmado), S )

1G. C.—2.198)
st M ESEse———

ADUANA PRINCIPAL DE MADRID

EDICTO

Por medio del presente se hace saber:
Que se hallan depositados en los locales
habilitados por esta Inspeccion-Adminis-
tracién Principal de Aduanas de Madrid
afefrtos' al pago de sancién impuesta por'
aplicacién de la ley de Importacién Tem-
poral de Automdviles, los vehiculos que
a continuacion se relacionan, con sus nu-
meros respectivos de expediente; cuyos
propietarios son desconocidos 0 no se
tiene conocimiento de sus domicilios, a
los cuales y dando cumplimiento a lo
dispuesto en ¢l Reglamento de Procedi-
miento, para las reclamaciones econo-
mico-administrativas, se da el plazo im-
r‘mr‘rogahﬁ de quince| dias, a partjr del
iguiente de la fecha de esta ptiblica-
r:u?n_, para que comparezcan en esta Ad-
ministracion Principal de Aduanas, sita
en la _plaza del Campillo del Mundo Nue-
vo, num. 3, con el fin de que justifiquen
sus derechos y proceder al pago de la
sancion impuesta.

Transcurrido dicho plazo se tendrin
por decaidos de sus derechos a los inte-
resados, instruyéndose los correspondien-
tes expedientes de abandono de 1os auto-
mdwlps afectados a favor de la Hacien-
;i}zbrubltcai los cuales serdn vendidos en

ICa subasta, ¢ X i
b conforme a la legisla-
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Niumero expediente. — L. 1. T. A. —
Marca. — Sancion
94,80.—Simca Matra. — 6-M-3200. —
31.500 pesetas.
112/80. Opel. — SE-6264.—1.500
pesetas,
512/80. Fiat 128. 8-M-2813.—

51.000 pesetas,

647/80. — Mercedes 280, — W-394.U,
51.000 pesetas.

744/80. - Volvo. — 18-70-TS. — 3.000
pesetas, _

U801 MO0 Pedgett SU¥ L 128.DGER
3.000 pesertas,

818/80. — Peugeot 504, — 7-M-6329.
3.000 pesetas.

82780, — Volkswagen, furgén. — AS-
8355.-51.000 pesetas.

883 /80. Simca 1.100.—92-5-AD-88.
3.000 pesetas.
915/80, — Camidn-furgén.-OM-50. —

CM-192612 Italia. — 51.000 pesetas.

978/80. —— Opel. — Chasis 21-9070.—
3.000 pesetas.

986/80. — Simca 1.200.—9080-TF-57.
51.000 pesetas.

990/80. — Fiat 128, ch.—10-55-50.—
51.000 pesetas.

1.024/80. — Volkswagen.— 25-20-MK.
51.000 pesetas.

1.057/80. — Fiat 125. — R960-CY-33.
51.000 pesetas.

24/81. — Fiat 128, — 77-79-XG. —
51.000 pesetas.
30 81. —— Volkswagen. — 16-51-PZ.—

51.000 pesetas.
63'81. — Ford Muntang. — 6-M-2027.
6.000 pesetas.

85/81. — Fiat 850, — 3169-ZA-75.—
4.500 pesetas.

103/81. — Fiat 128. — 6-M-6548. —
54.000 pesetas.

104/81. — Moto Suraki 550. — EU-
13128.—51.000 pesetas.

116 81. — Volkswagen, furgoneta, —

DA-7599.—51.000 pesetas.

136/81, -— Ford Transit.,, furgén. —
XLK-104-G. — 51.000 pesetas.
139/81. Opel Kadette. - - 1280-XC-

75.—4.500 pesetas.
140/81. — Taunus: 12. — 3774.ET-92.
51.000 - pesetas.

14681, —— Citroén. - 92.55 . PP, —
51.000 pesetas.

211 Bl. — Peugeot 304, -— 75-69-TZ.
51.000 pesetas.

236,81. — Peugeot 504. — 26-G]-33.—
75.000 pesetas.

237 81. — Volkswagen 1300. — 64-08-
PA.—51.000 pesetas.

340/81, — Volkswagen. — 7-M-9181.
3.000 pesetas.

472/81. — Renault 12, — 93-39-ZL.—
51.000 pesetas.

345/81. — Fiat 128. — 09-74-XE. —
51.000 pesetas.

889 81. — Volkswagen. — 3328-QC-
08.—3,000 pesetas.

895'81. — Volkswagen 1300, 83-36-
NN.—3.000 pesetas.

929'8]. — Volkswagen, — BV-06-57.

3.000 pesetas.
931/81. — Volkswagen 1.600 TL.—DI-
63-17. — 3.000 pesertas.

998,81. — Volkswagen, furgoneta. —
25-64-MK.—3.000 . pesetas,

1.013/81. — Volkswagen. — DN-46-
36.—3.000 pesetas.
1.020/81. — Fiat 131 — '23:GA-05.—

3.000 pesetas.

1.021/81. -= Fiat 128. — EUZ-880.—
3.000 pesetas.

1.031/81:—Audi 75-L. — 95-79-PM.—
3.000 pesetas.

7.032'81. — Peugeot 504. — 36-02-SV. .
3.000 pesetas. : '
-.'1.064 81. ~— Volkswagen Passat. —VS-
HD-845.—3.000 pesetas.

1.077 81. -~ Volkswagen.—31-83-FF.-~
3.000 pesetas.

079781, ‘Sigica “1:500. “ 7333
(dhl%;?iﬁ‘}fﬁonﬁpejéﬂﬂf“’h %QIO'HJ 7 ?.,}rﬂ‘}m

1.080/81. — Peugeot, -— 43-33-FF, —
3.000 pesetas.
1.135 81. - Ford Capri 3.000. — 406-

Z-2119. — 3,000 pesetas.

1.145 81. — Ford Taunus. —995-DBH-
75,—3.000 pesetas,

32/82. — Citroén, — F-PK-472. —
3.000 pesetas.

40/82. — Renault 12, — 1045-QN-85.
3.000 pesetas.

41/82. — Opel Manta, - 923. -89.
3.000 pesetas, %
69/82, — Peugeot. — 5133-RU.95, —

3.000 pesetas,

Asimismo se notifica a los interesados
que si de la venta en publica subasta no
alcanzase a cubrir el total de la sanciéon
impuesta, se procederd al cobro de la
misma por via de apremio.

Esta notificacién se extiende a todos
cuantos resulten ser propietarios de los
vehiculos relacionados.

Madrid, 16 de febrero de 1982. — El
Inspector-Administrador (Firmado),

(G €—2.253)
- LIS L] § = ... 1 *31J Ji } O

Caja General dé Depositos

Extraviados los resguardos expedidos
por esta Caja, propiedad del “Banco Cen-
tral”, con los numeros 93.045 v 106.082
de Registro, en garantia de “Geotecnia v
Cimientos, S. A.", constituidos en aval y
por unos nominales de 96.252 y 85.221
pesetas, respeéctivamente,

Se previene a la persona en cuyo po-
der se hallen que los presente en este
Centro, ya que estin tomadas las pre-
cauciones oportunas para que no se en-
treguen los depdsitos sino a su legitimo
duefio, quedando dichos resguardos sin
ningin valor ni efecto transcurridos dos
meses, desde la publicacion de este anun-
cio, sin haberlos presentade, con arreglo
a lo dispuesto en su Reglamento.. Expe-
dientes 298 82 y 299'82.

Madrid, 26 de febrero de 1982. — El
Administrador (Firmado),

(A.--38.401)
T EE———

Caja General de Depédsitos

Extraviado el resguardo expedido por
esta Caja el dia 20 de julio de 1981, con
el nimero 123,203 de Registro, propie-
dad del “Banco Popular Espafiol”, en ga-
rantia de “Automoviles Talbot, Sociedad
Andnima’, constituido en aval y por un
nominal de 184.000 pesetas,

Se’ previene a la persona en cuyo po-
der se halle que lo presente en este Cen-
1ro, ya que estiin tomadas las precaucio-
nes oportunas para que no se entregue
e] depdsito sino a su legitimo dueno,
quedando dicho resguardo sin ningin va-
lor ni efecto transcurridos dos meses,
desde la publicacién de este anuncio, sin
haberlo presentado, con arreglo a lo dis-
puesto en su Reglamento. — Expediente
nimero 301/82.

Madrid, 12 de febrero de 1982. — EI
Administrador (Firmado).

(A,—38.407)
| e —me—eoelSr S EEee———

DIRECCION GENERAL DE LA PRODUCCION
AGRARIA

Subdirecciéon General de Sanidad Animal

La Jefatura Provincial de Produccion
Animal de Madrid hace piblico, para ge-
neral conocimiento, no haberse producido
enfermedades infecto-contagiosas y para-
sitarias en los animales domésticos en
esta provincia, durante el mes de diciem-
bre de 1981,

Madrid, 15 de febrero de 1982.—El De-
legado provincial (Firmado). .

(G. C.—1.638)
—— | EER—

- Delegaciéon de Hacienda
de la provincia de Madrid

ANUNCIO
Para general conocimiento, se hace pu-

blico_que ¢}, dia, 2 'aahfs"s&;
s¢ celebrard en el n, de Actos
Delegacién de Hacienda subasta piblica
para la venta de diversos cuadros pro-
cedente de la herencia abintestato a fa-
vor del Estado, por fallecimiento, de
don Luis Ballesteros Orozco, segin plie-
g0 de condiciones expuesto en e] tablén
de anuncios de esta Delegacion, calle de
Guzmaén el Bueno, nim. 139,

Tipo de licitacion: 16.000 pesetas.

Depésito para tomar parte en la su-
basta: 3.200 pesetas.

Madrid, 18 de febrero de 1982 —Ei
Delegado de Hacienda (Firmado).

(G. C.—2.252) (0.—49.272)

e estag "

AYUNTAMIENTOS

ALCOBENDAS

La Alcaldia-Presidencia, en
de febrero de 1982, ha dictaglo dll;? ::3-
guiente:

Pr_trperu Elevar a definitiva la lista
provisional de admitidos y excluidos a la
oposicion de dos plazas de Administra-
tivo de Administracién General, publi-
cada en el BOLETIN OFICIAL de la pro-

,vincia de 19 de diciembre de 198].

Segulndo. Tribunal calificador :
Presidente: Don Carlos Mufioz Ruiz
Alcalde-Presidente del Ayuntamientg dc.:
Alcgbendias, cocr:no tiltuiar. ¥y como suplen-
te don José Caballero Domj .
niente de Alcalde. e s
Vocales:

Por la Direccion General de Adminis-
tracion Local, don Juan Pesquero Granu-
llaque, como titular, ¥ como suplente, don
Antonio Dubois de Vargas,

Por el Profesorado Oficial, don Juan
Antonio Lépez Milara, como titular, y
como suplente, don José Antonio Carro
Martinez.

Don Ramdn Robles Moratinos, Secre-
tario general del Ayuntamiento de Alco-
bendas.

Secretario: Dofia Paloma Naharro Az-
nar, Técnico de Administracién General,
salvo que recabe para si sus funciones el
Secretario,

Los interesados podrén inteérponer re-
curso de reposicién contra la designacion
del Tribuna]l ante este Ayuntamiento en
el plazo de quince dias hibiles Siguientes
al de la publicacién de este anuncio,

Tercero. El sorteo del orden de ac-
tuacion se verificard g décimoquinto dia
hibil siguiente al de |a publicacién de
este anuncio en el BOLETIN OFicIAL de |a
provincia.

Lo que se publica para general cono-
cimiento.

Alcobendas, 23 de febrero de 1982
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—1.895)

AJALVIR
Presupuesto ordinario

En la Secretaria-Intervencién de este
Ayuntamiento, y a los efectos de lo pre-
visto en el articulo 14-1 de la Ley 40/81.
de 28 de octubre, aprobado por este
Ayuntamiento el Presupuesto ordinario
para el actua) ejercicio de 1982, se en-
cuentra de manifiesto al pablico por es-
pacio de quince dias habiles, durante los
cuales se admitirdn reclamaciones ante
este Ayuntamiento, cuyo Pleno resolvers
en el plazo de treinta dias; transcurridos
los cuales sin resolucién expresa, se con-
siderardn denegadas.

Ajalvir, 21 de febrero de 1982 —Fi
Alcalde, José Maria Rodriguez Garcia.

(G. C.—2.411) (0.—49.347)

ANCHUELO
Presupuesto ordinario

En la Intervencion de esta Entidad Lo.
cal se halla expuesto al ptiblico, a efectos
de reclamaciones, el Presupuesto ordina-
rio para el ejercicio de 1982, aprobado
por la Corporacion en Pleno, en sesidn
celebrada el dia 20 de febrero del afo
en curso.

Los interesados legitimos que menciona
el articulo 683 de la ley de Régimen Lo-
cal, texto refundido de 24 de junio de
1955, y conforme las causas aque indica
su articulo 684, podrin formular las re.
clamaciones con sujecidn a las siguientes

(0.-—49.078)

| normas:

a) Plazo de exposicidn Yy admision de
reclamaciones: Quince dias hébiles, a par-.
tir del siguiente a la fecha de insercién
del presente anuncio en el Borgtin O-
c1ai de la provincia. '

b)  Oficina de
del Ayuntamiento:

¢)  Organismo ante el
Ayuntamiento Pleno,

Anchuelo, a 27 de
El Alcalde (Firmado),

(G, C.—2.494)

GETAFE

Por'c!on Francisco Cerdefig Isabel se
ha solicitado apertura de bar con empla-
Zzamiento en la calle San José -
sanz, nimero 24. I oy nce

Lo que se hace piiblico en cumplimi

iento
de lo preceptuado en el articul?) 30 del
Reglamento de Actividades Molestas, In-

que se reclama:
febrero de 1982
10.—49,39])

presentacion: Secretaria Il
. R als - " (£ s ]

se consideren afectados de

ciones pertinentes, durante
diez dias hdbiles.
Getafe, | de marzo de |
calde (Firmado).
(G. C.- 2.548)

de 1982, y con el “quérum’

los es el siguiente:
INGRESOS

A)  Operaciones corrientes.

Capitulo 1.
Impuestos directos
Capitulo 2.
Impuestos indirectos + i« -+
Capitulo 3.
Tasas y otros ingresos ... -«
Capitulo 4.
Transferencias corrientes .-
Capitulo 5.
Ingresos patrimoniales ... ---

Total ingresos
GASTOS

A} Operaciones corrientes.
Capitulo 1.

Remuneraciones del perso-
R A
Cauitulo 2.

Compra de bienes corrien-

tes ¥ de servicios . V-

El Alcalde (Firmado).
(G. C.—2.498)

puesto de inversiones pard €
1982, junto con el acuerdo
/aprobacién adoptado por 12
€n sesion celebrada en ‘
de 1982, y con el “quérum
articulo 3.° del Real Decret

tulos es el siguiente:
INGRESOS

Capitulo 3.
asas y otros ingresos ... o=
B) Operaciones de capital.

‘WWF‘* 7?: ap2ine ,hr )
‘Transferencias de capital -
Capitulo 9.

Variacién de nasivos finan-
CIErON v ... et

B) Operaciones de capital-

Capitulo 6.
Inversiones reales

Total gastos

salubres, Nocivas y Peligrosas
noviembre de 1961, a fin de qu

por la actividad de referencia pu
mular por escrito, que presentd
Secretaria del Ayuntamiento,

lo wrd iTH

‘ ; mrer=Hy A a,:-QR&Iﬂp‘N ‘:!b 4l
Presupuesto ordinaro

En la Intervencién de efiﬂ_ﬁnt
cal se halla expuesto al P_Ubh,c? ¢ 1985
puesto ordinario para el ejercicio e ap1e
junto con el acuerdo definitivo S= -
bacion adoptado por la Cor
sesion celebrada en fecha 26 ‘:“

En Grifién, a 27 de febrero d€
(0

Presupuesto de invﬂsiﬂ';;ﬂ
En la Intervencion de esmlﬁﬂc] presV”
cal se halla expuesto al publi€® =

fecha .

de 16 de enero, cuyo resumef ¥ ¥

A)  Operaciones corrientes. = °

Total ingresos ... «- 56:
GASTOS Mﬂ;‘

de 30 g
BQM
o
rig €0
las-ab“";
el plaze =

algun

982 —El A¥

TS e

A,
) .,b:".‘
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el P{ﬁ
P febees

" fijad9 fogl,

ariiculo 3.° del Real Decreto-le¥ iip“" i
de 16 de enero, cuyo resumen

por

14,0437

o ..|
il ,.gamﬂw

Capitulo 4. 1660000
Transferencias corrientes ..- i
Bl Operaciones de capital !
Capitulo 6. (322,167
Inversiones reales ... ... «: M
Capitulo 7. 40003&
Transferencias de cavital ..- 2
Capitulo 8. :
Var_iacién de activos finan- 50..090
[ d o DY AN A s
Capitulo 9. ,
Varvlacidn de pasivos finan- 1.335-"_1_]?)
Cleros:. ... - R Sk o =
— 9‘89" |
32.51 -
Total gastos ... «- 1932'
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ejerc 3
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26 de f€
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peset®

P
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-

Pdg. 5

En Gris <
Bl oy TGN, g 27 g .
lg?e?:]de ‘Firmadof febrero de 1982.

—~2.490, (0.—49.396)

MANZANARES EL REAL

ae:i:“a”ﬂ de este Ayuntamiento
i legis] 0s de lo que dispone la vi-
Cuengy aCi6n, se halla de manifiesto
m‘lﬂues dgeneral del Presupuesto de in-
m'l“ién, ¢ 1981, para su examen y for-
*r"aci(,n Por escrito, de los reparos y ob-
2% Confo Que procedan,
de 1y |em’dada__ﬁ9n_.los articulos 46 y
tiyg e ¥_de Procedimiento Adminis-
”Filmcian’ de julio de 1958, para la
m"l Plaze de las cuentas se observard:
bles, 5 o0 de exnosicign: Quince dias hi-
aSercign Thr del siguiente a la fecha de
1) ge ;. 1€ anuncio en el BOLETIN
B) pat Ja provincia,
% -20 de admision: Los reparos ¥
#nter ©S se admitirdn durante el pla-
o dias mads.
presentacion:

E
.'f:n]

Ayunta-

S
&y“'mlmis:,;l;f“" ante el que se reclama:
l’azﬁf"‘a;lq el Real, a 25 de febrero de
G, C““Z Calde (Firmado).
-303) (0.—-49.399)

SANTORCAZ

En o In esto ordinario
::l“ hnllate"’eﬂv::ién de esta Entidad Lo-
hr“c’imac-“puesm al piblico, a efectos
i eie:o.n"."s- ¢l Presupuesto ordinario
Cory, i?:lo de 1982, aprobado por
el a:. " en Pleno, en sesién cele-
Surgy, ' dia 20 ge febrero del afo en

¢ o it > ;
w"‘“cul:rz?d“ legitimos que menciona
195 texeg o, f3 de la ley de Régimen Lo-
5,y tlundido de 24 de junio de
Mg L0 Gaqome las causas que indica su
iongg Co; Podrin formular las recla-
‘z?“’: N Sujecién a las siguientes
Eﬂ"hﬁm d
lonee.
Qdﬂ ﬁ:ﬁi * Quince dias habiles, a par~
q“? enlee:;'; a la fecha de insercion

, ncio en el Borery OFl-
by oda proving
dy : Oﬁciprm Jhaa,

€ exposicién y admision de

San Fernando
brero de 1982.—
(G. C.—2457)

de Henares, 17 de fe-
El Alcalde Firmado).

(0.—49.356)

Presupwesto de [ nversiones

En la Int
cal se halla expues

supuesto definitivo par
1982 (Inversiones), cuyo resu

pitulos es ¢l siguiente

| INGRESOS _

ervencion de esta Entidad Lo-
to al publico el Pre-

a el ejercicio de
men por ca-

.

Pesetas -

B) Operaciones de capital.

Capitulo 7. :
Trans’}emncia de capital ... 152.155.326
Capitulo 9. i
Varisdin e o o S I0L:165
CIeTOS .1, «in ai-
Total ingresos 197.856.491
GASTOS
Pesetas
B) Operaciones de capital.
Capitulo 6.
Inversiones 7n\z'aa\le%us ......... 143.400.000
Capitulo 7. _
Tran;erencin de capital .A._‘54.456.49l
Total gastos ... 197.856.491
nando-de Henares, ‘17 de fe-
brfraon dl:e;982.——El Alcalde (Firmado).
(G. C—2.458) (0.—49.357)
Presupuesto ordinario

En la Intervenci
cal se halla expues
supuesto ordinario

1982,
aprobacion adoptado

en sesion celebrada e
de 1981, con el qudru

ticulo tercero del Re

1981, de 28 de
por capitu

junto con el acue
por

Sn de esta Entidad Lo-
to al piblico el Pre-
para el ejercicio de

rdo definitivo de
la Corporacién
1 29 de diciembre
m fijado en el ar-
al Decreto-ley 40/

octubre, cuyo resumen
los es el siguiente:

INGRESOS

0a de oo i Pesetas
&e) ‘aﬂ}iemo_”resem“'d“- Secretaria
mm"?::tls MO ante el que se reclama: | .\ peraciones corrientes.
"s'"""'taz R, Capitulo 1
[{:.H* (Figy 25 de febrero de 1982—E! | 1 iCotos directos 261.364.000
c A itulo 2.
Nr-—-2.491] (0.—49.188) Imcp?lgswﬁ indirectos ... .- 15.235.000
F itulo 3.
ERNANDO DE HENARES Tag::spl; otros ingresos -.. 99.052.000
Ep “sto Patronato D. ivo Capitulo 4. .
? “ahi?lter”encién de ;)stae:z::lad Lo- | Transferencias corrientes,..  71.942.000
lgﬁ“hto d:ﬁ‘”EP_uesto al publico el Pre- | Capitulo st}imoniales 1.400.000
cuyg esup, . VO para el ejercicio de Ingresos pa ]
Tesy ,? uesto Patronato Deportivo), | gy Operaciones de capital.
D es el siguiente: Capitulo 8. 2
S tivos hnan-
INGRESOS L e g S
A Ooee Pesetas Capitulodﬁ'. P
+ —_— 3y . ‘pasi 4
| &m:“;.ﬂes COrrientes. V’g::’g“ep X 1.000
;- w:s"ﬂsresos ...... 2000} fotal ingresos - - 450.000.000
etlcm =5 W ; TOS )
SR e o] 0ASTOS
h -‘--“'“"“rﬂs;:"iaiu i 5050000FF | e Tt N
_ "l%g e de capital. - .~ | A): Operaciones-corrientes. " T - .
2 agge e ST R 2 XN ll. : ol <2
D Tl S RS ¥ 5 --'1-9?(“#’* es ‘de perso- T -
h - *E, _,‘:; : - ! - -t = o Mmqﬁ - -
- ;' L el Y ™ ) e S R Ly
3 AR, : = Ca tulo 2. ™ - - 4
M ingresos .. ... 31.000.000 Ca(::n::i de bienes corrien- 98.638.241
GASTOS tes y de servicios o - 986
! . 3- 8%
A -3 - " Pesetas Ilngg:‘;h ............ 20.365.822
i T nitulo 4. -
Cllrtgul:qlun“ corrientes. T ,f:f;::encias rrientes..i_. ”55!'9.09‘4:?6
" nefa 2 i : S . __'_ - g;;‘..,,"}'i‘l']g _'.l""""‘-’""'""l'-‘n"‘-.b) T‘ "J_' S
Qq&p”iul:i?“ del personal. 16544301 |' B) Operaciones de capital.
T4 de b; tulo 7. :
%"”vdiecil::”“es corrientes y Trf:&{e:gncias de capital ... 55.455.326
'm"’_’tulo e 9,250.000 Capitulo 8.
(ole O Variacién de activos fnan” ., g 44
Tranggtulo 4, 25037 || Y ik veig et e G
b renciag o Capitulo 9. e
Uf‘erac- orrientes 4.178.762 | yariacion de pavisos .. 21772984
hcal’ilul 'Ones de capital. QIERO8 wws e e T e
Hacigny5- 450.000.000
r% de activ . Toial gastm - -
vos financie- Henares, 17 de fe-
1.000.000 San Fernando de ke il
Cah 1.000.000 | o de 1982.—E| Alcalde (Firmato
Toty) re 5.459) (0.—49.358)
8astos .. . 31.000.000 ' (G C—2

| cela en que se encuentra ubicada la Es-

TORRELODONES

Por el Pleno de este Ayuntamiento, en
su sesion del dia 1 de febrero de 1982,
fue aprobado el proyecto técnico para las
obras tituladas “Alumbrado ptblico del
casco urbano de Torrelodones™.

Lo que se hace publico para general co-
nocimiento, quedando dicho proyecto de
manifiesto en las oficinas de Secretaria de
este Ayuntamiento, durante quince dias,
desde la publicacidn de este anuncio en
el BoLeTix Orjcial de la provincia, al ob-
jeto de que gﬁ%@&mwmm_macio-
nes contra el mismo.

Torrelodones. a 15 de febrero de 1982,
El Alcalde-Presidente, Serapio Calvo.

{G. C.—2.578) (0.—49.434)

Por el Pleno de este Ayuntamiento, en
su sesion del dia 1 de febrero de 1982,
fue aprobado el proyecto técnico para las
obras tituladas *“Paso subterrdnec y co-
lector en la zona del Polideportivo muni-
cipal.

Lo cue se hace piblico para general
conocimiento, quedando dicho proyecto
de manifiesto en las oficinas de Secretaria
de este Ayuntamiento, durante quince dias,
desde la publicacién de este anuncio en
el Boremiy OriciaL de la provincia, al ob-
jeto de que puedan formularse reclamacio-
nes contra el mismo.

Torrelodones, a 15 de febrero de 1982.
E! Alcalde-Presidente, Serapio Calvo.

(G. C—2.579) (0.—49.435)

El Ayuntamiento Pleno de esta Villa,
en sesion celebrada el dia 1 de febrero
de 1982, acordé aprobar imicialmente y
someter a informacidn piblica durante el
plazo de un mes, a partir de la publica-
cién de este anuncio en el BoLETIN OFi-
ciaL de la provincia, el Proyecto de Ur-
banizacién del Plan Parcial de Ordena-
cién del Poligono 26, instado por don
Joaquin Roura Garcia, en nombre y re-
presentacién de “Club de Campo de To-
rrelodones, S. A.".

Lo que se hace publico de conformi-
dad con lo establecido en el art. 141-2,
en relacion con el 138, del vigente Re-
glamento de Planeamiento.

Torrelodones, 15 de febrero de 1982,
El Alcalde (Firmado),
(G. C.—2.413) (0.—49.349)

sl B —

(OMPANIA ARRENDATARIA DEL
MONOPOLIO DE PETROLEOS, S. A.

ESTACIONES DE SERVICIO

En cumplimiento de lo establecido en
el articulo 41 del vigente Reglamento
para el Suministro y Venta de Carburan-
tes y Combustibles, objeto del Monopo-
lio de Petréleos, aprobado por O. M. Ha-
cienda del 10-4-80, se hace saber que por
instancia de 18-2-82 se recibio la siguien-
te. peticién de permiso para el traslado
de una Estacién de Servicios a nuevo em-
plazamiento. L :

" “Peticionario: “Gesa; S. L.~

Emplazamiento actual: Calle de

. Causas: Las causas del traslado, segin|
' la Entidad Mercantil. peticionaria, wsom, |
por; un Tado, el haber sido declarada zona -
verde publica una superficie de 475 me-
tros cuadrados del total de los 838 me-

tros cuadrados. que constituyen la par-

tacién de Servicio, ¥ por otra parte la
disminucién de ventas, es por lo que aco-
giéndose al l:irl:il:'ul:';i :I ;l::n ';[igente Re-
glamento, ‘solicita digho cambio: - "
" ’fb?]ss"‘iés” :r':‘m&;ﬁé‘”o de Estaciones dd |
Servicio ya autorizadas que se conside-
ren afectados por esta peticiéon formula-
rén sus escritos de oposicién, debidamen-
te razonados y acompafados de la pre-
cisa documentacion justificativa, en el
plazo de quince dias, contados desde el
siguiente al de esta publicacién, en las
Oficnas Centrales de “Campsa” (Capitin
Haya, 41) o en este Centro Comercial
(Alcald, 45) en Madrid.

Madrid, 2 de marzo de 1982.—(Fir-

mado).

(G. C.—2.480) (0.—49.372)

Goya, | -
nuriero 24, de Madrid. - ‘b

Emplazamiento que se soficita: Poli- |
gono 38 de la avenida .de ‘la Paz, con | -
_fachada. al comino de Vinateres. - . « | -

| dencia® de este’ dia- di

Cooperativa de Viviendas “Madrid’

CONVOCATORIA

Se convoca por la oresente a cuantas
personas pudieran tener interés en la mis-
ma, a la Asamblea de la Cooperativa de
Viviendas “Madrid", en liguidacién, que
tendrd lugar en su domicilio social, calle
Colombia, nimero 4, el dia 22 de marzo
proximo, a las diecinueve horas en pri-
mera convocatoria y a las veinte del mismo
dia en segunda, con el fin de aprobar, si
procede, el balance ?c(ipl.i.lip'o degla Goo-
perativa y también el informe del liquida-
dor, dando fin con ello al proceso de li-
quidacion de la misma.

Madrid, 23 de febrero de 1982.—El li-
quidador (Firmado).

(A.—38.352)

————n B ESeme——
UNION ELECTRICA, S. A.

Emisién de obligaciones de 29
de diclembre de 1981

Como continuacion del anuncio de la
emision de obligaciones publicado en el
“Boletin - Oficial del Estado™ del dia 29
de diciembre de 1981, se comunica que
por la Direccién General de Politica Fi-
nanciera del Ministerio de Economia, se
ha autorizado la puesta en circulacién, en
régimen de suscripcién abierta, de las obli-
gaciones numeros 70.001 a 85.000, ambos
inclusive, por un importe de 750 millones
de pesetas.

El plazo de “suscripcién abierta’ se
inicia el 22 de febrero, vy concluird el 16
de marzo de 1982.

Madrid, 22 de febrero de 1982.—El Se-
cretario del Consejo de Administracién
(Firmado).

(A.—38.309)
————— W S —

Internacional de lonizacién, S. A.

Que convocada Junta ordinaria de accio-
nistas para el préoximo 23 de marzo, en
los locales de la Puerta del Sol, nime-
ro 4, segundo D, a las diecisiete horas en
primera convocatoria y una hora mds tar-
de para la segunda, si procediese, para
tratar del siguiente:

Orden del dia

1» Separacion del Administrador
dnico.

2* Examen y aprobacién de la gestién
social.

3. Nombramiento nuevo Administra.
dor tnico.

4.° Traslado de domicilio social.

El Administrador dnico, Arsenio Mar-
cos Santano,

Madrid, 5 de marzo de 1982,
(A.—38.601)

e e 3

PROVIDENCIAS JUDICIALES
JUZQGd&'d&-PI‘Im, fre e

Instancia

= ~JUZGADO NUMERO 2
T e o A T
«_En virtud ‘de 1o acordado por. provi-: '

Garcfa Prado, contra. don’ Jesis Vizquez . . -
Diaz, sobre reclamacion de cantidad, se
ha af:ordado sacar a la venta en publica
y primera subasta, término de ocho dias
hibiles y en uni solo" 10t¢ los hiénes mue-
bles embargados a dicho de’rhandﬁj; y
que se encuentran en poder del mismo,
con domicilio en la calle Manuel Maroto,
nimero veintinueve de esta capital.

Una libreria, de seis mdédulos, de made-
ra, color avellana.

Una librerfa, de madera, en caoba, de
dos cuerpos, alto y bajo, v cada cuerpo
con tres mdulos.

Una libreria, de madera, nogal de dos
cuerpos, alto y bajo, v en cada cuerpo
Ires cajones

Un tresillo compuesto de sofid de tres

ia ctadaen los autos - -
| de juicio” ejecutivo niimero cuarepta y: sie-~ ~ . .
| te”de_mil novecientos ochentay unop.a: . -
instancia de don Dominga’ Escorial Her. . .
nédndéz, representada por el Procurador -
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plazas y dos sillones, tapizados en tela
color crema floreado.

Un aparato de televisién marca “Phi-
lips", en blanco y negro, de veinte pul-
gadas. _

Diez cccinas mixtas y de gas, de dife-
rentes marcas y modelos, pricipalmente
“Super-Ser" y “Agni”. _

Dicha subasta tendrd lugar el dia trein-
ta de marzo préximo, a las once de su
mafiana, en la Sala de audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, ni-
mero uno, advirtiéndose a los Jicitadores:
Que ¢l tipode subasta es de ciento seten-!
ta y nueve mil pesetas, en gue han sido
tasado nericialmente dichos bienes,

Que nara tomar parte en la misma es
necesario consignar previamente en la me-
sa del Juzgado o en el establecimiento des-
tinado al efecto el diez vor ciento de ex-
presado tino, sin cuyo requisito no serdn
admitidos,

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de mencio-
nado tipo.

Y que el remate podrd hacerse a cali-
dad de cederlo a tercero. Dado en Madrid,
a catorce de diciembre de mil novecien-
tos ochenta y uno.—E] Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—38.538-T)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En los autos de juicio ejecutivo nlime-
ro mil seiscientos cuatro de mil nove-
cientos ochenta y uno, seguidos en este
Juzgado y de que se hard mencién se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamiento
y parte dispositiva dicen asi:

Sentencia

En Madrid, a veintiuno de diciembre
de mil novecientos ochenta y uno—El
sefior don Rafael Gomez-Chaparro Agua-
do, Magistrado-Juez de primera instan-
cia nimero dos de esta capital, habiendo
visto el presente juicio ejecutivo, seguido
entre partes, de una, como demandante,
el “Banco Urquijo, S. A.”, domiciliado en
Madrid, representado por el Procurador
don Manuel Lanchares Larre y defendido
por el Letrado don José Luis Garrido La-
rruge, y de la otra, como demandado,
don Mariano Guillermo Capdevila Lazo,
hoy con domicilio desconocido en igno-
rado paradero.

: Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucién despachada en los pre-
scntes autos contra don Mariano Guiller-
mo Capdevila Lazo, haciendo trance y
remate de los bienes embargados Yy con 83
producto, entero y cumplido pago al eje-
cutante “Banco Urquijo, S. A", de la
cantidad de cinco millones ciento setenta
¥ ocho mil seiscientas treinta y seis pe-
setas, importe del principal, intereses le-
gales y costas causadas ¥ que se causen,
las cuales expresamente impongo a la
parte demandada.—Asi por esta mi sen-
tencia, que por la rebeldia del demanda-
do le serd notificada a instancia de parte
Yy en Ja forma prevenida por la Ley, defi-
nitivamente juzgando, lo pronuncio, man-
do y firmo: Rafael Gémez-Chaparro (Ru-
bricado).—La expresada sentencia fue pu-
blicada en el dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacién en
forma al demandado en rebeldia don Ma-
riano Guillermo Capdevila Lazo, se pu-
blica este edicto en el BOLETIN OFICIAL de
esta provincia,

Madrid, a veintiséis de febrero de mil
novecientos ochenta'y dos.—E] Secreta-
rio (Firmado)—Visto bueno: E| Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-

-2b Brisib ia v v mgaxm;.;ggﬁiﬂbl

JUZGADO NUMERO 4

' EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
.,,En méritos de lo acordado por el sefior
Juez de primera instancia ndmero cuatro
de Madrid, en autos ejecutivos nimero
1.373/8-A-2, promoyidos a instancia de
“Setrisa, S, A", contra don Christian de
Pas y dofia Maria Jests Garcla Quirés,
en reclamacién de cantidad, por el pre-
sente edicto:se notifica a estos sefiores

demandados la sentencia de remate dic-
tada en tales autos de fecha veinticinco
de octubre pasado, y cuyo fallo contiene
el siguiente:

) Fallo

Que debo declarar y declaro bien des-
pachada la ejecucion y en consecuencia
mandar, como mando, seguir adelante la
misma, haciendo trance y remate en los
bienes embargados como de la propiedad
de los deudores don Christian de Pas y
su_esposa dofia Maria Jesis Garcfa Qui-
rés, Y'eon su producto, entero y cumplido.
pago al acreedor “Setrisa, S. A", de la
cantidad de ciento setenta y ocho mil
ciento ochenta pesetas, importe del prin-
cipal que se reclama, los intereses lega-
les corréspondientes desde la fecha del
protesto, gastos de éste y las costas cau-
sadas y que se causen, a las que expresa-
mente condeno a los referidos demanda-
dos.—Asi por esta mi sentencia, que me-
diante la rebeldia de los demandados, ade-
mis de notificarse en los estrados del
Juzgado se le notificard por edictos, si
el actor no solicitara su notificacién per-
sonal, lo pronuncio, mando y firmo: José
de Asis Garrote (Firmado y rubricado).—
La anterior sentencia fue publicada en el
dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacion en
forma a don Christian de Pas y doiia Ma-
ria Jesus Garcia Quirds, libro la presen-
te cédula, con el visto bueno del sefior
Juez y firmo en Madrid, a veinticinco de
febrero de mil novecientos ochenta y
dos. —E] Secretario (Firmado). — Visto
bueno: El Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A,—38.545-T)

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

En virtud de providencia de hoy dicta-
da por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero cinco
de Madrid, en autos de juicio ejecutivo
nimero doscientos veintinueve-A de mil
novecientos ochenta, seguidos en este
Juzgado a instancia del Procurador don
Fernando Aragén Martin, en nombre y
representacién de don Emilio Paebla Gar-
cia, contra don Manuel Gonzdlez Carre-
tero y su esposa dofia Encarnacién Nava-
rro Plaza, en reclamacién de cantidad, se
ha acordado sacar a la venta en piblica
subasta, por primera vez, los bienes mue-
bles embargados siguientes:

Un frigorifico marca “Kelvinator”, mo-
delo tres estrellas, de unos 250 litros, con
termostato de regulacién, funcionando, y
una lavadora, superautomdtica. marca
“Fagor”, con termostato y programador
de lavados, funcionando.

Para cuya subasta, que se celebrari en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia nimero cinco de Ma-
drid, sito en la plaza de Castilla, nimero
uno, segunda planta, se ha sefialado el dia
veinticinco de marzo, a las once horas,
bajo las condiciones siguientes:

Primera
Servird de tipo para esta subasta el de
treinta y cinco mil pesetas en que han
sido tasados, no admitiéndose posturas
que no cubran las dos terceras partes del
mismo.
Segunda
Para tomar parte en la misma, deberdn
los licitadores consignar previamente en
la Secretaria del Juzgado el diez por cien-
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no
serdn admitidos.
Tercera
Los bienes embargados objeto de su-
basta se encuentran en poder de los de-
mandados. uai, vl s aine 3
ol Madaisn Madsid pase st publicasisin-an|
el BOLETIN OFICIAL) de la’ provincia, -en
diez de febrero de mil novecientos ochen-
ta v dos—EIl Secretario (Firmado).—El
Magistrado-Juez  de ‘primera instancia

(Firmado). _
(A.—38.542-T)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO '
. En virtud de lo acordado en providen-
cia de esta fecha, dictada por este, Juzgado
de primera instancia nimero seis de Ma-

drid, en los aatos de juicio ejecutivo se-

*R%T.ez..i

guidos con el nimero ciento Cuarenta y
ocho de mil novecientos setenta y ocho.
4 instancia de “Garaje Guerra, Sociedad
Anénima”, contra “Urynco, S. A."”, sobre
reclamacién de cantidad. se saca a la ven-
ta en publica subasta, por primera vez:

Un automoévil marca “Seat 132", ma-
tricula M-8671-CC,, del que es deposita-
rio nombrado a instancia de la parte eje-
cutante don José Pedro del Rio Bengoe-
chea, que tiene dicho automévil en el lo-
cal de don Antonio Hernindez, sito en
Murcig,  calle Maestro Alonso, niimero
Cuatro, - o 2918 E1obsR! snll

Dicha subasta tendra lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, de esta capital, el dia vein-
tiuno de mayo préximo, a las once horas,
bajo las siguientes condiciones:

Primera

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de ciento ochenta mil pesetas en
que se ha tasado pericialmente el referi-
do vehiculo, y no se admitirdn posturas
que no cubran las dos terceras partes de
dicha cantidad, pudiendo hacerse el re-
mate a calidad de ceder a un tercero.

Segunda

Para tomar parte en el acto deberin
consignar previamente los licitadores, en
la mesa del Juzgado o en el establecimien-
to publico destinado al efecto, por lo me-
nos, el diez por ciento del tipo de la su-
basta, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos.

Y en cumplimiento de lo mandado, se
expide el presente en Madrid, a diecisiete
de febrero de mil novecientos ochenta y
dos, para que con ocho dias habiles, por
lo menos, de antelacién al sefialado para
la subasta, sea publicado en el BoLETIN
OFiCIAL de esta provincia.—El Secreta-
rio (Firmado).—Visto bueno: E] Juez de
primera instancia (Firmado),

(A, —38.369-T)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO
CEDULA DE CITACION

En virtad de lo acordado por el ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de prime-
ra instancia de este Juzgado niimero nue-
ve de Madrid, en providencia del dia de
hoy, dictada en autos de juicio declarati-
vo de menor cuantia, que se tramitan en
este ]u?.gado. registrados al nimero mil
cuatrocientos catorce de mil novecientos
ochenta y uno-F, promovidos por el Pro-
curador sefior Gandarillas, en represen-
tancién de “Fomento de Bibliotecas, So-
ciedad Anénima”, contra don Antonio
Castellanos Diez, que se encuentra decla-
rado en rebeldfa, y en desconocido para-
dero, se cita por medio de la presente al
demandado don Antonio Castellanos Diez,
que se encuentra en desconocido parade-
ro, por segunda vez, a fin de que el dia
diecisiete de marzo préximo ¥ hora de las
diez de su mafiana, Comparezca en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la plan-
ta tercera de la casa niimero ung de la
plaza de Castilla, de esta Capital, a fin
de z_nbsglver posiciones, bajo juramento in-
decisorio, con apercibimiento de que si de-
jare de comparecer, podri ser tenido por
confeso en las posiciones,

Y para que sirva de citacién en forma
a don Antonio Castellanos Diez, en igno-
rado paradero, expido la presente en Ma-
drid, a veintid6s de febrero de mil nove-

cientos ochenta y dos.—El Secretario ju-
dicial (Firmado). o

(A.—38.540-T)

 JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

amas estay ado-
ﬁJr:;Imk_ra ﬁﬂanma’iﬁ%{gg[.’d?zz'
de los de Madrid. |
Ha_go saber; Que en este Juzgado se
tramitan .autos juicio declarativo mayor
-cuantia registrado con el nimero . mil
ochocientos sesenta y uno de mil nove-:
cientos ochenta y uno-D-dos, sobre re-
clamacién de un millon ciento noventa
¥ seis mil setecientas veinte pesetas, a ins-
tancia de don Gonzalo Serres Rodriguez,
representado por el Procurador don Car-|
los Ibdfez de la, Cadiniere; contra la en-
tidad “Holmes Benito Delgado,. Sociedad
Angnima", .cuyo xiltimg domicilin. conoci-

| A
Tazgados de primera mstaﬂdj’“r@g""
pl

do en esta capital, calle Modesto W

te, nlimero cuarenta y seis, SObre ptfd
cion de rentas devengadas ¥ 00 ¥ sy
das por el arrendamiento de 1068 Segpy
do y en cuyos autos se dictd € auto |
diecinueve de diciembre tiitlmoi éll" _
el que se mandé emplazar a -an"
demandada en la persona de Sd =
sentante legal, a fin de que en em.__-
de nueve dias compareciera €n n'i(lﬂdi‘
en legal forma, habiendo transcv';ﬁﬁw
cho término sin que lo haya
habiéndose acordado en el dia
cer un-Segundo ' llamamientd’ & .l
tidad a los mismos fines y POT = o
no de cinco dias, bajo el 31’“‘:&-’.&#
de que de no verificarlo pod oy 144
rada en rebeldia. M jent®
Y para que se lleve el f“‘plmaiﬁ'
de la entidad demandada “Holmes ;o
to Delgado, S, A", en la Pe"s‘"Ia
legal representante se le hace min
do llamamiento a los fines Yewm e
acordados, expido y firmo el prmﬂ PEALE
Madrid, a dos de febrero de M
cientos ochenta y dos. — El - de P
(Firmado). — El Magistrado-Juéz ¥& &
mera instancia {FirmadollA _‘33.151211

i

%
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JUZGADO NUMERO 10

EDICTO
El ilustrisimo sefior Magistrad

primera instancia numero cz".
de Madrid. ot Que &
Por el presente hago saber: = gen
este }uzga{lilo y Secretaria del qﬂ:’:ﬁ
da, se siguen autos civiles dcde 1 0
numero ciento treinta y UWMJ‘-':
vecientos ochenta y dos-B, 2 contrd dﬂ
la cntidad “Setrisa, S. A."s W@"
Christian de Pas y doiia Mari8 de POt
cia de Quirés, con una cuantid dﬂ’n
dimiento de doscientas sesentd ¥ g en
doscientas setenta y cinco pes¢ ,:lll"'
Cuyo autos civiles, se ha pro¢ |
el ignorado. paradero de los de lﬁa'
a la traba de embargo para ¢4
tadas sumas, sobre el piso
de los demandados, sito en
da (Madrid), primero letra B,
denominado blogue 12 de 13 &
cion “Virgen de Iciar”, asi cOMO eio,
de garaje nimero 64 de dlehogﬂiw sin?
Y a fin de que el presente €74y b8
de cédula de notificacién de ]adoi. asi €%
ba de embargo a los demanda fin 480‘
Mo para citarles de remate, & o gpof
caso de interesar a su derec en ﬂf:
8an a la ejecucién dt’:spa‘ﬁh‘“"a la pllwﬂ-,'
mino de tres dias, a partir dé ,pcrdu
cién del presente edicto, cwﬁu’m"
miento de que caso de no ver en rebel
dicho término serdn dec}md‘z ‘cw :

dia, siguiéndose el curso de |
nes en su ausencia, sin mds ﬂ"an .
que las establecidas en la Ley te en M7
del Juzgado, se expide el 91'9“:‘ mﬂn;;
drid, a veintitrés de febrero 6 )ﬁ

7

: _-Ante mi
vecientos ochenta y dos.— trado-
Secretario (Firmado).—El M‘.‘g’:}' d
de primera instancia (Fif:‘f__.”'-j, b2k

3
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JUZGADO NUMERO 11—

EDICTO Mﬂﬁ'

Don Angel Diez de la l.astﬂ:' M
Magistrado-Juez de primer ?
to.

nimero once de Madrid. jad0
Hace saber: Que en este J Wli :
el nimero mil seiscientos c‘-o se g
mil novecientos ochenta J_"ugl?d’ 5
dutos de procedimiento JUGICh . BIEC
a instancia de doda Amalia ‘21: li'
Lope

representada por el Procurdt
Moral Lirola, gontra dofia Cﬂ£ < qads %
Cobo, sobre reclamacién de ta fechds g
los que por providencia de €5 en PUPG
ha acordado sacar a lg ventd ‘éﬂﬁﬂ.’_-_f

subasta, por prifrierd vez, Pofbn‘lmﬂ"
veinte dias, los bienes que al 1 M
cribirdn, para cuyo acto s 3 1.,_0!;
el dia quince de abril prﬁﬂ““’l‘ld‘“gﬁﬂ;‘#f
de su mafiana, en la Sala W7 e 190

este Juzgado, sito en el edifici0

cién, plaza de Castilla.'#lﬂ“” M ¥,
12quierda. =p) . y _' #

- . c 2iciomnes ~
Primera

_.ade
Servird de tipo de tasacion I Coges

dos millones cuatrocientas =
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(A.—38.541-T)

WZGabo NUMERO 11

EDICTO
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Que en este Juzgado y con
trescientos cincuenta y cin-

Novec; s
"h:ligu‘“ auzosc’c'l’ntos setenta y ocho-FL,

€ menor cuantia, a ins-
rrero, S. A." (Jobasa),
el Procurador sefior Or-
tra don José Gémez Gon-

m-irecl.aﬂ!acién de ciento sesenta
!l Seiscientas sesenta y cuatro
que por providencia de

acordado sacar a la ven-
asta por primera Vez,

€ ocho dias, los bienes queé

birdn, para cuyo acto se

1 dia dos de abril proximo,
€ Su mafiana, en la Sala au-
f:;‘; L uzz;do. sito en el edifi-
o cei ados de primera instancia
Sera. a iﬁn

» Plaza de Casti ta ter-
2qiierds. istilla, plan

L e

i o i

ami w0

.E:‘?E:Q‘?T&T pa
Depga del
lagy 108,

189482 OLEDYIOIE EI

I
f“rimera

g tipo de tasacion la suma
4 ochenta mil pesetas.

Segunda
rte en la misma deberdn

licitadores previamente, en
uzgado o Caja General de

ting' &! diez por ciento de mencio-

hiudo:po' Sin
‘&:,t‘mate

a4 terce

Cuyo requisito no serdn ad-

Terce ra

Podrd hacerse a calidad de
ros.

Cuarta
No se admitirdn posturas inferiores 1
las dos terceras partes del avah_io. yrfe
rematante podrd hacerlo en calidad
ceder a tercera persona.

Bienes
vil marca *‘Simca 1.200", co-
lor blanco, matricula M-8145-AB, en muy
mal estado y uso, 80.000 pesetas. ey

Una cortadora de metales marca
‘ero”, modelo 50, en 30.000 pesetas. -
] Una lijadora marca “Super-lema .
> HP., nimero 16.393, en 30.000 pes.?Gas-.
3 Um; cortadora de metales marc(:}::w g_
tring”, con motor de 1,5 HP., 30. p
setle.lli.a yraladradorao marc:n s“Mugui". de

.. en 50.000 peselas.
GUaniulidora marca “Letag’, de 2 HP.,
esetas.
E“Tﬁggolops bienes se encuentran dep]?-
sitados en poder del dgmgndadt:l, ccas‘:
Fuendetodos, nlimero veintidds, de

capital.
Dado en
de mil novecientos
fijacién &
Juzgado.
Magistra
mado).

Un automd

: uince de febrero
Madnd. a qui para su

(Firmado),—El!

__ El Secretario ¢ "
; nstancia (Fir-

do-Juez de primera i
(A.—38.228)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO )
Gonzilez Apariciq, Mfugxs-
de primera instancia ntime-
ro dieciséis de 10s de Madrid. ok

Hago saber: Que en los autos ellu;_
cio ejecutivo qué se tramitan en este Ju y
o mil doscientos vein

el nuimer
e vecientos setenta y ocho,

iséis de mil no : ho,
:Siénl:tancia del “Banco Hispano J:ukn;enc:-
no, Sociedad Anénima”, de Ma i;d, r]i-
ésentadn por el Pro{:ur_ador sefior L
g:énez Cuesta, contra dcéna N!;ucli-;f:;:ai:l y
i vecina de Madrnd, -
G L con domicilio en la

de edad, viuda ¥ lio
z:lrle Romero Robledo, mir:ero :z;:::iiig:
da en rebeldia, sobre T acisn
g:cg:tidsd. he acordado por prowden‘
cia de esta fecha, en eiej:u_c:dn de sent.::_:a
cia, sacar a subasta piblica por terc

vez, la finca wurbana gmbargada a la de-
rnal;dada. qgue se ﬁ.‘_escnbe asi: 2ot
La mitad indivisa del piso qui 3
tra B, escalera derecha, de la c.:ai.aI erb e
drid, calle de Orense, nimero 41. e
iso'se halla situado en la planta qui A
gel edificio, sin contar fos ba!os._ con '
ceso por la escalera derecha; t:e:lle 1;22
extension superficial aproximada -e §2
siete decimetros cuadrados: y Ii
g con vestibulo de ascensor

da &l Rt etra B de la escalera de-

i into, 1 :
feglz? ?Iu Este, con calle de Orense; al

i i izqui de la es-
iso quinto izquierda

Sulrc'r: c;:qsierda. y al Oeste, con escalera
;:zaquierda. patio mancomunado central y

1 cuarto
derecha. Le pertenece €
s sm do en la planta s6tano, con

i ici tros

tension superficial de dos me
3?;. fitcimelros cuadrados, seiialado con
]| nimero 33, su cuota en el _cor.:dommzo
':s de dos enteros 3.318 diezmilésimas por

100. f \
:ta en el Registro de la Propiedad
nﬁln‘:::-:: t“:eis de los de Madrid, al tomo
nimero 821, libro 607, go‘lio 196, finca
nimero 17.491 de la seccién segunda.
Fue tasada pericialmente en la suma

de 3.152.214 pesetas.

Fecha y cond;ww de la ;‘:ﬁ: o
4 lu a misma en ala d
au}ieel::ga deg:srte Juzgado, el dia dieciséis
de abril préximo y hora de las once.
Se celebrard sin sujeciéon a tipo.

Los licitadores deseen tomar par-

pon Ernesto
trado-Juez

e Tl i oy L ¥ o 1
| "te-"eﬁ’?!ﬂ_’ﬁuﬁésfar".%éﬂhf"?-’"“%ﬂar“;g'i
“viamente, en

1a mesa del ]?zadgad? df‘es:a-

- miento publico destin al efecto,
31:: T;Jnetlildadpen metdlico ign_al al diez por
ciento, por lo menos, del tipo de .13 se-
sunda'subasm. que fue de dos millones

tas sesenta y cuatro mil ciento se-

ien 3 Tha
;:;stgley una pesetas, sin cuyo requisito no

mar parte en ella.
pOderaldz:l?erte gue no han sido presenta-

los de propiedad de la finca,
gsotsa;:l,z :[::;ﬁdos por certificacion del Re-
gistro de la Propiedad, de.l_os que respec-
to a ellos consta en el mismo y que por
su insuficiencia 0 falta no se adtm_tarﬁn

después reclamacion alguna, debiendo asi
como que los créditos anteriores y pre-
ferentes al crédito del actor, si los hubie-
re, quedardn subsistentes, sin destinarse
a su extincion el precio del remate,
obrante en autos certificacion de las car-
gas que pesan sobre la finca, a disposicion
de quien quiera examinarlas.

Dado en Madrid, a once de febrero de
mil novecientos ochenta y dos.- <El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de

primera instancia (Firmado).
: (A.-38.269-T)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO

Don Mariano Rodriguez Esteban, Magis-
trado-Juez de primera instancia nume-
ro dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo, bajo el niimero mil ciento no-
venta de mil novecientos ochenta y uno-M,
de registro, se siguen autos de juicio eje-
cutivo a instancia de “Negocios Finan-
cieros, Entidad de Financiacién, Sociedad
Anénima”, representada por el Procura-
dor sefor Gonzdlez Valderrdbano, contra
don Antonio Terdn Pando, domiciliado en
calle Espronceda, nim. treinta y uno, de-
clarado en rebeldia, en cuyos y por pro-
videncia de esta fecha, he acordado sacar
a la venta en primera subasta publica, por
término de ocho dias, los siguientes bienes
muebles embargados al demandado, y que
se encuentran depositados en poder de
don Luis Uriarse Martinez, domiciliado en
calle Paraguay, ocho, tercero D, Coslada.

Un vehicalo marca “Alfa-Romea”, mo-
delo G. T, V., matricula M-4434-EF.

La subasta tendrd lugar el proximo
treinta y uno de marzo de mil novecien-
tos ochenta y dos, a las doce horas, en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, edificio Juzgados, pi-
so quinto derecha, despacho veinte, con
arreglo a las siguientes condiciones:

Primera
El tipo del remate serd de novecientas
mil pesetas, no admitiéndose posturas que
no cubran las dos terceras partes de dicha
suma.
Segunda
Para poder tomar parte en la subasta
deberd depositarse previamente, en la me-
sa del Juzgado o establecimiento destina-
do a tal efecto, el diez por ciento del tipo
del remate, sin cuyo requisito nadie serd
admitido a licitacion,

Tercera

Podré hacerse el remate a calidad de
ceder a un tercero.

Y para general conocimiento y su pu-
blicacién en el BOLETIN OFicIAL de esta
provincia, expido el presente en Madrid,
a diez de febrero de mil novecientos
ochenta y dos.—El Secretario (Firmado).
El Magistrado-Juez de primera instancia

{Firmado).
(A.—38.267-T)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

En virtud de providencia dictada en e_:l
dia de'la fecha por este Juzgado de pri-
mera instancia nimero dieciocho de los
de Madrid, en el juicio ejecutivo niime-
ro setecientos treinta y uno de m‘il nove-
cientos setenta y nueve-B, promovidos por
el Procurador don Rafael Gonzilez Val-
derribano, en nombre y representacion
de “Seficitroén Financiaciones, Sociedad
Anénima”, contra don José Maria Sanz
Pacheco, sobre reclamacién de cantidad,
se anuncia por el presente la venta en pd-
blica subasta, por primera vez y término
de ocho dias, los bienes que al final se

[pelucionati| que han $ide: fasadod ¢n la|
cantidad de doscientas veinticinco mil pe-
setas, cuya subasta tendrd lugar en este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, quin-
ta planta, de Madrid, el dia uno de abril
de mil novecientos ochenta y dog, a las
doce horas, previniéndose a los licitado-
res:

Que los expresados bienes salen a su-
basta por el tipo en que han sido tasados,
no admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes de la expresada
cantidad; que para tomar parte en la su-
basta deberdn consignar los licitadores
previamente y en efectivo, el diez por

ciento del tipo de tasacion, sin cuyos re-
quisitos no serdn admitidos; y

Que el remate podrd hacerse en calidad
de cederlo a un tercero.

Bienes que salen a subasta

Coche marca “Citroén G. S.”, matricu-
la M-2216-AM, que se halla en poder del
demandado don José Maria Sanz Pache-
co, vecino de San Sebastidn (Guipizcoa),
calle Eustaquio Amilibia, numero trece,
bajo, donde podrdn examinarle los licita-
dores que lo deseen.

Dado en Madrid, a trece de febrero de
mil novecientos ochenta y dos.—EIl Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A,—38.268-T)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

Don Tomas Garcia Gonzalo, Juez de pri-
mera instancia del Juzgado ntiimero die-
cinueve de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado vy
bajo el nimero mil trescientos veintidos
de mil novecientos ochenta, se sigue ex-
pediente de suspensién de pagos de la
entidad “La Forestal de Urgel, Sociedad
Andnima”, dedicada a la fabricacién y
venta de cartoncillo, con domicilio en Ma-
drid, avenida de José Antonio, nimero
cincuenta y uno, hoy Gran Via, promo-
vido por la misma y representada por el
Procurador de los Tribunales don Carlos
Ibdfiez de la Cadiniere, en cuyo expedien-
te se ha dictado auto en el dia de hoy, por
el que se ha declarado en estado de sas-
pension de pagos e insolvencia provisio-
nal a la referida Compafiia Mercantil y se
ha acordado convocar a junta de acreedo-
res de que trata el articulo diez de la ley
de Suspensién de Pagos, para cuya cele-
bracién se ha sefialado el dia uno de abril
préximo, a las cinco de la tarde, en la
Sala audiencia de este Juzgado, sito en
plaza de Castilla, planta quinta, edificio
de los Juzgados.

Dado en Madrid, a ocho de febrero de
mil novecientos ochenta y dos.—El Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—38.162-T)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia del
Juzgado mimero veiente de Madrid.
Por el presente edicto hago saber: Que

en los autos numero mil ochocientos cua-

renta y nueve de mil novecientos ochenta

y uno, dé que se hard expresion, se ha

dictado la siguiente:

Providencia

Juez, sefior Saborit. — Juzgado de pri-
mera instancia nimero veinte de Madrid;
a veintitrés de diciembre de mil novecien-
tos ochenta y uno. — Por repartido a
este Juzgado gl anterior escrito con los
documentos y copias que le acompafan.
Se tiene por parte en los autos que se
promueven, en nombre y representacién
de dofia Albina Vallejo Gonzdlez, al Pro-
curador don José Antonio Pérez Marti-
nez, entendiéndose con el mismo las su-
cesivas diligencias, devolviéndole previo
testimonio la copia de poder aportada.

Se admite la demanda que se formula
por ¢l indicado Procurador en la mencio-
nada representacién sobre resolucién de
contrato de la tienda izquierda, de la casa
nimero doscientos setenta y cinco de la
calle de Alcald de esta capital, que se
sustanciard conforme a lo establecido en
la vigente ley de Arrendamientos Urba-
nos, en su articulo ciento veintiséis, por
los tramites de los incidentes, en la Jey
deEnjuiciamiento Civil, y si dicha de-
manda, se dd traslado con emplazamiento
a los demandados: “Baven, S. A.”, “Ri-
cardo Peldez, S. A.", “Peldez Telasac, So-
ciedad Andnima”, dofia Pilar Telasac Me-
rino, ¢ ignorados herederos de don Ricar-
do Pérez Gomez, para que comparezcan
en.forma én estos autos, y la contesten,
bajo apercibimiento de que si no lo veri-
fican se les declarard en rebeldia y din-
dose por contestada seguirdn los autos
Su curso, pardndoles el perjuicio a que
haya lugar en derecho. Practiquese el em-
plazamiento de los cuatro primeros en el
domicilio que se indica de la calle de Al-
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cald, nimero ciento setenta y cinco de es- | en el plano con el nimero tres de la man- Primera mm‘“’,

ta capital, y en cuanto a los 1ltimos, me-
diante edictos que se fijardn en el tablon
de anuncios de este Juzgado y publicardn
en el Borkmiy Ovicial de la provincia.
Lo provee y firma Su Sefioria. Doy fe.
Francisco Saborit. Ante mi, Francisco
Martinez (Rubricado).

Y para que conste y sirva de emplaza-
miento en forma a los ignorados herede-
ros de don Ricardo Peliez Gémez, y su
publicacién en el BoreTin Oricial de la
proviacia, @ fin de que comparezcan en
los autos y contesten la demanda dentro
del término de seis dias, a partir de la
publicacién, expido el nresente.

Dado en Madrid, a veintitrés de diciem-
bre de mil novecientos ochenta y dos.—
El Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

tA.—38.537-T)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

Don Francisco Huet Garcia, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero vein-
tiuno de Madrid.

Hago saber: Que por providencia de
esta fecha, dictada en expediente de sus-
pension de pagos de la entidad “Poliés-
ter Industrial, S. A.", se ha acordado con-
vocar nuevamente a sus acreedores para
la junta general prevenida en los articu-
los trece y catorce de la ley sobre Sus-
pension de Pagos y para cuya celebracién
se ha seflalado el dia veintiuno de abril
del afio en curso, a las doce horas, en la
Sala audiencia de este Juzgado, a la que
podrdn concurrir todos los acreedores
personalmente o por medio de represen-
tantes con poder suficiente.

Dado en Madrid, a ocho de febrero de
mil novecientos ochenta y dos.— El Se-

cretario (Firmadao), — E] Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).
({A,—38.231)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

Don Francisco Huet Garcia, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero vein-
tiuno de Madrid.

Hago saber: Que en procedimiento ju-
dicial sumario niimero mil seis de mil no-
vecientos ochenta y uno, que se sigue en
este Juzgado a instancia de “Banco de
Crédito a la Construccién, Sociedad And-
nima", contra don Francisco de la Fuente
Hinojosa, se ha acordado la venta en pri-
mera y publica subasta, por reproduccién
de la anterior, declarada sin efecto, de la
finca especialmente hipotecada que a con-
tinuacién se describird,

Se ha sefalado para el remate el dia
quince de abril de mil novecientos ochen-
ta y dos, a las once horas, en la Sala
audiencia de este Juzgado.

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de noventa y dos mil trescientas cua-
renta pesetas, y no se admitirin posturas
qué no cubran dicho tipo, pudiendo ha-
cerse el remate g calidad de ceder a ter-
cero..

Los autos y la certificacion del Regis-
tro a que se reficre la regla cuarta del ar-
ticulo ciento treinta y uno de la ley Hi-
potecaria estin de manifiesto en la Se-
cretarfa de este Juzgado.

Se entenderd que todo licitador acepta
como bastante la titulacién y que las car-
Bas o gravimenes anteriores y los prefe-
rentes, si los hubiere, al crédito de la
parte actora continuardn subsistentes, en-
tendiéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincién
el precio del remate,

Para tomar parte en la subasta los Jli«
citadores deberin consignar préviamente
en este Juzgado o en el establecimiento
destinado al efecto, ¢l diez por ciento del
tipo de subasta, sin Cuyo requisito no se-
rdn admitidos a licitacién,

Descripeion de la fireca

En Villalba (Madrid). —Casa de una so-
la planta, que comprende una vivienda
que consta de porche de entrada, vestihg-
lo y comedor de paso, tres dormitorios,
cocina, despensa y cuarto de bafio, mais
una terraza saliente con orientacién Este,
mide una superficie de 90 metros cyadra.
dos. Estd situada en la parcela sefalada

zana de la urbanizacién “La Bolera”, pro-
cedente de la finca llamada “Empovade-
ro” y “Corrofial”, sita en término de Vi-
llalba, Linda: al Norte, en linea de 21 me-
tros 50 centimetros, con la calle uno; Sur,
en linea de igual extensidn, con huerta de
dofia Nicolasa Ferndndez; Este, en linea
de 37 metros, con parcela nimero cua-
tro, y Oeste, en linea de 36 metros 15
centimetros, con la parcela nimero dos,
las lineas descritas se encierran dentro de
un perimetro de una superficie de 784
metros y 75 decimetros cuadrados.

La relacionada hipoteca quedd inscrita
en el Registro de la Propiedad de San Lo-
renzo del Escorial, al tomo 75, libro 41
de Collado Villalba, folio 203, finca ni-
metro 2.342, inscripeién tercera,

Y para su publicacién en el *Boletin
Oficial del Estado” y su fijacion en el
sitio de costumbre de este Juzgado, expi-
do y firmo el presente edicto en Madrid,
a veintiséis de febrero de mil novecien-
tos ochenta y dos.—E] Secretario (Firma-
do).— El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—38.461)

JUZGADO NUMERO 25

EDICTO
Don Miguel Lopez-Mufiiz y Goi, Magis-
trado-Juez del Juzgado de primera ins-
tancia nlmero veinticinco de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado se tramitan gutos sobre de-
manda de divorcio con el ntimero setenta
y siete de mil novecientos ochenta y dos,
a instancia de dona Alicia Sacristdn Pas-
tor, representada por el Procurador de
los Tribunales sefior Jimeno Garcia, con-
tra don José Luis Esteve y Correa, natu-
ral de Madrid, hijo de José y de Maria
de los Angeles y con domicilio descono-
cido, cuya demanda ha sido admitida por
providencia de esta fecha, sustanciindose
de acuerdo con lo establecido en la dis-
posicion adicional quinta de la Ley trein-
ta/mil novecientos ochenta y uno, de sie-
te de julio, acorddndose conferir trasla-
do con emplazamiento al mencionado de-
mandado, para que en el término de vein-
te dias comparezca en autos y conteste
a la demanda, bajo apercibimiento de que
51 no lo hace le parard el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho.

Y para su publicacién en el BoLeTiN
OFiciAL de la provincia v en el tabldn
de anuncios de este Juzgado, expido el
presente en Madrid, a dieciocho de ene-
ro de mil novecientos ochenta y dos,—E!
Secretario (Firmado), — El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

{A.—38.543-T)

PUERTOLLANO

EDICTO

Don Carlos Valle y Mufioz Torrero, Juez
de primera instancia de la ciudad de
Puertollano y su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo a ins-
tancia del “Banco Espaiol de Crédito,
Sociedad Andnima”, representado por el
Procurador sefior Garcia de la Santa, con-
tra la entidad “Aprovechamientos Resi-
duales de la Industria Espafiola, Sociedad
Anénima” y dofia Maria Dolores Calvo
Viturro, en cuyo procedimiento y a ins-
tancia de la parte actora, se ha acordado
sacar a la venta en publica y primera su-
basta, por término de veinte dias, la si-
guiente finca;

Finca en término de Talamanca del Ja-
rama (Madrid), al sitio San Martin, titu-
lada *“La Tejera”, de 53 dreas y 46 cen-
tidreas. Linda: al Norte, tierra de Ricar-

\dp Pereda Antén; Este, .Carlos Martin |

Martin; Sur, Pilar Pifio Alvarez, y Po-
niente, carretera de Ajalvir a Torrelagu-
na. Es la parcela nimero 196 del poligo-
no tres del Catastro. Inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad de San Sebastiin
de los Reyes, antes Colmenar Viejo, al
folio 46 del tomo 960, finca nimero 1.402,
inscripcion primera. Valorada en dos mi-
llones quinientas mil pesetas.

Para la celebracién de dicha subasta se
ha sefalado el dia veinte del préximo mes
de abril, a las once horas, en la Sala de
audiencia de este Juzgado, con arreglo a
las siguientes condiciones:

Q_uc para tomar parte en la subasta de-
berdn consignar previamente los licitado-
res, en la mesa del Juzgado, una cantidad
igual, por lo menos, al diez por ciento

efectivo del valor de la finca
7, + ¥ que es ¢l
antes senalado. 3

Segunda
Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del ava-

lio, pudiendo hacerse en calidad de ce-
der el remate a un 'tercerg,

Tercera

Que la finca sale 4 subasta sin que por
la parte actora haya suplido Previamente
la falta de titulos de propiedad, y que las
Cargas y gravamenes anteriores y las pre-
ferentes al crédito del ejecutante, conti-
nuaran subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acepta y quedarg subrogado

en la responsabilidad derivad
mismos, % 15, s

Dado en Puertollano, a quince de fe-

brero de mil novecientos ochenta
El Secretal:io (Firmado),—E] Magis{r:;os:
Juez de primera instancia (Firmado),

(A.—38.368.T)

Juzgados de Distrito

IUZGADO NUMERO 23

EBICT
Dofia Susana Salvado
Distrito del Juzgad
de los de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgad
mi cargo, penden autos de pror]esogz:co(:
n'tc:(’m numero ciento cuatro de mil nove.
cientos ochenta, seguidosg 2 instancias de
“Citroén Hispania, S. AT, representado
por el Procurador don Carlgs de Zulueta
Cebridn, contra don Tuan Julidn Ferngn.-
dez, sobre reclamacion i
los que se ha acordado
del dia de la fecha,
primera y niblica subasta térmi
ocho dias, los bienes cmbalj'(gadg; uailo dif
mandado que a continuacion se expresan
en el valor en que han sido justioreciados,
Un automdavil, turismo, “Citroén”, mo.
delo GS, matricula M-7909-B], chasis ni.
mero E-068-009841, 175.000 pesetas.
Total: 175.000 pesetas.

Condiciones y advertencias parg tonmay-
parte en la subastq

Primera

El acto de remate tendrd lugar
7 " - e I
Sa!a _deésaudleucm de este ]uzgaflo elndi:
veintitrés de marzo préximo,
de su manana, B 4b% Soe

r Gutiérrez, Juez de
0 numerg veintitrés

Segunda
El tipo de licitacion es igual gl avaluo

de los bienes,

Tercera

Los interesados en tomar parte en la

depositar préviame
nte e
la mesa del Juzgado una cantidad e merf

talico igual al diez por ciento de} tipo de

licitacién.

Cuarta

No se admitirdn posturas que ng cu-

bran, por lo menos, las dos te
Jois rcera
del tivo de licitacién. e

Quinta
El remate podri h i
e te[;-cern. acerse en calidad de
Los bienes embargados s
en la calle Los Yébenes,
cuarenta y cuatro,

_Y en cumplimiento de lo acor
P|do l_a presente por duplicado. para sy
Insercion en el tablén de anuncios del
Jezgado Y| publicacién en el BoLETIN. OF)-

Madrid, a veinte

Secretario (Fi dmi o
. io iIrmado).—F
de Distrito (Firmado). : e

€ encuentran
numero ciento

dado, ex-

(A.—38.536.T)

JUZGADO NUMERO 32

EDICTO
Don Valero Ldpez Canti y Félez, Juez

municipal nimero treinta y dos de log
de Madrid.

’ Hace saber: Que en este Juzgado y ba-
jo el nimero ciento diecisiete de mil no-

| 26n de esta ejecucién d) referk

vecientos setenta y nueve, S€ mg‘zimpﬂ‘
de juicio de cognicion, hoy en la “Com
de sentencia firme, a instancia de 18 e
paiiia Telefénica Nacional de Espai® jqﬁ
presentada por el Procurador

Lloréns Valderrama, contra dond =
Garcia Cazorla, sobre reclamﬂ‘“?:ﬂm
tidad, en cuyos autos y por l:ladﬂ
del dia de la fecha, se ha acordac@;

a la venta en piiblica subasta, por el
VEZ y término de ocho dias, ¥ Porwgﬁe
de tasacisn, los bienes emba ] '

e

r “ata B |
dado, cuyo acto tendra lugar el di8 doce:
fa de marzo préximo y hora de do,:w
en la Sala audiencia de este Juzgd oot

en calle de Maria de Molina, “m%
renta y dos, tercero, bajo las SIS¥ET

Condiciones y advertenc ol

Primera

Para tomar parte en la subastd
los licitadores, con excepcion
tante, consignar previamente,
dlel f]uzgado o establecimiento d o ¢
al electo, el diez por ciento 4n a0
tasacién, sin cuyo requisito ﬂ°-’°-r‘.g'
mitidos, "

Segunda e
No se aceptarin posturas qué (9o il"'
bran las dos terceras partes del HEEE
Subasta. ' ‘:':,:
Tercera e
El remate podrs hacerse en cali®®
cederlo a un tercero.

Cuarta mrp’
Los bienes objeto de esta SUPS g
€ncuentran depositados en doO
Garcfa Cazorla, demandada, con o
en calle de Princesa, mimero {res:
cado, planta diecisiete, 3P”mme""' "
mero mil setecientos treinta ¥
¢sta capital de Madrid. -

Bienes objeto de la subasta y S4

Un televisor, blanco y negro.
marca “Pahasino™, valorado €R
dad de 6.000 pesetas. e

Un aparador de madera c‘i:;-"m' :
"ES en el centro y puerta en \etr0
de 2,10 metrgs oor 0,50 y 1,00 M€ 5
alto, valorado en la cantidad d& £
pesetas, - M gelr

Una columna de marmol, al M
valorado en la cantidad de 3.000 ayista

Un aparato tocadiscos m““ﬂuﬁ_l@ '
l"wl « con plato y amplificadto;;'
€N la cantidad de 8.000 pese .l m-.,-‘ﬁf'

Un cuadro de paisaje de moﬂwﬂgﬂ':.
Mado “Crespo”, valorado en '
de 5.000 pesetas. _ dﬁ 4

Una enciclopedia de 10 tomos: 9%,
rouse™, valorada en la cantidad
pesetas,

—

Importa 1a presente subasta ¥ ' d{‘"

la cantidad total de cuarenta ¥
pesetas.

g I
Y para que conste y su reti a8V
BOLETIN OFiciAL de la provincid: M

insercién y publicacién, ExPidofe'dbgdﬂd '
o ch Madrid, a_dieciséis de feDifacres
mil novecientos ochenta y dos:—! phw

o

tario (Firmado), — EI Juez de .
(Firmado), 200
(A..--3s3 . |

o

1|'.r

Citacion o

SAN LORENZO DEL 1550013: “,mé
En virtud de lo acordado €n o8l, 59
de juicio de faltas nim. 176 de l‘g_}w
bre dafios en accidente de “‘f_, 1, =
rrido el dia 1 de febrero de pee]
el .presente se cita .a, Mercedes o
Frias, domiciliado anteriorment® o
calle de Orense, nim, 21, d¢ MO
en la actualidad en Pﬂfader%m e 2
cido, para que el proximo " cing
marzo, a las once cuaregi? y .
ras, comparezca en la a L HtoE
cias de egte Juzgado de Dis“iw’.qrji,
l_at "agc del Gobernadf.;fob “'::zn del %,
J€to de asistir a la celebrac T e
de juicio de faltas, que tendrd E:‘:fni‘?,
$hos dia y hora, debiendo mcegs de 4:;’

Pafiada de las pruebas y testis®® =
intente valerse, _,.2,49”'?‘
(G. C.—2.378) (B:

Ll 1
i
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e
ICaciones de Sentencia

UZGADO NUMERO 2

En |

lim. 08 AULog de et
ﬂ&% | ¢ juicio verbal de faltas
Onirg % de 1981, seguidos por dafios,

Luig M

Bseonacls Miguel Garcia, e dero

10 , en parader

";'l: diﬂagac?" fech;i 15 de enero actual
lil?tal_s‘&emmc'a‘ cuyo fallo es del

Que. iguiente:
?:‘b Lu%%ggﬁ"l“" v absuelvo al.denun-
i 'guel Garcia, con declaracion

NY ; :: de oficio.
al ox € Sirva de notificacién en for-
l"‘ll'id. apézsado_ expido el presente en
de enero de 1982,

(B.—1.604)

el«‘_U_;GADO NUMERO 3
|9§!-' -acl'-‘!cm de faltas nimero 1.776 de

:“"lo sgugio en el Juzgado de Distrito
%deulia S;S;:?acapl}al. por hurto, con-

<, la ﬁ_.&“icme: maria Tovar, se ha dic-
& Igﬂl‘%rE“ Madrid, a 10 de febrero
El-wﬁlez, Ju sefior don Fausto Cartagena
'hl?: "ﬁh‘lemc; Utular del Juzgado de Dis-
30 €l pregeny ¢ €sta capital, habiendo
vy "UMO, o Nte juicio de faltas seguido
- Cuyaq demra Obdulia Santamaria To-
e OlStan enmaéjxglsrcunslancias persona-

g":n‘m gau: debo condenar y condeno a

(s f

:&,‘ a (had
o

:;e? al T3 en la prision correspondien-

ul
lamaria Tovar, como autora
la ;
mp]pena de cinco dias de arresto,
+ .m
.Mcm go d

¢ hurto en grado de frustra-

o ¢ las costas causadas de
ellage 1,° 11N Vez firme esta sentencia
Cen]:‘)““ﬂa hoja al sefior Jefe de
ggiﬁndose ::aslla‘de Pelnadgs y Rcbcidgs.
! meg; ' resolucién a la conde-
qh‘lﬁﬂ Nie edicto, que se publicara en
hl’% N OI-ICL.“ d S .
A AT sencnc: e la p_rpvmc:a.-—.Asl
%;]o. prom. cia, definitivamente juz-
"’lib?" mhl‘i:aliir::;o' mando y firmo (Fir-
Mt szfl:"‘.l*‘“da y publicada fue la
‘ﬁa"‘mmnﬁm por el sefior Juez que
"dﬁfl'l ol Il celebrando audiencia pu-

fo '-{lzgado ¢l mismo dia de su

+do
%nparay o F"'m'ado_ y rubricado).
do - de g p“bllca_(tlén en el BOLETIN
%uda opfovgnma y notificacion a la
Igsg. en M éll_lha Santamaria Tovar,
Qq&i.hiia dea If‘d el 18 de febrero de
% pare’ SUS lab “trnando y de Santiaga,
Tader, c‘:;'eS. cuyo actual domicilio

Ue €sconoce, expido el pre-
hde[!gaf"mu en Madrid, apIZ de fcgre-

G ¢

~1726) (B.—1.952)

—

E'I 8] i
hdodelﬂli:{?‘ e faltas seguido en el Juz-
Sy mer:;‘) nimero 3 de esta capital,
a F cisc:)-ﬁizs de 1981, por dafios,
@swerl: i:,gmemé%:erdo Arollo, se ha
G 82, ~En Madrid, a 10 de febrero
uihzilcz, Ui efor don Fausto Cartagena
Visto Rlimer, § Utular del Juzgado de Dis-
Bor £l preser, J€ €sta capital, habiendo
&rqlqaﬂos-' 3 te juicio de faltas seguido
%_0. Clyag 3:::"% Francisco lzquierdo
F,f ﬂlto g’“smn. as circunstancias perso-
e MCisgq 'il: debo condenar y condeno a
13 ing al Quierdo Arollo, como autor
fos por imprudencia, a
PC{:;:tas de rrn.tlla.S asi
T a Victor Moreno San-
':E:‘de 1,:&(51? de 12.808 pesetas en con-
R, Caugy q Mzacion y al pago de las
'.ﬁﬂ'ﬂ'—iﬁals £n-este juicio, sufriendo
38 Arregyy . 380" de Mpago; Tres
e le iy SUstitutorio, y declaro res-
Y Cidn Subsidiario a efectos de la
Do,,-ﬁNot;ﬁ 4acordada a Daniel Rodri-
4ble ci&?ese al condenado y al res-
Ly Nte ic[sllbsudlario esta sentencia
In Oy 10, que se publicard en el
COUAL de la provincia,—ASi
%. Alencia, definitivamente juz-

a1
Peng 22 de da

img . de |

%!h q S00

a .
C l.le. abﬂnc

LTI

lo
NG '_pr{)nu . .
M‘iki‘é?gacad’if{“' mando y firmo (Fir-
b‘.ﬁi 8em’;‘:-ﬂ“_La:it.ia ¥ publicada fue la
wucl ?}a por el sefor Juez de
' Pl'lh:;' Irma, estando celebrando
I€a en el Juzgado el mismo

dia de su fecha: doy fe (Firmado y

ricado).
rut‘} Lpara su publicacion ¢n ¢l BOLETIN
Oriciat de la provincia, conforme ha sido
acordado, para la nol_lllcac:lfm del conde-
nado Francisco Izquierdo Arollo, cuyas
demas circunstancias personales y domici-
lio o paradero s¢ desconocen, ¥ del (rjcr:-
ponsable civil subsidiario Daniel Rodri-
guez, cuyo segundo apellido y demas cir-
cunstancias también se desconocen. enig-
norado paradero. expido ¢l presente qq}c
firmo en Madrid, a 11 de febrero de 1982

(G. C.—1.727) (B.—1.953)
JUZGADO NUMERO 6

juici ¢ ] 930 de

En el juicio de faltas numero 727 =
198(;‘. scgf:ido en este Juzgado por lesiones
por mordedura de perro de Jesus Sanchez
Espinosa, contra Manuel Quiles Rodri-

7. se ha dictado sc_mencia. cuya parte
glijseposiliva y fallo dicen como siguen:
Sentencia.—En Madrnid, a 27 de enero
de 1982.—El sefior don José Bento Cabre-

1 uez de Distrito del numero 6 de
:;zt:' r.;]apilal. habiendo Vvisto el pf-escn:‘e
juicio de faltas seguido entre partes: dcl a
una, el Ministerio Fiscal: seguido por c;
siones por imprudencid, contra Manue
Quiles Rodriguez, mayor de _cdad: vecucllo
de Madrid, domiciliado en la calle de
Beethoven, m’lmq:lo 26, actualmente en pa-

sconocido.
ra?:c;]?otzicg;c debo absolver y absuelvo :{
Manuel Quiles Rodriguez, declarandodd:.
oficto las costas causadas en este Juzgado,
digo, juicio.-—-Asi por esta mi sentencia.

lo pronuncio, mando y firmo.—José Ben-
icado). d

¥ Y('R;:rr;c:uc)conste y sirva de notifica-

cion en forma a Jesus Sanchez Espinosa ¥

a Manuel Quiles Rodr_i}ggcz. cxpld:];) ell gg;—
Madrid, a 27 de enero de ;

(i (B.—1.611)

En el juicio de faltas namero 1.734 de
1981, seguido en &ste Juzgado por Icsm;dqs
y dafios, contra Nelson Juan Qarlos i-
nardi, se ha dicladg_ ScmchI&{l). ;Eﬂz'pam

ispositi fallo dicen com 3
dla%slléh\ga?——ﬁn Madrid, a 27 de enero
de 1982.—Don José Bento Cabrerizo,
Juez de Distrito nimero 6, habiendo vis-
to el presente juicio de faltas scguw!g c'nl-
tre partes: de la una, el Ministerio ruscal’.

de la otra y como denunciante, Adela

Esperanza Fernéndcs—basg&:}rrhir;};zg; S:
2C ora,

e e 'rmero 33, v como

ste, nu
Batalla de Brunet¢, \ .
denunciado, Nelson Juan C arlos Minardi,
mavor de edad, soltero, empleado, en la

actualidad en ignorado paradero; sobre

esiones y dafos. ‘
l Fallo: Que debo condenar ¥ condeno a
Nelson Juan Carlos Minardi, como autor

ta de lesiones, a la pena de dos
g?a;lgi :?l!cslo: abono de la mdemngaclén
de 1.500 pesetas ( mil quinientas pse.ctgs) a
favor de: Adela Esperanza Fernandez Gas-
par y al pago de las costas de este J(;.II-
cio.—Asi por esta mi sentencia, juzgando,

lo pronuncio. mando ¥ firmo.—Jos¢ Ben-

to (Rubricado).

Y para que irva de notifica-

cion en forma a Nelson Juan Carlos M;-
nardi y d¢ publicacion en el Boi I:ITI-N Or1-
ciar de la provincia, expido el presente €n

-1 a 27 de enero de 1982,
Madrid, a 27 de (B—1.612)

————i—

juict { de

 juicio de faltas numero 1.533

l9§ln :cgjuido en este Juzg_ado por estlafa.

cont;a Naser Mollahasamd_MaJd?bad,‘ se
ic ‘ ia, que dice asi:

ha dictado acnwncaagrid. i

' desclq‘)";gfﬁl)ﬁ'n 1556 “Bentd  Cabrenizo,

Juez de Distrilo_n_ﬂmero 6, hab.lcn%u Vis-
to el presente juicio de faltas seguido en-

artes: de la una. ¢l Ministerio Fiscal.
gk denunciante, el Cabo

e la otra y como, _ A ?
yr?mem de la Policia Nacional Edelmiro
[Lj,ourciro Casal, afecto a la Primera Briga-

onal de Seguridad Ciudadana, v
gsz:g!do::unciado. Naser Mollahasanm

i sstudiante,

ajdabadi, y _dc edad. Lbll’,l
xl?:iri en la actualidad en ignorado do-
}nicilio: sobre estafa, sn_rndo ¢l denuncia-
cionalidad irani.
doF(:Sl::? Que debo condenar y condeno a

Naser Mollahasani Majdabadi, como au-

tor de una falta de estafa, a la pena de
cinco dias de arresto y pago de las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, juz-
gando, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—José Bento (Rubricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
ci6bn en forma a Naser Mollahasani Maj-
dabadi v de publicacion en el BoLetin
Oricial de la provincia, expido el presen-
te en Madrid. a 27 de encro de 1982,

(B.—1.613)
JUZGADO NUMERO §

En el juicio de faltas nimero 1.806 de
1981, seguido por coaccion y dafios, con
esta fecha se ha dictado sentencia, cuyo
fallo dice:

Que debo absolver y absuelvo a Félix
Gonzalez Hernandez, Enrique Salvador
Espi Sanhis y José Ferron Maria de la
falta que se les acusaba, declarando de
oficio las costas.

Y para que sirva de notificacion a Enni-
que Salvador Espi Sanchi, expido la pre-
sente en Madrid, a 9 de febrero de 1982,

(B.—2.063)

JUZGADO NUMERO 9

Por el sefior Juez de Distrito niimero 9
de Madrid. en ¢l dia de la fecha y en los
autos de juicio de faltas nimero 1.579 de
1981, seguido sobre supuesta estafa a de-
nuncia de Teodoro Riezu Echevarria, apa-
reciendo como perjudicado el *Hostal Fe-
lipe V", de esta capital, ha dictado senten-
cia en dicho procedimiento por la que se
absuelve al acusado Josef Johan Beyer de
la falta que s¢ imputaba y se declaran las
costas de oficio.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma legal a dicho Josef Johan Beyer, que
actualmente se encuentra en ignorado do-
micilio y paradero, y su publicacion en el
Boverin OriciaL de la provincia, expido
el presente en Madrid, a 25 de enero de
1982.

(B.—1.445)

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado con el namero 1.556 de
1981, se ha dictado la siguiente:

Sentencia.—En Madnid, a 25 de enero
de 1982.—FI sefor don Antonio Garcia-
Pefiucla Lombardero, Juez titular del Juz-
gado de Distrito nimero 9 de esta capital,
habiendo visto el presente juicio de faltas
seguido por estafa, a denuncia de Manue-
la Santos Sanabria, mayor de edad y de
esta vecindad, contra Boen Baune, stbdi-
to cubano, mayor de edad y actualmente
en ignorado domicilio y paradero.

Resultando...

Considerando...

Vistos...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Boen Baune, declarando de oficio las cos-
tas causadas en este juicio.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Antonio Garcia-Pefuela (Rubrica-
do).
I).a anterior sentencia fue publicada en
¢l mismo dia en que se dicto.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma a Boen Baune, que se encuentra ac-
tualmente en ignorado domicilio y para-
dero, y su insercion en ¢l Boretin OriciaL
de la provincia, expido la presente en Ma-
drid. a 25 de enero de 1982.

(B.—1.716)

En los autos de juicio de faltas nimero
1.598 de 1979, se ha dictado la siguiente;
Sentencia.—En Madrid, a 28 de enero

e 1982.—Fl sefor ggp'Ap;gqn_loi arcia-
'%cﬁﬁélﬂldh‘lhh dero, Juez titular det Juz-
gado de Distrito pimero 9 de ¢sta capital,
habiendo visto el presente juicio de faltas
seguido por danos imprudencia a denun-
cia de Pablo Cebriano Campos, mayor de
edad v vecino de Leganés (Madrid), apa-
reciendo como perjudicada la empresa
“Martin. Sociedad Andnima”, con domi-
cilio social en la localidad de Leganés
(Madrid), contra Bernardo Quevedo Ve-
nancio. mayor de edad y actualmente en
ignorado domicilio y paradero, aparecien-
do como presunto responsable civil subsi-
diaria la entidad *Vehiculos Industriales
y Transportes, Sociedad Anénima™, ac-

tualmente en ignorado domicilio v pa-
radero, f

Resultando...

Considerando..,

Vistos...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Bernardo Quevedo Venancio, declarando
de oficio las costas causadas en este jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Antonio Gar-
cia-Penuela (Rubricado),

La anterior sentengia fue, publicada on
el ' mismo dia en que se dicto.

Y para que sirva de notificaciéon en for-
ma a Bernardo Quevedo Venancio v a la
entidad *Vehiculos Industriales y Trans-
portes, Sociedad Andnima”, ambos ac-
tualmente en ignorado domicilio y para-
dero, v su insercion en el BoLetin OFicial
de la provincia, expido la presente en Ma-
dnd, a 28 de enero de 1982,

(B.—1.717)

En los autos de juicio de faltas nimero
718 de 1980, seguidos en este Juzgado, se
ha dictado la siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 25 de encro
de 1982.—El sefior don Antonio Garcia-
Peiuela Lombardero, Juez titular del Juz-
gado de Dlglrilo nimero 9 de esta capital,
habiendo visto el presente juicio de faltas
seguido por dafos imprudencia a denun-
cia de Eduardo Bartol Moreno, mayor de
edad y vecino de esta capital, contra Ra-
fael Ferndndez Mefiaca, apareciendo co-
mo responsable civil subsidiaria Paloma
Cabezon Gutiérrez, ambos mayores de
edad, de esta vecindad el primero y Ia
segunda en ignorado domicilio y para-
dero. :

Resultando...

Considerando...

Vistos...

Fallo:' Que debo condenar y condeno a
Rafael Fernidndez Menaca a la pena de
1.100 pesetas de multa, con arresto susti-
tutorio de un dia caso de impago; a que
indemnice a Eduardo Bartol Moreno en

27.292 pesetas v al abono de las costas del

juicio, declardndose responsable civil sub-
sidiania Paloma Cabezon Gutiérrez.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—Antonio Garcia-Pefuela
(Rubricado).

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el sefior Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia publica en el Juzgado el mismo
dia de su fecha; doy fe.—P. Arroyo
(Rubricado). !

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma a Paloma Cabezén Gutiérrez,
que actualmente se encuentra en ignorado
domicilio y paradero, y para su publica-
cion en el Boretin Oriciar de la provin-
cia, expido la presente en Madnd. a 21 de
enero de 1982,

(B.—1,719)

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado con el numero 1.545 de
1981, se ha dictado la siguiente:

Sentencia.—En Madnd, a 4 de febrero
de 1982.—El sefior don Antonio Garcia-
Pefiuela Lombardero, Juez titular del Juz-
gado de Distrito niimero 9 de esta capital,
habiendo visto ¢l presente juicio de faltas
seguido por daiios a denuncia de los Vigi-
lantes Jurados con carnets profesionales
nimeros 17.562 y 18.097, apareciendo co-
mo perjudicada la *Compaiia del Metro-
politano de Madrnid™, con domicilio social
en esta capital, contra Maria Luz Sanchez
Ruiz, Juan Carlos Cabrero Barranco,

. Brancisco Casiano de la Fuente Serrano y

'Iiamén"(;‘hncims Callazo, rodos ellos mi-

vores de edad, vecinos de esta capital los
dos primeros v actualmente en ignorado
domicilio v paradero los dos ualtimos.

Resultando...

Considerando...

Vistos...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Maria Luz Sanchez Ruiz, Juan Carlos Ca-
brero Barranco, Francisco Casiano de la
Fuente Serrano y a Ramon Carreira Co-
llazo a la pena de 1.100 pesetas de multa
a cada uno de ellos, con arresto sustituto-
ro de un dia caso de impago; a que in-
demnicen a la perjudicada “Compania del
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Metropolitano de Madrid", solidariamen-
te, en 2.000 pesetas y al abono de las
costas del juicio por cuartas partes.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—Antonio Garcia-Pefiuela
Lombardero (Rubricado).

La anterior sentencia fue publicada en
¢l mismo dia en que se dictd.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma a Francisco Casiano de la Fuente
Serrano y a Ramén Carreira Collazo, ac-
tualmente en ignorado domicilio y para-
dero, y su inser¢ién en ¢l BoLerin OFiciaL
de la provincia, expido la presente en Ma-
drid, a 4 de febrero de 1982.

(B.—1.778)

JUZGADO NUMERO 10

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por malos tratos,
bajo el nimero 1.736 de 1981, contra Joa-
quin Acosta Acosta, ha recaido la senten-
cia, que copiada dice:

Sentencia.—En Madrid, a 28 de octubre
de 1981.—Vistos por el sefior don José
Escolano Lopez Montenegro, Juez de Dis-
trito nimero 10; y

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Joaquin Acosta Acosta a la pena de 2.000
pesetas de multa, cumpliendo en caso de
impago el arresto sustitutorio de tres dias
y pago de las costas.

Y para que sirva de notificacion a Joa-
quin Acosta Acosta, expido el presente.

Madrid, a 3 de febrero de 1982.

(B.—1.627)

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por dafios, bajo el
nimero 313 de 1981, a instancia de Juan
A. Herrdn Sdnchez Sanz, ha recaido la
sentencia, que copiada dice:

Sentencia.—En Madrid, a 27 de enero
de 1982, —Vistos por el sefior don José
Escolano Lopez Montenegro, Juez de Dis-
trito niimero 10; v

Fallo: ..y condeno a Jer6nimo Lépez
Fernandez a la pena de 1.100 pesetas y
pago de costas, Indemnizard a Juan A.
Herrdn Sinchez Sanz en 1a suma de 12.355
pesetas a que ascienden los dafios causa-
dos al vehiculo de su propiedad, si en el
tramite de ejecucion de sentencia fuera
reclamada por tal perjudicado.

Y para que sirva de notificacién a Juan
A. Herrin Sanchez Sanz, expido el pre-
sente.

Madrid, a 27 de enero de 1982,

: (B.—1.629)
JUZGADO NUMERO 11

En los autos de juicio verbal de faltas
que con el ndmero 1,101 de 1981 se siguen
en este Juzgado sobre lesiones por impru-
dencia a Antonio Cornejo Fuentes, con
esta fecha el sefior don Manuel Quereda
de la Béarcena, Juez de Distrito nimero
11 de Madrid, ha dictado |a sentencia,
Cuyo encabezamiento y parte dispositiva
sog‘E como sigue:

ntencia.—En Madrid, a 22 de en

de 1982.—FEl sefior don Manuel Qucr::ig
de la Barcena, Juez de Distrito niimero
11 de los de esta capital, habiendo visto
los presentes autos de juicio verbal de
faltas, seguidos por lesiones a Antonio
Cornejo Fuentes, y como denunciado, Jo-
s¢ Antonio Alvarez Estévez; y

_Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de los hechos origen de estas
actuaciones a José Antonio Alvarez Esté-
vez, con declaracion de las costas de ofi-
c10.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
‘nunciomando oy firmos<~M. (Quereda
(Rubricado). llegibles.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma al denunciante Antonio Cornejo Fuen-
tes, actualmente en desconocido paradero,
expido la presente en Madrid, a 22 de
encro de 1982,

(G. C.—1.669) (B.—1.875)

En los autos de juicio verbal de faltas
que con el nimero 656 de 1980 se siguen
en este Juzgado por lesiones en agresion
en los que aparece como denunciado José
Manuel Salvador Salas, actualmente en

desconocido paradero. El sefior don Ma-
nuel Quereda de la Barcena, Juez de Dis-
trito nimero 11 de Madrid, ha dictado la
siguiente sentencia, cuya parte dispositiva
y encabezamiento dicen asi:

Sentencia.—En Madnd, a 29 de enero
de 1982.—El sefior don Manuel Quereda
de la Bércena, Juez de Distrito niimero
11 de Madrid, habiendo visto y oido los
presentes autos de juicio verbal de faltas
que con el nimero 656 de 1980 se siguen
eneste Juzgado por lesiones, siendo de-
nunciante José Dominguez Pinel y déenun-
ciado José Manuel Salvador Salas; y

Fallo: Que debo condenar y condeno a
José Manuel Salvador Salas, como autor
de una falta prevista y penada en el arti-
culo 582 del Codigo Penal, a la pena de
tres dias de arresto menor y al pago de las
costas.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—M. Quereda
(Rubricado). llegibles.

Y para que sirva de notificacioén en for-
ma al denunciado, actualmente en desco-
nocido paradero, Jos¢é Manuel Salvador
Salas, expido la presente que firmo en
Madrid, a 29 de enero de 1982,

(G. C.—1.670) (B.—1.876)

JUZGADO NUMERO 13

En el juicio de faltas nimero 2.299 de
1981, sobre falta contra el orden piblico,
se ha dictado la resolucidén que, copiada
literalmente en su encabezamiento y parte
dispositiva mas importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 4
de febrero de 1982.—El sefior don Bernar-
dino Hernéndez Blizquez, Juez de Distri-
to numero 13 de esta capital, ha visto v
leido los autos de juicio verbal de faltas
que anteceden seguidos..,

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Alberto Calvo Arranz a la pena de 500
pesetas de multa, con reprension privada,
y al pago de las costas del juicio.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—Firmado y rubricado.—Es
copia.

ublicaciéon.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en el Juzgado, ¢l mismo dia
de su fecha; doy fe.

Y para su publicacién en el BoLerin
OFriciaL de la provincia y sirva de notifi-
cacion a Alberto Calvo Arranz, que se
encuentra en ignorado paradero, en cum-
plimiento a lo mandado por Su Sefioria,
expido el presente en Madrid, a 4 de fe-
brero de 1982.

(G. C.—1.492) (B.—1.707)

En el juicio de faltas nimero 2.439 de
1981, sobre malos tratos y lesiones, se ha
dictado la resolucién que, copiada literal-
mente en su encabezamiento y parte dis-
positiva mas importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madnid, a 11
de febrero de 1982.—El sefior don Bernar-
dino Hernandez Blizquez, Juez de Distri-
to nimero 13 de esta capital. ha visto y
leido los autos de juicio verbal de faltas
que anteceden seguidos...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
lldegard Mosquera Nufiez a la pena con-
junta de cinco dias de arresto como auto-
ra de las faltas contra las personas ya
definidas, abonéndole los cinco dias que
estuvo privada de su libertad, con lo que
queda extinguida la principal conjunta im-
puesta, mds el pago de las costas del jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Firmado y ru-
bricado.—Es copia. ‘ .

Publicacién.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefar Juez
de Distrito que la firmia, estahdo celebran-
do audiencia en el Juzgado, ¢l mismo dia
de su fecha; doy fe,

Y para su publicacién en el BoLerin
Oriciar de la provincia y sirva de notifi-
cacién a Hildegard Mosquera Nifiez, que
s¢ encuentra en ignorado paradero, en
cumplimiento a lo mandado por Su Sefio-
ria, expido el presente en Madrid, a 11 de
febrero de 1982,

(G. C.—1.843) (B.—2.065)

En el juicio de faltas nimero 2,055 de
1981, sobre estafa, se ha dictado la reso-

lucién que, copiada literalmente en su en-
cabezamiento y parte dispositiva mas im-
portante, dice asi;

Sentencia,—En la villa de Madrid, a 11
de febrero de 1982, —El sefior don Bernar-
dino Hernéndez Blazquez, Juez de Distri-
to namero 13 de esta capital, ha visto v
leido los autos de juicio verbal de faltas
que anteceden seguidos...

Fallo: Que debo condenar v condeno al
denunciado en los presentes autos José
Mareno Andrade, a la pena de dos dias
de arresto, pago de las costas del Juicio'y
a que indemnice a RENFE en cuantia de
2.502 pesetas; luego que esta sentencia
adquiera su cardcter de firmeza, remitase
ficha de condena al Registro Central de
Penados y Rebeldes, —Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Firmado y rubricado.—Fs copia.

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en el Juzgado, el mismo dia
de su fecha; doy fe.

Y para su publicacién en el Borgtin
Oricia de la provincia v sirva de notifi-
cacion a José Moreno Andrade, que se
encuentra en ignorado paradero, en cum-
plimiento a lo mandado por Su Seforia,
expido el presente en Madrid, a 1] de
febrero de 1982.

(G. C.—1.844) (B.—2.066)

JUZGADO NUMERO 14

Don Juan Alfonso Ibafiez de Aldecoa y
Manrique, Juez de Distrito titular del
numero 14 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo se siguen autos de juicio de faltas
nimero 270 de 1980, por la presunta de
imprudencia en accidente de circulacion
ocurrido ¢l 11 de diciembre de 1979 en la
plaza Eliptica, de esta capital, en los que
con fecha I8 de diciembre de 198] se ha
dictado sentencia, de la que es tenor lite-
ral el encabezamiento vy parte dispositiva
siguientes:

Sentencia,—En Madrid, a 18 de diciem-
bre de 1981.—Vistos por el sefior don
Juan Alfonso Ibafiez de Aldecoa v Man-
rique, Juez de Distrito nimero 14 de esta
capital, los presentes autos de Juicio de
faltas nimero 270 de 1980, seguidos en
este Juzgado, siendo parte el Ministerio
Fiscal, y de otra, como denunciados,
Eduardq Sénchez Alba y Santiago Cerra-
da Antinez, de las circunstancias que
constan; y

Fallo_: Que debo condenar Y condeno al
denunciado Santiago Cerrada Antinez,
como autor responsable de una falt
articulo 600 del Cédigo Penal, a la ?}c(::ea{
de 3.000 pesetas de multa, con arresto
sustitutorio de seis dias en caso de impa-
BO. a que indemnice a Carlos Heras Palan-
car en la cantidad de 27.500 pesetas, al
abono de la mitad de las costas causadas;
absolviendo libremente a Eduardo Sin-
chez Alba de la falta que en un principio
se le imputaba, declarando de oficio la
otra mitad de costas, y declarando |a res-
ponsabilidad civil subsidiaria de Manuyel
Garcia Abad, a quien en este sentino se
condena.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en esta primera
nstancia, lo pronuncio, mando vy firmo.

Publicacion.—En el mismo dia.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma al condenado Santiago Cerrada Anti-
nez, del que se ignora el actual domicilio
y paradero, expido la presente en Madrid
a 18 de diciembre de 1981, :

(B.—1.878)
JUZGADO NUMERO 15

VBN 168 adtds” de fuiiéiy verbal'ad Rl

seguidos en este Juzgado con el nim
598 de 1981, seguidos sobre dafios, pe:;or
denuncia de Wu Moh-Kan, contra Maria
del Carmen de O'Pazo Lopez, se dicto
seniencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva es como sigue:
Sentencia.—En Madrid, a 20 de enero
de 1982.—Vistos por el sefior don Juan
Oca Pastor, Juez sustituto del Juzgado de
Distrito nimero 15 de esta capital, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguidos entre partes: de una, el Ministe-
rio Fiscal, en representacion de la accion
publica, y de otra, como denunciado, cu-

_//

vas demds circunstancias Pc"sm'?)ﬁ?jg'
ct:snslan. Maria del Carmen de U755
Lopez.

Fallo: Que debo absolver ¥ “;":::’g
libremente del hecho a que s€ l'c_ﬁda Ma-
presentes diligencias a la denuncla® .
ria del Carmen de O'Pazo Lépez'rgseﬂ“'
rando de oficio las costas del PI=re

i !o&:

Juicio.—Asi por esta mi sentencid
i

nuncio, mando y firmo.—Juan O
bricado). -
Diﬁ_ha, sentencia fue publu_igfl_‘j'"e! g
mo dia de su'fecha. " ' ifics
Y para que conste y sirva de uord.‘dd
cién en forma a la denunciada cn-.ﬂl‘
Carmen de O'Pazo Lopez, nacida hil d
drid el dia 1 de julio de 1958 foes
Santiago y Victoria, casada, S“Sdﬁd hoy
domiciliada Gltimamente en Madr
en ignorado paradero, expido 18 P*
en Madrid, a 20 de enero de 1982

(B._.-l.ﬂm

En los autos de juicio verballd:wﬁg
seguidos en este Juzgado con € *0 e
1.634 de 1981 bis, sobre lcssoncsl- pérel:
nuncia de José Miguel Parade O;e
contra José Ignacio Garcia Tebas y part®
sentencia, cuyo encabezamient®
dispositiva es como sigue. ' e
Sentencia.—En Ma(girid. a ﬂdd;.ejl.;:
de 1982.—Vistos por el sefior opi;iﬁ??
Oca Pastor, Juez del .luzg?dﬂ)sd-’p ldfg
nimero 15 de esta capital, 1do8
autos de juicio verbal de faltas ::,I:F]"
entre partes: de la una el MiniS% ogpli-
cal, en representacién de la 3‘."::10 cuy®
ca, y de otra, como denunclade
demas circunstancias personales ¥
tan, José Ignacio Garcia Teba. ndéﬁolll
Fallo: Que debo condenar ¥ cngbn.W
denunciado José Ignacio Garcia s s
mo autor de una falta de 1esiOP=R oyl
pena de tres dias de arresto ME i
pago de las costas causadas €

€10.—Asi por esta mi sentencid %’
en esta instancia, la pronunci®, T
firmo.—Juan Oca. ( Rubnc‘id"“}'eﬁglfl“-i"'
Dicha sentencia fue publica uﬁﬂ'
mo dia de su fecha. ifie!
Y para que conste y sirva gié“&n‘qﬂ
cién en forma al denunciado Jde Jumﬂ‘“
Garcia Teba, nacido el dia 16 ¢ de 180
1950, en Madrid, empleadqo_h‘-‘ga,ﬂuﬂ*
cio y Carmen, casado, domicilidCh foam
mente en Madrid, hoy en 'Smmﬁrmﬂﬂ
dero, expidido ¢l presente, %ge -4y
Madrid, a 27 de enero de IS;B_:.-I.GS!S]'

wgtd

| de fille}

—

En los autos de juicio Vi?fbael atmef’
seguidos en este Juzgado con sioﬂ”:-" g
1.385 de 1981, seguidos sobre lcbcf'g_;!'ﬂ._‘-.l
fico, por denuncia de Maria I58 i
Véazquez, contra Oscar L Pzar
siendo responsable civil €
Aguirre, se dictd sentencid, SUYSS
zamiento y parte dispositivd
sigue: 3

Sentencia.—En Madrid, Ju
de 1982.—Vistos por el scﬁOGM.
Oca Pastor, Juez sustituto de -a-p,ml.
Distrito nimero 15 de estd cl_ :
presentes autos de juicio Vcrbaei Mlﬂ":‘:
seguidos entre partes: de _Uﬂaae ace™
rio Fiscal, en representacion nciados
plblica, y de otra, comps 3;:
yas demas circunstancias o)
constan, Oscar Lopez Aguirr® iﬁpﬁfﬂ
ble civil subsidiario César Lép: pb&ﬂ’l;:

Fallo: Que debo absolver reﬂ‘f"
libremente del hecho a que S€ T '
presentes diligencias al denun¢

>

;‘3; ; o_.-w_

Lopez Aguirre, declarando €€ o8

mi sentencia, lo pronunci®, T
mo.—Juan Oca. (Rubl'l‘if":l."‘)‘:j“-l,_u-ll:l-"“‘_h
Dicha sentencia fue publicd ’

mo dia de su fecha. - e
Y para que conste y SIrva i::tc M
cién en forma a la denunci®r g ¢

Isabel Bernal Vazquez, hljaldﬁ

€ Mé‘ji
Engracia, de diez afios, naturé’ " ¢

I’ -
asistida de su representante ;ﬂ%
tuvo su domicilio en Madric. Top, 0V
rado paradero, expido Pf;’;c ener®
cllgae firmo en Madrid, a 2 :
2.
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: En los auos de juicio verbal de faltas
Lajg décn este Juzgado con el numero
0, po 1981, seguido sobre lesiones
Ziley, i:or denu‘ﬂcm de Juana Ruiz Gon-
dictg’ SmDIra'(.arlos de Juan Pérez, se
Parte (i lcEc.‘a- cuyo encabezamiento y

: -Semenp?”'“"a es como sigue:
de 195" '"—En Madrid, a 27 de enero
Ocg b, Vistos por el seiior don Juan
uez sustituto del Juzgado de

b;,kl-i’aﬂor, J
h:;;snumcro I5 de esta capital, los
$SRuid o BUtes; de juicio,yerbal de faltas.
O Fico . U€ partes: de una, el Ministe-
Pliblicg , " representacion de la accion
§ der;‘zsdc.o"a. como denunciado, cu-
ongian C Circunstancias personales ya
. Fallp! arlos de Juan Pérez.
“"fumeﬁtq"” debo absolver y absuelvo
mﬂemescdg-ﬂ het;ho a que se refieren las
log ge % lhgc_nuas. al denunciado Car-
fas o8ty an Pérez, declarando de oficio
qh'mjses del Presente juicio.—Asi por
ti“!lt:b.--...l tencia, lo pronuncio, mando y
Dichy s:an Oca. (Rubricado.)
“.h'q:;‘. e :lleflz:‘fﬁf ue publicada en el mis-
Sin ef:-arque conste y sirva de notifica-
.R“iz Gonorma a la denunciante Juana
% do brilzmez' nacida en Madrid el dia
“-‘-_ Soltery de 1966 hija de Juan y Alfon-
v Qe | asistida de su representante
h.‘.’yeni ntuvo su domicilio en Madnd,
Sente cégulorado paradero, expido la pre-
u-"'*crod a, que firmo en Madrid, a 27

¢ 1982
(B.—1.635)
En | PR
L los F
#'-‘"dos :lllos de juicio verbal de faltas
6 de 100 oSte Juzgado con el nimero

q“"“ﬂci: 92 + Seguidos sobre dafios, por
"ﬁlﬂo per‘c Antonio Ferndndez Soler,
M’"; Co Judicado “*Auto Escuela Rodri-
"Spor Mra Gualberto Horcade Castro
POnsahle civil : y
"n de, ¢n las il Graciela Barafiao tc
i ;s'::ml_ea; S que se dictd la sigwente
ot l?f.'i}:-E“ Madrid, a 27 de enero
m tor, BSlos por ¢l sefior don Juan
o nt: ez sustituto del Juzgado de
h-e-'?"l&s amero IS de esta capital, los
tig paos mlilos de juicio verbal de faltas,
oo Fiscq) 1€ Partes: de una, el Ministe-
%. y 3" Tepresentacion de la accion
O SMés ¢ Otra, como denunciado, cu-
n, .u‘:‘lmuﬂslancias personales ya
liby do: ua berto Horcade Castro.

mnte'dzl ;ilebo absolver y absuelvo
. iiigenec?ho all (tl.‘;uc se reg:ergm Izis
o Ho as al denunciado Gual-
:?ahs c“’gde Castro, declarando de ofi-
L M ey f:il Presente juici(:.—-Asid por
et I 4, lo pronuncio, mando ¥

%%a.’;?x? ca. (Rubricado.) ‘
dia ge e;.‘e""ﬁ fue publicada en ¢l mis-

cha.

o ¥

L Nra

N en rotll_mue conste y sirva de notifica-
Hgoad Casa 4l denunciado Gualberto
B Cade ro y Graciela Barafiao de
-'g:-‘ﬁnaje; d‘gﬂol‘ando las circunstancias
.:é“ia te spc(:il\?;bc)s. conductor y proprlc-
M. <813 Vamente, del vehiculo
ﬁhlj_m, l;od“c‘:lllglhado; tltimamente en
. 4 pre, Ignorado paradero, expl-
de%rb ?iimﬁ;é‘-","’ firmo en Madrid, a 27

; (B.—1.636)
- UZGADo NUMEROD 16

'demglc'o verbal de faltas nimero
i s el SC8UIdO en este Juzgado.

Cig, csmh‘bldoa se ha dictado la
iva esyo tncabezamiento y parte
. Y COmo sigue:

n&z,__ﬁ';l;l:-n Madrid, a 29 de enero

Juan pPiendo visto y oido el sefior
M m‘::eml‘? de la Camara, Juez de
,aum?&iﬁidﬂkﬁsi%mm&ﬂs |
1905 por i, ¢ juicio verbal de faltas,
q]'ll,de la uj €80s prohibidos, entre par-
"E:ﬁ‘::mo <o ¢l Ministerio Fiscal, de

noiuely o hUnciados, Rafael Gabarra

t'k k ayor de edad, casado y con

P17E
;g__ig’

St

9

eéla;ﬂadnd: Victor Ruiz Poza.
W Sang., O Soltero, en ignorado para- .
s Sag Q:;ﬂg ‘Gonzilez Lépez, mayor
%‘E"ﬁ%: 0 ¥ con domicilio en Ma-
Uhicasy Moreno Martin, mayor de.
 Oryegy )c‘;cm} domicilio en Madrnid:

! indug.: I&rcaa. mayor de edad, ¢a-,
Vicrr g ¥ con domicilio en Ma-

- BSteban Hernandez, mayor

2/

£

£,

de edad, soltero y con domicilio en Ma-
drid, y Emilio Parrondo Berdasco, mayor
de edad, casado y con domicilio en
L
Lc!g:zﬂz: Que debo condenar y condeno a
los denunciados Victor Ruiz Poza, Enri-
que Moreno Martin, Justo Ortega Garcia
y Victor Esteban Herndndez, como res-
ponsables de una falta de juegos prohibi-
dos. a la pena de 2.000 pesetas de _I:nuhai
sufriendo, caso de impago de la misma ¢
arresto sqs_li[.‘t_l.loriqlcorrefsppn;d;cq;p '}-ipa-
go. de costas por iguales paries. Se declara
la libre absolucion de Rafacl Gabarre
Farreruela, Santiago Gonzilez Lopez.
Emilio Parrondo Berdasco ¥ Honorio Ma-
gallanes Arnaldo, con devolucion del _d}-
nero que le fue intervenido, con decomiso
de la baraja y pago que figura en au-
tos.—Asi por esta. mi senienci, que se
notificara en forma a las partes, dc!'mult-
vamente juzgando, la pronuncio, ma?{n
v firmo.—Firmado: Juan Parejo. (Ru-

bricado.)

Y para que
cién en forma a
paradero, Victor
cién en el BOLETIN
cia, expido ¢l presen
enero de 1982.

conste y sirva de notifica-
| denunciado, en ignorado
Ruiz Poza, y su publica-
Orcial de la provin-
te en Madnd, a 29 de

(B.—1.448)

JUZGADO NUMERO 17

San Pastor Ortiz, Secretaro

Dor Pedfo do de Distrito numero 17 de

del Juzga
Madrid. o L
. Que en el juicio de faltas nume-
ro[;.f:)::lgetl%ﬁ. que p]()r dafios se siguen en
este Juzgado, contr Her;mmo_Cn-:ldo
Diez, se ha dictado sentencia el dia 23 de
los corrientes, cuya p;;me dispositiva ¢s
jteral siguiente:
dc]fgl?gr(g;?debf absolver y atgsuelm al
denunciado Herminio Criado Diaz, decla-
rando de oficio las costas del presente
imiento. i
pr%cc;i;trl; que conste y sirva de notifica-
cién al referido denunciado, cuyo ultimo
domicilio lo tuvo en la calle Lima; nume-
o 25. quinto D, de Fucnlabrada ‘M"f‘
drid), y su publicacion en el B(:u.TiN OFrr
ciat de la provincia. expido el presente en

id, a 25 de enero de 1982.
e (B.—1.639)

Secretario

San Pastor Ortiz, e

Pedro tor Ortiz
o de Distrito namero

del Juzgado
e | juicio de faltas nime

e: Que en ¢l juicio de faltas nume-
ro?g{};cd:? 1981, que por dafios en circu-
lacion se siguen en este Juzgado, contra
Antonio Montejo Sanchez, se ha c{lcmdo
sentencia el dia 23 de los corrientes, cuya
parte dispositiva €S del tenor literal si-

Bl y absuelvo al
llo: que debo absolver ¥ 1
dcr}:t?nciago Antonio Montejo Sancl_'ncz.
declarando de oficio las costas del presen-
dimiento. : ;

F r?)ﬁ'a que conste y sirva de ‘nonﬁc‘:a-
cién en forma al referido denunciado, cu-
o altimo domicilio lo tuvo ¢n la calle
Rioia, nt 82, séptimo A, de hbladn_d.
sacion en el BOLETIN OFICIAL

iy expido el presente en Ma-

de la provincia. :
i 25 de enero de 1982.
Gadh 3 (B.—1.640)

San Pastor Oni:':. Secretario
D?i:I '}idzg;ao de Distrito numero 17 de

Madrid.

Doy fe: Que en el ju
ro 1.451 de 1981, que

icio de faltas niime-
por coacciones se

sgennests oo L b

: i de los corrientes,
sentencia el dia 23 d .
g:?y; parte dispositiva € del tenor literal
iguiente: _
Slgll:l:;;:}: Que debo absolver y absuelvo al
denunciado [gnacio Madurga Cuevas. de-
clarando de oficio las costas del presente

»dimiento. . T
pr‘x’f"‘aﬂ que conste y Sirva de notifica
¢ion I:-.n forma a la referida denunciante,
cuyo ultimo domicili

o e \ 101,
Hermaosilla, nmgf';;’e» M"a_d:}ld. y su_pub_h'

o namero : - |
mento pamer uix OFiciAL de 1a provin-

cacion en el BO

o lo’tuvo en la calle
uinto, aparta- |

cia, expido el presente en Madrid. a 25 de
enero de 1982.
(B.—1.641)

Don Pedro San Pastor Ortiz, Secretario
del Juzgado de Distrito namero 17 de
Madrid.

Doy fe: Que en el juicio de faltas niime-
ro 1.162 de 1981, que por lesiones se si-
guen en este Juzgado, contra Francisco
de Frutos Herranz, se ha dictado senten-

cia el 'dia 23 de enero de 1982; cuya parte

dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Francisco de Frutos Herranz, como autor
de una falta de lesiones, a la pena de tres
dias de arresto, pago de costas ¥y a que
indemnice a Raquel Mera, Carmen Gas-
con Martin y Maria Victoria Mera Gastén
en 1.000 pesetas a cada una por las lesio-
nes sufridas.

Y para que conste y sirva de notifica-
cién al denunciado Francisco de Frutos
Herranz, cuyo Gltimo domicilio conocido
lo tuvo en ¢l paseo de la Chopera, niime-
ro 30, de Alcobendas (Madrid), y su pu-
blicacion en ¢l Boretin OFiciAL de la pro-
vincia, expido el presente en Madrid, a 29
de enero de 1982,

(B.—1.642)

Don Pedro San Pastor Ortiz, Secretario
del Juzgado de Distrito nimero 17 de
Madrid.

Doy fe: Que en el juicio de faltas nime-
ro 807 de 1981, que por dafos se siguen
en este Juzgado, contra Francisco Salas
de Segovia, se ha dictado sentencia el dia
23 de los corrientes, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Francisco Salas de Segovia, como autor
de una falta de imprudencia simple con
resultado de dafos, a la pena de 1.500
pesetas de multa, pago de costas v a que
indemnice a Juan Carlos Cuevas Villase-
ca en la cantidad en periodo de ejecucion
de sentencia,

Y para que conste y sirva de notifica-
cion al denunciado resefiado, cuyo tltimo
domicilio lo tuvo en la calle Lillo, nime-
ro 50, de Madrid, y su publicacién en ¢l
Boterin OpciaL de la provincia, expido
el presente en Madnid, a 25 de enero de
1982.

(B.—1.643)

Don Pedro San Pastor Ortiz, Secretario
del Juzgado de Distrito nimero 17 de
Madrid.

Doy fe: Que en el Juzgado mentado se
sigue juicio de faltas nimero 593 de 1980,
por lesiones y dafios, contra Angel Garcia
Guillén, y responsable civil Maria Dolo-
res Lacarra Ducay, habiéndose dictado
con fecha 23 de los corrientes sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo al
denunciado Angel Garcia Guillén y a Pe-
dro Gémez Fernandez, declarando de ofi-
cio las costas del presente procedimiento,

Y para que conste y sirva de notifica-
¢iébn en forma al citado denunciado ¥ res-

onsable civil, cuyos altimos domicilios
o0s tuvieron, respectivamente, en la calle

Costa Rica, niimero 11, de Madrid, y su

publicacién en el Borerin OriciaL de la

provincia, expido el presente en Madrid,

a 25 de encro de 1982,

' - : (B.—1.885)

Don Pedro -Sun; Pastor @riiz, Seoretario
el v huzghdo’ de fDIstritor nimens- 17 de

Madrid.

Doy fe: Que en el juicio de faltas niime-
ro 1.813 de 1981, que por lesiones en
atropello se siguen en este Juzgado, sien-
do denunciante Joaquin Méndez Garrido,

habiéndose dictado sentencia con fecha

23 de 10s corrientes, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo al
denunciado Antonio de Pedro Mayora,
declarando de oficio las costas del presen-
te procedimiento. : -

Y para que conste y sirva de notifica-

cién al expresado denunciante, cuyo alti-
mo domicilio lo tuvo en la calle José de
Villena, ntimero 7, v para su publicacién
en el Boverin Opicial de la provincia,
expido el presente en Madrid, a 25 de
enero de 1982,

(B.—1.886)

Don Pedro San Pastor Ortiz, Secretario
del Juzgado de Distrito nimero 17 de
s Madri‘th i ks Ll ] ¥ I I

Doy fe; Qué en este Juzgado se sigue
Juicio de faltas bajo el nimero 92 de 1981,
por lesiones, siendo denunciante Ricardo
del Puerto Ortiz, habiéndose dictado el
dia 23 de enero de los corrientes senten-
cia, del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo al
denunciado Balbino Rodriguez Diaz, de-
clarando de oficio las costas del presente
procedimiento.

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al referido denunciante,
cuyo dltimoe domicilio lo wvo en la calle
An_lonia Rodriguez, numero 3, tercero iz-
quierda, y para su publicacién en el Borg
Tin OFic1aL de la provincia, expido el pre-
sente én Madrid, a 25 de enero de 1982.

(B.—1.887)

Don Pedro San Pastor Ortiz, Secretario
del Juzgado de Distrito niimero 17 de
Madrid.

Doy fe: Que en este Juzgado se sigue
juicio verbal de faltas bajo ¢l nimero
1.507 de 1981, por dafios en circulacién,
contra Antonio Montejo Sanchez, habién-
dose dictado providencia con fecha 23 de
los corrientes, siendo el fallo del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debo absolver v absuelvo al
denunciado Antonio Montejo Sénchez,
declarando de oficio las costas del presen-
te procedimiento.

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al referido denunciado, cu-
yo ultimo domicilio lo tuvo en la calle
Rioja, nimero 82, séptimo A, de Madrid,
y su publicacién en el Borerin OFicial
de la provincia, expido el presente en Ma-
drid, a 23 de enero de 1982,

(B.—1.888)

JUZGADO NUMERO I8

En el juicio de faltas nimero 1.532 del
ano 1981, por contra régimen poblaciones,
contra Gregorio Valle Vega, Manuel Es-
pada Hijosa y otro, se ha dictado senten-
cia con fecha de hoy, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal sigumente;

Fallo: Que debo condenar y condeno a
los denunciados Gregorio Valle Vega, Ma-
nuel Espada Hijosa v Pascual Rodriguez
Coloma, como autores de una falta con-
tra los intereses generales y régimen de las
poblaciones ya definida, a la pena de 2.000
pesetas de multa a cada uno de ellos y al
pago de las costas por terceras partes.

Y para que conste y sirva de notifica-
cion a Gregorio Valle Vega v Manuel

_Espada Hijosa, expido el presente en Ma-

dnd, a 29 de enero de 1982,
(B.—1.645)

En el juicio de faltas nimero 1.619 del
afio 1981, por lesiones, contra Antonia
Chorro Rodriguez vy otros, se ha dictado
sentencia con fecha § de febrero de 1982,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
la denunciada Antonia Chorro Rodriguez,
como autora de una falta contra las per-
donasa i -penarde dicaidiasrde dipresto
menor y al pago de las costas del juieio! 'y
absolviendo libremente a Angel Luis
Chorro Leal, Santiago Gomez Sianchez,
Antonio Gémez Sanchez y Remigia San-
chez Romero.

Y para que conste y sirva de notifica-
cion a Antonia Chorro Rodriguez y An-
gel Luis Chorro Leal, expido el presente
en Madrid, a § de febrero de 1982,

(B.—1.889)

« Enel juicio de faltas nimero 1.258 del
afio 1981: por hurto, contra Jeronimo Sil-
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va Vargas, Fernando Silva Vargas, Anto-
nio Toroso Jiménez y Antonio Fernando
Montafio, se ha dictado sentencia con fe-
cha 5 de febrero de 1982, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
Fallo: Que debo condenar v condeno a
los denunciados Jerénimo Silva Vargas,
Fernando Silva Vargas, Antonio Toroso
Jiménez y Antonio Ferndndez Montario,
como autores de una falta contra la pro-
piedad ya definida, a la pena de cinco
dias de arresto menor a cada uno. de ellos

y @l page,de las costas del juicio por.

1guales partes,

Y para que conste y sirva de notifica-
cion a Jeronimo Silva Vargas, Fernando
Silva Vargas, Antonio Toroso Jiménez y
Antonio Fernando Montafio, expido ¢l
presente en Madrid, a 5 de febrero de
1982,

(B.—1.890)

JUZGADO NUMERO 23

En el juicio de faltas seguido con el
mimero 666 de 1981, contra Eduardo Ca-
sas Rodriguez, por lesiones imprudencia,
se ha practicado la siguiente:

Tasacion de costas

Que en cumplimiento a lo dispuesto
practica el Secretario, de las ocasionadas
en el presente juicio:

Disposicion comin 11, registro, 40 pe-
setas; art. 28, diligencias, juicio y senten-
cia, 405 pesetas: art. 28, suspensiones, 140
pesetas; art, 29, ejecucidn, 55 pesetas: art.
31, exhortos cumplidos, 90 pesetas; dispo-
sicién comiin sexta, exhortos librados, 180
pesetas; tarifa quinta, art. tercero, Médico
Forense, 630 pesetas; multa impuesta,
5.000 pesetas; indemnizaciones ijadas,
58.994 pesetas; reintegros presupuestados,
1.000 pesetas; honorarios de Perito, 1.000
pesetas; salidas Agentes y locomocion, 300
pesetas; salidas y gastos otros Juzgados,
200 pesetas; suplidos, 25 pesetas; Mutua-
lidad judicial, 120 pesetas; art. 10, tasas
tasacion, 270 pesetas.

Suma total: 68.449 pesetas.

Importa la anterior tasacién la expresa-
da suma de 68.449 pesetas.

St fuera preciso realizar nuevas diligen-
cias fuera del local del Juzgado, los fun-
cionarios que en ellas intervengan deven-
gardn otra suma igual a la sefialada por
¢ejecucion de sentencia.

Y para que sirva de notificaciéon al con-
denado Eduardo Casas Rodriguez, en des-
conocido paradero, mediante la publica-
cion de la presente en el BoLetin OFICIAL
de la provincia, expido la presente en Ma-
drid, a 2 de febrero de 1982,

(B.—1.567)

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nimero 563 de 1981,

por dafios por imprudencia, contra Ivo |

Mercadal Capdevial, en el que a

como perjudicado Jesis Pedro Vara Ruiz,

se ha dietado la sentencia, cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva dicens ;

~* Sentencia.—En Madrid, a 5 de febrero
+ de 1982.—La sefiora doia. Susana Salva-

- dor, Gutiérrez, en funciones de Juez de-

PR it S e mi-cargo se siguen Jos aut
> o e o g s o R R SR 1 S o i e
ha Yisto, ¥ eido [os. preseutes gutos: de-. - Falla: ""“,,-,,-s.‘-‘ ates foturianen, |- €: Pili Rahons” Sayagn: comee st 158
< Juled desthitas vicguidoc sotid pastes, ge o doRinCRdo € “Maillo.~Asi-pot, Esar,mi. |- Herandez ‘Hemdndea, «que. se ehcuentrs.
la una, ek Mimisterio Fiscal, en la represens | Luis San -José” Maillg.~ S e 1 en situac seesal de ignorn =2y o
tacién de la accion pibliea, y de otra w | Sentengia, l&hpﬂ’}"_ﬂﬁ— "'adt'_'?n“‘-’:--': " I ro;®m los que con fecha dehoy se dicto
o e o, I T S oo D [ T SN ke ol ot
e | s o o | o e roaetar o
te,.en desconocido paradero, y perj : e R e YT sic | . Sentencia.—En Madrid. a 27 de enctor
do, Jesiis™ Pedro Vara Ruiz, ‘mayor de Publicacién.—Leida y publicada ha si- “En Madrid, a 27 de en i,

edad, casado, estudiante, de esta vecindad.
por supuesta falta de dafos; y

Fallo: Que debo de, condepar y gande:
no a Ivo Mercadal Capdevial, como res- '
ponsable de una falta de dafos, a la pena
de 1.500 pesetas de multa, a que indemni-
ce a Jesus Pedro Vara Ruiz en la suma de
1.760 pesetas y al pago de las costas del
juicio, Caso de impago de la multa im-
puesta sufrird el condenado el arresto sus-
titutorio de cinco dias.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando vy fir-
mo.—Firmado; llegible (Rubricado).

Publicaciéon.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
que la suscribe, encontrindose celebrando
audiencia pablica en el dia de su fecha,

por ante mi, el Secretario, de que doy
fe.—Firmado: Ilegible (Rubricado).

Y para que sirva de notificacién a Ivo
Mercadal Capdevial, en desconocido pa-
radero, mediante la publicacion de la pre-
sente en el BoLetin OriciaL de la provin-
cia, expido la presente en Madrid, a 8 de
febrero de 1982,

(B.—1.721)

En ¢l juicio de faltas que se sigue con el
namero 1.354 de 1981, por dafios por
imprudencia, en virtud de denuncia de
Maria Angustias Travesi, contra Astalfo
Lopez Sinchez, este en desconocido para-
dero, se ha dictado la sentencia, cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva son del
tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 5 de febrero
de 1982.—La sefiora dofia Susana Salva-
dor Gutiérrez, en funciones de Juez de
Distrito niimero 23 de los de esta capital,
ha visto y oido los presentes autos de
juicio verbal de faltas, seguido entre par-
tes: de la una, el Ministerio Fiscal, en la
representacion de la accién publica, y de
otra y como denunciante, Maria Angus-
tias Travesi Gémez, mayor de edd. casa-
da, sus labores, de esta vecindad; denun-
ciado, Astalfo Lépez Sanchez, de circuns-
tancias personales desconocidas, asi como
su domicilio, y perjudicado, Rafael Morel
Evangelista, mayor de edad, casado, de
esta vecindad, por supuesta falta de dafios
por imprudencia; y

Fallo: Que debo de condenar y conde-
no a Astalfo Lépez Sanchez, como res-
ponsable de una falta de dafios por impru-
dencia, a la pena de 2.000 pesetas de mul-
ta, a que indemnice a Rafael Morel Evan-
gelista en la suma de 8.200 pesetas y al
pago de las costas del juicio. Caso de
impago de la multa impuesta sufrirg el
condenado ¢l arresto sustitutorio de cinco
dias.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Firmado: Hegi-
ble (Rubricado). :

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
que la suscribe, encontrandose celebrando
audiencia publica en el dia de su fecha,
por ante mi, el Secretario, de que doy
fe.—Firmado: llegible (Rubricado).

Y para que sirva de notificacién a As-
talfo Lopez Sénchez, en desconocido pa-
radero, mediante la publicacion de la pre-
sente en el Boretin Oriciar de la provin-
cia, expido la presente en Madrid, a 8 de
febrero de 1982,

(B.—1.893)

JUZGADO NUMERO 24

Don José Gonzilez de la Red, Juez de
Distrito ntiimero 24 de los de Madrid.

Hago constar: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio verbal de faltas con
¢l nimero 1.626 de 1980, sobre lesiones
en agresion, en los que.aparece como de-
nunciante Arturo Gonzilez Montes, en
| ignorado. paradero, y como denunciado,
_Luis 'San José Maillo,” encontrandose en-

| ¢l de los reseiados, y.en los que en fecha
, actual se.ha dictado sentencia. cuya parte-

do la anterior sentencia por el.sefior Juez
que la firma, estando constituida_en au- |
diencia piblica ordinaria eq_:[ mismo dia
(1 ¥ TOPHE, el e Sl A LIS Mt gl
LLbpez Aparicio. e

Y para que conste su publicacion en el
Bovretin OriciarL de la provincia y sirva
de notificacién en forma al denunciante,
cuyo actual paradero se desconoce, expi-
de la presente en Madrid. a 30 de enero
de 1982,

(G. C.—1.527) (B.—1.779)

Don José Gonzilez de la Red. Juez _dc
Distrito niimero 24 de los de Madrid.

Hago constar; Que en este Juzgado se

“situacion. procesal de ignorado paradero |.

-

siguen autos de juicio verbal de faltas con
el nimero 2.056 de 1979, sobre lesiones y
dafios en accidente de circulacion., en los
que aparecen como denunciantes Amparo
Cabello Martinez y Belén Gutiérrez Penial-
va, y como denunciados Rafael Gutiérrez
Garcia y otros, encontrandose en situa-
cién procesal de ignorado paradero el re-
sefiado Enrique Ballestero Garcia, y en
los que en fecha actual se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva dice:

Fallo: Que debo absolver ¥ absuelvo a
los condenados, digo: a los denunciados
en el presente juicio Rafael Gutiérrez Gar-
cia, Enrique Ballestero Garcia, Fortunato
Antonio Garcia Pefias, Emeterio Baquero
Ballesteros vy Amparo Ma rtinez Ju-
lian.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo,—José Gonzalez
de la Red.—Hay un sello en tinta violeta
que dice: Juzgado de Distrito nimero
24.—Penal.—Madrid.

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
que la firma, estando constituida en au-
diencia publica ordinaria en el mismo dia
de su fecha: doy fe.—Firmado: Maria Luz
Loépez Aparicio.

Y para que conste su publicacién en el
Boretin OFiciaL de la provincia y sirva
de notificacién en forma a Enrique Balles-
tero Garcia, cuyo actual paradero se des-
conoce, expide la presente en Madrid, a
30 de encro de 1982

(G. C.—1.528) (B.—1.780)

Don_ José Gonzilez de la Red, Juez de
Distrito nimero 24 de los de Madrid,

Hago constar: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio verbal de faltas con
el nimero 1.437 de 1980, sobre amenazas,
en los que aparece como denunciante Ma-
ria de los Angeles Moreno Dominguez y
como denunciado Mario Mendoza Mon-
teiro, encontrandose en situacion procesal
de ignorados paraderos ambos. y en los
que en fecha actual se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva dice:

Fallo: Que debo absolver v absuelvo al
denunciado en el presente juicio Mario
Mendoza Monteiro.— Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando v firmo.—Jo-
s¢ Gonzalez de la Red.—Hay un sello en
tinta violeta que dice: Juzgado de Distrito
numero 24, —Penal.—Madrid.

Publicacion,—Leida ¥ publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
que la firma, estando constituida en au-
diencia pablica ordinaria en el mismo dia
de su fecha; doy fe,—Firmado: Maria Luz
Lopez Aparicio.

para que conste su publicacion en el
BoLeTin OriciaL de la provincia v sirva
de notificacién en forma al denunciante y
al denunciado, cuyos actuales paraderos
s¢ desconocen, expide la presente en Ma-
drid, a 30 de enero. de 1982,

(G._C.—-l .529) (B.—1.781)

D?n quslé.’J(?rt)mz‘fk:;_= ch‘_h Red, Juez titu-.
lar del Juzgado strito nimerp-24.
de los de Madrid. -~ - g

- - Hago censtar: Que en este .luzgadpdg

i

-~

R

de  1982.—El Sefior Juez don José Gonzé=
léz de 1a Red; habjendo visto las preceden-
tes diligencias del juicio verbal de faltas
nhmerol 748 de 1980 .seguidos con inter-
vencion del Ministerio Fiscal, de una ‘par-
e, y de otra, como denunciante, Pilar
Rahona Sayago, contra Maria Herndndez
Hernandez, sobre lesiones.

Segundo considerando: Que aparece
responsable en concepto de autor de la
misma Maria Hernandez Herndndez, a la
que procede imponer la pena de diez dias
de arresto menor y pago de costas proce-
sales, sin pronunciamiento de responsabi-
lidad civil.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Maria Herndndez Hernandez en concepto
de autora de una falta de lesiones anterior-

e ‘de Mﬂdﬂd.-

- Hago saber: Qt-l'e‘cu"esmf% :

“ro, habi
" cabezamil e
-~ Sentencia.—FEn Madrid, a2

——-‘—'-—/

. diasde
mente definida, a la pena de dieZ dif Sl
arresto menor y pago de costas Pmbilff-
les, sin pronunciamiento de rcSponciBs I
dad civil.—Asi por esta mi scntc_m_ i
pronuncio, mando y firmo.—F¥ ’de
Gonzilez de la Red. - (it

Y para que conste y sirva la P"‘S:;;u,_-]a
cédula de notificacién de la scnlc:-_‘nindcﬂi
condenada Maria Herndndez He porad?
que se encuentra en situacion de I%ti. que
paradero, expido y firmo el presfM__ el
s¢ publicara en el B:_)LE””.Q?E.'n v 2
provinéial ! EenGges ah ”l.l'.-J d lgsf’

En Madrid, a 27 de eneio cE 8
(G. C.—1.902) (Briae

e

Don José Gonzilez de la Red, é“‘:m"ﬁ
lar del Juzgado de Distrito numEEs
de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzﬂa.ﬁz’}n., o
cargo se siguen los autos de J_SWI :
faltas nimero 508 de 1981, POT 5 aue
cién, contra: Celedonio Abad Sim e 1
se encuentra en situacion pfoc"-s?‘ ocha d
norado paradero, en los que €O "l be
hoy se ha dictado sentencia, C“Y]% on 0
zamiento, parte dispositiva y fallo S6550
mo sigue: enet?®

Senglcncia.-——En Madrid. a zgédcﬁol‘ld'
de 1982.—El sefior Juez don Jos receden”
lez de la Red, habiendo visto las pdc faltas
tes diligencias del juicio‘vcrbal intervet™
numero 508 de 1981, seguido conF=, g

demi

cion del Ministerio Fiscal, de ““é’e edoni®
de otra, como denunlglanlei;co Alons?
Abad Simén, dicese Franc imon:
Balvuena, contra Celedonio Abad St
sobre hurto, res
Segundo resultando; Que apgfgmir
ponsable en concepto de autor d'Simﬁﬂ"
ma el denunciado Celedonio Ab*:k reintd
al que procede imponer la pend rd st
dias de arresto menor, que noO iempo de
hecha efectiva por el abono del IES» eE
prision preventiva y pago de coS ndcﬁo’ﬂ
Fallo: Que debo condenar ¥ c‘?méh-
denunciado Celedonio Abad -S'dc hurt?
concepto de autor de una falta de el
anteriormente definida, a la pend p: podd
ta dias de arresto menor, que ';boﬂod
ser hecha efectiva por serle 5ch prisit

tiempo de treinta y ocho dias d¢ (as P
preventiva sostenida y pago de c‘?: la pro”
cesales.—Asi por esta mi sentenc! o é:otl'
nuncio, mando y firmo.—Firmadt:
zalez de la Red. y s¢
Y para que conste y sirva la igﬁ% C
cédula de notificacién al denun¢ entra
ledonio Abad Simén, que s¢ E"""‘a ro.
situacion procesal de ignorado P ublicd
expido el presente edicto para 5:‘
cién en el Bopgrin Oricial de 18
cia, en Madrid, a 29 de enero

Doy fe. 1)
(G. C.—1.903) B—210

. 4 a T :;“ ;..
Don José. Gonzalez de la -1_“4’;1“!" o0
lar del Juzgado de Di;tmo g

e

oy ..'-»-.

diligencias

cargo se ha seguido las i de 12

pa
“CoOmo sigue:~e. ~ % o

o,

“de 1982.—EI sefior. don José GOMel
“la Red. habiendo-visto ms.w;;_ .
gencias del juicio verbal-de e .
L8I1 de 1980, seg‘u;dg-:z"‘ng Rartectit
del-Mimstesio: Fiseal,de AUEEL gl —
fgtra. como denunciante, Policid Jio g
contra Emilio Diaz Cabafas ¥ PEE0
balgante, sobre hurto. apafeﬁﬂ: _
Segundo considerando: Q"'emmsdﬂ'__
responsables en concepto de AU, Ca
misma los denunciantes Emlllﬂrtfn. 4
bafias y Basilio Cabalgante Ma pen de
que procede imponer sendas e mnd‘
treinta dias de arresto menor, 1 el at
ser en definitiva veintioche POt =,

va I
de dos dias de detencion Pf“fﬁdad
que en concepto de responsa ‘Iamtn
abond en conjunto y solidari e Pucd'
cantidad de 14.600 pesetas, a G4
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\
Ser
Sug
Fidos,
Ing :l]elz Que debo condenar y condeno a
Basilig Ynciados Emilio Diaz Cabafias y
d.faum, abalgante Martin, en concepto
. mes de sendas faltas de hurto ante-
"a de cae £Xpuestas ya definidas, a la pe-
; Uno de ellos de treinta dias de
fioch plgenm' que se convertirdn en vein-
l’Menlivr abono de dos dias de detencion
Qe o - PARO de costas procesales y a
Materia d
Fimid::x;l Perjudicado que corresponda la
. ¢ 14.600 pesetas por partes
Y Solidarias.— A por esta mi sen-
4 pronuncio, mando y fir-
Y pagy ¢ d0: Gonzilez de la Red.
a deque conste y sirva la presente de
ilio i, O uficacion a los denunciados
"'Mangniaz Cabapas y Basilio Cabalgan-
ch“ll &ql_le se encuentran en situacion
i of ¢ '8Norado paradero, expido ¥
6n e e]Preseme edicto para su publica-

titul !
lfall:ll:nlsar de derecho de los objetos

tenciy

~Fir

En OLETIN OFiciaL de la provincia.
((},gl nd, a 29 de enero de 1982.
e 900) (B.—2.102)

- JUzga ,
Doy DO NUMERO 26

de Dl;:ttq Gu'.:deja-Marrén Pérez, Juez
TO nimero 26 de Madrid.

° .
Fe{alfas:ﬂ‘:)er; Que en los autos de juicio
?p"lldcnci Mero 1,892 de 1978, por dafios

'emﬁl\dcz 4, contra José Antonio Lopez
S¢ ha practicado la siguiente

Regisy, T"_Wffén de costas
Ftasi dilio (Disposicién coman 11), 20 pe-
zaa p"imng:nclas previas (articulo 28, tari-
* arify ]‘- pesetas; juicio (articulo
Mengg g, Primera), 200 pesetas; cumpli-
(i ), lz;xhoﬂos (articulo 31, tarifa pri-
eyl zgpeset‘?‘sl ejecucion de sentencia
Palj Mur larifa primera), 30 pesetas:
i 2 Ulualidad judicial (Disposicion
Tty im Y Orden 25-6-66), 120 pesetas.
o Civj Uesta, 1.500 pesetas; indemniza-
mﬁ““tosal Perjudicado, 11.900 pesetas:
It"t"‘"lciotl aF'lO's Juridicos documentados,
e ; ies, Numero 31 de la tarifa,
E‘flladmmpur.'s(o actos juridicos docu-
fifa, 3 "¢solucion, nimero 29 de la
Tnig,]. Pesetgs,
L ;324.,330 pesetas.
-%n ¥ re Que conste y sirva de notifica-
l?;““‘}io E“eﬂmlenlo al condenado José
de tug 'P€z Fernandez, cuyo domici-
e ey cli Paradero se desconoce, a fin
deg 3 & hag €rmino de cinco dias compa-
¢ o Pr €I efectivas las responsabilida-
Y Pargy sente juicio,
Hd . JUe conste expido el presente e€n

3 : 126 de enero de 1982,
T -302) (B.—1.453)
Doy
Jy .
*Di::gl(mcdcja-Marrén Pérez, Juez

10 nimero 26 de Madrid.

::fﬂl ' sa.b“" Que en los autos de juicio
v e

Umerg 2 501 de 1980, por dafos
R, € ¢ ' contra Pedro Regueiro Pérez
k-"_-‘ti_eadg 0s¢ Luis Cerezo Torres, se ha
. 4 Siguiente
ey 5 T‘?l-mﬂ'dn de costas

zhg%g (Disposicién comin 11), 40 pe-
: as previas (articulo 20, tari-

- 3 Plimerg, <
}&.hﬁf;m'g}i 50 pesetas; juicio (articulo

: - mera), 360 tas; cumpli-
Mo g pesetas: cump
, ‘M“hbnqs- (articulo 31, tarifa).
Y taee 9%Cucion de sentencia, articu-

- My, larif,
- Qll').

idag Primera, 60 pesetas; polizas
g Di‘t:lii";d'm]- (Disposicion comin
WSt 5-6-66), 120 pesetas; multa

] de'm : 0, 32.660 pesetas; impues-

"‘08 la Larify 875 1. S

B Jurigie, . 2 875 pesetas; impuestos
T, nr.?‘gl?s documentados, resolucién,
Stal: 39 ¢ la tarifa, 30 pesetas.

ﬂﬁ‘; Pary > 15 pesetas.

Re,, Y q;lm_: conste y sirva de notifica-

i Utir, e 'Miento al condenado Pedro

Qe .0 José €Z y al responsable civil sub-

an, o] S Cerezo Torres, a fin de
& epe £1220 de cinco dias comparezca

"‘!F’“Sahiliugado a hacer efectivas las
Parg , 9ades del presente juicio.

Nig , b.° Conste expido el presente en
(G, C:_za de enero de 1982.
1:303) (B.—1.454)

e responsabilidad civil,

libremente
. jugar a estos autos

“del juicuo.-—-Asi po
4, "'.illdicadpes“as; indemnizacién ci- |

docimonitados| mimierob| |

; r, Juez
Justo Guedeja-Marron Pérez,
D?:l?: D‘ilztrito nimero 26 de Madnd.

Hago saber: Que cf i, 1 guen

i nimero 1. e . :
:ﬂ{gsﬂdc juicio de faltas, sobre ggtdl;an,
contra José Carlos Huerta Garrové e
ignorado paradero, en los que 'rec;._.c o
tencia, cuya parte dispositiva “c'lcnoa'

Fallo: Que debo condenar y con S804
José Carlos Hucrla'Garrobo. florgédi ‘
de la falta del articulo 587 iic‘ rres%n
Peiial;a’la pena’ de'treinta dids :.a e
menor carcelario, a qnuelau;clijenr::‘ng:e B

i oe 00

ch::fasR l;:za gﬁ;?rllwanuel Gonzilez Anton
en la de 5.000 pesetas y al pagomciicsclzf
costas proccsalles.-—-ASt por cs(t;; B
tencia, definitivamente juzgan i i
mera instancia lo pronuncio, )

ﬁr$o. s
ara q
cion g José Carlos
do la presente €n

de 1982.
(G. C.—1.304)

te v sirva de notifica-
mnsl-luzna Garrobo, expi-
Madrid, a 28 de enero

(B.—1.455)

eja-Marron Pérez, Juez
de Distrito numero 26 de Madrid.

aber: Que en los autos de juicio
dc}i!:lgtgssiﬁmcro 346 de 1978, por daios
y lesiones, contrd Jestis Horcajada Cha-

ves, se ha practicado la siguiente
Tasacion de costas

Registro (Disposicion comun II I%.SZUUE);_
setas; diligencias previas, articu n( s
fa primera), 30 pesetas; juicio (a g
28, tanfa primcra}.{ 2(:?‘: 13?)5?135{3:;;‘:1;:1-

i 5 os (ar ,taril
mm,’msd(; ::"s*::(:::;: intervencion médico fg-
|T'“:“)'(aniu:ulo 10-39, tarifa q_umla),_ 125
e ejecucion de sentencid (articulo
ngct:narbii'a iljrimera). 30 pcsctas:lmdcmor::li}g;

2 funcionarios, dietas y locomocior
fgigpgsicién com@n cuarta), 2{())0 pe:ell:):‘
polizas Mutualidad judicial ( 711};;10. n‘,‘ :

an 21 y Orden 25-6-60). 120 pesetas;
comun < 7 riciales, segin: minuta; 4
pesetas: multa impuesta, 35000?;5“35'&;6
demnizacion civil al perj_udilb._a :q 200
peselas; impuestos aclos juridicos

aci imero 31 de la
ados, actuaciones, nu de I
n'“:‘mddl 075 pesetas; impuesto actos juri-

dicos documentados, resolucién, numero
29 de la tarifa, 25 pesetas.

- 7.275 pesetas. _
$0;;:alra que fpnsle y sirva de cli'lot}tgsl;:;
cién y requerimiento al condpp? 0 e
Horcajada Chivez, cuyodomicilio ¥ PET
dero actual se desconoce, @ fin dcr:;:ccaca
el término de €inco dias 'mt:llljzl?d-‘s %
hacer efectivas las responsabili ld Lle o
resente juicio, ¥ de no verificar ;) rpen
rard el perjuicio @ que hubiere luga
derecho. b A
ara que
enYMgdrid. a 3 de febr

(G. C.—1.423)

Don Justo Gued

ste. expido la presente
ero de 1982.
(B.—1.665)

| : Juez
{o Guedeja-Marrén Pérez, |
D?i?& fl)lilslrim numero 26 de Mad:;d. =
per: Que-en este Juzgado, bAJO
I};E:'sf:csri cl 679 de 1981, sobre ?dc’rz
: iblico, contra Pedro José Acitores Jime
u en ignoradu paradero, chaycn_do sen-
rlcz"a cuya parte dispositiva dice asi:
mnlfi lfo: Que debo absolver y absuelvo
e de la denuncia que ha dado
Pedro José Acitores
imé de oficio las costas
> i -dedaramioest; mi sentencia, de-
iti - zeando en primera instan-
Ei‘;‘t:;n;:fg:g:ntﬁ?mando y firmo. (Siguen
mﬁgﬁﬁ’a&wwemkg@q@!mgﬁp
a 29 dé enero de 1982. I
(G. C.—1.430) (B.—1.

3 ji 5n Pérez, Juez
sto Guedeja-Marron :
Dc:lr; [J)lils::rim numero 26 de Madrid.

; en este Juzgado, bajo

e sgbfgsgléli 1981. se siguen aulos
S e faltas sobre danos impruden-
cia, contra Fernando l.épez.MoEarg;,a;g
norado paradero, ¥ €0 los que I i
s ia, cuya parte dispositiva dice asi:
senu:ﬂc:' ‘Qué debo absolver ¥ absuelvo
libE'-:mg;\tc de la denuncia que ha dado

lugar a estos autos a Fernando Lopez
Morago, declarando de oficio las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo, (Siguen
las firmas, Rubricados y sellado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a Fernando Lépez Morago, lo expi-
do en Madrid, a 5 de febrero de 1982.

(G. C.—1.672) (B.—1.894)

b B2 | ol

Don Justo Guedeja-Marron Pérez, Juez
de Distrito nimero 26 de Madrid.
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo

el namero 2.184 de 1980, se siguen autos

de juicio verbal de faltas sobre dafios im-

prudencia, contra Julidn Tesu Noeda, en

los que recay0 sentencia, cuya parte dis-
positiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver y absuclvo
libremente de la denuncia que ha. dado
lugar a estos autos a Julidn Tesu Noeda,
declarando de oficio las costas del jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando vy firmo. (Siguen las
firmas.) : .

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a Juhdn Tesu Noeda, en ignorado
paradero, lo expido en Madnd, a 5 de
febrero de 1982,

(G, C.—1.788) (B.—1.980)

Don Justo Guedeja-Marron Pérez, Juez
de Distrito namero 26 de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado, bajo
¢l niimero 332 de 1981, se siguen autos de
juicio de faltas sobre dafios imprudencia,
contra Maria Luz Hernandez Mufioz, en
ignorado paradero, v en los que recayo
sentencia, cuya parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Marta Luz Hernindez Muiioz a la pena
de 1.100 pesetas de multa, con arresto
sustitutorio en caso de impago, a que in-
demnice a la Empresa Municipal de
Transportes en la suma de 10.800 pesetas
y al pago de las costas procesales.—Asi
por esta mi sentencia, definitivamente juz-
gando en primera instancia, lo pronuncio,
mando y firmo. (Siguen las firmas.)

Y para que conste, lo expido en Madrid,
a 6 de febrero de 1982,

(G. C.—1.803) (B.—1.986)

Don Justo Guedeja-Marron Pérez, Juez
de Distrito nimero 26 de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado, bajo
el nimero 1.548 de 1981, se siguen autos
de juicio verbal de faltas, siendo responsa-
ble civil subsidiario- Antonio Alberdi Car-
vajal, en ignorado paradero, y en los que
recayd sentencia, cuya parte dispositiva
dice asi:

Fallo: Que debo absolvery absuelvo de
la falta penal de dafios por negligencia a
Concepcion Caruciro, con declaracion de
las costas de oficio. Reservando la accion
civil- al denunciante en. autos.—Asi por
esta misentencia, definitivamente yuzgan-
do en primera instancia. 10 pronuncio,
mando v firmo. (Siguen las firmas.)

Y para que conste lo expido en Madnd,
a 12 de febrero de 1982.

(G. C.—1.846) (B.—2.074)

Don Juste Guedeja-Marron Pérez, Juez
de Distrito nimero 26 de Madnd.
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo

el pimero .2-98@:!5[ gﬁﬁ!h,s;,.sssus" A910%

TR s :

'[?rsal;:haﬁ gﬁgﬁ @Js‘cﬁio icharro pc?r*}:l%fl

en ignorado paradero, en los que recayo

sentencia, cuya parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Angel Dolls Vifiue-
las. declarando de oficio las costas del
juicio.—Asi por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando y firmo. (Siguen las
firmas. :

Y pa};a que conste, lo expido en Madrid.
a 12 de febrero de 1982,

(G. C.—1.847) (B.—2.075)

JUZGADO NUMERO 27

En autos de juicio de faltas seguido en
este Juzgado se ha dictado la siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 29 de enero
de 1982, —Vistos los presentes autos de
juicio verbal de faltas nimero 14 de 1980,
por el seflor don Hipdlito Santos Garcia,
Juez de Distrito niimero 27 de Madrid,
seguidos por supuesta falta de dafos por
imprudencia, siendo parte ¢l Ministerio
Fiscal,-en representacion de la accion pu-
bhied, v'dénundianté; Carlos maz'(}‘r‘drsh
en representacién de *“*Avis, Sociedad
Anénima"; denunciado, José Celas Ro-
driguez.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
José Celas Rodriguez a la pena de 2.000
pesetas de multa y por su impago dos
dias de arresto menor sustitutorio, al pa-
go de las costas del procedimiento y a que
indemnice a “Avis, Sociedad Anénima"
en la cantidad de 44.650 pesetas.—Asi lo
sentencio y firmo.—Hipdélito Santos (Ru-
bricado).

Y para que sirva de cédula de citacion
a José Celas Rodriguez, cuyo paradero se
desconoce, expido la presente que firmo
en Madrid, a 29 de enero de 1982.

(B.—1.674)

En autos de juicio de faltas seguidos en
este Juzgado se ha dictado la siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 29 de enero
de 1982.—Vistos los presentes autos de
juicio verbal de faltas nimero 1.120 de
1981, por el sefor don Hipdlito Santos
Garcia, Juez de Distrito nimero 27 de
Madrid, seguidos por supuesta falta de
dafos por imprudencia, siendo parte el
Ministerio Fiscal, en representacion de la
accion publica, y denunciante, Adolfo
Martin Redondo: denunciados, José Ma-
ria Alba Séanchez y William Faukner.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
William Faukner a la pena de 2.000 pese-
tas de multa y por su impago dos dias de
arresto menor sustitutorio, al pago de las
costas del procedimiento y a que indemni-
ce a Adolfo Martin Redondo en la canti-
dad de 260.351 pesetas, y a Jos¢ Maria
Alba Sanchez en la cantidad de 128.046
pesetas, y debo absolver y absuelvo a Jo-
s¢ Maria Alba Sinchez de la falta que se
le acusaba en la denuncia,—Asi lo senten-
cio y firmo.—Hipdlito Santos.

Y para que sirva de cédula de notifica-
cion a Willian Faukner, cuyo paradero se
desconoce, expido la presente que firmo
en Madrid, a 29 de encro de 1982,

(B.—1.675)

En autos de juicio de faltas seguido en
este Juzgado de Distrito nimero 27 de
Madnd. sito en la calle Arrovo de Fon-
tarrén, numero 53, se ha dictado la
siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 4 de febrero
de 1982.—Vistos los presentes autos de
juicio verbal de faltas nimero 1.669 de
1981, por el sefor don Hipdlito Santos
Garéia, Juez de Distfito ndmero 27 de
Madnd, seguidos por supuesta falia de
lesiones, siendo parte el Nﬁnistcrio Fiscal,
en representacion de la accién puhblica, v
denunciantes los Policias nacionales nu-
meros 5.297 y 25.323; denunciados, Mateo
Plaza Vazquez y Encarnacion Padial Mar-
tinez, y perjudicado, Maximo Garcia
Gomez. : ; :

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Mateo Plaza Viazquez y Encarnacion Pa-
dial Martinez a la pena de cuatro dias de
arresto menor a cada uno y al pago por.
mitad ¢ iguales partes de las costas del
’ﬁﬂam&sth' “a’ e indetinictn 1

aximo Gardia Gomez en'Ti Santidad de~

16.624 pesetas, y se absuelve a Miximo
Garcia Gomez.—Asi lo sentencio y fir-
mo.—Hipdlito Santos.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
teo Plaza Vazquez y Encarnacion Padial
Martinez. cuyo paradero se desconoce,
expido la presente en Madnid, a 4 de fe-
brero de 1982

(B.—2.076)

En autos de juicio de faltas seguido en
este Juzgado de Distrito nimero 27. sito
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en la calle Arroyo de Fontarrén, niime-
ro 33, de Madrid, se ha dictado la
siguiente:

Sentencia,—En Madrid, a 4 de febrero
de 1982.—Vistos los presentes autos de
Juicio verbal de faltas nimero 1.203 de
1981, por el sefior don Hipélito Santos
Garcia, Juez de Distrito nimero 27 de
Madrid, seguidos por supuesta falta de
dafios por imprudencia, siendo parte ¢l
Ministerio Fiscal, en representacion de la
aceidn poblica,.y, denunciante, Lujs Pérez
Blanco;-denunciado, Andrés Bonilla Jua-
rez.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Andrés Bonilla Judrez a la pena de 2.000
pesetas de multa, pago de costas y a que
indemnice a Luis Pérez Blanco enla can-
tidad de 6.450 pesetas.—Asi lo sentencio
y firmo.—Hipélito Santos.

Y para que sirva de notificacién a An-
drés Bonilla Judrez, cuyo paradero se des-
conoce, expido el presente que firmo en
Madrid, a 4 de febrero de 1982.

(B.—=2.077

En autos de juicio de faltas seguidos en
este Juzgado de Distrito nimero 27, sito
en la calle Arroyo de Fontarron, nime-
ro 53, de Madrid, se ha dictado la
siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 4 de febrero
de 1982.—Vistos los presentes autos de
Juicio verbal de faltas nimero 1411 de
1981, por el sefior don Hipélito Santos
Garcia, Juez de Distrito nimero 27 de
Madrid, seguidos por supuesta falta de
dafios, siendo parte el Ministerio Fiscal,
en representacion de la accion puablica, y
denunciante, Paula Garcia Roman; de-
nunciado, Hilario Hernandez.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Hilario. Herndndez a la pena de 2.000
pesetas de multa y por su impago dos
dias de arresto menor sustitutorio y al
pago de las costas .del procedimien-
to.—Asi lo sentencio y firmo.—Hipélito
Santos.

Y para que sirva de cédula de notifica-
cién a Hilario Hernandez, cuyo paradero
se desconoce, expido el presente que firmo
en Madrid, a 4 de febrero de 1982,

(B.—2.078)

En autos de juicio de faltas seguidos en
este Juzgado se.-ha dictado la siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 11 de sep-
tiembre de 1981.—Vistos los presentes au-
tos de juicio verbal de faltas niimero 2,340
de 1980. por el sefior don Rodolfo Diaz
Arranz, Juez de Distrito namero 27 de
Madrid, seguidos por supuesta falta de
dafios por imprudencia, siendo parte ¢l
Ministerio Fiscal, en representacion de la
accion publica, y denunciante, Luis Rodri-
guez Pérez; denunciado, José Antonio Pé-
rez Galén.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
José Antonio Pérez Galan a la pena de
1.500 pesetas de multa y por su impago
tres dias de arresto menor sustitutorio y
al pago de las costas del procedimiento y
a que indemnice a Luis Rodriguez Pérez
en la cantidad de 60.300 pesetas.—Asi lo
sentencio y firmo.—Rodolfo Diaz (Ru-
bricado).

Y para que sirva de cédula de notifica-
cion a José Antonio Pérez Galan, cuyo
paradero se desconoce, expido la presente
que firmo en Madrid, a 12 de febrero
de 1982,

(B.—2.079)

En autos de juicio de faltas seguidos en
este rJuzgado se ha, dictado. la siguiente:

Sentencia.—En Madnd, a 4 de febrero
de 1982.—Vistos los presentes autos de
juicio verbal de faltas nimero 1.309 de
1981, por el sefor don Hipélito Santos
Garcia, Juez de Distrito nimero 27 de
Madrid, seguidos por supuesta falta de
juggos ilicitos, siendo parte ¢l Mn_'nsicrl.u
Fiscal, en representacion de la accion pa-
blica, v denunciante, ¢l Policia nacional
ntimero A-12GO: denunciados, Alfredo
Lopez Rodriguez y Antonio Macias Mora.
“Fallo: Que debo condenar y condeno a
Alfredo Lopez Rodriguez ¥ -?g:;:)nm :]{_l:‘-t.l
Macias Mora a la pena de 3.000 pesetas

de multa a cada uno y al pago de las
costas por mitad ¢ iguales partes y se
declara el comiso del dinero y efectos in-
tervenidos.—Asi lo sentencio y fir-
mo.—Hip6lito Santos.

Y para que sirva de cédula de notifica-
cion a Alfredo Lopez Rodriguez y Anto-
nio José Macias Mora, expido la presente
que firmo en Madnd, a 4 de febrero de
1982,

(B.—2.080)
| BDEbaUnG | S ROnaLE saasing 4.l
‘ JUZGADO NUMERO 28
Don Antonio Albasanz Gallan, Juez de

Distrito ntimero 28 de los de esta
capital.

Hago saber: Que en el juicio de faltas
numero 1,048 de 1981, seguido contra Ar-
mando Hernandez Subi, por malos tratos
a la Autoridad, se ha practicado la
siguiente;

Tasacion de costas

Registro (Disposicion comin 11), 40 pe-
setas; diligencias previas (articulo 28). 30
pesetas; juicio (articulo 28), 180 pesetas;
ejecucion (articulo 29), 50 pesetas: citacio-
nes (Disposicion comiin 14), 100 pesetas;
multa, 4.000 pesetas. reintegro del proce-
dimiento, 500 pesetas; pélizas de Mutuali-
dad, 120 pesetas; dietas y locomocion ofi-
cial (Disposicion comiin cuarta), 600 pe-
setas: total, 5.620 pesetas.

Asciende la tasacion a la figurada can-
tidad de 5.620 pesetas (salvo error u omi-
sidn), correspondiendo pagar su importe
al condenado Armando Hernandez Subi.

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al condenado Armando
Herndndez Subi, nacido en La Habana
(Cuba) el 11 de agosto de 1953, soltero.
soldador, que tuvo su Gltimo domicilio en
la plaza de la Beata Maria Ana de Jesiis,
numero 6, actualmente en ignorado para-
dero, requiriéndole al propio tiempo para

“que en el plazo de cinco dias comparezca
ante este Juzgado, sito en Maria de Moli-
na, nimero 42, cuarta planta, a hacer
cfectivas dichas responsabilidades, expido
la presente en Madrid, para su publicacion
en el Borerin Oricial de la provincia, a 3
de febrero de 1982,

(G. C.—1.493) (B.—1.708)

El sefior don Antonio Albasanz Gallan,
Juez de Distrito niimero 28 de esta capi-
tal. habiendo visto los autos de juicio de
faltas niimero 244 de 1981, seguidos con-
tra Ashamila Usea Cefs, sobre hurto, dic-
t6 sentencia con fecha 9 de abril de 1981,
cuya parte dispositiva dice asi;

Fallo: Que debo condenar v condeno a
la inculpada Ashamila Usea Cefs. como
autora responsable de una falta de hurto,
a la pena de tres dias de arresto menor,
sirviéndole de abono el tiempo que estuvo
detenida por esta causa al comienzo de
las actuaciones- y al pago de las costas
causadas en este juicio.—Asi por esta mi
sentencia, definitivamente juzgando en
primera instancia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Antonio Albasanz (Rubricado).

Leida v publicada fue la sentencia en el
dia .de su fecha.

Y para que conste, cumpliendo lo man-
dado y sirva de notificacion en forma a la
condenada Ashamila Usea Cefs, nacida
en Nishaboor (Iran) el 5 de enero de 1960,
hija de Faravan y Tamara. que tuvo su
altimo domicilio en Residencial Torrepis-
ta, namero 18, cuarto F, actualmente en
ignorado paradero. expido la presente en
Madrid, a 30 de encro de 1982.

(G. C.—1.494) (B.—1.709)

|1 JUZGADONUMERO 31 -

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado con el namero 2.009 de
1981, se ha dictado la sentencia cuyo en-
cabezamiento v parte dispositiva de la
misma dice como sigue:

Sentencia,—En Madrid, a 4 de febrero
de 1982.—Habiendo visto v oido los au-
tos de juicio verbal de faltas nimero 2.009
de 1981 ¢l sefor don Alberto Barbasan vy
Ortiz, Juez de Distrito niimero 31 de Ma-
drid, seguido sobre lesiones, entre partes:
de una, el Ministerio Fiscal, en represen-
tacion de la accidon publica; de otra, como

denunciante, oficio de la Comisaria de

ML)

Policia de Usera; sobre lesiones causadas
a Angela Ruiz Bautista, mayor de edad,
casada y que se halla en ignorado domici-.
lio, y como denunciado, Antonio Molina
Moreno, mayor de edad, casado, camare-
ro y con domicilio en esta capital: y

Fallo: Que debo de absolyer ¥ absuelvo
a Antonio Molina Moreno, declarando de
oficio las costas del presente JUICIo, —Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—Alberto Barbasin y Ortiz
(Rubricado).

Publicacién —La anterior sentencia ha
sido leida y publicada por el sefior Juez
que la firma, estando celebrando audien-
cia piblica en el dia de su fecha; doy
fe.—Emilio Fernindez (Rubricado). :

Y para que conste y mediante su publi-
cacion en el Bovetin Oriciar de la provin-
cia sirva de notificacion en forma a la
denunciante Angela Ruiz Bautista, que se
halla en ignorado domicilio, expido y fir-
mo la presente en Madrid. a 4 de febrero
de 1982,

(B.—1,570)

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado con el nimero 2.120 de
1980, se ha dictado la sentencia cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva dicen co-
mo sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 4 de febrero
de 1982, —Habiendo visto y oido los au-
tos de juicio verbal de faltas nimero 2.120
de 1980 el sefior don Alberto Barbaséan v
Ortiz, Juez de Distrito nimero 31 de los
de esta capital, seguidos sobre dafios im-
prudencia, entre partes: de la una, como
denunciante, Honorato Vaz Espinel, que
ha resultado desconocido en el domicilio
indicado en autos, y como denunciado,
Julian Carlos Carpefio Sanchez, mayor
de edad y con domicilio en esta capital, v
el sefior Fiscal, en representacion de la
accion puablica; y i '

Fallo: Que debo de absolver y absuelvo
@ Julidn’ Carlos Carpeno Sanchez, decla-
rando de oficio las costas del juicio.—Asj
por esta mi sentencia. lo pronuncio, man-
do y firmo.—Alberto Barbasin v Ortiz
(Rubricado). A

] Publ}cacién.-——l.a anterior sentencia ha
sido leida y publicada por el sefior Juez
que la firma en el mismo dia de su fecha;
doy fe.—Emilio Fernindez (Rubricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciante Honorato
Vaz Espinelli, que se halla en ignorado
domicilio, expido y firmo la presente para
su publicacion en el Bovetin Oricial de

Ila9 é)_;ovincia. en Madrid, a 4 de febrero de

(B.—1.571)

En los autos de juicio de faltas nimero
2,014 de 1981, seguido por lesiones, sct'l:a
dtcladn‘ sentencia, cuyo encabezamiento v
parte dispositiva de la misma dicen como
Sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 2 de feb
de 1982, —Habiendo visto y oido Insrzcl:}:
tos de juicio verbal de faltas niimero 2.014
de 1981 el sefior don Alberto Barbasin y
Ortiz, Juez de Distrito niimero 31 de los
de esta capital, seguidos sobre lesiones,
entre partes: de la una, el Ministerio Fis.
cal, en representacion de la accion publi-
ca; de otra, como denunciante, oficio de
la Comisaria de Policia de Chamartin y
parte facultativo de lesiones causadas a
Maria Teresa Diaz Hidalgo, mayor de
edad, casada y vecina de esta capital, y
como denunciado, Juan Manuel Diaz
Diaz, ambos con domicilio desconocido
en esta capital; y '

|l Que debo e wbibive yabstelvo:

a Francisca Diaz Hidalgo v Juan Manuel
Diaz Diaz. declarando de oficio las Coslas
del presente juicio.—Asi POr esta mi sen-
tencia, lo pronuncio. mando v lirmo.—Al-
berto Barbasin y Ortiz (Rubricado).
Publicaciéon.—La anterior sentencia ha
sido leida y publicada por el sefior Juez
que la firma, estando celebrando audien-
cia en el dia de su fecha: doy fe.—Emilio
Ferndndez (Rubricado), .
Y para que conste v mediante su publi-
cacion en el Botr tin Ovician de la provin-
cia sirva de notificacion en forma a los
denunciados Francisca Diay y Juan Ma-

do

nuel Diaz Diaz, que se hallan en 852
domicilio, expido y firmo la E
Madrid, a 3 de febrero de 193 g

(B

En los autos de juicio de faltas A=C)
2.204 de 1981, seguido por vejaciof =t
dictado la siguiente: de fe

Sentencia.—FEn Madrid, a 11 @€/
de 1982.—FEl seior don Alpcﬂo' ;
¥ Ortiz, Juez.de Distrite, AU I"‘_" 5.8
de Madrid. habiendo visto¥ 0K0 =5
tos de juicio verbal de faltas ni i i
de 1981, seguido por dt:nuncl&l‘:‘_iad casi
Gutiérrez Navarro, mayor de icili
do, Policia municipal y con d‘.’m' il
esta capital, contra Jaime Najd *
dez, mayor de edad, casado, reprs
te y con domicilio desconocido, sarte @
jacion, en cuyos autos ha sido 2 de
Ministerio Fiscal, en representacies
accion publica; y 30

Fallo: Que debo de condeﬂa;a? end ¥
no a Jaime Naja Hernandez @ ' ¥ =g
1.000 pesetas de multa, con & impago: ¥
tutorio de dos dias en caso de ! gt M
las costas del juicio.—Asi por oyl
sentencia, lo pronuncio, MANCE g bk
mo.—Alberto Barbasan y Ortiz 155
cado), . -
Publicacién.—La anterior sentet
sido leida y publicada en ¢l m"mh-_._
su fecha por el sefor Juez qué
doy fe.~Emilio Fernandez (RUDEC

Y para que conste y medlaﬂ“ﬁ
cacion en el Bovetin OFICIAL demﬂ? [

nunciado Jaime Naja HFT"”@" s
halla en ignorado domicilio, -3"?"‘@&?
mo la presente en Madrid. a 11 b

‘de 1982,

-En'los autos de juicio de faltas 55 1
en este Juzgado con el nimero - imprtt
1981, sobre lesiones y daios P
dencia, se ha dictado la sl&"“"ﬁ febref®

Sentencia.—FEn Madrid. & H
de 1982.—El sefior don Albert® By
v Ortiz, Juez de Distrito rlll!'"cfo oido 1
de esta capital, habiendo 'w“"::;-ﬁﬁ%
autos de juicio verbal de fal ficio de.
2:291 de 1981 scguidos por O'%ordie
Comisaria de Policia de A0S qon
flos causados en *‘Cafeteria 9¢ Gpﬂ”
de Coches Camas™, de la quﬂ;’ gl
de la misma Alberto Garcia € Fatx

1114 > r alcwﬂ .
con domicilio en esta capit yas ¢

Boudebza, mayor de edad y WY g, dor
circunstancias personales, asi c‘:s! Ji },
micilio, se ignoran. sobre Icswl.;M- 10!
en cuyos autos ha sido parte € ncdéﬂ’*r
Fiscal, en representacion de 1a 8¢ g
blica: y conc®
Fallo: Que debo de Cﬂndenarf spe
no & Abed Boudebza, como aul® lﬂm‘
sable de dos faltas previstas ¥ 52? AL
el articulo 585, numeros | y 2 e Ut
Penal, a la pena de 1.500 P"-'scmsw sustit™
por cada una de ellas, con arrest® ooy
torio de seis dias en caso de [m den¢
mismo debo de condenar ¥ osp!
Abed Boudebza, como autor FeFC, L
de una falta de dafos pff."-'“"pgﬂ'.'l.. 5
en el articulo 597 del Codigo con arf
pena de 1.000 pesetas de multa. ¢ v
to sustitutorio de dos dias €l 0
impago. imponiéndole al mismo o
del procedimiento.—Asi por ﬁﬁﬁag
tencia, lo pronuncio, mando ""éado
berto Barbasan y Ortiz (Rubrt nter
Publicacion,—La anteriof ST
sido leida y publicada por €l
que la firma en el mismo di R
fe,—Emilio Feman%a‘nz,. P
Pdra que canste y gl pre
ot HEEI TSk et
cia sirva de notificacion en 19
nunciado condenado Abed Bou e
se halla en ignorado domw:llo&e ‘
presente en Madnd,
de 1982,

(B-*“‘%ﬁ
S
JUZGADO NUMERO - 1": s
El sefior don Valero Lépn‘-‘?-'cla'_}p" '
lez. Juez de Distrito titular del <Stnds
de Distrito nimero 32 de los ee‘ :
habiendo visto y oido las _dlllsd-‘-- 98!
uicio” de faltas nimero |
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Seguj
amflas t;':n fs.lc Juzgado por lesiones en
Clady Pa‘blg I_‘cll-‘i Que aparece como denun-
0 parad onrado Fernandez, en igno-
fechg e ha dictado sentencia con
Uispositivy febrero de 1982, cuya parte
Fallo. 4 s como sigue:
h!”CMe;lt?:;e debo absolver y absuelvo
iento 5 P"l hecho origen de este proce-
ch’ﬂndo P ablo Honrado Fernandez, de-
l:""Sﬂdas. ¢ oficio las costas procesales
X Parg
mﬂ"mp
"0ty

que conste y sirva de notifica-

fadérd. expido el présente en
*@ 2 de febrero de 1988. : L
(B.—1.681)

—_—

El 5
:;Z. JDEZOBSOB_Va'Iero Lopez-Canti y Fé-
k Distrito ny IStrito titular del Juzgado

Abien g, v_numcm 32 de los de Madrid,
faltgy “flmclsm las diligencias de juicio de
St Juzgag f0 2.251 de 1981, seguidas en
L‘?‘fn como(:j }obre estafa, en las que apa-
4 €nunciados Abael Fallan Fa-
Mbog gy o Htohami Ahemd Anwan.
ntenci, .eNorado paradero, ha dictado
¥nte afio on fecha 8 de febrero del pre-
"Bge]:b * CUya parte dispositiva es como
illg-
E?fe,mem?:,’,fl debo absolver y absuelvo
H“"tmq a A ¢cho origen de este proce-
t‘i!l)_ha : bael Fallan Fahary y Aasran
10 Jag ¢ ¢md Anwan, declarando de
ﬁéy Parg Stab procesales causadas.

Na aﬁ,] ‘;:’Cons[c y sirva de notifica-
Par ' Ahemg ;uaﬂ Fahiry y Aasran Hto-
sdgdero‘ QXpid:w.an' ambos en ignorado

!ebrcro de lgtgzpresentc en Madnd, a

(B.—1.898)

——

LEOB.Va_lero Lépez-Canti y Fé-
HIStrito titular del Juzgado

o o
de ez
ISt
gb*“dol:i;umero 32 de los de Madrid,
%'as Nlimer, 0 las diligencias de juicio de
hg«-‘l"'zga 00 2.216 de 1981, seguidas en
lq"q"!! apa fo re dafos y amenazas, en
Buc] de| LCc tomo denunciado Juan
2‘“’-‘1'0, ha 3."'-' Armario, en ignorado
’iluehoy‘ cu Ictado sentencia con fecha
Fiil Ya parte dispositiva es como
l&"r’e i Que

Menge 4., JeD0 absolver y absuelvo
:":h lo ad_ﬁi hcch(., origen de este proce-
lagf"cla'randan Miguel del Valle Arma-
Sig l. c“lsadaso de oficio las costas proce-
'y Prong -—Asi por esta mi senten-

YL'I’ p anc'_(’- mando y firmo.—Vale-
tigy Para qu:" (Firmado y rubricado).
fue) A lgg pa conste y sirva de notifica-

del Va"c“‘:-'h en concreto a Juan Mi-
de 1y Xpido | Tmario, en ignorado para-

®brero de fgtfzfescme en Madrnd, a 9

(B.—1.899)

——

Lse

or

:" Juey don,vallt‘ro Lopez-Canti y Fé-

t IStrito titular del Juzgado

fajg. Mo iy erO 32 de los de Madrid,
lag o Y10 las dilicenci L
Merg 2 | tligencias de juicio de

kg, o 2106 de 1981, seguidas en

u“&'«lc aparg"’f lesiones imprudencia, en

iy, ¢ San :ec:({mo lesionado Jacinto
{ Senme. 0 1gnorado paradero, ha

:Iﬁp%“;l:;ma con fecha fé de febrero
Fay . Bue: O, cuya parte dispositiva es

';;‘.memggg‘ ﬁcbu absolver y absuelvo
1engq a Ma echo origen de este proce-
: om-l' Jests Pardo Pardo, de-
IC10 las costas procesales

7

Sy Pra e e .
gy & Jacin, Mﬂﬂste y sirva de notifica-
@;ﬁﬂa 1. Mufioz Santos, en ignora-

Oy X pidos 61 Bt ‘ol M-
de febrero?jé" I%,l‘ihemc en Ma
(B.—1.900)

|

oo

——

Or y
t2 dun-va.lcm Lopez-Canti y Feé-
“i'lnlisel:no titular del Juzgado
Visto | Od'3‘2 de los de Madrid,
lmery | 2598|I|genczas de juicio de
B pos | de 1981, seguidas en
dParece ‘esiones en agresion, en
qjqa erriz, tomo lesionada Josefa
s‘-'“l.::r‘u &n ignorado paradero,
Cia con fecha 8 de febre-

ol

I

E o

%

=
=g

[
=

7

7%
5

r

’i‘lorlifado Fernandez, en 1g- -

ro del presente afto, cuya parte dispositi-
va es como sigue:

Fallo: Que debo absolver ¥ absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Antonio Rivada Guerre, decla-

rando de oficio las costas procesales
causadas. ) _
Y para que conste y sirva de notifica-

cién a Josefa Mairena Terriza, en ignora-
do paradero, expido el presente en Ma-
drid. a 8 de febrero de 1982.

(B.—1.901)

El seiior don Valero Lopez-Canti y Fé-
lez. Juez del Juzgado nimero 32 de Ma-
drid. habiendo visto las diligencias de jui-
cio de faltas numero 1,632 de 1981, segui-
do contra las personas, en las que aparece
como denunciada Gertrudis Romero Ore-
llano, mayor de edad, soltera, sus labores
vy en ignorado paradero. ha dictado sen-
tencia con fecha 8§ de febrero del presente
afio, cuya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que debo absolver ¥y absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Gertrudis Romero Orellano,
declarando de oficio las costas procesales
causadas.—Asi por esta mi sentencia, I'u
pronuncio, mando vy firmo.—Valero L6-
pez-Canti (Rubricado). .

La anterior sentencia fue publicada ¢n
el dia de la fecha por ¢l sefior Juez que la
dicté. estando celebrando audiencia pu-
blica. _ ]

Y para que conste y sirva de notifica-
cion a Gertrudis Romero Orellano, en
ignorado paradero, expido la presente en
Madrid, a 8 de febrero de 1982,

(B.—1.902)

El sefior don Valero Lopez-Canti y Fe-

lez. Juez de Distrito titular del Juzgado
de Distrito namero 32 de los de Madrid.
habiendo visto las diligencias de juicio de
faltas namero 1.616 de 1981, seguidas en
este Juzgado sobre dafios, en las que apa-
rece como denunciado Nicolas Herrero
Puente, en ignorado paradero, ha dictado
sentencia con fecha & de febrero del pre-
sente afo, cuya parte dispositiva ¢s como
sigue:
Fallo: Que debo absolver ¥ absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Nicolas Herrero Puente, decla-
rando de oficio las costas procesales
causadas. _ _

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a Nicolas Herrero Puente, en 1gnora-
do paradero, expido el presente en Ma-

drid. a 8 de febrero de 1982,
(B.—1.903)

El sefior don Valero Lopez-Canti ¥ Fé-
lez. Juez de Distrito titular del Juzgado
de Distrito nimero 32 de los de Madnd,
habiendo visto las diligencias de juicio de
faltas numero 1.482 de 1981, seguidas en
este Juzgado sobre cstafa.-en las que apa-
rece como denunciado Jests Agustin Con-
treras Sahagun, mayor de edad. hijo de
Manuel y Concepeion v en ignorado para-
dero. ha dictado sentencia con fecha 10
de febrero del presente afio, cuya parte

ispositiva es como Sigue:
dla!gaoliur Que debo absolver y absuelvo

libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Jesus Agustin Contreras Saha-
gun, declarando de oficio las costas pro-

cesales causadas.—Asi por.esta mi senten-
cia. lo pronuncio, mando y firmo.,—Vale-
ro Lopez-Canti (Rubricado). 2

La anterior sentencid fue pronunciada,
leida y publicada por ¢l sefor Juiz qqg la
dict6, estando celebrando audiencia pu li-
ca en el dia de la fecha.y para Que consle
v sirvadde notificacion a lesps) Agu_tjm
Contreras Sahagun, en ignorado parade-
ro, expido el presente €n Madrid, a 10 de

de 1982
febrero de (B.—1.904)

e —

El sefior don Valero Lopez-Canti y-Fé-
lez. Juez de Distrito titular del Juzgagidu
de Distrito nimero 32 de los de _Ma}irh:
habiendo visto las diligencias de juicio e
faltas numero 947 de 1981, scgnﬁtdav.s_m
este Juzgado sobre lesiones ¥ d.ann.s T
prudencii, en las que aparece como de

nunciado Adolfo Jiménez Pizarro, mayor
de edad y en ignorado paradero, ha dicta-
do sentencia con fecha 8 de febrero del
presente ano, cuya parte dispositiva es
como sigue:

Fallo;: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Adolfo Jiménez Pizarro, decla-
rando de oficio las costas procesales cau-
sadas.—Asi por esta mi sentencia. lo pro-
nuncio, mando v firmo.—Valero Lopez-
Canti.—Eusebio Gomez (Rubricados).

La anterior sentencia fue pronunciada,
leida y publicada por ‘el seffor Juez que la
dict6. estando celebrando audiencia pibli-
ca en ¢l dia de la fecha, y para que conste
y sirva de notificacion a Adolfo Jiménez
Pizarro, en ignorado paradero, expido el
presente en Madrid, a 8 de febrero de
1982,

(B.—1.905)

El sefior don Valero Lopez-Canti y Fé-
lez. Juez de Distrito numero 32 de los de
Madrid, habiendo visto las diligencias de
juicio de faltas numero 2.130 de 1981,
seguidas en este Juzgado sobre lesiones
imprudencia, en las que aparece como
denunciado Gonzalo Barrenechea Gui-
mon, en ignorado paradero, ha dictado
sentencia con fecha 10 de febrero, cuyva
parte dispositiva dice como sigue:

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Gonzalo Barrenechea Gui-
mon, declarando de oficio las costas pro-
cesales causadas.—Asi por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—Vale-
ro Lépez-Canti (Firmado y rubricado).

Y para que conste y sirva de nortifica-
cion a Gonzalo Barrenechea Guimon, en
ignorado paradero, expido la presente en
Madrid, a 10 de febrero de 1982,

(B.—1.906)

El sefior don Valero Lopez-Cantr y Fé-
lez. Juez de Distrito del Juzgado numero
32 de los de Madrid, habiendo visto las
diligencias de juicio de faltas nimero 482
de 1981, seguidas en este Juzgado sobre
lesiones agresion, ha dictado sentencia con
fecha de hoy y siendo las partes: Angela
Lopez Santos, como lesionada, en ignora-
do paradero, y Joaquin Cubiles Mulero,
como denunciado, en ignorado paradero;
cuya parte dispositiva dice como sigue:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Joaquin Cubiles Mulero, de-
clarando de oficio las costas procesales
causadas.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.— Valero Lo-
pez-Canti. '

Y para que conste y sirva de notifica-
cion a Angela Lopez Santos y Joaquin
Cubiles Mulero, ambos en ignorado para-
dero, expido la presente en Madrid, a 9
de febrero de 1982,

(B.—1.907)

[l seior don Valero Lopez-Canti y Fé-
lez, Juez de Distrito titular de este Juzga-
do ntimero 32 de los de Madrid, habiendo
visto las diligencias de juicio. de faltas
nimero 1.119 de 1981, seguidas en este
Juzgado sobre lesiones agresion, en las
que aparece como denunciado Ramiro
Vazquez Saavedra, en ignorado paradero,
ha dictado sentencia con fecha de hoy,
cuya parte dispositiva dice como sigue:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Ramiro Vazquez Saavedra, de-
clarando de oficio las costas procesales
causadas,—Asi por, esta i sentencia, lo
pronuncio, ﬁﬁnﬂh 'yﬁ;frh?‘-\fﬂ éro Lo-
pez-Canti (Firmado y rubricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cibn a Ramiro Vizquez Saavedra, en ig-
norado paradero, expido la presente en
Madrid. a 10 de febrero de 1982,

(B.—1.908)

El sefior don Valero Lopez-Canti v Fé-
lez. Juez de Distrito titular del Juzgado
ntimero 32 de los de Madrid, habiendo
visto las diligencias de juicio de faltas
ntimero 391 de 1981, seguidas én este Juz-

gado sobre dafos, en las que aparece co-
mo denunciado Rosario Sabio Illana, en
ignorado paradero, ha dictado sentencia
con fecha de hoy. cuya parte dispositiva
€5 como sigues

~ Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento a Rosario Sabio Illana, declaran-
do de oficio las costas procesales causa-
das.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Valero Lopez-
Canti.

°Y, para ‘que ¢onste'y. sirva devnotifica~
¢ién a Rosario Sdbio Miand, én ighorado
paradero, expido la presente en Madrid. a
9 de febrero de 1982.

(B.—1.909)

JUZGADO NUMERO 33

En los autos de juicio de faltas nimero
1.178 de 1981, seguidos en este Juzgado
por denuncia de Policia Nacional, con
carnet niimero 84.83-N, contra Francisco
Rogelio Oliva Puertas, por dafios vy resis-
tencia a la Policia, siendo perjudicado el
sefior Abogado del Estado, se ha dictado
la siguiente;

En Madnid, a 3 de febrero de 1982 —FE|
sefior don Gabriel del Rio Sanchez, Juez
titular del Juzgado nimero 33 de los de
Distrito de Madrid, ha visto los presentes
autos de juicio de faltas seguidos con el
namero 1.178 de 1981, por dafios y resis-
tencia a la Policia, en ¢l que son partes el
Ministerio Fiscal: y como denunciante Po-
licia Nactonal, carnet nimero 84.83-N, y
como denunciado Francico Rogelio Oliva
Puertas, mayor de edad y con domicilio
en Madnd, en calle Olmo, niimero 31-1, y
actualmente en ignorado paradero; y...

Resultando Que aparece probado y asi
se declara que sobre las cuatro horas del
dia 6 de junio del pasado afo, hallindose
¢l Policia Nacional Jefe, coche patrulla
-2, con carnet 84.84-N, en servicio por
la plaza de Anton Martin, de esta capital,
requirid al inculpado Francisco Rogelio
Oliva Puertas, ¢l cual llevaba una piedra
en la mano con intencion de lanzarla con-
tra una de las ventanas de una casa sita
en dicho lugar, para que depusiera su
actitud, éste se insolentd con la Policia
actuante, negandose a identificarse, por
lo que tuvo que ser trasladado a la Comi-
saria donde origind dafios que han sido
peritados en la suma de 400 pesetas...
Hechos probados...

Fallo: Que debo condenar y condeno al
inculpado Francisco Rogelio Oliva Puer-
tas, como autor responsable de una falta
prevista y penada en el articulo 597 del
vigente Codigo Penal, a la pena de tres
dias de arresto menor, indemnizacién al
sefior Abogado del Estado en la suma de
4.000 pesetas y al pago de las costas cau-
sadas en el procedimiento,.—Asi por esta
mi sentencia, la pronuncio, mando y fir-
mo. (Firmado y rubricado.) -

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en legal forma al denunciado Fran-
cisco Rogelio Oliva Puertas. el cual se
encuentra ¢n ignorado paradero, y su pu-
blicacién en el Borrrin Oriciar de la pro-
vincia, expido el presente en Madrid, a 3
de febrero de 1982,

(B.—1.797)

JUZGADO NUMERO 34

En ¢l juicio de faltas numero 216 de
1981, seguidos en este Juzgado por malos
tratos, dafos y amenazas, se ha dictado la
sentencia, cuyo encabezamiento v parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 28 de enero
de 1982 —Fl sefior don Juan Martinez
Valencia, Juez titular del Juzgado nime-
ro 34 de los de Distrito de Madrid, ha
visto los presentes autos de juicio de fal-
tad conH ntmers 216/de 1981 por malos
tratos, daflos v amenazas, en el que son
parte el Ministerio Fiscal en representa-
cion de la accion publica, y como denun-
ciante Maria Josefa Garia Lopez, mayor
de edad. casada, ATS., con domicilio en
Madrid, plaza del Doctor Laguna, nime-
ro 7, primero A, v como denunciado Car-
los Benavente Nieto, mayor de edad, ca-
sado, actualmente en situacion procesal
de ignorado paradero.

F‘“”“} Que debo absolver v absuelvo al
denunciado Carlos Benavente Nieto. de-
clarando de oficio las costas del ["I'Oli‘t.‘l.i!-
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miento.—Asi lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Rubricado: Juan Martinez Valen-
cia.

Y para su publicacion en el Borerin
OriciaL de la provincia de Madrid, para
que sirva de notificacion de sentencia en
forma a Carlos Benavente Nieto, antes
consignado, que se encuentra en ignorado
paradero, expido la presente en Madrid, a
28 de enero de 1982,

(B.—1.682)

En el juicio de faltas nomero 482 de
1981, seguido en este Juzgado, por lesio-
nes, se ha dictado la sentencia, cuyo enca-
bezamiento y parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 28 de enero
de 1982.—FEl sefior don Juan Martinez
Valencia, Juez titular del Juzgado de Dis-
trito numero 34 de los de Madrid, ha
visto los presentes autos de juicio de fal-
tas, seguidos con el nimero 482 de 1981,
por lesiones, en el que son partes el Minis-
terio Fiscal, en representacion de la accion
piiblica, y como denunciados: Antonio
Romero Viiuelas, nacido en Villar del
Rey (Badajoz), el 7 de enero de 1941, hijo
de Ramon y Martina, casado, ferrallista;
Nazario Campos Casado, nacido en Mila-
nos (Salamanca), el 22 de abril de 1936,
hijo de Anselmo y Elisa, casado, depen-
diente, e Isaac Gémez Albarranz, nacido
en Venta de Pefia Aguilera (Toledo), el 6
de julio de 1922, hijo de Daniel v Blasa,
casado, heladero, todos vecinos de Ma-
drid.

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Antonio Romero Vifiuelas,
como autor criminalmente responsable de
una falta de lesiones, a la pena de diez
dias de arresto menor, asi como al pago
de las costas del presente juicio. Por el
contrario, debo absolver y absuelvo libre-
mente y con todos los pronunciamientos
a su favor a los también denunciados Na-
zario Campos Casado e Isaac Gomez Al-
barranz, por no aparecer probado cargo
alguno en su contra.—Asi lo pronuncio,
mando y firmo.—Firmado: Juan Martinez
Valencia. (Rubricado,)

Y para su publicacién en el Bovetin
OFiciaL de la provincia de Madrid, para
que sirva de notificacién de sentencia en
forma al denunciado lsaac Gémez Al-
barranz, antes consignado, que se encuen-
tra en ignorado paradero, expido la pre-
sente en Madrid, a 28 de enero de 1982.

(B.—1.683)

JUZGADO NUMERO 35

Don Luis Garcia de Velasco, Juez de Dis-
trito del nimero 35 de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio verbal de faltas.
bajo el nimero 88 de 1981, sobre amena-
zas, en los que aparecen como implicados
Tomas Panadero Campos y Antonio Ra-
mirez Lépez, encontrandose en ignorado
paradero el referido Antonio Ramirez Lo-
pez, en los que con fecha de hoy se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
dice asi:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Antonio Ramirez Lopez de una falta de
amenazas, declarando de oficio las costas
del presente juicio.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando vy fir-
mo.—Luis Garcia de Velasco Alvarez
(Sellado y rubricado.)

Publicacién.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia, por el sefior Juez
que la firma, estando constituido en au-
diencia piiblica ordinaria en ¢l mismo dia
de su fecha; doy fe.—A. Orozco. (Ru-
bricado.)

Y para que conste, su publicacién en el
BoLetrin OriciaL de la provincia vy sirva
de notificacion en forma a Antonio Rami-
rez Lopez, en las presentes actuaciones,
con actual paradero desconocido, expido
la presente en Madrid, a 19 de enero de
1982.

(G. C.—1.729) (B.—1.958)

JUZGADO NUMERO 36

En los autos de juicio de faltas que se
siguen en este Juzgado con el niamero 539
de 1981, a virtud de denuncia formulada
contra Juan Barros Cabaleiro, de veinti-

nueve afios, soltero, mecanico y con domi-
cilio Ultimamente en la carretera de la
Estacion, nimero 35, de Miraflores de |a
Sierra (Madrid), hoy en ignorado parade-
ro, sobre lesiones, se dictd sentencia en
esta fecha, por la que se le condena 4 la
pena de diez dias de arresto menor, a que
indemnice al perjudicado Columbiano
Sanchez Vizquez en la suma de 3.000
pesetas y al pago de las costas.

Y para que conste, su insercion en el
BoLerin OFiciaL de la provincia y sirva
de notificacion en forma al referido de-
nunciado Juan Barros Cabaleiro, expido

I]z:} presente en Madrid, a 6 de febrero de
82,

(B.—1.799)
ALCORCON

En diligencias de juicio de faltas nime-
ro 516 de 1981, que se tramitan en este
Juzgado de Distrito nimero 1 de Alcor-
con, sobre hurto, y en el que aparece
como condenada Antonia Cortés Cam-
pos, con esta fecha se practicd tasa de
costas que arroja un total de 3.630 pese-
tas, a cuyo pago viene obligada la antes
resefiada segin la sentencia dictada en
dichas actuaciones, y a la vez se requiere
a la misma para que en el término de
ocho dias se persone en este Juzgado piara
cumplimiento de la pena de arresto menor
impuesta.

Y para su publicacion en el Boperin
Oriciar de la provincia, por via de notifi-
cacion a Antonia Cortés Campos, en pa-
radero ignorado, de la tasa de costas y
vista por término de tres dias v a la vez e
sirva de requerimiento, expido la presente
en Alcorcon, a 22 de enero de 1982,

(G. C.—1.305) (B.—1.460)
COLMENAR VIEJO

Don Francisco Laurel Soto, Juez de Dis-
trito de Colmenar Viejo (Madrid).

Hago saber: Que en el juicio de faltas
seguido en este Juzgado con el nimero
818 de 1981, por dafos en accidente de
circulacion, contra Cesareo Platel Martos
y Salvador Flores Gonzalez, que no tiene
domicilio en Espaiia, se ha dictado senten-
cia, cuyo encabezamiento y parte disposi-
tiva son del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En la villa de Colmenar
Viejo, a 2 de febrero de 1982.—E] sefior
Juez de Distrito de la misma, don Fran-
cisco Laurel Soto, ha visto v leido las
precedentes actuaciones de juicio de faltas
seguido bajo el nimero 818 de 1981, por
danos por imprudencia, contra Salvador
Flores Gonzilez, de cincuenta y dos afos,
soltero, soldador, sin domicilio en Espa-
fia, y Cesareo Platel Martos, de treinta y
un afos, casado, conductor, vecino de
Aranda de Duero, Parque, namero 1. en
el que aparece como perjudicado Pedro
Aranguren Azanza, mayor de edad, casa-
do, industnial, con domicilio en la carrete-
ra de Madrid-Iriin, kildmetro 42: en ¢l
que también ha sido parte el Ministerio
Fiscal; y

Fallo: Que debo condenar v condeno a
Salvador Flores Gonzilez, como penal-
mente responsable en concepto de autor
de una I'aﬂa de imprudencia con resulta-
do de daios, a la pena de multa de 5.000
pesetas, con arresto sustitutorio de cinco
dias en caso de impago; a que indemnice
a Pedro Aranguren Azanza en la cantidad
de 51.321 pesetas y al pago de las costas
procesales.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Francisco
Laurel Soto (Rubricado y sellado).

La anterior sentencia fue publicada en
el dia de su fecha. o

Y para que, mediante su insercion en el
Boretin OFiciaL de la provincia, sirva de
notificacion en forma al condenado Salva-
dor Flores Gonzalez, doy el presente en
Colmenar Viejo, a 2 de febrero de 1982,

(G. C.—1.443) (B.—1.697)

COLLADO VILLALBA

Don Manuel Garcia Lantes, Juez ‘dc Dis-
trito de Collado Villalba (Madrid),

Por el presente edicto hago saber: Que
en este Juzgado de mi cargo se tramita
juicio de faltas nimero 379 de 1980, sobre
lesiones, en el que ha recaido sentencia,
cuyo encabezamiento v fallo dicen:

Sentencia.—En Collado Villalba, a 22
de diciembre de 1981 —El sefior don Ma-
nuel Garcia Lantes, Juez de Distrito de
esta Villa, habiendo visto los presentes
autos de juicio verbal de faltas niimero
379 de 1970, seguidos entre partes: de
una, el Ministerio Fiscal, en representa-
cion de la accion pablica, y de otra, como
denunciante, Manuela Paniagua Fuentes,
de veintitin afios de edad, camarera, veci-
na de Madrid y en la actualidad en igno-
rado paradero, y como denunciado, José
Bobito Amores,.de cuarenta v siete.afios
de edad, casado, albadil, vecino de Colla-
do Mediano, sobre la de lesiones: y

Fallo: Que debo condenar ¥ condeno a
José Bobito Amores, como autor respon-
sable de una falta de lesiones ya definida.
a la pena de tres dias de arresto menor y
al pago de las costas procesales.—Asj por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo (Firmado y rubricado).

Y para que sirva de notificacién a la
perjudicada Manuela Paniagua Fuentes.
que se encuentra en ignorado paradero,
se expide el presente en Collado Villalba,
a 8 de febrero de 1982

(G. C.—1.612)

LUCENA

Dofa Maria Esperanza Castillo Hernin-
dez, Secretario del Juzgado de Distrito
de Lucena (Cordoba).

Doy fe y testimonio: Que en el Juicio de
faltas nimero 429 de 1980, que se custo-
dia en esta Secretaria de mi cargo, se ha
dictado sentencia cuyo encabezamiento v
fallo son del tenor literal siguiente: )

Sentencia.—En la ciudad de Lucena, a
14 de enero de 1982.—F1 sefior don Teo-
doro Ecija Cord6n, Juez de Distrito sus-
tituto de la misma, ha visto los proceden-
tes autos de juicio verbal de faltas, segui-
do en este Juzgado, bajo el nimero 429
de 1980, por dafios en accidente de circu-
lacion, en él aparece como perjudicado
Fernando Fernandez Mora, como denun-
ciado Antonio Navarro Gurtiérrez, v Cco-
mo responsable civil subsidiario “Isolux.
Sociedad Anénima, de circunstancias
que constan.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Antonio Navarro Gutiérrez, como autor
de una falta de imprudencia simple con
resultado de dafios producidos con vehi-
culo de motor, a la pena de 2.000 pesetas
de multa v al pago de las costas. Indem-
nizard a Fernando Fernandez Mora en
24.925 pesetas por los dafios ocasionados
a su vehiculo, CO-0405-G. mas ol deven-
go del interés establecido en las disposicio-
nes legales vigentes. En caso de insolven-
cia téngase en cuenta la responsabilidad
civil subsidiaria de “lsolux. Sociedad
Anonima’ en cuanto al pago de los dafios.

Lo anteriormente inserto concuerda
exacta y fielmente con su original. a que
me refiero, y para que conste v sirva de
notificacion en forma a la entidad “lsolux,
Sociedad Andnima™ ¥ su insercion en ¢l
BoLetin Oriciar de fa provincia, expido
eilqéazresemc en Lucena, a 14 de enero de

(G. C.—743)

PIEDRAHITA

Don. José Corona Herndndez, Juez de
Distrito de Piedrahita (Avila).

Hace saber: Que en los autos de Juicio
verbal de faltas que se tramitan en este
Juzgado con el nimero 103 de 1981, reca-
¥6 sentencia cuyo encabezamiento Yy parte
dlsg:.)si_liva dicen asi;

Sentencia,—En Piedrahita, a 20 de ene-
ro de 1982.—El sefior don José Corona
Herndndez, Juez de esta Villa vy su Distri-
to, habiendo visto y oido los presentes
autos de juicio verbal de faltas name-
ro 103 de 1981, seguido entre partes; de
una, el Ministerio Fiscal, y como perjudi-
cados Ofelio Sanchez Martin, mayor de
edad. soltero, obrero, natural de Barco de
Avila (Avila) y vecino de Madrid, con
domicilio en calle Arturo Soria, nimero
301, porteria, y Pedro Ramén Gonzilez
Canalejo, mayor de edad, soltero. fisico,
vecino de Barco de Avila; y de otra, comao
denunciado Miguel Oracio Zapata, mayor
de edad, soltero, decorador, hijo de Mi-
guel y Maria Angélica, hoy en ignorado
paradero y cuyo dltimo domicilio fue en

(B.—1.851)

(B.—849)

Madrid, avenida del Geneml
mero 32, siendo natural de e
(Argentina), por supuesta falta
ersonas, y... :
3 Fallo: Que debo condenar ¥
Miguel Oracio Zapata, en ©
autor responsable de dos fﬂl:‘_“
personas, con resultado de
pena de sicte dias de arresto
cada una de ellas, con ind z
14.500 pesetas a cada uno de I8
cados Ofelio Sanchez Martin ¥
mon Gonzdlez Canalejouye
sicion de las costas causadds
esta mi sentencia, dcﬁmlwa_l_!"el
do en esta primera instancid,
cio, mando y firmo.—J
bricado). ficé
Y para que sirva de notilk
nunciado Miguel Oracio .
ignorado paradero, expido ‘18
Piedrahita, a 20 de enero de I
(G. C.—981) 4

TORRELAVEGA

Don Félix Arias Corcho, . ‘:
Juzgado de Distrito de 4%
Doy fe: Que en el juicio dg

do en este Juzgado con el AU

1980, se ha dictado scn.!cﬂcﬁi';‘— "

bezamiento y fallo, copiados !

dicen asi: . oy S
Sentencia,—En la ciudad de ¥

ga, a 29 de septiembre de 1%

don Antonio Berengua

de Distrito, ha visto este Jﬁ‘c ’
faltas seguido por dafios €&

instancias del seior Fiscal o

representacion de la accion |

tud de denuncia de Antoni@ 4

tiérrez, mayor de edad. ¢ 4

de Tagle, contra Femanol_ ”

Uriel, mayor de edad, casa®e o

y vecino de Santander, y Jos¢

ra Lopez, mayor de edad.

dor y vecino de Tagle, y €O
ble civil subsidiario Francis

Gutiérrez, ignorandose sus

personales y que tuvo su U

conocido en Madrid, calle ¥R |

ro 68. ot

Fallo: Que debo condenal V

Fernando Gonzélez Uriel, COFE

nalmente responsable de und

ticulo 600 del CédngO Pz“a y

1.100 pesetas de multa, CO¥

nizacion a Antonio ’Pnrcd"sm

27.264 peseras.—Asi por €8

cia, lo pronuncio, mando ¥ aF
Lo nserto ti'oncuel‘da bie

con su original, Ry
Y para que conste ¥ 5;‘;;::&

cion a Francisco Gon o

expido ¢l presente que m;:. -

vega, a 20 de enero de 1982

(G. C.—1.176)

UTRERA

En las diligencias de ""i".’.
se dirdn se ha dictado la SIEW

Sentencia.—En la ciudad
25 de enero de I982.—-E‘|:| Gt
Jurado Saldana, Juez ;cndi" !
prorroga de la misma, ha altas 68
presentes autos de juicio de [
en este Juzgado bajo el nur
1981, en virtud de pari® ciudad
Casa de Socorro de estd (viret !

.

lesiones de Juan Antonio ':n' |
contra Pietro Genovesis, 3[’: coal
es también parte el sefor Fi¥
to,
F!;!lc: Que debo absolver
liril)remcmc a Pietro G:rlo‘_"
¢hos que dieron origen al b
de !‘al?as. declarando de °i-
procesales,—Asi por esta m
finitivamente juzgando €n x,
lo pronuncio, mando y firmo<"
do (Rubricado). i
Y para que sirva de m’-’“tl '
ma a Pietro Genovesis, qu¢
en ignorado paradero,
cacion en el Borerin O
cia de Madrid, expido ¢! P
ra, a 25 de enero de 1982

(GiC—1,207) N
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