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10. A Francisca Sudrez Romero, pe-
setas 95.663.

11. A Concepcion Montes Quijada,
121.682 pesetas.

12. A Manuela Goye Redondo, pese-
tas 121.682. j

13. A Carmen Herrdez Nuevo, pese-
tas 121.682, .

14. A Sagrario Gonzilez Ferndndez,
148.666 pesetas. '

15. A José Mohedano Sdnchez, pese-

*tas 143,499,

16. A Maria Jesis Gamella Castro,
103.041 pesetas.

17. A Digna Josefa Sinchez Corba-
cho, 118.640 pesetas.

18. A Beatriz Lépez Roca, 93.620 pe-
setas. !

19. A Rosa Maria Collantes Llorente,
103.041 pesetas.

20. A Mercedes Ruiz Herranz, pese-
tas 119.640.

21.
setas 108.556.

22. A Juan Martinez Jerez, 119.640
pesetas.

23. A Angeles Tejero Rodriguez, pe-
setas 132.890.

24. A Rosario Montes Quijada, pe-
setas 109.006,

25. A Carmen Espinosa Jiménez, pe-
setas 119.640.

26. A Felisa Martin Martin, 126.415
pesetas.

Y para que sirva de notificacién a “Co-
mingo, S. A.", en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 19 de
noviembre de 1980.—E| Secretario (Fir-
mado).

(B.—11.978)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EPICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 484/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nt-
mero 17 de Madrid, a instancia de Juan
Feliciano Ferndndez Jiménez y doce mas,
contra “Herlipiel, S. A."”, sobre despido,
con fecha 10 de julio de 1980 se ha dic-
tado autos, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que con fecha 4 de noviem-
bre de 1980 debia declarar y declaraba
resuelto el contrato de trabajo que li-
gaba a los actores con la empresa de-
mandada y, en consecuencia, debia con-
denar y condenaba a la demandada “Her-
lipiel, S. A." que en concepto dé indem-
nizacién por la resolucién del contrato,
abonase a los demandantes las siguientes
cantidades :

A Juan Feliciano Ferndndez Jiménez,
152.878 pesetas; a Narcisa Camacho Ro-
mero, 334.036 pesetas; a Isabel Monti-
lla’ Aguilar, 48.070 pesetas; a Isabel de
la Torre Nieto, 104.221 pesetas; a Tri-
nidad Torres Chaves, 147,581 pesetas; a
Carlos Prieto Lafnez, 152.878 pesetas; a
Teresa Martinez Mena, 157.020 pesetas;
a Alicia Guadalix Herndndez, 147.581 pe-
setas: a Marcelina Linares Santos, pese-
tas 307.117; & José Antonio Jiménez Del-
gado, 118.891 pesetas;*a Maria Lourdes
Calvo Dapazo, 121.780 pesetas; a Isabel
Moreno Pacho6n, 328.786 pesetas, y a Fer-
nando Cuéllar Botella, 68.251 pesetas.

Mids otra complementaria de 220.338
pesetas a Julidn Feliciano Ferndndez Ji-
ménez; 206.878 vesetas a Narcisa Cama-
cho Romero; a Isabel Mantilla Aguilar,
208.282 pesetas; a Isabel Torre Nieto,
181.442 pesetas; a Trinidad Torres Cha-
ves, 181,442 pesetas; a Carlos Prieto Lai-
nez, 220.838 pesetas; a Teresa Martinez
Mena, 189,526 pesetas; a Alicia Gualix
Herndndez, 181.442 pesetas; a Marcelina
Linares "Santos, 205.078 pesetas; a José
Antonio [iménez Delgado, 206.782 pese-
tas; a Maria Lourdes Calvo Dapazo, pe-
setas 213.060 pesetas; a Isabel Moreno
Pachén, 219.424 pesetas, y a Fernando
Cuéllar Botella, 98,502 pesetas, corres-
pondientes a los salarios dejados de per-
cibir desde la fecha de los despidos hasta
el dia en que se dicta la presente resolu-
cion. s

Y para que sirva de notificacién a Jo-
s€¢ J. Jiménez Delgado y “Herlipiel, So-
ciedad Anénima”, en ignorados parade-
ros, se expide la presente en Madrid, a
24 de noviembre de 1980.—El Secretario
(Firmado). .
(B.—12.129)

A Maria Martinez Guardiola, pe-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 426/79, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntme-
ro 17 de Madrid, a instancia de Hilario
Diaz-Plaza Rodefio, contra “Loal, S. A.”
e I. N. P., sobre incapacidad, con fecha
23 de junio de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando en parte la de-
manda farmulada por Hilario Diaz-Plaza
Rodefio, contra la empresa “Loal, S. A.”
y el I. N. P., debo de condenar y con-
deno a la empresa demandada a que abo-
ne al actor la cantidad de tres mil tres-
cientas setenta y sicte pesetas (3.377 pe-
setas) por los conceptos de la demanda,
debiendo absolver y absolviendo al Ins-
tituto Nacional de Prevision de los ex-
tremos de la misma, ;

Al notificarse esta sentencia a las par-
tes se les advertird que contra ella no
cabe recurso, por lo que una vez notifj-
cada a las partes se archivardn®las pre-

sentes actuaciones, dejando nota sufien-

te en el libro de Registro correspondiente.
Y para que sirva de notificacién a
“Loal, S. A.", en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 25 de
noviembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado). 3
(B,—12.130)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 676/79, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Miguel
Angel Uceda Bernal, contra Constantino
Navares Mate, propietario de “Autoes-
cuela Galaxia”, sobre cantidad, con fecha
6 de octubre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que debo desestimar y desesti-
mo la demanda presentada por Miguel
Angel Uceda Bernal, contra la empresa
Constantino Navares Mate, propietario
de *"Autoescuela Galaxia”, absolviendo
de la misma a la demandada; y segundo,
que estimando en parte la reconvencién
formulada por la demandada contra el
actor, debo condenar y condeno a Mi-
guel Angel Uteda Bernal a que abone
al demandado Constantino Navares Ma-
te la cantidad de cincuenta mil setecien-
tas catorce pesetas (50.714 pesetas).

+Al notificarse esta sentencia a las par-
tes se les advertird que contra ella cabe
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo, anunciindolo por
comparecencia 0 por escrito en esta Ma-
gistratura dentro de los cinco dias hid-
biles siguientes a su notificacién.

Y para que sirva de notificacion a Mi-
guel Angel Uceda Bernal, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 25 de noviembre de 1980.—FEl
Secretario (Firmado).

(B.—12:131)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE M;ADR]D

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 445 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de
Mariano Alameda Arauzo, contra Fer-
nando Cabezas y “Montes y Compania”,
sobre cantidad, conm fecha 20 de noviem-
bre de 1980, se ha dictado sentencia, cu-
ya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo

Que gstimanda la demanda presentada
por Mariano Alameda Arauzo, contra
Fernando Cabezas Arranz y “Montes y
Compaiiia”, debo condenar y condeno a
€stos a que abonen al actor la cantidad
de 106.890 pesetas (ciento seis mil ocho-
cientds noventa). Al notificarse esta sen-
tencia a las partes se les advertird que
contra ella cabe recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo,
anunciindolo por comparecencia o por
escrito en esta Magistratura dentro de
los cinco dias hdbiles siguientes a su no-

tificacion, y de ser la demandada la re-
currente deberd apositar 2.500 pesetas en
la cuenta corriente nimero 1.409, recur-
sos -de suplicacién, Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, calle Infan-
ta Mercedes, 11, de esta Villa, y, ademds,
consignar el importe de la condena, mds
el 20 por 100 en la cuenta corriente nu-
mero 98.307, fondo de anticipos reinte-
grables sobre sentencias recurridas, del
Banco de Espafia, de esta Villa, y pre-
sentar los resguardos en esta Magistra-
tura al tiempo de anunciar el recurso.

Y para que sirva de notificaciéon a
Fernando Cabezas Arranz y “Montes y
Compafifa”, en ignorados paraderos, se
expide la presente en Madrid, a 1 de di-
ciembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B~-12.620)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 399 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madrid, a instancia de
Victor Amadeo Lépez Lopez y otro, con-
tra “Empi, S. A.", sobre cantidad, con
fecha 20 de diciembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente.

Fallo

Que estimando la demanda presentada
por Victor Amadeo Lopez Lopez y Fran-
cisco Avilés Jiménez, contra la empresa
“Empi, S. A", debo condenar y conde-
no a ésta a que abone a Victor Amadeo
Lépez Lopez la cantidad de 121.919 pe-
setas (ciento veintiuna mil novecientas
diecinueve) y a Francisco Avilés Jimé-
nez la cantidad de 125.654 pesetas (cien-
to veinticinco mil seiscientas cincuenta
y cuatro). Al notificarse esta sentencia a
las partes se les advertird que contra ella
cabe recurso de suplicacién ante el Tri-
bunal ‘Central de Trabajo, anuncidndolo
por comparecencia O por escrito en esta
Magistratura dentro de los cinco dias ha-
biles siguientes a su notificacion, y de ser
la demandada la recurrente deberd depo-
sitar 2.500 pesetas en la cuenta corriente
numero 1.409, recursos de suplicacion,
Caja de Ahorros v Monte de Piedad de
Madrid, calle Infanta Mercedes, 11, de
esta Villa, y, ademas, consignar el impor-
te de la condena, mis el 20 por 100 en
la cuenta corriente nimero 98.307, fon-
do de anticipos reintegrables sobre sen-
tencias recurridas del Banco de Espaiia,
de esta Villa, y presentar los resguardos
en esta Magistratura al tiempo de anun-
ciar el recurso.

Y para que sirva de notificacién a
“Empi, S. A", en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 1 de di-
ciembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—12.622)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.111 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 17 de Madrid, a instancia de
Francisco Eleuterio Guardiola Taboada,
contra “Frutas Lozoya"™ y otros, sobre
cantidad, con fecha 30 de septiembre de
1980 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguien-
fe:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por Francisco Eleuterio Guardiola Ta-
boada, en reclamacién de cantidad, con-
tra “Frutas Lozoya”, Enrique Garcia Sanz
y Luis Lépez Trebolla, debo absolver y
absuelvo a la parte demandada de los ex-
tremos de la misma, Al notificarse esta
sentencia a las partes se les advertird que
contra ella cabe recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo,
anuncidndolo por comparecencia o por
escrito en esta Magistratura dentro de los
cinco dias habiles siguientes a su notifi-
cacion.

Y para que sirva de notificacion a
“Frutas Lozoya", en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 1 de

diciembre de 1980.—FEl Secretario (Fir* |
mado). '
(B.—12.623) =

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACION r
En los autos nimero 897 de 1930]-5-; !
guidos ante la Magistratura de Trabiy
numero 17 de Madrid, a insta‘l‘lc“‘m‘;"f
“Francisco Paredes Laguna y siete eﬁ’i |
contra “Sontra, S. A.” v otros, sobre %80
pido, con fecha 4 de noviembre de F&
se ha dictado sentencia, cuya parteé |
positiva es del tenor literal siguienté: '1
' Fallo di-
Que estimando la demanda presenta®
por Francisco Paredes Laguna, Er Vie:
do Lépez Garcia, Luis Salcedo Ruiz, lli“
torio Lépez Garcia, Tomds Patoén v:n g
mayor, José Maria Sinchez JiméneZ, * T
toriano Lépez Garcia (padre), Prud‘“.g,'- .|
Diaz Saavedra y Juan M. Diaz Pﬂla“;-!' |
contra “Sontra, S, A.", debo declara® 2§
declaro la nulidad del despido de 105 3% l

tores acordados por la demandada J’_
mediata de los trabajadores despedid-h-i.'f
bo -dbsolver y absuelvo de la prese“""
dad Andnima”; “Urbaconfort, S. A"
contra ella cabe -recurso de suplicab;}::
escrito en esta Magistratura® dentro
tra, S. A’ la recurrente, deberd deP’
Caja de Ahorros v Monte de Piedad &
te de la condena, mds el 20 por 1

consecuencia, debo condenar y F‘mi.'
no a “Sontra, S. A" a la readmision ¥
a sus puestos de trabajo y a que les ag:: 1
ne los salarios dejados de percibir, ¥ %0
demanda a los otros demandados, “F;'g':
mes y.Construcciones Industriales, 5""3 |
“Licalo, S. A.”. Al notificarse esta 5‘
tencia a las partes se les advertiréjg-
ante el Tribunal Central de Tr2
anuncidndolo por comparecencia 9
los cinco dias habiles siguientes a su '
tificacién, y de ser la demandada "=%
sitar 2,500 pesetas en la cuenta cql‘ﬂ:i“;
nimerp 1.409, recursos de suplicaCs
Madrid, calle Infanta Mercedes }l'
esta Villa, y ademds, consignar el 100 o
-2l

la cuenta corriente niimero 98.307, fo":j
do de anticipos reintegrables sobre set
tencias recurridas del Banco de Espal
de esta capital, presentando ambos '
guardos en esta Magistratura al nelﬂ'
de anuncar el recurso. #

Y para que sirva de notificacion 2
“Sontra, S. A", en ignorado paﬂ"} de

se expide la presente en Madrid, a -1

diciembre de 1980, —El Secretario ‘F‘--‘

mado).
B—12.624"

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION y

En los autos nimero 590 de 1980 ..‘
guidos ante Jla Magistratura de "", f
nimero 17 de Madrid, a instancia de RS
sario Losana Garcia, contra “Lord ".' |
Sociedad Anénima” y otros, sobre 4€
pido, con fecha 28 de noviembre de 192 |
se ha dictado sentencia, cuya parte :.
positiva es del tenor literal siguien®™

Fallo L
Que estimando la demanda presen”&
por Rosario Losana Gareia, contrd o
empresa “Lord Food, S. A.”, debo decl? __."{
y declaro la nulidad de| despido de 18
tora acordado por la demandada ¥: &,
consecuencia, debo condenar y cOﬂd.-."
a ésta a la readmision inmediatd d’d"
actora, y.a que le abone los salarios
jados de percibir, y debo absolver v &%
suelvo al resto de los demandados. ol
notificarse esta sentencia a las partes ”
les advertird que contra ella cabe rect” 8
so de suplicacién ante el Tribunal C"‘
tral de Trabajo, anunciandolo por cot®”
parecencia o por escrito en esta M’%i:;
tratura dentro de los cinco dias hdbUS
siguientes a su notificacion, y de ser |
demandada “Lord Food, S. A" la I
rrente deberd depositar 2.500 pesetas &
la cuenta corriente nimero 1,409, Ye""“.‘;
50s de suplicacion, Caja de Ahorros
Monte de Piedad de Madrid, calle Infa®
ta Mercedes, 11, de esta Villa, y, ademd®

consignar el importe de la condena, L‘ﬂ“

el 20 por 100 en la cuenta corriente 1
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Mero 95307 f < v i hijos, contra “Ins- l MAGISTRATURA DE TRABA[O Providencia de 16 de diciembre de
~V/y.fondo de anticipos reinte- | representacién de sus hijos, St g
« Brableg sobre sentencias recnﬁ'ridas del | tituto Nacional de Ia Seguridad Soc'la‘ . DE VIZCAYA 1980, !
anco de Espaiia, de esta capital, presen- |- sobre pensién, se ha dictado sentencia, EDICTO Por el presente anuncio se hace saber,

"atu‘:_aiiaﬂjh(}s resguardos en esta Magis-
Hempo de anunciar el recurso.

Fmdpa"a que sirva de notificacion a “Lord
pres&;lta‘ni -+ en las personas de sus re-
l‘mande& [f:galcs. Cillj]()s Diez Granda
P s O Piratte, en ignorado parade-
28 *pide la presente en Madrid, a

e noyi ;
fFirmaggT_mmbfe de 1980.—E! Secretario

(B,—12.625)

M-“IEISTRATURA DE TRABA[O
UMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Segni dézs autos niimeros 2.655-2.700/80,
Dime ante la Magistratura de Trabajo
Jarig Garg de Madrid, a instancia de Hi-
UStrias E‘“ Mufioz.y 45 mas, contra “In-
ha dictag masé, S, A", sobre despido, se
Sitivg O Sentencia, cuya parte dispo-
&S del tenor literal siguiente:

EIEj?usTifd,nd- 4 15 de octubre de 1980.
Maryi Z;s,‘mt{.Scﬁor don Vicente Conde
§ ?ﬂ‘rib; H:_;a_S, habiendo visto los au-
Wacign 4 ‘esenados, seguidos en recla-
¥ Come +. 9€sPido, entre partes: de una,
fi “\‘!“maﬂdantes. Hilario Garcfa Mu-
fere poc Luis Sen Cortés, Antonio Te-
Bareg radndez, José Antonio Cascius
Ximg V€10, Juan Herrera Munaz y Ma-
€ Sy oo rcd Mufioz, que comparecen
de su_?mm” nombre y en representacion
oy “Ompafieras, " segin poder que
Letradaam?d!tadn en autos, asistido del
R on Federico de la Torre: co-
. Ciedag A ndada, “Industrias Emasé, So-
N0Mima™, que no comparece, pe-
fal, @r citadg en tiempo v forma le-
Fallg.
forn;:::f]‘ Qus estimando las demandas
; Lgas Jor Hilario Garcia Muiioz,
de. Sen Cortés, Antonio Tejero
5¢ Ane Victorio Marugén Arenas, Jo-
ne0 Casus Barraquero, Ampelio
Garefy v Redondo, Domingo Gutiérrez
' R‘edando *ente Arce Diezma, Fernando
® Alonso, Inmaculada Aguado
Granj,, Ciuatonio Pérez Aguilar, Manuel
da, pgi, 2dad, Angela Escobar Sepiilve-
Guily ]" arcia Ochoa, Andrés Pina Bar-
' 198n Herrera Mufioz, Cipriano Re-
'\ngel,,sg‘é-"’ﬂL Luis Gonzdlez Naranjo,
Vad, l,“,L‘.:N;'hez Rubio, Julia Niifiez Pri-
Morgn, xima Herrera Mufioz, Bernabé
o F"f{a’ndez. Agustin  Ferndndez
Vicenrem" Victoria: Rubio Sinchez, José
T"t‘uad 0DOs Lopez, Gabriel Orejudo
i % Mar{a Jestis Sanchez Rubio,
Ny ség" Lonez Ramirez, Florentino Ar-
Gahrie]nchez- José Marfa Sanz Herrero,
Ty Maﬁﬂral Gonzilez, Antonio Liza-
Formin ~2U€z,  Julio Sanchez Sanchez,
"Mcaballcm Nevado, Miguel Angel
Fra“Ciqc Ontero, Arturo Meirino Viera,
o Siin}:]? Lovez Aranda, Eulalio Rome-
duliy C ©Z, Sebastiin Diaz Moreno, Ob-
Ten Ordén  Caro, José Quevedo Mo-
Miras “1"8¢l Calvo Gémez, Juan Tallante
Rag. r-020 Morantes Moraleda, Mar-
B Reytdillo Mufioz v Luis Angel Rive-
"“lidad 8uez debo declarar y declaro la
Mate € las extinciones de los con-
v cﬂndee 05 actores y debo condenar
Mediay, o # la_empresa citada a la in-
Dueg Ttadmisién de los actores en sus
Cagq, Ia de trabajo, debiendo, en todo
Tes o) Cmpresa abonar a los trabajado-
Pergipy, - 0Tte de los salarios dejados de
la ftch" desde la fecha del despido hasta
S0lyey de 1a readmision, v que debo ab-
dy 4, ¥.3bsuelvo de la demanda al Fon-
ly drantia Salarial, sin perjuicio de
dy |jorOnsabilidad que, en su caso, pue-
sy ¥ a contraer de cumplirse el pre-
'0 Tegal de la misma.
dusy 2313 que sirva de notificacién a “In-
fad,, masé, S. A.", en ignorado pa-
A28 9 se expide la presente en ‘Madrid,
\fig (Fir nNoviembre de 1980.—FEIl Secreta-
mado),

(B.—12.379)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
UMERO 18 DE MADRID
EDICTO

A CEDULA DE NOTIFICACION
Segiiy 98 autos nimero 1.263 de 1980,
h‘ nﬁdos dnte la Magistratura de- Traba-
- Mgy, 70 18 de Madrid, a instancia de

4 Franco Maldonado, por sf v en

cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

En Madrid, a 14 de noviembre de
1980. El Ilmo. Sr. Magistrado de Tra-
bajo nimero 18 de esta capital y su pro-
vincia, don Vicente Conde Martin de Hi-
jas, habiendo visto los autos arriba re-
sefiados, seguidos en reclamacién de pen-
sion, entre vartes: de una y como de-
mandante, dona Marina Franco Maldo-
nado, en su vpropio nombre y en repre-
sentacién de sus hijos menores Luz Ma-
rfa, Maria José y Rafael Flores Franco,
que comparece asistida del Letrado don
Juan Aguirre: de otra, y como deman-
dada, el *Instituto Nacional de la Segu-
ridad Social”, comparece en reoresenta-
cion don Juan Antonio Lépez Olea, en
virtud de noder que exhibe y retira.

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por dofia Marina Franco Maldo-
nado, en nombre propio y representa-
cién de sus hijos menores Luz Maria,
Maria José y Rafael Flores Franco, con-
tra el “Instituto Nacional de la Seguri-
dad Social", debo condenar vy condeno al
Instituto demandado a. que abone a la
actora 5.000 pesetas en concepto de au-
xilio de defuncién, una oension de viu-
dedad en cuantia del 45 por 100 de una
base reguladora de 38.672 vesetas v sen-
das pensiones de orfandad en favor de
cada uno de sus tres hijos en ‘cuantia del
20 por 100 de la misma base, si bien
estableciendo para la suma de dichas
pensiones el limite mdximo de la base re-
guladora citada. Notifiquese esta senten-
cia a las partes, a las que se hard saber
que contra la misma podrdn interponer
recurso de sublicacion ante el Tribunal
Central del Trabajo, en el término de
cinco dfas hdbiles contados a partir del
de notificacién de la sentencia, debiendo
acreditar la demandada si recurriere ha-
ber ineresado la cantidad liquida objeto
de condena, incrementada en un 20 por
100, en la euenta del Banco de Espafia
nimero 98.295, denominada “Cuenta de
Anticipos Reintegrables”, asi como 2.500
pesetas en. la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad de Madrid, sucursal niimero
153, cuenta 1.246, y asimismo acredite
haber constituido en el INSS el capital
coste de renta necesario para que los de-
mandantes perciban las vensiones fijadas
a su favor.

Asi por esta mi sentencia v definitiva-
mente juzgando, lo oronuncio, mando v
firmo. Yx

Y para que sirva de notificacién a Ma-
rina Franco Maldonado, en ignorado pa-
radero, se exoide la presente en Madrid,
a 28 de noviembre de 1980.—FEl Secre-
tario (Firmado).

(B.—12.380)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE LEON

/ EDICTO

‘Don losé Luis Cabezas Esteban, Magis-

trado de Trabajo niimero 3 de Ledn y
su provincia.

Hace saber: Que en autos 269/80, se-
guidos ante esta Magistratura por Fran-
cisco Jests Garcfa Rodriguez, contra
“Servicios Financieros del Noroeste”, en
reclamacion de salarios, se ha dictado
sentencia “in voce”, cuya parte dispo-
sitiva es la sigciente:

Fallo: Estimo en parte la demanda
presentada por el actor ¥ condeno a la

.empresa demandada “Servicios Financie-

ros del Noroeste, 5. A" (SERFINOR), a
vagar a Francisco Jests Gareia Rodriguez
la cantidad de 35.688 pesetas por los
conceptos reclamados, y desestimo el
resto de la pretension, de la que absuel-
vo a la empresa demandada,

Se adviérte a las partes que contra
este fallo no cabe recurso alguno.

Firmado: J. L. Cabezas Esteban.—
P. M.* Gonzilez Romo.

Y para que asi conste y sirva de no-
tificacion en forma legal a la empresa
“Servicios Financiéros del Noroeste”
(SERFINOR), actualmente en paradero
ignorado, expido el presente en Ledn, a
7 de noviembre de 1980.—(Firmado.)

Exhorto 67/80. Madrid. )

(B.—12.044)

Dona Julia Segoviano Astaburuaga, Abo-
gado, Secretario de Ja Magistratura de
Trabajo nimero 3 de las de Vizcaya.

Hago saber: Que en los autos niime-
ro 2.756-78, Rec. 42-80, se ha dictado
cédula de emplazamiento. a la empresa
“Esso Tanquer”, que literalmente dice
como sigue:

“Cédula.de emplazamiento.—A virtud
de providencia de esta fecha, dictada por
el ilustrisimo sefior Magistrado de Tra-
bajo niimero tres de Vizcaya, en el juicio
promovido por Manuel Agra Riobo (José
Luis Ron de la Pefia), contra *Consulmar,
Sociedad Andnima” y “Esso Tanque”, y
otros, sobre accidente, se ha acordado
emplazar a usted a fin de que dentro del
término de quince dias comparezca ante
la Sala de lo Social del Tribuhal Supre-
mo por medio de Procurador que le re-
presente y defienda en el recurso de ca-
sacion vor infraccién de ley interpuesto
por “Consulmar, S. A.", si asi conviene
a su derecho. Bilbao, 15 de octubre de
1980.”

Exvido el presente nara que sirva de
cédula de emplazamiento a la empresa
“Esso’ Tanguer”, que en la actualidad se
encuentra en ignorado paradero, en Bil-
bao, a 11° de noviembre de 1980.—E|
Secretario, Julia Segoviano.

(B.—11.982) - Exh. M. T. 3

el B eTre——

SALA PRIMERA DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

Para que sirva de esmplazamiento a las
personas que se relacionan, con arreglo
a los articulos 60 y 64, en relacidon con los
29 y 30, de la ley Reguladora de la Ju<
risdiccion Contencioso-Administrativa, y
con la. prevencion de que si no compa~
recieren ante e¢sta Sala dentro de los tér-
mtnos expresados en el articulo 66 de la
misma les parard el veriuicio a que hu-
biere lugar en derechc, se hace piblico,
en cumplimiento de promdencias dicta-
das en las fechas que se mdican.

Providencia de 16 de diciembre del

1980. .

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor ‘hubiera derivado o derivase de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacién de
“Iberia, Lineas Aéreas de Espania, S. A.” se
ha interpuesto recurso contencioso-admi-
nistrativo, contra fallo del Tribunal Eco-
némico Administrativo Provineial de Ma-
drid de 31 de diciembre de 1979, que re-
solvié reclamacién niimero 3.457 de 1977,
promovida contra acuerdo del Delegado
de Hacienda de Madrid de 25 de octubre
de 1976, dictado a propuesta del Nego-
ciado de Importacién de la Aduana del
Aeropuerto de Madrid-Barajas, en los ex-
pedientes de devolucién niimeros 154, 155,
156, 157 y 158 de 1976, y denegacién de
la peticién de devolucién de cantidad:
pleito al gue ha correspondido el niime-
ro 927 de 1980.

Madrid, a 16 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

(G. €.—12.382)

Providencia de 16 de diciembre de
1980.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacidn de

. Tesoreria General de la Seguridad Social

se ha interpuesto recurso contencioso-
administrativo, contra fallo del Tribunal
Econémico Administrativo Proyincial de
Madrid de 3 de noviembre de 1980, que
resolvié reclamacién nimero 7.138 de
1974, promovida contra liquidacion gira-
da por el Ayuntamiento de Madrid en ex-
pediente mimero 56.091 de 1970. por el
arbitrio de plusvalia: pleito al que ha co-
rrespondido el ndmero 929 de 1980,

Madrid, a 16 de diciembre de 1980
El Secretario (Firmado).

(G. C.—12.383).

para conecimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase de-

rechos del acto administrativo impugna-

do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacion de
don Juan Cano Regalén se ha interpuesto
recurso contencioso - administrativo con-
tra fallo del Tribunal Econémico Admi-
nistrativo Provincial de Madrid de 30 de
julio de 1980, que resolvié reclamacion
nimero 9.164 de 1978, promovida contra
liquidacion mimero J-102560 del Impues-
to de Cuota de Beneficios, por un impor-
te de 733.000 pesetas: pleito al que ha

correspondido el nimero 831 de 1980.
Madrid, a 16 de diciembre de 1980, —
El Secretario (Firmado),
: - (G. C—12.384)

Providencia de 11
1980.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
fayor. hubiera derivado o derivase de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacion del
Ayuntamiento de Alcobendas se ha in- .
terpuesto recurso contencioso - adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econdg-
mico Administrativo Provincial de Ma-
drid de 21 de diciembreé de 1978, dictado
en reclamacién numero 9.652 de 1976.
promovida por dofia Soledad Durdn Lo-
pez, contra liquidacion girada por el Ayun-
tamiento de Alcobendas por el arbitrio
de Plusvalia; pleito al que ha correspon-
dido el nimero 842 de 1980,

Madrid, a 11 de diciembre de 1980,—
El Secretario (Firmado).

(G. C.—12.341)

de - diciembre de

Providencia de 17
1980. .
Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de Jas personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo,. que por la representaciéon
de la Tesoreria General de la Seguridad
Social se ha interpuesto recurso conten-,
cioso-administrativo contra fallo del Tri-
bunal Econémico Administrativo Provin-
cial de Madrid de 3 de noviembre de
1980, dictado en reclamacion niimero
7.158 de 1974, contra liquidacién girada
por el Ayuntamignto de Madrid por el
arbitrio de Plusvalia: pleito al que ha
correspondido el nimero 928 de 1980.
Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado),
' (G. C—12.480)

de diciembre de

Providencia de 17 de diciembre de
1980.

Por el presente anuneio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacion
de don Vicente Martinez Sdez se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Provincial de Madrid de
30 de noviembre de 1979, que resolvié
reclamacion nimero 3.254 de 1976, pro-
movida contra acuerdo del Ayuntamien-
to de Mostoles, recaido en expediente de
contribuciones especiales por obras eje-
cutadas en la calle Leganés (95.580 pe-
setas); pleito al que ha correspondido
el ntiimero 951 de 1980.

Madrid, a 17 de diciembre de 1980, —
El Secretario (Firmado).

(G. C—12.481)

Providencia de 17 de diciembre de
1980. ;

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de- -
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacion
de “Beyre, S. A.” se ha interpuesto re-
€urso contencioso - administrativo contra
fallo del Tribunal Economico Adminis-
trativo Provincial ,de Madrid de 29 de
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febrero de 1980, que resolvié reclama-
cion nimero 11.179 de 1977, promovida
contra liquidacién nimero T131.700 de
1977, girada por el impuesto de Trans-
misiones Patrimoniales; pleito al que ha
correspondido el nimero 941 de 1980.
Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).
(G. C.—12.482)

Providencia de 17 de diciembre de

1980.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
* en €l mismo, que por la representacién
de don Rafael Oniéva Ariza se ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati=
vo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Provincial de Madrid de
29 de septiembre de 1979, que resolvié
reclamacién nimero 1.282 de 1978, pro-
movida contra liquidacién practicada por
el Ayuntamiento de Torrejéon de Ardoz
por el arbitrio de Plusvalia; pleito al que
ha correspondido el mimero 943 de 1980,

Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

(G. C.—12.483)

de diciembre de

Providencia de 17
1980.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de guienes tuvieren interés directo
en €l mismo, que por la representacién
de “Beyre, S. A.” se ha interpuesto re-
curso contencioso - administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Adminis-
trativo Provincial de Madrid de 31 de
enero de 1980, que resolvidé reclamacién
nimero 5.282 de 1977, promovida con-
tra liquidacion nimero T74551R de 1977,
girada por el impuesto de Transmisiones;
pleito al que ha correspondido el niime-
ro 939 de 1980.

Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado). .

(G. C—12.484)

~ Providencia de 17 de diciembre de
1980,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacién
de “Beyre, S. A" se ha interpuesto re-
curso contencioso -~ administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Adminis-
trativo Provincial de Madrid de 31 de
enero de 1980, que resolvié reclamacién
nlimero 6.943 de 1977, promovida con-
tra liquidacién ntimero T.96608 de 1977,
por Transmisiones Patrimoniales: pleito
al que ha correspondido el nimero 937
de 1980,

Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

G, C—12.485)

Providencia de 17
1980.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacién
de “Beyre,. S. A" se ha interpuesto re-
. curso contencioso - administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Adminis-
trativo Provincial de Madrid de 29 de
febrero de 1980, que resolvié reclamacion
niimero 10.349 de 1977, promovida con-
tra liquidacién practicada por el impues-
to de Transmisiones, por importe de pe-
setas 53.820; pleito al que ha corres-
pondido el nimero 935 de 1980,

Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado),

(G. C.—12.486)

de diciembre de

Providencia de
1980,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-

17 de diciembre de

rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacion
de don Julidn Colmenarejo Cobefia se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econd-
mico Administrativo Provincial de Ma-
drid de 28 de diciembre de 1979, que re-
solvié reclamacién nimero 6.222 de 1976,
promovida contra liquidacion practicada
por el impuesto de Transmisiones Patri-
moniales: pleito al que ha correspondido
el mimero 947 de 1980, ’

Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—

E] Secretario (Firmado).
(G, C—12.487)

Providencia de 17 de diciembre de

1980.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do ¥ de gquienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacién
de don Vicente Martinez Sdez se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal -Econémico
Administrativo Provincial de Madrid de
30 de noviembre de 1979, recaido en re-
clamacién nimero 10.051 de 1977, pro-
movida contra liquidacién y desestima-
cién de recurso interpuesto ante el Ayunt
tamiento de Mdstoles por contribuciones
especiales por obras realizadas en la calle
Leganés; pleito al que ha correspondido
el nimero 949 de 1980,

Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado),

(G. C.—12.488)

Providencia de 17
1980,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do v de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacién

de diciembre de

de la Tesoreria General de la Seguridad.

Social se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo contra fallo del Tri-
bunal Econémico Administrativo Provin-
cial de Madrid de 3 de noviembre de
1980, dictado en reclamacién nimero
7.695 de 1974, contra liquidacién girada
por el Ayuntamiento de Madrid en ex-
pediente ntimero 56.099 de 1970 por el
arbitrio de Plusvalia; pleito al que ha
correspondido el ntimero 930 de 1980,

Madrid, a 17 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

(G. C.—12.489)

SALA SEGUNDA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
- TERRITORIAL DE MADRID
EDICTOS
El Presidente de la Sala 2 de lo Con-

tencioso-Administrativo de la Audien-

cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Juan Sdn-
chez Cepeda se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
ro 1.536 de 1980, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Cenicientos (Madrid),
sobre acuerdo de proceder al corte de
suministro de agua a la piscina munici-
pal.

Lo que se hace ptblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccién.

Madrid, a 9 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).— El Presidente
(Firmado),

(G: C.—12.3R0)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por '“Inversora de
Fuenteculler, S. A.” se ha interpuesto re-
curso contencioso-administrativo bajo el
mimero 1.546 de 1980, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Valdemoro, sobre reco-
nocimiento y liquidacion del crédito’ de
la entidad recurrente contra el municipio,
por importe de 61.370.322,47 pesetas.

Lo que se hace publico a los efectos

preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 11 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado), — El Presidente
(Firmado).

y (G. C.—12.381)

————rEEEE B ESSEe——
SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA

TERRITORIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdicciéon Contencioso-Admi-
nistrativa, se' hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
trdmite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “Valdecorzas, Socie-
dad Anonima", contra el Decreto del
Ayuntamiento de Arganda del Rey'de 13
de agosto de 1980 y contra el de 22 de
septiembre siguiente, por el que se deses-
timo el recurso de reposicién interpuesto:
pleito al que ha correspondido el mime-
ro 1.589 de 1980, .

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo désean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la de-
manda, con arreglo al articulo 68 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-administrativa.

Madrid, 27 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado). — Visto bueno:
El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.490)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala hg admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “Valdecorzas, Socie-
dad Anénima”, contra el acuerdo de la
Comisién Permanente del Ayuntamiento
de Arganda del Rey de 23 de septiembre
de 1980; pleito al que ha correspondido
el mimero 1.590 de 1980,

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hastg el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la de-
manda, con arreglo al articulo 68 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-administrativa. _

Madrid, 27 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado), -~ Visto bueno:
El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.491)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
trimite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Emilio Bello Oca-
fia, contra el acuerdo del Alcalde Presi-
dente del Ayuntamiento de Parla (Ma-
drid), de 23 de septiembre de 1980, re-
solviendo recurso de reposicién interpues-
to contra decreto de 21 de mavo ante-
rior por el que se sancionaba por una in-
fraccion urbanistica; .pleito al que ha co-
rrespondido el nimero 1.592 de 1980.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la de-
manda, con arreglo al articulo 68 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién Conten-
cioso-administrativa, r

Madrid, 27 de noviembre de 1980.—
E! Secretario (Firmado). - Visto bueno:
El Presidente (Firmado),

(G. C—12,492)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley «de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace pitblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Eugenio Cendre-
ros Salgado, contra la resolucién del
Ayuntamiento de Parla de 25 de septiem-
bre de 1980 en materia de sancién por

_Teresa Merlo Arenas y otros, sobre

.a Ancora, de Madrid: pleito al que *=

_I__-ln_ll"r

obras sin licencia municipal; pleito al qué
ha correspondido el ntimero 1.59
1980. T

Se advierte que la insercién de eSt® .

anuncio sirve de emplazamiento a los
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 1%
vor deriven derechos del propio acto 887
ministrativo para que, si lo deseam S%.

personen hasta el momento en que hayalis

de ser emplazados para contestar a la
manda, con arreglo al articulo 68 de:'®
Ley reguladora de la Jurisdiccion Conteft
cioso-administrativa. >

Madrid, 27 de noviembre de 1980~
El Secretario (Firmado). — Visto bueno:
El Presidente (Firmado).

(G. C—12.493)

En cumplimiento del articulo 60 de h
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi™
nistrativa, se hace piblico que en pro¥=
dencia de hoy esta Sala ha admitido, 3-"
trdmite el recurso cnﬁtencioso-adﬂ:“n‘s"
trativo interpuesto por “Aparca, Sandﬂ_l
Anénima”, contra el Decreto de 8 de seP”
tiembre de 1980 del excelentisimo Ayuf™
tamiento de Madrid, por el que se deses
tima el escrito presentado en 1 o
junio de 1980; pleito al que ha corrés™
pondido el nimero 1,596 de 1980. .

Se advierte que la insercion de eSt€
anuncio sirve de emplazamiento a 10s P9°
sibles coadyuvantes y personas a € '6';
favor deriven derechos del propio ¢t
administrativo para que, si lo desean,
personen hasta el momento en que D#
yan de ser emplazados para contestar @
demanda, con arreglo al articulo 68
la Ley reguladora de la Jurisdiccién COA™
tencioso-administrativa,

Madrid, 27 de noviembre de l930‘7’f
El Secretario (Firmado). — Visto buen®*
El Presidente (Firmado), =

(G. C—12.494)

En cumplimiento del articulo 60 de lf
ley de la Jurisdiccidn Conwncioso-ﬁdnfi_.
nistrativa, se hace pablico que en pro =
dencia de hoy esta Sala ha admitido =
trimite el recurso conteni:ioso-ﬂd“}’ni-“i.
trativo interpuesto por ‘“Construccion®
Arngel B. Beltrdn, S: A.", contra el acue’”
do de la Comisién Permanente del AYW™
tamiento de Alcald de Henares de 16 9%
junio de 1980, por el que se acor caei'l
municar al recurrente, “Promotori ‘L’
Conjunto Residencial Nuestra Seiora 9%
la Luz", sito en la calle de Juan de
tria, que debia quitar los cerramient®™
al aparcamiento y contra la desestimadm'-'
ticita del recurso de reposicién “‘d;’-
puesto;: pleito al que ha correspondi®®
el mimero 1.599 de 1980, =

Se advierte que la insercion de €&
anuncio sirve de emplazamiento a los P*
sibles coadyuvantes y personas C"-y-c
favor deriven derechos del propio act? ]
administrativo para que, si lo desean ’FJ
personen hasta el momento en que %
yan de ser emplazados para contestar @ &
demanda, con arreglo al articulo 6 74
la Ley reguladora de la Jurisdiccion d
tencioso-administrativa. =

Madrid, 27 de noviembre de 19807
El Secretario (Firmado). — Visto buef®®
El Presidente (Firmado). 3

(G. C—12.495F "

1
En cumplimiento del articulo 60 de o
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Ad™
nistrativa, se hace piiblico que esta s‘gl
admitié a trimite el recurso contenci®
so-administrativo interpuesto por \

vocaciones resoluciones del Jurado ET% -
vincial de Bxpropiacién, relativas al 1%
tiprecio de los pisos de la finca n 1t
ro 2 de la calle Empecinado, con vue'™
rrespondié el ntimero 923 de 1977. '
Se advierte que la insercidén deé o.}
anuncio sirve de emplazamiento a los Pr
sibles coadyuvantes y personas a W97
favor deriven derechos del propio @ @
administrativo para que, si lo deseams %
personen hasta £l momento en que 1’;
yan de ser emplazados para contestar ."-da
demanda, con arreglo al articulo 68 &
la Ley reguladora de la Jurisdiccion CO%
tencioso-administrativa. g
Madrid, 18 de diciembre de 19807
El Secretario (Firmado), — Visto buen®
El Presidente (Firmado). .
(G C—12571
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Audiencia Territorial
de Madrid

EDICTO

Dop - : .
O Mario Buisdn Bernad, Secretario de

M;:]rjg? la Audiencia Territorial de

decf;:‘ﬁco: Que en el rollo dimanante
dent autos de mayor cuantia, proce-
L‘sodc] (j’iuzgado de primera ‘instancia

€ esta capital, seguidos por

cu: dEd-“al‘dO Ezquer Gabaldon y otros,
e ra‘;ln Rafgei Onievd Ariza y otros, so-
Perjui “8macién de cantidad, por daios y
Bundamc?s' ¢ ha dictado por la Sala Se-
rritmmle lo Cw1_l de esta Audiencia Te-

Madn 1a providencia siguiente:

id, 2 de diciembre de 1980.—Da-
¢hh=’lgzése' saber a los posibles e
a ¢rederos del demandado y
G‘"fg:gte [falleqido don Cristébal Carnicer
Tequiris da eXistencia del procedimiento,

a d? oles para que dentro del térmi-

& 1y ez dias se personen ante esta Sala
represem{;:;asantc apelacién, debidamente
Curadoy 05 por medio de nuevo Pro-
itand ITpoderac_lq en forma legal, y acre-
aperciby: 4 condicién de herederos, bajo
=5 sitmentcn de que transcurrido dicho
drg mrndha_byelrlo verificado, se les ten-
COstay Esistidos y apartados con las

e la ion: i5
dECIarar;i & mencionada apelacién y se

irme | i surri
Cuantq o 4 sentencia recurrida en

ellos,
Onc,f:’a Su insercion en el BOLETIN
Va de B _*“—'_est?_provincia. para que sir-
Fados hﬂt:ﬁcacmn a los posibles e igno-
lante ?fQQeros del demandado y ape-
GuEn-aalccl,dO don Cristébal Carnicer
Madri{f €Xpido y firmo la presente en
Secrery, 2 de diciembre de 1980.—El
G é’o de Sala (Firmado).
* C—11.913) (C—1.916) °

T —— N —

Audiencia Territorial
de Madrid

On
gaéo“ Dancausa y Gras, Secretario de
Madﬁﬁ? la Audiencia Territorial de

Certiﬁc():

d 0s

¢

Capita) €ra Jnstancia nimero 6 de esta
da Anpor Dame Financiaciones, Socie-
Bﬂrrio Onima”, con don Jacinto Garcia
tadg . *bre pago de cantidad, se ha dic-
ety h ', |3 Sala Primera de lo Civil de
Cuy e"d!encia Territorial la sentencia,
dicen asﬂit‘:'achamiento y parte dispositiva

: Que en la apelacién de los
“lecutivos seguidos en el Juzgado

Bff Mag Sentencia
Vistog adrid, 2 3 de octubre de 1980.—
de ogp, wc 13 Sala Primera de lo Civil
apels Audiencia Territorial, en grado
Dro Cion, los autos de juicio ejecuti-
ingta, ccdentes del Juzgado de primera
segu;dola fumero 6 de los de esta capital,
Mandans entre partes: de una,-como de-
50 ing € en situacién de estrados por
- mpdrecencia ante esta Sala, “Da-
JNanciaciones, S, A."; y de.otra, co-
Garci:'“ﬂﬂd_ado y apelante, don Jacinto
Urador 4 .0 fepresentado por la Pro-
defen d'r dofia Maria Rodriguez Puyol y
Ndidg

por Let \ i
Caitidag rado, sobre reclamacién

0 Fallamos
mosu:| debemos desestimar v desestima-
Por | 'eCurso de apelacién interpuesto
Yol, ¢ focurador sefiora Rodriguez Pu-
hcintn fiombre y representacién de don

te : arcla Barrios, y confirmamos
i!usms-memc la sentencia dictada por el

era i"“O sefior ’Maglstrado-]uez de pri-
de fe Dstancia niimero 6 de esta capital,
impe i 9 de enero de 1979, haciendo
la 5 I0n de las costas de la alzada a
4rte recurrente.—Asi por esta nues-
Sentencia, de la que se unird certifi-

3 :
b!i‘:'“ﬂ literal al rollo de Sala, ¥ se pu-

Gia c{e Por edictos por la incomparecen-
dengy, Dame Financiaciones, S, A.". si

0 del término de segundo dia no se
Sla notificacién personal, lo pro-
ari Mos. mandamos y firmamos.—José
.o @ Salcedo. — Fernando Menéndez,—
g“:-',] Alvarez, — Juan Garcia Murga.

Publicacion £

¥ publicada fué la sentencia que
por el ilustrisimo sefior don

Juan Garcia Murga Vidzquez, Magistrado
de la Sala Primera de lo Civil y Ponente
que ha sido en estos autos, estando cele-
brando audiencia piblica la misma en el
dia de su fecha, de lo que yo, el Secre-
tario, certifico.—José Dancausa Gras. (Ru-
bricado.)

Lo relacionado es cierto y lo inserto
corresponde a la letra con su original a
que me remito y de que certifico,

Y para que conste y publicar en el Bo-
LETIN OFICIAL de esta provincia, a fin de
que sirva de notificacion a la demandante
y apelada incomparecida, “Dame Finan-
ciaciones, S. A.”, cumpliendo lo manda-
do, expido la presente que firmo en Ma-
drid, a 16 de diciembre de 1980.—EI Se-
cretario de Sala (Firmado).

(G. C—12.396) (C.—1.992)

————aama B ST m—

Audiencia Territoriol
de Madrid

Don Mario Buisdn Bernard, Secretario de
la Sala Segunda de lo Civil de esta
Audiencia Territorial de Madrid.
Certifico: Que en el rollo dimanante

de los. autos de que se hard mérito, se ha

dictado la siguiente

Sentencia niumero 323
Sala Segunda de lo Civil.—llustrisimos

sefores don José Lopez Borrasca.—Don

Matias Malpica Gonzdlez-Elipe. ~— Don
Manuel Sdenz Adan.—Don Alberto Leiva
Rey.—Don Juan Calvente.—En la villa de
Madrid, a 22 de septiembre de 1980.—
Visto en grado de apelacion por la Sala
Segunda de lo Civil de esta Audiencia Te-
rritorial, los autos de juicio ordinario de-
clarativo de menor cuantia, procedentes
de Juzgado de primera instancia niime-
ro 10 de esta capital, seguidos entre par-
tes: de una, como demandante v hoy ape-
lado, don Bernardo Gil Nazdbal. mayor
de edad, soltero, agente v vecino 'de Ma-
drid, que por su incomparecencia ante
esta Superioridad, se han entendido en
cuanto a él las actuaciopes con los es-
trados del Tribunal; de otra, como de-
mandada y hoy apelada, “Visién, Publi-
cidad y Promocion de Ventas, S. A.", con
domicilio en Barcelona, que también por
su incomparecencia ante esta. Superiori-
dad se han entendido en cuanto a ella
las actvaciones con los estrados del Tri-
bunal, ¥y otra, como demandada y hoy
apelante, “Pedro Domecq, S. A."”, con do-
micilio en Madrid. representada por el
Procurador don José Manuel Dorremo-
chea Aramburu v defendida por el Letra-
do don Abelardo Bermudez Mufioz, so-
bre reclamaciéon de cantidad...

Fallamos

Que con estimacion del recurso de ape-
lacién interpuesto por “Pedro Domecq.
Sociedad Andnima', contra la sentencia
de fecha 30 de noviembre de 19?'8. dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia numero 10 de
esta capital, debemos revocar y revoca-

mos dicha resolucidn; y desestimando la

excepcion de falta de legitimacion pasiva
en el demandado “Pedro Domecq, Socie-
dad Anonima”™ y con desestimacion de
la demanda formulada por el Procurador
don José Carbajo Membibre, en nombre
y representacion de don Bernardo Gil Na-
zibal, contra dicho demandado y contra
el también demandado “Visién, Publici-
dad y Promocion de Ventas, S. A.”, de-
beémos absolver y absolvemos a ambos co-
demandados de la demanda contra ellos
formulada; sin hacer expresa imposicién
de las costas causadas en ambas instan-
cias de este proceso.—Asi por esta nues-
tra sentencia, de la que se unira certifi-
cacion al rollo de Sala v la que se pu-
blicard en la forma prevenida por la Ley
para su notificacién a Jas partes no com-
parecidas ante esta Audiencia, de no so-
licitarse dentro de tercero dia la notifica-
cién personal, 1o pronunciamos, manda-
mos y firmamos.—José Lépez Borrasca.
Matias Malpica.—Manuel Sdenz Addn.—
Alberto Leiva Rev.—Juan Calvente Pé-
rez. (Rubricados.)

Publicacion
Dada, leida ¥ publicada ha sido la an-
terior sentencia por el ilustrisimo sefior
Magistrado don Alberto Leiva Rey, Po-
nente que ha sido en la misma, hallindo-

se celebrando audiencia piiblica la Sala Se-
gunda de lo Civil de esta Audiencia Te-
rritorial, en el dia de su fecha, de lo que
ye, el Secretario. certifico.—Mario Buisdn,
(Rubricado.)

Concuerda la letra con su original al que
me remito y de que certifico.

Y para gque conste, en cumplimiento con
10 acordado por la Sala, expido el presen-
te para su remisién con el oficio corres-
pondiente al excelentisimo 'sefior Gober-
nador civil de la provincia, para que sirva
su insercidon en el BoLeTin OFICIAL de la
misma, que firmo en Madrid, a 4 de di-
ciembre de 1980. — E] Secretario de Sala
(Firmado). '

(G. C.—11.994) (C.—1.921)

| ——eeaEl B REm——

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisin Bernard, Secretario de
la Sala Segunda de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial de Madrid.

Certifico: Que en el rollo nimero 161
de 1979, dimanante de los autos de que
se hard mérito, se ha dictado la siguiente

Sentencia mimero 458

Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrisimos
sefiores don José Lopez Borrasca.— Don
Luis Herndndez Santonja. — Don Manuel
Sdenz Adan.—Don Alberto Leiva Rey,—
En Madrid, a 21 de noviembre de 1980.—
Habiendo visto los presentes autos de ma-
vor cuantia, procedentes del Juzgado de
primera instancia de Talavera de la Reina,
seguidos entre partes: de una, como de-
mandante y apelado, don Juan Francisco
Diaz Sdnchez, mayor de edad, casado y ve-
cino de Don Benito. que no ha compare-
cido en esta Superioridad, por lo que res-
pecto del mismo se han entendido las ac-
tuaciones con los estrados del Tribupal:
y de otra, como demandada y apelante,
donia Concepcion Mufioz Espejo, también
mayor de edad. soltera, artista v vecina de
Talavera de la Reina, defendida por el Le-
trado don José Miguel Ubizarreta Gutié-
rrez y representada por el Procurador don
Enrique Sorribes Torra, sobre reclamacién
de cantidad...

Fallamos

Que revocando en todas sus partes Ja
sentencia dictada en 29 de enero 1979, por
el sefor Juez de primera instancia de Ta-
lavera de la Reina y, por consecuencia, de
la excepcion de falta de litis consorcio pa-
sivo necesario, debemos abstenernos de
entrar en el fondo del asunto planteado en
¢l procedimiento por don Juan Francisco
Diaz Sdnchez, absolviendo en la instancia
a dona Concepcion Muiioz Espejo por fal-
ta de personacién en esta alzada del actor
sefior Diaz Sanchez. Notifiquesele por
edictos la presente, si dentro de plazo no
se interesa la notificacién personal, sin
hacer ‘expresa imposicion de las costas
causadas en este recurso.—Asi" por esta
nuestra sentencia, de la que se unird cer-
tificacion al rollo de Sala, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.—E| Presi-
dente sefior Lépez Borrasca voté en Sala
¥ no pudo firmar,—Luis Herndndez San-
tonja.—Manuel Sdenz Addn, — Alberto
Leiva Rey, (Rubricados.)

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el ilustrisimo sefior

‘Magistrado don Luis Herndndez Santonija,

Ponente que ha sido en la misma, estan-
do celebrando audiencia piiblica la Sala
Segunda de lo Civil de esta Audiencia Te-
rritorial, en el dia de su fecha, de lo que
Yo, el Secretario de Sala, certifico.—Ma-
rio Buisdn. (Rubricado.)

Concuerda a la letra con su original al
que me remito y de cue certifico,

Y para que conste, en cumplimiento con
lo acordado por la Sala, expido el presen-
te con el oficio correspondiente al exce-
lentisimo sefior Gobernador civil de la
provincia, para su insercion en el BOLETIN
OFICIAL de la misma, que firmo en Ma-
drid, a 4 de diciembre de 1980 —F] Se-
cretario de Sala (Firmado).

(G. C.—11.995) (C.—1.922)

El BOLETIN OFICIAL de I
- provincia de Madrid upuillu’
diariamente, excepto los domingos

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisdn Bernard, Secretario de
la Sala Segunda de lo Civil de esta Auy
diencia Territorial de Madrid.

Certifico: Que en el rollo nimero 15}
de 1979, dimanante de los autos de que
se hard mérito, se ha dictado la siguiente

Sentencia minero 442

Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrisimos
sefiores don José Lopez Borrasca.— Don
Manuel Sdenz Adin.—Don Alberto Leiva
Rey.—Don Juan Calvente Pérez.—En la
villa. de Madrid, a 14 de noviembre de
1980.—Vistos en grado de apelacion por
la Sala Segunda de lo Civil de esta Au-
diciencia Territorial, los autos de juicio
declarativo de mayor cuantia procedentes
del Juzgado de primera instancia de Pie-
drahita, seguidos entre partes: de una,
como demandantes y hoy apelantes, dofia
Paulina, dona Claudia y don Eleuterio
Martin Herndndez y dofia Francisca Mar-
tin Herndndez, mayores de edad y veci-
nos de Barco de Avila, representados por
el Procurador don Emilio Garcia Ferndn-
dez y defendidos por el Letrado don Pe-
dro Rodriguez Lopez: de otra, como de-
mandados y hoy apelados, don Victor
Blizquez Prieto, dona Mercedes Leralta
Garcia, don Julidn Martin Serrano, don
José Blizquez Prieto, don Pedro Jiménez
Herndndez, dofia Gertrudis Jiménez Mu-
noz, don Albino Géomez Martin, dofa Fe-
lisa Lopez Sdanchéz. don Blas Martin San-
chez, don Jeremias Vicente Gomez, don
Blas Martin Jiménez, don Luciano Martin
de Santos, don Fermin Herndndez Herre-
ra, don Pedro Martin Jiménez y don Fi-
de! Garcia Santamfria, representados por
el Procurador don Alfonso Gil Meléndez
y.defendidos por el Letrado don Pedro
Pintado Moréno: de otra, también como
demandado v hoy apelado, don Francisco
Herndndez Antona, que por su declara-
cion de rebeldia y su incomparecencia an-
te esta Superioridad, se han entendido
con él las actuaciones con los estrados
del Tribunal, siendo parte interviniente
en concepto de apelado el Ministerio Fis-
cal: sobre accion reivindicatoria v de nu-
lidad contractual,.,

Fallamos

Que con estimacion del recurso de ape-
lacion interpuesto por la representacién
de los demandantes dofia Paulina, dofa
Claudia y don Eleuterio Martin Herndn-
dez y dona Francisca Martin Herndndez,
contra la sentencia dictada por el seiior
Juez de primera instantia de Piedrahita.
con fecha 10 de enero de 1979, debemos
revocar y revocamos dicha resolucidn; y
rechazando las peticiones formuladas por
los demandados, de que sin entrar en el
fondo del asunto se dé traslado de los au-
tos a la Audiencia Provincig de Avila, o,
en su defecto, se siga la tramitacion de
los autos por las reglas previstas para los
articulos de previo pronunciamiento en
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, o tam-
bién en su defecto se declare la improce-

~dencia de las acciones ejercitadas por los

actores por ser ajenas a la cuestion preju-
dicial, y desestimando en todas sus partes
la demanda interpuesta por el Procurador
don José Antonio Garcia Cruces en nom-
bre y representacion de dofia Paulina, do-
na Claudia, don Eleuterio y dofia Fran<
cisca Martin Hernandez, debemos absol-
ver y absolvemos a los demzndados de
todas las peticiones de la demanda, y apre-
ciando de oficio la excepcion de falta de
litis consorcio pasivo necesario, en cuan-
to a la demanda reconvencional articyla-
dit por el Procurador don Onésimo Ave-
zuela de la Fuente, en nombre v repre-
sentacion. de don Victor Blizquez Prieto,
dofa Mercedes Leralta Garcia, don Ju-
lidn Martin Serrano, don José Blizquez
Prieto, don Pedro Jiménez Herndndez, do-
fa Gertrudis Jiménez Muiioz, don Albino
Goémez Martin, dofia Felisa “Lépez Sin-
chez, don Blas Martin Sdnchez, don Jere-
mias Vicente Gomez, don Blas Martin Ji-
ménez, don Luciano Martin de Santos,
don Fermin Herndndez Herrera y don
Pedro Martin Jiménez v don Fidel Garcia
Santamaria, debemos absolver y absolve-
mos en la instancia a los demandantes,
sin entrar en el conocimiento del fondo
de las peticiones deducidas en la recon-
vencién: todo ello sin hacer expresa im-
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posicién de las costas producidas en las
dos. instancias de este proceso.—Asi por

esta nuestra sentencia, de la que se lle-

vard certificacién al rollo de Sala y la
que se publicard en la forma prevenida

Por la Ley para la notificacion del de-.

mandado no comparecido ante esta Au-
diencia, caso de no solicitarse la -notifi-
cacion personal dentro del término de
tercero dia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.—José Lépez Borrasca.—Ma-
nuel Sdenz Addn.—~Alberto Leiva Rey.-—
Juan Calvente Pérez. (Rubricados.)

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la ante-
rior sentencia por el ilustrisimo sefior Ma-
gistrado don Alberto Leiva Rey, Ponente
que ha sido en la misma, hallindose ce-
lebrando audiencia piblica la Sala Segun-

da de lo Civil de esta Audiencia Territo- |

rial, en el dia de su fecha, de lo que yo,
el Secretario, certifico. — Mario Buisdn.
(Rubricado.)

Concuerda a la letra con su original al
que mre remito y'de que certifico.

Y para que conste, en cumplimiento
con la Sala, expido el presente’ para su
remision con .el oficio correspondiente al
excelentisimo sefior Gebernador Civil de
la provincia,. para que sirva su insercidn
en el BOLETIN Oriciar de la misma, que
firmo en Madrid, 4 5 de diciembre de
1980.—E| Secretario de Sala ‘(Firmado).

(G, C.—12.079 (C.—1.923)

s W PEEEE——

Audiencia Territorial
~ de Madrid

Don Mario Buisin Berpard, Secretario de
Sala de la Audiencia Territorial de Ma-
drid.

Certifico: Que en el rollo ntimero 35
del afio 1979, se ha dictado por la Sala
Segunda de 1o Civil de esta Audiencia Te-
rritorial sentencia, cuyo encabezamiento
¥ parte dispositiva diceh asi:

Sentencia mimero 371

Sala Segunda de lo Civil—Ilustrisimos
seflores don José Lopez Borrasca.—Don
Matias Malpica Gonzilez-Elipe.—Don Al-
berto Leiva Rey.—En la villa' de Madrid.
4 16 de octubre de 1980.—Vistos en gra-
do de apelacion por la Sala Segunda de lo
Civil de esta Audiencia Territorial, los au-
tos de juicio ordinario declarativo de me-
nor cuantia, procedentes del Juzgado de
primera instancia ndmero 2 de esta capi-
tal, seguidos entre partes: de una, como
demandante y hoy apelado, don Santiago
Morujo Durin, mayor de edad, casado.
electricista y vecino de Madrid, represen-
tado por el Procurador don Manue! Ote-
rino Alonso y defendido por el Letrado
don Alvaro Puga Bustos: de ofra, como
demandado y hoy apelante, don Gabriel
Caballero Ollero, mayor de edad. jubilado
¥ vecino de esta capital, representado por
el Procurador don Fernando Rodriguez
Manteola y defendido por ¢l Letrado don
Manue! Veloso Rodriguez; de otra, como
demandada y hoy apelante. dofia Glofia
Guillén Gonzdlez, mayor de edad, sin pro-
fesidn especial ¥ vecina de esta capital,
que por su incomparecencia ante esta Su-
perioridad se han entendido en cuanto a
ella las actuaciones con los estrados del
Tribunal; y de otra, como demandados
Yy apelados, don Nicolds Gallardo Calvo v
5u esposa dona Valentina Mora San Mar-
_Hn, que por su declaracién de rebeldia y
- Su incomparecencia ante esta Superioridad
se han entendido en cuanto a ellos las ac-
tuaciones con los estrados del Tribunal;
sobre elevacion a escritura piblica de con-
trato privado de compraventa. ..

Fallaumos

Que debiendo desestimar como desesti-
mamos el recurso de apelacion formulado
por el Procurador sefior Rodriguez Man-
teola en la representacién que ostenta,
debemos confirmar y confirmamos f{nte-
gramente la sentencia de 12 de septiem-
bre de 1978, dictada por el Juzgado de
primera instancia nimero 2 de esta capi-
tal en los autos principales a que se con-
trae el presente rollo, sin hacer expresa
imposicion de las costas causadas en este
recurso. Y una vez firme la presente, con
su testimonio, devuélvanse los autos ori-
ginales al Juzgado de procedencia para su
ejecucion y cumplimiento.—As{ por esta

nuestra sentencia, de la que se llevard cer-
tificacién al rollo de Sala y la que se pu-
blicard en la forma prevenida por la Ley
para la notificacién a los demandados no
comparecidos ante esta Superioridad, caso
de no solicitarse la notificacién personal
dentro del término de tercero dia, lo pro-
‘nunciamos, mandamos y firmamos.—José
Lopez Borrasca.—Matias Malpica. — Al-
berto Leiva Rey. (Rubricados.)

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el ilustrisimo sefior
Magistrado don Matias Malpica Gonzdlez-
Elipe, Ponente que ha sido en la misma,
hallindose celebrando audiencia piblica
la Sala Segunda de 1o Civil de esta Au-
diencia Territorial en el dia de su fecha,
de lo' que yo, el Secretario, certifico—
Mario Buisdn. (Rubricado.)

Es copia conforme con su original a que
me remito ¥y de que certifico.

Y para que conste y su insercién en el
BoLeTIN OFICIAL de esta provincia, para
que sirva de notificacién de la sentencia
transcrita a los demandados incompareci-
dos dofig Gloria Guillén Gonzilez, don
Nicolds Gallardo Calvo y su esposa dofia
Valentina Mora San Martin, expido v fir-
mo la presente en Madrid, a 4 de diciem-
bre de 1980.—El Secrétario de Sala (Fir-
cado). :

1G. €=-121112) (C.—1.925)

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

s’

JUZGADO NUMERO 3

- EDICTO

Hago saber: Que en los autos de jui-
clo ejecutivo * numero mil coeatrocientos
sesenta y siete de mil novecientos seten-
ta y nueve, se ha dictado sentencia, cuya
cabeza y parte dispositiva es como sigue:

Sentencia

En la villa de Madrid, a cinco de di-
c¢iembre de mil novecientos ochenta.—El
seifor don Antonio Carretero Pérez, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia niimero
tres de esta capital, habiendo visto los
presentes autos de juicio ejecutivo, segui-
dos entre partes: de la una, como deman-
dante, la entidad “Herring, S. A.", repre-
sentada por el Procurador don Luis Pi-
feira de la Sierra y defendida por el Le-
trado correspondiente, contra la entidad
“Riegos Automdticos, S. A."”, declarada
en rekeldia y en ignorado paradero,

Fallo

Que debo declarar y declaro bien des-
pachada la ejecuciéon y, en su consecuen-
cia, mandar como mando seguir adelan-
te la ejecucion. haciendo trance y rema-
te en los bienes embargados como de la
propiedad del deudor, la entidad “Riegos
Automdticos, S. A.”, v con su producto,
entero y cumplido pago al acreedor, la
entidad “Herring, S, A.”, de la cantidad
de un millén guinientas mil pesetas, im-
porte del principal que se reclama, los
intereses legales correspondientes desde
la fecha del protesto, gastos de éstas y las
costas cavsadas y que se causen, a las
que expresamente condeno al referido de-
mandado.—Asi por esta mi sentencia, que
mediante a2 la rebeldia del demandado,
ademds de notificarse en los estrados del
Juzgado se le -notificard por edictos si
el actor no solicitara su notificacién per-
sonal, lo pronuncio, mando y firmo.—An-
tonio Carretero. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacién en for-
ma a la entidad demandada “Riegos Au-
tomiticos, S. A.”, en ignorado paradero,
expido el presente en Madrid, a diecio-
cho de diciembre de mil novecientos
ochenta. — El Secretdrio (Firmado)—
El Magistrado-Juez (Firmado).

(A.—29.929)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO
Don Antonio Carretero Pérez, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
tres de los de Madrid. ]
Hago constar: Que en este Juzgado, y
con el nimero trescientos sesenta y tres

ximadamente.  Linda: Norte,

de mil novecientos setenta y ocho, se
tramitan autos a instancia del “Banco de

Gredos, S. A", ¥ en su nombre.el Pro- |

curador sefor Pinilla, contra “Autos Mon-
tes, S. A", sobre efectividad de un prés-
tamo hipotecario, en los que por provi-
dencia de esta fecha se acordé sacar a
subasta por segunda vez, con la rebaja
de] veinticinco por ciento del precio de
tasacion, los bieneés embargados como de
la propiedad del demandado que después
se describirdn, habiéndose sefalddo para
que la misma tenga lugar el préximo dia
siete de abril, a las once horas, en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla; sin’' mimero, de esta capi-
tal, advirtiéndose:

Que para tomar parte en la subasia
deberdn los licitadores consignar previa-
mente, en la mesa del Juzgado o en osta-
blecimiento destinado al efecto, por lo
menos el diez por ciento efectivo del tipo
de segunda subasta, sin cuyo requisito no
serdn admitidos.

Que las postoras podrin hacerse en ca-
lidad de ceder a un tercero.

Que las cargas anteriores y las prefe-
rentes, si las hubiere, al crédito del actor,
continuardn subsistentes, sin destinarse a
su extincion el precio del remate, enten-
diéndose que el rematante las acepta 'y
queda subrogado en la responsabilidad ae
las mismas, )

Que los autos y la certificacion dsl Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
artictlo ciento treinta v uno de Ia ley
Hipotecaria, estardn de manifiesto en Se-
cretaria.

Que se entenderd que todo licitado:
acepta como bastante la titulacién.

Y que las fincas hipotecadas son las
siguientes, siendo el precio de tasacion el

‘pactado en la escritura de constitucion de

hipoteca, y que servird de tipo a la su-
basta, el setenta y cinco por ciento del
que se expresa a continuacién de cada
una de las fincas:

L.* Parcela de terreno que es parte de
la heredad denominada Plaza de las Mi-
nas Escobio, sita en e] paraje de su nom-
bre, perteneciente a la parroquia de Cia-
fio, concejo de Langreo. Ocupa una su-
perficie de 1.451 metros cuadrados, apro-
con calle
abierta sobre e] resto de matriz que !a
separa del ferrocarril de Langreo; Sur, rio
Nal6én: Este, con la parcela que seguida-
mente se describe bajo el niimero'dos, y

Oeste, camino piblico y Francisco Borja.

Tasada a efectos de subasta en la canti-
dad de un millén cuatrocientas cuarenta
y nueve mil séiscientas ochenta y tres pe-
setas con treinta v dos céntimos.

2.*  Parcela de terreno que es varte de
la heredad denominada Plaza' de las Mi-

nas de Escobio, sita en el paraje de sy

nombre, parroquia de San Andrés, con-
cejo de San Martin del Rey Aurelio, Ocis
pa una superficia de 2.200 metros cuadra-
dos, aproximadamente, Lindga: Norte, ca-
lle abierta sobre el resto de matriz, aue las
separa del ferrocarril de’ Langreo: Sur, rio
Nalén; Este, con la parcela aue seguida=
mente se describe bajo el niimero seis, v
Oeste, con la anteriormente descrita con
el nimero cuatro. Tasada a efectos de su-
basta en dos millones doscientas tres mil
quinientas dieciocho pesetas con sesania
¥ cuatro céntimos, 4

3% Parcela de terreno que es parte de
la herediéd denominada Plaza de las Mi-
nas de Escobio, sita en el paraje de su
nombre, parroquia de San Andrés, con-
cejo de San Martin del Rey Aurelio. Ocu=~
pa vna superficic de 3.596 metros cua-
drados, aproximadamente. Linda: Norte,
con calle -abierta sobre el resto de ma-
triz, que la separa del ferrocarril e Lan-
greo; Suor, rio Nalén: Este, con la par-
cela que seguidamente se describe bajo
el ndmero siete; Oeste, con la anterior-
mente descrita al ndmero cinco,

. Dentro de la finca existe la siguiente
edificacion: Urbana’ constituida por un
edificio ‘de dos plantas; la planta baja
ocupa una superficie de 1,576 metros cua-

' drados. Tasada a efectos de subasta en la

cantidad de trece millones trescientas no-
venta y cinco mil setenta y tres pesetas
con noventa céntimos. \
4% Parcela de terreno que es parte de
la heredad denominada Plaza de las Mi-
nas de Escobio, sita en el paraje de su
nombre, parroquia de San Andrés, conce-

‘vivienda, 3.5 terraza y 1.4 el tendedet® !

vivienda,

. 4
jo de San Martin del Rey Aurelio. 0::: .
pa una superficie de 3.550 metros CUS
drados, aproximadamente. Linda: NO gy
con calle abierta sobre el resto de ™
triz, que la separa del ferrocarril de L": o
greo; Sur, rio Nalén; Este, con otra ?-:;‘. 3
cela que fué segregada de la finca 0"51@. 4
ria y vendida a los herederos de M3 -
Hidalgo y que es la entidad registral gan
mero 24.149 de San Martin, y Qeste. ol
la parcela anteriormente descrita bajo =
ntimero seis. Tasada a efectos de
ta en la cantidad de tres millones flg
nientas cincuenta v un mil setecl_t?nu’-;-'
veinticuatro pesetas con catorce céntiil «',J
Dado en Madrid, a 26 de noviembre poi |
1980.—El Secretario (Firmado).—El {-".';'
de primera instancia (Firmado).
(C.—1.998-2) 88

JUZGADO NUMERO 3 et

EDICTO .
Don Antonio Carretero Pérez, Mangﬁ;
do-Juez de primera instancia NUMES
tres de Madrid, -~
Hago saber: Que en este Juzgado 5¢ ’;;
gue procedimiento hipotecario nimero W&
trescientos cincuenta y uno de mil ﬂ‘."’r:'__'
cientos ochenta, a'instancia del Ffo“éoﬁ
dor sefior Moral Lirola, en nombre de 9¢
Cruz' Mtnez. Solera, contra don I r'?'l
Ramirez Guerrero y otra, sobre reclam®s
cion de un crédito hipotecario, en el 4%
por providencia de fecha de hoy he 269 s
dado sacar a piblica subasta, por P"md; +
ra vez, término de veinte das y precio’ ';"3
escritura de hipoteca, las siguientes D%
cas: ;

Vivienda piso tercero A, bloque "{“‘-nti
sita en Mejorada del Campo (Madrid): =
sitio denominado Cerro de la Horca, © y
acceso desde calle Carmen CahaﬂE““s&
carretera de San Fernando.—Consta e
vestibulo, estar-comedor, tres dormitorios
cuarto de bafio, cocina, terraza ¥ “”?0
dero. — Extensién superficial de 68:U%0 5
metros: cuadrados, de los que 63,148 I

1%

b=

o
§

e W

Linda: frente, con fachada principal, 2;5‘1
en parte es medianera de separacion W
bloque cuarto; derecha, caja de ¢5°‘l°3'-‘
por cuyo descansillo tiene la entrad: l':-:
quierda, fachada izquierda de la =354
fondo, vivienda letra B de igual plantd==
Cuota: 55 por 100.—Inscrita en el Tehy
gistro de Alcald de Henares, tomo 75 :
libro 65, folio 202, finca 4.947, inscfiP™
cién primera: T
Vivienda piso tercero B, de igual s;w?’__
cién y composicién que lta anterior.—FB%
tensién superficial de 73,05 metros Ldﬁ
drados, de los que 67,66 metros son ©°
3,54 de terraza y 1,85 de t.?;:',r
dedero.—Linda: frente, vivienda letra =
de igual planta y descansillo de escale™
por ¢l que tiene su entrada; derecha, Yo
vienda C; izquierda, fachada izanierda dos
edificio; fondo, ‘medianeria que separd del .-
bloque sexto.—Cuota: 5,5 por 100. <
Inscrita en el Registro de Alcald 4%
Henares, ‘tomo 755, libro 65, folio 2 i
finca 4.948, inscripeién primerd. L.
Precio de subasta: un millén ochocied”
tas mil pesetas la primera; dos millon®
doscientas mil pesetas la segunda. al'
Habiéndose sefialado para el acto d;"
remate el dia veintisiete de febrero P! 8
Ximo, a las once horas, en la Sala audie®
cia de este Juzgado, sito en la plaza Y7
Castilla, sin’ nimero, Madrid, y previt.
niéndose' a los. licitadotes : |
Qn;e Para tomar parte en el remate ,dﬂ‘.‘
berdn consignar previamente, en la mest.
del Juzgado, el diez por ciento del P
cio. ) of
Que 1o se admitirdn posturas que 50
cubran el mismao.
Que se acepta la titulacion. :
Y que las certificaciones del Registr®
se encuentran de manifiesto en Secrefali®
para su examen, pudiéndose hacer. P"s-"!'-'"-.
ras & calidad de ceder. 3 :
Y que las cargas anteriores y preferef”
tes al crédito del actor, si las hubierf
continuarin subsistentes y sin ::zu‘tcﬂl"x"'r
sin que se destine a su extincién el P&
cio del remate, !
Dado en Madrid, a trece de diciembf®
de mil novecientos ochenta.—El Sec!",‘t."'\
rio (Firmado)—Fl Juez de primera ins*
tancia (Firmado). '

i

(A.—29.950-T)
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JUZGADO NUMERO 3

s EDICTO
’_:j José de Asis Garrote, Magistrado-
d €2 de primera instancia ndmero tres
€ los-de Madrid.

Co:}:d‘io s‘ahcr; Qpe en _este ]u;gado. ¥y
¥ they fc:lumc;o mi] quinientos cincuenta
Ve, g b ¢ mil novecientos setenta y nue-
bﬂnizadomuan autos a instancia de “Ur-
i ] l;'a El Pinar, S. A", y en su nom-
contr drocu‘rafipr sefior Bravo Nieves,
reclams ‘%n Emilio Ramos Martin, sobré
PTWidem-n de cant;dad. én los que por
> Subas?-ma de esta fecha se aco_rdd sacar
afgado; Por tercera vez, lps bienes emi-
Mandaq como de la propiedad 'J-el de-
biéndus: que después se descr:ignan. ha-~
%4 Tugay S!cﬁqlado para que la misma ten-
Nl > el dia catorce de mayo préximo,
dieucia ccl.'e de su manana, en la Sala au-
: Casm[c este ]uzgadg, sito en la plaza
tipo ua, de esta capital, sin sujecién a
» advirtiéndose :

bem:c Para tomar parte en la subasta de-

0s licitadores consignar previamen-

te,

hléc?:-j‘la mesa del Juzgado o en ol estz-

mem,s'g]m". destinado al efecto, por !0
diez por ciento efectivo del tipo

~°8unda subasta, sin cuyo requisito
Serin admitidos, ? o
lidg 5'°d POsturas podrdn hacerse en ca-
e poeder a un tercero.
"elltese :?sl Cargas anteriores y las prefe-
°°ﬂtin'u las hub;ere, al crédito dei actor,
sy exﬁna’?g‘ subsistentes, sin destinarse a
diéﬂdosec‘ n el precio del remate, enten-
Qued Sub?::e el rematante las acepta y
las Migmag. gado en la responsgbll:dad de
e los bienes embargados son:
. Maquina de coser minerva, para
i« .M con motor “acoplado, marca
: valorada en ochenta y cinco
€las, ;

Pie o4 su publicacién en el BOLETIN
¢ esta provincia y fijacion en el

Sitig .
 Pregeriblico de este Juzgado, expido. el

se ;
n_um? Que firmo en Madrid, a dieci-
Ochen, - diciembre de mil novecientos
Juez 4 = EI Secretario (Firmado).—El

€ Primera instancia (Firmado).
(A.—30.007-T)

JTUZGADO NUMERO 4

oy s EDICTO ’
i po’rmld-de providencia de hoy, dic-
ez do el ilustrisimo sefior Magistrado-
log dpﬂmerg instancia ntimero cuatro
arts € Madrid, en autos regulados por
ot IO ciento treinta y uno de la ley
i“ﬂanc?am’ seguidos en este Juzgado a
T na del Procurador sefior Pérez Mu-
Colg, g oibre de “Banco de Crédito Agri-
“Squeis -+ contra don Tomas Dalmau
en o€ ha acordado sacar a la ven-
lag fincpub]'Fa subasta, por primera vez,

Pio,. > hipotecadas siguientes:
e ye de tierra de campo, bosque ¥
tehgy “y 0 Sita en término de San Es-
¢ Guialves, de cabida 10 besanas

Y 1g

dreag . UMOS; o sean dos hectdreas, 21
Enriq ¥ 80 centigreas. Linda: Este, con
de ugeut; Sur, con los herederos

tmr‘\mt:tller. de Bafiolas y parte con el
) el llamado “Gorch Coste”; por Oes-
¥ con ¢ O citados herederos de Ametller
Mép . ras de los herederos de don Ra-
Caming gta Saseras, y por el Norte, con
Iadellye - San Esteban de Guialves a Te-
fop; t!;1‘5-*-1r15t;nta ‘en el Registro de la
me 584ad de Gerona, al folio 185 del to-
Mimey libro 20 de Vilademuls, finca
tay o 868, quinta.—Tasada en cinéuen-
P €O mil pesetas.
0, ¢ de tierra olivar, wbosque v ver-
Ves 4. trmino de San Esteban de Guial-
nas ° Cabida aproximada de seis besa-
tiﬁr’eas Una hectdirea, 31 dreas y 24 zen-
~—Linda: Este, terrenos de Fran-

Cis
que 2. Masé; Sur v Oeste, con don Enii-"
t

u

tfanuget de Terradellas; Norte, con Es-
Bistrg .- 5cl0sa,—Inscrita en el citado Re-
lade 2! folio 221 vuelto, libro 24 de Vi-
T"Sadu S, tomo 844, finca 992, quinta. -

a e ) ;
Herg, N treinta y dos mil pesetas.

dad llamada “Manso Oliver”, sita |.

de ::, Pueblo de San Esteban de Guialves,
Cuans Perficie aproximada 48 besanas v un
dreg,  Sduivalente a 10 hectreas, 55
tengisY 43 centigreas, dentro de cuya ex-
0 ut:estse :alla la casa de la heredad,

4 de bajos y un piso, sefialada
0 ¢ Mtimero 32,—Las tierras, parte cul-

tivas, parte bosque, parte vifia y parte
vermo, en junto lindan: Este, con tierras
de José Ametller y otras de Narciso Coll:
Sur, Juan Congost y Crusat y Juan Pidal;
Oeste, José Gali Vidal y José Ametiler,
y Norte, con Francisco Masé y tierras de
la herencia de que procede.—Inscrita 2n
el citado Registro al folio siete, tomo 711.
libro 21 de Vilademuls, finca cinco, ins-
ctipcion décimosexta.—Tasada en seis mi-
llones setecientas ochenta y siete mil pe-
setas. _

Pieza de tierra que antes pertenecio al
Manso Oliver, de cabida aproximada seis
besanas, o una hectdrea, 31 dreas y 24 cen-
tidreas, en término de Vilademuls, tiene
parte cultivo y parte yermo. Se denomi-
na “Campanas o Campasas". Se halla pré-
xima a la anterior.—Linda: Este, suce-
sores de Ramén Compta y José Ametller;
Sur, con los mismos sucesores de Comp-
ta; Oeste, Roque Font y Narciso Coll, ¥
Norte, José Ametller.—Inscrita en el ci-
tado Registro, al folio 16 del tomo 711,
libro 21 ‘de Vilademuls, finca seis, ins-
cripcion undécima.—Tasada en treinta y
dos mil pesetas.

Pieza de tierra parte cultivo, parte oli-
var y parte yermo, de cabida 12 besanas
y media, iguales a dos hectireas, 62 drzas
y 49 centidreas, sita en San Esteban de
Guialves. Linda: Este, con el sefor Vila-
devall; Sur, Narciso Font; Oeste v Mor-
te, con camino de San Esteban a San
Emerio.—Inscrita en el citado Registro al
tomo 684, libro 20 de Vilademuls, folio
109, finca 859, inscripcién sexta.—Taseda
en doscientas cincuenta y cinco mil pe-
setas.

Pieza yerma de cabida dos besanas,
iguales’ a, 43 dreas y 74 centidreas, sita
en San Esteban de Guialves, denominada
“Puig Sabatés”, procedente del Manso Te-
rrades.—Linda: por sus cuatro puntos
cardinales con tierras de don Narciso Font,
Inscrita en el citado Registro al folio 244
del libro 32 de Vilademuls, tomo 1.221,
finca 1.312, quinta.—Tasada en cuarenta
vy tres mil pesetas.

Otra pieza de tierra llamada “Olives del
Ferres”, sita en Vilafraser, de cabida apro-
ximada seis besanas, iguales-a una hec-
tdrea, 31 dreas y 25 centidreas.—Linda:
Este, con tierras de Narciso Font median-
te camino; Sur, Juan Vidal; Oeste, tie-
rras de Alberto Vifiolas, v Norte, con Juan
Tibau.—Inscrita en el citado Registro, al
folio 216, libro 28 de Vilademuls, tomo
1.019, finca 1.134. quinta. — Tasada en
ciento cincuenta y siete mil pesetas,

Heredad conocida por "Manso Comp-
ta”,.sita en San Esteban de Guialves, com-
puesta de terreno parte cultiva, parte oli-
var, parte bosque y parte vermo, de ca-
bida 89 besanas, poco mdis o menos, que
equivalen a 17 hectdreas, 71 dreas y 8]
centidreas, dentro.de la cual estd encla-
vada la casa de labor sefialada con el nii-
mero 31, .que da nombre a la heredad que
se describe, compuesta la casa de bajos
y dos pisos y porche ¥ cabafia con la era
para trillar.—Linda, en junto: .Este. con
herederos de Ametller de Bafiolas; Sur,
con otras fincas de la herencia y José Ma-

Esteban Gali, y Norte, con José Masé,
Jose Gali, herederos de Amatller de Ba-
fiolas y otra finca de don Jer6nimo Dal-
mau_Joher—Forman parte de la misma
heredad Manso Compta, las suertes si-
guientes:

Primera. Pieza de tierra bosgue la-
mada “La Pinareda”, de cabida aproxima-
da 12 besanas, o dos hectdreas, 66 dreas
y 48 centidreas, sita en dicho Iugar de
San Esteban de Guialves, Linda: Este,
con herederos de Amatller de Baiiolas;
Sur, Narciso Coll; Oeste, otra finca de ia
herencia; Norte, herederos de Amatller
de Bafolas y tierras de la herencia.

Segunda. Otra pieza de tierra llamada
“Pla de las Olivas”, de cabida aproxi-
mada cuatro hectireas, 59 4reas y 35 cen-
tidreas, equivalentes al 21 besanas, de las
que 12 son de cultivo, una de olivar hoy
desaparecido y las restantes yermas. Sita
en el propio lugar de San Esteban, deri-
tro de esta suerte vy de los linderos que
se dirdn, existe enclavada una parcela de

Ferreol Vidal, y linda (esta suerte): po:
Este, con José March mediante rech ¥
con Juan Vila; Oeste, José Congost; Sur,
carretéra provincial que de la de Madrid

'a Francia va a la de Ventallé a Baio-

56; Oeste, Ferrcol Vidal, José Masé y-

cabida aproximada una besana, propia de

las y al otro lado de esta carretera en par-
te tierra del Rndo. Cosme Dalmau Joher,
hoy este patrimonio y parte con Feriol Vi-
dal: Norte, tierras de Carmen Congost
y Juan Vila,

Tercera. Otra piéza de tierra llamads
“La Roureda™, sita en el Iugar de Avilaf
de Terradelas, de cabida aproximada 15
hectdreas, 75 dreas y dos centidreas, equi-
valentes a 72 besanas.—Linda: Este, con
José Fost, José Jorda y parte con porciin
de esta suerte adjudicada al Rd. Cosm:
Dalmau Joyer, hoy también del patrimo-
nio que se describe: Sur, herederos de
Amatller de Bafiolas, José Fost v Nar-
ciso Olivar; Oeste, herederos de herede-
ros' de Amatller de Bafiolas y otra finca
de esta herencia y José Joher: Norte, con
Carlos Miguel José Jord4, Esteban Vidal,
José Joher y este patrimonio.

Cuarta. Campo llamado “Marsal”, de
cabida aproximada cinco besanas, o una
hectirea, nueve dreas 'y 37 centiareas,
sita en el lugar de San Esteban de Guial-
ves, y linda: Este, con carretera vecinal
que conduce a Gerona: Sur, con N. Res
de Terradellas y José Gali; Oeste, con
José Gali de San Esteban; Norte, con Fe-
rreol Vidal y otra finca de esta herencia.
Inscrita en el citado Registro al tomo 844,
libro 24 de Vilademuls, finca 964, folio
cinco, inscripeion séptima.—Tasada en tres
millones cuatrocientas quince mil pesetas.

Otra pieza de tierra cultiva ilamada
“Camp Marsal”, de cabida aproximada seis
besanas, equivalentes a una hectdrea, 31
dreas y 22 centidreas, sita en San Este-
ban de Guialves.—Linda: Este, con ca-
rretera provincial que de la de Madrid a
Francia conduce a Ja de Ventalls o Ba-
fiolas; Sur, con tierras de José Ros;

Ferreol Vidal y de N. Amatller.—Inscrita
en el citado Registro al fomo 1.278, li-
bro 33 de Vilademuls, folio 120, finca
nimero 1.333, tercera.— Tasada en cien-
to sesenta y cuatro mil pesetas.

Otra pieza de tierra arenal lamada
“Camp de les Sorreres”, prop de lo Rou-
reda, término de Vilademuls, sita en San
Esteban de Guialves, de cabida aproxi-

87 dreas y 48 centidreas. Linda: Estz,
con camino carretero que conduce a va-
rias fincas; Sur, tierras de Juan March
mediante camino; Oeste y Norte, tierius
de Dolores Carles.—Inscrita en el citado
Registro, al tomo 1.278, libro 33 de Vila-
demuls, finca 1.334, folio 123, inscrip-
cién tercera~—Tasada en ochenta y sie-
te mil pesetas.

Pieza de tierra de figura muy irregu-
lar, de cabida aproximada cinco hectd-
reas, 18 dreas y 31 Ccentidreas, iguales a
23,70 besanas.—De ellas unas 12 son de
cultivo y el resto yermo y pedregal. Sita
en San Esteban de Guialves.—Se la cono-
ce con el nombre de “Pla de las Olivas™
procede de la heredad Manso Compta, ¥
linda: Norte, con carretera provincial que

tallé y Bafiolas; Sur, tierras de Juan March
¥y Juan Hospital; Este, las de Francisco
Soler y Juan Hospital; Oeste, las de Juan
March, Juan Hospital y Juan Ferrer,—
Inscrita en el citado Registro, en los mis-
mos tomo y libro que la anterior, finca
nimero 1.332, folio 115, inscripcién cuar-
ta.—Tasada en seiscientas setenta v ties
- mil pesetas.

Pieza de tierra llamada “La Roureda”,
parte bosque y parte vifia, de cabida ocho
besanas, equivalentes a una hectdrea, 74
areas‘y 96 centidreas, sita en el lugar de
Alvilar de Tarradellas, y (linda: Norte,
tierras de Esteban Vidal, mediante zun-
ja; Sur, José Fost mediante camino v
zanja; Este, parte de esta finca que se
adjudicé a los consortes don Rogue Vioa
¥ dofia Catalina Dalmau, y Oeste, otra tie-
rra de esta herencia—Inscrita en e] ci-
tado Registro, al tomo 1.278, libro 33 de
Vilademuls, folio 186, finca 1.338, ter-
cera.—Tasada en quince mil pesetas,

Casa con sus pertenencias y servidum-
| bres activas y pasivas, conocida por “Man-
5o Gali”, senalada de numero cuatro, en-
clavada dentro de una pieza de tierra
cultiva, bosque y yermo, de cabida apro-
ximada cuatro hectdreas, cuatro ireas v
68 centidreas, iguales a 18 y media be-
sdnas, todo lo cual forma una sola finca
en el paraje de Rabés del Terri, y linda:

Este, con Antonio Ferrer, Miguel Coll v

Oeste, con las de José Gali y herederos:
de José M. Lleal; Norte, con tierras de-

mada cuatro besanas, gue equivalen a°

de la de Madrid a Francia va a la de Ven-

Pedro Mercader mediante camino; Sur,
con dicho Antonio Ferrer y Jaime Subi-
ros; Oeste, con Francisco Gali, v Norte,
parte con la carretera que de Vilafteser
conduce al molino de Tomds Vilardell v
parte con Juan Masmiquel.—Inscrita em
el citado Regstro, al tomo 526, libro cin-
co de San Andrés de Terri, folio 138,
finca 18, décimocuarta—Tasada en qui~
nientas setenta y nueve mil pesetas.
Pieza de tierra cultiva y parte bosque,
de cabida aproximada siete besanas, 1gua~
les 'a una hectdrea, 53 dreas v 12 centi-
dreas, sita’ en e] paraje Rabds del Terri,
Linda: Este y Oeste, con Antonio Ferrer:

. Sur, con Pedro Felip: Norte, con otra

finca de esta herencia.—Inscrita en el c1~
tado Registro, al tomo 202, libro dos de
San Andrés del Terri, folio 139, finca
nimero 19, novena.—Tasada en ciehto
cincuenta mil pesetas.

Pieza de tierra cultiva, de cabida ocho
besanas y un cuarto, que equivalen a una
hectdrea, B0 dreas y 42 centidreas, sita
en el paraje de Rabds del Terri.—Linda:
Norte, tierras de Margarita Casadevall:
Este, con José Solé; Sur, con carretera
pablica que conduce de Medifa a Bafio-
las; Oeste, con Juan Comas.—Inscrita en
el citado Registro, al folio 172 del libro
uno de San Andrés del Terri, tomo 54, fo-
lio 172, finca mimero 34, inscripcién sép-~
tima.—Tasada en doscientas dieciséis mil
pesetas. \ ‘

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, de esta capital, se
ha sefalado el dia dos de marzo préximo,
y hora de las once de su mafiana, bajo lag
condiciones siguientes:

Primera

Servird de tipo para esta subasta el de
doce millones seiscientas sesenta mil pe-
setas, no admitiéndose posturas que no
cubran dicho tipo, :

Segunda

Para tomar parte en la misma debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requis
sito no serdn admitidos,

Tercera

Los titulos de propiedad de los hienes
que se subastan, suplidos por certificacién
del Registro, estarin de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado, para que pue~
dan examinarlos los que quieran tomar
parte en_la subasta, previniéndose, sde-
mis, que los licitadores deberin confor-
marse con ellos y no tendrin derecho a
exigir ninglin otro, y que las cargas o
gravdmenes  anteriores y los preferentes,
si los hubiere, al crédito que reclama er
actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio de] remate. '

Cuarta

El precio del remate debers consignar~
se dentro de' los ocho dias siguientes a
la aprobacién ‘del mismo. .

Dado en Madrid, a once de diciembre
de mi] novecientos ochenta.—El Secreta-
rio (Firmado)—El Juez de primera ins~
tancia (Firmado). . '

(A.—30.005-T)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO
CEDULA DE. CITACION
En este Juzgado de primera instancia

numero cuatro de Madrid, sito en la pla=

za de Castilla, sin nimero, se tramita con
¢l nimero cuatrocientos -ochenta de mil
novecientos ochenta-B-uno, procedimicn-
to judicial de separacién matrimonial
instancia de dofia Rosa Saceda Ceivera,
contra don José Romero Nevado, que se
halla en ignorado paradero. En virtud de
lo acordado en providencia de esta fecha,
por la presente cédula se cita al ‘mencio-
aado esposo para que comparezca on este
Juzgado el dia trece, de febrero nroximo,
a las diez de la mafiana, a fin de prestar
confesién judicial, Y parg el caso de que
no, comparezca en tal dia v hora se hace
extensiva la presente cédula para citarle
por segunda vez para que comparez.;a en
el Juzgado e] dia veinticuatro del referi-
qo mes de febrero del préximo afio mil
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novecientos ochenta y uno, apercioienao-
le que si no comparece primera ni segun-
da vez serd tenido por confeso en la
certeza de las posiciones que sean decla-
radas pertinentes en su momento.

Madrid, a quince de diciembre de mil
novecientos ochenta.—El Secretario (Fir-
mado). — Visto bueno: El Juez de p.i-
mera nstancia (Firmado).

(A.—29.942)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO

En virtud de providencia dictada con
esta fecha por el Juzgado de primera ins-
tanciag numero cuatro de esta capital, cn
los autos de juicio ejecutivo seguides ba-
jo el nimero ciento cincuenta y dos de
mil novecientos setenta y nueve, a ins-
tancia de “Mapfre Industrial, S. A.”, re-
presentada por el Procurador don Fer-
nando Aragon Martin, contra “Inco Trans-
portes, S, A.”, sobre reclamacion de no-
venla y ocho mil pesetas, mds intereses
legales, gastos y costas, se ha acordado
sacar a la venta en piblica subasta, por
primera vez, los bienes muebles embarga-
dos a la demandada, y que se encuentran
depositados en poder de la sociedad de-
mandada, domiciliada y en Madrid, en la
calle de Cebreros, veintidés, bajo, v gue
son los siguientes’;

Un vehiculo gria con autobastidor mar-
ca “Ibesa", modelo 35, con:carrier baran-
zabal 232, matricula M-1255-BC, equipa-
do con motor “Pegaso”, de 42 c¢. v. 1.
provisto de brazo elevador con un “eco-
rrido de 35 metros y una potencia de cle-
vacion de 35.000 kilogramos.

Dicha subasta tendrd lugar en ia Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la plau-
za de Castilla, nimero uno, el dia once
de marzo préximo, a las once horas, bajo
las condiciones siguientes:

Servira de tipo para la subasta la can-
tidad de ocho millones quinientas mil pe-
setdas, en que tueron tasados los expre-
sados bienes muekles.

No se admitirin posturas que no cu-
bran las dos ‘terceras partes de dicho
tipo.

Para tomar parte en la subasta debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te, en la mesa del Juzgado o en el esta-
Elecimiento destinado al efecto, e} diecz
por ciento del referido tipo, sin cuyo re-
quisito no serdn admitidos.

Y para su publicacion en ¢! BoLETIN
OFICIAL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a veintidés de di-
ciembre de mil novecientos ochenta.——El
Secretario, Juan José Vizcaino, = Visto
bueno: El Juez de primerd instancia, Jo-
s¢ de Asis.

(A.—30.009-T)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el Juzga-
do de primera instancia nimero cinco de
los de esta capital, en los autos de juicio
cjecutivo sefialados con el ntmero tres-
cientos cuarenta-G de mil novecientos se-
tenta y nueve, seguidos a instancia de
“Tukos y Hierros Industriales, S, A.”, re-
presentada por el #Procurador seiior Or-
tiz Cafiavate, contra don Alfonso Beltrdn
Herndndez, en reclamacién de cantidad.
S¢ anuncia la venta en piiblica subasta,
por segunda vez, con la rebaja del vein-
ticinco por ciento del tipo de valoracién
y por término de ocho dias, lo siguien-
tes:

Tres mesas de oficina, metdlicas, con
tablero de madera,

Una mesa de oficina, metdlica, con tu-
blero de formica.

Una mdquina de escribir “Hispano Oli-
vetti”, Lexicon 80, en perfecto estado.

Una purificadora de agua para pisci-
nas, marca “Coibasa”, con depurador v
grupo electronico y accesorios,

Un grupo eléctrico “SRA-RITE", de
113 'HP. f

Un aparato para soldadura eléctrica,
marca “Svosol”, modelo Minor.

Un aparato para soldadura igual al an-
terior, M-100, con’ accesorios,

Un aparato de soldadura igual al an-
terjor, M-160, con accesorios.

Veintiséis mazos de wvarillas roscadas,

de 3/8, de 25 varillas por mazo, de un T cinco por ciento del tipo de la primera.' Que las cargas o gravdmenes y los pre:

metro de largas.

Quince motores eléctricos marca “Zal-
di”, de 1 a 1,5 caballos, con 1.500 r. p. m.

Once motores eléctricos iguales a los
anteriores, de 2 HP.

Nueve motores eléctricos, iguales a los
anteriores, de 0,5 HP.

Dos grupos elevadores de 1,5 HP., de
300 r. p. m., marca “Rofer”. )

Valorados pericialmente en la suma de
cuatrocientas veintisiete mil setecientas
cincuenta pesetas.

Y se advierte a los licitadores:

Que para su remate, que tendra lugar
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, piso segundo, se
ha sefialado e] dia treinta v unp de ene-
ro de mil novecientos ochenta y uno, a
las once horas. x

Que para poder tomar parte en el re-
mate deberdn los licitadores consignar
previamente en la mesa del Juzgado o en
¢] establecimiento publico destinado al
efecto una cantidad igual, por lo menos,
al' diez por ciento efectivo del tipo de
valoracion. rebajado en ,un wveinticinco
por ciento, por tratarse de segunda su-

" basta, sin cuyo requisito no serin admi-

tidos ¢n ¢l remate,

Que no se admitird postura alguna que
no cubra las dos terceras partes del tipo
que sirva de base para la subasta.

Que el remate podrd hacerse a calidad
de ceder. : :

Que la consignacion del precio del re-
mate se verificard dentro de los tres dias
sigvientes al de la aprobacion del mismo.

Dado en Madrid. a dieciséis de di-
ciembre de mil novecientos ochenta. —
El Secretario (Firmado). — E! Tuez de
primera instancia‘ (Firmado),

(A.—29.943)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

En virtud de providencia dictada en
¢l dia de hoy por el ilustrisimo sefior Ma-
gistrado-Juez de primera instancia niime-
ro seis de esta capital, en juicio ejecutivo
numero seiscientos ochenta y siete de mil
novecientos ochenta, promovido por 2!
Procurador sefior O. Cafavate, en nom-
bre de “International Business Machines,
S. A. EY, contra “Copigraf, S, L.", so-
bre pago de pesetas, se saca a la vents
en piblica subasta, y por primera vez,
la siguiente:

Una médquina “IBM", composer, clec-
trénica, modelo 6375, :

Para cuyo remate, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, segunda planta,
se ha sefialado el dia veintitrés de mar-
zo del préximo afio; a las once de su
mafiana: haciéndose constar:

Que dicha miquina sale a subasta en
la suma de cuatrocientas mil pesetas en
que ha sido tasada, no admitiéndose pos-
tura alguna que no cubra sus dos fer-
ceras partes.

Que para tomar parte en la misma de-
berd consignarse previamente vor los lici-
tadores el diez por ciento de dicho tipo,
sin cuyo requisito no serdn admitidos; v

Que el remate podrd hacerse a calidad
de ceder a un tercero.

Dado en Madrid, para publicar 2n B
Porerin OriciaL de esta provincia y fa-
blén de anuncios de este Juzgado, a diez
de diciembre de mtl novecientos ochen-
ta.—El Secretario (Firmado)l. — EI Ma-
gistrado - Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—29.859-T

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO

Don José¢ Guelbenzu Robano, Magistra-
do-Juez de primera instancia ntimero
‘siete de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo ndine-
ro trescientos weintiseis-A de mil nove-
cientos -ochenta, instados por la Procu-
rador dofia Maria José Millin Valero, en
nombre de la Sociedad “Hiab - Valman,
Sociedad Andnima”, contra la entidad
“Forjados Somafor, S. A."”, sobre pago de
cantidad, en los que por providencia de
este dia se ha acordado sacar de nuevo
a publica y segunda subasta, por térmi-
no de ocho dias y con rebaja del veinti-

los siguientes bienes embargados a tal
entided deudora:

Una mdquina preénsa para pruebas de
resistencia.

Una mdquina de tensar cable, eléctri-
ca e hidrdulica, marca “Averley”, de

2 CV.

Tales bienes han sido tasados en cua-
renta mil pesetas.

Para el acto del remate se ha sefialado
el dia veintidés de enero préximo, a las
diez horas, en la Sala audiencia de est2
Juzgado, y bajo las siguientes condicio-
nes:

Que servird de tipo de subasta la suma
de treinta mil pesetas y no se admitirin
posturas que no cubran las dos terceras

' partes de tal tipo. F

Que los gque quieran tomar parte en
la subasta deberdn consignar previamente
en la mesa del Juzgado o establecimign-
to plblico destinado al efecto el diez por
ciento de referido tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos,

Los bienes se encuentran en la fibrica
de la entidad ejecutada, en Colmenar Vie-
jo, eafretera a Miraflores, kilémetro
32,600, y es depositario don Julign Jimé-
nez Gonzdlez, que habita en Madrid, ca-
lle de Félix Boix, nimero tres, segundo.
centro.

Y para su publicacién en el BoLETIN
OrFiCiaL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a diecinueve de di-
ciembre de mil novecientos ochenta, —
El Secretario, Antonio Zurita. — El Ma-
gistrado - Juez de primera instancia, [osé
Guelbenzu,

(A.—30.049)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO 8

Don José Guelbenzu Romano, Magistra-

do - Juez de primera instancia nimero
.. Siete de esta capital,

~Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos con arreglo al articulo cien-
to treinta y uno de la ley Hipotecaria,
nimero mil quinientos quince-A de mil
novecientos ochenta, instados por el Pro-

curador don Rafael Rodriguez Montaut,

en nombre del “Banco Pooular Industrial,
Sociedad - Anénima”, contra la entidad
“Promotora Donostiarra, S. A.”, sobre
reclamacion de un préstamo, sus intere-

de este dia, se ha acordado sacar a fa
venta en primera y piblica subasta, por
término de veinte dias y precio fijado en
la escritura, la finca hipotecada, siguien-
te: :

Casa de campo, conocida con el nom-
bre de “Villa Lolita". situada en el par-
tido de Amara, “Zona de Aldapete”, Se
compone de bodega, piso llano, uno alto
y desvin, con una superficie de 272 me-
tros cuadrados. ‘Hay otro edificio, con
destino a cuadra y cocheras, con piso lla-
no y otro alto de 159 metros cuadrados
de superficie. Confina ambos edificios por
los cuatro puntos cardinales con sus per-
tenecidos, que tienen una extensién de
9.223 con 93 metros cuadrados, después
de haber sido segregada una parcela de
6,342, con 07 metros cuadrados. Linda:
al Norte, camino piblico; al Sur, cierres
del caserio “Diruna®; al Este, perteneci-
do de la “Villa Alduencoea™, v al Qeste,
pertenecidos del caserio “Agustindegui”.
Es la finca ndmero 717 triplicada del Re-
gistro de la Propiedad de San Sebastiin
nimero 1L '

Para ¢l acto de la subasta se ha sefia-
lado el dia dieciséis de febrero préximo,
a las diez horas, en la Sala audiencia de
este Juzgado, bajo las condiciones si-
guiéntes:

Que servird de tipo de subasta la suma
de noventa millones de pesetas y no se
admitirdn posturas inferiores a tal tipo.

Que los que quieran tomar parte en
ella deberdn consignar previamente en 1a
mesa del Juzgado o establecimiento pu-
blico destinado al efecto el diez por cien-
to de indicadv tipo. Sin cuyo requisito
no seran admitidos:

Bue los autos vy la certificacién del Re-
gistro, a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, estin de manifiesto ‘en Se-
cretaria. ¥ s¢ entenderdn que todo lici-
tador acepta como bastante la titula-
cidn; y

'ses y costas; en los cuales, por proveido |

_zota. Inscrita en el Registro de la

ferentes, si los hubiere, -al crédito del ac-
tor, quedarin subsistentes, entendiéndose
que el rématante los acepta y queda sub-
rogado en la responsabilfdad de los misS®
mos, sin destinarse a su extincion el pre
cio del remate.

Y para su publicacion en o] BOLETIN
OrFiciAL de esta provincia se expide €l
presente en Madrid, a gquince de dic‘ie?!‘
bre de mil novecientos ochenta,—El 3&
cretario, Antonio Zurita. — El Magistras

do-Juez de primera instancia, José Guel-
benzu.

|
4
1
y

(A.—30.048)

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO

En virtud de providencia de esta fe
cha, dictada por el ilustrisimo sefior don
José Guelbenzu Romano, MasiS“B_do'. ¥
Juez de primera instancia mimero siet®
de los de esta capital, en los autos de jul*
cio declarativo de menor cuantia numer®
veintiuno de¢e mil novecientos setenta
cuatro-V, a instancia del Colegio Oficid
de Arquitectos de Madrid, contra doP
Segundo Minddn Vizquez, en reclamacion
de cantidad, hoy en ejecucién de senten®
cia, se sacan a la venta en publica SU°
basta, por primera vez y en quiebra, pla
zo de veinte dias y formando lotes sepa”
rados, las dos fincas embargadas al de¢
mandado, siguientes:

L* Porcion de terreno erial en térmi®
ne municipal de Maria Huerva, Paf“d’
de Vallebrera, de treinta y dos hectd
reas, que linda: Norte, con finca de AN®
tonio Benedicto; Sur, tierra de laboLs
Este, con finca de Dionisio Domingo y
Oeste, ¢on finca de Agustin Cadena MO
Pio-
piedad ndmero tres de Zaragoza, al tom?
1.839, folio 47 vuelto, finca num. 1.57%

2 Porcién de terreno erial sito en F" |
término de Marfa Huerva, partida de V&~
llebrera, de quince hectdreas, aproximd”
damente, lindante: al Norte, con Anto”
nio Benedicto: Sur, con finca de ASMS™
tin Cadena Mozota: Este, con Faustin®
Puértolas y senda, y Oeste, con Agusti®
Cadena Mozota. Inscrita en el Registf®
de la Propiedad nimero tres de Zaragd™
za, al tomo 1.813, folio nueve. finca nu-
mero 1.507.

Cuya subasta tendr4 lugar, doble ¥ 5
multineamente, en este Juzgado, sito
la plaza de Castilla, nimero uno,
gunda planta, y en el de igual clase
Zaragoza, que por turno corresponda,
dia dieciocho de febrero proximo, @ B
diez horas de su mafiana; previniéndos€
a los licitadores:

Primero

Que el tipo de subasta es el de och®
cientas treinta y cuatro mil seiscientd®
noventa y seis pesetas con cuatro cént’
mos para la primera finca y trescients
treinta y tres mil trescientas setentd
Cinco pesetas con dos céntimos para '
segunda finca, precio de sus respectiv®®
tasaciones, no admitiéndose posturas 4

no cubran las dos terceras partes de 105
indicados tipos, )

Segundo y

Que para tomar parte en la subasta de-
berdn consignar previamente el diez P°
ciento del tipo de la finca por la qué

deseen licitar, sin la que no serdn zdm”
tidos, g 4

Tercero

Que el rema® podrd hacerse a calidad -
de ceder a tercera persona.

Cuarto

Que los titulos de propiedad de las fin
Cas se encuentran de manifiesto en la 5%
cretaria de este Juzgado para que puedd®
ser examinadas; previniéndose, ademis
que deberdn conformarse con ellos ¥ 8¢
tendrdn «derecho a exigir ningunos Otro%

Quinto

Que las cargas o gravdmenes anteﬂgi.
res y los preferentes, si los hubieres &
crédito del actor, continuardn subsiste®
tes, entendiéndose que el rematante of
acepta y queda subrogado en la resp
sabilidad de los mismos, sin destinarsé
su extincién el precio del remate.

._,.
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i fn 0N €l remate de la primera de

n 2
dﬂd.e;- ea_: ‘Ssefadas se cubren las canti-
d“_:‘?ﬂdasben e] procedimiento, se
- 4" subast; %
"ifmh::: %n Madrid, a veinticuatro de di-
retac mij ~hovecientos ochenta, —
40-Jyey 4. © (Firmado). — EI Magistra-
€ Primera instancia (Firmado).
(A.—29.999-T)
g —_—
IUZGADO NUMERO 7
EDICTO

Providencia de esta fe-
el ilustrisimo sefior don
Ro;nano, Magistrado-Juez
_ . Col8Nncla nimero siete de los
- Megg ;icap‘?ﬂl_- en el juicio ejecutivo ni-
i} 5 ec:Cannumtc:s ochenta y cuatrp de
Q0gia g, 105 setenta y nueve-V. a ins-
g« Notype Espaiiola, S. A."”, con-
dafllaci:a"es Gréficas, S. A.”, sobre re-
N Dbl de cantidad, se saca a la venta
Maze de i"bas,‘a‘ por segunda vez y
fida e logc 0 dias, la mdquina embar-
d-emandadf’fes?ntgs dutos, propiedad de
M‘iﬂlIina W2+ Siguiente;
Offgey, n Ronal Ultra-4, de imprimir,
Unog o w‘-e“iflfo colores, con un uso de
J'Ic_dm“v ANnos, en buen estado de uso
o 23_820?":‘01_1- tipo Type RBU, niime-
Cuys 1 Serie 420, Baujahr 1971,
dioy ,a“baﬂﬂ tendrd lugar en la Sala
de Casm‘;' este Juzgado, sito en la pla-
- 4. nimero uno, segunda plen-
€S de febrero proximo, a las
€ SU mafana, previniéndose
Ores :

En v
< ndi‘c':tud de
I ada por

dﬁ ) - uelben:u
Primer; ‘inst

“ g Primero
Millgy, ;‘99 de subasta es el de once
"'-‘lentay:i SCientas cincuenta mil pesetas,
A0 por ciento del tipo que sir-
ur::ﬂunda subasta, no admitién-
ar, que no cubran las dos ter-
el expresado tipo.

beQuehr - “Segundo

cieré" °!1§i '9mar parte en la subasta de-
‘Jern\t“ ' ?n;.r Previamente el diez por
Tilp admiﬁ:o;cado tipo, sin la que no
Tercero ]

podrd hacerse a calidad
barsona: y

Oue 5
te Coq el "®mate
er -
tereer,

Cuarto

E:p‘?Sllario de la mdauina que

Wc?ead" de | on José Acebron Gorostiza,

| estaa demandada, con domicilio

 Niime “apital, calle de Josefa Val-
'O veinticuatro,

s:mbre ;n Madrid, , veintidos de di-

& mi :
o tarjg l,_!'.;" novecientos ochenta.—El
MStang; ';:‘r’:l!:&g]—ﬂ Juez de prime-

(A.—30.002-T)

e
ZGADO NUMERO 7
b°n EDICTO

osé .
:-IP_‘Iuez Guelbe_nzu Romano, Magistra-
! Brimera instancia nimero
X o adrid,
gr'}!ndc i P-Eiicnte. que se. expide cum-
deig ra oti Puesto por gl Juzgado de
gy N o a""?lii nimero siete de Ma-
Pua,,'ido' aio ‘-II"S de juicio ejecutivo re-
Vn ta y ocho ‘-‘d numero mil ciento cin-
eh etl‘-E, Yeo ¢ mil novecientos setenta
"I&Dr Gﬂyosq Movidos por el Procurador
0%0. S A" 1 nombre de “Aceros Ve-
' Sp. auuné'mmm don Pablo Oter Al-
' POF tare. 2 14 Venta en piblica su-
Cera v wltima VEZ, por vein-

fuj ¥51 s
hte, " M Sujecién 4 tipo, de la si-

Por

1 R o

try _ll:lumero ocho.—Piso prime-
aiap?']'l‘\l' €n primera planta sin
dy adrig ' 12 de sétano, de 13 casa
r rabanchel Bajo, con entra-
i de Abrantes, nimero
G inda segiin se entra: g
defech #N0 de escalera y zona ver-
Z0na verde: izauierda, 'con
Y 2l fondo, con zona verde.
Registro de la Propiedad
rﬁ“h ¥ &"‘Bfo .28.'.? torn(c::lc 364, folio 125,
tficial qo ox OCUPAa una exten-
s 85,02 metros cuadra-
in ericialmente en la suma
Ochocientas treinta y cinco

¥ seis pesetas.

Y se advierte 2 los licitadores:

Que para su remate, que tendrd lug_ar
en la Salag audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, segunda planta, se
ha seiialado el dia veinte de febrero pro-
ximo, @ las oncé Moras. X

Que la subasta se celebrard sin suje-

¢i6n a tipo, admitiéndose cualguier pos-
tura.
Que para tomar parte en el acto debe-
rdn consignar previamente, en la mesa del
Juzgado o en el establecimiento publico
destinado al efecto, una cantidad 1gual,
por lo menos, al diez por ciento dt_el tipo
que sirvio de base para la celebracion de
la segunda subasta.

Que los titulos de propiedad estardn de
manifiesto en Secretaria durante las ho-
ras de audiencia. ‘

Que las cargas O gravamenes anterio-
res v los preferentes, si los hubiere, al

crédito del actor, continuarin subsisten-

tes y sin cancelar, entendiéndose aue el
rematante los acepta y aueda subrogado
en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincion el precio del
remate, el cuval podrd hacerse a calid;id
de ceder.

Dado en Madrid, a diecinueve de no-
viembre de mil novecientos ochenta.—El
Secretario (Firmado).—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

' (A.—30.040)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

-Don José Guelbenzu Romano, Magistra-

do-Juez de primera ilnstancia namero
siete de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo niime-

' ro cuatrocientos setenta y seis-A de mil

novecientos setenta y ocho, instados por
el Procurador don Carlos Ibdfez de la
Cadiniere, en nombre de la entidad “Pro-
mociones v Construcciones, 'S. A", con-
tra don Francisco Valls Albero, sobre pa-
go de cantidad, en los que pon proveido
de este dfa se ha acordado sacar de nue-
vo a publica y segunda subasta, por 1¢:-
mino de veinte dias, con rebaja del vein-
ticinco por ciento del tipo de la primera,
lo sigviente:

Los derechos de prppiedad adquiridos
por el deudor sobre el local nimero 29,
bloque A-B. Centro Comercial de Geta-
fe II, en Getafe (Madrid), con una super-
ficie construida de 51 metros ‘cuadrados,
sproximadamente, en buen estado de con-
servacion, adquirido a la entidad ejecu-
tante mediante contrato de fecha catorce
de julio de mil novecientos setenta y sie-
te, por el precio aplazada de 1.372.000
pesetas.

Tales derechos han sido valorados en
ciento cincuenta mil pesetas.

Para el aéto de la subasta se ha sefia-
lado e] dia diecisiete de febrero proxi-
mo, a las diez horas, en la Sala audiencia
de este Juzgado, bajo las condiciones si-
guientes:

Que servird de tipo de subasta la suma

de: ciento doce mil quinientas pesetas V
no se admitirdn posturas que no cubran
las dos terceras partes de tal tipo.

Que los que quieran tomar parte en 2l
remate deberdn consignar preyiamente, en
la mesa del Juzgado o establecimiento pu-
klico destinado al efecto, el diez por cien-
to de referido tipe. sin cuyo requisito
no serdn admitidos,

Que el rematante debera subrogarse en
los pagos pendientes vencidos y por ven-
cer y demis condiciones estipuladas on
el contrato, asi como en los gastos de
protesto e intereses de las letras de cam-
bio que havan sido protestadas por [alta
de pago.

Y para su publicacidn en el BoLeTiN
OriciaL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a veinticuatro de di-
ciemhre de mil novecientos ochenta.—Fl
Secretario, Antonio Zurita.—El Juez de
primera instancia, José Guelbenzu.
| (A.—30.006-T)

JUZGADO NUMERO 8
; EDICTO
Don José Guelbenzu Romano, Magistra-
do-Juez accidental de] Juzgado de pri-
mera instancia nimero ocho de Mau-

drid, :
Hago saber: Que en los autos de juicio

ejecutivo nlimero ciento cincuenta y ocho
de mil novecientos qchenta, a instancia de
*Almacenes Generales de Papel, S. A.",
contra don José Maria Rodriguez Pérez,
sobre reclamacion de cantidad, seguidos
en este Juzgado, se ha acordado sacar a
piblica sébasta, por primera vez v por
el tipo de su tasacion, los bienes siguien-
tes:

Una madquina de imprimir marca “Oll-
set Romayor”, de doble folio, tasada en
150.000 pesetas.

Una mdquina gaillotina marca “Super-
17, de 71 centimetros, tasada en cuaren-
ta mil pesetas.

Tasacion total: ciento noventa mil. pe-
setas (190.000 pesetas).

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala
de audiencia de este Juzgado el dia’ doce
de febrero proximo, a las once horas de
su mafiana, y se advierte a los licitado-
res:

Que para tomar parte en ella deberan
consignar, cuando menos, ¢l diez por cien-
to del tipo, no admitiéndose posturas que
no cubran las dos terceras partes del *ipo.

Y que ¢l remate podrd hacerse @n caii-
dad de ceder.

Dado en Madrid, a veinticuatro de di-
ciembre de mil novecientos ochenta.—£!
Secretario (Firmado).—El Juez de orime-
ra instancia (Firmado).

(A.—30.000-T)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Magistra-
do-Juez de primera instancia del Juz-
gado nimero nueve de Madrid.

En virtud del presente hago saber: Que
en este Juzgado y Secretaria penden autos
nimeros quinientbs noventa y seis de mil
novecientos setenta ¥ cuatro-F, de juicio
ordinario declarativo de menor cuantia.
promovidos. por el Procurador don Fede-
rico Bravo Nieves, en nombre y repre-
sentacion de “Hierros y Aceros Vama,
Sociedad Anénima”, contra don José Cu-
rras Iciar, como propietario de “Talleres
Gracia”; en los que se ha acordado sa-
car a la venta en publica subasta, por ter-
cera y ultima vez, sin sujecidn a tipo,
la finca embargada qué luego se dird, Para
dicho remate, que tendrd lugar en este
Juzgado, sito en Madrid, plaza de Casti-
lla, Edificio de los Juzgados, tercera plan-
ta, se ha senalado el dia dieciocho de
febrero préximo y hora de las doce de
su maifiana,

Se previene a los licitadores:

+ Que para tomar parte en la subasta
deberdan Jos licitadores previamente con-
signar sobre la mesa del Juzgado. o esta-

cantidad de ochocientas veinticinco mil
pesetas, que sirvié de tipo para la segun-
da subasta, que fué declarada desierta.
Que las posturas podrdn hacerse a ca-
lidad de ceder el remate a un tercero.

Que los autos y la certificacion del Re-
gistro, a que se refiere ¢l articulo mil cua-
trocientos ochenta y nueve de la ley de
Enjuiciamiento Civil, estin de manifiesto
en Secretaria.

Que se entenderd aue todo licitador
acepta como bastante la titulacidn. y que
las cargas o gravdmenes anteriores y los
preferentes, si los hubiere, al crédito ael
aCtor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta v
queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinarse a su extin-
¢ién el precio del remate. _ i

Que el resto del precio del remate de-
berd consignarse en la Secretaria de este
Tuzgado dentro de los ocho dias de apro-
bado aquél.

Finca que se indica

Los derechos que al demandado le co-
rrespondan sobre la siguiente finca: Ris-
tica.—Finca destinada a cultivo de vifa
v olivar, sita al término de Campo Real
(Madrid), carretera de Loeches, kiléme-
tro 1,500, enclavada al sitio denomina-
do *“Los Garales”. Superficic: Ocupa una
superficie de setenta dreas. Linderos:
Linda: a) Norte, Este y Oeste, con fin-
cas de la testamentaria de su proceden-
cia, y al Sur, con Pedro Alonso. Esta fin-
ca es propiedad de don José Angel Cu-
rrds Iciar y otro, y estd inscrita en el Re-

blecimiento ptiblico destinado al efecta
una suma igual al diez por ciento de la.

gistro de la Propiedad de Alcali de He-
nares (Madrid), tomo 2.013, folio 224,
finca nimero 8.662, inscripcién primera.

Dado en Madrid, a nueve de diciem-
bre de mil novecientos ochenta.—E] Se-
cretario judicial (Firmado). — El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-
do),

(A.—29.851-T)

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO
Don Jaime Judrez Juwirez, Magistrado-

Juez del Juzgado de primera instancia,

nimero doce de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo nume-
ro quinientos noventa y ocho de mil no-
vecientos setenta y seis, instados por el
Procurador don Enricue Ferndndez Cho-
zas, en nombre del “Banco Espafiol de
Crédito, S. A", contra don José Noguera
fzquierdo y su esposa dofia Maria Josefa
Molto Chust, sobre reclamacién de can-
tidad; en los que, por proveido de esta
fecha, se ha acordado, a instancia de la
parte zctora, sacar 2 la venta en tercera
subasta publica, por lotés separados, tér-
mino de veinte dias vy sin sujecion a tipo,
los dieciocho siguientes apartamentos, em-
bargados en el procedimiento de referen-
C1a3

I.  Apartamento “duplex”, sefialado
con la puerta nimero 2 de la urbaniza-
cion situada en término de Denia, par-
tida Rota. denominada “Torre del Che-
rro”, al frente derecha subiendo la es-
calera letra A. Estd radicado en las plan-
tas primera y segunda con comunicacién
por escalerilla interior privada. Es del ti-
po A y tiene una superficie de 88 me-
tros y 87 decimetros cuadrados, mds 20
metros con'19 decimetros cuadrados de
terrazas descubiertas. Linda: por su de-
recha, entrando, el apartamento puerta
nimero 5 de la escalera B: izquierda,
apartamento puerta 1 de este edificio, y
fondo, vuelo de terrenos de la urbani-
zacion. Se le asigna una participacion de
475 por 100 (cuatro enteros setenta y
cinco centésimas por ciento),

Inscrito en el Registro de la Propie-
dad de Denia, al tomo 530, libro 183,
folio 143,'finca ntmero 22.561. -

Valorado en quinientas cincuenta v
acho mil pesetas.

2. Apartamento ‘“duplex”, sefalado
con puerta nimero 3, sito en la misma
urbanizacién, al frente izquierda subien-
do la escalera letra A. Estd radicado en
las plantas tercera v cuarta, con comuni-
cacion interior por escalerilla privada. Es
del tipo B y tiene una superficie de 100
metros 19 decimetros cuadrados, mis
25,19 metros cuadrados de terrazas des-
cubiertas. Linda: por su derecha, entran-
do, el apartamento puerta nimero 4 de
este edificio, escalera A, e izquierda y
fondo, vuelo de terrenos de la urbani-
zacion. Tiene como anejo la terraza so-
lana, de 40 metros cuadrados, que cu-
bre este apartamento y a la que da acce-
50 un tramo de escalerilla interior. Ins-
inscrito en el mismo Registro de la Pro-
piedad, al tomo 530, libro 183, folio 145,

«finca 22.563,

Se le asigna una participacion del 5,25
por 100 (cinco enteros y veinticinco cen-
tésimas por ciento).

Valorado en seiscientas veinte mil pe-
setas.

3. Apartamento ‘“duplex”,' sefalado
con puerta ntimero 5, sito en la misma
urbanizacién, al frente izquierda subien-

.do la escalera letra B, Estd radicado en

las plantas primera y segunda, con co-
municacion interior mediante escalerilla
privada. Es del tipo A y tiene una su-
perficie . de 88 metros v 87 decimetros
cuadrados, mds 20,19 metros cuadrados
de terrazas descubiertas. Linda: por la
derecha, entrando, el apartamento puer-
ta nimero 6 de este edificio, escalera B:
izquierda, el apartamento puerta nime-
ro 2 del edificio escalera A, y fondo,
vuelo de terrenos de la urbanizacién, Se
le asigna una participacién del 4,75 por
10D (cuatro enteros setenta y cinco cen-
tésimas por ciento).

Inserito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
149, finca 22.567.

Valorado en quinientas cincuenta y
ocho mil pesetas.
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4. Apartamento “duplex”, sefaladp
¢on puerta ndmero 6, sito’ én la misma
urbanizacidén, al [rente derecha subien-
do la escalera letra B. Estd radicado en
las plantas primera y segunda, con co-
municacion interior mediante escalerilla
privada. Es del tipo A y tiene una su-
perficic de 88 metros ¥ 87 decimetros
cuadrados, mds 20,19 metros cuadrados
de terrazas descubiertas. Linda: por su
derecha, entrando, apartamento’ puerta
numero 9 de la escalera C; izquierda,
dpartamento puerta numero 5 de este
edificio letra B, y fondo, vuelo de te-
rrenos de la urbanizacidn,

Se le asigna una participacién del 4,75
por 100 (cuatro enteros vy setenta y cin-
¢o centésimas por ciento).

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folip
151, finca 22.569.

Valorado en quinientas cincuenta y
ocho mi| pesetas, '

-

5. Apartamento “duplex”, sefafado
con puerta mimero 7, sito en la misma
urbanizacién, al frente izquierda subien-
do la escalera letra B. Estd radicado en
las plantas tercera y cuarta, con comu-
nicacién interior mediante escalerilla pri-
vada, Es del tipo B y tiene una super-
ficie de 100 metros y 19 decimetros cua-
drados, mds 25,19 metros cuadrados de
terrazas descubiertas. Linda: por la de-
recha, entrando, el apartamento puerta
nimero 8 de este edificio, escalera B
izquierda, el apartamento puerta nime-
10 4 de la escalera A, y fondo, vuelo
de terrenos de la urbanizacién. Tiene co-
mo anejo la terraza-solana de 40 metros
cuadrados, que cubre este apartamento ¥
a la que da acceso en tramo de escale-
rilla interior; Se le asigna una participa-
cion del 5,25 por 100 (cinco enteros y
veinticinco centésimas por ciento),

Inscrito en ¢l mismo Registro de la
Propiedad. al tomo 530, libro 183, folio
153, finca 22,571,

Valorado en seiscientas veinte mil pe-
setas.

6. Apartamento “duplex”, sefialado
con la puerta nimero 8, sito en la mis-
ma urbanizacién, al frente derecha su-
biendo la escalera letra B. Estd radica-

do en las plantas tercera y cuarta, con |

comunicacion interior mediante escaleri-
lla privada. Es del tipo B ¥ tiene una
superficie de 100 metros y 19 decimetros
cuadrados, mds 25,19 .metros cuadrados
de terrazas descubiertas. Linda: por la
derecha, entrando, el apartamento ni-
mero 12 del edificio escalera C; izquier-
da, apartamento puerta nimero 7 de este
edificio, escalera B, y fondo, vuelo de te-
rrenos de la urbanizacién. Tiene como
anejo la terraza-solana de 40 metros cua-
drados, que cubre este apartamento y a
la que da acceso un tramo de escalerilla
interior. Se le asigna una participacion
del 5,25 por 100 (cinco enteros ¥ vein-
ticinco centésimas por ciento).

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
155, finca 22,573.

Valorado en seiscientas veinte mil pe-
setas. '

7. Apartamento “duplex”,
con puertda nimero 9, sito en la misma
urbanizacidn, al frente izquierda subien-
do la ebcalera letra C, Esti radicado en
lus plantas primera y segunda ,con co-
municacién interior mediante escalerilla
privada. Es del tipo A y tiene una super-
ficie de 88 metros y 87 decimetros cua-
drados, mds 20,19 metros cuadrados de
terraza descubierta. Linda: por la de-
recha, ¢ntrando, con el apartamento puer-
ta numero 10 de este edificio, escalera C!
izquierda, apartamento puerta nimero 6
del edificio escalera B, y fondo, vuelo de
terrenos de la urbanizacién. Se le asigna
una participacién del 4,75 por 100 (cua-

tro enteros ¥ setenta y cinco centésimas
por ciento).

Inscrito en el mismo Registro de la

Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
157, finca 22.575.

Valorado en quinientas cincuenta y
ocho mil pesetas, ' v

8. Apartamento “duplex”, sefialado
con puerta niimero 10, sito en la misma
urbanizacién, al frente derecha subiendo
la escalera letra C, Estd radicado en las
plantas primera y segunda, con comuni-
cacién mediante escalerilla interior pri-

sefialado

-

vada. Es del tipo A y tiene una super-
ficie de 88 metros y 87 decimetros cua-
drados, mds 20,19 metros cuadrados de
terrazas descubiertas. Linda: por la de-
recha, entrando, el apartamento puerta
nimero 13 de la escalera letra D; iz-
quierda, el apartamento puerta nimero 9
de este edificio, escalera C, y fondo, vue-
lo de terrenos de la urbanizacién. Se le
asigna una participacién del 4,75 por 100
(cuatro enteros y setenta y cinco centé-
simas por ciento),

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
159, finca 22.577,

Valorado en quinientas cincuenta y
ocho mil pesetas.

9, Apartamento “duplex”, senalado
con puerta ntimero 11, sito en la misma
urbanizacién, al frente izquierda subien-
do la escalera letra C. Estd radicado e¢n
las: plantas tercera y cuarta, con comu-
nicacién interior mediante escalerilla pri-
vada, Es del tipo B y tiene una superficie
de 100 metros y 19 decimetros cuadra-
dos, mds 25,19 metros cuadrados de te-
rrazas descubiertas. Linda: por la dere-
cha, entrando, el apartamento puerta ni-
mero 2 de este edificio, escalera letra C;
izquierda, el apartamento puerta ntime-
ro 8 de la escalera B, y fondo, vuelo de
terrenos de la urbanizacidn. Tiene como
anejo la terraza-solana de 40 metros cua-
drados, que cubre este apartamefito, & la
que da acceso un tramo de escalerilla in-
terior. Se le asigna una participacién. del
5,25 por 100 (cinco enteros y veinticinco
centésimas por ciento).

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
161, finca 22.579.

Valorado en seiscientas veinte mil pe-
setas.

10, Apartamento "duplex”, sefialado
con puerta nimero 12, sito en la misma
urbanizacidn, al frente derecha subiendo
la escalera letra C. Estd radicada en las
plantas tercera y cuarta, con comunica-
cién interior mediante escalerilla priva-
da. Es del tipo B v tiene una superficie
de 100 metros y 19 decimetros cuadra-

dos, mds 25,19 metros cuadrados de te-

rrazas desgcubiertas. Linda: por la dere-
cha, entrando, el apartamento puerta ni-
mero 15 del edificio, escalera D; izquier-
da, el apartamento puerta nimero 11 de
este edificio, escalera C, y fondo, vuelo
de terrenos de la urbanizacién. Tiene co-
mo anejo la terraza solana de 40 metros
cuadrados, que cubre este apartamento y
a la que da acceso un tramo de la esca~
lerilla interior. Se le asigna una partici-
pacion del 5,25 por 100 (cinco enteros ¥
veinticinco centésimas por ciento),

Insgrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
163, finca 22.581,

Valorado en seiscientas veinte mil pe-
setas, ]

11. Apartamento “duplex”, sefalado
con puerta nimero 13, sito en la misma
urbanizacion, al frente izquierda subien-
do la escalera IetraI D. Esti radicado en
las plantas primera y segunda, con co-
municacién interior mediante escalerilla
privada. Es del tipo A y tiene una super-
ficie de 88 metros y 87 decimetros cua-
drados de terrazas descubiertas, Linda:
por la derecha, entrando, el apartamento
puerta nimero 14 de este edificio, esca-
lera D: izquierda, el apdrtamento puer-
ta nimero 10 del edificio, escalera C, v
fondo, veelo de terrenos de la urbani-
zacién, Se le asigna una participacién del
4,75 por 100 (cuatro enteros y setenta
y cinco centésimas por ciento),

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
165, finca 22.583,

Valorado en un millén cuatrocientas

cincuenta y dos mil pesetas,

12. Apartamento “duplex”, sefialado
con puerta nimero 14, sito en la misma
urbanizacién, al frente derecha subiendo
la escalera letra D. Estd radicado en las
plantas primera y sezunda, con comuni-

‘cacion_interior mediante escalerilla pri- |

vada. Es del tipo A y tiene una superfiue

de 88 metros y 87 decimetros cuadrados,

mds 20,19 metros cuadrados de terrazas

descubiertas, Linda: por la derecha, en-

trando, el apartamento puerta ntmern 17

de la escalera E: izquierda, el apartamen:

to puerta niimero. 13 de este edificio.

escalera D, ¥ fondo, vuelo de tesrenos de
L L]

la urbanizacién. Se le asigna una par-
ticipacion del 4,75 por 100 (cuatro ente-
ros y sétenta y cinco centésimas por cien-
to).

Inserito en el mismo Registro de la

Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio.

167, finca 22.585." .

Valorado en un millén cuatrocientas
cincuenta y dos mil pesetas.’

13. Apartamento “duplex”, sefialado
con puerta nimero 15, sito en la misma
urbanizacion, al frente izquierda subiendo
la escalera letra D. 'Estd radicado en las
plantas tercera y cuarta, con comunica-
cion intérior mediante escalerilla priva-
da. Es del tipo B y tiene una superficie
de 100 metros v 19 decimetros cuadra-
dos, mds 25,19 metros cuadrado$ de te-
rrazas descubiertas. Linda: por la dere-
cha, entrando, el apartamento puerta nu-
mero 16 de este edificio, escalera D; iz-
quierda, el apartamento puerta nlimero
12 del edificio, escalera C, y fondo, vuelo
de terreno de la urbanizacién. Tiene como
anejo la terraza-solana de 40 metros cua-
drados, que cubre este apartamento y a
la que da acceso un tramo de escalerilla
interior. Se le asigna una participacién
del 5.25 por 100 (cinco enteros veinti-
cinco centésimas por ciento).

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
170, finca 22,587.

Valorado en un millén seiscientas cin-
cuenta mil pesetas.

14, Apartamento “duplex”, sefialado
con puerta nimero 16, sito en la misma
urbanizacién, al frente derecha subiendo
la escalera letra D, Esti radicado en las
plantas tercera y cuarta, con comunica-
cién interior mediante escalerilla privada.
Es del tipo B y tiene una superficie de
100 metros y 19 decimetros cuadrados,
mds 25, 19 metros cuadrados de terra-
zas descubiertas. Linda: por la derecha,
entrando, el apartamento puerta niime-
10 19 del edificio. escalera E; izquierda,
el apartamento puerta ndmero 15 de este
edificio, escalera D, y fondo, vuelo de
terrenos de la urbanizacidn. Tiene como
anejo la terraza-solana de 40 metros cua-
drados, que cubre este apartamento v a

la que da acceso un tramo de escalerilla

interior. Se le asigna una participacién
del 5,25 por 100 (cinco enteros y vein®
ticinco centésimas por ciento),

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
172, finca 22,589, . X

Valorado en un millén seiscientas cin-
cuenta mil pesetas.

15. Apartamento “duplex”, sefialado
con puerta niimero 17, sito en la misma
urbanizacion, al frente izquierda subiendo
la escalera letra E. Estd radicado en las
plantas primera y segunda, con comuni-
cacion interior mediante escalerilla priva-
da. Es del tipo A y tiene una superficie
de 88 metros y 87 decimetros cuadra-
dos, mds 20,19 metros cuadrados de te-
rrazas descubiertas. Linda: por la dere-
cha, entrando, el apartamento sefalado
con puerta nimero 18 de este edificio
letra E: izquierda, el apartamento puer-
ta numero 14 del edificio, escalera D, v
fondo, vuelo de terrenos de la urbaniza-
cién. Se le asigna una participacién del
4,75 por 100 (cuatro enteros y setenta
¥ cinco centésimas por ciento),

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183. folio
174, finca 22.591,

Valorado en un millén cuatrocientas
cincuenta y dos mil pesetas.

16. Apartamento “duplex”, sefalado
con puerta nimero 18, sito en la misma
urbanizacién, al frente derecha subiendd
la escalera letra E. Estd radicado en las
plantas primera y segunda, con comunica-

cion_interior mediante escalerilla priva- |

da. Es del tipo A y tiene una superficie
de 88 metros v 87 decimetros cuadrados,
mds 20,19 metros cuadrados de terrazas
descubiertas. Linda: por la derecha. en-
trando y por el fondo, vuelo de terrenos
de la urbanizacién, y por izquierda, el
apartamento puerta ndimeéro 17 de este
edificio, escalera E. Se le asigna una par-
ticipacién del 4,75 por 100 (cuatro en-
teros y setenta y cinco centésimas por
ciento).

Inscrito en el mismo Registro de la
Propiedad, al tomo 530, libro 183, folio
176, finca 22.593. :

da. Es del tipo B y tiene una supe

redificio, escalera E, Tieme como aﬂ‘ﬂ", )

“bles objeto de la subasta, y lo serd °

- ser examinados por los licitadores,

‘res y los preferentes, si los hubieré °

e

Valorado en un millén cuatroClef“m
cincuenta y dos mil pesetas.
17.. Apartamento *“duplex”, -5'»1"13":13"io
con puerta nimero 19, sito en la ousS f
urbanizacién, al frente izquierda subien®
do la escalera letra E. Estd radicado :f.‘ _
las plantas tercera y cuarta, con comumi® &
cacion interior mediante escalerilla privés
da. Es'del tipo B y tiene una superfici®
de 100 metros y 19 decimetros cuadsd
dos, mds 25,19 metros cuadrados de &
rrazas descubiertas. Linda: por la a
recha, entrando, el apartamento puert
niimero 20 de este edificio, escalera le-
tra E; izquierda, el apartamento puert®
nimero 16 de escalera letra D, ¥ fon:‘:!ﬁ_il
vuelo de terrenos de la urbanizacién. Ties
ne como anejo la terraza-solana de 97
metros cuadrados, que cubre este apif
tamento y a la que da acceso un
de la escalerilla interior. Se le asigna und
participacién del 5,25 por 100 (cinco €A™
teros y veinticinco centésimas por cientol
Inscrito en el mismo Registro de !
Propiedad, al tomo 530, libro 183, foli®
178, finca 22,595, .
Valorado en un millon seiscientas €if”
cuenta mil pesetas. :
18. Apartamento “duplex”,
con puerta mimero 20, sito en la o
urbanizacién, al frente derecha :‘.uhw"-‘I 7
la escalera letra E. Est4 radicado en
plantas tercera y cuarta, con comuﬂl;‘::
cién interior mediante escalerilla prive’ [
eficie
de 100 metros y 19 decimetros cu ta
dos, mds 25,19 metros cuadrados de ' =
rrazas descubiertas. Linda: por la de
cha, entrando, y por el fondo, we!'urdi- ]
terrenos de la urbanizacién; izquie aﬂ:
el apartamento puerta mimero 19 de €

la terraza-solana de 40 metros cuadl-"-._;
dos, que cubre este apartamento ¥ am.-,,
que da aceso un tramo de escalerilla il
tetior. Se le asigna una participacion By
5,25 por 100 (cinco enteros y veintici?™
co centésimas por ciento).
Inscrito en el mismo Registro
Propiedad, al tomo 530, libro 183,
180, finca 22.597. cin*
Valorado en un mill6n seiscientas &%
cuenta mil pesetas. ,ﬁi{ "
Para el acto de la subasta, que ten®’
lugar en la Sala audiencia de este ledl‘
gado, situada en la planta tercera del o
ficio de los Juzgados, plaza de Casti 51
nlimero uno, se ha sefialado el dia ¥ 5
tisiete de marzo de mil novecied®
ochenta y uno, a las doce horas de
mafana, bajo las siguientes condicion®’

Primera : B

La subasta se celebrard por lotes S;’fi&
rados, compuesto cada uno de ellos, ¥
vidualmente por cada uno de los inm¥s

de ll
fdﬁ!-_ .

sujecion a tipo!
Segunda

Para tomar parte en la subasta d‘:g:
rdn previamente los licitadores consigh et
en la mesa del Juzgado o establt‘f'fn{ )
to piiblico destinado al efecto, el diez F“
ciento del tipo que sirvié para la segu?”
da subasta, respecto de las fincas que RS
tendan intervenir, sin cuyo requisit®
serdn admitidos.

. Tecera

El remate podrd hacerse a ca‘,lidﬂd d‘
ceder a un tercero. .

" Cuarta ‘

Los titulos de propiedad, suplidos Pﬁ
certificacion del Registro, se hallan de dan
nifiesto en Secretaria para que P';:“l.‘_
niéndose que habrin de conformafse'-w"
ellos, sin exigir ningtin otro: y

Quinta : I
Que las cargas y gravdmenes ante’

crédito. del actor, quedardn subsistef®or
entendiéndose que el rematante los 8€5E
ta y queda-subrogado en la respo o
Iida:d‘ c}sc los mismos, sin destinarse &
extincién el precio del remate. . oo

Dado en Madrid, a nueve de !11“‘-_?'
bre de mil novecientos ochenta, par® §
publicacion en el BOLETIN OFICIAL d&up
provincia de Madrid.—E! Secretario \* o
;'nado).—-E} Magistrado-Juez de pri™ :
nstancia (Firmado). J e

(A.—29.947-T)
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IUZGADO NUMEROD 13

S EDICTO
Ty d:aso Bazarra Diego, Magistrado-

rim: i i i

Oe_' de M a!.,d.rid?m ms,tancua numero tre-
Saber: Que

Plazq Castilla

AUtos de. ¢

en este Juzgado, sito
SHd, numero uno, se si-
juicio ejecutivo niimero

a instancia del “Banco
contra don
lero Hugrtas y dofia Maria Do-
tres m;ﬁl;;z Sancheg. en reclamacién

o CBES novecientas noventa y
usersmen_tas una pesetas con cua-
1 Céntimos de principal, mds
pesetas de intereses
- hao‘sj_que por providencia c[e
N 1Spuesto la venta en pu-

» POr tercera vez, de las si-
fincas hipotecadas:

fe g

Tie Lote primero

IT, .
flo -fan:g:] Sitio del “Culebro”, de cua-

5

tes o Ry hey dos celemines, équivalen-

Ir ti‘51”!-*as
: Hller[a.s R
C 8 Mange

indﬂéreas 53 dreas y siete cen-
3 a: Este, Angel ¥ Antolina
ur, Consolacién Huertas: Oes-

Huertas y e
Socumam(m » ¥ Norte, vecinos de

Clate
treg ﬁe:f:resas y ocho

“

I 4 Ti’erl‘a al
tisty ' de

_dh:ﬂir% v 3f3ﬂ88a§. equivalentes a ocho

Lote segundo
tio de “Los Charcones”, de
celemines, igual a
steas 26 4reas y dos centidreas.
arm’a?' Manye] Huertas; Oeste, Ju-
+ Norte, 1a acequia, y Sur, he-
Icente Peinado.

‘Lote tercero
SItio “La Mancha"

1“"’"‘"aensi

-
i

¥ “Bau-

8 dreas y 44 centidreas. Lin-
orte, Manuel Montalban ;

Cibn Hue]rf&;’_“’ Monreal, ¥ Sur, Consola-

T Lote cuarto
g‘ﬁg?;r&l Sitio “La Mancha” y “Bau-
dg| poc.ef,h‘-me de la llamada “Peda-

£

£

e
Ximg Wdienejy d
Once

20", con superficie de seis fa-

X L
t’*"Etr.;, he?t;z celemines, equivalentes a
sugd‘-'
M

H_ TG:S t7’?’ dreas 44 centidreas.
' Antonio Huertas; Sur, Te-
ufig ?t;ta05° Norte, vecinos de Pedro
Pary eSte, Consolacién Huertas.
0 acto, que tendrd lugar en la
€ ‘este Juzgado, el pro-
€ mayo proximo., a las
Su mafiana, sin sujecién

hdja Seis d

tine O3S de

;:;el a,-g:‘:i;“d? consignar los licitado-
8adg
Siryig” €0 efe

' Ciento en ]a mesa del Juz-

c‘:iVO m . oy
da ¥ etdlico del tipo que

L]
o

Udep,

-"ifiest titulos se a
s se hall -
t‘“ﬂrﬁo 0 Secre allan de ma

Wl o

m
:;‘:!riqm

‘etpt'amt"'dién dose
que el
Emda d}' Gtieda g, rematante los

1
el precio g | +
%Clﬁ_ﬁdfu el remate.
Sttaey il novecicos
de hl‘imer:irmad

"

.

'_‘0 d cfﬁntos

.'|: mﬂﬁi;:loéz " Cn

;‘g‘";éia s

24 '&mr liblicy Subasta, por primera vez
a

'CNtag

e

& cieﬂs*’-‘w{:da subasta, las' canti-
- Prime, p to cinco mil pesetas para
nc“:- Ciento dieciséis mil dos-
'entma pesetas para el segun-
fa g as siete mil quinientas pe-
Parg elﬂzf-‘ero. ciento ochenta mil
Que o varto; haciendo constar

& tal"fa ¥ los licitadores no
:"q"-‘u O a exigir ningunos otros,

ee}as cargas y gravimenes
" Cong, erentes -al crédito del ac-
lag RUargn Subsistentes y sin can-

brogado en la responsa-

“tincid 08 mismos, sin destinarse a

Y
I Publigacidn en el BoLETIN
4 Provincia de Madrid.
X ¢ dieciséis de diciem-
OVecientos ochenta,—F] Se-
o). =/Hl Magistrado-Juez
Mstancia (Firmado). :
(A.—29.946-T)

Iu
ZGADO NUMERO 14

on EDICTO

Rafy

de pn::egﬁ"}ez-Cha parro Aguado, Juez

.:[ei] ;3 Inzta.r&cia nimero catorce

lagy g ! rid, . '

Buen am:"- O]Jc_ en este Juzgado se
de Iuicio ejecutivo nime-

CUarenta y uno de mil no-

Bta v ocho, a instancia de

Pfalgs- -Tomds, sobre recla-

b Ntidad; en Jos que, por pro-

esta ‘fecha, he acordado sa-

no ;
has de veinge dias, los. bienes que
19 8¢ resen 3
se ar-én: sefialdndose para
4 misma las once ho-

dey d ST
dieciocho de febrero de mil

-
novecientos ochenta y uno, en la Sala
audiencia de este Juzgado, con las pre-
venciones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del ava-
ldo.

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberdn consignar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por cien-
to del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Se- hace saber que los autos y la cer-
tificacion a que se refiere la regla cuarta
del ‘articulo ciento treinta y uno de la
ley Hipotecaria se encuentran de mani-
fiesto en Secretaria, sin poder el lici-
tador exigir ningunos otros. Las cargas,
gravamenes ¢ hipotecas que afecten a las
fincas quedardn subsistentes, sin desti-
nars¢ a su extincién el precio del rte-
mate, entendiéndose que el licitador los
acepta y se subroga en el pago.

Bienes que se sacan a subasta

1.* Finca urbana situada en la calle
de Las Animas, de Alcali de Henares.
Inscrita al folio 30, tomo 2.014 del ar-
chivo, libro 365 y folio 62 del tomo
2.022 del archivo, libro 367, ambos del
Ayuntamiento de Alcald de Henares, fin-
ca niimero 24.191, inscripciones segunda
y tercera. s

Tasada en un millén setecientas mil
pesetas.
2* Parcela de terreno calle Las Va-

queras, sin nimero de orden. Inscrita
al folio 32, tomo 2.014 del archivo, libro
365, y folio 239 del tomo 2.701 del ar-
chivo, libro 654, ambos del Ayuntamien-
to de Alcald de Henares, finca niimero
24,194, inscripciones segunda y tercera,
respectivamente, antes citadas.

Tasada en un millén quinientas mil
pesetas. .

Dado en' Madrid, a dieciocho de di-
ciembre de mil novecientos ochenta.—
El Secretario (Firmado). — El Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado),

(A.—30.003-T)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTOD
El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia ntimero catorce de
los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio de menor cuantia
nimero mil coatrocientos cincuenta y
cuatro de mil novecientos ochenta, a ins-
tancia de Comunidad Propietarios casa

setenta y uno C Francisco Silvela, con-
tra don Luis larduya Diaz; en los que, |

por providencia de esta fecha, he acor-

- dado sacar a piblica subasta, por segun-

da vez y término de veinte dias, los bie-
nes que mds abajo se resefiardn, sefia-
ldndose para la celebracién de la misma
las once horas del dia. veinticinco de
febrero de mil novecientos ochenta v uno,
en la Sala audiencia de este Juzgado, con
las prevenciones siguientes;

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio.

Los licitadores para tomar parte en la

subasta deberdn consignar, en la mesa del |

Juzgado o establecimiento’ al efecto. una
cantidad equivalente al -diez por ciento
del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Se hace constar que los titulos de pro-
piedad, sunlidos nor certificacién del Re-
gistro, se hallan de manifiesto en Secre~
tarfa; no teniendo el rematante derecho
a reclamar nin&iin otro, 'y que las cargas
anteriores v preferentes, si existieren, al
crédito del actor, quedardn subsistentes,
sin destinarse a su extincién el precio
del remate, entendiéndose que el rema-
tante los acepta v se subroga en su pago.

Bienes que se sacan a subasta

Piso octavo A de la casa ntimero 71 de
la calle Francisco Silvela, de esta capital,
exterior, ¥ consta de vestibulo, seis habi-
taciones, cocina, bafio y servicio; ocupa
una extensién aproximada de 130 metros
cuadrados;: dispone de dos terrazas a su
fachada, y linda: frente, fachada calle
Francisco Silvela. con vuelta a la del Ge-
neral Orda; izauierda, desde dicha fa-
chada, piso octavo B de la misma planta:
derecha, desde la misma posicién piso oc-

tavo F de la misma planta y finca, y fon-
do, por donde tiene su acceso, con re-
llano de escalera y patio interior. Su cuo-
ta de participacién con la propiedad de
los elementos comunes y para pago de
gastos son veinte milésimas.

Inscrito en el Registro de la Propiedad
nimero uno de Madrid, al folio 21, libro
823 del archivo,

Sale a subasta, una vez rebajado el
veinticinco por ciento de tasacién, en la
suma de setecientas ochenta mil pesetas.

Dado en Madrid, a veintidos de diciem-
bre de mil novecientos ochenta—E] Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez
de primera instincia (Firmado).

(A.—30.041)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Juez
de primera instancia del niimero quin-
ce de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio nimero setecien-
tos setenta y cuatro de mil novecientos
setenta y ocho, a instancia de Maria Vic-
toria Rodero Ramos, Procurador G. Ague-
da, contra don Alfonso Romero Gonzi-
lez de Peredo, sobre articulo ciento trein-
ta y uno de la ley Hipotecaria; en los
que, por providencia de esta fecha, he
acordado sacar a piiblica subasta, por
primera vez y «término de veinte dias,

los bienes que mds abajo se resefiaran,

sefialdndose para la celebracién de la mis-
ma las once horas del dia trece de fe-
brero de mil novecientos ochenta y uno,
en la Sala audiencia de este Juzgado,
con las prevenciones siguiefites:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran el tipo de tasacion.

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberdn consignar, en la mesa

del Juzgado o establecimiento al efecto, .

una cantidad equivalente al diez por cien-
to del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Se tomard como tipo de la subasta la
suma de ochocientas cincuenta mil pe-
setas. v

Los autos y la certificacion del Regis-
tro estin de manifiesto en la Secretarfa,
entendiéndose que todo licitador acepta
la titulacién como bastante.

Bienes que se sacan a subasta

Apartamento numero 3, escalera D,
planta séptima de la casa en Madrid, nd-
meros 16 y 18 de la calle de Agustin de
Foxd, que ocupa una superficie de 56,50
metros cuadrados; que figura con el nii-
mero 1.829 del Registro de la Propiedad
nimero 7 de Madrid, inscripcidn prime-
ra, folio 43 del tomo 396. :

Dado en Madrid, a once de diciembre
de mil novecientos ochenta.—El Secre-
tario (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado),

(A.--30,054)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nd-
mero quince de Madrid.

Por* el presente hago saber: Que en
este Juzgado, con el ntimero mil vein-
tiséis de mil novecientos setenta y siete,
se siguen autos sobre ejecutivo a ins-
tancia’ de “Mecalux, S. A.”, representa-
da por el Procurador sefior Dorremochea
Aramburu, contra don Tomis Rodrigo,
vecino de Madrid, Eugenio Cases, ntime-
ro tres. en reclamacién de ochenta y una
mil ciento ochenta y ocho pesetas: en
Ccuyos autos, por providencia de esta fe-
cha, he acordado sacar ‘a la venta en
publica subasta, por primera vez y tér-
mino de ocho dias, los bienes embarga-
dos en este procedimiento que luego se
dirdn, sefaldndose para que ello tenga
lugar el dia seis de febrero préximo y
hora de las once de su mafiana, en la
Sala audiencia de este Juzgado, sito en
plaza de Castilla, uno;

Bienes objeto de subasta

Un vehiculo. “Renault-12", matricula
M-0292-AB, valorado en doscientas
ochenta mil pesetas. ;

Condiciones de la subasta

Primera

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avaliio.

Segunda
Podrd hacerse a calidad de ceder el
remate a un tercero. e
Tercera

Para tomar parte en la subasta debe-
rdn los licitadores consignar previamen-
te, en la mesa del Juzgado ‘0 en el es-
tablecimiento destinado al efecto, una
cantidad igual, por lo menos, al diez por
ciento efectivo del valor de los bienes,
sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Dado en Madrid, a dieciocho de di-
ciembre de mil novecientos ochenta,—F]
Secretario (Firmado), — El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

' : (A.—29.949-T)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO
Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero quince.de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado, con el numero setecientos
setenta y dos de mil novecientos ochen-
ta, se siguen autos sobre ejecutivo a ins-
tancia de “Macmor, S. A", representa-
da por el Procurador sefior Olivares San-
tiago, contra “Moguresa”, en la perso-
na de su representante legal, vecina de
Gijoén, calle Marqués de San Esteban,
numero seis, cuarto, en reclamacién de
ciento setenta mil pesetas de principal
¥y costas; en cuyos autos, por providen-
cia de esta fecha, he acordade sacar a
la venta en puiblica subasta, por prime-
ra vez, término de ocho dias, los bienes
que luego se dirdn, sefialindose para que
ello tenga lugar el dia doce de febrero
de mil novecientos ochenta y uno y ho-
ra de las once de su mafiana, en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en plaza
Castilla, uno.

Bienes objeto de subasta

Una mdquina retro-excavadora, marca
“Arranz"”, modelo 590-D, ntimero 1-1211,
nimero de motor 30 SE 7663, valorada
en quinientas cincuenta mil pesetas (pe-
setas 550.000). :

Condiciones de la subasta

Primera
Que no se admitirin posturas que no
cubran las dos tetceras partes de su va-
loracidn,

Segunda

Podrd hacerse a calidad de ceder el re-
mate a un tercero. :

Tercera

Para tomar parte en la subasta debe-
rdn los licitadores consignar previamente,
en la mesa del Juzgado o establecimiento
destinado al efecto, una cantidad igual,
por lo meénos, al diez por ciento efectivo

-del valor de los bienes, sin cuyo requi-

sito no serdn admitidos.

Dado en Madrid, a veinticuatro de di-
ciembre de mil novecientos ochenta.—El
Secretario (Firmado). —El Magistrado-

1 Juez de primera ‘instancia (Firmzdo).

(A—29.980)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
- gistrado-Juez de primera instancia nu-
mero quince de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado, con el nmimero seiscientos
treinta de mil novecientos ochenta, se si-
guen autos sobre ejecutivo a instancia de
“Finanzauto y Servicios, S. A.", repre-
sentada por el Procurador sefior' Gala Es-
cribano, contra don José Gémez Rodri-
guez, vecino de Madrid, paseo Extrema-
dura, nimero doscientos diez, en recla-
macién de ochenta mil cuatrocientas doce
pesetas de principal ¥ costis: en cuyos
autos, por providencia de esta fecha, he
acordado sacar a la venta en piiblica su-
basta, por primera vez, término de ocho
dias, los bienes embargados a dicho de-
mandado, senalindose para que ello ten-
ga lugar el dia once de febrero préximo
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y hora de las once de su mafana, en la
Sala audiencia de este Juzgado, sito en
plaza Castilla, nimero uno.

Bienes objeto de subasta
Un vehiculo marca "'Seat”, modelo 128-
1.430, matricula M-3943.-08, valorado en
doscientas cincaenta mil pesetas (250.000
pesetas),

Condiciones de la subasta

Primera
Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de su ava-
lto.
Segunda
Podrd hacerse a calidad de ceder el re-
mate a un tercero,

Tercera

Para tomar parte en la subasta debe-
rdan los licitadores consignar previamente,
en la mesa del Juzgado o establecimiento
destinado al efecto, la suma del diez por
ciento_efectivo del valor de los bienes,
sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Dado en Madrid, a veinticuatro de di-
ciembre de mil novecientos ochenta.—El

Secretario (Firmado). — El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—30.042)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

En virtud de providencia dictada con
esta fecha por el Juzgado de primera ins-
tancia numero diecisiete de esta capital,
en los autos de juicio ejecutivo seguidos
bajo el nimero ochenta de mil novecien-
tos setenta y nueve, a instangia del *Ban-
co Latino, S. A", representado por el
Procurador don Federico Pinilla Peco,
contra don José Luis Arroyo Cruz, sobre
reclamacién de cuatrocientas ochenta y
cuatro mil ochocientas ocho pesetas con
noventa y tres céntimos, mds intereses le-
gales, gastos y costas, se ha acordado sa-
car & la venta en publica subasta, por
segunda vez, los bienes muebles embar-
gados al demandado, ¥ que se encuen-
tran depositados en poder de don José
Luis Arroyo Cruz, en la calle de Génova,
niimero catorce, y que son los siguien-
tes: :

Una fotocopiadora “Olivetti”, Copia
405,

Una multicopista “Gestetner 420",

Dos mdquinas de escribir “Oliverti",
Linea 90, _

Una mdquina de escribir eléctrica
“Olympia".

Una mdquina de escribir eléctrica
L. B M

"Una calculadora marca “Olivetti”.

Un proyector de diapositivas con panta-
lla y magnetéfono “Philips",

Tasado todo ¢llo en ciento ochenta y
cuatro mil pesetas.

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, sin nimero, quinta planta,
¢l dia cuatro de marzo proximo, a las on-
ce horas, bajo las condiciones siguientes:

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de ciento treinta y ocho mil pesetas,
una vez deducido el 25 por 100 del tipo
que sirvio para la primera, en que fueron
tasados los expresados bienes muebles.

No se admitirdn’ posturas que no cu-

bran las dos terceras partes de dicho tipo.

Para tomar parte en la subasta deberdn
los licitadores consignar previamente, en
la mesa del Juzgado o en el establecimien-
to destinado al efecto, el 10 por 100 del
referido tipo, sin cuyo requisito no serdn
admitidos,

Y para su publicacién en el BOLETIN
OriciAL de esta provincia, se expide el
presente en Madrid, a once de diciembre
de mil novecientos ochenta.—El Secreta-
rio (Firmado}—Visto bueno: El Juez de
primera instancia (Firmado).

(A, —29.860-T)

Juzgados de Distrito
JUZGADO NUMERO 20
EDIETO
Don José Maria Garcia Segovia, Juez de
Distrito niimero veinte de los de esta

villa de Madrid. 3
Hago saber; Que en autos de juicio de

cognicidn seguidos en este Juzgado con el
niimero ciento veinticuatro de mil nove-
cientos ochenta, a instancia de dofia Ma-
nuela Lépez Cabezudo, contra don Agus-
tin Cabrera y otros, sobre resolucion de
contrato, se ha dictado sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva de la
sentencia son del tenor literal siguiente:

Senfencia

En Madrid, a doce de diciembre de mil
novecientos ochenta.—E| sefior don José
Maria Garcia Segovia, Juez de Distrito ni-
mero veinte de los de esta Villa, habiendo
visto los presentes autos de juicio de cog-
nicion, seguidos entre partes: de una y
como demandante, dofia Manuela Lopez
Cabezudo, mayor de edad, viudad, vecina
de Godella (Valencia), representada por el
Procurador don Manuel del Valle Lozano;,
y de otra, como demandada, don Agustin
Cabrera Rodriguez, mayor de edad; casa-
do: dofia Pilar Bobillo Vega, mayor de
edad, casada, de esta vecindad, y los pre-
suntos herederos del inquilino don Mi-
ximo Mardones Irus y de su esposa dofia
Giloria Nieto de Molina vy Covarrubias,
sobre resolocién de contrato y costas: y...

Fallo

Que debo desestimar y desestimo la ex-
cepcion cuarta del articulo quinientos
treinta v tres de la ley de Enjuiciamiento
Civil, opuesta por los demandados com-
parecientes don Agustin Cabrera Rodri-
guez y dona Pilar Bobillo Vega: y esti-
mando la demanda promovida por el Pro-
curador don Manuel del Valle Lozano, en
nombre y representacidn de dofia Manuela
Lopez Cabezudo, debo declarar y declaro
resuelto el contrato dé arrendamiento re-
lativo al piso cuatro letra A de la casa mi-
mero treinta y uno de la calle de General
Pardinas, de esta capital, y en su virtud
condeno a los demandados don Agustin
Cabrera Rodriguez, dofia Pilar Bobillo Ve-
ga y a los presuntos herederos del inqui-
lino don Midximo Mardones Irus v de su
esposa dofia Gloria Nieto Molina y Cova-
rrubias, a estar y pasar por esta declara-
cién, y a que desalojen, dejen libre y a
disposicion de la actora el piso referido.
bajo apercibimiento de lanzamiento si no
lo verifican en plazo de cuatro meses,
siempre que den cumplimiento a lo dis-
puesto en el articulo ‘ciento cuarenta y
ocho de la ley de Arrendamientos Urba-
nos, o de ocho dias en caso contrario;
condendndoles, asimismo, al pago de las
costas de este procedimiento.—Asi por
esta mi sentencia, que a los demandados
ignorados se les notificard por edictos
comprensivos del encabezamiento y parte
dispositiva de esta resolucion, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Garcia Segovia,

Publicacion

La anterior sentencia ha sido dada y pu-
blicada en la Audiencia del dia siguiente
a la de su fecha por el sefior Juez que la
suscribe, ante mi, que doy fe.—S. Ferndn-
dez. (Rubricados.)

Y para que sirva de notificacién en for-
ma a los presuntos herederos del inquili-
no don Miximo Mardines Irus' v de su
esposa dofia Gloria Nieto de Molina y
Covarrubias, y su publicacién en el Bo-
LETIN OriciAL de la provincia y tablén de
anuncios de este Juzgado, expido el pre-
sente en Madrid, a trece de diciembre de
mil novecientos ochenta.—Ante mi: El
Secretario (Firmado).—El Juez de Distrito
{Firmado),

(A.—29.850-T)

GETAFE
EDICTO
Don Basilio Orozco Trevifio, Juez de

Distrito de Getafe,

Hago saber: Que en este Juzgado v
con el numero 297, de 1977, se siguen
autos de proceso de cognicién a ins-
tancia del Procurador don Federico
Pinilla Peco, en la representacion legal
de la entidad «Renault Financiacio-
nes, S. A.», contra don Jos¢ Luis No-
guera Fernandez, sobre reclamacion
de 26,376 pesetas, en los que' por re-
solucion de esta fecha, y por el igno-
rado paradero del demandado, se
acuerda emplazarle por medio del pre-
sente @ fin de que dentro deél término
improrrogable de seis dias, se persone
en autos, para en su caso darle trasla-
do de la demanda y documentos para

contestacion en término de tgreero
dia, Apercibiéndole que de no verifi-
carlo, sera declarado en rebeldia y se
continuara el procedimiento en la for-
ma dispuesta en la Ley.

Y para que sirva de emplazamiento
en forma al demandado don José Luis
Noguera Fernandez, se expide el pre-
sente en Getafe, a dieciséis de junio
de mil novecientos ochenta—E] Secre-
tario (Firmado). '

(A.—29.601-T)

GETAFE

EDICTO

Don Basilio Orozco Trevino, Juez de

Distrito. de Getafe (Madrid).

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de proceso de cogni-
cion con el nimero 389, de 1980, a ins-
tancia de don Manuel Ferniandez Ro-
driguez, mayor de edad, vecino de Ge-
tafe, plaza de la Constitucion, 2, re-
presentado por el Letrado don Mar-
tin Munoz del Moral, sobre accion de-
clarativa de dominio y rectificacion de
asiento registral, por reanudacion del
tracto registral interrumpido, relativo
a la finca urbana sita en Getafe, plaza
del Generalisimo —hoy de la Consti-
tucion numero 2—, accién que dirige
contra don Gerardo Diernat Mourguy,
mayor de edad, como —titular— re-
gistral de una décima parte indivisa
de dicha finca. Y en los que por pro-
videncia de esta fecha, se manda em-
plazar a dicho demandado, cuyo actual
paradero se desconoce, a fin de que
dentro del término de seis dias, se
persone en aulos, para en su caso dar
cumplimiento a lo dispuesto en el ar-
ticulo 39 del Decreto de 21 de noviem-
bre de 1951. Apercibiéndole que de no
verificarlo sera declarado en rebeldia
y se continuara el procedimiento en
la forma dispuesta en la Ley.

Y para que sirva de emplazamiento
al demandado se expide el presente
en Getafe, a dieciséis de diciembre de
mil novecientos ochenta—E| Secreta-
rio (Firmado), .

(A—29.764)

Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en

derecho, se citc y emplaza por los Jue-
ces o Tribunaes respectivos a las per-
Sonas que a continuacion se expresan,
para que comparezcan ¢! dia que se
:tﬂdn_.qcomdexdclafcchadeh
wblzz.md. .udc!amnabmesupcné-'
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
308 del Cddigo de Justicia Militar y
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 31

En virtud de lo acordado por ¢l se-
nor Juez de Distrito niim. 31, en el juicio
de faltas nim. 185 de 1980, seguido por
falta de dafios imprudencia, se cita al
denunciado Antonio Rodriguez Lépez,
cuyo domicilio se ignora, el cual com-
parecerd el dia 22 de enero, a las diez
quince horas de su mafiana, en la Sala
de” audiencia de este Juzgado, sito en la
calle Puerto de Monasterio, nim. 1, plan-
ta segunda, a fin de asistir a-la celebra-
cion del correspondiente juicio, advir-
tiéndole que deberd hacerlo con los me-
dios de prueba de que intente valerse.

(B.—12.101)

JUZGADO NUMERO 32
En virtud de lo acordade en provi-

dencia dictada en las diligencias de juicio
de faltas nim. 1.418 de 1980, seguida
sobre dafios, en las que aparece como de-
nunciante Luis Barrio Pulido Yy como de-
nunciado Manuel  Rodriguez Gonzilez,
amhos en ignorado paradero, el sefior
Juez acordd citar a los .mismos de com-
parecencia ante este Juzgado de Distrito
nimero 32, sito en la calle de Maria de
Molina, nim. 42, tercero, para el préxi-
mo dia 28 de enero, a las diez de su
mafiana, al objeto deé' que asistan a la
celebracién del juicio de faltas z que se
hace referencia, advirtiéndoles que debe-

rdn comparecer con los medios de prue-
ba con que intenten valerse. '
(B.—12.195)

LEGANES

Por haberse asi acordado en el e‘%
diente de juicio verbal de faltas RUME
ro 1.608 de 1980, que en este | 7
s¢ sigue por dafos en accidente de
cuuacion, hecho ocurrido el dia 21 .
marzo del afio en curso en la carreté
de Toledo, por denuncia de José de o
lio y Redondo, contra Julio Martii®s
Martinez, por medio de la presente =
cita al denunciante José de Julio ¥ i
dondo y a la perjudicada Maria del C’d y
men Lopez Madolell, mayores de eda-"
cuyas demds circunstancias se ignordfh =
que se encuentran en ignorado paraCa,
a fin de que comparezcan ante la Salac’a'l
audiencia de este Juzgado, sito en 1d fer
lle de Antonio Machado, el dia 5 dé P-4
brero y hora de las nueve cuarenta de p
mafiana, al objeto de asistir a la Cel".bﬂ'
cion del juicio, que tendrd lugar dich7
dia y hora, debiendo aportar las pru€®™
de que intenten valerse,

(G. C.—11.483)

ALCORCON .
El sefior Juez de Distrito, en PrO¥
dencia dictada en el juicio de faltas 6 1
mero 86 de 1980, por dafios en cONSG
ha acordado citar, como parte PefS
cada, a Antonio Zapata Carmelo, €7 5
norado paradero, para que el dia
enero y hora de las diez comparezcd
la Sala de audiencia de este JuzgatOr’
fin de asistir a dicho juicio en € ©h
cepto expresado con las pruebas de 45
intente valerse,

(G. C.—11,383)

{B.—YIl 999}

]
(Bo_"l]’ssal |

VALENCIA o |
En virtud de lo acordado por el SEE4 F
Juez de Distrito num. 3 de esta Ci‘Pg'ﬁ;
en el juicio de faltas ndm. 2.650 de l de
sobre dafios imprudencia, a denunci ‘oo
Francisco Bosch Lladrs, contra Ferfit s
do Javier Inés Vicente, en la actuali®:
en ignorado domicilio y paradero 'ﬁ
acordado citar a dicho denunciadod - 1
la celebracién del oportuno juicio do
tas en la Sala audiencia de esté ]“‘s‘: "o
para el proximo dia 12 de enero ¥ PB
de las once cincuenta, debiendo €9 q#
recer con los medios de pruebd de 74

intente valerse, iy
(G. C—12.210) (B.—12:572)

LA CORURA et
En virtud de lo acordado por ¢l %0
Juez de Distrito nim. 3 de los d¢
capital, en autos de juicio verbal 1
tas, seguido bajo el num. 1.454 de
sobre lesiones, y en el que figura “tog
lesionado Emilio Moras Nanego ¥ ;,dﬂ
acusados Julidn Riestra y [esus
Traba, se cita al denunciado Julidf
tra, mayor de edad, y cuyo actual P
dero se ignora, se cita al referido “
ciado para que el dia 13 de ener® pl‘
Ximo, a las diez cuarenta horas, c o
rezca en la Audiencia de este JUSig
para la celebracion del juicio. €07 °
pruebas de que intente valerse.

(6L G —12:146) B.—125508

LAS PALMAS DE GRAN CANARIA,
Don Miguel Diaz Reixa, Juez Htuldf o

Juzgado de Distrito ndm. 1 de Las "

mas de Gran Canaria. e
_Hace saber: Que por'PfO"idchI’ o
dispuesto librar el presente edictor Fag
su publicacién en el BoLerin OFICHAF 5
la provincia de Madrid, a fin de aU¢ g
medio del mismo comparezca a“teog
Juzgado Ganz Rudolph, cuyos da_t_. )
desconocen, pero que tuvo su Ve o
en esa localidad, habiendo trabﬂiadu )
la_empresa “Avis, S. A.", que tien g
domicilio en Madrid, calle de JoUfa
Bay, nim, 2, y que en la actuali ra i
encuentra en ignorado paradero, pa -i1'i'
oido en declaracion en el juicio 9€ g
tas nim. 850 de 1980, por dafios €0 i
dente de circulacién, quedando S
por medio de este edicto para © 14
que se tiene sefialado para el did 7
enero préximo venidero y hora &
nueve y treinta de su manana. Al

(G. C.—12.219) B2
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