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gistratura de Trabajo número 10, sita en 
la calle Orense, número 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no 
se suspenderán por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de citación a José 
Gordo Prieto, se expide la presente cé­
dula para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en 
el tablón de anuncios. 

Madrid, a 26 de octubre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—277) 

. M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 
Don José Ramón López-Fando Raynaud, 

Magistrado de Trabajo número 11 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de María Dolores Bae-
za Cruz, contra "Rebollo" (Manuel Ló­
pez Rebollo), en reclamación por despi­
do, registrado con el número 5.372 de 
1978, se ha acordado citav a "Rebollo" 
(Manuel López Rebollo), en ignorado pa­
radero, a fin de que comparezca el día 
19 de enero, a las doce cuarenta y cinco 
horas de su mañana, para la celebración 
de los actos de conciliación y, en su 
caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas, letra H , dc esta Magis­
tratura de Trabajo número 11,, sita en la 
calle Orense, número 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada v con todos los 
medios de prueba de qu-i intente valerse, 
con la advertencia de que es única con­
vocatoria y que dichos actos no se sus­
penderán por falta injustifienda^de asis­
tencia. 

Y para que sirva de citación a "Re­
bollo" (Manuel López Rebollo), se expi­
de la presente cédula para su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
y colocación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 26 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado). - E l Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—280) 

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de María Isabel Huer­
tas de Lucas, contra "M.D.S . Centro de 
Cálculo", en reclamación por sanción, re­
gistrado con el número 4.756 de 1978, 
se ha acordado citar a "M.D.S . Centro 
de Cálculo", en ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día 24 de enero, a 
las diez y diez horas de su mañana, para 
la celebración de los actos de concilia­
ción y, en su caso, de juicio, que tendrán 
lugar en la Sala de Vistas, letra H , de esta 
Magistratura de Trabajo número 11, sita 
en la calle Orense, número 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
suspenderán por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de citación a "M.D.S. 
Centro de Cálculo", se expide la presen­
te cédula para su publicación en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 26 de diciembre de 1978 — 
El Secretario (Firmado). —El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—282) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 12 DE M A D R I D 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 11 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don José R.món López-Fando Raynaud, 

Magistrado de Trabajo número 11 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago sabe -. Que por providencia dic­

tada en el d a de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Angel Rojas V i ­
llalba, 

representado por Enrique Rojas 
Alcázar, contra Eugenio Sastre Guarido, 
en reclamación por despido, registrado 
con el número 5.221 de 1978, se ha acor­
dado citar a Eugenio Sastre Guarido, en 
ignorado paradero, a fin de que compa­
rezca el día 26 de enero, a las once trein­
ta horas de su mañana, para la celebra­
ción de los actos de conciliación y. en 
su caso, de juicio, que tendrán lugar cn 
la Sala de Vistas, letra H , de esta Ma­
gistratura de Trabajo número 11, sita en 
la calle Orense, número 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
suspenderán por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de citación a Euge­
nio Sastre Guarido, se expide la presen­
te cédula para su publicación en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 18 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).— El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—281) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don José Ramón López-Fando Raynaud, 
Magistrado de Trabajo número 11 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Oue por providencia dic-

EDICTO 
Don José Daniel Parada Vázquez, Ma­

gistrado de Trabajo número 12 de los 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Francisco Pérez 
Bargueño, contra "Comercial Técnica, So­
ciedad Anónima", Andrés Arranz Valen­
tín y "Estructuras y Forjados, S. A . R.", 
en reclamación por despido, registrado 
con el número 3.591 de 1978, se ha acor­
dado citar a "Comercial Técnica, Socie­
dad Anónima", Andrés Arranz y "Es­
tructuras y Forjados S. A . R.", en ig­
norados paraderos, a fin de que compa­
rezcan el día 6 de febrero de 1979, a las 
doce y diez horas de su mañana, para 
la celebración de los actos de concilia­
ción y, en su caso, de juicio, que ten­
drán lugar en la Sala de audiencias de 
esta Magistratura de Trabajo número 12, 
sita en calle Orense, 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada y con todos los 
medios de prueba de que intenten va­
lerse, con la advertencia de que es única 
convocatoria y que- dichos actos no se 
suspenderán por falta injustificada de 
asistencia. Igualmente se les cita para el 
mismo día y hora, a las referidas partes 
demandadas, para la práctica de confe­
sión judicial, con la advertencia de que 
caso de incomparecencia injustificada po­
drán ser tenidas por confesas de los he­
chos de la demanda. 

Se pone en conocimiento de las refe­
ridas partes demandadas, que tienen a 
su disposición en la Secretaría de esta 
Magistratura de Trabajo copia de la de­
manda presentada. 

Y para que sirva de citación a "Co­
mercial Técnica, Sociedad Anónima", A n ­
drés Arranz Valentín y "Estructuras y 
Forjados S. A . R.", se expide la presen­
te cédula para su publicaron en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 21 de diciembre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado). —El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—283) 

en su caso, de juicio, que tendrán lugar 
en la Sala de audiencias de esta Magis­
tratura de Trabajo número 12, sita en 
calle Orense, 22, debiendo comparecer 
personalmente o mediante persona legal­
mente apoderada y con todos los medios 
de prueba de que intente valerse, con la 
advertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. Igual­
mente se la cita para el mismo día y hora, 
a la referida parte demandada, para la 
práctica de confesión judicial, con la ad­
vertencia de que caso de incomparecen­
cia injustificada podrá ser tenida por con­
fesa de los hechos de la demanda. 

Se pone en conocimiento de la refe­
rida parte demandada, que tiene a su 
disposición en la Secretaría de esta Ma­
gistratura de Trabajo copia de la deman­
da presentada. 

Y para que sirva de citación a "Denbri. 
Sociedad Anónima", se expide la pre­
sente cédula para su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y colo­
cación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 28 de noviembre de 1978. 
E l Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—286) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don José Daniel Parada Vázquez, Ma­

gistrado de Trabajo número 12 de los 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Rosa Sánchez 
Sanz, contra "Delbox, S. A.'*, en recla­
mación por resolución de contrato, re­
gistrado con el número 3.632 de 1978, se 
ha acordado citar a "Delbox, S. A . " , en 
ignorado paradero, a fin de que compa­
rezca el día 7 de febrero Je 1979, a las 
once y veinte horas de su mañana, para 
la celebración de los actos de concilia­
ción y, en su caso, de juicio, que tendrán 
lugar en la Sala de audiencias de esta 
Magistratura de Trabajo número 12, sita 
en calle Orense, 22, debiendo compare 
cer personalmente o mediante persona le 
galmente apoderada y con todos los me 
dios de prueba de que intente valerse 
con la advertencia de que es única con­
vocatoria y que dichos actos no se sus­
penderán por falta injustificada de asis­
tencia. Igualmente se la cita para el mis­
mo día y hora, a la referida parte de­
mandada, para la práctica de confesión 
judicial, con la advertencia de que caso 
de incomparecencia injustificada podrá 
ser tenida por confesa de los hechos de 
la demanda. 

Se pone en conocimiento de la refe­
rida parte demandada, que tiene a su dis­
posición en la Secretaría dc esta Magis­
tratura de Trabajo copia de la demanda 
presentada. 

Y para que sirva de citación a "Delbox. 
Sociedad Anónima", se expide la presen­
te cédula para su publicación en el Bo 
LETIN OFICIAL de la provincia y coloca 
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 18- de diciembre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—287) 

trado de Trabajo número 12.—Dada cuen­
ta y siendo firme la sentencia dictada en 
él presente proceso, póngase de manifies­
to a la parte demandada que en el P l a ' 
zo de tres días deberá proceder a la read­
misión de los actores en idénticas con­
diciones, con la advertencia de que a 

no acreditarse previamente por la deman­
dada dicha readmisión, deberán compa­
recer tanto ella como los demandantes e 
día 7 de febrero, a las once cincuenta 
horas de su mañana, a fin de oír a 'a 
partes en orden a la posible sustitución 
de la aludida obligación de readmitir p° 
la de resarcimiento de daños y oerjiu 
cios y consiguiente extinción de la re 1 3 ' 
ción laboral; a los efectos de la notin 
cación, requerimiento y citación a la P a 

te demandada, líbrense los correspondien­
tes edictos y procedan en legal forma-

Y para' que sirva de notificación, T C ' 
querimiento y citación a "Comercial l e 

nica, S. A . " , Javier Ricondo Amavizca. 
Andrés Arranz Valentín, "Riarga re.n 

insular, S. A . " , "Riarga Insular, Socie­
dad. Anónima" y "S. A . de Estructura» 
y Forjados S. A . R.", se expide la Pr^j 
senté cédula para su publicación en 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y c o 1 

cación en el tablón de anuncios. , 
En Madrid, a 21 de diciembre de 19?8' 

E l Secretario (Firmado).—El Magistral 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—285) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABATO 
N U M E R O 12 DE M A D R I D 1 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 12 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don José Daniel Parada Vázquez. Ma­

gistrado de Trabajo número 12 de los 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Francisco Carri­
llo Martín y otros, contr3 "Denbri, So­
ciedad Anónima", en reclamación por re­
solución de contrato, registrado con los 
números 3.113-83 de 1978, se ha acor­
dado citar a "Denbri, S . A . " , en ignora­
do paradero, a fin de que comparezca el 
día 6 de febrero de 1979, a las once 
y diez horas de su mañana, para la ce­
lebración de los actos de conciliación y, 

EDICTO 

Don José Daniel Parada Vázquez, Ma­
gistrado de Trabajo número 12 de los 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día 15 de septiembre de 1978. 
en el proceso seguido a instancia de Die­
go Hontanilla Herrera y otros, contra 
"Comercial Técnica, S. A . " y otros, en 
reclamación por despido, registrado con 
los números 449-3 de 1978, se ha acor­
dado notificar dicha providencia, dado el 
ignorado paradero de "Comercial Técni­
ca, S. A . " , Javier Ricondo Amavizca, A n ­
drés Arranz Valentín, "Riarga Peninsu­
lar, S. A . " , "Riarga Insular. Sociedad 
Anónima" y "S. A . de Estructuras y For­
jados S. A . R.". cuyo texto literal es el 
siguiente: 

Providencia 
En Madrid, a 21 de diciembre de 1978. 

Ilustrísimo señor Parada Vázquez, Magis-

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Juan Ignacio González Escribano-

Magistrado de Trabajo número 1' 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia d i c 

tada en el d"ía de la fecha en el P r 0 C £ 
seguido a instancia de Juan Martín -j* 
mírez, contra "Orea, S. A . " , Mutuanda 
Patronal Laobrum, Fondo de Garantía . 
Servicio Reaseguros, en reclamación P 
incapacidad, registrado con el númer 
5.317 de 1977, se ha acordado citar a 
"Orea, S. A . " , en ignorado paradera » 
fin de que comparezca el día 14 de 1 

breró, a las nueve ,y diez horas de s ^ 
mañana, para la celebración de los acto 
de conciliación y. en su caso, de i u i c l ' 
que tendrán lugar en la Sala de 
letra LL , de esta Magistratura de Tra 
bajo número 17, sita en la calle Orens • 
número 22, debiendo comparecer VexS°'c 

nalmente o mediante persona legalmen 
apoderada y con todos los medios a 

prueba de que intente valerse, con la 3 *' 
vertencia de que es única convocaron 
v que dichos actos no se suspenderán p 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Orea-
Sociedad Anónima", se expide la P r e S ¿ " 
te cédula para su publicación en el 1 5 * 
LETIN OFICIAL de ía provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 21 de diciembre de l 9 7 S \ a 

El Secretario (Firmado).—El Magistraa 
de Trabajo (Firmado). 

(B. -160) , 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Juan Ignacio González Escribano-

Magistrado de Trabajo número 1' 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia di<^ 

tada en el día de la fecha en el P r 0 C f u 0 

seguido a instancia de Francisca T o r r a 

Aria y María Teresa Torralbo Aria. c ° 
tra Jesús González Jiménez, en reclatn 
ción por despido, registrado con el n 
mero 4.551-2 de 1978. se hd acordado c i " 
a Francisca y María Teresa Torralbo A r l ­
en ignorados paraderos, a fin de que co 
parezcan el día 14 de febrero, a. las nue 
treinta horas de su mañana, para la 
lebración de los actos de conciliación 
en su caso, de juicio, que tendrán , u " 
en la Sala de Vistas, letra LL, de e s » 
Magistratura de Trabajo número 17, S 1 

en la calle Orense, número 22. debie*10^ 
comparecer personalmente o m

 t 0 . 
persona legalmente apoderada y c o n

t e n . 
dos los medios de prueba de que int 
ten valerse, con la advertencia de que 
única convocatoria y que dichos actos 
se suspenderán por falta injustificada 
asistencia. 

v 
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c i S c a

P ^ r a °.ue sirva de citación a Fran-
rrai 0 o ? r r a l b o A r i a v M a r í a T e r e s a T ° -
Para

 a ' s e e x Pide la presente cédula 
C'AL H U p u D u c a c i ó n en el BOLETÍN OFI-
tabión

 G ( / a D r o v m c i a y colocación en el 
^ Madrid. 
í T e ° u e t a r i o (Firmado).-—El Magistrado 

trabajo (Firmado). 
164) 

vüa í f a n u n c i o s . 
ElSec- 3 2 0 d e diciembre de 1978 

(B. 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

Uon EDICTO 
ju J . u a n Ignacio González Escribano, 
'os H t r a d ° d e T r a b a i ° número 17 de 

d e Madrid y sú provincia. 
tad a

a 8° s a ber: Que por providencia dic-
Següjon e l día de la fecha en el proceso 
S á n c

Q o a instancia de Mariano Mansilla 
cióQ

 e z ' contra "Previnsa", en reclama-
iaer«f°I c a n t i dad . registrado con los nú-
do ° S 4 °98-100 de 1977, se ha acorda-
dero

 a "Previnsa", en ignorado para-
de f e L a r i n de que comparezca el día 14 
"ana

 r C r ° ' a I a s n u e v e horas de su ma-
c °nciV P a r a l a celebración de los actos de 
t e n d J a C l Ó n y. en su caso, de juicio, que 
esta M íugar e n la Sala de Vistas de 
sita e

 a f , s t r a t " r a de Trabajo número 17, 
biendo C a I l e ° rense, número 22, de-
d i a n t comparecer personalmente o me-
con t n / e r s o n a legalmente apoderada y 
intent

 I o s medios de orueba de que 
es

 e VaIerse, con la advertencia de que 
lo J a convocatoria y que dichos actos 
da d , S u s Penderán por falta injustifica-

y u e asistencia. 
v i n s a , ? a r a que sirva de citación a "Pre-
su n , ,ki S e e x PÍde la presente cédula para 
a p "cación en el BOLETÍN OFICIAL de 
*" an i ! ; n c i a y colocación en el tablón 

^uncios. 
F- l MSec r Í d l a 2 0 de diciembre de 1978.— 
d e T r a L e t a r Í 0 (Firmado).—El Magistrado 

r a b a l o fFirmado). 
fB.—165) 

^VIDENCIAS JUDICIALES 
J u * Q a d o s do Pr lmora 

Instancia 

J U Z G A D O N U M E R O 3 

E n r EDICTO 
t Í V ° 9u° S 3 u t o s d e procedimiento ejecu-
^rnej. e se siguen en este Juzgado con el 
^ n0v m i 1 ciento noventa y siete de 
c'a d e *C l entos setenta y siete, a instan-
cont r a H ° N I o s é Antonio Marina Torres, 
Cílez» u * o s é Antonio Lafuente Sán-
esta' f

 e , h a acordado, por providencia de 
?e hov

 a y dada la inhabilidad del día 
N a ao a d a r l a celebración de la su-
°'ic,A °rdada y publicada en el BOLETÍN 
d e n 0 v i . d e « t a provincia de veintitrés 
ta d e embre pasado, al próximo día trein-

, 0 l a s " - 0 , 3 I a s o n c e d e s u m a ñ a n a ' 
S e ^ o r d a í ' 5 " 1 3 5 c °ndiciones que en aquél 

° ' t r , P a r a s u publicación en el BOLETÍN 
l e e n JVI[ ! ? C S t a P r o v i n c i a , libro el presen-
v̂ecipZ d' a doce de enero de mil 

t a r¡o ( p n t ° s setenta y nueve.—El Secre-
í anci a / í m a do).—-El Juez de primera ins-

< F 'rmado). 
í A.—17.711) 

JUZGADO N U M E R O 4 
. EDICTO 

¡ada p o

l r t u d de providencia de hoy, dic-
H 2 def e I i I u s t r í s i m o señor Magistrado-
i ^ad p r , m e r a instancia número cuatro 

S c ient r i d ' e n a u t ° s ejecutivos número 
C|entos ° S c u a r e n t a y ocho de mil nove-
? S t e J u 7 S e t e n l a y ocho-B-dos, seguidos en 
^ñor p ? u d ° 3 instancia del Procurador 
, S e nta c i r t

e i , óo Montes, en nombre y repre­
só,, ° n de "Cía. Inmobiliaria Prove­
ce ¿ > A . " , v ha~a • e n reclamación de cantidad, 

a s u h ° r d a d o s a c a r a , a v e n t a e n p . ü " 
nes eniK p o r Primera vez, los bie-
Ve'ntp j a rSados siguientes, y término de 

Y c días: 
N ¡ £ d e r echos de traspaso del piso se­
ctor ^ t r a A del bloque A de la calle 
Súr\* , a Serna, número veinte, de 

e 129' C o n u n a superficie aproximada . 
Para ? * e t r o s 31 decímetros cuadrados, j 

cuya subasta que se celebrará en 

la Sala de audiencia de este Juzgado de 
primera instancia número cuatro de Ma­
drid, sito en la plaza de Castilla, se ha 
señalado el día dieciséis de febrero pró­
ximo, a ias once horas, bajo las condi­
ciones siguientes: 

Primera 
Servirá de tipo para esta subasta el 

de cinco millones de pesetas, no admi­
tiéndose posturas que no cubran las dos 
terceras partes del mismo. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma debe­

rán los licitadores consignar previamen­
te, en la Secretaría tiel Juzgado, el diez 
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi­
sito no serán admitidos. 

Tercera 
Los títulos de propiedad de los bie­

nes que se subastan, no suplidos por cer­
tificación del Registro, no estarán de ma­
nifiesto cn la Secretaría de este Juzgado, 
para que puedan examinarlos los que 
quieran tomar parte en la subasta, pre­
viniéndose, además, que los licitadores 
deberán conformarse con ellos y no ten­
drán derecho a exigir ningunos otros, y 
que las cargas o gravámenes anteriores 
y los preferentes, si los hubiere, al cré­
dito que reclama el actor, continuarán 
subsistentes, entendiéndose que el rema­
tante los acepta y queda subrogado en 
la responsabilidad de los mismos, sin des­
tinarse a su extinción el precio del re­
mate. 

Cuarta 
El precio del remate deberá consignar­

se dentro de los ocho días siguientes a 
la aprobación del mismo. 

Dado en Madrid, a quince de diciem­
bre de mil novecientos setenta y ocho.— 
El Secretario (Firmado).—El Juez de pri­
mera instancia (Firmado). 

(A.—17.731) 

JUZGADO N U M E R O 12 
EDICTO 

Don Jaime Juárez Juárez, Magistrado-
Juez de primera instancia del Juzgado 
número doce de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

bajo el número doscientos sesenta y sie­
te del presente año mil novecientos se­
tenta y ocho, se tramitan autos seguidos 
a instancia del Procurador don Enrique 
de Antonio Morales, en nombre y repre­
sentación del "Banco Hipotecario de Es­
paña. S. A . " , contra doña Beatriz Mol-
peceres Gorostizábal, doña María Teresa 
Cortés Molpeceres, don Félix Fernández I 
Zamora, doña Beatriz Gallo Molpeceres I 
y don Vicente Ardid Navarro Reverder, 
sobre secuestro y posesión interina de 
fincas hipotecadas dadas cn garantía de un 
préstamo, intereses y costas, en cuyos 
autos y por proveído de esta fecha he 
acordado sacar a la venta en pública y 
primera subasta, término de quince días 
y precio pactado al efecto en la escritu­
ra de hipoteca y en diecinueve lotes, las 
siguientes fincas hipotecadas: 

En Madrid, calle Santísima Trinidad, 
número 1 9. 

Lote primero 
Finca número uno de la demanda y nú­

mero uno de la escritura de préstamo.— 
Local garaje en los sótanos primero, se­
gundo y tercero y planta baja, por don­
de tiene acceso, comunicándose ésta con 
el primer sótano y los sótanos entre sí 
por medio de rampas. Ocupa una super­
ficie aproximada de 377,10 metros cua­
drados en el sótano tercero, 410,63 me­
tros cuadrados en el sótano segundo, . 
228,80 metros cuadrados en el sótano I 
primero y 38 metros cuadrados en la { 
planta baja, lo que hace un total de 1 
1.054,53 metros cuadrados.—Linda: en ¡ 
planta baja, al Norte, finca de don Ra- | 
món Cabanas; al Sur. portal y vestíbu- ] 
lo; al Este, calle Santísima Trinidad, por ' 
donde tiene el acceso, y al Oeste, rampa 
que comunica con el sótano primero. En 
los sótanos primero, segundo y tercero, 
al Norte, finca de don Luis Moreno; Es- ¡ 
te, calle Santísima Trinidad, y Oeste, fin­
ca de don Justo Ollegui.—Cuota: 26.45 ¡ 
por 100. 

Inscrita la hipoteca en el Registro de I 
la Propiedad número seis de Madrid, al ' 
tomo 416, libro 1.913, sección primera, 1 

folio 181, finca número 13.179, inscrip­
ción segunda. 

Lote segundo 
Finca número dos de la demanda, nú­

mero dos de la escritura de préstamo. 
Local comercial en planta baja. Ocupa 
una superficie aproximada de 69,99 me­
tros cuadrados.—Linda: Norte, portal y 
vestíbulo; Sur,« finca de don Luis Mo­
reno; Este, calle Santísima Trinidad, y 
Oeste, patio y hueco de escalera.—Cuo­
ta: 1,76 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Ban­
co en el mismo Registro de la Propiedad 
que la anterior, al libró 1.913, tomo 416, 
sección primera, folio 196, finca 13.180, 
inscripción segunda. 

Lote tercero 
Finca número tres de la demanda, nú­

mero cinco de la escritura de préstamo. 
Apartamento letra D ; ocupa una super­
ficie aproximada de 56,85 metros cua­
drados. Se compone de • comedor - salón, 
dos dormitorios, baño, vestíbulo y terra­
za—Linda: al frente, pasillo de distribu­
ción, por donde tiene el acceso, y vivien­
da del portero; derecha, finca de don 
Ramón Cabanas y vivienda del portero; 
izquierda, apartamento letra E, y al fon­
do, finca de don Justo Olleti, a la que 
recaen dos ventanas y una terraza.—Cuo­
ta: 1,42 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad que 
las anteriores, al libro 1.913, tomo 416, 
sección primera, folio 211, finca núme­
ro 13.183, inscripción segunda. 

Lote cuarto 
Finca número cuatro de la demanda, 

número seis de la escritura de préstamo. 
Apartamento letra E ; ocupa una super­
ficie aproximada de 57,32 metros cua­
drados; se compone de comedor-salón, 
dos dormitorios, baño, cocina, vestíbulo 
y terraza. Linda: al frente, pasillo de dis­
tribución, por donde tiene acceso, y apar­
tamento letra F ; derecha, apartamento 
letra D ; izquierda, finca de don Luis 
Moreno, y al fondo, de don Justo Olleti, 
a la que recaen dos ventanas y una terra­
za—Cuota: 1,44 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el Registro de la Propiedad, igual que 
las anteriores, al libro 1.913, tomo 416, 
sección primera, folio 216. finca núme­
ro 13.184, inscripción segunda. 

Lote quinto 
Finca número cinco de la demanda, 

número siete de la escritura de préstamo. 
Apartamento letra F ; ocupa una superfi­
cie aproximada de 36,62 metros cuadra­
dos. Se compone de salón-comedor, un 
dormitorio, cocina y baño. — Linda: al 
frente, pasillo de distribución, por donde 
tiene el acceso; derecha, apartamento le­
tra E ; izquierda, pasillo de distribución 
y patio al que recaen dos ventanas, y al 
fondo, finca de don Luis Moreno.—Cuo­
ta: 0,92 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad que 
las anteriores, al libro 1.913, tomo 416. 
sección orimera. folio 221, finca núme­
ro 13.185, inscripción segunda. 

Lote sexto 
Finca número seis de la demanda, nú­

mero nueve de la escritura de préstamo. 
Piso letra B ; ocupa una superficie apro­
ximada de 74.54 metros cuadrados. Se 
compone de vestíbulo, comedor-estar, dos 
dormitorios, baño y cocina.—Linda: al 
frente, pasillo de distribución, por don­
de tiene el acceso, piso letra A y caja 
de escalera; a la derecha, entrando, caja 
de escalera y patio al que recaen dos 
ventanas; izquierda, calle Santísima Tri-, 
nidad, a la que recaen dos ventanas, y 
al fondo, finca de don Luis Moreno.— 
Cuota: 1,87 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad 
que las anteriores, al libro 1.913, tomo 
416, sección primera, folio 231, finca nú­
mero 13.187, inscripción segunda. 

Lote séptimo 
Finca número siete de la demanda, nú­

mero catorce de la escritura de présta­
mo.—Piso letra C ; ocupa una superficie 
aproximada de 36.69 metros cuadrados; 
se compone de estar-comedor, un dormi­
torio, baño y despensa.—Linda: al fren­

te, con el pasillo de distribución, por 
donde tiene el acceso, y piso letra D ; 
derecha, pasillo de distribución y piso 
letra A y patio al que recaen dos ven­
tanas; izquierda, piso letra D. y al fondo», 
finca de don Ramón Cabanas y patio aí 
que recaen dos ventanas.—Cuota: 0 92 
por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el. mismo Registro de la Propiedad 
que las ¿interiores, al libro 1.921, tomo 
417 de la sección primera, folio seis, fin­
ca número 13.192, inscripción segunda. 

Lote octavo 
Finca número ocho de la demanda, nú­

mero 15 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra D; ocupa una superficie apro­
ximada de 58,19 metros ci-idrados. Se 
compone de vestíbulo, estar-comedor, dos 
dormitorios, baño, cocina y terraza; lin­
da: al frente, pasillo de distribución, por 
donde tiene el acceso, y piso letra C ; de­
recha, piso letra C y finca de don Ramón 
Cabanas; izquierda, piso letra E, y al 
fondo, finca de don Justo Olleti, a la 
que recaen dos ventanas y una terraza.— 
Cuota: 1,46 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad 
que las anteriores, al libro. 1.921, tomo 
417, sección primera, folio 11, finca nú­
mero 13.193, inscripción segunda. 

Lote noveno 
Finca número nueve de la demanda, 

número 16 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra E ; ocupa una superficie apro­
ximada de 60.15 metros cuadrados. Se 
compone de vestíbulo, estar-comedor, dos 
dormitorios, baño, cocina y terraza. — 
Linda: al frente, pasillo de distribución, 
por donde tiene el acceso, y piso letra F ; 
derecha, piso letra D ; izquierda, piso'le­
tra F y f¡nca de don Luis Moreno, y al 
fondo, finca de don Justo Olleti. a la que 
recaen dos ventanas y una terraza.—Cuo­
ta: 1,51 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Ban­
co en el mismo Registro de la Propiedad 
que las anteriores, al libro 1.921, tomo 
417, sección primera, folio 16, finca nú­
mero 13.194. inscripción segunda. 

Lote diez 
Finca número 10 de la demanda, nú­

mero 17 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra F ; ocupa una superficie apro­
ximada de 42,37 metros cuadrados. Se 
compone de estar-comedor, dos dormi­
torios y un baño.—Linda: al frente, pa­
sillo de distribución, por donde tiene el 
acceso, r'iso letra E y hueco de ascen­
sor; derecha, piso letra E ; izquierda, 
pasillo de distribución y patio al que re­
caen dos ventanas, y al fondo, patio al 
que recae una ventana y finca de don 
Luis Moreno.—Cuota: 1,06 por 100. 

Inscrita la hipoteca á favor del Banco 
en el mismo Registro de "la Propiedad 
que las anteriores, al libro 1.921, tomo 
417, sección primera, folio 21, finca nú- ' 
mero 13.195, inscripción segunda. 

Lote once 
Finca número 11 de la demanda, nú­

mero 25 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra C ; ocupa una superficie apro­
ximada de 36,69 metros cuadrados. Se 
compone de estar - comedor, un dormi­
torio, baño y despensa.- Limita: al fren­
te, pasillo de distribución, por donde tie­
ne el acceso, y piso letra D : a la dere­
cha, pasillo de distribución, piso letra A 
y patio al que recaen dos ventanas y fin­
ca de don Ramón Cabanas.—Cuota: 0,92 
por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad 
que las anteriores, al libro 1.921. tomo 
417, sección primera, folio 61, finca nú­
mero 13.203, inscripción segunda. 

Lote doce 
Finca número 13 de la demanda, y 

número 27 de la escritura de préstamo. 
Piso letra E ; ocupa una superficie apro­
ximada de 60,15 metros cuadrados, Se 
compone de vestíbulo, estar - comedor, 
dos dormitorios, baño, cocina y terraza. 
Linda: al frente, pasillo de distribución, 
por donde tiene el acceso, y piso letra 
F ; derecha, piso letra D ; izquierda, fin­
ca de don Luis Moreno, y al fondo, fin­
ca de don Justo Olleti, a la que recaen dos 
ventanas.—Cuota: 1,51 por 100. 
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Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad 
que las anteriores, al libro 1.921, tomo 
417, sección primera, folio 71, finca nú­
mero* 13.205, inscripción segunda. 

Lote trece 
Finca número 14 de la demanda, nú­

mero 28 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra F ; ocupa una superficie apro­
ximada de 42,37 metros cuadrados. Se 
compone de estar-comedor, dos dormito­
rios y baño.—Limita: al frente, pasillo 
de distribución, por donde tiene el ac­
ceso, hueco de ascensor y piso letra E ; 
derecha, piso letra E ; izquierda, pasillo 
de distribución y patio al que recaen dos 
ventanas, y al fondo, patio al que recae 
una ventana y finca de don Luis Moreno. 
Cuota: 1,06 por 100. 

Inscrita la hipoteca en el Registro de 
la Propiedad igual a las anteriores, a fa­
vor del Banco, al libro 1.921, tomo 417, 
sección primera, folio 76, finca núme­
ro 13.206, inscripción segunda. 

Lote catorce 
Finca número 15 de la demanda, nú­

mero 29 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra A , ocupa una superficie apro­
ximada' de 84,76 metros cuadrados, de 
los que 13,18 corresponden a una terra­
za. Se compone de estar-comedor, dos 
dormitorios, baño, cocina, lavadero y te­
rraza.—Limita: al frente, pasillo de dis­
tribución, por donde tiene el acceso, piso 
letra C y patio al que recae una ventana; 
derecha, pasillo de distribución por don­
de tiene la puerta de servicio y piso le­
tra B ; a la izquierda, patio al que recae 
una ventana, un lavadero y finca de don 
Ramón Cabanas, y al fondo, calle Santí­
sima Trinidad, a la recae una terraza.— 
Cuota: 1.88 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad que 
las anteriores, al libro 1.921, tomo 417, 
sección primera, folio 81, finca núme­
ro 13.207. inscripción segunda. 

Lote quince 
Finca número 16 de la demanda, nú­

mero 32 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra D : ocupa una superficie apro­
ximada de 102,52 metros cuadrados. Se 
compone de vestíbulo, estar - comedor, 
cuatro dormitorios, dos baños, un aseo 
y cocina y dos terrazas. Linda: al fren­
te, pasillo de distribución, por donde tie­
ne, el acceso princ :pal, y la puerta de ser­
vicio, y patio al que recaen dos venta­
nas: derecha, piso letra C, pasillo de dis­
tribución y hueco de ascensor; izquier­
da, patio al que recae una terraza y fin­
ca de don L- is Moreno, y al fondo, finca 
de don Luis Ollegui, a la que recaen dos 
ventanas y una terraza. — Cuota: 2,57 
por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad 
que las anteriores, al libro 1.921, tomo 
417, sección primera, folio 96, finca nú­
mero 13.210, inscripción segunda. 

Lote dieciséis 
Finca número 17 de la demanda, nú­

mero 33 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra A . Ocupa una superficie apro­
ximada de 64,32 metros cuadrados, de 
los 26,07 metros cuadrados pertenecen a 
una terraza. Se compone de comedor-es­
tar, un dormitorio, baño, cocina y terra­
za.—Linda: al frente, pasillo de distri­
bución, por donde tiene el acceso, y piso 
letra B ; derecha, calle Santísima Trini­
dad, a la que recae una terraza; izquier­
da, piso letra C y patio al que recae una 
ventana, y al fondo, patio al que recaen 
dos ventanas y finca de don Ramón Ca­
banas, a la que recae una terraza.—Cuo­
ta": 1.22 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad que 
las anteriores, al libro 1.921, tomo 417, 
sección primera, folio 101, finca núme­
ro 13.211, inscripción segunda. 

Lote diecisiete 
Finca número 18 de la demanda, nú­

mero 37 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra A ; ocupa una superficie apro­
ximada de 37,05 metros cuadrados.—Se 

• compone de comedor-estar, dormitorio, 
baño y cocina.—Linda: al frente, pasillo 
de distribución, por donde tiene el acce- i 

v piso letra B : derecha, entrando, con 
calle Santísima Trinidad a la que recaen I 
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dos ventanas; izquierda, piso letra C y 
patio al que recae una ventana, y al fon­
do, patio al que recaen dos ventanas y 
finca de don Ramón Cabanas.—Cuota: 
0,93 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad 
que las anteriores, al libro 1.921, tomo 
417, sección primera, folio 121, finca nú­
mero 13.215. inscripción segunda. 

Lote dieciocho 
Finca número 19 de la demanda, nú­

mero 38 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra B ; ocupa una superficie apro­
ximada de 43,80 metros cuadrados; se 
compone de vestíbulo, comedor-estar, co 
ciña y baño.—Linda: al frente, pasillo de 
distribución, por donde tiene el acceso, 
hueco de ascensor, caja de escalera y pa­
tio al que recae una ventana; derecha, 
finca de don Luis Moreno; izquierda, ca­
ja de escalera y piso letra A , y al fondo, 
calle de Santísima Trinidad, a la que re­
caen tres ventanas. — Cuota: 1,10 por 
100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad que 
las anteriores, al libro 1.921, tomo 417, 
sección primera, folio 126, finca núme­
ro 13.216. inscripción segunda. 

Lote diecinueve 
Finca número 20 de la demanda, nú­

mero 40 de la escritura de préstamo.— 
Piso letra D ; ocupa una superficie apro­
ximada de 58,87 metros cuadrados.—Se 
compone de comedor-estar, dos dormito­
rios, baño y cocina.—Linda: al frente, 
vacío de piscina, piso letra C y pasillo 
de distribución, por donde tiene el acce­
so; derecha, vacío de piscina y finca 
de don Justo Ollequi, a la que recae una 
ventana; izquierda, pasillo de distribu­
ción y patio al que recaen dos ventanas, 
y al fondo, patio al que recae una ven­
tana y finca de don Luis Moreno.—Cuo­
ta: 1,48 por 100. 

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el mismo Registro de la Propiedad 
que las anteriores, al libro 1.921. tomo 
417, sección primera, folio 136, finca nú­
mero 13.218. inscripción segunda. 

Haciéndose saber a los licitadores que 
para poder tomar parte en la subasta re­
girán las siguientes condiciones: 

La subasta se celebrará" en la Sala au­
diencia de este Juzgado, sito en la plaza 
de Castilla, de esta capital, habiéndose 
señalado para el acto del remate el día 
seis de febrero de mil novecientos seten­
ta y nueve, y hora de las once de su 
mañana. 

Que el precio o tipo de subasta para 
cada uno de los lotes es el pactado al 
efecto en la escritura de hipoteca para 
cada finca que lo componen, ascendente 
a la cantidad de: lote primero, cinco 
millones ochocientas cincuenta mil pe­
setas; lote segundo, un millón setecien­
tas mil pesetas; lote tercero, un millón 
cien mil pesetas; lote cuarto, un millón 
cien mil pesetas; lote quinto, seiscientas 
cincuenta mil pesetas; lote sexto, un mi­
llón cien mil pesetas; lote séptimo, seis­
cientas cincuenta mil pesetas: lote octa­
vo, un millón cien mil pesetas; lote no­
veno, un millón cien mil pesetas; lote 
décimo. seiscientas cincuenta mil pese­
tas; lote once, seiscientas cincuenta mil 
pesetas; lote doce, un millón cien mil 
pesetas; lote trece, seiscientas cincuen­
ta mil pesetas; lote catorce, un millón 
quinientas mil pesetas; lote quince, un 
millón quinientas mil pesetas; lote die­
ciséis, un millón cien mil pesetas: lote 
diecisiete, seiscientas cincuenta mil pe­
setas; lote dieciocho, seiscientas cincuen­
ta mil pesetas, y lote diecinueve, un mi­
llón cien mil pesetas. 

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del tipo 
señalado para cada lote, debiendo los l i ­
citadores consignar previamente al acto 
del remate, en la mesa del Juzgado o es­
tablecimiento destinado al efecto, el diez 
por ciento del tipo o tipos de los lotes 
en que deseen licitar, sin cuyo requisito 
no serán admitidos, pudiéndose hacer 
las posturas a calidad de poder ceder a 
terceros. 

Que la consignación del resto del pre­
cio del remate se verificará dentro de los 
ocho días siguientes a la aprobación del 
mismo. 

Que los títulos de propiedad, suplidos 
por certificación del Registro, se encuen­

tran en unión de los autos de manifies­
to en la Secretaría del Juzgado, donde 
podrán ser examinados en lo necesario 
por los licitadores, los que deberán con­
formarse con ellos, sin tener derecho a 
exigir ningunos otros. 

*Que las cargas y gravámenes anterio­
res y los preferentes, si los hubiere, al 
crédito del actor porque se procede, con­
tinuarán subsistentes y sin cancelar, en­
tendiéndose que el rematante los acepta 
y queda subrogado en la responsabilidad 
de los mismos, sin destinarse a su ex­
tinción el precio del remate. 

Y para general conocimiento y su in­
serción a dichos fines en el BOLETÍN OFI­
CIAL de esta provincia, firmo el pre­
sente en Madrid, a doce de diciembre 
de mil novecientos setenta y ocho.—El 
Secretario (Firmado). — E l Magistrado-
Juez (Firmado). 

(A.—17.708) 

J U Z G A D O N U M E R O 16 
EDICTO 

I Don Ernesto González Aparicio, Magis­
trado-Juez del Juzgado de primera ins­
tancia número dieciséis de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

mi cargo penden los autos de juicio eje­
cutivo número mil trescientos ocho de 
mil novecientos setenta y siete, instados 
por "Osborne y Cía., S. A . " , con domi­
cilio en Puerto de Santa Maríaí represen­
tada por el Procurador señor Gayoso 
Rey, contra don Rogelio González Escu­
dero, vecino de Madrid, Hileras, dos, en 
reclamación de cantidad, en los cuales 
por providencia de esta fecha se ha acor­
dado proceder a la venta en pública y 
segunda subasta, con la rebaja del vein­
ticinco por ciento, de los siguientes bie­
nes embargados al demandado: 

Los derechos de traspaso que le corres­
ponden en el local de negocio sito en 
Madrid, calle Hileras, número dos. des­
tinado a almacén de vinos y licores, cuyo 
local es propiedad de la Congregación de 
San Vicente de Paúl.—Derechos de tras­
paso que han sido valorados en trescien­
tas mil pesetas. 

Dicha regunda subasta tendrá lugar en 
la Sala de audiencia de este Juzgado el 
día veinte de febrero del corriente año, 
a las once de su mañana, sirviendo de 
tipo para la misma el precio de tasación 
antes indicado, con la rebaja del veinti­
cinco por ciento, haciendo constar: 

Que los licitadores que deseen tomar 
parte en la misma deberán consignar pre­
viamente, en este Juzgado o acreditar ha­
berlo hecho antes en el establecimiento 
destinado al efecto, el diez 'por ciento 
del tipo oue sirve de base a esta subas­
ta, sin cuyo requisito no serán admiti­
dos. 

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del tipo 
que sirve de base a esta subasta, que es 
el precio de tasación indicado, con la re­
baja del veinticinco por ciento. 

Que las cargas anteriores y preferen­
tes al crédito de la actora, si las hubie­
re, quedarán subsistentes, sin destinarse 
a su extinción el precio del remate, el 
cual, en su caso, quedará en suspenso en 
cuanto a su aprobación, a tenor de lo dis­
puesto en el artículo treinta y tres de la 
ley de Arrendamientos Urbanos, hasta 
que transcurra el plazo de treinta días 
para el ejercicio del derecho de tanteo 
por parte de la propiedad. 

Y que el rematante contrae el com­
promiso de permanecer en el local sin 
traspasarlo, el plazo mínimo de un año, 
y a destinarlo en ese tiempo, por lo me­
nos, a negocio de la misma clase al que 
viene ejerciendo el arrendatario deman­
dado. 

Dado en Madrid, a doce de enero de 
mil novecientos setenta y nueve.—El Se­
cretario (Firmado).—El Juez de primera 
instancia (Firmado). 

. (A.—17.706) 

Benito, con don Antonio Pérez Arauz. 
se saca a la venta por primera vez en 
pública subasta una furgoneta marca 
"Sava", matrícula M-9764-CD. 

Dicha subasta tendrá lugar en la Sa' 
audiencia del expresado Juzgado el <Jr 
veinte de febrero próximo, y hora 
las once, bajo las siguientes 

Condiciones 
Primera 

Servirá de tipo para la subasta la can­
tidad de doscientas diez mil pesetas. e 

que ha sido tasada pericialmente. 

Segunda 
No se admitirán posturas que nc> cu 

bran las dos terceras partes de dicn 
| tipo; y 

Tercera 
Para tomar parte en la subasta *J£ 

rán consignar previamente los , i c i t a , e Z 

res, sobre la mesa del Juzgado, el <»' 
, por ciento de la referida cantidad. 
¡ cuyo requisito no serán admitidos. 

Y para su fijación en el sitio P u D ' 
de costumbre de este Juzgado y su P 
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de e 
provincia se expide el presente en ^ 
drid, a dos de enero de mil novecient 
setenta y nueve.—El Secretario í F i r I " ' 

1 do).—Visto bueno: El Juez de pr>mei 

i instancia (Firmado). 
(A.-17.640) 

J U Z G A D O N U M E R O 19 

EDICTO - S . 
Don Ramón Rodríguez Arribas, M?8^ 

trado-Juez de primera instancia n 
. ro diecinueve de Madrid. a 

Por el presente se hace público. V 
dar cumplimiento a lo acordado en 
videncia de esta fecha, recaída en expe-

ab-
nti-¡ diente de declaración de herederos 

( intestato número mil trescientos *3*g 
j seis de mil novecientos setenta y °yt:n 

por fallecimiento de don Rafael M a 1 1 ^ 
Tapia, nacido en Boada (Salamanca) . 
día veintinueve dé agosto de mil n ° . 

[ cientos uno. hijo de Francisco y E n n ^ ! c 0 

ta, que falleció en Madrid el día cm " 
de agosto de mil novecientos setenta -
siete, por el que se anuncia su mut 
sin testar, habiendo comparecido re» 
mando su herencia sus hermanos 
Emilio y don Ceferino Martín Tapia- 9 f 

lo son de doble vínculo, y se convoca 
quienes se crean con igual o mejor 
recho a su herencia para que compa -
can ante este Juzgado número diecm 
ve de Madrid, a reclamarlo dentro 
treinta días, a partir de la publicaci 
del presente, acreditando su grado den 
rentesco con el finado y previniendo 
que transcurrido dicho término sin. * 
ficarlo Ies parar el perjuicio a que r>u 

re lugar. 
Lo que se hace público a los efec 

procedentes. ^. 
Dado en Madrid, a veintiocho de r̂ 

ciembre de mil novecientos setenta -
ocho.—El Secretario (Firmado).—El J 

de primera instancia (Firmado). Q , 
( A — l 7 - 7 2 y 

J u z g a d o s de Distrito 

Citación 

C O L M E N A R VIEJO ¿ e 

Don Francisco Laureal Soto. IueLd> 
-ba1 Distrito de Colmenar Viejo (Mad1 

J U Z G A D O N U M E R O 17 
EDICTO 

En virtud de lo acordado por el señor 
Juez de primera instancia número dieci­
siete de esta capital, en los autos de jui­
cio ordinario de menor cuantía, seguidos 
con el número quinientos cincuenta y tres 
de mil novecientos setenta y siete, a ins­
tancia de don José Antonio Santacana 

Hago saber: Que en el juicio veri 
se de faltas núm. 390 de 1977. Q u e / g n -

gue en este Juzgado por denuncia d e

í u ' a n 
rique Serra Algarra, contra otros v i ^ Q 

Ignacio Zarrabeitia Acha. del \&, 
constan más circunstancias person 
al parecer vecino de Bidegoyán ^ U ' F

n ú -
coa), calle de Miguel Andegui. sini 
mero, que fué su último domicilio c . 
cido, por daños en colisión d e . V l . ce­
los, se ha señalado por providencia 1 3 ^ 
lebración del oportuno juicio verba 
la Sala audiencia de este Juzgado. e , 
en la calle Muralla, núm. 1, Prlfíiel°'us 
día 9 de febrero de 1979 y hora & 
doce de su mañana, en cuyo acto > e . 
rán comparecer las partes a dicho 
to con los medios de prueba de 9.U 
tenten valerse. 

(G. C—12.021) (B.—1 l - ° - , i 
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Notificaciones de Sentencia 

JUZGADO N U M E R O 2 
, p ° r medio del presente se hace sa-
n r L q u e e n e s t e Juzgado de Distrito 
n ú m e r ° 2, sito en Plaza de Chamberí, 
Ü K u 1 " 0 4 ' D A J ° » se s i g u e Juicio d e F a l " 
*; b a Jo el número 1.158/78, por lesio-

'.y en el mismo se ha dictado sen-
c?ÜCÍa C O n f e c í a " l 2 W d e " j u l i o actual, 

atlo: Que debo condenar y conde-
a , a l denunciado, Manuel Heras Pérez, 
Pren 1 * 1 1 3 d e 2 - 0 0 0 Pesetas de multa, re-
s0 a P r i v a d a , privación del permi-
ción , C o n d u c h durante un mes, obliga-
tacir- d e . m d e m n i z a r a la legal represen-
de srín 1 I r j e n o r lesionado, en la suma 
tas i P e s e t a s y al pago de las cos-
tnient e s t e J u i c i o > librándose manda-
Una P ° r d u P l ' c a d o de esta sentencia, 
neraí"? s e a f i r m a d a , a la Dirección Ge-
tadn T T r á f i c o , a los efectos del apar-
Hni.,• • d e l artículo 803 de la Ley de 
ta J

m - C l a r n i en to Criminal.—Así, por es-
>' fir 1 s e n t e n c i a , lo pronuncio, mando 
ción ~~ Y P a r a q u e s i r v a d e n o t i f i c a " 
H e i e i ¿ f o r r r * a al condenado, Manuel 
dero e z ' h a H a d o en ignorado para-
28 d' e x P i d o el presente, en Madrid, a 
Du¡r- S e P t i e rnbre de 1978.—El Juez de 

S t r i t « (Firmado). 
(B.—9.437) 

P J tZGADO N U M E R O 3 
el í e l juicio de faltas instruido en 
esta g a d ü d e Distrito número 3 de 
q u e 7

C a p i t a l . sito en la calle de Veláz-
564 / 7 s

n u i r i ero 52, 3.", con el número 
teño/a' ^ burto, se ha dictado sen-
disiyf'• c u > ' o s escabezamiento y parte 

SVn! U l V a d i c e n así: 
tubr? ! n c i a — E n Madrid, a 11 de oc-
Cart! d e 1978.—El señor don Fausto 
J u 2oS e n a González, Juez titular del 
c*Pitt. d e Distrito número 3 de esta 
ci 0 d

a ,> habiendo visto el presente jui-
Je a r i V. l t a s seguido por hurto, contra 
c U y a . yaude Joseph Jacques Trudel, 
c°nst d e m á s circunstancias personales 

en autos. 
a j Que debo condenar y condeno 
*kZ C l a u d e Joseph Jacques Trudel 
P a g 0

P < \ n a de cinco días de arresto y al 
jüj c j de ] a s costas causadas en este 
t enCia n o t i f í q u e s e al penado esta sen-
fá e n

 mediante edicto que se pubhca-
v i n c i " e l BOLETÍN OFICIAL de esta pro-
fior i y U n a vez firme, remítase al se-
nad 0 s

e f f del Registro Central de Pe-
anteoJ , J a f o r t u n a hoja, a efectos de 
tenciJ, f n t e s - — A s í , por esta mi sen-
Firmí', ° Pronuncio, mando y firmo.— 

PubH y- rubricado. 
l a ani c a c i ó n . — L e í d a y publicada fue 
°.ue i 0 r sentencia por el señor Juez 
d i e n c f firma, estando celebrando au-
rn0 di P u b l i c a en el Juzgado el mis-
* ruh? d e s u f e c h a > d ° v fe.—Firmado 

yUt>ricado. 
to d e

P a i r a q u e c o n s t e , en cumplimien-
n°tifio • m andado, para que sirva de 
Jose n u a c

T

l o n al condenado, Jean Claude 
v^a in J a ° q u e s Trudel, nacido cn Ota-
hij 0

1 S^nadá), el 29 de abril de 1953, 
e studi A n d r é s y de Estrella, soltero, 
P^Paf! a n t e ' sin domicilio conocido en 
e * JvS e x P i d o el presente que firmo 
E| ¿ * a d r i d a 14 de octubre de 1978. 

(G.-C n k a r i o (Firmado). 
L—9.934) (B.—9.862) 

este ]?} J U 1 C I ° d e faltas instruido en 
esta " 2 ? a d o de Distrito número 3 de 
Jttej p . U a ] . sito en la calle de Veláz-
faUav n u r r , e r o 52, 3.°, en el juicio de 
Po r , " f r u i d o con el número 352/78, 
jé n a

 s lones v daños por imprudencia, 
e ^ m i c t a d o sentencia, cuyos enca-

asf. ento y parte dispositiva dicen 

El s e n * a d r i d ' a 11 d e octubre de 1978. 
*áIC 2 T ° r d o n Fausto Cartagena Gon-
í r ¡ t o ' n U e z t i t u l a r del Juzgado de Dis­
ueno- ^ero 3 de esta capital, ha-
í? s se V ^ t 0 e l Presente juicio de fal-
fe r n ; 4 T , g

I

, l d o por imprudencia, contra 
J e s ú s p Federico González Gillis y 
c¡r C u Fernández Ogando, cuyas demás 
^ut 0 s

 S í a r , c i a s personales constan en 

"0 ̂ J lo : 0 U e d e 5 o c o n c j e n a r y conde-
S i ^ a J esús Fernández Ogando, como 

r d e una falta de imprudencia, a 

consecuencia de la cual resultaron le­
siones y daños, a la pena de 1.000 pe­
setas de multa, reprensión privada, re­
tirada un mes del permiso de con­
ducir automóviles, a que indemnice a 
Elvira Llorens Bañón, en la cantidad 
de 30.000 pesetas por perjuicios sufri­
dos a consecuencia de las lesiones; a 
Fernando Federico González Gillis, en 
la cantidad de 70.500 pesetas por los 
daños de su automóvil y al pago de la 
mitad de las costas del juicio; absuelvo 
a dicho Fernando Federico González 
Gillis, declarando de oficio la otra mi­
tad de las costas y notifíquese esta 
sentencia al penado y al lesionado, José 
Angel Fernández Ogando, mediante 
edicto que se publicará en el BOLETÍN 
OFICIAL de esta provincia.—Así, por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo.—Firmado y rubricado. 

Publicación.—Leída y publicada fue 
la anterior sentencia por el señor Juez 
que la firma, estando celebrando au­
diencia pública en el Juzgado, el mis­
mo día de su fecha, doy fe.—Firmado 
v rubricado. 

Y para que conste en cumplimiento 
de lo mandado y con su publicación 
sirva de notificación a Jesús Fernán­
dez Ogando, nacido en Pontevedra el 
3 de julio de 1946, hijo de Jesús y de 
Placeres, casado, representante, y a 
José Angel Fernández Ogando, nacido 
en Gijón (Oviedo), el 4 de abril de 
1953, hijo de Jesús y de Placeres, sol­
tero, estudiante, que vivieron o dije­
ron vivir en la calle del Ancora, núme­
ro 20, y cuyo actual domicilio o para­
dero se desconoce, expido el presente, 
que firmo en Madrid a 14 de octubre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(G. C—9.935) (B.—9.863) 

JUZGADO N U M E R O 4 
E n el juicio de faltas número 372/ 

1978, seguido en este Juzgado contra 
Francisco Fernández Moreno, por le­
siones, se ha dictado providencia con 
tasación de costas que es del tenor 
siguiente: Reintegro de timbre, 200 pe­
setas; mutualidad, 120 pesetas; dietas 
agentes judiciales, 175 pesetas; tasas 
judiciales, 100 pesetas; derechos de 
registro, 20 pesetas; Diligencias previas, 
15 pesetas; médico forente, 125 pese­
tas; cumplimiento de exhortos, 50 pe­
setas; cumplimiento de exhortos, 20 
pesetas; ejecución de sentencia, 30 pe­
setas; gastos envío giro Juzgado exh., 
20 pesetas. Total: 855 pesetas. 

Y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia para notifica­
ción a Francisco Fernández Moreno, 
cuyo actual domicilio o paradero se 
desconoce, expido el presente en Ma­
drid, a 9 de octubre de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—9.756) (B.—9.649) 

En el juicio verbal de faltas que 
con el número 713/78 seguido contra 
Rogelio Ojea Pazos, por estafa, se ha 
dictado sentencia con fecha 12 de julio 
pasado, cuya parte dispositiva y fallo 
es del tenor siguiente. 

Sentencia. — Juez señor don Pablo 
Villanueva y Santamaría.—Madrid, 12 
de julio de 1978.—El señor Juez nom- J 
brado al margen, habiendo visto y ' 
oído los presentes autos de juicio de 
faltas seguido entre partes, de la una, 
el Ministerio Fiscal y de otra Rogelio 
Ojea Pazos, nacido en Escavilles Loyes 
(Orense), hijo de Joaquín y de Matil­
de, soltero, sin domicilio fijo. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Rogelio Ojea Pazos a la pena de ! 
quince días de arresto menor en la 
cárcel y al pago de las costas de este 
juicio de faltas, y a que indemnice a 
la Renfe con la cantidad de 4.500 pe­
setas.—Así por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo.—Pablo V i ­
llanueva.—Rubricado. 

Y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia para notifica­
ción a Rogelio Ojea Pazos, cuyo ac­
tual domicilio o paradero se descono­
ce, expido el presente, en Madrid, a 
9 de octubre de 1978.—El Secretario j 
(Firmado). 

(G. C—9.757) (B.—9.650) 

Juzgado contra Francisco Javier Fer-
I nández Fernández, por daños, se ha 

practicado la siguiente tasación de 
costas: Reintegro de timbre, 300 pe­
setas; pólizas de Mutualidad, 120 pe­
setas; derechos de perito, 750 pesetas; 
dietas agentes judiciales, 350 pesetas; 
responsabilidad civil, 143.230 pesetas; 
ejercicio acciones civiles, 2.875 pesetas; 
tasas judiciales, 200 pesetas; derechos 
de registro, 20 pesetas; diligencias pre­
vias, 30 pesetas; ejecución de senten­
cia, 30 pesetas; multa, 2.500 pesetas. 
Total: 150.405 pesetas. 

Y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia para notifica­
ción a Francisco Javier Fernández Fer­
nández, cuyo actual domicilio o pa­
radero se desconoce, expido el pre­
sente en Madrid, a 9 de octubre de 
1978.—El Secretario (Firmado). 

(G. C—9.758) (B.—9.651) 

Don Crispín de la Calle Martín, Se­
cretario del Juzgado de Distrito nú­
mero 4 de los de Madrid. 
Doy fe: Que en el juicio de faltas 

número 928/77, sobre lesiones y daños 
(tráfico), se ha dictado sentencia en 
lecha 23 de septiembre de 1978, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Victoriano León Moyano como 
autor criminal y civilmente responsa­
ble de una falta penada en el artícu­
lo 586, número 3, del Cód. Penal co­
mún a las penas de multa de 501 pe­
setas, sufriendo en caso de insolven­
cia 15 días de responsabilidad personal 
subsidiaria en la cárcel, reprensión pri­
vada y privación del permiso de con­
ducir durante 60 días, sirviéndole de 
abono para su cumplimiento el tiem­
po que haya estado preventivamente 
privado de él durante la tramitación 
dc los autos, a cuyos efectos deposi­
tará el carnet en la Secretaría de este 
Juzgado, y al pago de la totalidad de 
las costas y tasas de este juicio verbal 
de faltas, y a que pague en concepto de 
responsabilidad civil a María de los 
Angeles Esteban Manzano la cantidad 
de 7.095 pesetas por los males perso­
nales morales; a don Manuel Cruz Jo­
ven, por sus males morales y perso­
nales y deformidad permanente, 385.000 
pesetas; a la Auto-Escuela Arenal, y en 
su nombre y representación, a José 
Luis Salgado Mato, la cantidad de 
200.000 pesetas; que debo declarar y 
declaro a Manuel Prieto García res­
ponsable civil subsidiario; y que sin 
entrar a conocer respecto del fondo 
de la cuestión relativa al presunto 
contrato civil de garaje, por el inter-
namiento del automóvil M-8686-BP en 
los Talleres de Carrocerías Hermanos 
Jurado, acaso a razón de 200 pesetas, 
debo absolver y absuelvo en la instan­
cia a Victoriano León Moyano y Ma­
nuel Prieto García, quedando en liber­
tad los interesados para ejercitar sus 
acciones ante quien y cómo corres­
ponda.—Así, por esta sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Pablo Villa-
nueva y Santamaría.—Rubricado. 

Publicación. — Fue publicada en el 
mismo día de su fecha. 

Y para que sirva de notificación al 
condenado, Victoriano León Moyano, 
en ignorado domicilio y paradero, ex­
pido la presente en Madrid, a 3 de 
octubre de 1978.—Firmado. 

(G. C—9.450) (B.—9.442) 

En el juicio de faltas que con el 
número 576/78 se ha seguido en este 

Don Crispín de la Calle Martín, Secre­
tario del Juzgado de Distrito nú­
mero 4 de Madrid. 
Doy fe: Que en el juicio de faltas 

número 1.074/78, sobre estafa a don 
Antonio Hernández Navarro, contra Mi­
guel Angel Frometa Ortiz, se ha dic­
tado sentencia el 14 de septiembre de 
1978, cuya parte dispositiva dice: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Miguel Angel Frometa Ortiz a la 
pena de 30 días de arresto menor en 
la cárcel y al pago de las costas de 
este juicio y a que en la ejecución 
de sentencia pague en concepto de 
responsabilidad civil a Antonio Her­
nández Navarro la cantidad de 7.620 
pesetas.—Así, por esta sentencia, lo 

I pronuncio, mando y firmo.—Pablo V i -
' Uanueva (Rubricado). 

Publicación. — Fue publicada en el 
mismo día de su techa. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a Miguel Angel Frometa Ortiz, 
que se encuentra en ignorado domi­
cilio y paradero, expidol a presente, 
en Madrid, a 25 de septiembre de 
1978 (Firmado). 

(G. C—9.209) (B.—9.163) 

JUZGADO N U M E R O 7 
Don Serafín González Molina, Juez de 

Distrito número 6 de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

mi cargo se sigue juicio de faltas nú­
mero 1.097/78, por hurto, en virtud 
de denuncia de José Antonio Cerro Gó­
mez contra Juan José Ameido Cas-
queiro, en el que se ha dictado sen­
tencia cuya parte dispositiva y fallo 
dice como sigue: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
19 de septiembre de 1978.—El señor 
Juez de Distrito número 6, expresado 
al margen, vistas las diligencias del 
juicio verbal de faltas, seguido entre 
partes: de la una, el Ministerio fiscal 
y de otra, como denunciado, cuya edad 
y demás circunstancias ya constan, 
Juan José Ameido Casqueiro, hijo de 
Eugenio y de María Consuelo, nacido 
en Parara (Pontevedra), el día 7 de 
abril de 1947, soltero, camarero, sin 
domicilio conocido. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Juan José Ameido Casqueiro, 
como autor responsable de una falta 
de hurto, a la pena de 15 días de 
arresto menor, restitución a Juan José 
Ameido Casqueiro de la cartera y me­
tálico que le fue sustraída cuyo de­
pósito provisionales eleva a definiti­
vo y al pago de las procesales; sirvien­
do al denunciado de abono el tiempo 
que estuvo privado de libertad por 
esta misma causa.—Así, por esta mi 
sentencia, juzgando, lo pronuncio, man­
do y firmo.—Serafín González (Rubri­
cado). 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación y publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia, por encon­
trarse en ignorado paradero el denun­
ciante José Antonio Cerro Gómez y el 
denunciado Juan José Ameido Cas­
queiro expido el presente, en Madrid, 
a 19 de septiembre de 1978 (Firmado). 

(B.—9.652) 

E n las diligencias de juicio verbal 
de faltas que se siguen en este Juzgado 
señaladas con el número 1.218 de or­
den de 1977, por daños, y contra Eu­
sebio Pascual Briones se ha dictado 
la siguiente: 

Sentencia: E n Madrid, a 12 de sep­
tiembre de 1978.—El señor don Fran­
cisco Iñíguez Celestino, Juez de Dis­
trito número 7 de los de esta capital, 
habiendo visto las presentes diligencias 
de juicio verbal de faltas seguidas en­
tre partes; de la una, el señor Fiscal 
Municipal en representación de la ac­
ción pública, de la otra, como denun­
ciado, Eusebio Pascual Briones. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado Pascual Briones a la 
pena de 2.000 pesetas de multa a que 
indemnice a Alejandro Gómez Aguado 
en la cantidad de 8.500 pesetas, y pago 
de tasas y costas, se declara responsa­
ble civil subsidiario de la indemniza­
ción concedida a Asunción Beltrán Ji-
meno. Notifíquese esta resolución por 
edictos a Eusebio Pascual Briones y 
Asunción Beltrán Jimeno. — Así, por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo.—Francisco Iñiguez Celes-
lino (Rubricado). 

Publicación.—Leída y publicada fue 
la anterior sentencia por el señor don 
Francisco Iñiguez Celestino, Juez de 
Distrito número 7, estando celebran­
do audiencia pública en el día de su 
fecha, de lo que doy fe.—José Rivera 
Salache (Rubricado). 

Y para que sirva de edicto de noti­
ficación en forma a Eusebio Pascual 
Briones y Asunción Beltrán Jimeno, 
cuyos actuales domicilios o paraderos 
se desconocen, y para su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, 
expido el presente, que firmo en Ma-
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drid, a 12 de septiembre de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.075) 
JUZGADO NUMERO 8 

En el juicio de faltas número 687/ 
1978, seguido, por hurto, contra María 
Cecilia Gómez Díaz y María Gregoria 
Muñoz Sanabria, se ha dictado el si­
guiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo a las denunciadas María Cecilia Gó­
mez Díaz y María Gregoria Muñoz Sa­
nabria de la falta que se les acusaba. 

Y para que sirva de notificación a 
las antes indicadas, expido la presente 
en Madrid, a 26 de septiembre de 1978. 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—9.076) 

En el juicio de faltas número 485/78, 
seguido por lesiones, contra María Do­
lores Chamero Gómez, se ha dictado 
sentencia por la que se condena a Ma­
ría Dolores Chamero Gómez a la pena 
de 1.000 pesetas de multa, a que in­
demnice a la lesionada, Carmen Nati­
vidad Bardera, en la cantidad de 
10.000 pesetas, y al pago de las costas 
del juicio, se le impone igualmente la 
pena de reprensión privada y la pri­
vación del permiso de conducir por 
término de un mes. Del pago de la 
indemnización se hará cargo el Fondo 
Nacional de Garantía en el caso de que 
no llegara a ser habida la causante. 

Y para que sirva de notificación a 
María Dolores Chamero Gómez, expi­
do al presente en Madrid a 21 de sep­
tiembre de 1978.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—9.460) 

En el juicio de faltas número 885/ 
1978, seguido por malos tratos, con­
tra Juana Moreno Plantón, se ha dic­
tado sentencia, con esta fecha, en la 
que se absuelve a la denunciada, Jua­
na Moreno Plantón, de la falta que se 
le acusaba, declarándose de oficio las 
costas del juicio. 

Y para que sirva de notificación a 
Juana Moreno Plantón, expido la pre­
sente en Madrid, a 26 de septiembre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.088) 

En el juicio de faltas número 744/ 
1978, seguido por malos tratos, contra 
Shinzo Yamazaki, se ha dictado sen­
tencia por la que se condena al de­
nunciado, Shinzo Yamazaki, a la pena 
de dos días de arresto menor, repren­
sión privada y el pago de las costas 
del juicio. 

Y para que sirva de notificación al 
denunciado, Shinzo Yamazaki, expido 
la presente en Madrid, a 14 de sep­
tiembre de 1978.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—9.092) 
JUZGADO NUMERO 9 

En el juicio de faltas número 294/ 
1978, que se tramita en este Juzgado 
sobre lesiones a denuncia de Josefina 
Benito de la O, contra Juan Antonio 
Lago Larragueta, mayor de edad, ca­
sado y en la actualidad en ignorado 
paradero, con fecha 21 de septiembre 
del presente año se dictó por este 
Juzgado sentencia por la que se ab­
solvía al indicado Juan Antonio Lago 
Larragueta, de los hechos denuncia­
dos con declaración de las costas de 
oficio. 

Y para que sirva de notificación en 
forma al expresado Juan Antonio Lago 
Larragueta, actualmente cn ignorado 
paradero, expido la presente en Ma­
drid, a 21 de septiembre de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.462) 

En el juicio de faltas número 1.029/ 
1977 de este Juzgado, que se tramita 
en relación con el accidente de circu­
lación ocurrido el pasado día 27 de 
septiembre de 1977, con resultado de 
lesiones a Giacomo Oscar Camarda, 
con fecha 18 de septiembre del pre­
sente año se dictó sentencia en la 
que se condenaba a Francisco Javier 
Fernández Pérez como autor de una 
falta de imprudencia simple, sin in­

fracción de reglamentos prevista y pe­
nada en el artículo 586, 3.°, del vigente 
Código Penal, a las penas de 1.000 pe­
setas de multa, reprensión privada, un 
mes de privación del permiso de cir­
culación y pago de las costas del 
juicio. 

Y habiéndose interpuesto por el pe­
nado recurso de apelación contra la 
citada resolución que ha sido admiti­
do en ambos efectos, por la presente 
se emplaza al perjudicado, Giacomo 
Oscar Camarda, para que en el plazo 
de cinco días se persone ante el Juz­
gado Decano de los de Primera Ins­
tancia e Instrucción de Madrid a usar 
de su derecho bajo apercibimiento de 
pararle en otro caso el perjuicio co­
rrespondiente. 

Y para que sirva de notificación y 
emplazamiento en forma al expresado 
Giacomo Oscar Camarda, actualmente 
en ignorado paradero, expido la pre­
sente en Madrid, a 18 de septiembre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.653) 

E n el juicio de faltas número 866/ 
1978, que se tramita én este Juzgado, 
sobre daños por imprudencia en ac­
cidente de tráfico a denuncia de Ob­
dulia Reyes Expósito, con fecha 14 de 
septiembre del presente año se dictó 
sentencia absolviendo libremente de 
los hechos denunciados a Julio Behigas 
Cervantes, con declaración de las cos­
tas de oficio. 

Y para que sirva de notificación en 
forma al expresado Julio Behigas Cer­
vantes, actualmente en ignorado do­
micilio y paradero, expido la presente 
en Madrid, a 14 de septiembre de 
1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.654) 
JUZGADO N U M E R O 10 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por amena­
zas bajo el número 1.180/77, contra 
Julián Martínez Jiménez, ha recaído 
la sentencia, que copiada dice: 

Sentencia.—En Madrid, a 13 de sep­
tiembre de 1978.—Vistos por el señor 
don José María García Segovia, Juez 
de Distrito número 10 (sustituto). 

Fallo: . . .y condeno a Julián Martí­
nez Jiménez a la pena de 1.000 pese­
tas de multa, cumpliendo en caso de 
impago arresto sustitutorio de tres 
días y pago de las costas del juicio. 

Y para que sirva de notificación a 
Julián Martínez Jiménez, expido el pre­
sente. Madrid, a 13 de septiembre de 
1978. 

(B.—9.093) 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por desobe­
diencia, bajo el número 823/78, con­
tra Sebastián Arias Delgado, ha recaí­
do sentencia, que copiada dice: 

Sentencia.—En Madrid, a 26 de ju­
lio de 1978.—Vistos por el señor don 
José Bento Cabrerizo, Juez del Distri­
to número 10. 

Fallo: . . .y condeno a Sebastián 
Arias Delgado a la pena de 1.000 pese­
tas de multa; reprensión privada y 
pago de costas. 

Y para que sirva de notificación a 
Sebastián Arias Delgado, expido el 
presente. Madrid, a 11 de septiembre 
de 1978. 

(B.—9.094) 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado bajo el núme­
ro 102/1978, contra Santiago Canalejo 
Mateo; ha recaído la sentencia, que co­
piada dice: 

Sentencias.—En Madrid, a 13 de sep­
tiembre de 1978.—Vistos por el señor 
don José María García Segovia, Juez 
de Distrito, número 10, sustituto. 

Fallo: . . .y absuelvo a Santiago Ca­
nalejo Mateo de los hechos denuncia­
dos, declarando de oficio el pago de 
costas y con reserva de acción civil a 
favor del perjudicado. 

Y para que sirva de notificación a 
Santiago Canalejo Mateo, expido el 
presente. Madrid, a 13 de septiembre 
de 1978. 

(B.—9.095) 

E n el expediente de juicio de faltas 
seguido en este juzgado por hurto, 
bajo el número 1.044/78, contra Luis 
Bachiller González, ha recaído la sen­
tencia, que copiada dice: 

Sentencia.—En Madrid, a 11 de oc­
tubre de 1978.—Vistos por el señor 
don José Bento Cabrerizo, Juez de Dis­
trito número 10. 

Fallo: . . .y condeno a Luis Bachiller 
González a la pena de 10 días de arres­
to en prisión y pago de costas. Sirvan 
de abono al condenado la detención y 
prisión preventiva que sufrió por el 
hecho origen de este juicio. 

Y para que sirva de notificación a 
Luis Bachiller González, expido el pre­
sente. Madrid, a 11 de octubre de 1978. 

(B.—9.899) 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por desobe­
diencia, bajo el número 1.041/78, con­
tra Manuel Aznar Berosain, Gloria Mu­
ñoz Pérez y Pedro Vega Delgado, ha 
recaído la sentencia, que copiada dice: 

Sentencia.—En Madrid, a 11 de oc­
tubre de 1978.—Vistos por el señor 
don José Bento Cabrerizo, Juez de Dis­
trito número 10. 

Fallo: . . .y condeno a Manuel Az­
nar Berosain a la pena de 1.000 pe­
setas de multa, arresto sustitutorio de 
tres días, represión privada y pago 
de costas. Y libre absolución de los 
restantes inculpados. 

Y para que sirva de notificación a 
los arriba expresados, expido el pre­
sente. Madrid, a 11 de octubre de 
1978. 

(B.—9.900) 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por hurto, 
bajo el número 921/78, contra Jesús 
Manuel Hernández Domínguez ha re­
caído la sentencia, que copiada dice: 

Sentencia.—En Madrid, a 21 de sep­
tiembre de 1978. Vistos por el señor 
don José Bento Cabrerizo, Juez de Dis­
trito número 10. 

Fallo: . . .y condeno a Jesús Manuel 
Hernández Domínguez a la pena de 
dos días de arresto carcelario y pago 
de costas. 

Y para que sirva de notificación a 
Jesús Manuel Hernández Domínguez, 
expido el presente. Madrid, a 21 de 
septiembre de 1978. 

(B.—9.465) 

E n el expediente de juicio de fal­
tas seguido en este Juzgado por daños 
y hurto, bajo el número 731/78, con­
tra Carlos Apaico García, ha recaído 
la sentencia, que copiada dice: 

Sentencia.—En Madrid, a 26 de julio 
de 1978.—Vistos por el señor don José 
Bento Cabrerizo, Juez dc Distrito nú­
mero 10. 

Fallo: . . .y condeno a Carlos Apaico 
García a la pena de 2.000 pesetas de 
multa; indemnización al perjudicado 
en 3.000 pesetas y pago de costas. 

Y para que sirva de notificación a 
Carlos Apaico García, expido el pre­
sente. Madrid, a 26 de septiembre de 
1978. 

(B.—9.471) 
JUZGADO N U M E R O 11 

En el juicio de faltas seguido en 
este Juzgado con el número 1.000/77, 
en el día de la fecha se ha dictado la 
que copiada en su encabezamiento, y 
parte dispositiva es del siguiente tenor: 

Sentencia.—En Madrid, a 6 de octu­
bre de 1978. E l señor don José Me-
relo Palau, Juez Ttitulard el Juzgado de 
Distrito número 11 de los de esta ca­
pital, habiendo visto los presentes au­
tos de juicio verbal de faltas, tramita­
dos con intervención del Ministerio 
Fiscal, y en los que han sido partes, 
de la una, como denunciante, Miguel 
Rivero López, mayor de edad y de 
esta vecindad, con domicilio en la ca­
lle Ferrocarril, número 42, y como de­
nunciado, Agustín Vigara Jurado, de 
las mismas circunstancias, pero en ig­
norado paradero y sin domicilio cono­
cido; sobre lesiones. 

Fallo: Que debo de absolver y ab­
solvía libremente y con todos los pro­
nunciamientos favorables del hecho 

í origen de estas actuaciones, al denun­
ciado Agustín Vigara Jurado, en igno­
rado paradero, declarando de oficio 
las costas procesales causadas en el 
presente procedimiento—Así, por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo.—José M . Merelo Palau (Firma­
do y rubricado). 

Y para que conste, expido y firmo 
la presente en Madrid, a 6 de octubre 

(G. C—9.509) (B.—9.565) 

En el juicio de faltas seguido e n 

este Juzgado, con el número l - 1 2 ; ' , ' 
en el día de la fecha se ha dictado » 
que, copiada en su encabezamiento, y 
parte dispositiva es del siguiente 
ñor: 

Sentencia.—En Madrid, a 6 de oc­
tubre de 1978. — E l señor don J°T. 
Manuel Merelo Palau, Juez Titular o» 
Juzgado de Distrito número 11 de 1 

de esta capital, habiendo visto los pr 
sentes autos de juicio verbal de falta , 
tramitados con intervención del M i n 

terio Fiscal, y en los que han sido p a 

tes, de una, como denunciante, 
renzo Sanz Gómez, mayor de edad y 
de esta vecindad, con domicilio en 
calle Labajos, número 24, y comoJ¡is. 
nunciado, Justo Bentacour, de las rn 
mas circunstancias personales, sin 
micilio conocido y en ignorado P a I 

dero; sobre daños. h 

Fallo: Que debía de absolver y » » 
solvía libremente y con todos 1°* P . 0 

nunciamientos favorables del hec i 
origen de estas actuaciones al denu 
ciado Justo Bentacour, declarando 
oficio las costas procesales causaa 
en el presente procedimiento.—Asi, P 
esta mi sentencia, lo pronuncio, 
y firmo.—José M . Merelo Palau ( r 

mado y rubricado). . a 

Y para que conste, expido y frrrn°¿e 

presente en Madrid, a 8 de octubre 
1978.—El Secretario (Firmado). ¿A 

(G. C—9.508) (B.—9.564) 

En los autos de juicio verbal de ra j 
tas seguidos ante este Juzgado con e 
número 188/77, sobre daños, y del 
luego se hará mención, recayó la s e " 
tencia, cuyo encabezamiento y PaT • 
dispositiva son del tenor literal 
guíente: 

Sentencia.—En Madrid, a 22 de sep; 
tiembre de 1978.—El señor don J ° \ 
Manuel Merelo Palau, Juez Distrito o 
Juzgado Municipal número 11 d e

 ] o S 

de esta capital, habiendo visto ' 
presentes autos dc juicio verbal 
faltas, tramitados en este J u Z g

 u e 

con el número 188/77, y en los q , 
han sido partes, el Ministerio FisgjJ 
en representación de la acción P u , Q 

ca; como denunciante Juan Huru 
Pérez, mayor de edad, del comete *¡ 
vecino de Tarrasa, con domicilio en 
calle Miguel Angel Rodamilans, nu" 
ro 12, 1 - y como denunciado F/rna 
do Rubio, mayor de edad, conduci ' 
domiciliado en Bilbao, calle Cuartel 
la Montaña, número 5, 5." B , con P 
miso de conducir número 1473902, 
bre daños. 

Fallo: Que debo de condenar v c°?o 

deno al denunciado Fernando K u 

como autor y responsable de la r ' n 0 

prevista y penada en el artículo n 

del Código Penal, a la pena de i -
pesetas de multa que hará efectiva 
papel de pagos al Estado, o en su 
fecto, y caso de insolvencia, a la P. u . 
de dos días de arresto menor susw 
tono; a que indemnice al denuncia 
perjudicado Juan Hurtado ? e l ' e * 0 O 

la cantidad de 7.100 pesetas y. P'f^ 
dc las costas del presente J" 
Notifíquese esta resolución al a r a r á 
ciado mediante edicto que se ¡ a . 
al BOLETÍN OFICIAL de esta p r ^ ^ i o , 
Así por esta mi sentencia lo P r o " ^ r e l o 
mando y firmo.—José Manuel Mei 
Palau (Rubricado). t¡„ 

Y para que conste y sirva de B 
ficación en forma al denunciado ' 
nando Rubio, hoy en ignorado P a . r po­
ro, mediante su publicación en el 
LETÍN OFICIAL de esta provincia, u 
la presente en Madrid, a 22 de 
tiembre de 1978—El Secretario K' 
m a d ° ) - mi l i ) (G. C—9.033) (B.—9.103; 
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, En las actuaciones a que luego se 
n a r a mención, ha recaído la siguiente: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
** de septiembre de 1978— Vistos por 
p señor don José Manuel Merelo Pa-
gW. Juez de Distrito número 11 de 
os de esta capital, los presentes au-
° s de juicio verbal de faltas, segui-

87n a " 1 6 este Juzgado con el número 
' u/77, sobre lesiones y daños, entre cS"¡tes

 c o m o inculpados, Serafín Mer-
Mercado, Martín de la Sierra Gó-

, n e .z. Enrique Martín Cabero y José 
dad B a r t ° l o m é , todos de esta vecin-
e d ; como perjudicado, Miguel Cinta 
t

 n t ° s , de la misma vecindad y resul-
tim s i n d o m i c i l i o conocido este úl-
hali° y M a r t í n d e l a Sierra, que se 

"an citados por edictos; y finalmen-
> como lesionados-perjudicados, Do-

SángK E s P a r z a R o s Y Salvador Conesa 
halv ' a m b o s vecinos de Cartagena; 
t e r - e n í . ° s i d o también parte el Minis-
a „ í Fiscal en representación de la 
a c ^ o n pública; y 
senf R e s " l t a n d o : Que el día 13 de 
do ¿ C m b r e d e l P a s a d o a n o < circulan-
c i e n 5 e r a f í n Mercado Mercado, condu-
2 p l d o e l vehículo furgoneta «Citroen» 
PieH H m a t r í c u l a M-424.704, de su pro-
Por i C o n P e r m i s o d e conducir tem­
ías n P o r r e n ° v a c i ó n , por el Paseo de 
coch 6 d e e s t a c a P i t a 1 ' a l P a r a r e l 

bre i q u e I e a ntecedía se precipitó so-
con C m i s r n o ' e l c u a l a s u v e z l o h i z o 

f u

 e I anterior, así como la citada 
s i o n ° n e t a feralmente, también coli­
ja nv 9 ° l r o vehículo q u e circulaba en 

/nisma dirección, produciéndose, se-
| n

n Peritación, los siguientes daños 
M ^ ^ e n a : el vehículo causante, 
c]2\i 0 4 ' de la propiedad del denun-
la n° ' 2 4 7 5 0 Pesetas; el M-8606-H, de 
^ Propiedad y conducido por Enrique 
í? r t ínez Cabero, 12.944; el M-7396-CC, 
^P iedad de Miguel Cinta Santos y 
^ d u c i d o por Martín de la Sierra Go­
fo? Carpintero, 6.500 pesetas; y el 
d o

7 l 0 -*-AH de la propiedad y eonduci-
r e n U n

 J o s e Luis Bartolomé Martín 
C a b e r

C l a n d o éste y Enrique Martínez 
dejrjf,:0 apresamente a cualquier in-
Ios

 2 a c i ó n , y resultando lesionados 
Prj,^ C o r n p a ñ a n t e s del conductor del 
accj^ r V e m c u I o reseñado, Causante del 
&0s v

 nJe' e i u e son Domingo Esparza 
que i b a , V a d o r Conesa Sánchez, de las 
te ¿« r ° - a ron en curar, respectivamen-

defe* e J rnpedimento, y sin quedarles 
dos. n i deformidad. Hechos proba-

n i d a d Considerando: Que llegada la sa-
v hor , o s lesionados, se señaló día 
Ve r o , P a r a la celebración del juicio 
el q

 d e faltas que la Ley previene, 
la a*? t U V o l u S a r e n el día de hoy con 
de ¿ e n c i a del Ministerio Fiscal, y 
cabe l n í n I ™ ^ ™ Fnrinue Martínez 

6 0 y 20 días7con"necesidad de asis-

f í n í ? ' J o s é L u i s Bartolomé y Sera-
c 0 r n n

 c a d o Mercado, no habiendo 
y en a r e c l d o I o s c i t a d o s P o r edictos 
co i - forado paradero, como tampo-
esta • • s i o n a d o s residentes fuera de 
go ^ U n s d i c c i ó n , Serafín, digo, Domin-
S a nehÍ P a r z a R o s y Salvador Conesa 
fueron - e n c u y o a c t o l o s a s i s t e n t e s 
taci 0n ° l d o s ratificando las manifes­
tado q U e Previamente habían pres-
el v* - e n Preliminares actuaciones, y 
chos 1 S t e r i o Público estimó los he-

* constitutivos d e J a f a l t a p r e v i s t a 
Códi p

n a D e n e I a r t í c u l o 586, 3.**, del 
Ponsaki ' d e I a q u e c o n s i d e r ó res-
Pad 0 ¿ c d i r e c t o y personal, al incul-
el ' Serafín Mercado Mercado, para 
setas . l n t e r e s ó , a s P e n a s d e 3 - 0 0 0 p e " 
d í a s J rnulta, reprensión privada, 90 
ducir • p r i v a c i d n d e l permiso de con-
D 0 m - ' l n d e r n n i z a c i ó n a los lesionados, 
en J n g o E s p a r z a y Salvador Conesa, 
20oon s u m a s respectivas de 60.000 y 
d i C a H P e setas, con reserva al perju-
c i v i j e ' a r t í n Sierra, de las acciones 
Jtiici S q U e S e c r e a a s i s t i d o P o r l o s per-
d 0 s e

0 s ^ u e s e crea afectado, mostrán-
t e n t p

 C O n fo rmidad por todos los asis-
dand 3 e . x c e P c i o n del condenado, que-
t e ncia c o n c m s o el juicio para sen-

mjta • .Considerando: que en la tra-
v a d o ° n de este juicio se han obser-

] o *s prescripciones legales, 
dec] C o n s i d e r a n d o : Que los hechos 
smt d o s Probados en el primer re-

l a ndo de esta sentencia, son cons­

titutivos de la falta prevista y penada 
en el número 1." del artículo 586 del 
Código Penal, de la que es responsable 
por su participación directa, personal 
y voluntaria el inculpado, Serafín Mer­
cado Mercado, sin circunstancia algu­
na modificativa de dicha responsabili­
dad penal, por lo que procede impo­
ner al mismo las penas de 1.000 pe­
setas de multa, reprensión privada, 
privación durante 30 días del permiso 
de conducir, y a que por vía de in­
demnización satisfaga al lesionado-
perjudicado, Domingo Esparza Ros, 
la suma de 60.000 pesetas y al tam­
bién perjudicado, Salvador Conesa 
Sánchez, la cantidad de 20.000 pesetas, 
con reserva al asimismo perjudicado, 
Miguel Cinta Santos, de las acciones 
de que se crea asistido por los da­
ños sufridos por el automóvil de su 
propiedad, M-7696-CC, que conducía 
Martín de la Sierra. 

2. Considerando: Que todo respon­
sable criminalmente de un delito o 
falta, lo es también civilmente, y las 
costas procesales se entienden impues­
tas por la Ley a los también respon­
sables de los mismos delitos o faltas. 
Artículos 19 y 109 del Código Penal. 

Vistos los citados artículos, el De­
creto de 21 de noviembre de 1952, y 
las demás disposiciones de general 
aplicación. 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno al inculpado en estas actuacio­
nes, Serafín Mercado Mercado, como 
autor responsable de la falta prevista 
y penada en el artículo 586, 3.° del 
Código Penal, a las penas de 1.000 pe­
setas de multa que hará efectiva en 
el correspondiente papel de pagos al 
Estado, o en su defecto, para el caso 
de insolvencia, a la de dos días de 
arresto menor sustitutorio; reprensión 
privada, privación del permiso de con­
ducir por término de 30 días; a que 
por vía de indemnización satisfaga al 
perjudicado, Domingo Esparza Ros, en 
la suma de 60.000 pesetas, y al tam­
bién perjudicado, Salvador C o n e s a 
Sánchez, en la de otras 20.000 pesetas, 
con imposición asimismo de las cos­
tas procesales causadas, reservando al 
perjudicado, Miguel Cinta Sánchez, las 
acciones civiles de que se crea asis­
tido. 

Así, por esta mi sentencia, definiti­
vamente juzgando en primera instan­
cia, lo pronuncio, mando y firmo.— 
José M . Merelo (Rubricado). 

Publicación.—La anterior sentencia 
fue leída y publicada en el día de su 
fecha. Y para su publicación en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia, libro la 
presente en el mismo día.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G. C—9.032) (B.—9.102) 
JUZGADO N U M E R O 13 

En el juicio de faltas número 835/ 
1978, sobre estafa, se ha dictado la 
resolución que, copiada literalmente 
en su encabezamiento y parte dispo­
sitiva más importante dice así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
28 de septiembre de 1978.—El señor 
don Bernardino Hernández Blázquez, 
Juez de Distrito número 13 de esta ca­
pital, ha visto y leído los autos de 
juicio verbal de faltas que anteceden. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado en los presentes au­
tos, Juan Alberto Briones González 
como responsable en concepto de au­
tor de una falta contra la propiedad 
ya definida sin circunstancias modifi­
cativas de la responsabilidad criminal, 
a la pena de 5 días de arresto, y al 
pago de las costas del juicio y asimis­
mo a que indemnice a Alejandro Her-
vás Miguel, en cuantía de 800 pesetas; 
luego que esta sentencia adquiera su 
carácter de firmeza, remítase ficha de 
condena al Registro Central de Pena­
dos y Rebeldes.—Así, por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
Firmado y rubricado.—Es copia. 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el se­
ñor Juez de Distrito que la firma, es­
tando celebrando audiencia en el Juz­
gado, el mismo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publicación en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia y sirva de 1 

notificación a Juan Alberto Briones 
González que se encuentra en ignora­
do paradero, en cumplimiento a lo 
mandado por S.S.", expido el presen­
te en Madrid, a 28 de septiembre de 
1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.478) 

En el juicio de faltas número 448/ 
1978, sobre juegos prohibidos, se ha 
dictado la resolución que, copiada l i ­
teralmente en su encabezamiento y 
parte dispositiva más importante dice 
así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
21 de septiembre de 1978.—El señor 
don Bernardino Hernández Blázquez, 
Juez de Distrito número 13 de esta 
capital, ha visto y leído los autos de 
juicio verbal de faltas que anteceden 
seguidos. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho de autos a Luis 
Cuadrado Gómez y José María Man­
zano Hernández; procediendo asimis­
mo la devolución al primero del me­
tálico intervenido; declarando de ofi­
cio las costas.—Así, por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
Firmado y rubricado.—Es copia. 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que la firma, estando 
celebrando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publicación en e l ' B O L E ­
TÍN OFICIAL de la provincia y sirva de 
notificación a Luis Cuadrado Gómez y 
a José María Manzano, que se encuen­
tran en ignorado paradero, en cumpli­
miento a lo mandado por S.S.", expi­
do el presente en Madrid, a 21 de 
septiembre de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.488) 

En el juicio de faltas número 796/ 
1978, sobre lesiones, se ha dictado la 
resolución que, copiada literalmente en 
su encabezamiento y parte dispositi­
va más importante, dice así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
21 de septiembre de 1978.—El señor 
don Bernardino Hernández Blázquez, 
Juez de Distrito número 13 de esta 
capital, ha visto y leído los autos de 
juicio verbal de faltas que anteceden 
seguidos. 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente del hecho de autos a 
José Luis Sánchez Sierra, declarando 
de oficio las costas.—Así, por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—Firmado y rubricado.—Es copia. 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que la firma, estando 
celebrando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publicación en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia y sirva de 
notificación a José Luis Sánchez Sie­
rra, que se encuentra en ignorado pa­
radero, en cumplimiento a lo manda­
do por S.S/, expido el presente en 
Madrid, a 21 de septiembre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—9.489) 

En el juicio de faltas número 1.061/ 
1977, sobre daños, se ha dictado la 
resolución que, copiada literalmente en 
su encabezamiento y parte dispositiva 
más importante, dice así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
21 de septiembre de 1978.—El señor 
don Bernardino Hernández Blázquez, 
Juez de Distrito número 13 de esta 
capital, ha visto y leído los autos de 
juicio verbal de faltas que anteceden 
seguidos. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado en los presentes au­
tos, Juan José Fernández Duran More­
no, como responsable en concepto de 
autor de una falta de imprudencia 
simple en la conducción de vehículos 
a motor con resultado de daños ya de­
finida, sin circunstancias modificativas 
de la responsabilidad criminal a la 
pena de 1.000 pesetas de multa; le con­
deno también al pago de las costas del 
juicio y a que indemnice a María Je­
sús Martínez Arias, en cuantía de 
33.032 pesetas.—Así, por esta mi sen­

tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
Firmado y rubricado.—Es copia. 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que la firma, estando 
celebrando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publicación en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia y sirva de 
notificación a Juan José Fernández Du­
ran Moreno, que se encuentra en ig­
norado paradero, en cumplimiento a 
lo mandado por S.S.", expido el pre­
sente en Madrid, a 21 de septiembre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.490) 

E n virtud de lo acordado en juicio 
verbal de faltas número 326/76, por 
el presente se notifica a los condena­
dos, Alejandro Ulate Vázquez, Alvaro 
Artavia Vázquez, Carlos Eduardo Ba­
rón Castañeda y Carlos García del Va­
lle Montoya, que en virtud de lo dis­
puesto en el Real Decreto 388 de fe­
cha 14 de marzo de 1977, se les aplica 
los beneficios del indulto a que se re­
fiere, y en relación con la multa que 
como pena les fue impuesta, y asimis­
mo la reprensión privada, y dejando 
subsistente el resto de los pronuncia­
mientos. 

A los expresados se les notifica de 
la tasación de costas practicadas en 
las referidas actuaciones asciende a la 
cantidad de 1.125 pesetas, y de la que 
se les da vista por término de tres 
días, transcurridos los actuales, si no 
lo impugnasen, se les requiere para que 
dentro de los cinco siguientes, compa­
rezcan a hacer efectiva la cantidad de 
281.000,25 pesetas, parte que le co­
rresponde a cada uno de los expre­
sados, y a los que de no verificarlo les 
parará el perjuicio a que hubiere lu­
gar en Derecho.—Dado en Madrid, a 16 
de octubre de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.710) 
JUZGADO N U M E R O 15 

E n los autos de juicio verbal de 
faltas número 374/78, sobre impruden­
cia con resultado de daños, se dictó 
sentencia cuyo encabezamiento y parte 
dispositiva es como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 29 de sep­
tiembre de 1978.—Vistos por el señor 
don Juan Oca Pastor, Juez sustituto 
del Juzgado de Distrito número 15 de 
esta capital, los presentes autos de 
juicio verbal de faltas, seguidos entre 
partes, de una, el Ministerio Fiscal, en 
representación de la acción pública, y 
de otra, como denunciada, cuyas de­
más circunstancias personales ya cons­
tan, Julia Blanco Martínez. 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente del hecho a que se re­
fieren las presentes diligencias, a la 
denunciada, Julia Blanco Martínez, de­
clarando de oficio las costas del pre­
sente juicio.—Así, por esta mi senten­
cia, la pronuncio, mando y firmo.— 
Juan Oca.—Rubricado. 

Publicación.—Dicha sentencia fue pu­
blicada en el mismo día de su fecha. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma a la denunciante, Mag­
dalena Torrego Salcedo, mayor de 
edad, propietaria del vehículo matrícu­
la M-920.034, domiciliada últ imamente 
en Madrid, hoy en ignorado paradero, 
expido la presente que firmo en Ma­
drid, a 29 de septiembre de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.492) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas seguidos con el número 1.011/77, 
sobre daños, por denuncia de Jesús 
Chacón Herráinz contra Cristina Mar­
tín Pérez, se dictó sentencia cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva es 
como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 5 de octu­
bre de 1978.—Vistos por el señor don 
Juan Oca Pastor, Juez sustituto del 
Juzgado Distrito número 15 de esta 
capital, los presentes autos de juicio 
verbal de faltas, seguidos entre par­
tes, de una el Ministerio Fiscal, en 
representación de la acción pública, y 
de otra como denunciado, cuyas de­
más circunstancias personales ya cons­
tan, Cristina Martín Pérez. 
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Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente del hecho a que se re­
fieren las presentes diligencias a la de­
nunciada, Cristina Martín Pérez, de­
clarando de oficio las costas del pre­
sente juicio.—Así, por esta mi senten­
cia, lo pronuncio, mando y firmo.— 
Juan Oca (Rubricado). 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación en forma al denunciante, Je­
sús Chacón Herráinz, conductor y pro­
pietario del vehículo matrícula M-2574-
AX, domiciliado últimamente en Ma­
drid, hoy en ignorado paradero, expido 
la presente en Madrid, a 5 de octubre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.660) 
JUZGADO NUMERO 16 

En el juicio de faltas número 352/ 
1978, seguido en este Juzgado, por 
ofensa agente autoridad, se ha dictado 
la sentencia cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 5 de octu­
bre de 1978.—Habiendo visto y oído, 
el señor don Manuel García Lantes, 
sustituto, Juez Municipal número 16 
de los de Madrid, los presentes autos 
Je juicio verbal de faltas, seguidos por 
ofensa agente de la autoridad, entre 
partes, de la una, el Ministerio Fiscal, 
de otra, como denunciada Josefina Gar­
cía Cijundez, nacida en La Coruña, el 
día 8 de diciembre de 1936, hija de 
Manuel y Dolores, soltera, sin profe­
sión, y cuyo último domicilio conoci­
do fue en la calle Latina, número 39, 
tercero. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a la denunciada, Josefina García Ci­
jundez, declarando de oficio las cos­
tas del presente juicio.—Así, por esta 
mi sentencia, que se notificará en for­
ma a las partes, definitivamente juz­
gando, la pronuncio, mando y firmo.— 
Manuel García Lantes (Rubricado). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia de Madrid, 
para que sirva de notificación de sen­
tencia a la denunciada, Josefina García 
Cijundez, que se encuentra en igno­
rado paradero, expido el presente en 
Madrid, a 5 de octubre de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.661) 
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dictado sentencia cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva son del tenor 
literal que sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 19 de oc­
tubre de 1978.—Habiendo visto y oído 
el señor don Manuel García Lantes, 
sustituto, Juez Municipal número 16 
de los de Madrid, los presentes autos 
de juicio de faltas, seguidos por le­
siones por mordedura de perro, entre 
partes, de una el Ministerio Fiscal, de 
otra, como denunciantes, María del 
Rocío Gámez Martín, nacida en Mála­
ga, de ocho años de edad, hija de 
Francisco y Herminia, con domicilio 
en Madrid, calle Barbieri, número 21, 
2:\ y su madre, Herminia Martín Me­
dina, con el mismo domicilio, y como 
denunciado, Félix Barco Torreros, na­
cido en Madrid el 28 de julio de 
1952, hijo de Joaquín y Encarnación, 
soltero, empleado, con domicilio en 
Madrid, calle Gravina, número 17, 4.°, 
izquierda. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado, Félix Barco Torre­
ros, como responsable de una falta de 
lesiones por imprudencia, a la pena 
de 550 pesetas de multa, reprensión 
privada y pago de costas.—Así, por 
esta mi sentencia, que se notificará 
en forma a las partes, definitivamente 
juzgando, la pronuncio, mando y fir­
mo.—Manuel García (Rubricado). 

Y para que sirva de notificación en 
legal forma a las denunciantes María 
del Rosario Gómez Martín y Herminia 
Martín Medina, que se enceuntra en 
ignorado paradero, expido el presente 
que firmo en Madrid, a 19 de octubre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.903) 

do la presente en Madrid, a 28 de sep­
tiembre de 1978.—El Secretario (Fir­
mado). 

(G. C—9.205) (B.—9.165) 

JUZGADO NUMERO 18 
En virtud de lo acordado en juicio 

verbal de faltas número 81/76, por 
el presente se requiere a Jacinto San-
segundo Arnaiz, condenado en el cita­
do procedimiento, para que dentro de 
los 5 días siguientes a la publicación 
del presente edicto, comparezca en este 
Juzgado, sito en Plaza General Vara 
del Rey, número 17, hacer efectiva la 
cantidad de 67.944 pesetas, importe de 
la tasación de costas (excepto multa), 
practicada y declarada firme, y de no 
verificarlo le parará el perjuicio a que 
hubiere lugar en Derecho. 

Y para que sirva de requerimiento 
a Jacinto Sansegundo Arnaiz, expido el 
presente en Madrid, a 17 de octubre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.719) 

En el juicio de faltas número 71/ 
1978,. seguido en este Juzgado por da­
ños en accidente de circulación, se ha 
dictado la sentencia, cuyo encabeza­
miento y parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 5 de octu­
bre de 1978.—Habiendo visto y oído 
el señor don Manuel García Lantes, 
sustituto, Juez Municipal número 16 
de los de Madrid, los presentes autos 
de juicio verbal de faltas, seguidos 
por daños en accidente de circulación, 
y entre partes, de la una, el Ministe­
rio Fiscal, de otra, como denunciante, 
Carlos Garlito Higuero, mayor de edad, 
soltero, y con domicilio último cono­
cido en la calle San Wenceslao, nú­
mero 2, actualmente en ignorado pa­
radero, y como denunciante Daniel Ca-
rriedo San Juan, con domicilio en la 
calle Doctor Espina, número 28, y Mi­
guel Angel Delgado Cervigón, con do­
micilio en la calle Huesca número 27. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a los denunciados, Daniel Carriedo San 
Juan y Miguel Angel Delgado Cervigón, 
declarando de oficio las costas del pre­
sente juicio.—Así, por esta mi senten­
cia, que se notificará en forma a las 
partes, definitivamente juzgando, la 
pronuncio, mando y firmo. — Manuel 
García Lantes (Rubricado). 

Y para su publicación en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia de Madrid, 
para que sirva de notificación de sen­
tencia al denunciante, Carlos Garlito 
Higuero, que se encuentra en ignora­
do paradero, expido la presente en 
Madrid, a 5 de octubre de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.662) 

En el juicio de faltas seguido ante 
el Juzgado Municipal número 16, bajo 
el número 553/78, por lesiones por 
mordedura de perro, seguido entre 
partes, que después se dirán, se ha 

En el juicio de faltas número 1.066/ 
1977, seguido en este Juzgado por le­
siones y daños en accidente de circu­
lación, se ha dictado la sentencia, cu­
yo encabezamiento y parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 28 de sep­
tiembre de 1978. — Habiendo visto y 
oído el señor don Manuel García Lan­
tes, sustituto, Juez Municipal núme­
ro 16 de los de Madrid, los presentes 
autos de juicio verbal de faltas, se­
guidos por lesiones y daños en acci­
dente de circulación, entre partes, de 
la una el Ministerio Fiscal, de otra, 
como denunciante-lesionado, Antonio 
Expósito Alonso, nacido el 23 de agos­
to de 1939 en Escalonilla (Toledo), hijo 
de Francisco y Francisca, casado, con­
ductor, con domicilio en Madrid, calle 
Oohagavia, número 42, y como denun­
ciados Carlos Alberto Capurro, nacido 
en Buenos Aires (Argentina), el 4 de 
septiembre de 1950, hijo de Carlos 
Manuel e Hilda Carolina, soltero, co­
merciante, con domicilio accidental en 
Madrid, calle Alberto Alcocer, núme­
ro 43, apartamento 203, y Mirta Elena 
Redensky, de nacionalidad argentina, 
y que en la actualidad se encuentra 
en ignorado paradero. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado Carlos Alberto Ca­
purro, como responsable de una falta 
de lesiones por imprudencia, a la pena 
de 10.000 pesetas de multa, reprensión 
privada, pago de costas y retirada del 
permiso de conducir por término de 
tres meses, debiendo indemnizar a An­
tonio Expósito Alonso en la cantidad 
de 37.819 pesetas por los daños del 
vehículo y en la cantidad de 15.000 pe­
setas por los daños personales, decla­
rando responsable civil subsidiario a 
Mirta Elena Redensky. Absolviendo l i ­
bremente y con todos los pronuncia­
mientos a su favor al también denun­
ciado Antonio Expósito Alonso, por no 
aparecer cargo alguno en su contra.— 
Así, por esta mi sentencia, que se no­
tificará en forma a las partes, defini­
tivamente juzgado, la pronuncio, man­
do y firmo.—Manuel García Lantes. 

Publicación.—Publicada en el mismo 
día de su fecha.—Alfredo Sánohez (Ru­
bricadas las firmas). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia de Madrid, para 
que sirva de notificación de sentencia 
a los denunciados Carlos Alberto Ca­
purro y Mirta Elena Redensky, que se 
encuentra en ignorado paradero, expi-

En virtud de lo acordado en juicio 
verbal de faltas número 603/77, por 
el presente se notifica a Jorge Washing­
ton Larraura Barbosa, condenado en 
el expresado procedimiento, que la ta-
tación de costas practicadas en el mis­
mo asciende a la cantidad de 785 pe­
setas, y de la que se le da vista por 
término de 3 días. Transcurrido dicho 
término, si no la impugnase, se le 
requiere para que dentro de los 5 días 
siguientes, comparezca ante este Juz­
gado, sito • en la Plaza General Vara 
del Rey, número 17, de Madrid, para 
hacer efectivo su total importe, y de 
no verificarlo, le parará el perjuicio a 
que hubiere lugar en Derecho, y para 
que conste y sirva de requerimiento 
a Jorge Washington Larraura Barbo­
sa, expido el presente en Madrid, a 
17 de octubre de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.718) 

En el juicio de faltas número 171/ 
1978, por hurto, contra Félix Muñoz 
Valverde y Luis León Gamoneda, se ha 
dictado sentencia con fecha 26 de ju­
nio de 1978, cuya parte dispositiva es 
del tenor siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a los denunciados, Félix Muñoz Val-
verde y Luis León Gamoneda, como 
autores de una falta de hurto, a la 
pena de 5 días de arresto menor, abo­
nándoseles el tiempo que por esta mis­
ma causa han estado en prisión, y al 
pago de las costas del juicio por mi­
tad. 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Félix Muñoz Valverde y Luis 
León Gamoneda, expido el presente en 
Madrid, a 30 de septiembre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—9.668) 

En el juicio de faltas número 165/ 
1978, por escándalo, contra Olalla Ló­
pez Valverde, se ha dictado sentencia 
con fecha 7 de julio de 1978, cuya 
parte dispositiva es del tenor siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
con toda clase de pronunciamientos 
favorables a la denunciada Olalla Ló­
pez Valverde. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación a Olalla López Valverde, expido 
el presente en Madrid, a 5 de septiem­
bre de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.669) 

En el juicio de faltas número 203/ 
1977, por daños, contra José Moreno 
Heredia, se ha dictado sentencia con 
fecha 14 de julio de 1978, cuya parte 
dispositiva es del tenor siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
con toda clase de pronunciamientos fa­
vorables al denunciado José Moreno 
Heredia. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación al denunciante, José Vicente Ja­
ro García, expido el presente en Ma­
drid, a 12 de octubre de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—9.670) 

En el juicio de faltas número 295/ 
1978, por malos tratos, contra Antonio 
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Da Graca Oliveras, se ha dictado sen­
tencia con fecha 15 de septiembre ac 
1978, cuya parte dispositiva es del ^ 
ñor siguiente: . , 0 

Fallo: Que debo absolver y absueiw 
libremente con toda clase de pronuu 
ciamientos favorables al denunciaos, 
Antonio Da Graca Oliveras, declara» 
do las costas de oficio. i¿ 

Y para que conste y sirva de nou 
pcación a Antonio Da Graca o l l \ f ¿¡ 
expido el presente en Madrid, a 15 
septiembre de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

( B . _ 9 . H 6 ) 

En el juicio de faltas número 285/ 
1978, por amenazas, contra Amador w 
golludo Orbis, se ha dictado sentencw 
con fecha 15 de septiembre de 19'°' 
cuya parte dispositiva es del tenor s 
guíente: . 

Fallo: Que debo absolver y a b s U ¿ ¿ 
vo libremente con toda clase de PTU 

nunciamientos favorables al denuncia­
do, Amador Cogolludo Orbis, decla­
rando de oficio las costas. • 

Y para que conste y sirva de noi•' 
ficación a Amador Cogolludo Orbis, ev 
pido el presente en Madrid, a ^ a 

septiembre de 1978. — E l Secretan»* 
(Firmado). 

(B.-9.U7) 

En el juicio de faltas número 318/ 
1978, por coacción, contra Victoria Ló­
pez Gumucio y otro, se ha dictado sen 
tencia con fecha 15 de septiembre of 
1978, cuya parte dispositiva es del 
ñor siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente con toda clase de pronun­
ciamientos favorables a José Luis v* 
Halar González y a Victoria López <Ja' 
mucio, y se declaran las costas de oficio-

Y para que conste y sirva de not -
ficación a Victoria López Gumucio, es­
pido el presente en Madrid, a 15 " 
septiembre de 1978. — E l Secretan»* 
(Firmado). 

(B.-9.118) 

En el juicio de faltas número 25/ 
1978, por escándalo, contra Annie Ros* 
Madeleine Martin y Emil Ernest Bloc n ' 
se ha dictado sentencia con fecha l u 

de marzo de 1978, cuya parte disposi­
tiva es del tenor siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a los denunciados, Annie Rosa Made­
leine Martin y Emil Ernest Blocn, 
como autores de una falta de escán­
dalo, a la pena de 2.000 pesetas * 
cada uno de ellos, reprensión privada, 
y al pago de las costas del juicio P 0 1 

mitad. 
Y para que conste y sirva de notifi­

cación a los condenados, expido el P 1 ¿ ' 
senté en Madrid, a 19 de septiembre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.506) 

1977 2 J U 1 C 1 ° d e f a I*as número 446/ 
tra í n ? ° r

D

m a l o s t r a t o s y daños, con-
ha ' í t ^ Fernández y otro, 

de f e b r í H d o s e n t e * c i a con fecha 3 
U v a e s ^ i i " 1 9 7 8 ' - C U * a P a r t e d Í S p O S 1 ' 

¿ l 2 ! . 5 t e n o r siguiente: 
con i n r f a

Q l í e d e b o absolver y absuelvo 
vorU? , d a s e d e Pronunciamiento fa-
Fernándel d e n u n c i a d o J o s é Rodríguez 
ficlr£nra q Ur? c o n s t e y sirva de noti-
Garíí* a F r a r i c i s c o Javier Herrera 
driri\ : A x P e d i d o el presente en M * 

de 1978-E1Se-
(B.—9.711) 

En el juicio de faltas n u n i e r i } a U d i o 
1977, por amenazas, contra Lia 
Gustavo Peralta Pino, se ha dici<% 
sentencia con fecha 28 de octubie 
1977fi cuya parte dispositiva es aei 
ñor siguiente: de-

Fallo: Que debo condenar y c ° n

p e -
no al denunciado, Claudio Gus ta v ° l t a 

ralta Pino, como autor de una i ^a 

comprendida y penada en el cas 
del artículo 585 del Código Penal, * ^ 
pena de 2.000 pesetas de multa y 
pago de las costas del juicio. t i_ 

Y para que conste y sirva de 
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dación a Claudio Gustavo Peralta Pi-— wiauuiVJ u u o i m w - — 

{?» expido el presente en Madrid, a 
' J . de octubre de 1978:—El Secretario 
armado) 

(B.—9.712) 

197*1 e l J u i c i o d e f a l t a s número 481/ 
M

 b> por lesiones circulación, contra 
^guel Clases Almendro, se ha dictado 
j u n c i a con fecha 21 de enero de 
n ' ' c u y a parte dispositiva es del te-
n % siguiente: 

fallo: Q U e debo a b s o i V e r y absuel-
co n toda clase de pronunciamien-

pr favorables al denunciado Miguel 
L l a?es Almendro. 
fica P a r a £ l u e conste y sirva de noti-
e l

a C l 0 n a Jesús Galilea Barios, expido 
^Presente en Madrid, a 13 de octu-

i e de 1978.—El Secretario (Firmado). 
(B.—9.713) 

l 9 ? n el juicio de faltas número 1.188/ 
vedr P ° / d a ñ o s » contra José Luis Saa-
cia Romero, se ha dictado senten-
P a r t

c ° n fecha 23 de junio de 1978, cuya 
F ii p o s i t i v a e s d e l tenor siguiente: 

con Q u e d e b o absolver y absuelvo 
f a v

 l o d a clase de pronunciamientos 
v o r a o l e s a J d e n u n c i a d o J o s é L U i s 

5 a a v e d r a Romero. 
fic .P a r a que conste y sirva de no ti­
ro n . a J ° s é Luis Saavedra Rome-
d ' e x Pido el presente en Madrid, a 29 
( p . septiembre de 1978.—El Secretario 
v r i r mado) 

(B.—9.714) 

P • 
1977* ? J u i c i o de faltas número 972/ 
tra Á d m " a r n e n a z a s y escándalo, con-
do :imQÚ Ait M imoune, se ha dicta-
de l 9 7 8

e n c i a con fecha 10 de febrero 
tenor • C U V a P a r t e dispositiva es del 

n ° al H ' ^ U e debo condenar y conde-
Coi^ n u n c i a d o , Admed Ait Mimoune, 
a j a ¿ u t o r de una falta de escándalo, 
r ePren n a d e 2 - 5 0 0 pesetas de multa, 
fas a eiS I.° n privada, y pago de las eos-
Ja ü n Juicio y se decomisa una nava-

V D

 V e z firme esta sentencia. 
C a ción q u e conste y sirva de notifi-
e l PJ a Admed Ait Mimoune, expido 
t i e í h r t e e n Madrid, a 29 de sep-
ííiado) d e 1 9 7 8 - — E l Secretario (Fir-

(B.—9.715) 

p 
I9771 ¿ J u i c i o del faltas numero 944/ 
vir sj¡°r, Jesiones, contra Florencio A l -
c °n f n £ n e z , se ha dictado sentencia 
Parte 7 d e abril de 1978, cuya 
te: Q l s Posi t iva es del tenor siguien-

F a j i 
° ° n tód: ^ U e d e b o a D s o í v e r y absuelvo 
vOrabje

 a ? a s e d e pronunciamientos fa-
S á n C n e z denunciado Florencio Alvir 

ficaCi0

ara ^ . u e c o ns te y sirva de noti-
Pido pi a F l ° r e n c i o Alvir Sánchez, ex-
° ctubró P r e s e n t e en Madrid, a 17 de 
m a d 0 ) 1978.—El Secretario (Fir-

(B.—9.716) 

P 
l 9 7 7

n el juicio de faltas número 899/ 
r r 0 s o

 Pf°r

 d a ñ o s , contra Santiago Ba-
c °n f U s t ° , se ha dictado sentencia 
Pan e

 2 d e J u n i o d e 1 9 7 8 ' c u y a 

te. d ,spositiva es del tenor siguien-

al d * 0 : Que debo condenar y condeno 
corno l a d o S a n t i a 8 ° Barroso Gusto, 
la n e n a u Í o r d e una falta de daños a 
dei£ n • d e 2 - 0 0 0 pesetas de multa, in­
fle D - ^ ó r i de 23.701 pesetas, a favor 
d e J : 1 C a r d o Serrano Albulo y al pago 

Y

i a s costas del juicio. ficacíara
 ^ne conste y sirva de noti-

Pido 1 a S a n t i a g o Barroso Gusto, ex-
septi / , Presente en Madrid, a 29 de 
( F i r ^ m b r e de 1978. — E l Secretario 

rmado). 
(B.—9.717) 

1977a e l J u i c i o de faltas número 706/ 
de & P ° r l esiones, contra Juan Jesús 
tenn t o n i o Benito, se ha dictado sen-
c U V a C o n fecha 3 de febrero de 1978, 
g U i e n t

P a r t e dispositiva es del tenor si-

v 0

F a l l o : Que debo absolver y absuel-
° n toda clase de pronunciamien­

to favorable al denunciado Juan Jesús 
de Antonio Benito. 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Antonio EspUguero Sánchez, 
exDido el presente en Madrid, a 28 de 
septiembre de 1978.-E1 Secretario (Fir­
mado). (B.-9.720) 

E n el juicio de faltas número 656/ 
1978, por vejación, contra Francisco 
González López, se ha dictado senten­
cia con fecha 31 de junio de 1978, cuya 
parte dispositiva es del tenor siguien­
te: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado Francisco González 
López como autor de una falta de ve­
jación a agentes de la autoridad en 
funciones, a la pena de 2.000 pesetas 
de multa, reprensión privada y al pago 
de las costas del juicio. 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Francisco González López, 
expido el presente en Madrid, a 29 
de septiembre de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.721) 

Ferro Várela, se ha dictado sentencia 
con fecha 13 de enero de 1978, cuya 
parte dispositiva es del tenor si­
guiente: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado, José Luis Ferro Vá­
rela, como autor de una falta de es­
cándalo con embriaguez, a la pena de 
500 pesetas de multa, reprensión pri­
vada y al pago de las costas del juicio. 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a José Luis Ferro Várela, ex­
pido el presente en Madrid, a 16 de 
octubre de 1978.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—9.726) 

E n el juicio de faltas número 719/ 
1977, por malos tratos, contra Antonio 
Vázquez Bellido, se ha dictado senten­
cia con fecha 17 de febrero de 1978, 
cuya parte dispositiva es del tenor si­
guiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo con toda clase de pronunciamiento 
favorable al denunciado Antonio Váz­
quez Bellido. 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Antonio Vázquez Bellido, ex­
pido el presente en Madrid, a 29 de 
septiembre de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.722) 

E n el juicio de faltas número 759/ 
1977, por estafa, contra Enrique Bayer 
Montasell, se ha dictado sentencia con 
fecha 13 de enero de 1978, cuya parte 
dispositiva es del tenor siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado Enrique Bayer Mon­
tasell, como autor de una falta de 
daños, a la pena de 1.000 pesetas de 
multa, indemnización de 3.750 pese­
tas, a favor de la Residencia Marqui-
na y al pago de las costas del juicio. 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Enrique Bayer Montasell, ex­
pedido el presente en Madrid, a 17 
de octubre de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.723) 

En el juicio de faltas número 588/ 
1977, por lesiones y daños, contra An­
tonio Serrano Benítez, se ha dictado 
sentencia con fecha 17 de febrero de 
1978, cuya parte dispositiva es del te­
nor siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo con toda clase de pronunciamiento 
favorable al denunciado Antonio Se­
rrano Benítez. 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a María Rosario Menchaca 
Alonso, expido el presente en Madrid, 
a 29 de septiembre de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—9.724) 

En el juicio de faltas número 1.155/ 
1977, por hurto, contra María Sánchez 
Yébenes y otro, se ha dictado senten­
cia con fecha 19 de mayo de 1978, cuya 
parte dispositiva es del tenor siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a las denunciadas María Jesús Sán­
chez Yébenes y María Jesús Castell 
Illermo, como autoras de una falta 
de hurto a las penas de 6 días de 
arresto menor a cada una de ellas y 
al pago de las costas del juicio por 
mitad. 

Y para que conste y sirva de no­
tificación a María Jesús Sánchez Yé­
benes, expido el presente en Madrid, 
a 17 de octubre de 1978.—El Secreta­
rio (Firmado). 

(B.—9.725) 

En el juicio de faltas número 560/ 
1977, por escándalo, contra José Luis 

En el juicio de faltas número 712/ 
1977, por lesiones y malos tratos, con­
tra Abiodum Sodipo y otro, se ha dic­
tado sentencia con fecha 12 de mayo 
de 1978, cuya parte dispositiva es del 
tenor siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
con toda clase de pronunciamiento fa­
vorable a los denunciados Abiodum 
Sodipo y Richard Onoh Ifeany. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación a Abyodum Sodipo, expido el 
presente en Madrid, a 17 de octubre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.727) 

JUZGADO N U M E R O 20 
En el juicio verbal de faltas que en 

este Juzgado se sigue con el número 
585/78, se ha dictado la sentencia cu­
yo encabezamiento y parte dispositiva 
es como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 19 de ju­
nio de mil novecientos setenta y ocho. 
E l señor don José María García Sego-
via, Juez Municipal número 20 de esta 
capital, ha visto y oído los presentes 
autor de juicio verbal de faltas, se­
guido en este Juzgado, por denuncia 
de Francisco Rodríguez García, ma­
yor de edad, con domicilio en Abtao, 
número 11, contra Eduardo Gómez Ma-
dorran, mayor de edad, casado, in­
dustrial, domiciliado en Pinar del Rey, 
número 8, por amenazas, en los que 
es parte el Ministerio Fiscal. 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado, Eduardo Gómez Mado-
rran, como autor responsable de una 
falta de amenazas, a la pena de mul­
ta de 1.000 pesetas en papel de pagos 
al Estado con arresto sustitutorio de 
2 días en la cárcel provincial caso de 
impago y pago de costas.—Así, por 
esta mi sentencia, la pronuncio, man­
do y firmo, la cual será publicada en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, 
para su notificación a Eduardo Gó­
mez Madorran, que se encuentra en 
ignorado paradero, dado en Madrid, a 
3 de octubre de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.507) 
JUZGADO N U M E R O 21 

En el juicio de faltas que se sigue 
en este Juzgado con el número 237/ 
1978, contra Emilio Cobos Rodríguez, 
con domicilio últimamente en la Pla­
za Patricio Martínez, número 7, de esta 
capital, cuyas demás circunstancias se 
desconocen, hoy en ignorado parade­
ro, sobre daños por imprudencia, en 
el día de ayer se dictó sentencia por 
la que se condena al referido Emilio 
Cobos Rodríguez, a la pena de 1.000 
pesetas de multa, a que indemnice a 
Rafael Rueda Romera, en la suma de 
7.310 pesetas y al pago de las costas. 

Y para que conste su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia 
y sirva de notificación en forma al ex­
presado denunciado Emilio Cobos Ro­
dríguez, expido la presente cédula en 
Madrid, a 3 de octubre de 1978,—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.512) 

En el juicio de faltas que se si­
gue en este Juzgado con el número 
26/78, en virtud de denuncia formula­
da contra María Eufemia Angulo, na­
cida en Caracas el día 25 de marzo 
de 1957, hija de María Susana, y con­
tra Alejandro González Manso, naci­
do en Burgos el día 26 de agosto de 
1759, hijo de Edelmiro y Eusebia, am­
bos estudiantes y con domicilio últi­
mamente en el Hotel Casanova de es­

ta capital, sito en la calle Lope de 
Vega, número 8, accidentalmente, hoy 
en ignorado paradero, sobre lesiones 
y daños, en el día de ayer se dictó 
sentencia por la que se absuelve a los 
referidos María Eufemia Angulo y Ale­
jandro González Manso, y se decla­
ran las costas de oficio. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma a expresados denun­
ciados María Eufemia Angulo y a Ale­
jandro González Manso, y su inser­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de esta 
provincia, expido la presente cédula 
en Madrid, a 26 de septiembre de 1978. 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—9.122) 

E n el Juicio de faltas número 1.164/ 
1977, que se sigue en este Juzgado en 
virtud de denuncia formulada por Es­
peranza Vargas Correa, de veintiséis 
años, hija de Eduardo y Suzma, sol­
tera, estudiante, que tuvo su último 
domicilio conocido en calle de la Cruz, 
número 25, 1.°, pensión, hoy en igno­
rado paradero; contra cl denunciado 
Ricard Gordon Rogers, de treinta y un 
años, soltero, hijo de Alisa y Ervin, 
subdito norteamericano, que tuvo su 
último domicilio en el hotel R. Costa 
Azul, de calle Carmen, número 16, 2.°, 
hoy en ignorado paradero, sobre lesio­
nes, se ha dictado sentencia en esta 
fecha por la que se condena a Richard 
Gordon Rogers, a la pena de 500 pese­
tas de multa, que hará efectivas en 
papel de pagos al Estado, y caso de 
impago a un día de arresto sustituto­
rio, y al pago de las costas de este 
juicio. 

Y para que conste su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia 
y sirva de notificación en forma a los 
expresados, Esperanza Vargas Correa 
y Richard Gordon Rogers, expido la 
presente en Madrid, a .9 de octubre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.673) 

E n el juicio de faltas número 1.116/ 
1977, que se sigue en este Juzgado en 
virtud de denuncia formulada contra 
María Juliana Javierre Oncius, domi­
ciliada últimamente en Aldealuenga 
(Salamanca), cuyas demás circunstan­
cias personales se desconocen, hoy en 
ignorado paradero, sobre estafa y lesio­
nes, se ha dictado sentencia en esta 
fecha por la que se condena a dicha 
denunciada María Juliana Javierre On­
cius, a la pena de tres días de arresto 
que cumplirá en el establecimiento pe­
nal correspondiente, a que indemnice 
al perjudicado Félix García Fernández, 
en la suma de 700 pesetas, y al pago 
de costas del juicio. 

Y para que conste su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, 
y sirva de notificación en forma a la 
expresada María Juliana Javierre On­
cius, expido la presente en Madrid a 
9 de octubre de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.674) 

En el juicio de faltas número 1.094/ 
1977, que se sigue en este Juzgado en 
virtud de denuncia formulada contra 
Eugenio González Pedraz, con domici­
lio últ imamente en la calle Los Mo­
linos, número 42, de Villaviciosa de 
Odón (Madrid), cuyas demás circuns­
tancias personales se desconocen, hoy 
en ignorado paradero, sobre daños, se 
ha dictado sentencia en esta fecha por 
la que se le absuelve libremente de 
dicho juicio. 

Y para que conste su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, 
y sirva de notificación en forma al ex­
presado Eugenio González Pedraz, ex­
pido la presente en Madrid a 9 de oc­
tubre de 1978.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—9.675) 
JUZGADO N U M E R O 22 

Don Leonardo Fernández Suárez, Juez 
de Distrito número 22 de los de esta 
capital. 
Hago saber: Que en los autos de jui-

cia verbal de faltas por daños, bajo 
el número 742/1977, contra Emilio Pe­
ña Cortés, cuyo actual paradero se des-
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conoce, se ha practicado la tasación 
de costas, cuyo tenor literal es como 
sigue: D. Común 11, 20 pesetas; artícu­
lo 28, 230 pesetas; artículo 31, 25 pe­
setas; artículo 29, 30 pesetas; artículo 
28, 30 pesetas; honorarios periciales, 
500 pesetas; indemnización civil, 6.542 
pesetas; artículo 31 y resolución 29, 
120 pesetas; D. común 4.", 100 pesetas; 
pólizas mutualidad, 120 pesetas; ar­
tículo 10, 6.°, 150 pesetas, importa la 
presente tasación de costas la canti­
dad de 8.482 pesetas. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación y requerimiento a el condena­
do, Emilio Peña Cortés, cuyo actual 
paradero se desconoce, y para su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia, libro el presente en Madrid, 
a 19 de octubre de 1978.—El Secreta­
rio (Firmado). 

(G. C—9.949) (B.—9.906) 

JUZGADO NUMERO 23 
E l señor Juez de Distrito número 23, 

de Madrid, en juicio de faltas núme­
ro 614/78, por lesiones, en la que apa­
rece como denunciado Luis Alarcos Ca­
rrión, y perjudicado Manuel José Sal­
vador Estévez, aparece la sentencia 
cuyo encabezado y parte dispositiva es 
como sigue: 

Sentencia: E n la villa de Madrid, a 
29 de septiembre de 1978.—El señor 
don Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distrito 
del Juzgado número 23 de los de esta 
capital, ha visto y leido los autos de 
juicio verbal de faltas que anteceden, 
seguidos entre partes, de la una el Mi ­
nisterio Fiscal en representación de la 
acción pública, y de la otra como de­
nunciado Luis Alarcos Carrión, mayor 
de edad, soltero, ebanista, y perjudi­
cado, Manuel José Salvador Estévez, 
mayor de edad, soltero, delineante, am­
bos en desconocido paradero, por su­
puesta falta de lesiones en agresión. 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente del hecho de autos a 
Luis Alarcos Carrión, declarando de 
oficio las costas.—Así, por esta mi sen­
tencia, la pronuncio, mando y firma.— 
Jesús Ortiz Ricol (Rubricado). 

Publicación.—Leída y publicada fue 
la anterior sentencia.—Antonio Sicilia 
(Rubricado). 

Y para que tenga lugar su publica­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia, pongo la presente en Madrid, a 
29 de septiembre de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—9.513) 

ro 862/78, por lesiones en la que apa­
rece como denunciante Vicente Martí­
nez Díaz; denunciado, Nicasio Sánchez 
Román, aparece la sentencia cuyo en­
cabezado y parte dispositiva es como 
sigue: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
15 de septiembre de 1978.—El señor 
don Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distrito 
número 23 de los de esta capital, ha 
visto y leído los autos de juicio ver­
bal de faltas que anteceden, seguidos 
entre partes, de la una, el Ministerio 
Fiscal en representación de la acción 
pública, y de otra, como denunciante, 
Vicente Martínez Díaz, mayor de edad, 
soltero, mecánico; denunciado, Nica­
sio Sánchez Román, de circunstancias 
desconocidas, así como su domicilio, 
por supuesta falta de lesiones en agre­
sión. 

Fallo: Que debo de absolver y ab­
suelvo libremente del hecho de autos 
a Nicasio Sánchez Román, declarando 
de oficio las costas.—Así, por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—Jesús Ortiz Ricol (Rubricado). 

Publicación.—Leída y publicada fue 
la anterior sentencia. — Antonio Sicilia 
(Rubricado). 

Y para que sirva de notificación y 
tenga lugar su publicación en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia, pongo la 
presente en Madrid, a 15 de septiembre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.128) 

En el juicio de faltas seguido con 
el número 1.020/77, contra Emilio Du­
ran, por daños imprudencia, se ha 
practicado la siguiente tasación de 
costas que en cumplimiento a lo dis­
puesto practica el Secretario de las 
ocasionadas en el presente juicio: 

Registro (D. C. 11/), 20 pesetas; dili­
gencias, juicio y sentencia (art. 28), 
230 pesetas; suspensiones (art. 28), 40 
pesetas; ejecución (art. 29), 30 pesetas; 
exhortos cumplidos (art. 31), 75 pese­
tas; exhortos librados (D. C. 6.*), 150 
pesetas; médico forense (T.*, 5.*, 3.°),; 
multa impuesta, 1.000 pesetas; indem­
nización fijada, 4.650 pesetas; reinte­
gros presupuestados, 300 pesetas; ho­
norarios de peritos; salidas agentes y 
locomoción; salida oficial y locomo­
ción, 210 pesetas; señor Juez y auxiliar 
y locomoción, 600 pesetas; suplidos, 25 
pesetas; mutualidad judicial, 120 pe­
setas; tasas tasación (art. 10), 150 pe­
setas. Suma total, 8.260 pesetas. 

Importa la anterior tasación la ex­
presada suma de 8.260 pesetas. 

Si fuere preciso realizar nuevas di­
ligencias fuera del local del Juzgado, 
los funcionarios que en ella interven­
gan devengarán otra suma igual a la 
señalada por ejecución de sentencia.— 

Y para que sirva de notificación al 
condenado al pago, Emilio Duran, con 
domicilio desconocido, mediante la pu­
blicación de la presente en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia, expido la pre­
sente en Madrid, a 28 -de septiembre 
d e 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.514) 

E l señor Juez de Distrito número 23 
de Madrid, en juicio de faltas núme-

E l señor Juez de Distrito número 23 
de Madrid, en juicio de faltas núme­
ro 603/78, por daños en la que figura 
como denunciante Carlos Bue Locio, 
denunciado, Emilio Ricardo Sevilla, 
aparece la sentencia cuyo encabeza­
do y parte dispositiva es como sigue: 

Sentencia: En la villa de Madrid, a 
15 de septiembre de 1978.—El señor 
don Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distri­
to del Juzgado número 23 de los de 
esta capital, ha visto y leído los autos 
de juicio verbal de faltas que antece­
den, seguidos entre partes, de la una 
el Ministerio Fiscal, en representación 
de la acción pública, y de la otra, 
como denunciante, Carlos Bue Locio, 
mayor de edad, de esta vecindad, y de­
nunciado, Emilio Ricardo Sevilla, de 
circunstancias desconocidas, así como 
su domicilio, por supuesta falta de 
daños por imprudencia. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho de autos a Emi­
lio Ricardo Sevilla, declarando de ofi­
cio las costas.—Así, por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.— 
José Ortiz Ricol. 

Publicación.—Leída y publicada fue 
la anterior sentencia.—Antonio Sicilia 
(Rubricado). 

Y para que tenga lugar su publica­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia, pongo la presente en Madrid, 
a 15 de septiembre de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—9.127) 

la anterior sentencia.—Antonio Sicilia 
(Rubricado). 

Y para que tenga lugar su publica­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia, pongo la presente en Madrid, a 
15 de septiembre de 1978— E l Secreta­
rio (Firmado). 

(B.—9.130) 

E l señor Juez de Distrito número 23 
de esta capital, en juicio de faltas nú­
mero 585/78, por daños en la que fi­
gura como denunciante Alejandro Gon­
zález Romero, y denunciado Francisco 
Javier Verdugo Ramos, aparece la sen­
tencia cuyo encabezado y parte dispo­
sitiva es como sigue: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
15 de septiembre de 1978.—El señor 
don Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distrito 
del Juzgado número 23 de los de esta 
capital, ha visto y leído los autos de 
juicio verbal de faltas que anteeden, 
seguidos entre partes, de la una, el 
Ministerio Fiscal, en representación de 
la acción pública, y de la otra, como 
denunciante, Alejandro González Ro­
mero, mayor de edad, soltero, artista, 
de esta vencindad, y denunciado, Fran­
cisco Javier Verdugo Ramos, de cir­
cunstancias desconocidas, así como su 
domicilio, por supuesta de daños en 
colisión. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho de autos a Fran­
cisco Javier Verdugo Ramos, declaran­
do de oficio las costas.—Así, por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo.—Jesús Ortiz Ricol. 

Publicación.—Leída y publicada fue 
la anterior sentencia.—José María, di­
go Antonio Sicilia (Rubricado). 

Y para que tenga lugar su publica­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia, pongo la presente en Madrid, a 
15 de septiembre de 1978.—El Secreta­
rio (Firmado). 

(B.—9.129) 

B. O. P-

siguiente sentencia, cuya parted tspo-
sitiva dice lo siguiente: , 

Fallo: Que debo absolver y absuei 
vo al denunciado en estas actuaciones. 
Alvaro López Alonso, declarando o_ 
oficio las costas del presente juicio--' 
Así, por esta mi sentencia, lo P r o n U

H e 

cío, mando y firmo.—Luis García o 
Velasco Alvarez. h a 

Publicación. — Leída y publicada n* 
sido la anterior sentencia por el 
ñor Juez que la firma, estando con* 
tituidó en audiencia pública ordina"» 
en el mismo día de su fecha, doy ™-
A. Orozco Antequera (Rubricado). 

Y para que conste y su publicacio 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provine* 
y sirva de notificación en forma a » 
gundo Morales Tardío en las presente* 
actuaciones, cuyo actual paradero > 
desconoce, expido la presente en f* 
drid, a 26 de septiembre de 197»-
E l Secretario (Firmado). 

(G. C—9.950) (B.-9.907) 

E l señor Juez de Distrito número 23 
de esta capital, don Jesús Ortiz Ricol, 
en juicio de faltas número 843/78, por 
lesiones, en la que aparece como de­
nunciante Valentina Cindocha López, 
denunciado Angel Pimentcl López, y 
perjudicado Francisco Cruz Cindocha, 
aparece la sentencia cuyo encabezado 
y parte dispositiva es como sigue: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
15 de septiembre de 1978.—El señor 
don Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distri­
to del Juzgado número 23 de los de 
esta capital, ha visto y leído los autos 
de juicio verbal de faltas que antece­
den, seguidos entre partes, de la una, 
el Ministerio Fiscal, en representación 
de la acción pública, y de la otra, como 
denunciante, Valentina Cindocha Ló­
pez, mayor de edad, conductor; y per­
judicados el menor Francisco Ruiz Cin­
docha, todos de esta vecindad, por su­
puesta de lesiones por imprudencia. 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente del hecho de autos a 
Angel Pimentel López, declarando de 
oficio las costas.—Así, por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
Jesús Ortiz Ricol. 

Publicación.—Leída y publicada fue 

En el juicio de faltas seguido en 
este Juzgado bajo el número 834/78, 
por supuesta falta de daños en coli­
sión, ha recaído la sentencia cuyo en­
cabezamiento y fallo son del tenor l i ­
teral siguiente: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
6 de octubre de 1978.—El señor don 
Jesús Ortiz Ricol ha visto y leído los 
autos de juicio verbal de faltas que 
anteceden, seguidos entre partes, de 
la una el Ministerio Fiscal en repre­
sentación de la acción pública y de la 
otra como denunciante Fidel Salinas 
Fernández, mayor de edad, conduc­
tor; denunciado. Abas Abuella Ab Ka-
rin, de circunstancias personales des­
conocidas, así como su domicilio; apa­
reciendo como perjudicada la Empresa 
Municipal de Transportes; el primero y 
ésta vecinos de esta capital, por su­
puesta falta de daños en colisión. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho de autos a Ab-
bas-Abuella Ab Karin, haciéndose ex­
presa reserva de acciones civiles a la 
perjudicada, declarando de oficio las 
costas.—Así, por esta mi sentencia, la 
pronuncio, mando y firmo.—E. J. Or­
tiz (Rubricado). 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez que la firma, estando celebrando 
audiencia pública en el Juzgado en el 
mismo día de su fecha, doy fe.—A. Si­
cilia (Rubricado). 

Y para que sirva de notificación al 
denunciado Abbas Abuella Ab Karin, 
cuyo actual domicilio se desconoce, 
así como para su inserción en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia, expido 
la presente en Madrid, a 10 de octu­
bre de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.679) 
JUZGADO NUMERO 24 

Don Luis García de Velasco Alvarez, 
Juez de Distrito número 24 de Madrid. 

Hago constar.—Que en este Juzgado 
se siguen autos de juicio verbal de 
faltas con el número 2.052/77, por da­
ños en colisión de vehículos; en los 
que aparece como denunciante Segun­
do Morales Tardío, que se encuentra 
en ignorado paradero y como denun­
ciado Alvaro López Alonso y en los 
que en fecha actual se ha dictado la 

Don Luis García de Velasco Alvarg 
Juez de Distrito número 24 at 
drid. jo 
Hago constar.—Que en este J i ¡ í f 3 de 

se siguen autos de juicio vero 
faltas con el número 420/78, P < * 0 

den público, en los que aparece ^ 
denunciante la Comisaría de (fn ¿e 

como denunciado Sebastián Mana ^ 
Gil de Larrazábal, que se encuentra 
situación procesal de ignorado P § e 

dero; y en los que en fecha actúa ^ 
ha dictado la siguiente sentencia» 
ya parte dispositiva dice lo siguí 

Fallo: Que debo absolver V aps g j 
vo al denunciado Sebastián M a r l - „ n e s , 
de Larrazábal en estas actuacio 
declarando de oficio las costas- de I F 
senté juicio.—Así, por esta m\?eJ¡ío.'-' 
cia, lo pronuncio, mando y r i r m 

Luis García de Velasco. ^ 
Publicación.—Leída y publicada ^ 

sido la anterior sentencia por e ' s . 
ñor Juez que la firma, estando c 
tituido en audiencia pública ordin 
en el mismo día de su fecha, doy * * 
Alfonso Orozco Antequera (Rubrica n 

Y para que conste y su publica 
en el BOLETÍN OFICIAL de la prov»» S e, 
y sirva de notificación en forma a ^ 
bastían María Gil de Larrazábal, . 
las presentes actuaciones cuyo ac 
paradero se desconoce, expido I a v^ 
senté en Madrid, a 5 de octubre 
1978.—El Secretario (Firmado). 

(G. C.-9.951 (B.-9.908, 

Don Luis García de Velasco Alv 
Juez de Distrito del Juzgado " 
ro 24 de los de Madrid. J 0 

Hago constar.—Que en este Juzg ¿ e 

se siguen autos de juicio v e r ^ r da-
faltas con el número 789/77, P°* j o S 

ños en colisión de vehículos; J Q S ¿ 

que aparece como d e n u n c i a n t e . ^ 
Villanueva Ruiz, y como denun 
Carlos Bruchanes Silvestre y J j e n u n -
chez Carrasco, el primero de los a ^ 
ciados se encuentra en ignorado ^ 
dero; y en los que con fecha act Q n 

ha practicado la tasación de eos 
las presentes actuaciones, la cual 
ja la siguiente: , . i 5.'), 

Registro (Disposición Común 1 ' t¡ cu-
20 pesetas; diligencias previas (a Q n 

lo 28, 1.*), 200 pesetas; por suspei 
juicio (art. 28, 1.A), 40 pesetas; *is. 
ción sentencia (art. 29, 1.A). 3 0 f CQ pe-
exhortos expedidos (art. 31, Q 0.*-
setas; tasación costas (art. 11, *' rjto, 
1.A), 150 pesetas; honorarios P* r e . 
1.000 pesetas; multa, 1.000 P e j e

 fjf'MU" 
Íntegros, 200 pesetas; pólizas de i y 
tualidad, 120 pesetas; dietas san 
locomoción (Dis. C. 4.A) oficial, fon 
setas Marcos, 300 pesetas; M a t e ' tas 
pesetas; Juzg. número 18, 95 P t a 

(1.195). Total: 4.020 pesetas.— l^nan-rotai: 4.020 pesetas.—{"^f¡gu­
la presente tasación de costas las ^ 
radas 4.020 pesetas, más la dieta a q Q . 
vista si procede.—Madrid, a l o . , f o n S o 
tubre de 1978.—El Secretario, ^ u 

Orozco Antequera (Rubricado)- ^ 
Y para que conste y su P u b l ! j f n c i a , 

en el BOLETÍN OFICIAL de la P r ° m a al 
y sirva de notificación en t o r

t u a C i o -
condenado en las presentes ac Q 

nes Carlos Bruchanes Silvestre, d Q 

actual paradero se desconoce; 
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b r e

P ü e s ^ t e e n Madrid, a 16 de octu-
(

 Qe 1978.—El Secretario (Firmado). 
C.—9.952) (B.—9.909) 
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1 García de Velasco Alvarez, 
drid d e D i s t r i t o número 24 de Ma­

s e " ? 0 

constar.—Que en este Juzgado 
fau l g ü e n autos de juicio verbal de 
en lo C O n e l número 70/78, por estafa, 
AgU s3 q u e aparece como denunciado 
c i a m

 n Carrasco Jara, y como denun-
encom ? e r n a n d o Alcantarilla Benítez, 
'gnor i n d o s e e l P r i m e r o d e e l l o s e n 

fecha P a r a d e r o , y en los que en 
$ e n t r n

a c t u a l se ha dictado la siguiente 
lo c; i ! c . l a ' c u y a parte dispositiva dice 

^guíente: 
al d f¡°* ^ u e debo absolver y absuelvo 
A g U s t n U n c Í a d o e n e s t a s actuaciones, 
Ofî : l n Carrasco Tara rlprlarando de rasco Jara, declarando de 

costas del presente juicio.— 

en el mismo día de su fecha, doy fe. 
Firmado, Alfonso Orozco Antequera 
(Rubricado). 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
y sirva de notificación en forma a 
Gregorio Gómez y Adolfo Pastor Gar­
cía, que se encuentran en ignorado 
paradero en las presentes actuaciones, 
expido la presente en Madrid, a 14 
de septiembre de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(G. C—9.296) (B.—9.515) 

Don Luis García de Velasco Alvarez, 
Juez de Distrito número 24 de Ma­
drid. 
Hago constar.—Que en este Juzgado 

se siguen autos de juicio verbal le 
faltas con el número 2.983/77, por le­
siones y orden público; en los que apa­
rece como denunciante Julián Galindo > Por f» t — • — rece como ucuuuwoun. u<~ma±L uamiuu 

ció, $L esta mi sentencia, lo pronun- p r a dena, y como denunciados Antonio 
Veu a n d o V firmo.—Luis García de „ c „ K ^ a n nñmp/ Martínez, aup SÍ> el».T*" l u u y firmo.—Luis García 

fe? Alvarez. 
si(j '"cación.—Leída y publicada ha 
ñ 0 r T a n t e r i o r sentencia, por el se-
l u i d n Z q u e l a r i r m a , estando consti-
en , e n audiencia pública ordinaria 
Alfon m i s m o día de su fecha, doy fe.— 

ns 0 Orozco (Rubricado), 
en p f a I , a que conste y su publicación 
ci a , ° 0 L E T Í N OFICIAL de la provin-

y Sebastián Gómez Martínez, que se 
encuentran en situación procesal de 
ignorado paradero; en los que en fecha 
actual, se ha dictado sentencia, cuya 
parte dispositiva dice Jo que sigue: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a los denunciados Antonio y Sebastián 
Gómez Martínez, en estas actuaciones, 
declarando de oficio las costas del pre-

l senté juicio.—Así, por esta mi senten-
L A g U s t í n Car. n o í l f l

T

c a c l o n e " f o r m a cia, lo pronuncio, mando y f i rmo. -Luis 
> t e s , l C a r r a s c o Jara, en las pre- | G a ' r c í / d e V e l a sco Alvarez. 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia, por el se­
ñor Juez que la firma, estando cons­
tituido en audiencia pública ordinaria 
en el mismo día de su fecha, doy fe.— 
Alfonso Orozco Antequera (Rubrica­
do). 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 

de ro

 a c t u ac iones cuyo actual para-
t e en L d e s c o n o c i d o , expido la presen­
i l Ser d r i d ' a 3 de octubre de 1978. 

G. n n a r i o (Firmado). 
9.802) (B.—9.732) 

tos, entre parte, de la una el Ministe­
rio Fiscal, de otra, como denunciante, 
María del Carmen Ramos Recio, ma­
yor de edad, casada, taquimecanógra­
fa, natural de Madrid y vecina de 
Móstoles, calle Río Llobregat, 21; y 
como denunciado, José Luis Angioletti 
Alonso, mayor de edad, casado, deco­
rador, natural de Madrid y en la ac­
tualidad en ignorado paradero. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a José Luis Angioletti Alonso, decla­
rando de oficio las costas del presen­
te juicio.—Así, por esta mi sentencia, 
lo pronuncio, mando y firmo.—Ilegi­
ble (Rubricado). 

Publicación.—Publicada en el mis­
mo día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
sirviendo de notificación en forma de 
la sentencia a José Luis Angioletti 
Alonso, que se encuentra en ignorado 
paradero, expido el presente en Ma­
drid, a 6 de octubre de 1978.—El Se 
cretario (Firmado). 

(B.—9.681) 

Publicación.—Publicada en el mismo 
día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
sirviendo de notificación en forma de 
la sentencia a Faustino Carmona Mar­
cos, que se encuentra en ignorado pa­
radero, expido el presente en Madrid, 
a 3 de octubre de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.683) 

°n I • " 
JUe7 H G a r c i ' a de Velasco Alvarez, 
drid D i g t n t o número 14 de Ma-

* V f ° » s t a r . - O u e en este Juzgado | yjinra * « « « J ^ M ^ 
Ci 

co 
L u i ^ W ' a ^ ^ e c ^ c ó m T ' d V n í n c í a n t e I senté en Madrid a 5 de septiembre de 

t Cabré™ c..r„ « m i e n t r a 1978.—El Secretario (Firmado). 

ta s

S l g U e n autos 'de^nTicio\CeVbal7e f á í tonio y Sebastián Gómez Martínez, en 
ei» c r? e l número 190/78,- por daños Jas presentes actuaciones, cuyo actual 
?H ¡^ón, digo por lesiones en riña; paradero se desconoce, expido el pre-

C í l W r r a S ü t ° S e e n C U e n t r a 

w r a d o paradero y como denun-
? U e en f u e l Hidalgo Teruel, y en los 
i JgUi e n

 r e cha actual se ha dictado la 
l'va sentencia cuya parte dispo-

w ^ l o - n I o s ígnente : 
!? aI d P

 U u e d e t , o absolver y absuel-
í!ai,Uei u U n c i ado en estas actuaciones, 
Mo L ^ l d a l g o Teruel, declarando de 
- • Por C o s t a s del presente juicio.— 
\/'ü' rnar,^S t a m i sentencia, lo pronun-

ei ascn ?? y firmo.—Luis García de 
s ^ Alvarez. 

Jdo / C a ción.—Leída y publicada ha 
?° r J u e 7 a n t e r i o r sentencia por el se­
guido £ que la firma, estando cons-
f'a e n e f n audiencia pública ordina-
f Alfon m i s m o día de su fecha, doy 
^ad0) n S o Orozco Antequera (Rubri-

v11 e ^ B o i q U e c o n s t e y s u publicación 
í s i r va H T Í N 0 F I C I A L de la provincia 
a i s Cah n °t i f icación en forma a 
d C t ü a c i o n e r a S o t o ' e n l a s Puen tes 
H e? c0nOr ífS c u y ° actual paradero se 
r d - a c ' e x p i d o Ja presente en Ma-
T a r i o J.e °c tubre de 1978.—El Se-

(G c ( ,f l rmado) 
L -9 .803) (B.-9.733) 

\ i . 
J u e ¿ ¿ García de Velasco Alvarez, 
drid D j s t r i to número 24 de Ma-

I ^ ago 
l!, s i g U f í ? n i > t a r — Q u e en este Juzgado, 
ñ0

l las cnü a u t o s de juicio verbal de 

(G. C—9.297) (B.—9.516) 

H 0 s e con el número 1.303/77, por da-
> e a n a . C O l l s l ó n de vehículos, en los 

ü S a n a u e c e como denunciante Loren-

Don Luis García de Velasco Alvarez, 
Juez de Distrito número 24 de Ma­
drid. 
Hago constar.—Que en este Juzgado 

se siguen autos de juicio verbal de 
faltas con el número 2.425/77, por da­
ños en colisión de vehículos en Jos 
que aparece como denunciante Joa­
quín Puerta Vera y como denunciado 
Isidro Fernández Alonso, que se en­
cuentra en situación procesal de ig­
norado paradero; y en Jos que en fe­
cha actuaJ se ha dictado sentencia, cu­
ya parte dispositiva dice Jo que si­
gue: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado en estas actuaciones, 
Isidro Fernández Alonso, declarando 
de oficio las costas del presente jui­
cio.—Así, por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo.—Luis Gar­
cía de Velasco. 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el se­
ñor Juez que la firma, estando cons­
tituido en audiencia pública ordinaria 
en el mismo día de su fecha, doy fe.— 
Alfonso Orozco Antequera (Rubrica­
do). 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
y sirva de notificación en forma a Isi­
dro Fernández Alonso en las presen­
tes actuaciones cuyo actual paradero 
se desconoce, expido ei presente en 

En los autos de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado de Distrito 
número 25 de Madrid, baj el número 
793/1978, por la falta de escándalo y 
hurto, se ha dictado sentencia cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 6 de oc­
tubre de 1978.—El señor don Grego­
rio Pascual Nieto, Juez de Distrito nú­
mero 25 de Madrid, habiendo visto y 
oído los presentes autos de juicio ver­
bal de faltas, seguidos por escándalo 
y hurto, entre parte, de la una, el Mi­
nisterio Fiscal, de otra, como denun­
ciante la Comisaría de Policía del Dis­
trito de Centro, y como denunciados 
Antonio Plaza Cortijo, de diecinueve 
años, soltero, mozo de carga, natural 
de Badajoz, y Concepción Castro Pa­
checo, mayor de edad, casada, sus la­
bores, natural de Sevilla, ambos en 
ignorado paradero. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Antonio Plaza Cortijo y á Concep­
ción Castro Pacheco, declarando de 
oficio las costas del presente juicio.— 
Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—Ilegible (Rubri­
cado). 

Publicación.—Publicada en el mismo 
día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
sirviendo de notificación en forma de 
la sentencia a Antonio Plaza Cortijo y 
a Concepción Castro Pacheco, que se 
encuentra en ignorado paradero, expi­
do el presente en Madrid, a 6 de octu­
bre de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.682) 

^ 2 T ° ^ r y ^ ^ ^ S t o I Madrid a 5 de septiembre de 1978.-
?*• QI G ó m e z V Adolfo Pastor Gar- I E l Secr 
i r°Cesa7 S e e n cuentran en situación 
I s que- d e inorado paradero, y en 
? s i \ u i ^ e n f e c h a a c t u a l se ha dictado 

si*iva ^ t e sentencia, cuya parte dis-
*U¡? d i c e lo --siguiente: nfmero 25 de Madrid, baj el número 

C s a e n u n ^ í 0
 a b S 0 l V C r y a b t S U e l n 828/78 por Ta falta de malos tratos, 

C P^gor?o % d ? S C n elTun Pastor" se ha 'dFctado sentencia cuyo encabe-
J ^ M o ^ yofiAc?o0lJas - t a s zamiento y p a r . dispositiva es del te-
>tenei n t e Juicio.—Así, por esta mi 
V i , 3 , l o pronuncio, mando y fir-

Secretario (Firmado). 
"(G. C.-9.298) (B.-9.517) 

JUZGADO N U M E R O 25 
En los autos de juicio de faltas, 

seguido en este Juzgado de Distrito 

vNjl in . G a r c í a de Velasco Alvarez 
r ° l a

 c l o n - ~ L e í d a y publicada ha 
ti r J u P , a n t e r i o r sentencia, por el r 

l lUid n

 z que la firma, estando c 
audiencia pública ordinaria 

ñor literal siguiente: 
Sentencia.—En Madrid, a 6 de oc­

tubre de 1978.—El señor don Grego­
rio Pascual Nieto, Juez de Distrito nú­
mero 25 de Madrid, habiendo visto y 

En los autos de juicio de faltas, 
seguido en este Juzgado de Distrito 
número 25 de Madrid, bajo el número 
1.116/1978, por la falta de hurto, se ha 
dictado sentencia cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 3 de oc­
tubre de 1978.—El señor don Gregorio 
Pascual Nieto, Juez de Distrito núme­
ro 25 de Madrid, habiendo visto y oído 
los presentes autos de juicio verbal de 
faltas, seguidos por hurto, entre par­
te, de la una, el Ministerio Fiscal, de 
otra, como denunciante, Antonio JVlar-
cos García, mayor de edad, casado, 
vendedor ambulante, y domiciliado en 
Madrid, calle Albañilcría, número 8, 4.° 
izquierda, y como denunciado Fausti­
no Carmona Marcos, mayor de edad, 
natural de Aranjuez, hijo de Juan y 
Santa, soltero, mecánico, en ignorado 
paradero, y que tuvo su último domi­
cilio conocido en Madrid, calle Cava 
Baja, número 6 (pensión San Isidro). 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Faustino Carmona Marcos, como 
autor de una falta de hurto, a la pena 
de diez días de arresto menor que cum­
plirá en el establecimiento penitencia­
rio correspondiente, sirviéndole de abo­
no la prisión preventiva sufrida, y al 
pago de las costas procesales.—Así, por 

E n los autos de juicio de faltas, 
seguido en este Juzgado de Distrito 
número 25 de Madrid, bajo el número 
983/78, por la falta de estafa, se ha 
dictado sentencia, cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva es del tenor l i ­
teral siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a veinte de 
septiembre de 1978. — E l señor don 
Gregorio Pascual Nieto, Juez Distrito 
número 25 de los de Madrid, habiendo 
visto y oído los autos de juicio ver­
bal de faltas que anteceden; seguidos 
entre partes, de la una, el Ministerio 
Fiscal en representación de la acción 
pública, y como denunciante-perjudi-
cado, José León Suárez Massa, mayor 
de edad, casado, como representante 
del Hotel Eurobuilding, y como de­
nunciado, Juan Gualberto Larrea An-
tela, nacido en Bolivia, el 22 de febre­
ro de 1948, y actualmente en ignora­
do paradero, por supuesta falta de 
estafa. 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo a Juan Gualberto Larrea Antela, de­
clarando de oficio las costas del pre­
sente juicio.—Así, por esta mi senten­
cia, la pronuncio, mando y firmo.—Ile­
gible (Rubricado). 

Publicación.—Publicada en el mismo 
día de su fecha. 

Y para que conste, su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
y sirva de notificación, en forma, de 
la sentencia a Juan Gualberto Larrea 
Antela, que se encuentra en ignorado 
paradero, expido el presente en Ma­
drid, a 20 de septiembre de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.165) 

'or anterior sentpñHa r>or el se- mero ÍO U C I V X « U ^ « , - — - . J - ™> p u ^ o a i » . — ^ i , 

' tUiH U e z que la f?™T Arando cons- oído los presentes autos de juicio ver- esta mi sentencia, lo pronuncio, n 
Ú 0 e n ^ d i e n ^ ^ bal de faltas, seguidos por malos tra- I do y firmo.-Uegible (Rubricado). man-

En los autos de juicio de faltas, 
seguido en este Juzgado de Distrito 
número 25 de Madrid, bajo el número 
438/1978, por la falta de estafa, se ha 
dictado sentencia, cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva es del tenor l i ­
teral siguiente. 

Sentencia.—En Madrid, a 19 de julio 
de 1978.—El señor don Alberto Barba­
sán Ortiz, Juez Municipal número 25 
de los de Madrid, habiendo visto y 
leído los autos de juicio verbal de 
faltas que anteceden; seguidos entre 
partes, de la una, el Ministerio Fiscal, 
en representación de la acción pública, 
y como denunciante, Casimiro Alvarez 
Cuadrado, mayor de edad, casado, bar­
man, domiciliado en Coslada, calle 
Doctor Fleming, 4, 5.°-D, como perju­
dicado, Boite Sudamérica, sita en el 
Paseo de La Habana, número 73, y 
como denunciado Sebastián Ramallo 
Arcas, mayor de edad, casado, agente 
de seguros, y actualmente en ignora­
do paradero, por supuesta falta de 
estafa. 

Fallo: Que debo de absolver y ab­
suelvo a Sebastián Ramallo Arcas de­
clarando de oficio las costas del pre­
sente juicio.—Así, por esta mi senten­
cia, la pronuncio, mando y firmo.—Ile­
gible (Rubricado). 

Publicación.—Publicada en el mismo 
día de su fecha. 

Y para que conste, su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
y sirva de notificación, en forma de la 
sentencia a Sebastián Ramallo Arcas, 
que se encuentra en ignorado parade­
ro, expido el presente en Madrid, a 19 
de julio de 1978.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—9.133) 

En los autos de juicio dc faltas, 
seguido en este Juzgado de Distrito 
número ¿5 de Madrid, bajo el número 
190/78, por la falta de hurto, se ha 
dictado sentencia cuyo encabezamiento 
y parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 
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Sentencia.—En Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1978.—El señor don Grego­
rio Pascual Nieto, Juez de Distrito nú­
mero 25 de Madrid, habiendo visto y 
oído los presentes autos de juicio ver­
bal de faltas, seguidos por hurto, en­
tre parte, de la una el Ministerio Fis­
cal, de otra, como denunciante, Luis 
Salcedo Catalinas, mayor de edad, hijo 
de Daniel y Rosario, soltero, camare­
ro, y actualmente en ignorado parade­
ro, y como denunciado Antonio Mu­
ñoz Hernández, mayor de edad, sol­
tero, publicitario, y también en ignora­
do paradero; ambos tuvieron su últi­
mo domicilio conocido en Madrid, ca­
lle La Puebla, número 13, 3.° (Pensión 
Lozano). 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Antonio Muñoz Hernández, decla­
rando de oficio las costas del presente 
juicio. — Así, por esta mi sentencia, 
lo pronuncio, mando y firmo.—Ilegi­
ble (Rubricado). 

Publicación.—Publicada en el mismo 
día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la piovincia, 
sirviendo de notificación en forma de 
la sentencia al denunciante, Luis Sal­
cedo Catalinas y al denunciado, Anto­
nio Muñoz Hernández, que se encuen­
tra en ignorado paradero, expido el 
presente en Madrid, a 22 de septiem­
bre de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.166) 
JUZGADO NUMERO 26 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

y bajo el número 1.186/78, se siguen 
autos de juicio de faltas sobre hurto 
a Luis Vicente Vázquez Parra contra 
Christian Mochel Jean Fornier en cu­
yos autos ha recaído sentencia cuya 
parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente de la denuncia que ha 
dado lugar a estos autos a Christian 
Mochel Jean Fornier, declarando de 
oficio las costas del juicio.—Así, por 
esta mi sentencia, definitivamente juz­
gando en primera instancia, lo pronun­
cio, mando y firmo (Siguen las fir­
mas). 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Christian Mochel Jean For­
nier en ignorado paradero, expido el 
presente en Madrid, a 5 de octubre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(G. C—9.761) (B.—9.684) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

bajo el número 1.771/77 sobre lesiones 
por negligencia a Andrea Vivalda, con­
tra Giuseppe Raschioni, ambos en ig­
norado paradero, ha recaído sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente de la denuncia que ha 
dado lugar a estos autor a Giuseppe 
Raschioni, con los pronunciamientos 
favorables declarando de oficio las cos­
tas del juicio.—Así, por esta mi sen­
tencia, definitivamente juzgando en 
primera instancia, lo pronuncio, man­
do y firmo (siguen las firmas). 

Y para que sirva de notificación a 
Andrea Vivalda y a Giuseppe Raschio­
ni, expido el presente en Madrid, 21 
de septiembre de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

G. C—9.094) (B.—9.134) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

bajo el número 259/78, se siguen au­
tos de juicio de faltas sobre malos 
tratos, contra Claudio Gustavo Peral­
ta Pino, en ignorado paradero, y en 
cuyos autos ha recaído sentencia cuya 
parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Caudio Gustavo Peralta Pino como 
autor-responsable de una falta previs­
ta y penada en el artículo 585, párra­
fo primero, del Código Penal, a la 
pena de 1.000 pesetas de multa (caso 

de impago a un día de arresto menor 
subsidiario) y al pago de las costas 
del juicio.—Así, por esta mi senten­
cia, definitivamente juzgando en pri­
mera instancia, lo pronuncio, mando y 
firmo (Siguen las firmas). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación al condenado, expido el pre­
sente en Madrid, a 21 de septiembre 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(G. C—9.095) (B.—9.135) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

bajo el número 1.051/78, se siguen au­
tos de juicio de faltas sobre orden 
público contra Carlos Carro García, en 
cuyos autos ha recaído sentencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Carlos Carro García como autor res­
ponsable de sendas faltas previstas y 
penadas, una en el artículo 570, pa­
r ía lo sexto, del Código Penal, y otra 
en el artículo 571 del mismo Código 
a Ja pena de sendas multas de 1.000 
pesetas por cada una (y caso de im­
pago a dos días de arresto menor sub­
sidiario) y el pago de las costas del 
juicio.—Así, por esta mi sentencia, de­
finitivamente juzgando en primera ins­
tancia, lo pronuncio, mando y firmo 
(Siguen las firmas). 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación al condenado, Carlos Carro 
García, expido el presente en Madrid, 
21 de septiembre de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G. C—9.096) (B.—9.136) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

bajo el número 43/78, se siguen autos 
de juicio de faltas sobre daños im­
prudencia, contra Francisco González 
Uriol, en ignorado paradero, ha recaí­
do sentencia cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente de la denuncia que ha 
dado lugar a estos autos a Francisco 
González Uriol con los pronunciamien­
tos favorables declarando de oficio las 
costas del juicio.—Así, por esta mi 
sentencia, definitivamente juzgando en 
primera instancia, lo pronuncio, man­
do y firmo (Siguen firmas). 

Y para que sirva de notificación a 
Francisco González Uriol, expido el 
presente en Madrid, a 21 de septiem­
bre de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(G. C—9.097) (B.—9.137) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

bajo el número 1.675/77, sobre daños 
contra José Luis Navarro, Julio Ca­
brera, José Luis Marín y Juan Alvaro 
García, se siguen autos de juicio de 
1 altas en los que ha recaído senten­
cia, cuya parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente de la denuncia que ha 
dado lugar a estos autos, a José Luis 
Navarro, Julio Cabrera, José Luis Ma­
rín y Juan Alvaro García, declarando 
de oficio las costas del juicio.—Así, 
por esta mi sentencia, definitivamente 
juzgando en primera instancia, lo pro­
nuncio, mando y firmo (Siguen las fir­
mas). 

Y para que sirva de notificación a 
los anteriormente expresados, que se 
encuentran en ignorado paradero, ex­
pido el presente en Madrid, a 21 de 
septiembre de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(G. C—9.100) (B.—9.140) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

bajo el número 95/78, se siguen autos 
de juicio verbal de faltas sobre lesio­
nes a Julio C. Lombao García, contra 

Eduardo Muñoz García, en ignorado 
paradero, en cuyos autos ha recaído 
sentencia cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Eduardo Muñoz García, como au­
tor responsable de una falta prevista 
y penada en el artículo 585, párrafo 
primero del Código Penal, a la pena 
de 2.000 pesetas de multa (caso de im­
pago, a dos días de arresto menor sub­
sidiario) y al pago de las costas del 
juicio.—Así, por esta mi sentencia, de­
finitivamente juzgando en primera ins­
tancia, lo pronuncio, mando y firmo 
(Siguen las firmas). 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Eduardo Muñoz en ignorado 
paradero, expido el presente en Ma­
drid, a 21 de septiembre de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—9.101) (B.—9.141) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

bajo el número 369/78, sobre daños 
por imprudencia, a Antonio Blanco, 
contra José María Navarro, ambos en 
ignorado paradero, se siguen autos de 
juicio verbal de faltas, en los que ha 
recaído sentencia cuya parte disposi­
tiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente de la denuncia que ha 
dado lugar a estos autos a José Ma­
ría Navarro Jiménez con los pronun­
ciamientos favorables declarando de 
olicio las costas del juicio.—Así, por 
esta mi sentencia, definitivamente juz­
gando en primera instancia lo pro­
nuncio, mando y firmo (Siguen las 
firmas). 

Y para que conste y sirva de no­
tificación a José María Navarro Jimé­
nez y al perjudicado Antonio Blanco, 
expido el presente en Madrid, a 21 de 
septiembre de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(G. C—9.102) (B.—9.142) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 

Hace saber.—Que en este Juzgado, 
bajo el número 607/78, sobre daños, 
contra Balbino Corral de Lucas ha re­
caído sentencia cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo libremente de la denuncia que ha 
dado lugar a estos autos, a Balbino 
Corral de Lucas con los pronuncia­
mientos favorables, declarando de ofi­
cio las costas del juicio.—Así, por esta 
mi sentencia definitivamente juzgando 
en primera instancia, lo pronuncio 
mando y firmo (Siguen las firmas). 

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Balbino Corral de Lucas en 
ignorado paradero, expido el presente 
en Madrid, a 21 de septiembre de 1978. 
E l Secretario (Firmado). 

(G.—C—9.105) (B.—9.145) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 

Hace saber.—Que en este Juzgado, 
bajo el número 34/78, sobre lesiones 
y daños imprudencia a Abelardo Ar­
mada contra Francisco Simón y Eloy 
Aparicio, en cuyos autos de juicio de 
faltas recayó sentencia cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente de la denuncia que ha da­
do lugar a estos autos a Eloy Aparicio 
y Francisco Simón con los pronuncia­
mientos favorables, declarando de ofi­
cio las costas del juicio.—Así, por esta 
mi sentencia, definitivamente juzgan­
do en primera instancia, lo pronuncio, 
mando y firmo (Siguen las firmas). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación a Abelardo Armada, en igno­
rado paradero, expido el presente en 
Madrid a 21 de septiembre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado). 

(G. C—9.106) (B.—9.146) 

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de 
Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber.—Que en este Juzgado, 

bajo el número 1.636/77, se siguen au­
tos de juicio de faltas sobre daños nn 
prudencia a Ignacio Mozos Mozos con­
tra Jacinto Herranz Castey, en cuy<*> 
autos ha recaído sentencia cuya pan* 
dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente de la denuncia que ha oa 
do lugar a estos autos a Jacinto 
rranz Castey con ios pronunciamien­
tos favorables declarando de <*2 
las costas del juicio.—Así, por esta m 
sentencia, definitivamente juzgando & 
primera instancia, lo pronuncio m»1 

do y firmo (Siguen las firmas). 
Y para que conste y sirva de noti­

ficación a Ignacio Mozos y a Jacim0 

Herranz expido el presente en Madn"' 
a 21 de septiembre de 1978.—El 
cretario (Firmado). 

(G. C—9.109) (B.—9.149) 

de Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Jue: 
Distrito número '26 de Madrid. 

, Hace saber.—Que en este 
bajo el número 2.048/77, sobre dan 
imprudencia, contra Juan Ruiz g g 
chez, en ignorado paradero, ha re ^ 
do sentencia cuya parte dispositiva 
del tenor literal siguiente: . 

Fallo: Que debo absolver y absu 
vo libremente de la denuncia 4 % i z 

dado lugar a estos autos a Juan 
Sánchez con los pronunciamientos 
vorables, declarando de oficio las eos 
del juicio.—Así, por esta mi sentent 
definitivamente juzgando en P r i m

t j r -
instancia, lo pronuncio, mando y 
mo (Siguen las firmas). . a 

Y para que sirva de notificación 
Juan Ruiz Sánchez, expido el P r e7g 7g. 
en Madrid, a 14 de septiembre de *» 
E l Secretario (Firmado). 

(G.—C—9.102) (B.—9.142) 

de 
Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez 

Distrito número 26 de Madrid-
Juzgad0 

Hace saber.—Que en este 
bajo el número 134/77, se siguen au v 

de juicio de faltas sobre l e s i ó n ^ 
danos imprudencia a Rafael Gómez 
yanes y Soledad Domínguez Herr* 
siendo responsable civil subsidiario g 
tomo Lorite Sánchez, todos ellos ^ 
ignorado paradero, en cuyos autos 
recaído sentencia, cuya parte disp 
tiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y c ° l

 u . 
no a Ciríaco Vicente Liado corno 
tor responsable de una falta del an 
lo 586, párrafo tercero, .del Código ^ 
nal, a la pena de: Primero: A ' a 

Pesetas de multa (caso de imP a ^ b s i -
cuatro días de arresto menor su 
diario) a reprensión privada, a & ^ x 

vación del permiso de conducir K s 

Periodo de un mes, y al pago a * 0 -
costas procesales.—Segundo: A m ü

 £ Ü 

mzar a: Angeles Ayllón Huesca 
cuantía de 1.200 pesetas, así corao- , 
bien deberá indemnizar a Luis Jgg^i 
Pneto, Soledad Domínguez y. j*£ r te 
Gómez en l a misma cuantía i n A ^ h a n 
de los días que cada uno de e» 0 * ¿o 
estado impedidos para el desemi^ s í ) 

de sus ocupaciones habituales. ~~ t e 

Por esta mi sentencia, definitivam 
juzgando en primera instancia, i° r^(. 
nuncio, mando y firmo (Siguen 
mas). * a 

n Y para que sirva de notifica^ * y 

Rafael Gómez, Soledad ^>OTnin^L & 
Antonio Lorite expido el P r f* ,078.--
Madrid a 14 de septiembre de 1 7 

E l Secretario (Firmado). 
(G.-C.-9.455) (B.-9 .531' 
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