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BOLETÍN OFICIAL 
DE LA PROVINCIA DE MADRID 

ADVERTENCIA OFICIAL 

Las l e y e s , órdenes y anuncios que hayan de Insertarse en 
tos B . I L I H INKO O K I C I A L K S se han de mandar al Jefe Polít ico 

respectivo, por c u y o c o n d a d o se pasarán á tos Editores de los 
mencionado» periódicos. 

(Real orden de f, de Abril ie 1S39.) 

d e p u b l i c a i o d o * l a * d í a s e x c e p t o l o * d o m i n g o » 

vaaaioi D I • u n s o a i a c i o » 

Ea es ta capital , l levado á domic i l io , dot paetat ánctunta céntimot mensua le s 
antic ipadas; fuera de el la Ira pesciat cincuenta céntimos al m e s , mute al t r i m e s 
tre , diei y ocho al semestre y teinliocho petetst cincuenta cénttmot por un añe . 

S e admiten subscripciones en M idriJ , en la Administración del B O L B T Í K , 
p l u a de Sant iago , 2 .—Fuera de esta capi ta l , directamente por medio de carta 
á la Administración, con inclusión del Importe del t iempo de abono en s e l l o s . 

ADVERTENCIA EDITORIAL 

Las disposiciones 4« las Autor idades , excepto las que s e s o 
á Instancia de parte no pobre, se insertarán oficialmente: a s i 
mi smo cualquier anuncio concerniente al servic io nacional q o o 
dimane de las m i s m a s ; pero las de interés particular pagarán 
50 cént imos de ptseta por cada linea de inserc ión. 

. I n m e r o a u o l l o so c é n t i m o » d e p e » o t a 

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE M I N I S T R O S 

SS. MM. el R K Y , la R E I N A R é 

geme (Q. ü. G.) y Augusta Heal 
Familia, continúan en esta Corte 
sin novedad eu su importante salud. 

Eeales decretos. 

En el expediento y au to s de competen
cia susoiluda en t r e el Gobernador civi l do 
la provincia de Barce lona y el Juez de 
primera ins tanc ia dol d is t r i to del Hosp i 
tal de aqué l la cap i t a l , do los cua les r e 
salta: 

Que en v i r t u d de lns t ano ia de D. F e r 
nando Pe l l icer , D. J a i m e F i n o y D. J a i m e 
Roídos, el A y u n t a m i e n t o de Gracia , en 
sesióu de 12 do Sep t iembre de 1800, y de 
conformidad con e l d i c t amen de la C o m i 
sión de e n s a n c h e , acordó au tor izar á los 
« p r o s a d o s para la cons t rucc ión de un al
banal cou d"8Bgüe á la a lcan ta r i l l a cons
truida en la ca l le de Provcnza , por el que 
no pudie ran , s in e m b a r g o , de sagua r m á s 
que aguas p luv ia l e s : 

Que en o t ra sesión ce lebrada por e l 
mismo Ayun tamien to , á sol ic i tud de Don 
Adolfo Cami l a , en 5 de Dic iembre del 
mismo ano de 1890, se acordó t ambién , de 
conformidad cou la Comisión espeoial de 
ensanche, au to r iza r al referido Caru l l a 
para la const rucción de un a lbana l con 
desagüe á la a lcan ta r i l l a cous t ru ida en la 
calle de Provenza , con la m i s m a c o n d i 
ción de que no p u d i e r a n de sagua r se m á s 
9.ue las aguas p luv ia les : 

Que en escr i to de 15 de Enero de 1891, 
el Procurador D. Antonio Cuadrado , en 
u o m b r e d o D Emi l io Morros , acudió a l 
Juzgado con u n in te rd ic to de r ecob ra r , 
l e g a n d o : que el d e m a n d a n t e había es tado 
*n I». q a i e t a y pacifica posesión del t e r reno 
<lue existe desde la r i e ra de Malla has t a la 
c *sa n ú m . 49 inc lus ive de la q u e h a de 
**r calle de Provenza ; q u e D. J a i m e F i n o , 
P* F e r n a n d o Pel l icer , D. J . J a i m e R o l -
d o *> y el cont ra t i s ta D. José Sabadel l , ha-
°ihn abier to u n a zanja eu d icho te r reno 
í construido en el m i s m o u n a a l c a n t a r i l l a 

da d e s a g ü e , á pesar de l as in t imac iones 
q u e so les h a b í a n heoho de palabra , y no 
obs tan te e l oficio de l a Alca ld ía de Grac ia , 
q u e dispuso el e m b a r g o de d ichas ob ras , 
con las cua l e s so había despojado al actor 
en la posesión y lenenoia del e x p r e s a d o 
t e r r e n o : 

Que a d m i t i d a la informaoión test if ical , 
ce lebrado el juic io ve rba l , y an tes de q u e 
el Juez d ic ta ra sen tenc ia , el Gobernador 
c ivi l de la prov inc ia , á ins tanc ia de l 
A y u n t a m i e n t o de Gracia, y de a c u e r d o 
con la Comisión p rov inc ia l , requi r ió de 
Inhib ic ión al J u z g a d o , fundándose : en q u e 
las p rov idenc ias d ic tadas por la Admin i s 
t rac ión , deu l ro del c i rculo de sos a t r ibu 
c iones , no pueden ser con t r a r i adas por la 
vía del in terd ic to , pr incipio q u e habia 
sido cons ignado en la Heal orden do 8 de 
Mayo de 1839, eu el ar t . 89 de la ley Mu
nicipal v igen t e y en v a r i a s deoisiones d e 
competenc ia ; en q u e el in terdic to de q u e 
so t r a t aba c o n t r a r i a b a e l acuerdo del 
A y u n t a m i e n t o de Grac ia de 12 de Sep
t i embre p róx imo pasado, au tor izando á 
Pel l icer , F i n o y Roídos pa ra la const ruc
ción de un a l b a n a l con d e s a g ü e á la a l 
can t a r i l l a cons t ru ida en la cal le de P r o -
v e n z a , acue rdo q u e por ve r sa r sobre po 
licia u r b a n a y a l c a n t a r i l l a d o , 1. h i t , á te 
nor del a r t . 72 de la m e n c i o n a d a ley, e s 
t imarse d ic tado por aque l la Corporación 
den t ro del c i rculo de sus a t r ibuc iones ; e a 
q u e , por lo t an to , el c i tado acuerdo r eun í a 
los requis i tos exig idos , para que su ejecu 
cióu no pud ie ra s e r con t ra r i ada por la vía 
de in t e rd ic to , s in que v a l l e r a objetar q u e 
al propie tar io q u e lo habia promovido no 
se le hab ia expropiado del t e r reno q u e 
ocupa el menc iouado a l b a n a l , toda vez 
que cons taba ac red i tado en los an teceden
tes que d i cho te r reno forma par le de u n a 
v ía públ ica u rban i zada , y como ta l , ven ía 
poseyéndola el Muniolpio, posesión q u e 
debía r e spe ta r se , y que no podía ser i m 
p u g n a d a s ino eu el ju ic io p lenar io cor res 
pond ien t e : 

Que subs tanc iado el conflicto, el Juez 
dictó au to dec la rándose competen te , a l e 
gando : que los a r t í cu los 72 y 89 do la 
ley Municipal no cont ienen disposición 
a l g u n a q u e a t r i b u y a á los Gobernadores 
el conoc imien to de la cuest ión que era 
objeto del in t e rd ic to , ya que el p r imero 
de aque l los se l imi ta á d e t e r m i n a r los ob
je tos que por referirse al Gobierno y d i 
rección de los in tereses pecul ia res de los 

pueb los , son de l a exc lus iva c o m p e t e n 
cia de los A y u n t a m i e n t o s ; y el s e g a n d o 
concede á los in te resados que se c rean 
per judicados por la ejecución de los acuer 
dos d ic tados por los Ayun tamien to s en 
a s u n t o s do la compotenoia , los recursos 
admin i s t r a t i vos q u e establecen los a r t í cu 
los 171 y 177 de la c i tada l ey , p roh ib ien
d o , además , q u e los Juzgados y T r i b u n a 
les a d m i t a n interdic tos con t ra l as p r o v i 
denc ias a d m i n i s t r a t i v a s de los A y u n t a 
mien tos y Alca ldes eu los asun tos de su 
compe tenc ia ; q u e el in terdic to en c u e s 
t ión no tenia por objeto r ecu r r i r con t r a 
uu acue rdo del A y u n t a m i e n t o de la v i l l a 
do Gracia , pues to q u e el d e m a n d a d o no 
era d icho A y u n t a m i e n t o , s iuo un p a r t i 
cu la r , el cua l no sólo no había opuesto la 
excepción de incompetencia de j u r i s d i c 
ción por dec l ina to r i a , s ino que se habia 
somet ido e x p r e s a m e n t e á aquel Juzgado , 
de donde se deducía q u e si so diera l u 
ga r á l a compelenoia en t ab l ada por el 
Gobernador de la p rov inc ia , se d e s n a t u 
ra l izar ía la cues t ión , hac iéndola perder 
el caráoter que t i ene , porque de jando de 
ser un l i t igio en t r e pa r t i cu l a r e s , a d q u i r i 
r ía las proporciones de u n a con t ienda con 
la Admin i s t r ac ión , q u e vendr í a á defen
derse do u n a t aque no di r ig ido con t r a 
e l la ; q u e si bien los A y u n t a m i e n t o s t i e 
nen a t r ibuc iones pa ra t o m a r acuerdos so
bre los biones c o m u n a l e s , carec ían d e 
esas facul tades c u a n d o se t ra taba de p r o 
piedad pr ivada , como sucedía en el pre 

cía, D. J a i m e F i n o , D. F e r n a n d o Po l l l ce r 
y D. J . J a i m e Roídos , para la c o n s t r u c 
ción de un a lbana l con d e s a g ü e á la a l 
c a n t a r i l l a de la expresada oal le , c u y o s 
t e r renos a segura el actor que le p e r t e 
n e c e n . 

2.° Que u rban izados dichos t e r r enos 
por el A y u n t a m i e n t o de Gracia y el de 
Barce lona , eu la par te que á cada t é r m i n o 
m u n i c i p a l oorresponde, formando par te d e 
la vía públ loa , la posesión de los m i s m o s 
te r renos es i ndudab l e que cor responde á 
los referidos Municipios , y á cada u n o , en 
lo q u e á su respect ivo t é rmino m u n i c i p a l 
se refiere, corresponde t a m b i é n el c u i d a d o 
y conservac ión do tal vía públ ica . 

3.° Que encomendado á su vez por l a 
ley á los A y u n t a m i e n t o s todo lo q u e se 
refiere al a l can t a r i l l ado , al tomar el de 
Gracia el acuordo de 12 dé Sept iembre d e 
1890 au lo r i zaudo á los d e m a n d a d o s pa ra 
quo pud ie rau cons t ru i r uu a lbana l c o a 
desagüe á la a loau la r i l l a ex is ten te en l a 
cal le de Provenza , l a c i t ada Corporac ión 
tomó d icho acue rdo den t ro del o i rculo da 
s u s a t r ibuc iones y sobre ter renos t a m b i é n 
cuyo cu idado y conservación le e n c o 
m i e n d a i g u a i m e u l e la ley . 

4.° Que el interdic to promovido por 
Morros t iende á con t r a r i a r los acuerdos 
del A y u n t a m i e n t o de Grac ia , t omados 
den t ro de sus a t r ibuc iones ; y es tando p ro 
h ib ido á los Jueces y T r i b u n a l e s a d m i t i r 
in terd ic tos en tales casos, es i n d u d a b l e 
q u e uo h a debido da r se cu r so a l incoado 

l»*;uau ( inio'jo, V.ULUU outcun vi p r e - • que uo a s u > : o t u o u a r s e c 
senté caso; aducía , a d e m á s , e l Juez o t r a s I por el expresado Morros, 
razones para sos tener su competenc ia : • Conformándome con lo consu l tado por 

Que el Gobernador , de acuordo con l a el Consejo de Estado en pleno; 
Comisión prov inc ia l , insist ió en su r eque - E n n o m b r e de Mi Augus to Hijo e l R E T 
r i m l e n t o , r e su l t ando de lo expuesto el D. Alfonso X I I I , y como RKINA Regen t e presente conflicto, q u e h a seguido sus 
t r á m i t e s : 

Yis to el a r t . 72 de la ley Muniolpal 
v igen te , que a t r i b u y e á la exc lus iva com
petencia de los A y u n t a m i e n t o s el e m p e 
drado , a l u m b r a d o y a l can t a r i l l ado : 

Yis to el a r t . 89 de la propia ley , q u e 
proh ibe á les J u z g a d o s y T r i b u n a l e s a d 
mi t i r in terd io tos con t r a l a s providenc ias 
a d m i n i s t r a t i v a s do los A y u n t a m i e n t o s y 
Alcaldes en los a sun tos d e s u c o m p e t e n c i a : 

Cons iderando: 
1.° Qne el presen te conflicto se ha 

susc i t ado cou mot ivo del in te rd ic to incoa
do por D. Emi l io Morrus, á consecuencia 
de los trabajos q u e es taban e jecutando en 
la callo de P rovenza , del t é r m i n o d e Gra-

á 
de l R e i n o , 

Vengo en decidi r esta competenc ia 
favor de la Admin i s t r ac ión . 

Dado en el Real Alcázar de Sevi l la á 
t re in t a y uno de Octubre de mi l ochoc i en 
tos uoven ta y dos . 

M A R Í A CRISTINA 

El Presidente del Consejo de Ministro*. 

Anton io C á n o v a s de l C a s t i l l o . 
(Gaceta b Noviembre 1892.) 

Eu los au tos y expediento de c o m p e 
tencia p romovida ent ro el Gobernador c i 
v i l de la prov inc ia de Curucú y el Juez d a 
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ins t rucc ión de Bolmonte , de los cuales 
Tesa l ia : 

Que en 3 de F e b r e r o del presente año , 
el g u a r d a p a r t i c u l a r de S ie r ra del Golliz
n o , propiedad de D. Manuel P a n d o , en 
t é r m i n o de Osa de la. Vega , denunc ió an te 
el Juez m u n i c i p a l el heoho de hab^r sor 
p r e n d i d o el m i s m o dia á tros h o m b r e s 
ocupados en des lodar y e m p e d r a r u-i pozo 
s i tuado d e n t r o de aque l la propiedad , ope
ración que con t inua ron por orden del A l 
ca lde , que la presenciaba, ¿ pesar de 
h a b e r l a m a n d a d o suspende r el c i tado 
g u a r d a : 

Que prac t icadas l as opor tunas di l igen-
cías , se r emi t i e ron por el J u z g a d o m u n i 
c ipal al de ins t rucc ión de Be lmente , in 
coáudoso s u m a r i o en aver iguac ión del he
cho , sus c i r cuns t anc i a s y pe rsonas r e s 
ponsab les : 

Que en los au t e s aparece : una c o m u 
n icac ión del Alcalde de Osa do la Vega , 
en la que manif ies ta q u e por aouerdo del 
A y u n t a m i e n t o que pres idía so había p r o -
c ¿ ido á la l impieza del pozo referido, q u e 
se halla eu el sitio d e n o m i n a d o El Go
l l izno, ó sea c a m i n o de Hon tanaya á V i -
l l a m a y o r , y que el pozo per tenecía al 
Munic ip io como do u t i l idad púb l i ca , sin 
q u e j a m á s nad ie h u b i e r a estorbado al 
A y u n t a m i e n t o en sus leg i t imas funciouos 
de l impieza y consorvacióu del poza men
c i o n a d o ; u n a certificación del Secre tar io 
del A y u n t a m i e n t o , comprens iva de l ibra
m i e n t o s hechos ou anos an te r io re s pa ra 
su f ragar con fondos m u n i c i p a l e s los gastos 
de l imp ia y m o n d a de l referido pozo El 
Gol l izno , y del acue rdo del A y u n t a m i e n t o 
re ferente á l a s obras do reparac ión que 
h a n dado o r igen á la denunc i a : 

Que an tes do darse por t e r m i n a d o el 
s u m a r i o , fuó el Juez r equer ido do i n h i b i 
ción por el Gobernador civi l de la p r o 
v inc i a de Cuenca , á ins tanc ia del A y u n 
t a m i e n t o de 03a de la Vega , y de acue rdo 
con la Comisión provinc ia l , fundándose 
la Autor idad a d m i n i s t r a t i v a en que el 
a s u n t o que e n t r a ñ a b a el h e c h o , o t igeu 
del inc iden te , e ra p u r a m e n t e a d m i n i s t r a -
t i v o , como de policía u r b a n a y r u r a l , e n 
c o m e n d a d o especia lmente por la ley M u 
n ic ipa l á los A y u n t a m i e n t o s ; y en tal 
e x c e p t o , ¿ la Admin i s t r ac ión act iva cora 
petía en tender de é l , y a u n sin d a r l u g a r 
á r ec lamación a l g u n a do par te del A l c a l 
d e , el J u z g a d o deb ie ra habe r se inh ib ido 
del conoc imien to del a sun to , por no ser 
d e su competenc ia ; q u e con ar roglo al ar
t i cu lo 7 3 de l a ley Municipal, los A y u n 
t a m i e n t o s , y uo los Alca ldes , son lo= en
c a r g a d o s de d ic ta r las med idas encamina -
d a s á imped i r las usurpac iones q u e come
t e n ó t r a t en de oometer los pa r t i cu la res 
en las s e r v i d u m b r e s y d e m á s objetos c o 
m u n a l e s , según la Real orden de 30 de Oc
t u b r e de 1879; y hac iendo uso d e d i chas 
a t r ibuc iones legales , el A y u n t a m i e n t o do 
Osa de la Vega acordó lo re la t ivo al pozo 
d e que se t r a t aba , s iendo el A lca lde el 
l l a m a d o á ejecutar lo acordado por la Cor
porac ión , y en c u y o ooncepto d ispuso la 
l i m p i a , m o n d a y reparac ión de d icha ser
v i d u m b r e , e s t imada como públ ica ; y que 
ai se a t end ía al de recho q u e al parecer 
t r a t a b a n do a legar los d e n u n c i a n t e s , exis
tía u n a cues t ión p rev ia quo resolver , c u a l 
e ra la de des l inde del c a m i n o con la 
finca de D. Manuel P a n d o , y q u e co r r e s 
pond ía decid i r ¿ la A d m i n i s t r a c i ó n ; el Go
b e r n a d o r c i taba a d e m á s los a r t ícu los 2.° 
y 3.° del Rea l decreto de 8 de S e p t i e m 
b r e de 1887, y u u a decisión de c o m p e -
t e u c l a : 

Que subs tanc iado el Inc iden te , el Juez 
dictó au to sosteniendo su competenc ia , 
a l e g a n d o que con ar reglo á lo dispuesto 
en el a r t . 150 do la ley Municipal , los Al
ca ldes y Concejales i n c u r r e n en r e s p o n 
sabi l idad por infracciones manif iestas de 
la ley en sus actos ó acuerdos bien sea 
a t r ibuyéndose, facul tades que no les c o m 
peten ó abusando do las propias , y que s*e-
g ú u el a r t . 181 da la m i s m a ley , la r e s 
ponsab i l idad se ex ig i rá á los Concejales 
a n t e la Admin i s t r ac ión ó ante los T r i b u 

na l e s , s egún la na tu ra leza de la acción ú 
omis ión q u e la mot ive ; quo el hecho d e 
n u n c i a d o revest ía los ca rac te res de un de
l i to previs to y panado en el a r t . 228 del 
C o l i g o pena l , toda vez q u e no so había 
p rohado que el pozo en cuest ión pe r t ene 
c ie ra al A y u n t a m i e n t o , como por el A l 
ca lde so a l e g a b a , así como tampoco que se 
h u b i e r a seguido el p roced imien to l o g a l 
pa ra su exprop iac ión ; q u e pa ra d e p u r a r 
la responsabi l idad c r i m i n a l en que los su
je tos d e n u n c í a l o s hab í an podido Incur r i r , 
sólo apareoia como cuest ión prejudicia l 
q u e habr í a q u e reso lver , la do la propie
dad del pjzo El Goll izno, que po lia c u -
9iderarso c o m p r e n d i d a en el a r t . 6." de 
la 1-y do En ju i c i amien to c r i m i n a l , ó si el 
T r i b u n a l no lo es t imaba asi , en el a r t . i . ° 
do la m i s m a ley ; y tan to en uuo como en 
o t ro caso la ju r i sd icc ión o rd ina r i a era la 
q u e h ab í a do en t ende r en la resolución do 
la cuest ión c i t ada , sin que apareciera in
d icada n i n g u n a o t ra previa admin i s t r a t i 
va ; y quo á la Jur isdicción o rd ina r i a com
petía el conocimiento de las causas y ju i 
cios c r i m i n a l e s , con excepción de los c a 
sos reservados por las leyes al Senado , á 
los T r i b u u a l e s de Gue r r a y Marina y á 
las Autor idades a d m i n i s t r a t i v a s ó de po 
l lc ie , s egún el a r t . 10 do la ley d e E o j u l 
c i amieu to c r i m i n a l : 

Que el Gobernador , do acue rdo con la 
Comisión p rov inc i a l , insis t ió en su r e q u e 
r i m i e n t o , r e su l t ando de lo expues to el 
presento conflicto q u e h a s e g u i d o sus 
l i á m i l e s : 

Visto el a r t . 3.° del Real decre to de 8 
de Sep t i embre de 1S87, quo p roh ibe á los 
Gobernadores susc i t a r c u t s t i o u e s de c o m 
petencia en los ju ic ios c r i m i n a l e s , á no 
ser <juo el cas t igo del del i to ó falta haya 
sido rese rvado por la ley á los funciona 
r ios de la Adminis t rac ión ó cuando en 
v i r t ud do la m i s m a ley deba decid i rse por 
la Autor idad a d m i n i s t r a t i v a a l g u n a cues
tión previa ile la cual dependa el fallo q u e 
loa T r i b u n a l e s especiales h a y a n do pro
n u n c i a r : 

Cons ide rando : 
i . ° Que la p resen te cout ionda dé com

pe tenc ia se h a susc i tado con mot ivo de la 
d e n u n c i a hecha por D. Manuel Paudo 
sobro obras Se r eparac ión en el pt/ku El 
Gollizno, l l evadas á cabo por aouerdo del 
A y u n t a m i e n t o de Osa de la Vega , qu ien 
ha af irmado y t r a t ado de p robar q u e d i 
cho pozo os de u t i l idad públ ica y se h a l l a 
s i t uado eu un c a m i n o púb l i co , m i o n t r a s 
aqué l soslione q u e cata den t ro de u u a fin
ca do su propiedad. 

2.° Quo e n t an to no se decida por la 
Admin i s t r ac ión si el c i tado A y u n t a m i e n 
to se exoedió ó no en sus a t r ibuc iones al 
adop ta r el acuordo q u e mot ivó la d e n u n 
cia , es i ndudab le q u e exis te u n a cues t ión 
previa de la cua l puede depouder el fallo 
q u e eu su dia h a y a n do d ic ta r los T r i b u 
nales del fuero común. 

3.° Que ae es tá , p j r t an to , en u u o de 
los casos en q u e , por excepción, pueden 
los Gobernadores susc i ta r cont iendas de 

competencia e n los ju ic ios c r i m i n a l e s . 

Conformándome con lo consu l tado por 
el Consejo de Es tado en p leno; 

En n o m b r e de Mi Augus to Hijo el R E Y 
D. Alfonso X I I I . y como RBIÍÍA Regen te 
dol R e i n o , 

V e n g o en dec id i r esta competenc ia á 
favor do la Admin i s t r ac ión . 

Dado en el Real Alcázar de Sevi l la á 
t r e in t a y uno de Octubre de mil ocho
c ientos n o v e u t a y dos . 

MARÍA CRISTINA 

El Presidente del Consejo de Ministro», 

A n t o n i o C á n o v a s d e C a s t i l l o . 

(Gactt* 8 Noviembre 1892.) 

En el exped ien te y au tos le compoten
cia promovida en t re el Gobernador c ivi l 
d e la provincia de Hue lva y el Juez do 
ins t rucción de Moguer, do los cua les r e 
s u l t a : 

Que ante el referido J u z g a d o denunoió 
José Manuel F e r n á u d e z B a r r e r a el hecho 
de q u e en el s i t io d e n o m i n a d o Cabero 
Redondo , de los propios do Moguer , so 
hab ía segado un pago s e m b r a d o de t r igo 
sin au tor izac ión del d e n u n c i a n t e , por el 
vec ino de Moguer Macario Ruiz , sin poder 
hacer constar si éste había l evan t ado las 
mieses ; hecho quo , á ju ic io dol d e n u n 
c i an t e , cons t i tu ía un de l i to : 

Que ins t ru ida causa , se p rac t i ca ron 
v a r i a s d i l igenc ias , en t r e las quo figura 
u n a declaración doi d e n u n c i a n t e , en la 
que manif ies ta q u e ol t r i go que r e c l a m a b a 
es del d eu u n c i ad o Macario Ruiz, q u e le 
h thia s e m b r a d o , hac iéndolo un te r reno 
q u e el doi iuucianto t iene ya ocupado do 
los propios de Moguer; que el t e r reno no 
> de, la propiedad del d e n u n c i a n t e , s ino 
d o l s propios do Moguer, asi como el quo 
Ocu,pa el denunc iado , hab iéndo le ocupado 
p r imero F e r n á n d e z Bar re ra sin autori
zación ni permiso de nadie , eu ol m e s de 
Noviembre do 1890, y q u e si bien n i el 
t e r reno ni ol t r igo e ran suyos , había heoho 
la denunc ia porque había gas tado en el 
referido te r reno 300 realos , por haberso 
presen tado un g u a r d a do orden del Alcal-
do para quo no lo p e r t u r b a r a : 

Que el Gobernador de Hue lva , á ins tan-
Uñe tas del Alca lde de Moguer, y de 
acuerdo con la Comisión provincia l , requi 
rió de inhibioión al Juzgado , fuudándose 
en quo los Goberuadores y los Alcaldes 
s n las ún icas Auto r idades competentes 
p i r a conocer de l as denunc i a s , exacción 
de m u l t a s y responsab i l idades r e l a t ivas á 
la ro turac ión de mon te s públ icos; s iendo, 
por t an to , ev idente que á la A d m i n i s t r a 
ción cor respondo la resolueión del heoho 
quo h a dado luga r al proceso. El Gober 
nador c i t aba el a r t . 40 del Real decroto 
de 8 le Mayo de i 8 3 4 . el 2.° y 8.° de l Real 
decreto de 8 de Sept iembro de 1887 y dos 
decisiones do competenc ia : 

Que el J u z g a d o , sin c u m p l i r n i n g u n o 
de los requis i tos es tablecidos por Roal de
creto de 8 do Sept iembro de 1887, dictó 
auto sosteuioudo su ju r i sd icc ión y m a n 
d a n d o q u e s o pus iera en conoc imien to d e 
la Sala de gobierno de la Aud ienc ia , á la 
quo se r emi t i e ron o r ig ina les el s u m a r i o 
con el in forme, pa ra q u e la f o rmu la r a , si 
lo es t imaba procedente , ol recurso de 
que ja : 

Que la Sa la de gob ie rno do la A u d i e n 
cia de Sevi l la dejó sin efecto el au to del 

Juzgado y m a n d ó q u e s e le v o l v e r á el 
s u m a r i o , pa ra q u e procediera con a r r e ? ] 0 

á de recho : 

Que el Gobernador , á quien el Juzgado 
hab la d i r ig ido tes t imonio del au to en q o e 

sostenía s u competenc ia , oyó á l a Comi
sión p rov inc ia l , y de acue rdo con la m i s 
m a , insist ió en su r eque r imien to , remi
t i endo lo ac tuado á la Pres idenc ia del 
Consejo de Minis t ros , y dir igiendo el 
o p o r t u n o oficio al J u z g a d o : 

Que ol J u z g a d o acordó q u e por el ac
tua r io se sacase el opor tuno testimonio y 
se d i r ig iese al F i sca l do la Audieucia de 
lo c r i m i n a l del d i s t r i to , inse r tando el ofi
cio del r e q u e r i m i e n t o ; verificado lo cual 
el F i sca l de la Audienc ia de H u e l v a ma
nifestó por esorito al Juzgado que decla
r ando re t ro t r ae r el expedieute al estado 
quo tenía a l rec ib i r el oficio de requeri
m i e n t o , m a n d a s e e n t r e g a r el sumario al 
Minis ter io fiscal por t res d ías : 

Que e n t r e g a d a l a causa al Ministerio 
fiscal, y s eña lado el día pa ra la vista, se 
ce lebró és ta , d i c t ando el Juzgado auto 
sos teniendo su ju r i sd icc ión , mandando 
q u e se d i r ig i e r a el opor tuno oficio al Go
be rnador : 

Que en tal es tado, por la Presidencia 
del Consejo do Minis t ros se rec lamaron del 
Juzgado los au tos , por habe r remit ido ha
cia ya m u c h o t iempo el expediente el Go
b e r n a d o r de la provinc ia de H u e l v a , sia 
q u e ex i s t i e ran y a an teceden tes en el Go-
v i e r n o c ivi l de aque l la p rovinc ia : 

Que e l J u z g a d o r e m i t i ó , en efecto, el 
s u m a r i o , r e su l t audo de lo expuesto el 
presente confl icto: 

Vi s to el a r t . 10 del Real decreto de 8 
de Sep t i embre do 1887, s egún el cual , ol 
T r i b u n a l ó Juzgado requer ido de ¡nhibi-
eióu acusa rá recibo del oficio al Goberna
dor y c o m u n i c a r á el a s u n t o al Ministerio 
fiscal por t res d ías , á lo m á s , y por igual 
t é r m i n o , á cada u n a de las par tes : 

Vis to el a r t . 11 , quo dispone que in
m e d i a t a m e n t e so c i ta rá al Ministerio fis
cal y á las pa r t e s para la v i s ta , quo deberá 
ce lebra rse d e n t r o del t e rcer d ía , y verifi-
eada és ta , el requer ido d ic ta rá auto en 
plazo Igua l , dec la rándose competente ó 
i n c o m p e t e n t e : 

Vis to el a r t . 16 del propio Real decreto 
en v i r tud de c u y a s disposiciones, cuando 
el r equer ido so dec la re competente por 
au to firme, ofioiará i n m e d i a t a m e n t e al Go
bernador para que deje expedi ta su ju r i s 
dicción, ó lo lo con t ra r io t enga por for
m u l a d a la competeuc ia , acompañando al 
oficio los d i c t ámenes emi t idos por el Mi
nis ter io fiscal en cada ins tanc ia , y el auto 
cou quo en cada u u a se ha l l a terminado 
el a r t i cu lo : 

Cons iderando: 

1.° Que el Juzgado de Moguer, al f ? " 
oibir el oficio de r eque r imien to , dejó" M 
c u m p l i r las disposic iones do los artículos 
o i l ados del Real decre to de 8 de Sept iem
bre de J887, puesto que n i oyó por escrito 
al Ministerio fiscal, n i celebró la vista del 
luc lden te , n i r e m i t i ó el oficio al Goberna
dor , s ino q u e so d i r ig ió á la Sala de g&" 
b i e r n o de la Aud ienc ia te r r i tor ia l en lo* 
t é r m i n o s quo q u e d a n expresados . 

2.° Quo l a s fal tes y omisiones en q u e 

i ncu r r ió el J u z g a d o , cous l i tuyen vicios 
subs tanc ia les en ol p roced imien to , q . a a 

imp iden reso lve r , por a h o r a , l a c o m p ° " 
tenc ia . 

3.° Que no puede es t imarse pUpt*a«fl 
el conflicto, toda vez que el Gobernador 
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Insista an tes de haberse t r a m i t a d o »1 i n 
cidente en debida fo rma . 

4.0 Quo d ichos defectos no san s u b s a -
cables por l a Au to r idad con tend ien te q u e 
e Q ellos h a y a incu r r ido , pues to q u e sólo 
pueden ser apreciados al dec id i rse el con
flicto ju r i sd icc iona l , y o u a o i o ex i s t en , es 
necesario r e t ro t r ae r el a sun to quo teuia al 
cometerse la falla que se adv ie r t e en el 
procedimiento. 

Conformándome con lo consul tado por 

e l Consejo de Cstadu en p leno; 

En n o m b r e d e m i Augus to Hijo el REY 
D. Alfonso X I I I , y como REINA Regen te 
del Re ino , 

Vengo en dec l a r a r ma l formada es ta 
competencia, que no ha l u g a r á dec id i r l a , 
* lo acordado. 

Da lo en el Real Alcázar de Sevi l la á 
treinta y uno de Oc tubre de mi l ochoc ien
tos noventa y dos. 

MARÍA CRISTINA 

F.l Presidente del Consejo d e Ministros, 
Antonio Cánovas del Castillo. 

En el expediente y au tos de compaten-
oia susci tada en t ro el Gobernador o¡vil de 
la proviucia de Orense y ol Juez de p r i 
mera ins taucia do Pueb la de T r ive s con 
motivo del pleito seguido por Rosa V á z 
quez Esouadro y otros cont ra Fe l ipe G ó 
mez Alvares , de los cuales resu l la : 

Que con fecha 25 de Ene ro ú l t i m o , 
Rosa Vázquez Escuadro , por si y á nombre 
do Manuel Vázquez Escuadro , y J c rón i 
mo Fernáudez, representando á su l e g i t i 
ma esposa María Vázquez Escuadro , dedu 
jeroa ante el Juzgado de p r imera i n s t a n 
cia <io Puebla de Tr ives d e m a n d a docu 
men tada de m^nor cuan t í a en ju ic io c iv i l 
ordinario con t ra Fe l ipe Gómez Alvarez , 
cons ignando los s iguientes hechos : p r ime 
ro, que el d ía o de F e b r e r o de 1847 falle
ció Ángel Vázquez Fe rnández , vecino quo 
fué de Vcrducedo , dejan :o por he rede ros 
á sus seis hijos leg í t imos , tros de los cua
les son los menc ionados d e m a n d a n t e s ; se 
gundo , que entro h s finca* he red i t a r i a s 
pertenecientes al Ángel Vázquez figuraba 
un prado y i amoi ro t i tu lado Careaba) lo , 
l indante Este y Oeste cou ca l le púb l ica , 
Norte y Sur cou pra lo do M a n u e l L a m o 
las, que había heredado de sus padres , y 
qo» en tal concepto lo poseyó por t é r m i n o 
de más do t re in ta años ; t e rce ro , q u e d i c h a 
finca quedó adjudicada indivisa en t ro t o 
dos les herederos á la m u e r t e del Vázquez , 
porque es taba h ipo tecada en g a r a n t í a de 
84 duros á favor do José Pérez, no hab ién
dose verificado la part ic ión de los b ienes 
por documen to públ ico , sino p r ivadamen 
*e eutre los in te resados ; cua r to , quo en 
tal estado, con t inuó d is f ru tando la repet í 
da Saca u u o de los seis h e r m a n o s , A u t o 
pio Vázquez, g rao n ú m e r o de a ü o s , por 
W y on representación de sus o t ros c o h e 
rederos , en razón á que á cada u n o de 
e Uos cor respondía la sexta par to proin 
óivi3o de aqué l la , h a s t a q u e en Abri l 
de 1886 se Incoó cont ra él expedien te de 
a p r e : n i o para pago de 854 '50 pesetas q u e 
parece a d e u d a b a por a t rasos de bas tan tes 
aSos an te r iores de cont r ibución t e r r i t o -
r , * l . i n d u s t r i a l , consumos y sa l ; y q u e 
embargada en dioho expediente la ex 
presada finca, se r e m a t ó el día 25 do 
Enero de 1888 en precio d* 775 pesetas á 
í i v o r de F e l i p e Gómez Alvarez , q u t e u no 

{ 

ignoraba que las c inco sex tas par tes 
pro indiv iso de e l la no e ran del deudor , 
o torgándose la escr i tura i favor del r e 
ma tan te an te él Notar io de Castro Cuíde
las , D. Germán Tr incado ; q u i n t o , que el 
referido exped ien te de ap remio con t r a An
tonio Vázquez Escuadro contenía var ios 
vicios de nu l ida 1, l a cual cor responder ía 
dec la ra r á la Autor idad a d m i n i s t r a t i v a ; 
pero a lgunos de ellos, conocidos perfecta
m e n t e por Fe l ipe Gómez cuando so s u b a s 
tó la finca, con t r ibu ían á demos t r a r la te
mer idad con que real izó el con t ra to , n u l o 
en sentido civil, s iendo vicios del expedien
te de ap remio conocidos por F e l i p * G¿muz, 
p r imero , el de haberse t r ami tado por con
t r ibuciones de anos an te r io res á los dos 
que precedieron al de 1886, y s e g u n d o , el 
de haberse subas tado la finca s ;.n notificar 
á los he rederos leí deudor , pues este fa
lleció poco t i empo después de prac t icarse 
ol embargo . E a v i r t ud de t o l o lo e x p u e s 
to, y después l e a d u c i r lo s a r g u m e n t o s 
legales q u e e s t i m a r o n opor tunos , t e rmina 
ban los d e m a n d a n t e s sup l i cando al J u z g a 
do se s i rviese fallar ea def ini t iva, doc la ran -
1 i l*i nu l idad del t i tulo q u e os ten taba F e l i 
pe Gómez Alvarez sobro la fines desc r i t a , 
conden i ' i do lo á q u e dejara á disposición 
de los m i s m o s las t res sextas pa i t e s 
pro indiv iso de 1* mi sma y r e s t i t uye ra los 
frutos producidos» correspondientes desde 
q u e r e m a t ó la finca, con imposic ión de 
las costas. 

Quo admi t ida la d e m a n d a y emplazada 
para contes ta r la la par le d e m a n d a d a , és ta 
presentó escr i to , so l ic i tando , en a r m o n í a 
con lo dispuesto on los a r t ícu los 1.481 y 
1.482 del Código c iv i l , que se notif ica
se, an tes de oontes tar la al vendedor , en 
la m i s m a forma que se hab ía prac t icado 
ol e m p l a z a m i e n t o , í fiu de q u e salióse á l a 
evicoióo de la finca vend ida , á cuyo efec
to sup l i caba so acordase por el J u z g a d o , 
con suspens ión del t é rmino para coules ta r 
la d e m a n d a , la notificación do la m i s m a 
á la Hac ienda , ó sea al Abogado del E s 
tado y al A y u n t a m i e n t o do Montcdor ra -
mo, y cu su representac ión al Alcaldo y 
Sindico de d i c h a Corporaoióu: 

Que sobre d i c h o escrito r ecayó au to 
denega to r io del Juzgado , del oual pidió re 

de 24 de Octubre de 1888; en que h a l l á n 
dose la Admin i s t r ac ión sujeta á la ev i c -
c ión, y , en su caso, al s aneamien to , y no 
pudiendo talos aociones e jerci tarse por el 
comprador s ino después de h a b e r a p u n a 
do la vía gube rna t i va , era i ndudab l e que 
la Admin i s t r a c ión debía conocer de la 
cues t ión , por ser do su competencia ; d e 
b iendo , eu su v i r tud , los d e m a n d a n t e s , 
au tos de p romover su rec lamación j u d i 
c i a l , so l ic i ta r de aquélla la nu l idad del 
p rocedimiento de apremio, caso do exist ir 
defectos que lo i n v a l i d a r a n ; y en que 
ex is t ía , per ú l t imo , la cuest ión prev ia á 
que se refieren los a r t ícu los 54 del r e g l a 
m e n t o de 25 de Sept iembre de 1863 y el 
3.° del Real decreto de 8 de Igua l mes 
de 1887. Citaha, además , el Gobernador 
los a r t ícu los 8 .° , 9.° y 86 de la i n s 
t rucc ión de 20 de Mayo de 1884: 

Que subs tanc iado el i nc iden te , al ova -
ouarno ol t ras lado por la par to d e m a n d a n 
te , se presentó una certificación del R e 
g i s t r ador do la propiedad de Puebla de 
Tr ives , por la que se hace cons ta r que la 
finca do que se ha hecho mér i to fué i n s 
erí la en el Regis t ro eu v i r tud do oxpodlou-
to posesorio ins t ru ido en e l J u z g a d o m u 
nicipal de Monleder ramo, á i n s t anc ia d6 
Fol ipe Gómoz, ol cual alegó y justificó on 
ol ruismo que poseía la finca desde 25 do 
E n e r o de 1888, á Ululo de duefio, y por el 
de compra eu públ ica subas ta aute ei A l 
ca lde de Moolcder ramo, como de la per 
t enenc ia de Antonio Vázquez Esouadro: 

Quo el Juzgado sostuvo su j u r i s l l c 
c ión , fundándose: eu que la Au to r idad 
g u b e r n a t i v a , al sostener la ooii t icnda, par
t ía del supues to equivocado dé que los pro
cedimientos admin i s t r a t ivos segu idos con
t ra Antonio Vázquez no se h a l l a b a n toda 
vía t e rminados , s iendo asi quo en el ofi
cio requer ido de i n h i b i c i ó n al J u z g a d o se 
aseve raba , con referencia al escrito p r o 
duc ido an te aquol la Autor idad por ol d e 
m a n d a d o , que la finca objeto del l i t igio 
fué r ema tada á favor del m i s m o en 25 
de Ene ro de 1888 por precio de 775 pese
tas ; cons tando , por o t ra pa r l e , según la 
certificación expedida por ol Reg i s t r ado r 
sus t i tu to del par t ido , que la posesión de la 
c ü a d a finca se ha l l a insc r i t a á n o m b r e del 

d e m a n d a d o , á v i r tud do expedien te poso-
posición y s u b s i d i a r i a m e n t e apeló la pa r te 8 o r i 0 f g e g u l d o y a p r o h a d o p o r e , J l J 2 g a . 
interesada, y douega lo á su vez e¡ pr.mer d o m a n l e i p a l d e M o n t e d e r r a m o , todo lo 
ex t r emo , fué admitida la apelación, r e m i - . . . . 
t iéndose los aut03 á la Audienc ia de la 

dos cont ra Antonio Vázquez, s ino el m e 
jo r derecho quo á la finca l i t ig iosa p re ten
dían tener l as pa r t e s , y de la que so h s -
l l aba en posesión ol Fol ipe Gómez; por lo 
cual se aoredi taba que las disposiciones 
legales c i t adas por l a Au to r idad a d m i n i s 
t ra t iva en apoyo de su compe tenc ia , no 
e ran apl icables al caso de au tos , t o r m i n a -
doD como so ha l laban los p roced imien tos 
a d m i n i s t r a t i v o s en cuya v i r tud le fué a d 
j u d i c a d a la finca do Carcabal lo : 

Que el Gobernador , de conformidad 
con el d ic tamen emi t ido por la Comisión 
prov inc ia l , insist ió en su r e q u e r i m i e n t o , 
r e su l t ando de lo expuesto el presente con
flicto, que h a seguido sus t r á m i t e s : 

Visto el a r t . 2.° do la ley o rgán ica del 
Poder j u d i c i a l , s egún el cua l , «la po tes 
tad de ap l i ca r la3 l eyes on los juicios o i -
viles y c r im ina l e s , juzgando y hacien lo 
e j ecu ta r lo j uzgado , cor responderá exc lu
s i v a m e n t e á los Jueces y T r i b u n a l e s » : 

Cons iderando: 

4.° Que la presente con t ienda d« c o m 
petencia jur i sd icc ional 86 h a susci tado con 
mot ivo de la demanda e n t a b l a d a an te el 
Juzgado de p r imera instanoin d e P u e b l a 
do Tr ives por Rosa Vázquez Escuad ro y 
otros con t ra Felip*; Gómez Alva rez : 

2.° Que dicho l i t igio versa acerca de 
la val idez del t i tulo do propiedad de l a 
fiuca de Carcaba l lo , la cual fué ad jud ica 
da en públ ica subas ta por la A d m i n i s t r a 
ción á Fol ipo Gómez Alva rez . 

3.° Que en la d e m a n d a or igon del con
flicto no se h a interesado la n u l i d a d de l 
p roced imien to a d m i n i s t r a t i v o , y u n a vez 
éste concluso , t ra tándose oomo se t r a t a de 
u n a cues t ión esenc ia lmente o ivi l , es e v i 
den te que á la jur i sd icc ión o rd ina r i a c o 
r r e sponde su conocimiento , con a r reg lo á 
lo dispuesto en el a r t . 2.° c i tado de la ley 
ó rgan ioa del Poder j ud i c i a l . 

Conformándome con lo consu l t ado por 
el Consejo de Estado en p leno; 

En n o m b r e de Mi Augus to Hijo el Rr.v 
D . Alfonso X I I I , y como REINA. R e g e n t e 
del Re ino , 

Vengo eu decidi r esta competenc ia á 
favor de la Autor idad j ud i c i a l . 

Dado en el Real Alcázar de Sevil la á 
t r e in t a y uno de Octubre de mil ochoci n-
tos noven ta y dos . 

Corona , que declaró desierto el recurso 
por no haberse personado las pa r t e s , y 
firme de derecho, en su consecuencia el 
a u t o ape lado: 

Que en tal es tado , el Gobernador de 
la p rov inc ia , á qu ien hab ía acud ido Don 
Fe l i pe Gómez, sol ic i tando de su a u t o r i d a d 
requi r iese do Inhibic ión al Juzgado , lo 
hizo asi . en desacuerdo o n e l i n f o r m e o m l -
tldo por laComisión p rov inc ia l , fundándose 
en q u e á la Adminis t rac ión cor responde el 
conocimiento de las cuest iones r e l a t i va s 
á la val idez ó nu l idad do los p roced imien 
tos de a p r e m i o , no pud iendo hacerse con
tenciosas s in que se jus t i f ique h a b e r s e 
a p u r a d o an tes la vía g u b e r n a t i v a ; en 
que en aquel caso no se t r a t aba de v e n t i 
l a r d i r ec t amen te la cues t ión de p r o p i e 
dad , s iuo q u e ésta se hac ía depender do 
la nu l i dad del procedimiento de a p r e m i o , 
nu l idad quo pedían los demnndan tos se 
dec la ra ra en pr imer t é rmino por la Auto
r idad jud ic i a l ; en que era incompeten te 
pa ra hace r lo , por ser de a t r ibuc ión exclu
siva de la Adminis t rac ión aot lva , l e t r i n a 
sus ten tada eu el Real decreto sen tenc ia 

cua l cont radec ía los hechos en quo apo 
y a b a el Gobernador la con t i enda susc i t a 
da ; en q u e la li t is q u e había dado origen 
a l conflicto ju r i sd icc iona l , versaba sobre 
u n derecho pr ivado que d e t e r m i n a u n a 
re lación ju r íd i ca de ind iv iduo á indiv i -
dúo , pa ra cuya decisión sólo t iene compe
tencia la ju r i sd icc ión o rd inar ia , s"gún lo 
t e r m i n a n t e m e n t e establecido en los a r 
t ículos 267 de la ley orgánica del Poder j u 
dicial y 51 de la de En ju ic iamien to c iv i l , 
y en consonanc ia can d i o h a s disposic iones 
l ega les lo resue l to por Rea les d e c r e t a 
Sentencias de 4 de Febrero y 7 de J u l i o 
de 1833, y d iversas s en t enc i a s del T r i b u 
na l S u p r e m o , e n t r e o t r a s , las de 22 de 
Marzo de 1364 y 27 de Octubre de 1869, 
todas las q u e cons ignan l a doc t r ina de que 
las cuest iones de propiedad y los derechos 

i p r ivados sólo pueden ven t i l a r se y resol
verse a n t e los T r i b u n a l e s o rd ina r io s , y en 
quo d icha doct r ina e ra apl icable al caso de 
que se t r a t aba , toda vez quo en los hechos 
que se rv ían de fundamento á la d e m a n d a , 
y en la súp l ica con que t e r m i n a b a , lo que 
se Interesaba y hab:a de ser objeto del li 
t i s entro las par tes no era la nu l i dad de 
los procedimientos a d m i n i s t r a t i v o s segu í -

MARÍA CRISTINA. 

Kl Presidente del Consejo de Ministro*, 

Antonio Cánovas del Castillo. 
(Gactta 7 Noviembre 1S02.) 

M I X I 3 T 2 R I 0 DE L l GOBERNACIÓN 

Real orden. 

En atonción á l as not ic ias oficíalos r e 
c ib idas en este Miuistorlo, y en c u m p l i 
mien to do lo prevenido en el a r t . 40 de la 
l ey de Sanidad y en las r eg las 1 . a , 9.*, 10, 
11 y 13 de la Real oráon de 23 de S e p 
t i embre ú l t i m o . 

El REY (Q. D. G.) , y en su n o m b r e la 
REINA. Regen te del Re ino , h a resuel to d e 
c l a r a r l impias las procedencias de R o t t e r 
dam (Holanda) que h a y a n sal ido después 
del dia 7 del cor r i en te . 

E n su v i r tud , las m e n c i o n a d a s p r o c e 
dencias , asi como de los puntos c o m p r e n 
didos dentro de la d is tancia de 165 k i l o -
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m e t r o s de Rot te rdam, sea cua l fuese la 
fecha de su sa l ida de los m i s m o s , se rán 
admi t i da s á l ibre p lá t ica , si l legan con pa
t e n t e l impia v i sada por Cónsul español , 
y donde uo le h a y a , por Cónsul d e o t ra 
nac ión , en buenas condiciones h ig i én icas 
y sin acoidente sospechoso en la salud de 
á bordo, s i empre que no se ha l l en c o m 

prendidas en l as regla9 9 . a , 10 ú 11 de la 
Real orden de 31 de Marzo de 1888; 29, 
31 ó 32 de la de 23 de Sept iembre a n t e 
r ior , ni en c u a l q u i e r a o t r a disposición q u e 
obl igue al b u q u e á r é g i m e n cua ren t ena r io 
por sus c i r cuns tanc ias de viaje. 

As imismo serán admi t idas las mercan
cías con tumaces de t e rminadas en Real or

den de 29 de Octubre de 1886, pub l icada 
en la Gaceta del 3 1 , que h a y a n p e r m a n e 
cido en R o t t e r d a m d u r a n t e la ep idemia , 
y que h a y a n sal ido después del dia 17 del 
mes ac tua l . 

De Real orden lo digo á V. S. para su 
conocimiento y el de las Direcciones de 
Sani l a i m a r í t i m a de esa provinc ia . Dios 

g u a r d e á V . S. m u c h o s años . Madrid 8 de 
Noviembre de 1892. 

VILLA. VERDE 
Srcs . Gobernadores c iv i les de l as provÍQ„ 

.o las m a r í t i m a s , C o m a n d a n t e genera l de 
Ceuta y Gobernadores mi l i ta res de 
Alhucema* , Melil la é islas Chafariaas. 

(Gacela 9 Noviembre 1892 . ) 

Administración de Propiedades ó Impuestos de la provincia de Madrid 

RaLACiÓN de los c o m p r a d o r e s de bienes desamor t i zados c u y a s ob l i gac iones vencen del día 11 al 20 del m e s de Nov iembre do 1892, que se publ ica en es te n e r i d d l ^ rt« i átíSLSS&SSSSftí * T e n . 0 I , m i e ^ 0 » con a r r e g l o á lo d i spues to en el a r t . 1.« del Real decre to de 20 de J u l i o do 1877; debiendo los G K ü 2 ^ « E ^ r e í ^ 
á las pue r t a s de las Casas Cons is to r ia les a fin de da r l e la m a y o r pub l i c idad pos ib le . s a j a r e s l a r o l & c l ó a 

COMPRADOR VECINDAD CLASE DE LA FINCA TÉRMINO PROCEDENCIA 

D. Agustín Borderia 
D. Francisco Carrasco 
D. Melitón Mergelina 
El mismo 
D. José Arellano 
D. Gregorio Bartolomé González 
El mismo 
El mismo 
D. Pedro Ramírez 
D. Félix Montero 
D. Manuel Castellano 
D. Vicente Monto va 

Madrid 
ídem 
ídem . 
ídem 
Guadalix 
San Mames 
ídem 
ídem , 
ídem 
El Prado 

I i l ! f i l i t i tu ** 

Urbana 
ídem 
Rústica 
í d e m . . 
Idem # 

Urbana 
Rústica 
ídem 
ídem 
ídem 
T I 

Madrid 
Idem 
El Prado 
Idem 
Guadalix 
San Marnés 
Idem 
Idem 
Navarredonda 
El Prado 

Estado 
ídem 
Propios 
ídem 
í d e m . 
í d e m . 
í d e m 
ídem 
ídem 
Clero 

IMPORTE 

Putta» Céntimo, 

173 
400 

25 10 
35 
27 
26 10 
40 
80 50 
26 56 
37 58 
63 
20 20 

Madrid 3 de N o v i e m b r e de 1 8 9 2 . = M a n u e l V i l l apad i e rna . 

Corpa 

No hab iendo hab ido postores en las 
t res subas t a s ce lebradas pa ra a r r e n d a r 
loa pastos del m o n t e Cotillo de es tos P r o 
pios, con autor ización super ior se s e ñ a l a 
pa ra la c u a r t a y ú l t i m a el día 17 del ac
tua l , á las doce del d ía , en la Casa Con
s i s to r ia l , bajo las m i s m a s coudicioues q u e 
s i rv ie ron de base pa ra las an te r io res , ex
cepto el tipo de tasación q u e será el de 
150 pesetas. 

Lo que se a n u n c i a U&mando postores. 
Corpa 4 de Nov iembre de 1892.=>E1 

Alcalde , Cipr iano Doñoro . 

Pini l la dol Valle 

Autor izado este A y u n t a m i e n t o por la 
Super ior idad , h a acordado saca r por terce
ra vez á subas t a la roza de l eñas del t r an 
zón d e n o m i n a d o Rob lemoreno , del m o u t o 
La Mautera de este pueblo, e s t ando s e ñ a 
lado pa ra l icha subas ta el día 20 de l a c 
tua l , y hora de l as doce de su d í a , en la 
Casa Consis tor ia l , bajo las m i s m a s cond i 
ciones que las an t e r io re s , excepto el t ipo 
que es el de 800 pesetas . 

P in i l l a del Val lo 3 de N o v i e m b r e de 
1 8 9 2 . = E l Alca lde , Agust ín A r r i b a s . 

Redueña 

No hab iendo ten ido efecto, por falta de 
l ioi tadores , las dos p r imeras subas tas para 
el a r r e n d a m i e n t o de los pastos do los 
montes de estos Propios , Dehesa boyal . La
dera de los Huer tos y Peña del Gato , por 
aouerdo de este A y u n t a m i e n t o so seña la 
u n a leroera subas ta quo t eud rá l u g a r el 
día 20 de los cor r ien tes , de onoe á doce 
de su m a ñ a n a , eu l as Casas Consistoria
les , bajo los pl iegos de condic iones q u e 
es ta rán de manif ies to . 

Lo que se a n u u c i a al públ ico 1 l a m a n -
do l lc i tadores . 

Redueña 4 do Noviembre de 1 8 9 2 . = 
El Alca lde , Cipr iano Ser rano . 

Robledo do C h a v o l a 
No h a b i e n d o ten ido efecto la p r imera 

y s e g u u d a subas ta de los a p r o v e c h a m i e n 
tos forestales de los montes de estos P r o 
pios que abajo se de ta l l an , por falta de l i 
oi tadores, este A y u n t a m i o n t o au tor izado 
por la Super io r idad , ha a c o r d a d o a n u u o i a r 
u n a tercora subas t a quo t endrá efecto en 
esta Sala Consis tor ia l e l d ía 15 del 
ac tua l , á las doce de su m a ñ a n a , bajo la 
pres idenc ia de l S r . Alca lde ó persona que 
haga sus veces, con sujeción á los pl iegos 
de coudic ioues quo h a n serv ido de base 
para las p r i m e r a s , á excepción del tipo de 
tasación quo h a sido rebajado en la terce
ra par te . 

Los ap rovechamieu los q u e se a n u n -
oian á la subas t a son los s igu ion les : 

Ar r iendo do los pastos de p r i m a v o r a y 
ve rano del mon te A l m e u a r a , pa ra 300 c a 
bezas cabrio y 60 v a c u u o ; tipo 777 pese tas . 

La euajenacióu de 300 p inos m a r c a 
dos en el m o n t e A g u d i l l o ; bajo el tipo de 
800 pesetas. 

Las l eñas de rob le del prado Almojón, 
t ipo de tasación 47 pesetas . 

Lo q u e se a n u n c i a a l públioo l l a m a n 
do l i d i a d o r e s . 

Robledo de Chavola 4 de N o v i e m b r e 
de 1 8 9 2 . = E 1 Alca lde acc iden ta l , O . a l i o 
Bravo . 

Torrelag - una 

No hab iendo tenido efecto, por falta de 
l i d i a d o r e s , las t res subas t a s i n t e n t a d a s 
para el a r r i endo de los pastos de la dehesa 
de Va lga l l ego , de esto t é r m i u o , pa ra su 
disfrute con 1.500 reses lañaros ó 150 v a -
cuuas , d u r a u t e l a t emporada desde 1.° de 
Nov iembre del co r r i en te año has ta el 31 
de Marzo de 1893, se a n u n c i a , con a u t o 
r ización del E x c m o . S r . Gobernador c ivi l 
de esta p r o v i n c i a , u n a c u a r t a subas ta 
p a r a el día 15 dol cor r i en te mes , á las 
once y media do l a m a ñ a n a , en la Sa la 
Consistorial de esta v i l la , bajo el t ipo de 
1.000 pesetas y d e m á s condic iones quo 
ooal ieuc el p l iego. 

To r r e l aguna 4 Noviembre de 1 8 9 2 . = 
El Alcalde , p r ime r Ten ieu te r e g e n t a n d o , 
E d u a r d o Báez. 

PROVIDENCIAS JUDICIALES 

J u a g a d o s d o p r i m e r a I n s t a n c i a 

L A T I N A 

E n v i r t ud de prov idenc ia d i c t ada por 
el Sr . Juez de p r i m e r a ins tanc ia del d i s 
t r i to de la La t ina de esta Corta, se vende 
en públ ica subas t a un corti jo t i t u l a d o de 
J u r a - l i l l a , sito en la c a m p i ñ a y t é rmino 
de Córdoba, compuosto de dos porciones; 
la p r i m e r a que m i d e 100 hec tá reas , 34 
áreas , 98 oent iá reas , ó sean 163 fanegas y 
11 ce lemines : q u e l inda por Sa l i en te con 
el cortijo de J u r a d a , propiodad de los h e 
rederos de D. Diego Bouitez; por Mediodía 
con el cortijo de las P i l a s , procedente de 
los bienes del Sr . Marqués de P r a d o A l e 
g re ; por Poniente con o t ra s do Sancho Mi
r anda , y por Nor te con el r ío Guadajoz; y 
la s egunda porción dos hec tá reas , 44 á reas 
y 88 cent iá roas , ó sean cua t ro fanegas: que 
l inda por Saliento cou h u e r t a perdida de 
la J u r a d a , per tenec ien te á los he rede ros 
Benitez; al Mediodía con t ie r ras de las P i 
l a s , procedentes do bienes del Es tado; por 
Poniente con c a m i n o de h e r r a d u r a que va 
de Córdoba á Montil la y t i e r r a del indica
do cortijo y de la J u r a d a , y por Nor te con 
el r io Guadajoz; tasada la p r ime ra porción 
en 16.100 poseías y la segunda en 1.030, 
que formau un total de 17.130 pesetas . 

Cuyo r e m a t e , q u e por la rebaja de 15 
por 100 del impor to do la tasación y a ex
prés» l a , q u e d a reduc ido ¿ la cant idad de 
14.603 pesetas , se rá doble y s i m u l t á n e a 
eu osle Juzgado y en el de la c iudad do 
Córdoba, y londrá l u g a r el día 7 de D i 
c i embre próximo ven ide ro , á las dos do su 
tardo, no admi t i éndose pos tura que no 
cubra el precio por quo se a n u n c i a el r e 

mate , y s iendo necesar io para tomar parte 
en la subas ta cons igna r en la mesa del 
Juzgado ó acredi ta r h a b e r consignado ea 
la Caja genera l de Depósitos ó en el Banco 
de E s p a ñ a el 10 por 100 en metálico del 
precio de l r e m a t e , ha l lándose los títulos 
de propiedad en la Escr iban ía del que au
toriza. 

Madrid 5 de N o v i e m b r e de 1 8 9 2 . = 
V.° B . ° = A g u i l e r a M e l é n d o z . = E l Escri
bano , J u a n García Inés . 15 

UNIVERSIDAD 

E n v i r t ud de prov idenc ia del S r . Jaez 
de p r ime ra i n s t a n c i a del dis t r i to de la 
Univers idad de esta Corte, recaída en los 
autos de qu ieb ra de D. Ju l i án López Sali
do , se h a m a n d a d o se oonvoque á todos 
los acreedores á la celebraoión de la pr i 
mera j u n t a genera l para el nombramien
to de Síndicos, la cua l t e n d r á lugar el día 
i . 4 de Dic iembre p róx imo, á las dos de 
su t a rde , en la sala aud ienc ia de dicho 
J u z g a d o ; y med ian t e ignorarse el parade
ro de a l g u n o s de los acreedores , se ha acor
dado se les oite por med io de ediotos que 
se inser ten en ios periódicos oficiales, y se 
les p revenga que pa ra concur r i r á la r e 
ferida j u n t a deberán p r ev i amen te practi
car su gest ión con los documentos justi
ficativos de sus crédi tos y les para rá ¿1 
perjuicio q u e haya l u g a r . 

Y para que se pub l ique en el BOLBTÍN 
OFICIAL, ex t i endo el presente q u e firmo en 
Madrid á 2 de N o v i e m b r e de 1 8 9 2 . = E l 
Escr ibano , Donato Toledo. 

Monte d e P i e d a d y C a j a d e A h o r r o s 
d e M a d r i d 

E n e s t a d í a h a n ingru3ado on la Caja de 
Ahor ros pesetas 277 .512, por 1.562 impo
s ic iones , do l a s cua l e s son n u e v a s 230; y 
se h a n sa t i s fecho en los días 4 , 5 y 6 pe-
setas 235.069, á so l ic i tud de 464 imponen
tes , 215 de e l los por s a l d o . 

Madr id 6 de Nov iembre de 189á.=»E I 

Director , José Alvarez Marino. 

M A D R I D : lo02.—Eso. Tipog. del Hoâpicio 


