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ADVERTENCIA IMPORTANTE

Inmediatamente que los sefiores Alcaldes y Secretarios
reciban este BoLerin, dispondran que se deje un
ejemplar en el sitio de costumbre, donde permanccera

hasta el recibo del siguiente.
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PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual,
6.000 pesetas,

Precio de venta de cada e
de tres fechas de

emplar: 20 pesetas; con mas
atraso: 25 pesetas

AnminisTracton: Calle de Castello, nim. 107, Telé-
fono: 262 12 32. Madrid-6. — Horario de caja:
De diez a trece horas.— Talleres: Poligono Industrial
“Valportillo™. Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00.

Alcobendas (Madrid).

del Borerin OficiaL, calle de

MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGI)

DIRECCION PROVINCIAL DE MADRID
Seccion de Industria

De acuerdo con. lo dispuesto en el ar-
ticulo 11 del vigente Reglamento General
del Servicio Piblico de Gases Combus-
tibles. se somete a informacion publica,
a efectos de concesion administrativa, la
instalacion que se detalla:

Referencia: 372-]-2.

Peticionario; “Gas Madrid, S. A", ca-
lle Marqués de Cubas. nimero 8, Ma-
drid-14.

Objeto: Se solicita concesion Adminis-
trativa para la extension del suministro
de gas a las zonas proximas a la carretera
N-IT (Madrid-Barcelona), del término
municipal de Madrid, con el fin de su-
ministrar gas combustible canalizado a
unos 7.600 abonados para usos domésti-
¢os, comerciales e industriales, para los
que se ha previsto un consumo total pun-
ta de 8.424 m"/h.

Fl suministro s¢ realizara segin las
4reas a partir de las instalaciones actuales
en alta oresién (AP-16) o de las de me-
dia ovresién A, también existentes, en
otras concesiones limitrofes de “Gas Ma-
drid, Su A

Se solicita simultdneamente autoriza-
cion administrativa para el total de las
instalaciones precisas para el servicio pu-
blico descrito.

Instalaciones: Arterias de alta presién
(AP-16), que parten del gasoducto Este,
constituidas por tuberia de acero con sol-
dadura longitudinal de ocho pulgadas de
didgmetro nominal, longitud aproximada
de 350 metros y presion maxima de tra-
bajo de 16 bares.

Estacion de regulacidon y medida, alta
presién 16 media presion B. situada en la
avenida de Aragon, con caudal de disefio
de dos por 3.000 Nm" h.

Antenas y redes de distribucion en me-
dia presion B. constituidas por tuberia de
acero sin soldadura o con soldadura lon-
gitudinal o helicoidal, de didmetros no-
minales comorendidos entre una y media
pulgadas y ocho nulgadas, longitud apro-
ximada de 2.500 metros.

Canalizaciones en media presion A,
constituidas por tuberia enterrada de fun-
dicién o de acero, de didmetros compren-
didos entre 200 y 500 milimetros, para
presién maxima de trabajo de 0.5 bares
v longitud total aproximada de 7.340 me-
tros.

Tres estaciones de regulacién, media
presién A/baja presion, de 0,4 Kp/cm?,
a 200 milimetros c. d. a.

Red de distribucion en baja presion,
constituidas por tuberias enterradas de
fundicion meodular, acero, fibrocemento
o polietileno.

Area de la concesién: Comprende las
dos zonas que se detallan:

Zona A: Comprende parte del término
municipal de Madrid (distritos municipa-
les de Ciudad Lineal y Chamartin), es-
tando limitada al Norte y al Qeste por la
zona de concesion va otorgada; al Sur,
por la avenida de Daroca, y al Este, por
las calles General Aranaz y Garcia No-
blejas.

Zona B: Comprende parte del término
municipal de Madrid (distrito municipal
de San Blas), estando delimitada al Nor-
te, por la carretera de Barcelona (N-II):
al Oeste, por las calles General Aranaz
y Garcia Noblejas, y al Sur y al Este, por
la futura prolongacién de la avenida de
Guadalajara.

Presupuesto: El presupuesto total as-
ciende a 46.919.350 pesetas.

Todas aauellas personas naturales o
juridicas que se consideren perjudicadas
en sus derechos podrdn presentar sus ale-
gaciones o reclamaciones en el plazo de
veinte dias a partir de la fecha de publi-
cacign de este anuncio, en la Direccion
Provincial del Ministerio de Industria y
Energia de Madrid, calle General Diaz
Porlier, nimero 35. en donde pueden exa-
minar el proyecto existente, asi como pre-
sentar proyectos en competencia,

Madrid, a 8 de junio de 1982.—El Di-
rector provincial (Firmado).

(G. C.—7.352) {0-—52.322)

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 1
EDICTO
Don Rafael Estévez Fernandez, Magis-
trado-Juez de primera instancia nu-
mero 1 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
con el numero 1.434/81-A, se siguen
autos de juicio ejecutivo a instancia
del «Banco Espanol de Crédito» (que
ahsorbi¢ al «Banco Coca, S, A.»), re-
presentado por el Procurador senor
Ibafiez de la Cadiniere, contra don
Humberto Suarez Dominguez, como
heredero o administrador de don Hum-
berto Suéarez Ortega y contra los po-
sibles ignorados herederos que lo sean
o puedan ser declarados como lales
de dicho sefior Suarez Ortega, en re-
clamacion de 366.000 peselas de prin-
cipal, otras 1.134 pesetas de gastos de
protestos y otras 150,00 pesetas, que
sin perjuicio de ulterior liquidacion se
presupuestan para intereses, gastos y

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracion

Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
administracion, con inclusién del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

Castello, num. 107, Madrid-6.

TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publique en el BoLeTin 0 por
anuncios en general, serd de 150 pesetas por linea o

fraccion.

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa

el anuncio.

de previo requerimiento se ha proce-
dido al embargo como de la propiedad
de los ignorados herederos del sebor
don Humberto Suéarez Ortega de la
siguiente finca: Finca urbana, piso 29
derecha, sito en la calle Fernando Ga-
briel, numero 6 de esta capital, con una
superficie de 88,70 metros cuadrados.
Consta de vestibulo, comedor, cuatro
dormitorios, cocina y cuarto de aseo.
Linderos: el frente, meseta y hueco
escalera y vivienda izquierda, derecha
entrando parcela mumero 22, destina-
da a servicios v complemento de la
finca matriz y de otras, con acceso a
dicha parcela, izquierda, la calle a la
que tiene un balcon terraza y fondo,
casa numero 8 de la calle de Fernan-
do Gabriel —Figura inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad mimero 8§ de la
calle de Fernando Gabriel—Figura ins-
crita en el Registro de la Propiedad
nimero 8 al tomo 417, folios 227, fin-
ca 30.115.

Y por medio del presente y de con-
formidad con el articulo 1460 de Ia
Ley de Enjuiciamiento Civil se cita
por medio del presente de remate a
los posibles ignorados herederos de
don Humberto Sudrez Ortega, para
que en el término de nueve dias pue-
dan oponerse a la ejecucion si le con-
viniere, y para que tenga lugar su pu-
blicacion en el BoLeTiN OFICIAL de
esta provincia de Madrid, expido el
presente, que firmo en Madrid, a 31
de mayo de 1982—El Magistrado-Juez
(Firmado)—El Secretario (Firmado).

(A—41.100-T)

JUZGADO NUMERO 1
EDICTO

En virtud de providencia dictada en
el dia de hoy por el Iltmo. senor Ma-
gistrado-Juez de primera instancia na-
mero 1, de esta capital, en el expedien-
te numero 433/82 promovido por el
Procurador senor R. Montaut, en nom-
bre de don Francisco Pérez Guzman,
contra el Ministerio Fiscal, sobre de-
claracion de herederos abintestato de
su tia dofa Julia Guzmén y Rolando,
se anuncia, por medio del presente la
muerte sin testar de dicha causante,
asf como que quien reclama su beren-
cia son su sobrina dofa Amparo Guz.
man Magdaleno, en representacion de
su fallecido padre don Eusebio Guzmin
v Rolando; su sobrino, don Ignacio
Emilio Guzman Ventoso, en represen-
tacion de su fallecido padre, don Nar-
ciso Guzman y Rolando; y sus sobri-
nos, don Angel y don Francisco Pérez
Guzman, en representacion de su fa-
llecida madre dona Francisca Guzman
y Rolando, llamandose a los que se
crean con igual o mejor derecho que

costas, en cuyos autos y sin necesidad

los mismos, para gue comparezcan a

e e e

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteco permo-
necen obiertos al publico desde los diez o las trece horos,
todos los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segundo planto.

e —————— e —————

redlamarlo ante este Juzgado dentro
del término de Llreinta dias, a partir
de su publicacion.

Dado en Madrid, para publicar en el
BoLETIN OFICIAL de esta provincia, asi
como su fijacion en los tablones de
anuncios del Juzgado de distrito nu-
mero 28 de Carabanchel:‘Madrid, y si-
tio de costumbre de este Juzgado, a 22
de mayo de 1982—El Magistrado-Juez
(Firmado).—El Secretario (Firmado).

(A.—41.183)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de lo dispuesto en provi-
dencia de esta fecha, dictada en los
autos de juicio ejecutivo nimero 491/
1980, que se siguen en este Juzgado
de primera instancia, nimero 2 de Ma-
drid, sito en la Plaza de Castilla, 1, a
instancia de «Entidad Biok, S. A.», con-
tra don Juan Ciudad Palomo, se saca
a la venta en publica y primera su-
basta, los bienes que a continuacion
se describiran, bajo las siguientes
condiciones:

Primera

Servira de tipo la cantidad de cin-
cuenta y una mil pesetas.

Segunda
No se admitirdan posturas que no
cubran las dos terceras partes de di-
cho tipo.

Tercera

Para tomar parte en la subasta, de-
beran los licitadores consignar previa-
mente sobre la mesa del Juzgado o en
el establecimiento destinado al efec-
to el 10 por 100 del referido tipo, sin
cuyo requisito no seran admitidos.

Cuarta
Los autos y la certificacién del Re-
gistro estaran de manifiesto en Secre-
taria, entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacién.

Quinta
Las cargas o gravamenes anteriores
y los preferentes al crédito del actor,
continuaran subsistentes, quedando
subrogado ¢l rematante en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinar-
se a su extincion el precio del remate.

Sexta

El remate podra hacerse a calidad
de ceder a tercero.

Para el remate se ha senalado el dia
30 de septiembre proximo a las 11 ho-
ras de su manana, en la Sala Audien-
cia de este Juzgado, sito en la Plaza
de Castilla.

Los bienes embargados son los si-
guientes:
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Una mesa de oficina blanca con un
moédulo de dos cajones negros,

Dos moédulos de estanterias en ma-
dera color marrén oscuro, uno de ellos
con cuatro cajones de color blanco y
el otro con armario bajo con dos puer-
tas y un cajoén central.

Dos sacos anatémicos forrados en
skay, cclor blanco rellenos de polieti-
leno.

Un médulo de armario de una hoja
de cola de madera de 2,25 % 60 % 0,46
de fondo, con una puerta y dos cajo-
nes.

Una mesa baja de centro de color
blanco de bar, con dos puertas corre-
deras, hasta la mitad v la otra mitad
una puerta corredera.

Un espejo circular con marco de ma-
dera de 0,80 x 1, aproximadamente.

Un espejo cuadrado con marco de
madera de 0,80 3 1, aproximadamente,

Una silla de oficina con: cuatro pa-
tas y ruedas,

Un sofa cama de color blanco forra-
do en skay, color negro en muy mal
estado.

Dado en Madrid, a 11 de junio de
1981.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado),

(A—41.212)

JUZGADO NUMERO 2

CEDULA DE CITACION DE REMATE

En virtud de lo dispuesto por el
ilustrisimo senor Magistrado-Tuez de
primera instancia numero 2 de esta
capital, en méritos de juicio ejecuti-
vo numero 1.629 de 198{, romovidos
or la Procuradora dofia Pilar Marta

ermejillo de Hevia en nombre y re-
gresenlacién de «Financiacién Sefisa,
ociedad Anoénimas», contra don José
Antonio Gémez Lobato, casado con
dofia Maria Isabel Trigo Pérez, en re-
clamacion de cantidad, cuantia 97.340
pesetas, conforme previene los articu-
los 1.444 y 1460 de la Ley de Enjuicia-
miento civil, se cita a dicho demanda-
do para que dentro de nueve dias se
persone en autos y se oponga a la eje-
cucion, si viere convenirle. Se notifica
fambién a su esposa dona Maria Isa-
bel Trigo la existencia del procedimien-
to v el embargo de la vivienda izquier-
da de la casa numero 25 de la calle
Cervantes de Sestao (Bilbao), a los efec-
tos que determina el articulo 144 del
Reglamento Hipotecario. Se hace cons-
tar haberse practicado. el embargo sin
el previo requerimiento de pago al re-
fenido demandado con domicilio desco-
nocido,

Madrid, 3 de junio de 1982.—Visto
bueno, ¢l Magistrado-Juez (Firmacdo).
El Secretario (Firmado).

(A.—31.195)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

El Juzgado de primera instancia ni-
mero 2 de esta capital, en providencia
de esta fecha, dictada en los autos de
juicio declarativo de mayor cuantia
con ¢l namero 824 de 1982, promovi-
dos por el Procurador don José Luis
Ortiz Canavate, en nombre de la enti-
dad «Yeregui, S, A», contra el «Banco
de Crédito Comercial, S. Ap», y don
Angel Bustos Trevino, sobre reselucion
de contrato de ejecucién de obra v
otros extremos, s¢ ha acordado empla-
zar por mediao del presente a dicho de
mandado sefor Bustos Trevino, que se
halla en desconocido domicilio v pa:
radero, para que én el improrrogable
ermino de nueve dias habiles compa-
rezca en dichos autos, personandose
en forma, previniéndole que de no ve-
rificarlo le parard el perjuicio que fhava
lugar en derecho, tepiendo a su dispo-
sicidn Ias copias simples de'la deman-
dada ¥ documentos en lo Secrelaria de
dicdho Juzgado ;

Y para gue sirva de emplazamiento
zl demandado don Angel Bustos Tre-
vifio, mediante a ser desconocidd su
actual domicilio 'y paradero, se expide
la presente, para su fijacion en el sitio
pablico de costumbre de este Juzgado
v su publicacién en el BoLeriN OFICIAL
de esta provincia en Madrid, a 9 dé ju-

nio de 1982.—Visto bueno, el Magistra-
do-Juez (Firmado)—EIl Secretario (Fir-

madao).
(A—41.215)

JUZGADO NUMERO 2

CEDULA DE NOTIFICACION, REQUERIMIENTO
Y CITACION DE REMATE

En este Juzgado, con el namero 222/
1982, se siguen autos de juicio ejecu-
tivo a instancia de «Mannesmann De-
Mag, S. A.», representada por el Pro-
curador senor Pinto Marabotto, con-
tra don José Ignario Uria Uria, sobre
reclamacion de cantidad, en los cuales
se ha dictado la siguiente:

Providencia

Juez sefor Gomez-Chaparro, — Ma-

drid, a 5 de junio de 1982 —Dada
cuenta: Unase el anterior escrito a los
autos de su razon, se tienen por he-
chas las manifestaciones en él conteni-
das, v como se saolicita, sin previo re-
querimiento de pago a don José Agus-
tin Uria Uria, se declara embargados
como de la propiedad del mismo los
bienes que a continuacion se relacio-
nan en cuanto sean suficientes a cubrir
las sumas de 1.300.000 pesetas de prin-
cipal y 600.000 pesetas para intereses,
gaslos y costas:

Las cuentas corrientes, de depésito,
valores o cualquier otras que tenga:

1= «Banco Central», «<Banco Espa-
nol de Crédito», «Banco de Vizcayas,
«Banco Guipuzuano»; «Banco Hispano
Americano», «Banco de Bilbao», todos
ellos en San Sebastian, tanto en sus
oficinas principales como en las sucur-
sales,

2° El remanente, que pudiera exis-
tir en la subasta y adjudicacién de los
bienes embargados al demandados en
¢l juicio ejecutivo ntmero 1.916/81-H,
seguidos ante el Juzgado de primera
instancia nimero 1 de esta capital.

32 Las certificaciones de obras o
gt_:al uier otras que tenga que perci-

ir de:

Ayuntamiento de San Sebastian;
Avuntamiento de Sasarte; Avuntamien-
to de Orio; Ayuntamiento de Zarauz;
Diputacion Foral de Guiptizcoa; empre-
sas constructores «Altenas v «Uria, So-
ciedad», calle Sora, casa Ey(AzpeiLia};
«Construcciones Sarez, S. A », Plaza 13,
«Sept. 1»; «Inmobiliaria de Laareamen-
di. S. A.», Trin.

Citese a dicho demandado de rema-
le por medio de edictos, uno de los
cualés se publicard en el Borerin Ori-
€lAL de esta provincia, fijandose otro
en el sitio ptiblico de costumbre de
este Juzgado, para que en lérmino de
nueve dias se persone en los autos a
aponerse a la ejecucion si le convinie-
re, en cuyo acto le seran entregadas
las copias simples presentadas de la
demanda y documentos, bajo apercibi-
miento que de no ‘hacerlo le parard ¢l
perjuicio a gque haya lugar en derecho,
y requiriéndosele por medio de dichos
edictos, al pago de las responsabilida-
des reclamadas,

Lo mandé y firma Su Seforia, doy
fe.—R. G. Chaparro.—Ante mi.—San-
tiago Ortiz.—Rubricados,

Y con el fin de que sirva de notifi-
cacion, regquerimiento y citacion de
remate a don José Agustin Uria Uria,
s¢ expide la presente para su fijacion
en el sitio publico de costumbre de
este Juzgado, en Madrid, a 5 de' junio
de 1982 —El Secretario (Firmada).

{A—41.133)

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO
Don Antonio Carretero Pérez, Magis-
trado-Juez de primera instancia ni-
mero 3 dé Madrid.

Hago saber: Qué en juicio ¢jecutivo
namero 1.376 de 1979, que se sigue en
este Juzgado a instancia de «1beripver-
sjones v Financiaciones, S. A», contra
don Felicisimo Perlado Barvado, wveci
no de Alcald de Henares, calle Batalla
de Lepanto, mimero 3, se ha acordado
la 'venia en primera y pablica subasta,
por término de ocho dias, de los bienes
embargados como de la propiedad del
demandado, gue a continuacién se ex-

presaran y cuyos bienes estan deposi-
tados en poder del propio demandado.

Se ha senalado para el remate el dia
19 de noviembre préximo a las 10 ho-
ras, en la Sala Audiencia de este Juz-
gado, sito en la Plaza de Castilla, ng-
mero 1 de Madrid.

Servira de lipo para la subasta la
cantidad de trescientas cincuenta y una
mil pesetas y no se admitiran postu-
ras que no cubran las dos terceras par-
tes de dicho tipo, pudiendo hacerse el
remate a calidad de ceder a un tercero.

Para tomar parte en la subasta los
licitadores deberan consignar en este
Juzfado o en establecimiento destina-
do al efecto el 10 por 100 en metalico
del tipo de subasta, sin cuyo requisito
no serin admitidos a licitacion.

Bienes objeto de subasta

Vehiculo marca «Alfa Romeo», ma-
tricula  M-1431-E. Televisor portatil
«Iberia-16», en blanco v ‘negro. Tresi-
llo de skay color marrén. Cuatroe sillas
de madera con asientos de cuero color
verde. Una mesita centro de formica
color marrén, Un frigorifico «Zanusi»,
de una puerta.

Y para su publicacion en ¢l BoLeTiN
OF1ciAL de esta provincia, se expide el
E:resenle en Madrid, a 14 de junio de
982 —FE1 Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).

(A.—41.217)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO

Don Antonio Carretero Pérez, Magis-
trado-Juez de primera instancia nu-
mero 3 de Madrid.

Hago saber: Que en el juicio ejecuti-
vo seguido en este Juzgado con el ni-
mero 1.074/77 a instancias de «Miner-
va, S. A», contra don Carlos Sanjuan
Vedia y dofia Maria Rosario Gutiérrez
Ferreras, se ha acordado la venta en
publica subasta, por segunda vez v tér-
mino. de veinte dias del siguiente in-
mueble embargado:

Una finca que, seguan su inscripcién,
aparece en el tomo 419 de Alcorcon, en
el folip 82, finca 33.306, como vivienda
en la casa numero 9 del edificio Ve:
nus, piso 9, letra B del Poblado de San
Jos¢ de Valderas, de Alcorcon, con
unas dimensiones de 71 metros cua-
drados, con tres dormitorios, vestibu-
lo, cuarto de estar-comedor, asco, te-
rraza y tendedero, con rellano escale-
ra y patio de luces, Valorado en pese-
tas 1.600,000.

El acto del remate tendra lugar en
la Sala-Audiencia de este Juzgado a las
12 horas del dia 20 de octubre proxi-
mo, sirviendo de tipo el avahio con
rebaja del 25 por 100, no admitiéndose
posturas que no cubran las dos terce-
ras dos terceras partes del mismo, de-
biendo los licitadores consignar pre
viamente una cantidad igual, por lo
menos; al 10 por 100 del tipo, sin cuyo
requisito no seran admitidos. pudien-
do hacerse el remate a calidad de ce-
der a tercero.

Se hace constar que no ‘han sido
aportados los fitulos de propiedad, que
han sido suplidos, por certificacion ex-
pedida por el Registro de la Propiedad,
sin que el rematante pueda exigir nin-
gunos otros; que las cargas y grava-
menes anteriores v los preferentés al
crédito el actor, conlinuarin subsis-
tentes v sin cancelar, sin destinarse a
su extincion el precio del remate, que-
dando ¢l rematante subrogado en la
responsabilidad de los mismos.

Dado en Madrid, a 28 de mavo de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario. (Firmado).

(A.—41.203)

HMIZGADO NUMERO 4
EDICTO

En los autos de juicio ejecutivo se-
guidos ¢n este Juzgado de primera ins-
tanciz ntmero 4 de Madnd, bajo el
nitmero 918 de 1981-/B2, se dictd 1a sen:
fencia cuyos encabezamiento y parte
dispositiva son del tenor literal si
gliente:

EnMadrid, a 20 de mayo de 1982.—
El sefior don José de Asis Garrote,
Magistrado-Juez de primera instancia

nimero 4 de esta capital, habiendo vis-
to los presentes autos de juicio ejecu-
tivo seguidos entre partes: de una,
como demandante «Compair Ibérica,
Sociedad ‘Andénima», representada por
el Procurador don Juan Antonio Gar-
cia San Miguel y Orueta y dirigida por
el Letrado, y de otra, como demanda-
do, don Jesus Hernandez Perello, sin
representacion ni defensa, por no ha-
ber comparecido en el jucio, hallindo-
se declarado en rebeldia; sobre pago
de cantidad, intereses v costas; y

Fallo

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucion despachada en
estos autos contra don Jestis Hernan-
dez Perello, haciendo trance y remate
en los bienes embargados, vy con su
producto entero y cumplido pago al
ejecutante «Compair Ibérica, S, Ao», de
doscientas setenta v cuatro mil ocho-
cientas' cuarenta y ocho pesetas, im-
porte del principal reclamado, intere-
ses legales y costas causadas, las cua-
les expresamente se imponen a la par-
te demandada. Asi, por esta mi sen-
tencia, que por la rebeldia de la parte
demandada, ademdas de notificarsele
en estrados, se le notificara en la for-
ma que determina la Ley, si dentro de
tercero dia no se solicita su notifica-
cion personal, lo pronuncio, mando v
firmo.—Firmadodo: José¢ de Asis Ga-
rrote—Rubricado.

Dado en Madrid, a 8 de junio de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A.—41.240)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO

En virtud de providencia de hoy,
dictada por el Iltmo. sefior Magistra-
do-Juez de primera instancia ninmiero 4
de Madrid, en autos de juicio ejecuti-
vo 1.490/80, seguidos en este Juzgado,
a fnstancia del Procurador seiior Mar-
tinez de Lecea, en nombre y represen-
tancia del Procurador sefor Martinez
de Lecea, en nombre y representacion
de «Compaiiia Espanola de Motores
Deutz Otto Legitimo, S. A.», en recla-
macion de cantidad, se ha acordado
sacar a la venia en publica subasta,
por primera vez los bienes embarga-
dos siguientes;

Los dérechos de traspaso del local
sito en la calle Mendizabal niimero 6
de Oviedo., Camidn marca «Deutz», ma-
tricula 0-131.196,

Para cuya subasta, que se celebrara
en la Sala Audiencia de este Juzgado,
sito ‘en la Plaza de Castilla, se ha se-
nalado el dia 11 de octubre proximo
a las 11 horas, bajo las condiciones
siguientes:

Primera

Servird de tipo para esta subasta el
de doscientas noventa mil pesestas; no
admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes del mismo.

Segunda
Para tomar parte en la misma, de-
berdn los licitadores consignar previa.

‘mente en la Secretaria del Juzgado el

10 por 100 de dicho tipo, sin cuyo re-
quisito no seran admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los bie-
nes que se subastan suplidos por cers
tificacion del Registro, estaran de ma-
nifiesto en la Secretaria de este Juz
gads para gue puedan examinarlos los
que quieran tomar parte en la subas-
ta. previniéndose, adeémas, que los -
citadores debdn conformarse con ellos
y no lendrin derecho a exigir ningin
otro 9 que las cargas o gravamenes
anteriores v los preferentes —si los
hublera— @) ¢rédito que reclama el
actor, continuaran subsisientes, enlen-
diéndose que ¢l rematante los acepia
¥ queda subrogado en la responsabili-
dad de los mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate,

Coarta

El precio del rémate deberd consig-
narse dentro de los ocho dias siguien-
les a la aprobacion del mismo.
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Dado en Madrid, a 14 de junio de
1982 —E! Juez (Firmado).—El Secreta-
rio (Firmado).

({A—41.198)

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

En virtud de providencia de hoy,
dictada por el Iltmo. sefor Magistra-
do-Juez de primera instancia nuamero
5 de Madrid, en autos de juicio ejecu-
tivo numero 1.591-A de 1980, seguidos
ante este Juzgado a instancia de la
Procuradora senora Rodriguez Puyol,
en nombre del «Banco Espaiiol de Cré-
dito, S. A.», contra don Vicente Garcia
Hernan v dona Ana Maria Béjar de
Prados, en reclamaciéon de cantidad,
se ha acordado sacar a la venta en pu-
blica subasta por primera vez los bie-
nes embargados siguientes:

Un wvehiculo marca «Pegasor», ma-
tricula M-3364-J, valorado en 320.000
pesetas. Un wehiculo marca «Pegason»,
matricula M-5123-U, wvalorado en pese-
tas 360.000. Un vehiculo marca «Pega-
so», matricula M-954825, valorado en
240.000 pesetas,

Para cuya subasta, que se celebrara
en la Sala Audiencia de este Juzgado
de primera instancia mimero 5, sito en
la Plaza de Castilla, 1, planta 2.#, se ha
sefialado el dia 8 de septiembre a las
11 horas, bajo las condiciones siguien-
tes:

Primera

Servira de tipo para el primer lote
¢l de trescientas veinte mil pesetas,
para el segundo el de trescientas se-
senta mil pesetas y para el tercero, el
de doscientas cuarenta mil peseias, no
admitiéndose posturas que no cubran
las dos lerceras paries de los tipos se-
falados para cada lote.

Segunda
Para tomar parte en la misma, de-
beran los licitadores consignar previa-
mente en la Secretaria del Juzgado el
10 por 100 del tipo, sin cuyo requisito
no seran admitidos.

Tercera
El remate no eximira del cumpli-
miento de los requisitos administra-
tivos.
Dado en Madrid, en 1982, para su
publicacion en el BOLETIN OFICIAL de

esta provincia. — El Magistrado-Juez
(Firmado)—El Secretario (Firmado).
(A—41.255-T)

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

Por el presente, que se expide en
cumplimiento de lo acordado por el
Juzgado de primera instancia numero
5 de los de esta capital, en los autos
de juicio ordinario declarativo de ma-
g'o cuantia, senalados con el nimero

557G de 1982, seguidos a instancia
de don Bernardo de Mirones Morlan,
representado por el Procurador sefior
San Roman, contra don Berpardo de
Mirones Insunza y otros, ha sido ad-
mitida la demanda, habiéndose acor-
dado conferir traslado de la misma a
los demandados, cualquier persona, fi-
sica o juridica, tanto entidades, socie-
dades, organismos, corporaciones, fun-
daciones, etc., publicas y privadas que
pudieran tener en el pleito o creerse
con mejor derecho para usarg utili-
zar, como senor de la casa de Guemes
y sefior de la Casa de Mirones, a los
que se emplaza para que en el impro-
rrogable término de nueve dias com-
parezcan en los autos, personandose en
forma,

Se hace constar, que las copias sim-
ples de la demanda y documentos pre-
sentados, se hallan a disposicion de
los mismos en la Secretaria de este
Juzgado.

Dado en Madrid, a 20 de mayo de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A.—41.196)

JUZGADO NUMERO 35
EDICTO

Por el presente, que se expide en
cumplimiento de lo acordado por el

Juzgado de primera instancia numero
5 de los de esta capital, en los autos
de juicio ejecutivo senalados con el
ntmero 713-G de 1981, seguidos a ins-
tancia de! «Banco Espaiiol de Crédito,
Sociedad Anoénima», representado por
el Procurador seiior Ibafiez de la Ca-
diniere contra don Bartolomé Rizo
Pastor, en reclamacion de cantidad, se
ha dictado la sentencia, cuyo encabe-
zamiento y parte dispositiva dicen asi:

Sentencia

En Madrid, a 25 de enero de 1982.—
El Iltmo. sefior don José Antonio Gar-
cia-Aguilera Bazaga, Magistrado-Juez
de primera instancia numero 5 de los
de esta capital. Ha visto los presentes
autos de juicio ejecutivo seguidos a
instancia del «Banco Espaniol de Cré-
dito, 8. A.», representado por el Pro-
curador don Carlos Ibafez de la Cadi-
niere y defendido por Letrado, contra
Bartolomé Rizo Pastor, mayor de edad,
en ignorado paradero, el que no ha
comparecido, por lo que fue declarado
en rebeldia v ha estado representado
en los estrados del Juzgado, en recla-
macion de cantidad, y

Fallo

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucion despachada has-
ta hacer trance y remate de los bienes
embargados a don Bartolomé Rizo Pas-
tor, y con su producto, entero y cum-
plido pago al «Banco Espafiol de Cré-
dito, S. A.», de la suma de ciento trein-
ta mil pesetas, importe del principal
reclamado con mas los intereses le-
gales, gastos y costas; en todas cuyas
responsabilidades expresamente con-
deno al ejecutado, don Bartolomé Rizo
Pastor. Asi, por esta mi sentencia, que
por la rebeldia del ejecutado le sera
notificada, ademas, de en los estrados
del Juzgado por medio de edictos que
se fijardan en el sitio publico de cos-
tumbre de este Juzgado y se inserta-
ran en el BoLETIN OFICIAL de esta pro-
vincia, definitivamente juzgando, lo
pronuncio, mando y firmo.—José¢ An-
tonio Garcia-Aguilera—Rubricado,

Dicha sentencia, fue leida y publi
cada el mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacion en
forma a don 'Bartolomé Rizo Pastor,
se expide el presente, que se firma en
Madrid, a 2 de junio de 1982.—E] Ma-
gistrado-Juez (Firmado).—El Secreta-
rio (Firmado).

(A.—41.099-T)

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo senor Juez de primera instancia
numero cinco, en juicio ejecutivo nume-
ro setecientos veintiocho de mil nove-
cientos ochenta y uno-A, seguido a ins-
tancia del “Banco de Santander, Socie-
dad Andnima", contra don Juan Lopez
Jiménez, y otra, se traslada la celebra-
cion de la subasta sefalada para el dia
veinticuatro del actual, del piso bajo D
de la calle Porto Colén, nmimero ocho,
de Alcorcén, para el dia veintiuno de
julio préximo, a las once de su mafiana,
bajo las mismas condiciones y requisitos
anunciados en los “Boletines Oficiales”
del Estado y de la provincia, correspon-
dientes al dia doce del actual.

Y para su insercion en el BoLETIN OFi-
ciaL de la provincia expido el presente,
que firmo, con el visto bueno del sefior
Juez, en Madrid, a siete de junio de mil
novecientos ochenta y dos. — El Secre-
tario (Firmado). — Visto bueno: El Juez
de primera instancia (Firmado)

(A—41.418)

JUZGADO NUMERO 6

CEDULA DE NOTIFICACION Y
EMPLAZAMIENTO

En este Juzgado de primera instan-
cia numero 6 de esta capital, se trami-
ta juicio de menor cuanta mimero 869
de 1982, a instancia de «Inmobiliaria
Pefia Grande, S. A.», contra don Angel
Amandi Prieto y los ignorados herede-
ros de dona Rufina Prieto Joga, sobre
resolucion de contrato de compraven-
ta, en los que se ha dictado la del te-
nor literal siguiente:

Providencia

Juez sefior Carreras—Juzgado de pri-
mera instancia numero 6. Madrid, 3
de junio de 1982—Por repartidos a
este Juzgado el anterior escrito con el
poder y documentos; se tiene por par-
te en el procedimiento que se incoa a
«Inmobiliaria Pefa Grande, S. A, y
en su nombre al Procurador seior Co-
rrea, con quicn se entenderan las su-
cesivas diligencias y se le devolvera el
poder dejando nota; se admite cuanto
ha lugar en derecho la demanda que
se formula, que se sustanciard en la
forma y por los tramites establecidos
para los juicios declarativos de menor
cuantia, v de la misma, se confiere
traslado a los demandados don Angel
Amandi Pricto v a los ignorados here-
deros de dona Rufina Priecto Joga, a
quienes se emplazard, notificandoles
el presente proveido para que dentro
del término de nueve dias comparez-
can en los autos y contesten dicha
demanda, llevandose a efecto respecto
de los ultimos, por medio de ediclos
que con los requisitos legales se pu-
blicardan en el BoLETIN OFICIAL de esla
provincia y tablon de anuncios de este
Juzgado.

Lo manda y firma Su Seioria, doy fe.
José Enrique Carreras Gistau,— Ante
mi—José Luis Viada.—Rubricados.

Y para que sirva de notificacion y
emplazamiento a los ignorados here-
deros de dona Rufina Prieto Joga, ex-
pido la presente, para publicar en el
«Boletin Oficial del Estado», BOLETIN
OFICIAL de la provincia y sitio de cos-
tumbre de este Juzgado, a 3 de junio
de 1982 —El Secretario (Firmado).

(A —41:197)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos que se dirdn seguidos
en este Juzgado, con el namero 322/79,
de los que se hara mencion se ha dic-
tado la sentencia que en su parie ne-
cesaria dice asi:

Sentencia

En Madrid, a 28 de septiembre de
1979.—El Iltmo, sefior don José Enri-
que Carreras Gistau, Magistrado-Juez
de primera instancia nimero 6 de esta
capital, Habiendo visto los presentes
autos de juicio declarativo de menor
cuantia promovidos por la «Mutua Ma-
drilefia Automovilista», representada
por el Procurador sefior Anaya, con la
direccion del Letrado sefor Anteque-
ra, contra don Enrique Pérez de la Ser-
na, don Guillermo Coirado Peinado y
«Montepio Agrario Salmantino», repre-
sentados por. ¢l Procurador sefior Ayu-
so Tejerizo, bajo la direccién del Le-
trado sefior Nieto y contra don Vicen
te Eladio Martin Miranda, que no ha
comparecido en los autos y se halla
representado por los estrados del Juz
gado, por su declaracion en rebeldia,
sobre reclamacién de cantidad; y

Fallo

Que estimando la excepcién de pres-
cripcion de la accion de ducida por el
Procurador don Manuel Ayuso Tejeri-
zo, en nombre ¥ regaresentacién del
«Montepio Agrario Imantino», de
don Enrique Pérez de la Serna y de
don Guillermo Coirados Peinado, y des-
estimando la demanda deducida con-
tra los mismos y don Vicente Eladio
Martin Miranda, debo de absolver y
absuelvo a los demandados: «Monte-
pio Agrario Salmantino», don Enrique
Pérez de la Serne, don Guillermo Coi-
rados Peinado y don Vicente Martin
Miranda, sin hacer expresa imposicion
de costas. Dada la rebeldia del deman-
dado sefior Martin Miranda, en el pro-
cedimiento, notiffquese esta sentencia
en la forma dispuesta en el articulo
283 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
a menos qué la actora inste la notifi-
cacién personal, dentro de quinto dia.
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando v firmo.—José Enrique Gis-
tau—Rubricado,

Y para c}ue sirva de notificacién en
forma legal a don Vicente Eladio Mar-
tin Garcia, expido el presente en Ma-

drid, a 2 de junio de 1982, para su pu-
blicacién en el BoLETIN OFICIAL de esta
provincia—Visto bueno, el Juez de pri-
mera instancia (Firmade).—El Secre-
tario (Firmado).

(A—41.097-T)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

En los autos de juicio ejecutivo, que
se tramitan en este Juzgado de pri-
mera instancia nimero 6 de Madrid,
numero 1,745/81, promovidos por el
Frocurador senor Pinilla, en nombre
de «Sysco, S. A.», contra don Francis-
co Ros Prufonosa, se ha dictado la
sentencia, que copiada en su parte ne-
cesaria, dice:

Sentencia

En Madrid, a 5 de junio de 1982 —
El senor don José Enrique Carreras
Gistau, Magistrado-Juez de primera
instancia nimero 6 de esta capital, ha-
biendo visto el presente juicio ejecu-
tivo, seguido entre partes, de una como
demandante, «Sysco, S. A.», represen-
tado por el Procurador don Federico
Pinilla Peco, y defendido por ¢l Letra-
do don Claudio Fuentes Agudo, y de
la otra, como demandado, don Fran-
cisco Ros Prunonosa, actualmente &n
ignorado paradero, que no tiene re-
presentacion ni defensa en este juicio,
por no haberse personado en ¢l mis-
mo, hallandose declarado en rebeldia;
sobre pago de cantidad.

Resultando..., etc.

Fallo

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucion despachada en
los presentes autos, contra don Fran-
cisco Ros Pruiionosa, haciendo trance
y remate de los bienes embargados vy
con su producto entero y cumplido
pago .al ejecutante «Sysco, S. A.», de
la suma de noventa y siete mil nove-
cientas noventa y seis pesetas, impor-
te del principal, gastos de protesto, in-
tereses legales y costas causadas o que
se causen, las cuales expresamente im-
pongo a la parte demandada. Asi, por
esta mi sentencia, que por la rebeldia
del demandado le sera notificada a ins-
tancia de parte y en la forma preveni-
da por la Ley, cﬁ:ﬁnitivameme juzgan-
do, lo pronuncio, mando y firmo—J.
E. Carreras—Rubricado.

«  Publicacion

Leida y publicada fue la anterior
sentencia, acto seguido de dictarse,
|JOl" el sefior Juez que la suscribe, ha-
landose celebrando audiencia publica
en la Sala Despacho, en el dia de su
fecha; doy fe—J. L. Viada—Rubri-
cado.

Dado en Madrid, para publicar en el
«Boletin Oficial del Estado», «BOLETIN
OFiciAL de esta provincia, y fijar en
el tablon de anuncios de este Juzgado,
dado el ignorado paradero del deman-
dado, don Francisco Ros Prufionosa,
a 5 de junio de 1982.—El Magistrado-
Juez (Firmado).— El Secretario (Fir-

mado).
(A—41.164-T)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

En este Juzgado de primera instan-
cia namero 6 de esta capital, se trami-
ta expediente numero 333 de 1982, a
instancia de dofa Herminia Montero
Remesal, sobre declaracién de here-
deros abintestato de su tio don Aure-
lio Remesal Alonso, hijo de José y Es-
tefania, natural de San Justo de Sana-
bria, donde nacié el dia 4 de diciembre
de 1894, que fallecio el dia 22 de abril
de 1973, en Lants (Buenos Aires), en
estado de viudo, sin haber tenido hi-
jos, ni otorgado testamento; gue no
existfan descendientes ni ascendientes,
ya que éstos le habian premuerto,
existiendo como parientes méas proxi-
mos dos sobrinos, Herminia y Fran-
cisco Montero Remesal, hijos de la her-
mana fallecida, Francisca Remesal
Alonso, llamandose a quienes se crean
con igual o mejor derecho a la he
rencia, para que comparezcan ante
este Juzgado, a reclamar dicha heren-
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cia en el término de treinta dias, bajo
apercibimiento de pararles el perjui-
cio que haya lugar en derecho.

Dado en Madrid, para publicar en el
BoLETIN OFICIAL de esta provincia y
en el de Zamora; asi como en el sitio
publico de costumbre de este Juzgado
y en el de Puebla de Sanabria, a 26 de
mayo de 1982. — El Magistrado-Juez
(Firmado).—El Secretario (Firmado).

(A.—41.170)

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO

Don José Guelbenzu Romano, Magis-
trado-Juez de primera instancia nu-
mero 7 de Madrid.

Por el presente, hago saber: Que
en este Juzgado se siguen autos de jui-
cio ejecutivo numero 1.321/80-E, se-
guidos a instancia de «Macmor, S. A.»,
representada por el Procurador senor
Olivares de Santiago, contra don Je-
stis Serrano Verdejo, con domicilio en
Venta de Baifios, estacién namero 1, so-
bre reclamaciéon de 84.990 pesetas de
principal y 50.000 pesetas de intereses,
gastos y costas; y en cuyos autos he
acordado sacar a publica subasta por
segunda vez, término de ocho dias, y
precio de tasacion, que resulie de la
rebaja del 25 por 100 al de la valora-
cion inicial; el siguiente vehiculo que
se encuentra en deposito del deman-
dado.

LOTE UNICO: Un camién marca
«Pegaso», matricula LE-57039; valorado
en quinientas cincuenta mil pesetas.

La subasta tendra lugar el préximo
dia 30 de septiembre de 1982, y hora
10 de su manana, en la Sala de Audien-
cia ‘de este Juzgado, sito en la Plaza
de Castilla, namero 1, de Madrid, bajo
las condiciones siguientes:

Primera

Los licitadores que deseen tomar
parte, deberan consignar previamente
en la mesa del Juzgado o lugar desti-
nado al efecto, un 10 por 100 en meta-
lico del indicado precio de tasacion.

Segunda
No se admitiran posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de dicho
tipo de tasacién; pudiéndose hacer el
remate en calidad de cederlo a tercero,
Dado en Madrid, a 9 de junio de
1282, para su publicacion en el BoLe-
1IN OFIcIAL de la provincia—El Magis-
trado-Juez (Firmado).—El Secretario,

Antonio Zurita (Firmado).
(A—41.208)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

Por medio del presente se hace sa-
ber: Que en este Juzgado de primera
instancia mimero 7 de Madrid, v bajo
el ntimero 400/1980-L, se lramitan au-
tos de juicio ejecutivo, seguidos a ins-
tancia de la «Sociedad Financiera de
Ventas a Plazo, S. A.», representada
por el Procurador de los Tribunales
don Santos de Gandarillas Carmona,
contra don Manuel Garcia Sanchez de
Ron, sobre reclamacion de la suma de
10.834 pesetas de principal, gastos, in-
tereses legales y costas, Eara las que
se han fijado otras 10.000 pesetas, en
cuyos autos se ha dictado la siguiente:

Providencia

Juez sefior Guelbenzu—Madrid, 3 de
junio de 1982.—Dada cuenta: Habién-
dose practicado el embargo acordado
en los estrados del Juzgado, por igno-
rarse el domicilio del demandado don
Manuel Garcia Sanchez de Ron, a te-
nor de lo prevenido en el articulo 1.460
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, ci-
tesele de remate por medio de edictos
en la forma cLuc previene el articulo
269 de dicha Ley adjetiva, concedién-
dole el término de nueve dias, para
que se persone en los autos y se opon-
ga a la ejecucion si le conviniere, ha-
ciéndose constar en los edictos haber-
se practicado el embargo sin el previo
requerimiento de pago por ignorarse
su paradero y los bienes que han sido
objeto de traba—Lo mandé y firma
Su Sefioria, de que doy fe.—José Guel-

‘cios, S. A.», contra don

benzu Romano—Ante mi. — Antonio
Zurita Reina—Rubricados.

Los bienes que han sido objeto de
embargo son los siguientes:

Una caravana marca «Hergo», mode-
lo Impala, nimero de chasis 4.009.

La parte legal del sueldo que perci-
be el demandado por los servicios que
presta a la entidad «Milupa, S. Distri-
bucién, S, A.», sita en la carretera de
Andalucia, Km. 25,600, Valdemoro (Ma-
drid).

Y con el fin de que sirva de cédula
de citacién de remate a los fines y tér-
mino acordados al demandado don
Manuel Garcia Sanchez de Ron, y para
su publicacion en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia de Madrid, expido el
‘presente en Madrid, a 3 de junio de
1982.—El Magistrado-Juez de primera
instancia, José Guelbenzu Romano—
El Secretario, Antonio Zurita Reina
(Firmado).

(A.—41.167-T)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

El Magistrado-Juez de primera instan-
cia nimero 8 de Madrid.

Hago saber: Que el dia 22 de sep-
tiembre proximo a las 11 de la mana-
na, se celebrara en este Juzgado, Plaza
de Castilla, 2 planta, y por primera
vez, la subasta publica de los bienes
-emba;gados en juicio ejecutivo ntime-
ro 427/80, promovido por «Compaiiia
'de Almacenaje, Distribucion y Servi-
ier Espi-
nosa Poveda y don Jests Valverde
Brancos, vecinos de Madrid, Augusto
Figueroa, niimero 20, con las condicio-
nes siguientes:

Primera

Servira de tipo la cantidad de cien-
to treinta y dos mil pesetas, en que
fueron tasados, no admitiéndose pos-
tura alguna inferior a las dos terceras
partes del mismo y pudiendo hacerse
a calidad de ceder el remate a un ter-
cero; consignandose previamente el 10
por 100, por lo menos, de dicho tipo.

Segunda

Los bienes se hallan depositados en
poder del sefior Espinosa Poveda, don-
de podran examinarse,

Bienes objeto de subasia

Un mostrador de madera de 3,50 me-
tros, tasado en 12.000 pesetas. Una bas-
cula de 5 kilos marca w«Arizas, 5.000
pesetas. Una caja registradora manual
marca «Nationals, 5.000 pesetas. Vein-
te metros de estanteria metalica, 20.000
pesetas. Cuatrocientos cincuenta kilos
de pintura en latas, 90.000 pesetas,

Dado en Madrid, a 26 de mayo de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado),

(A.—41.200)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO
El Iltmo. senor Magistrado-Juez de pri-

mera instancia del Juzgado numero
9 de los de Madrid,

En wirtud del presente, hago saber:
Que en este Juzgado y Secretaria, re-
gistrado al numero 1.458 de 1981-F, se
tramitan autos de secuestro promovi-
dos por el Procurador senor Sanchez
Sanz, en representacién del «Banco
Hipotecario de Espaiia, S. A.», contra
don José Maria Pinar Miura, y dona
Pilar Parias Acefas, domiciliados en
Sevilla, Plaza de Cubas, 6, antes 7 y 8,
sobre reclamacion de préstamo hipo-
tecario por importe de 500.000 pesetas,
intereses, gastos y costas, dado en ga-
rantia del piso lateral derecho de la
planta primera de la casa nimero 7 y
8. hoy 6 de la Plaza de Cubas, en Se-
villa, con una superficie de trescien-
tos diecisiete metros noventa decime-
tros cuadrados, habiéndose aportado
certificacion de cargas expedido por el
Registro de la Propiedad numero 2 de
Sevilla, de la que resulta una hipoteca
a favor de los tenedores presentes o
futuros de dos obligaciones hipoteca-
rias al portador, de pesetas 300,000
cada una, emitidas en virtud de la es-

critura de 6 de mayo de 1977, otorga-
da ante el Notario de Sevilla, senor
Mozo Bravo, habiéndose garantizado el
pago de las 600.000 pesetas, del princi-
pal de las obligaciones, de sus intere-
reses al 4 por 100, y de 150.000 pesetas
para costas y gastos, por la hipoteca
constituida por la inscripcion 10, de la
finca hipotecada, que es la numero
2.650 del Registro indicado; y descono-
ciéndose el domcilio de los tenedores
presentes o futuros de las obligaciones
hipotecarias, por medio del presente,
se les hace saber la existencia del pro-
cedimiento, a fin de que no sdlo ten-
gan conocimiento de ello, sino que pue-
dan en su dia intervenir en la subas-
ta que se celebre, si llegara a intere-
sarles,

Dado en Madrid, a 1 de junio de
1982.—El Secretario judicial (Firmado).

(A—41.163-T)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO
Don Enrique Calderon de la Iglesia,

Magistrado-Juez de primera instan-

cia del Juzgado numero 9 de los de

Madrid.

En virtud del presente, hago saber:
Que en este Juzgado y Secretaria, re-
gistrado al numero 608 de 1982-F, se
tramitan autos de procedimiento judi-
cial sumario, promovidos por el Pro-
curador sefior Moreno Doz, en repre-
sentacion de la «Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid», contra

don Victoriano Jiménez Oliver, y dona

Manuela Bedmar Galindo, sobre recla-
macion de préstamo hipotecario de
cuatrocientas mil pesetas, intereses y
costas, dado en garantia hipotecaria,
de la siguiente finca:

En Fuenlabrada. Madrid, calle Ca-
llao, niimero 44.

Nueve. Piso tercero, numero 1. Esti
situado en la planta tercera alta del
edificio o bloque X, sito en la calle
Callao, niimero 33, de la villa de Fuen-
labrada. Tiene una superficie aproxi-
mada de ochenta meétros cuadrados,
distribuida en hall, comedor-estar, tres
dormitorios, cocina, cuarto de baifio,
terraza y tendedero. Inscrito en el Re-
gistro de la Propiedad de Leganés, al
tomo 1.556, folio 77, finca niimero
52.766, inscripcion 3.2

Aportada certificacion de cargas,
aparece condicién resolutaria a favor
de la sociedad mercantil «Tora, Socie-
dad Andénima Espafiola», cuyo domici-
lio se desconoce; por lo que de confor-
midad a lo dispuesto en la regla V del
articulo 131 de la vigente Ley Hipote-
caria, se ha acordado hacer saber a
dicha entidad, como acreedor poste
rio, la existencia del procedimiento, a
fin de que si pudiera interesarle pue-
da intervenir en su dia en la subasta,
que se celebre, o pagar antes de ella,
el crédito reclamado, liberando asf los
bienes.

Dado en Madrid, a 8 de junio de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado),
El Seécretario judicial (Firmado).

(A—41.179)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de juicio ordinario de-
clarativo de menor cuantia, que se
siguen ante este Juzgado, con el nime-
mero 1.670/80-A, a instancia de la Pro-
curadora seniora Otero Garcia, en repre-
sentacion de don Francisco Cela Fer-
nandez, contra herederos ignorados de
don Francisco Lopez Garcia, sobre ce-
sacién de la comunidad de bienes, se
ha dictado sentencia cuyo encabeza-
miento y fallo, son del tenor literal si-
guiente:

Encabezamiento: En la villa de Ma-
drid, a 29 de septiembre de 1981 —El
ilustrisimo sefior don Antonioc Marti-
nez Casto, Magistrado-Juez de primera
instancia del Juzgado ntimero 9 de los
de esta capital, habiendo visto los pre-
sentes autos de juicio ordinario decla-
rativo de menor cuantia 1.670/80, se-
guidos entre partes, de una como de-
mandante don Francisco Cela Fernan-
dez, representado por la Procuradora

dofia Maria de Carmen Otero Garcia
y dirigida por el Letrado A. Gonzilez
Alonso; y de otra, como demandada,
los herederos ignorados de don Fran-
cisco Lépez Garcia, declarados en re-
beldia, sobre cesacion de la comunidad
de bienes y otros extremos; y

Fallo

Que con estimacion total de la de-
manda formulada por don Francisco
Cela Fernandez, contra los ignorados
herederos de don Francisco Lépez Gar-
cia, debo declarar y declaro que es
procedente se disuelva la comunidad
de bienen en que se encuentran actor
v demandados, respecto de la finca
urbana, casa en término de Vallecas,
hoy Madrid, barrio Nueva Numancia
y su calle de Santiago, numero 15, hoy
calle Penia Urbina, 23, para lo cual se
venderd en publica subasta en ejecu-
cion de sentencia por un precio ini-
cial de seiscientas cuatro mil nove-
cientas sesenta y ocho pesetas y el
precio obtenido se repartira entre ac-
tor v demandados en la proporcién de
cuarenta v siete enteros mil setenta v
cuatro milésimas por ciento, para el
primero y cincuenta y dos enteros
ocho mil novecientas veintiséis diez
milésimas por ciento, para los segun-
dos, que corresponden a las cuotas
que tienen en comun. Sin hacer expre-
sa mencion de costas, notifiquese en
forma a los demandados rebeldes,

Asi, por esta mi sentencia, definiti-
vamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—
‘Firmado: Antonio Martinez Casto.—
Rubricado.

Y para que sirva de cédula de noti-
ficacion, en forma y a los efectos acor-
dados, expido y firmo la presente.

Madrid, a 3 de abril de 1982 —Visto
bueno, el Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario judicial (Firmado).

(A—41.191)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

Don Enrique Calderéon de la Iglesia,
Magistrado-Juez de primera instan-
cia namero 9 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado
penden autos, articulo 131, Ley Hipo-
tecaria numero 1.443/81-S, promovi-
dos por el Procurador senor Ortiz de
Solorzano, en nombre y representacion
del «Banco de Crédito a la Construc-
cibn, S. A.», contra «Cooperativa de
Viviendas Virgen de la Esperanza» y
otros, en los que he acordado sacar a
la venta en publica subasta, por pri-
mera vez, las fincas gue después s¢
indicara.

Para ¢l acto del remate, que lendra
lugar en este Juzgado, sito en Madrid,
Plaza de Castilla, edificio de Juzgados,
tercera planta, se ha sefalado el dia
14 de septiembre proximo y hora de
las 11 de su manana.

Se previene a los licitadores: Que
las fincas indicadas salen a subasta
por €l precio que después se dira,

Que para tomar parte en la subasta
serd requisito previo depositar en la
mesa del Juzgado o establecimiento

" publico destinado al efecto, el 10 por

100 al menos del tipo de tasacion.
Que no se admitiran posturas que

no cubran las dos terceras partes de

dicho tipo.

Que las posturas podran hacerse a
calidad de ceder el remate a un ter-
cero, que los titulos de propiedad se
encuentran suplidos con certificacién
registral, entendiéndose que los licita-
dores tendrin que conformarse con
ello y sin tener derecho a exigir nin-
gun otro,

Que los autos y la certificacion de
cargas del Registro, se encuentran de
manifiesto en Secretaria, para que
puedan ser examinados por quien de-
seen tomar parte en el remate; y que
las cargas y gravamenes anteriores y
preferentes, si existieran, al crédito
del actor, continuardan subsistentes, en-
tendiéndose que el rematante las acep-
ta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de las mismas, sin destinarse
a su extincién el precio del remate,

Fincas que se indican: Parcela I4,
de forma irregular en el término muni-
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cipal de Badajoz, y poligono de Santa
Maria, hoy Barrio de la Paz, la super-
ficie total construida es de 10.689 me-
tros, 58 decimetros cuadrados. Inscri-
ta la hipoteca en el Registro_de Ia
Propiedad de Badajoz, folio 54, del
tomo 328, Avuniamiento de Badajoz,
finca 15.848,

Finca senalada con el niimero 9 de
la escritura de division de hipoteca,
piso 37, centro subiendo por la esca-
lera. Es el tipo B, con las condiciones
de superfitic v limites que se expresan
en la citada ‘escritura. Inscrita en el
Registro de la Propiedad. como finca
numero 18.228. A efectos de subasta se
sefialé en 250.739 pesetas, en que fue
tasada.

Finca senalada con el ntmero 14 de
la escritura de division de hipoteca.
Piso quinto derecha, subiendo por la
escalera, es del tipo A, con las carac-
teristicas v superficie que se expresan
en la citada escritura. Inscrita en el
Registro de la Propiedad, como finca
ntimero 18.238. A efectos de subasta se
tasé en 261.081 pesetas.

Finca sefialada con el numero 23 de
la escritura de division de hipoteca.
Piso bajo derecha. Es del tipo G, con
la superficie y limites gue se expresan
en la aludida eéscritura. Inscrita en el
Registro de la Propiedad, como finca
mimero 18.256. A efectos de subasta se
tasd en 318.091 pesetas.

Dinchas fincas, como de propiedad
de la «Cooperativa de Viviendas la Es-
peranza»,

Finca' sefialada con el namero 59 de
la escritura de division de hipoteca.
Piso quinto derecha subiendo por la es-
calera es del tipo A, con la superficie
los limites que se expresan en la alu-
dida escritura. Inscrita en el Registro
de la Propiedad como finca numero
18.328. A efectos de subasta se taso la
finca en 260.829 pesetas.

Dado en Madrid, a 5 de junio de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario judicial (Firmado).

(A—41.229)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO
Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-

do-Juez de primera instancia nume-
ro 10 de esta capital.

Por el presente, hago saber gue en
este Juzgado y con el numero 412/82-A
se ‘ha incoado expediente de dominio
promovido por don Félix Serrano Cas-
cajares, mayor de edad. casado, deco-
rador. vecino de Madrid, calle German
Pérez Carrasco, numero 46, v don Fer-
nando Garcia Blanco, mayor de edad,
casado, pensionista, veciiio de Madrid,
calle German Pérez Carrasco, nlme:
ro 46, son objeto de la reanudacion del
tracto sucesivo de las fincas, que lue-
go se describirdn al amparo_ del ar-
ticulo 201 de la Lev Hipotecaria en re-
lacion con los articulos 272 al 287 de
su reglamenta.

Finca: &tica derécha (cuarto dere-
cha A}, de la calle Germin Pérez Ca-
rrasco de esta capital, situada a la de-
recha de la escalera, subiendo com
puesta de vestibulo, dos dormitorios,
estar-comedor, cocina ¥ cuario de baiio.
Ocupa una superficic aproximada de
ochenta ¥ cinco metros cuadrados y
cuarenta decimetro, y linda, al frente
meseta de la escalera desvdn y vivien-
da izquierda, derecha entrando, finca
lote numere 6. Tzquierda, vivienda v
fondo, patio de da finca. Cuota: seis
enteros seiscientas selenta y siefe mi-
lésimas por ciento. '

Finca

Atico izquierda (cuarto izquierda B)
de la casa en Madrid, calle German
Pérez Carrasco, numero 46, situada a
la izquierda de la escalera subiendo.
Consta de vestibulo, un dormitorio, co-
cina-comedor y cuarto de bafo, Ocupa
una superficie aproximada de cuaren-
ta metros setenta y ocho decimetros
cuadrados, v linda al frente, con mese-
ta de escalera y vivienda derecha, a
la derecha entrando, con el palio a la
izquierda con el desvin
el lote nimero 7-b, moderno. Su cuota

al fondo, con

es de tres enteros ciento cuarenta y
dos milésimas.

Por medio del presente, se cita a
don Doroteo Cano Torralbo, mayor de
edad, casado, constructor con ultimo
domicilio en Madrid, edificio Alcald,
numero 250 (calle Cipriano Sancho, nu-
mero 2, 1.0 derecha), ya fallecido figu-
rando inscrito su derecho en union de
su esposa, dofia Maria Garcia Romero
Lopez, mayor de edad, viuda con ulti-
mo domicilio en el citado de su espo-
so en el Registro de la Propiedad, nu-
mero 17 de esta capital, finca atico
derecho, ‘libro 347, folio 153, mimero
25.704 v finca &tico izquierda, libro 347,
folio 166, finca 25.706 v a las personas
desconocidas, a las que pueda perjudi-
car la inscripcidén, a fin de que si en
¢l término de diez dias comparezca
ante el Juzgado a usar de su derecho.

Dado-en Madrid, a 31 de mayo de
1982 —FE1 Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A—41.109 -T)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO
Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-

do-Juez de primera instancia nume-

ro 10 de los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado de

rimera instancia ntimero 10 de los de
Madrid, se siguen autos de juicio eje-
cutivo registrados con el numero 479-
1982-B, sobre reclamacion de cantidad
665.145 pesetas de principal mas otras
300.000 pesetas para intereses legales,

_%astus._y costas, a instancia
(8}

'd‘f don
sé Lopez Tornero, representado por
el Procurador Jos¢ Murga Rodriguez,
contra la entidad «Rio Jandula, S. A.»,
que se halla en ignorado paradero y
en situacién de rebeldia, gv en cuyos
autos se dicté con fecha 28 de mayo
dltimo sentencia, cuya parte dispositi-
va dice:
Fallo

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucion despachada en
estos autos civiles contra «Rio Jandu-
la, S. A.», hasta hacer trance y rema-
te de los bienes embargados y con su
producto entero y cumplido pago al
ejecutante don José Lopez Tornero de
la cantidad de seiscientas sesenta y
cinco mil ciento cuarenta y cinco pe-
setas de principal reclamado, los gas-
tos de protestos e intereses legales,
costas causadas v que se causen, a las
cuales expresamente impongo a la par-
te demanda. Angel Llamas Amestoy.—
Rubricado.

Y para que sirva de notificacion a
la entidad demandada, «Rio Jindula,
Sociedad Anonimas, a los f[ines acor-

‘dados, por hallerse en ignorado para-

dero, se acuerda publicar el presente
edicto,

Dado en Madrid, a 2 de junio de

1982 —E]1 Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).
{(A—41.161-T)

TUZGADO NUMERO 10

EDICTO
Don Angel Llamas Amestoy, Magisira-
do-Juez de primera instancia name-
ro 10 de los de esla capital,

Hago saber: Que en esle Juzgado y
con el nmero 1.221/1981:D2, se siguen
aulos juicio ejecutivo sobre reclama-
¢ibn de cantidad, a imsiancia de «Pro-
molora de Viviendas Gama, S, A.»
{«PROVICASA»), con don José Sampe-
re Murial, contra dona Luisa Bellot
Gutiérrez, cuyo Gltimo domicilio. cono-
cido Fue en Coslada (Madrid), Ciudad
de San Pablo, blogque 39, bajo B, hoy
en ignorado paradero, y en cuyos au-
tos, con fecha 28 de mayo Gltimo se
dicté sentencia, cuva parte dispositi-
va dice:

Fallo

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucion despachada en
estos autos civiles contra dona Luisa
Bellot Gutiérrez, hasta hacer trance y
remate de los bicnes embargados y
con su producto entero y cumplido
pago a la entidad ejecutante «Promo-
tora de Viviendas Gama, S. A» («PRO-

VIGASA»), de la cantidad de doscien-
tas dieciocho mil pesetas de principal
reclamado, los gastos de protesto, in-
tereses legales las costas causadas y
que se causen, a las cuales expresamen-
te impongo a la parte demandada.—
Asi, por esta mi sentencia, por la re-
beldia de la demandada, que le serd
notificada a instancia de parte, y en
la forma prevenida por la Ley, defini-
tivamente juzgando, lo pronuncio,
manda y firmo.—Angel Llamas Ames-
toy.—Rubricado.

Y para que sirva de notificacién a la
demandada, que se halla en ignorado
paradero, dofa Luisa Ballor Gutiérrez,
se manda publicar el presente edicto.

Dado en Madrid, a 11 de junio de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmadao).

(A-—41.235)

JUZGADO NUMERO 11

CEDULA DE CITACION DE REMATE

En virtud de lo acordado en provi-
dencia de esta fecha dictada en autos
1693/82-S, de juicio ejecutivo, instados
por el «Banco Hispano Americano, So-
ciedad Anénima», representada por el
Procurador sefor Vicente-Arche, con-
tra don Marcos Fernandez Fernandez,
‘domciliado en Madrid, calle Hilarion
‘Eslava, 28, hoy en paradero ignorado,
por la presente se hace saber a dicho
demandado haberse procedido al em-
bargo, sin hacerle previamente el reque-
rimiento de pago, del inmueble finca
urbana en la calle Estrella, nimero 12,
en la Urbanizacion Los Alamos de Po-
zuelo de Alarcén, y la participacién en
la entidad «Mayvasa» {«Promociones
Anmobiliarias Modernogar, S. A.»; y al
‘propio tiempo se le cita de remate a
dicho demandado, concediéndole el
término de 9 dias para personarse en
autos y oponerse a la ejecucion, si le
conviniere; bajo los apercibimientos a
que haya lugar en derecho.

Madrid, 11 de junio de 1982—EI] Se-
cretario (Firmado).

(A —41.227)

JUZGADO NUMERO 11

CEDULA DE NOTIFICACION
¥ CITACION DE REMATE

En virtud de lo acordado en providen-
cia de esta fecha, dictada en autos eje-
cutivos numero seiscientos cincuenta y
cinco de mil novecientos ochenta y dos-S,
seeuidos en este Juzgado a instancia del
“Banco de Santander, 5. A. de Crédito™,
representada por el Proocurador sefor
Hidalgo Senén, contra don Antonio Ca-
nicio Albacar v dofia Josefa Ldpez Dina-
res, domiciliados en Madrid, Clara del
Réy, cincuenta y nueve, hoy en 1ignorado
patadero, sobre’ reclamacion de trescien-
tas doce mil once pesetas de principal ¥
setenta y cinco mil pesetas mas para in-
tereses, gastos Vo costasi por la. presentd
se potifica a dichos demandados haberse
decretado sin previo requerimiento de
pago el embargo de sus bienes para <u-
brir tales responsiabilidades; al ignorarse
ey actual paradero; y, al propiv tiemipo,
se les cita de remate a fin de que dentro
del término de nueve dias para perso-
narse en autos v gponerse a la gjecucion
despachada, si les convinere.

Madrid, dieciséis de junio de mil mo-
vecientos ochenta y dos,—El Secretario
(Firmado).

A —41.419)

JUZGADO NUMERO' 12

EDICTO
CHDULA DE CITACION

En el Juzgado de primera instancia
ntimero 12 de los de Madrid, y bajo el
nimero 827 del presente afio 1982, se
tramita expediente, promovido por el
Procurador don Juan Luis Pérez-Mu-
let y Suarez, en nombre y representa-
cién legal de don Casildo Gomez Re-
cio, en reanudacién del tracto sucesi-
vo interrumpido de la finca que/a con-
tinuacion se describe:

Parcela de terreno, sita en Madrid,
Carabanchel Bajo, con frente a la calle
de Brihuega, sin nimero alguno de
Gobierno, Tiene una superficie apro-
ximada de cincuenta metros cuadra-

dos, y linda: Por su frente, en linea de
-6,70 metros con calle de Brihuega, por
la derecha, entrando en linea de 10,50
imetros, con resto de la finca matriz,
por la izquierda, en linea de 10,50 me-
tros con propiedad de don Vicente
Garcia, y por el fondo, en linea de 5,50
metros, con propiedad de don Segun-
do Sanchez Perez.

En dicho expediente y por proveido
de esta fecha, se ha acordado citar a
don Inocencio Sanchez Rodriguez, en
su calidad de altimo titular registral,
de la finca namero 635, del Registro
de la Propiedad, nimero 9 de los de
Madrid, de la que se segregé, la que
dio lugar a la nueva segregacién de la
finca, de donde dimana la que es ob-
jeto de este expediente, y para caso
de su fallecimiento a sus herederos v
causahabientes; lo que se verifica por
el presente edicto, mediante su igno-
rado paradero v domicilio, a los fines
que luego se diran.

Igualmente se conveoca por medio
del presente a las personas ignoradas
a quienes pueda perjudicar la inscrip-
cion solicitada para la reanudacion del
tracto sucesivo interrumpido. Cuya ci-
tacién y convocatoria, se efectia, para
que dentro de los 100 dias siguientes
a la citacién y publicacion de los edic-
tos, que a dichos fines se acordd li-
brar, puedan comparecer ante este Juz-
gado, sito en Plaza de Castilla, nime-
ro 1, planta tercera (edificio de Juz
gados), de esta capital, para alegar lo
que a su deredho convenga. .

Y para general conocimiento y sir-
va de citacién y convocatoria en:for-
ma, a las personas citadas, expido y
firmo la presente, para su insercién a
dichos fines en el BOLETIN OFICIAL de
esta provincia, en Madrid, a 25 de mayo
de 1982.—El Secretario (Firmado).

(A—41.108-T)

JUZGADO NUMERO 12

CEDULA DE NOTIFICACION Y CITACION DE
REMATE

En este Juzgado de primera instan-
cia ntimero 12 de Madrid, se siguen
autos de juicio ejecutivo numero 1.193
de 1981, a instancia de «Financiera
Seat, S. A.», contra don Miguel Garcia
Ferndndez, en recltamacion de 70.625
pesetas de principal y 40.000 pesetas
mis para intereses y costas, en los que
en providencia de esta fecha se ha or-
denado hacer saber al referido deman-
dado, por medio de la presente v al
ignorarse su domicilio; haberse embar-
gado sin previo reguerimiento al pago
@l ‘automévil de su propiedad matricu-
la M-7138-DC, y 1a parte legal de sueldo,
que corresponda percibir de la empresa
«Maxiplass

Asimismo, se cita, por medio de Ia
presente, a dicho demandado de re-
mate, concediéndole el término de nue-
ve dias, para que se persone en los
autos y se oponga a la ejecucion des-
pachada, si le conviniere, bajo aper-
cibimiento de que si no lo verifica serd
declarado en rebeldia, parindole el
perjuicio a gue en derecho haya lu-
gar.

Y para que sirva de notificacion ¥
citagion de remate en forma el deman-
dado referido, por encontrarse ‘en Ig-
norado paradero, expido la presente ¢n
Madrid, a 27 de mayo de 1982, para su
insercion en el BoLetiN OFICIAL de 12
proyincia de Madrid. — El Secretario
(Firmado).

(A —41.184)

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO

Don Jaime Juarez Juarez, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero 12
de los de Madrid.

Hago saber; Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo con
¢l namero 507 de 1980, a instancia de
la entidad «Promociones y Construc-
ciones del Centro, S. A.», representa-
da por el Procurador sefior Lloréns
Valderrama, contra don Antonio Car-
vajal Iris, sobre reclamacion de can-
tidad, en los que he acordado, por pro-
videncia de esta fecha sacar a la venta
en publica subasta, por segunda vez,
lo siguiente:



Pdg. 6

VIERNES 25 DE

JUNIO DE 1982

B. 0. P.

Los derechos de toda indole del piso
bajo letra A, de la casa mimero 8 de
la calle de Francisco Pizarro de Alcala
de Henares, adquirido por el deman-
dado a la entidad «Promociones y
Construcciones del Centro, S. A.»,

Fecha y condiciones de la subasta

Tendra lugar la misma en la Sala de
Audiencia de este Juzgado, el dia 22
de octubre, a las 11 horas de su ma-
nana.

Su tipo serd el de ciento ochenta y
siete mil quinientas pesetas.

No se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del
mismo.

Los licitadores que deseen tomar
parte en la subasta, deberan consig-
nar previamente en la mesa del Juzga-
do o establecimiento destinado al efec-
to una cantidad en metdlico, igual al
10 por 100, por lo menos del indicado
tipo, sin cuyo requisito no podran to-
mar parite en la subasta.

Dado en Madrid, a 8 de junio de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A.—41.226)

JUZGADO NUMERO 12

ERICTO

En virtud de providencia de hoy,
dictada por el Iltmo. sefior Magistra-
doJuez de primera instancia del Juz-
gado numero 12 de los de Madrid, en
el procedimiento judicial sumario del
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, se-
guidos en este Juzgado con el nimero
§5/80, a instancia del Procurador se-
fior Lloréns Valderrama, en nombre y
representacion de «Banco de Crédito
Industrial, S. A.», contra la entidad
mercantil «Dennis Mateo, S. A.», so-
bre efectividad de un préstamo hipo-
tecario, se ha acordado sacar a la ven-
ta en publica subasta, por segunda vez
y con la rebaja del 25 por 100 del tipo
de la primera, las fincas siguientes:
Fincas descritas seguidamente con las
letras a), b), ¢), ), g), h), i), i) ¥ k).

E igualmente se ha acordado sacar
a la venta en publica subasta, por ter-
cera vez, v sin sujeccién a tipo, las si-
guientes fincas: Fincas que seguida-
mente se describe bajo la letra c) y
bajo la letra d),

Finca a) Plaza de garaje niimero
cincuenta y cuatro en tercer sotano.
Linda: al frente, que es Oeste, con pa-
sillo general Este; al Norte, con plaza
numero cincuenta y tres; al Este, con
lindero este de la finca; al Sur, con
plaza namero cincuenta y cinco. Aba-
jo, linda con terreno natural y arriba,
con garaje de segundo sotano. Ocupa
una superficie de diez metros cuadra-
dos.

Finca b) Plaza de garaje nimero
cincuenta y cinco en tercer solano,
iLinda, al frente, que es el Oeste, con
pasillo general de Este; al Norte, con
plaza numero cincuenta y cuatro; al
Este, con lindero Este de la finca; al
Sur, con plaza ntimero cincuenta y
seis; abajo, linda con terreno natural,
y arriba con garaje de segundo séta-
no. Ocupa una superficie de diez me-
tros cuadrados.

Finca c¢) Local de oficinas mimero
3 de la planta gﬁmcra de pisos. Linda:
Al Este, por donde tiene su entrada,
con meseta de escalera y escalera: al
Sur, con ascensor, al Este, con ascen-
sores y chimeneas; al Norte, con chi-
menea, vy con meseta de ascensores,
por donde tiene otra entrada; al Este,
muro medianero, con local de oficina
numero 2, al Sur, con la calle Rosario
Pino; al Oeste, con el espacio libre
Oeste, y al Norte, con el espacio libre
sobre la cubierta general del cuerpo
de edificacion posterior, Abajo, linda:
con el local comercial anterior de la
planta baja y con escalera de bajada
al garaje, y arriba, con el local de ofi-
cinas de planta segunda, Entre aque-
llos linderos se delimita una extensién
superficial plana, aproximada de dos-
cientos metros cuadrados.

Finca d) Local de oficina de la plan-
ta segunda de pisos. Linda, al Norte,
por donde tiene su entrada, con mese-
ta de ascensores y chimenea. Al Oeste,
con chimenea y ascensor; al Sur, con

ascensor; al Oeste, en donde tiene otra
entrada, con caja de escalera; al Sur,
con caja de escalera al Oeste, con espa-
cio libre entre terrazas, al que da fa-
chada la caja de escalera; al Norte,
con el espacio libre posterior; al Este,
con el espacio libre que corre a lo
largo del lindero Este, al Sur, con la
calle Rosario Pino, al Oeste, con el
espacio libre que corre a lo largo del
lindero Oeste; al Norte, con el espa-
qio. libre posterior; al Este con es-
pacio libre entre terrazas a que da
fachada la caja de escalera; al Sur,
con caja de escalera; al Este, en don-
de tiene una tercera entrada, con caja
de escalera; al Sur, con ascensores, y
al Este, con ascensores y chimenea.
Abajo: linda con los locales de oficina
namero 1, 2 y 3 de la planta primera,
y arriba con el local de oficina de la
planta tercera. Entre aquellos linderos
se delimita una extensién superficial
plana aproximada de quinientos quin-
‘ce metros cuadrados y en los mismos
estan incluidas una terraza en cada
una de las cuatro esquinas, dos terra-
zas en el lindero Norte, a ambos lados
de la caja de escalera, una terraza en
el lindero Sur, y una terraza en cada
uno de los linderos Este y Oeste,

Finca e) Plaza de garaje namero
cuarenta en segundo sdtano. Linda: al
frente, que es Este, con pasillo gene-
Tal Oeste; al Sur, con tabicén que la
separa del espacio destinado a lava-
dero de coches; al Oeste, con lindero
Oeste de la finca; al Norte, con plaza
niumero cuarenta y uno. Abajo linda
con garaje de tercer s6tano y arriba
con garaje de primer sétano. Ocupa
una superficie de diez metros cuadra-
dos.

Finca f) Plaza de garaje ntmero
cuarenta y uno, en segundo sdtano.
Linda: al frente que es Este, con pa-
sillo general Oeste; al Sur, con plaza
numero cuarenta; al Oeste, con linde-
ro Oeste de la finca; al Norte, con pla-
za numero cuarenta v dos. Abajo: lin-
da con garaje de tercer s6tano, y arri-
ba con garaje de primer sétano. Ocu-
pa una superficie de diez metros cua-
drados.

Finca g) Plaza de garaje nimero cua-
renta v dos en segundo sétano. Linda:
al frente, que es Este, con pasillo ge-
meral Oeste; al Sur, con plaza ntiimero
cuarenta y uno; al Oeste, con lindero
Oeste de la finca; al Norte, con plaza
numero cuarenta y tres. Abajo, linda:
con garaje de tercer sélano y arriba
con garaje de primer sdtano. Ocupa
una superficie de diez metros cuadra-
dos.

Finca h) Plaza de garaje ntumero
cuarenta y tres en segundo sétano. Lin-
da: al frente, que es Este, con pasillo
general Oeste; al Sur, con plaza nu-
mero cuarenta y dos; al Oeste, con lin-
dero Oeste de la finca; al Norte, con
plaza nimero cuarenta y cuatro, Aba-
jo: linda con garaje de tercer sétano,
y arriba, con garaje de primer sota-
no. Ocupa una superficie de diez me-
tros cuadrados.

Finca i) Plaza de garaje ntimero cua-
renta y cuatro en segundo sétano. Lin-
da: al frente, que es Este, con pasillo
general Oeste; al Sur, con plaza nu-
mero cuarenta y tres; al Oeste, con lin-
dero Oeste de la finca; al Norte, con
{::Iaza nimero cuarenta y cinco. Abajo,
inda: con garaje de tercer sétano y
arriba con garaje de primer sétano.
Ocupa una superficie de diez metros
cuadrados.

Finca j) Plaza de garaje ntimero no-
venta y dos en tercer sé6tano. Linda: al
frente, que es Este, con pasillo gene-
ral Oeste; al Sur, con pf;za niamero
noventa y uno; al Oeste, con lindero
Oeste de la finca, al Norte, con plaza
nimero noventa y tres. Abajo linda
con terreno natural y arriba con gara-
je de segundo sétano y principio de la
rampa de bajada a esta planta. Ocupa
una superficie de diez metros cuadra-
dos. ;

Representa una cuota o participa-
ciéon en el total valor de la finca de
cero enteros ciento cuarenta milési-
mas por ciento.

Finca k) Plaza de garaje nimero no-

vénta v tres del tercer sotano. Linda:

al frente, que es Este, con pasillo ge-
neral Oeste; al Sur, con plaza nume-
ro noventa y dos; al Oeste, lindero
este de la finca; al Norte, con tabicén
que delimita el recinto del lavadero de
coches. Abajo, linda: con terrenos na-
tural y arriba con rampa de baja a
esta planta, Ocupa una superficie de
diez metros cuadrados.

Las once fincas anteriormente des-
critas pertenecen al tercer hipotecan-
te por deuda don Julio Coello de Por-
tugal Gorbea, y forman parte del edi-
ficio, sito en esta capital, y su calle de
Rosario Pino, nimero 18.

Tal gravamen comprende por pacto
expreso, ademas de los terreno, edifi-
cios, maquinaria e instalaciones exis-
tentes en el momento de su constitu-
cion, cuantos en adelante pudieran ser
agregados o emplazados en las fincas
por extenderse la hipoteca a cuanto
mencionan los articulos 109, 110 y 111
de la Leyv Hipotecaria y 215 de su Re-
glamento. segin es de ver en la esti-
pulacion 7.2 de la repetida escritura.

Las fincas hipotecadas figuran ins-
critas en el Registro de la Propiedad
namero 7 de Madrid, en la forma si-
guiente;

Finca descrita, con la letra a) al
tomo 1.055, libro 404-2=, folio 136, fin-
ca numero 29.397, inscripcién tercera
de hipoteca.

Finca descrita con la letra b) al
tomo 1.055, libro 404-2°, folio 139, fin-
ca numero 29.399, inscripcion 34 de
hipoteca,

La finca c¢) al tomo 1.054, libro 403,
segundo, folio 215, finca nimero 29.448,
inscripcion tercera de hipoteca.

La finca d) al tomo 1.054, libro 403-22,
folio 218, finca numero 29.450, inscrip-
cién 2 de hipoteca.

La finca e) al tomo 1.504, libro 403,
22, folio 209, finca numero 29.444, ins-
cripcion 2.* de hipoteca.

finca f) al tomo 1.055, libro 404,
22, folio 97, finca numero 29.371, ins-
cripeion 22 de hipoteca,

La finca g) al tomo 1.055, libro 404,
22 folio 100, finca nimero 29.373, ins-
cripcion 2 de hipoteca,

La finca h), al tomo 1.055, libro 404,
25, folio 103, finca nimero 29.375, ins-
cripcion 2.* de hipoteca.

La finca i) al tomo 1.0535, libro 404,
22, folio 106, finca niimero 29.377, ins-
cripcion 2.* de hipoteca.

La finca j) al tomo 1.055, libro 404,
22, folio 217, finca numero 29451, ins-
cripeion 2.* de hipoteca,

La finca k) al tomo 1.055, libro 404,
22, folio 220, finca numero 29.453, ins-
cripcion 2 de hipoteca.

Para cuya subasta, que se celebrari
en la Sala Audiencia de este Juzgado
de primera instancia numero 12 de
‘Madrid, sito en la Plaza de Castilla,
sin numero, planta tercera, se ha sena-
lado el dia 30 de septiembre proximo,
a las 12 horas y bajo las siguien con-
diciones:

Primera

Servira de tipo para esta subasta el
de 258.000 pesetas, para cada una de
las fincas numero 29.397, 29.399, 29 444,
29.371, 29.373, 29.375, 29.377, 29.451
29453 Y para las fincas nimeros 29.44
¥ 29.450, sin sujeccion a tipo, no ad-
mitiéndose posturas que no cubran di-
cho tipo para las fincas primeramente
indicadas, y para las dos tltimas fin-
cas, se han de cubrir las dos terceras
partes del precio que sirvio de tipo
para la segunda subasta, ¢l cual fue
de 9.030.000 pesetas, para la finca nu-
mero 29.448 y 20.898.000 pesetas para la
finca niimero 29.450.

Segunda
Para tomar parte en la misma, de-
beran los licitadores consignar previa-
mente en la Secretaria del Juzgado, el
10 por 100 de dicho tipo, sin cuyo re-
quisito no seran admitidos,

Tercera

Los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria,
estaran de manifiesto en la Secretaria,
se entendera que todo licitador acepta
como bastante la titulacién y que las
cargas o gravamenes anteriores, y los
preferentes —si los hubiere— al crédi-

to que reclama e| actor, continuarin
subsistentes, entendiéndose que el re-
matante las acepta y queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos,
sin destinarse a su extincién el pre-
cio del remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consig-
narse dentro de los ocho dias siguien-
tes a la aprobacién del mismo.

Dado en Madrid, a veintiocho de
mayo de mil novecientos ochenta y
dos, y para su publicacién en el Bo-
LETIN OFICIAL de esta provincia—
Ve Br: El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A.—41.225)

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el Ilmo. Sr. Magistrado-Juez
de primera instancia namero 12 de
Madrid, en autos de hipoteca naval
namero 531/79-D seguidos en este Juz-
gado a instancia del Procurador se-
nor Avila del Hierro. en nombre y re-
presentacion de «Crédito Social Pes-
quero», entidad de derecho piblico,
en reclamacion de cantidad, se ha
acordado sacar a la venta, por prime-
ra vez, los bienes embargados si-
guientes:

Embarcaciéon denominada inicialmen-
te «Construccion Zamacona ntim. 106»,
y en la actualidad «Teixido», cuyas di-
mensiones y caracteristicas son: Cas-
co de acero; eslora entre perpendicu-
lares, 29 metros; manga, 8,30 metros:
puntal, 420 metros; T. R. B., 239 Tms.
aproximadamente. Lleva instalado un
motor marino Diesel, marca Caterpi-
llar, modelo D-398-B, de 850 HP, a
1.225 r.p.m., al cual se extiende la hi-
poteca, asi como a la maquinaria auxi-
liar, artes y pertrechos de la nave. Se
encuentra registrada en el Registro
Mercantil y de Buques de Bilbao, li-
bro 21 de la seccién especial de naves

‘en construccién, al folio 105 vto., hoja

nuimero 647, inscripcion 2.2, v en el Re-
gistro de Matriculas de la Comandan-
cia Militar de Bilbao, al folio 956 de la
6.2 lista de buques en construccion.

Para cuya subasta, que ha de cele-
brarse en la Sala:Audiencia de este
Juzgado, en el edificio de los Juzga-
dos, Plaza de Castilla, Juzgado de pri-
mera instancia nimero 12, se ha se-
nalado el dia 30 de septiembre préxi-
mo, a las doce horas, bajo las condi-
ciones siguientes:

Primera
Servira de tipo para esta subasta el
de cuarenta y un millones seiscientas
veinte pesetas, no admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceras
partes del mismo.

Segunda
Para tomar parte en la misma de-
beran los licitadores consignar, pre-
viamente, en la Secretaria del Juzgado
el diez por ciento de dicho tipo, sin
cuyo requisito no seran admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de la em-
barcaciéon subastada estarin de mani-
fiesto en la Secretaria para que pue-
dan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose
ademds que los licitadores deberan
conformarse con ellos y que no ten-
dran derecho a exigir ningunos otros.

Cuarta

Se entendera que todo licitador acep-
ta como bastante la titulacién y que
las cargas o gravamenes anteriores y
los preferentes —si los hubiere— al
crédito que reclama el actor continua-
ran subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acepta v queda subroga-
do en las responsabilidades de los
mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate,

Quinta

Que la presente subasta se saca a
instancia del actor sin haberse supli-
do previamente la falta de titulos de
propiedad,
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Sexta

Que el remate podra hacerse con
la cualidad de ser cedido a tercero,

Dado en Madrid, a tres de junio de
mil novecientos ochenta y dos—El
Magistrado-Juez (Firmado)—El Secre-
tario (Firmado).

(A.—41.251-T)

JUZGADO NUMERO 12
G0 . 7 lEDICTQ

En wiriud “de providencia de hoy,
dictada por el Ilmo. Sr. Magistrado-
Juez de primera instancia del Juzga-
do namero 12 de los de Madrid, en el
procedimiento judicial sumario del ar-
ticulo 131 de la Ley Hipotecaria, se-

idos en este Juzgado con el nume-
ro 1.432/79, a instancia del Procurador
sefior Ferrer Recuero, en nombre y re-
presentacion del «Banco de Crédito In-
dustrial, S. A.», contra «S. A, de Teji-
dos», sobre efectividad de un présta-
mo hipotecario, se ha acordado sacar
a la venta en publica subasta, por pri-
mera vez, las siguientes fincas:

Finca A) Una porcion de terreno
sita en término municipal de Esparra-
guera, en la partida llamada «Maga-
rolas, parte cereal y lefia y parte vina
y olivar. Mide una superficie de siete
hectareas veintiocho dreas, treinta ¥
tres centiareas. Linda: al Este, con ca-
mino Real Viejo; al Sur, con Agustin
Mas: al Oeste, con Vicente Rius, me-
diante camino que conduce al torren-
te Mal v el mismo torrente; y al Nor-
te, con el antedicho «canii Ral vell».

Sobre el expresado terreno se pro-
cedio a la construccion de las siguien-
tes instalaciones fabriles.

12 Fdbrica de tisaje:

Dos naves unidas entre si, una de
cincuenta metros de longitud y la otra
de quince metros y ambas dy:: veinti-
dos metros de anchura con una super-
ficic total de mil cbatrocientos trein-
ta metros cuadrados. Los cimientos
son de zanaja en las paredes y de za-
pata en los pilares, paredes de carga
exterior construidas con tocho visto y
pared de tochana interior con camara
de aire con dos capas de corcho, pavi-
mento de «panot» sobre un encacha-
do de piedra v hormigén, bajantes de
uralita, y albanales con tubos de hor-
migoén, cubierta con placas de uralita,
apoyadas sobre correas de hormigén
pretensado soportadas por armaduras
curvas de hormigon armado, paredes
v techos enyesados a buena vista des-
pués de tender un cielo raso con llan-
tas de madera y cafizo, instalaciones
sanitarias revocadas y aplacadas con
azulejos; wventanales de fachada pro-
vistos de vidrio doble transparente,
y a ellos se ha incorporado la siguien-
te maquinaria:

Un ternal de engranajes de 1.000
kilos.

Una barra de ganchos para descarga
de plegadores, cuadro de mando con
disparo automatico, llaves de cierre

con sus correspondientes contadores,

luz y fuerza.

Estanterias con recambios de fusi-
bles, condensadores y bombillas,

Un reloj control «Phuc» con sus co-
rrespondientes ficheros.

Un tablén de avisos.

Cinco mesas de repasar con sus co-
rrespondientes sillas y estufas eléc-
tricas.

Un extintor g:aortétil espuma PP (Pa-
sa), cavidad 150 litros.

Dos aerotermos «Unitermos Roca»
con ventilador cada uno de 033 C. V.

Soporte para plegadores del tejido,
cavidad 24 unidades.

Un extintor sRodeo» (Pasa).

Una caldera «Rocas de cuatro ele-
mentos con su manometro e indicador
de temperatura, chimenea metalica, un
depdésito elevado.

Una bomba expulsadora «Manufac-
turas Metalicas Madrilefass, 3 C.V,

Tuberias y demds accesorios de ca-
lefaccion,

Estanteria de recambio telares.

Estanteria de recambios de la tor-
nilleria.

Una bomba extractora de aceite
4Ceyda»,

Una biscula automatica metdlica
«Pibernat» de 500 kilos.

Dos bancos de anudar con cuatro
taburetes.

Una maquina de anudar automati-
ca «Usters («Xkelweger Ltd., S. Ax,
Suiza), equipada y con sus. correspon-
dientes accesorios.

Una carretilla con transformador y
banco para anudar, complemento de
la maguina anterior.

Veinticuatro juegos de lizos recam-
bio, con sus correspondientes puas,
mallas, sarretas y laminillas.

Un pupitre.

Seis estufas infrarrojos «Kolsters.

Una carretilla ‘hidraulica, transpor-
te de mercancias, «Barret Fenwick».

Un carretin elevador hidraulico de
plegadores. )

Tres soportes sujecion de madejas
de las oyilladoras.

Una escalera de madera de cuatro
peldanos.

Una mesa con una bascula de ma
dera «Pibernat» de 50 kilos.

Una estanteria para Conos.

Treinta banquetas de madera para
nsos diversos.

Mesa y sillas y demas mobiliario de
oficinas. _

Una mesa graduable de delineante.

5.000 canillas.

430.000 lamihillas.

320 marcos lisos.

80 peines.

Un carro transporte plegadores te-
jidos. ! :

Doce pleg_z;dores recambio vacios de
tejidos «T-270». b .

Doce plegadores recambio vacios fte-
jido «T-230%. .

Cuatro plegadores recambio vacios
de tejido «180». _ 3

Un depdsito de aceites cavidad 80 Ii-
tros accionado por bomba.

Una maguina taladrar «Llopart» mo-
tor aA.E.%.n de 1 C.V., con brocas vy
portabrocas, giratorios y con bomba
de taladrinas.

Un banco contramaestre con
llo de banco. ,

Un armario pupitre,

Una afiladora doble «Agustin Coma-
dran» de 2 C. V. y 1440 r.p.m.

Ocho extintores «Rodeo».

Una aspiradora «Bruch» con motor
«Coma-drande» 5 C.V. y 2,840 r.p.m.

Ventilador aspirador de borras de
«Talleres Pons» 0,65 C.V., con sus co-
rrespondientes carriles sujetos en las
canilleras.

36 motores de los telares «Coma-
dran» de 1,25 C.V.y 1420 r.p.m.

Dos extintores «Rodecos.

Un potro portatil («Casals»),
revoluciones por minuto.

Una pizarra control. . X

Una instalacion de acondicionamien-
to compuesta de: una bateria de 177
pulverizadores de agua, una bomba
monobloc «Worehingions de 10 C.V.
y 2970 r.p.m, una pantalla antigota
a cada lado de los pulverizadores €
instalacién completa de tuberias y ac
cesorios, una bateria de vapor, regis
tros accionados por varios servomo-
tores.

Un electro-compresor «Canada», mo-
tor «Siemens» de 1 C. V. y 1.400 r. p.m.

Un ventilador extractor motor «Co-
madran» de 7-5 C. V. y 1420 r.p. m.

Filtros depuradores de borra,

Filtros de agua.

Registros warios.

Dos ventiladores expulsion aire mo-
tor «Comadran» 10 C. V. y 1.440 r.p. m.

Mdgquina devanado

Tres maquinas.

Constructor: «Fraguas del Ter».

Caracteristicas: Maquinas bobinado-
ras de madejas, de plegado cruzado,
modelo FT-2, dobles de 40 husos (20
por cara), especiales para bobinas ¢6-
nicas, sobre tubos de madera para la
defile, bancadas de hierro, devanade-
ras extensibles y con motor eléctrico
de 1 C.V, y 930 r.p.m. acoplado a
cada maquina,

torni-

1.300

Urdidor

Una maquina.

Constructor: «Valls Humet=.

Caracteristicas: Urdidor rapido de
fala conica. Ancho méximo de plega
do, 250 cm.

Longitud admisible urdimbre, 2.000
metros.

Motor de 3 C.V. a 1500 r.p.m.

Velocidad de plegado, de 90 a 250
por minuto, equipado coq fileta de
612 conos con salida a ladefile, lle-
vando tensores de platillos individua-
les. Para urdimbres eléctricos,

Canilleras

Catorce maquinas.

Constructor: «Metalirgica de Las
Corts»,

Caracteristicas: Canillera automati-
ca con formacién de cuatro canillas
simultaneas, cambio automdtico de
canillas, alimentacion a partir de co-
nos, tensores de platillos graduables,
para hilo, mecanico de alta sensibili-
dad, velocidad de plegado llegado a
las 6.000 r.p.m., equipadas con mo-
tor de 033 C.V. a 1.500 r.p.m.

Telares

Ocho maquinas de 180. Veinticua-
tro maquinas de 2,30. Veinticuatro
maquinas de 270,

Constructor: «Construcciones Mecé-
nicas Cerdans, S. A

Caracteristicas: Anchura utiles de
peine, 180, 230 y 270 cm. respectiva-
mente. Peine fijo. Accionamiento por
electromotor individual trifdsico, es
pecial para telar, refrigeracion natu-
ral, acoplado al telar mediante un jue-
go reductor de velocidad con dos vo-
lantes de inercia. Cambio automdtico
de canillas para tramas de un solo
color, accionado por pulsador meca-

nico de deslizamiento lateral y por.

paratramas. Desarrollador automatico
de la urdimbre tipo regulador negati-
vo. Arrollador de la tela tipo positivo.
Templazos. Pulsador y tijera guarda.
Para urdimbre mecanico dispuesto pa-
ra ¢l accionamiento de seis sierras.
Expulsion de la lanzadera por espada.
Accionamiento de los lizos mediante
un juego de excéntricas a la plana. Me-
canismo de paro posicional.
Mdguina de medir ¥ plegar

Una maguina.

Constructor: «José Aranz Mercadés.

Caracteristicas: 'Maquina para aca-
nar a pliego de libro a metro. Tipo
D. A. (sin doblador), equipada con elec-
tromotor y medidor de procedencia
alemana marca «Ivo»; ancho maximo
de trabajo, 2.500 mm.; pliegues gra-
duables desde 900 a 1.100 mm.; capa-
cidad de plegado, 400 mm.; velocidad
de 1,5 a 1.400 r.p. m.

20 Fdbrica de hilatura de algodon:

Se esta construyendo con arreglo al
siguieénte proyecto:

«Nave industrial, de forma rectan-
gular, de ciento treinta metros de lar-
go por veinte metros ochenta centime-
iros de ancho, con cimientos de zanja
en las paredes y de zapatas en los pi-
lares; paredes de carga exteriores
construidas con tocho visto y pared
tochana interior con camara de aire
con dos capas de corcho; cubierta con
placas de uralita apoyadas sobre co-
rreas de hormigén pretensado sopor-
tadas por armaduras curvas de horm:-
gon armado; pavimento de «panots
sobre encachado de piedras y horm:-
goén; bajantes de uralita, y albanales
con tubos de hormigén; en la fachada,
ventanales de vidrio doble transpa-
rente. Anejas a esta nave industrial
se ubican las siguientés construccio-
nes: cuerpo de edificio destinado a
Central de filtraje de carderfa de sie-
te metros de largo por cuatro metros
cinco centimetros de anchura, con un
altillo interior de cuatro metros cin
co centimetros de altura; planta edi-
ficada de dieciséis metros cinco cen-
timetros de largo, por cuatro metros
ochenta centimetros de ancho, com-
puesta de bajos y un piso, los prime-
ros destinados a vestuario y sanitarios,
y el segundo a despachos, oficinas y
laboratorios; edificio destinado a cen-
tral climatizacion sala hilatura y com-
puesto de tres plantas con sus corres-
pondientes compartimentos interiores
con una superficie en planta de once
metros cinco centimetros de largo por

.cuatro metros ochenta centimetros de
anchura; y, por ultimo, un cuarto des-

tinado a la distribucién de fuerza mo:

triz e iluminacion, formando una plan-
ta de siete melros cinco centimelros
de longitud, por cualro metros ochen-
ta centimetros de anchura, El total
conjunto de todas las edificaciones
ocupa una superficie en planta de dos
mil novecientos cinco metros noventa
decimetros cuadrados, de la cual co-
rresponden dos mil setecientos cuatro
metros a la nave principal, v treinta y
un metros cinco decimetros, setenta
y nueve metros veinte decimetros, cin-
cuenta y cinco metros veinte decime-
tros y treinta y seis metros cuadrados
a cada uno de los cuatro anejos res-
pectivamente.»

El estado actual de las obras en cons-
truccion del antedicho proyecto es el
siguiente:

«Cimientos en muros; cimientos ar-
mados en zapatas pilares; pilares de
hormigon; jacena continua en lado am-
pliacion fabrica; muros formados por
ladrillo macizo de quince centimetros,
camara de aire y tochana de diez cen
timetros, pared divisoria entre batan
y cardas; conductos subterraneos de
aire retorno acondicionamiento y fil-
traje cardas completamente termina-
dos; cuchillos y correa solicados; ane-
xo de filtraje a punto de cubrir; anexo
de vestuarios y oficina toda la estruc-
tura terminada; central climatizacion
terminada la parte subterranea; cuar-
to distribucién fuerza motriz a punto
de cubrir; pavimento en batanes ter-
minado y preparado para recibir el
«planot»; en idénticas condiciones el
pavimento correspondiente a ovillado
e thilaturas; cubierta uralita, media
nave terminada; enlistonado para cie-
lo raso, en tres cuartas partes de Ia
nave terminado y a punto de colocar
el encanizado.»

En la descrita finca, ademas de la
relacionada maquinaria, existe incor-
porada por su propietaria, con carac
ter permanente para servir a las acti-
vidades industriales que en dicho fun-
do se realizan, la maquinaria indus-
trial que se relaciona en las actas le-
vantadas en Esparraguera los dias 20
de febrero de 1963 y 28 de diciembre
del mismo afio y 23 de enero de 1965,
todas ellas bajo la fe del Notario de
dicha ciudad don Antonio Ventura
Traveset v Hernandez, si bien dicho
extremo carece de constancia registral,

Finca B) Toda aquella extension de
terreno con ¢l edificio de ¢l existente
y que luego se indicard, situado en el
término de Sampedor, partida llama-
da del «lado del pueblo», de cabida
segin el titulo cuatro mil cuarenta y
nueve metros cuadrados, poco mas O
menos, y segin el Registro de la Pro-
piedad cuatro mil veinticuatro metros.
en parte de la cual existe una cons-
truccién de bajos solamente, que afec-
ta una figura rectangular de trece me-
tros y cuarenta y cinco centimetros de
anchio por sesenta y tres metros de
fondo cuya planta baja con cielo raso
esta dividida en tres compartimentos,
que consisten: uno de ellos en habita-
ciones personales; otro destinado a
despacho y el mayor a cuadra de ma-
quinaria para tejidos y su preparacion.
Linda en junto: por el Norte, con «Hi-
jos ‘de Barba», antes «Sucesores de
Benito Vintro»; al Sur, con resto de la
finca principal, perteneciente a don
José Ferrer Pericas, mediante una pa-
red propiedad de don Joaquin Aldru-
reu; al Este, con camino vecinal o ca-
rretera antigua que conduce a la mis-
ma finca; v al Oeste, con torrente de
Santa Espinas.

Dentro del perimetro de la relacio-
nada finca, ademas de los edificios
descritos, existe una nave de tejedu-
ria automatica de setecientos ochen-
ta v cinco metros cuadrados de super-
ficie en una sola planta; garaje, alma-
cén, seccién de secado y lavaderos
con una superficie de ciento treinta
y nueve metros cuadrados; seccion de
urdido de superficie ciento treinta me:
tros cuadrados. Existen, asimismo, ofi-
cinas, sanitarios y cobertizos con una
superficie de veinticuatro metros cua-
drados y sala de acondicionamiento de
aire de noventa y dos metros cuadra:
dos y cuarto de motores, aseos y trans:
formador, de superficie sesenta y cin-
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co metros cuadrados, con un total su-
perficie de mil doscientos treinta y
cinco metros cuadrados.

En la descrita finca, y para servir
a las actividades industriales que en la
misma se realizan, existen emplazada,
con cariacter permanente, por Su pro-
pietaria, la maquinaria y utillaje que
se relaciona en el acta levantada en
Sampedor el dia veinticinco de enero
de mil novecientos sesenta y cinco
bajo la fe de don Vicente Coca y Coca,
nimero 42 de protocolo, si bien dicho
extremo carece de constancia  regis-
tral.

Las fincas hipotecadas aparecen ins-
crias, la A), en el Regisro de la Propie-
dad de San Felit de Llobregat, al fo-
lio 110 del libro 56 del Ayuntamiento
de Esparraguera, tomo 796 del archi-
vo, finca num. 2.321, inscripcién 5.5;
y la B), en el Registro de la Propiedad
de Manresa, al folio 38 vto. del libro 56
de Sampedor, tomo 935 del archivo,
finca num. 1.939 "duplicado, inscrip-
cién 6.*

Tal gravamen comprende, por pac-
to expreso, ademas de los terrenos,
edificios, maquinaria e instalaciones
existentes en el momento de su cons-
titucion, cuantos en adelante pudieran
ser agregados o emplazados en las fin-
cas, por extenderse la hipoteca a cuan-
to mencionan los articulos 109, 110
y 111 de la Ley Hipotecaria y 215 de
su Reglamento,

Para cuya subasta, que se celebrara
en la sala de audiencia de este Juzga-
do de primera instancia ntiimero 12 de
Madrid, sito en la Plaza de Castilla,
numero 1, 32, se ha senalado el dia
dieciocho de octubre del afo en cur-
so, a las once horas, bajo las condi-
ciones sigtiientes:

‘Primera

Servira de tipo para esta subasta el
de ocho millones doscientas cincuenta
mil pesetas la finca A), y siete millones
trescientas sesenta mil pesetas la fin-

ca B), no admitiéndose posturas que
no cubran dichos tipos.

Segunda

Para tomar parte en la misma de-
beran los licitadores consignar previa-
mente en la Secretaria del Juzgado el
diez por ciento de dicho tipo, sin cuyo
requisito no seran admitidos.

Tercera

Los autos y la certificacién del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta
del art. 131 de la Ley Hipotecaria es-
taran de manifiesto en la Secretaria;
se entendera que todo licitador acepta
como bastante la titulacién y que las
cargas o gravamenes anteriores y los
preferentes —si los hubiere— al crédi-
to de que reclama el actor, continua-
ran subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acepta y queda subroga-
do en la responsabilidad de los mis-
mos, sin destinarse a su extincién el
precio del remate.

Cuarta

El precio del remate debera consig-
narse dentro de los ocho dias siguien-
tes a laa probacion del mismo.

Y para su publicacién en el BoLeTiN
OriciAL de la provincia de Madrid, se
expide el presente en Madrid, a | de
Junio de 1982.—Visto bueno, el Magis-
trado-Juez (Firmado)—E] Secretario

(Firmado). ;
(A—41252-T)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO

Don Mariano Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nu-
mero dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo nime-
ro trescientos cuarenta y siete de mi] no-
vecientos setenta y ocho-S, a instancia de
don Alvaro Planchuelo Prieto, represen-
tado por el Procurador sefior Dorremo-
chea, contra don Alfonso Gonzilez Lo-
pezz-Yebra, representado por el Procu-
rador sefior Ibifiez de la Cadiniere, so-
bre reclamacion de cantidad, en cuyos
autos se ha acordado sacar a la venta en
piiblica subasta, por primera vez, por tér-

mino de ocho dias hébiles y por el tipo
de tasacién, de ochenta mil pesetas, el
siguiente:

Automoéyvi] marca “Dodge Dart”, matri-
cla B-740.048, con aparato de radio ins-
talado y antena, pintado en color naran-
ja oscuro y techo tapizado en negro.

Para el acto de la subasta se ha sefa-
lado el dia siete de septiembre préximo,
a las doce horas de su mafiana, en este
Juzgado, con arreglo a las siguientes ins-
trucciones:

Servira de tipo para la subasta el de
tasacion referido, es decir, ochenta mil
pesetas, no admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes de su ava-
luo, y pudiéndose hacer a calidad de ce-
der el remate a un tercero,

Los licitadores deberdn consignar pre-
viamente en la mesa del Juzgado el diez
por ciento del tipo referido, sin cuyo re-
quisito no serdn admitidos.

Dado en Madrid, a primero de junio
de mil novecientos ochenta y dos. — FEl
Secretario (Firmado). — EI Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—41.086-T)

PUERTOLLANO

EDICTO

Don Carlos Valle y Mufioz Torrero, Juez
de primera instancia de la ciudad de
Puertollano y su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo a ins-
tancia del “Banco Espanol de Crédito,
Sociedad Limitada", representado por el
Procurador sefior Garcia de la Santa,
contra la entidad “Aprovechamientos Re-
siduales de la Industria Espanola, Socie-
dad Andnima”, y dofia Maria Dolores
Calvo Viturro, en cuyo procedimiento y
a instancia de la-parte actora se ha acor-
dado sacar a la venta en publica y se-
gunda subasta, por término de veinte
dias, con rebaja del veinticinco por cien-
to de los precios de tasacién, que se ex-
presardn, los siguientes bienes:

Finca en término de Talamanca del [a-
rama (Madrid), al sitio San Martin, titu-
lada *La Tejera", de cincuenta y tres
dreas y cuarenta centidreas. Linda: Al
Norte, tierra de Ricardo Pareda Antdn;
Este, Carlos Martin Martin; Sur, Pilar
Pifio Alvarez, y Poniente, carretera de
Ajalyir a Torrealguna. Es la parcela nu-
mero 196 del poligono tres del Catastro.
Inscrita en el Registro de la Propiedad
de San Sebastidan de los Reyes, antes Col-
menar Viejo, al folio 46 del tomo 960,
finca 1.402, inscripcién primera.

Valorada en dos millones quinientas
mil pesetas.

Para la celebracion de dicha subasta
se ha seflalado e] dia dieciséis del pro-
ximo septiembre, a las once horas, en la
Sala de audiencia de este Juzgado, con
arreglo a las siguientes condiciones:

Primera

Que para tomar parte en la subasta de-
berdn consignar previamente los licitado-
res en la mesa del Juzgado una cantidad
igual, por lo menos, al diez por ciento
efectivo del valor de la finca, v que es
el antes resefiado, con la rebaja antes alu-
dida.

Segunda

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del ava-
Ido, pudiendo hacerse en calidad de ce-
der el remate a un tercero.

Tercera

Que la finca sale a subasta sin que la
parte actora haya suplido previamente la
falta de titulos de propiedad, y que las
cargas y gravamenes anteriores y las pre-
ferentes, al crédito del ejecutante, conti-
nuardn subsistentes, entendiéndose que
el rematante los acepta y quedard subro-
gado en la responsabilidad derivada de
los mismos.

Dado en Puertollano, a veinticinco de
mayo de mil novecientos ochenta y dos.
El Secretario (Firmado). — El Juez de
primera instancia (Firmado).

(A—41.149-T)

EL BOLETIN OFICIAL de Ia
provincia de Madrid se publica
diariamente, excepto los domingos

Juzgados de Distrito

REQUENA

EDICTO
Dofia Maria Victoria Sdnchez-Huet Olci-
na, Juzgado de Distrito de Utiel, en
prorroga de jurisdiccién sobre este Juz-
gado.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo, y bajo el nimero doce de mil
novecientos ochenta y dos, se sigue jui-
cio de desahucio por precario, a instan-
cia de don Enrique Alcafiiz Garcia, Pro-
curador de los Tribunales, en nombre y
representacion de dofia Araceli Ferrer
Cervera, contra legal representante de la
entidad mercantil “Hortofructicola Re-
quenense, S. A.”, v en el mismo, por des-
conocerse su paradero, se ha dictado pro-
videncia en fecha dieciocho de los co-
rrientes, y en cumplimiento de la misma
se inserta en el presente edicto la co-
rrespondiente cédula de citacién, que es
del tenor litera] siguiente:

CEDULA DE CITACION

La sefora de este Juzgado de Distrito,
en el juicio gue se ha hecho referencia,
seguido entre las personas anteriormente
relacionadas, con fecha dieciocho de los
corrientes se ha dictado la providencia
siguiente: “Providencia. — Juez, sefiorita
Sinchez Huet.—En la ciudad de Reque-
na, a diecinueve de mayo de mil nove-
cientos ochenta y dos. — Dada cuenta;
procédase a la citacion de la demandada,
entidad mercantil “Hortofructicola Re-
quenense, S. A.”, para que comparezca
en este Juzgado el dia seis de julio y
hora de las diez treinta, para la celebra-
cion de] juicio; para ello deberdn publi-
carse edictos en este Juzgado, en el Juz-
gado de Distrito de Aranjuez, remitién-
dose para ello el correspondiente exhor-
to, y para e] “Boletin Oficial” de la pro-
vincia, remitiéndose oficio al sefor Go-
bernador civil de Madrid.—Lo manda vy
firma Su Sefioria; doy fe".

Y a los efectos de citar en forma la
anterior resolucion al demandado. legal
representante de la entidad mercantil
“Hortofructicola Requenense, S. A."”, qué
se encuentra en ignorado paradero, se ex-
tiende el presente, uno de cuyos ejempla-
res serd fijado en el tablén de anuncios
de este Juzgado, otro en el Juzgado de
igual clase de Aranjuez y otro publicado
en el BoLeETIN OFrICIAL de la provincia
de Madrid.

Dado en Requena, a diecinueve de ma-
yo de mil novecientos ochenta y dos.—

{Firmado).
(A.—41.313)

Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos a las
personas que a ceontinuacion se expre-
san, para que comparezean el dia que
se senala, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este perid-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuciamiento Criminal,
308 del Cdodigo de Justicia Militar y
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 5

Por tenerlo acordado en autos de jui-
cio de faltas nim. 190 de 1982, sobre
lesiones v dafios por imprudencia, con-
tra Joaquin Navarro Campo, por provi-
dencia se ha acordado citar a Estrella
Fernindez y a su hijo Rafae]l de Terry
Fernindez, vecinos de Madrid, cuyo 1iil-
timo domicilio conocido lo tuvieron en
la calle Mayor, nim. 35, de esta capital,
para que el proximo dia 15 de julio y
hora de las nueve cuarenta y cinco de
su mafiana comparezcan ante la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en el paseo
del Prado, nim. 30, a la celebracion del
correspondiente juicio verbal de faltas,
provistos de los testigos y medios de
prueba de que intenten valerse.

(B.—6.680)

JUZGADO NUMERO 6
Gonzdlez Elvira (Jests), nacido en Ma-
drid el 22-5-1958, hijo de Basilio y de
Sebastiana, barnizador, soltero. cuvo ac-
tual paradero se ignora, comparecerd el

dia 12 de julio y hora de las once trein-
tr en el Juzgado de Distrito mim. 6 de
Madrid, sito en la calle de los Hermanos
Alvarez Quintero, nim. 3, segundo, de
esta capital, a fin de celebrar juicio de
faltas mim. 373 de 1982, por hurto y
lesiones, debiendo asistir provisto de los
medios de prueba de que intente valerse.

(B.—6.831)

Alfredo Mateos Hurtado, .Qu_inrin Mu-
fiiz Bueno y Felipe Pérez Acufa, cuyos
actuales paraderos se ignoran, compare-
cerdn el dia 12 de julio y hora de las
once treinta en el Juzgado de Distrito
nimero 6 de Madrid, sito en la calle de
los Hermanos Alvarez Quintero, nim. 3,
segundo, de esta capital, a fin de cele-
brar e| juicio de faltas nim. 198 de 1982,
por dafios imprudencia, debiendo asistir
provistos de los medios de prueba de que
intenten valerse.

(B-—6.832)

Marcelino Nufiez Diaz v Maria del Pi-
lar Rubio Anula, cuyos actuales parade-
ros se ignoran, comparecerdan el dia 12
de julio y hora de las once cuarenta y
cinco en el Juzgado de Distrito nim. 6
de Madrid, sito en la calle de los Her-
manos Alvarez Quinters, nim. 3, segun-
do, de esta capital, a fin de celebrar el
juicio de faltas nim. 858 de 1982, por
coaccion y amenazas, debiendo asistir
provistos de los medios de prueba de que
intenten valerse.

(B.—6.833)

JUZGADO NUMERO 8

En el juicio de faltas nimero 554 de
1982, seguido en este Juzgado por dafios
circulacion, se ha acordado en providen-
cta la celebracién del correspondiente jui-
cio de faltas, que tendrd lugar el dia 20
de julio, a las diez horas, en la Sala de
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de] General Vara de] Rey, num. 17,
segundo, a cuvo acto se cita a Matias
Sinchez Sotoca y Rogelio Diaz Camacho,
debiendo de comparecer con los medios
de prueba de que intenten valerse.

(B.—6.568)

JUZGADO NUMERO 11

Por medio de ia presente, v en virtud
de lo dispuesto por e| sefior don José
Bento Cabrerizo, Juez de Distrito niime-
ro 11 de los de esta capital, en autos de
juicio verbaj de faltas que se sigue con
el nim. 466 de 1982, sobre lesiones, se
cita a Hideco Akiyama, cuyo ultimo do-
micilio To fue en “Hotel Mindanao™, ha-
bitaciéon mim. 317, de esta capital, y en
la actualidad en ignorado paradero, al
objeto de que comparezca ante la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la ca-
lle de los Hermanos Alvarez Quintero,
nimero 3, el dia 16 de julio préximo y
hora de las diez y diez de su mafana,
y asista como denunciante y con los me-
dios de prueba de que intente valerse
a la celebracion de la wvista que viene
sefnialada.

(G. C—6.660) (B.—6.394)

Por medio de la presente, y en virtud
de lo dispuesto por el sefior don José
Bento Cabrerizo, Juez de Distrito nime-
ro 11 de los de esta capital, en autos
de juicio verbal de faltas que Sigue con
el nim. 2,014 de 1981, sobre dafios, se
cita a Antonio Sdnchez Marti, al objeto
de que comparezca ante la Sala audien-
cia de este Juzgado, sito en la calle de
los Hermanos Alvarez Quintero, niime-
ro 3, el dia 9 de julioc y hora de las diez
de su manfana, y asista como denuncia-
do y con los medios de prueba de que
intente valerse a la celebracidn de la vis-
ta que viene sefialada.

(G. C.—7.150) (B.—6.834)

JUZGADO NUMERO 13

John Russell Knowles Taylor, cuyo ac-
tual domicilio y paradero se desconocen,
comparecerd ante este Juzgado de Dis-
trito num, 13 de los de esta capital, sito
en la calle de Veldzquez, nim. 52, cuar-
to, por el término de cinco dias. para
hacer efectivas las responsabilidades que
tiene pendientes en el juicio de faltas nu-
mero 948 de 1981.

(G. C.—6.827) (B.—86.575)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.316 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero | de Madrid, a instancia de Juan
P. Brovia Varona, en representacion de
tres trabajadores, contra “‘Cooperativa
Taller de Composicion y Disefio™, sobre
despido, se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Dada cuenta, el anterior escrito, {inase
a los autos de su razdn, y para tener en
cuenta la manifestacion que el mismo con-
tiene, deberd acreditar la representacion
que dice ostentar de la empresa demanda-
da en término de cuatro dias.

Y para que sirva de notificacion a
“Cooperativa Taller de Composicion y
Disefio™, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 31 de mayo de
1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.818)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numera 1.316 dec 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 1 de Madrid, a instancia de Juan
P. Brovia Varona, en representacion de
tres trabajadores, contra “Cooperativa
Taller de Composicion y Disefio™, sobre
despido, se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas in-
terpucstas por Santiago Mafanes Mar-
qués, Pedro Delgado Gonzilez e Inmacu-
lada Goiii Lacheta, declaro improcedentes
los despidos efectuados por la empresa
demandada *Cooperativa Taller de Com-
posicion y Diseiio”, el dia 19 de noviem-
bre de 1981, condenando a la misma; a
que en el plazo de cinco dias, a partir de
la notificacién de la presente sentencia,
opte entre la readmision de los actores o
¢l abono de las siguientes cantidades co-
mo percepcion econdmica: A) una indem-
nizacion de 117.300 pesetas. a Santiago
Mananes Marqués, 93.986 pesetas, a Pe-
dro Delgado Gonzalez, y 88.798 pesetas,
a Inmaculada Gofi Lacheta, y b) una
cantidad igual a la suma de los salarios
dejados de percibir desde el 19 de noviem-
bre de 1981 hasta la notificacion de la
sentencia, en su caso, entendiéndose que,
si la demandada, no ejercita la opcion,
procedera la readmision, reduciéndose si
se opta, por la no readmision, la indemni-
zacion en un 20 por 100, y de cuya canti-
dad resultante, el 40 por 100 lo pagard el
Fondo de Garantia Salarial, cuando pro-
ceda.

Y para que sirva de notificacion a
“Cooperativa Taller de Composicién y
Disefio”’, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 7 de mayo de
1982 —FI Secretario (Firmado).

(B.—6.819)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.364 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de Blan-
ca Roldan Cabria, contra “Jardin de In-
fancia Arco Iris”, en la persona de su
propieiaria Angeles Revert Valero, sobre
cantidad, con fecha de 20 de mayo de
1982, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando parcialmente la
demanda formulada por Blanca Roldén
Cabria, contra la empresa “Jardin de In-
fancia Arco Iris", de la que es titular
Angeles Revert Valero, debo condenar y
condeno a dicha empresa a que abone a
la actora 137.153 pesetas.

Notifiquese a las partes advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacion ante el Tribunal

Central de Trabajo, en plazo de cinco
dias, a contar desde el siguiente al de la
notificacién, siendo indispensable que el
recurrente, si fuere la demandada, consig-
ne la cantidad importe de la condena en
la cuenta corriente que sobre *“Anticipos
Reintegrables™ tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espafia con el
namero 75.483, incrementada en un 20
por 100 y ademés la suma de 2.500 pese-
tas en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid (sucursal nimero 153
de la calle Orense, nimero 18), con el
niimero 45 de Recursos, debiendo el re-
currente presentar los resguardos de estos
depésitos en la Magistratura en el momen-
to de interponer el recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a An-
geles Revert Valero, como propietaria del
“Jardin de Infancia Arco Iris"”, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 2 de junio de 1982.—EI Secretario
(Firmado).

(B.—6.542)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 838 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 2 de Madrid, a instancia de Vicente
Peiia Cruz y otro, contra Vicente Yagiie
Rodriguez ¥ Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido, con fecha de 4 de marzo
de 1982, se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi, el Secretario
dijo:

jQm: debia declarar y declaraba resuel-
tos los contratos de trabajo que unia a las
partes y condeno a la empresa Yicente
Yagtie Rodriguez a que abone a los acto-
res las indemnizaciones y los salarios de-
jados de percibir, desde la fecha de los
despidos hasta hoy siguientes: A Vicente
Peiia Cruz, 267.288 pesetas y 301.000 pe-
setas, y a José Staszkiewicz Woscniack,
301.697 y 330.808 pesctas.

Notifiquese a las partes con las adver-
tencias legales. .

Asi lo acordé y firmé el ilustrisimo
sefior don Antonio de Oro-Pulido Lopez,
Magistrado de Trabajo nimero 2, asistido
del Secretario que suscribe, Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Vi-
cente Yagiie Rodriguez, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a |
de junio de 1982.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.543)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 87 de 1982, Segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 2 de Madrid, a instancia de Segun-
do Marquez Vaquerizo y otro, contra “Es-
tructuras Metdlicas del Centro, Sociedad
Anénima”, y Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido, con fecha de 22 de mayo
de 1982, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: _

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por Segundo Mérquez Vaqueri-
zo y Antonio Revilla Ricote, contra la
empresa *“Estructuras Metélicas del Cen-
tro. Sociedad Anénima”, debo declarar ¥
declaro nulo los despidos de los actores ¥
condeno a dicha empresa a que les read-
mita en sus puestos de trabajo. y a que les
abone los salarios dejados de percibir des-
de la fecha de los despidos hasta que la
readmisién tenga lugar, sin perjuicio de la
responsabilidad del’ Fondo de Garantia
Salarial, conforme a lo dispuesto en el
nimera 33 del Estatuto de los Traba-
jadores.

Notifiquese a las partes advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo en plazo de cinco dias,
a contar desde el siguiente al de la notifi-

cacion, siendo indispensable que el re-
currente, si fuere la demandada, consigne
la cantidad importe de la condena en la
cuenta corriente que sobre ‘““Anticipos
Reintegrables” tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espafia con el
nimero 75.483, incrementada en un 20
por 100 y ademds de la suma de 2.500
pesetas en la cuenta que la Magistratura
tiene abierta en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madnd (sucursal nu-
mero 153 de la calle Orense, nimero 18),
con el niimero 45 de Recursos, debiendo
el recurrente presentar los resguados de
estos depositos en la Magistratura en el
momento de interponer el recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacion a “Es-
tructuras Metalicas del Centro, Sociedad
Ano6nima”, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a | de junio de
1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.544)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niamero 327 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 2 de Madrid, a instancia de José
Luis Garcia Saenz-Lopez. contra “Tolosa
Construcciones Inmobiliarias de Renta Li-
mitada, Sociedad Andnima’. sobre despi-
do. se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por José Luis Garcia Séenz-Lo-
pez, contra la empresa “Tolosa Cons-
traucciones Inmobiliarias de Renta Limi-
tada, Sociedad Anénima’’, y los interven-
tores de la suspension de pagos Miguel
Guijarro Gémez, Enrique Fernandez Pe-
fia, Ricardo Rama Villaverde y “Rubio,
Saciedad Andnima'', debo declarar y de-
clara improcedente el despido del actor y
condeno a dicha empresa a que, a apeion
de la misma, dentro del plazo de cinco
dias. les readmita en su puesto de trabajo
o le indemnice en 505.186 pesetas, y a que
le abone los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta la notifi-

cacion de la sentencia; sin perjuicio de la

responsabilidad del Fondo de Garantia
Salarial conforme al articulo 33 del Esta-
tuto de los Trabajadores.

Notifiquese a las partes advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de casacion por infraccion de Ley
y quebrantamiento de forma ante el Tri-
bunal Supremo de Justicia en plazo de
diez dias, a contar desde el siguiente al de
la notificacién; siendo indispensable que
el recurrente, si fuere la demandada, con-
signe la cantidad importe de la condena
en la cuenta corriente que sobre “Antici-
pos Reintegrables™ tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espana con el
nimero 75.483, incrementada en un 20
por 100, debiendo presentar el resguardo
de este deposito en la Magistratura en el
momento de interponer el recurso, y ade-
mas consignar la suma de 5.000 pesetas
en la Caja General de Depositos, entre-
gando el resguardo en la Secretaria del
Tribunal Supremo al personarse el re-
cuirrente.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a “To-
losa Construcciones Inmobiliarias de Ren-
ta Limitada, Sociedad Anénima', en ig-
norado paradero, se expide la presenie en
Madrid, a 1 de junio de 1982.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—6.545)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 513 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 2 de Madrid, a instancia de Jacque-
line Mary Gunter, contra D. Willian H.
Lloyd y otros, sobre despido, con fecha
de 17 de mayo de 1982, se ha dictado

providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior De Oro-Pulido.—Magistratura de
Trabajo nimero 2.—Madrid, a 17 de ma-
vo de 1982 —Por repartido el anterior
escrito con el que se formard el oportuno
procedimiento, registrese con ¢l nimero
535 de 1982 en el libro correspondiente.

Advirtiéndose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos preveni-
dos en el articulo 71 de la ley de Procedi-
miento Laboral, por cuanto la misma ado-
lece de los defectos que después se dirdn,
pongase en conocimiento de la parte. a
fin de que los subsane dentro del cuarto
dia y si asi no lo efectuase, procédase al
archivo de los autos.

Los aludidos defectos son: No especifi-
car ¢l segundo apellido del demandado
Francisco Bermudez.

Lo mando6 y firma Su Sefioria ilustrisi-
ma.—Doy fe. Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a Jac-
queline Mary Gunter, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a 2
de junio de 1982.—FEl Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.546)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.045 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 2 de Madrid. a instancia de José
Luis Sotillo Arias, contra “Instalaciones
Menéndez, Sociedad Andnima™, y Fondo
de Garantia Salarial, sobre despido, con
fecha de 6 de mayo de 1982, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi ¢l Secretano,

dijo:

Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacion laboral entre José Luis
Sotillo Arias v la empresa “Instalaciones
Menéndez, Sociedad Anénima™: a la que
condeno a que abone a aquél una indem-
nizacion de 379.695 pesetas (incluida la
fijada en la sentencia), y a que le abone
los salarios dejados de percibir desde la
fecha del despido hasta hoy. en cuantia
de 357.360 pesetas.

Notifiguese a las partes con las adver-
tencias legales.

Asi lo acordé y firmd el ilustrisimo
seifor don Antonio de Oro-Pulido Lopez,
Magistrado de Trabajo nimero 2, asistido
del Secretario que suscribe.—Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a “'Ins-
talaciones Menéndez, Sociedad Anoni-
ma”, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madnd, a 2 de junio de
1982.—FEl Secretario (Firmado).

(B.—6.547)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 852 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 2 de Madrid, a instancia de Joaquin
Garcia Garcia, contra “'Sociedad Jarefio
de Construcciones Metdlicas™, y otros, so-
bre desempleo, con fecha de 4 de diciem-
bre de 1981, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que desestimando la demanda
formulada por Joaquin Garcia Garcia,

contra Instituto Nacional de la Seguridad

Social, y el Instituto Nacional de Empleo,
debo absolver y absuelvo de la misma a
los demandados. Se tiene por desistida la
formulada contra la empresa “Sociedad
Jarefio de Construcciones Metalicas™.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo en plazo de cinco dias,
a contar desde el siguiente al de la notifi-
cacion de la presente resolucion.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “So-
ciedad Jarefio de Construcciones Metali-
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cas”, en ignorado paradero, se expide la

presente en Madnd, a 2 de junio de

1982, —El Secretario (Firmado).
(B.—6.548)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 20 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 2 de Madrid, a instancia de Juana
Cacharrén Riera y otros, contra Knut
Gunnar Elof Larsson, sobre cantidad, con
fecha de 29 de mayo de 1982, se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas contra la empresa Knut Gunnar
Elof Larsson, debo condenar v condeno a
dicha empresa a que abone a los actores
las cantidades siguientes: A Juana Ca-
charron Riera, 200.305 pesetas; Luisa Al-
fonso Saula, 126.247 pesetas; Paloma
Arostegui Plaza, 154175 pesetas; José
Borreguero Martin, 146,058 pesetas; An-
tonio Martin Garrido, 132254 pesetas;
José Maria Huerta Dominguez, 133.000
pesetas; José Antonio Gonzilez Llorens,
120.229 pesetas; Francisco Casado Pinilla,
132.251 pesetas; Agustin Rodriguez Her-
nandez, 285,000 pesetas; Begofia Blanco
Revilla, 132.251 pesetas; sin perjuicio de
la responsabilidad del Fondo de Garantia
Salarial, conforme al articulo 33 del Esta-
tuto de los Trabajadores,

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo ¢n plazo de cinco dias,
a contar desde el siguiente al de la notifi-
cacion, siendo indispensable que el re-
currente, si fuere la demandada, consigne
la cantidad importe de la condena en la
cuenta corriente que sobre ‘“‘Anticipos
Reintegrables™, tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espafia con el
numero 75483, incrementada en un 20
por 100 y ademis la suma de 2,500 pese-
tas en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros v Monte de
Piedad de Madrid {sucursal nimero 153
de la calle Orense, nimero 18), con el
niamero 45 de Recursos, debiendo el re-
currente presentar los resguardos de estos
depositos en la Magistratura en el momen-
to de interponer el recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a Knut
Gunnar Elof Larsson, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a 7
de mayo de 1982.—El Secretanio (Fir-
mado).

(B.—6.616)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 15 de 1982, segui-
dos .ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 2 de Madrid, a instancia de José
Rodriguez Pérez, contra Isaias Alonso Vi-
llarifio, sobre despido, con fecha de 28 de
mayo de 1982, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Su Sefioria, por ante mi el Secretario,
dijo:

Que debia declarar vy declaraba resuelto
el contrato de trabajo que unia a las par-
tes, y condeno a la empresa Isaias Alonso
Vilarifio a que abone a José Rodriguez
Pérez una indemnizacion de 30.450 pese-
tas y los salarios dejados de percibir des-
de la fecha del despido hasta hoy en cuan-
tia de 117,740 pesetas.

Notifiquese a las partes con las adver-
tencias legales.

Asi lo acordd y firmd el ilustrisimo
sefior don Antonio de Oro-Pulido Léopez,
Magistrado de Trabajo nimero 2, asistido
del Secretario que suscribe. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a [saias
Alonso Villarifio. en ignorado paradero.
se expide la presente en Madrid, a 7 de
mayo de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.617)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.228 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de José
Alonso Méndez, contra “Tupac Ibérica,
Sociedad Andnima”, sobre despido, con
fecha de 28 de mayo de 1982, se ha dicta-
do auto, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi el Secretaro,
dijo:

Que debia declarar y declaraba resuelio
¢l contrato de trabajo que unia a las par-
tes v condeno a la empresa “Tupac 1béri-
ca, Sociedad Anonima’, a que abone a
José Alonso Méndez una indemnizacion
de 1.042.097 pesetas y los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido has-
ta hoy, en cuantia de 655.597 pesetas.

Notifiquese a las partes con las adver-
tencias legales.

Asi lo acordd y firmd el jlustrisimo
sefior don Antonio de Oro-Pulido Lépez,
Magistrado de Trabajo nlimero 2, asistido
del Secretario que suscribe. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a “Tu-
pac Ibérica, Sociedad Andnima™, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madnd, a 7 de mayo de 1982.—E| Secre-
tario (Firmado).

(B.—6.618)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.464 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de Ma-
nuel Ruiz Verdejo, contra *Airomar, So-
ciedad Anonima”, sobre cantidad, con fe-
cha de 10 de mavo de 1982, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando parcialmente la
demanda formulada por Manuel Ruiz
Verdejo, contra la empresa " Airomar, So-
ciedad Andénima”, debo condenar y con-
deno a dicha empresa a que abone al
actor 69.665 pesetas.

Notifiquese a las partes advirtiéndoles
que contra esta sentencia no cabe recurso
alguno.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a *Aj-
romar, Sociedad Anénima®™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 7 de mayo de |982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—6.619)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 634 de 1980, eje-
cucion ntimero 274 de 1980, seguidos ante
la Magistratura de Trabajo niimero 2 de
Madrid, a instancia de Domingo Portela
Viazquez, contra “*Waimer, Sociedad Ané-
nima", sobre cancelaci6n de contrato, con
fecha de 10 de mayo de 1982, se ha dicta-
do acta de subasta, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Acta de subasta.—En Madrid, a 10 de
mayo de 1982, el ilustrisimo sefior Magis-
trado de Trabajo nimero 2, don Antonio
de Oro-Pulido Lépez, asistido de mi, ¢l
Secretario, y con la presencia del Algua-
cil, se constituy6 en audiencia piiblica, al
objeto de proceder a la venta, en publica
subasta, de los bienes embargados en los
presentes autos como de propiedad de
“Waimer, Sociedad Anénima’,

Abierto el acto por Su Sefioria, previa
las voces de ritual de subasta piblica para
llamar a las partes y los posibles licitado-
res, comparece como tal Angel Arranz
Casla, con Documento Nacional de Iden-
tidad, nimero 2.148.673, domicilio en Ma-
drid, calle Castello, nimero 13, quien de-
posita en concepto de fianza la cantidad
de 40.000 pesetas.

Previa la venia de Su Seforia, se dio
cuenta por mi, ¢l Secretario, de lo actua-

do y se leyo el edicty de subasta publica-
do en ¢l Borerin OmciaL de la provincia
nitmero 49, de fecha de 27 de febrero de
1982, en el que constan las condiciones de
la presente subasta, que son aceptadas
por el licitador compareciente, giien co-
mo ultima postura ofrece la cantidad de
18.000 pesetas, en calidad de ceder a ter-
cero, por los bienes que se relacionan en
dicho edicto y que fueron tasados en
400.00 pesetas.

Por no cubrir la postura formulada las
dos terceras partes del tipo de tasacion
que sirvio de base para la segunda subas-
ta. Su Seforia acordé, con suspension de
la aprobacion del remate, la adjudicacién,
con cardcter provisional, de los bienes su-
bastados, al licitador compareciente, por
la cantidad ofrecida, y que s¢ haga saber
a la parte deudora el precio ofrecido, pa-
ra que, en término de nueve dias, pueda
liberar los bienes. pagando el principal y
cOStas, O presente una persona que mejo-
re la postura, haciendo previamente el
deposito legal,

Terminado el acto de la subasta, se
extendio la presente, la que, leida y halla-
da conforme, firma, con Su Seroria, el
compareciente. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a * Wai-
mer, Sociedad Anénima'’, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
7 de junio de 1982, —El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.758)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 635 de 1980, eje-
cuciéon nimero 82 de 1981, seguidos ante
la Magistratura de Trabajo nimero 2 de
Madrid, a instancia de Domingo Portela
Vézquez, contra “Waimer, Sociedad An6-
nima', sobre cantidad. con fecha de 10 de
mayo de 1982, se ha dictado acta de su-
basta, cuva parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Acta de subasta.—En Madrid, a 10 de
mayo de 1982, el ilustrisimo sefior Magis-
trado de Trabajo nimero 2, don Antonio
de Oro-Pulido Lopez. asistido, de mi, el
Secretario, vy con la presencia del Algua-
cil, se constituyé en audiencia piblica, al
objeto de proceder a la venta, en publica
subasta, de los bienes embargados en los
presentes autos como de propiedad de
“Waimer, Sociedad Andnima®™.

Abierto el acto por Su Sefioria, previa
las voces de ritual de subasta publica para
Hamar a las partes y los posibles licitado-
res, comparece como tal Domingo Porte-
la Vazquez, actor ¢n las presentes actua-
ciones, no hace deposito por ser el
demandante.

Previa la venia de Su Senoria, se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo actua-
do vy se ley6 el edicto de subasta publica-
do en ¢l BoreTin ORciaL de la provincia
niimero 49, de fecha de 27 de febrero de
1982, en el que constan las condiciones de
la presente subasta, que son aceptadas
por el licitador compareciente, quien co-
mo ultima postura ofrece la cantidad de
8.000 pesetas, en calidad de ceder a terce-
ro, por los bienes que se relacionan en
dicho edicto v que fueron tasados en
77.000 pesetas.

Por no cubrir la postura formulada las
dos terceras partes del tipo de tasacion
que sirvio de base para la segunda subas-
ta, Su Sefioria acordd, con suspension de
la aprobacion del remate, la adjudicacion,
con caracter provisional, de los bienes su-
bastados, al licitador compareciente, por
la cantidad ofrecida, y que se haga saber
a la parte deudora el precio ofrecido, pa-
ra que, en término de nueve dias, pueda
liberar los bienes, pagando ¢l principal y
cOStas, o presente una persona que mejo-
re la postura, haciendo previamente el
depésito legal.

Terminado el acto de da subasta, se
extendio la presente, la que, leida y halla-
da conforme, firma, con Su Sefioria. el
compareciente, Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a *Wai-
mer, Sociedad Andénima™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid. a

7 de junio de 1982 —El Secretario (Fir-
mado),
(B.—6.759)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 819 de 1980, eje-
cucion numero 310 de 1980, seguidos ante
la Magistratura de Trabajo numero,2 de
Madrid, a instancia de Domiugo'gydrtela
Vazquez, contra *Waimer, Sociedad Ané-
nima'", sobre cantidad, con fecha de 10 de
mayo. de 1982, se ha dictado acta de su-
basta, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Acta de subasta.—En Madrid, a 10 de
mayo de 1982, el ilustrisimo sefior Magis-
trado de Trabajo nimero 2, don Antonio
de Oro-Pulido Lopez, asistido de mi, el
Secretario, v con la presencia del Algua-
cil, se constituyé en audiencia publica, al
objeto de proceder a la venta, en piiblica
subasta, de los bienes embargados en los
presentes autos como de propiedad de
“Waimer, Sociedad Andnima™.

Abierto el acto por Su Sefioria, previa
las voces de ritual de subasta publica para
llamar a las partes v los posibles licitado-
res, comparece como tal Domingo Porte-
la Vidzquez, actor en las presentes actua-
ciones, quien no deposita por ser ¢l
demandante.

Previa la venia de Su Sefioria, se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo actua-
do y se leyo el edicto de subasta publica-
do en ¢l BoLeTin Oficial de la provincia
niimero 49, de fecha de 27 de febrero de
1982, en el que constan las condiciones de
la presente subasta, que son aceptadas
por el licitador compareciente, quien co-
mo ultima postura ofrece la cantidad de
12:000 pesetas; en calidad de ceder a ter-
cero, por los bienes que se relacionan en
dicho edicto v que fueron tasados en
112.000 pesetas.,

Por no cubrir la postura formulada las
dos fterceras partes del tipo de tasacidn
que sirvio de base para la segunda subas-
1a, Su Sefioria acordd, con suspensién de
la aprobacion del remate, la adjudicacion,
con cardcter provisional, de los bienes su-
bastados, al licitador compareciente, por
la cantidad ofrecida. y que se haga saber
a la parte deudora el precio ofrecido, pa-
ra que, en término de nueve dias. pueda
liberar los bienes, pagando el principal y
costas, o presente una persona que mejo-
re la postura, haciendo previamente el
depésito legal.

Terminado el acto de la subasta, se
extendid la presente, Ia que, leida v halla-
da conforme, firma, con Su Sefioria, el
compareciente, Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a **Wai-
mer, Sociedad Andnima™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
7 de junio de 1982.—EI Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.760)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 898 de 1980, eje-
cucion nimero 262 de 1980, seguidos ante
la Magistratura de Trabajo nimero 2 de
Madrid, a instancia de Rafael Castro
Alonso, contra “Waimer, Sociedad And-
nima", sobre despido, con fecha de 12 de
mayo de 1982, se ha dictado acta de su-
basta, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente;

Acta de subasta.—En Madrid, a 12 de
mayo de 1982, el ilustrisimo sefior Magis-
trado de Trabajo nimero 2, don Antonio
de Oro-Pulido Lépez, asistido de mi, el
Secretario, y con la presencia del Algua-
cial, se constituyd en audiencia piblica, al
objeto de proceder a la venta, en publica
subasta, de los bienes embargados en los
presentes autos como de propiedad de
*“Waimer, Sociedad Anénima'.

Abierto el acto por Su Sefioria, previa
las voces de ritual de subasta ptblica para
llamar a las partes v los posibles licitado-
res, comparece como tal Angel Arranz
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Casla. con Documento Nacional de lden-
tidad namero 2.148.673, con domicilio en
Madrid, calle Castell6, nimero 13, quien
deposita en concepto de fianza la cantidad
de 19.200 pesetas.

Previa la venia de Su Sefioria, se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo actua-
do y se ley6 el edicto de subasta publica-
do en el Boierin OriciaL de la provincia
nimero 49, de fecha de 27 de febrero de
1982, en el que constan las condiciones de
la presente subasta, que son aceptadas
por el licitador compareciente, quien co-
mo tltima postura ofrece la cantidad de
12.200 pesetas, en calidad de ceder a ter-
cero, por los bienes que se relacionan en
dicho edicto y que fueron tasados en
192.000 pesetas.

Por no cubrir la postura formulada las
dos terceras partes del tipo de tasacion
que sirvié de base para la segunda subas-
ta. Su Sefioria acordd, con suspension de
la aprobacién del remate, la adjudicacion,
con caracter provisional, de los bienes su-
bastados, al licitador compareciente, por
la cantidad ofrecida, y que se haga saber
a la parte deudora el precio ofrecido, pa-
ra que, en término de nueve dias. pueda
liberar los bienes, pagando el principal y
costas, O presente Una persona que mejo-
re la postura, haciendo previamente el
deposito legal.

Terminado el acto de la subasta, se
extendid la presente, la que leida y halla-
da conforme. firma con Su Sefioria, el
compareciente. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a **Wai-
mer, Sociedad Andnima”, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
7 de junio de 1982.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.761)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.164 de 1980,
ejecucion numero 45 de 1980, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
2 de Madnd, a instancia de Marcelino
Diaz Mufoz vy Julio Gutiérrez, contra
wCarlos Pinilla, Construcciones Metélicas.
Sociedad Anénima’, sobre despido, con
fecha de 24 de mayo de 1982, se ha dicta-
do acta de subasta, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Acta de subasta—En Madrid, a 24 de
mayo de 1982, el ilustrisimo sefior Magis-
trado de Trabajo nimero 2, don Antonio
de Oro-Pulido Lopez, asistido de mi, el
Secretario, v con la presencia del Algua-
cil, se constituyd en audiencia publica, al
objeto de proceder a la venta, en publica
subasta, de los bienes embargados en los
presentes autos como de propiedad de
“Carlos Pinilla, Construcciones Metilicas,
Sociedad An6nima”. _

Abierto el acto por Su Sefioria, previa
las voces de ritual de subasta publica para
llamar a las partes y los posibles licitado-
res, comparece como tal José Ignacio Fer-
nandez Garcia, con Documento Nacional
de Identidad nimero 1.544.167, con domi-
cilio en la calle Blasco de Garay, nimero
13, quien deposita en conceplo de fianza
la cantidad de 100.000 pesetas.

Previa la venia de Su Sefioria. se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo actua-
do y se leyd el edicto de subasta publica-
do en el Borerin OFiciaL de la provincia
nimero 49, de fecha de 27 de febrero de
1982, en el que constan las condiciones de
la presente subasta, que son aceptadas
por el licitador compareciente, quien co-
mo Gltima postura ofrece la cantidad de
100.000 pesetas, en calidad de ceder a
tercero. por los bienes que se relacionan
en dicho edicto v que fueron tasados en
955.000 pesetas.

Por no cubrir la postura formulada las
dos terceras partes del tipo de tasacion
que sirvid de base para la segunda subas-
14, Su Sefioria acordd, con suspension de
la aprobacién del remate, la adjudicacion,
con caracter provisional, de los bienes su-
bastados, al licitador compareciente, por
la cantidad ofrecida. y que se haga saber
a la parte deudora ¢l precio ofrecido, pa-
ra que, en término de nueve dias, pueda
liberar los bienes, pagando el principal y

costas, O presente una persona que mejo-
re la postura, haciendo previamente el
depésito legal.

Terminado el acto de la subasta, se
extendid la presente, la que, leida y halla-
da conforme, firma, con Su Sefioria, el
compareciente. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a “Car-
los Pinilla, Construcciones Metalicas, So-
ciedad Anénima’, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 7 de
junio de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.762)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 513 de 1978,
exhorto de Guadalajara, ejecucion 91 de
1978, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo namero 3 de Madrid, a instancia
de Maria Cruz Bermejo Hernandez, con-
tra “Inmobiliaria Belio™, sobre salarios,
con fecha 26 de mayo de 1982 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Vistos los preceptos citados y demas de
general aplicacion, Su Seforia, por ante
mi. el Secretario, dijo: Que debia revocar
vy revocaba la providencia de 22 de sep-
tiembre de 1980, y debia acordar y acor-
daba anular la venta en publica subasta
de los bienes de la empresa apremiada y
devolver al comprador, Francisco Carre-
ras Berguio, el precio del remate, ascen-
dente a 14.500 pesetas.—Notifiquese el
presente auto a las partes. ¥, una vez sea
firme, cumplase lo ordenado.—Asi lo
mandé y firm6 el ilustrisimo seftor Magis-
trado de Trabajo nimero 3 de los de esta
capital y su provincia, don Pablo Burgos
de Andrés, en el lugar y fecha arriba
expresada, de todo lo que yo, el Secreta-
rio certifico.—Firmado y rubricado.—Pa-
blo Burgos de Andrés.—Ante mi: Leoncio
Rodriguez Martin.

Y para que sirva de notificacion a “In-
mobiliaria Bello™, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 3 de
junio de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.621)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 272 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 3 de Madrid, a instancia de Gerar-
do Rodriguez Arroyo, contra ““Sociedad
Cooperativa Ceal” y Fondo de Garantia
Salarial, sobre cantidad, con fecha 25 de
mayo se ha dictado sentencia “in voce'',
cuva parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Magistratura de Trabajo numero
3 —[lustrisimo seior don Pablo Burgos
de Andrés.—Esta Magistratura, en virtud
de las atribuciones que le confiere el ar-
ticulo 68 de la ley de Procedimiento Labo-
ral, dicta sentencia, en la cual, consideran-
do probados los hechos de la demanda,
de acuerdo con el namero 2 del articulo
81 de la ley de Procedimiento Laboral,
por aplicacion del articulo 29, en relacion
con el articulo 4, apartado F), ambos del
Estatuto de los Trabajadores, es proceden-
te estimar la demanda, y, por todo ello, se
condena a la parte demandada a pagar al
actor la cantidad de 66.000 pesetas por
los conceptos a que se refiere el hecho
segundo de la demanda, que en dichos
particulares se da por reproducido,

Contra esta resolucién no cabe recurso,
y la parte presente quedara notificada por
fectura y firma del acta y la ausente por el
despacho que se libre.—Asi por esta mi
sentencia, lo mando 'y firma.

Y para que sirva de notificacion a “So-
ciedad Cooperativa Ceal”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 7 de junio de 1982.—FEl Secretario
(Firmado).

(B.—6.623)

EL BOLETIN OFICIAL de la
provincia de Madrid se publica
diariamente, excepto los domingos

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 742 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 4 de Madrid. a instancia de Maria
Luz Vicente Martin, contra Juan Manuel
Fernandez Crespo'y Fondo de Garantia
Salarial, sobre despido, con fecha 29 de
marzo de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando en parte la de-
manda, debo de declarar y declaro la nu-
lidad del despido de la actora Maria Luz
Vicente Martin por la empresa de Juan
Manuel Ferndndez Crespo y Fondo de
Garantia Salarial, v debo de condenar y
condeno a ésta a que le readmita a su
puesto de trabajo y a que le abone los
salarios dejados de percibir desde el | de
febrero de 1982 hasta que el reingreso se
produzca.—Asi por esta mi sentencia,
contra la que podré recurrirse en suplica-
cion por ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de los cinco dias siguien-
tes a la notificacion de este fallo y confor-
me a lo establecido en el articulo 154 de
la ley de Procedimiento Laboral, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Publicacion.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el tlustrisimo sefior
Magistrado de Trabajo que la dicta, estan-
do celebrando audiencia publica en el dia
de la fecha, de que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Juan
Manuel Fernandez Crespo, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a | de junio de 1982.—El Secretario, Je-
stis Gonzalez,

(B.—6.624)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 410 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 4 de Madrid, a instancia de Pascual
Lozano Morales, contra *‘Pryosa, Socie-
dad Anénima”, sobre despido, se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Auto.—Madrid, a 25 de mayo de
1982, —Dada cuenta, y vistos los precep-
tos legales citados y demds de general
aplicacion, Su Sedoria, ante mi, el Secre-
tario, dijo: Que debia resolver y resolvia
el contrato de trabajo que liga a las par-
tes, condenando a la empresa “Pryosa,
Sociedad An6nima’™ a que abone una in-
demnizacién al demandante, Pascual Lo-
zano Morales, de 55.550 pesetas y a que
haga efectivos los salarios dejados de per-
cibir desde el dia del despido hasta esta
fecha.—Notifiquese a las partes, hacién-
doles saber que contra ¢ste auto no cabe
recurso.—Asi lo mand6 y firma el sefor
don Juan Antonio Linares Lorente, Ma-
gistrado de Trabajo numero 4 de esta
capital y su provincia, de lo que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
“Pryosa, Sociedad Andénima™, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 31 de mayo de 1982.—El Secreta-
rio, Jests Gonzalez.

(B.—6.625)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nameros 2.718-9 de 1980,
ejecucion 278 de 1980, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo nimero 4 de Ma-
drid, a instancia de Maria Rosa Léazaro
Arévalo y otra, contra Colegio “Cuesta
de las Perdices, Sociedad Anonima™, so-
bre despido, con fecha 14 de abril de 1982
se ha dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Sefior Linares Loren-
te.—En Madrid, a 14 de abril de
1982 —Dada cuenta, a tenor de lo preve-
nido en el articulo 201 de la ley de Proce-
dimiento Laboral, en relacién con los ar-
ticulos 1.483 y 1.484 de la supletoria ley

de Enjuiciamiento Civil, procédase al ava-
liio de los bienes embargados, a cuyo fin
se designa perito a Miguel Méarquez y F.
Mazuecos, quien debera aceptar y jurar el
cargo, y dése traslado de dicho nombra-
miento al ejecutado, previniéndole que,
dentro del segundo dia, nombre otro por
su parte, bajo apercibimiento de tenerle
por conforme con el designado por esta
Magistratura.—Lo mandé y firma Su Se-
fioria ilustrisima, de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Cris-
t6bal Rodriguez, representante de la em-
presa Colegio “Cuesta de las Perdices,
Sociedad Anénima”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 5
de mayo de 1982.—El Secretario, Jesis
Gonzilez.

(B.—6.626)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 4.356 de 1977,
ejecucion 141 de 1978, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo nimero 4 de Ma-
drid, a instancia de José Luis Martin Ca-
\le, contra “Talleres Fortuna. Sociedad
Ano6nima’, sobre despido, con fecha 13
de abril de 1982 se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia,—Magistrado ntmero 4,
sefior Linares Lorente.—En Madrid, a 13
de abril de 1982.—Dada cuenta, requiéra-
se 4 Juan Arroba Carbonero, con domici-
lio en San Fernando, niimero 10, barrio
La Fortuna, Carabanchel Alto, de Ma-
drid, para que dentro del plazo de cinco
dias presente, ante esta Magistratura de
Trabajo, la documentacion acreditativa de
haber liquidado ¢l importe de transmisio-
nes patrimoniales y actos juridicos docu-
mentados, en relacién con los bienes que
le fueron adjudicados en acta de subasta
¢l 16 de septiembre de 1981, bajo aperci-
bimiento de poner el hecho en conoci-
miento de la Delegacién de Hacienda, y
requiérasele, asimismo, para que en el re-
ferido plazo manifieste si ha entrado en
posesion de los bienes (ires grupos de
soldadura eléctrica, un grupo de soldadu-
ra antigua, una maquina de cortar tubo
Cutti, un cilindro, una plegadora y un
compresor de pintar), valorados en
155.000 pesetas, apercibiéndole que de no
hacer manifestacion en contrario en dicho
plazo se le tendra por posesionado legal-
mente de los mismos y se abonaran las
30.000 pesetas consignadas a los ejecutan-
tes. Oficiese al Juzgado de Distrito de
Leganés, para que comunique a esta Ma-
gistratura de Trabajo la identificacion de
la placa de matricula del vehiculo “Ci-
troen”, GS, que declaré como embargado
Juan Arroba Carbonero en diligencias de
13 de diciembre de 1979, en cumplimiento
de la carta-orden de 15 de septiembre de
1978, y del que el mismo apremiado fue
designado depositario.—Lo mandé y fir-
ma Su Sefioria ilustrisima. Doy fe.—Ante
mi.

Y para que sirva de notificacién a Juan
Arroba Carbonero, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madnd, a 19 de
a};}ril de 1982 —El Secretario, Jests Gon-
zélez.

(B.—6.763)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

y EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 545 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 4 de Madrid, a instancia de Maria
Luisa Molinero Ruoure, contra Joaquin
Ruiz Hervis. sobre despido, con fecha 15
de abril de 1982 se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia.—Madrid, a 15 de abril de
1982.—Dada cuenta: El anterior escrito
de la parte demandada, optando por el
abono de la indemnizacion sefialada en
sentencia, (inase a los autos de su razon.

Se tiene por hecha la manifestacion, y
notifiquese a la parte demandante, a los
efectos legales procedentes.
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Y para que sirva de notificacion a Joa-
quin Ruiz Hervas, en ignorado paradero,
s¢ expide la presente en Madrid. a | de
junio de 1982.—EI Secretario, Jesis Gon-
zalez.

(B.—6.764)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDRICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 202 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 4 de Madrid, a instancia de José
Ignacio Bel Mallen, contra “Fundacion
de la Comunicacién Social”, sobre despi-
do, se ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Madrid, a 16 de abril de
[1982.—Dada cuenta: El anterior escrito,
tinase & los autos de su razon,

Requiérase a la parte demandada.
“Fundacion de la Comunicacién Social™,
para que en plazo de tres dias acredite la
readmisién a su puesto de trabajo del
demandante.

Y para que sirva de notificacién a “Fun-
dacion de la Comunicacién Social™, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 31 de mayo de 1982.—El|
Secretario, Jesus Gonzélez,

(B.—6.820)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 725 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 4 de Madrid, a instancia de Otilia
Perea Rubio, contra “Himanexa, Socie-
dad Anénima”, sobre despido, con fecha
22 de mayo de 1982 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Auto.—Madrid, a 22 de mayo de
1982.—Dada cuenta, y vistos los precep-
tos legales citados y demas de general
aplicacion, Su Sefioria, ante mi, ¢l Secre-
tario, dijo: Que debia resolver y resolvia
el contrato de trabajo que liga a las par-
tes, condenando a la empresa *"Himanexa,
Sociedad Andnima” a que abone una
indemnizacion a la demandante, Otilia Pe-
rea Rubio, de 236.550 pesetas v a que la
haga efectivos los salanios dejados de per-
cibir desde el dia del despido hasta esta
fecha.—Notifiquese a las partes, hacién-
doles saber que contra este auto no cabe
recurso.—Asi o mando y firma ¢l sefior
don Juan Anmtonio Linares Lorente, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 4 de esta
capital y su provincia, de lo que doy fe,

Y para que sirva de¢ notificacién a “Hi-
manexa, Sociedad Andnima”, en ignora-
Jdo paradero. se expide la presenie en Ma-
dnd, a 31 de mavo de 1982.—El Secreia-
ne, Jests Gonzilez.

(B.—6.821)

MAGISTRATURA DE TRABAIQ
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDLULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 13 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura'de Trabijo no-
mero 5 de Madnd, a instancia de Javier
Rodrigo Pefia, contra **Lyane, Sociedad
Anonima" y otros, sobre despido, con
fecha 10 de marzo de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por el actor Javier Rodrigo Pefia,
contra la empresa demandada “Lyane,
Sociedad Anémima®™, que se encuentra en
estado legal de suspensibn de pagos ¥
contra el Fondo de Garantia Salarial, de-
bo declarar y declaro nulo el despido del
actor referido, condenando a la empresa
demandada y a los interventores de la
suspension de pagos, s6lo en calidad legal
de tales, a que readmitan inmediatamente
al trabajador demandante despedido, con
abono de los salarios dejados de percibir
desde Ia fecha de los efectos del despido,
17 de diciembre de 1981, hasta que la
readmision efectiva tenga lugar, a razén

del salario declarado probado en esta sen-
tencia, de 33.944 pesetas al mes, sin inclu-
sion de la prorrata de las pagas extras y
absolviendo al Fondo de Garantia Sala-
rial de la reclamacion por despido contra
el mismo formulada por ¢l demandante.

Notifiquese esta resolucion a las partes,

advirtiéndoles de que contra la misma

pueden recurrir en suplicacion ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 153 y siguientes
de la ley de Procedimiento Laboral, de-
biendo de anunciar su propésito de hacer-
lo ante esta Magistratura a medio de es-
¢rito o comparecencia, en ¢l plazo de cin-
co dias habiles, contados a partir del si-
guiente a la notificacion de esta sentencia,
debiendo la parte demandada condenada,
si fuera ésta la recurrente, presentar, al
anunciar el recurso. resguardo acreditati-
vo depositado en la cuenta ndmero 75.567
del Banco de Espafia, el importe del prin-
cipal objeto de la condena, mads un 20 por
100 del mismo, debiendo asimismo ld par-
te demandada acreditar el depédsito de
2.500 pesetas en la cuenta nimero 56 de
la Caja de Ahorros v Monte de Piedad de
Madrid, sita en Orense, niimero 20, Ma-
drid, al tiempo de interponer el recurso.

Y para que sirva de notificacion a **Lya-
ne, Sociedad Andnima™. en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
31 de mayo de 1982.—F| Secretario
(Firmado).

(B.—6.600)

MAGISTRATURA DE TRABAJTO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 679 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 5 de Madrid, a instancia de Francis-
ca Jarefio Arribas, contra “Ojeo, Sociedad
Anoénima” y Fondo de Garantia Salarial,
sobre cantidad, con fecha 3 de junio de
1982 se ha dictado séntencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo; Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a “*Ojeo, Sociedad
Anénima® a que abone, por los conceptos
reclamados, a Francisca Jarefio Arribas
la cantidad de 84.559 pesetas.—Asi por
esta mi sentencia, contra la gue no cabe
recurso, en virtud de lo establecido en el
citado articulo 68, asi como el 153 de la
ley de Procedimiento Laboral, 1o pronun-
cio, mando v firmo,

Y para que sirva de notificacién a
*0jeo, Sociedad Andnima™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 7 de junio de 1982 —El Secretario
(Firmado).

(B.—6.634 9%,

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO § DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimers S.028 de 1979,
gjecucion niimera 117 de 1980, seguidos
ante la Magistratura de Trabayo ntmero
3 de Madrd, a-instancia de Encarnacion
Herndandez, contra Carmen Fernandez
Fernandez, sobre despido, con fecha 18
de marzo de 1981 se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva gs del tenor
literal siguiente:

Dada cuenta; y visto el estado de las
presentes actuaciones. como se solicita, se
acuerda la ejecucion y se decreta el embar-
g0 de bienes propiedad de la demandada
Carmen Ferniandez Ferndndez, titular
propietaria de “La Espuma’, suficientes
a cubrir el importe de principal v costas
reclamados en el presente procedimiento
de 103,334 pesetas y de 20.000 pesetas
respectivamente, guardandose en la traba
el orden y limitaciones que establecen los
articulos 1.447 y 1.449 de la ley de Enjui-
ciamiento Civil, sin perjuicio de lo ante-
riormente acordado, se decreta-el embar-
go del inmueble propiedad de la deman-
dada en las presentes actuaciones, Carmen
Fernandez Ferndndez, inscrito en ¢l Regis-
tro de la Propiedad nimero 3 de los de
Madrid, cuyos datos se resefian a con-
tinuacion:

Urbana.—Finca sita en calle Cabestre-
ros, niimero 12, primero B, inscrita en el
libro 788, folio 20, nimero de finca
29.877, finca onceava de la matriz,

Notifiquese la presente providencia a la
demandada Carmen Ferndndez Ferndn-
dez y a su esposo Alejandro Martinez
Martinez, a efectos de que en el plazo de
seis dias aporte los titulos de propiedad
de la finca embargada a las presentes ac-
tuaciones o, en su caso, firme que sea la
presente resolucion y transcurrido el pla-
zo indicado, remitase oportuno manda-
miento, por duplicado ejemplar al sefior
Registrador de la Propiedad nimero 3 de
de los de esta capital. a efectos de que sea
tomada anotacién preventiva de embargo
saobre la finca mencionada, debiendo de-
volver un ejemplar debidamente diligen-
ciado, en su momento, junto con certifica-
cion de las posibles cargas o pravimenes
que pudieren pesar con anteriondad sobre
la misma.—Lo mandé y firma Su Sefioria
tlustrisima; doy fe. (Firmado y rubricado
ilegible.)—Ante mi. (Firmado y rubri-
cado.)

Y para que sirva de notificacién a Ale-
jandro Martinez Martinez, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 3 de junio de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—6.635)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
‘CEDULA DE NOTIFICACION |

En los autos nimero 778 de 1981, eje-
cucion nimero 211 de 1981, seguidos ante
la Magistratura de Trabajo nimero 5 de
Madrid, a instancia de Ramoén Lépez Ji-
ménez, contra “Monza-Autoescuela, So-
ciedad Anénima’, sobre despido, con fe-
cha 10 de mayo de 1982, se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Dada cuenta; y visto el estado de las
presentés actuaciones.—Visto asimismo
que por el Servicio de Correos s¢ devuel-
ve a esta Magistratura de Trabajo la
correspondencia librada a nombre de la
apremiada en las presentes actuaciones,
**Autoescuela-Monza, Sociedad Anéni-
ma”, notifiquese el resultado de la subas-
1a celebrada de bienes propiedad de la
demandada mencionada, mediante publi-
cacion de este proveido en el BoLerin OFr.
ciaL. de la provincia, a efectos de que en
¢l plazo de nueve dias pueda la menciona-
da demandada liberar los bienes subasta-
dos, pagando el impaorte de principal y
costas, O presenie persona gue mejore las
posturas realizadas sobre bignes de su pro-

piedad, habiendo sido la adjudicacion

provisional en ¢l acto, a [as personas vy
bienes de la apremiada que seguidamente
se detallan:

Primero. Vehiculo M-5997-BN. adju-
dicado provisionalmente a José Luis Ye-
pes Escalera, por el precio de 32.000
pesetas,

Segundo, Vehiculo M-5307-BL, adiju-
dicado provisionalmente a Juliin Gareia
Armendariz, por ¢l precio de 22.000
pesetas.

Tercero, Vehiculo M=8915-BK, adju-
dicado provisfonalmente ‘a Julian Garcia
Armendariz, por el precio de 20,000
pesetas,

Cuarto. Vehiculo matricula M-7117-
BL, adjudicado provinionalmente & Julian
Garcia Armendariz. por el precio de
22.000 pesetas.

Quinto. Vehiculo matricula M-4916-
BK, adjudicado provisionalmente a Euge-
nio Ferndndez Lomas, por el precio de
23.000 pesetas,

Sexto. Vehiculo matricula M-4665-BJ,
adjudicado provisionalmente a Jose Luis
Yepes Escalera, por el precio de 26.000
pesetas.

Lo mandé y firma Su Seiioria; doy fe.
(Firmado y rubricado.)—Ante mi. (Fir-
mado y rubricado ilegible.)

Y para que sirva de notificacion a
**“Monza-Autoescuela, Sociedad Andni-
ma", en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 10 de mayo de
1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.636)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 91-92 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 6 de Madnd, a instancia de Alfre-
do Cerda Silvestre v Francisco Grande
Rio, contra “Hijas de Francisco del Rio,
Sociedad Limitada™ (Cine San Carlos, de
Madrid), sobre despido. con fecha 2 de
junio ‘de 1982 se ha dictado'Sentehcia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente;

Fallo: Que estimando como estumo las
demandas formuladas por los actores que
4 continuacién se indican, deba declarar
y declaro improcedentes los despidos de
ellos decretados, por la empresa “Hijas
de Francisco del Rio, Sociedad Limitada™.
explotadora del Cine San Carlos, de Ma-
drid vy, en consecuencia, debo condenar v
condeno a esta dltima a que, a su opcion,
readmita a 10§ trabajadores demandantes
en sus puestos de trabajo o les abone las
siguientes indemnizaciones:

12 A Alfredo Cerda Silvéstre 625.116
pesetas, cantidad obtenida de reducir en
un 20 por 100 la indemnizacion legal, de
cuya suma se condena a la cmpresa a
abonar [a cantidad de 375.069.60 pesetas,
y se condena al Fondo de Garantia Sala-
rial a abonar el resto, es decir, 250.046,40
pesetas.

29 A Francisco Grande del Rio
1.472.184 pesectas, cantidad obtenida de
reducir en un 20 por 100 la indemnizacidn
legal de cuya suma se condena a la empre-
sa a abonar la cantidad de 883.310,40
pesetas, y se condena al Fondo de Garan-
tia Salarial a abonar el resto, es decir,
588.873 .60 pesetas.

Condenandose asimismo a la empresa
“Hijas de Francisco del Rio, Sociedad
Limitada™, a que abone a los demandan-
tes los salarios dejados de percibir desde
el 19 de diciembre de 1981 hasta el 12 de
enero de 1982 y desde el 23 de marzo de
1981 hasta la notificacién de sentencia, a
razon de los salarios declarados probados
en esta sentencia.

Naotifiquese esta sentencia al Fondo de
Garantia Salarial.

Se advierte a la empresa que caso de no
ejercitar la opcion en el plazo de cinco
dias, desde la notificacién de esta senten-
cia, se entiende que opta por la read-
mision.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que podrin, por compare-
cencia o por éscrito, anunciar el propdsi-
to de entablar recurso de suplicacion en
los cingo dias siguientes al de notificacion
de la sentencia, siendo indispensable que
al tiempo de anunciarlo, el recurrente, si
es ¢l empresario, v no estuviera declarado
pobre, exhiba ante la Magistratura de Tra-
bajo ¢l resguardo acreditativo de haber
ingresado en ¢l Banco de Espafia v en la
cuenti corriente niimero 78.759 que a tal
objeto tiene abierta Ta Magistratura, la
cantidad objeto de la condeny, mas ¢f 20
por 100 de la misma, y en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad (Orense, ni-
mero. 20), cuenta numers 72, el deposito
e 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no
podrd tenerse por anunciado el recurso y
quedara firme la senlencia.

AsL por esta mi sentenciy, 1o pronuncio,
mando y firmo.

¥ para que sirva de notificacion a ' Hi:
jas de Francisco del Rio, Sociedud Limi-
tada™, empresa explotadora del cine “San
Carlos”, de Madnd, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 2
de junio de 1982.—E| Segretario (Fir-
mado). .

{B.—6.638)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 730 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 6 de Madrid, a instancia de José
Sanchez Garcia, contra “Coflesa’, sobre
cantidad, con fecha 21 de mayo de 1982

'se ha dictado sentencia cuya parte dispo-

sitiva es del tenor literal siguiente:
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Que estimando la demanda interpuesta
por José Sanchez Garcia, debo condenar
y condeno a la demandada “Coflesa™ al
pago al actor de la cantidad de 187.418
pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que podran, por compare-
cencia 0 por escrito, anunciar el proposi-
to de entablar recurso de suplicacién, en
los cinco dias siguientes al de la notifica-
cién de la sentencia, siendo indispensable
que al tiempo de anunciarlo, el recurren-
te, si es el empresario y no estuviera decla-
rado pobre, exhiba ante la Magistratura
de Trabajo el resguardo acreditativo de
haber ingresado en el Banco de Espafia ¥
en la cuenta corriente nimero 78.759, que
a tal objeto tiene abierta la Magistratura,
la cantidad objeto de la condena mis un
20 por 100 de la misma, y en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad (Orense, ni-
mero 20). cuenta numero 72, el depésito
de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no

ra tenerse por anunciado el recurso y
quedar firme la sentencia.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacién a “Co-
flesa”. en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 21 de mayo de
1982.—F]1 Secretario (Firmado).

(B.—6.639)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 1.183 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 6 de Madrid, a instancia de Félix
Rivera Perales, contra “‘Club Villafranca
del Castillo”, sobre cantidad, con fecha
12 de mayo de 1982 se ha dictado senten-
cia “in voce™, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a “*Club Villafranca del
Castillo™ a que abone, por los conceplos
reclamados, a Félix Rivera Perales, la can-
tidad de 17.582 pesetas,—Asi por esia mi
sentencia, contra la que no cabe recurso,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a *Club
Villafranca del Castillo”, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madnd, a
12 de mayo de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—6.640)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID
EDICTO
CEDULA BE NOTIFICACION

En los autos nimero 281 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 6 de Madrid, a instancia 'de José
Huete Pérez y dos mas, contra *Comer-
cial Super Dix" y Fondo de Garantia
Salarial, sobre resolucién de contrato, con
fecha 26 de mayo de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando como estimo la deman-
da formulada, debo declarar y declaro
extinguidos los contratos de trabajo que
venian vinculando a los demandantes con
la empresa demandada *'C. omercial Super
Dix. Sociedad Anénima™ y, en consecuen-
cia. debo condenar y condeno a esta alti-
ma a que en concepto de indemnizaciéon
por dicha extincidn abone a cada uno de
los demandantes las siguientes cantidades:

12 A José Huete Pérez 678.352,50
pesetas.

20 A Juan Fermin Moifiino Mofiino
678.352.50 pesetas.

3¢ A Antonio Aranda Nevado,
609.367,50 pesetas.

Absolviendo como absuelvo de la de-
manda al Fondo de Garantia Salarial, sin
perjuicio de la responsabilidad del mismo,
en su caso, conforme al articulo 33 del
Estatuto de los Trabajadores.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que podrin, por compare-
cencia o por escrito, anunciar el proposi-
to de entablar recurso de suplicacion en
los cinco dias siguientes al de la notifica-
cion de la sentencia, siendo indispensable

que al tiempo de anunciarlo, el recurren-
te, si es el empresario, y no estuviera de-
clarado pobre, exhiba ante la Magistratu-
ra de Trabajo el resguardo acreditativo de
haber ingresado en el Banco de Espafia y
en la cuenta corriente namero 78.759 que
a tal efecto tiene abierta la Magistratura,
la cantidad objeto de la condena, més un
20 por 100 de la misma en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad (Orense, ni-
mero 20). cuenta namero 72, el depdsito
de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recurso y
quedara firme la sentencia.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacién a **Co-
mercial Super Dix, Sociedad Anénima™,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 26 de mayo de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B.—6.641)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.335 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 6 de Madrid, a instancia de Jacin-
to Maldonado Morales, contra **Saesa,
Sociedad Anonima’, sobre cantidad, con
fecha 26 de mayo de 1982 se ha dictado
sentencia “in voce”’, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a “Saesa, Sociedad Ano-
nima’. a que abone, por los conceptos
reclamados, a Jacinto Maldonado Mora-
les, la cantidad de 58.206 pesetas.—Asi
por esta mi sentencia, contra la que no
cabe recurso, lo pronuncio, mando ¥
firmo.

Y para que sirva de notificacion a ““Sae-
sa, Sociedad Anonima™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
26 de mayo de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—6.642)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICATION

En los autos nameros 1.357-60 de 1979,
ejecucion 267 de 1980, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo namero B de Ma-
drid, a instancia de José Ignacio Monteja
Uriol. contra “'Arcos, Sociedad Anéni-
ma’", sobre cantidad, con fecha 11 de ma-
vo de 1982 se ha dictado providencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Dada cuenta de la certificacion remiti-
da por el sefior Registrador de la Propie-
dad niimero 14, en relacion con el manda-
miento de fecha 27 de encro de 1982, a la
vista de sy contenido, se acuerda ¢l embar-
go de las demds fincas propiedad de Ia
demandada que figuran en el escrito de
ejecucin presentado por el Fondo de Ga-
rantia Salarial en fecha 25 de junio de
1980, siendo éstas las siguientes: Local de
vecindad mimero 2 de la casa sita en Ma-
drid, con fachada en la calle Presidente
Carmona, nimeros 10y 10 bis, y calle del
General Cabrera, numeros 11 y 13. Las
plantas del primer sétano y bajo del edifi-
cio o segunda y tercera del mismo, estan
inscritas en el Registro de la Propiedad
nimero 14, al tomo 36, libro 69, seccién
primera, folio 51, finca nimero 1.419, ins-
cripcién primera. En la calle Infantas, nu-
mero 30, planta tercera derecha. En Poli-
gono Industrial de Valportillo, situado en
Alcobendas (Madrid), conocido como ca-
mino de Valdelatas, calle Primera, sin nii-
mero, & la altura del kildbmetro 15 de la
carretera de Madrid-Francia y a 30 metro$
de 1a misma. Total superficic en metros
cuadrados. 4.800,84. Para cubrir el impor-
te de un principal de 212.000 pesctas, mas
42.400 pesetas que se calculan inictalmen-
te para pago de costas y gastos. Y una vez
firme esta providencia, que se notificara a
las partes, librese mandamiento, por du-
plicado, al Registro de la Propiedad, a fin
de que se proceda a tomar anotacion pre-
ventiva de embargo y se hagan constar las

cargas y gravimenes a que estuvieran afec-
tas estas fincas o, en su caso, de hallarse
libre de ellas. Todo ello y por ahora de
oficio.—Lo mandé y firma Su Seforia
ilustrisima. Doy fe.

Y para gue sirva de notificacion a “Ar-
cos. Sociedad An6énima”, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
2 de junio de 1982 —El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.644)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.835 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero § de Madrid, a instancia de Mi-
guel Izquierdo Almarcha, contra *“Plasti-
cos vy Decoracién, Sociedad Andnima®,
sobre cantidad, con fecha 7 de junio de
1982 se ha dictado sentencia “'in voce™,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a ‘‘Plasticos y
Decoracion, Sociedad Anénima”™ a que
abone, por los conceptos reclamados, a
Miguel Izquierdo Almarcha, la cantidad
de 62.204 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a “'Plas-
ticos y Decoracién, Sociedad Anénima™,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 7 de junio de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B.—6.645)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 5.286 de 1979,
ejecucion 155 de 1981, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo numero 8 de Ma-
drid, a instancia de Justa Camarero Utre-
ro, contra José Casado Raya, sobre despi-
do, con fecha 17 de mayo de 1982 s¢ ha
dictado providencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Dada cuenta del anterior escrito del
Registro de la Propiedad de Alcorcon,
unase a los autos de su razén y sin perjui-
cio del orden establecido en el articulo
1.447 de la ley de Enjuiciamiento Civil, al
que podré atencrse el demandado José
Casado Raya, presentando bienes prefe-
rentes de traba; se acuerda el embargo de
las mitades indivisas de las fincas nimero
26.074, inscripcidn primera, tomo 731, li-
bro 285 de Mastoles v folio 157, ¥ la finca
natmero 55.899, insenpcion primera, lomo
1,313, libro 647 de Médstoles, folio 4. Di-
¢has fincas estdn inscritas en el Registro
de la Propiedad de Alcorcon (Madrid),

ara cubrir ¢l importe de un principal de
244,750 pesetas, mas la suma de 48.900
pesetas inicialmen(e calculadas para pago
de costas. Y una vez firme esta providen-
cia, que se notificard a las parles y a la
esposa del demandado, Asuncién Campo
Valle, librese mandamiento, por duplica-
do, al Registro de la Propiedad de Alcor-
con, a fin de que se proceda a tomar
anotacién preventiva de embargo. Todo
ello y por ahora de oficio.—Lo mandd y
firma Su Seforia ilustrisima, Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Asun-
ciébn Campo Valle y José Casado Raya,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 3 de junio de 1982.—EIl
Secretario (Firmado).

(B.—6.646)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO § DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero de recurso 22 de
1980. 4.986 de 1979, seguidos ante la Ma-
gistratura de Trabajo numero 8 de Ma-
drid, a instancia d¢ Alfonso Toledo Vi-
{larreal. contra **Contisa, Sociedad Ano-
nima” y otros, sobre incapacidad, con
fecha 28 de abril de 1982 se ha dictado
sentencia por el Tribunal Central de Tra-
bajo, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debemos desestimar y deses-
timamos el recurso de suplicacién inter-
puesto por Alfonso Toledo Villarreal,
contra sentencia dictada por la Magistra-
tura de Trabajo ntimero 8 de Madrid, de
fecha 12 de febrero de 1980, en autos
seguidos a instancia del mismo, contra
“Contisa, Sociedad Anénima'’, “Mapfre,
Servicio de Reaseguros™ y Fondo de Ga-
rantia, en reclamacion sobre accidente, y,
en consecuencia, debemos confirmar y
confirmamos la sentencia recurrida.

Y para que sirva de notificacién a
“Contisa. Sociedad An6nima™, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 31 de mayo de 1982 —EI Secreta-
rio (Firmado).

(B.—6.647)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nGmero 2.833 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de Emi-
lio Palomo Balda, en representaciéon de
actores, contra ““Sede 3, Sociedad Anéni-
ma’’, sobre cantidad, con fecha 13 de abril
de 1982 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Fernando Osés Castillo, debo
declarar y declaro que la empresa “'Sede
1, Sociedad Anénima™ adeuda al actor la
suma de 115.820 pesetas, por los concep-
tos de la demanda, condenando a dicha
empresa “Sede 3, Sociedad Andnima™ a
estar y pasar por esta declaracién y al
abono de la mencionada cantidad.

Y para que sirva de notificacién a “‘Se-
de 3, Sociedad Andnima’ (en la persona
de su representante legal), en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 31 de mayo de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—6.648)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nameros 101-104 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero & de Madrid, a instancia de Vicen-
ta Gallego Alvarez, contra “Mobalant,
Sociedad Limitada™, sobre cantidad, con
fecha 17 de mayo de 1982 se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

En Madrid, a 17 de mayo de 1982, —Da-
da cuenta del anterior escrito del Registro
de la Propiedad de Getafe (Madrid), ana-
se a los autos de su razon, v sin perjuicio
del orden establecido en el articulo 1.447
de la ley de Enjuiciamiento Civil, al que
podra atenerse ¢l demandado Fernando
Moreno Martin, presentando bienes prefe-
rentes: de traba, se acuerda el embargo de
la finca niimero 5.406, inscrita en el Regis-
tro de la Propiedad de Getafe, al tomo
779. libro 72, folio 244, inscripcidn terce-
ra. en el término de Parla, Para cubrir el
importe de un principal de 81.763 pesetas,
mas la suma de 15.000 pesetas gque se
calculan inicialmente para el pago de cos-
tas. Y una vez firme esta providencia, que
se notificara a la esposa del demandado,
Francisca Martinez Palomares, librese
mandamiento, por duplicado, al Registro
de la Propiedad de Getafe, a fin de que se
proceda a tomar la anotacién preventiva
de embargo. Todo ello y por ahora de
oficio.—Lo mandé y firma Su Sefioria
ilustrisima. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Fer-
nando Moreno Martin y Francisca Marti-
nez Palomares, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madnd, a 31 de
mayo de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—6.652)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 3.457-60 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
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namero 10 de Madrid, a instancia de José
Pitaluga vy otros, contra “*Manuel Gran-
des, Sociedad Andnima™ e Interventores,
sobre despido, con fecha | de junio de
1982 se ha dictado auto, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria ilustrisima don Mariano
Sampedro Corral, Magistrado de Trabajo
nimero 10 de los de esta capital, por ante
mi, el Secretario, dijo: Que debia declarar
y declaraba extinguida la relacion laboral
que unia a José Pitaluga Barredo y otros
con la empresa “*Manuel Grandes. Socie-
dad Andénima™ con los efectos de esta
fecha, y debia condenar y condenaba a
dicha empresa a que abone a José Pitalu-
ga Barredo y otros la indemnizacion de:
A José Pitaluga, 3.649.590 pesetas; a José
Cebrian, 2.117.137 pesetas; a José Pino.
2.760.714 pesetas, y a Rafael Navarro,
2.611.672 pesetas, y salarios de tramita-
cion dejados de percibir desde la fecha de
notificacion de la sentencia, que lo fue el
4 de marzo de 1982 hasta la fecha de la
presente resolucidn, a razén de 74.940 pe-
setas a José Pitaluga, 71.255 pesetas a
José Cebrian, 71.889 pesetas a José Pino
y 75,403 pesetas a Ratael Navarro,

Y para que sirva de notificacion a “*Ma-
nuel Grandes, Sociedad Anénima™ e In-
terventores de la suspension de pagos, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 2 de junio de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B.—6.656)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.523 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Esperanza del Alamo Arriba, contra
“Internacional Courses, Sociedad Anéni-
ma'"’, sobre despido, con fecha | de junio
de 1982 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria ilustrisima, ante mi, el Secre-
tario, dijo: Que debia resolver y resolvia
el contrato de trabajo, condenindose a la
demandada, “‘Internacional Courses, So-
ciedad Anénima", a indemnizar a la acto-
ra. Maria Esperanza del Alamo Arriba,
en 44.297 pesetas, asimismo la demanda-
da hara efectivos a la actora el importe de
los salarios fijados en sentencia y los de-
vengados desde la fecha de notificacion
de la sentencia hasta la de este auto, a
razon de 29.531 pesetas mensuales,

Y para que sirva de notificaciéon a “In-
ternacional Courses, Sociedad Andnima'’,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 2 de junio de 1982 —El
Secretanio (Firmado).

(B.—6.657)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 61 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 10 de Madrid, a instancia de Luis
Garcia Moreno, contra “*Manuel Grandes,
Sociedad Anénima' e Interventores de
suspension de fondos, sobre despido, con
fecha | de junio de 1982 se ha dictado
auto, cuva parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Su Sefioria ilustrisima don Mariano
Sampedro Corral, Magistrado de Trabajo
nimero 10 de los de esta capital, por ante
mi, el Secretario, dijo: Que debia declarar
y declaraba extingida la relacion laboral
que unia a Luis Garcia Moreno con la
empresa ““Manuel Grandes, Sociedad
Andnima” con los efectos de esta fecha, y
debia condenar y condenaba a dicha em-
presa a que abone a Luis Garcia Moreno
la indemnizacién de 3.234.840 pesetas y
salarios de tramitacién dejados de perci-
bir desde la fecha de notificacion de la
sentencia, de lo que fue ¢l 5 de marzo de
1982, hasta la fecha de la presente resolu-
cion, a razoén de 66.181 pesetas mensuales.

Y para que sirva de notificacién a “*Ma-
nuel Grandes, Sociedad Anénima’™ e In-
terventores de la suspension de fondos, en

ignorado paradero, se expide la ;reseme
en Madnd, a 2 de junio de 1982.—FEl
Secretario (Firmado), (B.—6.658)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.469 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de Juan
Antonie Simarro Trujillo, contra *Vama,
Sociedad Andnima™, sobre despido, con
fecha 23 de septiembre de 1981 s¢ ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Juan Antonio Simarro Truji-
llo, debia declarar nulo el despido de que
fue objeto por parte de la empresa “Va-
ma, Sociedad Andénima", condenando a
ésta a su inmediata readmisién, asi como
al abono de los salarios dejados de perci-
bir desde la fecha del despidu.-—-Notiﬁque-
se esta resolucidn a las partes, advirtién-
doles que contra la misma podrin inter-
poner recurso de suplicacién en el plazo
de cinco dias siguientes a la notificacion
de este fallo ante el Tribunal Central de
Trabajo, previo ingreso, si recurriera la
parte demandada, en la cuenta corriente
niamero 97.506, abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espania de esta capi-
tal, de la cantidad importe de la condena
que le ha sido impuesta, incrementada en
un 20 por 100, conforme a lo dispuesio en
¢l articulo 154 del texto refundido de Pro-
cedimiento Laboral, mas 2.500 pesetas
que deberan ingresarse en la cuenta niime-
ro 127, *Recursos™, abierta por esta Ma-
gistratura en la sucursal numero 153 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, calle Orense, nimero 20, confor-
me a lo dispuesto en el articulo 181 del
mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacion a **Va-
ma, Sociedad Andnima™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
9 de junio de 1982.—El Secretario (Fir-

mado). (B.—6.659)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero de ejecucidn 131
de 1981, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo niimero 11 de Madrid, a instan-
cia de Nicolas Blasco Asenjo, contra *Ma-
nufacturas de Aluminio, Sociedad Andni-
ma” (“*“MOALSA"), sobre despido. con
fecha de 8 de junio de 1982, se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia,—Magistrado, ilustrisimo
sefior Lopez-Fando Raynaud.—En Ma-
drid, a 8 de junio de 1982.—Dada cuenta;
vy vista la certificacion de cargas del Regis-
tro de la Propiedad niimero 6 se decreta
para cubrir las responsabilidades decreta-
das el embargo del sobrante que en su
caso y dia resulte del procedimiento segui-
do en el Juzgado de primera instancia
nimero 6, primer embargante, a cuyo
efecto librese exhorto a dicho Juzgado
para que tomen la debida nota y resultan-
do hallarse gravada la finca embargada
ademds con embargos posteriores al de
esta Magistratura decretados por la Zona
Tercera de Recaudacién de Tributos del
Estado de Zaragoza v por la Magistratura
de Trabajo niimero 3 de Madrid, hagase-
les saber a los acreedores el estado del
procedimiento a los e¢fectos de dar cumpli-
miento a loestablecido en el articulo 1,490
de la ley de Enjuiciamiento Civil.

Y requiérase a las partes demandantes,
a fin de que proceda a designar perito que
proceda al avaliio de la finca o manifieste
si prefiere que esta Magistratura se o™
designe de oficio.

Lo mandé y firma Su Seforia. Doy
fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacién a “*Ma-
nufacturas de Aluminio, Sociedad Andni-
ma" (“MOALSA"), en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 8
de junio de 1982.—La Secretario, Maria
Dolores Mosqueira Riera. (B.—6.765)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero de ejecucion 145
de 1981, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 11 de Madnd, a instan-
cia de Luis Miguel Gonzilez Martin, con-
tra Agustin Parra Sanchez, sobre resolu-
cion de contrato, con fecha de 25 de ma-
yo de 1982, se ha dictado providencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente;

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Lépez-Fando Raynaud.—En Ma-
drid, a 25 de mayo de 1982.—Dada cuen-
ta; a tenor de lo prevenido en el articulo
201 de la ley de Procedimiento Laboral,
en relacion con los articulos 1.483 y 1.484
de la supletoria ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, procédase al avalio de los bienes em-
bargados, a cuyo fin se designa Perito a
don Miguel Marquez Mazuecos, quien de-
berd aceptar y jurar el cargo, y dése tras-
lado de dicho nombramiento al ejecutado,
previniéndole que, dentro del segundo dia,
nombre otro por su parte, bajo apercibi-
miento de tenerle por conforme con el
designado de oficio por esta Magistratura.

Lo mandé y firma Su Sefioria ilustrisi-
ma, de que doy fe.—Ante mi,

Bienes que se peritan:

Finca numero 14.—Vivienda niimero 2,
tipo B. Esta situada en la tercera planta
alta del edificio niimero 5, al sitio de la
Verdnica o Veredilla, a la derecha de la
Vereda del Navajo, en Torrejon de Ardoz
(Madrid).

Y para que sirva de notificacién a Agus-
tin Parra Sanchez, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 9 de
junio de 1982.—La Secretario, Maria Do-
lores Mosqueira Riera.

(B.—6.766)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo numero 12 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en los autos que se
siguen en esta Magistratura de Trabajo
numero 12 con los nimeros de procedi-
miento 298-308 de 1980, recurso nimero
110 de 1980, a instancia de Pilar Molina
Lacal y otros, contra “Servicio Técnico
de Alimentacién, Sociedad Andnima™, en
reclamacion por despido, se ha dictado
sentencia por ¢l Tribunal Central de Tra-
bajo, con fecha de 4 de mayo de 1982,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
son del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 4 de mayo
de 1982. En los autos procedentes de la
Magistratura de Trabajo de Madnd nime-
ro 12, a instancia de Pilar Molina Lacal v
otros. contra “‘Servicio Técnico de Ali-
mentacion, Sociedad Anodnima”, sobre
despido, pendientes ante nos, a virtud de
recurso de suplicacion interpuesto por la
demandante.

Fallo: Que estimando ¢l recurso de su-
plicacién interpuesio por Jests Manuel
Garcia Blanco, contra sentencia dictada
por la Magistratura de Trabajo niimero
12, en fecha de 20 de mavo de 1980, a
virtud de demanda por aquel deducida,
contra “Servicio Técnico de Alimenta-
cion, Sociedad Andénima”, sobre despido,
debemos revocar y revocamos la sentencia
recurrida en los pronunciamientos referi-
dos al aqui recurrente, declarindose la
nulidad de su despido, condenando a Ia
demandada a la readmisién y al abono de
los salarios dejados de percibir desde la
fecha del despido hasta que la readmision
tenga lugar. Devuélvanse los autos a la
Magistratura de procedencia. con testimo-
nio de esta resolucion, a efectos de notifi-
cacion y ejecucidn del presente fallo, pre-
via notificacion a la Fiscalia del Tribunal
Supremo. Asi por esta su sentencia, lo
pronunciaron, mandaron y firmaron los
ilustrisimos sefiores Magistrados, resefia-
dos al margen del original al que nos
remitimos.

Y para que sirva de notificacion a “‘Ser-
vicio Técnico de Alimentacion, Sociedad
Andnima’, cuvo paradero se desconoce,

se expide la presente cédula para su publi-
cacion en el Boretin OriciaL de la provin-
cia y colocacion en el tablén de anuncios
de esta Magistratura de Trabajo.

En Madrid, a 27 de mayo de 1982 —Fl
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.601)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Procedimiento numeros 30 v 32 de 1981,

Sentencia.—En Madrid, a 20 de mayo
de 1982 —El ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo numero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos a instancia de partes, de la
una y como demandantes Ascension Ca-
sero Jiménez, Raimunda Diaz Serradilla,
Victoriano Palma Brica, José Parandelo
Conso ¥ Francisco Javier Moreno Ortega,
asistido del Letrado don Angel Ciutat, v
de la otra como demandado **Carabi, So-
ciedad Andnima’”, que no comparecid ni
el Fondo de Garantia Salarial.

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por los actores, contra la empre-
sa “Carabi, Sociedad An6nima", debo de
condenar y condeno a dicha empresa de-
mandada a que abone a los actores las
cantidades que les adeuda por los concep-
tos reclamados en sus demandas, v por
los importes totales respectivos siguientes,
en los que ya se incluyen el 10 por 100
por el interés de la mora en el pago de las
cantidades adeudadas: A Ascension Case-
ro Jiménez, 119.629; Raimunda Diaz
Serradilla, 119.618; Victoriano Palma Bri-
ca, 79.200; José Parandelo Conso, 96.800,
y Francisco Javier Moreno Ortega, 91.286
pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacién an-
te ¢l Tribunal Central de Trabajo, en el
plazo de cinco dias habiles siguientes al
de la notificacién de este fallo, siendo
indispensable que al tiempo de anunciar-
lo, si el recurrente es el patrono, acredite
haber consignado el importe integro de la
condena, incrementado en un 20 por 100
en la cuenta corriente de esta Magistratu-
ra, abierta en el Banco de Espaiia, niime-
ro 97.588, asi como la canndad de 2.500
pesetas, en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, cuenta corriente
numero 050, sucursal en la calle Orense,
namero 20, a tenor de lo dispuesto en los
articulos 154 y 181 de la ley de Procedi-
miento Laboral.

Asi por esta misentencia, lo pronuncio,
mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacion a “*Ca-
rabi, Sociedad Anénima', se expide la
presente cédula para su publicacion en el
BoLerin OriciaL de la provincia y coloca-
¢ién en el tabléon de anuncios.

En Madrid, a 20 de mayo de 1982.—Fl
Secretario (Firmado),—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.663)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO

Procedimiento niimero 1.194 de 1981,

Auto.—En Madrid, a 22 de mavo de
1982.—Por dada cuenta, y

Su Seioria ilustrisima, ante mi, ¢l Secre-
tario dijo; Que debia de declarar y decla-
raba extinguida la relacién laboral gue
hasta el dia de hoy ligaba a Francisco
Diaz San Bruno con la empresa “*Mudan-
zas Internacionales Tortosa, Sociedad
Andnima", fijindose como indemnizacidn
a abonar por dicha empresa al expresado
actor por tal extincion la cantidad de
368.190 pesetas (en la cual va se encuen-
tra incluida la totalidad de la fijada en el
fallo de la sentencia). v como indemniza-
cién complementaria por los salarios de-
jados de percibir por dicho actor desde la
fecha del despido hasta ¢l dia de hoy, la
cantidad de 196.980 pesetas.

Notiliguese el presente auto a las partes
en forma legal.
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Asi lo acord6 y firmo el ilustrisimo
sefior Magistrado de Trabajo de la nime-
ro 12 de Madrid.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a “Mu-
danzas Internacionales Tortosa, Sociedad
Anénima”, se expide la presente cédula
para su publicacion en el BoLetin OFICIAL
de la provincia y colocacion en el tablon
de anuncios.

Madrid, a 22 de mayo de 1982.—El
Secretario (Firmado),

G (B.—6.664)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Procedimiento nimero 42 de 1982

Sentencia.—En Madrid, a 20 de mayo
de 1982 —Fl ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo nimero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos a instancia de partes, de la
una y como demandantes Pilar Murillo
Araque, asistida de su padre Julian Muri-
llo Marquez e Inés Gonzilez Cao, asisti-
dos de la Letrado dofia Margarita Roma-
no. y de la otra, como demandado Eloy
Andrés Gregorio, que no comparecio, ni
el Fondo de Garantia Salarial.

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por Julian Murillo Mérquez en
nombre y representacion de su menor hija
Pilar Murillo Araque, y por Inés Gonza-
lez Cao, contra la empresa Eloy Andrés
Gregorio, titular del *'Restaurante Los
Chiquitos™, debo de condenar y condeno
a dicha empresa demandada a que abone
a las expresadas actoras las cantidades
que les adeuda de 89.340 pesetas a Pilar
Murillo v de 108.091 pesetas a Inés Gon-
zalez, mas el 10 por 100 de dichas canti-
dades como interés por la mora en el
pago de las mismas. _

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion an-
te ¢l Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias hibiles, contados a
partir del siguiente al de la notificacion de
este fallo, siendo indispensable que al
tiempo de anunciarlo, si el recurrente es
el patrono, acredite haber consignado el
imcrortc integro de la condena incremen-
tado en un 20 por 100en la cuenta corrien-
te de esta Magistratura, abierta en el Ban-
¢o de Espafia némero 97.588, asi como la
cantidad de 2.500 pesetas, en la Caja de
Ahorros ¥y Monte de Piedad de Madrid.
cuenta corriente nimero 050, sucursal en
Ia calle Orense, nimero 20, a tenor dé lo
dispuesto en los articulos 154 v 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.

Asl por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Eloy
Andrés Gregorio, titular del “Restaurante
Los Chiquitos™, se expide la presente cé-
dula para su publicacion en el Boreyin
OFiciAL de la provincia y colocacién en el
tablon de anuncios.

En Madrid, a 20 de mayo de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B —6.665)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO

Procedimiento nimero 3.652 de 1979,

Auto.—En Madnd, a 20 de mayo de
1982 —Por dada cuenta.

El ilustrisimo sefor don Antonio Peral
Rallesteros, Magistrado de Trabajo nume-
fo 12, ante mi, el Secretanio dyo: Que
debia de declarar y declaraba extinguida
14 ‘relacion laboral que hasta el dia de hoy
ligaba u Anastasia Martinez Sdez con la
empresa Antonio Martin Santos. fijando-
s¢ como indemnizacion a abonar por di-
cha empresa & la expresada actora la can-
tided de 132,000 pesetas, como resarci:
miento por ¢l perjuiclo que le han produ-
cido al negarle su readmision,y como
indemnizacion complementaria por los sa-
larios dejados de percibir por dicha acto-
ra desde la fecha del despido hasta ¢l dia
de hoy, la cantidad de 34R.000 pesetas.

Notifiquese el presenic auto a las partes
en forma legal.

Asi lo acordé y firmé el ilustrisimo
sefior don Antonio Peral Ballesteros, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 12 de Madrid.

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Martin Santos, se expide la presente
cédula para su publicacion en el Boretiy
OriciaL de la provincia y colocacion en el
tablon de anuncios.

En Madrid, a 20 de mayo de 1982.—FEl
Secretario (Firmado).

(B.—6.666)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO

Procedimiento nimero 436 de 1981

Sentencia.—En Madrid, a 24 de mayo
de 1982.—Fl ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo nitmero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto l0s presentes au-
tos seguidos a instancia de partes. de la
una y como demandantes Carmen Siez
Puche v Francisco Gomez Ferreras, Letra-
do. asistiendo a la actora compareciente y
en representacion de dofia Maria Berlan-
ga Garcia, y de la otra, como demandada
Bahija Chaqui, que no comparecio.

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por Carmen Saez Puche y Maria
Berlanga Garcia, contra la empresa Bahi-
ja Chaqui, titular del Restaurante “La
Khaima", debo de condenar y condeno a
dicha empresa demandada a que abone a
las actoras las cantidades que las adeuda
por los conceptos reclamados en sus de-
mandas, y por importes totales respectivos
de 257.000 pesetas a Carmen Sdez y de
155.500 pesetas a Maria Berlanga.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma puc-
den interponer recurso de suplicacion an-
te el Tribunal Central de Trabajo, en el
plazo de cinco dias hébiles, siguientes a la
notificacion de este fallo, siendo indispen-
sable que al tiempo de anunciarlo, si el
recurrente es el patrono, acredite haber
consignado el importe integro de la con-
dena. incrementado en un 20 por 100 en
la cuenta corriente de esta Magistratura,
abierta en ¢l Banco de Espafia nimero

7.588, asi como la eantidad de 2,500 pe-

setas, en la Caja de Ahorros'y Monte de
Piedad de Madrid, cuenta corriente niime-
ro 050, sucursal en la calle Orense, nime-
ro 20, a tenor de lo dispuesto en los arti-
culos 154 y 181 de la ley de Procedimien-
10 Laboral.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio
mando y firmo

Y para que sirva de notificacién a Ba-
hija Chaqui, titular del restaurante “I:a
Khaima", se expide la presente cédula pa-
ra su publicacion en el BoreTIn OFICiAl
de la provincia y colocacion en el tablon
de anuncios.

En Madrid, a 24 de mayo de 1982.—EI
Secretario (Firmado).

(B.—6.667)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Procedimiento atimero $13 de 1982

Sentencia.—En Madnd, a 20 de mayo
de 1982.—El ilustrisimo sefior don Anto-
aio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo niméro 12 de los de esta capital y su
pravincia, habiendo visto 10s presentes al-
tos seguidos a-instancia de partes, de la
una v como demandante José M. Aleazar
Vallejo, asistido del Letrado don Juan
Pedro Brovia, v de Ja otra como deman-
dado Gregorio Manglano, Letrado, en re-
presentacion de la Mutua Rural de Previ-
sion: Marfa Fernanda Mijares, Letrado
cn representacion de la Tesoreria General
de la Seguridad Social; no comparece el
Instituto Nacional de la Séguridad Social
ni la ‘empresa Antonio Briegs Mateo,

Fallo: Que desestimando la demanda
formutada por José Manuel Alcizar Va-
ejo, contra la empresa Anlopio Briega
Mateo, Mutug Patronal Rural'y Tesoreria
General de la Segundad Social, debo de
confirmar v confirmo integramente la re-
solucién impugnada de la Comision Téc-
nica Calificadora Central, de fecha de |
de diciembre de 1981, absolviendo, en

consecuencia, libremente a dichas tres en-
tidades codemandadas de cuantas peticio-
nes se reclaman en su contra por el actor
en el suplico de su demanda.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de casacion ante el
Tribunal Supremo de Justicia en el plazo
de diez dias habiles, contados a partir del
siguiente al de la notificacion de este fallo,
previa consignacion del que no ostente el
caracter de trabajador o esté declarado
pobre, del importe a que asciende la con-
dena incrementado en un 20 por 100 en
las sentencias condenatorias al pago de
cantidad en la cuenta corriente sobre an-
ticipos reintegrables abierta por esta Ma-
gistratura en ¢l Banco de Espana mas
5.000 pesetas, en todo caso, que deberd
depositarse en la Caja General de Deposi-
tos, todo ello con arreglo a los articulos
170, 180 v 181 b), v disposiciones concor-
dantes de la ley de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia. lo pronuncio,
mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Briega Mateo, se expide la presente
cédula para su publicacién en el BoLeTiN
Oricial de la provincia y colocacién en el
tablén de anuncios. .

En Madrid, a 20 de mayo de 1982.—El
Seeretario (Firmado).

(B.—6.672)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Procedimiento nimero 433 de 1982

Sentencia.—En Madrid, & 27 de mayo
de 1982.—F]l ilustrisimo seiior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo niimero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos a instancia de partes, de la
una y como demandantes José A, Flores
Mufioz, Alfredo Martinez Arranz y Eleu-
teria Pecharroman Guijarro, asistidos del
Letrado don Antonio Guerrero, y de la
otra, como demandado, el sefior Aboga-
do del Estado, en representacion del Fon-
do de Garantia Salarial, no comparece la
empresa demandada **Recambios NG, So-
ciedad Limitada®,

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por los actores contra la empre-
sa “Recambios NG, Sociedad Limitada'.
debo de declarar v declaro como improces
dentes Jos despidos de los actores. conde-
nando por tanto, a la referida empresa
demandada, a que 4 su opeidn, readmita
a los actores en sus mismos puestos de
trabajo y condiciones, 0 les indemnice en
las cantidades que luego se dirdn, equiva-
lentes al 60 por 100 de las que resultan
después de efectuar la reduccion legal del
20 por 100 prescrita, condendndose al
Fondo de Garantia Salanal a que abone
a dichos actores el 40 por 100 restante.
debiendo en todo caso la empresa abonar

a los actores ndemads los salarios dejados

de percibir desde la fecha de los despidos
hasta la de la notificacidn de la sentencia,
advirtiéndose por altimo que la antedicha
opcién deberd efectuarse por la empresa
demandada ante esta Magistratura en ¢f
plazo de cinco dias siguientes & la notifi-
cacion de esta semtepcia, entendiendose
que de no hacerse asi, se opta por Ia
readmision al

Jos& Antonio Flores Muifioz, empresa,
384149 pesetas. Fondo de Garantia Sala-
rnl. 256,107 pesertas; Alfredo. Martinez
Arranz, empresa, 434.612, Fondo de Gi-
rantia Salarial, 289,741 pesetis; Eleuleria
Pecharroman Guijarto, empresa, 439.531
pesetas, Fondo de Garantia Salarial,
293,021 pesetas,

Notifiguese esta resolucidnd las partes,
previméndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion an-
te ¢l Tribunal Central de Tribajo en ¢l
plazo de cinco dias habiles, contados §
partir del siguiente 4l de fa natificacion de
este fallo; siendo indispensable que ul
tiempty de anunciarlo sivel recurrente s el
patrono, acredite hiber consignado el ym-
porte integro de fa condena incrementado
ah un 20 por 100 en 1a cuenta corriente de
esta Magistratura, abierta en el Banco de
Espafia niimero 97.588, asi como la canti-
dad de 2.500 pesetas, en la Caja de

Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
cuenta corriente namero 050, sucursal en
la calle Orense, nimero 20, a tenor de lo
dispuesto en los articulos 154 y 1B1 de la
ley de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a “Re-
cambios NG, Sociedad Limitada™, se
expide la presente cédula para su publica-
cién en el BoLetin OFiciaL de la provin-
cia y colocacion en ¢l tablon de anuncios
de esta Magistratura, Doy fe.

En Madrid, a 27 de mayo de 1982, —El
Secretario (Firmado).

(B.—6.827)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Procedimiento nimera 47 de 1982.

Sentencia.—En Madrid, a 21 de mayo
de 1982, —El ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo nimero |2 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos a instancia de partes, de la
una y como demandantes Eduardo Gar-
cia Montilla y Cruz Aranda Ruiz, asisti-
dos del Letrado don Rafacl Nistal, y de la
otra como demandado Julio Gomez Fer-
nandez, en representacion de “‘Hispano
Alemana de Construcciones, Sociedad
Anoénima’, asistido del Letrado don Luis
Lépez Morda, no comparece Julidn Cal-
vo Valdunciel.

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por Eduardo Garcia Montilla y
Cruz Aranda Ruiz, contra las empresas
Julidn Calvo Valdunciel e “Hispano Ale-
mana de Construcciones, Sociedad An6-
nima"", debo de condenar y condeno soli-
dariamente a ambas empresas codeman-
dadas a que abonen a los actores las can-
tidades 31.1: les adeudan por los conceptos
reclamados en sus demandas, por impor-
tes respectivos de 146,396 pesetas a Eduar-
do Garcia Montilla y de 127.988 pesetas a
Cruz Aranda Ruiz. asi como el 10 por

‘100 de las mismas por el interés de la

mora en el pago de las antedichas canti-
dades adeudadas.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion an-
te el Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias habiles, contados a
partir del siguiente al de la notificacion de
este fallo. siendo indispensable que al
tiempo de anunciarlo, st el recurrente €s
el patrono, acredite haber consignado el
importe integro de la condena incremen-
tado en un 20 por 100 en la cuenta corrien-
1e de esta Magistratura, abierta en ¢l Ban-
ca de Espafia nimero 97.588, asi como la
cantidad. de 2,500 pesetas, en la Caja de
Ahorros v Monte de Piedad de Madrid,
cuenta corriente numero 050, sucursal en
la calle Orense, nimero 20, a tenor de lo
dispuesto en los articulos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia, o pronuncio,
mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a Ju-
liin Calvo Valdunciel, se expide la presen-
1e bédula para su publicacion en ¢l BOLE-
Tin OFciaL de la provincia'y colocacion
en el tablén de'snuncios.

En‘Madrid, a8 21 de mayo de 1982.—El
Seeretario (Firmado).

(B—6.673)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQ 12 DE'MADRID
EDETO
Procedimiento ntmero 1,315 de 1981

Auto.—En Madrid, a 26 de mayo de
1982. —Por dada cuenta.

Su Sefioria ilusteisima ante mi, el Secre-
wario, dije; Que debia declurar y declari-
ba extihguida 1y relacian laboral que has-
ip el dia de hoy ligaba a José Manuel
Maoreno Bernabé con laempresa “Divi-
sién 45, Sociedad. Anbnima”, fjfndose
como indemnizacién a abonar por dicha
empresa al aclor en concepto de indemnis
zacion por tal extincion. en la que ya ha
sido efectuada la reduccion legal del 20
por 100, prescrita por tratarse de empresa
de menos de 25 trabajadores. la cantidad
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de 58.965 pesetas, asi como la de 180.734
pesetas, en concepto de indemnizacion
complementaria por los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido has-
ta el dia de hoy.

Notifiquese el presente auto a las partes
en forma legal.

Asi lo acordé y firmd el ilustrisimo
sefior don Antonio Peral Ballesteros, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 12 de Ma-
drid.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a “Di-
vision 45, Sociedad Andnima’’, se expide
la presente cédula para su publicaciéon en
el BoLeTinN OFiciaL de la provincia y colo-
cacién en el tablon de anuncios.

En Madrid, a 26 de mayo de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B.—6.828)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 3.022-30 de 1979,
ejecucion 242 de 1981, seguidos ante la
Mapgistratura de Trabajo nimero 13 de
Madrid, a instancia de Raimundo Finez
Finez y otros, contra “Etesa, Sociedad
Andnima”, sobre cantidad, con fecha 7
de mayo de 1982 se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Dada cuenta, a tenor de lo prevenido
en el articulo 201 de la ley de Procedimien-
to Laboral, en relacién con los articulos
1.483 y 1.484 de la supletoria ley de Enjui-
ciamiento Civil, procédase al avalio de
los bienes embargados, a cuyo fin se de-
signa perito a Miguel Mirquez Fernandez
Mazueco, quien deberd aceptar y jurar el
cargo, vy dése traslado de dicho nombra-
miento al ejecutado, previniéndole que
dentro del segundo dia nombre otro por
su parte, bajo apercibimiento de tenerle
por conforme con el designado de oficio
por esta Magistratura.

Y para que sirva de notificacion a “Ete-
sa, Sociedad Andénima®, en su represen-
tante legal, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 7 de mayo de
1982.—El Secretario, Juan A. Garcia
Viscarret.

(B.—6.668)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.331 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 13 de Madrid, a instancia de An-
geles Fresno Rodriguez, contra “Estudio
y Programacion de Inversiones, Sociedad
Anonima' (EPINSA) v Fondo de Garan-
tia Salanal, sobre cantidad. con fecha 21
de mayo de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Que estimando la demanda interpuesta
por Maria de los Angeles Fresno Rodri-
guez, frente a la empresa demandada, “Es-
tudio y Programacion de Inversiones, So-
ciedad An6énima’ (EPINSA), en reclama-
cion de cantidad, debo de condenar y
condeno a la empresa demandada a que
abone al actor la cantidad de 130.350 pe-
setas que le adeuda, por los conceptos
reclamados de salarios desde el mes de
diciembre de 1980 al 9 de abril de 1981 y
beneficios 1980.—Notifiquese la presente
resolucién a las partes, advirtiéndoles que
contra la misma cabe recurso de suplica-
cidén ante el Tribunal Central de Trabajo
en el plazo de cinco dias habiles, a contar
del siguiente al de su notificacion, siendo
indispensable, si ¢l que recurre es el res-
ponsable de la condena, presente resguar-
do acreditativo de haber ingresado en la
cuenta corriente namero 97.763 del Ban-
co de Espaiia, ¢l importe de la condena,
incrementado en un 20 por 100, v en la
Caja de Ahorros v Monte de Piedad, su-
cursal 153 de la calle Orense, nimero 20,
cuenta 345, el deposito de 2.500 pesetas,
sin cuyo requisito no podra tenerse por
anunciado el recurso y quedard firme la
sentencia.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando, lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a “Es- |

tudio y Programacién de Inversiones, So-
ciedad Anonima' (EPINSA), en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 9 de junio de 1982.—EI Secretario, Juan
A. Garcia Viscarret.

(B.—6.840)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 832 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 14 de Madrid, a instancia de Pilar
Lépez Lopez, contra “*Rotome, Sociedad
Andnima", sobre cantidad, con fecha 20
de mayo de 1982 se ha dictado sentencia
“in voce', cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a “*Rotome, Socie-
dad Anénima' a que abone, por los con-
ceptos reclamados, a Pilar Lopez Lopez
la cantidad de 57.862 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a **Ro-
tome, Sociedad Anénima”™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 20 de mayo de 1982.—La Secretario,
Pilar Lépez Asensio.

(B.—6.602)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.220 de 1978,
ejecucion 162 de 1980, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo nimero 14 de
Madrid, a instancia de Santiago Girdn
Rubio, contra “Creaciones Fialte, Socie-
dad Andnima™, sobre despido, con fecha
25 de mayo de 1982 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:
19?21-'“1_5“ Madrid, a 25 de mayo de

Resultando que en la ejecucion seguida
en estas actuaciones se ha acreditado, por
la informacion correspondiente, que la
deudora carece de bienes susceptibles de
traba;

Resultando que en cumplimiento del
Real Decreto-ley 34/78, de 16 de noviem-
bre, se ha dado audiencia al Fondo de
Garantia Salarial.

Considerando que no conociéndose bie-
nes de la ejecutada susceptibles de traba y
habiéndose dictado auto de insolvencia
por la Magistratura nimero 8 en el proce-
dimiento 3.890/80, de fecha 10 de diciem-
bre de 1981, procede, a tenor, de lo preve-
nido en el articulo 204 de la ley de Proce-
dimiento Laboral, declarar la insolvencia
de la misma, con cardcter provisional ¥
sin perjuicio de continuar la ‘¢ejecucion
cuando mejore de fortuna.

Su Sefioria, ante mi, el Secretario. dijo:
Se declara a la ejecutada, “*Creaciones
Fialte, Sociedad An6nima”, insolvente en
el sentido legal con cardcter provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacién en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo la deudora mejorase de fortuna,

Lo mand6 y firma el ilustrisimo sefior
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y su
Frovincia. de lo que yo, ¢l Secretario, doy
e,

Y para que sirva de notificacion a
“Creaciones Fialte, Sociedad Andénima',
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madnd. a 3 de junio de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B.—6.669)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 810 de lQBO._segu'i-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 14 de Madrid, a instancia de Anto-
nio Titos Muifioz, contra “Edda-Europea
de Dietéticos y Alimentacion, Sociedad
Anoénima”, sobre despido, se ha dictado
sentencia por el Tribunal Central y provi-

dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguicnte:

Don Daniel Maestre Daza, Licenciado en
Derecho y Secretario de la Sala Segun-
da del Tribunal Central de Trabajo.

Recurso numero 2,798 de 1980,

Doy fe y testimonio: Que en el recurso
de suplicacion del que luego se hard méri-
to, se ha dictado por este Tribunal la
siguiente:

Sentencia.—llustrisimo sefior don Ri-
cardo Bernaldez Avila, Presidente; ilustri-
simo sefior don José Maria Marin Correa,
ilustrisimo sefior don Eduardo Pardo
Unanua.—En Madrid, a 23 de febrero de
1982.—En los autos procedentes de la Ma-
gistratura de Trabajo nimero 14 de las de
Madnd, seguidos a instancia de Antonio
Titos Mufioz, contra la empresa “Edda,
Europea de Dietéticos v Alimentacién,
Sociedad Anénima”, en reclamacién por
despido, pendientes ante Nos a virtud de
recurso de suplicacion interpuesto por la
parte demandada; y

Resultando que tuvo entrada en la Ma-
gistratura de referencia la demanda del
actor, en reclamacion por despido. Admi-
tida a trémite la demanda y celebrado
juicio, se dictd sentencia en fecha 19 de
septiembre de 1980, por la que estimando
la demanda se declara improcedente el
despido efectuado y se condena a la de-
mandada & que readmita al actor en su
puesto de trabajo, con abono de los sala-
rios dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta que la readmision tenga
lugar, desestimando la accién reconven-
cional ejercitada;

Resultando que como hechos probados
se declararon los siguientes:

12 Que el demandante, Antonio Titos
Muiioz, residente en Madrid, calle Carre-
ro Juan Ramén, ntimero 35, primero C,
ha prestado servicios desde primero de
noviembre de 1977 por cuenta y a las
ordenes de la empresa *Edda, Europea de
Dietétitos y Alimentacion, Sociedad Ano-
nima”, de mds de 25 trabajadores fijos,
domiciliada en San Cesdreo, nimero 36,
Poligono Industrial de Villaverde Alto v
dedicada a la industria de la alimentacién,
desempeniando en ella las funciones de
viajante, por las que percibia la retribu-
cidn de 56.000 pesetas mensuales.

2% Que el dia 26 de febrero de 1980 la
empresa despidid al actor de forma escri-
ta, basando tal sancion, segin dice literal-
mente, en que: “Nos comunica el Jefe
Nacional de Ventas que los servicios pres-
tados por usted a esta empresa son alta-
mente deficientes. Pese a que reiterada-
mente sus jefes le han instado para que
cambiara de actitud, los resultados han
continuado siendo poco satisfactorios.
Por ello y de conformidad con las leves
vigentes, esta Direccion le comunica que
ha decidido prescindir de sus servicios™

39 Que los hechos imputados al actor
no han sido acreditados en absoluto.

4¢ Que por la parte demandada se
ejercita accion reconvencional en reclama-
cion de 316.302 pesetas que manifiesta
haber recibido el actor de clientes y que
no ha entregado a la empresa.

5¢ Que lo alegado en reconvencién
por la empresa no ha sido probado;

Resultando que contra dicha sentencia
anuncid recurso de suplicacion la parte
demandada. recurso gue posterioemente
formalizo, siendo impugnade por la re-
currida. Remitidos los autos a este Tribu-
nal se proveyo el pase de los mismos a
Ponente, para su examen y resolucion.

Vistos: Siendo Ponente ¢l ilustrisimo
sefior Magistrado don José Maria Marin
Correa.

Considerando que el recurso de la em-
presa denuncia en ¢l primer motivo error
de hecho que refiere a dos circunstancias
diferentes, siendo la primera de cllas la
que consiste en la conducta del trabajador
imputada para fundar el despide y que
intenta ahora corroborar mediante las
pruebas de confesién y testifical, inefica-
ces a tal proposito segiin el numero 2 del
articulo 152 de la ley de Procedimiento
Laboral, por lo que tiene que fracasar,
debiendo merecer igual desestimacion la
segunda pretension revisoria, pues un in-
forme escrito emitido por uno de los em-
pleados de la empresa no pasa de ser
manifestacion privada que no alcanza ni

siquiera la naturaleza de la prueba testifi-
cal, a los que se une que los hechos reco-
gidos en la carta de despido carecen de la
concrecion precisa para poder ahora re-
formar el relato judicial, pues la empresa
se limité a imputar deficiencia en los ser-
vicios prestados; finalmente en cuanto a
la pretendida dimision del trabajador v
firma de un finiquito, la carta y el recibo
que respectivamente ocupan los folios 16
y 17 del proceso no fueron reconocidos
por el interesado, y asi también carecen
de eficacia en orden a demostrar el preten-
dido error de hecho. lo que lleva a la total
desestimacién de las revisiones, instadas;

Considerando que la censura juridica
denuncia infraccion del articulo 33 del
Real Decreto-ley de 4 de marzo de 1977,
por su inaplicacion, y es obligada la deses-
timacion del motivo porque al no quedar
acreditada conducta subsumible en algu-
na de las causas de despido que el precep-
to define, la sentencia no podia hacer apli-
cacion del mismo, y. finalmente, en cuan-
to al articulo 1,214 del Cédigo Civil que
invoca el tiltimo apartado del recurso, es
sabido que este precepto, por su generali-
dad, no es util para fundar un motivo de
suplicacion, a lo que se une que el Magis-
trado valora la prueba de acuerdo con la
facultad conferida por el articulo 89 de la
va citada ley de Procedimiento, por lo
que el recurso decae, debiendo ser confir-
mada la sentencia, con los pronunciamien-
tos complementarios previstos en el ar-
ticulo 164 de la reiterada ley Procesal.

Fallamos: Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso de suplicacién
interpuesto por la empresa *“*Edda, Euro-
pea de Dietéticos y Alimentacion, Socie-
dad Anémima”, contra sentencia dictada
por la Magistratura de Trabajo niimero
14 de las de Madrid, en fecha 19 de sep-
tiembre de 1980, a virtud de demanda
contra ella formulada por Antonio Titos
Mufioz, en reclamacion por despido, y, en
su consecuencia, debemos confirmar y
confirmamos la sentencia recurrida. con-
denando a la empresa demandada y re-
currente a la pérdida de los depositos
constituidos para recurrir, a los que se
dara su destino legal y al abono al Letra-
do de la recurrida de la cantidad de 6.000
peselas en concepto de honorarios,

Devuélvase los autos a la Magistratura
de Trabajo de procedencia. con téstimo-
nio de la presente, para su notificacién a
las partes y ejecucion del presente fallo,
previa notificacién a la Fiscalia del Tribu-
nal Supremo.—Asi por esta nuestra sen-
tencia, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—Ricardo Berndldez, José Maria
Marin, E. Pardo (Rubricados),

Publicacién.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia ¢n ¢l dia de su fecha,
por el ilustrisimo sefior Magistrado-Po-
nente que la suscribe, en la Sala de audien-
cias de este Tribunal. Doy fe.—Firmado:
Daniel Maestre (Rubricado).

Concuerda bien y fielmente con el ori-
ginal a que me remito, y para que asi
conte a los efectos de su envio a la Magis-
tratura de Trabajo de procedencia, expido
y firmo la presente en Madrid, a 23 de
febrero de 1982.

Providencia,—Magistrado, sefior Re-
quejo Llanos.—En Madrid, a 18 de mayo
de 1982.—Dada cuenta y no habiéndose
podido notificar la sentencia al actor, por
resolucién de contrario imperio, se deja
sin efecto la providencia de 30 de abril de
1982, notificindose la sentencia y la pre-
sente providencia por edictos al actor, v
una vez pnbticada. Se proveera respeclo
del escrito presentado por la empre-
sa.—Lo mandod y firma Su Sefioria ilustri-
sima. Doy fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacién a An-
tonio Titos Mufioz, en ignorado parade-
1o, se¢ expide la presente en Madnid, a 18
de mayo de 1982, —El Secretario (Fir-
mado),

(B.—6.675)
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MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

DIRECCION PROVINCIAL
DE MADRID

ACUERDO DE LA DIRECCION PROVIN-
CIAL DE TRABAJO Y SEGURIDAD 50-
CIAL DE MADRID. SOBRE REGISTRO. DE-
POSITO Y PUBLICACION DEL CONVENIO
COLECTIVO DE ASENTADORES DE FRU-
TAS ¥ VERDURAS DEL MERCADO CEN-
TRAL DE LEGAZPL. SUSCRITO POR LA
ASOCIACION DE MAYORISTAS DE FRU-
TAS Y HORTALIZAS DEL MERCADQ CEN-
TRAL DE LEGAZPlI. AGRUPACION DE
EMPLEADOS DEL MERCADO CENTRAL
_DE FRUTAS Y COMISIONES OBRERAS

Examinado el texto del convenio co-
lectivo de Asentadores de Frutas y Ver-
duras del Mercado Central de Legazpi,
suscrito por la Asociacion de Mayoris-
tas de Frutas y Hortalizas del Mercado
Central de Legazpi, Agrupacion de Em-
pleados del Mercado Central de Frutas
v Comisiones Obreras el dia 26 de mar-
70 de 1982. completada la documenta-
ciéon exigida en el articulo 6 del Real
Decreto 1.040/81 sobre Registro y De-
posito de Convenios, y de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 90, 2y 3
de la Ley 8/1980 de 10 de marzo del
Estatuto de los Trabajadores y el arti-
culo 2 del mencionado Real Decreto,
esta Direccion Provincial de Trabajo y
Seguridad Social. ¥

ACUERDA

1.> Inscribir dicho convenio en el
Registro Especial de Convenios Colecti-
vos de esta Direccion.

25 Remitir un ejemplar del conve-
nio al Instituto de Mediacion, Arbitraje
y Conciliacion para su deposito.

3.© Disponer su publicacion, obliga-
toria y gratuita, en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia.

Madrid. 17 de mayo de 1982.—El Di-
rector Provincial de Trabajo y Seguri-
dad Social, Jesus Garcia Villoslada
Quintanilla.

TEXTO DEL CONVENIO
COLECTIVO DE TRABAJO ENTRE
LAS EMPRESAS DE LA
«ASOCIACION DE MAYORISTAS DE
FRUTAS Y HORTALIZAS DEL
MERCADO CENTRAL DE LEGAZPI»
Y LOS TRABAJADORES
EMPLEADOS EN LAS MISMAS, DEL
ANO 1982

Articulo 1.© Ambito territorial vy
personal. —El presente convenio colecti-
vo de trabajo obliga a todas las empre-

sas componentes de la «Asociacion de

Mayoristas de Frutas y Hortalizas del
Mercado Central de Legazpi, de Ma-
drid». asi como a los trabajadores que
durante la vigencia del convenio presten
sus servicios bajo la dependencia y por
cuenta de las empresas afectadas,

Art. 2. Vigencia y duracion.—El

presente convenio entrara en vigor al
dia siguiente de su publicacion en el
BOLETIN OFICIAL de la provincia de
Madrid, no obstante, las mejoras eco-
nomicas acordadas se aplicardn con
efectos retroactivos desde el 1 de enero
de 1982 terminando el 31 de diciembre
de 1982, salvo traslado de localizacion
de mercado en cuyo caso se abrirdn
nuevas deliberaciones.

Art. 3.° Clasificacion del personal
segun la permanencia.—El personal
atendiendo a su permanencia. se dicho-
clasifica en fijo. eventual e interino (ver
Ordenanza de Comercio, articulo 7.7).

Las empresas estan obligadas a for-
malizar con cada uno de los trabajado-
res eventuales e interinog que admitan
por mas de cinco dias, un contrato es-
crito en el que hardan constar, ademas
de las condiciones generales del mismo.
su categoria profesional, el dia que co-
menzo la prestacion de sus servicios, la
clase de éstos y su duracién. Se entre-
gard una copia del contrato al trabaja-
dor. Todo eventual o interino que no
tenga formalizado contrato escrito se
considerara como fijo.

Art. 4. Clasificacion profesional.—
Teniendo en cuenta las caracteristicas
de estas empresas y el personal que
ocupan, se establece la siguiente clasifi-
cacion por razon de sus funciones. en
los grupos que a continuacion se indi-
can: !
[. Personal mercantil propiamente
dicho.

[I. Personal administrativo.

III. Personal de actividades auxilia-
res. ’ ]

I. Personal mercantil propiamente
dicho —Vendedor es el que a las orde-
ries de lo§ mayoristas y con conocimien-
to de las calidades y clases de los articu-
los lleva a cabo la subasta o venta de
éstos y efectiia en el propio puesto los
trabajos burocriticos relacionados con
dichas ventas.

[1. Personal administrativo.—Oficial
administrativo es el que a las ordenes
del empresario y en posesion de los co-
nocimientos tedricos Y Practicos necesa-

rios realiza con responsabilidad propia -

los siguientes trabajos de oficind: Expe-
dicion de boletos de mercancias. control
de operaciones verificadas en el dia.
realizacion de liquidaciones, confeccion
de facturas, despacho de corresponden-
cia. liquidacion de subsidios y Seguros
Sociales y mecanografia.

Auxiliar administrativo.—Es el que
con conocimientos generales de indoles
administrativas auxilia en la ejecucion
de trabajos de redaccion de correspon-
dencia de tramite, confeccion de factu-
ras vy estados para liquidacion de intere-
ses 0 impuestos, mecanografia y otros
no estrictamente burocraticos como pe-
sar, anotar pesos, elc,

Los auxiliares administrativos con
cinco anos de antigiiedad en la empresa
pasaran automdticamente a la categoria
de oficiales administrativos, sin que ello
suponga el que dejen de realizar las
funciones que tenian atribuidas como

&

auxiliares administrativos, hasta gue se
cubra su vacante por otro lrabajajor‘

Cobrador.—Queda equiparado al au-
xiliar de caja mayor de veinte anos, de
la Ordenanza Laboral.

III. Personal de actividades auxilia-
res.—Mozo especializado: Es el que se
dedica a trabajos concretos vy determi-
nados que sin constituir practicamente
un oficio ni implicar operaciones de
venta exige, sin embargo, cierta practi-
ca en la ejecucion de aquéllos.

Entre dichos trabajos se comprenden
la colocacion y clasificacion de los bul-
tos a su llegada a los puestos, tomar
nota de los mismos, recogida y almace-
naje de envases y pago a los minoristas
de las fianzas depositadas como garan-
tia de su devolucion, preparar la remi-
sion de envases a los remitentes toman-
do nota de los mismos, pesar v anotar
los pesos.

Mozo.—Es el que efectia el trans-
porte de mercancias dentro o fuera del
establecimiento y realiza cualquier otro
trabajo que exija predominantemente

_esfuerzo muscular, pudiendo encomen-

déarsele también trabajos de limpieza
del establecimiento.
El mozo pasard a ser mozo especiali-

4 zado al ano de servicios en la empresa,

sin que ello suponga ¢l que deje de
realizar las funciones que tenia atribui-
das como tal mozo. hasta que se cubra
su vacante por otro trabajador.

Conductor.—Es ¢l trabajador que es- -

tando en posesion del permiso de con-
ducir correspondiente. estd encargado
de conducir camiones de propiedad de
la emPresa, cuida de la conservacion de
los mismos v orienta sobre su carga y
descarga. Equiparado a oficial de 1.*
Art. 5.° Remuneracion del tra-
bajo.—Los salarios que se fijan en el
presente convenio para cada una de las
categorias profesionales son los que a
continuacion se determinan:

Plus compensacion horario.—Hace
referencia al acuerdo firmado por los
representantes legales y sindicales de las
Agrupaciones de Empresarios 'y de Tra-
bajadores del grupo de «Asentadores
del Mercado Central de Frutas» en fe-
cha 24 de febrero de 1976. como con-
traprestacion a la obligacion por parte
de los trabajadores a aceptar los nuevos
turnos de trabajo elaborados por las
empresas, que se recogerdn en el articu-
lo siguiente; acuerdo que fue homologa-
do por el Ilmo. Delegado Provincial de
Trabajo el 26 de septiembre de 1976.

Antigiiedad.—La tabla anterior de
bienios hace referencia al 2,5 % del sa-
lario base.

Pagas extraordinarias.—Las pagas €x-
traordinarias de julio, Navidad y benefi-
cios serdn abonadas de acuerdo con lo
dispuesto en esta materia en la Orde-
nanza Laboral (arts. 42 y 44), por el
importe total de una mensualidad.

Clausula de Revision Salarial.—En el
caso de que el Indice de Precios al Con-
sumo (IPC), establecido por el INE, re-
gistrase al 30 de junio de 1982 ua incre-
mento respecto al 31 de diciembre de
1981 superior al 6,09 %, se efectuard
una revision salarial, tan pronto se
constate oficialmente dicha circunstan-
cia. en el exceso sobre la indicada cifra,
computdndose el doble de tal exceso a
fin de prever el comportamiento del
[PC en el conjunto de los doce meses
(enero-diciembre de 1982); teniendo co-
mo tope el mismo IPC menos dos pun-
tos. Tal incremento se abonara con
efectos de 1.’ de enero de 1982 y, para
llevarlo a cabo, se tomaran como refe-
rencia los salarios o tablas utilizados pa-
ra realizar los aumentos pactados para
1982.

Art. 6. Jornada.—Serd de 43 horas
semanales, 42 horas para los turnos de
jornada continuada. Cada trabajador
tendra claramente especificada su jorna-

Sueldo Plus A i
CATEGORIAS : S : compensacion Toral
ASC gsisiencia
horario

N enABAOr & o sl s L sta ek alaaiagie 43,549 1.594 3.770 48.913
Oficial Administrativo .,.......... 39.303 1.594 3.770 44.667
Auxiliar Administrativo .......... 37.611 1.594 3.770 42.975
Cobrador ....... s e i ate s e s a s 38.456 1.594 3.770 43.820
Mozo Especializado.............. w 37.000 1.594 3.770 42.364
20 I Joa b aisdaiy 35.547 1.594 3.770 40.911
CoNAUCHOT v iaa s fn s wisime saanli snws 40,301 1.594 3,770 44.665

Bienios da de trabajo segan los turnos estableci-

dos que son:
Vendedor ;i iiiisaens i vansaanaies 1.089 Mozos 1." turno: de 6 a 10 y de 14 a
Oficial Administrativo........ ... 983 lxr:'i"m& i e 17 ¢ 24k
o oY ozos 2." turno: de 17 a 24 horas.
ﬁ‘nuxahar Administrativo. . ccooeeeens 94(1 Mozos 3.° turno: cinco dias a la sema-
COBIAAOY:: aierais s iveies shamamairmsny 961 | na de lunes a viernes, ambos inclusive.
Mozo Especializado.............ix.. 925 |y de 22 a 6 horas 24 minutos.
Personal administrativo: de 6 a 13 ho-

AT 55y i e e e 889 | ras.
Conductor ....... Visrorees Fiveton Pprere 983 El descanso legal de 36 horas senala-
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das para los siguientes turnos es el si-
guiente:

1." turno y administrativos: siabados
tarde y domingo.

2.% turno: domingo, manana del lu-
nes.

3.% turno: ya mencionado.

El tiempo que se trabaje en exceso a
las 43 6 42 horas semanales, segan sea
jornada partida o continuada, se com-
putara como horas extraordinarias.

Art. 7.° Vacaciones.—Las vacacio-
nes anuales reglamentarias se disfruta-
ran a peticion del trabajador, necesaria-
mente en los meses de junio, julio,
agosto y septiembre, salvo que las nece-
sidades del servicio lo impidiesen.

Art. 8." Seguridad e higiene.—En
todos los centros de trabajo existira un
botiquin dotado del material y elemen-
tos necesarios para los primeros auxi-
lios, en lugar asequible a los emplea-
dos.

Art. 9.° Prendas de trabajo.—Las
empresas proveeran a su personal mer-
cantil y administrativo de dos guarda-

polvos y a los mozos de dos trajes azul

0 peto. Estas prendas tendran un ano
de uso obligatorio durante la jornada.

Art. 10. Las empresas seguirih abo-
nando la ayuda de transporte a que se
refiere el articulo 10 del convenio ante-
rior, en las mismas condiciones a aque-
llos trabajadores que lo vinieren perci-
biendo.

Igualmente se obliga a abonar dichas
ayudas a aquellos trabajadores que lo
soliciten, siempre y cuando justifiquen
que no pueden utilizar los medios de
transporte publicos en servicio normal
(Metro, autobuses y autobuses periféri-
€os), en este (ltimo supuesto, la empre-
sa solicitard al trabajador la justifica-
cion de los gastos efectuados.

En todo caso los trabajadores que se
encuentren en la situacion prevista en el
primer pdrrafo de este articulo. podran
optar entre continuar percibiendo la
ayuda a que ¢l mismo se refiere. 0 por
el contrario acogerse a lo dispuesto en
el pargafo segundo.

Art. 11. Lgs trabajadores tendran la
osibilidad de acogerse a la jubilacién a
os 64 anos dentro de las normas esta-
blecidas en el punto IV/3 del ANE. y
Real Decreto 2.705/1981, de 19 de oc-
tubre, por el que se desarrolla el articu-
lo tunico del Real Decreto-Ley 14/1981,

de 20 de agosto. siempre que sca de
mutuo acuerdo entre empresa v trabaja-
dor.

Art. 12. Comisién paritaria.—Am-
bas partes negociadoras acuerdan esta-
blecer una comision paritaria como 6r-
gano de conciliacion. interpretacion v
vigilancia del cumplimiento del presente
convenio. it

Estara integrada por 8 miembros fijos
de cada una de las partes, y que son los
siguientes:

Representacion empresarial.~Manuel
Aroca Castro, Rafael Asenjo Barranco.
Entique Rojo Sanchez, Pedro Martin
Garcia, Julio Trobo de Roa, Francisco
Jiménez Alonso, Ismael Rebollar v Ma-
riano Lopez.

Representacion social.—Juan Munoz
Rodriguez, Alfonso Martinez Palomar,
Enrique de Mingo Moreno, Manuel Pri-
vado Gil. Nicasio Lépez Velasco, Is-
mael Ramos Jiménez, Bartolomé Bur-
gos Ruiz e Isidro Gomez Martin.

Los miembros de dicha Comision pa-
ritaria, en representacion de los trabaja-
dores en desempeno de sus funciones,
como integrantes de la misma y sélo en
tanto pertenezean a ella, disfrutardn de
garantias sindicales de acuerdo con la
Legislacion Laboral vigente.

La condicion de miembros de la co-
mision paritaria del presente convenio
se extinguird a todos los efectos con la
entrada en vigor del nuevo convenio.

Son funciones especificas de la comi-
sion paritaria las siguientes:

— La congciliacion en los problemas o
las cuestiones que deban serles someti-
dos por las partes y en los supuestos
previstos en el presente convenio,

— La interpretacion del convenio.

— La vigilancia del cumplimiento co-
lectivo de lo pactado.

— Conocimiento de las plantillas,

— Control sobre la contratacion, co-
municando las empresas a la comision
los puestos de trabajo que piensa cubrir
y las condiciones de los aspirantes. Pro-
curando dar preferencias al personal
que anteriormente haya prestado sus
servicios en el mercado.

Ambas partes acudiran a la comision
que tratara de provocar la conciliacion
entre ellos. En caso de que no la hubie-
ra, emitira opinion que se elevara don-
de proceda si alguna de las partes consi-
dera oportuno.

Procedera a convocar a la comisién
mdistintamente cualquiera de las partes.

Esta comision podra utilizar los servi-
cios ocasionales o permanentes de ase-
sores, en cuantas materias sean de su
competencia, siendo ¢stos designados li-
bremente por cada una de las partes.

Art. 13. En todo lo no previsto en
¢l presente convenio se estara a lo dis-
puesto en el Estatuto de los Trabajado-
res y en la Ordenanza Laboral para el
Comercio.

Disposiciones adicionales

1.* Desde el momento de la firma
de este convenio los trabajadores po-
drin solicitar la ayuda establecida en el
articulo 10 del mismo.

2. Ambas partes acuerdan que la
comision paritaria comenzara a funcio-
nar con las garantias.establecidas en el
articulo 12 del presente convenio a par-
tir del dia 10 de abril de 1982.

3.* Todas las empresas que funcio-
nen en el Mercado Central de Legazpi
vy como no encuadradas en, la ‘Asocia-
cion de Mayoristas de Frutas y Hortali-
zas podrian adherirse al presente conve-
nio.

4.* Seguira en vigor la poliza de se-
guros numero 272,222/1 de la Compa-
nia New Hampshire Insurance Compa-
ny, a traveés de Americam International
Group. que suscribe la Asociacion de
Empresarios Mayoristas de Frutas vy
Hortalizas de¢l Mercado Central de Le-
gazpi de Madrid. en nombre de todos
sus asociados y a beneficio de los em-
pleados de los mismos. que se renovard
a su vencimiento.

Dicha poliza. se considera anexo de
este convenio a todos los efectos.

5" Se estudiara la constitucion de
una Comision Mixta, con un maximo de
cineo miembros por cada parte, que no
pertenezcan a la Comision Paritaria, pa-
ra el estudio y desarrollo de ideas que
contribuyan al buen funcionamiento y
defensa del Mercado,

La denuncia del presente convenio
habra de hacerse. por escrito, por cual-
quiera de’ las partes. o por ambas, ante
la autoridad laboral y ante la otra
parte.

El plazo de preaviso para dicha de-
nuncia serd un mes antes de la finaliza-
cion de la vigencia del presente conve-
nio.

(G. C.—6.264)

MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

DIRECCION PROVINCIAL
~ DE MADRID

*ACUERDO DE LA DIRECCION PROVIN-

CIAL DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL

DE MADRID, SOBRE REGISTRO, DEPOSI-

TO Y PUBLICACION DEL CONVENIO CO-

LECTIVO DE LA EMPRESA «5. BARBUDO.
S. Ar

Examinado el texto del convenio co-
lectivo de la empresa «S. Barbudo,
S. A.», suscrito por la Comision Deli-
beradora del dia 5 de febrero del 82
completada la documentacion exigida
en el articulo 6.” del Real Decreto
1.040/81 sobre Registro y Deposito de
Convenios. v de conformidad con lo

o

dispuesto en el articulo 90, 2 y 3 de la
Ley 8/1930 de 10 de marzo y el articulo
2.° del mencionado Real Decreto, esta
Direccion Provincial de Trabajo y Segu-
ridad Social,

ACUERDA

I.* Inscribir dicho convenio en el
Registfd Especial de Convenios Colecti-
vos de esta Direccion.

2.* Remitir un ejemplar del conve-
nio al Instituto de Mediacion, Arbitraje
y Conciliacion para su depoésito.

3." Disponer su publicacion, obliga-
toria y gratuita, en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia. )

Madrid, 10 de mayo de 1982.—El Di-
rector provincial de Trabajo y Seguri-
dad Social.

CONVENIO COLECTIVO DE LA
EMPRESA «S. BARBUDO, S, A.»

CAPITULO |
Disposiciones generales

Articulo 1. Objetivo.—El presente
convenio tiene como fundamental obje-
to, regular las relaciones laborales entre
la empresa «S. Barbudo. S. A.» y el
personal que presta sus servicios en la
misma.

Art. 2. Ambito temporal.—El pre-
sente convenio colectivo tendra una vi-
gencia de un ano. desde el | de enero
de 1982 al 31 de diciembre del mismo
ano. \

Art. 3. Denuneia.—La denuncia
del convenio deberi realizarse por cual-
quiera de las partes con una antelacion
minima de tres meses a la fecha de fina-
lizacion del mismo. En caso contrario
se entendera prorrogado por otro ano.

Art. 4 Garantia personal.—Se res-
petaran los ingresos fijos individualmen-
te percibidos con anterioridad al conve-
nio sin que las normas de éste puedan
‘implicar mermas en los mismos exami-
nados en su conjunto en computo anual
individual. La garantia serd de cardcter
exclusivamente personal sin que puedan
entenderse vinculadas al puesto de tra-
bajo. categorias profesionales u otras
circunstancias analogas.

Art. 5. Compensacion y absor-
cion.—Las retribuciones .establecidas en
el presente convenio serin compensa-
bles hasta donde alcancen las retribu-
ciones que viniese abonando «S. Barbu-
do, S. A.» cualquiera que sea el moti-
vo, la denominacion y forma de dichas
retribuciones. .

Las condiciones resultantes de este
convenio serin absorbibles hasta donde
alcancen cualquicta otras que en el fu-
turo puedan establecerse por disposi-
cion legal. efectuandose en computo
anual global individual para determinar
las absorciones v compensaciones que
procedan.

Art. 6 Igualdad de sexo.—El tra--

bajo realizado por el personal femenino
tendra idéntica retribucion que el perso-
nal masculino. para trabajo de igual cla-
Se y categoria,

Art. 7. Sistema retributivo.—Las
retribuciones del personal comprendido
en este convenio. estaran constituidas
basicamente por: salario base, comple-
mento de asistencia y prima de produc-
cion al personal sujeto a esta modali-
dad.

No se incluyen en estos conceptos la
antiguedad ni los pluses obligatorios.

a) Salario base.—Se adoptari el sa-
lario minimo interprofesional legalmen-
te vigente el dia 1.” de enero de 1982 y
serd actualizado de acuerdo con las dis-
posiciones oficiales.

b) Complemento de asistencia,—Es
el complemento salarial que devengara
el trabajador por dia efectivamente tra-
bajado a rendimiento no inferior al nor-
mal. Si el rendimiento fuese inferior al
normal Gnicamente se devengard la ba-
s¢ salarial. :

¢) Prima de produccion.—La prima
de produccion es suma de dos términos:

l. Variable.—Que corresponde a la
puntuacion media alcanzada segin Ia
cantidad de produccién mensual correc-
tamente efectuada y que es proporcio-
nal al producto de los coeficientes si-
guientes:

Cp = Coeficiente profesional.

Ch = Coeficiente horario de presen-
cia en fabrica.

Ca = Coeficiente de actividad.

2. Fijo.—Corresponde a un comple-
mento dle la prima, denominado plus
prima que lo percibirin solamente
aquellos trabajadores que sobrepasen la
actividad media mensual de 130 y segiin
categoria profesional que actualmente
rige en esta empresa. La parte de esta
retribucion que deba ser permutada por
necesidades de ajuste con los aumentos
legales se percibira sin necesidad de al-
canzar el tope de actividad 130. Este
concepto y la prima variable de produc-
cion se devengara por dia efectivamente
trabajado. En némina se reflejara como
plus convenio y serd devengado, asi co-
mo la prima variable. por dia efectiva-
mente trabajado.

Art. 8.* Indivisibilidad del conve-
nio.—EIl convenio es un todo organico
indivisible y las partes quedan mutua-
mente vinculadas al cumplimiento de su
totalidad.

Art. 9. Comision Paritaria.—Se
constituye una Comisién Paritaria inte-
grada por seis miembros. Tres represen-
tantes elegidos por la empresa v tres re-
presentantes de los trabajadores, elegi-
dos entre los componentes del Comité

de empresa. Las funciones de esta Co-

mision seran las siguientes:

1.* Interpretacion del convenio,

2." Arbitraje de los problemas o
cuestiones que le sean sometidas por
ambas partes.

3." Vigilancia del cumplimiento de
lo pactado. -

CAPITULO 11
Organizacion del trabajo

Principio general. —En este capitulo

la empresa y los trabajadores estaran.

sometidos a lo establecido en la legisla-
cion vigente.

La empresa tendra la facultad. a la
vista de los resultados obtenidos modifi-
car estos conceptos y sistemas retributi-
vOS.

El personal comprendido en las cate-
gorias A-1, A-3, A-4 y A-6 no estan
sujetos a régimen de primas.

La empresa se reserva la facultad de
implantar y eliminar el sistema de pri-
mas que considere mds conveniente y

ue sea factible en aquellas secciones v
epartamentos susceptibles de mejorar

la productividad y como consecuencia la’

retribucion individual de las personas
afectadas. Al Comité de la empresa se
le comunicard esta decision, el cual
emitird el informe correspondiente.

Definiciones

a) Rendimiento normal.—Se consi-
dera rendimiento normal al correspon-
diente al indice de actividad normal.

b) Rendimiento Gptimo.—Se consi-
dera rendimiento 6ptimo al correspon-
diente a una actividad 6ptima.

¢) Actividad normal.—Es aquella

ue desarrolla un trabajador de aptitu-
ﬂcs medias conocedor de su trabajo v
consciente de su responsabilidad. con
un esfuerzo razonable. comparable de
acuerdo con las normas internacionales
de la OIT al que desarrollaria andando
sobre un suelo horizontal a una tempe-
ratura ambiente de 10 a 18 grados cen-
tigrados, sin carga v en linea recta a 4.8
km/h.

Esta actividad es la adoptada por los
distintos y mis normales sistemas de
medicion v que para ¢l sistema centesi-
mal empleado por esta empresa corres-
pende al indice 100.

d) Actividad optima.—Es la mixi-
ma que puede desarrollar un trabajador
de aptitudes medias. sin perjuicio de su

.
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vida profesional trabajando en la jorna-
da normal de trabajo.

CAPITULO 1Tl
Clasificacion profesional

Art. 10 Los trabajadores de «S.
Barbudo. S. A.» en atencién a las fun-
ciones que efectian se clasificaran en
los grupos siguientes:

A) Técnicos y Administrativos.

B) Especialistas y no cualificados.

Art. 11. Los técnicos y administrati-
vos comprenderdn los siguientes subgru-
pos y categorias:

A-1 Técnicos Titulados.
1-1. Director Técnico.
1-2  Técenico Jefe.
1-3 Técnico Superior. -
1-4 Ingeniero Técnico o Perito.
1-5 Ayudante Técnico Sanitario.
A-2 Técnicos no Titulados.
2-1 Encargado.
2:2 Capataz,
A-3 Oficina Técnica de Organizacion
del Trabajo.

Técnico de Organizacion de 1.
Técnico de Organizacion de 2.*
Auxiliar de Organizacion.
Aspirante a Auxiliar de Organi-

C".Hl.‘ﬂ'w'.ﬂ
i d 1 -

zacion.
A-4 Técnicos de Oficina.
4-1 Delineante Proyectista.
4-2 Delineante.
4-3 Calcador
A-5+ Administrativos.
5-1 Jefe de 1.
52 Jefe de 2.
5-3. Oficial de 1~
5-4 Oficial de 2.*
5-5 Auxiliar.,
5-6 Aspirante.
A-6 Personal de Ventas.
6-1 Director Comercial.
6-2 Jefe de Ventas.
6-3  Viajante.
6-4 Corredor de plaza.
Art. 12. Los especialistas y no cuali-

ficados se clasificaran:

B-1 Profesionales de la Industria.

-1 Profesional de 1.°

1-2  Profesional de 2.!

1-3. Avyudante de Especialista.

1-4. Peon.

1-5. Aprendiz.

B-2 Profesionales de Oficios Auxi-
liares.

2-1 Oficial de 1.

22  Oficial de 2.°
* 2.3 Oficial de 3.*
© 2-4 Aprendiz.

B-3 Subalternos.

3-1 Almacenero.

3.2 Ordenanza.

3-3 Botones. _

Art. 13. Las categorias especificadas

en los articulos anteriores tienen carac-
ter enunciativo y no implican la obliga-
cion de tener provistas todas ellas.

Art. 14, -Definicion de las diferentes
categorias:

A-1 Técnicos Titulados.—A este
grupo pertenecen quienes para ¢l cum-
plimiento de sus funciones se les exige
poseer el titulo profesional, expedido
por centro docente v mantenido o reco-
nocido oficialmente por el Estado Espa-
fiol, siempre y cuando realicen funcio-
nes propias de su carrera que la empre-
sa designe.

1-1 Director Técnico—Corresponde
al mismo la direccion de los servicios de
toda la explotacion o fabrica.

. 12 Téenicos Jefes.—Son aquellos
que dirigen. dentro de cada fabricacion
o grupo de fabricaciones. laboratorios.
secciones, etc.. todo lo inherente al
proceso operatorio o de estudio de la
misma, ocupandose de la mejora y per-
feccionamiento de la produccion siendo
responsable de los rendimientos opera-
torios a su cargo y de cuantas exigen-
cias precise su intervencion; tiene el
mando directo sobre los técnicos titula-
dos, elementales y no titulados y res-
runsabilidad en el trabajo de la planti-
la general a su cargo. disciplina y segu-
ridad personal.

. 1-3 " Técnico Superior.—Es el que

poseyendo un titulo profesional de ca-
racter universitario 0 técnico realiza en
la empresa funciones propias de su titu-
lo upiversitario o de una escuela espe-
cial, que la empresa designe.

1-4  Ingeniero Técnico o perito.—Es
el personal gue con titulo expedido por
escuela técnica de grado medio desem-
pena funciones propias de su profesion,
que la empresa designe.

1-5 Ayudante Técnico Sanitario.—
Es quien en posesién: del titulo oficial
correspondiente presta de forma habi-
tual los servicios de su profesién y de la
administracion y estadistica de la Clini-
ca.

A-2 Técnicos no titulados.—Com-
prende al personal que, sin titulo profe-
sional superior ni inferior, se dedica a
funciones de caracter técnico o produc-

tivo analogas y subordinadas a las reali-

zadas por el personal técnico titulado.

2-1 ‘Encargado.—Es quien, con
mando directo sobre capataces y oficia-
les, estd a las ordenes inmediatas del
técnico. secundando a ésteen el trabajo
y servicios a ¢l encomendados v Susti-
tuyéndole en sus ausencias. '

22 Capataz.—Es quicn. con cono
mientos tECNICOs ¥ practicos avivditados
tiene a su cargo el personal productivo
al que dirige, segin instrucciones de su

“superior inmediato, respunsahiliza’mdose

de la organizacion, ejecucion, rendi-
miento v calidad del trabajo efectuado.
Asimismo tendra la responsabilidad
de hacer cumplir las normas de limpieza
y conservacion de la maquinaria. del
puesto de trabajo.y su entorno.
También serd de su competencia el
control de asistencia. puntualidad. pre-
sencia en el puesto de trabajo. inspec-
cion de las hojas de trabajo y propues-

tas de sanciones ‘para las infracciones en

que incurra el personal a su mando.

A-3 Oficina Técnica de Organiza-
cion del Trabajo.—Comprende las si-
guientes categorias: i

3.} Téenico de organizacion de 1.—
Es el técnico que, a las ordenes de la
Direccion Técnica realiza las siguientes
funciones relativas a la organizacion
cientifica del trabajo: cronometraje y
estudio de tiempos de todas clases. Es-
tudio de mejora de métodos con satura-
cion de equipos de cualquier nimero de
operarios. Estimaciones economicas.
Confeccion de fichas completas. Defini-
cién de los lotes o conjuntos de trabajo
con finalidades de programacion. célcu-
lo de tiempos de trabajo de los mismos.
Establecimientos de cuadros de carga.
en todos sus casos. Establecimienta de
necesidades completas de materiales,

partiendo de datos obtenidos en plano

o sobre obra, aun contando con dificul-
tades de apreciacion. Despicce de todas

clases y croquizaciones consiguientes.

Inspeccion y control. Colaboracion en
el establecimiento del orden de montaje
para lotes de piezas o zona de funciones
de planeamiento de dificultad media y
representaciones grificas. Confeccion
de normas o tarifas de trabajo de difi-
cultad media.

3-2 Técnico de Organizacion de
2.—Es quien. ademas de hacer los tra-
bajos propios de Auxiliar de organiza-
cién, realiza los siguientes: Cronome-
traje de todo tipo. Colaboracion en la
seleccion de datos para la confeccion de
normas. Estudio de métodos de trabajo
de dificultad media y saturacion de
equipo de hasta tres variables. Confec-
cion de fichas completas de dificultad
media. Estimaciones economicas. Infor-
mador de obras con dificultades de
apreciacion en la toma de datos. Defini-
ci6n de conjuntos de trabajos con indi-
caciones precisas de sus superiores, Cal-
culo de tiempos con datos tomados so-
bre plano y obra, de dificultad media,
despiece de dificultad media y croquiza-
cion siguiente. Evaluacion de necesida-
des de materiales en casos de dificultad
normal. Inspeccion y control, Colabora-
cion en funciones de plancamiento y re-
presentaciones graficas.

3.3 Auxiliar de Organizacion.—Es
el mayor de dieciocho anos que realiza

trabajos sencillos, de organizacion cien-
tifica del trabajo, tales como cronome-
trajes sencillos, acumulacion de datos
con directrices bien definidas. revision y
confeccion de hojas de trabajo, andlisis
y pago. Control de operaciones senci-
llas. Archivo y numeracion de planos y
documentos. Fichas de existencia de
materiales y fichas de movimiento de
pedidos (labor esencialmente de trans-
cripcion de informacion). Calculo de
tiempos, partiendo de datos y normas o
tarifas bien definidas. Representaciones
graficas.

3-4  Aspirante a Auxiliar de organi-
zacion.—Menores de dieciocho anos
que realizan trabajos sencillos, capaci-
tandose para ascender a Auxiliar de Or-
ganizacion,

A-4 Técnicos de Oficina.—Son
aquellos empleados que, dentro de las
oficinas de la empresa. realizan trabajos
de caracter técnico relacionados con su
profesion.

41 Delineante Proyectista.—Es
quicn. dentro de las especialidades a
que se dedique la seccion en que presta
«is servicios, proyecta o detalla lo que
le indica el técnico titulado bajo cuyas
ordenes esta o el que, sin tener superor
inmediato, realiza lo que personalmente
concibe. segin los datos o condiciones
técnicas exigidas por los clientes, las
empresas o la naturaleza de las obras.
Ha de estar capacitado para dirigir
montajes. Dentro de todas estas funcio-
nes las principales son: Estudiar toda
clase de proyectos. desarrollar la obra

ue haya que construir y la pre aracion

¢ datos que puedan servir de base pa-
ra el caleulo de costos y tiempos de fa-
bricacion.

4-2 Delineante.—Es quien desarro-

Wa los proyectos, levanta planos de

conjunto y detalle, sean del natural ©
de esquemas y de anteproyectos estu-
diados. croquizacion de maguinaria en
conjunto, despieces de planos de
conjunto, pcdi:ﬁ:b de materiales para
consultas. cubicaciones y transportacion
de mayor cuantia, calculo de resistencia
de piezas, de mecanismo O estructuras
mecanicas. previo conocimiento de las
condiciones de trabajo y esfuerzo a que
estan sometidos.

4-3 Calcador.—Es quien limita sus
actividades a copiar. J:»ur medio de pa-

eles transparentes de tela o vegetal,
E)s dibujos, los calcos ‘o las litografias
que otros han preparado y a dibujar a
escala croquis, claros y bien interpreta-
dos, bien copiando dibujos de la estam-
pa o bien dibujados en limpio.

A-5. Administrativos.—Son los que
realizan funciones de oficina contables
u otras analogas, sea dentro de la orga-
nizacion central de la empresa o en los
servicios considerados como ramificados
de la misma.

5-1 Jefe de 1.—Es quien, aparte de
los trabajos propios de su categoria,
provisto o no de poder llevar la respon-
sabilidad directiva de una o mas seceio-
nes. estando encargado de imprimirles
unidad. Podran tener esta categoria los
inspectores administrativos. st asi se
considerase.

5.2 Jefe de¢ 2.—Es quien, aparte de
los trabajos propios de su categoria,
provisto o no de poderes limitados. esta
encargado de orientar. dirigir y dar uni-
dad a la seccion o dependencia que ten-
ga a su cargo, asi como de distribuir el
trabajo entre el personal que de ¢l de-

nda. -

5-3 Oficial de 1."—Es quien. con un
servicio determinado a su cargo con ini-
ciativa y responsabilidad, con o sin
otros empleados a sus ordenes, ejecuta
alguno de los siguientes trabajos: Fun-
ciones de cobro o pago, dependiendo
directamente de un jefe y desarrollando
su labor. como ayudante o auxiliar de
éste. sin tener firma ni fianza, factura y
cilculo de las mismas. siempre que sca
responsable de esta mision estadistica,
transcripeion en libros de cuentas co-
rrientes, diario, mayor. corresponsales,
redaccion de correspondencia con ini-
ciativa propia, liquidacion y calculo de

la némina de salarios. sueldos u opera-
ciones analogas y en definitiva todo
aquello propio de una oficina, dominan-
do la mecanografia. .

§-4 Oficial de 2.—Es quien, con
iniciativa y responsabilidad, efectia
operaciones auxiliares de contabilidad o
coadyuvantes de las mismas, organiza
archivos ‘o ficheros; taquimecanografo
en idioma nacional; asimismo realiza
corresponsalia y otras funciones simila-
res. :

5-5 Auxiliar. —Es el empleado
mayor de dieciocho anos, que se dedica
dentro de la oficina, a operaciones ad-
ministrativas y, en general, a las pura-
mente mecanicas inherentes al trabajo
en aquéllas. En estas categorias se inte-
gran las telefonistas y mecanografos de
ambos sexos. : :

5-6 Aspirante—Es quien . con edad
comprendida entre los catorce die-
chiocho afos, trabaja, al tiempo guc se
instruye en funciones peculiares de ofi-
cina administrativa.

A-6 Personal de Ventas.—Tienen
este caricter los que ejercen las activi-
dades que a continuacion se definen:

6-1 Director Comercial.—Es quien
tiene a su mando los diferentes departa-
mentos de ventas, tanto nacionales co-
mo de exportacion.

Estudia la estrategia de ventas, el di-
seno de nuevos modelos, lanzamiento
de ordenes de fabricacion y todas aque-
llas funciones que promocionen el au-
mento de la venta del producto diri-
giendo la politica de Publicidad y pro-
paganda de la empresa.

6-2 Jefe de Ventas,—Es quien al
frente de un departamento de ventas de
la empresa y a las ordenes inmediatas
de la Direccién Comercial, orienta y da
unidad a la labor de todo el personal
integrado en su seccion.

6-3 Viajante.—Es quien, al servicio
exclusivo de una empresa, tiene por co-
metido viajar en la ruta que se le asigne
para ofrecer el producto, exhibir el
muestrario, tomar. nota de pedidos. in-
formar sobre los mismos y cuidar de
que se.cumplan, y el cobro si procede:
estando excluidos los agentes comercia-
les titulados.

6-4 Corredor de plaza.—Es quien,
al servicio exclusivo de una empresa de
modo habitual, realiza las mimas fun-
ciones atribuidas al viajante, pero limi-
tadas a localidades fijas.

B-1 Profesionales de la Industria.—
Son los que, con un periodo de prictica
ejecutan trabajos ayudados por maqui-
nas. elementos mecanicos, maquinaria
directamente productiva o auxiliar pro-
pios de esta industria. cuidando de su
buena marcha, engrase y conservacion;
asi como la:limpieza del puesto de tra-
bajo vy su entorno. :

Dentro de esta categoria se encuentra
el personal de control de calidad. cuya
funcion principal es “vigilar el proceso
productivo. tomando muestras de las
piczas de cada operacion en el momen-
to de ejecucion de las series, comuni-
cando cualquier anomalia al jefe de
Seccion y de Nave. Caso de que dicha
anomalia no se subsane debera comuni-
car lo sucedido a su jefe inmediato su-
perior.

También deberd elaborar los infor-
mes diarios de los resultados de su yeri-
ficacion en los documentos destinados a
tal fin. '

La clasificacion que sigue:

1-1 Profesional de primera indus-
tria. :

1-2 Profesional de segunda indus-
tria,

Representa la de aquellos cuyas espe-
cialidades son entre otras las siguientes:

Operador de méquinas de prensa,
soldadura, fresado, taladrado, roscado,
corte, punzonado, reducido, pulido.
inyectado, grabado, pintado, marcado.
decorado y manipulaciones manuales
tales como’ la preparacion de los banos
galvénicos, lacas y barnices y operacio-
nes gue asi lo requieran.

1-3  Ayudante de Especialista.—Son
fos que desempenan funciones anilogas
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a los de primera y segunda, adquiriendo
practica y conocimiento y los que con
menor periodo de pricticas realicen ta-
reas complementarias en el proceso de
fabricacion.

1-4 Peén.—Es el obrero mayor de
18 anos que ejecuta trabajos para los
cuales no requiere preparacion alguna
ni conocimientos tedricos o pricticos de
ninguna clase. Pueden servir indistinta-
mente en cualquiera de las secciones.
pues la indole de su trabajo consiste
esencialmente en la aportacion de su es-
fuerzo fisico y no exige otra condicion

ue la atencion debida y la voluntad de
llevar a cabo aquello que se le ordena.
Sus condiciones, entre otras. pueden ser
las siguientes:

Carga, descarga y estibado en alma-
cén.

Barrendero, jardinero, limpiador, et-
cétera.

Transportadores de materiales en ca-
rretilla no mecanizadas.

1-5 Aprendiz.—Son los operarios
que estin ligados por’el contrato espe-
cial de aprendizaje. por cuya virtud el
empresario, a la vez que utiliza su tra-
bajo, se obliga a ensenarle practicamen-
te por si 0 por otros. alguno de los ofi-
cios clasicos.

B-2 Profesionales de oficios auxilia-
res.—Provienen de un aprendizaje.
maestria industrial o formacion profe-
sional,

Este grupo obrero comprende a los
profesionales clasificados en:

2-1 Oficiales de 1.*

2-2  Oficiales de 2.

2-3  Oficiales de 3.

2-4  Aprendices.

Sus especialidades serdn. entre otras:

Mecanico, ‘matricero, electricista,
chapista, pintor. verificae practicamente
por si o por otros. alguno de los oficios
clasicos.

B-3 Subalternos.—Son los que de-
sempenan funciones para las cuales no
se requiere mayor preparacion.cultural
que la adquirida en las Escuelas de Pri-
mera Ensenanza y con responsabilidad
tanto administrativa como de mando.

3-1 Almacenero.—Es el subalterno
encargado de despachar los pedidos en
los almacenes. de recibir las mercancias
y distribuirlas en los estantes, asi como
de registrar en los libros de material el
movimiento que haya habido durante la
jornada.

3-2 Ordenanza.—Tendra esta cate-
goria el subalterno cuya mision consiste
en hacer recados, copias a prensa de
documentos, realizar los encargos que
se le encomiende entre uno y otro De-
partamento, recoger y entregar corres-
pondencia y Hevar a cabo otros trabajos
elementales por orden de sus jefes.

3-3 Botones.—Son los subalternos
mayores de 16 anos y menores de 18
encargados de labores de reparto den-
tro y fuera del local a que esté adscrito
y que pueden suplir transitoriamente en
funciones al ordenanza.

Son meramente informativos los dis-
tintos cometidos asignados a cada cate-
goria. ya que el productor estda obligado
a ejecutar cuantos trabajos y operacio-
nes se le ordenen dentro del general co-
metido propio de su competencia profe-
sional, entre los que se entiende inclui-
da la limpieza de las maquinas y utiles,
el puesto de lrabajodv su entorno de
manera que la totalidad del lugar de
trabajo se mantenga en las condiciones
higiénicas de limpieza apropiada.

CAPITULO IV
Fiestas y vacaciones

Art. 15. Calendario laboral.—Sera
el que publica anualmente el Boletin
Oficial del Estado. La empresa y los
representantes de los trabajadores po-
dran pactar los puentes que estimen
convenientes.

t. 16. Vacaciones.

a) Personal técnico y empleados: 30

dias naturales. -

b) Profesionales de industria, de ofi-
cios auxiliares y subalternos: 25 dias na-
turales. Este personal tendrda un dia
mas de vacaciones por ano de servicio.
a partir del noveno ano cumplido hasta
un maximo de treinta dias. Las vacacio-
nes de los menores de 18 afos y los
mayores de 60 tendrian una duracién de
30 dias.

Art. 17. Fecha de iniciacion.—Co-
mo es tradicional en la empresa. las
vacaciones comenzaran ¢l dia 7 de agos-
to para todo el personal, salvo el .del
servicio de mantenimiento de las insta-
laciones. ¢l de servicio minimo de Al-
macén y las excepciones propias de
aquellos trabajadores que les correspon-
dan mas dias de vacaciones. -

’ CAPITULO V
Remuneraciones

Art. 18. Tabla salarial.

El salario base. los complementos
personales, de toxicidad y antigiiedad se
abonaran durante los Joce meses del
ano. El prorrateo de las pagas extraor-

dinarias durante los once meses efecti-.

vos de trabajo y la asistencia y el plus
Erima por dia efectivamente trabajado.

1 J)Ius prima se devengard si la activi-
dad media mensual e§ como minimo
igual a 130. ‘

Esta nueva distribucion de percepcio-
nes salariales se efectuara de manera

ue en el computo total anual indivi-

ual, exceptuando lo percibido por ho-
ras extraordinarias, el porcentaje de au-
mento salarial para el proximo ano 1982
sea se%ﬁn categorias, el siguiente:

—* Técnicos, administrativos y oficia-
les de 1.* de oficios auxiliares, 9 %.

— Profesionales de 1. industria. al-
maceneros y oficiales de 2.* y de 3.* de
oficios auxiliares, 10 %.

— Profesionales de 2.* industria. ayu-

dantes de especialista y peones, 11 %.

CATEGORIA Base Asistencia
A-1 Técnicos titulados:
DIrector TECHCD. ..o .. b lsosansy ., s 2t 400 55.435 |
‘Fécnico defe o B e v 28.440 30.806
TECNICO SUPLTION - oovuisisnvasensnns 28.440 24.000
Ingeniero Técnico o Perito.......... 28.440 18.808 :
Ayudante T. Sanitario................ 28.440 14,000
A-2 Técnicos no titulados: :
Contramaestre ...... Py i 28.440 10.000
Encargado.......... SRR Setvesent 28.440 8.276
Capataz. s . i ou. v vi-ioth et aioo . 28,440 4.514
A-3 Oficina T. Org. Trabajo:
Técnico Organizacion 1.°............. 28.440 7.880
Técnico Organizacion 2.%............. 28.440 - 5.662
Auxiliar Organizacion ............... . 28.440 950
_Aspirante.............. S e ae S — —
A-4 Téenicos de Oficina:
Delineante Provectista................ 28.440 15.000
Delineante ..... S P e VU 28.440 11.285
G Al A OT ey vy A il B - —
A-5 Administrativos:
Jefe de L Sl i s 28,440 18.848
Jeferde 20 a it i e asteren, 28440 13.780
Oficial de 1.* ....... e, i A 28.448 10.335
Oficial de 2.V, vaiiviii saais kazin 28.440 8.236
AUXIHAT . f s T o e ra ey 28.440 515
Aspirante............ eyt r 200 M — t
A-6 Personal de Ventas:
Jefe de Ventas....:...c.iou. R ey 28.440 18,848
VA anTe i i ‘, 28.440 et ¢
Corredor de plaza...................... 28.440 18.848
. Plus
conveno
CATEGORIA Base Asistencia de primas
pal‘ﬂ
actividad
B-1 Profesionales de la Industria:
Profesional de 1.* (dia) ............... 948 . — 12
Profesionales’'de 2.".......cc.oecvain.n . 948 — 11
Ayudante especialista................. 948 - — 10
0 e T N P e e A e 948 - ==
ADIERIZ- (o cosesopruaruins aria b vt = = —
B-2 Profesionales de Ofic. Auxil.:
[0 31 e L [t R ol o E 948 — 70
097 87e F s oFyr ) R T ahat ey 4 A e 948 - 60)
Oficial'deé '3 ..o el win i 948 — 50
Aprended R . SRR, v — —
B-3 Subalternos:
73 LT T G B O e e S0 S 28.440 1.861
OrdeRanza,, & 0 ..y e ioresd RN -t 28.440 356
Botones’ . iivueiv; = b — - -

Art. 19. Pagas extraordinarias.—Las
agas extraordinarias se abonaran sobre
a base salarial y complemento de asis-
tencia: seran sobre 30 dias la de vaca-
ciones y Navidad. La paga de beneficios
serd de 15 dias sobre la base salarial.
La base salarial a estos efectos llevara
incorporada la antigiiedad. Bl abono-de
estas pagas s¢ prorrateara segan lo an-
teriormente expuesto a lo largo de los
once meses de actividad laboral, segin
los dias-trabajados. Para el ano 1982 en
computo anual debera ser como minimo
lo abonado en el ano 1981 mis el por-
centaje de aumento correspondiente a
cada categoria.

Art. 20, Antigiedad—Los trabaja-
dores disfrutarin como complemento
personal de antigiiedad, de un aumento
periddico por el tiempo de servicios
prestados consistentes en dos trienios y
seis quinquenios. El médulo para el cilcu-
lo y abono del complemento personal
de antigiiedad sera el salario base vi-
gente en la empresa el dia 1 de enero
de 1982 y su cuantia serd ¢l 5 % por
cada trienio y el 10 % para cada quin-
quenio.

El complemento de antigiiedad per-
manecerd congelado en su base de com-
puto al salario minimo imcq)rofcsional
vigente a 1.° de enero,;de 1982.

CAPITULO VI
Premios, faltas y sancianes
Art. 22. Premios.—La empresa pre-

miara los actos de sus trabajadores que
revistan caracteristicas sobresalientes en

1-cuanto a companerismo, fidelidad vy

lealtad a la empresa, superacion profe-
sional y. en general todos aquellos que
puedan calificarse como especialmente
meritorios 0 heroicos, Asimismo se pre-
miaran las sugerencias ¢ iniciativas que,
‘puestas en practiga. repercutan en
mejora de la produccion o de los siste-
mas de prevencion de accidentes, todo
ello si la empresa lo considera proce-
dente.

Art. 23. Faltas.—Serdn actos consti-
tutivos de falta cuantos redunden en
perjuicio del trabajo o del rendimiento
a desarrollar en el mismo, del produc-
tor o de sus companeros. suponga me-
noscabo del orden o la disciplina o per-
turben el régimen laboral, constituyan
una ofensa moral o de las buenas cos-
tumbres y los que entrafien una desleal-
tad a la empresa. También constituiran
falta las contravenciones a cualquier
obligacién expresamente dispuesta.

A falta de precepto concreto aplica-
ble a un hecho que la empresa estime
sancionable con arreglo al parrafo ante-
rior, se calificard por analogia, ya que
la enumeracion contenida en los articu-
los siguientes tiene caracter enunciativo
v no limitativo.

Art. 24. Faltas leves.—Se conside-
ran faltas leves las siguientes:

1. No cursar en tiempo oportuno la
baja correspondiente cuando se falte al
trabajo por motivos justificados, a no
ser que se pruecbe la imposibilidad de
haberlo efectuado.

2. El abandono del trabajo inferior
a cinco minutos, sin causa justificada,

3. Tres faltas de puntualidad en la
asistencia al trabajo sin la debida justifi-
cacion, cometidas en el periodo de un
mes, con retraso superior a 5 minutos e
inferior a 30 en el horario de entrada.

4. Una falta de asistencia al mes,
sin causa justificada.

5. No comunicar a la empresa los
cambios de residencia con la debida
puntualidad.

Art. 25. Faltas graves.—Se conside-
ran faltas graves las siguientes:

1. La comision de tres faltas leves
en un periodo de tres meses, habiendo
mediado amonestacion escrita.

2. La falta leve que ocasione a la
empresa perjuicio economico superior a
3.000 pesetas. ;

3. Mantener discusiones o conversa-
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ciones sobre asuntos extranos al tra-
bafo, con menoscabo del mismo.

4. Agquellos actos en que resulte pa-
tente la intencion maliciosa de perjudi-
car a los companeros de trabajo.

5. No comunicar, con la puntuali-
dad debida, los cambios experimenta-
dos en la familia, que puedan afectar a
los Seguros Sociales obligatorios y al
Plus Familiar.

6. La negligencia en el trabajo que
afecte a la buena marcha del mismo.

7. La imprudencia gn actos de servi-
cio. Si la misma implicase riesgo de ac-

cidente para el productor o para sus’

compafieros o peligro de averia para las
instalaciones, podra ser considerada co-
mo falta muy grave.

8. El rendimiento inferior al normal
que se produzca en dos jornadas conse-
cutivas, o cuatro alternas, durante un
periodo de treinta dias.

9. Mas de tres faltas de puntualidad
no justificadas, cometidas durante un
periodo de treinta dias. Cuando tuviese
que relevar a un companero bastard
una sola falta de puntualidad para que
ésta se considere falta grave.

10. Dos faltas de asistencia al tra-
bajo durante un periodo de treinta dias
sin causa que lo justifique.

11. Oponer resistencia a la inspec-
cién personal o de los paquetes y obje-
tos con los que entre o salga del tra-
bajo. Efectuada ésta segun la normativa
indicada en el Estatuto del Trabajador.

12. La desobediencia a sus superio-
res en cualquiera que sea la materia del
servicio. Si implicase quebranto mani-
fiesto de la disciplina o de ella se deri-
vase perjuicio notorio para la empresa.
podra ser considerada como muy grave
(por ejemplo negarse a firmar un acuse
de recibo de cualquier documento que
presente la empresa).

13. La inobservancia de las medidas
de Seguridad e Higiene adoptadas por
la empresa.

14. No fichar o marcar en aparatos
de control.que la empresa tenga 0 pu-
diera tener establecidos a la entrada o
salida del trabajo.

15. La simulacion de enfermedad o
accidente. ,

16. Simular la presencia de otro
productor firmando o fichando por €l.

Art. 26. Faltas muy graves.—Se
consideraran faltas muy graves las si-
guientes:

1. El fraude. deslealtad o abuso de
confianza en las cuestiones o trabajos
encomendados y el hurto o robo. tanto
a sus companeros de trabajo como a la
empresa o a cualquier personal dentro
de la*dependencia de la misma o duran-
te actos de servicio en cualquier lugar.

2. Hacer desaparecer. inutilizar,
destrozar o causar desperfectos en pri-
meras materias, utiles. herramientas.
aparatos. instalaciones, edificios, ense-
res o documentos de la empresa.

3. La obstruccion o el dnimo de en-
torpecer, total o parcialmente. cual-
quier sistema de produccion.

4. La embriaguez durante el tra-
bajo.

5. Violar el secreto de correspon-
dencia o documentos de la empresa.

6. Revelar, a elementos extranos a
la empresa, datos de reserva obligada y,
en especial los referentes a procesos de
produccion, modelaje y demds andlo-
£0S.

7. Dedicarse a actividades que im-
pliquen concretamente competencia a la
empresa.

8. Los malos-tratos de palabra u
obra o faltas'de respeto y considera-
cién, asi como a los companeros y su-
bordinados con ocasion o motivo labo-
ral,

9. Causar accidentes graves por ne-
gligencia o imprudencia inexcusable o
abandonar el trabajo en puestos de res-
ponsabilidad. ,

10. La repeticion de rendimientos
inferiores al normal en mas de cuatro
jornadas consecutivas o seis alternas en
el periodo de treinta dias.

11, Tres o mis faltas graves, aunque
sean de distinta naturaleza, cometidas
durante el periodo de seis meses.

12. Inducir a los companeros a la
comision de cualquier falta o incitarles
al incumplimiento de sus deberes.

13. Las rinas con los companeros de
trabajo dentro de la empresa.

14, Mais de dos faltas de asistencia
al trabajo sin justificacion en periodo
de treinta dias o mas de seis en seis
meses.

15, Cuando se trate de productores
que realicen trabajos con rendimiento
no medido o con medicion indirecta del
mismo sera falta muy grave la falta de
rendimiento en un 30 % de los produc-
tores de su misma categoria.

16. EIl incumplimiento de las nor-
mas que dicte la empresa para la pre-
vencion de siniestros.

17.” Introducir en el centro de tra-
bajo personal ajeno a la empresa sin la
debida autorizacion.

18. La alteracion de las condiciones
téenicas del trabajo sin autorizacion
adecuada y cualquiera que sea su pre-
‘texto. siempre que a juicio de¢ la empre-
sa. sea susceptible un fraude en el calcu-
lo de los rendimientos o provocar en las
maquinas, Gtiles o instalaciones averias.
roturas o desgastes prematuros.,

19. Cuando se produzca una dismi-
nucion superior al 10 % en el rendi-
miento habitual que viniera obteniendo
como promedio durante tres meses un
productor.

20. Toda falta que ocasione a la em-
presa un perjuicio econémico superior a
10.000 pesetas.

21. El abuso de autoridad por parte
de los jefes, serda siempre considerado
como falta grave. EI que lo sufra, lo
pondrd inmediatamente en conocimien-
to del director de la empresa a través
del cauce jerdrquico.

Art. 27. Sanciones.—Se aplicarin
las siguientes:

Por faltas leves: Amonestaciones ver-

pensidn de empleo y sueldo hasta dos
dias,

Por faltas graves: Represion publica.
Suspension de empleo y sueldo de tres
a quince dias. -

Por faltas muy graves: Pérdida tem-
poral o definitiva de la categoria. Sus-
pension de empleo y sueldo de 16 dias
a dos meses. Inhabilitacion temporal
por plazo no superior a dos anos para
pasar a categoria superior. Despido.

Art. 28. Las faltas leves prescribiran
a los 10 dias de su conocimiento por la
empresa, las grayes a los 20 dias y las
muy graves a los 60 dias. y en todo caso
a los seis meses de haberse cometido.

Los apercibimientos escritos con acu-
se de recibo o testimonio de entrega no
sancionados, seran acumulables de for-
ma que, mas de tres apercibimientos
serd calificado de falta grave y mds de
seis como muy grave.

(G. C.—5.925)

MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

DIRECCION PROVINCIAL
DE MADRID

ACUERDO DE LA DIRECCION PROVIN-
CIAL DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL

TO Y PUBLICACION DEL CONVENIO CO-
LECTIVO DE LA EMPRESA ~CUETARA.
S, A»

Examinado el texto del convenio co-
b lectivo de la empresa «Cuétara, S. A.»,
suscrito por la Comision Deliberadora
del dia 7 de abril 1982, completada la
documentacion exigida en el articulo 6.7
del Real Decreto 1.040/81 sobre Regis-
tro y Deposito de Convenios. y de con-
formidad con lo dispuesto en ¢l articulo
90, 2 y 3 de la Ley 81930 de 10 de

marzo vy el articulo 2.° del mencionado

.

bales. Amonestaciones por escrito. Sus-

DE MADRID, SOBRE REGISTRO. DEPOSI-

Real Decreto, esta Direccion Provincial
de Trabajo y Seguridad Social,

ACUERDA

1. Inscribir dicho convenio en el
Registro Especial de Convenios Colecti-
vos de esta Direccion.

2. Remitir un ejemplar del conve-
nio al Instituto de Mediacion, Arbitraje

"y Conciliacion para su deposito.

3.© Disponer su publicacion, obliga-
toria y gratuita, en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia.

Madrid. 17 de mayo.de 1982.—EI Di-
rector Provincial de Trabajo y' Seguri-
dad Social, Jesus Garcia Villoslada
Quintanilla.

TEXTO DEL CONVENIO
COLECTIVO DEL CENTRO DE
TRABAJO DE LA EMPRESA
«CUETARA, S. A.» DE VILLAREJO
DE SALVANES (MADRID)
APROBADO POR LA COMISION
DELIBERADORA EN REUNION
CELEBRADA EL DIA 7 DE ABRIL DE
1982

Art. 1. Ambito territorial —EI pre-
sente convenio afecta, al centro de
«Cuétara, S. A.» de Villarejo de Salva-
nés (Madrid).

Art. 2.° Ambito personal y funcio-
nal —Es de aplicacion a todo el perso-
nal que trabaje o haya trabajado. desde
1.* de febrero de 1982 en el centro de
trabajo a que se refiere el articulo 1.7, e
igualmente a aquellos trabajadores que
con posterioridad a su entrada en vigor
ingresen en el mismo.

Art. 3.° Ambito temporal, vigencia,
duracion y revision.—Este convenio en-
trard en vigor el dia 1.° de febrero de
1982. sea cual fuere la fecha de su pu-
blicacion en el BOLETIN OFICIAL de la
provincia, la de su Registro por la Di-
reccion Provincial de Trabajo y Seguri-
dad Social v la de su deposito en el
IMAC. Su duracion sera de dos anos.
contando desde la fecha de su entrada
en vigor, prorrogandose por anos natu-
rales si por cualquiera de las partes no
se hubiera denunciado con 45 dias de
antelacion a la fecha de expiracion del
plazo convenido o de la correspondien-
te prérroga. La peticion de revision y el
escrito de denuncia, en su caso, debe-
ran ir acompanados del certificado del
acuerdo tomado por el Comité de em-
presa en representacion de los trabaja-
dores y de la propuesta razonada en
todas sus partes. que servird de base a
la nueva negociacion.

Sin perjuicio de todo lo anterior, la
tabla salarial tendra vigencia de un ano,

acuerdo entre las partes.

W  Articulo 4. Jornada laboral.—La
jornada laboral quedara establecida co-
mo sigue:

tubre al 31 de mayo).

De lunes a viernes: De Y a 14 y de 16
a 19 horas.

Sibado: De 9 a 12 horas.

Total 43 horas semanales.

Verano (del 1 de junio al 30 de sep-
tiembre). :

De lunes a viernes: De 9 a 14 y de
16.30 a 19.30 horas.

Sdbado: De 9 a 12 horas.

Total: 43 horas semanales.

Este horario afecta a“los siguientes

grupos:

Grupo 1. Técnicos (Titulados y de
Grado Medio).

Grupo II.  Administrativos.

Grupo III.  Mercantiles.

Grupo 1V. Obreros (Personal de

Oficios Auxiliares: Conductores, meca-
nicos, electricistas, repartidores y alba-
niles). .

Horario «B».

De lunes a viernes:

Turno A: De 6 a 14 horas.

Turno B: De 14 a 22 horas.

Sabados:

Taurno A (Alternos): De 6 a 12.45
horas.

siendo revisada al final del mismo. de .

Horario «A».—Invierno (del 1 de oc- .

Turno B (Alternos): De 6 a 12,45
horas.

A mitad de jornada se hard un des-
canso de 15 mnutos, fio computables
como de trabajo efectivo.

Los turnos A y B rotarin semanal-
mente. :

Los oficiales amasadores entrardn
media ‘hora antes con el fin de que las
masas estén preparadas para que pueda
iniciar el trabajo el resto del personal,
coincidiendo con la hora general de lle-
gada. En este caso, el tiempo que se
anticipa a la entrada también se antigi-
pard a la salida.

Total: 42 horas de trabajo efectivo
semanales.

Prolongacién de jornada.—Los saba-
dos se prolongard la jornada hasta las
14 horas, acumuldndose la hora y 15
minutos que excede a la jornada sema-
nal, para disfrutar en aquellas fechas
que de comun acuerdo fijen las partes,
complementando al plan de vacaciones,
conforme fue acordado con fecha 28 de
diciembre de 1981.

Este horario afecta a los siguientes
Zrupos:

Grupo 1: Técnicos (No titulagdos: en-
cargados generales y encargados de Sec-
¢ion).

Grupo 11
res de Caja).

Grupo IV. Obreros (personal de
Produccién: personal de Envasado, Em-
paquetado y Acabado; mecanicos, y
peonaje).

- Grupo V. Subalternos (almacenero.
portero, ordenanza, guarda o sereno y
cobrador). .

Horario «C» (s6lo personal mayor de
edad).

De lunes a viernes: De 22 a 5.30 ho-
ras.

A mitad de jornada se hard un des-
canso de 15 minutos, no,computables
como de trabajo efectivo.

Sabados: De 17.30 a 22 horas.

Total: 42 horas de trabajo efectivo
semanales.

El personal afectado por este horario
descansa ininterrumpidamente 2 dias,
coincidiendo con el domingo completo
v el lunes hasta las 22 horas.

Este horario afecta a los siguientes
Erupos:

Grupo 1. Técnicos (No titulados:
encargados de Seccion). '

Grupo IV. Obreros (personal de
Produccion. mecanicos y peonaje).

Cuyo personal, sin perjuicio del espe-
cifico para la produccion, tiene a su car-
go el entretenimiento y limpieza de la
maquinaria, vigilancia v puesta a punto
de los hornos. y preparacion de la pro-
duccion para el primer turno del dia.

Art. 5. Horas extraordinarias.—Ca-
da hora de trabajo que se realice sobre
la jornada laboral ordinaria, se abonara
con el 75 % sobre el sueldo base del
convenio que corresponda a cada hora
ordinaria. salvo las trabajadas en do-
mingos v festivos. que tendrdn el recar-
go del 100 %.
tendran el recargo del 100 %.

Sélo se realizardn horas extraordina-
,rias en los siguientes casos:

a) Cuando vengan exigidas por la
necesidad de prevenir y reparar sinies-
tros u otros danos extraordinarios y ur-
gentes, asi como en el caso de riesgo de
pérdida de materias primas.

b) Cuando sean necesarias por pedi-
dos o puntas de produccion, ausencias
imprevistas, cambios de turno u otras
circunstancias de carécter estructural,
derivadas de la naturaleza de la activi-
dad. ' h

Quedan determinadas como horas es-
tructurales las siguientes: i

a) Las de los encargados para el en-
cendido de hornos y preparacion de las
masas. antes de iniciarse la jornada nor-
mal de la manana.

b) Las d¢ los amasadores-
laminadores, en prolongacién de la jor-
nada de tarde, para completar el ciclo
de laminacién en Jla Gltima‘masa de 1a
jornada.

Administrativos (auxilia-

¢) Las del personal de mantenimien-
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TABLA SALARIAL PARA 1982

SUELDO

,('r\TI_EGORIAS BASE PLUS TOTAL
Técnicos Titulados:
Técnico Jefes o) ik B IO 46.539 16.300 62.839
Tecsiony 2o ok B e e 40.266 20.115 60.381
Ayudante Técnico............. T e s 32,738 22.525 55.263
Técnicos no titulados: :
Mestro de Fabricacion ..o 38.844 20,194 59.038
Ehcargado General... ... i imisensiosessnssons 37.802 20.230 58.032
Encargado de Seccion..............ccvevereerreann, 34.286 17.516 51.802
Empleados Administrativos: ;
p [ T 0 R R L e et e 8 43.249 10,990 54.239
Jefe de 2% s, T AT St e gl S ) 40.823 11.047 51.870
& sn L e ety e My DO 37.434 8.946 46,380
ORnialde 2.0 oo s G s Rt s S 33.953 7305 1 1 41258
A e e e e A, et I Nl e T 31.951 3.832 35.783
Aspirante primer 80 ..o, 18.477 4.623 23.100
Aspirante segundo a0 .........coceererrnirennnn. 20.641 6.464 27.105
Aspirante tercer afo ........cco..iveuiiieineiniii 25.574 6.263 31.837
delelOmBtais . ol i, T T ] 30,726 3.850 34.576
Empleados mercantiles:
JEISAB Venias siie (e g 3 8 A B0 = 42,140 9.607 51.747
L S I O O A 32.639 7.443 40,082
Corretdor db PIAZA . L3.\ vt s Faa vl ooie R n s 33.130 2.884 36.014
Obreros, Personal de Produccion:
Oficial de 1.%......... = Yl b i A 0 N ST 1. 146 4499 1.645
T U oot v PO s ek L 1.070) 451 1.521
AYAAIE o3 IV vt vanavE e b el s p e 12025 432 1.457
Ayadante mBHor L L e T 769 324 1.093
:ersonal de envasado, empaquetado y acaba-

0:
Oficiallde 1220w T agress e ras SR NERE A Dl 1.041 98 1.139
Oficialide 22 N G h 1.030 = 208 1.128
L Avudanite il man. ety TT e e, 1,024 98 1.122

AYUdAITE HIBROT S it reiries~ s Anivas e doa it 736 98. 834
Peonaje:
T et o e S, e e I 1.030 392 1,422
Mujer:de [ UIpIBza /a7 .. . L d soe suontan the ohohs 1.043 225 1.268
Personal de Oficios Auxiliares:
Conductores, mecianicos, carpinteros. albani-
les, pintores, electricista y repartidores:
L3171 I o) IO e bl e e P T 1.146 499 1.645
ORGIATAE2 N bzl alhab i i et s 1.070 451 1.521
Subalternos:
A DACEINCRY . . i cii s v s o ns e s seh s s 1.056 233 1.309
DOTLBED g i N SR s v s epl S el L " 1.030 219 1.249.
e e LT e B N e T 1,030 219 1.249
GUEEda 0 SeYEN0 . sissssiatats) s s bnasnies 1.030 219 1.249
Cobradarisasny de T inil e BECE T o Sl i 1.030 219 1.249

to para la reparacion urgente de averias '

de las mdquinas y de los equipos de
produccion.,

d) Las de los conductores y reparti-
dores, dada la peculiaridad de su servi-
cio y la necesidad de adaptarse a los
horarios de.carga y descarga en centros
Erovecdorcs y clientes, asi como a los

orarios de reparto en capital y comer-
cio en general.

e) Las de los almaceneros por la ne-
cesidad de adaptar su horario a los irre-
gulares de carga y descarga de los re-
partidores, tanto por los inconvenientes
de trifico en capital como por los hora-
rios del comercio en provincia,

En cumplimiento de lo que determina
el Real Decreto 1.858/81 de 20 de agos-
to en el apartado 1 de su articulo 2.°,
por la Direccion y Comité de empresa
conjuntamente, se notificard cada mes a
la Autoridad Laboral el nimero de ho-
- ras realizado por cada trabajador, moti-

vadas por fuerza mayor v/o que tengan
el cardcter de estructurales. )

Para la limitacion de horas y control
de las mismas, se estara a lo dispuesto
en ¢l Estatuto de los Trabajadores.

Art. 6." Vacaciones.—Las vacacio-
nes seran de 21 dias naturales al afio y
4 laborales, que se disfrutaran en las
fechas que fijen de comun acuerdo las

partes, reuniéndose a estos efectos en la

ultima semana del afp anterior al que
corresponda su disfrute o en la inmedia-
ta siguiente a la fecha de publicacion de
fiestas laborales y locales en el BOLE-
TIN OFICIAL del Estado, si no se hubie-
ran publicado con tiempo suficiente pa-
ra observar el plazo anterior.

Teniendo en cuenta el Calendario La-
boral aprobado en la reunion del 28 de
diciembre de 1981, la fiesta local del
1 de septiembre, que se éncuentra com-
prendida en los 21 dias consecutivos de
vacaciones del ano actual, se traslada al

dia 8 de octubre y no se trabajara el
sabado siguiente dia 9, que se conside-
rara recuperado para igualar los saba-
dos disfrutados por los turnos A v B,

Las vacaciones anuales de los meno-
res de 18 anos y mayores de 60, ten-
drin una duracion minima de 30 dias.
De ellos, 21 naturales y 4 alternos coin-
¢idirdn con las generales v los dias res-
tantes se anticiparan o retrasardn, indis-
tintamente, de acuerdo con las exigen-
cias de la organizacion del trabajo, a la
fecha en que se acuerde iniciar los vein-
tiin dias ininterrumpidos.

Art. 7.* Licencias.—E] trabajador.
previo aviso y justificacion fehaciente
podra ausentarse del trabajo, con dere-
cho a remuneracién, por alguno de los
motivos y por el tiempo que se indica a
continuacion:

a) Quince dias naturales en caso de
matrimonio,

b) Dos dias en los casos de naci-

miento de hijo o enfermedad grave o
fallecimiento de parientes hasta ¢l se-
gundo grado de consanguinidad o afini-
dad. Cuando con tal motivo el trabaja-
dor necesite hacer un desplazamiento al
efecto, la licencia sera de cuatro dias.

¢) Un dia para el traslado de domi-
cilio habitual.

d) Por el tuempo indispensable para
el cumplimiento de un deber inexcusa-
ble de caracter publico y personal.
Cuando conste en una norma legal o
convencional un periodo determinado,
se estard a lo que ésta dispone en cuan-
to a la duracign de la ausencia v a su
compensacion economica.

Cuando el cumplimiento del deber
antes referido suponga la imposibilidad
de la prestacion del trabajo debido en
mas de un 20 % de las horas laborales
en un periodo de tres meses, podri la
empresa pasar al trabajador afectado a
la situacion de excedencia regulada en
el apartado uno del articulo 46 del Es-
tatuto de los Trabajadores,

En ¢l supuesto de que el trabajador,
por cumplimiento del deber o desempe-
no del cargo, 'perciba una indemniza-
cién, se descontard el importe de la
misma del salario a que tuviera derecho
en la empresa. ;

Art. B.* Retribuciones.—La tabla
salarial de 1981 se incrementard en un
10,50 %.

En el caso de %I‘.lc el indice de precios
al consumo (IPC) establecido por el
INE, registre el 30 de junio de 1882 un
incremento respecto al 31 de diciembre
de 1981 superior al 6,09 %, se efectuard
una revision salarial tan pronto como se
constate oficialmente dicha circunstan-
cia, en el exceso sobre la indicada cifra,
computandose el doble de tal exceso, a
fin de prever el comportamiento del
IPC en el conjunto de los doce meses
(enero-diciembre de 1982). teniendo co-
mo tope el mismo IPC menos dos pun-
tos. Tal incremento se abenard con
efecto del 1 de enero de 1982 y para
llevarlo /a cabo, se tomard como refe-
rencia el salario base del convenio que
se ha utilizado para realizar los aumen-
tos pactados para 1982, ,

Con cardcter de incentivo se estable-
ce un plus de asistencia y puntualidad al
trabajo. Se percibird dnicamente en los
casos de asistencia efectiva durante la
{‘omada completa de trabajo, con la so-
a excepcion del periodo de vacaciones
y licencias reglamentarias.

En el supuesto de que se amplien
vacaciones mediante dias recuperables
en sdbados, el plus de actividad de es-
tos dias se abonard como si se hubiese
trabajado en los mismos.

Cuando una falta al trabajo no se
justifique se perdera el derecho a la
percepcion del plus correspondiente a
diez dias. i

Este plus de puntualidad y asistencia

uedara fijado para cad# categoria pro-

esional en la cuantia senalada en la

tabla salarial y no se tendrd en conside-
racién a los efectos de horas extraordi-
narias.

Sin perjuicio de todo lo anterior y
mientras s¢ mantenga su actual jornada

legal y la distribucién de la misma, el
personal de oficina y mecanico percibtfira
un plus por jornada partida de 138 pe-
setas por dia trabajado manana y tarde.
Esta cantidad absorberd cualquier otra
que por conceptos similares se vinier
percibiendo. .

Art. 9.7 Gratificaciones.—Las grati-
ficaciones extraordinarias de julio y Na-
vidad, seran de 30 dias de sueldo base
de convenio, mds antigiiedad, y se co-
brarin en las fechas comprendidas del
15 al 20 de julio y del 15 al 20 de
diciembre. respectivamente.

Art. 10. Nocturnidad.—Las horas
trabajadas entre las 10 de la noche v las
6 de la manana, se abonarin con un
complemento o plus de nocturnidad del
25 %. Se exceptian aquellos trabajos
que por su indole han de realizarse nor-
malmente de noche (guardas, vigilantes,
eicétera) y aquellos otros que se pres-
ten con motivo de prevenir o reparar
siniestros u otros danos extraordinarios
y urgentes, asi como los que se realicen
para poner en marcha y cerrar la activi-
dad de los demds trabajadores.

Art. 11. Enfermedad —En caso de
Incapacidad Laboral Transitoria por en-
fermedad. debidamente acreditada por
los servicios de la Seguridad Social. del
personal comprendido en el régimen de
asistencia de la misma, «Cuétara,
S. A.» completard las prestaciones obli-

atorias hasta el 100 % de la base regu-
adora de la Seguridad Social.

El abono de este complemento ten-
dra una duracion maxima de 12 meses.
v empezara a devengarse una vez trans-
currido un mes de producirse la baja.

El trabajador que estindo en periodo
de baja en cualquier ¢poca, fuese dado
de alta a consecuencia de dolo, engafio
u otra irregularidad, determinada por la
Inspeccion de los Servicios del I.N.S.S..
conforme se regula por las disposiciones

vigentes, perderd este derecho para

siempre.

Asimismo, para tener derecho a la
anterior prestacion, la baja correspon-
diente debera tener entrada en el De-
partamento de Personal de la empresa,
al dia siguiente de haber sido extendi-
da, como maximeo.

Teniendo en cuenta que de 1980 a
1981 ¢l absentismo en todos sus concep-
tos ha tenido un incremento del
6.80 %, si transcurrido el ano actual. el
indice de absentismo general sobrepasa-
se el 3,14 % de 1981, este articulo que-
dara modificado como sigue:

En el caso de L.L.T. por enfermedad,
debidamente acreditada por la Seguri-
dad Social, cuando se produzea hospita-
lizacién del enfermo. «Cuétara, S, A.»
completard las prestaciones obligatorias
hasta el 100 % de la base reguladora de
la Seguridad Social. desde el dia en que
el ingreso en el centro sanitario se pro-
duzca y mientras permanezca ingresado
el enfermo, con el limite de doce me-
ses.

Para tener derecho a la anterior pres-
tacion la baja correspondiente deberd
tener entrada en la oficina de fibrica al
dia siguiente de haber sido extendida,
como maximo,

El trabajador que estando en periodo
de baja en cualquier época, fuese dado
de alta a consecuencia de dolo, engano
u otra irregularidad. determinada por
los Servicios del 1. N.S.S. -conforme se
regula por las disposiciones vigentes,
perdera este derecho para siempre.

Art, 12, Socorro por fallecimien-
to.—Todos los trabajadores afectados

I este convenio causarin. en caso de
allecimiento, en favor de cényuges.
descendientes o ascendientes y por este
orden, el derecho ‘a la percepcién co-
rrespondiente que determina el articulo
39 de la Ordenanza Laboral para las
Industnal de Alimentacion,

Art. 13. Prendas de trabajo.—La
duracién de las prendas de trabajo de
que se ocupa el articulo 62 de la Orde-
nanza para las Industrias de la Alimen-
tacion, sera de 9 meses cada una, es
decir, «Cuétara, S. A.» facilitard 2 jue-

ey 4
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Técnicos titulados:
Licencia Fiscal. Técnico Jefe......... 46.539 16.300 62.839 847.146 1.981 428
3 i 11 s Y SRR IO R e T 40.266 20.115 60.381 805.104 1.981 406
Ayudante Técnico .......c.coee.oe e 32738 22.525 55.263 728.632 1.981 368
Técnicos no titulados: '
Maestro Fabricacion............c..c... 38.844 20.194 59.038 786.144 1.925 408
Encargado General............0... 37.802 20.230 58.032 771.988 1.925 401
Encargado Secgion............cufeens 34.286 17.516 51.802 690.196 1.925 359
Empleados Administrativos: :
[ (0 20 SR T e R e e 43.249 10.990 54.239 737.366 1.981 372
Jefede2 . it A i ereee 40.823 11.047 51.870 704.086 1.981 355
DhGalide 12 0 el ik 37.434 8.946 46.380 631.428 1,981 319
Oficialide Tt 10 et L, 33.953 7.305 41.258 563.002 1.981 284
Auxiliar AdvVo. ..o il i, 31.951 3,832 35.783 493.298 1.981 249
Aspirante primer ano ............... 18.477 4.623 23.100 314.154 1.981 159
Aspirante 2. 800 /i reerrorienestobs-dl 20.641 6.464 27.105 366.542 1.981 185
Aspirante tercer afo ............- Tl 25574 6.263 31.837 433.192 1.981 219
el EfOMIStA: 5os o= canvansaiah s s danmadh il 30.726 3.850 34.576, 476.364 1.981 240
Empleados Mercantiles:
Jefede Ventas wiveansseanidin iy 42.140 9.607 51.747 705.244 1.981 356
Viajante ....coooeses s A ) 32.639 7.443 40.082 546.262 1.981 276
Corredor de:Plaza ....c.oivcieciinsaias 33.130 2.884 36.014 498,428 1.981 252
Obreros, personal de Produccion:
Oficial deils -aleiath i 1.146 499 1.645 623.776 ° 1.925 324
Oficial e it i it 1.070 451 1.521 578.324 1.925 300
ACHIRTAOITE < o e o S md o S = 24 1.025 432 1.457 553.993 1.925 288
Ayudante Menor........cccoicineiaanss 769 324 1.093 415.601 1.925 216
Personal de envasado, empaqueta-

do y acabado:
(@3 iTeimt [l SE o) PR S, s 1.041 98 1.139 469.277 1.925 244
Oficialide 2.0 .. isecmsnraransamsnororose 1.030 o8 1,128 464.602 1.925 241
Avudante.....co it 1.024 98 1.122 462.052 1.925 240
Ayudante Menor. ... 736 98" 834 339.652 1.925 176
Peonaje: F
Pt e O B 2 s cov e vt saavs 1.030 392 1.422 545.158 1.925 283
EimpIadORa oot st o 1.043 225 1.268 504.925 1.925 262
Personal de Oficios Auxiliares:
OhCIalide 1o i s rencrsativrsasersse 1.146 499 1.645 623.776 1,925 324
Oficialide 22 Sl s s 1.070 451 1.521 578.324 1.925 - 300
Subalternos:
Almacene o, it frri it 1.056 253 1,309 518.122 1.925 269
POFIETO o ihe cins st s s i e s & Sy 1.030 219 1.249 497.756 1.925 S5 250
CRICHAREE L o5 rodsosmiscs T 1.030 219 1.249 497.756 1.925 250
GaTaa O SETeND ix-. 35 sbrdinsaisaiiins 1.030 219 1.249 497.756 1925 259
Cobrador..... o oy TGS 1.030 219 1.249 497.756 1.925 259

gos cada afio y medio, corriendo la con-
servacion y aseo de las mismas a cargo
del usuario.

Cada juego estard compuesto de:

Para el personal masculino: 1 gorro,
1 sahariana v | pantalon.

Para el personal femenino: 1 gorro, 1
bata y 1 delantal.

Para los mecénicos: 1 pantalon y 1
camisa.

Para conductores v peones: 1" buzo.

Art. 14, Cldusula sanitaria.—La ela-
boracién y fabricacion de los diferentes
articulos de galleteria se realizard bajo
la supervision y responsabilidad de los
distintos encargados de Seccion. a fin
de garantizar las cagacteristicas y com-

osicion de los productos. asi como su
inocuidad para la salud humana, vinien-
do obligados a conocer las prescripcio-
nes legales del Codigo Alimentario Es-
gaﬁol y de la Reglamentacion Técnico
anitaria, asi como a cumplirlas y ha-
cerlas cumplir al personal a sus orde-
nes.

Art. 15. Prestacion en especie.~To-
do el personal tendra derecho a com-
prar 4 cajas de galletas del n.” 9 o su
equivalente. mensualmente. de los tipos
que cada cual desee, a precio de hista
con el 20 % de descuento.

Art. 16. Cldusula de productivi-
dad.—Se confirma que la facultad de
organizar y dirigir el trabajo correspon-
de a la Direccion de la empresa.

Por lo tanto, le es potestativo el
adoptar cuantos sistemas de racionaliza-
cion. automatizacién v modernizacion
juzgue precisos, asi como la reestructu-
racion de las secciones, la movilidad
funcional, modificaciones de turnos. y,
en general. cuanto pueda conducir a un
progreso técnico de la empresa e incre-
mento de su productividad, siempre que
no se oponga a lo establecido en las
disposiciones vigentes,

Art. 17. Condiciones mas beneficio-
sas.—Las condiciones pactadas en este
convenio, estimadas en su conjunto, se

establecen como minimas. por lo que
los pactos o Situaciones mas ventajosas
subsistiran para aquellos trabajadores
que vinieran disfrutandolas.

Las mejoras establecidas en el pre-
sente convenio que tengan caracter eco-
némico, absorberan los aumentos de re-
tribucion o mejoras econdmicas de cual-
quier indole que puedan establecer fu-
turas disposiciones legales durante la vi-
gencia de este acuerdo, en computo
anual. cualquiera que fueran los con-
ceptos a que correspondan, excepto las

ue taxativamente consideren dichas
isposiciones como no absorbibles.

Art. 18. Paz laboral—Con el fin de
evitar recurrir innecesariamente a las
autoridades laborales, tanto judiciales
como administrativas. ‘procurando ago-
tar previamente las posibilidades de en-
tendimiento én el marco de los drganos
de la empresa, se establece el siguiente
procedimienta para resolver todo tipo
de reclamaciones.

- 1.» Cualquiera que desee plantear

una peticién o reclamacién, lo comuni-
cara verbalmente a su encargado de
seccién, quien, si estima conveniente
trasladarla al director de Fabrica, por
no rodcr resolverla, lo hard en el curso
de la jornada laboral en que se le plan-
tee.

2.2 El director de Fibrica ofrecera
la'solucion que estime conveniente, o se
inhibira si considera que no entra den-
tro de sus facultades resolver, autori-
zando a quien haya planteado la peti-
cién o reclamacion a exponerla ante la
Direccion de personal de la empresa
por escrito.

3.» Salvo que se trate de un asunto
de urgencia, la Direccién de Personal
resolverd en el plazo de 2 dias, conta-
dos a partir de la recepcién del escrito.

4. Si la resolucion no satisficiere las
pretensiones de los interesados, expon-
dran éstos sus quejas a los representan-
tes de los trabajadores en el Comité de
empresa, quienes, estudiado el asunto,
enviardn su informe a la Direccion de la
empresa dentro de los dos dias siguien-
tes para que aquélla resuelva en el pla-
zo de otros dias, desde que tuviese co-
nocimiento del informe.

5.° Cuando los problemas plantea-
dos pudieran dar lugar a conflictos co-
lectivos, porque afecten a parte impor-
tante de la plantilla o a su totalidad,
serd directamente el Comité de empresa
quien presente el escrito ante la Direc-
cién, exponiendo las rrelensiones.
Aquélla resolvera en el plazo de 5 dias.

6.0 Solo después de seguidos estos
tramites, si los problemas planteados no
han tenido solucién. podrin los intere-
sados v quienes les representen legal-
mente, entablar las acciones que las
leyes autorizan ante la jurisdiccion o
autoridad administrativas o laborales.

7. Expresamente s¢ acuerda que no
se recurrird a la huelga mientras se es-
tén llevando a cabo negociaciones, y no
se hayan agotado los tramites que la ley
autoriza para la resolucién de cualquier
tipo de conflicto, salvo que aquélla es-
tablezca otra cosa.

8. Tampoco se recurrird a la huelga
con motivo de los conflictos que puedan
plantearse en la interpretacion del con-
venio, sometiéndose los mismos, si la
Comision Paritaria no llega a un acuer-
do, al arbitraje del IMAC,

Art. 19. Derecho supletorio.—Para
todo lo no previsto en el presente con-
venio, se estard a lo dispuesto en el
Estatuto de los Trabajadores, aprobado
por Ley 8/1980 de 10 de marzo, y de-
mas disposiciones supletorias y concor-

| dantes.

Art. 20. Comisién Paritaria de In-
terpretacion.—Para la interpretacion y
vigilancia del cumplimiento del presente
convenio, se constituye la siguiente Co-
mision Paritaria:

Por «Cuétara, S. A.».—José Luis Ca-
fiete Garcia, Manuel Martin Seco y Ro-
sa Gutiérrez Paris.

Por los trabajadores.—Pedro Gonza-

- lez Vos. Fructuoso Lucas Arteaga y M.*

Cruz Hidalgo Pérez.
. Las funciones y actividades de esta

. Comision no obstaculizardn, en ningin

caso, el libre ejercicio de las jurisdiccio-
nes administrativas y contenciosas pre-
vistas por las leyes.

Sometido el asunto a consideracion
de la Comision Paritaria, ésta dictami-
naréd en el plazo de 10 dias habiles.

(G. C.—6.268)

MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

DIRECCION PROVINCIAL
DE MADRID

ACUERDO DE LA DIRECCION PROVIN-

CIAL DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL

DE MADRID, SOBRE REGISTRO. DEPOSI-

TO Y PUBLICACION DEL CONVENIO CO-

LECTIVO DE LA EMPRESA «TRYP, S. A.»
HOTEL VELAZQUEZ

Examinado el texto del convenio co-
lectivo de la empresa «Tryp. S. A»
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Hotel Velazquez, suscrito por la Comi-
sion Deliberadora del dia 15 de marzo
de 1982, completada la documentacion
exigida en el articulo 6." del Real De-
creto 1.040/81 sobre Registro y Deposi-
to de Convenios, v de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 90, 2 y 3 de
la Ley 81930 de 10 de marzo y el ar-
ticulo 2.” del mencionado Real Decreto,
“esta Direccion Provincial de Trabajo v
Seguridad Social,

ACUERDA

1. Inscribir dicho convenio en el
Registro Especial de Convenios Colecti-
vos de esta Direccion.

2. Remitir un ejemplar del conve-
nio al Instituto de Mediacion, Arbitraje
v Conciliacion para su depdsito.

3.° Disponer su publicaciéon, obliga-
toria y gratuita, en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia.

Madrid, 17 de mayo de 1982 —EI Di-
rector Provincial de Trabajo v Seguri-
dad Social, Jesus Garcia Villoslada
Quintanilla.

CONVENIO COLECTIVO PARA EL
ESTABLECIMIENTO DE «TRIP,
S. Ao

Articulo 1. Ambito de aplica-
cion.—Se regiran por el presénte conve-

nio los trabajadores que presten sus ser-
vicios en el centro de trabajo «Hotel
Veldzquez. x

Por personal laboral se entendera el
fijo de planulla y no excluido por el
Estatuto de los Trabajadores. de 8 de
marzo de 1980, o considerado por, éste
como reguladbs por una normativa dife-
renciada, actual o futura, quedando ex-
cluido del ambito de aplicacion del con-
venio el personal de Direccion del cen-
tro. .

Art. 2. Vigencia y duracion.—El
presente convenio entrard en vigor, en
su totalidad, con efectos retroactivos,
en su caso, el dia 1 d= enero de 1982 y
se aplicard hasta el 31 de diciembre de
1982,

Art. 3. - Percepciones economicas de
caracter salarial.—Se establece un in-
cremento salarial de un 12 % sobre las
cantidades fijadas en las tablas salaria-
les del convenio provincial de Hostele-
ria del ano 1981,

Art. 4. Absorciones y compensacio-
nes.—Las retribuciones fijadas en el
presente convenio, consideradas en su
conjuntp podran ser absorbidas v com-
pensadas en todo caso. y en ¢émputo
anual, con las que se fijen con posterio-
ridad por disposicion legal o reglamen-
taria, convenio colectivo de cualquier

ambito. decision arbitral obligatoria,
contrato individual, concesion volunta-
ria. etc.

Art, 5.° Cualquier modificacion a la
alza 0 a la baja que establezcan los
organismos competentes en relacién con
el Impuesto de la Renta de las Personas

Fisicas y la Cuota Obrera de cotizacion

a la Seguridad Social, modificara, en
proporcion inversa, las percepeiones sa-
lariales establecidas en este convenio.

Art. 6." Seguro de vida e incapaci-
dad laboral.—La empresa contratard,
en el menor plazo posible, un seguro
colectivo de vida que garantice a la per-
sona o personas designadas por el tra-
bajador en la correspondiente poliza,
en caso de fallecimiento de éste antes
de la edad de jubilacion, un capital de
1.000.000 de pesetas.

Igualmente, este seguro garantizara al
trabajador idéntico capital, por una sola
vez y cumplimentando las prestaciones
de la Seguridad Social, en caso de de-
clararsele una incapacidad permanente
que determine la imposibilidad de tra-
bajar y la pérdida del empleo. ]

Art. 7. Se crea un fondo social do-
tado con 250.000 pesetas para atender

necesidades perentorias de los® trabaja-

dores. Este fondo sera administrado
conjuntamente por los representantes

-~a

IMPREQEFA PROVINCIAL
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de los trabajadores y por la Direccion
de la empresa.

Art. Denuncia del convenio.—
Salvo denuncia expresa y valida, el con-
venio se prorrogard automaticamente
por plazos iguales al de su duracion ini-
cial. Se entiende por denuncia valida la
cfectuada por escrito certificado dirigi-
do a la otra parte con una antelacion

‘minima de dos meses de la fecha de
‘expiracion del convenio. '

Art. 9 Comisién Mixta.—Las par-
tes signatarias acuerdan establecer una
Comision Mixta. como organo de inter-
pretacion, conciliacion y vigilancia del
cumplimiento del presente convenio. in-
tegrada por los siguientes vocales:

En representacion de la empresa.—
Rufino Calero Cuevas v Luis Hernando
de Larramendi v Martinez.

En representacion de los trabajado-
res.—Juan M. Sacristin Garcia v Mer-
cedes Carbonell Aguilar.

Art. 10. En todo lo no expresamen-
te previsto en este convenio de empre-
sa. se estara a lo que dispongan el pro-
vincial de Madrid para la Industria de
Hosteleria v, en su caso, las disposicio-
nes legales v reglamentos que sean de
aplicacion.

(G..C.—6.265)




