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Portillo™, Calle Primera, s/n, Teléfono: 651 37 00.
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PRECIOS DE SUSCRIPCION
J

Trimestre,

Precio de venta de

1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual,

6.000 pesetas.
cada ejemplar: 20 pesetas; con mas

de tres fechas de atraso: 25 pesetas

Suscripciones y vent
del BoLeTiN OFICIAL,

a de ejemplares, en la Administracion
calle de Castello, nam. 107, Madrid-6.

Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la

administracion, con
Gastos de Correos

inclusion del importe por giro postal.
y giros por cuenta del suscriptor.

TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publique en el BoLerin o por
anuncios en general, serd de 150 pesetas por linea o

fraccion.

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa

el anuncio.

La Biblioteca Pravincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen abiertos al piblico desde los diez a las trece horas,

todos los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.
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Don Javier de Gregorio Folache.
Donia Maria Cristina Gutiérrez-
Oliva v Echerez,

Dofia Maria Esperanza Gutiérrez
Lorenzo.

Don Angel Hermoso Dominguez.
Dofa Felisa Herndndez-Bravo.
Don Carlos Herndndez Ferndn-
dez del Valle.

Dona Maria del Sagrario Herndn-
dez Larrea.
Dofia Maria
Nieto,

Deona Inmaculadz Herndndez Pey-
rona.

Dofia Julia Hipola Roca. -
Dofia Maria de los Angeles Huer-
ta Bernardo.

Don Domingo Hurtado Lozano.
Dorfia Maria Teresa Jiménez Gar-
cia,

Don José Guillermo Jiménez de
Mora. .
Don Miguel Jorge Rodriguez,
Dona Mercedes Juanas Jiménez.
Dofia Dolores Junge Ornazibal,
Doria Maria Isabel Labrador Ta-
rilonte,

Don Francisco Lacaba Pérez.
Donia Maria José Lacort Baifieres.
Dofa Maria del Rosario Laina
Valenciano.

Dofia Maria Pilar Laso Oliveros
Dofia Maria Ardnzazu Lépe.
Arregul. !
Don José Luis Lépez Escribano.
Dofia Maria José Lopez de Sa y
Ferndndez.

Don Félix Lépez Garceia,

Don Juan Carlos Lépez-Amor,

y Garcia,

Dofia Rosa Maria Lopez Moreno,
Don Ricardo Lopez Samaniego.
Don José Maria Lopez Sinchez.
Don Ramon Losada Diaz.

Don Luis Llorente Castafio.
Dofia Maria Isabel Marin de la
Bircena Folache.

Don José Marin Eizaguirre.
Dona Milagros Mdrmol Martin.
Dona Isabel Marti Navarro,
Dofia Margarita Martin Coronel.
Dofia Maria del Carmen Martin
Gallego.

Doiia Isabel Martin-Delgado Mar-
tin.

Dona Dolores Martin Villalba.
Dofia Maria Rosario Martin Z-
niga.

Dofa Nieves Martinez de Anto-
nana Blanco.

Dofia Maria Caridad Mauri Ruiz-
Olmo.

Don Felipe Méndez Lazaro.
Dofia Casilda Méndez Magidn,
Dofia Lourdes Menéndez Gonza-
lez-Palenzuela,

Cruz Herndndez
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150. Don José Maria Meneses Castillo, Lo que se anuncia al publico en cum- El excelentisimo Ayuntamiento Pleno 10 Gonzilez Pérez, Julian. ;

151. Don Angel Minguez Parodi. plimiento de lo dispuesto en el articu- | ha acordado, en sesién de 29 de enero 11 Gutiérrez Arcones, Angf e

152. Dofia Braulia Molero Giménez. | lo 24 del Reglamento de Contratacién de | pasado, aprobar los pliegos de condicio- 12 Lorenzo Lozano, Angel :ata}ia.

153. Dofia Maria Angeles Montull Cre- | las Corporaciones Locales de 9 de enero | nes del concurso-subasta para contratar 13 Municio Nogales, José e
mades. : de 1953. las obras de acondicionamiento de la pa- 14 Pecharromdn Martin, lu_al:o

154. Don Rafael Mordn Llanes. Madrid, 10 de marzo de 1982.—E| Se- | vimentacién y servicios en la colonia Her- 15 Pozo Guadalupe, Erancisco.

155. Dofia Amelia Mufioz Cabezon, cretario general, Pedro Barcina Tort. manos Madridano. _ 16 Rojas Sacristdn, Carlos.osé_

156. Dofia Maria dé la Concepcién (0.—49.634) Los expresados pliegos de condiciones 17 Rubira Quiroga, Juan Jlos' v
Mufioz' Yllera. ' ' s¢ hallaran de manifiesto en la Secreta- 18 Salamanca Villalba, Carlos.

157. Dofia Maria Teresa Ordéiez : ri_a_ del excelentisimo Ayuntamiento (Sec- 19 Soto' Sierra, Fernapdo. L
Franco. El excelentisimo Ayuntamiento Pleno | cién de Contratacién), en las horas de 20 Soto Sierra, }francnscol Ja

158, Don Carlos Maria Ortiz Bru. ha acordado, en sesion de 29 de enero | diez de la mafiana a una de la tarde, du- 21 Tamarit Garcia, Ange 9

159. Don Jaime Ovilo Cuéllar. pasado, aprobar los pliegos de condicio- | rante los ocho dias habiles siguientes l 22 Torres Gallego, Antonio.

160. Don Fernando Pardo Iniesta. nes del concurso-subasta para contratar | ¢n que este anuncio aparezca inserto en 23 Vila Ortega, Anlomo.l )
161, Don Francisco Javier Peces Pe- | las obras de pavimentacién y servicios en | el BOLETIN OFICIAL de la provincia, den- Una plaza de Operario (Mozo de Taller):
rulero. el paseo de Talleres. L tro de cuyo plazo podrin presentarse s A

162. Dofia Paloma Pefia Pinto. Los expresados pliegos de condiciones | cuantas reclamaciones ,sean procedentes Alvarez Carrera, José

o Don Juan Pérez de la Ossa Bas- | 5¢ hdllatin de manifiesto en la Secreta- contra dichos pliegos de condiciones, en Arias ‘Garrido, Bla‘sf‘ A

3. e ria del exce!cntis:rqo Ayuntamiento (Sec- | Ia inteligencia de que transcurridos los Barreno Moreno, Vicente : .

X ! ' ' | cion de Contratacién), en las horas de | ocho dias antes mencionados no habri ya Blanco Cando, Félix.

164.  Dofa Inmaculada Pérez Jiménez. diez de la maflana a una de la tarde, du- | lugar a reclamacion alguna. v se tendrin' Calvo de Vera, Rufino. B -

165. Don José Luis Pifiar Mafias. rante los ocho dias hibiles siguientes al | por desechadas cuantas en este caso se Dominguez Brito, Isaac i

165 | Don-Feiig Royeda Arias: en que este anuncio aparezca inserto en | presenten, ' Espino Pérez, José Antonio:

::g gggah;lfltﬂap;ﬁ?if&naﬁi‘zze'z el BOLETIN OFICIAL de la provincia, den- Lo que se anuncia al piblico en cum- Estrella Maté, José Luis.

Al propio tiempo se hace piiblico a los
seflores opositores: que el primer ejerci-
cio escrito de los que consta la oposicién
dard comienzo, en llamamiento tinico, el
dia 16 de abril de 1982, a las diez horas.
en el Colegio Provincial Nuestra Sefiora
de la Paz, calle del Doctor Esquerdo, nii-
mero 34.

Los sefiores opositores deberdn ir pro-

vistos del correspondiente, Documento
Nacional de Identidad y de pluma o bo-
ligrafo. i

Madrid, 17 de marzo de 1982, —E| Se-
cretario del Tribunal, Ramén Ferndndez
de Mera,

i (G.—1.393)
—--——.- e ——

AYUNTAMIENTO DE MADRID

Secretaria General

El excelentisimo Ayuntamiento Pleno
ha acordado, en sesién de 29 de enero
pasado, aprobar los pliegos de condicio-
nes del concurso para contratar las obras
de instalacién de alumbrado en la. ealle
de Aniceto Marinas, entre el Puente del
Rey v la plaza de Almufécar,

Los expresados pliegos de condiciones
se hallardn de manifiesto en la Secreta-
ria del excelentisimo Ayuntamiento (Sec-
cion de Contratacién), en las horas de
diez de la mafiana a una de la tarde, du-
rante los ocho dias hdbiles siguientes al
€n que este anuncio aparezca inserto en
el BOLETIN O¥iciAL de la provincia. den-
tro de cuyo plazo podrin presentarse
cuantas reclamaciones sean procedentes
contra dichos pliegos de condiciones, en
la inteligencid de que transcurridos los
ocho dias antes mencionados no habrd ya
lugar a reclamacién alguna, ¥ se tendrdn
por desechadas cuantas en este caso se
presenten.

Lo que se anuncia al piiblico en cum-
plimiento de lo dispuesto en el articu-
lo 24 del Reglamento de Contratacién de
las Corporaciones Locales de 9 de enero
de 1953,

Madrid, 10 de marzo de 1982.— El Se-
cretario general. Pedro Barcina Tort.

(0.-—49.632)

E| excelentisimo Ayuntamiento Pleno
ha acordado, en sesién de 29 de enero
pasado, aprobar los pliegos de condicio-
nes del concurso para contratar las obras
de instalacion de alumbrado publico en
la zona delimitada por la avenida de Rei-
na Victoria, avenida de la Moncloa,
Juan XXIIT y Doctor Federico Rubio y
Gali,

Los expresados pliegos de condiciones
s¢ hallarin de manifiesto en la Secreta-
ria del excelentisimo Ayuntamiento (Sec-
cion de Contratacién), en las horas de
diez de la mafana a una de la tarde, du-
rante los ocho dias hdbiles siguientes al
en que este anuncio aparezea inserto en
el BOLETIN OriciaL de la provincia, den-
tro de cuyo plazo podrdn - presentarse
cuantas reclamaciones sean procedentes
contra dichos pliegos de condiciones, en
la inteligencia de que transcurridos los
ocho dias antes mencionados no habra va
lugar a reclamacidn alguna, Y s¢ tendrin

por desechadas cuantas en este caso se
presenten, =

tro de cuayo plazo podrén presentarse
cuantas reclamaciones sean procedentes
contra dichos pliegos de condiciones, en
la inteligencia de que transcurridos los
ocho dfas antes mencionados no habri ya
lugar a reclamacién alguna, v se tendrdn
por desechadas cuantas en este caso se
presenten.

Lo que 'se anuncia al publico en cum-
plimiento de lo dispuesto en el articu-
lo 24 del Reglamento de Contratacidén de
las. Corporacignes Locales de 9 de enero
de 1953,

Madrid, 10 de marzo de 1982.—F| Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

“(0.—49.635)

El excelentisimo Ayuntamiento Pleno
ha acordado. en sesion de 29 de enero
pasado, aprobar los pliegos de condicio-
nes del concurso-subasta para_contratar
las obras de acondicionamiento de la pa-
vimentacion y servicios de la colonia de
Valdezarza, barrio Belmonte.

Los expresados pliegos de condiciones
se hallarin de manifiesta en la Secreta-
ria del excelentisimo Ayuntamiento (Sec-
cign de Contratacién), en las horas de
diez de la mafiana a una de la tarde, du-
rante los ocho dias hdbiles siguientes al
en gue este anuncio aparezca inserto en
el BoLETIN OFICIAL de la provincia, den-
tro de cuyo plazo podrdn presentarse
cuantas reclamaciones sean procedentes
contra dichos pliegos de condiciones, en
la inteligencia de que transcurridos los
ocho dias antes mencionados-no habri ya
lugar a reclamaci6n alguna, y se tendran
por desechadas cuantas en esfe caso se
presenten.

Lo que se anuncia al piblico en cum-
plimiento, de lo dispuesto’ en ¢l articu-
lo 24 del Reglamento de Contratacién de
las Corporaciones Locales de 9 de enero
de 1953.

Madrid, 10 de marzo de 1982.—E| Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—49.633)

El excelentisimo Ayuntamiento Pleno
ha acordado, en sesién de 29 de enero
pasado, aprobar los pliegos de condicio-
nes del concurso-subasta para contratar
las obras de acondicionamiento del ba-
rrio del Lucero.

Los expresados pliegos de condiciones
se hallarin de manifiesto en la Secreta-
ria del excelentisimo Ayuntamiento (Sec-
cion de Contratacién), en las horas de
diez de ld mafiana a una de la tarde, du-
rante los ocho dias hdbiles siguientes al
en que este anuncio aparezca inserio en
el BoLeriN OF1CIAL de la provincia, den-
tro de cuyo plazo podrin presentarse
cuantas reclamaciones sean procedentes
contra dichos pliegos de condiciones, en
la inteligencia de que transcurridos los
ocho dias antes mencionados no habrd ya
lugar a reclamacién alguna, y se tendran
por desechadas cuantias en este caso se
nresenten.,

Lo que se anuncia al piblico en cum-
plimiento de lo dispuesto en el articu-
lo 24 del Reglamento de Contratacidn de
las Corporaciones Locales de 9 de enero
de 1953,

Madrid, 10 de marzo de 1982.—E| Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort,

. (0.—+49.636)

plimiento de lo dispuesto en el articu-
o 24 del Reglamento de Contratacidn de
las Corporaciones Locales de 9 de enero
de 1953,

Madrid, 10 de marzo de 1982.—El Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—49.637)

Secretaria General. ~~Departamento
de Personal

Resolucion del Ayuntamiento de Madrid
referente  al concurse-oposicion  libre
convocado para proveer 10 plazas va-
cantes en el Servicio de Artes Grdficas
Municipales.

Para dar cumplimiento a o que se dis-
pone en la norma seis de la convocatoria.
se hace piblico que la Alcaldia Presiden.
cia, por resolucién de 4-3-82, ha apro-
bado la siguiente lista provisional de as-
pirantes admitidos y excluidos al concur-
so-oposicion, concediéndose un periodo
de reclamaciones de quince dias, a tenor
de lo establecido en el arficulo 121 de
la ley de Procedimiento Administrativo:

Aspirantes admitidos
Una plaza de Auxiliar atendedor:

1 Benito Garcia, Pablo.

2 Estrella Maté, José Luis.

3 Gonzilez Rodriguez, Joaquin.
4 Ibdfiez Larrauri, Antonio,

5 Martinez Sénchez. Pedro José,
6 Sanchidridn Blizquez, Jerénimo.

Dos plazas de Ayudantes tipografos:

Gonzdlez Rodriguez, Joaguin,
Hernindez Manzanares, Alfonso.
Hernindez Sinchez, Mariano.
Lizana Montero, Julio.

Mateos Gil, Rafael.

Mayoral Angel, Florentino,
Moreno Herndndez, Gonzalo,
Rebollo Martinez, José Maria.
Roy Martin, Alfonso.

Sdnchez Giménez, Miguel “ Angel.
Saugar Gutiérrez, Alberto,

plazas de Oficiales 2 (marcadores):

Alcalde Garcia, Jesus.

Ands Diez, José.

Edo Serrano, Francisco,
Gutiérrez Pozo, Miguel.

Hoz Hernando, José Maria de la.
Lara Conesa, José Luis.

Noci Migallén, Juan.

Oliveira Gavilanes, Armando.
'‘Ortiz. Martin, Manuel,

10 Pino Garcia, Valeriano del. -
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‘Una plaza de Oficial 2. (minervista):

| Diaz Vizquez, José Mariy.

2 Gomez Arroyo, Domingo.

3 Gonzilez Gonzdlez, Eduardo.

4 Gutiérrez Pozo, Miguel.

5 Juwiréz Martin, Luis.

6 Lefiero Cabezas, Carlos Enrique.

Dos plazas de Ayudantes
Encuadernadores :

Amo Garcfa, José Manuel del.
Bujalance Sanchez, Juan.
Castro Fayos, Alejandro.
Dominguez Brito, Isaac Vicente.
Garcia Ricote, Juan Francisco.
Garcia Rubio, Jesé Luis,
Gdémez Quifiones, José Maria.
8 Goémez Ruiz, José Manuel.

9 Gonzilez Martinez, justo.

S B L ) e

Feito Judrez, M%nu_?!‘.,

Felipe Arroyo, Emilio-

Frutos Ruiz, Mfuel ai‘:;ﬂge

Garcia Pareja, Antonio.

Garrido Hernindez, Antonio-

Gil Cordero, Francisco.

Gonzilez Casillas, Enrique.

Gonzilez Martinez, luswin

Gonzilez Rodriguﬁz_. IOIﬂQ“ b

Gutiérrez Pozo, Miguel.

Herndndez Sanchez, Man?::’icr. ‘

Jiménez Herndndez, Fco.

Lopez Ordds, Jorge ]ua;:;ﬁs.

Lorenzo Lozano, Angel

Martin Garcia, Franc;scdio

Martinez Molano, Manuel,

Martinez Ponce, Emilo.

Mateos Gil, Rafael.

Moral Medianero, Pedro.

Mufioz Mena, José Luis.

Olivo Zarco, Jesus.

Palomo Alcaraz]. r:ehx.

Pozo Sénchez, Julio. . .

Rebollo Martinezé‘l?;: Maria

Rojas Sacristan, Carlos.

Romero Ferndndez, Salva

Sinchez Ruiz, Desiderio.
36 Saugar Gutiérrez, Alberto s

Aspirantes excluidos por ne JI;WW '.__
sentado a recomocimienta

Andrés Linares, Gabrie] Vice
Elvira Campos, Fernando. :
Esquer de lo$ Santos, Angc‘;[éa
Alarcdn Gonzdlez, Maria 2
Delgado Fernindez, Enrique.
Fernidndez Alamo, Santos.
Garcia Calvo, Milagros.
Garcia Diaz, Cesdreo.

Jordén Medina, Estanislao.
Jorddn Pérez, José.

Lépez Blizquez, Rafael.
Lépez lllana, Pedro.
Martos Grueso, Merf:edes- >
Nieto Garcia, Francisco Jos€:
Pedraza Alcald, SC:?E::-
Rodriguez Pizarro, Juan. -
. Rodriguez Reoyo. Jose Carlos
Zambudio Martin, Manuﬂéﬁx-
Albarran Gismera, Abel F .
Becerra Acedo, José Manu
Coque Gonzilez, Mariano. .
Escobar Barragé’iz.: l?::-

Escobar Pérez, Carlos. oL,
Fernandez - Toledano H?’"snl‘:am
Gonzilez Sinchez-Chiquitos
Jiménez Izquierdo, ]ullﬁf"o
Monton Martinez, .Fernaﬂ o
Ocana Sacedo, Jesus.
Rubio Marcos, Bernabe.
Ruiz Grimaldi, N!;c?lée?.
Salazar Motos, Ralael _
Solalzla Hernandez, Fernando: v
Sotillo Ramos, José Luis. 4 e
Madrid, 10 de marzo de 1

s Tot
cretario general, Pedro Bar{c'(l)rff-‘ﬂ.ﬂﬂ
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SABADO 20 DE

MARZO DE 1982

Pdg. 3

B.o p
b.\
“nwﬁ?acmﬂ del Plan General del Area

Berg] dehr“a de Madrid y del Plan Ge-
e} Piinm Ic‘?l‘mn. en el Sector “Fuaente
!ué]:, ra.r s+ cambiando la calificac:_on

S cyly Ustico a zona novena especial,

¥q ural, i
'Wﬂociz;: ¢ hace publico para general
Sitg acy nto, significandose que el trans-
'“ﬁini“rer. 0 Nno es definitivo en la via
It o mi&;twa, pudiendo interponer con-
entis 0 TeCurso de alzada ante el
Pilica, SO Sefior Ministro de Obras
de 5 Urbanismo. dentro “del plazo
13 de 1, as, contados a partir-de la
| i gl‘TESenlc publicacion.
Tlario o 9¢ Marzo de ¥982.—El Se-

¢ Seneral (Firmado).
1 %%63) (0.—49.657)"

- “NISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

. URBANISMO

X
i de Planeamiento y Coordinacion
Area Metropolitana de Madrid

ANUNCIO

L Com:i
q““‘is'icd‘:lm's“"“ Delegadd del Plerio de la
Son 3&! ¢ Planeamiento y Coordina-
h."ﬁé Arey Metropolitana de Madrid,
de 1982n Celebrada el dia 25 de febrero
S.M 'Eacor.d‘-" aprobar definitivamente
Z"""‘l‘l' SPecial de la Zona Norte de La
- ‘ii.neg €l término municipal de San
- ASimm € los Reyes.
't la MO se propone ¢l levantantien-
itivg ;":speﬂSicin de la aprobacidn de-
O g #1 Plan Especial de Remodeéla-
Meipg) easzapo”a' en el término mu-
Ormid an Sebastian de los Reyes, de
Sign de A con el acuerdo adoptado en
due ¢ P 23 de getubre de 1980, dado
fangi,. 2" Especial que nos ocupa ga-
Mien}t:escsa”"“a las dotaciones COrres-
ol
'%iﬂ:{e S¢ hace piblico para general
Tita 'y, N0, significindose que €l trans-
.dmi'listuergu no es definitivo en la via
A u:'_at:va. pudiendo interponer con-
%Ientisf?mo recurso de alzada ante el
icac MO sefior Ministro de  Obras
q“incey Urbanismo dentro del plazo
kth e 1135, contados a partir de-la
'--"‘ladrida Presente publicacion.
qu"i“ ¥ J de marzo de 1982.—E! Se-
G cfsenera] (Firmado).
R0, 954 (O.—49.658)

M
-Tmimmﬁ DE TRANSPORTES,

Dj MO Y COMUNICACIONES
CCidn General de Trans-

Portes Terrestres

< Jefatura Madrid
Serva. Regional de

l::’s de trangporte mecinico
de viajeros por carretera
la provincia de Madrid

]

S

u?n CION JQPUBLICA

' -t’ililuhan de Castro Greciano, con
o 4 (Mad‘“_‘ la calle de La Upidn, nime-
Yo Pro Tid), ha presentado la solicitud
Sl de';nc‘ O determinados en ¢! articu-
Sn de 1‘“3"’“e Reglamento de Ordena-
c.-‘"e!era 9 Transportes Mecanicos por
otvg Se Para el establecimiento de un
; dewl.‘:’_" plblico regular de trans-
E‘ cirrﬂvm"’mﬁ- equipajes y encargos

VI'y )" entre el kilometro 22 de la
s, Comg | 2eute elevado de Torrelodo-

A Joe O Miiela del servicio V-1453,

lpt]_l _efecla_s que’determina el articu-
*0ca ing me"“}?nado Reglamento, se con-
9 de fre; 4Cion piblica durante el pla-
Ur gq "‘i"“,.a dias habiles, contados a par-
' est, 8Uiente dfa zl en que sea publi-
de la p,-e anuncio en el BoLeTIN OFICIAL
mi.ﬂadgs"‘“cla de Madrid, para que las

ds Pueﬁ Particulares interesados o afec-
St Pri 4N presentar por escrito, ante
Nomey e';:?ra lefatura, cuantas observa-
‘Pﬂidad ‘Men pertinentes acerca de la
l"-'“klctad ¥ conveniencia del servicio
g"‘epu-o‘ SU clasificacion a los fines
Hue 'do Reglamento y condiciones en
Proyecta sy explotacion y tan-

Pro :
’ &"ﬁﬁnﬁcm podri ser examinado en
on gy de esta Primera Jefatura, Si-
2 Planta baja del Ministerio de

" tablecimiento

-entidades y parti

L]

Obras Piiblicas ¥ Urbanismo, calied d?
Agustin de Bethencourt, numero 6, _e‘s
de las diez a las trece horas con trcu;éa:
minutos, cualguier dia habil, excepto

bados.

Durante el plazo indicado, las entida-

ticulares que se consu_lergn con
ggiczhgarde tanteo para la adjudmacwrl
de tal servicio O entiendan, cuand? prg-
ceda, que constituye und mera ;::Irn.cmg 5
ci6n 0 hijuela de otro de igual clase qtur
tengan otorgado, deberdn hacer ;ons}?o
por escrito el fundamento de su derec ;
y Su proposito de ejercitarlo. La ‘n? comc
parecencia a la informacion publica g.
interpretard como renuncia a los preci
erechos. _
ta%:::s ccimvoca expresamente 3 esta m[_or-
la excelentisima D_lpulamén
Provincial de Madrid; Ayuntamlemos_rd?
Madrid, Majadahonda, Las Rozas y To
rrelodones, y a los concesionarios de :;;
vicios regulares siguientes: Autg G:
Sociedad Anonima’; Adolfo _Bellmg -
tiérrez; “Autocares La Madnlcﬁa.s ‘:'--‘.
dad An6nima”; "La SepulveF!ana.H. o
Angel Gomez Pereira: Santiago .e”;':)‘
Diaz: “Autotransporte ¥ (.'Io_rr'w;:rr:n:}};L %
ciedad Anénima; Vicente Logcz I'IPJ-
fiano: Leon Alvarez Carrillo; 'Al:.iwl. e
fiferia, S. A."; “Empresa Doaldi, S. L. :
e Rénida, S. L. y “Red Nacional de
los Ferrocarriles Espadoles™. B
Madrid, 20 de enero de 198 0 s
geniero Jefe, Gabino Lorenzo 3c zzng‘ ;
(G. . C.—2.405) (A—: 8.5

DE* TRANSPORTES,
%?tllsslf;fg 11? COMUNICACIONES
Direccion General de Trans-
portes Terrestres

Primera Jefatura Reg,ioual de Madrid

F de transporte mecinico
sew'::}svhwm por carretera
de la provincia de Madrid

macion " a

INFORMACION PUBLICA

“Internacional de Autocares, bli A._.
con domicilio en la calle de Iu}aln ;::lg:;:'
Jiménez, numero 28 (Madrid), adp: o
tado la solicitud ¥ el proyecto etee s
nados en el articulpl _l{] del vigen R
glamento de Ordenacion de los ran‘:;p ?
tes Mecdnicos por Carretera para ¢l €s
de un nuevo seryicio pu-
blico regular de transportc‘s de u':a:::?rs:
equipajes ¥ encargos por t:arﬁetcra afon:
nacional éntre Madrid ¥ Sevi :t..dcgrnl .
inela de la linea matriz Ma_dn -Colonia.
: A los efectos que determina el articu-
. 11 del mencionado Reglamento, 53 coln.
voca informacion pl'ib_hca' durante e pa:
20 de treinta dias habiles, contados a p;t_:;-
tir del siguienie dia al en que seaé) pll.élAL
cado este anuncio c:;&cllzl ?‘?u;::: q:;_- o

inci adrid,

ek :uelares interesados o afec-

uedan presentar por escrito, an'te
::i?:l’s?r:imera Jefatura, cuantas nbs;;\?;
ciones estimen pertinentes acc}rc_a i
necesidad y conveniencid de Ise {'m:s
proyectado, su clasificacion ad_ 08 ;neen
del repetido Reglamento ¥ con! .:cmnewri_
que se proyecta su explotacion ¥
fas‘é‘.l proyecto podrd ser examinado e-'f
las oficinas de esta Primera Jefatura, sdle
tas en la planta baja dell Mmlslcflzo g
Obras Publicas ¥ Urbanismo, ca:s ed ?
Agustin de Bethencourl, nimero .e‘:tsa'
de las diez @ las trece h9r_as con trel 5
minutos, cualquier dia hdbil, exceplo 5

ba%c:fl:ame“ ¢l plazo indicado, las entlda!;
des y particulares que se conscigi::l'gn c‘;gn
derecho de tanteo pard la adj daca o8
de tal servicio © entiendan, cuan (I)og g
ceda, gue constituye una ::neral p{:se gue
cion o hijuela de otro de igual ¢ q‘ar
tengan otorgado, deberdin hacer ;onsho
or escrito el fundamento de su derec
g u propdsito de ejercitarlo, La no com-
iaiecencia a la informacion ;;ubhcae csif
interpretard como renuncia a los pr
0s. ,
m%? ;io‘?r::g:é expresamente a esta mf%r.
macién a la “excelentisima D!putamd:
Provincial de Mau_ind: Ayu_mamrent:s <
Madrid, Getafe, Pinto, Va!'demoro v Ara

juez. y a los concesionarios de servicios
g i h !
regulares siguientes:

“Transp. de Cerca-
|

[ pias, S. A.”"; Empresa Monsamo, S. L.";

“La Veloz, S. A."; "La Sepulvedana, So-
-ciedad Andnima”; Francisco Garcia Mar-
tinez; “Autobuses Urbanos del Sur, So-
ciedad ‘Andnima"; “Automnibus Interur-
banos, S. A.": "Autocares Samar, So-
ciedad' Anonima': “Empresa. Transbra,
Sociedad Andnima”, y “Red Nacional de
los Ferrocarriles Espafioles'.

Madnrid, 23 de febrero de 1982.— El In-
geniero Jefe, Gabino Lorenzo Ochando.

(G: C.—2.682) (A.—38.654)

—-———'._———
AYUNTAMIENTOS

GALAPAGAR

Presupuesto ordinarto

En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto a] publico, a efe-
ctos de reclamaciones, el Presupuesto or-
dinario para el ejercicio de 1982, apro-
bado por la Corporacion en Pleno en se-
sesion celebrada el dia 10 de marzo de
1982.

Los interesados legitimos que mencio-
na el.articulo 683 de Ig ley de Régimen

. Local, Texto refundido de 24 de junio de

1955, y conforme las causas que indica
su articula 684, podran formular las re-
clamaciones, con sujecion a las normas
siguientes:

al Plazo de exposicion v admision de
reclamaciones: Quince dias habiles, a
partir de] siguiente a la fecha de ifiser-
cion de este anuncio e el BoLETIN OFi-
cial de la provincia.

b) Oficina de presentaciont
General.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento Pleno-Gdlapagar.

En Galapagar, a 10 de marzao de 1982,
E1 Alcalde (Firmado),

(G. C.—2.988)

LOZOYA

Aprobado por el Ayuntamiento Pleno
¢l Presupuesto municipal ordinario para
el ejercicio de 1982, se anuncia que es-
tara de mmnifiesto al publico en la Se-
cretaria del Ayuntamiento, por espacio
de guince dias habiles siguientes.a la pu-
blicacion de este edicto eni\el BoOLETIN
OriciaL de la provincia, durante el cual se
admitirdn reclumaciones ante esta Corpo-
racion. cuyo Pléno resolverd en ¢l plazo
de treinta dias, transcurridos los cuales
sin resolucion expresa, se entenderdn de-
negadas.

En Lozoya, 8 de marzo de 1982,
Alealde (Firmado).

(G. C.—~2.986) (0. —49.668)

OLMEDA DE LAS FUENTES

Aprobado  definitivamente por este
Ayuntamiento el Presupuesto municipal
para 1982, por un importe de 1.441.402
pesetas, nivelado en ingresos y gastos, con
el siguienfe desarrollo a mivel de capi-

Registro

(0, —49.670),

- El

tulos: .
INGRESOS
Pesetas
A) Operaciones corrientes.
Capitulo 1.
Impuestos directos ... 672.750
Capitulo 2.
Impuestos indirectos ... .. ... 82.740
Capitulo 3.
Tasas y Otros ingresos ... 230.000
Capitulfo 4.
Transferencias corrientes ... 450,912
Capitulo 5. -
Ingresos patrimoniales ... 5.000
Total ngresos 1.441.402
GA SCE O'S
Pesetas
A). Operaciones corrientes,
Capitulo 1.
Remuneraciones del personal. 496.768
Capitulo, 2. . )
Compra de bienes corrientes
y de servicios ... ... ... .... 608.000
Capitulo 4,
Transferencias corrientes 14414
B) Operaciones de capital.
Capitulo 6. '
Inversiones reales ... 168.946
Capitulo 9. :
Variacion de pasivos financie-
o R G N G g = YT S 153.274
Total gastos - 1.441.402

En Olmeda de las Fuentes, a 8 de mar-
zo de 1982.—E] Alcalde (Firmado).
(G. C.-=2.933)~ (0., —49.641)

ORUSCO DE TAJURA

Presupuesto  ordinanio

En la Intervencidn de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al publico, a efec-
tos de reclamaciones, el Presupuesto or-
dinario para el ejercicio de 1982, dpro-
bado por la Corporacion en Pleno en se-
sion celebrada e] dia 25 de febrero,

Los interesados legitimos que mencio-
na el articulo 683 de la ley de Régimen
Local, Texto refundido de 24 de jumo
de 1955, y conforme las causas que in-
dica su articulo 684, podrdn formular las
reclamaciones, con sujecién a las normas
siguientes:

a) ' Plazo de exposicién y admision de
reclamaciones: Quince dias hibiles, a
partir del siguiente a la fecha de inser-
cién de este anuncio en el BoLETin OF-
CiaL de la provincia, :

b) Oficina de presentacion:
General.

¢} Organismo ante ‘el aue se reclama:
Ayuntamiento.

En Orusco de Tajuiia, a4 ) de marzo
de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—2.989) (0. -49.671)

TORRES DE LA ALAMEDA

A los efectos de lo preceotuado en el
Reglamento de 30 de noviembre de 1961,
se pone en conocimiento que ha solicitado
licepcia municipal para el ejercicio de ac-
tividad de taller mecdinico de reparacién
de automoviles don  Francisco Ropero
Martin a instalar en la calle Rosales, ni-
mero 7, de esta localidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, al objeto de gue cuantas
personas interesadas lo deseen puedan for-
mular en el plazo de diez dias las-recla-
maciones-que estimen oportunas,

Torres de la Alameda, a 5 de marzo de

Registro

1982.- -E] Alcalde. Antonio Rodriguez del
Barrio. 3
(G. C.—2.828) (0.--49.563)
VILLALBILLA

En cumplimiento de lo dispuesto en la
legislacion que regula: la materia, duran-
te ¢l plazo de quince dias hdbiles, y a
efectos de reclamaciones, se halla expues-
to al publico en la Secretaria de este
Ayuntamiento el Presupuesto ordinario
para 1982, aprobada por la Corporacion
Municipal en sesion del dia 5 de marzo
de 1982,

Villalbilla, a 6 de marzo de 1982.—Fl
Alcalde, Jestis Garcia Yebra. .

(G. C.-—-2.999) (0.—49.680)

VILLAMANRIQUE DE TAJO
Presupwesto  ordinario

En la Intervencion de esta Entidad, Lo- {
cal se halla expuesto al publico, a efec-
tos de reclamaciones, ¢l Presupuésto or-
dinario para el ejeccicio de 1982, apro-
bado por la Corporacién en Pleno en se-
sion celebrada el dia 10 de marzo de
1982,

Los interesados legitimos gque mencio-
na el articulo 683 de la ley de Régimen
Local, Texto refundido de 24 de junio
de 1955, y conforme las causas que in-
dica su articulo 684, podran formular las
reclamaciones, con sujecién a las normas
siguientes:

al Plazo de exposicion y admision de
reclamaciones:  Quince dias hdbiles, a
partir del siguiente a la fecha de inser-
cién de este anuncio en el BOLETIN Ori-
ciAL de la provincia.

b) 'Oficina de presentacién: Registro
General. .

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento Pleno. ;

En Villamanrique de Tajo, a 11 de
marzo de 1982,—El Alcalde, Juan Gar-
ala. :

(G. €—2.987) (0.—~49.669)

VILLARE]O DE SALVANES

Por parte de don Julidn Sdnchez Alcd-
zar, en representacion de “Cooperativa Co-
mendador de Castilla”, se ha solicitado li-
cencia para instalar bodega en la carretera
N-III, punto kilométrico 50,200, margen
derecha, de esta municipalidad.

Lo «ue se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se¢ consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
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cer, puedan hacer las observaciones perti- | del presente edicto a los tenedores JUZGADO NUMERO 2 r- &t

nentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articu-
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mediante escrito a presentar en
la Secretaria del Ayuntamiento.
Villarejo'de Salvanés, a 8 de marzo de

1982. - E! Alcalde (Firmado). .
(G. C.- 2.890) (0.--49.612)
ZARZALEJO

Por parte de don Bonifacio Alvarez
Mancebo se ha solicitado licencia para
construir una cuwadra didfana en la finca
ntimero 11 de la calle Las Erillas, de esta
municipalidad. :

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y al objeto de gque quienes
se¢ consideren afectados de algiin modo por
la actividad que se pretende establecer,
puedan hacer las observaciones pertinen-
tes dentro de!l plazo de diez dias, de con-
formidad con lo dispuesto en el articulo
30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mediante escrito a presentar en
la Secretaria del Ayuntamicnto,

Zarzalejo, a 4 de marzo de 1982.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—2.900) (0.—49.622)

I —

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
instancia

JUZGADO NUMERO 1
EDICTO

En los autos ejecutivos numero 294
de 1980-G, instados por «Renault Fi-
nanciaciones, S. A.», contra don Anto-
nio Martinez Medina, y ¢n la amplia-
cion de demanda, se cita a dicho de-
mandado don Antonio Martinez Medi-
na, de remate a la ampliacion v em-
bargo decretado, para que dentro de
tercero dia se oponga a la misma si
viere convenir a su derecho, bajo aper-
cibimiento de declararle en rebeldia y
seguir ¢l juicio su curso sin volver a ci-
tarle ni oirle. Publiquese en ¢l BoLeTiN
Ori1ciaL de la provincia.

Dado en Madrid, a 5 de marzo de
1982 —E1 Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A.—38.691)

JUZGADO NUMERO 1

EDICTO

Don Ratael Estévez Fernandez, Magis-
trado-Juez de primera instancia nu-
mero 1 de los de Madrid.

Hago saber; Que en este Juzgado y
por ante la Secretaria a mi cargo ¥y
con el namero 1.908 de 1980-H se sigue
procedimiento especial de la Ley de 2
de diciembre de 1872, a instancia del
«Banco Hipotecario de Espana, S. A.»,
contra don Ricardo Linares Torres v
donia Maria del Carmen Garcia Scarlat-
ti, con domicilio en calle de Andrés
Mellado, numero 8, planta sexta, exte-
rior derecha; sobre reclamacion de pe-
setas 2.500.000 de capital, mas 410.000
pesetas calculadas para intereses lega-
les, gastos y costas, v secuestro y po-
sesion interina de finca, en cuyo pro-
cedimiento se encuentra hipotecada la
finca situada en Madrid, vivienda ex-
terior derecha, sita en la quinta planta
de la casa numero 8 de la calle de An-
drés Mellado de Madrid, apareciendo
de la certificacion del Registro una hi-
poteca construida sobre dicho piso o
finca, a favor de los tenedores presen-
tes o futuros de dos obligaciones hipo-
tecarias, que garantizan la suma de pe-
setas 1.400.000 de principal, que en el
valor que representan dichas obligacio-
nes, por plazo de un afo, segun escri-
tura otorgada en Madrid el 14 de di-
ciembre de 1978, ante el Notario don
Francisco Alonso Cerezo, que motivo la
inscripcion 92, folio 249. tomo 1215,
practicada con fecha legal 2 de mar-
20 de 1979, y de conformidad con lo
prevenido en la regla quinta del ar-
ticulo 131 de la Lev Hipotecaria, en re-
lacion con el articulo 1.490 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, por resolucion
de esta fecha, se haga saber por medio

presentes o futuros de indicadas obli-
gaciones la existencia del procedimien-
to referido, para que puedan, si les con-
viniere, intervenir en la subasta o sa-
tisfacer antes del remate el importe del
crédito y de los intereses y costas, que-
dando subrogados en los derechos del
actor, previniéndoles que de no verifi-
carlo les parard los perjuicios a que
hubiere lugar en derecho,

Y para la debida publicidad en el

BoLeTIN OFIciAl de esta provincia de -

Madrid, expido el presente en Madrid,
a 27 de febrero de 1982.—EIl Magistra.
do-Juez (Firmado)~—E!l Secretario (Fir-
mado),

(A.—38.683)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO
En los autos de juicio ejecutivo se-
guidos en este Juzgado y de que se
hara mencion, se ha dictado sentencia,
cuyos encabezamiento y parte disposi-
tiva dicen asi:
Sentencia

En Madrid, a 8 de febrero de 1982.
El sefior don Rafael Gémez-Chaparro
Aguado, Magistrado-Juez de primera
instancia nimero 2 de esta capital, ha-
biendo visto el presente juicio, seguido
epire partes, de una como demandan-
te «Promociones y Construcciones, So-
ciedad Andnima»r, representado por el
Procurador don José Maria Caballero
Martin, y defendido por el Letrado don
Fausto Garcia Vivar, y de otra, como
demandado don Antonio Lopez Puebla,
que no tiene representacién ni defen-
sa en este juicio, por no haber compa-
recido e¢n el mismo, hallandose decla-
rado en rebeldia, sobre reclamacion de
cantidad, y

Fallo

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucion despachada en
los presentes autos contra Antonio Lé-
pez Puebla, haciendo trance v remate
de los bienes embargados y con su
Producto entero y cumplido pago al ¢je-
cutante «Promociones y Construccio-
nes, S. A, de noventa v tres mil seis-
cientas setenta y seis pesetas, importe
del principal, intereses legales y COs-
tas, causadas o que se causen, las cua-
les expresan«nte impongo a la parte
demandada.—Asi, por esta mi senten-
cia que por la rebeldia del demandado
le serd notificada a instancia de parte
y en la forma prevenida por la Ley, de-
finitivamente juzgando, lo pronuncio,
mando y firmo.—Rafael G. Chaparro.
Rubricado.

Y para que sirva de notificacion en
forma al demandado en rebeldia don
Antonio Lépez Puebla, se publica este
edicto en el BOLETIN OFICIAL de esta
provincia.

Madrid, a 17 de febrero de 1982 —
Visto bueno, el Magistrado-Juez (Fir-
mado)—El Secretario (Firmado).

(A.—38.659)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

El Itmo. senor Magistrado-Juez de
primera instancia namero 2 de esta
capital, hace saber: Que en los autos
numero 213/82, promovidos por el Pro-
curador don Carlos Ibafiez de la Cadi-
niere en nombre y representacion de
don Mauricio Sabbah Sabbah, en su
calidad de propietario titular de la ra-
zon social «Productos Saba», se ha de-
clarado en estado de quiebra recesa-
ria a don Antonio Dominguez Gallego,
que gira bajo la denominaciéon o ra-
zon social de «Almacenes Dominguezs,
vecino de Tarancén, calle Santa Clara,
numero 2, quedando inhabilitado para
la administracion de sus bienes, v re-
trotrayéndose los efectos de la quie-
bra al dia 12 de febrero de 1982, por
ahora vy sin perjuicio de tercero,

Dado en Madrid, para su insercion
en el BoLeTIN OfFiciAL de esta provin-
cia, a 1 de marzo de 1982 —E1 Magistra:
do-Juez (Firmado) —El Secretario (Fir-

mado), :
(A—38.740-T)

EDICTO

; Enicste Juzgado de primera mstan-
£1a numero 2 de Madrid, se ha dictado
la siguiente:

Sentencia

En Madrid, a 4 de febrero de 1982.
El Iitmo. sefior don Rafael Gomez-Cha.
parro Aguado, Magistrado-Juez de pri-
mera instancia nimero 2 de esta capi-
lal,-_h::il:?ienglo visto los presentes autos
de juicio ejecutivo seguidos entre par-
tes, de una como demandante, don Do-
mingo Escorial Hernandez, representa.
do por el Procurador sefior Garcia Pra-
do y de otra, como demandado, don
Ignacio Aznar Salinero, sin represen-
tante ni defensa por no haber compa-
recido en el juicio, hallindose declara-
do en rebeldia, sobre pago de cantidad,
Intereses y costas,..

Fallo

Que debo mandar y mando SCguir
adelante la ejecucion” despachada en
€stos aulos contra don Ignacio Aznar
Salinero, haciendo trance Y remate en
los bienes embargados, Yy con su pro-
ducto entero y cumplido pago al ejecu-
tante don Domingo Escorial Hernan-
dez la cantidad de 379.399 pesetas, im-
porte del principal reclamado, intere-
ses legales y costas causadas, las cua-
les exPresamente se imponen a la par-
te demanda—Asi, por esta mi senten-
¢ia, que por la rebeldia de 1 parte de-
mandada, ademads de notificArsela en
estrados, se le notificara en la forma
que determina la Ley, lo pronuncio,
mando y firmo.—Firmado v rubricado.

En cuyos autos he acordado notifi-
car la presente sentencia por me-
dio de edictos, por desconocerse el ac-
tual paradero del demandado don' Ig-
nacio Aznar Salinero,

Dado en Madrid, a 5 de marzo de

1982.—E] Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado),

(A—38.738-T)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

+ En este Juzgado de primera instan-
cia, numero 3 de Madrid, se siguen au-
tos de juicio declarativo de mayor

‘cuantia con el ntmero 360 de 1980, a

instancia de don Juan José Simon Bo-
nilla, y otros, contra don Emilio Gros
ria,_ sobre reclamacién de sciscien-
tas mil pesetas, en los que por provi-
dencia del dia de hoy se ha acordado
emplazar por segunda vez a don An-
tonio Gros Soria, cuyo ultimo domi-
cilio conocido fue en Madrid, calle de
Cea Bermudez, 6, y cuyo actual para-
df:ro‘sc desconoce, a fin de que en el
termino de cinco dias comparezca en
dichos autos, personandose en forma,
l.aa'Jo_ aPercibimiento de pararle el ‘per-
Juicio a que haya lugar en derecho.

Y para que tenga lugar el emplaza-
miento acordado y para su publicacion
en el BOLETIN OFIcIAL de esta provin-
cia, libro el presente en Madrid, a 5 de

marzo de 1982. — E] S AN T
Y. _ ccretario (Fir

(A—38742-T)

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO

Por el presente, que se ex
virtud de lo acordago en pmgg:ncﬁz
dictada por don Antonio Carretero Pe-
rez, Magistrado-Juez de primera ins-
tancia nimero 3 de Madrid, en los au-
tos de juicio ejecutivo numero 1.499/
79, promovidos por «Banco de Bilbao
Sociedad Anénimas, contra don Julio
Alamo Lépez y su esposa dona Maria
del Carmen Garcia Navidad, domicilia-
dos en Madrid, avenida de Moratalaz
numero 153, 4.0, sobre reclamaciéon de
cantidad, se anuncia la venta en publi-
ca y primera subasta, término de ocho
dias, con sujecion al tipo de cuatro.
clientas veinte mil pesetas de los si-
guientes vehiculos:

Camidén marca «Barreiros», matricy-

la M'Q“S-Z_ Camio m i .
matricula M -6852.1{' arca «Fruehaufs,

Para cuyo acto, que tendrd luga 10
la Sala Audiencia de cste Juzgado, Sk

en Madrid, plaza de Castilla, s/m, PM #

mera planta, se ha sefialado el u
de junio préxime a las diez de SU 55
flana, previniendo a los llc:lrttﬂedc :
Que para poder tomar parte €
basta gcbergn consignar pr.,v;am:ﬂ ‘aﬁ
una cantidad igual, por lo ment:";_
10 por 100 de dicho tipo; ¥ GU€ "5,
admitirdn posturas que no c“brqn
dos terceras partes del mismo, 5:-,‘
yos requisitos no serdn admitido g

para su publicacion en dﬂ;idc el

120
do)—

OrF1ciAL de esta Provincia, se
presente en Madrid, a 5 de ma
1982 —E1 Magistrado-Juez (Firma
El Secretario {mead?k,._zs.? 47-T)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

! ¥ ia
En este Juzgado de primera instane

au
nimero 3 de Madrid, 'se 1_”}’“"%':“: '
tos sobre terceria de dominio D4
235 de 1981, a instancia de * f;c
Gonzilez, S. A.», producciones Clprdc""
lograficas, representado por el comtra
rador sefior Avila del Hierro, 10
«Fotdfilms Madrid, S. Ai», TEPEESL;
da por el Procurador sefior Pelellcs i
lla y «Producciones Internaciond («PI"
nematograficas Asociadas, S. -A"lo
CASA»), cuyo tltimo domicilio 78 Ty
en la calle’ Gran Via, numero Ta .,
Madrid, y actualmente en Pl?::csﬂ‘
desconocido, por lo que se P.de]' pre
ber se la emplaza por ﬂ!cglo e nueve
sente para que en términ AR
dias, aI;:artirqdc la fecha de publica! a
para que pueda Personarse €l rcibie
en los presentes autos, bajo an dere
miento, de lo que hava lugar €
cho, y ser declarado en f‘v'be! 'ién.gn:

Y para que sirva de publicatl®

el Borerin. OriciaL de esta pﬂ:‘ c
se expide y firma la_presente, edrid. L
plimiento a lo acordado, en argtal‘m
27 de febrero de 1982.—El1 Secre™

(Firmado), M__._38.752'ﬂ

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO crpndor
Don José Asis Garrote, ,Mﬂ-‘!-‘s‘go 4
Juez de primera instancia 1
de Madrid. per:
Por medio del presente, hagghs: dic-.
Que por providencia de esta f;llsi-ﬁ'l-
tada en expediente numero 3h t
seguido en este Juzgado, s¢ dal estado
por solicitada la declaracion C€ T gad
de suspension de pagos de la S domi*
«Talleres Graficos Alonso, S. A: josa
«ciliada en la carretera de VillaViICly o0
Odén a Pinto, Km. 15,180 (Fu
da-Madrid). o
Lo que se hace publico P en
nocimiento y efectos coﬂslg"'en;eséfﬂf'
cumplimiento lo dispuesto sion d¢
ticulo 4> de Id¥Ley de Suspen

Pagos de 26 de julio de 1922. b
Dado en Madrid, a 5 detlﬂ;’i?,msd(?}‘

1982 —E] Magistrado-Juez
El Secretario (Firmado). (A‘__Suﬁz)

JUZGADO NUMERO 5 |

CEDULA DE EMPLJ\Z*M'woﬂa que
n los autos de menor cugg prime
s@ tramitan en este Juzgado ca‘piﬂ,-l'.
ra instancia namero 5 de csmms e
con el namero 1.625/81-A, & 15 qrd
de don Antonio Checa Serrand: /- gar
don Warren Larock, don Magomphﬁf."
cia Marquez, «Plus Ulra, = inhi
Anénima de Seguros», ¥ ¢ ewsciéh ‘”
re Insurance», sobre ,-ec':iaﬂ:’o si°
68.385 pesetas, se ha dictd
guiente
Providencia 1 24 O
Juez sefor Aguilem--—Mad?:' an
febrero de 1982.—Dada CUelivl (e st
terior escrito, tnase a 105 31';5 las Mm%
referencia, se tienen por hec teniéndos®
nifestaciones que contien¢, en el 5
por rectificada la demanda, k es per
tido de que don Warren D. ¢ pe e
sona fisica y stibdito americ arren B
do su verdadero nombre -

la s4°

Ias.

vincide



; d?ﬂtm

i Esalegd mismo, dofia Dolores

>
dj.
do g 2

B o p

SABADO 20 DE MARZO DE 1982

Pig. 5

\__

fock. co
Plicesele 1

O también se interesa, em-
€ por medio de edictos para que
el término de nueve dias com-
en los autos por medio de
Sy, o ¥ Procurador, fijandose una
J“’Bﬂden ¢l tablén de anuncios de este
l"m"icig Y expidiéndose otra para su pu-
Proyine . <0 €l BoLETiN OFIcIAL de esta
c“rﬂdoqa' la que se entregue al Pro-
mdér Senor Garcia Gutiérrez. Lo
cu’cialg&m’a Su Senoria, doy fe—
Vuelta Uilera—Ante mi: Joaquin Re-
~Rubricados. .
16 3 dora que sirva de emplazamien-
Lermip, 1 Warren Larock, a los fines ¥
- Para% acordados, expido la presen-
OFjey,, o Publicacion en el BOLETIN
a2 d: fgg esta provincia, en Madrid,
# — 0
[H'Tﬁado). €ro de 1982.—E] Secretari

(A—38.730-T)

JUZGADO NUMERO 5

CEDULA DE NOTIFICACION
ﬁa-n"esle Juzgado de primera instan-
::me"ﬂ 5 de Madrid, se siguen au-
752[3,_&“"“01“ Cuantia, bajo el nimero
entene; 2, en los cuales se ha dictado
is a, Cuyos encabezamiento y par-
= ?Osl_nva, dicen asi: :
Mo de Jouila de Madrid, a 23 de febre-

Anton; 82.—E] Tltmo. seftor don José
: :;lé?).?arcia Aguilera y Bazaga, Ma-

uez de primera instancia n-

Terg

:E"eﬂtsesde esta capital, ha visto los

m autos de juicio declarativo
19 <1OT cuantia numero 752-G2, de
tableg “Buidos a instancia de «Aguas Po-
fsANg ¢! Noroeste de Madrid, S. A-»
dor » Fepresentada por el Procura-
'hm?é’;‘ Carlos de Zu!uctra) Cebrian y de-
tine;, g, or €l Letrado don Carlos Mar-
uul‘ene Velasco, contra don José Luis
Sadg o Banﬁ&itcrm;. mayor de edad, ca-

- kﬁo;'fl‘ﬁ:dusirial' siendo ampliada pos-
5pos

Nte la demanda respecto de 1a
Sape-
edi2N, que han sido emplazados
CICtos por desconocersg el actual
ien?‘ ¥ domicilio de los mismos ¥
bor l'loo sido declarados en rebeldia

[ haber comparecido en autos,
Nistr, ?soluﬁé“ de contrato de sumi-

Resy &ncertadu entre las partes, Y

o Fallg
Mando la demanda interpues-
h:ﬁr(;;]_ P?OCUFadDr don Carlos de Zu-
n.(fb"é“ en nombre y represen-
% de po o Aguas Potables del Noroes-
dOn' Ja adl‘ld’ S. A» (¢ANSA»), conlra
dopy Dsé Luis Moreno Ballesteros ¥
decy l.olc'"es Sapera Esteban, debo
Ce]eby declarg resuelto el contra:
'ado entre los hoy litigantes
a Iy J€ diciembre de 1974, Tacultan-
Dieny, gttom para cortar el abastecl-
On o ¢ ABUa y cegar la acometida;
Presa condena de las costas del
Miento a los demandados.—ASi,
d ! sentencia, que en cuenta a
tes S:P?-andi.‘dos deCIar:l]dos en rebeldia
5 Notificada en la forma que dis-
Nicia g 4Tticulo 769 de la Ley de En-
oy firlbmo Civil, lo pronuncio, man-
-“--F;EO'-"‘JOSIE' Antonio Garcia Agui-

Mado y rubricados.
Dag, Publicacion
iterior 1®ida y publicada ha sido la
lx%"‘3’5"4“ >entencia por el sefor Magis-
Cele;[:-; que la suscribe, encontran-
S diy 4 °rando audiencia publica en
'Rw““]t © Su fecha—Doy fe—Joaquin
Qdo. 2 Preciado.—Firmado y rubri-
Iy ¢ p
edi'c-lgzm Que sirva de notificacion por
iy Moo, 105 demandados don José
-y sapc"enc, Ballesteros y dona Dolo-
M ignop o Esteban, que se encuentran
?"esehleado Paradero, expido y firmo la
932““2] 0 Madrid, a 3 de marzo de
Secretario’ (Firmado).
(A—38.737-T)

T gy

JUZGADO NUMERO 6

L EDICTO
g lfa% autos de juicio de menor
o o paue se tramitan en este Juzga-
rig . cra instancia namero 6 de
Por ' pMimero 157/81, promovidos
"Ocurador senor Tejedor, en

don Angel Yagiie Gil, contra
Egglabligo(é: Pérez giudad, en domicilio
ignorado, sobre pago de 116:833,30 pe-
setas, se ha dictado la sentencid, que
copia'da en su parte necesaria, dice:

Sentencia =
adrid, a 5 de marzo de —
EIE:cr%r don José Enrique Car_'re;ar;
Gistau; Magistraczo-al ut;zs tadzap;i;g{n s
i ia nimero £ , ha
L?gma\?is?o los presentes autos de jui-
cio declarativo de menor cuanta, se-
guidos entre partes, de la "una_lc.o:::
demandante don Angel Yague ( lrécino
yor de edad, casado, quimico ¥ vi et
de Segovia, re resentado por % 1 :
curador sefior Tejedor y dgfcndi c.;l p?
ol letrado sefior De la Ochn,R y cP g
otra como demandado, dona Rosa e
rez Ciudad, cuyas demas c1rcunstac;1c a5
rsonales se desconocen, decl_argda ¢
rebeldia por no haber compa;}gcg:xqg mﬂ
los autos, sobre pago de 116.833 .2

selas, ¥
Resultando... -

: Fallo |
imando la demanda formula-
dao}l)ﬁrcélui’nrocurador don Jos¢ B;;lcna
ventura chcdo:‘-i M:yar::;g:érll 'f”fé?zelé i;,r
representacion de don ANge taghs S
denar y condeno a la
g:lc:kc; gi%r:']a Rosa Pérez Ciudad, aiabf)
nar al actor don Angel Y?F‘je.l I'ho:-!-
cantidad de ciento diecisels 11.11 oc 1
cientas treinta y Lres pcsegab dl_ri:c:maf
céntimos (116.833,30 pesctaa), dn.rcn
cia entre la renia total a‘,if“fda ? q‘ije
asciende a 138.833,30 pesc;a;,ogo a 2
duccion de la cantidad de 22. ‘I.p.,s‘,
tas, que tenia entregada como 13nzla
con mas los inlercses.leg:l_lcs.fl_r.b € :;
fecha de la interpelacion ‘]_udu::aID_\ cil
rago de las costas procesales.—Dada
ﬂ Tebeldia de la demandada en c_:l pro-
cedimiento, nolif'iqucsclc esta acp[eln-
cia en la forma dispuesla en el ar’tg:_ul_?
283 de la Ley de Enjuiciamiento LIV,
2 menos que la parte actora inste su
notificacién personal dentro de_guu;':-
to dia.—Asi, por esta mi somencla.oo
pronuncio, mando y firmo—J. E. Ca
rreras.—Rubricado.

Publicacion

Leida y publicada ha sido la e?nllm;;pr
centencia, Por el sefior Juez que a.1 ic-
16, en el mismo dia de su (cd_m. ris. an
do celebrando audiencia pablica en su
sala de esle Juzgado, -de lo ql.:ic colllnﬁ
Secretario, doy fe—J. L. Viada—

bricados: — N
ue sirva de notilicacion en
fu;{mga;alz? demandada, dona Rosa l;e.
rez Ciudad, dado su ignorado parade-
ro, libro el presente en Matvi.l‘fd, para
su‘publlcacién en los BOLETINES OFICIA-
1es del Estado y de esta provincia y
fitar en el tablon de anuncios de ea.éti
jdzgado, a 5 de marzo de 1982.—

: irmado).
Secretario (Firm (A—38743-T)

JUZGADO NUMERO 6

CEDULA DE CITACION DE REMATE ;
Por tenerlo asi acordado en pr(inl;::
dencia de este Juzgado de ng;gamm:o.
tancia numero 6 de Ma:inp Wiy
415/81 promovidos por ‘e Dopadee
sefior Jiménez Cuesta, en ncr)!lra 1.3
«Galerias Preciados, S A.»,lcq ii7a fotip
Concepcion Armillas Toral, ;: Seg o
do paradero; por la presen% sy
ber a dicha demandada haberse ri
sl;ado embargo sobre los bienes y en-
s:res que s¢ gncuentren .cn ::: 1d?ll:(;
cilio, si resul1arenlsc;]d§csiusizwlgou qué
y_so!:;)rf: La:)rft?)nzu:ﬁiar de la clinica
pfmlxl! LP », para responder de las canti-
aa'des.‘. ;;o}' las que se despaché. I;{ 'e';f]'
ion de 23.012 pesetas dc‘prmup ,
cu;:s 000 pesectas para intereses, gastos
{ co:‘;.tas; y al propipo ticm;?a se gnta gg
Y mate a dicha demandada, para qu
Ilcnlfm del término de nueve dias, se
oggnga a la ejecucion si ‘;lirea:?gs-
wnirle, personandose en o., i
o medio  de Procurador en for
mar. prcviniéndolc que ’d-.* c’gg]d;’:r;r
ficarlo se¢ 1a gieclararé en reb Sl
jo su curso sin volver

uira el juic _ :
zielgarlc ni hacerle pcrsonalmcnte otras

notificaciones que las que determina la

Ley. Las copias de la demanda y docu-
mentos se encuentran en la Secretaria
de este Juzgado, a disposicion de la re-
ferida demandada.

Dado en Madrid, para publicar en el
Bovrerin OrFiciaL  de esta provincia,
dado el ignorado paradero de la de-
mandada, y fijar en el tablon de anun-
cios de este Juzgado, a 3 de marzo de
1982, —El Secretario (Firmado),

(A—38.748-T)

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO

En virtud de lo acordado por el se-
fior don Jos¢ Guelbenzu Romano, Ma.
gistrado-Juez de Primera instancia del
namero 7 de esta capital, se hace sa-
ber: Que en este Juz%ado de mi cargo
y con ¢l namero 111/82-C, se sigue expe-
diente de dominio a instancia de don

Justo, don Antonio, dofia Maria-Rosa,

dofa Josefa, dona Maria-Luz y dofia
Carmen Adan Carreio, sobre reanuda:
cion del tracto sucesivo interrumpido
de la finca de que luego se hara men-
cién, en el cual se ha dictado la provi-
dencia que copiada literalmente a con-
tinuacién, a la letra, dice asi:
Providencia

Juez seior Guelbenzu. — Madrid, 17
febrero de 1982.—Par presentado el an-
terior escrito unase al expediente a que
se refiere; se tiene a esta parte por
cumplido, con lo que se ordeno y pro-
veyendo al escrito inicial, se admite a
tramite este expediente de dominio so-
bre reanudacién de tracto sucesivo in-
terrumpido en relacion con la finca
sita en csta capital, calle Puerto de

. Tarancén, numero 38, el que s¢ sus-

tanciara c¢onforme a las reglas del ar-
ticulo 201 de la.Ley Hipotecaria v con-
cordante de su Reglamento,

Se confiere traslado del escrito ini-
cial al Ministerio Fiscal v citese a los
titulares regristrales dofia Matilde Ber-
naldo de Quinos v Munoz, dofa Pilar
Nogueiro Garcia, don Inocencio Sicilio
v Ruiz, don Miguel Agustin y Elguero,
dona Marfa de la Gloria Rédenas Arre-
gui, dona Maria del Carmen }_Iédenas
Arregui y don Antonio, don Luis y don
Alfonso Rédenas Llusia o sus causaha-
bientes por medio de edictos en aten-
cidn a desconocerse el domicilio de los
mismos, que se fijaran en el sitio pa-
blico de costumbre de este Juzgado e
insercion en el BoLETIN OFICIAL de esta
provincia, asi como citese también a
los inquilinos don Miguel Fernindez
Torres v dofia Concepcion Diaz San-
chez, y convéquese igualmente a las
personas ignoradas a quienes pueda
perjudicar la inscripeion solicitada, por
medio de edictos que se fijaran en el
tablén de anuncios del Exemo. Ayunta-
miento de esta capital, Juzgado de dis-
trito correspondiente, y haciéndose ex-
tensivos a estos extremos los edictos
mandados librar ¢ insercion igualnten-

. te en el diario «El Alcazars, a fin de

que todos ellos puedan comparecer ante
este Juzgado, si les conviniere, dentro
del término de diez dias, a alegar lo
que a su derecho convengan.

Lo mandd y firma Su Senoria, doy
fe—José Guelbenzu.—Ante mi: Anto-
nio Zurita—Rubricados.

La finca a que se alude es la si-
guiente:

Finca de una superficie de 106,76 me-
tros cuadrados, lindante al Norie, en
linea quebrada de tres lados con la
Colonia de Casas de Maestros del Dul-
ce Nombre de Maria vy con edificacio-
nes propicdad de dofa Dolores Brugue-
ra Medina; Sur, con la casa nimero 38
de la calle Puerto de Tarancon perte-
neciente a los herederos de dofia Jose-
fa Carreno Garcia; Oeste, con la calle
Puerto de Tarancén, en linea quebrada
v al Este, en linea quebrada, con los
mismos linderos que en su parte Norte,

Y para su insercion en el BoLetin
Ori1ciAL de esta provincia, se expide el
presente en Madrid, a 17 de febrero de
1982 —E1 Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

. (A.—38.660)

EL BOLETIN OFICIAL de la
provincia de Madrid se publica
diariamente, excepto los domingos

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO

Por medio del presente se hace sa-
ber: Que en este Juzgado de primera
instancia nimero 7 de Madrid, ¥ bajo
el mimero 1.428/1979-L, se tramitan au-
tos de juicio ejecutivo, seguidos a ins-
tancia del «Banco Central, S. A», re-
presentado por el Procurador de los
Tribunales don Carlos Ibanez de la Ca.
diniere, contra don Adolfo Ampuero
Calleja y su esposa dona Encarnacion
Galvez Benito, sobre pago de la suma de
16.000 pesetas de principal, gastos de
protesto, intereses legales y costas, para
que las que se han fijado otras 10.000
pesetas, en cuyos autos se ha dictado
la siguiente!

Providencia

Juez senor Guelbenzu.—Madrid, 10
de julio de 1981.—Dada cuenta: Ha-
biéndose practicado el embargo acor-
dado en los estrados del Juzgado por
ignorarse ¢l domicilio de los demanda-
dos don Adolfo Ampuero Calleja v su
esposa dona Encarnacién Gélvez Beni-
to, a tenor de lo prevenido en el ar-
ticulo 1.460 de la Ley de Enjuiciamien-
to Civil, citeseles de remate por medio
de edictos en la forma que previene el
articulo 269 de dicha Ley adjetiva, con-
cediéndoles el término de nueve dias,
para que se personen en los autos'y se
opongan a la ejecucion si les convinie-
re, haciéndose constar en los edictos
haberse practicado el embargo sin el
previo requerimiento de pago por ig-
norarse su paradero v los bienes que
han sido objeto de traba.—Lo mandé y
firma Su Senoria d¢ que doy fe.—José
Guelbepzu Romano—Ante mi—P, S.
Lorenzo de la Fuente—Rubricados,

Los bienes que han sido objeto de
embargo son los siguientes:

1e El piso 3.2 C de la calle de Ricar-
do Ortiz, nimero 48, de esta capital.
Tiene una superficie de 52 metros cua-
drados v 35 decimetros cuadrados. Se
encuentra inscrito en el Registro de la
Propiedad numero 8, al tomo 372, libro
Vicdlvaro, folig 177, finca 26.543.

2» Finca rastica eral secano. Finca
numero 385 del plano oficial de concen-
tracion, al sitio «Fuente Abino», Ayun-
tamiento de Valdevarnes. Tiene una
extension de 10 dreas y 50 centidreas.
Figura inscrita en el Registro de la
Propiedad de Riaza, al tomo 620 del ar-
chivo, libro 21 de Valdevarnes, hoy
anejo de Campo de San Pedro, folio 82,
finca 3.172, inscripcién 12 y unica de
esta finca.

Y con el fin de que sirva de cédula
de citacion de remate a los fines y
término acordados a los demandados
don Adolfo Ampuero Calleja y su es-
posa dona Encarnacion Galvez Benito,
y para su publicacion en el BoLerin
OriciaL. de la provincia de Madrid, ex-
pido el presente en Madrid, a 10 de ju-
lio.de 1981.—El Magistrado-Juez de pri-
mera instancia, Jos¢ Guelbenzu Roma-
no (Firmado)—El Secretario, Lorenzo
de la Fuente (Firmado).

(A—38.741 - T)

JUZGADO NUMERO 7

CEDULA DE NOTIFICACION

En el Juzgado de primera instancia
numero 7 de esta capital se siguen au-
tos de secuestro nimero 1.594-A-1981,
instado por el Procurador don Fran-
cisco Sanchez Sanz' en nombre del
«Banco Hipotecario de Espana, S, A.»,
contra don Francisco Garcia Ruescas y
dona Lydia Santiago Burén, sobre re-
clamacion de un crédito hipotecario,
intereses v costas, en los cuales por
proveido de este dia, se ha acordado
hacer saber al tenedor de la obligacién
hipotecaria emitida al portador con fe-
cha 12 de julio de 1973 de la serie A,
por un imPorte de 3.000.000 (trés millo-
nes de pesetas), marcada con la pala-
bra tnica puesta en circulacién como
consecuencia del otorgamiento de la
escritura de 2 de julio de 1973, que
autorizo el Notario de Madrid, sefor
Gomez Martinho como sustituto del se-
for Blanquer v que causé la inscrip-
cion cuarta de la finca 5.493, chalet de-
nominado Los Arrayanes, en urbaniza- *
cion Los Berengueles, Punta de Mona,
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en Almunécar, que ¢s la finca hipote-
cada, y cuyo tenedor aparece como
acreedor posterior en la certificacion
de cargas expedida por el Registro de
la propiedad de Motril (Granada), en
relacion “a tal finca, que es la que se
persigue en este procedimiento, la exis-
tencia del mismo, si ‘bien al solo efecto
de que pueda intervenir en la subasta
de la finca, toda vez que no ha de prac-
ticarse avaliio de ella, porque ¢l Banco
haciendo uso del derecho que le reco-
noce el articulo 34 de la Lev Hipote-
caria de 2 de diciembre de 1872, vy la
estipulacion 11 de la escritura de hi-
poteca, ha de optar porque se celebre
tal subasta en la cantidad fijada en la

escritura
Y para su publicacion en el BOLETIN
Oriciat de esta provincia se expide la
presente en Madrid, a 26 de febrero de
1982 —EIl 'Magistrado-Juez (Firmado).—
El Secretario (Firmado).
: (A—38.749-T)

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO

Don José Guelbenzu Romano, Magis.
trado-Juez de primera instancia nG-
mero 7 de Madrid.

Por el presente, hago saber: Que en
relacion con el edicto de fecha 5 de fe-
brero de 1982 publicada el dia 22 de
febrerg Ultimo en esie diario, y deriva-
do del judicial sumario nimero 1.130/
76-R, seguido contra don René Macia
Rubio, se entendera rectificado y acla-
rado dicho edicto en ¢l sentido de que
actualmente quien acciona el meritado
procedimiento es ¢l «Banco Espainiol de
Crédito, S_ A.», por absorcian del «Ban-
co de Coca, S. A», que en un principio
promovio el indicado procedimiento,

Dado en Madrid, a 5 de marzo de
1982, para su publicacion en el BOLETIN
OriciaL de la provincia de Madrid.—
El Magistrado-Juez (Firmado)—E] Se-
cretario (Firmado).

(A —38.686)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

Don Angel Llamas Amestoy, accidental,
Magistrado-Juez de primera instancia
numero 9 de Madrid.

Hago saber: Que en el expediente
seguido con el numero 937 de 19815,
sobre suspensién de pagos a que luego
se hard mérito, se ha dictado el si
guiente

Auto

En Madrid, Juzgado de primera ins-
tancia namero 9, 27 de febrero de 1982,
Dada cuenta, y ,

Resultando que con fecha 12 de los
corrientes se celebrg la Junta de Acree-
dores de esta suspension de pagos de
«Financiera el Greco, S. A.», entidad de
financiacién, en cuyo acto se acordé ¢l
siguiente convenio, propuesto por ¢l re-
presentante del acreedor don Gervasio
Martinez Villasefior, v consentido y
aprobado expresamente por la entidad
suspensa:  Cldsula primera. Acordar
una quinta del 40 por 100 del importe
de los ‘créditos de la masa; segunda,
cobrar el resto de la forma siguiente:
mediante dacién en pago liberatoria de
bienes y ¢fectos, cuya lista y valoracion
se aporta, digo mediante dacion en pago
liberatoria de bienes y efectos, renun-
ciando los optantes a las sumas repre-
sentativas de interés por las que figu-
ran _en la casa, entendiendo que los
efectos aceptados por- los acreedores
en Pago de su crédito lo son con la
transmiSion de la propiedad 1otal de
las mismas; sin que las partes puedan
hacer reclamacion alguna a este res
pecto, ya que comprenden la totalidad
del crédito,

Resultando que cohtra dicho conve:
nio no se ha preseéntado impugnacion
ni alegacion alguna.

Considerando que es  procedente
aprobar el convenio, de conformidad
con lo dispuesto en la Ley de 26 de
julio de 1922.—Vistos los preceptos de
aplicacion, Su Senoria, ante mi, el Se-
cretario, dijo: Se aprueba el convenio
acordado Por los acreedores de la sus-
pensa «Financiera el Greco, S. A», en-
tidad de Financiacion, con domicilio

-

social en Madrid, calle Ferraz, nime-
ro 100, en la Junta celebrada el dfa 12,
de los corrientes, y que se expresa en
el primer resultado de esta resolucion,
mandando a los interesados estar y pa-
sar por él. Publiquense edictos en el
tablén de anuncios de este Juzgado, en
los Bovrerines OriciaLes del Estado y
de esta puovincia y en el diario local
«El Alcézars y librese mandamiento
por duplicado al sefior Registrador
Mercantil de esta provincia, asi como
participese a los Juzgados de igual ¢la-
se de esta capital, despachos que se
entregaran al Procurador sefior Ortiz
Cafavate para que cuide de su presen-
tacion—Asi lo acuerda, manda y fir-
ma el ilustrisimo sefior don Angel Lla-
mas Amestoy, accidental, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero 9 de
esta capital, de que doy fe—Angel Lia-
mas.—Ante mi: José Luis Molinuevo.
Rubricados,

Dado en Madrid, a 1 de marzo de
1982.—El Magistrado-Jueze (Firmado).
El Secretario judicial (Firmado),

(A—38.76T)

JUZGADO NUMERO 10

e EDICTO
Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-
do-Juez de Primera instancia niime-
ro 10 de Madrid. A

Hago saber: Que en este referido
Juzgado y con el nimero 1,840/81-B-1,
se tramita expediente promovido por
don Angel Barrera Fernandez, mayor de
edad, casado v vecino de Madrid, con
domicilio en la calle de Antonio Lé-
pez, numero 158, representado por el
Procurador don José Maria Caballero

Martin, sobre reanudacion del tracto®

registral interrumpido con referencia
al solar en Carabanchel Bajo, hoy Ma-
ldrid. calle de Tetuan (hoy Garceta), con
fachada también a la calle Coronel
Gonzdlez Tablas (hoy Gorrion), con una
superficie de 233,40 metros cuadrados,
en cuyo expediente se ha acordado,
por providencia del dia de hoy, convo-
¢ar a las personas ignoradas a quienes
pueda perjudicar la pretensién deduci-
da, a fin de-que dentro de los diez dias
siguientes a la publicacion de este edic-
to, puedan comparecer ante este Juz

gado para alegar lo que a su derecho.!

convenga.
Dado en Madrid, a 10 de febrero de
1982.—E1 Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).
" (A —38.658)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO

Por haberle asi acordado Su Senoria,
el Hlustrisimo sefior Magistrado-Tuez de
primera instancia nimero 10 de esta
capital, en providencia de esta fecha,
dictada en autos de juicio ejecutivo se-
guidos en este Juzgado con el numero

138-80-A, a instancia de «Banco de Le-
vante, S. A, representada por el Pro
curador sefior Ramos Cea, contra don
Jesus Sanchez Gutiérrez, en reclama-
cién de 32.526 pesetas de cuantia total,
se sacan a la venta en publica subasta,
por primera vez y término de ocho
dias, los bienes muebles embargados al
demandado que luego se dirdn; sefia-
laindose para la celebracion del rema:
te ¢l proximo dia 5 de abril del afo en
curso, a las 11 horas, en la Sala de
Audiencia de este Juzgado; rigiendo las
siguientes condiciones:

12 Servira de tipo para la subasta
la cantidad de 90.000 pesetas, en que
han sido tasados los bienes; y no se ad-
mitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del avalto,

2> El remate podra hacerse a cali-
dad de cedeér a tercero,

3+ Para tomar Parte en la subasta
deberan los licitadores consignar pre-’
viamente sobre la mesa del Juzgado o
en la Caja General de Depdsitos una
cantidad igual por lo menos al 10 por
100 de la que sirve de tipo para la su-
basta; sin cuyo requisito no serdan ad-
mitidos.

Bienes que se sacan a subasta

1. Un televisor en color «Lavis», de
26 pulgadas, valorado en 75.000 pese-
tas. :

2. yUn frigorifico sWestinghousc», de
una puerta, valorado en 15.000 pesetas.

Dado e adrid, a 25 de febrero de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El} Secretario (Firmado). !

(A.—38.687)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO

A virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefior don Angel Llamas Ames-
toy, Magistrado-Juez de primera ins-
tancia numero 10, de ésta capital, en
providencia de esta fecha, dictada en
Juicio ejecutivo nimero 827-81-B-2, que
Se sigue en este Juzgado a instancia: de
«Sefisa Entidad de Financiacion, So-
ciedad Anonima», contra don Miguel
Angel Martinez Alvarez, empleado del
«Banco Hipotecario de Espana» en esta
capital, vy cuyo ultimo domicilio cono-
cido lo tuvo en la calle Comandante
Fortea, mimero 25, desconociéndose el
actual, se cita de remate a dicho de-
mandado donr Miguel Angel Martinez
Alvarez, a quien se concede el término
de nueve dias para que se persone en
los autos y se oponga a la ejecucién,
si le conviniere, bajo apercibimiento de
que, de no verificarlo, serd declarado
en rebeldia y seguira el juicio su curso,
sin volver a citarle ni hacerle otras no.
Ericaciuncs que las que determina la

cy.

Al mismo tiempo se le hace saber

que, sin previo requeérimiento de pago,

. por ignorarse su paradero, se ha decla.

rado embargo como de su propiedad:
la parte legal del sueldo v demés emo-
lumentos que el mismo perciba como
empleado del «Banco Hipotecario de
Espafia», en esta capital, Para respon-
der de 19.436 pesetas de principal, pe-
setas 1.058 de gastos de protesto y otras
15.000 pesetas que se calculad para in-
tereses legales y costas, por cuyas can-
tidades se ha despachado ejecucion en
dichos autos. :

Dado en Madrid, a 8 de marzo de
1982.—Visto bueno, el Juez de prime-
ra instancia (Firmado)—FEl Secretario
(Firmado). :

(A.—38.668)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefor don Angel Llamas Ames-
toy, Magistrado-Juez de primera instan-
cia numero 10 de los de Madrid, en
rm\r:dencm de esta fecha, dictada en
0s autos de juicio ejecutive ntimero
1.434/81-D-2, a instancia de «Sondeos
Cimentaciones Recaldes, S. A, repre-
sentada por el Procurador sefior Ara-
on contra la entidad «Pilotes Kranki,
ociedad Anénima», cuyo actual domi-
cxlm_ se desconoce, se cita de remate
a dlc{m entidad demandada «Pilotes
Franki, S. As, en la Persona de su Je-

'gal representante, a quien se la conce- |

de el término de nueve dias para que
S¢ persone en los autos y se oponga a
la ejecucion si le conviniere, bajo el
apercibimiento de que, de no verficar-
lo, serd declarada en rebeldia v segui-
ra el juicio su curso, sin volverla a cj:

tar ni hacerla otras notificaciones que

las que la Ley determina,
Al mismo tiempo se la hacer saber
que sin previo requerimiento de pago,

por ignorado paradero, se ha declara. .

do embargadas como de la pro ied
de dicha demandada los sigugant?:s qi?
dos de cuentas corrientes o de ahorros
y de certificaciones de depésito que fi-
uren en las entidades bancarias que
uego se dirdn y nimero de cuenta has.
ta cubrir las sumas de ciento setenta y
nueve mil doscientas treinta y tres pe-
setas que por principal se la reclaman
mas otras setenta y cinco mil Pesetas
presupuestadas para intereses, gastos
y costas por cuyas cantidades se ha
desga::hado ejecucién en dichos autos.
: :l a'r:go de snzgayah;. gl(zirieta de Que-
edo niimero ¢ Madrid, cue 1+
mero 200.459, B i
fBanc;) Oc_}:ic}&nhal:j Glorieta Ruiz Ji.
meénez, , Madrid, ¢ ]
et v uenta nimero
«Banco Occidental»s, calle Ayala, 30.
Madnd, cuenta ntmero 50.061,

‘de Prapietarios de la casa

.contra dona Maria

«Banco de Madrid», de Madrid. calle. ]
Serrano, 84, cuenta numero 29 é de

«Banco Central», calle Mar‘l"sﬁﬂ
Urquijo, 30, de Madrid, cuenta %1
755, le

«Banco de Préstamo ¥y Aho"%? cﬂ,
sadilla._ 17, cuenta nimero 1.239. %5

rid. !

Dado en Madrid, a 2 de_mm':ig}f‘
1982, —El Magistrado-Juez (Firmadaic

El Sécretario (Fimad?g-'_ssﬁg.'n

!
1"

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO w

Don Manuel Telo Alvarez, Liceneg
en Derecho, Secretario _del 0 de
de primera instancia namero
los de Madrid: Y
Por ¢l presente, cito a don Antonio
José Nanez Peiro, a la comPﬂ{_én_ k-
senalada en medidas de sepiﬂ'ﬂ*-:ﬂ iem:
mero 42-80-B, para el dia 2 de e han
bre préximo y hora de las 11, Q8¢ Gap ©
sido promovidas por su espoSE Foo,
Juana Agudo Contreras, que lifigd _
beneficio de pobreza. de -
Dado en Madrid, a 30 de ocg"b’.‘ 40
1981 —E!l Secretario {Flrma(dé " 460

JUZGADO NUMERO 12 =~ =
CEDULA DE NOTIFICACION _ gl'

. nu- ]
En este Juzgado se siguen auw{i .

mero 1.319 ﬁi 1981, a mslﬂl“-ﬁsa, Aoy
«Banco Hipotecario de Espand, ‘lar ¥
contra don Emilio Serrano smsab'r:é; -
dona EsPeranza Espada Ortegd flgg
secuestro de finca hipotecada, €f e el
macién de préstamo h'lpﬂ“’cnr;gmuﬁ 1
reses y costas, en cuantia de doqidenc“ L8
mil pesetas, en los que por pr(;lacei' = G
de esta fecha, se ha acordado

ber a los titulares presentes o fUtUF s

o

de tres obligaciones hlpﬂte%w._
portador, serie A, emitidas 'endfaﬂdf@'
ras de 18 de mayo de 1976 ¥ 22 Jos, no"
to de 1978, las que auwrﬂﬁf"“smmﬂ- B
tarios de Madrid don Leopoldo los pre” i
v don Blas Pinar, el estado qebs enld ;
sentes autos a los fines l'”'c""lsl JHe, ~ 8
regla 52 del articulo 131 de a ja Le¥
potecaria, y articulo 1490 d¢  mes
Procesal Civil, lo que se hace POl gq, -
dio de la presente, al ignorars de. Bk -
radéro y demis ci.r'CunS_I‘-mcm%lwiD' )
c¢hos tenedores de referld?s obIEEH 5
1982,

nNESs;

Y Para que conste expido 1a P
te en Madrid, a 24 de fel:lrewn-‘gna“
para su insercion en ¢l BOLET! o (Fit*
de esta provincia—El Secretd

mRco), ( h._.3'8.73| '- T) . ]

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO <
. _CEDUL; DE NOTIFICACION ¥ .

EMPLAZAMIENTO g
En ¢l Juzgado de primer?d‘“,ﬁ,‘?ﬂ el
nimero 12 de los de Madrid, oo de
mimero 342/82, se tramitan 34 Fpgo0
menor cuantia, promovidos pﬂfcn pon®
curador sefior Tejedor Mﬁ}"‘"o'l;minidl’d L
bre y representacion de la COWIT T2
P nu:n#:gﬂm %
de la avenida de Baviera, de Manc_l_l'_'.'- r
Lourdes M5
Navarro, dofia Maria w“rd:;s,'hi *
Maria José y don José¢ Manu dofa MY
guirre Mancha, don Augﬂ?‘“’a fa Caro’
ria del Pilar, don José Luis, €O @

lina y don Juan Carlos AIIOlBS".jrrg G

i
Gub ¥
sasola, dofia Manuela AltolagUre aon -
sasola y don José A. Mﬂr","-"zgm;w {
Fernando Altolaguirre Guisas Mﬂa Ha gpl
Celia del Sol Pérez y dona Sty don
Carmen Altolaguirre Guisas® damiﬁw- A
Mariano Sénchez Royo, Cu¥ys® ©, oese
se¢ desconoce, en rcclagnﬂ‘{"-"“' m'ﬂdﬂ o
tas 460.101,90 de principal: ¥ 88550
a tramite el procedimiento abofd‘do |
dencia de esta fecha, se ha anda con
conferir traslado de la demai ,an:
emplazamiento a los Fﬂf"""‘.i:g' de DUET
dados, para que en el termil fo, Jo Q0]
ve dias comparezcan en el }u'csc';'i (Bl
se hace por medio de la Presey, Faue
ciéndoles saber al' mismo ﬁenﬁn’* o |
en la Secretaria del Juzgd ol'a- demoa®
su disposicion las copias de RYEREs |
da' vy documentos. i I

4
A
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Y
anﬁaf‘a Su publicacion.en el BOLETIN
Plesenia . Coid Provincia, se expide la
l”!-..é €n Madrid, a 1 de marzo de
Galj 1 ecrefario, Manuel Tolon de

(Firmadg)_
(A—38.744-T)

JUZGADO NUMERO 12

A EDICTO
DE NOTIFICACION Y CITACION DE
En | REMATE ‘ :
o ?SSIEMOS de juicio ejecutivo nu-
' de 1981, seguidos en este
AL (?e ]&: Primera instancia nuame-
z'Bu adrid, a instancia de «San-
. l-lraeno' S Ao, representada por el
2wl I sefior Ortiz-Canavate, con-
S g oo Orfebre, S. A.», cuyo ulti-
Glle Umlc-l-l'o conocido lo tuvo en la
o) d:anlo' nimero 2, poligono indus-
‘”'-535 Ilescas, en reclamacién de
.225_00-0
Tesp

Pesetas de principal, mas otras
: s‘ - - -
‘ u‘él‘iogastos Yy costas, sin perjuicio de

Ceny,

Pesetas, calculadas para inte-
ol

SSta fechlquidaciéﬂ. en Providencia de
¢ yp, - 5€ ha decretado el embargo
&3 e Bilme}a de terreno en la carre-
Qlle g, adrid-Toledo, Km. 33,500 y su
®0 g oy L300, Nitmero 2, y una nave
tro 33 Arretera Madrid-Toledo, kilome-
hi?n@s + ¥ su calle del Hierro, 1, como
Sy, Propiedad de Ja entidad deman-

thy l?lsm-u' se ha acordado citar a di-
& 1erandada de remate a fin de que
& auig O € nueve dias comparezca
'd's]:achs Y se oponga a la ejecucion
Serech, ada si viere de convenirle a su
Serlg ﬁ:' apercibiéndole que de no ha-
he"e‘l Parard ¢l perjuicio a que’ hu-
Y paugar en derecho, ]
Yuly dera que asi conste, y sirva de ce
Mage . Olificacion y citacion de re-
da ran: rma a la entidad demanda-
Prgsﬂ“amo Orfebre, S, A.», expido el
Tix bne' Que se insertara en el BOLE:
ad CIAL de estq provincia.
19 h?Een Madrid, a 24 de febrero de
! Secretario (Firmado).
{A.—38.770)

UZGADO NUMERO i3

0N §ap,. . EDICTO

%Jﬁmlagd Bazarra Diego, Magistra-
o l-3e§ € primera instancia numec-

TN los de Madrid,

’%“erglu saber: Que en este Juzgado s¢
. a'aiamm de juicio ejecutivo 93 de
talyg anm’cia de don Alejandro Mon-
SUrage,. 198, representada por el Pro-
Jeay, T;; Sefior Ramos Cea, con don
e %l,ﬂmas Pérez, sobre reclamacion
o 15, tdad, en Jog’ cuales se ha dicta-
Siguiente.

Providencia

dﬁdf: 55? Or Bazarra Diego.—En Ma-
2, de las 4. chero de 1982,—Dada cuen-
&mida 2 dos anteriores operaciones de
Slag p,. d¢ intereses y tasacion de
les go . Clicadas, dese vista a las par-

Y Orden y término sucesivo de
al w2l comenzando por la obli-
; Pago.—Lo mando6 y firma Su
-}!harra' 6’-"3' fe—Firmado: Santiago
' 1€g0.—Rubricado—Ante mi:
Artinez Sanchez.—Rubricado.
que sirva de notificacion al
0 don Jean Thomas Pérez y

Iy

Sy . hdg
- *p:lt;licac’qn en el BoLerTiN OFICIAL
?"e'iim,pm"‘"‘-‘ia. expido el presente,
R 10 ¢n Madrid, a | de marzo de
& Secre Magistrado-Juez (Firmado).
~¢lario (Firmado).
(A.—38.685)

JUZGADO NUMERO 13

Nﬂ S EDICTO
'dU-Jum'a 0 Bazarra Diego, Magistra-
o 13.&z ¢ primera instancia nume:
‘ﬁgu de los de Madrid.
Sguen S2ber: Que en este Juzgado se
9 1g7,24t0s de juicio ejecutivo 1.
'wdeé a instancia del «Banco Espa-
-, Proc redito, S. A.», representado por
Ontry Hrador sefior Fernandez Chozas,
Y6 goron Juan Antonio Tapia Diaz,
: = e n mlculo se im—lara’ sobre mc}a;
Cipay y de 1.370.513 46 pesetas de prin-
ey n 300.000 pesetas mds, que S€
ha digy, POTA costas, en cuyos autos s¢
4do 1a siguiente:

“TB: As),
cl

Providencia

Juez sefor Bazarra chgo.—-E% 1Ma:
drid, a 29 de noviembre de 1982.— ant
terior escrito unase a los .autos’ 3 qu
se refiere. Y como se so_l_lc_na, se b_e)cré:;
ta la mejora de embargo de '105.'““(‘
propiedad del demandado, plSOdl.l‘ElO :
de planta primera, piso tipo D ]t, igu: 1l
planta, piso tipo B derecha de la mis

ma planta i A, derecha de la

iso tipo le I
planta tamgign primera, todos ellos del

iunto de viviendas procedentes ¢n
:ﬁnjourigen de la Hacienda d'f Ca“mn;:lp‘
denominada «San Enriques, €n ':lu -
no municipal de Marbella, partido o
e bll:)ogueg: gcgfrgzwzll;ﬁ?da-

ici a cubrir : sab
ségglcr{ggllafmadas en estc.Procfdlmllcnég:
Notifiquese esta providencia a 2
don Juan Antonio Tapia Diaz,

mandado 101 i 2
para que tenga conocimiento de la me
del embargo—Lo mando6 y firma

K sen irmado: Santia-
. doy fe.—Firmado:
S:;l Sl:;?z(:rifa D%{cgo.-—Rubrw‘ado.—-Amp
Eni: Alberto Ruiz Lopez Riia—Rubri-
K irv sdala de notifi-
ara que sirva de cedula de ;
ca:’iﬁFr'l al r?emandado ;_:!on .Juan Antogw
Tapia Diaz y su publicacién en el Bo-
LETIN OFICIAL de esta provincia, expl
do el presente, que firmo en Ma_u-lnd., a
25 de febrero de 1982 —El Mag_nslrad_nA
Juez ('Firmado}.—EI Secretario (Fir-

i) (A—38.735-T)

JUZGADO. NUMERO 13

EDICTO
Bazarra Diego, Magistra-
primera instancia nume:-
de Madrid.

Don Santiago
d&Jt;c‘ij dLi
ro 13 de l0s

saber: Que en este Juzgado y
ba?oai? ;E:'x?ncro 604 de 1981, se siguen
autos de juicio ejecutivo, a instancia dg

«Compania Publicitaria de Exclusivas

Telefénicas, S. A.» («CETESA»), repre-

sentado por el Procurador senor Pu‘m-

lla Peco, contra don Antonio Romtdrg

Rodriguez, sobre reclamacion de 90. 0

pesetas de principal, mas !3'0.000 Dt::sc:

tas que se calculan para intereses ¥
costas, en los que se ha dictado la sctn‘;

"tencia de remate, cuyos.encal?cz_gm:cnle.

y parte dispositiva son del siguiente

nor literal:

Sentencia Lo
drid, a 22 de febrero de 1982,
el El?lr?:i senor don Santiago Baza'rraf

Diego, Magistraclgéue}z c'l::j g;n:xiraabi::;

ia numero 13 de la , habier

:iz::;n?{astzu;::ls presentes autos de ngcm

eiecutivo, seguidos a instancia de « Tml-:é:

pjaﬁfa Publicitaria_de Exclustvns (t-l :
fonicas, S. A» («CETESA»), I'Lprequlr
da por el Procurador sefor Pinilla

Peco, y dirijido por el Letrado don Ma-

nuel Gomez de la Barcena, contra d?lx;

Antonio Romero Rodriguedz, mayﬂr .

edad, ¥y en ignorado para e;oidcil e ‘

encuentra declarado en Tepe a, s

bre reclamacion de cantidad, ¥

| Fallo y

estimando la demanda, por es-
ta? g?cn despachada la f:]e:cm;:(:;él d:ﬁ
mandar y mando Siga la mism e
lante, hasta hacer trance v rer:anmio
los bienes embargados a do:: : “111 B
Romero Rodrieues, ¥, 0l puplicitaria
:Il::wgghfsﬁas Telefénicas, S. A (rcﬁ_
de la cantidad principal re-
de noventa mil pesetas, mas
os y costas, a cuyo pago
resamente a dicho de-

ada
intereses, gast
se condena exp

mﬁlggg} esta mi sentencia que por la

rébel&:’a del demandado, Iil__sggélan?:&

ficada por edictos a no pe ::Il- e

i0 rsonal, dentro de quinto

dia, definitivamente Juzganch: ign- rﬁ;tna-

imera instancia, lo 'P?nnul?a G, At
do v firmo.—-—F:rmado. a g :

rra Diego.—Rubricado.
Publff.‘acfdr! 1 '
1 plicada ha sido la am'e‘rwr
Lﬂdai-}: ggr el Iltmo, senor N'Iagnatr?,.
gy la dicté en el dia de su

s egll‘::;mdo celebrando audiencia

la-despacho, doy fe—

fecha,

ibli su sS4 ] f
g?frrl:ggo?n}\hlberto Ruiz Lopez Rua—*
Ru\’bﬁ;ﬁgg' qu::-- lo dispuesto tenga Iu-

-

gar, y la presente sirva de cédula de
notificacion al demandado rebelde, don
Antonio Romero Rodriguez, en ignora-
do paradero, y para su fijacion en el
sitio publico de costumbre de este Juz-
gado y publicacion en el BoLeriN OFi-
cisl de esta provincia, expido el pre-
sente, dado en Madrid, a 3 de marzo
de 1982 —El Magistrado-Juez (Firma-
do).—El Secretario (Firmado),

(A—38751-T)
JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

El Magistrado-Juez de primera instan-
cia numero 14 de los de Madrid.
Hace saber: Que en este Juzgado ¥

con el numero 307/82, se sigue expe-

diente de solicitud de declaracion del

Estado legal de suspension de pagos

de la entidad mercantil «Castellana de

Instalaciones, S, A.», domiciliada en

Madrid-General Zabala, 24, v con su- |

cursal eén Valladolid-Pasco de Zorrilla,
numero 89, dedicada a la instalacion
de calefacciones, saneamiento y auxiliar
de la construccion, a instancia del Pro-
curador don José Luis Ortiz Canavate
en nombre y representacion de la
misma.

"Lo que 'se hace piblico a los fines
del articulo 4° de la vigente Ley de
Suspensiones de Pagos de 26 de julio
de 1922, por medio del presente edic-
to y en virtud de lo acordado por pro-
videncia dictada en aquel expediente
de fecha de hoy. /

Dado en Madrid, a 26 de febrero de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A—238.769)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

Don Rafael Goémez-Chaparro Aguado,
Magistrado-Juez de primera instan-
cia namero 14 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo el nimero 850 de 1981, se tramita
expediente sobre declaracién de here-
deros abintestato a instancia de dona
Maria del Carmen Marin Diez, mayor
de edad, casada, vecina de Madrid, Se-
govia, 35, v de don Pedro Ojalve Man-
zanares, mayor de edad, casado, abo-
gadé, vecino de Madrid, Menéndez Pe-

b layo 81, y relativa a los causantes sus

tios don Francisco Manzanares v Por-
tillo, hijp de Francisco y de Remigia,
natural v vecino de Madrid, v que fa-
llecié en-esta capital el dia 1 de enero
de 1977 v de la otra causante dona En-
riqueta Diez Orddéifiez, hija de Enri-
que y de Amalia, natural y vecina, que
fue también de Madrid v que fallecié
en esta capital el dia 16 de enero de
1980; sin otorgar testamento y sin de-
jar herederos forzosos, habiéndose
solicitado por los expresados en el en-
cabezamiento de este edicto, sean de-
clarados herederos universales y en las
partes que les corresponda, o sea en el
50 por 100 de la herencia a favor de
don Pedro Ojalvo Manzanares, como
vnico heredero y sobrino carnal del
causante don Francisco Manzanares
Portillo, ¥y por lo que resPecta a la
otra parte causante de dona Enrique-
ta Diez Ordonez, sean declarados tam-
bion sus herederos a sus hermanos de
doble vinculo, dona Maria Diaz Ordd-
fiez y don Antonio Diez y Ordéiiez, jun-
tamente con sus sobrinos carnales dofia
Amalia Diez y del Olmo y dona Maria
del Carmen Amalia Marin Diez; como
’lijas de los hermanos fallecidos de la
causante dofia Emilia Diez v Ordéniez
y don Eduardo Diez y Ordonez.

Y por medio del presente, se llama a
los que se crean con igual o mejor de-
recho para que comparezcan en este
Juzgado a reclamarlo en término de
treinta dias, en Madrid, a 27 de ' febre-
ro de 1982.—El Magistrado-Juez (Firma-
do).—Ante mi: el Secretario (Firmado).

(A.—38.777)

JUZGADO NUMERO 16

BDICTO
Don Ernesto Gonzidlez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia nu-
mero 16 de los de Madrid,
Hago saber: Que en el expediente de

requerimiento de pago gue s¢ tramita
en este Juzgado con el namero 56 de
1980, de que se hara mérito, se ha dic-
tado la siguiente:

Providencia

Juez senor Gonzilez Aparicio.—Juz-
gado de primera instancia numero 16.
Madrid, 26 de febrero de 1982 —Por re-
partido a este Juzgado y Secretaria el
anterior escrito, con el poder que se
exhibe, devuélvase ésta al Procurador
don Francisco de Guinea y Gauana, al
que se tiene por parte en las actuacio-
nes que promueve en nombre de la so- |/
ciedad «Banco Hivotecario de Espa-
na», entendiéndose con ¢l las diligen-
cias sucesivas, Proveyendo a lo princi-
pal del angerior escrito, de conformi-
dad con lo que se solicita y lo dispues-
to en los articulos 33 y 34 de la Ley de
2 de diciembre de 1872 y sus concor
dantes los articulos 10 y 11 del D, L. de
4 de agosto de 1928, por que se rige di-
cho Banco, requi¢rase a doia Encar-
nacion Martinez Hidalgo, con domici-
lip en carretera de Fuente ¢l Fresno a
Algete, nave industrial kilémetro 5,600
de dicha carretera, en término munici-
pal de Algete (Alcala-Henares), Madrid,
para que en el plazo de dos dias satis-
faga al mencionado «Banco Hipoteca-
rio de Espana» los semesires que le
adeuda, vencidos en 30 de septiembre
de 1979 y siguientes, por razon del prés-
tamo que le hiciera este Banco, impor-
tante cada uno de tales semestres la
cantidad de 218.112 pésetas, con mas
los intereses de demora, costas y gastos
acasionados, bajo apercibimiento de
que de no verificindolo, se procedera
a lo prevenido en los indicados articu-
los, o sea al secuestro y Posesion inte-
rina de los bienes hipotecados si lo so-
licitare tal Banco, lo cual se llevara a
efecto a los quince dias de presentada
la demandada, sin necesidad de nuevo
requerimiento ni citacion, y se proce-
derd igualmente a la venta de tales bie-
nes conforme a los mismos preceptos.

Al otro si, practicado que sea el re-
querimiento acordado, expidase al Pro.
curador sefior De Guinea y Gauna, tes-
timonio del mismo precedido de inser-
to de la presente, manddé v firma
Su Sefioria, de que doy fe.~Firmados:
Ernesto G. Aparicio.—Ante mi: J. Seoa-
ne.—Rubricados. '

Y. por providencia de esta fecha se
ha dispuesto que, al desconocerse el
domicilio actual del deudor, se practi-
que el requerimiento de pago acorda-
do a medio de edictos. '

Dado en Madrid, a 3 de febrero de
1982 —E|l Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A.—38.675)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

Don Mariano Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia
namero I8 de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio declarativo de
menor cuantia, namero 1.272/80, pro-
movidos por don Luis Moreno Hermo-
sa, representado por ¢l Procurador de
los Tribunales, contra don Antonio dé
la Rosa Vazquez, mayor de edad, y en
ignorado Paradero, sobre reclamacion

e cantidad; en el referido procedi-
miento he acordado con fecha del pre-
sente, hacer saber a dicho demandado
la sentencia dictada contra ¢l mismo,
cuyos encabezamiento y parte disposi-
tiva, son del siguiente tenor literaﬁo

Sentencia

En la villa de Madrid, a 27 de febre-
ra de 1982.—Vistos por el Titmo. sefor
don Mariano Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia no-
mero 18 de los de Madrid, los presen-
tes autos de juicio ordinario declara-
tivo de menor cuantia, seguidos a ins-
tancia de don Luis Moreno Hermosa,
mayor de edad, casado, industrial y
vecino de¢ Madrid, representado por la
Procuradora dofia Maria Rodriguez Pu.
yol, contra don Antonio de la Rosa
Vazquez, declarado en rebeldia, sobre
reclamacion de cantidad; y
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Fallo nueve dias siguientes al de la notifica- | cia y don Onésimo Sudrez Ferndndez, Dado en Madrid, a 1 de marz@ de

Que estimando la demanda de recla-
macion de cantidad formulada por la
Comunidad de Propietarios del inmue-
ble nimero 9 del Paseo de Moret de
esta capital, y en su nombre y repre-
sentacion por su presidente don Luis
Moreno Hermosa, representados por la
Procuradora dona Maria Rodriguez Pu-
vol, contra don Antonio de la Rosa Vaz-
quez, declarado en rebeldia, debo con-
denar y condeno a éste a que abone a
aquélla la suma de 331.621,27 pesetas,
con mas los intereses legales de la mis-
ma desde la fecha de la presentacion de
la demanda ante el Juzgado, v al pago
de las costas causadas en esta instancia.
Asi, por esta mi sentencia, que se no-
tificara en legal forma al demandado
. rebelde, caso de no soligitarse dentro
| de tercero dia, notificacion personal de
la misma, definitivamente juzgando, lo
pronuncio, mando y firmo,

Y para su publicacion en el BoLeTiN
OriciaL de la provincia de Madrid, a
efectos de notificacion personal al de-
mandado rebelde, expido el presente
que firmo en Madrid, a 1 de marzo de
1982, —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado). L
(A—38.732-T)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO

Don Mariano Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado-Juez del de primera instan-
cia nimero 18 de los de Madrid.

Hago saber; Que en este Juzgado de
mi cargo y bajo el numero 1.891/81-
AM, se sigue expediente de declaracion
de herederos abintestato de dofia Ma-
ria Victoria Herrera Ferndndez, hija de
Victor v de Maria, natural de Almazan,
Provincia de Soria, domiciliado en Ma-
drid, de estado soltera, fallecié en Ma-
drid, el dia 11 de noviembre de 1977,
reclamando la herencia, sus hermanos
de daoble vinculo, don Luis-Ledn-Anto-
nio, dofa Marcelina, dona Maria de
las Mercedes, don Jests, dofia Carmen
y dofia Amelia Herrera Fernandez, por
cabezas entre ellos, y a su sobrino don
Victor-Jorge Herrera Lacunza por es-
tirpe, habiéndose acordado lamar a
los que se crean con igual o mejor de-
recho para que comparezcan ante este
Juzgado a reclamarlo dentro de los
treinta dias siguientes al publicarse el
presente,

Y para su publicacion ¢n el BoLerin
Or1ciaL de esta provincia; expido el pre-
sente en Madrid, a 25 de febrero de
1982 —Visto bueno, el Magistrado-Juez
(Firmado).—E] Secretario (Firmado).

(A.—38.661)

JUZGADO NUMERO 19

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

_En este Juzgado de primera instan-
Cia nimero 19 de esta capital, y bajo
el numero 1.779/78 (M), de orden, se
tramitan autos de juicio ¢jecutivo Pro-
movidos por «Formica Espafiola, So-
. ciedad Anénimas, representada por el

Procurador sefior Ortiz-Cafiavate, con-
tra «Revestimientos y Posformados;
Sociedad Anénima», declarada en re-
beldia, cuyo actual domicilio o parade-
ro se desconoce, sobre reclamacion de

canl_idqd, €n cuyos autos se ha dictado
la siguiente; '

Providencia

Juez, sefior Garcia Gonzalo—Madrid
a 27 de febrero de 1982.—Dada cuenta;
habiéndose rematado por el Procura-
dor sefior Ortiz-Canavate, en nombre
de su representada la demandante «For-
mica Espanola, S. A», la parcela sita
en ¢l Poligono Industrial Mitalcampo
de Arriba, sefalada con el numero 11-
B, en la cantidad .de cinco mil pesetes,
y no cubriendo esta cantidad las dos
terceras partes del tipo que sirvio para
la segunda subasta, con suspension de
la aprobacion del remate, de conformi-
dad con lo dispuesto en el articulo
1.506 de la Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, hagase saber el Precio ofrecido a
la deudora «Revestimientos y Posfor-
mados, S. A.», en la persona de su re-
presentante legal, la cual dentrd de los

cion de este proveido, podra pagar al
acreedor librando los bienes o presen-
tar persona que mejore la postura, ha-
ciendo el depésito prevenido en el ar-
ticulo 1.500 de dicha Ley, previniéndo-
le que de no verificarlo s¢ aprobara el
remate mandando llevarlo a efecto, y
siendo desconocido el actual domicilio
o paradero de la demandada «Revesti-
mientos v Posformados, S. A.», llévese
a efecto dicha notificacion por medio
de edictos que ademas de fijarse en el
tablon de anuncios de este Juzgado se
publicard en ¢l BoLeTiN OFICIAL de esta
provincia, a cuyo fin entréguese un
cjemplar al Procurador seior Ortiz-Ca-
favate, para que cuide de su diligencia-
do. Lo mandé y firma Su Senoria, doy
fe.—Garcia Gonzalo.—Ante mi: Pedro
Abizanda.—Rubricados.

Y para que sirva de notificacion en

legal forma al sefor representante le-
gal de la deudora «Revestimientos y
Posformados, S. A.», cuyo actual domi-
cilio v paradero se desconoce, v para
su publicacion en el BoLETIN OFlciaL
de esta provincia, expido el presente,
que firmo con el visto bueno del sefor
Juez en Madrid, a 27 de febrero de
1982.—Visto bueno, el Juez de prime-
ra instancia (Firmado). — El Secreta-
rio (Firmado).
(A.—38.773)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO
Don Francisco Saborit Marticorena,
Magistrado-Juez de primera instan-
cia numero 20 de los de Madrid.
Hace saber: Que en los autos de jui-
cio ejecutivo numero 694 de 1981, a

instancia de «Banco Comercial de Ca-.

talufia», representada por el Procura-
dor senor Vazquez Guillén, v contra la
entidad «Illwa, S_ A.», con domicilio en
Pedro Teixeira, numero 10 y don Jesus
Santiveri Capdevilla, con domicilio en
Diego de Leon, nimero 21, hoy en ig-
norado paraderd, y contra don Fran-
cisco Castiella Pérez y don Carlos Zu-
rita Pérez, representados por el Procu-
rador senior Abril Sabatell, v sobre re-
clamacién de cantidad, viene acorda-
do notificar por medio del Presente, la
sentencia de remate glictada, a los de-
mandados en ignorado paradero, con-
teniendo la siguiente parte dispositiva:

Fallo

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucién despachada en
los presentes autos, contra «Illwa, So-
ciedad Andénima», don Fesus Santiveri
Capdevila, don Carlos Zurita Gonzalez

y don Francisco Castiella Pérez, hacien- |*

do trance y remate de los bienes em-
bargados con su producto entero y
cumplido pago al ejecutante «Banco
Comercial de Cataluna, S, A.», de la
suma de un millon novecientas veinte
mil pesetas de principal, mas aparte los
gastos de protesto, intereses legales,
gastos y costas causadas y que se cau-
sen las cuales expresamente Impongo
a la parte demandada—Asi, por esta
mi sentencia, que por la rebeldia del

demandado le sera notificada, — Don
Francisco Saborit Marticorena.—Rubri-
cado,

Publicada en el mismo dia de su pro-
nunciamiento en 11 de diciembre pro-
ximo pasado. y

Y con el fin de que sirva de edicto
para su publicacion en el BoLETIN OFl-
cIAL de la provincia de Madrid, v de no-
tificacion a los demandados «Illwa, So-
ciedad Andénima» y don Jesis Santive-
ri Capdevila, expido el presente, que
firmo en Madrid, a 25 de febrero de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A —38.666)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

En este Juzgado de primera instan-
cia numero 20 de esta capital y con ¢l
numero 900 del pasado ano 1981, se tra-
mitan autos de juicio declarativo ordi-
nario de menor cuantia, promovido§
por «Planigrama Exclusivas Publicita-
rias, S. A.», contra don José Periel Gar-

este ultimo en ignorado domicilio v pa-
radero, sobre reclamacion de 109.078
pesetas de Principal v costas: en los
cuales por proveido de fecha cinco de
junio del pasado aiio 1981, se admitié
a tramite la demanda, acordandose con-
ferir traslado de ella a los demanda-
dos, emplazandoles con entrega de las
correspondientes cédula en forma y de
las copias simples presentadas de la de-
manda y documentos, para que compa-
recieran en los autos y la contesten en
término de quince dias que, en razén
a la distancia del segundo de dichos
demandados, se les concedia; y por
providencia del dia de hoy, se ha acor-
dado llevar a efecto dicho emplaza-
miento al demandado sefior Sudrez Fer-
nandez, por hallarse en ignorado domi-
cilio y paradero, por medio de edictos
que ademas de fijarse en ¢l sitio M-
blico de costumbre de este expresado
Juzgado, se publiquen en los BoLETINES

OFiciLes de esta provincia y del Es-

tado,

Y con el fin de que sirva de notifica-
cion y emplazamiento al demandado
don Onésimo Sudrez Fernandez, a los
fines y por el término acordados, que-
dando en Secretaria las correspondien-
tes copias simples de la demanda y do-
cumentos, se expide el presente para
su publicacion en el BOLETIN OFrciaL
de esta provincia, en Madrid, a 22 de
febrero de 1982 —El Magistrado-Juez
(Firmado).—El Secretario (Firmado),

(A.—38745-T)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

Don Francisco Saborit Marticorena,
Magistrado-Juez de primera instan-
cia del Juzgado numero 20 de Madrid,
Por el presente edicto, hago saber:

Que en este Juzgado vy bajo el nume-

ro 325 de 1982, se tramitan autos de

Juicio declarativo de menor cuantia, a

instancia de la «Compaiia Telefonica

Nacional de Espafia», contra dofia Es-

ther Acrich de Botfol, sobre reclama-

cion de cantidad, en los que se ha dic-
tado la siguiente:

Providencia

Juez sefior Saborit—Madrid, a 1 de
marzo de 1982.—Por repartido a este
Juzgado el anterior escrito con los do-
cumentos que le acompanan, Se tiene
por parte en los autos que se promue-
ven en nombre y representacion de la
«Compaiiia Telefonica Nacional de Es.
pana, S, A.», al Procurador don José
Antonio Vicente-Arche Rodriguez, en-
tendiéndose con el mismo las sucesivas
diligencias, devolviéndole previo testi-
monio la copia ue poder aportada,

Se admite la demanda que se formu-
la por el indicado Procurador en la re-
presentacion indicada sobre reclama-
cién de 67.910 pesetas de pringcipal, in-
tereses legales v costas, que se sustan-
Clard por los tramites establecidos en
la Ley de Enjuiciamiento Civil, para el
Juicio declarativo de menor cuantia, y
de ella se da traslado con emplaza-
miento a la demandada dofa Esther
Acrich de Botfol, en ignorado domici-
lio, para que comparezca y la conteste
dentro del término de nueve dias, bajo

apercibimiento de que si no lo verifica

serd declarada en rebeldia ¥ le parara
¢l perjuicio a que haya lugar en de-
recho; practicandose ¢l emplazamien-
to por medio de edictos que se fijaran
en el'sitio de costumbre de este Juzga-
do y publicaran en el BoLerix OFICIAL
de la provincia, debiendo también in-
tentarse en el domicilio que consta en
los documentos aportados de O'Don-
nnell nimero 45, 5.5, con entrega en su
caso de las copias de la demanda y do-
cumentos aportados.
Lo provee y firma Su Sefio

fe—Francisco Saborit, — Ant?a}n?.(z
Francisco Martinez—Rubricados.

Y para que sirva de emplaza ient
en forma a la demandada goﬁa rgsthcg
anch de Botfol, en ignorado domicj-
lio, a los efectos acordados en la pro-
videncia inserta y su publicacion en el
BoLeTIN OFICIAL de a provincia de
Madrid, se expide el presente,

1982—E! Magistrado-Juez (Firmado):
El Secretario (Firmado). (A;..38.75 8

JUZGADO NUMERO 21

EDICTO Magistr®
i o cia, Magl>t'®
Don Francisco Huet Garcia, ) pme

do-Juez de primera instancl

ro 21 de Madrid.

Hace saber: Que por pro
esta fecha se tiene por SO n
declaracién de estado legal de S?I:Eiaﬁ'
sién de pagos del comerciante :naw_.f
dual don Federico Vera Al\’amfuladi'_id.'

videncia de
licitad

Principe de Vergara, 205, |
ca a la actividad comercial % 10s
ambulante quincalla y bisuteria, 36 de
cfectos prevenidos cgg:]af stcy de
julio de 1922, Autos - de
Dado en Madrid, a 22 de felgl'el"’dw'
1982—E| Magistrado-Juez (Firmac
El Secretario judicial (Firmado):
(A—38

JUZGADO NUMERO 22

EDICTO

14

Don Ignacio Sierra Gil de la (-::::al'l'
Magistrado-Juez de primera 1
cia numero 22 de los de Madr:j

Hago saber: Que en este Ju:g?m: au

el nimero 805/81-CA, se traml Procu-

tos de divorcio, a instancia del

sco
rador de los Tribunales don an;i re
de Guinea y Gauna, ¢n uombé':'- Con-

presentacion de dona Maria €0 a4
suelo Pomares Caceres, mayor su e
y vecina de esta capital, contid o o
posa en ignorado paradero, dofl inte S
to Chapin Paiios, y por el pr"s"mo
emplaza, para que en el ;é.rmlc alo
veinte dias a partir del sigu“’"BﬂmlN
insercion del presente en el i, com”
Or1ciaL de la provincia de M,“dr‘lje’ AbO
parezca en autos por medio ¢ la d&
gado y Procurador y conteste ooen |
manda formulada, bajo apercitil,
to que en caso de no hacerlo 1€ En de
el perjuicio que hubiere lugar
recho. re
Teniendo a su disposicion €l ssf i
taria de este Juzgado las copl: £
ples de la demanda y docume i
Dado en Madrid, a 16 de 0%,
de 1981.—El Magislr!g_dﬂ'{:é‘:}z)' :
= 1 1rm £ !
do).—El Secretario ( m.___”jss)

JUZGADO NUMERO 22

EDICTO
Don Ignacio Sierra Gil de 1a =0 cja
Magistrado-Juez de primera instd
niimero 22 de Madrid. do ¥
Hago saber: Que en esle J‘m“g:n aur
con el numero 1/82-G, se tram
tos sobre divorcio, promovie “hqzos,
dofia Maria de las Nieves Rui de M¥
mayor de edad, casada, vecind Ramos:

o la Cuest:

drid, calle General Bagardia *Co g
Colonia Policia Nacional, _!““-'Psﬂmgac.‘-"_
por la Procuradora sefiora 2% %y aac

Contreras, contra su esposo dp:oynﬂ‘
Badawi Akari, de origen palestiioz g
cionalidad jordana, actualmenit 4o
norado paradero y, por medmﬁmndhd"
sente, se¢ emplaza a dicho der te dias:
para que en el término de ".B‘"!c la
contados a partir del S'S‘"cnl BoL#*
publicacion de este edicto €0 eMadridi
TIN OFIcIAL de la provincia d€ :
comparezca en este procese Y S fgee
sone en forma, conlcgtﬂﬂd‘? ‘L di_gg
manda, cuyas copias tiene & S cipi
sicion en este Juzgado, balo jo & que
Lniento de pararle t‘g perjuict %
aya lugar en derecho. arzo 9¢
Dadogen Madrid, a 8 de Firma¢ )
1982 —El Magistrado-Juez (
El Secretario (FirmadO).m.ﬂs&ﬁ?”
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"agistraturas de Trabajo

MA%'STRATURA DE TRABAJO
UMERO 8§ DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

E
E;idlzmlus autos namero 1.871/81, se-
] hﬁﬂme la Magistratura de Tra-
a Mero 8 de Madrid, a instancia
Ontry Mona Lucia Benito Bargucﬁtl.
Sbre c«A.[mHCt?ncs San José, S. A,
de 198 tidad, con fecha 12 de enero
%, cuvs S¢ ha dictado sentencia in vo-
11g"fﬁtly"‘ Parte dispositiva es del tenor
S]gu‘en'c:

Fallo:

€ estimando la demanda, debo
San J::l-zr Y condeno a «Almacenes

cep? ' S. A a que abone por l0s
Luciy iy © Teclamados a dona Ramona
66, €00 Bargueno la cantidad de
""?iempcsela"' (sesenta y seis mil clia-
a5 ochenty pesetas.»

Y

“Al 23'.“ que sirva de notificacion @
naL:‘ics San José, S. A.» (en la

BNorag, ¢ Su representante legal). en

oty o Paradero, se expide la-pre-

1982--[‘* adrid, a 17 de febrero de
' cCretario (Firmado).

(B.—2.289)

MAG1c
AGISTRM'URA DE TRABAJO
MERO 8 DE MADRID
EDICTO

En CEDULA DE NOTIFICACION
Eidoslos 4Utos numero 3.241/81, se-

jo nﬁanlc la Magistratura de Tra-
de'y anmerp 8 de Madrid, a instancia
Y “Tab. h"_[“l'tinez Lépez, contra INSS
ca’“idadd_sldcas y pilotos, S. A.», sobre

198> con fecha 16 de febreio de
€ dign . dictado sentencia, cuya
meme-&pos‘“"a es del tenor literal si-

D i
.ma“l&?a SSimando como estimo la de-
tine, L:i“terpugsm por don Juan Mar-

= mismpez' debo declarar y declaro
: ineo €n situacion de invalidez
pc“ﬁnn e en grado de incapacidad
d‘”rabemc absoluta, para toda clase

5i6na](v‘ con derecho a percibir una
ho 1oy Yalicia de quinientas veintio-
Setag , OVecientas ochenta y tres pe-
mc“le “ualesr_condemmdn expresa-
INsg (Cor Direccién Provincial del
POr giop nStruccion) a estar y pasar
Qp"esada declaracion y al pago de la

4 prestacion.» -

:Ir: Que sirva de notificacion a
Mrag, 3 v pilotos, S. A.», en ig-
e tn hlj‘ldrad_uru_ sd CXPidc la prescn-
1982""- adrid, a 18 de febrero de
Ceretario (Firmado).
(B.—2.290)

Y
.Tabllé

STRATURA DE TRABAJO
MAI(EJ{JMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero Rec. ‘)U.-’Sl.‘s?-
idos ante la Magistraturd dc. "Ir.;
ro 8 de Madnd, a Instancia
de Mariano Jiméncz Gémcz..c{??tr;i
Gerardo Aranda_y OIfOS. sohr:.i. ‘ir}:_;
do. con fecha 17 de febrero de 1 =
se ha dictado sentencid, C'l.ll).l__ p‘_;r.r:
dispositiva €s del tenor literal sigme
te: _ |
Dada cuenta ¥ habiendo transcqffu-
do con exceso el plazo para formalizar
el recurso de suplicacion :mtf@md:;
por la partc demandante en las pre-

BUIENS S
bajo nume

e actuact
f;d?:ci:l‘!‘hismcl. Notifiquese este pro-
ido a las partes. oz 3
VCI‘:}U ‘:ul'f: Sue sirva de notificacion a
Gabriel Jiménez Gomez ¥ Jn‘sc‘ lL
Gonzalez Goémez, en ignorado parac e-
ro. se expide la presente en Nhidl;l('j.‘d
17 de febrero de 1982,—El Secretario

(Firmado). (B.—2.126)

ISTRATURA DE TRABAJO
MA%UMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFIC ACION

En los autos numero 3.338—45!8]1 q;,
uidos ante la Magistraturd _dg : Im
bajo numero 8 de Madrid, a ‘!nt;.:;}u.;
de Santiago Sanchez Fernan :.:ril‘)r
otros, contra «Transpories Carc [:
S. A.», sobre R. de Contrato, ct.md‘(,‘-
cha 7 de diciembre de 1981 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor figeral siguiente.

Que estimando como estiumo I?s de
mandas interpuestas por los n?l(:{t.s.
contra «Transportcs Carchn-_l_ bi .,!
debo declarar y_.,dccl_aro rt.stjc ll‘llt..
contrato de trabajo existente f,qqu 08
actores ¥ la demandada. .\"“.l_mnfnsm‘ol
declaro el derecho de los qttiu‘mdqtt.s
a que les sea abonada una In t_,:jﬂm_za-
¢i6n como si s¢ tratasc de despido im-

rocedente en las s:gu:cntg’s_ cnqs{a}gnds._
n don Santiago Sanchez 1.250.5 peé
; don Vicente Gamez 1;613‘32

esetas, a don José A. (am.pols
1.228.563 pesetas, a don Fidel Marti-
né?l.lﬁfi.%‘) pesetas, don Francisco
Fernandez 1.100.761 pcsglus. ?'d(m
José M. Reviriego 3!011} L),CS{.&!S.( a
don Juan Fcrm’mdez“l.24.;.68.%9%;5cfas:
a don Valentin \f’aguc l.‘..~l§.. 14?{?423
tas, a don Agusun Gonzilez 1. ey
esetas, a don Enrique Albarra

80,247 pesetas, a don Juan ]}:!art_mcz
1.350.854 pesetas, 4 don Sann‘lagc:
Puebla 1.093.188 pesetas. d don José

setas, @

2 pesetas. a don
Albarrdn I.]I'll"F.:”Ua< g R
Fermin Gonzilez 4.51 906 pe: Gty

Corral 1.149.159
;iu(r;o;l'c{;;itllgmc Gomez 1.078.4 0 pese-
tas. a don Juan Bardina I.ZZ.%..:i‘_Jr gc
setas, condenando a la empr_g.;:,: dg-
mandada a estar y pasar por dicha de-

jones, se tiene por desis-

mero 67, correspondiente al _dia 20 Ee marzo de 1982

claracion y al pago de la mencionada
indemnizacion.

Y para que sirva de notificacion a
«Transportes Carcha, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 16 de febrero de
1982 —El Secretario (Firmado)

(B.—2.127)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.165/78, Ejec.
n.* 237/78, segmidos ante la Magistra-
tura de Trabajo nimero 8 de Madrid,
a instancia de Pablo Ruiz Crespo,
contra «Talleres: Romas—Felipe Rodri-
guez Navarro, sobre incapacidad, con
fecha 20 de enero de 1982 se ha dic-
tado providencia cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Providencia:

Magistrado, Ilmo. Sr. Garcia Cal-
vo.—En Madrid, a 20 de enero de
1982. Dada cuenta de la anterior cer-
tificacion del senor Registrador de la
Propiedad de Getafe (Madrid), Gnase
a los autos de su razén, y sin perjui-
¢io del orden establecido en el articu-
lo 1.448 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil al que podri atenerse el deman-
dado Felipe Rodriguez Navarro, pre-
sentando bienes preferentes de traba,
se acuerda el embargo de la mitad in-
divisa de una tierra en el término de
Parla al sitio Camino de Grinén, de
caber dos fanegas y seis celemines
cquivalentes a ochenta y cinco dreas
sesenta centiareas. Linda a Saliente.
Juan de Mata Sacristan; Mediodia, Jo-
sé Vello; Poniente v Norte el Camino.
Catastro; Poligono catorce. parcela
noventa y uno. Inscrita al tomo 344,
libro 34, folios 130 y 136, finca nime-
ro 2.362, para cubrir el importe de un

rincipal de 149.760 pesetas con mis
25.000 pesetas, inicialmente calculadas
para pago de costas.

Y una vez firme esta providencia
que se notificard a las partes y a la
esposa del demandado dona Filomena
Cortez Garcia, librese mandamiento
por duplicado al Registro de la Pro-
piedad de Getafe, a fin de que se
proceda a tomar anotacion preventiva
de embargo v se hagan constar las
cargas y gravimenes a que no estuvie-
ra afecta esta finca o en su caso de
hallarse libre de ellus. Todo ello y por
ahora de oficio. Lo mandé y firma
S. S. doy fe.

Y para ﬂuc sirva de notificacion a
Felipe Rodriguez Navaro («Talleres
Roma») v Filomena Cortez Garcia, en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 15 de febrero de
1982 —El Secretario (Firmado),

. (B.—2.128)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8§ DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero Rec. 100/81,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de M.* del Carmen Herrero Rica,
contra «Granier, S. A.» y otros, sobre
cantidad, con fecha 17 de febrero de
1982 se ha dictado providencia desisti-
miento, guya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Dada cuenta y habiendo transcurri-
do con exceso cf plazo para formalizar
el recurso de suplicacion anunciado
por la parte demandante en las pre-
sentes actuaciones, se tiene por desis-
tido el mismo. Notifiquese este pro-
veido a las partes,

Y para que sirva de notificacidn a
«Copame Ibérica. S. A.». en ignorado
R;ltr;u[cm, s¢ expide la presente en

adrid, a 17 de febrero de 1982.—FE|
Secretario (Firmado).

- (Bi—2:130)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.819-20/81,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de Manuel Baos Chacén y otro. con-
tra «Construcciones Cuenda, S. L.»,
sobre despido, con fecha 12 de no-
viembre de 1982 se ha dictado w«provi-
dencia opcions, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Dada cuenta por presentado el an-
terior escrito de la parte demandada,
unase a las actuaciones de su razon.
Y visto que la parte demandada ejer-
cita la opcién a que se refiere la parte
dispositiva de la sentencia dictada en
estos autos, en el sentido de pronun-
ciarse en su opeion por la indemniza-
cion senalada en el fallo de la senten-
cia, pongase ¢llo en conocimiento de
los demandantes por medio de notifi-
cacion de la presente, a efectos opor-
tunos.

Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones Cuenda, S. L.», en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 15 de febrero de
1982.—EIl Secretanio (Firmado).

(B.—2.131)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.513/81, se-
puidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de Oticiano Garcia Gonzilez, contra
«Coyconta, S. A.», sobre despida, con
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fecha 15 de enero de 1982 se¢ ha dic-
tado «providencia opcién», cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
(M

Dada cuenta por presentado el an-
terior escrito de la parte demandada,
tnase a las actuaciones de su razon.
Y visto que la parte demandada ejer-
cita la opcién & que se refiere la parte
dispositiva de la sentencia dictada en
estos autos, en el sentido de pronun-
ciarse en su opcion por la indemniza-
cion senalada en el fallo de la senten-
cia, pongase ello en conocimiento de
los demandantes por medio de motifi-
cacion de la presente, a efectos opor-
tunos.

Y para que sirva de notificacién a
«Coyconta, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Ma-
drid, a 15 de febrero de 1982.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.—2.132)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nam. 2.629/81, segui-
dos’ ante la Magistratura de Trabajo
namero 8 de Madrid, ‘4 instancia de
Julidn Domingo Sacristdn, contra «Sa-
demo, -S. A.», sobre despido, con fe-
cha 15 de enero de 1982 se ha dicta-
do «providencia opcion», cuya parie
dispositiva es del tenor literal siguien-
te:

Dada cuenta, por presentado el an-
terior escrito de la parte demandada,
anase a las actuaciones de su razon y
visto que la parte demandada ejercita
la opcion a que se refiere la parte dis-
positiva de la sentencia dictada en es-
tos autos, en el sentido de pronunciar-
se en su opeion por la indemnizacion
seialada en el fallo: de la “sentencia,
pongase ello en conodimiento de los
demandantes por medio de notifica-
cion de la presente, a los efectos
oportunos.

Y para que sirva de notificacion a
«Sademo, S. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
15 de febrero de 1982.—El Secretario
(Firmado),

' (B.—2.133)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 619/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de
Galileo Marco Gonzilez contra «Res-
taurante Riscal, S. A.», sobre despido,
con fecha 11 de noviembre de 1981 se
ha dictado senténcia,; cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

«Que debemos desestimar y desesti-
mamos el recurso de suplicacion inter-
puesto por Galileo Marco Gonzilez,
contra sentencia dictada por la Magis-
traturi de Trabajo de Madrid, numero
8, &n 5 de mayo de 1980, a virtud de
demanda por aquella deducida contra
«Restaurante Riscal. S. A.», en recla-
macion por despido, y en su conse-
cuencia debemos confirmar y confir-
mamos la sentencia recurrida. »

Y para que sirva de notificacion a
Galileo Marco Gonzilez, en ignorado

R:radem. se expide la presente en

adrid, a 15 de febrero de 1982, —Fl

Secretario (Firmado). )
(B.—2.134)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.389-411/79,
seguidos ante la Magistratura de Tra-

bajo namero 8 de Madrid, a instancia
de Luis Enrique Bragado Martin v
otros contra César Martin Diaz
—«Construcciones Panera, 8§, A»—
sabre cantidad, con fecha 21 de enero
de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

«Que debemos desestimar v desesti-

mamos el recurso de suplicacion inter-

puesto por Enrique Bragado Martin y
otros, contra sentencia dictada por la
Magistratura de Trabajo ntimero 8 de
Madrid. de fecha 22 de diciembre de
1979, 4 virtud de demanda por ellos
formulada, contra «Construcciones Pa-
nera, S. A.». vV otro, en reclamacion
sobre cantidad, y en su consccuencia,
debemos confirmar y confirmamos en
todos sus extremos la sentencia recu-
rrida.»

Y para que sirva e notificacion a
«Construcciones Panera, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te ¢n Madrid, a 15 de febrero de
1982, —El Secretanio (Firmado).

(B,.—2.135)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nGmero 2.530/75, se-
uidos dnte la Magistratura de Tra-
ajo ndmero 8 de Madrid, a instancia
de José Luis Gémez Serrano contra
«Angel Esteban, S. L.» (Timoteo Ga-
rrido Valladares) sobre cantidad, con
fecha 22 de enero de 1982 se ha dic-
tado providencia cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

«Dada cuenta. Por recibida la ante-
rior carta orden de s sala de lo social
del Tribunal Supremo, autos originales
y certificacion de lo resuelto por la
sala. Actsese recibo. Guardese y cum-
R'la lo dispuesto por. la Superioridad.

otifiquese a las partes la llegada de
las actuacioness,

¥ para que sirva de notificacién a
«Angel Esteban, S. L.», en ignorado

aradero, se expide la presente en
drid. a 15 de febrero de 1982.—FI
Secretario (Firmado),
(B.—2.136)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 3.73(/81, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de M.* Victoria Parada Gurtubay con-
tra «Colegio Valle Inclans (Francisco
v Pilar Carrascosa Moreno) sobre sa-
larios, con fecha 25 de enero de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
te:

«Que estimando como estimo la de-
manda presentada por dona M. Vie-
toria Parada Guturbay, debo declarar
y declaro que la demandada Adminis-
tracion del Estado (abogado del Esta-
do) adeuda a la actora 46.644 pesetas
(cuarenta y seis mil seiscientas cuaren-
ta y cuatro pesetas). por los conceptos
de la demanda. condenando a la de-
mandada a estar y pasar por esta de-
claracion y al abono de la mencionada
cantidad. » Fig iy

Y para que sirva de notificacion a
«Colegio Valle Inclan» (Francisco y
Pilar Carrascosa Moreno), en ignorado

aradero, se expide la presente en
Rdadrid. als dedfcbrcro e 1982.—FEl
Secretario (Firmado).

(B.772.137)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8§ DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.366/81, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-

bajo nimero 8 de, Madrid, a instancia
de Pedro Manuel Tielve Cedillo con-
tra «Ruvi, 8. A.», sobre cantidad. con
fecha 18 de diciembre de 1981 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

«Que estimando la demanda presen-
tada por don Pedro Manuel Tielve
Cedillo, debo declarar y declaro que
la empresa adeuda al actor la suma

de ciento sesenta 'y dos mil ochenta v

siete pesetas por 1os conceptos de la
demanda. condenando a dicha empre-
sa «Ruvi, S. A.», a estar y pasar por
dicha declaracion, y al abono de |a
mencionada cantidad, »

Y para que sirva de notificacién a
«Ruvi, S. A.», en ignorado paradero.
se expide la presente en Madrid, a 15
de febrero de 1982.—FE| Secretario
(Firmado).

(B.—2.138)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEPULA DE NOTIFICACTON

En los autos nimero 2.947/81. se-
ﬁugdos ante la Magistratura de Tra-
ajo nimero 9 de Madrid, a instancia
de José M.* Villalba Santos, contra
«Frulema, S. A.», sobre despido, con
fecha 16 de febrero de 1982 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

«Ante mi el Secretario dijo, que de-
bia declarar y declaraba extinguida Ia
relacion laboral cifrandose la indemni-
zacion a cargo de la empresa «Frule-
ma, S. A.», en doscientas veintiocho
mil pesetas (228.000): y asimismo se
condena a la demandada a que abone
los salarios dejados de percibir desde
la fecha de notificacion de la senten-
cia a la demandada hasta la fecha de
esta resolucion, »

Y para que sirva de notificacion a
«Frulema, S. A.», ¢n ignorado parade-
ro, se expide la presente. en Madrid.
a 17 de febrero de 1982.—FE| Secreta-
rio (Firmado),

(B.—2.140)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.832/81. se-
Euidos ante la Magistratura de Tra-

ajo namero 9 de Madnd, a instancia
de Juliagn lzquierdo Roman, contra
«Aluminios _La Corona. S. L.», sobre
despido, con fecha 15 de febrero de
1982 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
te:

«Ante mi el Secretario dijo, que de-
bia declarar y declaraba extinguida la
relacién laboral cifrandose la indemni-
zacion a cargo de la empresa ‘Alumi-
nios La Corona, S. L." en seiscientas
setenta y cuatro mil pesetas (674.000);
¥y asimismo se condena a la demanda-
da a que abone los salarios dejados
de percibir desde la fecha de notifica-
cion de la sentencia a la demandada
hasta la fecha de esta resolucion.»

Y para que sirva de notificacion a
«Aluminios La Corona, S. L.», en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid. 'a 17 de febrero de
1982.—EI Secretario (Firmado),

i (B.—2.1417

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.758/81. se-
E:{dos ante la Magistratura de Tra-
ajo nimero 10 de Madrid, a instan-
cia de Angel Moya Bustos contra
«Talleres Ramal» y F. G.S.. con fe-
cha 28 de enero de 1982 se ha dicta-

_Raynaud, asi lo mandd ¥y

: b citiun @8
do sentencia, cuya parte dispositiy
del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando hl’a derél_mld): 'é::w
puesta por Angel Moya Bustos, ===l
declamrpl y declaraba impm'-'edci'“een:'.l
despido de que fue objeto por aﬂ
presa «Talleres Ramal, S. A.», €@ la
nando a ésta a que opte COIrE L
readmiSion del trabajador © el abO™=
de una indemnizacion de 330. -
setas mis los salarios dejados de l;;‘
cibir desde la fecha del despido ! <in
fa notificacion de la sen_h?ﬂ‘-'éa'esﬁ'
perjuicio de la responsabilidad \ de
del Fondo de Garantia Sala"aﬁd;d
abonar el 40 por 100 de la caftites
fijada como indemnizacion, :

Notifiquese esta resolucidn o 1
partes advirtiéndoles que contr de
misma podran interponer ref“d'j‘::; et
suplicacién en el plazo de 5 Gl
guientes a la notificacion de est€ bajo:
ante el Tribunal Central de Tmpdﬂ‘
previo ingreso. si recurriera piertd
demandada en la c/c. 97:506 ao de
Eor esta Magistratura ¢n €

spafia de esta capital, de
importe de la condena que

anridat
e ha 510

‘impuesta, incrementada en un

: ar-
100 conforme a lo dispuesto en_dﬂ de
ticulo 154 del Texto Refundido o

a las

J

Procedimicnto Laboral, mas 2.500 Prs -

: n
setas que deberin ingresarse €0 o
cuemuqiz'! —Recursos— ab!esg'ﬂ l"g
esta Magistratura en ]L:; Suc. 193 ¢
Caja de Ahorros y Monte e
de Madrid, ¢/, Orense, 20, wl'gf“-ﬁ
a lo dispuesto en el articulo '
mismo Texto' legal. * T
Y para que sirva de nohﬁgﬂc“::m
«Talleres Ramal, S. A.», en 18'?& en
aradero, se expide la 1‘85;82____3]_
adrid, a 23 de febrero de 195=
Secretario (Firmado). (8‘_2':.‘09] J

F——— 0.

MAGISTRATURA DE TRA?[;U

NUMERO 11 DE MADR
& EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION X
En los autos namero 3‘79(}381"'['?#'
Euidns ante la Magistraturd instan”
ajo numero 11 de Madrid, Tﬁn' cof”
cia de Fernando Calzada Pont deSP“”'
tra Joaquin Medrano, sob disposi®
se ha dictado auto, cuya parte @2

tiva es del tenor literal siguiente:

AUTO

wgzn Madrid, a 21 de nov
. Dada cuenta y, ‘ 0
S SissAkte tf ol Secretario, daign
Que debia resolver y resolvia o aln
trato de trabajo condenﬁ“dﬁedmoa.
demandada Joaquin Pascual Fernand®
a indemnizar al demandante F=01o .y

Calzada Pontén en 105.193 pmjad‘?’

iembre 4

‘a hacerle efectivos los salarios .dgﬂlda

de percibir, desde la fecha del G€5

hasta la de este auto. de T
El flmo. sefor Magistrado ¢ su pro”
bajo nimero 11 de Madrid ¥ St lodo

vincia, don Jos¢ Ramén LOpeZ Hpoy

fe. ; ion £

¢ ¥ RS e Sih?ad dco“‘::n ignc:)f'ﬂ:'
oaquin Pascual Medrano. , e

K;radem, se expide la Pf"s‘m':.-ﬂ
adrid a 16 de febrero -

de 1982 _
Secretario (Firmado). (B‘....z.lﬂ))':

MAGISTRATURA DE TRABAIO &

NUMERO 11 DE MADRIPD
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION. 1 s
En los autos nimero '2'7‘72"; T
guidos ante la Maglsu'a".‘fa instal”
ajo mimero 11 de Madnid, ® ‘e
cia_de Eusebio Pérez LOPEZ T qor
«Hijos de Valentin Rueda, S- 210 a7
bre resolucion contrato, con "‘tﬁl
de enero de 1982 se ha d":“. Cenar I
cuya parte dispositiva s d
teral siguiente:

- |

1
I
4

hc.
4
r
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Q&s' e mi, el Secretario, dijo:
lencig :’I.“’ aclarar y aclaraba la sen-
indem “ICtada en el sentido de que la
Mzacion que en el fallo se con-
vﬂe'& Pagar a la empresa «Hijos de
Ldgs bl Rueda, S. A.», es de
I Pesetas (un millén cuatro-
iféinm} floventa y cinco mil doscientas
Shienc: Manteniendo en lo restante la
¥ “1a dictada en sus propios térmi-
Parte ‘;Elffguesc esta resolucion a las
Piry 3 cicndoles saber que el plazo
Comep, Nunciar -recurso de suplicacion
Mig g0t @ Computarse a partir del
ntsq,f"“’"‘e al de notificacion del
de S auto. El [lmo. Sr. Magistra-
dop Tabajo numero 11 de Madrid,
Ramon Lapez-Fando Ray-
lo mand6 y firma.—Doy"
: te mi. i
“Hjj PAra’ que sirva de notificacion a
iy ep\’aigmin Rueda, S. Alw-, en
dradero, se expide la pre-
E‘glzc_fg Madrid, a 27 de enero- dé
I Secretario (Firmado).
(B.—2.310) .

MAI?{}STRATURA DE TRABAJO
MERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDU A DE NOTIFICACION

Ein 108 autos nimero 1.573/81, se-
Majo ﬁame la Magistratura de Tra-
: Fr'g‘l:'m lPl de Madrid, a msh:;!-
“Dilrey, ‘erndndez Sainz, contra
almczd geA"’ y Ot?;. sobre canti-
e i‘la N fecha 3 'de febrero de 1982

it;Ilcladu sentencia, cuya parte
le;

Va es del tenor literal siguien-

0 y * . Fallo:;
Wnl;: *Simando 1a demanda inter-
du,ompur Felipe Hernandez Sainz,
dadty .[;T.de“a’ ¥y condeno a la deman-
or Fej; altesa, 'S. A.» al ago del ac-
lidag 4P Ferndndez Sainz de la can-
0 my ¢ 104.622 pesetas (ciento cua-

Not; §°“¢;:mas veintidds).

o« aduias ¢ €Sta sentencia a las par-
Ma ;?S:&mé'?d‘“'-‘s que contra la mis-
M&S $0 interponer recurso de Su-

'aba'nn ante ‘el Tribunal Central de
ta Maj' ~ que deberd anunciarse en es-
?Ne,ﬁm’ralura en plazo de cinco dias

: S al de su notificacion, sicndo
ol Sable que el recurrente, si fue-
%ﬁmm Tesa demandada condenada,
Semenr,g. canfidad de 1a condena in-
enty “da en un 20 por 100 en la
Esparia cﬁr-ne'"e 97.507 del Banco de
Sipog Re‘djo ¢l titulo «Fondo de Anti-
SWtrigag Megrables por Sentencias Re-
2 ~: asimismo deberd depositar
hﬁﬁnpcselas al_tiempo de la formali-
le'-;oes fecurso en la cuenta co-/
M"me d de la Caja de Ahorros y
%ﬂsc ¢ Piedad de Madrid (Sucursal
de g, i con el titulo «Recursos

Pllcacions, debiendo presentar
R &sircsgu“rdﬂs en esta Magistratu-
Mingio POT esta mi sentencia lo pro-
pary o y firmo.
.D“lfes  Que Sirva de notificacién a
9, 5e oS- A», en ignorado_parade-
1 g .f:g‘de la presente en Madrid, a
[H"hadofem de 1982 —El Secretario

(B.—2.311)

—

MA(;.
: NésﬁgATURA DE TRABAJO
(]

*

RO 12 DE MADRID
EDICTO
Proc. 444/81

By . Auto
g ?aﬁﬂd. a veintitrés de enero de
da €Ntos ochenta y dos,
Resyprqn coenta. y
) de 160 Que con fecha 23 de
o i B, se dictd sentencia por
Hndog, PiStatura de Trabajo. decla-
O, cong. Mulidad del despido del ac-
&‘h «Pro2do 4 Ja empresa deman-
'readm‘f““.(?astellana. S. A.» a que
gy et inmediatamente al actor
' MO puesto de trabajo y con-

. salarios dejados de percibir,

‘ciones que regian antes de producir-
;jécﬁnf]cs?vido. z%si como a que le ahé'n:
ne al actor, los salarios ejados _dt.

ercibir, desde la fecha del despi Io
anla aquélla en que tengad lugar la

admision.

m‘;":’,l:;:lltando: Que con fecha 22 d?
enero de 1982, se dicté auto por ul:.;
Magistratura, en el cual se dccl’alha' a
extinguida la_relacion laboral que ;{s-‘
ta el dia del auto ligaba a Jose :
Ortiz Rodrilfuezscginla empresa
« stellana, 5. Ao

P(!.S(:‘::idct;?ando: Que habiéndose ad-
vertido la omisién en el auto de fecha
27 de enero de 1982 de la cifra de 1:(:)15
demnizacion complementarid dg‘:ée S

despido hasta el expresado
:fﬁ:h%d;:: encl:;o de 1982, procede de
conformidad con lo dispuesto en c_l‘ ar-
ticulo 188 de la Ley de Pmccdlm.u,'n‘;o
Laboral, aclarar de oficio el ef‘pr‘.'sf’df’
auto. al objeto de suplir la c1_1.1..1
omisién y concreta Ia afra de los t.r*
presados salarios de tramitacion, en i
cuantia que en la parte dispositiva se
{lC{\);‘;iﬁ:f ‘los articulos legales citados y
demas disposi%ioncs de pertinente y
gcgcrg] nl}}llr::::n :nlc mi, ¢l Secretario
dij‘o': Que debia aclarar ¥ aclaraba ga.
oficio el auto de fecha 22 dc' enero de
1982, al objeto d_c suplir la omnsm_p
de la indemnizacion cnmplcmcnt.:ln’(:.t
por los salarios dejados de perci :}r).
desde 1a fecha del despido hasta el &
de ‘enero de 1982, en la canl_ndac.l d({
504.486 pesetas, que la empresa h?- ¢
abonar al actor, ademas de la indem-
nizacion que por la pxlmcmn..de la re-
lacion laboral se fijo en el citado au-
t0.!ﬂi'mifiqucs.c c} prlcsenlo auto a las

orma legal. !

paﬁ:is ?:r: Elcordé % firmé el llmo, ‘sr
don Antonio Peral Ballcswrtls. Mugl..w
trado de Trabajo numera 12 de Ma-
dp‘g';n?:t%::siwa «de notificacion a
«Prensa Castellana, S. A.», s¢ ‘eslcp_u.ic
la presente cédula, para su pubhc‘ln_aqn
en el Boierin OFCIAL de la provincia
v colocacion en el tablan de anurh:'ms.(.i
* En Madrid, a 23 de encro de

1982 —El Magistrado de Triict;aiu .(F:r-
mado).—El Secretano th?lgfi—%.'ﬁ!l_ﬁ}

TRATURA DE TRABAJO
MASLIJSMERO 12 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
os numera 3.652{’79.1'5‘:-
i la Magistratura de Tra-
;go;ﬁm:o ?2 rdchndnd.‘ a instan-
‘:il;] de Anastasia Martinez Sdez, t}:n-
tra Antonio Martin Santos, sobre .,s.l
ido, con fecha 3 de marzo de 198(
s:l: ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
te:
.Ouc estimando la demanda presen-

asi i Sécz.
: jor Anastasia _Manmcz
lc?:ri:tlrap Antonio Martin Santos, fiqzo
de declarar y declaro nulo el despido
del actor, acordado cfl)()l‘ Ia ‘glgr«:.;adug
' i ono- A
en consecuencia conue e
i dicho actor en su pues
gt lé abone los salannsldal:
-amitaci idos entre €
itacion comprendi e
:i?t:;icicmbre de 1979y fl dia _}.p ql;:
la readmision ten%a lug.:_lm.s N;:é \:Ign";gn-
esta resolucion a las pi 8 ki
contra la misma puc
feorlesn‘t‘:':erewrso de Su};}ncacxén ante

Tri entral de Trabajo en el
ciuonggn::ngj dias habiles contaqgs"a
5 tir del siguiente al de la notifica-
plaér de este fallo.. siendo indispensa-
ble. ue al tiempo de anunciarlo, si el
it qreute es ¢l patrono, acredite ha:
{:;mconsignado é'i) im[:iorte Integzrl:: pg‘;-
la condena incrementado e$lcundc Yiesd
100 en la cuenta corncl ) i

i ierta en el Banco
Eissﬁ:g?':s?éoﬁ‘u la cantidad de 2.500

En los aut

pesetas, en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, a tenor
de lo dispuesto en los articulos 154 y
181 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral. Asi por ésta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo, (Firmado)
Don José Daniel Parada Vazquez, Pu-
blicacion.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el [lmo. Sr.
Magistrado de Trabajo que la suscri-

be, estando celebrando Audiencia Pu-

blica en el dia de la fecha de que cer-
tifico. Doy fe. Dona Elena Bornae-
chea Morlans.

Y para que sirva de potificacion a
Antonio Martin Santos, en ignorado

aradero, se expide la presente en
R/Iadrid, a 11 de febrero de 1982 —Fl
Secretario (Firmado).

(B.—2.216)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Proc. 1.315/81
MG. Despido
68

Sentencia

En Madnd, a once de febrero de
mil novecientos ochenta y dos, Bl 1I-

mo. Sr. don Antonio Peral Balleste-!

ros, Magistrado de Trabajo namero 12
de los de esta-capital y su provincia,
habiendo visto los presentes autos se-
guidos a instancia de partes de fa una
y como demandante José Manuel Mo-
reno Bernabe, asistido del letrado do-
fia Maria Dolores Merino Morales
de la otra como demandado «Division
45, S. A.», que no comparecid, ni el
Fondo de Garantfa Salarial, y
Resultando: Que con fecha 22 de
diciembre de 1981, tuvo entrada en ¢l
Decanato de las Magistraturas de Tra-
bajo demanda presentada por ¢l actor,
que en turno de reparto correspondid
4 csta Magistratura en la cual se re-
¢lamaba por-el concepto de despido.
Resultando: Que admitida a tramite
la demanda, s¢ senald In Audiencia
del dia 5 de febrero actual, para la
celebracion de los actos de concilia-
cién o de juicio en su caso, compare-
ciendo solo la parte actora y celebra-
da sin efecto la conciliacion -que pre-
viene la Ley. Abierto el juicio la par-
te demandante se ratifica en su de-
manda en los términos que constan ¢n
el acta de juicio.
Resultando: Que recibido ¢l proceso
a prueba, por la parte demandante se
propone la de confesion.y documen-
tal, practicindose dichas pruebas con
los resultados que constan en el acta
de juicio, En conclusiones la parte
elevd a definitivas las que tenfa for-
muladas, con lo cual se declard el ac-
to concluso y visto para sentencia.
Resultando hechos probados v asi

. se declara expresamente:

Primero.—Que el actor don José
Manuel Moreno Bernabé, mayor de
edad, soltero y con domicilio en Ma-
drid, ha venido prestando sus servicios
por cuenta y orden de la empresa
«Division 45, S. A.» con domicilio so-
cial en Madrid, desde el 1 de marzo
de 1981, con la categoria de Guarda
de Seguridad. y con un salario altimo
de 30.807 fese tas al mes. que con el
prorrateo de las pagas extras anuales
alcanza una media mensual de 39.316

tas.

Segundo.—Que el din 30 de no-
viembre de 1981 la empresa demanda-
da antedicha despidié verbalmente al
actor, sin comunicarle por escrito di-

cho despido.

Tercero.—Que la empresa demanda-
da ocapa a menos de 25 trabajadores.

Cuarto.—Que en fecha 22 de di-
ciembre de 1981 tuvo lugar sin efecto
la celebracion en el LM.A.C. del acto
de conciliacién previo,
~ Resultando: Que en la tramitacion
de estos autos se han observado pres-
cripciones legales.

onsiderando: Que en vista de la

prucba documental aportada a autos
por la parte demandante, y habida
cuenta por otro lado de la injustifica-
da incomparecencia al acto de juicio
oral de la parte demandada, no. obs-
tante hallarse citada al efecto en legal
forma, hemos de considerar acredita-
dos cuantos hechos se han declarado
como probados en el resultando co-
rrespondiente de la presente Resolu-
cion, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 1.214 del Codigo Ci-
vil, ¥ Bl de la Ley de Procedimiento
Laboral, por lo que de acuerdo con lo
preceptuado en los nimeros 1 y 3 del
articulo 55 del Estatuto de los Tra-
bajadores, se hace justo y necesario
declarar la nulidad del despido llevado
a cabo en el presente caso por la ém-
presa demandada al no haberse cum-
plido por la misma los requisitos for-
males exigidos legalmente para la vali-
dez en dicho despido, y ello con las
consecuencias que para tal supuesto se
establecen en el namero 4 del propio
articulo antes mencionado, v sin
perjuicio de que la empresa pueda
efectuar nuevo despido en el plazo de
siete dias siguientes a esta declaracion
de nulidad. y habiéndose de absolver
de la demanda del actor al Fondo de
Garantia Salarial al tratarse en el pre-
sente caso de un despido nulo.

Vistos los articulos legales citados y
demas disposiciones de pertinente y
general aphcacion,

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por don José Manuel Moreno Ber-
nabé contra la empresa «Division 45,
S. A.», debo de declarar y declard
nulo el despido del expresado actor,
condenando por tanto a la referida
empresa demandada a que readmita
inmediatamente al actor en su mismo
puesto de trabajo y en las mismas
condiciones que regian antes de pro-
ducirse el despido, asi como a que le
abone los salarios dejados de percibir,
desde la fecha del despido hasta aqué-
lla en que tenga lugar su readmision.
Y s¢ absuelve de la demanda al Fon-
do de Garantia Salarial codemandado.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, previniéndoles que contra la
misma pueden interponer recurso de
Suplicacion ante el Tribunal Central
de Trabajo en el plazo de cinco dias
habiles, Contados a partir del siguien-
te al de la notificacion de este fallo,
siendo indispensable que al tiempo de
anunciarlo, st el recurrente es el pa-
trono, acredite haber consignado el
importe integro de la condena. incre-
mentado en un 20 por 100 en la cuen-
ta corriente de esta Magistratura
abierta en ¢l Banco de Espafia nime-
ro 97.588, asi como la cantidad de
2.500 pesetas, en Ja Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid. cuenta
corriente 050 sucursal, calle Orense,
20, a tenor de lo dispuesto en los ar-
ticulos 154 v 181 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral,

Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Publicacion.—Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el Illmo. Sr.
Magistrado de’ Trabajo' que Ia suscri-
be, estando celebrando Audiencia Pi-

" blica en el dia de la fecha de que cer-

tifico. Doy fe.

Y pata que sirva de notificacion a
«Divisién 43, S, A.», se expide la pre-
sente cédula para su publicacion en el
BoLetin Oriciac de la provincia y co-
locacién en el tablon de anuncios,

Ep Madrid, a 11 de febrero de
1982.—El Magistrado de Trabajo (Fir-
mado).—El Secretario lFirmado;.

(B.—2.295)

MAGISTRATURA DE TRABAJOQ
NUMERO 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 116/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
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ro 13 de Madrid, a instancia de Juan
Mufoz Munoz, contra «Pavesan,

+ 8. A.», sobre cantidad, con fecha 1 de
febrero de 1982 se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

No concreta el suplico de la deman-
da, ni hace constar la fecha.

X ﬂlra que sirva de notificacion a
Juan Munoz Munoz, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 12 de febrero de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—2.154)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 60/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo name-
ro 13 de Madrid, a instancia de Maria-
no Rodriguez Hernandez, contra
«Construcciones Dann, S. A.» sobre ju-
bilacién, con fecha 4 de enero de 1082
se ha dictado Sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda inter-
puesta por el trabajador Mariano Ro-
driguez Herndndez, frente a los deman-
dados Instituto Nacional de la Seguri-
dad Social y empresa «Construcciones
Dann, S. A.», en reclamacién de dere-
cho del actor a percibir una pension de
jubilacién de 26.018 pesetas mensuales
desde el 10 de abril de 1980 y en conse-
cuencia debo condenar y condeno a di-
chos demandados a estar y pasar por la
antedicha declaracion y condenando
asimismo al Instituto Nacional de la Se-
guridad Social a su abono sin perjuicio
de la responsabilidad empresarial de
«Construcciones Dann, S. A.», en el
supuesto de no haberse efectuado la co-
tizacién correspondiente.

Notifiquese la presente resolucion a
las partes, advirtiéndoles que contra la
misma cabe recurso de suplicacion, an-
te ¢l Tribunal Central de Trabajo. en el
plazo de 5 dias hébiles a contar del si-
guiente al de su notificacion.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando
y firmo. s

Y para que sirva de motificacién a
«Construcciones Dann, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madnd, a 7 de enero de 1982.—FEI Se-
cretario (Firmado).

(B.—2.034)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 202/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
1o 13 de Madrid, a inStancia de Miguel
Garrido Lopez, contra «Industrias Plas-
ticas Lugar, S. A.», sobre invalidez,
con fecha 7 de enero de 1982 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva s
del tenor literal siguiente:

Que estimando en parte la demanda
formulada por el actor Miguel Garrido
Lépez, frente a los demandados empre-
sa «Industrias Plasticas Lugar, S. A.»;
La Mutua Patronal de Accidentes de
Trabajo La MetalGrgica y la Tesoreria
General de la Seguridad Social, en soli-
citud de declaracion de derechos y can-
tidad, debo_declarar y declaro el dere-
cho del actor a la prorroga de efectos
de la situacion de invalidez provisional
derivada de accidente de uaﬂa'o desde
la fecha del alta médica el 31-1979, has-
ta la fecha de la resolucién definitiva de
la Comision Técnica Calificadora Cen-
tral el 28 de noviembre de 1980, y en
consecuencia debo de condenar y con-
deno a la Mutua Patronal referida a

ue abone al actor la cantidad de
198.099 pesetas y a la empresa «Indus-
trias Plasticas Lugar, S. A», a que
abone al actor la cantidad de 218.776
pesetas, respondiendo subsidiariamente

en caso de insolvencia la Tesoreria Ge-
neral de la Seguridad Social, como sub-
rogada del antiguo Servicio de Rease-
guros. Y debo de absolver y absuelvo
al I. N, 8. S., dada la falta de legitima-
cion pasiva del mismo. J

Notifiquese la presente resolucién a
las partes, advirtiendoles que contra la
misma cabe recurso de suplicaciéon, an-
te el Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de 5 dias habiles a contar del si-
guiente al de su notificacion, siendo in-
dispensable si ¢l que recurre es el res-
ponsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la cuenta corriente 97,763 que a tal
efecto tiene abierta la Magistratura en
el Banco de Espana, el importe de la
condena incrementada en un 20 por 100
y en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad, sucursal 153 de la calle Orense,
20, cuenta 345, el deposito de 2.500 pe-
setas sin cuyos requisitos no podra te-
nerse por anunciado el recurso y que-
dara firme la sentencia,

Asf por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando. lo pronuncio. mando
y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Industrias Plisticas Lugar, S§. A.», en
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 7 de enero de 1982.—
El Secretario (Firmado).

(B.—2.033)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
* NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 385/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 14 de Madrid, a instancia de Rogelia
Delia Lopez Morin'y M.* del Pilar Lo6-
pez. contra la Cooperativa de Servicios
de Limpieza «Los Chorros del Oros,
sobre cantidad, con fecha 16 de febrero
de 1982 se ha dictado sentencia in voce
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente,

Fallo:

Que estimando la demanda, debo
condenar vy condeno a Cooperativa de
Servicios de Limpieza «Los Chorros del
Oros a que abone por los conceplos re-
clamados a Rogelia Delia Lopez Moran
89.667 resclas y a Maria del Pilar Lo-
pez de la Rubia 95.000) pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
Cooperativa de Servicios de Limpieza
«Los Chorros del Oro», en ignoradd
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 16 de febrero de 1982 —EI Se-
cretario (Firmado).

(B.—2.298)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA PE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.824/77, segui-
dos ante la Magistratura de Prabajo ni-
mero 14 de Madnd, a instancia de Au-
relio Martin de Frutos, contra «Exma,
S. A.», sobre despido, con fecha 16 de
febrero de 1982 se ha dictado auto in-
solvencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

ALUTO

En Madrid, a 16 de febrero de 1982,

Resultando que, en la ejecucion se-
guida en estas actuaciones se ha acredi-
tado por la informacién correspondien-
te que el deudor carece de bienes sus
ceptibles de traba. =

Resultando que, en cumplimiento del
R. D. L. de 34/78 de 16 de noviembre,
se ha dado audiencia al Fondo de Ga-
rantia Salarial.

Considerando que, no conociéndose
bienes del ejecutado susceptible de tra-
ba y practicada que ha sido la informa-
cién procedente a tal efecto, a tenor de
lo prevenido en el articulo 204 de la
Ley de Procedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del mismo, con cardcter

rovisional y sin Ecrjuicio de continuar
a ejecucion cuando mejore de fortuna,

S. S.% ante mi, el Secretario, dijo: Se
declara al ejecutado «Exma, S. A.», in-
solvente en el sentido legal, con cardc-
ter provisional,

Archivense 135 actuaciones, preyia
anotacion en ¢l libro correspondiente y
sin perjuicio de continuar la misma, si
cn lo sucesivo el deudor mejorase de
fortuna,

Lo mandé y firma el llmo. Sr. don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado
de Trabajo numero 14 de Madrid y su
provincia, de lo que yo, el Secretario,
doy fe, >

para que sirva de notificacion a
«Exma, S§. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 18
de febrero de 1982.—FEl Secretario (Fir-
mado). '

(B.—2.312)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

_EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION .

En los autos nimero 3.881-87/77. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 14 de Madrid, a instancia de
César Horcajuelo Navarro y otros, con-
tra Enrique Velasco Penas, sobre canti-
dad, con fecha 12 de enero de 1982, se
ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto.—En Madrid, a 12 de enero de
1981.

Resultando que en la ejecucion se-
guida en estas actuaciones se ha acredi-
tado por la informacion correspondien-
te que el deudor carece de bienes sus-
ceptibles de traba.

Resultando que en cumplimiento del
R. D. L. de 34/78 de 16-X1 se ha dado
audiencia al Fondo de Garantia Sala-
rial.

Considerando que no conociéndose
bienes del ejecutado susceptible de tra-
ba y habiéndose dictado auto de insol-
vencia por la Magistratura nimero 15
en el procedimiento 3.862/78, en fecha
2 de junio de 1978, procede, a tenor,
de lo prevenido en el articulo 204 de la
Ley de Procedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del mismo, con cardcter

rovisional y sin Eerjuicio de continuar
a ejecucidn cuando mejore de fortuna,

S. 8., ante mi, ¢l Secretario, dijo: Se
declara al ejecutado Enrique Velasco
Penas, insolvente en el sentido legal,
con cardcter provisional.

Archivense las actuaciones, previa
anotacion en el libro r.:orrcsrondiente y
sin perjuicio de continuar la misma si
en lo sucesivo el deudor mejorase de
fortuna.

Lo mandé y firma el llmo. Sr. don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado
de Trabajo numero 14 de Madrid y su
provincia, de lo que yo, el Secretario.

do{ fe.

Y para que sirva de notificacién a
Enrique Velasco Penas, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 16 de febrero de 1982 —FE] Se-
cretario (Firmado),

(B.—2.313)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 360/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 14 de Madrid. a instancia de
Luis Miguel Armesilla Rico y otros,
contra «Afca, S. A.», sobre cantidad,
con fecha 11 de febrero de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas pre-
sentadas por los actores contra la em-

presa «Afca, S. As, debo de conde-

nar y condeno a dicha empresa a que
abone a los actores las siguientes can-

R

tidades: a Luis Miguel Armesilla R
(298.277 pesctas) «digon 298.227 PESE-
tas; a Juan Lépez Cano: 135.056-}5”9‘.
tas; a Jests Aguirre Flores, 92 ‘il]::
setas: a Andrés Lopez TorreCiien
96.040 pesetas; a Valeriano R ye
Gémez, 115.417 pesetas; a Eﬂ‘?‘oﬂ'
Utrero Varcla, 78.970 pesetas; 2 "5
bio Mora Mufioz, 131.635 pesetas:
Basilio Utrero Fuentes, 94.450 P‘i‘:'
tas: a Ramon Gonzilez Gaﬂi}u:
299.807 pesetas; a Cecilio Cubillo Pi
que, 73.704 pesetas; a Julio Pér‘ﬂ‘-Ro“
nado, 396.102 pesetas; a M. v
Guzman Labrador, 80.622 pcs_ﬂl DS
Juan Sanz Sanz, 78.607 pesetas; 4 it
tonio Maldonado Molina, 89.741 z[;f:z
tas, y a Pedro Sebastian Gon ?
96.357 pesetas. e

Y F'aﬁa que sirva de notnflcaf-‘lg:r‘:
«Afca, S. A.», en ignorado Pa‘;a‘d 3
se expide la presente, en Ma S
11 de febrero de 1982.—El Secre
(Firmado).

(B.—2.145)
R 0
MAGISTRATURA DE TRA[E)!AJ
NUMERO 15 DE MADRI

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.281/81 ,5;53'.‘:;_
dos ante la Magistratura de Tr_abgi el
mero 15 de Madrid, a instancid Cdima-
gel Villagra Torrecilla, contra Jarih
cro, S. A.», Fondo Garantia Sacn
sobre despido, con fecha 25 de
de 1981, se ha dictado scntencjﬂ}al :
parte dispositiva es del tenor Iit€
guiente:

Fallo:

v r.
Que, estimando la demand rectlld
puesta por Angel Villagra 10T
contra la empresa «Edimacro. o
debo declarar y declaro el dcs,;%ndcﬂ“
aquél nulo; y debo condenar ¥ 2 €n s
a la emfresa a_que le readmitd T g
puesto de trabajo en las mismas = 5
ciones que tenia antes %‘L‘:_:melu salarid
despido v a que le abon '
dejado de percibir desde 1 ,f;:hfenga_.
despido hasta que la readmisioft =
lugar,
- on 4
Y para que sirva de_nouﬁgl:"g:“,
«Edimacro, S. A.», en LB“":: Madrid:
dero, se expide la presente, € "0 0
a 17 de febrero de 1982.—El Secr€

(Firmat?o}. (B.—2 58)

AJO
MAGISTRATURA DE TRAB
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

i
En los autos nimero l.l79"'5i’;,f:suﬁ‘
dos ante la Magistratura de Tra ocid
mero 15 de Madrid, a instRC0 ¢
Alejandro Gomez Sinchez ¥ o fgo-
contra Antonio Zapata L“md:, diciem”
bre ejecucion, con fecha 1060 o da,
bre de 1981, se ha dictado PrO¥i e
c;?m parte dispositiva es del
r

siguiente:
: cretd
Se acuerda la ejecucion y-;caél:l‘dé T
el embargo de bienes prop! et ol in*
empresa demandada para ¢4 Ciende a
orte del principal que %(] pe-
150,000 pesetas mis otras m;!i ¥ cof°
setas que se calculan pard 8‘1‘5 nca -
tas. Se decreta embargo de;e ro d¢
mero 9,431, inscrita en ¢l REE " folio
la Propiedad de Getafe, mm? resent
120, folio 230. Notifiquese t: Ell mbre”
providencia a Antonio Zapa = de
ras, advirtiéndose que en ¢l P f

o pro°

dias debe presentar los titulos €7 ffee
piedad de ﬁa finca 0 en Su ! "fgd' I
remitird mandamiento 4 chlz prevel”
Propiedad solicitando em dg ce certifi
tivo de la misma, expidiénd® 1 s
cacion de las cargas que SODFe

pesan con anterioridad. T

Y para que sirva de notificA™

Antonio Zapata Lumbrer

as. €0 e
Ll
do paradero, se expide |2 presen
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mﬁ"-.a 15 de febrero de 1982.—El
tario (Firmado).
(B.—2.163)

MAE({FTRA'IURA DE TRABAJO
MERO 15 DE MADRID
EDICTO
B CEDULA DE NOTIFICACION
A 105 autos namero 1.198/81. se-
jo pe e la_Magistratura de Tra-
Sig qumero 15 de Madrid, a instan-
-‘ﬂrose Manuel Rodriguez Bravo y
ral;?ﬁl’ltra «Procrea. S. A.». Fondo
fechy Ua Salarial, sobre cantidad, con

19 de enero de 1982 se ha dic-
e‘dclsfme"“"‘"}" cuya parte dispositiva

€00t literal siguiente:

Qu Fallo:
m-‘“d: stimando parcialmente la de-

Bue, o Merpuesta por Manuel Rodri-
do iﬁam“’ y Francisco Ferdo Redon-
.{a“,do ¥ totalmente la formulada
%ndenana Isabel Rello Lopez. debo
Procre.” J Condeno a la empresa
mem:a‘ - A.» a que abone las si-
tenty  CaNtidades: al 1., ciento se-
2+ cinco mil pesetas (175.000); al
(112 503“’ doce mil quinientas pesetas
Guin; ). ¥ a la 3, ciento doce mil
¥ 5] pL2S Pesetas (112.500); y absuel-
Y ondo de Garantia Salarial.
..pqu:ra que sirva de notificacion a
1, so o> S A.x, en ignorado parade-
il9 -“-X'];gl: la presente, en Madrid,
M(Fiﬂnadurfm e 1982.—El Secreta

(B.—2.317)

MAGISTRATUR A DE TRABAIO
ERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

ol | ; (
E!dps.f):m‘;“‘% nimero 1.061/81, s¢
Gia o yMCrO 15, de Madrid, a instan-
Evirigto oHa José Iglesias Ferndndez y
rca-o Martine Martin, contra Jesus
Yia Saiad-a Mongay, Fondo de Garan-
3 g anial, sobre despido, con fecha
do Sennqvl.cmbre de ]381 se ha dicta-
tcnlen?'a' cuya parte dispositiva €s
or litery) siguiente:

Fallo:

est ando las demandas in-
Yinde, . POT Maria José Iglesias Fer-
e ahy Evaristo Martinez Martin,
Mag 3 Iml"e" y absuelvo de las mis-
Mﬁnga & empresa Jesis Horcajada
fa) Y Y al 3

ondo de Garantia Sala-

Y
hﬁarl'apTa que sirva de notificacion a
MO"".E Iglesias - Fernandez y Eva-
Tader, M€Z Martin, en ignorado pa-
drig a lsse €Xpide la presente, en Ma-
Letar, (nd¢ febrero de 1982.—El Se-

Que deﬂeslim

(B.—2.019)

M e i b
AG,{%TRATURA DE TRABAJO
MERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

e 1,y :“.‘03 nimero 7/81. seguidos
10 15 4. ABistratura de Trabajo nume-
Bajg ch!c Madrid, a instancia de Cruz
Butrg, rU€lo, contra Rufino Fernandez
b 1%“'?“0. sobre despido, se ha dicta-
> I(vlde“‘iia- cuya parte dispositiva
Se eelmr literal siguiente:

Salle saﬁ""“ embargo de finca, sita en
Merit José, nimero 59. de Getafe.
g 692“ egistro de la Propiedad,
Nﬁh‘ﬁqugv folio 140, namero 14.137.
de'tland d CSta providencia a empresa
diag prt.:ea Para que en el plazo de seis
0 e e titulos de propiedad de la
d‘mienlou Su defecto se remitird man-
P4t ey, Registro de la Propiedad
= idigngo L0 Preventivo de la misma,
g mo Certificacion de cargas que

| Y Par Sma pesan.
Rafing Fo dUe sirva de notificacion a
€Mindez Butragueno, en igno-

A

la Magistratura de Tra- |

aradero, se expide la presente.
:rlidgdi?drid. a 15 de febrero de 1982.—

3 tario (Firmado.
El-Soge (B.—2.162)

sJISTRATURA DE TRABAJO
MACIMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

3 s autos namero 1.075/81, se-
guﬁﬂ)sh::ntc la Magistratura de Tra-
bajo namero 15 de Madrid, a instan-
cia de Luis Guuérrez Romero. contra
«S. A. Internacional de Revistas dv Li-
bros Publinter» y otros, sobre despi-
do. con fecha 26 de encro de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parie 'dlb-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

. estimando la demanda inter-
pu(gsut: ‘;)sor Luis Gutiérrez .Ror!wr.o
contra la empresa «S. A. l_nte_mac:ot;;al
de Revistas y Libros Publinter», 'de (:
declarar v declaro el despido ({e aqu[é
nulo; v debo condenar y cor}dt.n? ala
emprésa a que le readmita en su
puesto de trabajo en las mlsmoa:? con-
diciones que tenia antes de pr u;.‘:rf.c
el desmdo y a gue le abone el sa .l:‘[l(:
dejado de percibir desde la fecha de
despido hasta que la readmision tenga
Jugar; y tengo por desistida la dema!n-
da, respecto a las restanies empresas
demandadas; y notifiquese, @ sus ef;lc-
tos a los interventores judiciales de la

i e pagos. - -
su?e;:gn :;lucp s%n'n de notificacion a
«S. A. Internacional de Revistas v Li-
bros Publinter», y & Carlos Amigo, en
ignorado paradero, s¢ expide la prl;:-
sente, en Madrid, a 15 de febrero de

io (Firmado).
1982 —E1 Secretario ( (B.—2.020)

SISTRATURA DE TRABAJO
MAISI,IIJMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NC ITIFICACION

En los autos numero 3.882/82 segui-
dos ante la Magistratura _dc'Tl‘.z_i.hali(:
namero 16 de adrid, a instancia de
Mariano Fernandez Rodngu_cz CF’“‘;“
José ‘Pérez Siles, sobre despido se ha
dictado sentencia, cuya paric .dusposm-
va es del tenor literal siguiente:

la demanda en autos
interpuesta por Mariano Fernéq?ez
Rodriguez, frente a José Pérez Si :}:s.
en reclamacion por dcspnq?. gebo e-
clarar y declaro el enjuiciado 'COI‘I‘!(?
improcedente, ¥ debo cond:!nar 3‘;' cc;n
deno a la demandada a que crgﬁc. p;-
70 de cinco dias desde la noti caci dn
de esta sentencia opie entre la n:gé-
misién del actor o una Imdengm;acz n
de ciento veintisiele r'mlfoc “fimnda's
veinte pesetas, que seran dhOl'l? a:m ;-
rectamente por la empresd al a i
Condenando ademas a la cmplrcs
que como indemnizacion conjpdcu.w;-
taria le abone los salarios _de]ab 0 d'f
ercibir desde Ig_dc_ noviem .re ¢:
1981 hasta la potificacién de esta sen

tencia.
Notifique
artes, hact

Que estimando

se esta resolucién a las
éndples saber que contra
a4 misma pndrén interponer rlecc_urs(:
de suplicacion ante el Tribunal Cen

tral de Trabajo, a tenor de lo dispues-

to en la vigente Ley de Procedimiento

i p jar su pro-
al. debiendo de anunciar su.
ll;;;?(r) de hacerlo ante esta Magistra-
tura mediante escrito O comparecencia
en el plazo méximo de dm;mq d_iaslha;

iles os a partir del siguiente
biled cnenss ep esta sentencia, ‘de-

ificacion d .
g]ie:c(l)ct)l acreditar la demandada s:_drec-l
curriere haber ingresado la cantida

objeto de la condena incrementada en

32 lzil:pg‘ﬁa aamero 98.292 denominada

« de Anticipos Reintegrables»
aguzgrt:o la de 2.500 pesetas, en la

cuenta corrien

5r 100 en la cuenta del Banco'

te numero 130 de la-

Caja de Ahorros y Monte de Piedad

de Madrid, sucursal namero 153, calle

Orense, 20.

Y para que sirva de notificacion a
José Pérez Siles, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
27 de enero de 19Y81,—El Secretario
(Firmado).

(B.—2.217)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 15681, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 16 de Madrid, a instancia de Ana
Maria Martin Garcia contra «Manufac-
turas Clamade, S. A.», sobre cantidad,
se ha dictado sentencia. cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo
condenar v condeno a «Manufacturas
Clamade, 5. A.», 4 que abone por los
conceptos reclamados a Ana Maria
Martin Garcia la cantidad de setenta y
tres mil doscientas setenta y una pese-
1as, :
Asi por esta mi sentencia, contra -la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la Ley de Procedimien-
td Laboral, lo pronuncio. mando y fir-
mo.

Y para que sirva de notificacion a
«Manufacturas Clamade, S. A.», en-ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 18 de febrero de 1982.—
El Secretario (Firmado).

(B.—2.314)

MAGISTRATURA -DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDLULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeto 3.937-8/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 6 de Madnd, a instancia de Jo-
s¢ Ignacio Sanz Lopez, en representa-
cion de los actores, contra Centro de
Servicios Informaticos v Contables,
S. A. «Cesic, S. A.», sobre despido, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando las demandas en au-
tos interpuestas por Joaquin Santiago
Gonzdlez Fuentes y Salvador Garcia
Grediaga, frente a Centro de Servicios
Informaticos y Contables. S. A. «Cesic,
S. A.» y Fondo de Garantia Salarial,
en reclamacion por despido. debo de-
dlarar y declaro los enjuiciados como
«improcedentess y debo condenar y
condeno a la demandada a que en el
plazo de cinco dias desde la notificacion
de esta sentencia opte entre la readmi-
sion de los actores o las indemnizacio-
nes siguientes: a Jnaguin Santiago Gon-
zilez Fuentes 256.365 pesetas y a Salva-
dor Garcia Grediaga 121.807 pesetas,
de las cuales 153.819 pesetas, y 73.084
pesetas, respectivamente serdn abona-
das directamente por la empresa y las
102.546 pesctas, y 48.723 pesetas, res-
tantes también respectivamente serdn
abonadas por el Fondo de Garantia Sa-
larial, en el plazo de 10 dias por su
obligacién «ex lege». Condenandose
ademds al demandado a abonarles los
salarios dejados de percibir desde 31 de
octubre de 1981 hasta la notificacion de
esta sentencia.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes haciéndoles saber que contra la mis-
ma podrin formular recurso de casa-
cién por infraccion de ley v doctrina le-
gal o por quebrantamiento de las for-
mas esenciales del juicio para ante la
Sala Sexta de Tribunal Supremo, a te-
nor de lo dispuesto en el articulo 166 y
siguicntes de la Ley de Procedimiento
Laboral, debiendo preparar dicho re-
curso ante esta Magistratura en el plazo
médximo de diez dias habiles contados a
partir del siguiente a la notificacion de
esta sentencia, mediante escrito, com-

las partes o de su abogado o

arecencia o la mera manifestacion de
rocura-
dor al hacerlo la notificacion de aqué-
lia, debiendo acreditar la demandada si
recurriese haber ingresado la cantidad
objeto de condena mcrementada en un
20 por 100 en la cuenta del Banco de
Espafia nimero 98,292 denominada
«Cuenta de anticipos reintegrables» asi
como la de 5.000 pesetas. en la Caja
General de Depdsitos. entregando el
resguardo en la secretaria del Tribunal
Supremo al personarse.

" para que sirva de notificacion a
Centro de Servicios Informaticos y
Contables, S. A. «Cesic, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 19 de febrero de 1982, —
El Secretario (Firmado).

(B.—2.315)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 17/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 16 de Madrid, a instancia de Loren-
zo Castresana Gomez, contra el Institu-
to Nacional de la Seguridad Social y
otros, sobre desempleo, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

«Que estimando la demanda en autos
interpuesta por don Lorenzo Castresas
na Goémez, contra el Instituto Nacional
de la Seguridad Social, don Fabricianp
Garcia Blanco, «Tosan, S. A.», y don
Alfonso Martinez Egea. debo de decla-
rar y declaro el derecho del actor a las
prestaciones basicas por desempleo del
periodo de 1 de febrero al 26 de no-
viembre de 1979, y sobre una base re-
guladora de 27.171 pesetas. condenan-
do en consetuencia a los demandados a
eslar y pasar por esta resolucion.

Notifiquese la presente resolucion a
las partes, haciéndoles saber que contra
la misma, cabe interponer recurso de
suplicacién, ante el Tribunal Central de
Trabajo. en el plazo de cinco dias habi-
les contados a partir del siguiente al de
la notificacion de la presente resolucion
debiendo anunciar su propdsito de ha-
cerlo en esta Magistratura mediante es-
€rito O comparecencia.

Asi por esta mi sentencia, juzgando,
lo ‘Emnnncit‘). mando y firmo.»

para que sirva de notificacion a
«Tosan, S. A.», en ignorado paradero,
se r.-x[:idc la presente, en Madrid, a 13
de febrero de 1982.-El Secretario (Fir-
mado)

(B.—2.035)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 2.156/77, Ejec.
167/77, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nimero 16 de Madrid, a
instancia de Juan Porto Rodriguez,
contra «Toloso, S. A.», sobre cantidad,
con fecha 5 de febrero de 1982 se ha
dictado acta de subasta, cuya parte dis-.
positiva es del tenor literal siguiente:

Acta de subasta:

En madrid, a 5 de febrero de 1982,
Siendo el dia y la hora senalados para
la celebracion de la segunda subasta de
los bienes embargados a la parte de-
mandada «Toloso, S. A.», constituido
el llmo. Sr. don Conrado Durdntez Co-
rral, Magistrado de Trabajo nimero 16
de los de Madrid y su provincia, en au-
diencia pablica, con mi asiStencia. es
anuncia O_J)OI' el Agente Judicial con
las formalidades legales, no obstante lo
cual no comparece ningiin postor,

_En su vista, S. S.* llma. declara de-
sierta esta subasta y ordena se notifique
esta declaracion a la parte ejecutante, a
fin de que si lo estima conveniente a su
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derecho, pueda pedir en el plazo de
tres dias a contar del siguiente a aquél
en que tenga lugar dicha notificacion,
la adjudicacién de los bienes embarga-
dos por las dos terceras partes del tipo
de esta segunda subasta 0 que se le en-
treguen en administracion para aplicar
sus productos al pago de las cantidades
objeto de ejecucion con la advertencia
de que, si transcurrido dicho plazo, no
hace manifestacion alguna, se entende-
rd que opta por la celebracion de una
tercera subasta sin sujecién a tipo y se
estara a lo en su dia proveido.

En crédito de lo cual se extiende la
presente que leida, es conforme y fir-
man S. S.* llma. y el Agente Judicial,
conmigo el Secretario, que doy fe,

Y para que sirva de notificacion a
«Toloso, S. A.», en ignorfado paradero,
se expide la presente. en Madrid, a 5
de febrero de 1982.—El Secretario (Fir-
mado). _

(B.—2.037)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

. EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.156/77, Ejec.
167/77, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nimero 16 de Madrid, a
instancia de Juan Porto Rodriguez,
contra «Toloso, 5. A.», sobre cantidad,
con fecha 29 de enero de 1982 se ha
dictado acta subasta, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Acta de subasta sin efecto:

En Madrid, a 29 de enero de 1982.
Para hacer constar que en este dia y
siendo la hora senalada, se constituyo
en audiencia publica el llmo. Sr. Magis-
trado de Trabajo nimero 16 de esta ca-
pital don Conrado Durdntez Corral con
mi asistencia y la del Alguacil de esta
Magistratura, al objéto de celebrar la
primera subasta sefalada en este proce-
S0,

Abierto el acto, dada cuenta y leido
por mi, el Secretario, ¢l Edicto con las
condiciones de la subasta, por S. S.* se
acordd se dieran las voces reglamenta-
rias llamando a los posibles postores

ue pudieran concurrir a este acto, ha-
ciéndolo seguidamente el Alguacil. sin
que compareciera nadie a este llama-
miento por lo quc,Jmsado un tiempo
prudencial y repetido ¢l llamamiento
con ¢l mismo resultado negativo, por
§.8.% se declaré desierta esta subasta,
acordando se diera traslado de este re-
sultado a la parte ejecutante para que
manifieste en plazo de tres dias a con-
tar del siguiente a aquél en que tenga
lugar la notificaci6n, si opta por la
adjudicacion de los bienes subastados o
la celebracion de nueva subasta v se es-
tard a lo en su dia proveido, dando por
terminado el acto y ordenando exten-
der la presente que, lefda por mi, el Se-
cretario, se encuentra conforme firman-
dola S. S.* asi como el Alguacil, de to-
do lo que como Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Toloso, 8. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, én Madrid, a 29
de enero de 1982 —El Secretario (Fir-

mado).
(B.—2.041)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.156/77; Ejec.
167/77, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nimero 16 de Madrid, a
instancia_de Juan Porto Rodriguez,
contra «Toloso, S. A.», sobre cantidad,
con fecha 12 de febrero de 1982, se ha
dictado acta de tercera subasta, cuyo
tenor literal es el siguiente:

Acta de subasta:

En Madrid, a 12 de febrero de 1982,
el Timo. Sr. Magistrado de Trabajo ni-

mero 16, don Conrado Durantez Co-
rral, asistido de mi, el Secretario, y con
la presencia del Alguacil, se constituyd
en audiencia publica, al objeto de pro-
ceder a la venta, en publica subasta, de
los bienes embargados en los presentes
autos como propiedad de «Toloso,
S. A

Abierto el acto por S. 8.%, previa las
voces de ritual de «subasta ptblicas pa-
ra llamar a las partes y los posibles lici-
tadores, comparece como tal don José
Ignacio Fernandez Garcia, con D.N.L
1.544.167 y domicilio en Blasco de Ga-
ray, numero 13. Madrid, quien deposita
en concepto de fianza la cantidad de
pesetas ciento cincuenta y una mil.

Previa la venia de S. 8.°, se dio cuen-
ta por mi, el Secretario, de lo actuado
y se leyo el edicto de subasta publicado
en el Boietin OnciAL de la provincia
ntimero 309, de fecha 30-12-81, en el
que constan las condiciones de la pre-
sente subasta, que son aceptadas por el
licitador compareciente, quien como 1l
tima postura ofrece la cantidad de pese-
tas ciento cincuenta y una mil, en cali-
dad de ceder a tercero, por los bienes

ue se relacionan en dicho edicto y que
glcmn tasados en pesetas tres miflones
diez mil cincuenta.

Por no cubrir la postura formulada
las dos terceras partes del tipo de tasa-
cion que sirvio de base para la segunda
subasta, S. 8.* acordd, con suspension
de la aprobacion del remate, la adjudi-
cacion, con caricter provisional, de los
bienes subastados, al licitador compare-
ciente, por la cantidad ofrecida, y que
se haga saber a la parte deudora el pre-
cio ofrecido, para que. en término de 9
dias, pueda liberar los bienes, pagando
el principal y costas, o presente una
persona que mejore la postura, hacien-
do previamente ¢l depdsito legal.

Terminado el acto de subasta, se ex-
tendio la presente; la que, leida y halla-
da conforme, firma, con S. S.*, el com-
pareciente: doy fe.

Y para que sirva'de notificacion a
«Toloso, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente. en Madrid, a J2
de febrero de 1982.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—2.042)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
" CEDULA PE NOTIFICACION

En los autos numero 98981, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Victo-
ria. Manzano Maderuelo, contra Juan
Aznar Sanchez («Jasa»), sobre canti-
dad. con fecha 2 de febrero de 1982, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo;

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a Juan Aznar San-
chez («Jasa») & que abone por los con-
ceptos reclamados a M.* Victoria Man-
zano Maderuelo la cantidad de 88,426
pesetas.

Asf, por esta mi sentencia. contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
“tablecido en el citado articulo 68, asf
como el 153 de la Ley de Procedimien-
to Laboral, lo pronuncio, mando y fir-
mo.

Por todo lo cual S. 8.* ima. da por
terminado el acto y por notificados de
esta su sentencia a los comparecientes y
ordena redactar la presente que, leida,
es conforme y la firma S. S.* llma. y los
presentes en ¢l momento de su lectura,
conmigo, el Secretario, que doy fe,

Y para que sirva de notificacion a
Juan Aznar Sénchez («Jasar), en igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 2 d::j ft;hﬂ:w de 1982.—El|

retario (Firmado).
e ( (B.—2.164)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 661/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 17 de Madrid, a instancia de Roman
Lépez Navarro, contra «Ibertubo,
S. A.», Interventores Judiciales y
F. G.S., sobre cantidad, con fecha 15
de diciembre de 1981, se ha dictado
sentencia «in voce», cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que, estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Ibertubo,
S. A.» a que abone por conceptos re-
clamados a Romin Lopez Navarro.

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68. asi
como el 153 de la Ley de Procedimien-
to Laboral, lo pronuncio, mando y fir-
mo.

Por todo el cual S, S.* Tima. da por
terminado el acto y por notificados de
esta su sentencia a los comparecientes y
ordena redactar la presente, que, leida,
es conforme v la firma S. S lIma. y los
presentes en ¢l momento de su lectura,
conmigo ¢l Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Caja de Ahorros Provincial de Tole-
dow, en ignorado paradero, se expide la
presente, en Madrid, a 15 de diciembre
de 1981.—EI Secretario (Firmado).

(B.—2.165)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos naniero 875/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
r0 17 de Madnd, a instancia de Francis-
co Serrano y dos mas, contra «Ibérica
de Electrénica y Mecdnica, S. A.»
(«Saidem»), sobre cantidad, con fecha
27 de enero de 1982, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas presen-
tadas por los actores contra la empresa
«Ibérica de Electronica y Mecénica.
S. A.» SAIDEM), debo condenar y
condeno a ésta a que abone a los acto-
res las cantidades siguientes: a don
Francisco Serrano Sacristan (399.769
pesetas); a don Pedro Garcin Rojo
(585.822 tas); a don Julian Sastre
Martin (650.690 [)esctas), Al notificarse
esta sentencia a las partes se les adver-
tird que contra ella cabe recurso de su-
q_hcamgin ante el Tribunal Central de

rabajo, anunciandolo por compare-
cencla o por escrito en esta Magistratu-
ra dentro de los cinco dias habiles si-
guientes a su notificacion v de ser la
demandada la recurrente, debera depo-
sitar, 2.500 pesetas en la c¢/c nGmero
1.409, «Recursos de Suplicaciéns, Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, calle Infanta Mercedes, 11, de es-
ta Villa. y ademas consignar el importe
de la condena mas el 2(% por 100 en la
¢/e nlimero 48.307 «Fondo de Anticipos
Reintegrables Sobre Sentencias Recu-
rridas», del Banco de Espafa de esta
capital, y presentar los resguardos en
esta Magistratura al tiempo de anunciar
el recurso,

Asi, por esta mi sentencia,
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién
«Ibérica de Electronica y Mccﬂnic:
S. A» (SAIDEM). en ignorado para-
dero se expide la presente, en Madrid
a 16 de febrero de 1982.—-El Secreta.

3’3}: Pilar Fernindez Magester (Firma-

lo pro-

(B.—2.303)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.182/81, ss;{:
dos ante la Magistratura de Tr_a:ibscﬂm_
mero 17 de Madrid, a instanci
& contra Puba AthoS

mon Maeso Lopez, el Garaf-

Tit. Francisco Seva y .
tia, sobre despido, con fecha 27 de "-'0‘1!:
ro de 1982 se ha dictado Se“lerllilé:_
cuya parte dispositiva es del tenor |
ral siguiente:

Fallo:

1 ! ’ I reseﬂla'
Que estimando la demanda N con-

da por don Ramén Maeso L crl
tra li:)cm resa Pub Athos Tit. Fm;:_g::
co Seva Sncina. y el Fondo de o 8
tia Salarial, debo declarar Y d“mdada
nulidad del despido del actor acor ry
por la demandada, y debo FQI_’d".“B
condeno a ésta a la readmision '.{‘:w
diata del trabajador despedido ¥
ne de los salarios dejados de Pe
Al notificarse esta sentencid ?I al&:a
se les advertird que contra ¢
curso de su Iica’cién'ante el T"lib“;g,]-
Central de Trabajo, anuncidndoi® Foo
comparecencia o por escrito €f
Magistratura dentro de los €IRCO T,
hébiles siguientes a su nmml’ir:istmi’lc‘fc ferd
ser la demandada la recurrente ame-
depositar 2.500 pesetas en la clc “‘énr-"
10 1.409 «Recursos de SUPI‘Fa‘E .
Caja de Ahorros y Monte de Pie 1
Madrid, calle Infanta Mercedes. ol im-
esta Villa, y, ademds, consighal = 5
porte de la condena, mas el 2 e
en la c/c namero 98.307, ““F"gemm-
Anticipos Reintegrables Sobre ?
cias Recurridas», en el Banco fa :
fia- de esta capital, presentand0 Al
resguardos en esta Magistraté
tiempo de anunciar el recurs?-
* Asi, por esta mi sentencid,
nuncio mando y firmo. x - en Q!
Y para que sirva de no!lﬁcac:’?‘nig.
Puba Athos Tit. Francisco Sevit.

rles

norado paradero, se expide |2 Prose.
en Madrid, a 16 de febrero de Mages”
El Secretario: Pilar Fernandez

ter (Firmado), (Bv._-2;3"4}

R P 0
MAGISTRATURA DE TRA?I;U
NUMERO 17 DE MADR

EDICTO
C’EI.!ULA DE N()TIFIL‘AC‘UN
-

sc"

En los autos numero l‘mﬁl’fri'
Euidos ante la Magistraturd instan®
ajo nimero 17 de M“dﬂd'(?,ordél‘i'f

cia de Juan José Velardiez
otros, contra José Gar_cmw _
Fondo de Garantia Salarial. 57 de di-
solucion contrato, con fecha 2 sentel”
ciembre de 1981 se ha.drctadg- | tenof
cia, cuya parte dispositiva €5 Ll 17

literal siguiente:

roz ¥
Pér o

Fallo: i “_'

Que debo estimar Y. estimo i
cepcion de falta de legistimact
va respecto al demandado don prs
Campos Carballal y que eSURE gy
demandas presentadas por
José Velardiez Cordon, don
Pablos Samaniego y don- EQUarts
reno Hilera, contra la emp ;
Garcia Pérez y ¢l Fondo dei ro la ¢
Salarial, debo declarar y decld
solucion de lps contratos
que ligaban a los acl(-i)r;;
presa demandada, y de : g
condeno a esta demandada 2 q;’:s s
concepto de indemnizacion: =y,
uientes cantidades: don JURT G
alardiez Cord6n %30-314 g:::nie 9
don Pablo de Pablos SaMyTy
(672.000 pesetas) v don ot
reno Hiler (731.898 pesetas)-
ficarse esta sentencia a las P?
les advertira que contrad e_“*} Fribunal
curso de suplicacion ante € /o pof
Central -de ?rabajo. ﬂﬂ_““c'éncm
comparencia o por escrito €n

ccgnndenaf y:

IoP‘”'I

rgsculﬂg :
Al !

n past

Ma-
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IO

ﬁgat?ra-dfmm de los cinco dias ha-
Ser lﬂs' 'entes a su notificacion, y de
depo; tmandada Ja recurrente deberd
AT 2,500 pesetas en la cuenta
Eupnc:t?_numerq 1.409, «Recursos de
e de ;::-mn”' Caja de Ahorros y Mon-
Mere d“:dad de Madrid, calle Infanta
mis S 11, de esta villa, y, ade-
deng Consignar e importe de la con-
Mrie Mas el 20 por 100 en la cuenta
Antig\€ Dimero 98.307, «Fondo de
Clag Ri?u Reintegrables Sobre Senten-
fia Uridasy . del Banco de Espa-
Tuguafgla capital, presentando ambos
lemp,, g - €0 esta Magistratura al
€ anunciar el recurso.
Asi

Buncig POr esta mi sentencia, lo pro-
*Mando y firmo.

Lis\;:gm Que sirva de notificacion a
do ? Campos Carballal, en ignora-
l"’C?I;ﬂiclmmm’ se expide la presente en
Secregg: ? 13 de febrero de 1982.—El
No (Firmado),

(B.—2.305)

MAEIIJSTRATURA DE TRABAIO
MERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Eidcslos autos namero 1.195/81, se-
jo n_ﬂnte la Magistratura de Tra-
4 go pUCTO 17 de Madrid, a instan-
Iy Cttd?dm Alejandro Martinez, con-
g:d 0 y Ahorro Sanita:lio. c?ocw
fativa, y Fondo de Garan-
15.?:‘ anial, sobre ydes ido, con fecha
' nci:“’mbre de 1981 se ha dicta(;it;
g2 Cuya ispositiva es de
tenor litera S¥gu|%i:1'::: dispositiv

En

Fallo:
Que

: SStimando |a demanda presen-
-"'ﬁzs”’ Pedro Alejandro Martinez
rrocomr.“ la empresa «Credito y
e, Sanitario, Sociedad Cooperati-
b degj Ondo de Garantia Salarial, de-
te desafar ¥ declaro la improcedencia
d‘"‘an o tlilei actor acordado por la
¥ : la que en el plazo de cin-
de'd‘aas’ mﬂtadgs desde sz' notificacion

misieecia, podra optar entre la
&l ahonon del trabajador despedido 0
o *algg de (1.981.248 pesetas), més
n fechy 95 dejados de percibir desde

260 e del despido hasta la notifica-
Tl t‘:v]fs't'il Sentencia, y sin_perjuicio
Gal’nmj |Isgaci6n legal del Fondo de
ue o Salarial; en el supuesto de
"‘dﬂﬂsigmas‘? la demandada entre la
e Gue N O indemnizacion. se entien-
Jhse cpmc"de la primera. Al notifi-
.d"efﬁr:t.a Senlencia a las partes les
fe Casgeid € contra -ella cabe recurso
Gt ym R por quebrantamiento de

le, ‘50 T infraccion de Ley y doc-

-Darag ante ¢l Tribunal Supremo.
Por ¢ Ndolos en esta Magistratura

Parencia o por escrito © por
) ur:"amfeslaﬁéﬂ a la notificacion
i ha{:siin 4, dentro del plazo de diez
y dees Siguientes a su notifica-
"eme'de Ser la demandada la recu-
Por ca'd berg depositar 5.000 pesetas

8: Uno de los recursos que in-
g:irlo“ 50 la Caja General de De-

Na'riemrefando el recurso en la
Pesenty,e. 9¢1 Tribunal Supremo al
imporc ¢l recurrente, y consignar
E’ do Je la condena mis el
8307 “€ 1a cuenta corriente namero
ﬁ"lmi sFondo de Anticipos Reinte-

Bap Obre Sentencias ﬁcurrit@as»
m"la:% de Espaiia de esta capital,
m‘l'a:u, 0 el resguardo en esta Ma-
%'ﬂ&s& dentro del indicado plazo de

7

Minciq PO esta mi sentencia,

lo pro-
* Mando y firmo. 2

o ‘loa Que sirva de notificacion a
Q%?era ¥ Ahorro Sanitario, Sociedad
- -ﬁpidzva”' en ignorado paradero,
18 e’ fop, la presente, en Madnd, @
i /€T de 1982 —EI Secretario

8 (B.—2.306)

-pamero 19 de

AGISTRATURA DE TRABAIO
i NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

namero 6!1&1'3!'.[‘34.;1311}

: a Magistratura de Trabajo
ﬂg;:r?:elf; de ha%adrid. a instancia d.c
José Luis Lacgsta Alonso, contra
«Valtiétar, S. A.», sobre despido, L;‘;n
fecha 6 de noviembre de 1981 se ha
dictado sentencia, cuya paric -dlsp()SIII-
va es del tepor literal sigmente:

Eﬁ los autos

Fallo:

¢ estimando la demanda debo
de(c)l:rar y declaro improcedente c'l
despido acordado por la_empresa
«Valtiétar, S. A.» a la que se c?nd;“na
que en el plazo de cinco dias siguien-
tes a la notificacion de esta scntcnc::é
opte entre la readmision de don Jos
Luis Lhcosta Alonso en su puesto (ic
trabajo o el pago del 60 por 100 de a
cantidad de 48.384 pesetas, en quc s¢
fija la indemnizacion por despido, pi»
sea 20.031 pesetas (veintinueve mi
treinta y una pesetas), emend:épdusg
en caso de no optar entre la readmi-
sién o la indemnizacion que p'roccga
la primera y en todo caso al pago de
una cantidad igual a la suma de I(|)s
salarios dejados de percibir, desde la

fecha del despido hasta que se notifi-

- sentencia. 4 no ser que acre-
::: ilsltapercepcién en otrd cmpn':saé ¥
se condena al Fondo de Garantia 3;;
larial a que satisfaga al actor .IQ.‘
esetas (diecinueve mil trescientas CT(;
cuenta y tres pesetas), importe del 1
por 100 de la indemnizacion fijada
spido. .
ri:f;ln‘:f;ﬁm esta resolucion a las
artes, advirt:éndulcs que pueden re-
ir en su
g::?:itrra? de Trabajo, en el plazo de
cinco 'dias hdbiles a contar al sugpnen}f
al de su notificacion, por medio de
comparecencia o escrto, siendo. indis-
nsable si el recurrente es responsi-
Eﬁ: de la condena, presente resguardo

acreditativo de haber ingresado en la

cuenta corriente 12,221, que a tal

tiene abierta la Magistratura en
sfcg:ncn de Espana, €l importe de la
condena incremgntada en un g{l por
100, v en la Caja de Ahorros { Mon-
te de Piedad, sucursal 153, de la calle
Orense, 20, cuenta 60/1900-22, el de-
posito de 2.500 pesctas, sin cuyos re-
uisitos no podrd tenerse por anuncia-
30 el recurso ¥ quc@arﬂ irme la sen-

tencia.
Asi po

io, mando ok
nu:}cmam que ’;irva de notificacion a

_S. A.», en ignorado para-
;Xr‘gtlé;:rcxpide la presente en Ma-
drid. a 17 de febrero de 1982.—EIl Se-

cretario (Firmado). (B.—2.171)

r esta mi senfencia, le pro-
rmo.

MAGISTRATURA DE TRABAIO

NUMERO 19 DE MADRID
EDICTO :
CEDULA DE NOTIFICACION

utos nimeho 834/81, segui-

dofnarl:: l;a Magistratura de Trabajo

adrid, a mf}:jr:lmarc(;c

Ti esa Hompanera Valderrey.

m?ri }:;é Luis Mufiz Bosch (C%‘fe-

terias «Le Chateau») y Fondo de }a-

rantia Salarial, ‘sobre despldu.h cu;n_ m;-

cha 29 de enero de 1982 se qt' i i
do sentencia, cuya parte dispositiva

del tenor literal siguiente:

Fallo:

do la demanda dqbd
H:I?élaro nulo el des 1.d-o
on José Lm? Muniz
: condena a la inme-

Hordkt L9 Sécn cgc la demandante

diata readmisi adijits
it ja Teresa Hompanera !
cri;:;a mniboflo de los salarios deja-

dos de percibir, ¥ debo de absolver y

Que esti

icacion ante el Tribunal {

absuelvo al Fondo de Garantia Sala-
rial.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pueden re-
currir en suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de cin-
co dias hébiles a contar al siguiente al
de su notificacion, por medio de com-

arencia 0 escrito, siendo indispensa-
Elc si el recurrente es responsable de
la condena, presente resguardo acredi-
tativo de haber ingresado en la cuenta
corriente 12,221, que a tal efecto tie-
ne abierta la Magistratura en el Banco
de Espana. el importe de la condena
(salarios de framitacion) incrementada
en un 20 por 100 v en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, sucursal 153, de Ia calle Orense,
20, cuenta 60.1900-22. el deposito de
2.500 pesetas, sin cuyos reguisitos no
podrd tenerse por anunciado el recur-
so y quedard firme la senfencia.

Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. ‘ _

Y para que sirva de notificacidn a
José Luis Muniz Bosch, en ignorado

aradero, se expide la presente, en
dadrid, a 5 de febrero de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B:—2.172)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 67281, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 19 de Madrid, a instancia de
Manue!l Marin Luna, contra «Talleres
Mecinicos Eléctricos Kiper, 8. Ao,
sobre despido, con fecha 28 de enero
de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es ‘del tenor literal si-
guiente:

Que estimando la demanda debo
declarar vy declaro que el despido
acordado por la «Empresa Talleres
Mecinicos Eléctricos Kiper, S. A.» a
la que se condena a la inmediata
readmisién del demandante don Ma-
nuel Marin Luna, con abono de los
salarios dejados de percibir y debo de
absolver y absuelvo al Fondo de Ga-
rantia Salarial.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pueden re-
currir en Suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de cin-
co dias habilés a contar al siguiente al

. de su notificacion, por medio de com-

parecencia o escrito, siendo indispen-
sable si el recurrente es patrono, pre-
sente resguardo acreditativo de haber
ingresado en la cuenta corrriente
12.221. que a tal efecto tiene abiertos
la Magistratura en el Banco de Espa-
fa, el importe de la condena (salarios
de tramitacion), incrementada en un
20 por 100 y en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad, sucursal 153 de la
calle Orense, 20, cuenta 60/1900-22, el
deposito de 2.500 pesetas sin cuyos
requisitos no podrd fenerse por anun-
ciado el recurso y quedard firme la
sentencia.

Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo:

Y para que sirva de notificacion a
«Tallerés Mecinicos Eléctricos Kiper,
S. A.», en ignorado paradero. se ex?i-
de la presente en Madrid, a B de fe-
brero de 1972.—El Secretario (Firma-

do). )
(B.—2.021)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 49 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero R16/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 19 de Madnd, a instancia de
José Luis Garcia Zumbona contra
«Tapiceros Ansa. S. Lo» y %c:}ndo de
Garantia Salarial, sobre despitlo, se ha

dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda 'debo
declarar y declaro nulo el despido
acordado por la empresa «Tapicerias
Ansa, 8. L.» a la que se condena a la
inmediata readmision del demandante
don Jos¢ Luis Garcia Zumbona, con
abono de los salarios dejados de per-
cibir v debo de absolver y absuclvo al
Fondo de Garantia Salarial,

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pucden re-
currit en Suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo, en el plazo de
cinco dias habiles a contar al siguiente
al de su notificacion, por medio de
comparecencia o escrito, siendo mdis-
pensable si el recurrente es patrono,
rrcscnlc resguardo acreditativo de ha-
ver ingresado en la cuenta corriente
12.221 que a tal efecto tiene abierta
la Magistratura en el Banco de Espa-
fia el importe de la condena (salarios
de tramitacion) incrementada en un 20

r 100, v en la Caja de Ahorros

onte de Piedad, Sucursal 153 de la
calle Orense, 20, cuenta 60/1900-22, el
deposito de 2,500 pesetas sin cuyos
requisitos no podri tenerse por anun-
ciado el recurso y quedard firme la
sentencia,

Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo:

Y para que sirva de notificacion a
«Tapicerias Ansa, S. L.», en ignorado

aradero, se expide la presente en

adrid, a 15 de febrero de 1982 —FEl
Secretario (Firmado).
©(B.—2.023)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDJCTO
CEDTILA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 467/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 19 de Madrnid, a instancia de
Rafael Becerra Garcia, contra «Talle-
res Ramal, S. A.», sobre despido, con
fecha 29 de enero de 1982 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda debo
declarar y declaro improcedente el
despido acordado por la empresa «Ta-
lleres Ramal, S. A.» a la que se con-
dena a que en el plazo de cinco dias
siguientes a la notificacion de esta
sentencia opte entre la readmision del
demandante don Rafael Becerra Gar-
c¢ia, o el abono del 60 por 100 de la
cantidad de 320.891 pesetas (trescien-
tas veinte mil ochocientas noventa y
una pesetas) entendiéndose en caso de
no optar entre la readmision o la in-
demnizacion que procede la primera y
en todo caso al a%o de una cantidad
igual a la suma de los salarios dejados
¢ percibir, desde la fecha del despido
hasta que se notifique esta séntencia a
no ser que se acredite su percepeion
en otra empresa, con la limitacion que
se establece y la responsabilidad del
Estado que se determinan en el arti-
culo 56 C. del Estatuto de los Tra-
bajadores.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pueden re-
curric en Suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo. en el plazo de
cinco dias hakiles a contar del siguien-
te al de su notificacion por medio de
comparecenci o0 escrito, siendo indis-
pensable si ¢l recarrente es patrono,
ger&%cn!e resguardo acreditativo de ha-

r ingresado en la cuenta corriente
12.221 que a tal efecto tiene abierta
la Magistratura en ¢l Banco de Espa-
na, el importe de la condena, incre-
mentada en un 20 por 100, y en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad,
Sucursal 153 de la calle Orense, 20,
cuenta 60/1900-22, el depésito de
2.500 pesetas sin cuyos requisitos no
podrd tenerse por anunciado y queda-
ra firme la sentencia. i
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Asi por esta mi sentencia lo pro-
nuncio, mando y firmo:

Y para que sirva de notificacion a
«Talleres. Ramal, S. A.». en ignorado
K/zlnmdew. se expide la presente, en

adrid, a 4 de febrero de 1972.—El
Secretario (Firmado).

(B.—2.025)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 927/81 segui-
dos, ante la Magistratura de Trabajo
niumero 20 de Madrid, a instancia de
Jesis Raes Fernandez-Infantes y otros
contra «Talleres Rola. S. L.» v Fondo
de Garantia Salarial, sobre cantidad,
con fecha 30 de enero de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo
condenar a la empresa «Talleres Rola,
S. L.», a que por los conceptos recla-
mados abone las siguientes cantidades:

A don Jesis Raes Fernandez-
Infantes, 103.533 pesetas; a don Cén-
dido Gomez Martin, 101.401 pesetas:
a don Manuel Cuesta Pérez, 43.199

esetas: a don José Ramon del Rio

fez, 101,401 pesetas; a don Jesus
Nogal Martin, 48.512 pesetas; a don
José Ferndndez Otero, 99.500 pesetas;
a don Juan Pedro Morillo Pérez,
105.202 pesetas; a don Juan Lopez
Solier, 92,249 pesetas; a don Julio Be-
lloso Melgar, 114.802 pesetas; a don
Juan Ortiz Moya, 95.679 pesetas; y a
don Juan Murillo Tarras, 96.596 pese-
tas. Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pueden re-
currir en Suplicacién ante’ el Tribunal
Central de Trabhajo, en el plazo de
cinco dias habiles a contar del siguien-
te al de su notificacion, siendo indis-
pensable si el que recurre es el res-
ponsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la cuenta corriente 12.218 que a
tal objeto tiene abierta la Magistratura
en el Banco de Espana, el importe de
la condena incrementada en un 20 por
100, y en la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad de Madrid, sucursal 153,
de Orense, 20. cuenta 1.883, el depo-
sito de 2.500 pesetas sin cuyos requisi-
tos no podrd tenerse por anunciaﬂo el
recurso y quedara firme la sentencia.
Asi por ésta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Publicacion: Leida y publicada fue
la anterior sentencia estandose cele-
brando audiencia publica por el Ilmo.
Sr. Magistrado. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Talleres Rola, S. L.», en ignorado
R?radero. se expide la presente en

adrid, a 10 de febrero de 1982, —El
Secretario, Ofelia Ruiz Pontones.

(B.—2.026)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 895/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 20 de Madrid, a instancia de
Lorenzo Mufioz Retamar y otro, con-
tra «Floresmo, S, L.», «H. Alemana
de Cnes. 5. A.» ¥ Fondo de Garantia
Salarial, sobre despido, con fecha 22
de febrero de 1982 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor ligeral siguiente:

Que estimando las demandas formu-
ladas por don Lorenze Mufoz Reta-

L]

mar y don Domingo Pérez Garcia,
contra la empresa «Floresmo, S. L.»
debo declarar y declaro nulos los des-
pidos de los actores, r condeno a di-
cha empresa a que les readmita en
sus puestos de trabajo y les abone los
salarios dejados de percibir desde la
fecha de los despidos hasta que las
readmisiones tengan lugar. Se absuel-
ve de las demandas a la empresa
«Hispano Alemana de Construcciones,
S. A» v el Fondo de Garantia Sala-
rial.

Notifiquese esta resolucién a las
partes, advirtiéndoles que pueden re-
currir en suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo, en el plazo de
cinco dias héabiles a contar del siguien-
te al de su notificacion, siendo indis-
pensable si el que recurre es el res-
ponsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la cuenta corriente numero 12.218
que a tal objeto tiene abierta la Ma-
istratura de Trabajo en ¢l Banco de
spana, el importe de la condena in-
crementada en un 20 por 100 y en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad,
sucursal 153, de Orense. 20, cuenta
1.883, el depdsito de 2.500 pesetas sin
cuyos requisitos no podra tenerse por
anunciado el recurso y quedard firme
la sentencia. Asi por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacién;

Leida y publicada fue la anterior
sentencia, estandose celebrando au-
diencia pablica por ¢l limo Sr. Magis-
trado. Doy fe. )

Y para que sirva de notificacién a
«Floresmo, S. L.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Ma-
drid. a 22 de febrero de 1982 —EIl Se-
cretario: Ofelia Ruiz Pontones (Firma-
do).
. (B.—2.316)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE ALBACETE

EDICTO

Dona Carmen Murillo Garcia, Secre-
tario de la Magistratura de Trabajo
de Albacete.

Por medio del presente edicto hace
saber: Que en; los autos seguidos ante
esta Magistratura de Trabajo con el
nimero 1.071-81, sobre reclamacion
de cantidad, seguidos entre partes. de
la una y como demandante Francisco
Garcia Tendero, contra la empresa
«Electrodomésticos Orbegozo, S. A.»
se ha dictado sentencia cuya cabeza y
parte dispositiva dicen asi:

- «Sentencia namero 1.091. En la ciu-

dad de Albacete a 7 de diciembre de

1981. El llmo Sr. don Pe8ro Librin

Sainz de Baranda. Magistrado de Tra-

bajo de Albacete y su provincia, ha

visto los presentes autos, sobre recla-
macion de cantidad, seguidos entre
artes, de la una y como demandante
rancisco Garcia Tendero asistido ‘del

Letrado don Luis Javier Tercero

Guijarro y de la otra, como demanda-

da, la empresa «Electrodomésticos Or-

begozo, S. A.», que no comparecié al

acto de juicio, y

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por Francisco Garcia Tendero,
frente a «Electrodomésticos Orbegozo,
S. A.» sobre cantidad, debo condenar
y condeno a la empresa a abonar al
actor la suma de 315.000 pesetas. Al
notificarse la presente resolucion a las
partes, se les hard saber que contra la
misma pueden interponer recurso de
suplicacién, para ante el Tribunal

Central de Trabajo, el cual habra de
anunciarse ante esta Magistratura de
Trabajo dentro del plazo de cinco dias
héabiles siguientes al de notificacion,
haciendo constar el Letrado que ha de
interponerlo y si lo hiciera la empresa
condenada, debera presentar resguar-
do de haber ingresado en la cuenta
‘corriente. Fondo de Anticipos Reinte-
grables sobre Sentencias Recurridas,
abierta en la sucursal del Banco de
Espana en esta capital el total importe
de la condena, incrementada en un 20
por 100 y resguardo de ingreso en la
cuenta corriente Recursos de Suplica-
cion, abierta en la sucursal de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de
Valencia, abierta en Albacete, la su-
ma de 2.500 pesetas sin cuyos requisi-
tos no se tendra por anunciado el re-
curso y se declarara firma la senten-
cia. Asi por esta mi sentencia v defi-
nitivamente juzgando. lo pronuncio,
mando y firmo. Pedro Libran (Rubri-
cados).

Y para que sirva de notificacién a
la empresa «Electrodomésticos Orbe-
0zo, S. A.» que tuvo su domicilio en

adrid, Avda. de Ferrocarril, s/n.,
Valdemoro (Madrid), y actualmente
en ignorado paradero, y para su pu-
blicacion en el Boretin Ornciar de la
provincia de Madrid, expido el pre-
sl%r;;tze en Albacete a 2 de febrero de

(G. C—1.911) (B.77-2.148)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE ALBACETE

EDICTO

Dofa Carmen Murillo Gareia, Secre-
tario de Magistratura de Trabajo de
Albacete.

Por medio del presente edicto hace
saber: Que en los autos seguidos ante
esta Magistratura de Trabajo con el
nimero 1.569-81, sobre reclamacién
~de cantidad, seguidos entre partes, de
la una y como demandante Francisco
Garcia Tendero, contra la empresa
«Electrodomésticos Orbegozo, S. A.»
se ha dictado sentencia cuya cabeza y
parte dispositiva dicen asi:

«Sentencia nimero 1.136. En la ciu-
dad de Albacete a 19 de diciembre de
1981. El Ilmo Sr. don Ramén Doval
Amarelle. Magistrado de Trabajo de
Albacete y su provincia, ha visto los
presentes autos, sobre reclamacién de
cantidad, seguidos entre partes, de la
una y como demandante Francisco
Garcia Tendero, que estuvo asistido
en el acto de juicio por el Letrado
don Luis Javier Tercero Guijarro. y
de la otra, como demandada la em-
presa «Electrodomésticos Orbegozo,
S. A, que no comparecié al acto de
juicio, y

Fallo:

Que, con estimacion de la demanda
formulada por el actor Francisco Gar-
cia Tendero, debo condenar y conde-
no a la empresa demandada «Electro-
domésticos Orbegozo, S. A », al pago
de 180.000 pesetas mas los intereses al
10 por 100, desde la fecha de presen-
tacion de la défmanda. Al notificarse
la presente resolucion a las partes, se

pueden interponer recurso de suplica-
cion, para ante el Tribunal Central de
Trabajo, el cual habrd de anunciarse
ante esta Magistratura de Trabajo,
dentro del plazo de cinco dias habiles
siguientes al de notificacién, haciendo
constar el Letrado que ha de interpo-
nerlo y si lo hiciera la empresa conde-

nada debera presentar resguardo de
{

les hard saber que contra la misma“

ingreso en la cuenta corriente Fosfg“f
de Anticipos Reintegrables sol"l‘tl il
tencias Recurridas, abierta en 1
cursal del Banco de Espana €fl
capital, el total de la condena ISYE
mentada en un 20 por 100 ¥ resggn“
do de ingreso en la cuentd Cﬂl‘f;n
Recursos de Suplicacion, abierta o
sucursal de la Caja de A_hOflf =4
Monte de Piedad de Valencid, Loberd
ma de 2.500 pesetas, sin Cuyos fo el
sitos no se tendra por anuncia
recurso y se declarard firme | d
cia. Asi por esta\mi sentencid {mcio-
nitivamente juzgando, lo prOﬂR-ub.ri_
mando y firmo. Ramon Doval (
cados).» PR o

Y para que sirva de notllﬁt‘aﬂ’lé“
la empresa «Electradomésticos iio €n
0zo. S. A.» que tuvo su domici s

adrid. Valdemoro. Avda. chcara-
s/n, y actualmente en |g_|:|mad0 rBf-‘-
dero, y para su pub]lcw:l?ﬂ_eﬁde Ma-
LETIN OfciaL de la provincid : tfaoclt‘--
drid, expido el presente en A
a 2 de febrero de 1982.

: (B,-—Z.ml

(G. C.—1.989)

MAGISTRATURA DE TRAI;A;O
NUMERO 1 DE SEVILLA
PROVINCIA

EDICTO

Don José M. Vallejo Muguréies
Secretario de la Magistratura. it -
co; Que en los autos 235/80, 1 o
por Rodrigo Gémez Casanueva 1
«Norsa, S. A.», sobre destDs'aulis ;
dictado por el Ilmo, Sr. don 40 59
Romero de Bustillo, Magistrd )
Trabajo, una resolucion de fecha iva
junio de 1980, cuya a'rtlc dispost
es del tenor literal siguiente: o

S. 8. lima., ante mi ¢l Secf::.(a:i-la
dijo: Que debia sustituir ¥ SUS."ncia
readmision impuesta en St‘-ﬂ“é rigo
«Norsa, S. A.» en favor de cimien
Gomez Casanueya por el resar e cut®
to de perjuicios en {:’camt{iﬂd P
renta mil pesetas que la pr}marabuwﬂ
rd al segundo, al que también 51 sete-
la suma de ciento sesentd "“ms en
cientas treinta y cuatrﬂ_P=5°omP|c.
concepto de indemnizacion :mol"s
mentaria por tramitacion. ﬂsi'Fdo hastd
seguros sociales desde el despt e tiene
el 7 de junio de 1980, en que re. 185,
por extinguida la relacion ena :
partes, a las que se notificard ‘€ fop.
sente resolucion, asi como @
ventores de la suspension de Pa"ﬁmnﬁ’
la condenada y al Fondo d¢ copid
Salarial, debiéndose remitif =
—con atento oficio— al SENOF o1 e
tor en ésta del Instituto Na"'oefcctos
la Seguridad Social, para IO‘-‘ﬁu con”
aqui acordados en materia d€
petencia. don

Lo mand6 y firma el Hmo- si'{ is-
Santiago Romero de Bustillo, ostd
trado de Trabajo numero 1 ki

rovincia. Doy fe. Romero.—

allefo (Firmados y rubncad(’s)-c .

Y para que conste, ¥ €N ©4 pre-
miento de lo ordenado, exP*d:cidn :
sente que servira de notific o eNor-
forma a la empresa demand cilio 5
sa, S. A.», cuyo actual dOMICCH
desconoce, en Sevilla a 11 d¢

de 1982, ,
(ExtM. T-8) (B.—2.308)

_//

IMPRENTA PROVINCIAL ., g9
CALLE PRIMERA, §/N. TELEF. 6;;111:.0'
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