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Trimestre, 1.125 pesetas; semestre, 2.250 pesetas, y anual,
4.200 pesetas.
Precio de venta de cada ejemplar 15 pesetas; con mds
de cinco fechas de atraso 17 pesetas, y con fecha superior
20 pesetas.

e
lelg ‘mg’ RACio

1ide. . b
d 0 ||:ina: D

"PUTAGIoN provINCIAL
., DEMADRID
de i

88 oo Sz
: Posicidn ra la provision
£ para 4 p
&0y Pzas de Operarias de Limpie-
=90 regl P s
Seigy Simen del 50 por [00 de dedi-

e""':e]' Tribunal

o tdig

P de | € su reunion celebrada
i) "6Xim di O¥. ha ‘acordado senalar
ngueve t:a 2 de diciembre, martes,
(g, ln de _Sﬂr{is y treinta minutos, en
Sg) Ange €Siones de la Corporacion
\'ru-::l"eo CIlIe: 5], para la celebracién
tig i6n g determinard el orden de
g o 4S sefioras aspirantes admi-

ong POSICIGN,
¢ ha acordado sefalar el pro-
‘qoe horgg de diciembre, viernes, a las
5n q° Lreinta minutos, en el ci-
Csiones, para dar comien-
B o del primer ejercicio, a
c"'flp a5 uq Sita en tinico llamamiento
lhrio re2ean E"‘ﬂmcs admitidas para que
La;meme Cit:dgl dia, hora y lugar an-

. Sefig :

R raspﬂposimras deberdn acudir
: agf Uma estilografica o boli-
}.:d“."ﬁd;rmo ¢l Documento Nacional

Ni?::m a:uhape publico por medio del
‘!c{:’ \ en hlcm para general conoci-
b Mormiq “Special, de las interesadas,
t d ¢on o dispuesto en la
¢ las de convocatoria.
Noviembre de 1980.—El
Fibunal, Emilio Garvi
r El Presidente del
Visitacién Pérez de la

8 s
Sy, Price:
i : 0 ef, oacllc

(G.—5.697)

LY e
ad;-:zljiende ANITARIA PROVINCIAL
Hiery 2ttt Solicitado  “Prim, S. A",

el Médid"I _Suministro de diverso
t‘i;,f'l‘cadqr 0. instrumental quirtirgico,
Moree ¢ anillos de laparoscopio,
b Ay, © circ'u:l_esf-‘l‘\'nrios y juegos de tubo
by S: 2 gig;io. e extracorporeal con

Mitarj, w05 Servicios de la Ciu-

Gy a COrr‘;‘;"lncéa]. la devolucion
) Lona.:.  obondiente, se pone en
H}&;?‘n le?;z?m'cmo para que pqui.‘anus
Sy, Mapi, 4I8Gn derecho exigible al
E‘Q'Q o, mleﬁ'" fazén del contrato ga-
"% Sdorg, 40 presentar las reclama-
i M35 anie esta Diputacion

il
Mh"ﬁhii Qurang,

un plazo de quince

- Qb'
Mﬁn e Contadog a partir de la pu-
Mg .° Presente anuncio, todo ello

P establecido en el articu-
s icfoam?nto de Contratacién de
’Q id, 18 nes Locales,

3 € noviembre de 1980.—
10 general, J. N. Carmona

(0.—38.741)

o N Y Taiieres: Calle del Doctor Cas-
17639 %52, Madrid-9. Teléfs.: Administracién, |

dlleres, 273 38 36, Apartado 937.—Hora- [
d De nueve a catorce horas. Horario
© Caja: De diez a trece horas.

Habiendo solicitado “Hijos de Dm:nin—
go Queralto”, adjudicatario del suministro
de un artroscopio, un fotoscopio de ob-
servacion fogrdfica, un bisturi con sus
complementos, un velocimetro ¥y un os-
ciloscopio, un negatoscopio de doce placas
horizontales, dos aspiradores y diverso
instrumental para distintos Servicios dq 'la
Civdad Sanitaria Provincial, la devolucion
de la fianza correspondiente, se pone en
publico conocimiento para que quienes
creyeren tener algun derecho exigible al
adjudicatario, por razon del contrato ga-
rantizado, puedan presentar las reclama-
giones oportunas ante esta Diputacién
Provincial durante un plazo de quince
dias habiles, contados a partir de¢ la pu-
blicacién del presente anuncio, todo ello
conforme a lo establecido en el articu-
lo 88 del Reglamento de Contratacién de
las Corporaciones Locales.

Madrid, 18 de noviembre de 1980.—
Por el Secretario general, J]. N. Carmona
Salvador.

(0.—38.742)
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AYUNTAMIENTO DE MADRID

Delegacién de Sanidad y Asistencia Social

En cumplimiento de lo dispuesto en el
Reglamento de Policia Sanitaria Mortuo-
ria, es obligatorio proceder a la exhuma-
cién de caddveres inhumados durante el
afo mil novecientos setenta (1970) en se-
pulturas temporales de los Cementerios
municipales que a continuacion se expre-

smliiucstra Sefiora de la Almudena.

Civil.

Carabanchel.

Canillas.

Fuencarral.

Rarajas.

Aravaca.

El Pardo (nuevo).

Vallecas. o

En consecuencia, se hace publico que
jas personas interesadas en la re:nhum_?-
cién de los caddveres inhumados_ en 1970
wabrin de verificar la cdrrespondientes re-
clamacién’ y abono de ios_ derechos du-
rante el periodo comprendnqa_ entre el 19
de noviembre y el 19 de diciembre (am-
bos inclusive), en horazi de nueve a do'ce.
excepto sibados y festivos, en la oficina
central de Cementerios {calle Atocha. nii-
mero 14).

El hecho de no formular esta reclama-
cion dentro del plazo sefialado llevara
aparejada la pérdida de todo derecho a
posterior reclamacion. :

Durante el plazo de referencia l_I'J de
noviembre @' 19 de dncmrgbre)_podran re-
tirarse, justificando su titularidad, cuan-
tos atributos se encuentren en las sepul-
turas en que ha de procederse a la exhu-

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del Borgriy OriciaL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta'a la
| Administracién, con inclusién del importe por giro postal.
' Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

macion, quedando caducado el derecho
sobre los mismos una vez iniciada la exhu-
macién decenal obligatoria.

Madrid, noviembre de 1980..—El Dele-
gado de Sanidad y Asistencia Social (Fir-

mado).
‘ (0.—38.716)
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolifana de Madrid
ANUNCIO

Advertido error en el texto remitido
para la publicacion de la aprobacién defi-
nitiva de la modificacién del Plan Parcial
de Reforma Interior del Casco Antiguo,
consistente en la suspensidon del plano
90-A vy la referencia expresa Que en sus
Ordenanzas se hacen a dicho Plan, resti-
tuvéndose a la normativa anterior a la
entrada en vigor de dicho plano, inserto
eén el Borerin Orician de la provincia de
fecha 30 de octubre de 1980, se rectifica
en el pdrrafo priméro, “suspensién por
supresion”, y en el parrafo segundo, “rea-
lizindose por o las que estin realizin-
dose”.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el tnismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Piiblicas y Urbanismo dentro del plazo de
quince dias hdbiles, a partivr de la fecha
de la presente publicacién.

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Secretario general (Firmado).

(G. C.—11.160)
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comisién de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolifana de Madrid
ANUNCIO

-

Li Comisién de Planeamiento vy Coor-
dinacion del Area Méetropolitana de Ma-
drid, en sesion celebrada el dia 23 de
julio de 1980, acordé aprobar definitiva-
mente el proyecto de urbanizacién del
poligono 49 de las Normas Complemen-
tarias y Subsidiarias del término munici-
pal de Soto del Real, promovido por don
Roberto Lugue Bravo, en representacion
de don Marcelo Rico Matellano.

El referido acuerdo quedd sujeto al
cumplimiento de una serie de condicio-
nes,

Por resolucién dictada por el ilustrisi-

DE' LA PROVINCIA DE MADRID’

Depésito Legal M-2-1958

TARIFA DE INSERCIONES

De rada texto que se publique en el BoLETIN 0 por
anuncios en general seri de 125 pesetas por linea

o fraccion.

Las lineas se miden: por el total del espacio que

ocupa el anuncio.

La Biblioteca Provincial y su servicie de Hemeroteca perma-
necen ablertos al pablico c-elsda las diez a las trece horas, todos
los dlas laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta, ¢

Comision, con fecha 9 de octubre de
1980, se dieron por cumplimentadas las
citadas condiciones.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significindose que el trans-
erito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Publicas y Urbanismo dentro del plazo de
quince dfas hdbiles, a partiv de la fecha
de la presente publicaciéh.

Madrid, 13 de noviembre de 1980.—El
Secretario general (Firmado).
(G. Ce—11.157) (0.—-38.639)

- metane s B N S ——
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comisién de Planeamiento y Coordinacién

del Area Meiropolifana de Madrid
ANUNCIO

La Comision de Planeamiento y Coor-
dinacion del Area Metropolitana de Ma-
drid, en sesion celebrada el dia 23 de
julio de 1980, acordé aprobar definitiva-
mente el Plan Parcial de Ordenacion del
poligono 24-C del término municipal de
Torrelodones, promovido por don Angel
Escolano Diez, en representacién del “Ca-
sino de Juego Gran Madrid”.

El referido acuerdo quedé sujeto al
cumplimiehto de una serie de condicio-
nes.

Por resolucién dictada por el ilustrisi-
mo sefior Delegado del Gobierno en esta
Cemisién, con fecha 9 de octubre de
i980, se dieron por cumplimentadas las
citadas condiciones,

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, significindose que ¢l trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de- alzada ante el
excelentisimo sefor Ministro de Obras
Puiblicas ¥ Urbanismo dentro del plazo de
quince dias habiles, a partir de la fecha
de la presente publicacion, .

Madrid, 13 de noviembre de 1980.—FI
Secretario general (Firmado).

(G. C.—11.158) (0.—38.640)
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

(omisién de Planeamiento y Coordinacion |
del Area Melropolitana de Madrid

ANUNCIO

La Comisién de Planeamiento y Coor-
dinacion del Area Metropolitana de Ma-
drid, en sesién celebrada el dia 23 de
julio de 1980, acordé aprobar definitiva-

mo sefior Delegado del Gobierno en esta ! mente el proyecto de modificacion de las
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Normas Complementarias vy Subsidiarias
del término municipal de Torrelodones,
en lo que afectan al poligono 24-C, pro-
movide por don Angel Escolano Diez, en
representacion de “Casino de Juego Gran
Madrid, S. A.",

El referido acuerdo quedé sujeto  al
cumplimiento de una serie de condicio-
nes.

Por resolucién dictada por el ilustrisi-
mao seior Delegado del Gobierno en esta
Comision, con fecha 9 de octubre de
1980, se dieron por cumplimentadas lag
citadas condiciones,

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significindose que el trans-
erito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el misma recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Pliblicas y Urbanismo dentro del plazo de
quince dias hdbiles, 4 partir de la fecha
de la presente publicacidn.

Madrid, 13 de noviembre de 1980.—F]
Secrefario. general (Firmado).

(G. C.—11,159) (0.——38.641)

MINISTERIO DE COMERCIO
Y TURISMO

DIRECCION GENERAL DFL CONSUMO Y DE
LA DISCIPLINA DFL MERCADO

Delegacion Regional de éomerﬁn
en Madrid

e

Jefatura Provinclal de Comercio
Interior de Madrid

Vista la resolucicn adjunta, por la que
el Jefe provincial de Comercio Interior,
con fecha 5 de septiembre de 1980, le im-
pone sancidn de 10.000 (diez mil) pesetas
por falta de libro e impresos de recla-
maciones, se le notifica de los siguientes
extremos:

Priri'lérc.;*Que el importe de dicha mul-
ta lo havi “efectivo por ingreso directo en
la Delegacion de Hacienda de esta pro-
vincia, con aplicacion presupuestaria 3932,
“Recursos  Eventuales de todos los Ra-
nm‘s". en los perfodos voluntarios esta-
blecidos en ol Reglamento General de Re-
caudacion y que se detallan a continpa-
cidn:

2) Las notificacionés entre los dias 1
y 15 de cada mes, desde la fecha de noti-
ficacién hasta el dia 10 de cada mes sis
guiente, o el inmediato hibil posterior.

b) Las notificaciongs entre los dias 16
v tltimo de cada mes, desde la fecha de
notificacion hasta a dia 25 del mes si-
Ruiente, o el inmediato hibil posterior,

Segundo.—Se e apercibe que de no
abqnarla dentro de dicho perfodo volun-
tario y de no concurrir ninguna de las
Circunstancias  establecidas eén el Regla-
mento General de Recaudacign, se proce-
derd a su exaccisn por la via de apremio,
sin mids trdmite, de conformidad con lo
establecido en ¢l citado Reglamento de
Recaudacidn.

L)

La carta de bago acreditativa del in-
grese deberd remitirla dentra de las cua-
renta y ocho horas sizuientes al mismo
a esta Jefatura Provineial, calle Serrano,
nlimero 23, tercero, Madrid-1, que exten-
derd el correspondiente recibo.

Tercera.—Bajo ningdn concepto se ad-
mitird ¢! abono en efectivo ni en papel
de pagos al Estado en esta Jefatura Pro-
vingial,

Cuarto.—De la notificacion de esta obij-
gacidn contraida con la Hacienda Puablica
5¢ pasa comunicacién a la Delegacién de
Ia misma ed esta provincia a los efectos

+ establecidos en el Reglamento General de
Recaudacisn.

Madrid, 18 de septiembre de 1980,

RESOLUCION

Visto el expediente niim. 28/239/80-A
instruido a

de Sevilla,

Miguel Aragonés Rado, calle
almero 14, Mostoles (Madrid),

MOTIVACION

(Articulo 43 de Ia ley de Procedimiento
Administrativo,)

Sucinta referencia de héchos:

Haberse comprobade la carencia del
libro ¢ impresos de reclamaciones, asf
como del cartel con el texto del articu-
lo segundo de la Orden de 26 de junio de
1976 en el despacho de pan que regen-
taba en fecha 15 de febrero de 1980,

Sucinta referencia de fundamentos de
de derecho:

Articulos 4.2 y 4.4 del Decreto 3632/
1974, en concordancia con las Ordenes
ministeriales de 26 de marzo de 1976 y
26 de junio de 1976. _

Nuevas cuestiones planteadas por el in-
teresado o derivadas del expediente que no
hayan sido objeto de anterior considerz!-
cion (articulo 93/1 de la ley de Procedi-
miento Administrativo);

No plantea. ' YLor

Conforme a las competencias atribuidas
en el articulo 32 del Decreto 3632/1974,
de 20 de diciembre (“Boletin Oficial del
Estado™ del 22 de enero de 1975), acuer-
do:

Impbner la sancion pecuniaria de pe-
setas 10.000.

Contra esta resolucién podrd interpo-
nerse recurso de alzada en el plazo qe
quince dias, contados a partir del dia
siguiente al de su notificacién, ante el
ilustrisimo  seior Director general del
Censumo y de la'Disciplina del Mercado,
conforme a lo previsto en el artfculo 122
de la ley dé Procedimiento Administra-
tivo. .

Madrid, 5 de septiembre de 1980.—FEI
Jefe provincial de Comercio Interior (Fir-
madao).

(G. C.—11.161)

Vista la resolucién adjunta, por l1a que
el Jefe provincial de Comercio Interior,
con fecha 4 de mayo de 1979, l¢ im-
pone sancién de 50.000 (cincuenta mil)
pesetas por falta de carteles de P. V., P.,
se le notifica de los siguientes extremos:

Primero.—Que el importe de dicha mul-
ta lo hard efectivo por ingreso directo en
la Delegacion de Hacienda de esta pro-
vincia, con aplicacidn. presupuestaria 3932,
“Recursos Eventuales de todos los Ra-
mos", en los periodos voluntarios esta-
blecidos en ¢l Reglamento General de_ Re-
caudacion y que se detallan a continua-
cidn;

41 Las notificaciones entre los dias I
¥ 15 de cada mes, desde la fecha de noti-
ficacion hasta el dia 10 de cada mes si-
gyuiente, o el inmediato hgbil postérior,

b) Las notificaciones entre los dias 16
y ultimo de cada mes, desde la fecha de
notificacion hasta el dia 25 del mes si-
guiente, o el inmediato hdbil posterior.

Segundo.—Se le apercibe que de no
abonarla dentro de dicho periodo volun-
tario ¥ de no concurrir ninguna de las
circunstancias establecidas en el Regla-
mento General de Recaudacién; se proce-
derd a su exaccién por la via de apremio,
sin mds trimite, de conformidad con Jo
establecido en el citado Reglamento de
Recaudacién. :

La carta de pago acreditativa del in-
greso deberd remitirla dentro de las cua-
renta y ocho horas siguientes al mismo
4 esta Jefatura Provincial, calle Serrang,
nlimero 23, tercero, Madrid-1, que exten-
derd el correspondiente recibo.

Tercero.—Bajo ningiin concepto Se ad-
mitird el abono en efectivo ni en papel
de pagos al Estado en esta Jefatura Pro.
vincial.

Cuarto.—De la notificacién de esta obli-
gacién contraida con la Hacienda Piiblica
se pasa comunicacién a la Delegacidn de
la misma en esta provincia a los efectos
establecidos en el Reglamento General de
Recaudacidn.

Madrid, 16 de mayo de 1979.

RESOLUCION
Visto el expediente nim. 28/778/78-B,
instruido a Jaime Vega Valcircel (Ultra-
marinos), calle de Manuel Serrano Frutos,
numero 5, Alcobendas (Madrid)

=ty MOTIVACION

(Articulo 43 de la ley de Procedimiento
Administrativo.)

Sucinta referencia de hechos:

- Haberse comprobado la carencia de los
preceptivos carteles de 'P. V. P. corres.
pendientes a los diversos articulos ex-
puestos para la venta, :
lzualmente ha quedado acreditado:

1" Haberse negado el expedientado a
firmar el acta de inspeccién, habiéndolo
hecho con los inspectores dos testigos.

2. Haberse negado a firmar la recep.
cion del pliego de cargos, entregado en
mano por los inspectores al haber sido
rechazada por correo, habiéndolo hecho
cen los inspectores dos testigos.

Sucinta referencia de fundamentos de
derecho:

Articulo 4.4
3632/1974, en
lar 11/67.

Nuevas cuestiones planteadas por el in-
teresado o derivadas del expediente que no
hayan sido objeto de anterior considera-
cién (articulo 93;1 de la ley de Procedi-
mienfo. Administrativa):

No plantea nueyas cuestiones.

Conforme a las competencias atribuidas
en el articulo 32 del Decreto 3632/1974,
de 20 de diciembre (“Boletin Oficial del

Estado” del 22 de enero de 1975), acuer-
do:

Imponer la sa
setas 50.000,

Contra esta resolucion podri interpo-~
nerse recurso de alzada en el plazo de
quince dias, contados a partir del dia
siguiente al de su notificacién, ante el
ilustrisimo  sefior Director general del
Consumo y de la Disciplina del Mercado,
conforme a |o previsto en el articulo 122
de la ley d.e Procedimiento Administra-
f1vo.

Madrid; 4 de mayo de 1979. | Jefe

provincial de Comercio Interior (Firma-
do).

y articulo 7.2 del Decreto
concordancia con la Circu-

ncidn pecuniaria de pe-

(G. C.—I11.162)
T N EEeseee——
MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGIA

DELEGACION PROVINCIAL DE MADRID

Seccién de Industria

——

RESOLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por ja que se autoriza

¢l establecimiento de fa estacién de
transformacion que se cita:

55E-9-113

Cumplidos los trimites reglamentarios
én el expediente incoado en esta Delega-
cion Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S. A.”, con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102;
solicitando autorizacién para la instala-
cion de una estacién de transformacién,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacién de transformacién 55E-9-113,
situada en Valdemoro (Madrid), calle de
Alarcén, denominada “Alarcén”, com-
puesta por dos transformadores de 630
KVA. cada uno a 15.000/220-127 voltios,
La alimentacidn se efectuard en subterrd-
neo a 15 KV., siendp suministrada la
energia desde la E. T, D, de Valdemoro
(558E-45-9). P. nim. 25-333, .

Esta Delegacién Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo: Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, ¥y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resueltot

Autorizar la instalacion de Ja estacién
de transformacién solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo y
ejecucion de la instalacién, seguir los trd-
mites sefialados en o] capitulo TV del
Decreto 261771966,

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—EI
Delegado provincial, 1. Coloma Divalos.

(G. C—11.197-1) (0.—38.642)

RESOLUCION de la Delegacién Provin-

gia de Madrid por la que se autoriza
el establecimiento de la estacién de
transformacion que se cita:

35E-16-60

Cumplidos los trimites reglamentarios
cn el expediente incoado en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S, A", con domi-
¢ilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cién de una estacion de transformacién,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacion de transformacién 55E-16-60,

situada en Aluche (Madrid), calle de Nues-

tra Sefiora de la Luz, denominada “Nues-
tra Sefiora de la Luz Nigm. 3", compuesta

ministerial de 1 de febrer® :

ensién y Es-.

cial del Ministerio de Industria y Ener-

30 KVA
por dos transformadores d"mﬁ;,u._
cada uno a 15.000/380-220 VO bterrined
mentacién se efectuard en 35 la ene
15 KV., siendo suministra (5551'-“".,'
desde la E. T. D. de Aluche E :

. ntim. 02-348. : ' ca
y Esta 'Delegac(ilén Pr(::!“:i"lio:n
miento de lo dispues : %
2617 y 2919/1966, de 20 fleD mh“‘“mﬂ. 1
st 4 e o, e et
1967, de e julio; yre UE°
bre de 1939, y Reglame"‘“"ﬁ:qﬁw
trales Generadoras de E“e_'{.e nﬂmgﬁ
Lineas Eléctricas de Alta en 1s O
taciones Transformadoras: ¥ ! 1968 »
minisferial de 1 de febrero

a: 5
res."-\uilttorizar la_instalacion de J:bieﬂ”.' -3
de transformacién solicitada, d ﬁﬂmu
titular de la misma, para € eguit Ip’.ﬂ‘
ejecucion de la instalacion. sitt!]" Ve
mites sefialados en ¢l CAPIEEE Pﬁl
Decreto 2617/1966. de 1980
' Madrid, 7 de nowemh“lom,:pi.. o
Delegado provincial, L. C‘:O.,,j&ﬁ't?}

(G. C—11.197-2) A
RESOLUCION de la Delegﬁ?uia y B8
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. de iy
h_! de 192329‘15 Julio; Ley 24 de noviem-
Wies G Y Reglamentos sobre Cen-
‘I i éc;?}‘loras de Energia Eléctrica,
| Sones T, ICas de Alta Tension y Es-
T d“SfOI‘madoras. y en la Orden
: I“:ﬂto; ¢ | de febrero de 1968. ha
Aulgri 1
| &mﬂﬁfm?{nstala;ién de la estacion
Wlar gq la cién solicitada, debiendo el
*Reucisn le l’“’?ma. para el desarrollo y
&? seﬁa]ada instalacién, seguir los trd-
“:50 26'?-?;6;“ el capitulo TV del
Blegzge” 7 de noviembre de 1980.—E!
UG c____plm"lncsal, L. Coloma Davalos.
1.197-4) (0.—38.645)
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Ay
::hh‘ttz:if?r la instalacién de la estacion
Hlay demaﬂ_ﬁn solicitada, debiendo el
.*m'“-‘idn da misma, para el desarrollo ¥
Efc? SQﬁale la instalacién, seguir los trd-

P 2ﬁlad°5 en el capftulo IV del
' 7 de noviembre de 1980.—E!
- (6> Provincial, L. Coloma Dévalos.

197.5) (0.—38.646)

REsq
JL
Slay GEFIQN. de la Delegacion Provin-
M““g»terio de Industria y Ener-
ol Staly adrid por la que se autoriza
Wanggy cCiMicnto de la estacién de
fMacién que se cita:

Cutnpr: 55E-16-61
ol el;l;:gs los trémites reglamentarios
i LTOVin iente incoado en esta Delega-
u;q Tbér; Cial a instancia de “Hidroeléc-
o g va Iberduero, S. A, con domi-
It“‘-'“-‘irxmdMa“irid. calle de la Oca, 102
t‘5!1 de l‘l’nautariucién para la instala-
gy Caraa estacion de transformacion,
“'mtgs. Cteristicas principales son las
e .
&m:lﬁn de transformacién 55E-16-61,
ol g ‘0 Carabanchel Alto (Madrid),
63 sty ebrergs, junto al mimero 156,
- ak\m por dos transformadores de
™ deng,o2da uno a 15,000/380-220 vol-
',-imﬂn ci?mada “Cebreros Nium. 2". 12
'5 N se efectuard en subterrdneo
[P ,a"ES!endu suministrada la energia
) p, 2 - T. D, de Aluche: (S5SE-45-
w5t Do 95-661. ‘
zﬁi".‘td elegacion Provincial, en cumpli-
luhr 2;1 lo dispuesto en los Decretos
19"'1.955 d95 1966, de 20 de octubre; Ley
h,?- Hia 18 de marzo; Decreto 1775/
e o 122 de julio; Ley 24 de noviem-

2
s G?”’ ¥ Reglamentos sobre Cen-
ilea ‘pecradoras de Energia Eléctrica,
Btigney citicas de Alta Tension ¥ Es
'rin'“eﬁa]ra““‘”mclnras. y en la Orden
A Ko: de 1 de febrero de 1968, ha
u F

?iatrmnur'h instalacion de la estacion
gy g Macién solicitada, debiendo el
Mﬁﬁ: la misma, para el desarrollo ¥
'gi:: seﬁgfa;a instalacién, seguir I&s t,:;i;
: Qs e e
g 251731966? el capl’tulo;

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Davalos.
(G. C.——11.197-6) (0.—38.647)

RESOLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por la que se autoriza
al establecimiento de la estacién de
transformacion que se cita:

55E-25-51

Cumplidos fos trdmites reglamentarios
en el expediente incoado en esta Delega-
¢cién Provincial a instancia de “‘Hidroeléc-
rica Ibérica Iberduero, S. A.", con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cién de una estacién de transformacion,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacion de transformacién 55E-25-51,
situada en Leganés (Madrid), avenida de
Alemania, Urbanizacién “El Carrascal”,
gompuesta por un transformador de 250
KVA. a 15.000/380-220 voltios, se deno-
minara “Colegios Carrascal”. La alimen-
tacion se efectuard en subterrdneo a 13
KV., siendo suministrada la energia desde
{fa E. T. D. de Zarzaquemada (55SE-45-
25). P. num. 14-400.

Fsia Delegacion Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto. en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo; Decreto 1775/
1067, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, ¥ Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tensién y Es-
taciones Transformadoras, y en 1a Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar

la instalacién de la estacion
de transformacién solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo y
ejecucion de la instalacion, seguir los trd-
mites sefialados en el capitulo IV del
Decreto 2617/1966.

_ Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Ddvalos.
(G. C.—11.197-7) (0.—38.648)

T R — —

. MINISTERIO DE AGRICULTURA

INSTITUTO NACIONAL PARA LA CONSER-
VACION DE LA NATURALEZA
Jefatura Pm_l_mc__!ll de Madrid

EDICTOS

Recibido en esta Jefatura el expedien-
te - de amojonamiento del monte nime-
ro 35 del Catdlogo de los de Utilidad Pii-
plica de la provincia de Madrid, deno-
minado “Monterredondo™, pertenecien t e
al Ayuntamiento de Collado Mediano .y
sito en el término municipal de Collado
Mediana, se hace saber que, en cumpli-
miento de lo dispuesta en el articulo 147
del Reglamento de Montes de 22 de fe-
brero de 1962, se abre vista del mismo
en las oficinas de este Servicio (calle José
Abascal, num. 47, tercero izquierda) du-
rante ¢l plazo de quince dias hdbiles, con-
tados a partir del siguiente a ]la publica-
cion del presente en el Borerin OFICIAL
de la provincia, para que pueda ser exa-
minado todos los dias hébiles, desde las
ocho vy treinta a las catorce y treinta
horas, por los interesados, que god_rén
presentar durante los quince dias siguien-
tes las reclamaciones que estimen perti-
nentes,

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento. i

Madrid, 12 de noviembre de 1980.—El
Ingeniero Jefe provincial, Gustavo Salinas

{deguer,
S (G. C—11.166)

Recibido en esta Jefatura el expedien-
te de amojonamiento del monte nime-
ro 43 del Catdlogo de los de Utullidad Pii-
blica de la provincia de Madrid, deno-
minado “pehesa de Fuenteanguila”, per-
tenecienfte 2 los Propios del Ayunta-
miento de Robledo de Chavela y sito
en @l término municipal de Robledo de
Chavela, se hace saber que, en cumpli-
miento de lo dispuesto en ¢l articulo 147
del Reglamento de Montes de 22 de fe-
brero de 1962, ‘se abre vista del mismo
en las oficinas de este Servicio (calle José
Abascal, ntim. 47, tercero izquierda) du-
rante el plazo de quince dias hdbiles, con-

tados @ partir del siguiente a la publica-
cion del presente en el Borermiv Owician
de la provincia, para que pueda ser exa-
minado todos los dias hibiles, desde las
,ocho y ‘treinta a. las catorce y treinta:
horas, por los interesados, que podrin
presentar durante los quince dias siguien-
tes las reclamaciones que estimen perti-
nentes.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento:

Madrid, 12 de noviembre de 1980.—El
Ingeniero Jefe provincial, Gustavo Salinas
Aldeguer.

(G. C.—11.167)

et B E—

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisin Bernad, Secretario de
Sala de la Audiencia Territorial de
Madrid. ,

Certifico: Que en el rollo nlimero 546
de 1978, se ha dictado por la Sala Se-
gunda de lo Civil de esta Audiencia Te-
rritorial sentencia, cuyos encabezamiento
y parte dispositiva dicen asi:

Sentencia numero 317

Sala Segunda de lo Civil.—Tlustrisimos
sefores: Don José Lopez Borrasca.—Don
Luis Hernindez Santonja,—Don Manuel
Sienz Adin.—Don Alberto Leiva Rey.—
En la villa de Madrid, a 19 de septiem-
bre de 1980.—Vistos en grado de apela-
cion por la Sala Segunda de lo Civil de
esta Audiencia Territorial, los autos de
juicio ordinario declarativo de mayor
cuantia procedentes del Juzgado de pri-
mera instancia de Segovia, seguidos entre
partes: de una, como demandante, hoy
apelante, la sociedad “Reglero, Sociedad
Anénima”, domiciliada en Zamora, repre-
sentada por el Procurador don Federico
José Olivares Santiago y defendida por
el Letrado don José Luis Garcia Acero;
de otra, como demandado, también ape-
lante, don Manuel Lépez Garcia, mayor
' de edad, casado, conductor y vecino de
La Corufia, representado por el Procura-
dor don Francisco de Guinea Gauna y
defendido por el Letrado don José Maria
Codén Fernandez, y de otra, como de-
mandados, hoy apelados al haber queda-
do desierto el recurso por ellos inter-
puesto, don Manuel Agra Ramiro y la
Compaiiia de Seguros Generales “La Sui-
za”, v por la incomparecencia de ambos
ante esta Superioridad, se han entendi-
do en cuanto a los mismos las actua-
ciones con los estrados del Tribunal, so-
bre reclamacién de cantidad...

Fallamos

Que desestimando por improcedentes
los recursos de apelacion interpuestos por
la representacion de la sociedad actora
“Reglero, S. A.” y el reconvinientie don
Mainuel Lopez Garcia, debemos confirmar
y confirmamos en todas sus partes la sen-
tencia dictada en 4 de julio de 1978 por
¢l sefior Juez de primera instancia de
Segovia, que desestimaba y absolvia a los
apelantes de la demanda y reconvencion
reciprocamente formuladas. Sin hacer ex-
presa imposicion de las costas causadas
en este recurso. Por jncomparecencia ante
esta alzada de don Manuel Agra Ramiro
v la Compaiiia de Seguros Generales “La
Suiza”, notifiquese " por edictos la pre-
sente, si dentro de plazo no se interesa
la notificacion personal.—Asi por esta
nuestra sentencia, de la.que se unird cer-
tificacion al rollo de Sala, lo pronuncia-
mos. mandamos v firmamos.—José Lopez
Borrasca—Luis Herndndez Santonja. —
Manuel Sienz Addn.—Alberto Leiva Rey,
(Rubricados.] . .

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el ilustrisimo sefior
Magistrado don Luis Herndndez Santonja,
ponente que ha sido en la misma, estan-
do celebtando audiencia publica la Sala
Segunda de lo Civil de esta Audiencia
Territorial en el dia de su fecha, de lo
que vo, el Secrerario,de Sala, certifico.
Mario Buisdn. (Rubricado.) — Concuerda
literalmente con su original, a que me
remito y de que certifico.

Y para que conste,'en cumplimiento
con lo acordado por la Sala, expido el
presente para su remision al excelenti-

simo sefior Gobernador civil de la pro-

vincia, para su insercién en el BOLETIN
OFICIAL de la misma, y sirva de notifi-
cacion de la sentencia transcrita & don
Manuel Agra Ramiro y la Compafiia de
Seguros Generales “La Suiza”, expido el
presente, que firmo en Madrid, a 1* de
octubre de 1980.—El Secretario de Sala
(Firmado).
(G. C.—9.451) (C.—1.545)

et R PRI ——

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisdn Bernad, Secretario de
l]a Sala Segunda de lo Civil de esta
Audiencia Territorial.

Certifico: Que en el rollo nimero 437
de 1978, dimanante de los autos de que
se hard meérito, se ha dictado la siguiente:

Sentencia numerg 316

Sala Segunda de lo Civil—Tllustrisimos
sefiores: Don José Lopez Barrasca.—Don
Matias. Malpica Gongzdlez-Elipe. — Don
Manuel Sienz Addn.—Don Alberto Leiva
Rey.—Don Juan Calvente Pérez.— En la
villa de Madrid, a 17 de septiembre de
1980.—Vistos en grado de apelacion por
la Sala Segunda de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial, los autos de juicio or-.
dinario declarativo de mayor cuantia pro-
cedentes del Juzgado de primera instan-
cia numero 3 de esta capital, seguidos en-
tre partes: de una, COMO demandante
y hoy apelante, compania mercantil “Co-
mercial Terrestre, S. L.", domiciliada en
esta capital, representada por el Procura~
dor don Federico José Olivares Santiago
y defendida por el Letrado; de otra, co-
mo demandado y hoy apelado, don José
Marfa Aguilar Campderros, mayor de
edad, casado y vecino de Madrid, hoy su
viuda dofia Carmen Sastre Da Fargas y
sus hijos don José M.* y don Jorge Agui-
lar Sastre, representados por el Procura~
dor don Carlos Ibdfiez de la Cadiniere
y defendidos por el Letrado don Pablo
Chillén Loarte: de otra, como .demanda~
dos y hoy apeladas, las: compaiiias mer-
cantiles “Comercial Terrestre y Maritima
de Madrid, S. L." y “Comercial Terrestre
y Maritima de Barcelona, S. A", las cua-
les, por su incomparecencia ante esta Su-
perioridad, se han entendido en cnanto
a ellas las actuaciones con los estrados
del Tribunal, y de otra, también como
demandada y hoy apelada, “Comercial Te-
rrestre v Maritima de Sevilla, S. L.”, re-
presentada por el Procyrador don Gonzalo
Castellé Gémez Trevijano y defendido por
¢l Letrado don Juan Manuel Lépez Del-
gado, sobre rescision parcial de consti-
tucion de sociedad...

Fallamos

Que con desestimacién, del recurso de
apelacién interpuesto por el Procurador
don Federico José Olivares Santiago, en
nombre y representacion de la compaiiia
mercantil “Comercial Terrestre, Sociedad
Limitada”, contra la sentencia del ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de prime=
ra instancia nimero 3 de-esta capital, con
fecha 29 de mayo de 1978, debemos con-
firmar [ntegramente dicha sentencia, con
expresa imposicion de las costas produ-
cidas en esta apelacién a la parte ape-
lante. — Asi por esta nuestra senten-
cia, de la que se llevard certificacion al
rollo de Sdla v la que se publicard en la -
forma prevenida por la Ley para su no-
tificacion a las demandadas no compare-
cidas ante estz Audiencia, de no soli-
citarse dentro de¢ tercero dia la’ notifi-
cacion personal, la pronunciamos, man-
damos y firmamos.—José Lopez Borrasca.
Matias Malpica Gonzdlez-Elipe.—Manuel
Sienz Addn—Alberto Leiva Rey.—Juan
Calvente Pérez. (Rubricados.)

Publicacion

Dada, leida ¥ publicada ha sido la an-
terior sentencia por el ilustrisimo sefior
Magistrado don Alberto Leiva Rey, po-
nente que ha sido en la misma, hallin-
dose celebrando dudiencia publica la Sa-
la Segunda de lo Civil de esta Audiencia
Territorial en el dia de su fecha, de lo
que yo, el Secretario, certifico: — Mario
Buisén (Rubricado), — Lo relacionado ‘es
cierto v lo inserto concuerda a la letra
con su original, al que me remito y de
que certifico. :
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Y .para que conste en cumplimiento
con lo acordado por la Sala, expido el
preseénte para su remisiGn con el Oflgm
correspondiente al excelentisimo  sefior
Gobernador civil de Ja provincia, para que
sirva de insercidn en el BoLETIN OFICIAL
de la misma y sirva de notificacién a los
demandados no comparecidos, que firmo
en Madrid, a 2 de octubre de 1980. — EI
cretario- (Firmado),

(G. C.—9.451) (C,—1.546)

T————ETT T R ——

AAUDIENCIA PROVINCIAL DE SEVILLA

SECCION PRIMERA
EDICTO
Por asi haberlo acordado la Seccién

Primera de esta Audiencia Provincial, en

¢l rollo 502, dimanante de la causa nu-
mero 107 de 1976, procedente del Tuzga-
do de instruccién de Sevilla ndmero cua-
tro, seguida por delito de apropiacién in-
debida, contra Juan Gonzilez Garcia,. por
medio del presente se requiere 3 don Al-
fredo Berriatia Alzugaray, vecino de Ma-
drid. con domicilio en calle Argensola,
nimero seis, para que en término de diez
dias designe Letrado que le defienda en
Su caricter de acusador particular que en
referidas actuaciones viene sosteniendo,
por haberse desistido de aquella ¢l Le-
trado que la venfa ostentando, bajo las
advertencias y apercibimientos de Ley.
Y para que conste ¥ Su insercion en
el POLETIN OFiCiaL de la provincia de
Madrid v sirva de requerimiento en for-
ma a don Alfredo Berriatia Alzugaray,
cumpliendo lo mandado por la Sala, ex-
pido el presente en Sevilla, a 13 de no-

viembre de 1980, — El Secretario (Fir-
mado),
(G. C.—11.154) (B.—11.631)

TTThS—— D Ee—

PROVIDENCIAS  JUDICIALES

Juzgados de Primera
- Instancia

——

JUZGADO NUMERO |

EDICTO

Don Julidn Serrano Puértolas, Magistra-
do - Juez de primera instancia nimero
uno de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado y por

ante la Secretarfla & mi Cargo, se siguen

autos ejecutivo sumario del articulo cien-

Lo, treinta y uno de Iy vigente ley Hipo-

tecaria, ndmero mijl quinientos setenta y

cuatro de mil novecientos setenta y nue-

ve-H, a instancia de don Faustino Matias

Diez y otros, contra don Javier de Ri-

vera Ballesteros y dofa Carmen de Men-

dizibal y Castellanos, sobre 'reclamacién
de¢ un crédito hipotecario, se ha acorda-
do Sacar a la venta en piblica subasta,

Por primera vez, término de veinte dias,

los bienes especialmente hipotecados. ¥

que son:

l. Urbana, — Parcela: de terreno en
lérmino de Villanueva de la Cafada (Mg-
drid), al sitio denominado “Vegas de Vi-
llafranca™ o “Castillo de Villafranca”, se-

falada con el n* 139 del plano de Urba-
nizacion (primera fase), que actualmente
linda: al Norte, parcela mimero 138; Syr,
parcela nimero 140, Este. calle de] Cas-
tillo de Antequera, y al Oeste, parcela
nimero  148. Tiene unia  superficie de

2,563 metros 30 decimetros cuadrados.
Inscrita en ¢l Registro de Ja Propie-

dad de Navalcarnero, al tomo 907, libro

35 de Villanueva de 1a Cafiada, folio 95,

finca 2.956, primera.

2. Urbana, — Parcola de terreno en

término de Villanueva de la Cafada (Ma-
drid). al sitio denominado “Vega de Vi-
Nafranca™ o “Castilla de Villafranca”, se-

flalada con el nimero 140 del plang de
Urbanizacién (primera fase), que actual-
mente linda: al Norte, parcela niime-

ro 1391 Sur, parcela nimero 14); al Es-
te, calle del Castillo de Antequera, y al
Oeste, parcela nimera 148 vy Castillo de
Malpica. Tiene una superficie de 2,634
metros 89 decimetros cuadrados. Inseri-
ta en los misthos tomos y libro que la
anterior, folio 99, finca 2.957, primera.
Para cuya subasta, que se celebrarg cn
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-

mera instancia nimero uwno de Madrid,
sito en la plaza de Castilla, ntimero uno,
se seftala el dia catorce de enero de mil
novecientos ochenta y uno, y I}ora_ls de
las once de su mafiana, bajo las siguientss
condiciones :

Primera

Servird de tipo para la subasta de cada
una de las fincas anteriormente expresa-
das la cantidad de ocho millones sete-
cientas cincuenta mil pesetas, fijado en la
escritura de constitucién de hipoteca, na
admitiéndose posturas que no cubran di-
chos tipos.

Segunda

Para tomar parte en la subasta debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado o en el
establecimiento publico destinado al_ efee-
to, el diez por ciento de dichos *ipos,
sin cuyo requisito no serdn admitidos,
pudiéndose hacer el remate a calidad de
ceder a tercero. )

Tercera

Los titulos de propiedad de los Sienes
que se subastan, suplidos por certificacion
del Registro, estardin de manifiesto en la
Secretaria de este Jvzgado, para que pue-
dan ser examinados por los que guiersn
tomar parte en la subasta, previniéndose,
ademds, que los licitadores deberdn “on-
formarse con ellos ¥ no tendrdn derecho
@ exigir ninglin otro, ¥ que las eargas
¥ Sravamenes anteriores y los preferentes,
si los hubiere, al crédito que reclama el
actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en 13 responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a sy extineidn
el precio del remate. -

.Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro de los ocho dias siguientés a Iy
aprobacion del mismo.,

Y para la debida publicidad en ¢l Be-
LETIN OFiciAL de esta provincia de Ma-
drid, expido el presente sn Madrid, a
veintisiete de octubre de mil novecientos
ochenta.—El Secretario, Alberto Merino
Canias.—El Juez de primera instancia, Ju-
lidn Serrano Puértolas.

(A.—29,151)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de Jo mandado por el ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de prime-
ra instancia nimero dos de Madrid, ha
acordado que'la sentencia dictada en los
autos ejecutivos nimero quinientos se-
sénta y ocho de mil novécientos ochen-
ta, se¢ notifique al demandado en rebel-
dia, cuyo encabezamiento de dicha sen-
tencia v parte dispositiva dice asf:

Sentencia

En la villa de Madrid, a treinta de oc-
tubre de mil novecientos ochenta,—Vis-
tos por mi, Rafuel Gomez-Chaparro Agua-
do, Magistrado-Juez de primera nstancia
nimero  dos de 1a misma, los presentes
autos de juicio ejecutivo seguidos entre
partes: de una, como demandante, "Viy-
da de Alejandro Braun, 8. A.”, domicilia-
da en Madrid, calle Alcdntara, cinco, y
de otra, como demandado, don Manyel
Heredia Castillo, declarado en rebeldia,
con domicilio desconocido, sobre recla-
macion de cantidad,

Fallo

Que estimdndose la demanda debo con-
denar y condeno al demandado don Ma-
nuel Heredia Castillo, a que pague a ia
entidad actora la cantidad de quinientas
mil pesetas de principal, mds los intere-
ses legales, gastos ¥ costas, causadas y
que se causen, hasta hacer trance ¥ rema-
te de los bienes embargados, y con sy
producto, entero y cumplido pago a dicka
entidad ejecutante, “Viuda de Alejandro
Braun, S. A", de dicha cantidad importe
de la letra de cambio, intereses v costas,
a cuyo demandado por su rebeldia se le
notificard la sentencia en la forma que
previene el articulo setecientos sesenty y
nueve de la ley Procesal Civil.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mands y
firmo.—Rafael G. Chaparro. (Rubricado, |

Dicha sentencia fué lefda ¥ nublicada
en ol dia de su fecha.

*

Y para que sirva de notificacion en for-
ma al demandado don Manue] Heredia
Castillo, se extiende el presente en Ma-
drid, 2 ocho de noviembre de mil nove-
cientos ochenta,—E] Secretario (Firma-
do), — Visto bueno: E| Magistrado-Jucz
(Firmado). '

(A.—29.097-Th

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de providencia dicrada LGY
el sefor Juez de primera instancia nu-
mero dos de esta capital, en los iutos
ejecutivos niimerg Cuatrocientos cincuen-
ta de mil novecientos ochenta, promo-
vidos por “Novedad y Arte, S. A." repre-
sentada Por el Procurador don Federico
Bravo Nieves, con don Manuel Galdn Via-
N0, sobre reclamacion de cantidad, se
sacan a la venta ep publica subasta, por

primera VeZ y término de ocho dias hi-
biles, lo siguiente:

Un televisor
de 14 pulgadas.
Una vitrina de ha
de unos dos metrog
tros de ancho,

en color, marca “Sanyo’,

ya, forrada de 10zal,
de alto por 1,40 me-
€on cristal frontal y dos
laterales, epn Parte inferior tres puertas.

Un? mesa de centrg, cuadrada, de su-
perficiec un metro cuadrado, tablero de
cristal y tablero inférior en piel .alor
verde,

Para cuya subasts, Que tendrd :ugar
en la Sala audienciz de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, se ha senalado
el dia catorce de enero del afig proximo, a
las once de su mafiana, bajo las siguien-
tes condiciones: \

Servird de tipo Para esta primera su-
basta la cantidad de ciento cincuenta v
seis mil pesetas, en que han sido valora-
dos pericialmente, ¥ no se admitird pos-
tura alguna que no cubra las dos terce-
tas partes de expresado tipo.

Que para tomar parte en el remate
‘deberdn  consignar Previamente Jos lici-
tadores el diez por ciento de dicha can-
tidad, sin cuyo requisito no serdn adm -

tidos.
Que ¢ remate podrd realizarse a cali
dad de ceder a un tercero,

Que los hieres objeto de subasta se
encuéntran depositados en poder de] pro-
pio demandado don Manuel Galdn Via-
no, domiciliado en Milaga, Urbanizacion
Villa Cristina, bloque tercero-0, puerta
tercera, calle Antonio Trueba,

Dado en Madrid, Para su insercién ea
el BOLETIN OFICIAL de estq provincia, 4
diez de noviembre: de mil novecientos
ochenta, — E| Secretarig (Firmado).—E!
Juez de primera. instancig (Firmado).

(A~—29.100-T)

———

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de providencia dictada pur
el sefior Juez de Primera instancia nime.
ro dos de esta capital, en |og aytos eje-
Cutiyos nimero trescientos treinta y ires
de mil novecientos Setenta y sjete, pro-
movidos por “Distribucién y Talleres ge
Automoéviles, S. A", Tepresentada por ¢l
Procurador don Ignacio Corujo Pita, con.
don Ramén Ferre

NC _ r.Ferrer ¥ otro, sohre
reclamacion de’ cantidad, S¢ saca a la ven-

ta en piblica. subasta, POr tercera vez vy
término de ocho dias hébiles, Jo siguiente :

Un automévil marca “Seat" modelo
124, matriculy V-6114-k,

Para cuya subasta, qué  tendry

en la Sala audiencia de
en la plaza de Castilly
el dia doce de enero
las once de sy mafian
es condiciones:
_ Esta tercera subasta sale sin sujecién a
Lipo, ¥ para intervenir en la misma lebe-
fan consignar previamente los licitadores
el diez por ciento del tipo que sirvio
Para la segunda, o sea, de ciento se-
senta y ocko mil Setecientas cincuenta pe-
Setas, sin cuyo requisito no sergn idmi-
tidos,

Que el remate podri realizarse 2 cali-
dad de ceder a un tercere.

Que el referido vehiculo ha sido valo-
rado en su dia por ¢ Perito tasados ju-
dicial, sin haberlo visto,

Que, segin propia manifestacién de la
parte actora, el indicado vehiculo se en-
Cuentra en poder del demandado sefior

lugur
este Juzgado, sito
» s¢ ha sefalado
del a0 proximo, a
3, bajo las siguien-

Ferrer- Ferrer, domiciliado en ‘:gr;
calle Marfa Parodi, nimero tr'elser sn €

Dado en Madrid, para su mmqinci'&'.'i 4
el BoLETIN OFiciaL de esta povedm [
diez de noviembre de mll-l:nado)-.-" .
ochenta. — E! Secretario (Fir

’ ¥ irmadol.
Juez de primerd mslanc;?ﬂ,.if-l;;m#ﬂ

JUZGADO NUMERO 2

“DICTO A
EDICT providen”

En virtud de lo acordado c;:‘tos de W=
cia de este dia, recaida en 'amento‘ﬁ &
cio ejecutivo niimero mil SeiS ¥

cuenta y tres de mil nove.:::entos
ocho, promovidos por *Banco resentad?
tander, S. A. de Crédito”. .1";1; Hidalg®
por-el Procurador don Cesar Fuentes ¥
Senén, contra” don' José R'u;z : reclami®
dofia Consuelo Rioja Garcm.le venta o
cion de cantidad, se saca @ avel y e
publica subasta, por segunda rebajd djd
mino de veinte dias y con que qrvid
veinticinco por cento del t:pﬂ‘ﬁnu: :
para la primera, la siguiente del Padre
Piso tercero C, en avenida
Piquer, nimero 50, de esta ca? 05

una extension superficial de tro 4¢
tros ciadrados, Inscrito en eltg;? 1.016:
la Propiedad numero 9, al
folio 15, finca 79.952. subastd 58
Para la celebracién de la ener®
ha sefialado el dia gwcsxaéls JI:: '
préximo, a ‘las once de 1o gudiel”
niendo lugar la misma en 12 Sala & e

lazd "
cia de este Juzgado, sito en I‘; Po a 1
Castilla, nimero uno, con arr
siguientes condiciones: 4 de u m}:
Servird de tipo la. cantida o mil c1e?
ll6n cuatrocientas ti'eintay.cuaﬂ'o setash
to cincuenta pesetas {1.434-15ue no €
No se admitirdn posturas 4 & dich?
bran las dos terceras partes o
tipo. b ubasta dﬂh:r'
Para tomar parte en la § ol diez P
rin consignar los licitadores vo reast
pot

ciento de referido tipo, sin €43
sito no serdn admitidos. lidos

Los titulos de propiedad, 5“{’8 prop*’
certificacion del] Registro de il o
dad, se hallan de manifiest® osicion ﬂ
cretaria del Juzgado, a disP . e 8
los que deseen tomar parte ©
basta,

Y las cargas y gmv.dﬂ“’-“""l
y preferentes, si los hubiere, @ sin © o
actor, quedardn subsistentes {nall’”m e e
lar, ‘entendiéndose que el l":'l Ia resp?”
acepta y queda subrogado E'ﬂ dwiglf’f" .
sabilidad de los mismos, Sif ym*:

a su extincién el precio de!'red o cede! :
éste puede adquirirse a cali aatro de ¢

Dado en Madrid, a veintict gl 1
tubre de mil novecientos OChende “prime™
cretario (Firmado).—El Juez 1
mstancia (Firmado). (A 28,9021

JUZGADO NUMERO 2

~ EDICTO -'aentﬂ I:s;

Don José de Asis Garrote, A tancit /e
~ gistrado-Juez de primera ::n"d- “ A IR

mero tres de los de: Ma r.'juisﬂdo'- "{';‘ :

Hago saber: Que en este ' M
con el nimero quinientos ré° '
novecientos setenta y cinco: §
autos a instancia de *“Cia.
Licores, S. A", y en su nom L
curador sefior Zulueta, contrd n de ¢

fecha se acordé sacar a subastd P% gme
pués se describirdn, habiéndose S
ras, en la Sala audiencia de est®
Que para tomar parte en la ’“gﬁ-
establecimiento destinado al efect L
sito no serdn admitidos. =) wcﬁ‘ .
Que las cargas anteriores ¥ lasd_i!f aﬂ: N

Sel6 g
Garcia Garcia, sobre reclamaciol 3 de o
tidad, en Jos que por providencid " grie
mera vez los biepes embargd qu
de la propiedad del demandad®: ¢
1 dia
para que la misma tenga lusa"l:s once h‘; _
ticuatro de marzo préximo, @ ’u%. '
sito en la plaza de Castilla, G€
pital, advirtiéndose:
ignar P™"
deberin los licitadores C°"5'5;: eﬂ.-:a i
mente, en la mesa del Juzga lﬁ
. ctive "o
lo menos el diez por ciento f:ifya -eat
tipo de primera subasta, sin €t
Que las posturas podrdn hace
lidad de ceder a un tercero,
ito
rentes, si las huhierE.’al c'f'tsm .:IB".
tor, continuarin subsistente

-



.’-

. 5
ra‘dﬁres a
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Pdg. 5

a .
fe, on SU extincién el precio del iema-

te
'.‘!.pta-yng:li’édoﬁe que el rematante las
Blidag ey subrogado en la responsa-
Due g, mismas.

_ﬁ" ;: l:i d_°5 terceras partes del pre-
_':ruh‘!tq. d:c'én que sirve de tipo a4 la
i) tresc‘!n rml|0n. ciento noventa ¥

Y Que 'entas treinta y tres pesetas.
Mienes est;sanmuk’s de propiedad de los
e g5t de manifiesto en la secre-
¢ Juzgado, previniendo 1 los
uf‘;‘:} ?“bflrén conformarse con
08 gty os. endrin derecho a exigir

. Finca embargada
'llp g prci:‘merczal izquierda, en planta
N8 g Vj"::,a de la construccién de ia
e Dlimerg erde Alto (Madrid), calle Gi-
R i lag call S€is, 12 moderno, con ‘uel-
06 Legan e Pedro Giménez y al Cami-
Tave s :_‘05- sin niimero. Consta de vna
fryg S Una 'Tespondiente cuarto de aseo
idog superficie de 70 metros cua-
% tuar, 00 una cuota de ici )
participacion

. A c
:'E'_e I'Fa"ae'.“em_s 70 centésimas por 100,
u,medad n*élscma en el Registro de la

Verde, "UMero 16 de esta capital (Vi-

ta'z_‘,.?anl.en ¢l tomo 312, folioc 128, tin-

Pay
g”tlil. \ :“e P_Uhiicacién en el. BOLETIN
Dbl Provincia y fijacion en
e €O de este Juzgado, expido
‘-‘mi):iue f:rn-to en Madrid, a cinco
de mil novecientos ochen-
Prime,. . ciario (Firmado). -— El Juez
'Nstancia (Firmado).
(A.—29.105-T)

-

WzGADo NUMERO 3

Por EDICTO '
fug o ¢ prese .

Bt o 5 nte, que se expide en vir-
iy (PO Cordado en providencia dic-
Bhip T

f) oy e T :
5 aura DCia nimero tres de Madrid,
Iy @

r
de
- eI ]!uS o L
Lris) =
'ﬁme elerg mo sefior don Anto
og 0'5 _
Noyen: - MUmero mil ciento siete de

)
Po
ta in Pérez, Magistrado-Juez de
Oveei
'Pe,

Sumario  del

e
ung g articulo ciento

T
I’d?’_iﬁﬁs por C:i ;adleyAl:ipotecariaﬁprtt)-

Pleg, e onte
%cad;d € Madrid c?);rtorz J:"Ruvil;l':al
%‘hﬂﬁc Ediﬁcaciol'le?:. S. A.”, sobre re-
%la €n Plil:I‘ cantidag:l. se anuncia la
e 0 de Veiﬁl'wa ¥ primera subasta, tér-
'igu?m"ientase.d'as' con sujecion al tipo

Ente ﬁncaf'es*l‘ma mil pesetas, de la

N, " 2rla,
t'ﬁﬁm‘fo 37':“"}3_(19 Getafe, nimero seis.
Rling 0, ¢p l'al Vienda frente-derecha, su-
LN :ma segunda, denominada se-
;;“o'comedo:‘“a de cuatro dormitorios,
2 par’ U3 1, ¢ocina, cuarto de aseo, pa-
Hml"). Ling faza al Norte y tendedero
Ibgy; - al Norte y Oeste. de “Ru-
¢ Edificaciones, S. A" 0
43 EI:SH!. descansillo y vi-
* ¥ al Sur, vivienda tipo A
Pt
],,*3? .m'tfé‘e una superficie construida
de (0 g o 37 decimetros cuadrados.
Iioggl’afe‘ al Registro de la Propiedad
Mg, nca

tomo 2.206, libro 109, fo-
Mimero 7.993, inscripcion

P -
4 a“? Cuyo acto d I
o g 10, gque tendrd lugar <o
Magyia diehcia de este Juzgado, SO
g '

bri rid,

Jera o Plaza de Castilla, sin nimero,
d‘tzt de febma' se ha sefalado =! dia
de '€r0 del préximo afio, a los

: Mafana, previniendo a los li-

rlgie admitirs postura alguna que
Dary : Subasta] tipo por el que la finca
5 4. ¥ que para poder tomar
Ngg - Nle u;:'smﬁ deberdn consignar pre-
Nin ' Al die, . C2ntidad igual, por lo me-
Q:"?Os ralr ciento del indicado tipo.
Rgl-.'-' log ®Quisitos no serdn admitidos.
5&""0 a autos y 1a certificacion dei
ley yirti oqu'? se refiere la regla cuarta
%H‘Putkar?’emc treinta- y uno e Ia
!adr"'arfa '4, estardn de manifiseto en
OF acen, “Mtendiéndose que todo lic-
g © lag :,c"mo bastante la titulacion.
!rqy log :"335 0 gravdmenes anterio-
teg i?o d Preferentes, si los hubiere, al
4 ons®l act : 2
ey Mengier s Continuardn subsisten:
b Y q ndose que el rematante 10S
i 'dad dueda subrogado en la respon-
;'Dktincié 0s mismos, sin destinarse
Opye.Parg g n el precio del remate.
"ty 4. Publicacion en el BOLETIN
esta provincia se expide el

5¢ admitirin posturas gue no |

en R
¢i 10s ochenta, de procedimien-

presente en Madrid, a veinticuatro de oc-
tubre de mil novecientos ochenta. — El
Secretario (Firmado).—El Juez de prime-

instancia (Firmado).
R 3ET (A.—29.002)

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO

Don Antonio Carretero Pérez, Magistra-
do-Juez de primera instancia del Juz-
gado numero tres de Madrid.

Hago saber: Que por auto dictado en
el dia de hoy por este Juzgado, =n @l
expediente seguido bajo el nimero fres-
cientos sesenta ¥ cinco de mil novecien-
tos ochenta, a instancia del Procurador
don José Granados Weil, se ha declarado
en estado de suspensidn de pagos 1 14
entidad “Compania Auxiliar de Transpor-
tes, S. A, con domicilio social en esta
capital, avenida de José Antonio, nti-
mero veinte, dedicada a la construccion
de material ferroviario y caldereria «n ge-
neral, habiéndose sefalado la celebracién
de la Junta General de acreedores el. dia
quince de enero proximo, a las dieciséis
treinta horas, en la Sala de audiencia de
este Juzgado, sito en el edificio de Ia
plaza de Castilla, nimero uno, primera
planta.

Lo que se hace publico para general
conocimiento.

Dado en Madrid, a veintiocho de octu-
bre de mil novecientos ochenta.-—E_l Se-
cretario (Firmado).—El Juez de pnimeri
instancia (Firmado).

(A.—28:991)

TJUZGADO NUMERO 3

EDICTO

pon Antonio Carretero Pérez, Magistra-
do-Juez de primeéra instancia nUMeio
tres de Jos de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, ¥y
con el nimero mil doscientos catorce dec
mil novecientos ochenta, se tramitan &u-
tos a instancia de la Caja Postal de Aho-
rros, representada por el Procurador se-
fior Gonzdlez Martin-Meras, contra don
Manuel Cavadas Vilches y su esposa do-
fia Julia Pérez Marcos, sobre eféctividad
de un préstamo hipotecario, en los aue
por providencia de esta fecha se acordo
sacar a subasta, por primera vez, los bie-
nes hipotecados como de la propiedad
de los demandados don Manuel Cavadas
Vilches y su esposa dona Julia Pérez
Marcos, qué después se describirdn, ha-
biéndose sefalado para que la misma ten-
ga lugar el dia diecisiete de marzo pro-
ximo, a las once de su manana, en !a
Gala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, sin numero, de esta
capital, advirtiéndose:

Que para tomar parte en la subasta
deberdn los licitadores consignar previa-
mente, en la mesa del Juzgado o en el
establecimiento destinado al efecto, por
lo menos al diez por ciento efectivo. del
tipo de primera subasta, sin cuyo Tegui-
sito no serdn admitidos.

Que las posturas podrdn hacerse €n ca-
lidad de ceder a un tercero.

Que las cargas anteriores ¥ las prefe-
rentes. si las hubiere, al crédito del ac-
tor, continuarin subsistentes, sin desti-
parse a su extincion el precio del remate,
entendiéndose que el rematante las Acep-
ta y queda subrogado en la rcspoqsabu-
dad de las mismas.

Que los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la
Ley, estardn de manifiesto en la Secreta-
ria de este Juzgado, y se entenderd que
todo licitador_ acepta como bastante la
titulacion. . :

Que servird de tipo pard la subasta el
pactado en la escritura de constituciin de
hipoteca, y no s¢ aqmitlrén posturas n-
feriores al mismo, siendo los bienes hi-
polecadas los siguientes:

vivienda, piso noveno letra A, situado
en la planta novena del edificio nime-
ro 16 de la parcel_a_E del poligono siete,
en término municipal de !.-‘uenlabrada
(Madrid). Ocupa una superficie construi-
da aproximada de 72,32 metros suadra-
dos. Consta de es.tar-comgdor con ‘terra-
7a, tres dormitorios, cocina con Lfﬂd@'
dero y cuarto de biiio. Linda: por *odos
sus lados con la parcela de 1a que proce-

de el solar, y ademads, al frente, hueco
de escalera, meseta de planta y vivienda
y fondo, edificio nlimero 17. Se le asigna
una participacién del 2,35 por 100 en el
valor total de la casa y elementos co-
munes. Inscrita en el Registro de la Pro-
piedad de Getafe, al tomo 2.777, libro
168, folio 214, finca 14.304, inscripcion
primera, Valorada en un millon ciento
treinta y ocho mil pesetas, a efectos de
subasta. T

Y para su publicacion en el “Boletin
Oficial del Estado™, de esta provincia, die
rio “Fl Alcdzar” de esta capital y tablow
de anuncios de este Juzgado, expido v fir-
mo el presente en Madrid, a treinta de
octubre de mil novecientos ochenta.—El

‘Secretario (Firmado).—El Juez de prime-

ra instancia (Firmado).
(A.—29.047-T)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez Je
primera instancia nimero tres de Ma-
drid, eén resolucién de esta fecha dicta-
da en los autos de juicio ejecutivo nu-
mero ciento setenta y uno de mil noye-
cientos ochenta, seguidos contra don Ha-
fael Soto Garcia, tiene acordado sacar 3
publica subasta, por tercera vez, térmi-
no de ocho dias v sin sujeciéon a tipo, 10s
siguientes bienes:

Un vehiculo marca “Citroén”, GS Club,
matricula M-0992-CL, tasado en trescien-
tas cinco mil pesetas.

Para el acto del remate se ha sefalado
¢] dia veintitrés de diciembre proximo; a
las once horas, en la audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, pre-
viniéndose a los licitadores:

Que - para tomar parte en el remate
deberdn consignar previamente, en [a me-
sa del Juzgado. el diez por ciento del
precio de la segunda subasta, estando los
autos de manifiesto en Secretaria.

Dado en Madrid, a seis de noviembre
de mil novecientos ochenta.—E|l Secre-
tario (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado),

(A.—29.162)

JUZGADO NUMERO 4
CEPULA DE CITACION

En méritos de las diligencias prepara-
torias de ejecucion que bajo el numero
mil doscientos veinticinco de mil nove-
cientos ochenta-B-dos, se siguen en este
Juzgado a instancia del Procurador sefior
Ortiz Cafavate, en representacion de Ia
entidad “Obras y Proyectos Alonso, So-
ciedad Anénima”, contra dofia Carmen
Souto Barreiro, por el presente se cita
a esta ultima para que el dia veintiuno de
enero proximo, y hora de las ence de
su mafiana, comparezca ante este Juzga-
do. sito en la plaza de Castilla, de esta
capital, al objeto de que manifieste sl
reconoce como puestos de su pufio y le-
tra las firmas y rubricas estampadas en
dos letras de cambio por importe de cien-
to once mil ciento once pesetas, y en
el lugar del acepto, libradas por la ‘nli-
dad “Obras y Proyectos Alonso, S. A.",
o en otro, caso, confiese la existencia de
la deuda, con el, apercibimiento que de
no comparecer serd tenida por confesa a
efectos de despachar la ejecucion.

Dado en Madrid, a siete de noviembre
de mil novecientos ochenta.—El Secreta-
rio (Firmado).—El Juez de primera ins-

tancia (Firmado).
: (A~—29.102-T)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO
En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefor Magistrado-
Juez de primera instancia numero <ua-

“tro de Madrid, en autos del articulo cien-

to treinta y uno de la ley Hipotecana,
niimero mil guinientos ochenta y cinco
de mil novecientos setenta y nueve-B-dos.
seguidos en este Juzgado a instancia del
Procurador seior Ullrich Dotti, en nom-
bre y representacién de “Mercocastellon,
Sociedad Andnima™, en reclamacién de
cantidad, se ha acordado sacar a la ven-
ta en publica subasta, por primera vez.
los bienes hipotecados siguientes:
Parcela en el terreno con nave indus-
trial, sita en el términp de Valdemoro,

a los sitios de las Morcilleras, Arboleda
Baja o San Antén, Las Arboledas, Vereda
de los Arqueros, La Postura, Vaideloshue-
ros. Ocupa una superficie de 1.380 me-
tros cuadrados, de los que se hallan cons-
truidos en planta 1.011 metros 28 decime-
tros cuadrados, y en segunda planta (ofi-
cinas), 82 metros 49 decimetros cuadra-
dos, ambas plantas con servicios, lo que
hacen un t8ta]l construido de 1.093 me-
tros 77 decimetros cuadrados: la super-
ficie ocupada de la parcela es de 1.011.28
metros cuadrados y el resto se destina a
espacios libres. Linda: frente, con aveni-
da de las Arboledas, por donde le corres-
ponde el nimero 27, en 23 metros; fon-
do, con parcela nimero 36, en 23 metros;
derecha, entrando, con parcela niimero 10,
en 60 metros. La nave construida sobre la
parcela descrita tiene de la parte dere-
cha, entrando, columnas y paredes en
comtn con la nave construida en la par-
cela n.? 10, Enla nave propiamente dicha
existen instaladas dos cdmaras frigorifi-
cas para conservacion de frutas, con los
elementos precisos para su funcionamien-
to: inscrita en el Registro de la Pro-
piedad de Getafe, al tomo 1.213, libro
105 de Valdemoro, folio 53. finca atdme-
ro 7.719.

. Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, se ha sefalado
el 'dia dieciséis de 'enero préximo, a las
once horas, bajo las condiciones siguien-
tes:

Primera

Servira de tipo para.esta subasta el de
dieciocho millones de pesetas, no admi-
tiéndose posturas que no cubran dicho
tipo.

Segunda

Para tomar parte eén la misma debe-
rin {os licitadores’ consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo. sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidos por certifica-
cién del Registro, estardn de manifiesto
en la Secretaria de este Juzgado, para
que puedan examinarlos los que quieran
tomar parte en la subasta, previniéndose,
ademads, que los licitadores deberdn con-
formarse con ellos' v no tendrdn dere-
cho a exigir ningunos otros, y que las
cargas o gravdmenes anteriores y los pre-
ferentes, si los hubiere, al crédito que re-
clama el actor, continuarin subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta y queda subrogado en la responsabili-
dad de los*mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate,

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro de los ochko dias siguientes a
la aprobacién- del mismo.

Dado en Madrid, a veéintiuno de occtu-
bre de mil novecientos ochenta.—El Se-
eretario (Firmado).—El Juez de primera
instancia (Firmado).

. (A.~—28.705)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero cinco
de Madrid, en autos ejecutivos con el
ntiimero doscientos noventa v cuatro de
mil novecientos setenta y seis-A, segui-
dos en este Juzgado a instancia del Pro-
curador sefior Pifeira, en nombre y Tre-
presentacion de don Antonio Barnue-
vo Marin-Barnuevo, contra don Isidoro
Tora Riguelme, en reclamacién de can-
tidad, se ha acordado sacar a la venta
en |publica subasta, por primera vez, los
bienés embargados siguientes:

Una mdquina cargadora 850, nume-
ro 7084244, y nimero de motor 2523924,

Para cuya Subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia nimero cinco de Madrid,
sito en la plaza de Castilla, se ha sefia-
lado el -dia doce de febrero de mil nove-
cientos ochenta y uno, a las once horas,
hajo las condiciones siguientes:
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Primera
Servird de tipo para esta subasta el
de un millon doscientas mil pesetas, o
admitiéndose posturas.que no cubran las
dos terceras partes del mismo.

Segunda
Para tomar parte en la pisma debe-
ran los licitadores consignar préviamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos.

Tercera

Los bienes que se subastan se encuen-
tran depositados en la persona de don
Mateo Garcia Torres, vecino de Alican-
te, avenida Mare Nostrum, veintiocho ¥y
treinta.

Dado en Madrid, a veintiocho de octu-
bre de ‘mil novecientos sochenta, para su
publicacion en el Boretin OriciAL de es-
ta provincia.—El Secretario (Firmado)—
El Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—28.925)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero cinco
de Madrid, en autos ejecutivos ‘namero
cudtrocientos setenta v dos de mil nove-
cientos setenta y cinco-E, seguidos en
este Juzgado a instancia del Procurador
sefior Alvarez Zancada, en nombre y ve-
presentacién de “Cajas Registradoras Reg-
na Espafiola”, contra don José Sdnchez
Romero, en reclamacién de cantidad, se
ha acordado sacar a la venta en publica
subasta, por -primera vez, los bienes em-
bargados siguientes:

. Un televisor “Marconi”, de 19 pulga-
as. |

Un frigorifico “Cointra®, de 240 Ji-
tros. .

Un tresillo de skay oscuro.

Una cocina “Corcho”, de cinco fue-
8Os a gas,

Una méquina registradora marca "Reg-
na Espafola”, D-351 ndmero 055141,

Para cuya subasta, que se celebrard ¢n
la Sala audiencia de este Juzgado de pm-
mera instancia nimero cinco de Madrid,
sito en la plaza de Castilla, se ha sefiu-
lado el dia quince de enero de mil nove-
cientos ochenta y uno, a las doce horas,
bajo las condiciones siguientes:

Primera
Servird de tipo para esta subasta ol
de quince mil pesetas, no admitiéndose

POSturas que no cubran las dos terceras
partes del mismo.

- Segunda

Para tomar parte en la misma dehe-
rén los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
pPOr ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos.

Tercera
Los bienes que se subastan se entuen-
tran en poder del demandado don [osé
Sdnchez Romero, domiciliado en Madrid,
calle Infantas, mimero quince.

Cuiarta

El total precio del remate habrd de
ser consignado dentro de los tres dias si-
8utentes al mismo, el cyal podrd hacerse
en calidad de ceder a tercero.

Dado en Madrid, a cuatro de noviem:
bre de mil novecientos ochenta.—E| Se-
cretario (Firmado).—Fj Juez de primera
instancia (Firmado),

(A—29.139)

JUZGADO NUMERO ¢

EDICTO

En virtud de providencia dictada en
el dia de hoy por el ilustrisimo sefior Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ngme-
ro seis de esta capital, en juicio ejecutivo
ntimero doscientos cuarenta ¥ nueve de
mil novecientos setenta v nueve, promo-
vido por el Procurador sefior Sampere,
en nombre de “Promociones y Construc-
ciones, S. A." (Pryconsa), contra don Luis
Cruz Soto, representado por el Procura-
dor defior Lépez Gutiérrez, sobre pago
de pesetas, Se sacan a la venta en piiblica

subasta y por primera vez, los siguien-
tes: .

Los derechos que le correspondan al de-
mandado en el piso bajo nimero dos de
la calle de Alfonso X el Sabio, nime-
ro 42, en Parla, con motivo del contrato
de compraventa suscrito con la deman-
dante. ‘

Para cuyo remate, que se celebrard en
la Sala dudiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, scgundg planta.
se ha sefalado el dia diez de diciembre
préoximo, a las once ‘de su mafana, ha-
ciéndose constar: '

Que salen a subasta en la suma de
trescientas cincuenta mil pesetas, en que
han sido tasados, no admitiéndose pos-
tura alguna que no cubra las dos terce-
ras partes del expresado tipo.

Que para tomar parte en la misma de-
berd consignarse ‘previamente por los li-
citadores el diez por ciento de dicho tipo,
sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Que el remate podri hacerse a cali-
dad de ceder a un tercero,

Y que el rematante deberdn subrogarse
en Jos pagos pendientes vencidos y por
vencer y demds condiciones estipuladas en
el contrato de compraventa de veintisie-
te de septiembre de mil novecientos se-
tenta y seis, concertado con la entidad
actora.

Dado en Madrid, para publicar en el
BoLeTin OFiciaL de esta provincia ¥y ta-
blén de anuncios de este Juzgado, a vein-
tisiete de septiembre de mil novecientos

ochenta, — El Secretario (Firmado),—E]
Juez de primera instancia (Firmado),
(A —29.173)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefior
Magistrado-Juez de primera instancia nu-
mero 13 de esta capital, en providencia
de esta fecha, dictada en el proceso de
separacién que se tramita en este Juzgado
con el nimero 989 de 1980, a instancia
de don Fernando Castro Menéndez, con-
tra dofla Amparo Gandul Rodriguez, se
emplaza a dicha demandada en ignora-
do paradero, para que en el término de
seis dias comparezca en dichos autos per-
sonindose en forma legal y conteste a ia
demanda, con el apercibimiento que de
no verificarlo se proseguird el juicio en
su rebeldfa, y se le hace saber que las
copias del escrito de demanda y las de
los documentos presentadas, se encuen-
tran a su disposicién en la Secretaria de
este Juzgado de primera instancia nime-
ro 13 de Madrid, sito en plaza de Cas-
tilla.

Y para su publicacion en ¢l Borerin
OFICIAL de esta provincia se expide el
presente, que firmo en Madrid, a 14 de
junio de 1980.—E| Secretario (Firmado).

Visto bueno: EJ Magistrado-Juez (Fir-
mado),

(C.—1.842)

JUZGADO NUMERO 19

7 : EDICTO
Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-
trado-Tuez de primera instancia del ng-
mero diecinueve de los de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado, y
con el nimero mi] seiscientos veintinpe-
ve de' mil novecientos setenta ¥ ocho, se
Siguen autos de juicio ejecutivo, a ins-
tancia de “Sociedad Anénima Kynos In-
ternational”, representada por el Procu-
rador don José Bustamante Ezpeleta,
contra den Antonio Mirquez Duque, en
los cuales he acordado, por providencia
de esta fecha, sacar g puiblica subasta,
POT primera vez y término de ocho dias,

0s bienes muebles embargados al de-'

mandado, que al final se relacionan, sefia-
lindose para la celebracién del remate el
dia ocho de encro de mil novecientos
ochenta y uno, a las doce horas de su
mafiana, en la Sala de audiencia de este
Juzgado, sito en Ia plaza de Castilla, Edi-
ficio de los Juzgados, planta quinta; pre-
viniéndose a los posibles licitadores:

Primero

Que el tipo que sizve de base para la

subasta es el valor de tasacién de los
bienes, que a continuacién se indica.

Segundo
Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del ava-
Iio, pudiendo hacerse a calidad de ceder
el remate a un tercero.

Tercero
Que para tomar parte en la subasta de-
berdn consignar previamente en la mesa
del Juzgado o en el establecimiento pli-
blico destinada al efecto una cantidad
igual, por lo menos, al diez por ciento
efectivo del valor de los bienes que sirve
de tipo para la subasta, sin cuyo requi-

$ito no serdin admitidos,

Relacion de bienes objeto
de la subasta

Una pala cargadora “Komatsu”, D-5583,
numero de serie 3635, tasada pericial-
mente en cuatrocientas mil pesetas,

Dicha pala se encuentra depositada en
poder de don Jorge Guerra Ferndndez,
domiciliado en Alcali de Guadaira (Se-
villa), calle del General Franco, nmimero
cincuenta y tres, donde podrd ser exami-
nada por aquellos g quicnes interese.

Dado en ‘Madrid, a diez de noviembre
de mil novecientos ochenta. — E[ Secre-
tario (Firmado). — E| Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—29.106-T)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia ndmero dieci-
nueve de Madrid, en autos de juicio eje-
cutivo numero ochocientos ochenta y sie-
te de mil novecientos setenta y ocho-M,
seguidos en este Juzgado a instancia del
Procurador sefior Hidalgo Senén. en nom-
bre y representacién del “Banco de San-
tander, S. A. de Crédito”, contra Anto-
nio Gonzilez Escudero, en reclamacion
de cantidad, se ha acordado sacar a la
venta -en publica subasta, por segunda
vez, los bienes embargados siguientes: |

“Cuarta parte indivisa de la finca “Po-
sesion de Cayuela”, en Humera, hoy Po-
zuelo de' Alarcén (Madrid). Linda: por
los cuatro costados o puntos cardinales,
con terrenos de don Fernando Coca de
la Pifieira, don Antonio de la Vega Mar-
tin, don Luis Peral Buesa y don Manuel
Sierra Nava. Inscrita en ol Registro de
la Propiedad de Navalcarnero, al tomo
599, folio 159, finca némero 7.078".

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia nimero diecinueve de
Madrid, sito en la plaza de Castilla, Edi-
ficio de los Juzgados, planta quinta, se ha
sefialado el dia veintinueve de enero pro-
ximo, a las doce horas, bajo las condi-
ciones siguientes:

" Primera

Servird de tipo para esta subasta ¢] de
seiscientas siete mil quinientas pesetas,
resultado de rebajar el veinticinco por
ciento del tipo de tasacién, no admitién-

dose posturas que no cubran las dos ter-
ceras partes del mismo.

Segunda

Para tomar parte en la misma deberdn
los licitadores consignar pPreviamente c¢n
la Secretaria del Juzgado el diez por cien-
to de-dicho tipo, sin CUYo requisito no
serdn admittidos,

Tercera

Los titulos de propiedad de log bienes
que se subastan. suplidos por certifica-
cién del Registro, estardn de manifiesto
en la Secretaria de este Tuzgado para que
puedan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta; previniéndose,
ademds, que los licitadores deberdin con-
formarse con ellos y no tendrdn derecho
a exigir ningunos otros; y que las car-
8as O gravdmenes anteriores y los prefe-
rentes, si los hubiere, a| crédito que re-
clama el actor, continuardn subsistentes,
entendiéndose que ol rematante los acep-
fa v queda subrogado én la responsabi-
lidad de los mismos, sin destinarse a su
extincién el precio del remate,

Cuarta

El precio del remate debers consignar-
se dentro de los ocho dias siguientes a
la aprobacién del mismo. '

Y para que sirv;
BoreTiN OFICIAL de ;
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JUZGADO NUMERO 1%
EDICTO
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Mismas >240 en la responsabilidad de

% pran: 05y si .
Freeip g S0 destinarse a su extincién
¢l remate,

e Cuarta
pr 3
h d-eneclo dcl rem Tk g
ke S0t ate deberd consignar-
; ut:‘-’ién é’:l Or:go dias siguientes a
s mo '
iy - Que g; ;

.’fq“.};] ;‘dc" Strva de publicacién en el
I‘dl‘ui'., A diey f;e :xp!do el presente en
%%ﬂ}ox Ochenty oviembre de mil no-

~ i — El Secretario (Fir-
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Yde g Primera instancia ntimero
ra
d.% i nadao

Iy Mo d: ofce horas del dia nueve
d..?:dm uen. MOVecientos ochenta y

: Bste 1oF ©n la Sala de audien-
| M, "-‘ordagzgad" la segunda subasta
‘-"fa de) art;, 4 en tj.l procedimiento su-

s oo ley Hipg“h Clento treinta y uno
'q;:"-"ﬂla OC"?'-‘a"Ia ntimero novecien-
) Sete. qu‘;‘isde mil novecientos se-
de € sigue a instancia del

b t-Gra"'_‘ada‘ S. A", de la finca
16n se describe, hipoteca-

y dos aseos. Linda: tomando sus linde-
ros como de la finca total, frente, calle
de Joaquin Garcia Morato; derecha, casa
niimeéro ciento treinta y cuatro duplica-
do; izquierda, ‘calle de Cristébal Bordfu,
y fondo, patio de escalera y piso sépti-
mo izquierda, escalera B. Tiene una su-
perficie de ciento cincuenta y cuatro me-
tros cuadrados. Es anejo a este piso el
cuarto trastero niimero nueve, que linda:
por frente, sétano tienda niimero uno;:
derecha, pasillo; izquierda, calle de Cris-
“tébal Bordiu, y fondo, trastero niimero
diez. Valorado en seis millones trescien-
tas cincuenta mil pesetas.

Condiciones

Para tomar parte en la subasta habrd
de consignarse previamente en este Juz-
gado o en la Caja de Depésitos la can-
tidad minima de cuatrocientas setenta ¥
dos mil quinientas pesetas; no se admi-
tird postura inferior a cuatro millones se-
tecientas veinticinco mil pesetas, que es
el tipo de esta segunda subasta; los autos
y certificacion del Registro se encuen-
tran de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado, entendiéndose que todo lici-
tador acepta como bastante la titulacion,
y que las cargas o gravimenes anterio-
res y las preferentes, si las hubiere, con-
tinuardn subsistentes, entendiéndose que
el rematante las acepta y queda subro-
gado en la responsabilidad de las mis-
mas, sin destinarse a su extincién el pre-
cio del remate.

Granada. a veintiocho de octubre de
mil novecientos ochenta. — EI Secreta-
rio (Firmado). — El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—28.961)

de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
308 del Cddigo de Justicia Militar y
' 63 del de Marina.

. JUZGADO NUMERO 17

Don Pedro Gonzilez Poveda, Magistra-
do-Juez de instruccién ndmero 17 de
Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, ¥
por la actuacion del que refrenda, se tra-
mitan diligencias previas ntim. 2.311 de
1980-L, por lesiones en rifia de otro, ¥
Manuel Jiménez Borja, que tuvo su do-
micilio en Poblado de la Alegria, mim. 3,
bajo, ¥y actualmente en ignorado parade-
ro, en cuyas diligencias y por providen-
cia se ha acordado que el referido lesio-
nado-perjudicado, de dieciocho afios de
edad, hijo de Ricardo y de Antonia, se
le instruyan dichas diligencias.

(G. C—10.877) (B.—T1.4T8)

COLMENAR VIEJO

En virtud de providencia de auto dic-
tado por el sefior Juez de instruccién de
esta Villa y su partido, en las diligen-
cias previas que se segufan con el ni-
mero 877 de 1980, por abandono de fa-
milia por Angel Ldpez Sobreviela, por
denuncia de su esposa Amalia Algeciras
Morén, ha acordado publicar el presen-
te edicto en el BorETIN OrFiciAL de la
provincia, haciendo saber por medio del
mismo a dicho Angel, de cuarenta y cin-
co afos, hijo de José y de Pilar, natural
de Alcobendas, con domicilio tiltima-

| mente en ¢l mismo, calle de Leén, nmime-

ro 29, primero, que por dicha resolucién
se ha acordado la conversién de dichas

diligencias previas en sumario nim. 801
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:5::‘:‘0 destinado al efecto el diez | da jpor don Miguel Gonzdlez Arasti y Citaciones de 1980, por el mismo delito, por el pro-
0% o) 0 deI_ tipo del lote o lotes para | doia Maria de la Concepcion Ferndndez cedimiento de urgencia.
ﬂ'euyo&:. duieran o Jes interese pujar, [ Taboada: ¢ ST (G. C—10.113) (B,—10.707)
€quisito no sersn admitidos. Piso denominado séptimo, escalera A, | Bajo los apercibimientos procedentes en ST
T. de la casa en Madrid, ndimero ciento derecho, se cita y emplaza por los d Dist
Log tity] e treinta y cuatro triplicado, hoy ciento | Jueces o Tribunales respectivos a las Juzgados de Istrito
fie o 0% de propiedad de los bienes | treinta y ocho de la calle de Joaquin | Ppersonas que a contimuacion o s —_
| Sonegfibstan, suplides por certiica. | Gareia Morato, con vuelta a la de Cris- [ Sa e s D 1o faha o ta JUZGADO NUMERO 6
oy Sec €RIStro, estardn de manifiesto | tébal Bordiu, que consta de vestibulo, W;ﬁ" %“m 5 s s e
MU piedor 3t de este Juzgado para | siete habitaciones, cuarto de bafio, office | publicacion dei amuncio em este perio- 5 :
' dico oficial, con arreglo al articulo 173 | Don Serafin Gonzilez Molina, Juez del

Juzgado de Distrito numero seis de

esta capital,

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo y nimero seis se siguen autos
de juicio de cognicién, bajo el nimero
doscientos cincuenta y tres de mil nove-
cientos setenta y nueve, a instancia de
don Angel de Juan Dominguez, contra
don Angel Sousa de San Pablo, Sobre re-
clamacién de cantidad, en los cuales he
acordado ‘sacar a la venta en publica su-
basta, por primera vez, término de ocho
dias, los bienes muebles embargados al
demandado, (consistentes en:

Un vehiculo marca “Seat",
124, matricula 3007-0.

Dicho bien se encuentra depositado en
la persona del propio demandado, calle
de la Madera, niimero veintidés, Madrid.,

Dichos bienes han sido valorados ju-
dicialmente en la cantidad de ciento cin-
cuenta mil pesetas.

Se ha sefialado para el acto del rema-
te la audiencia ptblica del dia catorce de
enero proximo, a las once de sy mafiana,
en la Sala audiencia de este Juzgada, sito
en Madrid, calle de los Hermanos Alva-
rez Quintero, niimero tres, segundo piso.

Se hace saber a los licitadores que de-
sen tomar parte en la subasta que de-
berdn cumplir con los requisitos estipu-

modelo

.lados en el articulo mil cuatrocientos no-

venta y nueve y concordantes de la ley
de Enjuicigmiento Civil,

Y para que asi conste e insertar en
el BoreTiN OrFICIAL de esta provincia ex-
pido y firmo el presente en Madrid, a
tres' de noviembre de mil novecientos
ochenta. — El Secretario (Firmado), —
El Juez de Distrito (Firmado).

g -
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o Jong
l '&T%dl'ms Marafgn Amezqueta, don Claudio Marcelino Martinez Jiménez,
I l"ﬁ' doy B f{“ie Gonzilez, don losé Pérez Caro, dqn Car!os Boisliveau No-
o " G, 98I0 Santos Campo Ortiz, don José Luis Forjas Bldzquez, don
ne don g2 Huertas, don José Luis Lindo Martinez, don Emilio Yagiie
Ga,q‘-’ _%ﬁbenn Bocelo Ferndndez, don Gabriel Casado Ramos, don josé
Aoy > dop ;‘Dueﬁas. don Enrique Andrés Rodriguez, <.ion Luis Fernindez
t’%""“ﬂin '8uel Ricardo Martinez Quintana, don Gabriel Marcos Jiménez.
LS de Pancorbo Méndez, don Rafael Pastor Martinez, don Sixto Jaime
| %b‘lﬁe; He. Jon Antonio Garcia Cabo, don Angel Aragén Sansegundo.
0 Sy B ‘:‘néndez Carrasco, don Antonio Mamajén éépe‘z. c]l:on_]é.&nt%::;c:

10 Jir " 990 Manye Ramirez, don Justo Garcia Fiollan, dot
kt cutr{_':‘fnez Diaz, dl,,,m;:,ﬁgs Medrano Barriopedro, don Ubaldo Ordé-
' %On Anolinar Senovilla Gémez don José Vara Caballero, don
g ue] 1 obar, don Victor Marcos Mateo, don José Diaz Martin, ‘!‘?“
“ﬁ%"’s Hhménez Lopez, don Francisco Muiioz Bafiuelos, don Bonifa-
] dndez, don Angel Simén de Francisco, don Rernardino ol
M Nyg) éga, don Lyis Hernandez Guijarro, don Julio R‘baEOf‘:Q N';;:-
I’qu'de la Ma;:ia-casﬂ'o. don Manuel Blanco Fafula y don Faustino Ma-

| Tl €na; disponiendo, al propio tiempo, la creaf::ér. de sesenta
%o 3 de A}rudamzs de Asis,enﬁia Interna y Ceremonial, con el nivel

. * Jubilacién a2 Jos setenta afios e in:egrada.? en el Subgrupo de

1 %&fc'al?s de la. Administracién Especial, condicionando Ios. etec'tos
) tes do 14 propuesta al visado que ha de otorgar la Direccién
Ministracién Local, de conformidad con el articulo 13 dei
uncionarios en relacién con el apartado dos del articulo 2.

o, don Francisco Martinez
Rufino Martin Vallejo, al
las documentaciones

do Yor de don Antonio Iglesias Piquer

Prec - 1tonio Baudil Rodriguez y don Ru
s!!bladu:: durante el plazo réglamentario
9ses de convocatoria.

Complemeﬂtar el acuerdo Corporativo
am}a retribuciones complementarias del
m‘a‘? las normas indicativas de la r;
e Stracién Local de 21 de marzo de 17
ﬁi;l:lsterio de] Interior de 24 de enero del mismo ano, v, .-_-(;E c;:_n-
05 siguientes modulos de incremento anual correspon IEI; es
¢ log ; Vel de proporcionalidad, y que se han evnlfxado con !o :1;:

\(:fm Mites cuantitativos globales y de la mayor mejora para los.
" hiyg) ¢80 lo : 2s: Nivel 10, en 65.000
Nive) ¢ 8Un 1o establecido en aquellas norm B

* ®N 59.000 pesetas; nivel 6, en 53.000 meas' nivel 4,

de 26 de octubre de 1978
personal funcionario y por
solucién de la Direccion
1978 que desarrolla la

Y
Reg™0
D ! .
::;n'.: 2 f10 1409777, de 2 de junio: dejando sin efecto la propugsta
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tiempo, la creacién de una plaza de Encargado de Lavanderia, con .el nivel
retributivo 4: una plaza de Encargado de Aire Acondicionado. con el nivel
retributivo 4: diez plazas de Oficiales Electricistas, con el nivel retributivo 4;
una plaza de Oficial de Reprografia, con el nivel retributivo 4; cinc¢o plazas
de Oficiales Calefactores, con el nivel retributivo 4; diez plazas de Oficiales
Fogoneros, con el nivel retributivo 4 —<lasificadas como Encargados y Ofi-
ciales. respectivamente—; 13 plazas de Telefonistas, con el nivel retribyti-'
vo 3, y dos plazas de Ascensoristas, con el nivel retributivo 3; integrindose
todas las plazas citadas en el Subgrupo de Servicios Especiales de la Admi-
nistracién Especial, condicionando los efectos correspondientes de 1a Pro-
puesta al visado que ba de otorgar la Direccion General de Administracién
Loca!, de conformidad con el articulo 13 del Reglamento de 'Funcionarios de
Administracién Local, en relacién con el apartado dos del articulo 2.0 del
Real Decreto 1409/77, de 2 de junio; dejando sin efecto la propuesta formu-
lada a favor del AscenSorista don Antonio Mateos Morales, al no haber pre-
sentado durante el plazo reglamentario las documentaciones justificativas exi-
gidas en las bases de convocatoria.

1.730. - Aceptar propuesta de nombramiento formulada por el Tribunal
calificador de las pruebas selectivas restringidas, en la categoria de Técnico
Auxiliar de Radioterapia v Medicina Nuclear, una vez han sido cumplimen-
tades los requisitos de documentacidn exigidos en las bases de convocatoria,
por el interesado, a favor de don Jesis Castején Palacio, disponiendo, al pro-
pio tiempo, la creacién de una plaza de Técnico Auxiliar de Radioterapia y
Medicina Nuclear, con el nivel retributivo 4, integrada en el Subgrupo 'de
Técnicos Auxiliares de Administracién Especial, condicionando los efectos
correspondientes de la propuesta al visado que ha de otorgar Ja Direccion
General de Administracién Local, de conformidad con el articulo 13 del
Reglamento de Funcionarios de Administracién Local, en relacidn con el
apartado dos del artioulo 2.* del Real Decreto 1409/77, de 2 de junio.

1.731.  Aceptar la propuesta de nombramiento formulada por el Tri-
bunal calificador de las pruebas selectivas restringidas de acceso a la plan-
tilla de funcionarios, en las distintas categorias del Servicio Forestal, a favor
del Oficial Tractorista don Alfredo Solana Pérez, que, por error, no fué
inclufido en la propuesta correspondiente al mes de octubre tltimo, dis-
poniendo, al propio tiempo, la creacién de una plaza de Oficial Tractorista,
integrada en el Subgrupo de Servicios Especiales de la Administracién
Especial, con el nivel retributivo 4; y elevar el presente acuerdo a la Supe-
rioridad a los efectos pertinentes, segtin establecen el articulo 13 del Re-

B. O. P. 24-11-80
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Citaciones Juzgado, por lesiones y dafios en acci-
dente de circulacién, se cita en Jlegal for-

« ma a Ascensién Ruiz Planelles y a Ra-
Bajo los apercibimientos procedentes em | fae]l Rodriguez de Velasco para que com-
derecho, se cita y emplaza por los Jue- | parezca en la Sala de audiencia de este
ces o Tribunales respectivos a las per- | Juzgado el dia 10 de diciembre y 'hora
sonas que a continuacion se expresam, | de |as diez quince de la mafana para
asistir a la celebracién del juicio de fal-
tas senalado, debiendo verificarlo acom-
paiado de las pruebas de que intente va-

para que comparezcan ! dia que se
senwlu, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este perid-
dico oficial,-con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
J08 del Cédige de Justicia Militar y
61 del de Marina.

lerse.

Juzgado el préximo dia 9 de diciembre, | celebracién del juicio senalado.

a las diez cincuenta horas, al objeta de (G. C.—10.353) (B.—10.909)

proceder a la celebracién del juicio de fal-

tas, encontrindose éste en paradero des- ALCALA DE HENARES

conocido y haciéndole saber que deberd En los autos de juicio verbal de faltas
comparecer asistido de los medios de | numero 1.186 de 1980, seguidos en este
Juzgado por amenazas y malos tratos, h-
(G. C.—9.741) (B-—10.,335) guran como denunciante Regina Dos San-
S tos Rodriguez v como denunciado José

En virtud de lo acordado por el seior | Luis de Castro Gonzilez, ambos en igno-
Juez de Distrito de Leganés, en providen- | rado paradero, cuyo dltimo domicilio co-
cia dictada en autos de juicio de faltas | Pocido fué en esta ciudad, calle Prycon-
nimero 1.321 de 1978, que se sigue por | 53 blogue D-1, piso segundo D, por el
dafios circulacién, y en el que figura como | Presente se cita a denunciante y denun-
denunciado un tal “Pedro”. sin conocer- | €iado expresados anteriormente para que
s¢ mis datos del mismo, por medio de | SOMparezcan a la“celebracin}n del juicio
la presente se le cita para aue comparez- | Yerbal de faltas, que tendrd lugar en la
ca ante este Juzgado el proximo dia 9 de | Sala de audiencia de este Juzgado el dia
diciembre, a las diez cincuenta horas, al | 7 de diciembre préximo y hora de las

prucba de que intente valerse.

objeto de proceder a la celebracion del | 9iez de su mafiana.

juicio de faltas, haciéndole saber que de- (G. C.—10.657) rB.—]I_,3|71_

berd comparecer asistido de los medios de
prueba de que intente valerse,

TORREJON DE ARDOZ

acordado en los autos de juicio de faltas
numero 620 de 1979, seguido en  este

e e ———————

e ———————— T
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glamento de Funcionarios de Administracién Local v el apartado dos del
articulo segundo del Real Decreto 1409/77, de 2 de junio.

1.?32-. Aceptar la propuesta de nombramiento formulada por el Tri-
bunal calificador de las pruebas selectivas restringidas, en las distintas ca-
tegorias del Servicio Agropecuario Provincial, una vez han sido cumpli-
.'“entll_d?s los requisitos de documentacién exigidos en las bases de con-
vocatoria por los interesados que, en cada caso, se relacionan: Capataz:
Dpn Luis Prieto Huerta—Oficiales Tractoristas: Don Teodomiro Isabel’

‘ Vldahzgi. don Anastasio Martinez Jiménez, don Eugenio Mingo Sdiz, don
Victorio Mota Delgado, don Julio Polo Ramos, don Francisco Amores Del-
Bado, don José Dfaz Aguado, don Eusebio Garcia Herndndez, don Victo-
rio Garcia .Lueagq ¥y don Teodoro Gonzilez Zorita,—Oficiales Mecdnicos:
Don_ Antonio Gonzilez Lépez, don Victorio de la Torre Benito y don Sa-
turnino Bustos Garcia.—Oficial de Almacén - Don Francisco Parra Garcia.
C_)breros I-’.'ip‘ccialistas: Don Antonio Espinosa Ledesma, don Pablo Alejan-
dro Garcia Sdnchez, don Jesis Jiménez Hernindez, don Aniceto Lara Fer-
nindez, don Mariano Valere Pastrana y don Vidal Benavente Guerrero.—

Guardas: Don Justo Vidal Leal.—Peones ‘Agropecuarios: Don Juan Fi-

Sueroa Sdiz, don Eugenio Garcia Luengo, don Luis Gil Encabo, don José

Quzmdn Piedra, don Antonio Haro Ayuso, don Fabriciano Herndndez Cas-
tillo. don José Luis Isabel Ruiz, don Conrado Jiménez Sdnchez, don Da-
n!cl Lianes Lombardo, don Bernardino Maeso Eusamio, don Aniceto Mar-
tinez Pérez, don Julio Molina Garrido, don José Antonio Montes de la
Cruz, don Benito Rivera Crespo, don Gregorio Ruiz Raboso, don Pedro
Sdnchez Muioz, don José Luis Sancho Aguilera, don Eusebio Tornero Ri-
vera, don Victorino' Torres Ruiz, don Anastasio Uceda Sdnchez, don Mar-
celino Uceda Sdnchez, don Mariano Valero Cerezo, don Miguel Vizquez
Bernz.tbé. don Paulo Zorita Zorita, don Victorino Agudo Gonzilez, don
Gabriel Amado Miguel Ayuso, don Reyves Amores Delgado, don Felipe Be-
navente Hita, don Hilario Benito Olmeda, don Pablo Cabanillas Ldpez,
dofia Maria Carrién Lopez, don Pablo Diaz de la Fuente, don Daniel Diaz
Lopez, _don Juan Bautista Diaz Mingo y don José Diaz Iiuiz; disponiendo,
al propio tiempo, la creacién de una plaza de Capataz Agropecuario, diez
plazas de Oficiales Tractoristas, tres plazas de Oﬁcialés Mecdnicos, una
plaza de Oficial de Almacén y seis plazas de Obreros Especialistas, con el
nivel retributivo 4; una de Guarda Agropecuario y treinta y cinco de Peo-
nes Agropecuarios, con el nivel retributivo 3. integrindose todas las pla-
zas citadas en el Subgrupo de Servicios Especiales de la Administracion
Especial, condiciodando los efectos correspondientes de la propuesta al vi-
sado que ha de otorgar la Direccién General de Administracién Local, de

esta c:u_dad. travesia de Figueroa, niime- | apercibimiento a las Paﬂf.f‘a!esgsen Lo

ro 1, piso tercero A, por el presente se | que si no concurriesen ni oty

cita al expresado denunciado para que | causa para dejar de hacer o[almw

comparezca a la celebracion del juicio | pondrd la multa de 100 ‘Pe(sf

verbal de f;ltas. que tendrd lugar en 1a | dispone el articulo cuarto ;

_‘:-'.ala de audiencia de este Juzgado el dia | 21 de noviembre de 1952' ;‘;55’_ pudiﬁg
a

_de diciembre préximo y hora de las | 1a Ley de 14 de abril d
diez de su maifiana,

(G. C.—10.656) (B—11316) | término dirigir escrito apee::ﬁi“%' o4
NAV su defensa y apodetar PES -, . pruets
hCARDERG senten en el acto de juicio I?ma ‘“’1

En Wrtu.d de lo acordado por el sefor
]uez_de Dls'trito de esta Villa, en provi-
dencia recaida en el juicio de faltas se-
guido en este Juzgado, bajo el nim. 362
de 1980, por RIA
Perro, se cita a la denunciante Elena Ca- Por la presente se cita @
bajo Moreno, con’ domicilio ltimo en | Mebuy, de veintiséis afios _
Madrid, calle José del Hierro, nim. 6. | tero, pintor, hijo de Juan 'cillﬂ-“u--ﬂ-.
hoy en desconocido paradero,- a fin de | tural de Guinea, con domt i

(G. €C.-—9.743) (B.—10.338)

Por el presente, v en méritos de lo
LEGANES acordado en los autos de juicio de faltas

En virtud de lo acordado por el se- | namero 600 de 1980, seguido en este Juz-
for Juez de Distrito de Leganés, en los | gado, por lesiones y dafios en accidente
autos de juicio de faltas que en este Juz- | de circulacidn, se cita en legal,forma a
gado se sigue por dafios de circulacion | Carlos José Villa del Olmo y a Raimun-
al nim. 1.321 de 1978, por denuncia de | do Blanco Berrocal para que comparez-
José Antonio Varela Doamo, por medio | can en la Sala de audiencia de este Juz-
de la presente se cita al mencionada de- | gado el dia 10 de diciembre v hora de
nunciante para que comparezca ante este | las trece de la mafana, para asistir a la

que comparezca ante este Juzgado de Dis- | mente en la calle de mi lio
trito de Navalcarnero el dia 2 de diciem- | mero 53, Madrid-19, cuyo s o
bre proximo, 3 .
la celebracién del acto de juicio de fal- | dia 9 de diciembre proXimor b ge de
tas acordado. apercibiéndole que deberd | horas, en la Sala de au istir com® o3
comparecer con las pruebas de que in- | Juzgado, al objeto de _35 U lﬂm;
tente valerse. nunciado al juicio de {altilds o5 (A 05
(G Erellais (B.—11.610) | de 1979, sobre lesiones ¥ CECigo dé |

El sefior Juez de Distrito de esta po- 2
blacién, en providencia dictada en virt?ud (G. C—10.752) X - :
de denuncia de juicio verbal de faltas ; ALBACET y en cu™
numero 580 de 1979, sobre dafios en Por medio de la presenter r el "’g
accidente de circulacién, hecho ocurrido plimiento de lo acorda °Ig:d¢ 35“},{-
s;oiﬁe:z%“?l de’ 197;19. en la carretera na- | Juez de Distrito nim. d

at + ha mandado convocar al se- | pital. as diligencias o
fior Fiscal de Distrito, y citar a las de- ?asalnﬁemn. 1;l5d€ 1980, scguld.:su_‘n; 3
mads partes: Eugenio Tzquierdo Mozos, | siones y dafios en accident® ‘adP"l-'m-
calle Cuenca, ntim. 39, Parla; Rosa Agu- | en las que aparece como €T a0 I:;,p
do Sii'.lch‘?z- calle Marmol, ndm. 21, de | Antonio Salomén Aranda ¥ mﬁ'
Torrejon de Ardoz, y a Martin Pozuelo | nado José Luis Avila Navas, €, d.ei“
Mohedano, mayor de edad,” natural de | domicilio lo tuvieron en 12 €30 R
Vva. de Cérdoba, hijo de Bartolomé y de | fredo Aleix, nim. 40, ¥ hoy m"n'ul
Josefa, con domicilio tdltimo conocido en | namero 2, respectivamente: {a pard
Madrid, paseo de Alberto Palacios, nu- | norado paradero, se les €0 ol
mero 86, v en Valencia, Hermanos Ma- | comparezcan ante la sala iombre oo
ristas, nim. 2. para que comparezean con | este Juzgado el dia 4 de creints ¥
las pruebas (testigos) que tengan a cele- | ximo y hora de las di¢z ¥ ebas 487
brar juicio verbal de faltas en la Sala | co, a fin de asistir con 1a8 pracion
audiencia de este Juzgado, sito en la ca- | intenten valerse a la €@ w
lle Hospital, nim. 15, el dia 5 de diciem- | juicio. (B_.-I-l-.a’_*
bre y shora de las doce y diez, con el | (G. C.—10.535) .

En los autos de juicio verbal de faltas
(G. C.—9.741 bis) (B.~—10.336) | Pumero 1.503 de 1980, scguidos en este
Juzgado por amenazas y malos: tratos, fi-
guran como denunciante Carlos José Tri-
Por el presente, y en méritos de lo | vifio Ferndndez y como denunciado Jesé

Estrada Martin, hoy en ignorado parade-
ro, cuyo ultimo domicilio conocido fué en

= a s 3
. conformidad con el articulo 13 del Reglamento de F““"onz‘d,lo
rop’s

e les 1

de

| Decret®
eodiﬁ““’o J"ﬂo
¢

los acusados que residan

de descargo que tengan €0 et
ticulo octavo del referido gef_{-m&m
(G, C.—9.838) 1

IA peaft?
ALMER amﬂg_l E’::

lesiones por mordedura de

Antoni0 M e

; : compat=
a las once quince horas, a | tual se ignora, para que€ fte
diencid

haciéndole saber concurfdt B valtl=
PUERTOLLANO medios de prueba de que '%?f_'ll;:ﬁﬂ

¢ los €+~ y
de juicio S e

pun

3|
ufino B

SESION DEL DIA 30 DE NOVIEMBRE DE IEL/-
Al

ministracién Local, en relacion con el apartado dos del sk fa P

del Real Decreto 1409/77, de 2 de junio; dejando sin ?fecwche‘ e
formulada a favor del Oficial Tractorista don Matias Gil o0
reunir todos los requisitos exigidos; asi como la del l’ef.‘me1 laz0
aon José Olmo Martinez, al no haber presentado durante rencid o
mentario las documentaciones justificativas a que hacen ¥€ .
ses de convocatoria. '

L.733.  Aceptar Ja propuesta de nombramiento fomulndacpgﬁd";:#'
bunal calificador de las pruebas selectivas restringidas, e quis®
Auxiliares de Clinica, una vez han sido cumplimentados Iofmc' i
documentacién exigidos en las bases de convocatoria por 105 54
se relacionan: Don Tomds Peldez Cubo, don Ricardo Facal R
Francisca Rodriguez Castafio, dofia Pilar Lopez Perea. do
Robledano Villas, dofia Marfa Dolores Herrero Jorge, d 1a JOSO"
Tébar, dofia Marfa Encarnacién Guijarro Zamora, dofia &‘ge: endoy
zdlez de la Fuente y dofia Concepeion Minguela Velasco; disPe
pio tiempo, la creacién de diez plazas de Auxiliares de C ales
rc_tribllﬁvo 3 e integradas en el Subgrupo de Servicios Esf’ec.l i
ministracion  Especial y condicionando los -efectos COffesp‘mc dmin® o
propuesta al visado que ha de otorgar la Direccion General 1o de ¥t
cién Local, de conformidad con &l articulo 13 del Reglmea gl o
narios de Administracién Local, en relacién con el apartado ofecto B
lo 2% del Real Decreto 1409/77, de 2 de junio; dejando 5mMO iltor °
puesta formulada a favor de don José Antonio Gandullo acionés
haber presentado durante el plazo reglamentario las document 11"
cativas exigidas en las bases de convocatoria,

1.734.  Aceptar la propuesta de nombramiento formulad: P‘:rm ﬁ
bunal calificador de las pruebas selectivas restringidas de o er W%
goria de Ayudantes de Asistencia Interna y Ceremonial, umac"t e
cumplimentados por los interesados los requisitos de docu™
dos en las bases de convocatoria a favor de don Esteban Es_q;a_
don Francisco Ferndndez Moreno, don Feliciano Julio G&f™! dont
don Francisco Pérez San Romin, don Manuel Ruiz sancms'andiﬂ' §
Sudrez Esteban, don Tomds Francisco Pastor Garcia, don o
Mateos, don Jestis Corrales Gémez-Calcerrada, don Higinid
quez, don Jacinto Lopez Pérez, don Felipe Martin RodrigueZ: i
Arroyo, don Clemente Asenjo de] Olmo, don Romin Gastans ual
Julio Corrochano Herrero, don Valeriano Polo Ramiro, dmez' Rodr®
Hucte Puerta, don Angel Laguna Sinchez Morate, don Julio
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M@;TRATURA DE TRABAJO
ERO 1 DE MADRID
EDICTO

A lo‘;m’”u DE NOTIFICACION
Eﬁos g los ndmero 2.819-29/78, se-
%jo nﬁmle la Magistratura de Tra-
“&qe 1 €ro | de Madrid, a instan-
Juag Buélhén Garrido Sanchez, contra
Son fechnu Berracosa, sobre cantidad,
Hictq, 2 6 de abril de 1979 se ha
POsitiya é’:u‘r'ldcncia. cuya parte dis-

‘ s del tenor litéral siguiente:
--t“jﬁr uenta, por presentado el an-
8 o

el

. ;;‘:.ce';u“, POr el representante de
a2 ¥ vig hase a los autos de su
| embj:;c' su contenido, se decre-
Dmmﬁdad 80 de la nave industrial
ﬂ“ej;el de Juan Bueno Berracosa,
e noumero 20 de la calle Conde
i e SCrita en e] Registro de la
- 019 TUmero 5, al Tomo 719, fo-
_ de]ca numero 26.049, para res-
' Gingg L incipal de ciento noven-
Pesetq mil doscientas ochenta y.

- Semyy mj]s de principal, mas otras
i Se calpeselas que provisional-
ouﬁquc‘:‘la“ para gastos y cos-
el 1T €S¢ este provefdo al re-
Ndag, de los demandantes y al
g, libres de estado civil soltero y
*S¢ mandamiento por dupli-

CBistro de Ja Propiedad, in-
coa Correspondiente anota-
;’:r se expida certiﬁcac‘:(m
avamenes sdan

re dicha I!':'::‘ées que  pueda

O v firma SS:* ;

fe. Ante rl;lde SS* Ilma. de
QU€ asi conste y sirva de no-
. see;n_forma del anterior’ pro-
:mmlo Pide la presente que firmo
rid, a 6 de abril de

g’f

g’!:fg

7

=

77

EFFEFE
ng@%ﬁé
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e

i

&npim (:ffﬂ%“'iﬂ (Firmado),
%fue;{,“ sirva de notificacion a

€rrocosa, en ignorado

Mg tro, A
q"iri’ a ;c deexplde la presente, en
[0} (Finnagf)a)-rm de 1980.—E] Se-

- (B.—9.880)
“NUMIRATURA DE TRABAJO
“MERO | DE MADRID

o EDICTO
A bE NorrFrcacton
05 a

i ante 1hos nimero 1.596/80, se-
Alhh 1 df:l agistratura de Trabajo
E%%s:%ch Madrid, a instancia de
tl‘t l‘ee I ee?n'?n Qlt;'-‘l-‘s' contra «Bolsa
L Sey Obiliaria, S. A.», so-
M%dlgu Cluracién de plantilla, se
I u"a e Sentcncia. cuya parte dis-
e ¢l tenor literal siguiente:

(3 . Fallo , :
}:"h del;};na"dc‘ las pretensiones ac-
Sm Sondenar y condenaba a
2 glsgu Comercial J Inr&q—
. e pague a: don Mi-
b Bjrbero‘ Martin, 258.750 pe-
a.v,?é Luis Canalejo Oviedo,
960 dofia Alicia Sanchez Ce-
in lesetas; dona Consola-
: dOberyy Oricga, 125005 pesetas;
Qrg‘)ﬂa Mar.“gﬂl Canas, 60.000 pese-
Pege 8‘_3 del Mar Arenas Pérez,
Uo Gt don Francisco Javier
uip ez, 30.000 pesetas, y a
tag Antonio . Rivero Guijar,
a #L
Comee. Sitva de notificacion_a
Angp;, 8l ¢ Inmobiliaria, So-
. &:e “Pidma" en ignorado para-
M"mubrﬂ la Presente, en Madrid,
o) ¢ de 1980.—E) Secretario

! “ - (B—10.144)
-~ Glg ra
o NUMIER]{\TURA DE TRABAJO

0 1 DE MADRID
EDICTO
% u bE 'NOTH?ICACTON
e’ Mapiiere, 123/90; eeut
. %\C d:a Madrid, a instancia de

f%

F7
§n A

il

f?

=5,
il

7

2

]

-
et

sigﬂrisbanu, contra Fer-
- . 80 Sanchez, propieta-
S hlon g San Rafacl, e et

Qii:(adha 19 de mayo de 1980,
O sentencia, cuya parte *

dispositiva es del tenor literal siguien-

e Fallo

Que estimando integramente la de-
manda formulada por don Javier Cuen-

| ca Escribano contra la empresa Cole-

gio San Rafael; de la que es titular
don Fernando Diaz-Sirgo Sanchez, de-
bo declarar y declaro como improce-
dente el despido del expresado actor,
condenando por tanto a la referida
empresa demandada a que readmita a
dicho actor en su miSmMO puesto de tra-
bajo y en las mismas condiciones que
regian antes de producirse el despido
asi como a que le abone al actor los
salarios dejados de percibir por éste
desde que se produjo el despido hasta
que la readmisién tenga lugar.

Y para que sirva de notificacion a i

Colegio San Rafael en su tit'ular.don
Fernando Diaz-Sirgo Sanchez, en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 8 de octubre de 1980—
El Secretario (Firmado).

(B.—10.344)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
Don Fernando de Lorenzo Martinez,

Magistrado de Trabajo mimero 3 de

valladolid, en comisién de servicios

en Madrid y en funciones en la Ma-
gistratura namero | de esta capital

y su provincia.

Hago saber. Que en los autos que
se siguen en esta Magistratura bajo ¢l
numero 5.207-27/79, a instancia de Her-
menegildo Cobos Pérez y otros contra
«Talleres Gil, S, L.» por el concepto
de despido, se ha acordado requerir
a la demandada «Talleres Gil, S. L.»
a fin de que readmita a los actores
en el plazo improrrogable de seis dias
con abono de los salarios de tramita-
¢ién, adyirtiéndole que una vez trans-
currido el plazo sin haberto efectuado,
guedardn los autos sobre la mesa a
fin de dictar la oportuna resolucion.

Y encontrandose la empresa «Talle-
res Gil, S. L.» en paradero desconoci-
do se expide el presente edicto para

.su publicacién en el BOLETIN OFICIAL

de la provincia y su fijacion en el ta-
blon de anuncios de esta Magistratu-
ra, se expide ¢l presente en Madrid, a
3 de octubre de 1980.—El Secretario
(Firmado)—Visto bueno: El Magistra-
do de Trabajo (Firmado),
(B.—10.499)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO

Don Fernando de Lorenzo Martinez,
Magistrado de Trabajo numero 3 de¢
Valladolid, en comision de servicios
en Madrid y en funciones en la Ma-
gistratura numero 1 de esta capital
y su provincia.

Hago saber: Que en los autos {que
se-siguen ante esta Magistratura bajo
el numero 4.308/79, a instancia de So-
ledad Lopez Macarro contra «Man, So-

‘ciedad Anonima», sobre despido, figu-

ra el auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

«SS.* por ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia declarar y dcclqrabn extin-
guido el contrato de trabajo que unia
a Soledad Lépez Macarro con la em-

resa «Man, 8. A.», v en consecuencia,
debo condenar y condeno a €sta a que
abone por el concepto de indemniza-
cion, por extincion del contrato de
trabajo, al no haberse producido la
readmision, la cantidad de nueve mi!
trescientas pesetas, mds la de treinta

siete mil doscientas pesetas de in-
demnizacion complementaria,»

Y para que sirva de notificacion en
legal forma a la empresa «l_uan, S. Ax
en ignorado paradero, expido la pre-
sente en Madrid, a 2 dq 5epnembrq de
1980 —EI Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Magistrado de Trabajo (Fir-

el (B.—10.568)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 878/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo

| pimero 1 de Madrid, a instancia de

Paloma Gonzilez Sastre, contra «Fun-
dacion Bares, S. A.» y «Club/32, S. A.»,
sobre cantidad, con fecha 19 de sep-
tiembre de 1980, se ha dictado senten-
cia «in voce» cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:
Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Fundacion Ba-
res, S. A» y «Club/32, S. A», a que
abone por los conceptos reclamados a
donia Paloma Gonzalez Sastre, la can-
tidad de setenta y siete mil pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Fundacion Bares, S. A» y «Club/32,
Sociedad Anoénimas, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 19 de septiembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

(B.—10.570)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
Don Fernando de Lorenzo Martinez,

Magistrado de Trabajo mimero 3 de
. Valladolid, en comision de servicios

en Madrid y en funciones en la Ma-

gistratura numero 1 de esta capital
¥ su provincia.

Hago 'saber: Que en los autos que
s¢ siguen a instancia de Emilio San-
tamaria Alonso, contra «Supermerca-
dos Madrilefios» v otro, en reclama-
cion por despido se ha dictado pro-
videncia teniendo por interpuesto re-
curso de suplicacion por la parte ac-
tora contra la sentencia dictada en
este proceso y con notificacion de la
misma a las partes y al Letrado de
signado, adviértase a ¢éste que' queda
a su disposicién el procedimiento en
[a Secretaria de esta Magistratura
para que se haga cargo de él y for-
malice el recurso por escrito en el
plazo de diez dias que correra a par-
tir del siguiente al de la notificacion
de. este proveido, pues de no verifi-
carlo en tiempo y forma se tendrd a
la parte recurrente por desistida del
recurso.

Y para que sirva de notificacion en
legal forma a la empresa. sSupermer-
cados Madrilefios, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente cédu-
la para su publicacion en el BoLETIN
OriciAL de la provincia y su coloca-
cion en el tablén de anuncios de esta
Magistratura en Madrid, a 18 de sep-
tiembre de 1980.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—10.721)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO [1-DE MADRID

EDICTO
Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo -ntimero 1 de los
de esta capital y provincia.

Hago saber: Que en los autos que
se siguen ante esta Magistratura bajo
¢l numero 4.309/79, a instancia. de Ce-
lia Enriquez LOpez, contra la empresa
«Asinarco, S. A.», sobre despido, fi-
gura el auto cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente;

«$8* por ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia declarar y declaraba
extinguido el contrato’ de trabajo que
unia a Celia Enriguez Lépez con la
empresa «Asinarco, S. A.» y, en conse-
cuencia, debo condenar y condeno a
ésta a que abone por el concepto de
indemnizacion por extincién del con-
trato de trabajo, al no haberse produ-
¢ido la readmisién, la cantidad. de se-
senta mil pesetas, mas la de doscien-
tas diez mil pesetas de indemnizacion

complementaria.»

Y para que sirva de notificaciéon en
legal forma a la empresa «Asinarco,
Sociedad Anénimas», en ignorado pa-
radero, expido la presente en Madrid,

a 4 de agosto de 1980.—E] Secretario

(Firmado). — Visto bueno: El Magis-

trado de Trabajo (Firmado).
(B.—10.729)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1| DE MADRID
EDICTO
Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo ntimero 1 de los

de esta capital y provincia,

Hago saber: Que en los autos que
se siguen ante esta Magistratura bajo
el namero 89/79, a instancia de Ma-
nuel Arias Romero, contra «Transadua-
na, 8. A, por el concepto de despi-
do, se ha dictado auto cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

«S8.* por ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia declarar y declaraba
extinguido el contrato de trabajo que
unia a Manuel Arias Moreno con la
empresa «Transaduana, S, A» y, en
consecuencia, debo condenar v conde-
no a ¢sta a que abone por el concepto
de indemnizacion por extincion del
contrato de trabajo, al no haberse pro-
ducido la readmisién, trescientas trein-
ta y seis mil pesetas, mas la de qui-
nientas cincuenta mil seiscientas se-
senta y seis pesetas de’ indemnizacion
complementaria.»

Y para que sirva de notificacién en
legal forma a la empresa «Transadua-
na, S. A.», en ignorado paradero, ex-
pido la presente en Madrid, a 23 de
agosto de 1980.—EI Secretario (Firma-
do).—Visto bueno: El Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.—10.730)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 222/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 1 de Madrid, a instancia de
Anjgdcl Luque Mejias, contra Primitivo
Calonge de Pedro, sobre cantidad, con
fecha 24 de octubre de 1980, se ha dic-
tados senlencia «in voces, cuya parie
dislpus.itiva es del tenor Titeral si
guiente:

Fallo

Que estimando integramente la de-
manda planteada por Angel Luque Me-
jias, contra la cmpresa Primitivo Ca-
longe de Pedro, debo condenar v con-
deno a dicha empresa demandada a que
abone al actor ochenta y tres mil trein-
ta y una pesetas que le adeuda por los
conceptos que reclama en su deman-
da, mas el diez por ciento de la indi-
cz_:da cantidad en concepto de indem-
nizacion como mora en el pago de Ja
misma, todo ello por estimarse acre-
ditados los hechos de la demanda,
conforme a los articulos 1.214 del C6-
digo Civil, y art, 81 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral vy art, 375 de la
Ley de Contrato de Trabajo.

Y para que sirva de notificacion a
don Primitivo Calonge de Pedro, en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 24 de octubre de
1980.—EIl Secretario (Firmado),

(B.—10.912)

MAGISTRATURA DE TRABAJIG
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION DE SENTENCIA

En los autos numero 703/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de
Isabel Corral Gonzédlez y otros, contra
Colegio San Rafael (Fernando Diaz-
Sirgo Sanchez), sobre despido, se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando las demandas formu-
ladas por Isabel Corral Gonzilez, José
Luis Martos Risquez y Francisco Sanz
Granjo, contra la empresa «Colegio San
Rafael», de la que es titular Fernan-
do ' Dias-Sirgo Sanchez, debo declarar
y declaro nulos Jos despidos de los
actores y condeno a dicha empresa a
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que los readmita en sus puestos de | Mufioz Pérez, contra «Aklo, S, A.», so- i

trabajo y les abone los salarios deja-
dos de percibir desde la fecha de los
despidos hasta la de las readmisiones.

Notifiquense a las partes advirtién-
doles que contra esta sentencia cabe
interponer recurso de suplicacién ante
¢l Tribunal Central de Trabajo en pla-
zo de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de 1a notificacion, sic:}dn in-
dispensable que el recurrente, si fuere
la demandada, consigne la cantidad
importe de la condena en la cuenta
corriente que sobre Anticipos Reinte-
grables tienc la Magistratura abierta
eén ¢l Banco de Espaiia ¢on el name-
Yo 75483, incrementada en un 20 por
100 y ademés la suma de 2.500 pese-
tas en la cuenta que la Magistratura
tiene abierta en la Caja de Ahorres y
Monte de Piedad (Sucursal num’ 153,
de calle Orense, 18) con el numero 45
de Recursos, debiendo ¢l recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magisiratura en ¢l mo-
mento de interponer ¢l recurso,

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando v firmo (¢s copia),

Y para que sirva de notificacion a
«Colegio San Rafaels (don' Fernando
Diaz-Sirgo Sanchez), en ignorado pa-
radera| se expide la presente en Ma-
drid, a 29 de septiembre de 1980.—El
Secretario (Firmado).

(B.—9.968)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION DE SENTENCIA

En los autos nimero 296/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de
Estrella Silva Ortiz, contra sFames,
Sociedad Andnima», sobre resolucion
de contrato, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formu-
lada por dosia Estrella Silva Ortiz con-
tra la empresa «Fames, S. A.s, debo
declarar y declaro resuelto ¢l contrato
de trabajo entre ambas partes por
causa imputable a la empresa, a la que
condenc & que abone a la actora la
cantidad de setenta mil pésetas. Se ab-
suleve a la empresa «CENESMO, So-
ciedad Anénimas. ;

Notifiquese a las partes advirtién-
doles qglie contra esta sentencia cabe
interponer recurso de suplicacion ante
el Tribunal Central de Trabajo, en pla-
zo de cinco dias a contay desde ¢l si-
guiente dia al de la notificacion, sien-
do indispensable que ¢l recurrente, si
fuere la’ demandada consigne la can-
tdad importante de 1y condena en I
Cuenta corriente que sobre Anticipos
Reintegrables  tiene g Magistratura
algicrta en el Banco de Espafia con el
numero 75.483, incrementada en un 20
por 100 y consignar ademas la suma
de 250 pesctas en la- cuenta que la
Magistraturg tiene abicrta en la Caja

Ahorros v Monte de Piedad de
Madrid (Sucursal nimero 153, de ca-

Orense, 18) con el numero 45 de
Recursos, debiendo el recurrente’ pre-
sentar los resguardus de estos depé-
silos en la Magistratura en el momen-
o de interponer el recurso,

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando v firmo.—Antonio de
Oro_-Pulido { Firmado v rubricado) (es
copia),

Y para que sirva de notificacion a
«Fames, 'S. A, en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a
9 de septiembre de 1980, —E] Secreta
rio (Firmado).

(B~10.235)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nam. 408/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo mi-
merg 2 de Madrid, a instancia de José
Carlos Rodriguez Rodriguez y Juana

bre cantidad, con fecha 30 de junio, se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

; Fallo

Que estimando parcialmente las de-
mandas formuladas contra la empresa
«Aklo, S. A.», debo condenar y conde-
no a ddicha empresa a que abone
398,633 pesetas, a José Carlos Rodri-
guez Rodriguez y 185533 peselas a
Juana Mufioz Pérez,

Notifiquese a las partes advirtién+
doles que contra esta sentencia cabe
mterponer recurso de suplicacion ante
¢l Tribunal Central de Trabajo en pla-
zo de¢ cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacion, siendo
indispensable que el recurrente, si fue-
re la demandada, consigne la cantidad
importe de la -condena en la cuenta
corriente que sobre Anticipos Reinte-
grables tiene la Magistratura abierta
¢n ¢l Banco de Espafia con el nimero
75.483, incrementada en un 20 por 100
¥ ademas la suma de 250 pesetas, en
la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorres y Mon-
te de Piedad (Sucursal numero 153, de
calle Orense, 18) con ¢l nimero 45 de
Recursos, debiendo el recurrente pre-
sentar 10s resguardos de estos depdsi-
tos en la Magistratura en el momento
de interponer el recurso,

Y para que sirva de notificacién a
«Aklo, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a4 §
de octubre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B~—10.236)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 5.321/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 2 de Madrid, a instancia de
Marcelino Ruiz Preciado, contra Luis
Pereira Méndez, sobre despido, con fe-
cha 9 de octubre de 1980, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
¢s del tenor literal siguiente:

SS8.° por ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacion laboral entre Marce-
lino Ruiz Preciado y la empresa Luis
Percira Méndez, titular de la empresa
de su nombre y, sustituyendo la obli-
gacion de readmitir por ¢l resarcimien-
to de¢ perjuicios, condeno a la citada
empresa a que abone al actor, por este
concepto, la cantidad de cuarenta mil
pesetas y como indemnizacion comple-
mentaria  trescientas mil  seiscientas
treinta y ocho pesetas.

Notifiguese a las partes con las ad-
vertencias legales.

Asi lo acordo y firmé el Iltmo. se-
nor don Antonio de Oro-Pulido Lépez,
Magistrado de Trabajo nimero 2, asis-
tido del Secretario que suscribe, Doy
fe.

Y para que sirva de notificacion a
Luis Pereira Méndez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 14 de octubre de 1980.—E| Se
cretario (Firmado). of

(B.—10.345)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autes nimero 3471/79, se-
guidas ante la Magistratura de Traba-
Jo nimero 2 de Madrid, a instancia
de Maria José Hernandez Martinez,

| contra Jos¢ Romero Chaparro, sobre

despido, con fecha 18 de enero 1980,
se ha dictado auto, cuya parte dispo-
sitiva ¢s del tenor literal siguiente:
SS* por ante mi, el Secretario: dijo:
Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacion laboral entre Maria
José Hernandez Martinez y la empre-
sa José Romero, y sustituyendo la
Obln{ifncidn de readmitir por el resar-
cimiento de perjpicios, condeno a la
citada empresa a que abone a la actora,
por este concepto, la cantidad de cin-

cuenta y dos mil pesetas, y como in-
demnizaciéon complementaria la canti-
dad de doscientas veinticinco mil seis-
<ientas pesetas,

Notifiquese a las partes con las ad-
vertencias legales.

Asf lo acord6 y firmé el Iltmo. se-
fior don Antonio de Oro-Pulio Lopez,
Magistrado de Trabajo numero 2, asis-
}idu del Secretario que suscribe; Doy
€.

Y para que sirva de notificacion a
Jos¢ Romero Chaparro, en ignorado
paradero, se expide la presente, en

Madrid, a 13 de octubre de 1980—FE1

Secretario (Firmado),
(B.—10.346)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE ‘NOTIFICACION

];n los autos nimero 5297/79, se
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nlimere 2 de Madrid, a instancia
de José Luis Martin Ajenjo, conira
Carlos Munoz Martin, sobre despido,
con fecha 16 de octubre de 1980, se
ha dictado auto cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

SS." por ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacién laboral entre  José
Luis Martin Ajenso v la empresa Car:
los Mufioz Martin ¥, sustituyendo la
obligacién de readmitir por el resarci-
miento <e perjuicios, condeno a la
citada empresa a que abone al actor
por este concepto, la cantidad de cien-
1o diez mil pesetas y como indemniza-
cion complementaria sesenta y cinco
mil doscientas ochenta pesetas,

Notiffquese a las partes con las ad-
vertencias legales,

Asi lo acordé y firmé el Iltmo. se-
for don Antonio de Oro-Pulido Lopez;
Magistrado de Trabajo ntmero 2, asis-
;ido del Secretario que suscribe. Doy
e,

Y para que sirva de notificacién a
Carlos Mufioz Martin, en ignorado pa-
radero, s¢ expide la presente, en Ma-
drid, a 24 de octubre de 1980.—E! Se-

_cretario. (Firmado).

(B—10.732)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los aulos namero 702/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de
Antonio Risquete Bautista, contra Lu-
ciano Carballo Martinez y otros, sobre
despido, con fecha 14 de octubre de
1980 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva  es del tenor literal si-
guiente:
Fallo

Que estimando Ja demanda formula-
da por Antonio Risquete Bautista con-
tra la empresa «Talleres Argiielles, So-
ciedad Andnimas, debo declarar y de-
claro nulg ¢l despido del aclor y con-
deno a dicha empresa g que le read
mita en su puesto de trabajo vy a que
le abone los salarios dejados “de per-
cibir desde la fecha del despido hasta
que la readmision tenga lugar. Se ab-
suelve de la demanda a Luciano Car-
ballo Martinez y a la empresa UGESA.

"Notifiquese a las partes advirtién-
doles que contra esta sentencia cabe
nierponer recurso de suplicacion ante
el Tribunal Central de Trabajo en
plazo de cinco dias a contar desde el
siguiente al de la notificacion, siendo
indispensable que el recurrente, si fue-
re la demandada, consigne la cantidad
importe de
corriente que sobre Anticipos Reinte-
grables tiene. la. Magistratura abierta
en ¢l Banco de Espana con el mime-
ro 75483, incrementada en un 20 por
100 y ademds la suma de 2.500 pese-
tas en la cuenta que la Magistratura
tiene abierta en la Caja de Ahorros y

Monte de Piedad (Sucursar nilimero

153, de calle Or: £y 1 nt
ro 45 de s e

s, debiendo el recu-
rrente presentar los resguardos de es-

‘el Tribunal Central de

«Mainco, S. A», en ,gnuradﬂ adride.
se expide la presente, "E] sgcttf’do !
24 de octubre de 1980.— ] 73” "
(Firmado). NE gl

la condena en la cuenta’

tos depositos en l&oﬁ?w& -
to de inte 3
mig‘;el;or esta mj" ser([:encmj lo ‘
cio, mando y firmo. on ¢
Y ]para que séirr\'a de I!Oﬁ-ﬁ“:idn.mm.‘ :
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.719/77, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 3 de Madrid, a instancia
de’ Perla Milena Paz Valera, contra
Maria Carmen Torres Guillermo (Guar-
deria-Jardin Infancia «Heidis), sobre
despido, se ha dit;lado providencia cu-
ya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Providencia

Magistrado, ilustrisimo senor Burgos
de Andrés.—En Madrid, a 17 de .sep-
tiembre de mil novecientos ochenta.—
Dada cuenta; por haber recibide la
demandante la totalidad de su crédito
principal, y procédase a la préctica por
el refrendante de la iasacionr de cos-
tas v gastos causados por estas actua-
ciones de ejecucion, de cuya tasacion
se dara traslado a la parte demanda-
da a fin de que en término de dos au-
diencias pueda impugnarla, con la ad-
vertencia de que de no verificarlo se
declara firme dicha tasacion.—Lo man-
d6 y firma S5 de lo que doy fe—
Firmado y rubricado: P. Burgos de An-
drés—Ante mi: 1. Lachen Ibort.—Ta-
sacion de costas que practica el Secre-

tario de esta Magistratura de Trabajo

numero 3 de las de Madrid, en los
autos ejecutivos nimeros 1.71§/?7: ho-
norarios Letrado, senor Mercedes Pla-
nelles, 7.500 ptas.; honorarios Letra-
do, seiior Rosa Maria Saez de Ibarra,
2.500 ptas.; honorarios Perito, 'sefior
Huidobro, 4.000 ptas.; B. O. de la pro-
vincia, 7.550 ptas.—Tasas judiciales,
para ingreso en ¢l Tesoro Publico: Eje-
cucion periodo 1., art. 87-88, 1.730 pe-
setas; gastos de correos, 300 ptas, To-
tal, 23.580 ptas. Importa la anterior
tasacion de las cosfas causadas en es-
tos autos las figuradas veintitres mil
quinientas ochenta pesetas—s.ea1.0.—
Madrid, 17 de septiembre de 1980.—In-

sadas por Banco, 23.580 pesetas.—
mporte costas, 23.580 ptas.—Firmado.
El Secretario: I. Lachen Ibort,

Y para que sirva de notificacion a
la demandada, Maria Carmen Tores
Guillermo (Guarderia Jardin Infancia
«Heidi»), en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 2 de
octubre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—10.237)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1,158-62/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 3 de Madrid, a instancia
de Maria Cruz Lazaro Herranz y olros,
contra «Vianca, S, A.», sobre despidos,
con fecha 15 de julio de 1980 se ha
dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia

Magistrado, ilustrisimo seior Bur-
gos de Andrés—Magistratura de Tra-
bajo numero 3.—Madrid, 15 de julio
de 1980—Dada cuenta; por recibido el
anterior escrito, Gnase a los autos de
su razon a sus efectos y hab!endo re-
cibido el adjudicatario los bienes su-
bastados v adjudicados en su dia, dese
a la cantidad obtenida en sqb;asta as-
cendente a la suma de veintsiete mil
quinientas pesetas, su destino legal,
haciendo entrega a los demandantes
y requiéraseles a fin de que en el pla-
70 de diez dias manifiesten nuevos bie-
nes o derechos de la empresa deman-
wada en los que trabar embargo, advir-
tiéndoles que transcurrido dicho plazo
sin hacerlo se procederd. al archivo
de los autos sin mds (ramite, transcu-
rrido ¢ste. 0 hecha alegacion déseme
cuenta para acordar lo precedente.—
Lo mando y firma SS: de lo que doy-
fe—Firmado y rubricado—Pablo Bur-
gu‘s de An Bsi_SAeme mi: (I;abe[ d]_.a}-

¢ — cretario (Firmado).
PR S (B—10.294)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.237/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 3 de Madrid, a instancia de
Sofia Pérez Alonso, conlra sAcademia
Delphos», sobre despido, con fecha 24
de septiembre de 1980, se ha dictado
providencia cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

. Providencia

Magisirado, ilustrisimo sefior Burgos
de Andrés—Madrid, 24 de septiembre
de 1980.—Dada cuenta; por vista la an-
terior diligencia y presentacion de es-
crito, unanse a los autos de su razon
a sus efectos; y habiendo transcurrido
el plazo concedido al adjudicatario,
don Santiago Domingo Carcimartin,
para consignar el resto de lo ofrecido
en subasta, se declara en quiebra la
misma, y dese a la cantidad de seis
mil pesetas, consignadas por el mismo
para tomar parie en la subasta, el des-
tino previsto en el articulo 1.513 de la

. Ley de Enjuiciamiento Civil—Se ticne

por desistida a la demandante de la
reclamacién formulada contra la em-
presa demandada, asi como la minuta
de su letrado, representante por haber
sido abonadas por la empresa, segun
se especifica en el cuerpo del escrito,
Practiquese por el Secretario que re-
frenda la pertinente tasacién de costas
para su notificacion a la parte de-
mandada, con la advertencia de que
debera abonar las mismas en el plazo
de tres dias, y caso contrario se con-
tinuard el procedimiento con aumento
de las, mismas, sacandose nuevamente
a subasta los bienes embargados—No-
tifiquese esta providencia a las partes
y al adjudicatario—Lo mandé y firma
S8 de lo que doy fe.—Firmado y ru-
bricado; Pablo Burgos de Andrés—
Ante mi: I, Lachen Ibort,

Y para que sirva de notificacion a la
demandante, dofia Sofia Pérez Alonso,
en ignorado paradero, se expide la
presente, en Madrid, a 6 de octubre
de 1980.—El Secretario (Firmado).

(B.—10.296)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 18/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 3 de Madrid, a instancia de
Maria Jestus Crespo Carreno, contra
«Distribuciones Marlex, S, A.», sobre
cantidad, con fecha 15 de julio de 1980,
s¢ ha dictado sentencia «in voce, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Sentencia in voce

Estimandose probados los hechos de
la demanda de acuerdo con el parrafo
segundo del articulo 81 de la Ley de
Procedimiento Laboral, por aplicacion
del articulo 29 en relacion con el ar-
ticulo 4, apartado F, ambos del Esta-
tuto de Jos Trabajadores, es proce-
dente estimar la demanda y por todo
ello debo condenar y condeno a la
parte demandada a pagar a la actora
la cantidad de 89.500 pesetas, por los
conceptos a que se refiere el hecho se-
gundo de la demanda en cuyos par-
ticulares se da por reproducido. Contra
esta resolucién no cabe recurso, La
rarte presente quedard notificada con
eclura y firma del acta y la ausente
por el despacho que se libre—Asi,
por esta mi sentencia, la pronuncio,
mando y firmo. !

Y para que sirva de notificacion a
«Distribuciones Marlex, S. A», en ig-
norado dero, se expide la presen-
te, en Ljadrid, a 15 de septiembre de
1980.—E] Secretario (Firmado),

(B—10.915)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 240/80, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 3 de Madrid, a instancia de
Antonio Gallego Garcia vy otros, con-
tra «Montajes Eléctricos V. S. A., So-
ciedad Anoénima», sobre salarios, con
fecha 27 de julio de 1980 se ha dic-
tado sentencia «in voces, cuya parte
dispositiva es del tenor literal sj-
guiente:
Sentencia in voce

Esta'Magistratura en virtud de las
atribuciones que le confiere el articu-
lo 68 de la Ley de Procedimiento La-
boral, dicta ‘sentencia en la cual, cansi-
derando probados los hechos de la
demanda, d¢ acuerdo con el numero
segundo del articulo 81 de la misma
ley procesal citada, eh relacién con el
parrafo tercerg del articulo 75 de la
Ley de Contrato de Trabajo, se conde-
na a la parte demandada a pagar a la
parte, digo a los actores, las canlida-
des y por los conceptos a ‘que se refie-
re el hecho segundo de sus demandas
en cuyos particulares se da por repro-
ducido, reducidos a [00.000 pesetas,
respecto a los actores que excedan y
con reserva de acciones pard recls-
mar el resto. Contra esta resolucion no
cabe recurso, La parte presente que-
dard notificada con lectura y firma del
acta y la ausente por el despacho gue
se libre.—Asi, por_esta mi sentencia,
laypmnuncio, mando y firmo,

para que sirva de notificacién a
Montajes Eléctricos V.S.A., S. A», en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 8 de septiembre
de 1980—El Secretario (Firmado),
(B.—10.916)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 301/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 3 de Madrid, a instancia de
Florentina Borrallo Cachero, contra
«Guarderia Manzanares» ( pro:&i:tnrin

- Joselina Garcia Lizaro), sobre despido,

con fecha 30 de julio de 1980 se ha
dictado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente: i

Auto L

Que debia de declarar y declaraba
resuelto el contrato de trabajo que li-
gaba a las partes y, por consecuencia,
debia condenar y condenaba a la parte
demandada a abonar a la actora la
cantidad de 98.000 pesetas, en concep-
to de indemnizacion mis el abono de
los salarios de tramitacion devengados
hasta la fecha de la presente resolu-
cion. Asi lo dijo, mando y firmo, el
ilustrisimo sefior don Pablo Burgos de
Andrés, Magistrado de Trabajo mime-
ro 3 de los de esta capital v su provin-
cia, en el dia de la fecha al comienzo
indicado de lo que yo, el Secretario
certifico. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Guarderfa Manzanares» (propictaria
Josefina Garcia Lézaro), en ignorado
pnrad_eru, se expide la presente, en
Madrid, a 2 de septiembre de 1980.—
El Secretario (Firmado),

(B.—10.917)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 3 DE MADRID.
" EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 343/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 3 de Madrid, a instancia de
Clara Agudo Mds y otro, contra «Lim-
piczas Alba, S, A.», sobre despido, con
fecha 30 de junio de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que dabo declarar y declaro la im-
procedencia del dcspicro de las actoras
Y, por consecuencia, debo condenar y
condeno a la demandada a que las re-
admita en idénticas condiciones y pues-
to de trabajo o a que les indemnice
en las cantidades de 93.343,75 pesetas
a dofa Clara Agudo Mas y a 170.593,75
pesetas a dofa Isabel Alonso Toribio
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y siempre al abono de los salarios de
tramitacion devengados desde la fe-
cha del despido y hasta que se noti-
fique sentencia firme, Dicha opcién de-
bera hacerse ante esta Magistratura
en termino de cinco dias, a partir de
la notificacion de esta sentencia, en-
tendi¢ndose que, de no-hacerse asi, se
opta por la readmision. — Notifiquese
esta resolucion a Jas partes, advirtién-
doles de que contra la misma pueden
recurrir en suplicacion ante el Tribu-
nal Central de Trabajo a tenor de lo
dispuesto en los articulos 154 y si-
guientes del Decreto de 17 de agosto
de 1973, debiendo anunciar su propo-
sito de hacerlo ante esta Magistratura
por medio de escrito o comparecencia
cn el plazo de cinco dias por medio
de escrito, y a la demandada que para
recurrir debera hacer los depositos a

ue se refieren los articulos 154 y 181
del Decréto citado en la cuenta nume-
10 75428 del Banco de Espaia y 124
de la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, sita en la calle Eloy
Gonzalo, nimero 10, de esta capital.
Asi, por esta mi sentencia, la pronun-
¢io, mando y firmo. -

Y pafa que sirva de notificacivn a
«Limpiezas Alba, S, A, en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 4 de septiembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

(B.—10.918)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO :
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niam_ 500/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 3 de Madrid, a instancia de Mar-
garita Garcig Rodrigucyz Vv otro, con-
ira «Berosas, sobre despido, con fe-
cha 26 de septiembre de 1980, se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que debo de declarar y declaro ia
improcedencia del despido de las ac-
toras y, por consecuencia, debo con-
denar y condeno a la demandada a
que les readmita en idénticas condicio-
nes y puesio de trabajo o a que les
indemnice en las siguientes cantida.
des; a dofia Margarita Garcia Rodri-
guez, 39.999.99 pesetas ¥y a dofa Maria
del Can'ugn Miguel Cal, 59.999.99 pe-
Setas, y siempre al abono de los sala-
rios de tramitacion devengados desde
la fecha de) despido y hasta que se
notifique sentencia firme. Dicha op-
Cion deberd efectuarse ante esta Ma-
gistratura en término de cinco dias, a
partir de la notificacion de esta sen-
tencia, entendiéndose que, de no ha-
cerse asi, se opta por la readmision,
Notiffquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
Misma pueden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 154
y siguientes del Decreto de 13 de ju-
nio de 1970, debiendo anunciar su pro-
POsito de hacerlo ante esta Magistra-
tura por medio de escrito o compare-
cencia en ¢l plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del siguiente a Ia
notificacion de este fallo, y a la deman-
dada que para recurrir deberd hacer
los depésitos a los que se refieren los
articulos 154 y 181 del Decgreto citado
en la cuenta nimero 75.428 del Banco
de Espaia v 124 de la Caja de Ahorros
¥y Monte de Piedad de Madrid, sita en
la calle Eloy Gonzalo nimero 10 de
eSta capital.—Asi, por esta mi senten-
cia, la pronuncio, mando v firmo,

Y para que sirva de notificacion a
-chrosg, S. A.», en ignorado paradero,
se expide |a presente, en Madrid, a
16 de octubre de 1980.—E| Secretario
( Firmado),

(B.—10.919)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 658/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo

nimero 3 de Madrid, a instancia de
Concepcion Avezuela Bullén, contra
«Adymco» (en la persona de su titu-
lar don Manuel Méndez), sobre despi-

do, con fecha 8 de septiembre de 1980 |

se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente.

Fallo

Que debo declarar y declaro nulo el
despido de la actora y por consecuen-
cia, debo condenar y condeno a la de-
mandada a que inmediatamente la re-
admita y con abono de los salarios de-
jados de percibir desde el 1 de junio
de 1980 y hasta el reingreso—Notifi-
quese esta resolucién a las partes, ad-
virtiéndoles de que contra la misma
pueden recurrirse €n suplicacion ante
el Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias siguientes a la no-
tificacién de este fallo.—Asi, por esta
mi sentencia, Ia pronuncio. mando v
firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Acymco» (de don Manuel Méndez Ca-
rrasco), en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 8 de
octubre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—10.920)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 706/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niméro 3 de Madrid, a instancia de
Santiago Rojas Castillo, contra «Eri-
nal, S, A.», sobre despido, con fecha
18 de septiembre de 1980 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo .

Que debo de declarar y declaro la
improcedencia del despido de don San-
tiago Rojas Castillo, y por consecuen-

,cia, debo condepar y condeno a Eri.
nal, S, A, a que le readmita en idén-
ticas condiciones y puestor de trabajo
0 a que le indemnice en la cantidad
de 288.000 pesetas, y siempre al abono
de los salarios de tramitacidn: deven-
gados desde el dia 1 de julio de 1980
y hasta la notificacién de la sentencia
firme. Dicha opcién debera efectuarse
ante esta Magistratura en término de
cinco dias, a partir de la notificacion
de esta sentencia, entendiéndose gue,
de no hacerse asi, se opta por la read-
mision.—Notifiquese esta ‘resolucion a
las partes, advirtiéndoles de que con-
a _Ia misma pueden recurrir en supli-
cacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, a tenor de lo dispuesto en el ar-
ticulo 154 y siguientes del Decreto de
17 de agosto de 1973, debiendo anun-
ciar su propésito de hacerlo ante esta

agistratura por medio de escrito o
comparecencia en el plazo de cinco
dias habiles, contados a partir del si-
guiente a la notificacién de este fallo,

‘¥ a la demandada que para recurrir

deberd hacer los depositos a que se re-

ren los articulos 154 y 181 del De-
creto citado en la cuenta mimero 75.428
del Banco de Espafia y 124 de la Caja
de. Ahorros ¥ Monte de Piedad de Ma-
drid, sita en la calle Eloy Gonzalo nu-
mero 10, de esta capital —Asi, por esta
i sentencia, la pronuncio, mando ¥
firmo, ,

Y para que sirva cde Notificacion a
«Brifial, S. A » en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a
7 de octubre de 1980.—El Secretario

(Firmado),
' (B.—10.921)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2292/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo ntimero 3 de Madrid, a instancia
de Ketty Urzua Buguefio, contra «Co-
hotel, S, L.» y «Cored, S. L.», sobre
despido, con fecha 8 octubre 1980 se
ha dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia
Magistrado, ilustrisimo sefior Bur-
g0s de Andrés.—Magistratura de Tra-
bajo numero 3.—En Madrid, a ocho de
octubre de mil novecientos ochenta.—

| Dada cuenta, por instada la ejecucion

de la sentencia dictada en ¢l presente
proceso por despido, requi¢rase a la
empresa «Cohotel, S. L.» y «Cored,
Sociedad Limitada», para que proceda
a la readmision en legal forma de la
actora Ketty Urzua Bugueno, en el
plazo de tres dias y para que en el
supuesto de que el empresario no pro-
ceda a tal readmision, citese a las par-
les a comparencia en esta Magistratu-
ra de Trabajo, sita en lascalle Oren-
se, 22, para la audiencia del dia 21 de
noviembre a las 950 horas de sy ma-
nana, a los efectos de sustituir la obli-
gacion de readmision por el resarci-
miento de perjuicios, advirtiendo a las
partes que deberan comparecer con Lo-
dos los medios de prueba de que in-
tenten valerse. Lo manda y firma, Su
Senoria Hustrisima, Doy fe. -

Y para que sirva de notificacion a
«Cohotel, S, L.» y «Cored, S. L.», en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 8 de octubre de
1980.—El Secretario (Firmado).

(B.—10.960)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 6.21544/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jo numero 4 de Madrid, a instancia
de Eulogio Amores y. Sdnchez y otros,
contra Construcciones Jucipal, Juan
Ciudad Palomo, sobre cantidad, con

fecha 25 de jumio de 1980, se ha dic-

tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando en parte las deman-
das debo de condenar y condeno a
don Juan Ciudad Palomo a que abone
a los actores don Eulogio Amores San-
chez, don Vicente Amores Sanchez, don
Braulio Cazallas de la Osa, don Juan
Antonio Carrillo Moreno, don Luis Ca-
sas Navarro, don Leandro Cruz Alba,
don Raimundo Chaves Peco, don Anto-
nio Galan Hernandez, don Victoriano
Garcia Bueno Jiménez, don Antonio

‘Gonzalez Alonso, don Fernando Gon-

zilez Garcia, don Jacinto Guerrero Za-
mora, don Gonzalo Jaén Carrillo, don
don Angel Jiménez Menor, don Eulo-
gio Martin Tovar, don Luis Molina Gar-
cia, don Miguel Angel Montero Go-
mez, don Maximo Patifio Herrera, don
Victoriane Patifio Herrera, don. Anto-
nio Ramirez Martinez, don Martin Ro-
mero Heredia, don Francisco Rosa
Le6n, don Salvador Rosa Ledn, don An-
drés Sanchez Escudero, don José Ma-
ria Sanchez Peral, don Lino Tera Mu-
noz, don José Ubeda Cencerrado, don
Canuto Zamorano Garcia, las cantida-
des que expresan en el cuerpo de su
escrito de 7 de marzo de 1980 de ree-
tificacion de demancda, exceptuando la
peticion  correspondiente a la parte
proporcional de la gratificacion extra-
ordinaria de Navidad de 1979 —que
sOlo se abonard al sefior Montero en
cuantia de 3.666,66 pesetas— y debo
de condenar y condeno a la empresa
Cotos, S. A, a que responda solida-
riamente de estag cantidades, salvo lo
pedido en concepto de salarios por el
periodo de 24 de marzo 4] 9 de abril
de 1980 }( desestimando las demandas
de don José Segura Fernandez don
Juan Gil Caballero, debo absolver y
absuelvo a las demandadas de fas pe-
ticiones deducidas en su contra. '

Notxﬂqucnse_ el anterior fallo a las
partes, advirtiéndoles que contra el
mismo no cabe recurso alguno, y asf
definitivamente Juzgando, lo pronun-
¢io, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a
«Construce ones Jucipal, Juan Ciudad
Palomos, en ignorado paradero se ex-
pide la presente, en Madrid, a 10 de
octubre de 1980.—E| Secretario (Fir-

mado),
(B.—10.146) _

F ¢ién de contrato, con
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MAGISTRATURA DE frou

NUMERO 4 DE
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICAC
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guidos ante la Magistratuld € qcia
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de Eulogio Amores ¥ Sagbd | Juan
contra Construcciones Uﬁ dad, se 18
Ciudad Palomo, sobre can disP"sim
dictado auto, cuya parte 7y
es del tenor literal siguien s.-crcu'ﬂﬂi
§S:* Iltmo., ante mi, e{ re'éum;mg
dijo: Que desestimando € jarar ¥ 02
terpuesto no debfan de a¢ i junio
aclaraba la sentencia de Litos: & 0%
de 1980 dictada en estos asénch“ ¥
tancia de Eulogio Amores cciﬂﬂ”fm
otros en comrasdi Constris "
cipal v Cotos, S. A. 0. 8¢
Asi lo mando y firma el nifzrﬂlm
nor don Juan Anlmiio‘l-lflat;';"’ero It dj
Magistrado de Trabajo MW SnE
los de esta capital, por
Secretario, que doy fe. st mi
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Construcciones Jucipal, Juﬁm_‘ €
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octubre de 1980.—El
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MAGISTRATURA DE D

NUMERO 4 DE MADRI

HDICTO i
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En los autos numero 3;
guidos ante la Maglslra_ld -
jo numero 4 de Madn_.com .
de Francisco Lira y clrﬂb;u X
turas Smeyers, S. A.» ha 18

A Y

tubre de 1980, se ha dic¢ dcls?gilﬂf'
cuya parte dispositiva €3 B,
teral siguiente: gales clud”‘
Vistos los preceptos l€ i60;
y demds de general aplicd
Fallo deb@
Que estimando las defﬁﬁgdsgsw
declarar y declaro resuc’=. fgs
tratos de trabajo rg:: :gal_l :
tores con la_emp Yis
yers, S. A» y debo de w;‘:‘f;:rglyﬂ i
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dor, Cuatrocientas cuareﬂy 4 don 'Z
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pesetas (446.000 pesetas) ¥ =
Bergara Martin, setecientas 0es o103

; 000 i
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5 i
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tes a la notificacion de
vio ingreso, si rccl-u‘l‘_le“:e
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En@ aniulgs \Il;:mt:r‘o 2.584/80, se-
e Mime Magistratura de Tra-

4 de Madrid, a instancia
Osg : adrid, a instan
-Avgn%nja Monge, contra Exclu-
ﬁ“'hcha, 17:\, S. L., sobre despido,
dictag,, ' de octubre de 1980, se
Mﬁh‘l os Sehtencia, cuya parte dis-
Vi €l tenor literal siguiente:
?:s Preceptos legales citados
E¢neral aplicaci6n,
Qe ... Fallo
%"‘:sclifzf‘ 1do la demanda debo de-
aro la nulidad del despido
Prev, | J9s¢ Granja Monge por
¥ .--Limit.‘Ex‘-'!USi\-as Avenida, So-
\l% no aa?_a‘, v debo de condenar
iy st o 312 @ que le readmita a
\ ﬂ"-iiariqs dlf.'abﬂw y a que le abone
,.dla 15 g Clados de percibir desde
S~ Julio de 1980 hasta que
| As{ i8I0 ‘s oo
I'Que' T Produzca;

n
c&:f mi sentencia, contra
1 “CUrrirse en suplicacion,
: ILI Tribunal Central de Tra-
Ay, cg;“z" de cinco dias siguien-
Ingy, ICacion de este fallo, pre-
€ Cﬁes,: recurriera la demanda-
giﬁlralfla Corriente abierta por
o5t 1R en el Banco de E-,
9 Capital, la cantidad im-
.Inc‘;‘fﬂdena que le ha sido
»urm‘-mcntada en un 20 por
154 At‘ 4 lo establecido en el
* la Ley de Procedimicn-
ing ,’35’;’:“" 2.500 pesetas que de-
T~ abiery en la cuenta 124 —Re-
} Calle Oa Por esta Magistratura
die AporcDse, 20, sucursal de
Hd O rOs v Monte de Piedad
* 0 Ppronuncio, mando ¥

fggg

_jgi;éz' .
%;E;g T
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e
7

;lu‘: Sirva de notificacion a

-h.h‘ﬁdlel Venida, S, L.», en igno-
fhy pdrig, a‘o, S¢ expide la presente,
"Q'M“’Ci&n Hiecisiete de octubre de

. auu‘;’s o¢henta—El Secreta-

=z

(B.—10.791)

gg; TRA?EEIE BAJO
) E TRA
MERO 4 DE MADRID

EDICTD
| Cepy,
) & log at‘ DE NotrFicacioNn
Esﬁm_amc tl"s Numero 1.748/80, se-
Mn"mem 4 Magistratura de Tra-
' de . Yalro de Madrid, a ins-
ﬁ %“t Gon; ‘?ltlsco Rodriguez, contra
"h_i-:h@bre o 1o Llopis, con fecha 20
'hm.-" Cuyy 980, se ha dictado sen-
vh(l"te‘.' Parte dispositiva es del
¥ g 08 los Siguiente:
M de . Preceptos fegales citados
general aplicacion,
Fallp

/ e “Stim
‘% v agti]r?dla demanda debo de
on Llgn;. 2eno a don Enrigue
% "ancism Ri‘ que abone al actor
thh;ﬂe-ciem Sodriguez Peiia, la can-
\ Eescm: Setenta y tres mil seis-
1 11*“ ) ¥ tres pesetas (173.663
'qu. Por '
€ Pog, 52 mi sentencia, contra
y aa I'es 3
g Mle o o CCUrTirse en suplicacion,
3 ¢l paibunal Central de Tra-
Yy 3 la noﬁﬁco de cinco dias siguien-
ﬁ'ﬁ €50, 4Cion de este fallo, pre-
h la o ;‘-“-‘Ul‘riera la demanda-
-Migis Corriente abierta por
Dogy, G est, @ en el Banco de Es-
iy, de ) C?Pltal, la cantidad im-
%g:“ incms{ie‘:a dgue le chgo sido
i fg ntada en un por
P10 154 ¢ 2 lo_establecido en el
1, m'.a de Procedimien-
Tesay . 2500 pesetas que de-
l. Qbierl en Ia cuenta 124 .—Re-
4y Al 0o PO esta Magistratura
¥ € Ahgper 3¢, 20, sucursal de
d, |

gz?"u 'TOs y Monte de Piedad

o
h“h'l 6“-"‘*-Leid .
1Y M, gib" se a y publicada fue
&

1radg‘ellf:ia por el Ilmo. se-

Pronuncio, mando ¥

o Trabajo que la dic-
' P ¢l d‘:elebr ando audiencia publi-
R 0 1o g “de que dg fe.

Que ; JRevL
Sirva de notificacion a

Enrique Gonzdlez' Llopis, en ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a veinte de oc{ubre de mil
novecientos ochenta.— El Secretario

(Firmado), (B—10922)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.320/80 rg, se-
ouidos en la Magistratura de Trabajo
humero cuatro de Madrid, a instancia

de Mario Gonzalez Gallego, contra «La,

Teleibérica, S. A.», sobre cantidad, con
focha 24 de octubre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo,

condenar y condeno a la «Teleiberica,
Sociedad Anonimas a que abone por
los conceplos rcclamados: a don Mariwo
Gonzalez Gallego, la cq:mdad de 23.014
pesetas (veintitrés mil catorce pese-
mf\}r;i, por esta mi sentencia, contra
la que no cabe recurso en virtud de
lo establecido en el citado articulo 68,
asi como el 153 de la Ley de Proce
dimiento Laboral, lo pronuncio, man-
do y firmo. - ;

Por todo lo cual S8 da por termi
nado el acto y por nou{icadus‘ de esta
su sentencia a los comparecientes ¥
ordenar redactar la presente que, leida,
es conforme yla firma §S.* Itlma. y los
presentes en el momento de su lec-
{ura, conmigo, ¢l Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de nonf:;acnén a
«La Teleibérica, S. A», en _lg:noradu
aradero, se expide la presente, en
Madrid, a veinticuatro de octubre de
mil novecientos ochenta—El Secreta-

i i do).
i (B.—10.923)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 5 DE MADRID

 EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.507/79, se-
guidos ante la Magistraiura de Tra-
bajo numero cinco de Madrid, a ins-
tancia de Victor Gomez Bartolomé,
contra «Fames, S, A.», sobre despido,
con fecha 22 de septiembre de _1980,_53:
ha dictado aulo, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

§S.' ante mi, el Secretario, di j_u: Ouc
debia declarar y declaraba extinguida
la relacion laboral entre el demandan-
te, Victor Gomez Bartolomé, y la em-
presa «Fames, S. A.», a la que en con-
secuencia se condena que, en concep-
to de indemnizacion de resarcimiento
de perjuicios, derivados de la falla_ de
readmision, abone la cantidad de cien-
{o cuarenta mil pcsctas'(mg}:ﬂou) y por
¢l concepto de indemnizacion cqtpplc-
mentaria de salarios de tramitacion la
cantidad de cuatrocientas treinta y dos
mil novecientas cincuenta y siete pe
setas (432.957).

Asi, lo acordd y firma el Ilmo. se-
Aor don Marcial Rodriguez Estevan,
Magistrado de Trabajo numero 5 de
los de Madrid, de todo lo que como
Secretario, doy fe.—Ante mi, -

y para que sirva de notificacion a
«Fames, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a
veintinueve de septiembre de mil no-
vecientos ochenta.—El Secretario (Fir-

mado). (B.—9.884)

STRATURA DE TRABAJO
MAS{JMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION ™

autos namero 1.685-86/80, se-
l'i“u:nnol:;)szamte la Magistratura de Tra-
bajo numero cinco de Madrid, a ins-
tar':cia de José¢ Maria Ramirez y otro,
contra Julidn Huertas Urefia, sobre
cantidad, con fecha 25 de seguembrc
de 1980, se ha dictado sentencia, cuya

parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:
Fallo

Que, estimando la demanda, debo
condenar v condeno a Julian Huertas
Urefa, a que abone por los conceptos
reclamados a José Maria Ramirez Va-
lenzuela 39.090 pesetas y a Eduardo
Gutiérrez Lopez, en representacion de
su hijo Eduardo Gutiérrez Ramirez,
30.372 pesetas,

Asi, por esta mi sentencia, contra
la que no cabe recurso, en virtud de
lo establecido en el citado articulo 68,
asi como el 153 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, lo pronuncig, mando
y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Julian Huertas Urefa, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a ocho de octubre de mil nove-
cientos ochenta.— El Secretario (Fir-
mado).

(B.—10.301)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.702/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 5 de Madrid, a instancia
de Antonia Fuentevilla Garcia, contra
Alejandro Francés, sobre cantidad, se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que, estimando la demanda, debo
condenar v condeno a Alejandro Fran-
cés a que abone por los conceptos re-

1 clamados a Antonia Fuentevilla: Gar-

cia, la cantidad de 78.650 pesetas.

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68,
asi como el 153 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, lo pronuncio, mando
y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Alejandro Francés, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a seis de octubre de mil novecientos
ochenta—El Secretario (Firmado).

(B.—10.302)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 973/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero cinco de Madrid, a inslancia
de Carlos Herrero y otros, conira
Franco v Bravo, S. A., sobre cantidad,
con fecha 12 de junio de 1980, se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo ;

Que, estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Franco y Bra-
vo, S. A.» a que abone por los concep-
tos reclamados a Carlos Herrero de la
Fuente, 97.657 pesetas; a Avelino Gon-
zilez Hernandez, 60,118 pesetas v a
Vicente Ruiz Vozmediano, 67.655 pe
setas. :

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud 'de lo
esjablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la Ley de Procedingien-
to Laboral, lo pronuncio, mando y fir-
mo.

Por todo lo cual 88 da por termi-
nado el acto y por notificados de esta
su sentencia a los comparecientes y
condena redactar la presente gue, lei-
da, es conforme v la firma S§S. Ilus-
trimima y los presentes en ¢l momen-
to de su lectura, conmigo el Secreta-
rior dOy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Franco y Bravo, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a seis de octubre de mil novecien-
tos ochenta—El Secretario (Firmado)

(B.—10.303)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 696/78, eje. nu-
mero 125/78, seguidos en esta Magis-
tratura de Trabajo niumero 5, de Ma-
drid, a instancia de Antonio Diaz Fer-
nandez, contra «Talleres Relri-Antonio
Rafael Obreros», en - reclamacion por
despido, con fecha 30 de mayo de 1980,
se ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

«Dada cuenta; y visto ¢l empo trans-
currido desde que se notifico el auto
de adjudicacion de vehiculo subastado,
auto que lleva fecha de 17 de enero
pasado, al adjudicatario don Manuel
Naranjo Rodriguez, requiérase al mis-
mo para que manifieste lo que a su
derecho convenga, en relacion con la
adjudicacion mencionada, advirtiéndo-
sele que, caso de no hacer manifesta-
cion alguna en_ el plazo de cinco dias,
se¢ le tendria por adjudicado el wve-
hiculo a que se refiere ¢l autor men-
cionado y se daria aplicacion a la can-
tidad de 28.000 pesetas depositadas por
el mismo.—Lo acordd y firma 88, doy
fe.—Ante mi.—Siguen firmas del Ma-
gistrado y Secretario,»

Y para que sirva de notificacion . a
Manuel Naranjo Rodriguez, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a once de octubre de mil no-
vecientos ochenta.—El Secretario (Fir-
mado),

(B.—10.342)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION.

En los autos numero 1.141/80, se-
gmdqs ante la Magistratura de Jraba-
10 nimero cinco de Madrid, a instan-
cia de Manuel Montero Almodovar,
contra «Cadena Calyo, S, A.» (Pub Ote-
lo), sobre cantidad, con. fecha 30 de
septiembre de 1980, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositivo es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo
i{;ﬂdcnar y condeno a «Cadena Calvo,
sociedad Andnimas, a gue abone por
los cvonceptos reclamados a Manuel
Montero Almodévar, la cantidad de
45.390 pesetas,

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68,
asi como el 153 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, lo pronuncio, mando
y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Cadena Calvo, S. A, (Pub Otelo), en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a once de octubre
de mil novecientos ochenta—E] Secre-
tario (Firmado),

(B.—10.343)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.263-64/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero cinco de Madrid, a instan-
cia de Francisco Robles y otro, con-
tra la empresa «Segema, S. Ao, sobre
despido, con fecha 25 de septiembre
de 1980, se ha dictado providencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Dada cuenta con el anterior escrito
del demandante, unase a las actuacio-

. hes de su razon, Requiérase a la em-

presa demandada, a efectos de que re-
admita al demandante en su puesto de

- trabajo con las mismas condiciones an-

teriores al despido, debiendo de hacer
lo que antecede en un plazo de tres
dias. Adviértase a dicha demandada
que, caso de no cumplir lo que ante-
cede —que debera ser comunicado a
esta Magistratura en el plazo indica-
do— se dictaria auto sefialando la in-
demnizacién correspondiente con mas
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los oportunos salarios de tramitacion.

Lo acordd y firma SS., doy fe—
Ante mi, ’

Y para que sirva de notificacién a la
ermpresa «Segema, $. A», en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a trece de octubre de mil no-
vecientos ochenta—El Secretario (Fir-
mado),

(B—10.472)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO -

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 5.764-68/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero cinco de Madrid, a instancia
de José Luis Sanchez Ortiz, represen-
tante de su hija y otros, contra Angel
Luis Garcia Pareja y otro («Supermer-
cados Sumax), sobre despido, con fe-
tha 25 de septiembre de 1980, se ha
dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente.

Dada cuenta con el anterior escrito
de los demandantes, tnase a las ac-
tuaciones de su razén. Requiérase a la
empresa demandada, a efectos de que
readmita a los demandantes en sus
pucstos de trabajo con las mismas
condiciones anteriores al despido, de-
biendo de hacer lo que antecede en un
plazo de tres dias, Adviértase a dicha
demandada que, caso de no cumpli-
mentar lo que antecede —que deberd
ser comunicado a esta Magistratura en
¢l plazo indicado— se dictara auto se-
nalando la indemnizacion correspon-
diente ¢on mas los oportunos salarios
de tramitaci6n,

Lo acordé y firma S8,
Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
Angel Luis Garcia Pareja y Antonio
Garcia Borrajo («Supermercados Su-
ma»), en ignorado paradero, se expide
la presente, en Madrid, a trece de oc-
tubre de mil novecientos ochenta —El
Secretario (Firmado).

doy fe—

(B.—10.473)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero cinco de Madrid, a instancia
de Angel Carbajo Zarco, contra Félix
Palomo Mate, sobre des ido, con fecha
25 de septiembre de 15‘80, se¢ ha dic-
tado providencia, cuya parte disposi-
bva es del tenor literal siguiente;

Dada cuenta con el anterior escrito
del demandante, (nase a las actuacio-
nes de su razon, Requiérase a la em-
presa demandada, a efectos de que re-
admita al demandante en su puesto
de trabajo con las mismas condiciones
frtetl'mres al despido, debiendo de ha-
r 1o que antecede en un a
ires dias. Adviértase a dicha cmmz:nd‘t
da. que, caso de no Cumplimentar lo
que antecede —que deberg Ser comu-
nicado a esta Magistratura en ¢ p

wado— se dictaria auto sefalahdo
la indemnizacidn correspondiente con
m.‘lf.;_ los oportunos salarios de trami.
tacion.

Lo acords
Ante mi.
_Y para que sirva de notificacion a
Félix Palomo Mate, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
& trece de octubre de mil novecientos
achenta.—F] Secretario ( Firmado),

(B—10.474)

MAGISTRATURA pE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero B68/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, g instancia de
Juan Antonio Estruel Lg 7, contra
Pedro Villanueya Canalejas, sobre des-
pido, con fecha 17 de julio de 1980,
se ha dictado auto, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

y firma S8 doy fe—

numero 5.763/79, se--
- Fernandez, 374.895

SS.* ante mi, el Secretario, dijo: Que
debia declarar v declaraba extinguida
la relacion laboral entre las partes,
sustituyendo la obligacion de readmi-
sion por indemnizacion que se seiala-
rd, condenando a la parte demandada,
Pedro Villanueva Canalejas, a que por
¢l concepto de indemnizacion de danos
Vv perjuicios, derivados de la falta de
readmision del demandante, Juan An-
tonio Estruel Lopez, abone a éste la
cantidad de 86.030 ptas, (ochenta y seis
mil treinta pesetas) y por el conceplo
de: indemnizacion complementaria de
salarios de tramitacién la cantidad de
137.314 pesetas (ciento treinta y siete
mil trescientas catorce pesetas).

Asi lo acordé v firma el 1lmo, seiior
Magistrado de Trabajo namero 5 de
Madrid, don Marcial Rodriguez Este-
van, de todo lo que, como Secretario,
doy fe. :

para que sirva de notificacién a
In empresa Pedro Villanueva Canale-
Jas, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid a quince de octu-
bre de mil novecientos ochenta—El
Secretario (Firmado).
{(B.—10:573)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.491.99/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo mimero cinco de Madrid, a ins-
tancia de Marcelo Carriche y otros,
contra «Industrias Apolo, S. Als, sobre
cantidad, con fecha 18 de octubre de
1980 se ha dictado sentencia, cuva par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo

Que, estimando las demandas for
muladas por los actores contra la em-
presa demandada «Industrias Apolo,
Sociedad Anénimas, debo condenar y
condeno a la referida empresa a que,
por los conceptos sefialados en las de.
mandas, abone a cada uno de los ac-
tores las siguientes cantidades: a don
Marcelo Carriche Fernandez, 391.982
pesetas; a don Alfonso Botella Lozano,
382.553 pesetas; a don José Luis Gar-
cia Rodriguez, 551.895 pesetas; a don
Emeterio Cafada cano, 398309 pese-
tas; a don Valentin Rocha Lucero,
400.744 pesetas; a don Pedro Carriche
pesctas; a dona Sa-
lud Soria Morales, 410282 pesetas; a
dona. Luisa Vazquez Varela,
362.236 pesetas, a don Prudencio Tes-
t6n Acevedo, 358.202 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en suplicacién
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en ¢l articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
Proposito de hacerlo ante esta Magis-
lfatura a medio de escrito o compa-
Fecencia, en el plazo de cinco dias ha-

iles contados a partir del siguiente
a la notificacién de esta sentencia, de-
biendo la parte demandada, condena-

da, si fuera ésta la recurrente, pre-*

sentar al anunciar el recurso, resguar-
do acreditativo depositado en la cuen-
'a nimero 75567 del Banco de Espa-
a, el importe del principal objeto de
la condena, mas un veinte por ciento
del mismo, debiendo asimismo la par-
te demandada acreditar el depésito de

. Pesetas en la cuenta ntimero 56
de la Caja de Ahorros v Monte de
Piedad de Madrid, sita en Orense, 20,

Madrid, al tiempo’ de interponer el re-
curso,

IYdPari_l que sirva de notificacién a
aTn

ustrias Apolo, S, A.», en ignorado
paradero, se expide la presentc én Ma-
drid, a veintiuno de octubre de mil
novecientos ochenta. — El * Secretario

(Firmado),
(B—10792)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO :
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos namero 1.878/80, se-

ante la Magisiratura

guidos ante la Magistratura de Traba:
Jo numero cinco de Madrid, a ins-
tancia de Justo Moreno y otros, con-
tra «Jalro, 8. A.»; sobre cantidad, con
fecha 6 de octubre de 1980 se ha dic-
tado sentencia «in voces, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente:
Fallo -

Que estimando la: demanda, debo
condenar y condeno a «Jalro, S. A.» a
que abone, por los conceptos recla-
mados, a Justo Moreno Villez, 50.000
pescetas; a Ramiro Arroyo Bueno, pe-
setas 64.000; a Teofilo Hermoso Ron-
cero, 50.000 pesetas; a Ricardo Melado
Esteras, 64,000 pesetas.

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que 1no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68, ast
como el 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Jalro, S. A, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a
diecisiete de octubre de mil novecien-

tos ochenta.—El Secretario (Firmado):

(B.—10.793)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.040/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 5 de Madrid, a instancia de
Francisco de Vera Reviejo, en repre-
sentacion de su hijo, contra la empre-
sa «Edifrans Publicaciones, S. A., so-
bre despido, con fecha 20 de octubre
de 1980 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
te:

SS.* ante mi, el Secretario, dijo: Que
debia declarar y declaraba extinguida
la relacion laboral entre el demandante
Victor de Vera Gonzilez, representado
por su padre Francisco de Vera Revie-
jo y la empresa «Edifrans Publicacio-
nes, 8. A.», a la que en consecuencia se
condena que, en concepto de indem-
nizacion de resarcimiento de perjuicios,
derivados de la falta de readmision,
abone la cantidad de cincuenta y cua-
tro mil seiscientas pesetas (54.600) vy
por el concepto de indemnizacién com-
plementaria de salarios de tramitacion
la cantidad de ciento noventa y una
mil ochocientas ochenta ptas. (191.880).

Asi lo acordé y firma el Ilmo. sefior
don Marcial Rodriguez Estevar, Ma-
gistrado de Trabajo namero 5 de los
de Madrid, de todo lo que como Se-
cretario, doy fe—Ante mj, -

Y para que sirva de notificacion a
la empresa «Edifrans Publicaciones,
Sociedad Anénima», en ignorado para-

_dero, se expide la presente, en Madrid,

a veinte de octubre de mil novecientos
‘ochenta—El Secretario, Pablo Gonza-
lez Izquierdo (Firmado),

(B.—10.925)

-MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTION

En los autos num, 210/80, seguidos
de Trabajo nu-
mero cinco, de Madrid, a instancia
de Francisco Fernandez Sanchez, en
representacion de su hijo, contra la
empresa «Servicio Téenico de Allmen-
tacion, S, A.», sobre despido, con fe-
cha 20 de octubre de 1980, se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

S.E’ ante mi, el Secretario, dijo: Que
debia declarar y declaraba extinguida
la relacién laboral entre e] demandante
Francisco Fernandez Herndndez, repre-
sentado por su padre Francisco Fer
nandez Sanchez y la empresa «Servi-
cio Técnico de Alimentacion, S. A», a

la que en consecuencia se condena |

que, en concepto de indemnizacion de

| resarcimiento de perjuicios, derivados

de la falta de readmision, abone la
cantidad de setenta mil pesetas (70.000)
y por el concepto de indemnizacidn
complementaria de salarios de tramita-
cién la cantidad de ciento sesenta y

. ta Pes&
seis mil cuatrocientas cuaref V-
lai;iwﬁiuagz;rdé y firmia gi HETO w{;adﬂm
fior don Marcial Rodr guamcmj je |
Magistrado de” Trabajo f; que com?
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Secretario, doy fe—Ante otificacion. &
Y para que sirva de ﬂentadﬂﬂ..so'-
«Servicio Técnico de -"}hmradn paﬂde'
ciedad Anonima», €n lgng - m,d.ddr
ro, se expide la prcscmlbu :
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 %Ctubyre d‘c, en Madrid, a dieciséis

i ¢ mil novecientos ochen-

f€lario, Pablo Gonzalez Iz

5

FE

Il
z

(B.—10.962)

L Y —
-n_tfﬁgATURA DE TRABAJO.

RO 5 DE MADRID
EDICTO

(¥

' :-BU!‘“ DE NOTIFICACION

_ _amalltos nimero 1.642/80, se-

de nﬁme:fnla Magistratura de Tra-

Qa'l% Ga 3 de Madrid, a instancia

& Frane. oia Martin, contra «Made-

Spafiolas, S. L.s, sobre

e h8e by g fecha 25 de octubre de
L i Ctado sentencia, cuya’ par-
Me'“t* Va'es del tenor literal si-

t Fallo
tgu,, POT clul'lando la demanda’ formu-
%h‘ia 4Ctor Juan Garcfa Martin,
Fﬁnmnpresa demandada, «Made-
%r Spafiolas, S. A.», debo
%-dtganmﬂdeno a la referida em-
-'seﬁmadada a4 que, por los con-
hﬁ' ctoy 3dos en [a demanda, abo-
by L la g Cluido el interés de de-
g osiantidad total 257.400 pese-
\"N'gn 'as cincuenta y siete mil

ly lifig, Pesetas),
'-N_'Pimén dora resolucion a las par-
o eden Oles de qug contra la mis-
‘mﬁrﬁbuﬁc“mr en suplicacion an-
e | Central de Trabajo, a
| an":ig‘uje dispuesto en el articulo
My -I.ab(;ues de la Ley de Procedi-
' ‘!’ﬂpﬁgit Tal, debiendo de anunciar
Tegqn ks a -J€ hacerlo ante esta Ma-
. W‘ en edio de escrito o compa-
Bl S Con, €l plazo de cinco dias
b&qd“"mca:.‘dus a partir del siguiente
dl, 0 Iy 160 de esta sentencia, de-
e hxerf'gtc demandada, condena-

73
2

lese

'Q‘g nc“a la recurrente, presen-
e Allive ¥ €l recurso, resguardo
g 75_567°P°31ladu en la cuenia
%""gm A del Banco de Espaia,
gy N, mé‘fl Principal objeta de la
6 ¢NiSme, 55 Un veinte ‘por ciento

! 0,
Lﬂf‘naﬁd&dd:b’eﬂdq asimismo la par-
y as creditar el depésito de
quecam de A2 cuenta numero 56
'd& Madnd h':il'res ¥ Monte de Pie-
| .%*al il Slta en Qrense, 20, Ma-
¥ PO de interponer el re-

&

"_i;‘: Sirva de notificacion a
ar“CO Espafiolas, S. L.», en
Eh“d_*’-'m,- se expide la pre-

tn

i a4 veinusiete de oc-

] 'CCIe . hs L
0 (Firp, Cientos ochenta—El

e
ado),
. . (B.—10.965)
i m.‘c]s,r S
- NypRATUR,
MERO 6 DI:!.) %rggl%u 5
EbIcTo

1 B G0y
J q:'“ Jos . "\ DB NOTIFICACION

%:,{'o.le. la gy, Mlmero 341/80, segui-
JW% | Seis g a%}istratura de Trabajo

e i Madrid a instancia de
! % de Mncz Lazaro, en represen-
Sy 2wy gf'celmo ‘Centeno Garcia,
. wﬂh 21 WMosa», sobre cantidad,
g™ goc! de julio de 1980 se ha
% Qe tor & Cuya parte disposi-

€nor literal siguiente:

AT Fal
sslm‘l‘ y Mdo la demanda, debo
e :bnﬁe p%oﬂdcno a «In Dimosa» a
Nc,d“&u{ los conceptos reclama-
*ﬁ,‘- e cpae Centeno Garcia la
Ay portlarema y cinco mil pe-
¢sta mi sentencia, con-

veinte por ciento

l tra la que no cabe recurso, lo pronun-

cio, mando ¥ firmo.

Por todo lo cual S8.* Ilma. da por ter-
minado el acto y por notificados de es-
ta su sentencia a los comparecientes y
ordena redactar la presente que, leida,
es conforme y la firma SS. lima. y los
presentes en el momento de su lec-
tura, conmigo el Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«In Dimosa», en ignorado paradero, se
expide la presente, cn Madrid, avein-
tiuno de julio de mil novecientos ochen-
ta—E| Secretario (Firmado),

(B.—10.351)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 360/80, scgqi-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero seis de Madrid, a instancia de
Francisco Alvarez I?Iaz.a, contra «Pro-
mociones Villalba Construcucfncs, So-
ciedad Anonimar (PROVICONSA), so-
bre despido, con i‘eci_m 17 de septiem-
bre de 1980 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

El Ilmo, Sr. Magistrado de la Ma-
gistratura de Trabajo numero 6 de Ma-
drid y su provincia, ante mi, el Secre-
tario, dijo: Que debia declarar y de-
claraba extinguida la relacion Jaboral
que unia a

ba Construcciones, S. Ao (I?RO\’[-
CONSA), con efectos de esta fecha y
debia condenar 'y condenaba u dicha
empresa a que abone a }fran_c‘:sco Al-
varez Plaza como indemnizacion com-
plementaria 204.300 pesetas (doscientas
cuatro mil trescientas pesetas) y como
resarcimiento de perjuicios 62.330 pe-
setas (sesenta y dos mil wrescientas

' treinta pesetlas).

Notifiquese la presente resolucion a
las partgs y al Fondo de Garantia Sa-
larial, advirtiéndoles que contra el mis-
o no cabe recurso alguno.

Asi lo mando y firma SS.° Ilma, ante
mi, el Secretario, de que doy fe
7 ue sirva de notificacion a
«P‘rr'ouaig;oges Villaiba Construcclones,
Sociedad Anonimas (?ROVICQNSAJ,
en ignorado paradero, se g_xp_udc la
presente, enl Madrid, a dieciesiete de
septiembre de mil novecientos ochen-
ta—E| Secretario (Firmado).

(B.—10.349)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

los autos numero 322/80, scgui-
duEnanle la Magistratura de Trabajo
mamero seis de Madrid, a instancia de
Juan Gallego Albadalejo, contra «CEC-
SA», sobre cantidad, se ha dictado sen-
{encia «in vocer, Cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

e estimando la demanda, debo
cogclllclmr y condeno a «CECSA», a'que
abone por los conceptos reclamados a
don Juan Antonio Ga]lego_.x\lbadal_e;o
la cantidad de cuarenta mil novecien-
tas ochenta pesetas (40,980 pesetas).

Asf, por esta mi sentencia, contra
la que no. cabe recurso, lo pronuncid,

do y firmo.

niz;I;r w{lb Jo cual SS.* Iima. da por ter
minado el -acto ¥y por notificados de es-
1a su sentencia a los comparecientes ¥
ordena redactar la presente q:..u:, Icida:
es ‘conforme ¥ 1a firma de SS* Ilma. ¥
Jos presentes en el momento de su It;c—
tura, conmigo, el Secretario, que d_oy e.

Y para que sirva de notificacion a
«CECSAs, en ignorado radero, se ex-
pide la presente, €1 drid, a veinti-
dés de septiembre de mil novecientos

ochenta—El Secretario (Firmacdo).

(B—10.350)

Francisco Alvarez l’.lazn'
i con 'la empresa «Promociones Villal-

-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 667/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo

numero seis de Madrid, a instancia de

Yolanda Sanz Frutos y tres mas, con-
tra «Mijas, S. A.», sobre despidos, con
fecha 7 de octubre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente;

Fallo

Que estimando como estimo las de-
mandas formuladas debo declarar y
declaro improcedentes los despidos de
las demandantes que a continuacion se
indican decretados por la empresa «Mi-
jas, 8. Al»; y en consecuencia, debo
condenar v condeno a esta ultima a
que a su opcion, readmita a las de-
mandantes o les abone las siguientes
indemnizaciones:

1 A dona Yolanda Sanz Frulos
129.450 pesetas (ciento veintinueve mil
cuatrocientas cincuentas pesetas), de
cuya cantidad la empresa abonara a la
misma 77.670 pesectas (setenta y siele
mil seiscientas setenta pesetas), y el
resto correra a cargo del Fondo de
Garantia Salarial, por ministerio de la
Ley,

2).' A dona Alejandra Garcia Esca-
milla, 190436 pesetas (ciento noventa
mil cuatrocientas treinta y seis pese-
tas), de cuya cantidad la empresa abo-
nara a la misma 114.261,60 ptas. (cienio
catorce mil doscientas sesenta y una
pesetas con sesenta),’y el resto correrd
a cargo del Fondo de Garantia Sala-
rial, por ministerio de la Ley.

3* A dona Victoria Lupion Lopez,
129,581 pesetas (ciento veintinueve mil
quinientas ochenta v una pesetas), de
cuya cantidad la empresa abonara a la
misma 77.748,60 pesetas (setenta y sie-
te mil setecientas cuarenta y ocho pe-
setas con sesenta), y el resto correrd
a cargo del Fondo de Garantia Salarial,
por ministerio de la Ley.

4" A dona Herminia Garcia Salga-
do, 119.614 pesetas (ciento diecinueve
mil seiscientas catorce pesetas) de cu-
ya cantidad la empresa abonara a la
misma 71.768 40 pesetas (setenla y una
mil setecientas sesenta y ocho pesetas
con cuarenta), y el reésto correra a car-
go del Fondo de Garantia Salarial, por
ministerio de la Ley.

Condenando: asimismo a la empresa
a que abone a las demandantes los
salarios dejados de percibir desde el
28 de abril de 1980 hasta el 20 de julio
de 1980, inclusive, por cumplirse en
esta ultima fecha los sesenta dias des-
de la presentacion de la demanda.

Se advierte a la empresa gue la op-
cion debera ejercitarla en el plazo de
cinco dias desde la notificacion de esta
sentencia, entendiéndose caso de no
hacerlo que opta por la readmicion.

Notifiquese esta sentencia al Fondo
de Garantia Salarial.

Notifiquese esta sentencia a las pai-
tes, advirtiéndoles que podrén, por
comparecencia 0 por ¢scrito, anunciar
el proposito de’ entablar recurso de
suplicacion en 10s cinco dias siguicntes
al de¢ la notificacion de la sentencia,
siendo indispensable que al tiempo de
anunciarlo, el recurrente, si es el em-
presario y no estuviera declarade po-
bre, exhiba ante la Magistratura de
Trabajo el resguardo acreditativo de
haber ingresado en la cuenta corrien-
te nimero 78:.739 'que a tal objete .ie-
ne abierta la Magistratura, la canti-
dad objeto de la condena mas un vein-
te por ciento de la misma y en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad (Oren-
se, 20) cuenta mumerp 72 ¢l deposito
de 2,500 pesetas, sin cuyos requisilos
no podrd tenerse por anunciado el re-
curso y quedara firme la sentencia,

As{, por esta mi sentecia, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notilicacion a
la empresa «Mijas, S. A.», en ignorzdo
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a siete de octubre de mil nove-
cientos ochenta.— El Secretario (Fir

mado).
(B.—10.352)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

BDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 848/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero seis de Madrid, a instancia de
Francisco Alcald Fuentes, contra San-
tingo Gomez Galvez, titular de Jardin
de Infancia «Oliver», sobre despido
improcedente, con fecha 17 de septiem-
bre de 1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda formulada por Francisca Alca-
14 Fuentes, debo declarar y declaro
Aimprocedente el despido de dicha de-
mandante decretado por el empresario
den.andado, Santiago Gomez Galvez, vy,
en consecuencia, debo condenar y con-
deno a este ultimo a que, a su opcion,
readmita a la demandante, o le abone
la indemnizacion de 70.587 pesetas (se-
tenta mil quinjentas ochenta y siete
pesélas), cantidad esta obtenida de re-
ducir en un 20 por 100 la indemniza-
¢ién legal, de cuya indemnizacion el
emprésario abonara a la demandanie
la suma de 42.352,20 pesetas (cuaren-
ta y dos mil trescientas cincuenta y
dos pesetas con veinte), y el resto, por
ministerio de la Ley, correrd a cargo
del Fondo de Garantia Salarial; con-
denando, asimismo a la empresa a que
abone al demandante los salarios de-
jados de percibir desde el 15 de junio
de 1980 hasta el 31 de agosto de 1980,
a razon de 22,770 pesetas mensuales,
por cumplirse en esta dltima fecha los
sesenta dias desde la presentacion de
la demanda, sin perjuicio de que pue-
da reclamar del Estado los salatios
comprendidos entre 1" de septiembre
de 1980 y la fecha de notificacion de
esta sentencia,

Se advierte al empresario que la re-
ferida opcion deberd ejercitarla en el
plazo de cinco dias desde la notifica-
cion de sentencia, entendiéndose caso
de no ejercitarla en el mencionado pla-
zo, gque opta por la readmisidn, X

Notifiquese esta Sentencia al Fondo
de Garantia Salarial. .

Notifiquese esta Sentencia a las par-
tes advirtiéndoles que de acuerdo con
el Libro 3. del vigente Procedimiento
Laboral, Texto Articulado II de la Ley
2471973, de 21 de junio, pueden inter- -
poner recurso de suplicacion cuyo co-
nocinuento’ corresponde al  Tribunal
Ceniral ‘de Trabajo, y que debera ser
anunciado por escrito o mediante com-
parecencia en la Secretarfa de Ja Ma-
gistratura en el término de cinco dias

. habiles a contar del siguiente al de la

notificacién de sentencia, siendo indis-
pensable'si el que recurre es el res- .
ponsable de la condena que al' propio
tiecmpo se presente resguardo acredi-
tativo de haber ingresado en la cuenta
corriente nimero 78.759 que a tal ob-
jeto tiene abierta la Magistratura en
el Banco de Espana ¢l imporie de la
condena incrementada en un 20 por
100 v en la Caja de Ahorros y Maonie
de Piedad (Orense, 20), cuenta nume-

‘Yo 72, ¢l depdsito de 2.500 pesetas, sin

cuyos requisitos no podra tenerse por
anunciado el recurso y quedara firme
la sentencia,

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando. v firmo,
. Y para que sirva de notificacion a
Santiago Gomez Galvez, titular de Jar-
din de Infancia «Olivers, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a dicisiete de septiembre de mil
novecientos ochenta, — El Secretario
(Firmado),

(B—10.353)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID
HDICTO
CEDULA DE NOTIFIGACION

En los autos nimero 5.758/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jo nimero seis de Madrid, a instancia
de Pedro Rivas Lahoz, contra Julio
Montealegre: Mejias, sobre cantidad,
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con fecha 1” de octubre de 1980, se
ha dictado sentencia «in voces, cuya
parte dispositiva es del tenor - literal
siguiente,

Fallo

Que estimando la demanda debo
condenar y condeno a don Julio Mon-
tealegre Mejias a que abone por los
conceptos reclamados Pedro Rios La-
hoz la cantidad de ochenta mil pe-
selas.

Y para que sirva de notificacion a
Julio Montealegre Mejias, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a primero de octubre de mil no-
vecientos ochenta,—E| Secretario (Fir-
mado),

(B.—10.354)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA - DE NOTIFICACION

En los autos ntimerg 1.689-91/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de Emiliano Sanchez Crespo y uno
mas, contra «SAECO, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 3 de octubre de
1980 se ha dictado sentencia «in voces,
cuya parte dispositiva- es del tenor Ii
teral siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «SAECO, S. A.»,
4 que abone por los conceptos recla-
mados
Po la cantidad de cincuenta ¥ cinco
mil ochocientas setenta y tres, don Ra-
mon Caravante Rodriguez la cantidad
de setenta y dos mil cuatrocientas se-
lenta y ocho, y a don Cesareo Medina
Garcia la cantidad de sesenta y siete
mil setecientas setenta y dos pesctas.

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la Ley de Procedimien-
to Laboral, lo Pronuncio, mando y fir-
mo.

Y para que sirva de notificacion a
«SAECOQ, S, A.», en ignorado paradero,
s8¢ expide la presente, en Madrid, a
seis de octubre de mil novecientos
ochenta,—FEl Seerctario (Firmado),

(B.—10.092)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 589/80, segui-
dos ante I Magistratura de Trabajo
Aumero ocho de Madrid, a instancia
de Danie) Sendarrubias Escobar, con-
. A.» ¥ otros, sobre inca-
:cha 8 de julic de 1980,

sentencia, cuya parte
del tenor literal si-

Fallo
Que desestimando la demanda pre-
Sentada por don Daniel Sendarrubias
Escobar, debo absolver
los demqn ados Institutg Nacional de

la Seguridad Social, Mutualidad Labo-
ral de Auténomos ¥ Mutualidad de

Transportes y Comunicaciones, Servicio
de Rca:_.'cguros ¥ Sateco, S A, de las
pretensiones deducidas en contra suya
en la demanda,

X para que sirva de notificacion 2
«Sateco, S, A.», en ignorado paradero,
S¢ expide la presente en Madrid, a
cuatro de octubre de 1980.—EI Secre-

lario, Esperanza Echeverria de Meer
(Firmado),

(B.—10.348)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO § DEg MADRID

EDICTO

CEDULA DE NoOTIFICACION

En los autos nuamero 1,114
dos ante la Magi de Trabajo
nimero ocho de Madrid, a instancia
de Encarnacién Sanchez Catalan, con-
tra Antero Chaumel Guzmén, sobre
cantidad, con fecha 17 de septiembre
de 1980, se ha dictado sentencia «in

gulente:

/80, segui-

a don Emiliano Sanchez Cres-,

voces, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente;
Fallo
Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a Antero Chaumel
Guzmin, a que abone por los concep-
tos reclamados a Encarnacion Sanchez
Catalan, la cantidad de treinta v tres
mil setecientas cincuenta pesetas.
para que sirva de notificacion a
Antero Chaumel Guzman, en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a cuatro de octubre de mil
novecientos ochenta, — EJ Secrctf;rllo,
Esperanza Echeverria de Meer (Fir-
mado),
(B.—10.349)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 1.036/80, se-

_guidos ante la Magistratura de Tra-

bajo nimere ocho de Madrid, a ins-
tancia de Teresa Cecilia Lépez Herre-
ro, contra Natalio Babiano Sanchez
(Fotocopias Moncloa), sobre despido,
con fecha 10 de septiembre de 1980 se
ha dictado auto, Ccuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguicnte;

Que debia senalar y senalaba como
indemnizacion a abonar por la em-
presa Fotocopias Moncloa (Natalio Ba-
biano Sanchez), a Ia demandante Te-
resa Cecilia Lopez Herrero, la canti-
dad de Treinta y nueve mil doscientas
pesetas (39.200 pesetas), declarando re-
suelta la relacion laboral que la ligaba
a la empresa, y debiendo abonar ¢sta
los salarios dejados de percibir desde
¢l dia del despido hasta la fecha, que
ascienden a ciento cuarenta v dos mil
ochocientas pesetas (142800 pesetas),

Y para que sirva de notificacién a
Natalio Babiano Sénchez (Fotocopias
Moncloa), en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a cuatro
de octubre de mil novecientos ochenta.,
El Secretario, Esperanza Echeverria de
Meer (Firmado),

(B.—10.350)

d

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 304/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de
Eusebio Mejias Sudrez, contra Clima-
gﬁs, S. A.», sobre despido, con fecha
9 de septiembre de 1980 se ha dicta-
do auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que debia declarar y declaraba ex-
tinguido el contrato de trabajo que
unia al actor Eusebio Mejias Sudrez,
con la empresa «Climagas, S, A.», ¥ en
consecuencia debo condenar y conde.
MO a esta empresa a que abone a di.
¢ho demandante lag siguientes canti-
dades: A) Como indemnizacion por la
No readmision ciento ochenta y tres
mil setecientas cuarenta pesetas, B)

. Yomo salarios de tramitacién dos.
cientas ochenta y una mil doscientas
ochenta y tres pesetas, ;

Y para que sirva-de notificacién a
«Climagas, S, A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Ma-

drid, a diez de octubre de 1980.—F]
Secretario (Firmado),

(B.—10.481)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

‘EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 308/80, segui-
dos ante la Magistratura de Traba-
Jo niimero ocho, de Madrid, a ins-
tancia de Carlos Alvarez Garcia, contra
«Bar Las Vegass (José A: Blanco), so-
bre despido, con fecha 29 septiembre
1980 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que debia declarar y
tinguido el contrato
unia al actor don Carlos Alvarez Gar-
cia, con la empresa «Bar Las Vegas»
«Jos¢ A. Blancos, y en consecuencia
debo condenar y condeno a esta em-
presa a que abone a dicho deman-
dante las siguientes cantidades: A)
Como indemnizacién por la no read-
misién Cincuenta y una mil pesetas.
B) Y como salarios de tramitacion
cienlo sesenta y seis mil setecientas
ochenta y cinco pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Bar Las Vegas» (José A. Blanco), en
ignorado paradero, ‘se expide la pre-
sente, en Madrid, a veintinueve de
septiembre de mil novecientos ochen-
ta—El Secretario (Firmado).

(B.—10.482)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 322/80, segui-
dos ante la} Magistratura de Trabajo
numero ocho de Madrid, a instancia
de Juan Jiménez Alvaro, contra «Co-
dima, S. A, sobre despido, con fe-
cha 8 de septiembre de 1980 se _ha
dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente: _

Que debia declarar y declaraba extin-
guido el contrato®de trabajo que unia
al actor Juan Jimeénez Alvaro, con la
empresa «Codima, S. A», v en conse-
cuencia debo condenar y condeno a
esta empresa a que abone a dicho de-
mandante las siguientes cantidades: A)
Como indemnizacion por la no readmi-
sion, setenta y cinco mil pesetas, B)
Y como salarios dejados de percibir,
ciento sesenta y ocho mil trescientas
veintiséis pesetas,

Y para que sirva de notificacion a
«Codima, S, A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madl_'ld. a
diez de octubre de mil novecientos
ochenta—El Secretario (Firmado).

(B.—10.433)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

HDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 357/80, scglgi-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero ocho de Madrid, a instancia
de Jos¢ Lorenzo Saenz, contra «Servi-
cio Técnico Alimentacién, S, A.», sobre
despido, con fecha 8 de septiembre
de 1980 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva  es del tenor literal si-
guiente:

Que debia declarar y declaraba ex-
tinguido el contrato de trabajo que
unia al actor don José Lorenzo Saenz
con la empresa «Servicip Técnico Ali-
mentacion, S, A, y en consecuencia
debo *condenar v condeno a esta em-
presa a que abone a dicho demandante
las siguientes cantidades: ‘A) Como in-
demnizacion por la no readmision,
ochenta y nueve mil pesetas, B) Y
como salarios dejados de percibir
doscientas siete mil quinientas seten-
ta y cinco pesetas,

Y para que sirva de notificacion a
«Servicio Técnico Alimentacion, S. A.s,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente, ven Madrid, a diez de octubre
de mil novecientos ochenta—E| Secre-

“tarie (Firmado).

(B.—10.484)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA .DE NOTIFICACION
En los autos nimero 3.286/79 Rec.
38/80, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nimero § de Madrid, a ins-

tancia de Juan Martin-Lorente Calle-
Jjas, contra Construcciones Bernardez,

; §
declaraba ex- | Sociedad Anénima y 015‘2 octub
de trabajo que :

novecientos ochenta, —

oﬁﬂﬁiﬁz

‘idad, con fecha 13 ”m
11’3;3—6 se ha dictado panvl‘;ij?;s‘?‘m,

pugnacion, cuya Pm!eme: |

del tenor literal siguie it de

«Dada cuenta de la pt‘csgjﬂm& m

escrito de formalizacion, % . et
el mismo pieza sepﬂm.“o%]ug;dg.ljl;w_.
bezard con copia 0 lf’su.mme porw
solucion recurrida, Se l:ma- b recur™!
lizado en tiempo y f0 e el TWW
de suplicacion, para a“m msdlw
Central de Trabajo, m?oce.?w y @&
cia dictada en este P erwlﬂ::
traslado de aquel a la P“’; e adjun®
por medio de la copia Qe =4, cn®
para que dentro del pnvicn'-'- e
dias formulé, si asi le 'SI’ reCursos
de impugnacion de ! He ]ctrﬂd'?'.m
debera llevar la firma d€ una ml’w
su admisién a tramite, ¥ uausﬂ.mwﬁ;.
sentado dicho escrito 0 proveet: =
el plazo, dése cuenta par &
tifiquese a las partes. Sifi adwgu
Y para que sirva de d“; s AS
«Construcciones Bernan e I aﬁﬁ;
ignorado paradero, s€ cis%is de g
sente, en Madrid, a dieCie i =
bre de mil novecientos _.

Secretario (Firmado). (i;.__;g,ﬁsl

;ISTRATURA DE D .
M NUMERO 8 DE MADRI

EDICTO o
_CEDULA DE NOTIFICAC! 27/80, "‘]
En los autos nl'ur_i‘-’mmm 1;';,
guidos ante la l'ulagu:‘»ll‘li\lrhi drid, B2
bajo ntimero ocho de¢ WMG;S;
tancia de José Luis Her‘ﬁariﬂ’v. i
contra «Hispano Inmobide_ agosto 40
cantidad, con fecha 1 o, cuys PYy
1980 se ha dictado defecto: Gy
dispositiva es del ten 1
guiente: . si; 2 &
El actor debera especif 1:_‘ li!ﬂ'%ﬂ
presa es sociedad nnél_“f“ quién &
Si es nombre comercial %
titular, Asimismo dﬂbﬁr?M n A
de conciliacion ante €l onfi”‘if;#
Y para que sirva de :no en =
José Luis Herranz M'-";e la vaﬂ’o:u
rado - paradero, se cKPiucmb_,g de !
en Madrid, a trece de Sect®

*x

rrar

(Firmado), B0
MAGISTRATURA DE TRIQIT’

NUMERO 8 DE MAP

EDICTO . .
rcaCloN g
TIFICACIYT. g &
CEDULA DE NO T 6.9321?'3‘."
En los autos numero -

de o
guidos ante la Magistfail“ﬁ_, a wﬁ
Jjo mimero ocho de Ma sanchehe o
cia de Enrique Garcia (en Ia W
tra «El Ramillete, S. A* 15, ot
na de su reprcscntﬂﬂtzw de’ Moam
cantidad, con fecha cf_n,nciﬂa cuyd U
1979 se ha dictado Semtan"r 1A
te dispositiva es de y

guiente:
Fallo
Que estimando la f;‘;’mpru_sﬂ;
condenar y condeno a 3bﬂﬂc"!'

Ramillete,S. A.», a que 4PORCma L
Enrique Garcia Séncgg:té q"iﬂc‘..f
ciento veintitrés mil 2
selas. aiﬁgadjﬂfﬁ
'Y para que sirva de f8 pcl‘lgz;d’
El Ramillete, S. Al-;g{fl'; en i ﬂﬁ
S sentante Legentee s il
pl::r;;g:; se expide 1a Pﬁﬁfw
drid, a diecisiete de OCEI- y
novecientos ochenta. — 7;“;"
(Firmado), B~

-
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