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ADVERTENCIA IMPORTANTE

N,

nethag "Mente gue 1op sefiores Alcaldes y Secretarios
| fe Borertw, dispondrén que S€ dejs op
"8 ¢l 5itio de cosrumbre, donde permanccerd

precio d
de cinco

rimes 1.125 pesetas; semestre, 2.250 pesctas, y anual,

T o 4.200 pesetas.

o venta de cada ejemplar 15 pesetas; con mis

fechas de atraso 17 pesetas, y con fecha superior
20 pesetas. .

e —

M\hm‘ﬂrmm del siguiente.

R de caja: De diez a trece horas.

——————

%A[:JIGN PROVINCIAL
B
v, JEMADRID

Yomfy {eccion de Hacienda y Eco-
: Rociado de Presupuestos)

ey ANUNCIO
"lﬁ%%plimiem 5 : sy
M- 69) o1 0. de lo dlfgllesto [
"hﬁ many 2 ey de Régimen Local,
My ¢ Mifiesto en Ja Seccion de Ha-
Yy, '(cau?(ém‘lav Negociado de Presu-
o lﬂante Garcia de Paredes,cnt::
M'_m h 4 primera), de esta OI
e & 8] ey oras de diez a trece de la
%': En o Pediente de modificacién de
Vs S-Déia] Presupuesto especial de la
: Viel-ude Ancianos Provmc;a} g:
» Dor un importe tota
| ::‘h qleg:_?;tas. aprobado en sesion pl_e-
| {2"‘0 2 el dia 30 de junio del afio
iy S¢ hace puibli eneral
"\.a_ ®to m o piiblico para £ =
B efecy mediante el presente anu
\M nos de posibles reclamaciones,
¥ pop S résentar por escrito las per-
& hameute“.s Motivos enumerados, res-
&h ley de en los articulos 683 ¥ 1
‘n&d' quj Régimen Local, durante €
£ dgg g nc¢ dias habiles, contados 3
_.Rll!l_eme al de su insercién ;n
Lo ICIAL dela provincia de€
nmg;d:: oficinas y durante las ho-

7

\'ﬁ“‘az de julio de 1980.—Por el
' s‘“adc(:c‘d“"‘“f- José Nicolds Car-
r.

. (G~—5.381)
\ W ErmEE—

m\?"ssgﬂﬂlo DE SANIDAD
GURIDAD SOCIAL

NICA CALIFICADORA PRO-

%«“’ﬁm SEGUNDA DE MADRID
: .'l('lea 24-4-80 Ja Junta de estd
: €hica, reunida en sesion oOr-
Ty 8 al "Nanimidad de sus miembros
d'D'us' dCto, tomd e] acuerdo cuya
a: "va, textualmente, dice:

' '.D.reApla“" “sine die” la resolu-
"'ic%liare Seénte expediente hasta tanto
Eiﬁ“’%ua © ‘pueda ser habido don
*’hnh"lh: Gago, quedando suspendi-
w’!e 4cién hasta que pueda cum-
N n el trimite correspondiente,
W‘) p:t’flcame este acuerdo al in-
“'hl,h-‘ Opr medio de edictos en el
AR ¢ 'CIAL de esta provincia ¥ €B.
3 %kor}he‘spolldiente del excelentisi-
“.%temlmto de Madrid. Notifiquese
% ; _aC'-ll'.rdg a las partes inreres-a-
8 19 apeoles saber que contra el mis-
"Tf Cago CUTSO alguno por decidirse

7

o

Cﬂle del Doctor Cas-

vgl mimero

Una cuestion de mero trd-
© acuerda esta Comisién Téc-

'

Suscripciones y venta
del BoreTIN

?"30’ 62, Madrd-9, Teléfs : Adminstracion,
‘.h nhm,"“- 73:30 36, ADBEES S;f!.-gmﬂouﬁ; Administracién, con inclusion del
- De nueve a catorce hor Caatos e B oo el Tl

ic -eoadora Provincial de Madrid en
E;letuqcafllyflgcha anteriormente exprcsar:los,
El Presidente, Joaquin Sinchez Cervera
(Firmado, y rubricado).—Doy fe. El Se-
cretario, Nicolds Martinéz Pérez Mendaiia
(Firmado ¥ rubricado)—Hay un §e}|o en
tinta morada en el que S€ lee: Ministerio
de Sanidad ' Seguridad SOFIEI--COmm:SSu
dora Provincial de Madrid.

scnica Califica
Tcgmnam que conste v & lus'efectos de
notificacién al interesado, expido la pre-

sente certificacion en Madrid. a 28 de

mayo de 1980. (G. C.—8.408)

e [ EEE—
MINISTERIO DE HACIENDA

RADO TERRITORIAL TRIBUTARIO
JURADO TE'I)!E MADRID

Nombre del interesado: “Naviera His-

pania, S. L."; calle de Ferraz, numero 2,

M?;:l%epto ¥ eicl‘CiCilm Olmbucsm sabre
i sercicio 1970,
Su;::iaﬁnéis!;t: 1a£c la Delegacién de Ha-
cienda de Guipuzcod ha‘a tenido ent_mda
en este jurado Territorial el expediente
instruido a su nombre por Or.mstdu de-
claracion, gque ha quedado rcglstr:fdo en
este Organismo con ¢l nUMEro 814/80.
En el referido expediente ha recaido
providencia por la que se le pone de ma-
nifiesto: durante un plazo de quince dias
hibiles, a contar desde el siguiente al en
que reciba 1a presénte notificacién, para
que alegue por escrito, de! que d’ebcr_:i
agcompanarse inexcusablemeptc copia _11.
teral, cuanto estime conveniente a su in-
terés y pueda aportar los documentos, dic-
timenes © estudios econér:mcos que sir-
van de antecedentes u orientacién para
ssolucion  aue proceda,

ictar la re

d'cl_o que traslado a Vd. para su cono-
imiento ¥ efecI:OS-_ . -

cm,} no habiendo sido posible realizar la

1 domicilio citado, wulti-
i ] i I presénte edic-
-onocido, se publica el I _
?:;Oa'-fin de que en el plazo de quince dias
hibiles, @ contar del siguiente al de esta
notificacién, pueda hacer uso el sujeto
pasivo del derecho /que en la misma se le

concede. . agosto de 1980.—El Abo-

Bilbao, : ;
” do, Secretario (Firmado).
gado del Estado 840D

notificacion en ¢

__--_-_ = ——-————
Caja General de Depositos

traviado el resguardo expedido por
estExCTaia el dia 22 de mayo de 19?9_. con
87.341 de registro, propiedad
Banco Espafol de Crédito, S. A",

a8 “Ibérica Aga, S. A.”, por

garantizando a

94.804 etas.
Se prgffene a la persona en cuyo poder

se halle que lo presente en este Centro,

de ejemplares, en la Administracién
Omaat. calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, durectamente por medio de carta a la

TARIFA DE INSERCIONES

Las lineas se miden por el total del espacio que

'DE LA PROVINCIA DE MADRID

Depésito Legal M-2-1958 {

A

De rada texto que se publique en el BorLETiN © m
anuncios en general serda de 125 .pesetas por linea

o fraccién.

"
ocupa ¢l anuncio. )

importe por giro postal.
enta del suscriptor.

va qué estin tomadas las precauciones
oportunas pdra que no se entregue el de-
pdsito sino @ su legitimo dueio, quedando
dicho resguardo sin ningtn valor ni efecto
transcurridos dos meses desde la publica-
cion de este anuncio sin haberlo presen-
tado, con arreglo a lo dispuesto en su
Reglamento.

Madrid, 15 de abril de 1980.—El Ad-
ministrador (Firmadao),

(A.—27.601)

Caja General de Depésitos

Extraviado el resguardo expedido por
esta Caja propiedad del “Banco Espainol
de Credito”, con el nimero 64.523 de
registro, en garantia de “Salvador Rus
Lopez Construcciones, S. A.”, en aval ban-
cario v por un nominal de 1.082.125 pe-
setas.

Se previene a la persond en cuyo poder
se halle que lo presente en este Centro,
yi gue estin tomadas las precauciones
oportunas para que no se entregue el de-
pdésito sino a su legitimo dueiio, quedando
dicho resguardo sin ningin valor ni efecto
transcurridos dos meses desde la publica-
cidn de este anuncio sin haberlo presen-
tado, con arreglo a Jo dispuesto en su
Reglamento. Expediente 805/80.

Madrid, 31 de julio de 1980.—El Ad-
ministrador (Firmado). '

(A —27.602)

sl M MR e— —

Caja General de Depésitos

Extraviado el resguardo expedido por
esta Caja el dia 10 de agosto de 1972,
con el nimero 16.146 de registro, pro-

1 piedad del “Banco Espaiol de Crédito”,

en garantia de “Excavaciones y Obras, So-
ciedad Andnima", constituido en valores
y oot un nominal de 320.000 pesetas.

Se oreviene a la persona en cuyo poder
se halle que lo presente en este Centro,
yi que estin tomadas las precauciones
oporfunas para que no se¢ entregue el de-
pdsito sino @ su legitimo duefio, quedando
dicho resguardo sin ningiin valor ni efecto
transcurridos dos meses desde la publica-
cion de 'este anuncio sin haberlo presen-
tado, con arreglo a lo dispuesto en su
Reglamento, Expediente 810/80.

Madrid, 18 de agdosto de 1980.—E! Ad-
ministrador (Firmado).

(A.—27.603)

B M e

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE COLMENAR VIEJO

EDICT O

Don Carlos Gonzilez Fuentes, Recauda-

dor diplomado de Tributos del Estado
de la Zona de Colmenar Viejo.

La Biblleteca Provincial
necen abisrtos al pabilco desde (8% diex &
jos diss labarables, en Miguel Angel. 25, segunda planta. 4

y sy servicio de Hemeroteca permas
Ias frece horas, tedes

-

Hago saber: Que por esta Recaudacidn
a4 mi cargo se instruye expediente admi-
nistrativo, de apremio por débitos a la
Hacienda Pablica, conforme al libro III
del Reglamento General de Recaudacidn,
contra los sujetos pasivos que a conti-
nuacion se¢ relacionan:

Nombre y apellidos.—Conceptos.~—
Arios—Importe

MUNICIPIO DE SAN SEBASTIAN DE LOS REYES

Adisa, — Urbana, — 1974 a 78—
32.917 pesetas.

Adisa. — C. U. 1977 y 78. == 210
pesetas.

Aguado Jiménez, Andrea. — Urbana.—
1972 a 78.—356.678 pesectas.

Aguado Jiménez; Andrea. — C, U.—
1977 y 78—1.350 pesetas.

Aguado Baena, Antonio. — Urbana.—
1972 a 78.—93.059 pesetas. :

Aguado Baena, ‘Antonio.—C, U.—1977
y 78.—270 pesetas, J

Aguado Montes, luan José.—Urbana.—
1975 a 78.—23.649 pesetas.

Aguado Montes, Juan José—C, U.—
1977 v 78—210 pesetas.

Aguado Montes, Manuela.—Urbana.—
1977 v 78—20.341 pesetas.

Aguado Montes, Manuela.
1977 y 78.—240 pesetas.

Aguado Montes, Manuela.—Urbana.—
1977 y 78—11.542 pesetas.

Aguado Monpes, Manuela. — C. U—
1977 v 78.—210 pesetas.

Aguado Montes, M, Santos,—Urbana.
1977y 78.—13.221 pesetas.

Aguado Moentes, M. Santos—C. U.—
1977 y 78.—210 pesetas.

Aguado Perdiguero, 'S.—Urbana-—-1972
a 78.~—12.598 pesetas.

Aguado Perdiguero, S—C. U.—~1977 y
1978180 pesetas.

Agudo Roch, Alejandro. — Urbana.—
1978.-~2.455 pesctas.

Agudo Roch, Algjandro.—C. U.—1978.
90 pesetas,

Alamo Martin, Mariano. — Urbana,—
1978.—1.380 pesetas.

Alamo Martin, Mariano.—C. U.—1978.
90 pesetas. y

Alama Martin, Mariano. — Urbana.—
1978.—2.112 pesetas.

Alama Martin, Mariano.—C, U.-—1978.
90 pesetas.

- C. Us—

Alcalde Heras, Julian, — Industrial.—
1977 y 78.—11.810 pesetas.
Alcalde Heras, Julidn. -— Industrial.—

1978.—1.033 pesetas.

Algon, S. A.—Urbana.—1978.—13,236
pesetas., :

Algon, S. A—C. U—1978.—150 pe-
selas.

Alias Borrds, Francisco.—Industrial.—
1976.—263 pesetas.

Alias Borrds, Francisco.—Industrial.—
1976.—657 pesetas.

Alias Borrds, Francisco.—Industrial.—
1976.—699 pesetas,
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- ustri’.el':

; _ h - X - . osé F‘-—!Ud.

- i strin] — Balfagén Calve, Mariano. — Urbana.— Boto Baigorri, Angel. — Industrial.— Eifntor_l' Hernan, ] ; Sl
l:}i\émt.i‘.a’ﬁr]oz:‘}:.“;\t’la::nuel. Industrial e _1}.903 pesetit; 1977 y 78.—1.207 pesetas. ! 1977 y 78.—3.333 pt}f’;l:sy V_..-UM-
:S;I;-uengn)‘q In‘fanlhc'q Jests.——Industrial. Balfagén Calvo., Mariano. — C. U. [9B§aml ?E‘:ez' N:anuel. — Industrial.— lqg_:}ﬁadg; Sazn;:t;l;zbcsetafv e
o 3 i ; e \tas, 78.—1. pesetas. ' 77y 78.—2 V=ti Sl
1978.—630 pesetas. 1978,—120 pesetas . " ;-{ 7, Manuel Industri Cafadas Sanchez, Juan ¥ =y
_ s Infantes, Jestis.—Industrial, Barrio de Pedro, lusto. Urbana.— Bravo Perez, Manuel. — Industrial— b atas. NG/
ly?r:qug_;{ Lciitil;.t% o l??ﬁla 78.—31.960 pesetas. 1978.—794 pesetas. i L 19777 78—180/ pescite mdusu"?l‘ i
Almendros Infantes, V. — Industrial.— Barrio de Pedro, Justo.—C. U.—1977 Sueno, Blanco, Luisii— Industrial, — r

1078.—655 pesetas.

Alonso Diaz, Antonio,
1976 a 78.—14.622 pesetas.

Alonso Vidal, Eladio.—Urbana.—1975
a 78,—2.921 pesetas. ;

Alenso Vidal, Eladio.—C. U,—1977 v
1978.—180 pesetas.

Alonse Gonzilez, Fco. — Industrial.—
1978.—1.260 pesetas. .

Alonso Gonzilez, Fco.— Industrial.—
1978.—2.192 pesetas.

Industnal.—

Alonso, Julidn. — Urbana. — 1972 a
" 1978,—32.032 pesetas,
Alonso, Julidn. — C, U. — 1977 y 78.

180 pesetas.

Alonso Finoquio, Mariam.—S. S. A.—
1975324 pesetas,

Alonso Rio, Pedro.—Rendimiento Tra-
bajo Personal.—1977 y 78.—790 pesetas.

Alvarez Alzueta, Ramén, — Urbana.—
1978, -6.870 pesefhs.

Alvarez Alzueta, Ramén. —
1978.—120 pesetas.

Alvaro Zamarro, Rosa M.—Industrial.
1978.--64 pesetas. .

Alvelo Rodriguez. Federigo. —
trial. =1978,—2.256 pesetas.

Amo Diaz, Antonio. — Industrial, —
1978. =328 pesetas.

Amo Rodriguez, Victoriano.—S. S. A.—
1975 y 76.—777 pesetas.

Andrés Campos, Antonio. — Urbana, —
1972 a 78.—-22.869 pesetas.

Andrés Camnos, Antonio. — C. U.—
1977 v 78.--18BD pesetas.

Andrés Campos. Antonio, — Urbuana,—
1972 a 78.—51.928 pesetas.

Andrés Campos, Antonio. —
1977 y 78.—210 pesetas.

Andrés Campos, Antonio. — Urbana.—
1972 a 78.—36.466 pesetas,

Andrés Campos, Antonio. — C. U.—
1977 y 78.—210 pesetas. .
i Andrés Campos, Antonio. — Urbana,—
1972 a 78.—81.041 pesetas,

Andrés Campos, Antonio. — C, U.—
1977 v 78.—270 pesetas,

Andrés Hernando, Felipe. — Industrial.
1977 y 78.—1.522 pesetas.

C. U—

Indus-

C. U—

Andrinar Clemente, Juan. — R. C.—
1978. —756 pesetas.
Anton Banos, Horacio. — Urbana. —

1978.—126 pesetas.
Anton Bafios, Heracio——C. U,—1978.
90 pesetas.

Antona Mateo, Gabriel. -—— Urbapna.—
1978.--4.320 pesetas. .

Antona Mateo, Gabriel.—~C, U,—1978.
80 pesetas.

Antonio Mateos, Santos, — Urbana.—

1978.—-2.578 pesetas,

Antonio Mateos, Santos.—C. U.—1978.
%0 pesetas,

Anval, S. A. — Industrial, — 1978.—
1.260 pesetas.

Aparici Riverp, Tozaquin, — Urbana. -
1975 a 78.—17.462 pesetas.

Aparici Rivero, Joaquin.—C. U.—1977
¥ 78.--180. pesetas,

Aranda Carballa, Valeriano.
trial—1978.—9.450 pesetas,

Arjenilla Conde, Angel. — Industrial.—

— Indus-

1976 a 78—11.643 pesetas.
Arjonilla Conde, Antonio.—Industrial.
1976 a 78.—18.034 pesetas. .
Arjonilla Conde, Antonio.—Industrial,
1976 a 78.—24.601 pesetas.

Arjonilla  Conde, Antonio.—Industrial.
1977 y 78.—2.415 pesetas.

Arastegui Garrido, J. M. — Urbani.—
1972 a 78.--39.666 pesetas.
- Arastegui Garrido, [. M—C. U.—1977
y 78.—210 pesetas.

Arranz Blas, Luis. — Industrial.—1978,
*15 pesetas.

Arranz Blas, Luis.’— Industrial.—1978.
3,654 pesetas.

Arribas Maéso, Francisco.—Industrial,
1977 v 78—2.415 pesetas,

Ascc. Pro. Chal. Par. F. Fres—Indus-
trial.-—1978.-1,260 pesetas.

Aulina Palos, José.—C. U.——1978.—90
pesetas,

‘Baena Aguado, Andrés. — S. S, A
1978.—723 pesetas.

Baena Aguado, Eugenio. — S. S, A —
1975 v 76.—866 pesetas,

Baena Aguado, Manuel. — S, S. A—
1978.-2.393 pesetas.

y 78.-240 pesetas.

Baele Ibérica, S. A.—Induostrial.—1978,
630 pesetas.

Baele Ibérica, S, A.—Industrial.—1978.
36.364 pesetas. :

Bdele Ibérica, S, A—Industrial.—1978.
630 pesetas.

Ballesteros Valdiviejas, S. A.— Indus-
trial. —1978, —1.260 pesetas,

Batalla Gomez, Manuel. — Urbana. —
1976 a 78.—55.869 pesetas.

Batalla Goémez, Manuel.—C. U.—1977
v 78.—45() pesetas.

Bautista Frutos, Vicente. — Urbana.—
1978.—1.762 pesetas.

Bautista Frutes. Vicente.—C, U.—1978.

90 pesetas. i

Benito Armenddriz, Carmen.—Urbana.
1977 y 78.—7.578 pesetas.

Benito Armenddriz, Carmen.-C. U.—
1977 y 78.—180 pesetas.

Benito Cifuentes, D.—Urbana.— 1975 a
1978.—4.443 pesetas.

Benito Cifuentes, D. — Urbana.—1975.
968 pesetas. :

Benito Cifuentes, D.—C. U.—1977 y
1978.— 180 pesetas.

Benito Cabrero, Marcos. — Urbana.—
1978.—229 pesetas,

Benito Cabrero, Marcos.—C. U.—1978.
45 pesetas.

Benito Garcia, M: Antonia.—S, S.
1975 v 76.- -1.002 pesetas, '

Benito Piedroviejo, Pablo.—Industrial.
1977 y 78.—2.415 pesetas.

Bernaldo Q. Pascual, M. — Urbana.—
1976 a 78.—5.422 pesetas.

Bernaldo Q. Pascual, M.—C. U:—1977
y 78.—180 pesetas.

Berndrdez Enriquez, Germdn.—Urbana.
1975 a. 78.—-17.935 pesetas,

Bernardez Enriquez, Germdn.—C. U —
1977 y 78.—180 pesetas,

Bernirdez Enriquez, Germdn.—Urbana,
1975 a 78.—18.644 pesetas.

Berndrdez Enriquez, Germdn.—C, U—
1977 v 78.—180 pesetas,

Bernardo Blanco, Jesis, — Urbana.—
1977 y 78.—1.127 pesetas.

Bernarda Blanco, lests.—~C. U.—1977
y 78.—1B0 pesetas.

Bernardo Blanco, Jesis, — Urbana. -
1977 y 78:-1.353 pesetas,

Bernardo Lépez, Juan.—Urbana.—1977
y 78.~6.835 pesetas.

Bernardo Lépez, Juan.—C, U—1977 y
1978.— 180 pesetas.

Bernardos Martinez, Laureano,—Urba-
na.—1978.—2.300 pesetas,

Bernardos Martinez, Laureano.—c. U.
1978.—90 pesetas. :

Bernardo Ferndndez, Pilar.—Urbana.—
1978.—6.040 pesetas.

Bernardo Ferndndez, Pilar, — ¢ 0.—
1978. -120 pesetas,

Berzal Barral, Nemesia, Urbana.—
1972 a 78.—239.941 pesetas.

Berzal Barral, Nemesia.—C, U.-—19727
y 78.—1.050 pesetas,

Berrueco' Ferndndez, Jvan.—Urbana.—
1974 a 78 —7.773 pesetas.

Berrueco Fernindez, [uan. — ¢, U.—
1977 y 78.—180 pesetas.
Biclino Rivella, F, —

a 78.—24.08]1 pesetas,
Biclino Rivella, F.—(. U.—1977 v 78.

180 pesetas.
Bianco Rodriguez, Manue

1978.—3.317 pesetas,.

.A'—

Urbana. — 1972

l.—Industrial.

Blanco Pifuela, Romdn, — 8.8 A—
1975 y 76.—1.738 pesetas.
Blasco Laso, José. — Ruistica. — 1977

5.796 pesetis, :
Blizquez Godoy, Manuel. — Industrial.

1975.—2.611 pesetas,
Bonabela. — Indystrial.

= 1977y 78,
3.212 pesetas,

Boch Masia, Basilio. — Urbana.—1978.

86 pesetas. !
Boch Masia, Basilio.—C. U~—1978.—
90 pesetas.

Boch Masia, Basilio. — Urbana.—1978.
97 pesetas. ;

Boch Masia, Basilio.—C. U—1978.—
90 pesetas.

Boch Masia, Basilio. — Urbana.—1978.
82 pesetas. .

Boch Masia, Basilio.—C. U.—1978.—
90 pesetas.

11972 a 78.--18.8]

¥ 78600

1978.—946 pesetas.

Bulding. For., S. A—Industrial,—1978,
1.834 pesetas,

Caballero Vesa, Jesis. — Industrial,—
1976 a 78.—3.118 pesetas.
Caballero Vega, Lucas. —— Industrial, —

1978.—1.134 pesetas:

Caballero Vega, Lucas. — Industrial.—
1978.—1.260 pesetas.

Caballeron, Maritza, — Urbana.-—197g,
5.760 pesetas.

Caballeron, Maritza. — C. U. — 1978,
50 pesetas.
Cabrero Rivero, Juan. — Industrial,-

1977 y 78.—-3.020 pesetas. .
Cajiver Inmob., S. A.—S, S, A—1978.

1203 pesetas.

Calderon Merchdn, Mercedes, — Urba-
na. —1978,—3,698 pesetas.

Calderén Merchan, Mercedes.—C. U, —
1978.- 90 pesetas.

Campillo Mayoral, Luis. — S. S —
1975 v 76.—1.424 pesetas.

Campo Esteban, Andrés. — Urbana.—
1972 a 78.—468.615 pesetas,

Campo Esteban, Andrés,—C, U.—1977
¥ 78.-~1.350 pesetas.

mpes Salamanca, ' F,

— Urbana. —-
1978.—7.067 pesetas.

Campos Salamanca, F.—C. U.—1978.. .

120 pesetas.
Campos Fontanilla, Fabio.—Industrial.
1975 a 78.—18.113 pesetas,
Campo Perdiguero, Jestis. — Riistica,—
1974 y 75. 86D pesetas.

Campo Perdiguero, Jestis. — S, SLA =~
1975 v 76.—3.679 pesetas,
Campos Sdnchez, Jests. — Rustica.—
1977 y 78.—8.420 pesetas.

Campos Sinchez, Yesis. — §, S, A
1977 y 78.—54.850 pesetas.
Campos Sinchez, Jestis. “— Urbana.—-

1972 a 78.—3.541 pesetas,

Camoos Sinchez, lesis.—C. U.—1977
v 78,180 pesetas.

Campos Sdnchez, lests.
3 pesetas.
Campos Sinchez, Testis.—C. U.—1977
¥ 78180 pesetas.

Campos Sdnchez, Jestis. ~ " Urbana,—
1972 a' 78.—5.965 pesctas,

Campos Sdnchez, lesiis.—C. U.—1977
¥ 78180 pesetas.

— UUrbana.—

EamDO__s Sinchez, Jests, — Urbana,
1972 a 78.—4.92¢ pesetas.
Camoos Sinchez, Testis.—C. U.—1977

¥ 78180

pesetas.
Campos Sinchez, Jesis, — Urbana,— -
1972 a 78.—7.983 pesetas.

Campos Sinchez, Jesis.—C. U.—1977
v 78.-~180 pesetas.
Campos Sinchez, Jesuis.

—— Urbana,—
1972 a 78.-70.833 pesetas,

Campos Sinchez, Jests.—C.. U—~1977
¥ 78270 pesetas,

Campos Sinchez, lesis. — Urbana,—
Ly L e

36.401 pesetas.

Campos Sinchez, _Jests.—C. U.—1977
Y 78210 pesetas.

Campos Sinchez, Jesis, — Urbana.—
1977 y 78.—48.243 pesetas.

Campos Sinchez, fesis.—C. U.—1977
pesetas.

Campos Pérez, Josefa.—S8. S. A.—1976.
883 pesetas,

. Campos Pérez, Pedro.—Urbana.—1974
a 78.-—!5.039_pese:35,

Eampos Pérez, Pedro.—C. U.—1977 ¥
1978, 180 pesetas, >

gampos Pérez, Pedro.—~Urbana.—1974
a . 78—21L762 pesetas.

Campos Pérez, Pedro.—C. U.—1977 y
1978.—180 pesetas..

Campos Pérez, Pedro.—Urbana.—1978.
163 pesetas.

Campos Pérez, Pedro.—C. U.—1978.
90 pesetas. 3

Cano Sierra Fernindez, — Industrial.—
1978.—315 pesetas.

Cano Si¢rra Fernindez. — Industrial.—
1978.—-397 pesetas.

Cinovas Ros, Juan.—Industrial —1977
y 78.—2.319 pesetas.

Cantero Lépez, Pablo.
1978.--3.440 pesetas.

Cantero Lévez, Pablo, — Industrial.—
1978,—7.031 pesetas,

Cantén Hernan, José F.—Industrial,—
1977 v 78.—1.522 pesetas.

— Industrial. —

g —

Chdo Bermejo, Luis. — i
1976.-—3.633 pesetas. _ lndmﬂi"‘f
Capén Loépez, Pedro. — 1 e
1978.—1.260 pesetas. c--UfW"."
Carcajona Navacerrada, C _
1977 v 78.-40.817 pesetds.

Carcajona Navacerrada, ey

1977 y 78450 pesetas. ._.mdﬂmq‘.
Cardenas Lépez, Franciscd: e

1975,—112' pesetas. 0__Indu5ﬂ'm'- 7

Carranza Martin, Pedr

1972, 780 pesetas. 5 mﬂ.ﬁ#
Carra;lza Martin, Pedro.~ Ind .

1972,—1.950 pesetas. 4 trial-“‘ml
Carrera Valle, José.-—Industiieis }

1978. —1.575 pesetas. qustrial™
Carreras Frias, [osefa. ~— Industr==

1976.—263 pesetas. ‘_{M
Carretero Izquierdo, Juan.—*

1978.—1.260 pesetas: pand
Carrién Patifio, Ramon: W 784
c u,—197%

1978.—756 pesetas,

Carrion Patifio, Ramon.
90 pesetas, pYy _mm,_,;;!g._}
Carrién Andrés, Tomds. o8
1978.—1.399 pesetas. ....mdll..mj'l’- :
Carrién Andrés, Tomis. =208 3
1978.—630 pesetas. : ’_W
Casanovas Gutiérrez, Tomds: at

Urband™

trial.-—1978.—4.360 pesetas. n
Casla Herndndez, Manuel. k!
1978.—-937 pesetas. e
Casla Herndndez, Manuel.
1978.—90 pesetas,

Casla Benito, Nicolds.—Ur

e IS
v 78.— 2.718 pesetas, U_‘lgrﬁi' .

Casla Benito, Nicolds?

1978, 180 pesetas. - Urb’""‘-’--
Casla Revilla, Santiago. — 4
1978. - 2.098 pesetas. - U*‘"”ﬂ; .

Casla Revilla, Santiago.—%: )
90 pesetas. o ___M |
Castedo® Rodriguez, Manuel. -
1978.-—1.033 pesetas.

--'"Cn )
Castedd Rodriguez, Manuel “w@
1978.— 90 pesetas. ‘

Castilla Saceda; Miguel, — Ind _

1978.—4.852 pesetas., dustd
Castillc Moreno, Mariano-—18855

1976 a 78.—13.860 pesetas. ]ndW.l'
Castro Escanciano, S. A

1977577 pesetas. pndusteitl ™
Castro Escanciano, S. Ac— b
1977, 577 pesetas. yrband™
Tomds. —, " 'l

~ Cerrada Tomeo,
1976 a 78.-—2.425 pesetns.__ ;
Cerrada Tomeo, Tomds.

y 78.—180 pesetas. 977y T8
Cosfi Felia. — Urbana. — .

32.345 pesetas. 1977 § 7 r
Cosfi Felia. — C. U. — ;.#’

270 pesetas. [ndustr
Colac  Yustas. Gabriel. = %

1978, 630 pesetas. .
Colds Ortiz, U. Lorenzo.
1976 a 78.--3.465 pesetas.
Colds Ortiz, U. Lorenzo.
1977 y 78.—2.415 pesetas
Colmenar Montes, Felipa.
1972 a 78.-56.727 pesetas:
Colmenar Montes, Felina. :

1977 v 78.—-—240 pesetas. I EG'M |
Por desconocerse el pmaﬂdﬂ pos!
deudores resefiados 'no h_ﬂa o art 10
notil’icarles.R selglin «:ltemrmll';l__a ; deio
del citado Reglamento o *
dacién, la providencia de 5’;"}%‘] 1
tada nor el sefor Tm!’e"". WA
cuyo tenor es el que-SlgﬂG‘-’ a fact
“Providencia.—En uso ‘ios 95};. .

__[nd"%ﬁ"l’f y
_yeband
S e

2%

que me confieren los articy s ud‘%
del Reglamento General de o del 20 7%
declaro incurso en el re : "

! : inci®
100 el importe de las deud”pwm
en la anterior relacion ¥ v 1oliR
proceda ejecutivamente CORTE g 3
monio de los deudores con o o
preceptos de dicho Reglam iifﬂi‘g;‘i

Lo aue se varticipa a h.)sg‘ p'“aﬁ_

por medio de edictos. Que i'la Alaldﬁaw
en ¢l tablon de anuncios €F T ﬁﬂa.
de la canital de la Zona. 2 Oﬂd‘!'hg-
recaudatoria y en el BOLETD loct & gl
la orovincia, conforme @s 4 1@__4&
ticulo 99 del mentado Cu_e!i'l;re pars 4%
propio tiempo se les requ ¢ ﬁ%
en el plazo de ocho dias ¢ M "
en este expediente por $f 0 S e,
de personas que les rep o e'.lﬁl-d (
advertencia que de no hac )

~-
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s fontandq desde su insercién en el

%‘c: Oficial, se continuard el proce-
Mi!.igi €lecutivo en rebeldfa hasta la
Wane. de los descubiertos.

rg

de

L elovgy , 2nterior providencia se po-
I‘mﬁ!o d Tecurso de reposicion en el
Hﬁcieﬁ:l' ocho dias ante la Tesorerfa
';‘%hhtratia' O reclamacién econdmico-
bung) d?a en el de quince ante el
&kﬁdéne dicha jurisdiccién en esta
' 'Nhabs. de Hacienda; ambos plazos
Wibljca: 3e5de el dia siguiente al de la
Oy, 206N do _siguiente b
AL e 1, SSte edicto en el BOLETIN
i Simig, 4 provincia,
eign ga 0
!I'e ; 6n°gzllguier recurso no supone la
Que cong;‘?;edlm:ento. de al:;:;rzil:s.
::iﬂas an las circuns

-;“«lrﬁf’“’a' e Recaudacion.
Sy & 14 de abril de 1980.—EI Re-
o Firmado),

(G.—5.048)

' y VALDEMORILLO
::h“hﬁﬁ

iy (;"lagfildjh'““talmiento dem::':ll-
i Oney y bor la gue se -
| h‘h"ﬂﬂ 0 para |a pa\'irgentacidn de
'-.-t'-!fiua €350 urbane, segunda fase, de
: s SiRttientes: Calle de la Tienda;
e < Unete; caileja de Juan Mejias:
Juan, de 1a fuente a la ca-
ueva: calle de la Paloma;
uente; calle Real; calle del
ieve; calle de Gloria Patri
3z, desde carretera hasta huer-
del Angel; calle de Arrieria;
'mlede Huertos; travesia de Arrie-
h&;"ﬁlm ']-co-"rach“'-‘las. y calle de Zarza.
=&%rap-’“"°mo de lo acordado Por
b 26 £i6n, en sy sesién ordinaria del
¢ € Junio de 1980, se anuncia el

] .COHC}[[‘SO: :
: l;sM'“diCacidn de la pavimenta-
Mi’.’de v‘-‘alle_c,_ segunda fase, del casco
" Cap,. Aldemorillo (Madrid), siguien-
.9¢ la Tienda; calle de Bru-
1 de Juan Mejias; calle de San
fuente g la carretera); calle
de la Paloma: calle de la
Real; calle del Pozo de 12
ee de Gloria Patri; ealle de Ia
Ange, Tetera hasta huertos: cd-
B"ﬂl‘tngf:h calle de Arrieria; calle de
- Mch o travesia de Arrieria; calle de

Jlitge™S: v calle Zarza,
Ayure. SOndiciones: En la Secretaria
oo miento se encuentran de ma-

£

7

) e

: -npq de i»’{tr_anvos ¥ técnicos.

Min_ ICitacign: 25.559.798 peselas
Hiigy. <0 millg ot incuenta
NV nes quinientas cincu

Setecientas noventa y ocho

i, |
‘-gﬂ‘l’ciz,tr“’s'ﬂﬂal: 5 por 100 del tipo

4y

Ly o ’
-qudfmggtntwa: 6 por 100 del tipo

' :' » !ilz & vdn
:;Ph:’.:.i’ O v hora de presentac
@g:ar;'dis drovosiciones, debidamen-
Ha oy 2S¢ Se presentaran en la Se-
Y bleg‘ dAy““lamiento. todos los dias
- Dlagy cf Nueve a trece horas, duran-
'-qhde' ¢ veinte dias hdbiles, conta-
i Jel mil dia siguiente a la publica-
'H:»'dl IM6 anuncio en .el “Boletin

L

e diy 4
B Tens ¥ hora de la avertura de
aqk i:ndrd lugar en el Salén de Ac-

w-gﬂsa Consistorial. a las doce

'ntes del dia habil al de la ter-
Dronosiciones.

“ede aiios, de estado

=4 Vecindad ... (ooopss)s €8=
5&%&? Dliego e gndiciones econdmi-
' iVas y técnicas, asi como de
5o COmentos obrantes en el ex-
1'- Combpromete a la pavimen-
_ “Z Calles, sequnda fase, del cas
la 7.9¢ esta Villa, siguientes: Ca-
'®nda; calle de Brunete: calleja
€lias; calle de San Juan (desde
. Carretera); calle Nueva; ca-
“.II: c:°m3: calle de la Fuente: ca-
tﬁ,cjnrue del Pozo de la Nieve; ca-
| H;‘i'l‘ete,.a'a Patri; calle de la Paz, des-
Sl & hasta hyerros: calle del An-
€ Arrierfa; calle de Covachue-

se advierte que la interpo-

0 el articulo 190 del Regla-

ﬁimieg“ de condiciones econd-

tado™ o de la provincia, en

le de Zarza, con supeditacion es-
i?isétg :lal;l:iego de condiciones, en la cuans
tia de, o mejor dicho, cant_:dad de (en
letra), 0 bien ofrece la baja del tipo de li-
citacién de ....-- pesetas. Es adjunto res-
guardo de haber depositado la cantidad
de i pesetas como garantia provisio-
nal exigida. También se acompana d_ecla-
racién jurada de no gs‘tz:lr :fecto de inca-

i ni incompatibihidad.

pasgla:idcmorillo. a 19 de agosto de 1980.
£l Alcalde, P. A., el Teniente de Alcal-

de, Juan Aguilar Pita.
(G. ¢.—8.311

(0.—36.975)

>

o dias, a partir del si-
n de este edicto
de la provincia,

Durante los ocho did
guiente de 1a publicacid:

BorpTiy OFICIAL de
:3 tleﬂla“expuesm al publico, en la Se-

i te' Ayuntamiento el pliego
ﬁzeté‘;;adigizneess ecotj:dmico-admi_nis}rativaq
que serviran de base para la adjudicacidn,
mediante concurso, de la organizacién de
los festejos taurinos que tendran lugar
los dias 4 y 5 de febrero y otros que se
acuerden de 1981, con mohivo de las tfa-
dicionales fiestas del Santo Patrén San

Blas. ) Vs
Que la presentacion de proposiciones
orido concurso serda durante. el

| referi
gla;:o Ede veinte dias hibiles, hasta las do-
ce horas del tltimo dia, a contar después

de transcurridos los ocho dias dé expo-
ublic
it;?nvaque la apertura de las mismas
tendrd lugar a las doce horas del dia si-
guiente habil, transcurrido el citado pla-
zo de veinte dias habiles. .

Que el tipo de licitacion es de un mi-
lén de pesetas (1.00.000 de pesetas). a
la baja, teniendo un periodo de validez
¢l contrato aue mediante este concurso se
otoraue desde la fecha de la firma del mis-
mo hasta el total cumplimiento de la or-
ganizaciéon de los festejos taurinos.

Que para optar a_I concurso se debera
presentar solicitud ajustada al modelo que
al final se insefta, debidamente reintegra-
da. dentro de sobre cerrado, el cual de-
berd contener, ademds del resguardo acre-
ditativo de haber constituido la fianza pro-
visional copsistente en el 5 por 100 del
tivo de licitacion, una declaracion jura-
da de no hallarse comprendido en ningu-
no de los casos de incapacidad e ingom-
patibilidad del contrato que sefalan el
Reglamento de Contratacién de las Cor-
poraciones Locales, ¥ el certificado del
ganadero o ganaderos en el que se com-
prometen a tener a disposicion del Ayun-
tamiento los novillos elegidos.

Modelo de proposicion

Don ... Ay

profesion ... ' ) de ... , entera-
do del pliego de condiciones econdmico-

administrativas, asi como de los qcmzis
documentos obrantes en el exp_ed:e.nte,
ofrece organizar los festejos taurinos de
las fiestas patronales de esta villa de Va.!-'
demorillo en el afo 1981, en el precio
pesetas, y se compromete al cum-

des iz ne '
plimiento de las demds condiciones si el
concurso le fuera adjudicado.

(Fecha y firma.)
valdemorillo; a 14 de agosto de 1980,
El Alcalde, José Partida Ventura.
(G. C.—8.312) (0.—36.976)

MOSTOLES
* IMPUESTO DE RADICACION

Aprobado el padron para la exaccion
del imouesto de radicacion del ejercicio
econoico del ano 1979, se hace piiblica
<u exvosicién en la Secrclaraa de este ex-
celentisimo Ayuntamiento, por periodo de
quince dias habiles, siguientes a la pu-
blicacién de este anuncio.en el BoLeTiN
OriciAL de la provincia, durante los cua-
les nodrdn examinarse ¥ presentar re_c_}a-
maciones aue estimen pertinentes los in-
teresados lcgmmps.Od' e

o en periodo voluntar e
rca]iilzaprzg del dia 28 de agosto al 2_8_ de
octubre del afio en curso, en las oficinas
de recaundacion municipal, pasadg el cual
podra satisfacerse durante los quince dias
naturales siguientes con el recargo del 5
por 100 que establece el articllio 92 del
Reslamento General de !_le_cqudaczén. y fi-
nalizado este plazo se iniciard el proce-
dimienta de cobro en via de apremia, con
el 20 or 100 de recargo del importe de

la deuda.

o del pliego de condicio-.

Mostoles, a 43 de agosto
Alcalde (Firmado),
(G. C.—8317)

de 1980.—El
(X.—296)

“*“*Yagiie, S. A.” solicita autorizacidén pa-
ra instalar comercio de confecciones, en
la calle del Dos de Mayo, mimero 25.

Lo que se hace publico para general
conocimiento al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones gue estimen oportunas.

Méstoles, a 14 de agosto de 1980.—
El Alcalde (Firmado),

(G. C—8.340) * (0.--37.000)

Don Ddmaso Durdn Roblas solicita au-
torizacién para instalar papeleria, en la
calle del Pino, nimero 16.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento al objeto de que las perso-
nas imteresadas puedan formular en el

‘plazo de guince dias las reclamaciones que

\

estimen pertinentes.
Mastoles, a 14 de agosto de 1980.—El
Alcalde (Firmado). _
1G, C—8.339) 10.—36.999)

Dona Maria Rita Munoz Garcia solici-
ta'autorizacion para instalar venta menor
de zapateria, en la calle del Salcillo, ni-
mera 5. -

Lo que se hace publico para general
conocimiento al objeto de que las perso-
nas interesadas puedan formular en el
plazo de quince dias las reclamaciones que
gstimen pertinentes. §

Mostoles, o 20 de agosto de 1980.—El
Alecalde tFirmado).

(G. C.—8.367)

(0.—37.024)

Dan Brian Charles- Barnicoat soligita
autorizacion para instalar reparacion apa-
ratos television v venta de discos y casse-
tes, en la calle del Rio Ebro, niimero 13.

Lo que s¢ hace publico para general
conccimiento al objeto de que 'as perso-
nas interesadas puedan formular en el
plazo de guince dias las reclamaciones que
estimen pertinentes.

Mostoles, a 21 de agostp de 1980.—El
Alcalde ‘tFirmado).

(G. C—8.372) (0,—37.029)

VILLA DEL PRADO
Don Juan Espinosa Bargallo solicita au-
torizacion para instalar establecimento
comercial de ferreterfa y electricidad, en
la avenida del Hospital, niimero 1.
Lo aue se hace pliblico para general

| conocimiento al objeto de que las perso-

nas interesadas puedan formular en el
plazo de quince dias las reclamaciones que
gstimen pertinentes.

Villa del Prado, a 22 de agosto de 1980,
El Alcalde (Firmado).

(G. C—8.354) (0.—37.010) °

PEZUELA DE LAS TORRES

El Pleno del Ayuntamiento, en sesion
ordinaria del dia 8 de agoesto del afo en
clirso; adontd el acuerdo de suspender las
licencias con cardcter preventivo de las
secciones S-2, S.5; S-7, S-8, S-9, 5-10 v
S-12, por estar en proyecto la redaccion
de las normas subsidiarias.

Lo aue se hace publico en cumplimien-
to de lo dispuesto en el articulo 27 de la
ley del Suelo.

Pezuela de las Torres, a 13 de agosto
de 1980.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.318) (X.—297)

MORATA DE TAJUR

Den Eduardo Gdmez Ruiz solicita au-
torizacion para_ instalar asesoria fiscal, en
la calle Moreria.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de guince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Morata de Tajuia, a 20 de agosto de
1980.—El Alcalde, R. Villalba.

(G. C.—8.327) (0.—36.987)

Dofia Carmen Moral Garcia solicita ‘au-
torizacion para instalar despacho de pan
v pasteleria, en la calle del General Mos-
cardd, 4.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento al objete de que cuantas
personas interesddas lo deseen puedan

-

formular en el nlazo de quince dias las
reclamaciones gue ‘estimen oportunas.
Marata de Tajufia, a 20 de agoste de
1980.—El Alcalde, R. Villalba,
(G. C.—8.328) 10.—36.988)

Don J. Enrique de Oteo Garcia-Gutié-
rrez solicita autorizacion para instalar una
gestorfa administrativa, en la plaza de las
Milicias, nimero 7,

Lo que se hace publico para general
conccimiento al objeto de que cuantas
personas  interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de auince dias las

reclamaciones que estimen oportunas.

Merata de Tajufa, a 20 de agosto de
1980.—El Alcalde, R. Villalba, '
(G. C.—8.329) (0.--36.989)

Dofia- Antonia de la Torre Barrionedro
solicita dutorizacion para instalar fruteria,
‘en la calle de Calvo Sotelo, nimero 2.

Lo que se hace piblico vara general
conocimiento al objeto de que cuantas
perscnas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones gue estimen oportunas,

Morata de Tajufa, a 20 de agosto de
1980.--El Alcalde, R. Villalba, -

(G. C.—8:330) €0.--36.990)

Doifia Manuela Ortiz de Torres solicita
autorizacion para instalar autoservicio de
alimentacion, en la calle Martires, ntime-
ro 2. :

Lo aue se ‘hace oiublico para general
conocimiento al objeto de aue cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de auince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Morata de Tajufa, a 20 de agosto de
1980.—-E! Alcalde, R. Villalba. -

{G. C—8.331) (0.

COLLADO VILLALBA

Par parte de don José Jurado Romuin se
ha solicitado licencia para. instalacién de
autoservicio, en la calle de Pio XII, de
esta municipalidad.

Lo que se hace niblico para general
conocimiento v #l objeto de oue quienes
s¢ consideren aftctados de algin modo
ver la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en, el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Collado 'Villalba, a 14 de julio de 1980.
El Alcalde (Firmado!.

(G: 'C.—28.332)

~ EL ALAMO

PYor parte de don Rosendo San Martin
Hermida se ha solicitado licencia para la
apertura de un taller destinado a traba-
jos de mdrmeles v maderas, ¢n ¢l punto
kilométrico 10,400 de la carretera de Na-
valcarnero & Grifion. de esta municipali-
dad.

Lo que se hace publico para general
conocimieénto y al objeto de que aunienes

36.991)

(0.—36.992)

| se consideren afectados de algin modo

por la actividad aue se oretende estable-
cer nuedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del nlazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticalo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar-en la Secretaria del Ayuntamiento,

El Alamd, a 22 de azosto de 1980.—<El
Alcalde (Firmadaq). -

(G: Ci—8.353)

COSLADA

Por harte de "Perfial, S. A.” s¢ ha so-
licitado licencia para almacén de perfiles
de aluminio, con venta al por mavor, en

(0.~37.009)

I 1a finca mimero 46 de la calle de Teati-

nos, de esta municipalidad,
Lo que se hace oiblico para general
conocimienta ¥ al objeto de aue quienes

| s¢ consideren afectados de algin modo

por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del nlazo de diez dias, de
confermidad con lo disouesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30-de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Coslada, a 19 de agosto de 1980.—-FE|
Alcalde (Firmado).

(G C.—81375) (0.—37.032)
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Por parte de dofia Apa Teresa Escobar
Martinez se ha solicitado licencia para pe-
lugueria de sefioras, en la finca ntime-
ro 81 de la avenida de Viena, local 5, de
esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modd
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes deptro del plazo de diez dias, de
conformidad con 1o dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 196], mediante escrito a pre-
sentar en la Secretarfa del Ayuntamiento,

Coslada, a 19 de agosto de 1980,—E]
Alcalde (Firfmado).’ /

(G: C.—8.376) (0.—37.033)

Por parte de don Cayetano Jaramillo
Castro se ha solicitado licencia para ven-
ta menor de quesos, con desgustacién, en
el bloque I, ot. 3, de la calle de Vene-
zuela, de ésta munieipalidad.

Lo, que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quienes’
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961. mediante escrito a pre-
sentar en’ la Secreraria del Ayuntamiento.

Coslada, a 19 de agosto de 1980.—FEI
Alcalde (Firmado).

(G. C-—8.377)

Por parte de “Coivisa™ se ha solicitado
licencia para garaje, en la manzana nii-
meto 17 del Poligono “Valleaguado", blo-
que 2, de esta municipalidad.

Lo gue se hace piiblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algiin modo
por la actividad due se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del nlazo de diez dias. de
confermidad - con lo dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de, 1961, mediante escrito.a pre-
sentar en la Secretarfa del Ayuntamiento.

Coslada, a 19 de agosto de 1980.—FEI
Alcalde fFirmado).

(G. C.—8378)

‘Por parte de don Eduardo Arpén Al-
cala se ha solicitado licencia para carpin-
teria metdlica, en la finca nimero 9 de
la calle'de la Iglesia. de esta municipali-
dad, s
Lo que se hace piblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algiin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Avuntamiento.

Coslada, a 19 de agosto de 1980.—El
Alcalde (Firmado),

(G. C—8.379)

10.—37.034)

(0.—37.035)

Por parte de “Hidroeléctrica Espafiola,
Sociedad Anénima’ se ha solicitado licen-
cia para centro de transformacién, en la
finca sin nimero de la avenida de la In-
dustria, de esta municipalidad.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
Se¢ ‘consideren afectados de algin modo
por la actividad que se orétende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito @ pre-
sentar en la Secretarin del Ayuntamiento.

Coslada, a 19 de agosto de 1980.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.380) (0.—37.037)

Por parte de don Tomds Expdsito [i-
ménez se ha solicitado licencia para bar,
de cuarta categoria, en la parcela nime-
To 12, local 102/20, de esta municipa-
lidad. :

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-

f cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Coslada, a 19 de agosto de 1980—FI
Alcalde (Firmado),

(G. C.—8.381) (0,—37.038)

Por parte de don Rafael del Rio Vifiam-
bres se ha solicitado licencia para salchi-
cheria, en galeria de alimentacion, puesto
nimero 51, en la finca nimero 2 de |a
plaza del Sol, de esta municipalidad.

Lo que se hace nublico para general
conocimienta y'al objeto de que quienes
se consideren afectados de algiin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer’' puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo disnuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Coslada. a 19 de agosto de 1930.— k]
Alcalde (Firmado). .

(G. C.—8.382) (0.—37.039)

. En cumplimiento de lo prevenido en
el articulo 109 de la ley de Régimen Lo-
cal, se ‘expone al publico, en la Secre-
taria de este Ayuntamiento, por el plazo
de quince dias, a efectos de reclamacio-
nes, la ordenanza sobre construccidn, ins-
talacion y funcionamiento de guarderfas
infantiles, aue ha sido aprobada por la
Contision Municipal Permanente, en se-
siin del dia 3 del pasado mes de julio.

Coslada, a 22 de agosto de 1980.—El
Alcalde (Firmiado),

(G. C.—8.374) {0.—37.031)

LOS MOLINOS

Aprobado inicialmente por esta Corpo-
racion, en la sesién del Pleno del'dia 7
de agosto de 1980, ¢l Plan parcial de or-
denacién de la finca “Los Borregones"”,
de este municipio, el mismo se encuentra
expuesto al piiblico, en la Sectetaria de
este Ayuntamiento, por el plazo de un
mes, a efectos de estudios y reclamacio-
nes, de acuerdo con el articulo 41 del
texto refundidg de la ley de! Suelo,

Los Molinos, a 20 de agosto de 1980.
El Alcalde, Jestis Pérez.

(G, C.—8.333) (0.-—36.993)

LEGANES

Este Ayuntamiento, en sesién celebra-
da el dia 30 de julio de 1980, adopto el

mente, si dutante el perfiodo de informa-.
cidén piblica no se presentasen reclama-
ciones ni alegaciones, el cambio de cali-
ficacion de la parcela 26 del poligono 20
del Catastro Parcelario, con una superfi-
cie aproximada de 60.375 metros cuadra- |
dos, de nistico de secang a zona de uso
ptblico en general (centros escolares ¥
docentes).
Lo que se¢ hace piblico de conformi-
dad con lo establecido en los articulos
41 y 49 de 1a ley del Suelo y 128 del Re-
glamento de Planeamiento, sometiendo la
modificacién a informacisn piiblica du-
rante el plazo dé un mes, a partir de la
publicacién del presente anuncio.

Leganés, a 20 de agosto de 1980.—E]
Alcalde-Presidente (Firmado).

(G. C.—8.334) 10.—36.994)

SOTO DEL REAL

Cuenta general del Presupuesto ordinario
Ao 1979

En la Secretaria de esta Corporacion,
y 4 los efectos del articilo 790-2 de la
ley de Régimen Local, se halla de ma-
nifiesto la Cuenta general del Presupuesto
ordinario, para su examen y formulacién,
por escrito, de los reparos ¥ observacio-
nes que procedan.

De conformidad con los articulos 46
y 79 de la ley de Procedimiento Admi-
nistrativo de 17 de¢ julio de 1958, para
la lémpugnacidn de las Cuentas se obser-
vard: :

a) Plazo de exposicién: Quince dias
hdbiles, a partir del siguiente a la fecha
de insercion de este anuncio en el BovLg-
TIN OFiciar de la provincia.

b) Plazo de admisién: Los reparos y

observaciones se admitiran durante el pla-
Zo anterior y ocho dfas mis.

acuerdo de aprobar inicial y provisonal- .

¢l Oficina de presentacién: Corpora-
cion.

d) Organismo ante el que se reclama:
Corporacion.

En Soto del Real, a 19 de agosto de
1980.—EI" Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.349) (0.—37.004)

dente del Ayuntamiento de Soto del
Real (Madrid).

Hago saber: Que ¢n cumplimento de
lo dispuesto en la vigente ley de Régimen
Locd]l e Instruccion de Contabilidad de
las Corporaciones Locales, se halla ex-
puesta al publico, en este Ayuntamiento,
la Cuenta de administracién del patrimo..
nio, afo 1979, sus justificantes y el dic-
tamen de la Comisién, por quince dias,
durante cuyo plazo y ocho dias mds se
admitirdn los reparos y observaciones que
puedan formularse por escrito.

Soto del Real, a2 19 de agosto de 1080,
El Alcalde (Firmado), ‘

. (G. C.—8.343) (0.—37.003)

PINTO {

A los efectos del articulo 30 del Re-
glamento de 30 de noviembre de 1961
¥ 454 de la Instruccion de 15 de mar-
zo de 1963, se hace piiblico que por do-
fia Francisca Martinez Casco se ha solici-
tado licencia para instalar una peluquerfa
de sefioras y salén de belleza, en la calle
de Venezuela, nimero 3, tercero A.

Lo que se hace saber para el general
conocimiento y a fin de que en el plazo
de diez dias, a contar desde el siguiente
a la insercién de este edicto en el Borwrin
Or1ciaL de la provincia, puedan formuy.
larse las observaciones pertinentes.

Pinto, a 20 de agosto de 1980.—E| Al
calde (Firmado).

(G. C‘-f—8.345l' (0.—37.005)

+ GUADALIX ‘DE LA SIERRA

Aprobado por el Ayuntamiento el Pre-
Supuesto municipal ordinario para ¢l ejer-
cicio de 1980, estard de manifiesto al pui-
- blico, en la Secretarfa del Ayuntamiento,
por espacio de aquince dias hdbiles, duran-
te cuyo plazo podrdn ser présentadas con-
tra el mismo, en dicha dependencia, las
reclamaciones que los interesados estimen
convenientes, dirigidas al ilustrisimo se-
fior Delégado de Hacenda de esta provin-
cia, con arreglo a los articulos 682 y si-
guicntes de la ley de Régimen Local, tex-
to refundido. iy '

-Guadalix de la Sierra, a 21'de agosto
de 1980.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.355) (0.-—37.011)

TORRES DE LA ALAMEDA

A los efectos de lo preceptuado en el
Reglamento de 30 de noviembre de 1961,
S€ pone en conociminto que han solicita-
do licencia municipal para el ejercicio de
actividades, los siguientes:

¢ “"Caminos y'Puertos, S. A.”, taller de
reparacin y almacenaje de maquinaria,’
en la carretera de Loeches a Torres de la
Alameda, ?

“Banco Popular Espafiol”, sucursal ban-
caria, en la calle del Rosario, niimero 2.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de diez dias las. re-
clamacicnes que estimen oportunas.

Torres de la Alameda, a 20 de agosto,
de 1980.—E| Alcalde, Antonio Rodriguez
del Barrio.

(G. C.—8.356)

DAGANZO

Se hace publico que de acuerdo con
el articulo '127 del Reglamento de Pla-
neamiento Urbanfstico, este Ayuntamien-
to ha procedido por mavorfa absoluta de
los ‘miembros que constituyen esta Cor-
‘poracion ‘municipal, aprobar el Plan par-
cial presntado por “Torote, S. A.", para
construccion de viviendas unifamiliares,
en el sitio conpcido “El Espino”, y de
conformidad con el articulo 128 de dcho
texto legal se abre informacion piiblica
por espacio de treinta dias hdbiles pdra
que durante dicho periodo de tiempo, y
en horas hdbiles de oficina, pueda ser
examinado el expediente, el cual estard &
disposicién de cualquier persona que de-

{0.—37.012)

Don Domingo Sanz Pozas, Alcalde-Presj.

Lo que se hace piblico pard S
conocimiento. 1980~
Daganzo, a 26 de agosto de o
El Alcalde, Angel Berzal. @ ___;3;:,!01&.,-,;
(G. C—8.361) i

De conformidad con el articulo

del Reglamento de Plaq|ﬁcaci61‘_
tico, por este Ayuntamiento _39'3
dido a aprobar inicialmente ias & T%
de las normas complemenﬂ;te-
neamiento que rigen pard * wiﬁ
pio, a fin de adaptacién a 1a l!ad” por ¢
lo, las cuales han sido redacmcﬁgﬂ-i
Arquitecto municipal don Frant )
fiana Palomares, abriéndose € dblicd
diente periodo de informmﬂ?;i e
espacio de treinta dias Mb'-‘{:;npd'-‘.i y
durante dicho peri]'odg&ii ;’ Py
uier persona qgue lo . o
r‘:arlo. I)durantnﬁz las horas }h’lb‘_l*: ‘:ﬁﬂ‘
na, y presentar las alegaciones €= .-
cias a que haya lugar.

Lo que se hace piblico
conocimiento. d

Daganzo, a 26 de agosto _
Alcalde, Angel Berzal. é_ﬂ‘ﬂ_.l’]_-. 1

(G. C.—8.362) (O |'

CABANILLAS DE LA SIB"‘R“_ -'__ ,

En la Secretarfa del Ayunmm'if%
cenformidad. con lo dispuesto 0 4
ticulo 790-2 de la ley de RERIMER
se hallan expul&stas al publ;:;:i{’b de 1o
men y formulacidn por. carels
ros y observaciones, si pw%
Cuenta general de Pr&upuestg inder®” |
tracién del ;patrimonio y valo |
dientes y auxiliares, corresp ; If
ejercicio de 1979, A

De acuerdo con los arl‘.f'fil-ﬂ‘c’;.I traf”
de la ley de Procedimiento ﬁm_w & |
vo, para la impugnacién de 8% =

”2_

. . |

se observard: i S inee e |
a) Plazo de exposicion: o"g;uﬁ1 1

hdbiles, a partir de! siguient® o’

cha de insercion de este ayu:ila- -:"-"'1 )
BoreTin OFICIAL de Iadprovlﬂ S
b) Plazo “de admisidn: odrl
observaciones se admitirdn duw}::ﬂr
zo anterior y los ocho dias SIS g
¢) Oficina de presentacion:

miento. _ .r,dh"r_‘:: i
d) Organismo ante el que S€ ™= o
Ayuntamiento.

W‘ I

Cabanillas' de la Sierra, 2 21 ;&v a
de 1980.—EI Alcalde anrmad‘*:’;?.wr
(G. C.—8.369) (0= S

GETAFE J: W
Correccion de error en anuncio i, !
cion de concurso. g d

Habiéndose incurrido en €FTOC Fou
anuncio de licitacion del colllccaln-ﬁ‘?"
adjudicar la publicidad en € arecid?
futbol de “Las Margaritas”, ap avm: L0
el “Boletin Oficial del Estado™ ¥ M{p‘g
de 9 de agosto de 1980, y en o YIS
Orrcial de la provincia numero .y gof
29 de julio de 1980, de conforfl ypiet”
el articulo 111 de la ley de P a hﬂﬂ*
to Administrativo, se, procede siwf (
ficacion del mismo en la fof‘,“‘.'dn"dqﬁ, :
En el modelo, de pll;gg:ﬁ'@‘_ -(g,
dice: “ofreciendo una baja 5 1ipe
letra) por ciento respecto al pl’ﬂ‘fﬂ pes
debe decir; por el precio de - o]
tas. 1930, r
Getafe, g 26 de agosto de
Alcalde (Firmado). : _37;03513.
(G. C.—8.368) (0--"}_\]‘11 '
SAN AGUSTIN DEL GUAPZ""0p

Habiendo transcurrido el P
dias concedido vor el r;lr!'fcillli-l
ley de Régimen Local y 24 de o
to de Contratacién de las Co Hlico &
Locales, para exposicién al P %

i ici tivo & !
plicgo de condiciones relatl i
dicacion mediante gel sistemd ccll'dﬂ'-' d [

directa del servicio de rggauq:i .
lores por recibo ¥ cernhwmq:;#’ jec
bitos en su periodo volt{ntaﬂ_or ol 7
tivo, se oreviene al publico Ipﬁ' el

sente edieto que con areglo at'd ‘de C
y concordantes del Reglamen 9 con
tratacion mencionado se mbajo a8
guientes: -

=558

= %%

dicho servicio recaudatorio,
Condiciones econdmicas: 5. v W
visional se fija en 57.500 pesetas ¥
el 5 9%

1

o1

=

El adjudicatario  percibird

see examinarlo, pudiendo formular en di- J
cho perfodo las alegaciqnes pertinentes. .

-

finitiva en 115.000 pesetas.
esen &7

de las cantidades que se




B.o,p,

VIERNES 5 DE SEPTIEMBRE DE 1980

Pég. 5

\
%‘m“‘“&rio. ¥ la mitad de los re-
N par " 105 ingresos que se realicen
quac 0 ejecutivg,
a?"&gahil“: El contrato durard un afio
. ‘hﬁda ;' tontado a’ partir de la adju-
Expog; lefinitiva,
E pliee 00 del pliego de condiciones:
_iutp,,-de Condiciones y cuantos ante-
By en 'Meresen estardn expuestos al pii-
ty du;a-na tcretaria de este Ayuntamien-
-é"tﬂcin;e los dfas h4biles y en horas
Tin 0N au, > Proposiciones. se redacta-
ATreglo al siguiente:

Dy Modelo ge proposicion

Bdy " e de L afios de edad, es-
o8 dem Profesion .../, vecino de «:..
g ¢ Ici]]q en ..., , enterado del plie-
"'."!mig"d""'“ﬂes que ha de regir la ad-
“-‘lm n del servicio de recaudacién mu-
o 'Slsu? Periodo por el sistema
".‘mnhm.n' directa relativo a ......, del
&i% Stode ... , por el anuncio pu-
ﬁaﬂi S8 €] ‘BoLrmy OriciaL de la pro-
%No?nime“’ ----- , de fecha ......, Se
d“ﬁ“ﬁts' te al cumplimiento de las con-
, "“De “Stablecidas en dicho pliego, €0

a
‘Wi cuerdo con lo establecido en la

;:_l' e:exta de este pliego de condicio-
h‘m'delg dpartado 'segundo de! articu-
. SOrpg “glamento de Contratacion de
."»-.,_‘ Taciones Locales, el proponen-

i '“&en +) (Fecha y firma.)
s'q:'a"&lt:tc'qn ¥ apertura de las plicas:
o€ Ayuneacion sers o la Secretarfa de

a‘-%gum“-‘“w- v en horas de ofu::-

T4l o © 105 veinte dias hébiles siguien-

%' en(:j_u : :
tn g S parezca inserto este anun:

- LETIN Oriciar de la: provin-

L,
2 ‘*‘-ﬁ?:r: de los pliegos tendrd lugar
By 3h el gi. Actos de esta Casa Con-
“ﬂm% 1a siguiente hdbil al térmi-
Lange ¢ Presentacién, y a las doce
":‘-del.,g el sefior Alcalde o Concejal en
. "€ ¥ el Secretario de Ja Corpo-

I _:1:}:; 08 a acompadar: Los propo-
¥ Regge i acompafiar:
R 8Uardo de haber constituido la

1Sional.

h%'“ -'enara.cién' jurada de no hallarse
L ﬁhﬂid;éngfu}o de los casos de in-
Bops Bimen, . D incapacidad previstos en

;‘%Res-fo de Contratacién de las Cor-
[ Dﬂlc-n Ocales. |
Nnonal,mento fehaciente que acredite
Dt eo‘d‘i'd, del licitador.
% eln IC1ones: Todos los gastos que
%"‘ de) .oreSente concurso serdn de
C

g d
‘Q!?s“" :dludicatario.
0 de
g 1

8ustin del Guadalix, a 23 de
980.—E| Alcalde (Firmado).
==8.370) (0.--37.027)

By ALCORCON
an .
ligg "Sha mis €0 el Borieriy Orrcial de la
g lag I Mero 193, de 16 de agosto de
S Sy Provisionales de admiti-
% Por es"“ a las oposiciones convo-
[ Obiggay © AVuntamiento para cubrit
: Mn'l::itgo blazas de plantilla de Guar-
%a"-:- Cuay. 'as de la Policia municipal.
:"m"ﬂic'en 4 plazas de plantilla de Po-
S'Pal, seis de Jas cuales estdn
4 Policfa municipal femenina,

" o dag
! Luy. Y en esta segunda publica-
E:Ls -e&h Iefrencia en el Bovmriy OFI-

'35:6%11”0"5'?0?? es la de G: C.—7.877
Gt oS¢ ha introducido el error de

B ‘-"hsmo encabezamiento que €n
%',sezan'{iento que debe figurar en
% & siguiente: '

L _a'gr""'SiOnal de admitidos v ex-
4 .Obosicidn convocada por es-
% mmmlento para cubrir en propie-

Yo Mg 2 Dlazas de plantilla de Poli-
#’E;‘_‘B?fxf h de Jas cuales seis de dichas

i édesﬁ“adas a Policia munici-
.an?a D0r ja Comisién Municipal
Nig' la l'i:' N sesign de 15 de julio de:
e, Teferencia, ésta se hace p-
'\h'aﬂ?mp“mimto de lo establecido
N s 08 quinto, apartado segun-
A -.---b'riacusn con el articulo tercero,
5, & in Mero, de] Reglamento Gene-
' \'ﬁbé&}teso en la Administracién Pu-

‘\lﬂn etﬂ 1111'1963’ de 27 dE. lu-
- "4bjje ° Que en el plazo de quince
\ ' Contados a partir del siguien-

&

Ty ds

te de la insercion de esta resolucién en
el Borerix OriciaL de la provincia, pue-
dan formularse por los que se conmd.eren
interesados las reclamaciones que estimen
- (1]
rtinentes sobre la misma.
pe{-:l presente se publica como subsana-
cién del error citado, iniciindose a par-
tir del mismo el plazo de reclamaciones
rido. )
refén Alcorcon.—E| Alcalde (Firmado).
(G. C—8.389) (0.—37.044)

VILLAVICIOSA DE ODON

ntamiento, en sesién Plenaria
celElS):":d):y:l 28 de julio de 1980._ aprobé
inicialmente el proyecto de _Moc!!ﬁcac:dn
del Plan parcial de ordeﬁ'acldn El Bos-
que", prdmovigo por. la “Junta de Com-
i6n del Bosque . j
pegi:;::g?éndose a los trdmites de infor-
macién piblica por 'plaza de un mes, de
acuerdo con lo pr:lv;stso eln el articulo 41
igente ley del Suelo.
deDil.axr:n%e dichg)r perfiodo de un mes de
informacién publica cuantas personas se
consideren interesadas podr:fn examinar
el expediente en la Secretaria Municipal
y formular cuantas alegaciones estimen
pertinentes a su derecho, d1r1g:das al se-
fior Alcalde de esta Corporacion.
Villaviciosa de Odon, a 1 de agosto de
1980.—E! Alcalde (Firmado). :
(G. C.—8406) (0,—37.059)

CERCEDILLA

ados por la Comisién Municipal
Pe:\nﬂﬁgnte. ez; sesion de 20-d.e agosto
del" actual, los padrones municipales de
impuesto de circulacién, y de tasas sobre
conservacién del alcantarillado, recogida
de basuras a domici'h_ogi y suministro de
agua potable a domicilio, del afio actual
de 1980, quedan expuestas al publico, por
plazo de quince dias, a efectos de oir re-
clamaciones contra los mismos, en los
Servicios de Intervencion de este Ayun-

tamiento. e
Lo que se hace ptiblico para denéral

cimiento y efectos.
cmé(;r::edilla. gZZ dt}? agosto de 1980.—

Alcalde (Firmado).
ElfG. C.—8.405) (X.—208)
Terminadas y liquidadas las operacio-
nes derivadas de la subasta de pinos nui-
mero 2, del monte “Pinar Baldio", del
afio forestal 1979, v solicitada por el con-
tratista don José Fraile Bermejo, adju-
dicatario de dicho aprovechatrlliento. Ia
cancelacién de la garantia constituida pa-
ra asegurar el cumplimiento de las esti-
pulaciones 'y Ia efectividad de las respon-
sabilidades gue pudieran dgru'arse d_e st
gestion, se anuncia al piiblico, en virtud
de lo dispuesto en el articulo 88 del Re-
glamento de Contratacion de las Corpo-
raciones Locales, para gue en el plazo
de quince dios puedan presentar reclama-
cignes en la Secretaria de éste Ayunta-
minto quienes creyeren tener algin de-
recho. exigible al adjudicatario por razén

i ntrato. ‘

deCiﬁ;?liﬁ:. a Ide_e agosto de 1980,

: - Firmado).
o {élcgﬁﬁh 13) (0.—36,977)

ALCOBENDAS

s efectos de los articulos 30 del
Reﬁalﬁento de 30 de poviembrs de ]gie}

1°-4 de la Instruccion.de 15 de mar-
7o de 1963, y conforme a. lo diSpuestp
en las Ordenanzas mun_ncwales de Poi}-
cia urbana de esta localidad, se I:qa(:c pii-
blico que los sefiores que a Co.ntmu’ac:dn
se relacionan han solicitado licencia de
apertura en este Ayuntamiento para ins-
talar las actividades siguientes:

Dofia Consuelo -Bravo Rincén, — Bo-
dega-taberna, en la calle del General San-
jurjo, 6.—Expediente 1.0-;? 80. L

tardo Urbina Rivesa. — Bar,
dec::;:ur%ea categorfa, en la calle de Cd-
diz, numero 46 (Barrio del Pilar).—Ex-
pediente 1.047/80. ;

“Suministros Eléctricos Cond:af. S.‘A._.
Venta al por mayvor de material eléctri-
co. almacén y oficinas, en la calle de' An-
tonio Machado, nimero 24.—Expediente
numero 1.045'80. i

Don Alfredo Alonso Garcia, — Venta
menor de aves, huevos v caza, en la ca-
lle del Capitan Cortés, 17, puesto 2.—Ex-
pediente 1.044/80. :

“Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid”,—Sucursal urbana, con aire

acondicionado (ampliacion elementos in-
dustriales), en la calle M. Vda. Aldama,
nimero 5.—Expediente 1.034/80.

Dofia Teresa Gonzdlez Ferndndez. —
Lavado y engrase de vehiculos, en el paseo
de la Chopera, 10.—Expediente 1.042/80.

“Promociones Furi, S. A.". — Garaje~
aparcamiento, en la calle Transradio, nu-
mero ll.—Expediente 1.043/80.

“Banco Central, S. A.", — Oficina ban-
caria, en la calle del Pintor Ribera, ni-
mero 1.—Expediente 952/80.

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo de diez dias, a contar desde Ia
insercion de este edicto en el Boiemin
Oricial, de la provincia, puedan formu-
larse las observaciones pertinentes. .

Alcobendas, a 12 de agosto de 1980.—
El 'Alcalde actal, (Firmado).

(G. C—8.315) 'fO.A—S(j.??Q)

. A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviemtbre de 1961
y 4°-4 de la Instruccién de 15 de mar-
zo de 1963, y conforme a lo dispuesto
en las Ordenanzas municipales de Poli-
cfa urbana de esta localidad, se hace pi-
blico que los sefiores que a continuacidn
se relacionan han solicitado licencia de
apertura en este Ayuntamiento para ins-
talar las actividades siguientes:

“Comunidad de Propietarios”. — Ga-
raje-aparcamiento, en la calle de Salaman-
ca, 11.-——Expediente 1.050/80.

“Raes. 5. A.". — Almacenamiento y
distribucion de gas propano, de dos de-
positos, de 19,76 metros eiibicos, con ubi-
cacién en la carretera de Burgos, kil6me-
tro 9, Urbanizacién *Cuesta Blanca”.—
Expediente 1.051/80.

Don José Luis Herrera Moreno. — Ta-
ller de mecanizacién, en la calle de San
Julidn, 4.—Expediente 1.049/80.

Don Jesis Pérez Carruana—Taller de
mecdnica, frenos y direccién automdvi-
les, en la calle de La Paz, ndmero 11, con
vuelta a Picatres. — Expediente 1.053/80.

Don Fernando Caro Suero. — Bar, de
cuarta categoria, en la calle d& Huelva,
niimero 22.—Expediente 1.054/80.

“United Real Estates FEstablishment”.
Depésito de G. L. P., de 5.238 litros, en
?l é:;mino Alto, 94, — Expediente 1.021/

980, . St 0}

Lo que se hace saber a fin de que en
el olazo de diez dias, a contar desde la
insercion de este edicto en el BoLrrin
Oricial de la' provincia, puedan formu-
larse las observaciones pertinentes.

Alcobendas, a 13 de agosto de 1980 —
El Alcalde actal, (Firmado).

(G, C~8.316) (0.—36.980)

————E W B —

MAGISTRATURA DE TRABAJO ESPECIAL DE
EJECUCIONES GUBERNATIVAS DE MADRID

BbICTDS

En virtud de lo dispuesto por el ilus-
trisimo sefior Magistrado de Trabajo de
la Especial de Ejecuciones Gubernativas,
providencia dictada en las diligencias de
apremio seguidas en esta Magistratura,
por ¢l presente se sacan a primera v Gni-
ca subasta, con ‘dos licitaciones y térmi-
no no inferior a ocho dias, los bienes
embargados y tasados, cuya peritacién se
detalla:

Expediente nimero 3.407 de 1974, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa José Ortiz Cerddn, con domici-
lio en la calle de Marcenado, niimero 4.

Una mesa de dibujo. marca “Zucor™;
con mecanismo hidrdulico v tecnégrafo
incorporado, medidas del tablero de 1,80
por 1 metro, aproximado, en perfecto es-
tado.

Tasada en la cantidad de 38.000 pese-
tas, siendo el depositario judicial ¢l pro-
pio apremiado.

(C.—1.306 bis)

Expediente ntGmero 2.032 de 1975, in-
corporade a instancias de la Inspeccién
Provincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Mario de la Pefa Sanz, con do-
micilio en la calle de Santa Florencia,
nimero 25.

Una cortadora para cartén, marca
“Jac"”, de 1,20 metros de corte, eléctrica,

en azul y rojo.

Una méquina de remallar, phra papel,
marca “Jac”, eléctrica, pintada en color
gris.

Tasado todo ello en la cantidad. de
34.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial don Luis Miguel Martin de la Roa,
empleado de la empresa apremiada.

(C.—1.307)

Expediente nimero 34.553 de 1976, in-
coado a inﬁtancias de la Delegacién Pro-
vincial de 'Trabajo por impago de una
multa, contra la empresa Pedro Hernan-
do Contreras, con domicilio en la calle
del Jazmin, nimero 50,

Un televisor en color de 26 pulgadas,
marca “Philips".

Tasado en la cantidad de 73.000 pe-
setas, siendo la depositaria judicial dofia
Dolores Martin Paul, esposa del apre-
miado.

(C—1.308)

Expediente nimero 516 de 1977, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por' descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa José Alvarez Gonzilez, con do-'
micilio en la calle Mirasierra, nimero 6.

Un televisor marca “Inter”, con pan-
talla de 24 pulgadas, de color negro la
pantalla, modelo CS-, en nogal oscuro,

Un armario de madera de embero, de
cuatro puertas, de unas medidas aproxi-
madas a 2 por 2,10 por0,55.

Una coqueta de 0,90 por 0,65 por 0,40,
aproximadamente, con tres cajones.

Un espejo cuadrado y marco circular,
con unas medidas aproximadas de 0,60
por 0,60,

Dos mesillas de madera haciendo jue-
g0, con dos cajones, :

Tasado todo ello en la cantidad de
37.500 pesetas, siendo la depositaria ju-
dicial dofia Francisca Herndndez Sin-
chez, esposa del apremiado. :

' (C.—1.309)

Expediente ndmero 737 de 1977, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Crescencio Lozano Gil, -con do-
micilio en la calle del Seis. nimero 92,

Un televisor de 23 pulgadas, marca
“Philips”, en perfecto estado. :

Un frigorifico marca “Aspes”, de 180
litros, en buen estado, '

Una lavadora normal, funcibnando.

Un tresillo tapizado en skay de color
rgju. b

Un mueble-libreria en color oscuro, de
2 metros de largo por 1,80 de alto.

" Tasado todo ello en la cantidad de
33.500 pesetas, siendo ¢l depositaria ju-
dicial el proqio apremiado,
- (Ci—1.310)

Expediente numero 2.239.de 1977, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Francisco Gémez Correcher, con
domicilio en la calle de Encomienda de
Palacios, ntimero 138, :

Un aparato de televisién, marca “As-
pes”, de 24 pulgadas, en color marrén,

Un frigorifico de una sola puerta, mar-
ca “Edesa"-270, de color Wanco,

Una lavadora automdtica, marca “Kel-
vinatar”, modelo K-2205,

Tasado todo ello en la cantidad de
32,000 pesetas, siendo la depositaria ju-
dicial dofia Marfa Luisa Valeriano Teno-
rio, esposa del apremiado.

- (C—1:311)

 Expediente nimero 8.767 de 1977, in-
coado a instancias de la Inspeccion Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas la la Seguridad Social, contra la
empresa Angel Raso Rivacoba, con do-
micilio en la calle de Moratin., niime-
ro 46, - :

Una guillotina marca “Emil-Kahle"”, de
0,75 metros de luces, con motor eléc-
trico acoplado, sin numero visible, fun-
cionando. :

Una miquina plegadora semigutoms-
tica, marca “North”, modelo 102, sin ni-
mero visible, en perfecto estado.

Tasado todo ello en la cantidad de
198.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial don Angel Raso,

(C:—1.312)
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Expediente nimero 968 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Alfonso Pérez Ferndndez, con
domicilio en la avenida Donostiarra, nii-
mero 15,

Un televisor marca “Kolster”, de 24
pulgadas, modelo Deluxe, funcionando.

Un tresille, compuesto de s6fd de tres
plazas y dos sillones, tapizado en tela
acrilica de color rojo, en mal estado.

Un frigorifico marca “Zanussi"”, tama-
o mediano, funcionando.

. Una lavadora superautomaitica, marca
“New-Pool”, modelo Genziana, De Luxe,
en perfecto estado.

Tasado todo ello en la cantidad de
44.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial el propio apremiado. I

(C—1.313)

Expediente ndmero 1.568 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la SeBuridad Social, contra la
empresa Herminio Barco Martin, con do-
micilio en la calle de Oudrid, nimero 21.

Una midquina de imprimir “Comexi",
tipo CE-50, referencia G-2258, nimero 21.
eléctrica, en perfecto estado,

Tasada en la cantidad de 240.000 pe-
setas, siendo el depositario judicial el pro-
plo apremiado.

(C.—1.314)

Expediente ndmero 2,195 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Juan lgnacio Rodriguez Bos-
quets, con domicilio en la calle de M-
nuel Ferrero, ntimero 17,

Un compresor marca “Puska”, de 10
atmosferas de presion, nimero 665350,

Un aparato para diagnosis de automd-
viles, marca “Souriau”, montados sobre
un armario de dos puertas (averiado).

Una prensa hidrdulica, marca “Mega™,
de 10 toneladas de presion, sin nimero
visible, en color roja. .

Tasado todo ello en la cantidad de
100.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial el propio apremiado.

(C.—1.314)

Expediente niimero 3.378 de 1978, in-
coadd a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa “Cafeteria Finisterre”, con domi-
cilio en la calle de Benito Gutiérrez, nid-
mero 3.

Una cafetera exprés de cuatro portas,
marca “Pavoni”, en acero inoxidable. en
‘perfecto estado.

Tasada en la cantidad de 68.000 pe-
setas, siendo el depositario judicial don
Manuel Vizquez Gonzdlez, propietario
de la empresa apremiada. :

(C.—-1.315)

Expediente nmimero 3.754 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccion Pro-
vincial de Trabajo por descubiertog de
cuotas a la Seguridad Social. contra_la
empresa Carmen Rodriguez Rossetti, con

domicilio en la avenida del General Pe-
rén, ntimero 6,

Un mostrador expositor con patas me-
tilicas, tapa de cristal y el frente de
madera, de color azul,

Un expositor de prendas con , patas
metdlicas y tablero de cristal.

Una placa solar, marca “Solthermic”,
" portdtil,

Tasado todo ello en la cantidad de
79.500 pesetas, siendo la depositaria ju-
dicial la propia apremiada.

(C—1.316)

Expediente nimero 3.828 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Jesus Vargas Correal, con domi-
cilioren l1a calle José Ortega y Gasset,
nimero 11,

Un armario de madera con guardarro-
pas, cama-mueble y hueco, medidas 2 por
1,60 por 0,50, aproximado.

Una mesa de madera tipo castellano,
con dos cajones, de 1,50 por’ 0,70 por
0,70 metros, aproximado.

Una mesita tipo castellano, con un ca-
jon, de 0,50 por 0,40, aproximado.

Un taquillén de rr;adera. fipo caste-

llano, con tres cajones y tres puertas, de

1,30 por 0,80, aproximado,

Una mesa de madera, tipo castellano,
con tablero de 2 por 0,80 metros, apro-
ximado.

Dos sillones tapizados en tela estam-
pada de flores en distintos colores.

Un frigorifico marca “Edesa”, de 180
litros, antiguo, en funcionamiento,

Una estufa de gas butano, marca “Ag-
ni"', catalitica, en color beig, en funcio-
namiento.

Tasado todo ello en la cantidad de
59.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial el propio apremiado.

(C—1.317)

Expediente numero 3.933 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, cohtra la
empresa Daniel Gutiérrez Lépez (subsi-
diario Miguel Fernindez Sebastidn), con
domicilio en la edlle de Pedro Rogal, nii-
mero 10,

Un televisor marca “Philips”, de 23
pulgadas, antiguo.

Un frigorifico marca “Indesit”, de 250
litros, aproximado.

Una lavadora superautomaitica, marca
“Fagor™,

Un tresillo formado por sofi de tres
plazas y dos sillones, forrado en skay de
color marrén y cojines en tela de color
verde.,

Una libreria de tres cuerpos. uno de
ellos de rifcon, de madera, con varios
departamentos,

Tasado todo ello en la cantidad de
103.000 pesetas, siendo ¢l depositario ju-
dicial don Miguel Ferndndez Sebastidn.

(C.—1.318)

Expediente nimero 4.154 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccion Pro-
vincial“de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la

empresa Jesusa Villarrubia Martinez, con

domicilio en la calle de Génova. nume-
ro 23.

7
Una caja registradora, manual, marca
“Gispert®",

Un mueble lacado con vitrina en la

parte superior, de 1,50 por 1,80 metros.'

Un aplique de tres focos y brazos de
bronce.

Una mdquina sumadora eléctrica,
“N.C.R.".,

Dos apliques de cinco luces; con cinco
brazos de bronce, a juego con los ante-
riores, %

Tasado todo ello en la cantidad de
155.000 pesetas. siendo la depositaria ju-
dicial la propia apremiada.

(C.—1,319)

Expediente numero 4.714 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Jer6nimo Martinez Ledesma, con
domicilio en la calle del Doctor Fede-
rico Rubie y Gali; nimero 76.

Una caja registradora eléctrica, marca
“Hugin", con base de acero inoxidable.

Tasada en la cantidad de 53.000 pe-

‘setas, siendo el depositario judicial el pro-

pio apremiado.
(C.—1.320)

Expediente nimero 6.202 de 1978, ‘in-
coado a-instancias de la Inspeccién /Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social. contra la
empresa “Edificaciones Programadas, So-
ciedad Anénima”, con domicilio en la
calle de. Antonia Mercé, nimero 2

Una mdquina hormigonera, marca **Car-
man”, modelo B-1.500, San, motor
E-325-2, nimero 1,520, de cinco metros
ctibicos de fabricacion de hormigén.

Tasada en la cantidad de 165.000 pe-
setas, siendo el depositario judicial don
Francisco Rodriguez Gonzdlez, apodera-
do de la emipresa apremiada.

(C—1.321)

Expediente nimero 8.377 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Rafael Cardenas Lopez, con do-

micilio en Parque de Eboli, nimero 7,

Pinto (Madrid).

Un televisor marca “Inter”, de 24 pul-
gadas, con pantalla negra, antiguo, fun-
cionando,

Una lavadora automitica, marca “Fa-
. gor", de cinco kilos, modelo GL-769, en
perfecto estado., .

Un frigorifico marca “Leonard”, de 240
litros, en perfecto estado de funciona-
miento, :

Una libreria de madera, de 2,80 por
2.20; aproximado, con cuatro puertas y
cuatro cajones en la parte baja ¥y cuatro
puertas, dos de ellas con cristal, y bar,
con cinco huecos en la parte alta, en
buen estado.

Cinco médulos de sillones tapizados en
tela de color marrén, en buen estado,

Tasado todo ello en la cantidad de
99.000 pesetas, siendo el depositario ju=
dicial el propio apremiado. .

' (C—1.322)

Expediente numero 8.834 de 1978, in=
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotds a la Seguridad Social, contra la
empresa Francisco Calvarcel Veldzquez,
con domicilio en la calle de Amador
Valdés, nimero 8. :

Una pulidora de 2 HP, marca “T. s

Un torno de entallado, marca SMAE
de 1,5 metros.

Una esmeriladora marca ,“Letag” (pie-
dra esmeril"..de 0.25 HP.

0,5 HP

Una rectificadora de salenio, marca
I‘To-b_u- i

Un laminador mariual, sin marca.

Tasado todo ello en la cantidad de
243.000 pesetas, siendo ¢! depositario ju-
dicial ‘el propio apremiado.

: (C.—1.323)

Expediente nimero 9.119 de 1978, in-

boral de Transportes por descubiertos de
Cuotas’ para la tramitaciéon de prestacion
de vivdedad, contra la empresa Francis-
€0 Rebollo Sdnchez (estacién de servicio
“Nifra®),

Un compresor marca “Culmen™.

Un motor eléctrico “Kmer"-90 L-4,
nimero 228,396, de 2 HP, para lavar
coches.

Una engrasadora marca *Graco™, con
manémetro de presi¢n incorporada.

Una aspiradora marca “Electrolux”,
modelo 42-162. con namero 9026309,

Tasado todo ello en la cantidad de
59.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial el propio apremiado.

(C—1.324)

Expediente nimero 9.499 de 1978, in-
coado a instancias de la InspecciGn Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Faustino Bocanegra Garcia, con
domicilio en la calle de José Ortega -y

Gasset, nimero 66,
Dos  miquinas registradoras, marca
“N.CR.", de seis espacios de capacidad.
Dos basculas  colgantes, marca “Fe-

(dya”, de cinco kilos.

Una balanza de mostrador, marca “Fe-
dya”, de seis kilos de pesada.

Tasado todo ello en la cantidad de
37.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial ¢l propio apremiado.

(C.—1.325)

Expediente nimero 9.917 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspegcion Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa “Dennis Espaiola, S. A.”, con

| domicilio en la calle de Rosario del Pino,
nimero 18,

Una méquina de escribir eléctrica, mar-
ca “Olympia”, de 120 espacios, numero
27-10466718, en perfecto estado.

setas, siendo el depositario judicial el re-

presentante legal de la empresa apre-
miada,

(C.—1.326)

Expediente nintero. 9.974 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a Ja Seguridad Social. contra la
empresa “Queen Bess, S. L.”, con domi-
cilio en la avenida del ‘Generalisimo, nii-

mero 57,

Una gratadora marca “Ammann”, de

coado a instancias de la Mutualidad La-

Tasada en la cantidad de 46.000 pe-

-

N oy
Un acondicionador de aire frio

“Feders". 4 " £3.000 5
Tasado ,en la cant:c{ad_de,uﬁdﬂ;__ .
setas, siendo el depositano ';mrlﬂ de
Jesis Gomez Herrero, propietetis o
empresa apremiada. (C_--"l-.”:” )
Expediente ntimero _33‘; sde 15'5:';:_!‘1’-(9'-_
coado a instancias de la nsgubfeﬂ *}
vincial de Trabajo por dc'nl
cuotas a la Segurid_ad SO%:I é::tri :
empresa “Urbanizaciones = i!ioéﬁ
ciedad Anénima", con dqn‘llcm
lle de Clara del Rey, ﬂ“mee’&tﬁc‘,
Una mdquina diw-su.‘t'm?.vem...-
ntimero visible, marca “Oli
lor gris claro y oscuro. . "
Un pantdgrafo marca “Lastef »
blero de color verdoso ¥
gris. -
Una mdquina de escribir, iy
vetti”, modelo Lexicon 80, i =
de 165 espacios. ; a0s, M
Un armario archivador dé Iplfon metro®
ca “Mdsoto™, de 1,50 por & e,
de color gris. e
eUna mégquina de escribity ;:igc- LU
vetti”, Linea 90, de 170 espact =
ro 1,279,902, ca
Una mdquina calculadord. :,n:?isim-"-'
tor”, modelo 302, sin numer py o
color beig. tidad
T;sadog todo ello en lade;:;"dc‘ jo
66.000 pestas, siendo el v 1y empre
dicial el representante legd
sa apremiada.

e
@

(c 138
: 979, 1
Expediente ntmero 341 decclim,.l’!_’-'z
coado a instancias de 1a Ins?:bm"".’:: 7
vincial de Trabajo por de_scl contrd
cuotas a la Seguridad %oc:a;'dﬂgg:
empresa “C. y P., S. LMy COT g dte
en la carretera de Toledo:
Madrid). o
Paggs[m:iquinas de doble agujd 4 I.
“Adler”, para tapiceria. ; 800‘”{; I b
Tasadas en la cantidad e'udiﬂi'l.- e 1
setas, siendo el depositario JWoL Cyy et S
Pablo Cerda Linares, director 55 = = . 3
presa apremiada. ' !c.'__t_‘; 2

1979
& ion P15
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Expediente nimero 327 d
coadcln: a instancias de la é‘;:g:gfw
incial de Trabajo por €& e
:Lr:)tas a la Seguridad Soclﬂ:lv,o “":dpllﬂﬂ.
empresa “F.LO.P.S.A.", con dnléf"": :
la calle de Maria de Jesus. n.d-}.' m'
Mejorada del Campo (Madricl s
Un torno marca "PlnochoA:lg'gﬂ-P!-
metros entre puntos, modelo & AR

buen estado. _ 0.40 !yadf
Una sierra de cinta, dt}. " odelo 3.3“' ¥
didgmetro, marca *“Samur’, MOEEE !
en buen estado.

Un cepillo mecdnico, Mar
madelo PT-350. ' d

Un taladrode sobren_ndﬁrlws. en DU
disa", broca hasta 12 milime
estado. .

Una prensa excéntrica.

ca PR

AL
marci :

. 'a. . '
15 toneladas, en perfecto est:l_ A a!;:.]
Una prensa excéntricd, 2 puen ©

tiam”, de siete toneladas. € A
‘ado. iy} arca "M .
Una prensa excéntrica, md erfecte © 1
llanos”, de 15 toneladas. en P . el
tado. : .Mw_; ;
Tasado todo ello en I8 c;‘g}:ﬁ’qﬁ ||
418.000 pesetas, siendo el dﬂgumus,'-;_
dicial don Joaquin Herrerd miadas o
cargado de la empresa 3P“’I.c.,_.1 :

Expediente ntimero 56% de * .
coado a instancias de la n:cubi
vincial de Trabajo por deial o
cuotas a la Seguridad SO‘Sz .
empresa Julidn Galin P.él'er- 2
cilio en Ia calle de Salvador. ; w
Getafe (Madrid). _ e

‘Una canteadora para rebfei:m ,,ud‘:'
dera, marca “M. E.", en l?‘”:l e, ]

Una sierra circular, marrl:or
bile”, modelo ST-3, con MO
en perfecto estado.

Una sierra de cinta, de
marca “Cima’, con motor " |
perfecto estado. e

Una lijadora de 250 cen;l::._f“m e
largo, marca- “Antuano”, ef - -
tado. o, mared

Una mdquina regruesadord:
mar”, en perfecto estado-
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Pdg. 7

! lﬂlu: é’;‘igmna tupi, marca “Cima", con
k. 5 +en perfecto estado.
Mgy todo ello en la cantidad de
al pesc‘i}!i. siendo ¢l depositario ju-
Propio. apremiado. :

S (C.—1.331)
;‘Fﬁdiem

L Mg ;. 'C numero 835 de 1979, in-
§ Uiyt MStancias de 1a Inspeccion Pro-
) o a1 Tabajo por descubiertos de
653 o Segufidad Social, contra Ia
cilie TOnimo Martinez Ledesma, con
Big, -0 13 calle del Doctor Federico
: “ﬁ_mern 76,

Higgy, v 22 e8istradora eléctrica, marca
viearcando hasta 9,999,99, sin
ible, en perfecto estado de fun-
9, ¥ buen yso.

M la‘cantidad de 28.000 pese-

:in"miédg depositario judicial el pro-

Ly

s

o

£

i

=

giﬁ

(C—1.332)

SO nimerg 1.424 de 1979, in-
MStancias de [a Magistratura de
3 Escubiertos de cuotas & la
; lal, contra "la empresa

¥

équf:io“es Juan Vinas”, con domi-
grg, e de Pastrana, numero 9.

" %éﬁ

B

el depositario judicial don
Millin, jefe de personal de
Premiada,

Wone™ 4 pluma, marca “Comevasa-
" Modelo P-22, de 30 metros de

i TM!

W e 1 1 cantidad de 1,200,000 pe-

LG

e

Loy

&

x

(C.—1:333)
% . n

'€ nimero 2,595 de 1979, in-
'ancias de fa Inspeccion Pro-
"abajo por descubiertos de
4 Seguridad Social, contra Ia
0 g, lando de Castro Martin, con
" 13 calle de Hermosilla, nti-

i

=4
—
wo

2

oa. v,

75
£

g::d' de tres fuegos y horno:
‘fadr + & 8as butano. "
kiloe "% marca “Kelvinator”, de

4,

" frige,.
. : Onﬁcn
Hh-eu Mmarca

=
=
8

“Kelvinator”, de

el

35, de
R BVayg. una sola puerta.
MO anﬁna.s Mmarca “Kelvinator™, con
sty PIlOto (actualmente se_en-

{&H.q * de cocina con dos puertas
uml'i"pki armol, de 0,20 por 0,80, por
h‘.- a‘meblc ""_iannm 12 R

k' (Campana de humos de co-

Sy Orag, :
!r?%%dm"e:n formica, de 0.70 metros,

. €51
X .muéh‘;:madol.
& m

‘& " te,
1l 0,4 Ulos de cocing, de rincone-
u’a Meg Metros, aproximado.
! % =

03 Puert, ; 0.90
1,“_ 0 Por 1oy 9d0s cajones, de 0,

- 0,80, aproximadamente.

My, 3
e altllo ga cociay. €on dod

i3
m
"'ao::n Unas medidas aproximadas

Ry o7 0,70

4 ;'mi 3 POr 0.30: “wee
%";ﬂtigz:'“a de coser, marca Sin-
"‘I’ec““lsioaf"“ mueble de formica.
Sy Sillag 09

e tapili;das en skay de color
%
%

Mueble adosada a la paerd,

Circular de 0,90, con tapa

‘Buales que las anteriormen-

modelo

Megy
Ty
D e

by My .
%:!'Ntble'hhreria de madera, de 2

o =
var’"as 035, aproximadamente, ¢on
S gy Cuatro cajones en la parte

Marga *“‘Sava",

Marca “Controvol”, re-

lly,  "Mecos y ocho puertas en a

:%mi:z d¢ libro, de’ madera, de una

“x'mada a 1,20 por 0.60.

fhﬁ?d‘) ello en la cantidad de
\% S siendo |a depositaria ju-

Ardcel: { : :
) alll'_cm?aecl[lo'sa_n Miguel Vidal, es

, (C—1.334)

%‘f:::a Mimero 2,755 de 1979, in-
b e 7.¢1as de g Inspeccion Pro-
M @ 1, rabaiq por descubiertos de
N "Pin 8uridad Social, contrd la
\ e {Uras Romero, S. A.”, con
%' Ig " la calle de Juana Urosa, nu-
'% h?&:??" de escribir, marca “His-
' 031 ' Modelo Lexicon 80, de
" SN niimerg visible.

Una maquina de escribir, marca Elsa™, |

7 ios, numero 87,721,
‘:h:UI::a{J rﬁ?();::?na manual, divi-suma, mar-
ca “Olivetti”, numero _3_2[.698. 112
Cuatro mesas:de oficina, de: a-cS[(;ULS:-
ra metdlica, con tapa de _formn..x. e di-
ferentes tamafos y con diferentes ntme-
ro de cajones r:ac!a_ una de ellas. %
Una  mesa n-u:t]aln:aI para mdquina de
scribi a “Involca’. /
Eh%;:blgr;i::i‘; metdlico de dos puert%sd
de unas medidas aproximadas de 2,
0,45. ‘ N
porIJoIs pf?:,:he;os metdlicos, marcas “Jal”,
uno de cuatro cajones ¥y el otro de Clﬂms'
con medidas aproximadas de 1 por 0.7

por. 0,70,

Un gavetero metalico, de cuatro ca-
jones. . y )
] Cinco sillas metalicas con asientos fa

i ero.
izados en skay de color cuero
4 Cuatro modulos (sillones) tapizados en

ela blanca y marron.
tlelteflna mesa de centro, de madera, con
tapa de mdrmol, de una medida apro-
ximada de 0,75 por 0.45 por 0,50.

Una mesa de despacho._ metidlica, con
tapa de formica y CInco cajones, con unas
r:é‘didas aproximadas de 1,80 por 0,90

por 0,80.

Un sillén metalico giratorio. tapizado |

: on.
en skay color marron.
Dos sillas haciendo juego con lo an-

terior. -
Una lémpara de sobremesa, metalica,

moderna y funcional. oy
Ciento cincventa botes de pintura y
esmaltes, de cuatro y cinco kilos, de oro-
pal v govesan. : .
Catorce botes de pintura de 25 !;.105,
plastificada, para exteriores, marca Oro-,
plastic™. ¢ 2
' Un compresor marca “Saeces”,
cia Skm. ‘ WEt
Una bombona de combinacion para
pintura, modelo 455-M, de 50 litros de
capacidad, con bardmclr::_a. y
l\’/eintiocho botes de “Algul”, de 10
kilos. _ .
Tasado todo ello en la can‘r.-dubd de
138.100 pesetas, siendo el depositario ju-
dictal don Francisco Antonio Romero
Sanz. director de la empresa apremiada.
' 1C.—1i335)

licen-

Expedicnte namero 3.474 de 1_?}'9, in-
coado,a instancias de la Inspec._:.c.n Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra 1‘3
empresa “Productos Antidcidos y "Cerdi-»
mica”, con domicilio en la calle de San
Bernardo. mimero 122 '

Un aparato de comunicacién “Telex-
Itt", modelo 2.300, X : b

iquina de escribir eléctrica mar-
cal{'noaliT:r?i". modelo Edit_or 4, ntmero
E-18-937916, de 175 espacios.

Tasado todo ello en la cantidad de
581.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicjal el representante de la empresa apre-

iada. g
= (C—1.336)

jente numero 4.730 de 1_979, i
cofggég instancias de la lnspecgldn Pro-
vincial de Trabajo por de‘scub;enos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa “Garaje Zurita”, con domicilio
en la calle de Zurita, numero 3. .

Un compresor marca “General Eléctri-
ca Espaiiola”, de unos 10 HP., sin ni-
mero visible. ’

Un equipo de solda@ura autr.s?,gqa de
gna boca. sin numero ni marca visible,
Tasado todo e¢llo en la cantidad de
34.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial don Angel Robles Cruz, empleado

resa apremiada. '
et (C—1337)

iente ntimero 6.366 de 1979, in-
cof;cfe:l?:slancinzs de la Inspeccion Pré::
vincial de Trabajo por descubiertos IL
cuotas a la Seguridad Social, conn:ama
mpresa José Quero Elsel, con domicilio
gn ;;a calle de Palomares, mimf.:f‘o 14,
Un frigorifico marca “Edesa", de .;23
sola puerta, de color blanco. de unos
litros, en mal estado.
Una mdquina de esc
ca “Hispano Olivetti’,
de 100 espacios, numero
lar estado.

ribir portdtil mar-
modelo Pluma-22,
30.310, en regu-

Un taladro de mesa “Casals”, modelo
T-13, nimero 304.927," &on paso de bro-
¢a, hasta 13 mm.

Un serrucho mecdnico eléctrico de ha-
cer ingletes marca “Casto”, n." 1 2327-71,

Una mdguina de curvar tubo, montada
sobre- bancada, accionada a mano, sin
marca ni ndmero visible.

Tasado todo ello en la cantidad de
26.500 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial el propio apremiado.

(C.—1.338)

Expediente nimero 6.644 de 1979, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Domingo Prada 'y Prada, con do-

‘micilio en la calle del Capitdin Blinco

Argibay, niimero: 4.

Un gato hidrdulico sin marca ni nu-
mero visible.

Una taladro de columna manual con
soporte, de potencia 1.009 HP., mdrca
“Casals”, nimero 12,470 (dicho nimero
estd muy borroso).

Tasado todo ello en la cantidad de
53.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial el propio apremiado.

ik (C.—1.339)

Expediente ntimero 77.777 de 1979, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra Ia
empresa “Emagux, S, A", con domicilio
en la calle del Bronce. sin numero, en
Torrejon de Ardoz (Madrid).

Un equipo de fosfatado en cadena mar-
ca “Drysys”, compuesto de cuatro elemen-
tos desengrasados y dos tuneles para fi-
jacion y secado, de unos 15 y ocho metros
respectivamente, aproximados, con todos
sus accesorios, en perfecto estado.

Tasado en la cantidad de 1.400.000 pe-
setas, siendo el depositario judicial don
Eusebio Diaz Alcdzar, presidente de la
empresa apremiada.

(C.—1.340)

Expediente nimero 8.236 de 1979, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social. contra la
empresa Angeles Gonzidlez Molina, con
domicilio en la calle de Juan Duque, ni-
mero 21,

Una maquina labra, sin marca ni nu-
mero visible, con motor eléctrico acopla-
do, al parecer, marca “Eso”, de 2,5 HP..
de color verde. £

Una sierra de cinta marca "Olgina”,
sin numero visible, de 0,70 centimetros
de didgmetro, con motor eléctrico acopla-

.do de 3 HP,, de color verde oscuro,

Tasado todo ello en la cantidad de
100.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial don Andrés Perfecto Moreno Gon-
zdlez, hijo de la apremiada.

(C—=1.341)

Expediente nimero 8.831 de 1979, in-
coado a instancias de la Inspeccion Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Emilio Montalbdn Ruiz, con do-
micilio en la calle de Guadalajara, ni-
mero 124" “El Palomo”, Fuenlabrada
(Madrid). :

Un grupo de soldadura marca “Solda-
ca', de 10 clavijas. 5

Un grupo de soldadura marca “K. D.",
de 14 clavijas, -

Una prensa marca “Gaba”, sin ntime-
ro visible, con motor eléctrico de 3 HP,,
ntimero 31,170,

Un ‘torno marea “Cumbre”, de un me-
tro, entre puntos, con motor numero
256.269, de 3 HP.

Un cepillo de mecdnica sin nimgro vi-
sible, con motor eléctrico marca “Ether”,
ntimero 4.404,

Un torno marca “Layafet”, de 1,75, en-
tre puntos, aproximadamente, de color
azul y gris, - :

Una prensa de mano, sin marca ni ni-
mero visible.

Upa cizalla marca *“Ceka", mbdglo.

“Martin", con motor éléctrico de 3 HP.

Un taladto marca “Lac-Sti”, de tres
velocidades, de columna, sin nmimero vi-
sible, de color vrede. .

Una médgquina “Cuting”, marca “NNM",
con motor eléctrico, con numero 68.560,
de dos HP., aproximado. de color verde.

Tasado todo ello en la cantldad de
611.000 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial el propio apremiado.

(Ci—1.342)

Los actos de remate tendrin lugar en
la Sala de audiencias de esta Magistratura,
sita en el paseo del General Martinez
Campos, nimero 27, el dia 10 de octu-
bre de 1980, a las once de la mafiana,
previniéndose que para tomar parte en la
subasta los licitadores deberdn consignar
el 10 por 100 del valor indicado, siguién-
dose los trimites que establece la Orden
ministerial de fecha 7 de julio de 1960,

Y para que conste ¥y su insercidn en
el BoLETIN OFICIAL de la provincia v su
fijacion en el tablén de anuncios de esta
Magistratura, expido el presente en Ma-
drid, a 14 de julio de 1980.—Firmado:
Francisco Gonzidlez Velasco, Secretario.
Visto bueno: El Magistrado de Trabajo
(Rubricado). )

———_ W e 2
Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo nimero uno de las de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de German Romero
y otro, contra Enrique Frias Ibarra y
Eloy Juan Herndndez Sutil, en, reclama-
cion por despido, registrado con el ni-
mero 1.795, se ha acordado citar a los
demandados, en ignorados paraderos, a
fin de que comparezcan el dia 11 de sep-
tiembre, a las nueve cincuenta horas de
su manana, para la celebracién de los
actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrin lugar en la Sala de
Vistas, letra G, de esta Magistratura de
Trabajo nimero uno, sita en la calle de
Orense, nimero 22, debiendo compare-
cer personalmente o mediante persona le-

ente apoderada y con todos los me-
dios de prueba de que intenten valerse,
con la advertencia de que es tinica con-
vocatoria y que dichos actos no se sus-
penderdn por falta injustificada de asis-
tencia.

Y para que sirva de citacién a Enrique
Frias Ibarra y Eloy Juan Hernindez Su-
til se expide la presente cédula para su
publicacion en el BoLETIN OFiciAL de la
provincia y colocacién en el tabléon de
anuncios.

Madrid, a 7 de agosto de 1980, — El
Secretario, P. A. (Firmado)—El M3igis-
trado de Trabajo, P, A, (Firmado),

(B.—7.951)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
Don Antonio de Oro Pulido Lépez, Ma-

gistrado de Trabajo nimero 2 de los de

Madrid ¥ su provincia,

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en ¢l proceso
seguido a instancia de Teodoro Poderoso
Villares y otro, contra “Nordeste de Trans-
portes, S. A" y otros, en reclamacion por
resolucién contrato, registrado con el ni-
mero 647 de 1980, se ha acordado citar a
"Nordeste de Transportes, S. A", Eduar-
de Matesanz Gémez y “Banco Exterior
de’ Espafia™, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca ¢l dia 15 de septiem-
bre, a las diez vy veinte horas de su ma-
fiana, para la celebracion de los actos de
conciliacién y, en su caso, de¢ juicie, que
tendrdn lugar en la Sala de Vistas de esta
Magistratura de Trabajo mimero 2, sita en
la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es tinij-
ca convocatoria ¥ que dichos actos no se
suspenderdn por falta injustificada de
asistencia, ¥ de no comparecer se les ten-
drd por confesos. '

Y para que sirva de citacién a “Nor-
deste de Transportes, S. A."”, Eduardo Ma-
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tesanz Gomez y “Banco Exterior de Es-
pafia”, se expide la presente cédula para
su publicacién en el BoLeETiN OrFiciAL de
la provincia y colocacién en el tablén de
anuncios.,

Madrid, a 24 de julio de 1980,—FE! Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmada).

(B.—7.447)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio de Oro Pulido Lépez, Ma-
gistrado de Trabajo ntmero 2 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia dé Juan Pacheco Fe-
mia, contra “Transfigoroute, S. L." y otros,
en reclamacion por R, contrato, registra-
do con el nimero 651 de 1980, se ha
acordado citar a “Banco Exterior de Es-
pafia” y Eduardo Matesanz Gémez, en
ignorado paradero, a fin de que’ compa-
rezca el dia 15 de septiembre, a las diez
Y quince horas de su mafiana, para la ce-
lebracién de los actos de conciliacién v,
en su caso, de juicio, ‘'que tendrin lugar
en la Sala de Vistas de esta Magistratu-
ra de Trabajo nimero 2, sita en la calle
Orense, niimero 22, debiendo compare-
cer personalmente o mediante persona le-
galmente apoderada y con todos los me-
dios de prueba de que intente valerse, con
la advertencia de que es tnica cénvoca-
toria ¥ que dichos actos no se suspende-
rdn por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacidn a “Banco
Exterior de Espafia” v Fduardo Matesanz
Goémez, se expide la presente cédula para
su publicacion en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia y colocacién en el tablén de
anuncios.

Madrid, a 24 de julio de 1980.—El Se-
cretario (Firmado), — El Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.—7.448)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

Don Juan Antonio Linares Lorente, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 4 de los
de Madrid y su provincia. '
Hago saber: Que por providencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso

seguido a instancia de Félix Ldpez Dora-
do y otro, contra “Bonafonte Herma-
nos, S. A.", en reclamacion por cantidad,
registrado con el ndmero 1.660-1 de

1980, se ha acordado’citar a “Bonafonte

Hermanos, S. A", en ignorado parade-

ro, a fin de que comparezca el dia 15 de

septiembre, a las nueve treinta horas de
su mafana, para la celebracién de Jos ac-
tos de conciliacion ¥, en su caso, de jui-
cio, que tendrdn lugar en la Sala de Vis-
tas, planta segunda, de esta Magistratura
de Trabajo nimero 4, sita en la calle

Orense, nimero 22, debiendo comparece”

personalmente o mediante persona legal-

mente apoderada y con todos los medios
de prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es tinica convocato-
ria y que dichos actos no se suspenderdn
. por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Bona-
fonte Hermanos, S. A.”, se¢ cxpide la pre-
sente cédula para su publicacién en el
BoLETIN OFiciaL de Ia provincia y colo-
cacion en ¢l tablén de anuncios.

Madrid, a 4 de julio de 1980.—FEl Se-
crefario (Firmado. — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.950)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

Don Juan Antonio Linares Lorente, Ma-
gistrado de Trabajo niimero 4 de los
de Madrid y su provincia.

. Hago saber: Que por providencia die-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Francisco Rodri-

guez Ballesteros y otro, contra “Servicio

Técnico de Alimentacién, S. A.”, en re-

clamacién por cantidad, registrado con

los nimeros 1.604 y 06, se ha acordado

citar a “Servicio Técnico de Alimenta-
cion, S. A.”, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca el dia 15 de septiem-
bre, a las nueve treinta horas de su ma-
fiana, para la celebracién de los actos de
conciliacidén y, en su caso, de juicio, que
tendrdn lugar en la Sala de Vistas, plan-
ta tercera, de esta Magistratura de Tra-
bajo nimero 4, sita en la calle Orense,
nimero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apotlerada vy con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es lnica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Servi-
cio Técnico de Alimentacién, S. A.”, se
expide la presente cédula para su publi-
cacién en el BOLETIN OFICIAL de la' pro-
vincia y colocacién en el tablén de
anuncios.

Madrid, a 4 de julio de 1980.—E|] Se-
crefario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.955)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

" EDICTO

Don Juan Antonio Linares Lorente, Ma-
, Bistrado de Trabajo nimero 4 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de Ja fecha en el proceso
seguido a instancia de Marfa Nieves Mi-
'guel Romero, contra “Sénchez Dobén,
Sociedad Anénima”, en reclamacién por
despido, registrado con el himero 2.294
de 1980, se ha acordado citar a Maria
Nieves Mli&uel Romero, asistida de su pa-
dre Luis ‘Miguel Villalba, en ignorado pa-
radero, a fin de que comparezca el dia 15
de septiembre, a las diez horas de su ma-
flana, para la celebracion db los actos de
conciliacién y, en su caso, de juicio, que
tendrdn lugar en la Sala de Vistas de esta
Magistratura de Trabajo mimero 4, sita
en la calle Orense, ntimero 22, dehienda
comparezcer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada y con todos
los medios de prueba de que intente va-
lerse, con la advertencia de que es iinica
convacatoria y que dichos actos no se
suspenderdn por falta injustificada de
asistencia. :

Y para que sirva de citacién a Maria
Nievés Miguel Romero se expide la pre-
sente cédula para 'su publicacién en el
BoLETIN OriciaL de la provincia y colo-
cacion en el tablén de anuncios,

Madrid, a 24 de julio de 1980.—E] Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

!{B-—~7.384}

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis- '

trado de Trabajo mimero 5 de los de
Madrid ¥ su provincla,

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de'la fecha en el proceso
seguido & instancia de Angeles Arce Mar-
tin, contra “Ingesfin Madrid, S. L., en
reclamacion por despido, registrado con

el ndmero 939 de 1980, se ha acordado "

citar a “Ingesfin Madrid, S, L", en ig-
norado paradero, a fin de que comparezea
el dia 15 de septiembre, a las diez horas
de su mafana, para la celebracién de los
actos de conciliacién y, en su caso, de

juicio, que tendrdn lugar en la Sala de

Vistas, letra F, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 5, sita en la calle Oren-
'se, numero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante personk legalmen-
te apoderada vy con todos los mdios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es dnica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.' B

Y para qu sirva de citacién a “Inges-
fin Madrid, S. L.", se expide la presente
cédula para’su publicacién en ¢l BOLETIN
OFICIAL de la provincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 22 de julio de 1980—E] Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—7.302)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-
trado -de Trabajo mimero 5 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en €l proceso
seguido a instancia de Francisco Iavlier
Diez Follente, contra “Fersampa" y otros,
en reclamacion por despido, registra-
do con el nimero 1.764 de 1980, se
ha acordado citar a Fernando Sdnchez
Pajares, en ignorado paradero, a fin de
que comparezca el dia 15 de septiembre,
a las diez horas de su mafiana, para la
celebraciGn de los actos de conciliacién y,
en su caso, de juicio, que tendrdn lugar
en la Sala de Vistas, letra F, de esta Ma-
gistratura de Trabajo niimero 5, sita en
la calle Orense, nimero 22, debiendo

.comparcer personalmente o mediante per-

sona legalmente apoderada y con todos
los medios de prueba de que intente va-
lerse, con la advertencia de que es tdnica
convocatoria y que dichos actos no se
suspnderdn por falta injustificada de asis-
tencia, ' :

Y para que sirva de citacién a Fernan-
do Sdnchez Pijares, se expide la presente
cédula para su publicacién en el BoLeTiN
Oriciar de la provincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid. a 22 de julio de 1980.—El Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado). -

(B.—7.303)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-

trado de Trabajo nimero 5 de los de’

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
sguido a instancia de Victoriano Yébenes
Hijosa, ocntra “Garaje Rallyé” y otro, en
reclamacién por cantidad, registrado con
el mimero 1.250 de 1980, se ha acordado
citar a “Garaje Rallye”, Salvador Ace-
bedo, en ignorado paradero, a fin de que
comparezca el dfa 15 de septiembre, a las
nueve cincuenta horas de su mafiana, pa-
ra la celebracién de los actos de conci-
liacién y, en su caso, de juicio, que ten-
drdn lugar en Ja Sala de Vistas, letra F,
de esta Magistratura de Trabajo ndime-
r0 5, sita en la calle Orense, nimero 22,
debiendo comparecer personalmente o me-
diante persona legalmente apoderada y
cord todos los medios de prueba de que
intente valerse, con la advertencia de que
es Uniea convocatoria y que dichos actos
no se suspenderdn por falta injustificada
de asistencia,

Y para que sirva de citacién a “Garaje
Rallye”, Salvador Acebedo Soriano, se ex-
pide la presente cédula para su publica-
cion en el Boreriy OFiCIAL de/la pro-
vincia y colocacién en el tablén de
anuncios, y

Madrid, a 22 de julio de 1980.—E] Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado). ‘

(B.—7.306)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO

Don Roberto Garcia Calvo, Magistfado
de Trabajo nimero 8 de los de Madrid
¥ su provincia. o
Hago saber: Que por providencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso

seguido a instancia de (Sérvulo Serrano

Corrales y Juan Galindo Bruna, contra

“Spacio-2, S. A’ en reclamacién por

-tablén de anuncios.

a 6 de junio de 1980.—

‘| tablén de anuncios.

cantidad, registrado con los MHEE X
2 de 1980, se ha acordado Cl;;:r 4 fi0
cio-2, S, A" en ignorado BETY Foyprien”
de que comparezca el dia s de su ﬂ; ]
bre, a las nueve treinta hgmlos 2ct0S
fiana, para la ce.lebracnélslo ile uicion qﬂ'
conciliacién y, en su €as0, S oo
tendrdn lugar en la Sala d';":b’:iﬂ pime”
E, de esta Magistratura de A% i 23;
ro 8, sita en la calle Orensé snte 0 gr!
debiendo comparecer person podﬂaﬁl:
diante persona legalmente r:eb‘! de @
con todos los medios de PrU®7 4, qué
que di 1 ._-.
Pl

intente valerse, con ‘Ia
es tinica convocatoria ¥
no se suspenderdn por
de asistencia.

Y para que sirva d
2, S. A’ en la persond ¢
tante legal, se expide la p
para su publicacuﬁt} en € S
CIAL de la provincia y €0 :

_gSe
de L%I‘;asiﬁm“'du de
(56960

rtencid
adverten chos
falta injustifi
e citacion @ Wsi

_o-
su I
degsente

Madrid, @ 2 de julio
cretario (Firmado), —
Trabajo (Firmado).

————

.
TRABAIY
MAGISTRATURA DE from *

NUMERO 9 DE
s‘mt.'rq _

CEDULA DE NOTI 440.504 ..o
En los, autos nﬁmgl‘os‘éz' ; ,;q-_l af
1979, recurso de: suplicaclif -jcaturd By
de 1980, segujdosq N mn}i:drid. a 1055 s
jo nimero 9 de ¥isids
E:abcig?men ‘Palacios EOFE?"’N?S._S- ﬁ
contra “Bembri, S. A" € v de julio €
bre desempleo, con fec!‘;encia- yi e
1980 se ha dictado prowtwor- ltﬂ'“l
te dispositiva es dgl o \
guiente: | / il réﬂl"ﬁé’;y
Se tiene por rec_il:udvilj :s'%rabﬂiﬂ ;dgxg
del Tribunal Central i supli IUI‘"

1ic
que resuelve el recurso . B imero. ;’
terpuesto por L N. S. 5.

de 188 4,
1980, ordenando la reani::f;;r-—" dﬁ
tuaciones, al momento n A

ye en su cump o
Ei‘:;r;: -g las parte nugvalg::’fm .
para el dia 16 de septlemsu ““wdlr
las nueve treinta horas de P y e .
Y para-que sirva de lr'loﬂ g0t o 7y
Cién a nDembl’i, S: Ao ) :ﬂnte en W
radero, se expide la prg Secrlf?’!a'- -

s 4879

A. Rico Ferndndez.

-
-

RATURA PE THorp
M A UMERO 9 DE MADR

EDICTO

' te
Don Eustasio de la F.uen
gistrado de Trabajo _nda. ‘
‘de Madrid y su provin

denci® "o
Hago saber: Que por Pf‘;;i & ?ﬁ
tada en el dia de Iad::ec":;n
ido a instancia g T8l

%ebggez.-contra “Electromeﬁ:éf& 0 ol Cge
ciedad Anénima’”, en reclam o V77 4 ot
pido, registrado con el 1 -,
1980, se ha acordado C“;o o
Martin Ibéafiez, en ignord T de
fin de que comparezca enta"ho""’-' o
tiembre, a las nueve trel > de .l'”'. 0
mafiana, para la celebracl ol de J%
de conciliacidln v il:‘ su Gala de ‘,::

» tendrdn flugar -0 numé g
g::testi Magistratura de Trabd] 5 33#.
sita en la calle Orense nalmcﬂ.“" i |
biendo - comparecer perbote ;podﬁ..l‘-'dﬁus
diante persona legalmen fucb?‘.",“"qﬂ‘
con todos los medios de Pm d‘_ﬁg W
intente valerse, con la adfce “fichos 2
es linica convocatoria y[q;lta {
no se suspenderdn por I ’ui’
deé asistencia. , e

Y para que sirva de qﬁ‘:ff:m@eﬂ“
José Martin Ibdnez, sé -?men el ;il"
cédula para su publicaci noloci -
OrFiciAL de la provincia ¥ €€ i

Gcr:sz:‘ to*

o P iy o g R

-

1930-":3‘;
Madrid, a 16 de julio Md.i ad0
Secretario (Firmado).—El agl

Trabajo (Firmado). ; (B.‘J_;-an
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IMS?ISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 11 DE MADRID

e
EDicro

CEBL -
¥DULA DE NoTIFICACION

S g

Ui f‘n.“qus nimeros 4.901-2/79, se-
nfunelc la Magistratura de Tra-
?‘ﬁk I To 11 de Madrid, a instan-

: Luis Delgado Duefios ¥
e, O Margot Viquerat, contra
%‘ ser A, sobre despido, se ‘ha
: %u‘ddmem’a- cuya parte disposi-
i Mag tenor Titeral siguiente:
5 p ng]'ﬁ 24 de enero de 1980.—
Tean. e mo. Sr. D. Jos¢ Ramon
%}0 gdo Raynaud, Magistrado de
dog i U{m--_r(_, 11 de Madrid y su
or. i 95 presentes autos segui-
gy 08 y 3 -3 de Jos¢é Luis Delgado
'I %‘h i 2N Pedro Margot Viquerat
_Eﬁﬂiﬁmd‘:?;e%"' S. A.», en reclamacion
Puc ?a_uc eStimandg las demandas
| glos (O} POr Jos¢ Luis Delgado
k:'“ehg d Han. Pedro Margot Vique
gid “clarar v declaro nulos sus
Wy g, § Adcna"du a la demandada
ﬁhmstus d'n 4 gue les readmita en

¢ trabajo v les haga efec-
arios dejados de percibir
: & Octubre a aquél en que
ey litigy &ca‘l‘eadmisidn._

%-Wm’én tSta sentencia a las par-
M Pleder 90les que contra Ja mis-
p& 6n o Nterponer recurso de si-

igb:iﬁ“ Ante

anunciarse. €n
4 en ¢] plazo de ¢iico
i I 'de su notificacion,
idage. PAT con los requisitos ¥
N Y '.'ded;s C1sablecidos en la vigen-
Nﬂo : m?"?ed‘mi'-‘“m Laboral —Ast
: se¢ i cio,
py ﬁrm[, Ntencia, lo pronun

. s U€ sirva de notificacion @

E ide |, 7+ €1 ignorado paradero,
il g, fresente, en Madrid, al
W' € 1980.—E1 Secretario (Fif-
B (B.—4.382)
_'héMEIRATURA DE TRABAJO
s RO 11 DE MADRID

i EpICTo

CEby
log _LL-" DE NOTIFICACION
‘l' au 3

195 niimero 4.890/79, segui-

agistratura de Trabajo
! € Madrid, a instancia de
Mgy Matic, &Yz Fernandez, contra
quo:u fopiadrid, S, A.», sobre des-
430y “cha 22.1.1980 se ha dictado

{ ._'ih-te I

B oMop YA parte (ispositiva €S
3 hlf s hleral Siguicnte: \
R po: A 22 de encro de 1980—

gy "SMero’ 11 de Madrid y s
8 5&.-1;-,3‘ 98 Dpresentes autos segui-
o Ya de Jesus Rodriguez
W S, 4 SOntra  «Neumaticos Ma-

4 & n 1 i Ak
k %:‘r‘ ~Cn- reclamacion de des-

s lgugoff*}imandfg la dema}r:lgf
“ esus Rodriguez Fer
Wﬂ declarar y dccllg:ru 1_1u!0
‘.Mm?“deﬂando a la deman:
by Tagn ©0S Madrid, S. A, @
gl le e ene sy puesio de tra-
Vg ¥ de -aga_e'fectims los salarios

ly 'aqupéerubfr desde el 31 de oc-
MSigy. €N que se produzca -1a

t'll:{ez: CSla sentencia a las par-
ey Oles que contra la mis
iin-:'?te"f’(m_er recurso d"-’: St
A (Iu‘_:' el Tribunal Central de
'Mtra debers anunciarse en
M& t lura en ] ‘plazo de cinco
y o esp o 2l de cu notificacion—
; yl}l-i sentencia, lo propun:

M 1rmo, ;
Migioae Sirva de. notificacion, 3
Witgge, Madrid, S A, en igno-
! ka&l‘i e I expide la presente,
g 1 de abril de 1980.—E!
'. Mmado), ' :
(B.—4.383)

(0 B:f,'d‘f} llmo, Sr. 1, Jos¢ Ramon
Fae 19 Raynayd, Magistrado de |

mado).

MAGISTRATURA DE TRABAJO
“ANUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE XOTIFICACION

En los autos numeros 5.195-6/79, se-
guidos ante la Magistratura de I'raba-
jo numero 11 de Madrid, a instancia
de Juan A, Valdivieso Cobo, y otro, con-
tra «ltesas y los Interventores de Ia
suspension, sobre despido, con fecha
19-2-1980. se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente: _ _

En Madrid, a 19 de febrero de 1980,
Vistos por el Ilmo, Sr. D. José Ramon
Lopez Fando Raynaud, Magistrado de
Trabajo nimero 11 de a\?adr:d J'cl ‘:u

jincia, los presentes autos seguidos
gr&vsllr:;:gia de]}uan A. Valdivieso Cobo
v Jos¢ Mamblona Mombin, conira
«Itesas v Jos Interventores de la sus-
pension, Antonio Roldan Garrido, An-
tonio Ojeda Venero y Ifranc:sco Paz,
en reclamacion por despido; y 2
‘ llo: Que estimando la demanda
intl::?‘;!esla por Juan A. Valdivieso Cobo
v José Mamblona Bombin, debo decla-
rar v declaro nulos sus despidos, con-
denando a la.demandada «Ifesa» y a
los interventores de la suspension, a
que les weadmita en sus puestos de
trabajo y-les haga efectivos los sala-
rios dejados de percibir desde el 19
de noviembre a t_aqucr en que ¢ pro-
‘duzca la readmising. :

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de: su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, que deberd anunciarse en

esta Magistratura.en el plazo de cinco |

dias siguientes-al de su poliﬁcaciun__
Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que shrva de notificacién a
«Itesas, ¢h ignorado paradero, se ex-
ide la presente, en Madrid, a 1 de
abril de 1980.—FE! Secretario (Fir-

mado).
(B.—4.384)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

" EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos numero 5.202/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 11 de Madrid, a instancia de
Carmen Castell Garcia, contra «Coser,
Sociedad Anénimas, sobre despido,
con fecha 9-2-1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del

. fenor literal siguiénte:

En Madrid, a 9 de febrero de 1980.

‘Vistos por el 1Imo. Sr.’D. José¢ Ramon

spez Fando Raynaud, Magistrado de
If?z[a)lt)'ajo nﬁmeroyll de Madrid y su
Provincia, los presentes autos segui-
dos a instancia de Carmen Castell
Garcia contra «Coser, S. A.s, en recla-
macion de despido; ¥

Fallo: Que estimando la -~demanda
interpuesta por Maria del Carmen
Castell Garcia, debo declarar y decla-
ro nulo su despido, condenando a la
demandada «Coser, S. A.», a que la
readmita en su puesto de trabajo y
le haga efectivos los salarios dejados
de percibir desde el dia 16 de noviem-
bre a aquél en gue se produzea la re
admision. ’ '

Notifiquese esta sententia a las pdr-
tes), advirtiéndoseles que contra la
misma pueden interponer recurso de
suplicacién ante el Tribunal Central

de Trabajo, que debera anunciarse en

esta Magistratura en el pitzo de cinco
dias siguientes al de su notificacion.—
Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
¢io, mando y firmo. { '

i tificacion a

Y para que sirva de no ;

«Co.&xg*, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a-1
e abril de 1980.—El Secretario (Fir-

(B—4.385)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 5.435.50/79,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo ntimero 11 de Madrid, a instan-

cia de Juana Sanchez Garcia y 15 mas,
contra «Fabrica Ibérica de Articulos

Plasticos, S. A.s, sobre .cantidad, con

fecha 26-2-1980 se ha dictado senten:
cia, ¢cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: :

En Madrid, a 26 de febrero de 1980.
Vistos por el 1lmo. Sr. D. José Ramén
Lopez Fando Raynaud, Magistrado de
Trabajo nimero 11 de Madrid y su
provincia, los presentes autos segui-
dos a instancia de Angelines Serrano
Sarmiento v 15 mas, contra. «Fdbrica
Ibérica de ‘Articulos Pldsticos, S. A,
en reclamacign por cantidad; v

Fallo: Que estimando las demandas
interpaestas  por los aclores, debo
condenar y condeno a la empresa de-
mandada «Fabrica Ibérica de Articu-
los Plasticos, S. A.», 'al pago de las si-
guientes cantidades: A dona Juana
Sanchez ~Garcia, 330.415 pesetas; a
dona Emilia de Dios Alconcher, 413,592
pesetas; a don Antonio Ballesteros Gu-
tierrez, 370.337 pesetas;. a dona Ana
Sanchez Garcia, 302.639 pesctas; a don
Alfredo Mesa Rodriguez, 281.646 pese-
tas; a don Amador Garcia Alcocer,
309.088 pesetas; a don José Pajares
Acedo, 259200 pesetas; a don Angel
Diaz Cobos, 284.226: pesetas; a dofia
Catalina Criado Movano, 253.348 pesec-
tas; a dona Jesusa Sanchez Duran,
218.504 pesetas; a dofla Angeles Serra-
nov Sarmiento, 218.504 pesetas: a dona

‘Gumersinda Gutiérrez Diaz, 218.504 pe-

setas; a don Antonio Guerra Gallego,
244980 pesetas; a don José Navarro
Gomez, 188.461 pesetas: a don Juan
Lopez Martinez, 226.158 pesctas; a don
Jos¢ Taranco Agudo, 237.814 pesetas.

Notiliquese eSta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la amis-
ma pueden interponer rgcurso de su-
plicacion ante el Tribunal Ceniral de
Trabajo, que debera anunciarse - en

| esta Magistratura en ¢ plazo de ¢inco

dias siguientes al de su notificacion,
siendo indispensable que el recurrente
consigne la cantidad de la condena in-
crementada en un 20 por 100 en la
cuenta’ corriente namero 97.507 del
Banco de. Espana; asimismo deberd
depositar 250 pesetas al tiempo de la
formalizacion del recurse en la cuenta
corriente miamero 708 de la Caja de

Ahorros de Madrid (suc. Orense, 20),,

debiendo presentar ambos resguardos
en esta Magistraturp—Asi por esta mi
sentencia, lo  promincio, mando
firmo.

Y para que sirva de nolificacion a

«Fabrica Ibérica de Articulos Pldsticos,

Sociedad Andnimas, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 18 de abril de 1980.—El Secretario
(Firmado). '

' (B.—4.386)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los aulos pumeros 5.059-65/79.
seguidos ante la Magistrature de Tra-
bajo miimero 1l de Madrid, a instan-
cia de Carmen Doblas y seis mds, con-
tra «Goteplas, S, A.», sobre cantidad,
con fecha 31-3-1980 se ha dictado sen-
tencia «in voces, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

En Madrid, a-31 de marzo de 1980,

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a «Goteplas,
Sociedad Andnimas, a que abone por
los conceptos reclamados: - A dona
Carmen Doblas, 46,407 pesetas: a dona
[luminacion Martinez, 52.155 pesetas;
a dofia Antonia Nufiez, 47.122 pesctas;
a dona Gloria Herrera, 33.682 pesetas;
a dona Encarnacién Miguel, 46.122 pe-
setas; a dopa Carmen Fernandez,
51.727 pesetas; v a dofia Maria Luz Lo
pez, 28.025 pesetas.—Asi por.esta mi

sentencia, contra la que no cabe. re-
curso, en virtud. de lo establecido en
el citado articulo 68, asi como el 153
de la Ley de Procedimiento Laboral,
lo _pronuncio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Goteplas, S. A», en ignorado parade-
ro;, se expide la presente, en Madrid, -
a 1 de abril de 1980.—FEl Secretario
(Firmado).

. (B.—4.387)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos 3.912/79, seguidos anie
la Magistratura de Trabajo namero 11
de Madrid, ‘a ‘instancia de Francisco
Luis Lopez Morales, contra «Tomas
Herrero, Construcciones, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 15.2-1980 se ha dic-
tado sentencia «in voces; cuva parte
dispositiva es del tenor literal sk
guiente; '

En Madrid, a 15 de febrero de 1980,

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y. condeno a Tomas
Herrero, Construcciones, S, A.J, a que
abone por los conceptos reclamados a
Francisco Luis Lopez Morales, la can-
tidad de 58.393 pesetas.—Asi por esta
mi sentencia, contra la que no cabe
recurso, en virtud de lo establecido
en el citado articulo 68, asi como el
153 de la Ley de Procedimiento labo-
ral, lo pronuncio, mando v lirmo.

Y ‘para que sirva de notificacion a
Tomas Herrero, Construcciones, So-
ciedad Anonimas, en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a | de abril de 1980.—El Secretdrio
(Firmado).

(B.—4.388)

MAGISTRATURA DE TRABAJQ
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos namero 4.807/79, se-
guidos anie la Magistratura de Traba-
jo niamero 11 de Madrid, a instancia
de Ana Rosa Guerrero Morcillo, con-
tra «Limpiezas Alba, S. A.», sobre can-
tidad, con fecha 8-3-1980 se¢ ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del

‘tenor literal siguiente:

En Madrid, a 8 de marzo de 1980.—
Vistos por el llmo, Sr. D. Jos¢ Ramaén

.!Pbpcz Fando Raynaud, Magistrado de
r

abajo numero I1 de Madrid y su
Provincia, los presentes autos segui-
dos a instancia de Ana Rosa Gueriero
Morcillo, contra «Limpiezas Alba, So-
ciedad Andénima», en reclamacian por
canlidad; v ;

Fallo: Que estimando la demanda
interpuesta. por Ana Rosa Guerrero
Morcillo, debo condenar v condeno @
la demandada «Limpiezas Alba, S, A.s,
a que abone a la actora la cantidad
de 123.256 pesetas,

Notitiquese esta sentencia a las par
tes, advirtiéndoles gue contra la mis
ma pueden interponer recurso de su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, que deberd anunciarse en
esta Magistratura en el plazo de cinco
digs siguientes al de su notificacion,—
Asi por esta mi sentencia, lo pronun
cio, mando y firmo. 1

Y para que sirvade notificacion a
«Limpiezas Alba, S, A», en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a | de abril de 1980 —F] Se¢-
cretario’ (Firmado).

(B.—4.389)

. MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

: EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En Jos dutos nimero 4.838/79, sepui
dos ante la -Magistratura de - Trabsio
nimero 11 de Madrid, a instunci:
Jestis Megino Moreno, contra «Poice
lanas Madrid, S. A, sobre despido,
con fecha 8-3-1980 se ha dictado sen.
tencia, cuya parte dispositiva es (ol
tepor literal siguiente;
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En Madrid, a 8 de marzo de 1980 —
Vistos por el Timo, Sr. D. José Ramon
L6pez Fando Raynaud, Magistrado de
Trabajo nimero 11 e Madrid y su
Provincia, los presentes autos segui-
dos a instancia de Jestis Megino More-
no contra «Porcelanas Madrid, S, A.»,
en reclamacion por despido; y

Fallo;: Que estimando la demanda
de Jestis Megino Moreno, debo decla-
rar y declaro improcedente su despi-
do, condenando a la demandada «Por-
celanas. Madrid, S. A» a que le* read-
mita en su puesto de trabajo v le haga
efectivos los salarios dejados de” per-
cibir desde el 16 de octubre a aquél en
que se produzea la readmision.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo, que debers anunciarse en
esta Magistratura en el plazo de cinco
dias siguientes al de su notificacion,—
Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a
«Porcelanas Madrid, S, A.», en ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 1 de abril de 1980 —E! Se-
cretario (Firmado),

(B.—4.390)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.851/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo namero 11 de Madrid, a instancia
de Santos Diaz Roldan, contra «Carto-
najes Pastors, sobre cantidad, con fe-
cha 21-2-1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte disposifiva es del tenor li-
teral siguiente:

En Madrid, a 21 de febrero de 1980,
Vistos por el llmo. Sr. D, José Ramon
Lépez Fando Raynaud, Magistrado de
Trabajo nimero” 11 de Madrid v si
Provincia, los presentes autos segui-
dos a instancia de Santos Diaz Rol-
dan contra «Cartonajes Pastors (titu-
lar Antonio Hernandez Pastor), en re-
- clamacion por cantidad: v

Fallo: Que desestimando la deman-
da interpuesta por Santos Diaz Rol-
dan, debo ahgsolver v absuelvo a Anto-
nio Hernandez Pastor,

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra Ja mis-
ma no procede recurso alguno—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio.
mando v firmo,

Y para que sirva de notificacion a
«Cartonajes Pastors (Antonio Hernan-
dez Pastor), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid a | de
abril de "1980—E| Secretario ' (Fir-
mado).

(B.—4.391)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 1} DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En Jos autos ndmero 5360/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
1o ntmero 11 de Madrid, a instancia
de Félix Garcia Cano, contra Francis-
¢6 Javier Pérez Yarza, sobre cantidad,
con fecha 16-2-1980 s¢ ha dictado sen-

tencia, cuya parte dispositiva es del

tenor literal siguiente:

En Madrid, a 16 de febrero de 1980.
Vistos por el Iimo. Sr. D. Jos¢ Ramon
Lépez Fando Raynaud, Magistrado de
Trabajo namero 11 de Madrid ¥ st
provincia, los presentes autos .segui-
dos a instancia de Félix Garcia Cano,
contra Francisco Javier Pérez Ayala,
en reclamacion por cantidad: y

Fallo: Que estimando la excepcion
de incompetencia de jurisdiceion
opuesta por la demanda y sin entrar
en el fondo del asunto, debo abstener-
me y me abstengo de conocer, previ-
-niendo‘a las partes para que usen de
su derecho ante la jurisdiccion ordi-
naria por los cauces del juicio decla-
rativo que por cuantia corresponda.

tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interpon_cr recurso de- su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, que deberd anunciarse en
esta Magistratura en el_plazp.dc ‘cinco
dias siguientes al de su notificacion.—
Asi por esta mi senlencia, lo pronun:
cio, mando vy firmo. LT

Y para que sirva de notificacion a
Francisco Javier Pérez Avala, en igno
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a | de abril de 1980.—E]
Secretario (Firmado),
' (B.—4.392)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

‘En los autos ntmero 198/80, segui”
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 11 de Madrid, a instancia de
Amparo de la Mata Aylién, contra
«Contratacion de Limpieza Ocednica»
(«Nesofsky Pinilla»), sobre despido,
con fecha 6-3-1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

En Madrid, a 6 de marzo de 1980.—
Vistos por el Ilmo. Sr. D. José Ramdn
Lépez Fando Raynaud, Magistrado de
Trabajo nimero 11 de Madrid v su
Provincia, los presentes autos segtiidos
a instancia de Amparo de la Mata Ay-
16n contra «Contratacion de Limpicza
Oceanica» («Nesofsky Pinillas), en re-
clamacion por despido: ¥

Fallo: Que desestimando la deman-
da interpuesta por Amparo de la Mata
Aylion, debo declarar y declaro proce-
dente el despido objetivo  decretado
por la demandada, a la que absuelvo
de la demanda,

Notifiquese esta sentencia a las pai-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, que deberd anunciarse en
esta Magistratura en el plazo de cinco
dias siguientes al de su nofificacion.—
Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. .

Y para que sirva de notificacion a
¢Contratacion ‘de Limpieza Oceanicas
(«Nesofsky Pinilla»), en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a | de abril de 1980.—El Secre-
tario (Firma_udo). .

(B.—4.393)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 11 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 4.308/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 11 de Madrid, a instancia
de Joaquin Ibafiez’ Rueda, contra An-
tonio Garcia del Ama, sobre despido,
se ha dictado auto, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 28 de abri] de 1980.—
Dada cuenta y, Su”Senoria, ante m, el
Secrelario, dijo: Que debia declarar v
declaraba extinguido e] contrato de
trabajo del demandante, con la deman-
dada Antonio Garcia del Ama, conde-
nandose a ésta a abonar la indemniza-
cion de 90.000 pesetas, con indepen-
dencia de los. salarios des tramitacion
desde el 28 de agosto hasta el 11 de
diciembre de 1978, fecha de su incor-

trisimo Sr. Magistrado de Trabajo nu-
mero 11 de Madrid y su provincia, don
Jos¢é Ramon Lépez Fando, asi lo man-
do v firma, Doy fe.

Y para qlie sirva de npotificacion a
Antonio Garcia del Ama, en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid—El Secretario (Firmado).

(B.—4.691)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CHDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimeros 327-B/80, sc

Notifiquese esta sentencia a las par-

jo namero 11 de Madrid, a instancia

EDICTO "

poracion al servicio militar—EIl 1us-

de Javier Marina Lanchas y Julian Ga-
rrido Sanchez, contra Juan Bueno Be-
rrocosa, se ha dictado sentencia «in
voces, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

En Madrid, a 28 de abril de 1980,

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a Juan Bue-
ne Berrocosa, a que abone por los con-
ceptos reclamados a Javier Marina
Lanchas, 61.575 pesetas y a Julidn Ga-
rrido Sanchez, 61.575 pesetas—Asi por
esta mi sentencia, contra la. que no
cabe recurso en virtud "de 1o estable-
cido en el citado articulo 68, asi como
el 153 de la Ley de Procedimiento La-
boral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacidn a
Juan Bueno Berrocosa, en ignorado
paradero, se expide la presente en
Madrid, a 28 de abril de 1980.—E| Se.
cretario (Firmado),

(B.—4.692)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
En los ‘autos nameros 255-6/80, se-
guidos anté la Magistratura de Traba-
o nimero 11 de Madrid, a instancia
de Mariano Ninez Araque, y otro, con-
tra « Bameva de Construcciones, S, A.»,
sobre cantidad, se ha dictado senten-
Cla «in voces, cuya parte dispositiva

es del tenor literal siguiente:
En Madrid, a 21 de abril de 1980.—
Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a «Bameva
de Construcciones, S. A.». a que abone.
Por los conceptos reclamados a Maria.
o Nufiez Araque, 72.750 pesetas v-a

Asi por esta mi sentencia, conira la
que no cabe recursp, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68,
asi como el 153 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, lo pronuncio, mando
y firmo. :

Y para que sirva de notificacién a
«Bameva Construcciones, S, A.», en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en'Madrid, a 21 de abril de 1980.
El Secretario (Firmado).

(B.—4.693)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 11 DE MADRID .,

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 653/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numeio 11 de Madrid, a instancia de
Leocadio Velazquez Fernandez, contra
«Cepysa, S, A», sobre cantidad, con
fecha 16-5-1980 se ha dictado sentencia
«in voces, cuva parte dispositiva es del
Aenor literal ‘siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar v condeno a «Cepyvsa,
Sociedad Andnimax, a que abone por
los conceptos reclamados a Leocadio
Velazquez Fernandez, la cantidad de
60.076 pesetas—Asi por esta mi sen-
tencia, contra la que no cabe recurso,
en virtud de lo establecido en ¢! cita-
do articulo 68, asi como el 153 de la
Ley de Procedimiento Laboral, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual, Su Sefiorfa Tlustri-
sima da por terminado el acto y por
notificados de esta su sentencia’a los
comparecientes y ordena redactar la
presente que, leida, es conforme y la
firma Su Sefioria HNustrisima v los pre-
sentes en' el momento de su lectura,
conmigo el Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
“Cepysa, S.-A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 16
de mayo de 1980.—El Secretario (Fir-

mado). : -
( 'B.—-5.234}‘

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
guidos ante la Magistratura de Traba- [

En los autos namero 5.109/79, se-

Pablo Nieto Benito, 66.320 peseras.— |

sobre incapacidad,

: ins ol
io numero 11 de Madrid, 8 '“-,@m.
de “ES.E,Z Maria Lopez Pém"}.s s
«Grafica Pisuerga, S. A ga’ :
con fec s Pn-'si
ha -:liclai‘lg ?li?[e?c‘i‘:z} literal £
guiente: e 1980 .|

En Madrid, a 13 de m Tosé o
Vistos por el Ilmo. Sr. %{agistrﬂd‘-’?d%
Lépez Fando R’aynaud.‘ i v
Trabajo namero 11 de o ,r.eglll_:‘m--,
Provincia, los presentes _?uprﬂ,m@

a instancia de Rosa Maria F,

se Mo
dispositiva

ntra «Graficas Pisuerga, =-
?'g ga A» e LN.SS., €0 )
por incapacidad; ¥ la demd
~ Fallo: Que esu_m:mdo T,
interpuesta por Rosa Marfdend g
pez, debo condenar ¥ €O = i
ficas Pisuerga, S. A» ¥ ~la ac o
mente al LN.SS. al Pi‘gg s, &
de la cantidad de 123. o, 5. %

pesetas:

solviendo a la empresa ;gic: alﬂ*?@‘
Notifiquese esta sente o ol
tes, advirtiéndoles que :ec o de e
ma pueden interponer oy Central lP
plicacion ante el Trlpunmm jars oo
Trabajo, que debera] anuy Yie cil
esta Magistratura en ¢ I:mzifica
dias siguientes al de bucia o pr
Asi por esta mi sententith -:éh' |
cio, mando y firmo. U'l{ﬁ“cl'm'db'
Y para gue sirva de n o a0
«Graficas Pisuerga, S. A,
paradero, se expide ae
Madrid, a 5 de mayo
cretario (Firmado).

ST aaAlld:
MAGISTRATURA DE T%fj
NUMERO 11 DE )
EDICTO .
CEDULA DE NDTIFIC-QSC:;’;IG‘I i
En los autos namero 3 T rabd
dos ante la Magistr_atul‘ams a &
Manuel Ayuso cha}ldez:w 2ons 9%
vicio Técnico; de Alimen 'ido,-"w =
dad Anénimas, sobre -desgo %
cha 5-5-1980 se hg_dlcta
cuya parte dispositiva es
teral siguiente: o AR
En Madrid, a 5 de mﬂ__"-"}agé__g; e
Vistos por el Ilmo. Sr. D. ag'is'
Lopez Fando Raynaud._
Trabajo miumero 11 df-
Provincia, los presenles i
a instancia de Manuel cyr:ll M
dez contra «Servicio Teiamad"’-’-.'
mentacion, S, A, en
despido; v

a deM e
Fallo: Que v::stimaru:lt?:1 dl;';’ dgbq; !
de Manuel Ayuso Fernad desi’i'f 0.

clarar 'y declaro nulo st 5 GarVi
rilenand{) a la dema_nfiadsa A‘,.,'_qﬂ_
Técnico de Alimentacion, dt- mb#i"-
le readmita en su puesto ©
le haga efectivos los s?t-
de percibir desde el S}
aquél en  que se prod
sion. e jas P
Notifiguese esta sente o atra s W 4
tes, advirtiéndoles que Curso de $ i
ma puede interponher m&ntrﬂ det: l
cacion ante ¢l Tribunal ciarse. Oy t
bajo, que debera anuft de cincO sl 1
Magistratura en ¢l pl otificatl g 3
siguientes al de su i 1o prom i
por esta mi sentencid, : i
mando y firmo.' t
Y para que sirva de St o ‘
uSen}icio ']E}écnicu de »}llmg‘éo
ciedad Anonima», en ! le €n
ro, s¢ expide la pl‘esgrf_ :
a 3 de mayo de 1980 |
(Firmado). :

AGISTRATURA D pRIP
YA UMERO 11 DE MARREE

EDICTO pesi
CEDULA DE NOTIFI-C‘:'_:"::ﬂ/lﬂe :
En En los autos rl.m::ml de |
guidos @nte la Mag:st‘l;id 3 instd
jo numero 11 _de Madrit: tados
de Domingo Rodnguﬂzn_ﬂ' P ‘r’s :
tra José Barahona Bglo s ba 4°58
pido, con fecha 141980 S agitivi
sentencia, cuya parte e o e
del tenor literal sigui€

. guidos ante la Magistratura de Traba-

>
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Pdg. 11

e ———
M"hdnd' a 1 de abril de 1980.—
ey For €1 1lmo. Sr. D, José Ramon
Tibaj, sy Raynaud, Magistrado de
%cia dmero 11 de Madrid vy su
B Insta, s Presentes autos segui-
Siirgg, ancia de Domingo Rodriguez
| “'Fﬂ'a}nm-t-’“a José Barahona Barril,
| am!ﬂ: é:;f’g por despido; v
“ﬂ%“d?"&l ESestimando la deman
de

ﬁe A ba POr Domingo Rodriguez
% Bargy, © 2bsolver y absuelvo 2
'Mﬂq' ona Barri.
S !dvjrl:?se Csla sentencia a las par-
3 pyegoiendoles que contra la mis-
Mterponer recurso-de su-
: b‘.io ate el Tribunal Central de
a'&[ﬂ'm’sct!ue deberd anunciarse en
M)’i@ienramra en el plazo de cinco
POr gy tes al de su notificacién.—
dota Mi sentencia, lo pronun-
Jogg Dora. Y firmo,
Barap i€ Sirva de notifigacion a
e ona Barril en ignorado pa-

(Figmg g Y0 de 1980—E1 Secre:

~ NOMPRATURA DE TRABAJO

(B—5.237)

RO 11 DE MADRID
(& - EDICTO
Eq' IB:EDUL" DE NOTIFICACION
m’-‘anﬁ“,‘“s nimero 5.070/79, ‘sé-
Whery (i Magistratura de Traba-
J‘Ié% Mar d¢ Madrid, a instancia
) Fe'“ﬂfm ia Cordero Garcia, contra
g 0N f ez Labrador, sobre canti-
’q, tc"cuha 8-4-1980 se ha dictade
' or 15, 0@ Darte dispositiva €s
gt Mgyl Siguicne:
S Do 2 8 de abril de 1980.—
¢l limg, Sr. D. José Ramon
ML mep Y Daud, Magistrado de
0, 1, T0 M de Madrid y s
-‘%Cia * Presentes autos seguidos
Cony de Jos¢ Maria Cordero
reer 40s¢ Fernandez Labra-
gy .Qu?milcidn por cantidad; ¥
llegy, © ©stimando la demanda
Mg debbpor José¢ Maria Cordero
A Condenar y condeno al
José Ferngndeéz Labrador
asa aquél la cantidad de

Sentencia a las pal-
gntol‘*'“ que contra la mis-
S0 L Nerponer recurso de Su-
Sy o, _qule €l Tribunal Central de
,Quag]“r: deberd anunciarse en
A “.gl-liem Wra en' el plazo de cinco
s dor Qtaes al de su notificacién.—
'\‘Mdu Mi sentencia, lo pronun-
iy 'efnﬁ%ue Sirva de notificacién a
iy s 5‘:2’: Labrador, en ignorado,
W ﬂ, a 2 cxp!dc la

presente’ en

{Firmadu}
) (B.~=3.238)

* Nyy“ATURA DE TRABAIO
RO 12 g MADRID

Chiyy. EbICTO
g log ;au“L DE NoTIFICACION
iy .‘nle 1!03 Nimeros 3.663-8/77, se-
t-““"ﬁl*o l'? Magistmtum de Traba-
%I(i. ' G de Madrid, a instancia
: "*D;-c‘ahs‘m Alvarez, y OLros,
h‘.‘;&. AEIn, S An y «Texfort,
&'hﬁ. zg_g."’mﬂ». sobre cantidad,
k!ﬁ.' Cly 1980 se ha dictado sen-
kulel‘nl Parte dispositiva es del
ey ,Htim,bigu'c“".cf
lk-&'r Poy- do Jas demandas inter-
By A log actores contra «Dress-
\a e C‘j;]?fon, S. A, debo de
g Quy eno solidariamenie
éh%.:qgfiga Ofien las siguientes can-
) 'D-Ese;a‘on Alvaro Galisteo Alvarez;
| Knir“fa 1‘; a dofia Maria Pilar Pé-
% Pﬁsi'lo‘%‘oo peestas; a don Fran-
k P'-'Bt-ra; Coto, 17280 pesctas; a
J5 doy Lorenzo Gaian, 24.542 pese-
98¢ Gonzdlez Core, 45.830
don Tomas Rodriguez San-
PEsetas, por los conceptos
Iy tn la demanda.
. D v?niz;‘;&alrcsolucién ra lzll;
g, oles que conlra
Sy °m§abe recursg alguno. Asi,

! Sentencia 1o propuncio,

:‘%a' 2Sed “Xpide 15 presente en Ma-

mayo de 1980 —El S¢-,

mando ¥ ,fim{;lé._zf-'irmadu, don José Da-
ie da ez.
nugutfl?::cién: childa y publicada fue
la anterior sentencia por el llustrisi-
mo Sr. Magistrado de Trabajo que la
suscribe, estando cglebmndu Aud:cn:
cia Publica en el dia de la fecha, 'du
que certifico. Doy fe, Elena Bornae-
Chf;apff:a?f; sirva de notificacion a
‘«Dress-In, g A.» y «Texfort, S, Ai», en
ignorado paradero, se expide la pe
sente, en Madrid, a 20 de marzo de

fall rie (Firmado). =
1980. El‘ Selreta 4 535)

STRATURA DE TRABAJO
MAS%IME.RO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION .
En los autos namero 4.932/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 12 de Madrid, a_instancia de
Juan Antonio Maseda Saez, contra
«Obesity Center, S. A.», sobre cantidad,
con fecha 7-4-1980 se ha _d‘lctado. sen-
tencia, cuya parte t:hsp.omtlva es del
iteral siguiente: _
tc%?lrc “g{imangg la demanda inter-
puesta por Juan Antonig Maseda Saez
conira « )

. ar y condeno a ésta a que
:goﬁ(ingf r:mo{ la cantidad de 30!]._000
pesetas, por los conceptos especifica-
dos en la demanda. = A

Notifiquesg¢ esta resolucion a_las
partes, previniépdoles que __c::mtm .!.l
misma pueden interponer recirso ;:lc
suplicacion ante el Tribunal Central
de Trabajo en el plazo de c:ppo_dms
habiles contados a partir dcl_ siguiente
al de la notificacion de este lallo, sien-
do indispensable que al’tiempo de
anunciarlo, si el recurrente es c!_ pa-
trono, acredite haber consignado ¢l
importe integro de la condena incre-
mentado en un 20 por 100 en la ¢/c. de

i abie 'n €l Banco
.sta Magistratura abicrta en el
¢ 2 asi como la cantidad de

de Espana, } : de
1:0 pcietas, en la Caja dc_ Ahorros, y
Kiomc de Piedad de Madrid, sucursal

le Orense, 20, a tetior de lo dispues-
fglen los articulos 154 y 181 de la Ley
de Procedimiento Laboral.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo, Firmado, don José¢ Daniel

Parada Vazquez,

Publicacién: Leidg y publicada .‘_up
ja anterior sentencia por el.IIustnst-
mo Sr. Magistrado de Trabajo que la
suscribe, estando celebrando Audien-
cia Publica en el dia de la fecha, de
que certifico, Doy fe. I i ot

Y para que sirva de notificacion a
«Obesity Center,” S, A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 7 de abril de 1980.—El Se-

cretario (Firmado). (B—4.526)

(AGISTRATURA DE TRABAJO
MArEi;llJMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don José Daniel Parada Vizquez, Vh;
istrado de Trabajo numero 12 de
Jos de Madrid 6' su Provincia. .
Hago saber: Que por providencia
dictada en ¢l dia de la fecha, en el pro-
ceso seguido a nslancia de Emilio
Fita Soler, contra «Pyodesol, 'S.___A.n.
en reclamacion por despido, registra-
do con el namero 2.903/79, se ha acor-
dado notificar dicha p.rowdenci?, idd{di;
¢l ignorado paradero de «Prod esol,
Sociedad Anonimas, CUyo 1exto literal
siguiente:
esPeroz;_gg:xia . Magistrado.— En Ma-
drid, a 21 de marzo de 1980: Dada cuen-
ta y siendo firme la sentencia dictada
en el presente proceso, pongase nueva-
mente de manifiesto a la parte t._k!‘l‘ldw
dada que en el plazo de tres dias de-
bera proceder a la readmision _(.lel ac-
tor en idénticas condiciones, con la
advertencia de que de no acreditarse
eviamente
?J;;misién, dzgcrﬁn comparecer tanto
ella como ¢l demandante el dia hit de
mayo a las 11,15 horas de su man.mla,
a fin de ofr a las partes en orden a la

Obesity -Center, S. A.», debo |

¢ la demandada dicha -

posible sustitucion de la aludida obli-
gacion de readmitir por la de resarci-
miento de danos y perjuicios y consi-
guiente extincion de la relacion labo-
ral. A los efectos de la notificacion,
requerimiento y citacion a la parte de-
mandada, librense los correspondien-
tes edictos y* procedan en legal forma.

Y para que sirva de notificacion, re-
querimiento y citacion a «Prodesol, So-
ciedad Anonima», se expide la presen-
te cédula, para su publicacion en el
BoLerin Orierar de la provincia, v co-
locacion en el tabléon de anunciost=—En
Madrid, a 21 de marzo de 1980.—E] Se-
cretario (Firmado)—El Magistrado de
Trabajo (Firmado). R

: (B.—4.529)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
. NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO

* CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 4.151-2/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 12 de Madrid, a instancia
de Julian Herraddén Ramos, contra
«Empresa Agricola, Ganadera v Fores-
tal de Llavaneras, S. A.», sobre cangi-
dad, se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que estimando la demanda presen-
tada pop Julian Herradon Ramos con-
tra « Empresa Agricola, Ganadera v Fo-
restal de Llavaneras, S. A.s, debo de
condenar y condeno a ésta a que sa-
tistaga al actor JuliGn Herradon Ra-
mos la cantidad de 42213 pesetas, por
los conceptos especificados en la de-
manda. :

Notifiguese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la mis
ma no cabe recurso alguno—~Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo. Firmado, don Jos¢ Daniel
Prada Vazquez.

Publicacion: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el Tlustrisimo
Senor Magistrado de Trabajo que Ia
suscribe, estando celebrando Audien-
cia Pablica en el dig de la fecha, de
que certifico. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Empresa Agricola, Ganadera y Fores-
tal de Llavaneras, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 16 de abril de 1980 —FEI Se-
cretario (Firmado).

(B.—4.881)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID"

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niameros 4,809-10/79, se-
guidos ante fa Magistratura de Traba-
jo numero 12 de Madrid, a instancia
de Diego Gil Gomez y Manuel Salgue-
ro Soto, contra Luis Mangado Torru-
bia, sobre cantidad, con fecha I8 de
abril de 1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Que estimando las demandas inter-
puestas por Diego Gil Gémez y Manuel
Salguero Soto contra Luis Mangado
Torrubia, debo de condenar v condeno
a éste a que abone a Diego &il Gomez,
74.399 pesetas, y aManuel Salguero
Soto, 74.399 pesetas por los conceptes
especificados en las demandas,

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la mis
ma no cabe recurso alguno—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo. Firmado, don José Daniel
Parada Viazquez. )

Publicacion: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el Iustrisimo
Sefior Magistrado de Trabajo, que la
suscribe, estando celebrando Audien-
cia Publica en el dia de la fecha, de
que certifico. Doy fe, dona’ Elena Bor-
nacchea Morlans.

Y pard que sirva de notificacion a
Luis Mangado Torrubia, en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 18 de abril de 1980.—E| Se-
cretario (Firmado).

“(B—4.882)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 1.8459/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo namero 13 de Madrid, a instancia
de Juan Amat Moreno, vy olros, contra

‘«Numax, S. A.» ¢ Interventores, sobre

cantidad, con fecha 22-1-1980 s¢ ha dic-
tado sentencia «in vocen, cuya parte
dispositiva es del~ tenor litera] si-
guiente: '

Que debo condenar v condeno a la
empresa «Numax, S. Aw, asi como a
don Luis Lorenzo Pefalva de Vega y
don José¢ Serra Catalan, éstos en su
condicion de Interventores de la sus-
pension de pagos de aquélla, a abonar
a los actores que seguidamente se di.
ran, las cantidades siguientes: a don
Juan Amat Moreno, 47.817 pesetas; a
don Julidn Escudero Guillén, 50,705
pesetas; a don lgnacio Luiso lLucefio,
42.237 pesetas; a don Urbano Bernabé
Vicente, 98.740 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Numax, S, A.», en ignorado paradero,
s¢ expide la presente, en Madrid. a 1
de abril de 1980.—El Secretario, Juan
A. ‘Garcia Viscarret,

(B.—4.394)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos mimero 3.760/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 13 de Madrid, a instancia de
Basilio Diaz Gomzalez, en representa-
¢ién de su hija, contra «Bar Liso» (re-
presentante legal, don Diego Rodriguez
Belbel), sobre despido, con Fecha 10 de.
marzo de 1980 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal

siguiente:

Se-declara resuelto en el dia de hov
el contrato de irabajo existente entre
la irabajadora doiia Patrocinio Diaz
Cortés y la empresa «Bar Lisos, filan-
dos¢ como indemnizacion para resar-
cir los perjuicios causados a la traba
jadora la cantidad de 60.000 pesetas,
& cuyo pago se condena expresamente
a dicha ‘empresa. Y asimismo, se sefa-
la como indemnizacion complemenia-
ria, correspondiente a los salarvios de-
jados de percibir desde la fecha de su
despido v hasta ¢l dia de hoy, la suma
de 133333 pesetas, a cuyo abono se
condena igualmente a la demandada.
Asi lo acuerda; mandg v firma ¢ Hus-
trisimo Sr. D. Antonio Loépez Delgado,
Magistrado de Trabajo de o mime-
ro 13. Doy fe.

Y para gue sirvis de notilicacion &
«Bar Liso» (en su represeniante legal
don Dicgo Rodriguez Belbel), en igno-
rado paradero, se expide la presente,’
en Madrid, a 11 de marzo de 1980, —
El Secretario, Juan' A, Garcia Visea-
rrel.

(B.—4.395)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmeros 3.375-6/79, se-
guidos ante |la Magistratura de Traba
jo numero 13 de Madrid, a instandia
de Maria Luisa Sueiro Garrido, y otra,
contra «Viajes Alpa, S*A», sobre des.
pido, con fecha 28-3:1980 se ha dictado
auto «in voce», cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Se declara resuelta, con getn fagha,
la relacion laboral existente entie las
trabajadoras dofia Maria Luisa Suciro
Garrido v dofia Inmaculada Angulo
Horcajo, y' la empresa «Viajes Alpa,
Sociedad Andnimas, fijandoss como
indemnizacion para resarcir los per.
juicios causados a las actoras la can-
tidad de 52.000 pesetas para la prime-
ra, y la de 48.000 pesetas, para la otra,
a cuyo pago se condena gxprespmenie
a dicha empresa, y asimismo se seiiala
como indemnizacidn  complementaria
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por los dejados correspondientes de
percibir por las trabajadoras desde la
fecha de su despido y hasta el dia de
hoy, la suma de 211.599 pesetas para
dona Maria Luisa Sueiro, y la de
248400 pesetas para dofia Inmaculada
Angulo, a cuyo abono se condena
igualmente a la expresada empresa.
Y para que sirva de notificacién a
«Viajes Alpa, S, A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 22 de abril de 1980.—El Secretario,
Juan A. Garcia Viscarret,
(B.—4.396)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.163/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 13 de Madrid, a instancia de
Miguel Sanchez Masa, en representa-
¢ion de su hija, contra «Instituto Cli-
nico de Analisis, S. A.», sobre cantidad,
se¢ ha dictado sentencia «in voces,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente: :

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Instituto Cli-
nico de Analisis, S. A, a que abone
por los conceptos reclamados a dofa
Margarita Sanchez Talan, la suma de
31.125 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«lnstituto Clinico: de Analisis, S. A.»,
en ignorado paradero, .se expide la
presente, en Madrid, a 22 de-abril de
1980.—El . Secretario, Juan A. Garcia
Viscarret.

(B.—4.397)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID
L EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 2.592/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 13 de Madrid, 5 instancia de
Juan Carlos Garcia Roje, contra José
Luis Dominguez Hernandez, sobre des-
pido, con fecha 29-1-1980 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Se declara resuelto en el. dia de hoy
el contrato de trabajo existente entre
el trabajador don Juan Garcia Rojo v
la empresa Jos¢ Luis Dominguez Her-
nandez, fifAndose como indemnizacion
para resarcir los perjuicios causados
al trabajador la cantidad .de 238.800
pesetas, a cuyo abono se condena ex-
presamente a dicha empresa. Y asimis-
Mo se¢ senala como indemnizacién com-
plementaria correspondiente a los sa-
larios dejados de percibir por el tra-
bajador, desde 1a fecha de su despido
; hasta el dia de hoy la suma- de

00.592 pesetas, a cuyo abono se con-
dena igualmente a la demandada —Asi
lo acuerda, manda v firma el Hustrisi-
mo Sr. D. Antonio Lépez Delgado, Ma-
gistrado de Trabajo ge la niimero 13,
Doy fe. ; ‘

Y para que sirva de notificacion a
José Luis Minguez Hernandez, en igno-
rado . paradero, se expide la presente
&n Madrid, a 3 de marzo de 1980.—FEl
Secretario, Juan A. Garcia Viscarret,

(B.—4.398)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQO 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.075/79, se-
guidos ante la Magisiratura de Traba-
Jo namero 13 de Madrid, a instancia
de Angel Redondo Diaz, contra «As-
censores Redondow, sobre despido, con

* fecha 13-3.1980 se ha dictado senien-
cia, cuya parte dispesitiva ¢s del tenor
literal siguiente:

Que debo declarar y declaro resuel-
o ¢l contrato de trabajo existente en-
tre el trabajador don Angel Redondo
Diaz y la empresa «Ascensores Redon-
dos, a la que se condena, asi como a
don Francisco Serranc Terrades, don

Jos¢ del Amo v don Manuel Ojeda, |

éstos en su condicién de Intervento-
res, de la suspension de pagos de aqué-
lla, a que como indemnizacion le abo-
ne la cantidad de 275.000 pesetas,
Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo, en el plazo de
cinco dias habiles a contar del siguien-
te a la‘notificacion de sentencia, sien-
do indispensable, si el que recurre es
el responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la ¢/c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espana, el importe de la_
condena incrementada em un 20 por
100, y en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad (sucursal nam. 153, calle de
Orense, 20), cuenta 345, el depésito de
250 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra’ tenerse por anunciado el recur-
so y ouedara firme la sentencia.—Asf
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. !
Publicacion; Leida y publicada fué
la anterior sentencia estdndose cele-
brando audiencia publica por el Ius-
trisimo Sr. D. Antonio Lépez Delgfxdo,
Magistrado de Trabajo de la niime-
13. Doy fe. .
para que sirva de notificacién a
«Ascensores Redondo», en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 10 de abril de 1980.—E] Se-
cretario, Juan Antonio Garcla Visca-

rret.
(B—4.404)

" MAGISTRATURA DE TRABAJO
'NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 31215/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 13 de Madrid, a_instancia
de Alfonso ‘Monge Lizana, contra «Fi-
solas, S. A.», sobre cantidad, con fecha
18-1-1980 se ha dictado sentencia «in
voces, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a la empresa ¢ Fi-
solas, S. A», a que abone por los con-
cepios reclamados al actor don Alfon-.
50 Monge Lizana, la suma de 96402
pesetas. : ¢

Y para que sirva de nétificacién a
«Fisolas, S, A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid 4 9
de abril de 1980.—EI| Secretario, Juan
A. Garcia Viscarret.

(B.—4.405)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION !

En los autos namero 1.783/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 13 de Madrid, a instancia
de Carlos Antonio Alvarez Cardama,
contra «Cafdi, S. L.», spbre cantidad,
con lecha 28-6-1978 se ha dictado sen-
tencia «in voces, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguicnte:

-Que estimando’ la ' demanda, debo
condenar v condeno a la empresa «Caf-
di, S, L.», a que abone por los congep-
tos reclamados a don Carlos Antonio

Alvarez Cardama, la cantidad de 51.008
peselas,

Y para que sirva de notificacion a
«Cafdi, S. L, en ignorado paradero,
s¢ expide la presente, en Madrid, a 1

de abril de 1980.—FE} Secretario, Juan
A. Garcia Viscarret,

(B.—4.407)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.853/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 13 de Madrid, a instancia de
Juan Pedro Nacimiento Cordero, con-
tra Gregorio- Cayuela Chillén, wb_re
cantidad, con fecha 29:2:1980 se ha dic-

tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

" Que debo condenar y condeno al de-
mandado don Gregorio Cayuela Marti-
nez, a pagar al actor don Juan Pedro
Nacimiento Cordero, la cantidad de
372,636 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion, ante ¢l Tribunal
Central de Trabajo, en el plazo de
cinco dizs habiles a contar del siguien-
te a la notificacién de sentencia, sien-
do indispensable, si el que recurre es
el responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la ¢/c. 97.763, que a tal efécto
tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espana, el importe de la
tondena incrementada en un 20 por
100, v en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad (sucursal num. 152 "calle de
Orense, 20), cuenta 345, el depésito de
250 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recur-

por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. p

Publicacién: Leida v publicada fue
la anterior sentencia estandose cele-
brando audiencia publica por el Tus-
trisimo  Sr. Magistrado de Trabajo.
Doy fe. '

Y pard que sirva de notificacion a

do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 12 de abril de 1980—E]| Se-
Cretario, Juan Antonio Garcia Visca-
rret,

(B.—4.409)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQ 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
-En los autos nimero Exhorto 134/78,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 13 de Madrid, a instan-
cia de Juan Madero Madero, v otro,
contra «Fomento del Crédito, S. A.»,
sobre cantidad, con fecha 15-11-1979 se
ha dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Dada cuenta, a tenor de. lo prevenido
“en el articulo 201 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, en relacién con los
asticulos 1.483 y 1.484 de la Supletoria
Ley de Enjuiciamiento Civil, procéda-
se al avalio de los bienes embargados,
a cuyo fin se designa Perito a don Mi-
guel  Mdrquez Ferndndez Mazueco,
quien debera aceplar y jurar el cargo,
y dése traslado de dicho nombramien.
to al ejecutado, previniéndole que, den-
tro del segundo dfa, nombre otro por
su_ parte, bajo apercibimiento de fe-
nerle por conforme con el designado
de oficio por esta Magistratura.

Y para que sirva de notificacion a
«Fomento del Crédito, S. A.», én igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 25 de abril de 1980.—El
Secretario, Juan A. Garcia Viscarret.

(B.—4.696)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.552/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 13 de Madrid, a instancia de
Lucas Garcia Zarazaga, contra «Porce-
lanas Madrid, 'S, A.», sobre despido,
con fecha 154-1980 se ha dictado auto
“in voces, cuya parte dispositiva es
del tenor- literal siguiente:

Se declara resuelta, con esta fecha,
la relacion laboral existente entre el
trabajador don Lucas Garcia Zarazaga
¥ la empresa «Porcelanas Madrid, So-
ciedad Anéniman, fijdndose como in-
demnizacion para resarcir los perjui-
Cios causados al trabajador la canti-
dad .de 300.000 pesetas, a cuyo pago
s¢ condena expresamente a dicha em-
presa, y asimismo se sefiala como in-
demnizacion complementaria  corres-
pondiente a los salarios dejados ‘de

percibir por el trabajador desde la fe-
cha de su despido y hasta el dia de

50 y quedard firme la sentencia.—Asi
Yy q

Gregorio Cayuela Martinez, en ignora-,

=

40.000 pesetas por la d

en los autos ejecutivos

tre ¢l trabajador Jorge *

pesetas, 4 :“':;

hoy, la suma de 219.999 toal

abono se condena igualmen e

5 P resa. ) . b n ¢
Pr$m$au2l}])£ sirva de nouglnﬁf‘gnml
«Porcelanas Madrid, S. Ia'?’rm“wr:g-
de paraderug. ::f c:g’;i‘fe d: 1%39_.-'-5.1; :
Madrid, a 29 de : el
Viscari o)

Oy

cretario, Juan A. Garcia

—————

TRABAJO
MAGISTRATURA DE |
1 ANUMERO 13 DE MADRID _

EDICTO : L

CEDULA DE NOTlFlCr\a:;ﬂ Ejec

En los autos numero 1.050/ ¢4 urt

44/78, seguidos ante_lade 'Y
de Trabajo numero 13
instancia de Francisca

contra «Productos Garm3 o579
despido, con fecha 3-3-

tado providencia, cuya b

tiva es del tenor m":mlda . de

Dada cuenta, CDI'ISlng:m andﬂd&“ ;}uﬂ'

a través @& e

ductos Garra, S. A, i pﬂ!"
gado de Arganda del Rey, P directo ::_1

costas, v acreditado el pago. -
principal a la actora, tambié”_sg. tien®
deﬂﬂ‘}{t ‘

diaciéon del citado _Juz_sf_lg:r-
por complida Ia cjccuqz:a el '
y procédase a la pract 2 e las oS
frendante de la Tasac:én‘tas“m_‘mﬁl
y gastos causados por es ﬁi&""“’- {
nes de ejecucion, de cuyd dad
dard traslado :11 la &ﬁt:q
Tasacion de las C ;
el Secretario de esta Magﬁh *Madeid
Trabajo numero -13 de 1as €0

n_ume . mmw
Reintegro (Actos Juridicos Es“uwﬂd“
dos), 850 pesetas; honor ¥ EM
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Dis¢. Comiin 6.5, 150 Pgi Com
Magistratura y Disposici i
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pesetas, salvo error u 0m ﬁ
do un sobrante a favor ¥
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en esta Magistratura €l e
legal de la misma, acredit
poder correspondiente,
setas. -

Y para que sirva de “‘ﬁﬂ P
«Productos Garra, S. A onte, €0 o
paradero, se¢ ex-giqle c';ﬁ Fl’;gso__,gi Secr
drid, a 15 de abri ¥ £
tario, Juan A, Garcia Vis‘("aBn:qjm
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MAGISTRATURA DE 250D
NUMERO 13 DE MAD
EDICTO 4
CEPULA DE NOTIF :
En los autos numer‘:m i
guidos ante la Maglslﬁ;id 4
jo.numero 13 de MadG byl
de Manuel Sénf:hez h
contra «Comercial Te oni
sobre plantilla, con fec .
ha dictadd sentencia, ST siguit
positiva es del tenor ! declaro Syl
Que debo declarar Y,DI . M-.(P“'
to el contrato de traba)

e A%

zdlez y la empresa w-CO‘f:‘;nd pu 8
ban, S. A», a la que s€ €O
como indemnizacion le
tidad de 74.100 pesetas. o

Notifiquese esta reso
tes, advirtiéndoles que 1
rrir en suplicacion, an Al
Central de Trabajo, 3‘: de
cinco dias habiles a CORTL o,
fe a la not.if-iclz:lc:oni d‘i
do intispensable, 81 & e
el rcspo;lxsab'le d_@ la m?lc abel foctd
resguardo acreditativo. €F 5 gl il
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tiene abierta la ’Wi:gl’_;
Banco e Espana, ¢l
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N0deny Carls i el recurre ¢s | brando audiencia publica por el IHus- | el responsable de la condena, presente
10 " incremeniada en un 20 por | do indispensable, si el que B trisimo Sr. Magistrado. de. Trabajo, ¢ _ presente

:ﬁ&"'l’?;uen la Caja de Ahorros v Monte
Ureme 3510 {Sucursal mim. 153, calle de
M peser )y Cuenta 345, el deposito de
Podpg "y 25 Sin cuyos requisitos no
"°y qu n“‘“F por anunciado el recur-
Por ,“_!:dar_a firme la sentencia.—Asi
Mg 3 'IH“ sentencia, lo pronuncio,

& aﬂle?-?g;on: Leida y publicada fue
b-"7“5:d0 aud'sc"}t!ncla estandose cele-
Wim, ‘gdiencia pablica por el Tus-
o, Mag; * D. Antonio Lopez Delga-
me\?o 15 sgc?d(_} de Trabaju de la nui-

: ¥, ke,

Cy,bara que sirva de notificacion 2
’?‘lmgﬁfal chnibain, S. A.», en igno-
“Ma:!nfjd"""- se expide la presente
&E"ttnrio‘ 4,28 de abril de 1980—El
%L‘t,‘ + Juan Antonio Gareia Vis:

& (B.—4.701)

—_—

MAGISTRATURA DE TRABAJO

NUMERQ 13 pp MADRID

Cp | EDICTO

En lquDu“ DE NOTIFICACION
Rlido "5 AUt0s nimero 3.716/79, se-
m'mmur ¢ la Magistratura de Traba-

newr 13 _de Madrid, a instancia
Oxane Puyssegur Bene:
“Brezanthi, S. A.», sobre
o g on fecha 39.4-1980 se ha
{ l".ft'ncia-, cuya parte disposi-

Que dc‘i; tenor litera] siguiente:
E‘DreSa & Condenar y condeno a la
\ -_-actor;Bl't‘zgmhi. S. A.», a pagar a
2 Segy,' wOha  Geneviere Roxane

089" © Benerer,  |a cantidad de
Noyjg PeSetas. , |
o, €sta resolucion a las pars

g Es

¢/ d Eni <)

t‘ﬂl_!.n s I'.’d(’]}f_s que pueden rLCU;
i‘i -IT&J Plcac;on, ante ¢l ']]‘nbun;é
0 dj ~rabajo, en el plazo
aﬂ d?:zt[:‘?bllt:.s a contar del siguien-
4 'ndiépﬂ' 'acion de sentencia, siei-
fesno o sable, si el que recurre es
' de la condena, presente

Sty Nsable
gy, © Ua ¢reditativo de haber ingre-
Bt ane ©/C.97.763 que a tal efecto
By 3bier . qu

toy Ef?‘"ﬂ la Magistratura en el
oy %ena Espafia, el importe de la
d::“’[,}’ en | rementada en un 20 por
e, Caja de Ahorres y Monte

'”dad i:l
%}n‘“. 20(5“‘71-“‘53] num, 153, calle de
Pog; Pesey Jf Cuenta 345, el deposito de
Y ieha\h’ SN cuyos requisitos no
| h-‘v -Q'chrsf’ por anunciado el recur-
1 "’qa-"‘sla 4 firme 1a sentencia.—ASsl
F':,i" ¥ Ff‘,,’ Sentencia, lo pronuncio,
y 0 mo, i
-h%gf‘?q.onl Leida y publicada fue
.'ﬁs*-d“ a[:' Sentencia estandose cele-
l_um_ l_dlencia Pl:lblica por el ‘lh'lﬁ-
W le, O Magistrado de Trabajo.
'.n%pa;?h\'qu" sirva de notificacion a
?’n"&' ’,' .S' A.'»' en igﬂomdo I}a!‘a.
1 de Pide Ia presente, en Madrid,
Sin 4 4Oril de 19gE| Secretario,
© Martia” Viscarret.
: (B.—3.065)
: 'M-“G] —_—_—
NUS\}RATURA DE TRABAJO
. MERO 13 pE MADRID
o EDICTOD
s-liu‘[ LA BE NOTIFICACION _
Edums nimero 35.445/79, segui-
12 ¢ Magistraiura de ‘Trabajo
° de Madrid, a instancia de
:' -Aguilar Aguilar, contra «Dis-
1 g . Sobre despide, con: fecha
. '{Sc }?“_ dictado sentencia, cuya
gmr:;po%t“'a es del tenor literal

o

B,
£

£

n Gi:‘;?‘"ddt.‘.(:l.ar.-—.nr y declaro impro-
i

e

' oo C8Pido de] actor don M-
sy r Aguilar, acordado por 8
ﬁna “DiSCEn, S. A_,, a la que .St.'
' cohg que 1o readmita en las mis:
'%Eifs ifiones que regian antes de
4t sar. 29u€l, y al pago del impor-
g—‘!_lue-_scaho dejado de percibir, des-
' 'l}idu,i‘?,""duja el despido y hasta
; Slon,

,:“ffqu
.E\ti:g\'lrhé[‘]dnlcs que pu@dﬁfn’ recu-
'l‘lﬁﬁé'ﬂ] ﬂg’hc&ci(}n_ ante el "[l'r‘lbl.ﬂ‘lc?{:
q jo, e azo
h":jasmrabai(), en EI ‘P

&

7

SSC esta resolucion a las par

h biles a contar del siguien-
. "'Otificacién de sentencia, sien-

el responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la c/c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en cl
Banco de Espana, el importe de la
condena incremeniada en un 20 por
100, v en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (sucursal num. 153, calle de
Orense, 20), cuenta 345, ¢l de;.x.)s:l_o de
250 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recur.
so y quedara firme la sentencia.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,

do vy firmo. ’
maPr::bt;iéacidn: Leida y publicada fue

fa anterior sentencia estandose cele

udiencia publica por el Tlus.
miﬁﬁ aSr_. Magistrado de Trabajo.
DOY'Y :;;ra que sirva de: notificacion a
«Discen, S. A.», en ignoratio para{:iem,
se expide la presente, en Madrid, a
29 de abril de 1980.—El Secretario,

g arcia Viscarret.

Juan A, Garc e

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 13 DE MADRID.

EDICTO :
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 5.142/79, segui- *

dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 13 de Madrid, a instancia de
Florentino Sanchez Gomez, contra
«Masaga, S. A, sobrc‘ sancion, con f:g.
cha 25-4-1980 se ha dittado sentencia
«in voces, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente: ‘
Que debo revocar y revoco, dejin-
dola sin efecto, la sancion de suspen-
sion’ de empleo y sueldo durante siete

dias, impuesta al actor don Florentino

Sanchez Gomez, por la empresa «Mo-
saga, S. A.», mediante esta carta de
fecha 7 de noviembre pasado—Asi por
esta mi sentencia, contra la que no
cabe recurso alguno, en virtud de lo
establecido en el articulo 6!_5, asi como
el 153 de la Ley de Procedimiento La-
boral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Masaga, S. A.», en ignorade paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 8
de mayo de 1980.—E! Secretario, Juan

fa Viscarret. .
'?' ey (B,—5.246)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
¥ l\(';llJMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos m.m'!eros 2.917-9/79; se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 13 de Madrid, a instancia
de Nicolds Moral Estéban, y otros,
contra Rafael Sdnchez Rodriguez y
«Construcciones Russan, S. A sobre
cantidad, con fecha 28-3-1980 se ha dic-
tado semtencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que debo condenar y condeno a las
empresas «Construcciones Rusan, Sq-
ciedad Anoénima» y 'Rafacl Séanchez
Rodriguéz, a que, solidariamente pa-
g?énles: A don Nicolas Moral Este-
ban, 102.000 pesetas; a don Angel Bar:
bero Pablo, 123.000° pesetas. & ¢

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden rect:
rrir en suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo, en el plazo de
cinco dias habiles a contar del siguien-
(¢ a la notificacion de sentencia, sien-
do indispensable, si el que recurre es
¢l responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo. de haber ingre-
sadfj.en la c/c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espana, ¢ lmponc,du la
condena incrcn:nenmda en un 20 por
100, v en la Gaja de Ahorros y Monte
de Picdad (sucursal mim. 153, callé de
Orense, 20), cuenta 345, el deposito de
250 pesctas, sin cuyos requisitos n_t_::
podra tenerse por anunciado el rec;u;
so v quedara firme la sentencna.-—-.‘s:
por esta t51'11 sentencia, lo pronuncio,

; firmo. 3 :
m:;’l:;ll:l)ic.?aciém Leida ¥ publicada Fue
la anterior seniencia estandose cele-

n a los actores las cantidades si-

Doy fe.
Y para que sirva de notificacién a
Rafael Sdanchez Rodriguez y «Cons-

“trucciones Rusan, S, A.», en ignorado.

paradero, se expide la presente, en

Madrid, a 30 de abril de 1980.—E] Se-

cretario, Juan A. Garcia Viscarret.
(B.—5.247)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 4.812/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 13 de. Madrid, a instancia de
Roberto Alonso Iglesias, contra «Rafael
Mazon Ortize», y otros, sobre despido,
con fecha 28 de marzo de 1980 se ha
dictado sentencia, cuyva parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Que debo declarar y declaro impro.
cedente el despido del actor don Ro-
berto Alonso Iglesias, acordado por la
empresa «Rafael Mazon Ortizs, a quicn
se condena, asi como a don Francisco
Serrano Terrades, don Cesidreo Porras
Pinto, y la empresa «Flats Bélba, S. A.»,
éstos en su condicion de Interventores
de 'la suspension de’ pagos de aquélla,
a que lo readmita en las mismas con-
diciones que regian antes de produ-
cirse aquel, y al pago del importe del
salario dejado de percibir, desde que
se produjo ¢l despido y hasta su read-
mision,

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion, ante el Tribunal
Central de- Trabajo, en el plazo de
cinco dias habiles a contar del siguien-
te a la notificacion de sentencia, sien-
do indispensable, si el que recurre es
el responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la c/c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espana, el importe de la

- condena incrementada en un 20 por

100, v en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (sucursal nam. 153, calle de

Orense, 20), cuenta 343, el -depésito de

230 pesctas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recir
S0 y quedara firme la senténcia.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo, =
Publicacion: Leida y publicads fue
la anterior sentencia estdndose cele-
brando audiencia ptiblica por el Ilus-,
trisimo 'Sr. Magistrado de Trabajo.
Doy fe. : 3 :
Y para que sirva' de notificacion a
«Flats Belba, S. A.s, y los Intervento-
res, don Cesireo Porras Pinto y don
Francisco Serrano Terrades, en igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, & 30 de abril de 1980.—El
Secretario, Juan A, Garcia Viscarret.
(B.—5.248)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.626/79, se-
guidos: ante la Magistratura de Traba-

-jo numero 13 de Madrid, a instancia

de Ramon Seoane Carril, contra «Asos
ciacion de Investigacion para el Estu-
dio de la Productividad de la Mano de
Obra en la Agricultyra» («ASPA»), so-
bre cantidad, con fecha 283-1980 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que debo condenar y condeno a la
empresa «Asociacion de Investigacion

para el Estudio de Ja Productividad

de la Mano de Obra en la Agricultura»
(«ASPA»), a pagar al actor don Ramoén
Seoane Carril, la cantidad de 328.020
peselas.

Notifiguese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que puedeén recus
rrir en suplicacion, ante el Tribunal

Central de Trabajo, en el plazo de

cinco: dias habiles a contar del siguien-
te a la notificacion de sentencia, sien-
do indispensable, si ¢l que recurre es

-

“80 ¥ quedara

resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la c/c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en o
Banco de Espana, el importe de la
condena incrementada en un 20 por
100, y en Ia Caja de Ahorros v Monte
de Piedad (sucursal nim. 153, calle de
Orense, 20), cuenta 345, el deposito de
250 pesctas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recur-
irme la sentencia,—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Publicacion: Leida v publicada fue
la  anterior sentencia “estandose cele-
brando audiencia publica por el Ilus-
trisimo  Sr. Magistrado de Trabajo.
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Asociacion de Investigacion para el
Estudio ‘de la Productividad de la
Mano de Obra en la Agricultura»
(«ASPA»), en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 30 de
abril de 1980.—E! Sccretario, Juan A.
Garcia Viscarret.

(B.—5.249)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.099/79, . se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 13 de Madrid, a instancia
de Jos¢ Tena Benitez, contra «Cotrain,
Sociedad Anonimas, sobre cantidad,
con fecha 29-4-1980 se ha dictado sen-
lencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que debo condenar v condeno a la
cmpresa «Cotrain, S, As, a pagar al
actor don José Tena Benitez la canti-
dad de 141.166 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion, ante el Tribunal
Ceniral de Trabajo, en el plazo de
cinco dias hdbiles a contar del siguien. *
le a la notificacion de sentencia, sien-
do indispensable, si ¢l que recurre es
¢l responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la c/c, 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espana, ¢l imporie de la
condena incrementada en un 20 por
100, v en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (sucursal nam. 153, calle de
Orense, 20), cuenta 345, ¢l deposito de
250 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recur
so y quedara firme la sentencia—Asi
por esta mi sentencia,” lo pronuncio,
mando y firmo. o

Publicacion: Leida y publicada fue
la anterior sentencia estindose cele-
brando audiencia’ piblica por el Tlus-
trisimo  Sr. Magistrado de Trabajo,

. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Cotrain, S. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a 29 de abril de 1980.—E| Secretario,
Juan A, Garcia Viscarret. .

(B.~—5.315)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

J EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 4.011-7/79. se.
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jo namero 13 de, Madrid, a instancia
de Francisco Rangel Lépez, y otros,
contra «Electro, S, Aw», sobre cantidad,
con fecha 29 de abril de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que debo condenar y condeno a la
empresa «Electro, S. Als, a, pagar a los
actores; las cantidades siguientes: A
don Francisco Rangel Lopez, 126.148

esetas; a don Juan Manuel Velizquez

odriguez, 126,148 pesetas:. a don José °
Antonio Giraldo Toro, 126.148 pesetas:
a_don - Nicolds Villahermosa Ruiz, -
126.148 pesctas; a* don José Robles
Amor, 126,148 pesetas; a don José An-
tonio Moral Rodriguez, 126.148 pese-

i
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tas, y a don Benjamin Corpar Esteo, | las mismas condiciones que regian an-

126.148 pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recu:
rrir en suplicacién, ante el Tribunal
Central de Trabajo, en ¢l plazo de
cinco dias habiles a contar del siguien-
te.a la notificacion de sentencia, sien-
do indispensable, si ¢l que recurre es
¢l responsable de la <ondena, presente
resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la ¢/c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espafa, el ‘importe de la
condena incrementada en un 20 por
100, y en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (sucursal nim. 153, calle de
Orense, 20); cuenta 345, el deposito de
250 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado ¢l recur-
S0 y quedara firme la sentencia.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Publicacion: Leida y publicada fue
la anterior sentencia estdndose cele-
brando audiencia publica por el Ilus-
trisimo  Sr. Magistrado de Trabajo.
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Electro, S, As, en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
29 de. abril de 1980.—El Secretario,
Juan A, Garcia Viscarret.

* (B.—5.328)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 13 DE MADRID

* EDICTO
CEDULA: DE NOTIFICACTON

En los autos mimero 4.036/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 13 de Madrid, a instancia de
Saturnino Pérez Indiano, contra «lru.
relagoyena, S. A.», sobre cantidad, con
fecha 29.4-1980 sc ha dictado senten-
Cla, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Que debo condenar X condeno a la
empresa «Iruretagoyena, S, A», a pa-
* gar al actor don Saturnino Pérez In-
diano, la cantidad de 147.490 pesctas,

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo, en el “plazo de
cinco dias habiles a contar del siguien-
te o la notificacion de sentencia, sien-
do indispensable, si el que recurre es
el responsable de la condena, presente
resguardo dcreditativo de haber ingre-
sado en la c/c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura ‘en el
Banco de Espafa, el importe de la
condena incrementada en un 20 por
100, v en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad (sucursal nim. 153 “calle de
Orense, 20), cuenta 345, of deposito de
250 pesetas, sin EUyos requisitos no
podra tenerse por anunciado ¢l recur-
SOy qucdar':‘a firme la sentencia—Asi
POr' csta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo,

Publicacion: Leida y publicada fue
la anterior sentencia estdndose cele-
brando audiencia publica por el Tlus-
irisimo  Sr. Magistrado de Trabajo.
Doy fe. '

Y para que sirva de notificacion a
«Iruretagoyena, S, A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 29 de abril de 1980.—E] Se-
cretario, Juan A. Garcia Viscarrat.

(B.—5.329)

MAGISTRATURA DE TRABAJO |
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.872/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 13 de Madrid, a instancia de
Alicia Alcubilla Villanova, contra
«Construcciones Barajas, S. A.», sobre
despido, con fecha 19-2-1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que debo dectarar y declaro nulo el
despido de la actora Alicia Alcubilla
Villanova; acordado por la empresa
«Construcciones Barajas, S. A.», a la
que se condena a que la readmita en

tes de producirse aquél, y al pago del
importe del salario dejado de percibir
desde que se produjo ¢l despido v has-
ta su readmision. :
+ Notifiquese esta resolucion a las par-
les, advirtiéndoles que pueden récu-
rrir en suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo, en ¢l plazo de
cineo dias habiles a contar del siguien-
te a la notificacion 'de sentencia, sien-
do indispensable, si el qué recurre es
el responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la c/c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espana, el importe de la
condena incrementada en un 20 por
100, y en la Caja de Ahorruos y Monte
de Piedad (sucursal num. 153, calle de
Orense, 20), cuenta 345, el depésito da
250 pesetas, sin cuyos reguisitos no
podra tenerse por anunciado el recur-
s0 v quedara firme la sentencia.—Asf
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando v firmo. - _
Publicacion: Lefda y publicada fue la
anterior sentencia, estandose celebran-
do audiencia publica. por el Ilustrisi-
mo Sr. Magistrado de Trabajo. Doy fe.
Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones Barajas, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presen-
tc, en Madrid, a 14 de abril de 1980.—
El Secretario, Juan A. Garcia Visca-

rret.
(B—5.330)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
* NUMEROQO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nameros 4.100:7/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo namero 13 deé Madrid, a instancia
de Rafael Jiménez Torres, v otros, con-
tra «Luis Sagrado Mufioz», sobre can-
tidad, con fecha 294-1980 s¢ ha dicta-

de sentencia, cuya parte dispositiva es

del @gnor literal siguiente:

Que debo condenar y condeno a la
empresa «Don Luis Sagrado Muiioz»,
a pagar: A don Rafael Jiménez Torres,
189.054 pesetas; a don Miguel Angel
Sagrado Mufioz, 193.839 pesetass a don
Pedro Urbano Vico, 187.568 pesetas: a
don Enrique Conde Suérez, 231,018 pe-
setas; a don Angel Rodriguez Gonzalez,
231.018 pesetas; a don Angel Izquierdo
Valverde, 96.988 pesetas; a don Fer-
nando Sagrado Gonzilez, 207.260 pese-
tas, v a don José Sanchez Espada,
189.054 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo, en el plazo de
cinco dias habiles a contar del siguien-
te a la notificacién de sentencia, sien-
do indispensable, si el que recurre es
el responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo de haber ingre-
sado en la ¢/¢c. 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espafia, ¢l importe de la
condena incrementada en un 20 por
100, ¥ en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (sucursal nim, 153, calle de
Orense, 20), cuenta 345, el deposito de
250 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado é] recur-
so y quedard firme la sentencia—Asi
por esta mi seniencia, lo promuncio,
mando v firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Luis Sagrado Mufoz», en ignorado
paradero, s¢ expide la presente, en
Madrid, a 29 de abril de 1980 —E| Se-
cretario; Juan A, Garcia Viscarret.

' (B.—5.331)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 4.624-8/79, se-
guidos ante la Magistrafura de Traba-
jo numero 14 de Madrid, a instancia
de Dalmacio Garcia Zaragoza, y otros,
contra «Porcelanas Madrid, S. A.», s0-
bre despido, con fecha 27-2-1980 se ha

'

dictado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 27 de febrero de 1980.
Dada cuenta vy,

Resultando: Que en el .acto de con-
ciliacion celebrado en fecha 24 de ene-
ro de 1980 en los presentes autos, !a
empresa se compromelio a la readmi-
sion de los actores, la que no ha tenido
lugar segin manifiestan ambas partes
en _sus respectivos escritos, en los que
solicitan que se fije por la Magistra-
tura la indemnizacion procedente.

Resultando: Que las circunstancias
acreditadas en autos de los actores
son: mayores de edad y antigiiedad en
la empresa, la que se indica en sus
demandas. '

Resultando: Que en la tramitacion
de este procedimiento se han observa-
do las prescripciones legales,

Considerando: Que a tenor del ar-
ticulo 37 del Real Decreto-Ley de 4 de
marzo de 1977, procede sustituir 14
obligacion de readmision por el resar-

cimiento de perjuicios y declaracion'

de extincion de la relacion laboral,
con abono de los salarios de tramita-
cion hasta esta fecha. 4

Considerando: Que atendiendo a Ia
antigiiedad de los trabajadores en la
empresa, condiciones de contraio, po-
sibilidades de nueva colocacién y cir-

cunstancias concurrentes en los mis-.

mos, debe acordarse el pronunciamien-
to indemnizatorio que seguidamente
S¢ va a dictar.

Vistos los preceptos legales citados
y demads de pertinente aplicacion.

Su Sefioria Ilustrisima -por ante mi,
¢l Secretario, dijo: Se sustituve la obli-
gacion de readmision de los actores
impuesta a la demandada por ¢l resar-
Cimiento de perjuicios, declardndose
extinguida con esta fecha la relacién
laboral, con abono de los salarios de
tramitacién hasta el dia de hoy, sefia-
landose como indemnizacion por el
perjuicio sufrido por los actares al ne-
garse su readmisién por la empresa,
la suma de 192.000 pesetas a Dalmacio
Garcia Zaragoza; 432.000 pesetas a Ara-
celi Gonzalez Juarez, 192000 pesetas
a Severino Ortega Rodriguez; 192.000
pesetas a Vicenta Diaz-Guerra Martin,
y 192,000 pesetas a Antonio Albasén

del Moral, a cuyo pago expresamente

s¢ condena a la empresa «Porcelanas
Madrid, S. A», Contra la presente re-
solucion no cabe recurso alguno,—Asi
10 mand6 y firma el Iimo. Sr. D, Fran-
cisco Requejo Llanos, Magistrado de
Trabajo, titular de la Magistratura de
Trahajo nimero 14 de las de Madrid.

Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a

Dalmacio Garcia Zaragoza, en ignora-.

do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 10 de abril de 1980 —E| Se-
cretario (Firmado).

‘ (B—4.411)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 2.699/78, Ejec.
188/79, seguidos ante Ja Magistratura
de Trabajo namero 14 de Madrid, a
instancia de Angel Pricto Babiano, con-
tra Francisco Gomez Arranz, -sobre
despido, con fecha 2 de abril de 1980
s¢ ha dictado auto, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 2 de abril de 1980..

Resultando: Que en la ejecucion se-
guida en estas actuaciones se ha acre-
ditado por la informacion correspon-
diente que el deudor carece de bienes
susceptibles de traba.

Resultando: Que, segun lo estableci-
do en el R.D.L. 34/78, de 16 de noviem-
bre, se ha dado audiewcia al Fondo
de Garantia Salarial.

Considerando: Que, no c¢onociéndo-
se bienes del ejecutado susceptibles
de traba v practicada que ha sido la
informacion procedente a tal efecto,
procede, a tenor de lo prevenido en el
articulo 204 de la Ley de Procedimien-
o Laboral, declara la insolvencia del
Fnismo con cardcter provisional vy sin

erjuicio de continuar
Eua}tdu mejore de tor[uﬂii- Secr-'ﬂﬂﬂ.g'

Su Sefioria, ante mi, € do"l’rﬂﬂ‘."s'
dijo: Se declara al ejecutad Fop g
co Gomez Arranz insolvent; AT
tido legal, con cardcter pr e, pre

Archivense las actuaclooﬂ‘ srdient®
anotacién en el libro ol rebpa misma:
v sin perjuicio de continuar o ciorast
si en lo sucesivo el deudar TEes ol
de fortuna—Asi lo mando ¥ Requeid
Hustrisima Sr. D. Fr‘aﬂﬂ&‘i’%jo pame
Llanos, Magistrado de 'T.'I"-"’_mim el
ro’14 de Madrid y su provi
que yo, el Secretario, doymifi'ca' cion
'Y ‘para que sirva de n
Francisco Gomez Arran BT
paradero, se expide 1a PIessioy
drid, a 2 de abril de 1980:
tario (Firmado).

“Seert
(B2

TS
! A‘-m
MAGISTRATURA DE TRAB

NUMERO 14 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE Nm'u-'lmclgﬂ gjec
En los autos nimero lﬁnéisfmww
101/78, seguidos ante la Madrids 2
de Trabajo numerg 14 o .
instancia de Antonio _AIHU’Mu rciana?s
dez, contra «Casa Regional 0. COR fe-
sobre resolucion de ~Comm'aﬁt0- cuyd
cha 1-4-1980 se ha dictado e !i_‘fml
parte dispositiva es del & f
iente: . e
s§g§fn Madrid, a 1 de abril dl-clgﬂﬂ se
Resultando: Que, en la €€ P "u_cﬁ
guida en estas actuaciones S€ ncia de
con resultado negativo = or
embargo en el domicilio 'eaciﬁﬂ-' co
acreditandose por la l:}f'Ol‘mc arect de
rrespondiente que el rmsm‘;) ﬁﬂnd“d:
bienes susc;:pti‘bl(«i:s ccllc (I;:-J: q seg?
udiencia al Fondo de Yy abIt
ol R. D. 34/1978, de 16 de -“g}}ﬁoﬁ-
Censiderando: Que, no co.n;ibiﬁ :
bienes del ejecutado suseePi

x

. 1 i
do 18~
traba racticada que ha SITL S &rﬂ
furmagitjg procedente a tal d‘ge:; ol 8
cede, a tenor de lo preveni gdinﬂ"-“a
ticulo 204 de la Ley de Proc ncia &
Laboral, declarar la unen}l_‘r°rl Ly 8
mismo, con cardcter ;_:nm'lsﬂ’i"rj el
perjuicio de continuar 12 -
cuando mejore de for}uﬂﬂ-s gcrﬂ"“dn'
Su Sefioria, ante mi, ¢l i ,(;aﬁ:
dijor Se declara al 'e,lecqumw en.
Regional Murciana» insolV mv-is_]_aqﬂl_‘
sentido lagall, con car{u:l:'gz I; 'ﬁa'ﬁ' |
ivense las actuaciones ent
?;gign en el libro an::,?pil;qlﬁiw
sin perjuicio .de contin cjord
s;ncr]: ln'; sucesivo el qcudfll' ?e{ Jius
de fortuna.—Lo mando y firm 1§60 LI&
trisimo Sr. D. Francisco -R";Iﬁm' b
nos, Magistrado de Trabalo o fo- 3%
de Madrid y su p";'o\'l?:""
yo, el Secretario, doy & & *
Y. para que sirva t‘_!l:_n““gl:%gpﬁ
«Casa Regional Mufuaﬂa"wseﬂ“.’ga.- -
do paradero, se expide 13119780._'_:31-_
Madrid, a 1 de abril de

i

cretario (Firmado). - '(32_4.4*13] 5
: AJO"
* MAGISTRATURA DE Tgit?o' _
NUMERO 14 DE MA )
EDICTO 5
> CEDULA DE NOTIFICACION Z

y’ » 4 [~
En los autos numero 36
guidos ante la Ma :st.ra_l_clllrﬂa dinﬁ'f“-
jo nimero 14 de adrid, ot ‘-ﬂ'"f
de José¢ Doblado Rosado, ?anﬂ“& &
jes Cliper, S. A, subrv_quD gente”
fecha 16-4-1980 se ha dictadd, Jiendt
cia, cuya parte dispositiva = T

literal siguiente: mal
Fallo: Que estimando I%nd??mﬁ:-
formulada por la Delegﬁf'cn naﬁ‘eﬂ
cial de Trabajo de Madr_!t(-mm;m e
de José Doblado Rosado i’ Jebo 4
presa «Viajes Cliper, S. A U
condenar y condeno a ,0555; indemniC
ne al actor en c:om:cf:pmnm0 P,.sgg”’
cién legal la suma de 7= icucion &
Y para que sirva (e nq!:wm-do ﬁ::
«Viajes Cliper, S. A, i-‘n‘tiw' |
radero, se expide [a prci*é el gecr®
drid, a 16 de abril de 198 4
tario (Firmado). (B. 44

1
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"TRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID
EDICTO
0 CEBULy DE NOTIFICACION
Us779°8 8utos niimero 3.961,78, Ejec:
de Tr;b"":.g“’d?s ante la Magistratura
la eiaa‘j-f Blmero 14 de Madrid, a
Sngry S Angel Alpuente Sanroman,
‘o ‘AB'. Empresa Cun:slruclo‘ii'a.
Wik A0nimas, sobre despido,
1 Tica};? 24.1980 s¢ ha dictado auto,
¥l i C dispositiva es del tenor li-
Eq yoliente:
Regyt30id, 2 2 de abril de 1980.
8do: Que con fecha 29 &h’
e =0 auto por el que se de-
1 cm'nruj:olq emPI'usa «G. B, Emprcrsa
i |, ctora, § A.», insolvente en sen-
COn caracter provisional.
8l Fon?; © Que no se dio audien-
lece (]’ de Garantja Salarial como
ey, <! RDL. 3471978, de 16 de

MSide
ﬁ.hhcidit?]du: Que a tenor de lo es-
A DOvien, 1 R-D.L. 34/1978, de 16
- Poﬂdg '¢ procede dar audiencia
ién o8 de Garantia Salarial, y no
s Por o SUmplido con tal requisi-
e g colucion  de contrario impe-
Su “ua dicho auto.
21‘1‘ J’é’“‘h ante mi, ¢l Secretario,
dul“ de i debia anylar y anulaba el
AR IeCh?uh'"'”‘—'ia provisional dicta-
%'.aud- 4 29 de junio de 1979 y s€
fi. Wia) 'e““ﬁ. al Fondo de Garantia
o Sy Sr reinta dias—Lo mando y
"}“““ Req, 0Tia, el limo. Sr. D. Fran-
i 11¢j0 Lianos, Magistrado de
ingi "UMero 14 de Madrid y s
e ' Y€ o que vo, el Secretario,

H
¢

Eille, 290 para ey, s : 8
Qen ) Tadero, se expide la pre
El's'e‘?fglé}i-adnd- a 2 de abril de 1980.

qUe sirya de notificacion a

1o (Firmado).
(B.—4.416)

-

———

G
"NL’;SIR-‘W URA DE TRABAJO
- ERO 14 DE MADRID
) EDICTO .
3_7,,__9. ssf U10S nimeros 5.372-5/78, Ei.
| rmba'euld{”' ante la Magistratura
ﬁe'z"nciam Numerp 14 de Madrid, a
¢ Pedro Jos¢ Carmona Lo
A, " S9ntra «Cibernética Iberi-
Iﬁq;gao‘ie Sobre despido, con fcc!m
Siti\-'a :.1 dictado auto, cuva.par t?
filg: ~ S del (enor literal st

()

RSt @ 2 de abril de 1980.
%0 n e".}" Que, en la ejecucion se-
Uigy Mas actuaciones se ha acre-
Dy 2 informacion correspon-
: mfhle &l deudor carece de bicnes
g ** de traba,

'Qh eslabdm- Que; en cumplimionto
"%nl de lecido, en el R.D.L. 34/1978,
olia 5 roviembre, se ha dado au-
5%' I Fondo de Garantia Salarial.
'ﬁhﬁne:rand“‘ Que, no conociéndo-
.‘lﬁ by v Cl ejecutado sus:egl_lblus
B %Cifﬁ Practicada que ha sido la
Y ~de Procedente a tal efecto,
. ‘."{ic,:"a lenor de lo prevenido en
) © 204 de Ja Ley de Procedi-
'l'a'jq*l “190ra] declarar la insolvens

i

Lib
%{sinmlslﬁu . €on cardcter provisio-
e ‘?upe!'”“"“U de continuar la eje-
S

4do mejore de foruna.
A -4 > .
hﬂ_":' "M, ante mi, el Secretario,
‘o Ihéd?ck"'a al ejecutado «Ciber-
- dg le T.lca, S. A.», insolvente en el
8al, con carscter provisional-

g N ¢ ¢ las actuaciones, previa ano-

ﬁ"'l?icf"[ libro correspondiente ¥
hﬂ"n:uce““' de continuar la misma si
Mo g VO el deudor mejorase de
% o0 Mandé y firma el Tlustri-
)i,"-"aqri:”“radu de Trabajo numero 14_
B Secr, ). U Provincia, de lo que
._.Y_p,ar "tario, doy fe.
'E%"“éa;'.qu“ sirva de norifica_cién-a
\u‘?md '@ Ibérica, S. A.», en ignora-
b‘*la'd :’1‘0. Se expide la presente, Sen
big (1= de abril de 1980—El Se-
' In“adg}-

(B—4.418)

Mpresa Constructora, S. A-»,.

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQO 14 DE MADRID

' EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION °

En los autos numero 3.657/79, segui-
dos ante la Magistratura _dc Tr:_:ba_w
numero 14 de Madrid, a instancia de
Matilde Santos Maza, v olros, conira
«Control Rayx, S. L.», sobre plantilla,
con fecha 18-4-19§0 se ha dictado sen-
tencia, cuya parle dispositiva es del

iteral siguiente: .

:erllzc;'r J{fll::gr:!d f I8 de abril de 1980.—
El Ilmo. Sr. D. Francisco Requejo Lla-
nos, Magistrado de Trabajo numero 14
dé los de Madrid, ha visto los-presen-
tes autos, seguidos en reclamacion por
reestructuracién de plantilla, ¢ntre
partes, de una, y como demandante
Matilde Santos Maza, y otros, y de la
otra, y como demandada, «Control
Rayx, S. L'», ¥ )

Resultando: Que ¢l 4 de septiembre
de 1979 tuvo eptrada en ‘el D!.'canalo
de las Magistraturas de Trabajo reso-
lucion de la Delegacién Provincial de
Trabajo, que en turno de reparto co-
rrespondio a la numero catorce, en la
que se solicita se fijen las indemniza-
ciones correspondientes a los actores.

'Resultando: Que admitida a tramite
dicha demanda se sefalo para la cele-
bracion del juicio verbal la audiencia
del dia 17 de abril. Comparecieron di-
cho dia los que mas arriba se dicen,
no haciéndolo la parte dcmap‘c_la'da_ Se
celebrg el juicio verbal, ratificindose
la parte actora en su escrito de de-
manda. - Jmd

Resultando: Que en tramite de con-
clusiones la parte actora elevo a defi-
nitivas las provisionales, declardndose
los autos conclusos v vistos para sen-
rencia. _

Resultando probado y asf se decla-
ra: 1.° Que los demandantes han pres-
tado servicios por c<uenta dc' la em-
presa demandada con la antigiiedad,
categoria y salarios hechos constar en
la relacion adjunta a la resolucion de
la Delegacion Provincial de Trabajo;
que- ha dado lugar al presente proce-
dimiento, 2.° Que por resolucion de la
Delegacibn Provincial de Trabajo de

Madrid de 5 de julio de 1979, comple-

tada por la de 7 de agosto de 1979,
fueron declarados resueltos los con-
tratos de trabajo que ligaban a las
partes, otorgando a los actores las
prestaciones del subs;dw‘tlc deseni-
pleo y reservando a la Magistratura de
Trabajo la fijacion de las indemniza-
ciones a que hubiere lugar por razon
de los contratos resuellos,
Resultando: Que en la tramitacion
de este procedimiento se han observa-
do las prescripciones legales, k
Considerando: Que la conjugacion
de los hechos declarados probados con
los articulos 115 y 116 de la Ley de
Procedimiento Laboral, impone un
pronunciamiento en el que se senalen
indemnizaciones que estén en conso-
nancia con' la realidad de la crisis eco-
nomica de la parte demandada y las
circunstancias personales y laborales
de los trabajadores. :
Vistos los preceplos_leg;t!es citados
v demas pertinente aplicacion,
" Fallo; Que estimando la demanda
formulada por la Delegacion  Provin-

-cial de Trabajo de Madrid, en nombre

: s contra la empresa «Con-
?;.O}UE;\?:UI‘SC L.», debo de condenar ¥
condeno a dicha empresa a que abone
a los actores las siguientes canudadc_s_.
4 Matilde Santos Maza, 101700 pc_g,;d
tas: a Juan B. Lapeira Bernal, 1?1'3_
pcslcms; a Alfonso Lorenzo Alonso,

selas; a
ﬂf(g'[j gﬁt;glﬁa pesetas v a Maria Isabel
de Blas Gallego, 143.00(}Ipc_scms, [

i se¢ esta resolucion a ias
patx?lzg.ﬁ;dﬁrliéndulcs de que cu'n‘tra‘ '!a
misma pueden recurrir en :.uph':acu_m
ante el Tribunal_ Central de TI‘.!]?.’}_lﬂ,
a tenor de lo dispuesto en el al|tlctf?-
lo 153 y siguientes Jlel Decreto L{’:‘..]
de agosto de 1978, debiendo anunciar
su proposito de hacerlo ante esta Ma-
gistratura, a medio de escrito o c&;{n:
parecencia, en el plazo de cinco dias
habiles, contados a partr del siguien-

Emilio Gonzdlez Al-

te al de la notificacion de esta senten-
cia; v al demandado que para recurrir

debera hacer los depositos a que se°

refieren los articulos 154 y 181 del De-
creto citado en la cuenta ndme-

ro 93303 del Banco de Espana y 302

de la Caja de Ahorros y Monte de¢ Pie-
dad de Madrid, sita en la calle Orense,
numero 20, respectivamente.—Asf, por
esta imi sentencia lo pronuncio, man-
do y firmo. D, Francisco Requejo Lla-
nos. Firmado y rubricado.

Publicacion: La anterior sentencia
fue leida y publicada por el Hustrisi-
mo Sr. Magistrado de Trabajo que la
suscribe, estando celebrando Audien-
cia Publica en el dia de la fecha. Doy
fe. Dona Pilar Lopez Asensio. Firmado
¥ ‘rubricado.

Diligencia: Seguidamente se notifi-
ca esta resolucion a las partes, a me-
dio de correo certificado, con acuse de
recibo, conteniendo los sobres copia
de la sentencia y cédula de notifica-
cion, Doy fe.

(B.—4.533)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namera 4.714/79, se-

guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 14 de Madrid, ‘a instancia
de Antonio Diaz Santos, contra «Ru-
fetor, en su titular Pedro Fresnillo
Garzon, sobre despido, con fecha 17
de abril de 1980 se¢ ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente;

Fallo: Que¢ estimando la demanda

presentada por el actor Antonio Diaz |

Santos, contra la empresa «Rufeto,
de la que es titular Pedro Fresnillo
Garzon, debo declarar y declaro im-
procedente el despido del actor acor-
dado por la empresa vy, en consecuen-
cia, condeno a é€sta a que le readmita
en su puesto de trabajo y a que le
abone los salarios de tramitacion de-
vengados desde que tuvo lugar el des-
pido hasta el dia en que se produzca
la readmision, y al no poderse llevar
a . cabo €sta, le abone en concepto de
indemnizacion legal la suma de 24.000
pesetas, con declaracion de extincion
de la relacion laboral, limitandose el
pago de los salarios de tramitacion’
hasta el dia de hoy. :

Y para que sirva de notificacion a
«Rufeto» en su titular Pedro Fresnillo
Garzon, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a' 17 de
abril de 1980 —E] Secretario, Pilar Lo-

pez Asensio.
(B.—4.335)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEBULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 46-74/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabar
jo numero 14 de Madrid, a instancia
de Antonio Castillo Pérez, y otros, con-
tra «LT.ES.A.», v la intervencion ju-
dicial, sobre despido, con fecha 21 de
marzo de 1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tepor li-
teral siguiente:

En Madrid, a 21 de marzo de 1980.—
El llmo. Sr. D. Francisco Requejo, Lla-
nos, Magistrado de Trabajo numero 14
de los de Madrid, ha visto los presen-
tes autos, seguidos en reclamacion por
despido, entre partes, de una, y como
demandantes Antonio Castillo Pérez, v
otros, v de la otra, y como demanda-
dos «LT.ES.A.» v los Interventores ju-
diciales Antonio Roldan Garrido y Ma-
nuel Ojeda Venero, no compareci
dos, v,

Resultando: Que el 16 de enero de
1980 los actores presentaron escritos
de demanda ante la Magistratura de
Trabajo, decano de las de Madrid, que
en turng de reparto correspondieron
a la nmamero 14, en los que, previas
las alegaciones y fundamentos de De-
recho que estiman son de aplicacion,
suplican de la Magistratura se dicte

_mismas pretensiones, se

‘sentencia por la que se declare la nu-

lidad de los despidos.

Resultando: Que admitidas a trami-
te dichas demandas, se sehalo para la
celebracion del juicio verbal la audien-
Cia del dia 20 de marzo, Comparecio
dicho dia la parte actora, que se rati-
fico en sus escritos de demanda.

Resultando: Que recibido el juicio
a prueba, se practicé la propuesta por
la parte comparecida, con el resultado
que consta en acta de juicio, v habien-
do insistido en conclusiones en sus
declararon
los actos conclusos y vistos para sen-
tencia, ol '

Resultando probado, v asi se decla-
ra: 1.° Que los demandantes, cuya re-
sidencia, antigiiedad, categoria vy sala-
ri0 consta en sus respectivos escritos
de demanda, han prestado servicios
por cuenta y a las ordenes de la em-
presa « [ TIES.A.» de mas de 25 traba-
ladores fijos, domiciliada en Madrid,
calle Fortuny, 3, v dedicada a la indus-
tria siderometalirgica. 2° Que el dia
26-124979, la empresa despidié a los
actores por comunicacion escrita, en
la que basa tal acuerdo en las dificul-
tades economicas de la empresa, Que
la empresa se encuentra en estado de
suspension de pagos.

esultando: Que en la tramitacion
de este procedimiento se han observa-
do las prescripciones legales,

Considerando: Que, dada la incom-
parecencia injustificada de la parte
demandada, citada en forma y con los
apefcibimientos de la Ley, procede de-
clararla confesa, a tenor ,del articu-
lo 81 de la Ley de Procedimiento La-
boral,

Considerando: Que por aplicacion
de lo que dispone el articulo 102 de
Ia Ley de Procedimiento Laboral, no
habiéndose demostrado en el presente

L£aso ninguna de las causas que con-

forme al articulo 33 del Real Decreto-

. Ley de 4 de marzo de 1977, legitiman

el despido, debe éste declararse im-
procedente.

Considerando: Que en cumplimicn-
to de lo que dispone el articulo 37-2
del “Real Decreto-Ley citado, procede

condenar a la empresa demandada a

que readmita a los actores en su pues:
to de trabajo v a que les abone los
salarios de tramitacion devengados
desde que tuvo lugar el despido hasta
el dia en que se produzca la readmi-
sion, y habiendo quedado acreditado
en el juicio el hecho de que no pue-
den ser readmitidos los trabajadores
en sus puestos de trabajo, en aras de
la economia procesal v conforme al
criterio  jurisprudencial del Tribunal
Central de Trabajo en sentencia de 7
de julio de 1977, se ha de condenar a
la empresa a que les abone una indem-
nizacion en los términos del articu-
lo 37 del referido Real  Decreto-Ley,
con declaracion de extincion de la re-
lacion laboral, si bien al haberse pro-
ducido el despido por la mala situa-
¢inG econdmica de la empresa, el caso
s¢ asimila a la crisis del articulo 18
de la Ley de Relaciones Laborales y
la indemnizacién no puede superar los
limites establecidos en el articulo 116
de la Ley de Procedimiento Laboral,
segln establecen las sentencias de di-
cho Tribunal de 14-12-1977 y 15.5-1978,
sin abono de salarios de tramitacion.
Vistos los preceptos legales gitados
¥ demas de pertinente aplicacion,
Fallo: Que estimando la demanda
presentada por los actores contra la
empresa «LT.E.SA» y los Intervento-
res de la suspension de pagos, debo
declarar v declaro improcedente ¢l
despide de los actores acordado por
la empresa y, en consecuencia, conde-
no a €sta v a los Interventores en su
caracter de tales a que les abone en
concepto de indemnizacion legal . (de)
«digo» la suma de 349200 pesclas a
Antonio Castillo Térez; 538.800 pesetas
a Ernesto Llorente Pérez: 152.500 pe-
setas a (Daniel Diaz) «digo» David Diaz
Bocache; 917.800 pesetas a  Antonio
Garrido Barahona; 556.500 pesctas a
Juventino Garcia Crespo; 194.800 pe.
setas a Florentino Rodriguez Pérez:
265.900 pesetas a Francisco Velasco
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Diaz; 200.800 pesetas a Valeriano Ro-
mero Arroyo; 480.500 pesetas a Felipe
Espinosa Diaz; 214,600 pesetas a An-
tonio Apio Velardo: 905.000 pesctas a
Jos¢ Camarena Rojas; 590.000 pesetas
a Antonio Barroso Tores; 212.000 pese-
tas a Antonio Baeza Lopez; 407.300 pe-
setas a (Felipe Ramos Ramos) wligon
Félix Ramos Ramos; 388250 pesetas
a Domingo Martin Crespo; 200.000 pe-
setas a Antonio Fernandez Vaquerizo:
201.500 pesetas a Antoniv Terren del
Cura; 467.200 pesetas a Julio Garcia
Valero; 454.500 pesetas a Luciano Mar-
tin Calle; 450.300 pesetas a Santiago
Sanz Simarro: 910,100 pesetas a José
Luis Rodado Duran; 193.400 pesetas a
José Miguel de la Vega Carmona;
602.800 pesetas a Manuel Alcalde Nar-
ganes; 189.000 pesetas a Celestino Por
tela Pificiro; 289.800 pesetas a Vicente
Polo Montero; 528600 pesetas a José
Fernandez Gonzalez: 566753 pesetas a
Luis Loépez San Juan; 370.300 pesetas
a Juan Fernandez Broncano, y 289,920
pesetas a José L. Bier Gonzilez, con
declaracion de extincién de la relacién
Ial_mr:.ul‘, sin abono de salarios de tra-
mitacion. ’

Notifiquese esta resolucion a las par:

tes, ‘advirtiéndoles de que contra I
misma pueden recurrir en su aplica-
cion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, a tenor de lo dispuesto ¢n el ar-
ticulo 153 y siguientes del Decreto de
17 de agosto de 1973, debiendo de
anunciar su propésito de hacerlo ante
esta Magistratura a medio de escrito
O comparecencia en el plazo de cinco
dias habiles, contados a partir del si-
auiente al de la notificacion de esta
sentenciay y al demandado que para
recurrir deberd hacer los depositos a
. Que se refieren los articulos 154 y {81
del Decreto citado en la cuenta 98.303
del Banco de
de Ahorros y Monte de
drid, sita en Orense, numero 20, res-
PEClivamente.—Asi  por esta mi senten-
¢ia lo pronuncio, mando v firmo, Don

Fran_ciscu Requejo Llanos. Firmado v
rubricado.

Publicacién: La anterior sentencia
fue.leida v publicada por el Tustrisj-
mo Sr. Magistrado de Trabajo, que la
suscribe, estando celebrando  audien-
cia publica en el .«dia de la fecha.
Doy fe. Donia Pilar Lépez “Asensio, Fir-
mado v rubricado, -

Diligencia: Seguidamente se notifica
¢sta resolucion a las partes, a medio
de correo certificado con acuse de re-
¢ibo, conteniendo los sobjes copia de
la sentencia v cédnla de notificacion
Doy fe.

W para que sirva de hotificacion a
Antonio Roldan Garrido v Manuel Oje-
da Venero, Interventores judiciales de
L T.ES A, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 24 de

abril de 1980, — EJ Secretario  (Fir-
mado).

Piedad de Ma-s

{B.—4.536)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTOD
CEDULA DE NOTIFICACION

gn los autos nimeros 2.305-6/79, se-
guidos, ante la Magistratura de Traba-
JO numero 14 de Madrid, a instancia
de¢ Pedro Escudero Cruz, y otro, contra
«Kis” Espaiia, S. A.» («Kisepa»), sobre
cantidad, con' fechas 15-11-1979 se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
Uva esdel tenor literal siguiente:
~Fallo: Que estimando la demanda
tormulada por Pedro Escudero Cruz ¥
José Maria Fernandez Gonzdlez contra
la empresa «Kis ‘Espana, S. As («Ki-
sespas), debo de condenar y condeno
A €sta a que abope a cada uno de di-
chos actores la suma de 292.783 pe-
setas,

Y para que sirva de notificacion a
«Kis Espana, S, A.» («Kisespa»), en
ignorado  paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 24 deé abril de 1980.
El Secretario (Firmado), -

- (B.—4.537)

Espaiia y 302 de 1a Caja’

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID
; EDICTD
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 5,144/79, se-
guidos ante la’ Magistratura de Traba-
Jo namero 14 de Madrid, a instancia
de José Luis Bravo Damian, contra
«Decatecna, S. A.», sobre despido, con
fecha: 21-2-1980 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

En Madrid, a 21 de febrero de 1980,
El Ilmo. Sr. D. Francisco Requejo Lla-
nos, Magistrado de Trabajo nimero 14
de los de Madrid, ha visto los presen-
tes autos, seguidos en reclamacion por
despido, enire partes, de una, y como
demandante José Luis Bravo Damian,
y de la otra, y como demandado «De-
cotecna; S. A, v , P

Resultando: Que el 29 de noviembre
de 1979, el actor presentd escrito de
demanda ante la Magistratura de Tra-
bajo, decano de lag de Madrid, que en
turno de reparto correspondié a la n-
meror 14, en el que previas las alega-
ciones: y fundamentos de Derecho que
estima son de aplicacion, suplica de
la Magistratura se dicte sentencia por
la que se declare la improcedencia
del despido. . &
_ Resultando: Que admitida a tramite
dicha demanda, se senal¢ para la ge-
lebracion del juicio verbal la audien-
cia del dia 20 de febrero, Comparecie-
ron dicho dia los que mas arriba se
dicen, Se celebrs ¢l juicio verbal, ra-
tificdindose la parte actora en su es-
crito de demanda.

Resultando: "Que, recibido el juicio

_ @ prueba, ninguna de las partes la pro-

pone, y habiendo insistido en conclu-
siones en sus mismas pretensiones, se
declararon los actos conclusos ¥ vis-
los para sentencia.

Resultando probado, y asi se decla-
ra: 1.* Que el demandante José Luis
Bravo Damian, residente en Madrid,
calle Federico Rubio, 176, ha prestado
servicios desde el 17 de julio de 1978
por cuenta' y a las ordenes de la em-
presa «Decotecnas, de menos de 25
lrabajadores fijos, domiciliada en Ma-
drid, calle Joaquin Garcia WMorato, 17,
6.% y dedicada a la construccion, des-
empenando en e¢lla las funciones de
Aparejador, por las que percibfa la re-
tribucion de 56.128 pesetas mensuales.
2% Que el dia 21 de noviembre de 1979,
la ‘empresa despidié al actor, por ¢o-
municacién escrita, buscando tal
acuerdo en la necesidad de amortizar
el puesto de trabajo. 3.° Que no ha
sido probado en absoluto la necesidad
de la amortizacion alegada, :

Resultando: Que en la tramitacion
de este procedimiento se han obser-
vado'las prescripeiones légales.

Considerando: Que por aplicacion
de lo que dispone el articulo 102 de
la Ley de Procedimiento Laboral, no
habiéndose demostrado ¢n el presente
caso ninguna de lds causas que con-
forme el articulo 33 del Real Décreto-
Ley, de 4 de marzo de 1977, fegitiman
el despido, debe éste declararse impro-
cedente. : 4

Considerando: Que en cumplimien-
to de lo que dispone el articulo 37-2
del Real Decreto-Ley citado, procede
condenar a la empresa demandada a
que readmita al actor en su puesto de
trabajo y a que le abone los salarios
de tramitacion devengados deésde que
tuvo lugar el despido hasta eF dia en
que se produzca la readmision, y ha-
biendo quedado acreditado en el jui-
cio el hecho de que po puede ser read-
mitido el trabajador en su puesto de
trabajo, en aras de la economia pro-
cesal v conforme al criterio jarispru-
dencial del Tribunal Central de Tra-
bajo en Sentencia de 7 de julio de
1977, se ha de condenar a la empresa
a que le abone una indemnizacion en
los términos del articulo 37 del refe-
rido Real Decreto-Ley, con declaracion
de extincion de la relacidn laboral.

Vistos los preceptos legales citados
y demas de pertinente aplicacion,

Fallo: Que estimando la demanda
presentada por José Luis Bravo Da-

“ditado, por la

midn contra la empresa «Decotecna,
Sociedad Anénima», debo declarar v
declaro improcedente el despido del
actor acordado por la empresa v, en
consecuencia condeno a ésta a que
le readmita en su puesto de trabajo v
a que le abone los salarios de trami-
tacion devengados desde que tuvo lu-
gar el despido hasta el dia en que se
produzca la readmision, v al no po-
derse llevar a cabo ésta, le abone en
concepto de indemnizacion legal la
suma de 101.000 pesetas, con declara-
cion de extincion de la relacion labo-
ral, limitdandose ‘el pago de los salarios
de tramitacion hasta el dia de hoy.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma pugeden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo,
a tenor de lo dispuesto en el articu-
lo 153 y siguientes del Decreto de 17
de agosto de 1973, debiendo anunciar
Su propusito de hacerlo ante esta Ma-
gistratura, a medio de escrito o com-
parecencia, en el plazo de cinco dfas
habiles, contados a partir del siguiente
al de Ia notificacién de esta sentencia;
v al demandado, que para recurrir de-
bera hacer los depositos a que se re-
fieren los articulos 154 y 181 del De-.
creto citado en la cuenta niimero 98,303
del Banco de Espana y 302 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de’ Ma-
drid, sita en la calle Orense, 20, res.
pectivamente —As{ por esta mi senten-
cia lo pronuncio, mando y tirmo, Don
Francisco Requejo Llanos. Firmado v
rubricado.

Publicacién: La anterior séntencia
fue leida v publicada por el Ilmo, Se-
nor Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia
publica en el dia de la fecha. Doy fe.
Dofa Pilar Lopez Asensio. Firmado vy
rubricado,

Diligencia: Seguidamente se notifica

esta resolucion a las partes, a medio

de correp certificado, con acuse de
recibo, conteniendo los sobres Ccopia
de la sentencia v cédula de notifica-
cion, Dov fe. - :

Y para que sirva de notificacion a
«Decotecna, S. A, en ignorado para-
dero, se expide la presente,’ en Ma-
drid, a 24 de abril de 1980—E] Secre-
tario  (Firmado). ; j

y (B.—4.538)

- MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos numero 4.602/79, se-
gupidos ante la Magistratura de Tra-
bajo ntimero 14 de Madrid, a instan-
cia de José Pelluz Granja, contra «Mo-
saga, S. A», sobre cantidad, con fecha
10-4-1980 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositivii es del tenor literal

siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
preséntada por el actor contra la em-
presa «Mosaga, S. A.», debo condenar
v condeno a la empresa a que abone
al actor la cantidad de 428.494 pesetas,

Y para que sirva de notificacion a
«Mosaga, S. A.», en ignorado  parade-
10, a 25 de abril de 1980.—E! Secreta-

(B.—4.702)

rio (Firmado),

MAGISTRATURA DE TRABAJO
. NUMERQ 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos nimero 1.915/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jo mimero 14 de Madrid, a instancia
de Bartolomé Alba, contra «Porcelanas
Madrid, S, A.», sobre despido, con fe-
cha 21-4-1980 s¢ ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente: !

En Madrid, a 21 de abril de 1980.

Resultando: Que en la ejecucion se-
guida en estas actuaciones se ha acre-
informacion correspon-
diente, que el deudor carece de bienes
susceptibles de traba, Resultando que,
seguin lo establecido en el R.D.L: 34/78,

doy. fe.

: o)
“1980,—E! Sccretario (Firmado) 04

de 16 de noviembre, se ha |
dfcncia al Fondo de Garar.lil;?ﬂc. 7 |
Considerando: Que no €0 libles d¢
bicnes del ejecutado §usC§P auto &
traba, y habiéndose -diCl?“‘f'almgqu
insolvencia por esta MagIS{r v
fecha 18 de sbul da 3% 0. Ty, atict |
lenor de lo preven : jonto
lo 2(.,04 de ‘la sz_ de Pmcedf.’“'e-n?;dt’
boral, declarar'la'inspi}’enLI“‘v sin pel

mo con caracter prrw:sI(_n‘.li_luc.i e
juicio de conti:;ua:‘ zlaaa ejec e

sjore ortuna. A

do mejore de 7 Sécrém

_Su Senoria, ante mi, ot
dijo: Se declara al t‘.l?'::”.taflﬂ-le eﬂj[,u .
lanas Madrid, S. A5, msvl‘."mv- jonal
sentido legal, con caracter Pre\"iﬂ an
Archivese las actuaciones, pndiﬁﬂ{‘-' L
tacion en el libro currespfi on 103%™
sin_perjuicio de continuar, o fortund
cesivo ¢l deudor mejorare gr. D, Fram
Lo mandé y firma el 1imo. trado de
cisco Requejo Llanos, Mﬁﬁ Jrid oy M
Trabajo numero 14 de gy screh®
providencia, de lo que YO, -
r‘lo, dU\n’ fe. _-.éhr"!_

, e

Y para que sirva de “Q"g:ajm
«Porcelanas Madrid, S. A» msﬂ'li%ei'm
do paradero, se expide la %ﬂﬂ —El 5¢
Madrid, a 21 de abril de 1 -
eretario (Firmado)

r A

MAGISTRATURA DE TRAZ
. NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICAC_I;:;;’” '
< I » - 3. . i =
En los autos numere de Trabd”
guidos ante la Jvlagislra_tl»ﬂ‘az= diTlMﬂl
jo numero 14 de Madﬂd;)sé 'eu-w"'
de Antonio Hernan San JO e
bre de su hijo, contra J_u;n‘. cantidad
de Vargas Machuca, 'Sﬂbl’*-ha dictad®
con fecha 21 de gbr:l._S_e!a e dl:'
autp, cuya parte dispositiy ]
nor literal siguiente: e 108
En Madrid, a 21 de abtil de
Resultando: Que, en la _ejie ha AT "
guida en estas actiiaciones, & m-_r-agpbﬂ' .
ditado. por la informacu&n. d‘mnﬁ
diente que el deudor carecs .t

susceptibles de traba. Iiﬂ"ﬁ@
Resultando: Que, en C““‘E 3.( v

: . D aur
de lo establecido en el RUSEG,
de 16 de noviembre, s¢ hi 'sg;_lgﬂ.’..'_

diencia al Fondo de Garagtia .ocléﬁ g0
Considerando: Que, no :::; Eﬁtw
se bienes del ejecutado wido.

de traba y practicada que ¥ e
inf r.)rrn]?u:it%:n1 procedente arev:!ﬁdo 8‘: ]
procédase, a tenor de Jo P it praﬁ:ﬂ
el articulo 204 de la Ley o insol® 4
miento Laboral, declarar & p" |
cia de} mismo, con carﬁc_h;mr_mtf?;
nal v sin perjuicio de cont
cucion cuando mejore de Seﬂ
Su -seﬁon'il, anlle 'r.?ci;_ttgliﬂ Juan
dijo: Se declara al €] %ol _
Grlgrv de Vargas MaclmCﬂr_,m:;‘ ﬂ,pﬂ”f
en ¢l sentido legal, con €@ iongs.'ll’"
sional.—Archivese las actuac rw-ip?;
via anotacién en el lib Continud ot L
diente y sin perjuicio de- o deud
misma, si en lo sucesive € 5
mejorare de fortuna. _ Sl'a-jl'*- |
Lo mandé y firma L‘"nmo'agig“._
Francisco Requejo Llﬂnos-“adﬁd_
de Trabajo nimero’ 14 d€ °
Provincia, de lo que YO:

v x nOli
Y para que sirva de not
Juan Me, Crory de Vafﬁf: @ plﬁ
en ignorado paradero. S5 . Tap
presente, en Madrid, a

(BRI

diariamente, 'mwfj
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