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ADVERTENCIA IMPORTANTE

::;';diatameme que los sefiores Alcaldes y Secretarios
.. a0 este BoLETIN, dispondrdn que se deje un
Plar en e] sitio de costumbre, donde permanecerd |

- hasta el recibo del siguiente.

A"‘;ﬂIN:srmmén y Tarveres: Calle del Doctor Cas-
273550 ¥ 62, Madrid-9. Teléfs.: Administracién,

630. Talleres, 273 38 36, Apartado 937.—Horas
Cina: De ocho y media de la mafiana a dos
¢dia de la tarde. Para el publico: de nueve a dos.

R—-—.:—-._-.
DIPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

Seccién de Fomento

: & EXCelentisimo sefior Presidente de
thy ~go Poracién, por su Decreto de fe-
gl 9 de octubre de 1979, ha resuelto
Plimer periodo del concurso-subasta
ﬂid;ss Obras de recogida de aguas en ten-
Gty 4. _Paracién de cornisas, consolida-
ia.se estructura, pintura general y obras

S en en la plaza de toros de las Ven-
Parte el sentido de admitir a'la segunda
Sentag € la licitacion la proposicién pre-
l'ﬁchaz:rl’ol' la empresa “Balsa, S. A." ¥
' Sey).~ 1a de don Eloy Serrano Roldin;
: c:nd" el dia 6 de noviembre del afio
tury ’éso’ 4 las doce horas, para la aper-
U6m; ¢l segundo pliego de “Oferta eco-

54" 'de la vnica empresa admitida,
!tme:uy" acto se entenderdn citados l'os
Nesmad"s licitadores, conforme a lo dis-

Co en el articulo 39 del Reglamento
Galgs | rdtacion de las Corporaciones Lo-

Segad.rid- 30 de octubre de 1979.—El

Ga,,:;fe"i“ general, José Marfa Aymat

(0.—31.093)

MINISTERIO DE TRABAJO

®legacién Provinclal

de Madrid

Bg o "CION DE 1A DELEGACION PROVINCIAL
ENB""O DE MADRID HOMOEOGANDO EL
T O COLECTIVO DE LA EMPRESA “CA-
ENTURSA" (CENTRO DE LA MUNOZA)

gt . |
{I%"oo el expediente de Convenio Co-

i
' .trgde la empresa ““Catering Entursa”
de La Mufioza™: y

(X
',tsteugando_ que por la misma se elevd
o, elabrgamsmo texto de dicho Conve-

orado por la Comisién Delibe-
de ;.; E“’”hrada al efecto, con el ruego
Recy, T 0l0gacidn;;
bl g’-ta“do que por encontrarse afecto
5 de ‘Puesto en el Real Decreto-ley de
I'i"“‘Tuiiﬂcwm.b"*i‘ de 1978, fué elevado a
e Gopy;. 2ci6n de la Comision Delegada
Wien 'ole.r“" para asuntos econdémicos,
nsig iInforma favorablemente.
.%Pete frando que esta Delegacion es
fﬂhen'“m Para homologar el presente
' de dq'.de conformidad con la Lev de
lll%'C{)I”:itjfmt"""e de 1973, sobre Conve-
PoSicione. V05 de Trabajo y demds dis-
a““llan;es'q"e lo complementan y des-

aﬂh ieugera“d(? que el Convenio en cues-
lorma:’f 10s requisitos especificados en
Va8 que se menciona y asimis-

e

e ——
mo se observa lo dispuesto en el ‘Real
Decreto-ley 49/78, de 26 de diciembre, en
relacion con el de 25 de noviembre,
Vistos, los preceptos que se mencio-
nan vy los demds de general aplicacion,
esta Delegacion Provincial de Trabajo

ACUERDA

1» Homologar el Convenio Colectivo
de la empresa “Catering Entursa” (Centro
La Mufoza), haciéndose advertencia de
que ello se entiende sin perjuicio de los
efectos que se establecen en el mime-
ro 2 del articulo 5. y ‘en el articulo 7.
del Real Decreto-ley 43/77, de 25 de no-
viembre, en relaciéon con el articulo 5.°
del Real Decreto-ley 49/78.

2. Comunicar esta Resolucion z las
representaciones sotial v econdmica de la
Comisién Deliberante, haciéndoles saber
que de acverdo con el articulo 14 de la
Ley de 19 de diciembre de 1973, por tra-
tarse de resolucion homologatoria, no ca-
be recurso alguno contra la misma en via
administrativa. LN

3.° Disponer su publicacién en el Be-
LETIN OFiciAL de la provincia ¥ Su ins-
cripcion en el Registro correspondiente,

Madrid, 18 de septiembre de 1979.—
El Delegado de Trabajo, Felipe Armdn de
la Vega. ; '

CONVENIO COLECTIVO PARA EL
“CATERING DE ENTURSA” EN
BARAJAS

En Madrid, a 19 de mayo de 1979, re-
unidas las partes representativas de la
direccion y los trabajadores que integran
el centro de trabajo “Catering Entursa”
de la “Empresa Nacional de Turismo, So-

ciedad Anonima" en La Mufioza (Bara-

jas-Madrid), compuestas por los siguien-
tes sefiores:

Ai  Por la “Empresa Nacional de Turis-
mo, S. A" (ENTURSA):

Don Daniel Gutiérrez Ferndndez, di-
rector de la division “Catering de En-
tursa', v
_Don Juan Ignacio Gémez Mendizibal,
director de personal de *“Entursa®™,

Don César Alvarez Montoto, director
del centro de trabajo *Catering de En-
tursa” en Barajas.

Don Zésimo Orol Fraga, jefe del depar-
tamento de personal del centro de tra-

bajo “Catering de Entursa” en Barajas,

B. Por el Comité de Empresa del *Ca-
tering Entursa” en Barajas: ]

Don Basilio Sastre Sdnchez (S, U,),
dimitido. ;

Don Francisco Romero Martinez (S, U ),

Don Pablo Sdnchez Bldzquez (S. U,).

Don Pedro Pliego Morales (8. U.), di-
mutido. _

Don Angel Matesanz Berzal (S. U.), di-
mitido). .

Dofia Angeles Molina Serrano (S U.).

Don José Luis Mora Rodriguez (S. U.).

I PRECIOS DE -SUSCRIPCION

Trimestre, 525 pesetas: semestre, 1.050, y un afo, 2.100

| del BoLeTiN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.

Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la

Administracion, con inclusién del importe por giro postal,
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TARIFA DE INSERCIONES

e
Anuncios, linea o fraccién, noventa pesetas.

l Las linead se miden por el total del espacic que ocupa ef anundis.
Los anunciantes vienen/ obligades al pago del Imputsto def® tintirs

Don José Ramén Samboal San Segundo,
independiente.

Don José Luis Garcia Campoy (Comi-
siones Obreras). dimitide.

Don Juan Martinez Vizquez (CC. 00.).

Don Tomis Valencia Barrios (U. G. T.),
dimitido.

Dona Reyes Ponilla Brihuega (U. G. T.).

Todos ellos pertenecen al Comité de
Empresa elegido en las elecciones lleva-
das a efecto el 30'de énero de 1979, de
cuya eleccipn ya se dié debida cuenta en
su dia a la Delegacién Provincial de Tra-
bajo de Madrid. -

Ambas partes se reconocen con plenas
facultades para convenir y obligarse y de
mutua conformidad

ACUERDAN:

I. Aprobar integramente el texto del
Convenio Colectivo de Empresa para el
centro “Catering de Entursa" en Barajas
(Madrid), estableciéndose el articulado
definitivo que figura adjunto al presenté
documento,

II. Las partes firmantes se compro-
meten a presentar el presente acuerdo
ante el ilustrisimo sefior Delegado de Tra-
bajo de Madrid para su homologacién,
de acuerdo con el Real Decreto-ley 217/
1979, de 19 de enero (“Boletin Oficial
del Estado™ de 13-2-79), ya que entien-
den que su contenido encaja dentro de
los criterios establecidos en el Real De-
creto-ley 49."[9?8| de 26. de diciembre

(“Boletin Oficial del Estado™ de 27-12-

1978) y que estd en todo caso condicio-

nado al mismo. _ ‘
Y en prueba de conformidad firman el

presente Convenio en el lugar y fecha
arriba indicados.

ARTICULADO

1. Ambito territorial.

El presente Convenio tendrd como dm-
bito de aplicacion el centro de trabajo
denominado “Catering Entursa', situado

en la zona industrial de La Mufioza, en"

Barajas (Madrid), de conformidad con lo
establecido. en el articulo 5 de la Ley
38/1973, de 19 de diciembre, y demds
disposiciones laborales vigentes.

2. Ambito personal

El presente Convenio afectard a la to-
talidad del personal de la empresa “‘Ca-
tering Entursa” en el centro menciona-
do en el articulo anterior, y comedor co-
lectivo de “Iberia” en La Mufioza, que a
la entrada en vigor del mismo pertenezca
a la plantilla y a los que se incorporen
durante el periodo de vigencia. Estardn
excluidos del Convenio el director, el sub-
director del centro y los titulados supe-
riores, con un mdximo de dos, que os-
tenten la categoria de agregados a direc-
cién. Estas personas quedardn inclufdas
en masa salarial. 1

PKECIO ‘DEL EJEMPLAR:

7 PESETAS

Ls Biblioteca Provincial v .su servicic de Hemercteca 74+ =a
necen ablertos al pablico desde lps diez & las troce Bows  treng
los dias Iaborables. en Miguel Angel, 25, segunds plante

3, Vigencia y duracion.

La vigencia de este Convenio serd de
un ano, a contar desde ¢l dia uno :;de
enero de 1979, con independencia de la
fecha en que se homologue y-aparezea
este Convenio publicado en el BorLemin
OrFiCIAL de la provincia,” entrando en- ¥i-
gor en su totalidad. -

Este ‘Convenio se prorrogard técitas
mente de afio en afio, salvo que por cual-
quiera de las partes se denuncie con ‘una
antelacién minima de dos meses a la fe-
cha de su vencimiento, o prdrrogas.

4. Reglamento de régimen inrer;écc.'

Ambas partes se comprometen a.que
una semana después de la firma de este
documento, con independencia de su ho-
mologacién, se inicien las conversaciones
para la puesta al dia y revisién del regla-
mento de régimen interior vigente en. el
centro, que deben quedar concluidas an-
tes de transcurridos noventa dias desde
el inicio de las mismas, entrando en vi-
gor en el momento de su firma, con in-
dependencia de su autorizacién por la au-
toridad laboral. y.

5. Condiciones econdmicas.

5.1.  Aumento lineal para todas las ca-
tegorias de 3.650 pesetas (tres mil seis-
cientas cincuenta pesetas) brutas en cada
una de las catorce pagas en la actualidad
existentes, sobre las tablas salariales es-
tablecidas en Convenio Colectivo de 1978,

5.2. Aumento lineal de 560 pesetas
(quinientas sesenta pesetas) brutas garan-
tizadas en cada una de las catorce pagas
citadas en el apartado anterior, en con-
cepto de aumento de productividad al es-
tablecer a partir de 1-5-79, jornada de
siete horas diarias entre control y con-
trol de jornada, que deberd ser realizado
en ropa de trabajo.

La empresa establecerd los horarios de
vehiculos de transporte del personal. pa-
ra garantizar el cumplimiento del pidrea-
fo anterior. Los posibles: retrasos en los
horarios establecidos no irdn en ningdn
caso en, perjuicio de los trabajadores.

5.3, Las cantidades. men¢ionadas .en
los apartados anteriores se incluirdn en
la casilla “salario” del recibo de némina.

6. Prima de productividad.

Se mantiene la formula y baremo exis-
tente en el Convenio de 1978, comparan-
do los meses de 1979 con los homdlogos
de 1977. De dicha prima quedarin. ex-
clufdos los trabajadores del comedor co-
lectivo que se menciona en el articulo
segundo. :

7. Retroactividad.,

Las condiciqnes establecidas en' los dos
articulos anteriores, se aplicardn con ‘efec-
tos retroactivos al 1 de enero de 1979..

/
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8. Posibilidad de revision de condicio-
nes econonucas.

Si durante la vigencia del presente Con-
venio se promulgase alguna disposicién
legal que permitiese la revision de crite-
rios salariales establecidos en el Real De-
¢reto-ley 4971978, de 26 de diciembre
(“Boletin Oficial del Estadoe’ de 27 de

diciembre de 1978), sobre politica de ren-
tas v empleo, la Empresa y los' trabaja-
dores se comprometen a negociar con-
juntamente la modificacion de las condi-
ciones economicas, establecidas en este do-
cumento, siempre dentro de los limites
y criterios que se establezcan. para este
supuesto por la auvtoridad competente.

9. Jornada de trabajo del personal de
administracion.

La jornada de trabajo del personal de
administracion serd la siguiente:

— De lunes a viernes, ambos incluasi-
ves, de 08,00 a 15,00 horas.

En estos dias se establecerd por la Em-
presa un retén de un empleado/a de 15,00
a 17,00 horas.

Sabades, de 08,00 a 15.00 horas.

L >
10, Licencias.
Todo el personal afectado por el pre-
sente Convenio tendrd derecho a las si-

guientes licencias retribuidas, ademds de

las establecidas en la actualidad:
— Un*dia por bautizo de un hijo.
— Un dia por comunién de un hijo.

11. Trabajadoras con hijos menores.

Las trabajadoras que tengan hijos me-
nores de cuatro afos, se beneficiarin de
las siguientes condiciones de trabajo:

a) Librardn las cuarenta y ocho horas
durante el sibado v el domingo.

b) Turno de trabajo adaptado al ho-
rario de las guarderfas, previa justifica-
cién del mismo.

¢) No trabajarin los dias festivos abo-
nables.

12.
rables.

Se establecen dos periodos de vacacio-
nes al afio:

Vacaciones y fiestas no recupe-

— Alta temporada:

Desde el 21 de mavo al 8 de octubre,
ambos inclusives.

— Baja temporad%:
Resto del afio,

En alta temporada y para los afios
1979 a 1982, inclusives, habrd siete tur-
nos consecutivos de veinte dias de du-
racion cada uno, saliendo en cada uno
de ellos el mismo nlimero de trabajado-
res;, por seccién de trabajo.

En baja temporada se 'establecerdn los
turnds que correspondan al restar los
veinte dias antes citados de alta tempo-
rada del total de dias de vacaciones v
fiestas no. recuperables, que se fijan en
40 (cuarenta) para 1979 y cuya cuantia
se negociard en los afios sucesivos hasta
1982 inclusive.

Se establecerd para 1979 el sistema de
sorteo para asignacién de turnos. tanto
en alta como en baja temporada, y para
1980 a 1982 inclusives, el sistema rota-
tivo con referencia a 1979, salvo que por
ajustes de turnos hubiera que recurrir de
_nuevo al sistema de los sorteos.

El Comité de Empresa se encargard de
vigilar el cumplimiento de lo dispuesto en
este articulo en relacién con los turnos
¥ Su cumplimiento,

En los sorteos que se mencionan an-
teriormente y en cada seccion de trabajo
entrardn por separado las diferentes ca-

tegorias establecidas en el Convenio de
1978

13. Incapacidad laboral transitoria.

En caso de incapacidad laboral transi-
toria por accidente de trabajo, todo tra-
bajador afectado por el presente Conve-
nio percibird en todo caso el 100 por
100 de su salario real, siendo por cuenta
de la Empresa la diferencia entre di--
cho salario v el subsidio con cargo a la
Seguridad Social. :

En caso de incapacidad laboral transi-
toria motivada por enfermedad comiin,
maternidad o accidente no laboral, ¢l tra-
bajador percibird el 100 por 100 del sa-
lario real, siendo por cuenta de la Em-
presa la diferencia entre dicho salario y el
subsidio con cargo a la Seguridad So-
cial, siempre que no sea sustituido por un
trabajador interino.

14. Gratificacidn por matrimonio.- Se
fija una gratificacion para cada trabaja-
dor afectado por el presente Conyenio de
7.500 pesetas (siete mil quinientas pese-
tas) brutas al contraer matrimonio.

15. Segure de wvidu,

En el plazo de dos meses a partir de
la firma del presente Convenio, se con-
certard poliza con compaiiia de seguros
de, conocida solvencia, por un importe de
500.000 pesetas en caso de muerte, sea
por la causa que fuere, o incapacidad per-
manente absoluta.

Esta poliza colectiva acogera a todo el
personal mientras esté dado de alta en
los centros de trabajo afectados por el
presente Convenio, y tomard efectos a
partir del momento de la firma‘d_e la
poliza, y de acuerdo con las condiciones
particulares de la misma. ¥

Se entregard a cada trabajador certi-
ficado que justifique la adhesién parti-
cular a la poliza colectiva. .

16. Gratificacion por nacimiento.—Se
fija una gratificacion de 5.000 pesetas
(cinco mil pesetas) brutas por nacimien-
to de cada hijo de los trabajadores afec-
tados por el presente Convenio.

17. Nocturnidad.

Se considerard trabajo nocturno el rea-
lizado entre las 22,00 horas y las 06,00
horas del dia siguiente:

Las horas trabajadas en el periodo con-
siderado como nocturno, tendrdn un in-
cremento del 20 por 100.

Las bajas en la empresa de trabajado-
res de turno de noche, sertin cubiertas
por sistema rotativo de periodicidad sema-
nal entre el resto de trabajadores del
grupo de trabajo y seccién del traba-
jador que ha causado baja, de tal forma
que el turno fijo de noche se considera
a extinguir, respetando derechos indivi-
duales adquiridos.

18. Horas extraordinarias.

La realizacién de Loras extraordinarias
serd propuesta por la Direccién y acep-
tada voluntariamente por los trabajado-
res, sin que en ningin caso puedan ex-
ceder por cada trabajador de veinte men-
suales,

Se procurard por parte de Direccion,
y de acuerdo con las necesidades del tra-
bajo, proponer por igual la realizacién de
horas extraordinarias a los trabajadores de
las distintas categorias que constituyen
las secciones de trabajo.

Ambas partes fijan un plazo de treinta
dias naturales, a partir de la firma del
Convenio, para adaptar la organizacién del

trabajo al cumplimiento de lo estable-

cido en los dos pdrrafos anteriores.

El tope mdximo de horas extraordina-
rias para 1979, a partir de los treinta
dias siguientes a la firma del presente
Convenio, sera el que resulte de la apli-
cacion de la parte proporcional de las
ciento veinte horas extraordinarias anua-
les previstas en la ley de Relaciones La-
borales, al veriodo transcurrido entre la
fecha de aplicacion y el 31 de diciem-
bre de 1979, La Empresa quedard obli-
gada a Hevar un libro de registro en el
que figuren todas las horas extraordina-
rias, especificadas por trabajador, segun
lo acordado en los apartados anteriores.
El libro de registro de horas extraordi-
narias serd-llevado por la Direccién, con
la supervisién y enterado del Comité de
Empresa.

19. Vinculacion a la totalidad.

Las condiciones establecidas en el pre-
sente Convenio son consideradas como
constitutivas de un tode unico, quedan-
do por consiguiente excluida toda norma-
tiva legal que trate sobre materias re-
guladas por el presente Convenio, a ex-
cepcién del derecho necesario, toda vez
que supera en cOmputo anual las esta-
blecidas en Convenio Provincial de Hos-
telerfa, cuya aplicacién a los centros de
trabajo afectados por el presente Conve-
nio queda expresamente excluida.

20. Asam!}lea.

Se reconoce el derecho a celebrar asam-
blea general de trabajadores, con un md-
ximo de ocho asambleds anuales y una
durgcién mdxima de una hora por asam-
blea. ;

Dichas asambleas se celebrardn en los
locales de la Empresa y fuera de horas
de trabajo, y deberdn ser solicitadas por
el Comité de Empresa mediante escrito

a la Direccion firmado al menos por siete
miembros del mencionado Comité, con
al menos cuarenta y ocho horas de ante-
lacion, expresando orden del dia y du-
racién prevista. ;

Asimismo se podrd celebrar un médxi-
mo de una asamblea semestral, siempre
que sea solicitada por escrito a la Direc-
cion por al menos un 51 por 100 de |a
plantilla *del centro.

En todo caso la Direccion podrd nom-
brar un representante que asistird con
VOZ pero sin voto.

21, Relaciones Dl'r'et't.‘l'tiil-l;epresgmm;.
tes de los trabajadores.

Ambas partes acuerdan celebrar una
reunién periédica mensual entre la Di-
reccion del centro vy los representantes
de los trabajadores. Estos se reunirdn de
forma periddica cada dos meses con el

irector de la Divisién Catering,

El Comité de Empresa llevard un libro
de actas de estas reuniones, que serdn
firmadas por ambas partes al comenzar
la reunion siguiente.

(G. C—9.036)
E Peosmcrae——

MINISTERIO DE TRABAJO
Delegacion Provincial

Oficina Delegada de Depésito de Estatutos
de Organizaciones Profesionales
ANUNCIO

En cumplimiento del articulo 4.° del
Real Decreto 873/1977, de 22 de abril, y
a los efectos previstos en el mismo, se
hace piiblico que en esta Oficina y a las
once horas treinta minutos del dia 22.
del mes de octubre de 1979 han sido
depositados los Estatutos de la Organi-
zgc:én Profesional denominada “Federa-
cion “de Asociaciones Empresariales de
Oficinas y Servicios de Madrid”, cuyos
ambitos territorial y profesional son: Pro-
vincia de Madrid y el que su nombre in-
dica, siendo los firmantes del acta de
constitucion:

José Rodriguez Alberto.

José Luis de la Luz Alamo.

Lorenzo V. Salamanca Cazorla.

(G. C.—9.985)
T————e B D e—

MINISTERIO DE SANIDAD
Y SEGURIDAD SOCIAL

(OMISION TECNICA CALIFICADORA PRO-
VINCIAL PRIMERA DE MADRID

Dofia Maria Teresa Irriguible Celorrio,
Licenciada en Derecho, como Secreta-
rio de la Comisién Técnica Calificadora
Provincial Primera de Madrid.
Certifico: Que en el dia 9 de octubr

dge 1979 la Junta de esta Comision "’i'éc‘E

nica, reunida en sesién ordinaria, por una-
nimidad de sus miembros presentes al
acto, tomo el acuerdo cuya parte dispo-

Sitiva, textualmente, dice:

_Acuerda: Aplazar “sine die” ja resolu-

cién del presente expediente hasta tanto

no comparezea O puedan ser habi )

Francisco Martinez Rodriguez, ag&igaggg

suspendida su tramitacién hasta que pueda

cumplimentarse el trémite correspondien-
te, debiendo notificarse este acuerdo al
interesado por medio de edictos en el

Bovprin Oriciarn de esta provineia v en

el tablén correspondiente del excelentis;.

mo Ayuntamiento de Madrid.

Notifiquese el presente acuerdo a Jag
partes interesadas, haciéndoles saber que
contra el mismo no cabe recursg alguno
por decidirse en este caso una cuestion
de_ mero tramite. Asi lo acuerda esta Co-
mision Técnica Calificadora Provincial pri-
mera de Madrid en el lugar y fecha an-
teriormente expresados. — El Presidente
Antonio Frigols (Firmado y rubricado).~
Do_y fe: El Secretario, Maria Teresa [rri-
guible (Firmado y rubricado).—Hay yp
sel_lo en tinta morada en el que se [ee:
Ministerio de Sanidad y Seguridad Social.
Comisién Técnica Calificadora Provincial
de Madrid.

Y para que conste y a los efectos de
notificacién al interesado, expido la pre-
sente certificacion en Madrid, a 9 de gc-
tubre de 1979.

(G. C.—9.988)

MINISTERIC DE HACIENDA

JURADO TERRITORIAL TRIBUTARIO
DE MADRID

EDICTOS

Don Alfredo Ofioro Crespo, Abogado .del
Estado, Secretario del Jurado Territo=
rial Tributario de Madrid. : _
Hago saber: Que en la ‘Secretarid de

mi cargo de este Jurado existen en Ll'a““;

tacién los expedientes de las personas

entidades que a continuacion se relacio”
nan, para el sedalamiento por el Jurad®

Territorial Tributario de Madrid de 135

bases impositivas correspondientes & %

Impuestos que se indican en los ejerc”

cios que también se expresan; y resu

tando' que no ha podido notificarse a 108

interesados en tales expedientes gue H¢

nen de vista los mismos en este Jurad®
toda vez que no han sido hallados eii
los domicilios que figuran en los doctt

mentos fiscales, se hace piblico por M&

dio del preserite edicto, que se publicd”

en el Boierix Orician de la Pl'?‘"ng;

y se fijard en el tablon de anuncios |

Ayuntamiento de esa localidad duran®®

diez dias consecutivos (articulo 89 del R&

glamento de 26-XI-59 y articulo 80

la Ley de 17-VII-58).

En su virtud, se concede a los Tes,
sados un plazo de quince dias babl .
contados a partir del siguiente al en 9"
aparezca publicado este edicto en el i
ferido Borerin OriciaL, para que conﬂii
can los expedientes que a ellos $€ '
fieren, que estdn expuestos en la S‘?c“:
taria de este Jurado, y dentro del m!;;me-
plazo formulen las alegaciones qué do-
resen a su derecho, acompafando 108 o
cumentos, dictimenes o estudios €© qits
micos que estimen convenientes; 3d A
tiendo que la falta de l::t:u'nparen‘.:el!""’.‘°
de alegaciones no paralizard el |
de los expedientes en este Organismo

Los expedientes a los que afecta
sente edicto son los siguientes:

interés

Expediente mimero.—Nombre del ¢
uyente.—Domicilio que figura en el
pediente.—Ejercicio

1974. 4—
635/79.—Unicarga, S. A.—Orensé ™
1975. sin €N
Y a los efectos de su publicacianﬁ-a',
el BoLeTix OrjciaL de la provincia a1
cién en el tablén de anuncios del adrids
tamiento, expido la presente en M ad0
a 12?25 de octubre de 1979.—51) AboBE

el Estado, Secretario (Firmado).
- 9 “:l(?:nc.—- 10.051)

]
Don Alfredo Ofioro Crespo, Abogad® i‘ti;'

Estado, Secretario del Jurado Terr

rial Tributario de Madrid.

Hago saber: Que en la Secreta®
mi cargo de este Jurado existen eB as 0
tacién los expedientes de las Pefs"?a-cio-
entidades que a continuacién $€ T¢ rado
nan, para el sefialamiento por € f:lf-' 1as
Territorial Tributario de Madrid o los
bases impositivas correspondientes © .
Impuestos que se indican em 108 €17
cios que también se expresan: ¥ ios
tando que no ha podido notificars® Fe.
interesados”en tales expedientes q“'rado‘
nen de vista los mismos en este ]l;s en
toda vez que no han sido hﬁﬂaddocu-
los domicilios que figuran en 105 g
mentos fiscales, se hace piblico p?,licﬂd
dio del presente edicto, que se PUt,
en el Boirrix Oriciar de 13 Pro¥ge
y se fijard en el tablén de aﬂ““c'u :
Ayuntamiento de esa localidad el
diez dfas consecutivos (articulo 3
glamento de 26-XI-59 y articulo
la Ley de 17-VII-538). " intere

En su virtud, se concede 8,]"5”5&1&:
sados un plazo de quince d:asl o
contados a partir del siguiente 2' o) e
aparezca publicado este edicto €% looz-
ferido BoveTin OFjciaL, para Gu® O re-
can los expedientes que a ellos '
fieren, que estin expuestos
taria de este Jurado, y dentr
plazo formulen las alegaciones 4% o do-
resen a su derecho, acumpaﬂa“.o:
cumentos, dictimenes O esf“d‘ﬁ..
micos que estimen convenient ec’\‘.'-ﬂ':i"&
tiendo que la falta de gompﬂi;l ramit®
de alegaciones no paralizard '
de los expedientes en este O .

ja de

la P57 n
gndel mis®?

preo.

634 79.—Unicarga, S. A.—Orensés




Seate . Pcdientes a los que afecta el pre-
edicto son los siguientes:

PUESTO INDUSTRIAL - CUOTA BENEFICIOS

delﬁxpedi?me ntimero: 420/79. — Nombre
Zileziantnb"."ente: Tomds Sacristin Gon-

—

e, DOmicilio que figura en el expe-
-&m?‘, Benito Gutiérrez, 15, Madrid—
eicio: 1976,

g n 2 10s efectos de su publicacién en
don VN OFjeian de la provincia y fija-
hﬂlie::n el tablén de anuncios del Ayun-
32 10, expido la presente en Madrid,
el g Octubre de 1979.—El Abogado
Stado, Secretario (Firmado).
(G. C—10.045)

Ty
MINISTERIO DE DEFENSA

(ION GENERAL DE LA GUARDIA CIVIL

CONCURSO-SUBASTA

Se :
Sbras i‘[nl-lncna concurso-subasta para las
true ampliacion pebellon de servicio,

a CCién de garaje y camino de acceso
pacasa‘ctlarte! pasa la Guardia Civil en
decordo (Madrid), con un presupuesto
Btrata importante 17.471.017,47 pe-
Mec,. O un plazo de ejecucion de dl'ez
Consty, ¥ viviendas ampliacién pabellén,
tes,  ccion de garaje y camino de ac-
349 s5>'*do la fianza provisional de
1 Desetas, que serd constituida se-
Regj, Le¥ de Contratos del Estado
Adﬁ?r_“o para su aplicacion vigentes.
Trece hmaé“ de proposiciones: Hasta las
Ximg ‘O"ﬂs del dia 13 de noviembre pro-
fa Gy @ Direccion General de la Guar-
Rimjen I (Jefatura de Material y Mante-
Buen 10) en Madrid, calle de Guzmin el
de) d?' MUmero 110, y hasta la misma hora
%ﬁa U de noviembre citado en la Co-
ancia de Madrid-interior.
I?ﬁ-rtura de pliegos: A las once horas
bitgg. » 16 de noviembre citado, en la
# Direccion General, por la Mesa de
Log lacién de la misma. \
ﬁtadwﬁ"':u!r}entos a presentar por los li-
Sicjgn . @si como el modelo de propo-
Pligge, €conémica, figuran insertos en el
Gue . 9@ condiciones unido. al proyecto,
%e?:eden ser examinados en las depen-
"oras P dntes citadas durante los dias y
T hibiles de oficina.
e o, 5 105 gastos de anuncios y demds
fg . COncurso-subasta serdn de cuenta
Iudicatario, :
Seneritih 23 de octubre de 1979.—EI
to, Au “Jefe de Material y Mantenimien-
(G celio Herrero Miguel.
~—10.038) (0.—30.996)

\'-_-——-—-——

My ,
STERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO  *

(
OMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

ANUNCIO

“ici]io Manye] Osorio Valverde, con do-
ingq €0 Madrid, avenida del Medite-

! * NUmerg 47, solicita autorizacién
licgy 5¥traccién de gridos en zona de Po-
te%:l m“u‘:l,l?rama y arroyo Ga]gal, en
"2 (Mads; isioal de) Valdsticres del Ja
fu g q"f Se hace niblico a fin de que
Partiy éj 420 de veinte dfas, contados a
nte o € la fecha de exposicion del pre-
Avunga,0CI0 en el tablén de edictos del
Plgg, - iento de Valdetorres del Jarama,
Se sid!"l‘esentar reclamaciones quienes
Alooren verjudicados, bien en la ci-
ﬂguas Cldia o en esta Comisaria de
Fiog, ;;;as'ta en Madrid, Nuevos Ministe-
Enta brimera, en cuyas oficinas se

Teng; n,’“amfiato el expediente de refe-

Magys Mero 100.266/79.

c"'"isan*d » 25 de octubre de 1979.—El
i6n, "0 Jefe de Aguas, Fernando Me-

i
P C—10.04¢)
! = :

(0.—30.998)
N CErse——

STERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

(o .
| C:{:mm DE AGUAS DEL TAJO
CESION DE AGUAS PUBLICAS

Hap;
ﬂ.’o_ 'lé“dP@Ee formulado en esta Comisa-
- Buiggy, PClicion que se resefia en la si-

Nombre del peticionario: Don Pablo
Garcia Colmenarejo.

Con domicilio en: Calle Pedro Lopez,
ntimero 21, Colmenar Viejo (Madrid).

Clase de aprovechamientg: Rtego_S. |

Cantidad de agua que se pide, en litros)
segundo: Uno. \

Coriente de donde ha de derivarse:
Arroyo Fresnera. y

Término municipal en gue radican las
obras: Colmenar Viejo (Madrid).

De conformidad con lo dispuesto en el
articulo 11 del Real Decreto-ley num. 33,
de 7 de enero de 1927, modihf:ado_p_ar el
de 27 de marzo de 1931 y disposiciones
posteriores concordantes, se abre un pla-
70 que terminard a las doce horas del
dia en que se cumplan treinta r!atgrales
v consecutivos desde la fecha siguiente,
inelusive, a la de publicacién del presente
anuncio en el “Boletin Oficial del Esta-
do™. -

Durante este plazo y en horas hédbiles
de oficina deberd el peticionario presen-
tar en la Comisaria de Aguas de la Cuenca
del Tajo, sita en Madrid, Nuevos Minis-
terios, el proyecto correspondiente a las
obras que trata de ejecutar. También se
admitirdn en dichas oficinas y en los re-
feridos plazos y horas ofros bproyectos

que tengan el mismo objeto que la peti-

cidn que se anuncia, o sean inqompatibles
con él. Transcurrido el plazo fijado no se
admitird ninguno mds en competencia con
los presentados.

La apertura de proyectos & due se re-
fiere el articulo 13 del Real Decreto-ley
antes citado se verificard a las doce horas
del primer dia laborable siguiente al de
terminacién del plaze de treinta dias antes
fitfado, pudiendo asistir al acto todos los
peticionarios y levantindose de ello el acta
que prescribe dicho articulo, que serd sus-
crita por los mismos. (Ref. 15.586/79.)

Madrid, 26 de octubre de 1979.—Fl
Comisario Jefe de Aguas, Fernando Me-
jen.

(G:"C—10.047) (0.—30.999)

B R —

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO
ANUNCIO !

Don José Antonio Rivera Sanz, en nom-
bre y representacion de *“Iberia. Lineas
Aéreas de Espaiia, S. A.”, con domicilio
en Madrid. calle Velizquez, nmimero 130,
ha presentado en esta Comisaria instan-
cia, acompanada del oportuno proyecto,
solicitando autorizacién para construccién
de un puente sobre el arroyo Rejas, en
término municipal de Madrid-Barajas; y
en cumplimiento de lo prevenido en los
articulos 15 de la Instruccién de 14 de
junio de 1883 y 16 del Real Decreto-ley
nimero 33, de 7 de enéro de 1927, ha
acordado esta Comisaria de Aguas del
Tajo su publicacién en el BoLerTiN Ogj-

ciarL de la provincia de Madrid y abrir.

la informacion piiblica correspondien te
por el plazo de treinta dias, que em-
pezarin a contarse a partir de la fecha
de insercion de este anuncio en el Bo-
LETIN Orlcial citade, para aue durante
el mismo puedan los particulares y en-
tidades interesados presentar en esta Co-
misaria y en la Alcaldia de Madrid las
reclamaciones que consideren pertinentes
contra la indicada peticion, quedando al
efecto de manifiesto el expediente y pro-
yecto en estas oficinas, sitas en Madrid,
Nueves Ministerios, para cuantos deseen
examinarlos. (Ref.: 100.104/79.)

NOTA-EXTRACTO

Las obras consisten en la construccién
de un puente sobre el arroyo Rejas, en
la via de acceso a la nueva zona indus-
trial de “Iberia” en Barajas (Madrid). La
obra se cimentard mediante un grupo de
pilotes de hormigén pretensado, prefa-
bricadg, de 80 centimetros de didmetro
v, al menos, 10 metros de vrofundidad,
con un total de 14 pilotes, de los que
siete se hincardn bajo la zapata de cada
estribo. Estos estribos cumplirdn con la
doble mision de serv_i_r de apoyo a las
vigas de la losa y pavimento que forman
el tablero del puente y al mismo tiem-

nes adyacentes que forman la explana-
cion del vial. Las vigas que formardn
la estructura del puente serdn de hor-
migén pretensade, apoydndose oblic u a-
mente en los estribos y colocdndose con-
tiguas unas a otras. Sobre ellos se eje-
cutard una capa de composicion consti-
tuida por una losa de hormigén armado.

Sobre el puente, la.calzada tiene cua-
tro carriles de 3,50 metros y dos aceras
de un metro lineal de ancho cada una.
Ird provisto de unas barandillas metd-
licas de perfiles electrosoldados.

Todas las obras afectan a terrenos pro-
piedad de la sociedad peticionaria y de
dominio ptblico, cuya ocupacion se so-
licita.

Madrid, 26 de octubre de 1979.—FEl
Comisario Jefe de Aguas, Fernando Me-
jon,

(G. C.—10.048) (0.—31.000)

s 60D B EEERE———

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

AUTORIZACION PARA EXTRACCION
- DE ARIDOS

ANUNCI1O
Habiéndose formulado en esta Comisa-
ria ‘la peticion que se resefia en la si-
guiente: -
NOTA

Nombre del peticionario: Don José Luis
Sanz Sanz.

Domicilio: Calvo Sotelo, num. 30, Bui-
trago de Lozoya (Madrid).

Clase de material a extraer: Aridos.

Metros cubicos: 100.

Cauce: Rio Lozoya.

Tramo: De 200 metros, situado a 300
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Lo N OTA 2 po contener las tierras de los terraple- MINISTERIO DE AGRICULTURA-

SERVICIO NACIONAL DE PRODUCTOS
AGRARIOS -

Jefatura Provincial de Madrid

ANUNCIO

Por la Jefatura Provincial del Servicio
Nacional de Productos Agrarios de Ma-
drid se anuncia concurso para la adju-
dicacion de los servicios de limpieza de
su local de oficinas, sito en la calle de
Ayala, nimero 10, piso segundo, para el
ano 1980.

El modelo de proposiciones econdémi-
cas y pliego de cldusulas administrativas
se encuentran expuestos al pitiblico en el
t:_lblldn de anuncios de la Jefatura Provin-
cial.

Las proposiciones y demds documen-
tos exigibles se presentardn en el Registro
de la Jefatura en el plazo de diez dias
hibiles, a contar del siguiente a la pu-
blicacién en el Boirrnin Orician de la
provincia.

La apertura de pliegos tendrd lugar en
las oficinas de la Jefatura Provincial del
SENPA, a las doce horas del dia siguien-
te habil en que venzan los diez dias desde
su publicacidn.

Madrid, 30 de octubre de 1979.—El
Jefe provincial, Iiigo Cotoner Martos.

(G. C.—10.043) (0.—30.997)

A ] T e ———

DIRECCION GENERAL DE LA PRODUCCION
AGRARIA

| Subdireccion General de Sanidad Animal

.

La Jefatura Provincial de Produccién
Animal de Madrid hace oiiblico, para ge-
neral conocimiento, no haberse nroducido
enfermedades infecto-contagiosas v para-
sitarias en los animales domésticos en

metros aguas arriba del muro de la presa | esta ‘orovincia durante el mes de se

de Riosequillo, terminando a los 500 me-
tros aguas arriba de dicha referencia.

Término municinal: Buitrago de Lozoya
(Madrid).

Toda reclamacién u observacién deberd
plantearse por escrito y ante esta Comi-
sariz en el plazo de diez dias naturales y
consecutivos, contados a partir de la fe-
cha de insercién de esta nota en el Bo-

Leny Orjcian de la provincia. (Ref: A, R._

180.085/79.)

Madrid, 25 de octubre de 1979.—El
Comisario Jefe de Aguas, Fernando Me-
jon. 1

(G. C.—10.049) (0.—31.001)

———sceetE T EEE—————

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO
INFORMACION PUBLICA

La Comisaria de Aguas del Tajo pro-
yecta construir las obras de mejora de la
estacion de aforos niim. 153 sobre el rio
Jarama, inmediatamente aguas arriba del
puente de la carretera local de Patones a
Uceda, en términos municipales de Pato-
nes (Madrid) y Uceda (Guadalajara).

Se proyecta construir un tramo encau-
zado de 20 metros de longitud mediante
dos muros gemelos de hormigén en masa
y un vertedero sumergido, También se re-
pasard la instalacidn existente. Se hace la
advertencia de que toda la obra se des-
arrolla dentro de la instalacién existente,
sin ampliacién alguna, estando ubicada
por tanto en terrenos de dominio pi-
blico.

Todas las personas a quienes pueda
afectar la obra citada pueden examinar
el proyectqg de referencia en la Comi-
saria de Aguas del Tajo del Ministerio
de Obras Publicas y Urbanismo, Nuevos
Ministerios, en Madrid, durante un plazo
de guince (15) dias.

Se significa a los interesados que du-
rante igual periodo de tiempo pueden for-
mular por escrito las alegaciones perti-
nentes en defensa de sus legitimos dere-
chos e intereses.

Madrid, 26 de octubre de 1979.—El
Comisario Jefe de Aguas, Fernando Me-

jon,
(G. C.—10.050) (0.—31.002) .

tiembre de 1979. ¥
Madrid, 16 de octubre de 1979.—El
Delegado provincial (Firmado).
(G. C.—9.727)

————ercEECT TH T MRE———

Caja General de Depésitos

Extraviado eal resguardo expedido por
esta Caja General con los niims. 478.240
de entrada y 270.545 de registro, corres-
pondiente al 14 de enero de 1964, cons-
titvido por “Construcciones Arfe, S. A",
en valores ¥ por un nominal de 22.000
pesetas. (Ref. 753/79.)

Se previene a la persona en cuyo poder
se halle que lo presente en este Centro,
ya que cstin tomadas las precauciones
oportunas para que no se entregue el de-
posito sino a su legitimo duefio, quedando
dicho resguardo sin ningun valor ni efecto
transcurridos dos meses desde la publica-
cién de este anuncio sin haberlo presen-
tado, con arreglo a lo dispuesto en su
Reglamento.

Madrid, 27 de octubre de 1979.—El
Administrador (Firmadol.

(A.—22.341)

———rerr ] EEET—

'RIBUNAL  ECONOMICO - ADMINISTRATIVO
PROVINCIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En la reclamacion numero 5.575/74,
por el concepto de Tesoreria, seguida en
este Tribunal a instancias de don Regino
Criado Gonzdlez, calle. de Francos Ro-
driguez, nim. 53, hotel 26 (Madrid), se
ha dictado la siguiente providencia:

Reiterada de la Oficina Gestora la re-
misién del expediente, sin que hasta el
momento haya sido recibido en la Se-
cretaria de este Tribunal, se le notifica
esta providencia, a los efectos del ar-
ticulo 95,5 del Reglamento de Procedi-
miento de 26 de noviembre de 1959, a
fin de que en el plazo de quince dias;
contados a partir de la recepcion de la

' presente, comunique si tiene interés en

la continuacién del procedimiento y en
caso afirmativo aporte los documentos y
antecedentes' que permitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la adecuacién a
derecho del acto impugnado, apercibién-
dole asimismo de que se declarard, ep
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su caso, la caducidad de la instancia, a
tenor del articulo 113 del citado Regla-
mento. :

No habiéndose podido notificar en el
.domicilio sefialado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio de con-
formidad con lo establecido en el mi-
mero 4 del articulo 89 v 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
‘clamaciones econtmico-administrativas.

" Madrid, a 24 de julio de 1978. —
El Abogado del Estado, Secretario (Fir-
mado).

(G.—3.800)
Enla reclamacién ntmero 1.035/75,
por el concepto de Trdfico de Em-

presas, seguida en este Tribunal a ins-
tancias de don Carlos Ruano Baena, en
nombre de “Soprem”, calle de Serrano,
niméro 1 (Madrid), se ha dictado la si-
guiente providencia:

Reiterada de la Oficina Gestora la re-
misidn del expediente, sin que hasta el
momento haya sido recibido en la Se-
cretaria de este Tribunal, se le notifica
esta providencia, a los efectos del ar-
ticulo: 95,5 del Reglamento de Procedi-
miento de 26 de noviembre de 1959, a
fin de que en el plazo de quince dias,
contados a partir de la recepcién de la
presente, comunique si tiene interés en
la continuacién del procedimiento y en
caso afirmativo aporte los documentos y

antecadentes que permitan a este Tribu-"

na! pronunciarse sobre la adecuacién a
derecho del acto impugnado, apercibién-
dole asimismo de que se declarard, en
su caso, la caducidad de ‘la instancia, a
tenor del articulo 113 del citado Regla-
mento.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio de con-
formidad con lo establecido en el ni-
mero 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas.

Madrid, a 24 de julio de 1978. —
El Abogado del Estado, Secretario (Fir-
madop).

(G.—3.802)

#

- En la reclamacién nimero 8.910/77,
por el concepto de Tmpuesto -Rentas del
Capital, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de “Cooperativa Cinematogrifica
Olimpia”, se ha dictado en 13 de abril
de 1978 resolucién, en cuya parte dispo-
sitiva se dice:

Este Tribunal, haciendo uso de la fa-
cultad discrecional que le atribuye el ni-
mero 1 del articulo 83, acuerda conce-
derles la suspensién pretendida, conce-
diendo al interesado un plazo de diez
dfas, contados a partir de la notificacién
de este acuerdo, para que constituya de-
bidamente la garantfa ofrecida y acredi-
te ante este Tribunal documentalmente el
cumplimiento de tal diligencia. ,

propio tiempo, este Tribunal ha
acordado poner a usted de manifiesto,
por término de quince dias hdbiles, el ex-
pediente de reclamacion promovido por
ustedes,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en ¢l niimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, cuyo texto fn-
tegro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal.

‘Madrid, a 13 de julio de 1978, —
El' Abogado del Estado, Secretario (Fir-
mado).

(G.—3.807)

En la reclamacién niimero 982/78, por
el concevto de Impuesto sobre Socieda-
des, seguida en este Tribunal a instancia
de “Sociedad Herrador, S. A.”, se ha dic-
tado en 14 de abril de 1978 resolucién,
en cuva parte dispositiva se dice:

- Este Tribunal, en sesién del dia de la
fecha, acuerda denegar la solicitud de
suspension formulada, debiendo el recla-
mante ingresar el importe de la liquida-
cién recurrida ‘en un plazo igual al que
en la fecha de interposicién de esta re-
clamacion faltare por transcurrir del pe-
riodo 'voluntario de ingreso.

Al propio tiempo, este Tribul:sal ha
acordado poner a usted de manifiesto,
por término de quince dias hébi!eg. el ex-
pediente de reclamacion promovido por
ustedes.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado. por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace_por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en' las recla_ma::i.or}cs
econémico - administrativas, significdn-
dole que contra la resolucidn cimda: cu-
yo texto integro tieme a su disposicién
en la Secretaria de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Audiencia T‘f'
rritorial, en el término de dos meses si-
guientes a la fecha de la publicacién de
este anuncio.

Madrid, a 13 de julio de 1978. —
El Abogado del Estado, Secretario (Fir-

mado).
(G.—3.808)

‘En la reclamacién ntimero 6.471/76,
por el concepto de R. Capital, seguida
en este Tribunal a instancia de *“Coll
Brossa, S. A.”, se ha dictado en 30 de
diciembre de 1977 resolucitn, en. cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion celebrada en
el dia de la fecha, y resolviendv en uni-
ca instancia la presente reclamacion,
acuerda desestimarla, confirmando en to-
dos sus extremos el acto recurrido.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo. s¢ hace pot
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el niimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas, significdn-
dola que contra la resolucién citada, cu-
yo. texto integro tiene a su disposicién
en la de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Sala de lo
Contencioso Administrative de la Au-
diencia Territorial de Madrid, dentro de
los dos meses siguientes a la fecha de la
publicacién de este anuncio.

Madrid, a 10 de julio de 1978. —
El Abogado del Estado. Sceretario (Fir-
mado).

(G—3.796)

En la reclamacién ntimero 3.500/76,
por el concepto de Transmisiones, se-
guida en este Tribunal a instancia de do-
fia Concepcién Benito San Romdn, se ha
dictado en 30 de marzo de 1978 _resolu-

cién, en cuya parté dispositiva se dice: |’

Este Tribupal, en 1nica instancia,
acuerda estimar la presente reclamacién
interpuesta por dofia Concepcién Benito
por no ser conforme a derecho la liqui-
dacién ndmero T019105X, girada por la
Abogacia del Estado de Madrid sobre el
documento presentado baio &' niime-
ro G166083, la cual debors ser anulada
y dejada sin efecto, por no haber aplica-
do la exencién fiscal del articulo 65.1.37
del texto refundido, con ‘derecho a devo-
lucién, en su caso, de las cant'dades in-
debidamente ingresadas en el Tesoro.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por 1a interesada, por
sér desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de procedimiento en las reclamaciones
economico - administrativas, . significin-
dola que contra la resolucién citada, cu-
yo texto fintegro tiene a su disposicién
en la Secretaria de este Tribunal, podri
interponer recurso ante .lu Sala de lo
Contencioso Administrativo de la Au-
diencia Territorial de Madrid, dentro de
los dos meses siguientes a la fecha de la
publicacién de este anuncio.

Madrid, a 17 de julio de 1978, —
El' Abogado del Estado, Secreturio (Fir-
mado),

(G —3.810)

En la reclamacién niumero 6.484/76,
por gl concepto de Transmisiores, segui-
da en este Tribunal a instancia de “Soto
Nieto, S. A", se ha dictado cn 30 de
marzo de 1978 resolucidn, en cuya par-
te dispositiva se dice:

Este  Tribunal, en nica
acuerda desestimar la presente reclama-

instancia

cidn interpuesta por don Rafael Soto, en
nombre de “Soto Nieto, S. A", por ser
conforme a derecho la. liquidacidon mime-
ro T-65.008, girada por la Abogacia del
Estado de Madrid sobre el documento
presentado bajo el mimero 91 751,

No habiéndose podido notificar en el

«domicilio sefialado por la interesada, por

ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el niimero 4 de]
articulo 89 y 92 del vigentz Reglamento
de procedimiento en las reclamaciones
economico - administrativas, significin-
dola que contra la resolucidn citada, cu-
vo texto fntegro tiene a su disposicidn
en la Secretaria de este Tribunal, podri
interponer recurso ante la Sala de 1o
Contencioso Administrativo de la Ay-
diencia Territorial de Madrid, dentro de
los dos meses siguientes a la fecha de Ia
publicacién de este anuncio.

Madrid, . a 17 de julio de 1978. —
El Abogado del Estado, Secretario (Fir-
mado). .

G. —3.811)

En la reclamacién nimero 2,457/77,
por el concepto de Transmisiones, segui-
da en este Tribunal a instancia de don
Jestis Rojo Sancha, se ha dictado en 31
de octubre de 1977 resolucién en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en dnica instancia,
acuerda estimar la presente reclamacién
interpuesta por don Jestis Roj: Sancha,
POr no ser conforme a derzche la liqui-
dacién ntimero T034416N, girada por la
Abogacfa del Estado de Madrid, sobre el

ocumento presentado baio e nume-
ro q151444. la cual deberd ser anulada
y dejada sin efecto, por no haber aplica-
do la exencién fiscal del articulo 65.1.37
del texto refundido, con derecho a devo-
lucién, en su caso, de 'as cantidades
indebidamente ingresadas on ei Tesoro.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el intereasdo, por
ser c_lesconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el ntimero 4 del
articulo 8? y 92 del vigente Reglamento
de procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas significdn-
dole que contra la resolucién citada, cu-
yo texto integro tiene a su disvosicién

en la Secretaria de este Tribunal, podrd

interponer recurso ante la Sala de lo
C‘onte:ncmso_ Administrativo de la Au-
diencia Territorial de Madrid, dentro de
los QD;; meses siguientes a la fecha de la
publlcac_16n de este anuncio, .

Madrid, 2 17 de julio de 1978. —
El Abogado del Estado, Secretario (Fir-
mado).

(G.—3.812)

En la reclamacién ndmero 3.776/77
por el conce%tpb de Tl‘ammisian:s. se;fmi:

en este Tribunal 3 “
Javier Ollero Ruiz. 2 instancia de don
de marzo de 1978 resoly
te dispositiva se dice;

Este Tribunal, en sesién
tinica instancia, acuerda
clarrqnacién interpuesta,

0 habiéndose podido i

domicilio sefialado por el ?:?ttel:fs:ﬁ!cen ;:-
ser desconocido en el mismo, se hace ,for
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el ndmery 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de procedimiento en Ilas reclamaeio
econdmico - administrativas v

cién, en cuya par-

de hoy y en
desestimar la re-

signi .
dole que contra la resolucién cititclil:iciz-
YO texto integro tiene a sy disnosicidn

en la Secretaria de este Tribunal, podr4
interponer recurso ante la Sala de lo
ontencioso Administrativo de 15 Ay-
diencia Territorial de Madrid, dentry de
los dos meses sigufentes a la focha de Ia
publicacién de este anuncio.

Madrid, a 17 de julio de 1978, ..
El Abogado del Estado, Secretirio (Fir:
mado). )

(G—3.813)

En la reclamacién nimero 1.438/78
por el concepto de Transmisiones, segyj.
da en este Tribunal a instancit de don
Sebastidn. Gil Ciruelos, se ha dictado en
28 de febrero de 1978 resolucién, en cu-
¥a parte dispositiva se dice:

' Este Tribunal,- en tinica t'nstancia-,"
~acuerda desestimar por extempurdnea la

se ha dictado en 30"

e

reclamacién deducida por don.se!;as_t}g:
Gil Ciruelos, referente a la liquidact 3
niimeros T-7680 y T-7681, giradas .por 5
Abogacia del Estado de la Delegacion -
Hacienda de Madrid, sobre 2! _dofume
to presentado con el nim. 107.876. o

No habiéndose podido notificar €0,
domicilio sefialado por el interesado por
ser desconocido en el mismo, s¢ hace_gad-
medio de este anuncio de conformi
con lo establecido en el plimer?
articulo 89 y 92 del vigente Reglam
de procedimiento en las reclamacion
econémico - administrativas, signt g
dole que contra la resoluciin citada, ¢
yo texto integro tiene a su d:sr‘fa"s‘:;"’d :
en la Secretaria de este Tribunal, P o
interponer recurso ante la Salal ‘aezes
Contencioso Administrativo de 1a 4o
diencia Territorial de Madrid, dentrg-
los dos meses siguientes a ia fecha €€
publicacién de, este anuncio. . s

Madrid, a 10 de julio de 1??8-@“,
El Abogado del Estado, Secretario

mado} {G_-—-3.314}

amentd

En la reclamacién num. 4.63.5-11-.27'
78/76, por el concepto de Sucesiones don
guida en este Tribunal a instancia eeﬂ )
Julio Pertegaz Urso, se ha dictado %
de junio de 1978 resolucién, en cuyd P
te dispositiva se dice: 1a fo°

Este Tribunal, haciendo uso deé ;‘nﬁ.
cultad discrecional que le atribuye @ 83,
mero primero del citado ardcul® sen
acuerda concederle la suspznsidn prslazo
dida, concediendo al interesado {m g
de diez dfas, contados a partir rdo,
guiente a la notificacién de este a‘;’e -
para que constituya debidamente s‘l'ﬂ"
rantfa ofrecida y acredite ante est€ ‘i,
bunal documentalmente el cumplim¥
de tal diligencia. i sat0 €

Igualmente se le pone de manifies
expediente, durante un plazo de 9%
dias, para vista, prueba y alegacto o

No habiéndose podido notificar, €
domicilio sefialado por el interesado:
ser desconocidd en el mismo, se w
medio de este anuncio de confor®
con lo establecido en el riimere
articulo 89 y 92 de] vigent= Re
de procedimiento en las recl
econémico - administrativas, § o
dole que contra la resolucion ctmd’:d‘sn
yo texto integro tieme a su dis i
en la Secretaria de este Tribunal ge lo
interponer recurso ante la Sala €.,
Contencioso Administrativo de ol
diencia Territorial de Madrid, de“ude;ln
los dos meses siguientes a la fechd
publicacién de este anuncio. Se-

Madrid.—El Abogado de! Estado:
cretario (Firmado). (G,--3.315}

"En la reclamacién ntimero 1489850
5

por el concepto de Sucesiones, € o

en este Tribunal a instancia de c':i"cﬁ‘do

Fernindez de Travanco, se h2 & o cu

en 2 de marzo de 1978 resolucion. ©

ya parte dispositiva se dice: 1 @
Este Tribunal, haciendo uso d¢

cultad discrecional que le atribuy® Sl

mero primero del citado ar!icul®
acuerda concederle la suspensid® Prhago
dida, concediendo al interesado uf a
de diez dias, contados a parfif ard0r
guiente a la notificacién de est® “c?a 20"
para que constituya debidamente o T8
rantia ofrecida y acredite ante €%, o
bunal documentalmente el cumpli™ _
de tal diligencia. fasto €l
Igualmente se le pone de maitti¥cace
expediente, durante un plazo 42 eS|
dias, para vista, prucba y alegaclOfi iyl
No habiéndose podido nouﬂcailo' por
domicilio sefialado por el intereSio s pof
sér desconocido en el mismo, 5¢ ’:__m, :
medio de este anuncio de contOt =gl
con lo establecido en el nﬁm“‘;ament,ﬂ
articulo 89 y 92 del vigente ReS
de procedimiento en las recla."'aiﬂ';jn'
econdmico - administrativas, ’:‘gnd-ﬁ' cu
dole que contra la resolucién C1¥°d idn
YO texto fntegro tiene a_Su ©4
en la Secretarfa de este Tribundh i jo
interponer recurso ante la Sald Aut
ntencioso Administrativo de atro 4¢
diencia Territorial de Madrid. de del®
los bgos meses siguientes a Ja~ fect SB'
publicacién de este anuncio- _ ... e
| Madrid—EI Abogado del Estad® (5
cretario (Firmado). (G.__3.31-9)_

|
Ly
}
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> Dor el concepto de Transmisiones,
glng‘a 0 _este Trgbunal a instancia de
tady anuel Herrero del Amo, se ha dic-
& o " 16 de enero de 1978 resolucion,
E:;lya parte dispositiva se dice:

o © ITibunal, en sesion del dia de la

* acuerda denegar la sohcitud de
.“'hntnsl-én formulada, debiendo el rgcla_—
diciée ingresar ¢l importe de la liqui-
i ]" recurrida, mimero T87.164/77, en
l‘fpﬁ;z? 1gual al que en la fecla de in-
l""‘”trlerl de esta reclamacion fz_dtare
iﬂﬂres:nsc“m" del perfodo voluntario de

'g"‘.ﬂm‘-‘ntc se le pone de mauifiesto el
tiag . Otes durante un plazo de quince
Nbpafa‘vista. prueba y alegaciones.
ﬂwﬁ?abléndow podido rotificar en el
e g 10 sefialado por el interesado, por

-€S¢onocido en el mismo, se hace por
%? de este anuncio de. conformidad
%u? establecido en el ndmero 4 del
de .0 89 y 92 de] vigente Reglamento
tons Jcodimients en las reclamaciones
fole . <O - administrativas, significin-
Yo teiue contra la resoluci6n citada, .cu-
fa I g [Ntegro tiene a su disposicion
lmemnet:retarfa de este Tribunal, podrd
Congen oY Tecurso ante la Sala de lo
NCi0so  Administrativo de” Ia Au-
2 Territorial de Madrid. dentro de
Dulnigs Meses siguientes a la fecha de la
Mad&ql-é“ de este anuncio.

Stegry —El Abogado de! Estado, Se-
0 (Firmado). )
(G--3.817)

-y
e
@y,

1a reclamacién niimero 7.050/77,
Concepto de Transmisiones, Segui-
este Tribunal a instancia de don
rano Castillos, se ha dictado
de funio de 1978 resolucion, en cu-
Esp ‘!’Spdsitiva se dice:
¥ I"‘buna], en sesién del dia ge d}a
fug,, 3Cuerda denegar la sohcitud de
t:::: S16n formulada, debiendo el recla-
aﬁﬁn ingresar el jmporte de la liqui-
0 pla e currida, mimero T90 953/77, en
¥inogios < 18Ul al que en la fecha de in-
e o100 de esta reclamacion faltare
-eresﬁ Currir del perfodo voluntario de

5

oy

%g?jmente se le pone de manifiesto el
fizg "€, durante un plazo de quince
o hl‘a Vista, prueba y alegaciones.

ici abiéndose podido notificar en el
B fogor Sehalado por el interesado, por
Dedi, Onocido en el mismo. se hace por
Son Iode este anuncio de conformidad
irticulo *Stablecido en el mimero 4 del
1 % o 39' ¥ 92 del vigente Reglamento
6,2?edlmtento en las reclamaciones
doje % €0 - administrativas, _significdn-
Yo *Ext'e contra la resolucién citada, cu-
oy, 32 integro tiene a su disposicién
Mternone, ctaria de este Tribunal, podrd
c_ﬂn;enc.e" recurso. ante 1a Sala de lo
?’ o !l?s". Administrativo de la Au-
% do - Titorial de Madrid, dentro de
M&;caci’:;esﬁs siguientes a la fechatde la
- Mag.. 0 de este anuncio.
Creta 1d.—g) Abogado del Estado,  Se-

tio (Firmado),
(G—3.818)
Poren fa req - v /
g €clamacién ndmero 2.734/68.
N gy, SONCeDto de Radicacion, seguida

&5
Yernag Tribunal a instancia de “La Pa-
u-‘?aﬁola", en su nombre don Ra-
Plicig, - Rodriguez, se ha dictado re-
N ' ®n cuva parte dispositiva se

"'nsn:?"fﬂrmidad con lo dispuesto en
ﬂa%too Primero del artfculo 97 del Re-
7 ¢ Procedimiento en las recla-
SCondmico - administrativas  de
i Viembre de 1959, estz Tribunal
Dor '?do poner a usted de manifiesto,
Mtnre t:io de quince dfas hébiles, el ex-
4 Pat, € reclamacién promcvido por
o ?al Espafiola”, y en su nombre
No habs. Cruz Rodriguez.
' ;‘g’“i\‘:i]ia ndose podido notificar en el
: d%mnse{lalado por el interesado, por
:.“?‘lio do Sido en el mismo, se hace por
| Do est:ste anuncio de conformidad
y ;:“““lq 89 blecido en e] niimerc 4 del
¥ 92 del vigente Reglamento

4

% hes
hy de no

Magr.oO-administrativ.

. g 'as.

g %og-d:zo de noviembre de 1978.
3). del Estado, Secretario (Fir-

(G.—3.826)

&

%Esﬁlmibmo_ en las reclamaciones.

este Tribunal a instancia de don Maria-
fo Neila Serrano. .

De conformidad con lo dispuesto en
el parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico - administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner a usted de :}mmf:esm.
por término de quince dfas hdbi.es, el ex-
pediente de reclamacion promovido por
usted, a fin de que dentro del plazo ci-
tado formule el escrito de alegaciones y
de proposicién de prueba.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, s¢ hace por
medio de este anuncio de 'cmlonmdad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas.

Madrid, a 27 de noviembre d_e 197"8.
El Abogado del Estado, Secretario (Fir-

paddoly (G+—3.838)

En la reclamacién ntmero 3.066/76,
por el concepto de Radicacién. seguida
en este Tribunal a instancia de don Fran-
cisco Bengoechea, en nombre de “Artes
Gréficas F. M., S. A", se ha dictado re-
solucién, en cuya parte dispisitiva se
dice: s

De conformidad con lo dispuesto en
¢l parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las récla-
maciones econdémico - administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner a usted de manifiesto,
por término de quince dias hdbiles, el ex-
pediente de reclamacién promovido por
ustedes, a fin de que dentro del, plazo
citado formule el escrito de alegaciones
v de proposicién de prueba.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas. L

Madrid, a 20 de noviembre de 1978:
El Abogado del Estado, Secretario (Fir-
mado). -

(G.—3,824)

% 0

En la reclamacién nimero 292/76, por
el concepto de Arbitrios, seguida en este
Tribunal a instancia de don Victor Mar-
tinez Salmedn, en nombre de *“Tolespdn,
Sociedad Andnima”, se ha dictado reso-
lucién, en cuya parte dispositiva se dice:

Se ha requerido para que aporte la
notificacién del acto impuegnadc (notifi-
cacién de apremio) y 37 pesetas en poli-
zas, bajo apercibimiento de tener la mis-
ma por no presentada de no cumplimen-
tar el trdmite dentro de los diez dias
siguientes al de recibo de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interzsado, por
ser desconocido en el mismo, s¢ hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nimcro 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas.

Madrid, a 20 de noviembre de 1978,
El Abogado del Estado, ‘Secretario (Fir-
mado).

(G =-3.823)

En la reclamacion mimero 3.104/78 bis,
por el concepto de Alcantarillado, segui-
da en este Tribunal a instancia de don
Carlos de Benito Gutiérrez, se ha dic-
tado en 31 de mayo de 1978 resolucidn,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en unica instancia,
acuerda desestimar la opresente reclama-
cién, confirmando en todos sus extremos
Ja liquidacién recurrida.

No habiéndose podido  notificar en el
domicilio seflalado por el interesado, vor
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 'y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
economico - administrativas, significin-
dole que contra la resolucién citada, cu-

yo texto integro- tiene a su disposicién.

“cretario (Firmado).

de lo Contencioso Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses siguientes a Ia fecha.de
la publicacion de este anuncio.
Madrid.—FEl Abogado del Estado, Se-

(G.—3.821)

En la reclamacién nimero 3.142/78,
por el concepto de Alcantarillado, segui-
da en este Tribupal a instancia de don
Enrique Roqueta Antolin, se ha dictado
en 31 de mayo de 1978 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

Este. Tribunal, ‘en dnica instancia,
acuerda desestimar la presente reclama-
cién, confirmando en todos sus extremos
la liquidacién recurrida.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el numero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas, significdn-
dole que contra la resolucién citada, cu-
yo texto integro fiene a su disposicién
en la Secretarfa de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Sala Primera
de lo Contencioso Administrativo de la
Aundiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses siguientes a la fecha de
la publicacién de este anuncio.-

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-

cretario (Firmado).
(G—3.822)

En la reclamacién ntmero 8.219/75,
por el concepto de Tasa de Alcantarilla-
do, seguida en este Tribunal a instancia
de don P. Navas Carrillo y otro, se ha
dictado en 28 de abril de 1978 resolu-
cién, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en f(inica instancia,
acuerda desestimar la presente reclama-
ci6n, confirmando en todos sus. extremos
la liquidacién recurrida.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio-'de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el ntimero . 4 -del
articulo 89 v 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico - administrativas, significdn-
dole que contra la resclucién citada, cu-
yo texto fintegro tiene a su disposicion
en la Secretaria de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Sala Primera
de lo Contencioso Administrativo de. la
Audiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses sigunientes a la fecha de
la publicacién de este anuncio.

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado). E

(G.—3.828)

En la reclamacion ntmero 2.644/78,
por el concento de Tasas Alcantarillado,
seguida en este Tribunal a instancia de
don Fernando Bahamonde Rodriguez, se
ha dictado en 28 de abril de 1978 reso-
lucién en cuya parte dispositiva se dice:

FEste Tribunal, en dnica instancia,
acuerda desestimar la presente reclama-
cién, confirmando en todos sus extremos
la liquidacién recurrida.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo. establecido en el niimero 4 /del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico - administrativas, significdn-
dole que contra la resolucién. citada, cu-
yo texto integro tiene a su disposicion
en la Secretaria de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Sala Primera
de lo Contencioso Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses siguientes a la fecha de
la publicacién de este anuncio. 3

Madrid.—El Abogado del Estado. Se-
cretario (Firmado).

J (G.—3.831)

" En la reclamacién nimero 7.392/75,
por el concepto de Plusvalia, seguida en
este Tribunal a instancia de don José

Gonzilez Lépez, se ha dictado en 28 de -

B. 0. B

\"-—-..______ ; S— = — .‘ [ .‘_ =)

En : : [ clamacién nimero 6.207/76, | en la Secretarfa de este Tribunal, podrd | abril de 1978 resolucién, en cuya parte
1995 la reclamacién mims. 6 373-6.852/ po:l-a':sl l:o ;(fe.pto de Plusvalia, seguida en | interponer recurso ante la Sala -Primera | dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién del dia de
hoy, acuerda admitir el desistimiento
formulado por don José Gonzalez Lépez,
en la reclamacién niimero 7.392/75, vy
denegar la solicitud de suspensién pedi-
da, debiendo ingresar el débito en el Te-
soro en el término hdbil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacién, e igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado
el aplazamiento preventivo que por la
Administracién se practique en el tér-
mino hdbil que en la misma liquidacidn
se seiiale. :

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el mimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas, significdn-
dole ‘que contra la resolucién citada, cu-
yo texto integro tiene a su disposicién
en la Secretaria de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Sala Primera
de lo Contencioso Administrativo de la -
Audiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses siguientes a la fecha de
la publicacién de este anuncio. '

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado).

(G.—3.827)

En la reclamacién nimero 7.319/76,
por el concepto de C. Especiales, seguida
en este Tribunal a instancia de don Flo-
rencio Hueros Rincén, se ha dictado en
28 de abril de 1978 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en ftinica instancia desestimar la
presente reclamacién, confirmando la li-
quidacién impugnada y denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositarfa de Ia
Corporacién en el término hédbil que fal-
tara por transcurrir al momento de in-
tepponer la reclamacién e igualmente in-"
gresar el importe de la liquidacidn de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo
que por el Ayuntamiento se practique en
el término hdbil que en la misma liqui-
dacién se sefiale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en &l mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econ6émico - administrativas, significdn-
dole que -contra la resolucién citada, cu-
yo texto integro tiene a su- disposicién
en la Secretaria de este Tribunal, podrd-
interponer recurso ante la Sala- Primera
de lo Contencioso Administrativo de la.
Audiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses sigunientes a la fecha de
la publicacién de este anuncio.

Madrid.—F] Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado). :

(G.—3.829)

]

En la reclamacién numero 827/77, por
el concento de Arbitrios, seguida en este
Tribunal a instancia de don Julidn Cal-
derén Millin, se ha dictado en 31 de
octubre de 1977 resolucién, en cuya par-
te dispositiva se dice: 3

Este Tribunal acuerda declarar cadu-
eada la instancia, procediéndose al archi-
vo de las actuaciones. N,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas, significdn-
dole que contra la resolucién citada, cu-
yo texto fntegro tiene a su disposicién
en la Secretarfa de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Sala Primera
de lo Contencibso Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses siguientes a la fecha de
la nublicacidon de este anuncio. (&t

Madrid.—E! Abogado. del Estado, Se-:
cretario (Firmado). Ey

(G.—3.830) o
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De conformidad con lo dispuesto en
¢l parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico -~ administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias hdabiles, a partir del
siguiente ‘a la publicacion de este anun-
cio, a dofia Maria Dolores Fuentes Ber-
tolo el expediente incoado a su instan-
‘cia con el nimero 6.053/75. contra li-
quidacién por el Impuesto de Plusvalia,
a fin de que dentro del citado plazo pue-
da formular escrito de alegaciones y pro-
posicion de prueba.

No habiéndose podido notificar a di-
cha reclamante en ¢l domicilio que opor-
tunamente senald, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 20 de noviembre de 1978. —
El Abogado del Estado, Secretario (Fir-
mado).

(G.—3.825)

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico - administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias hdbiles, a partir del
siguiente a la publicacién de este anun-
cio, a dofia Julia Salcedo Martin el ex-
pediente incoado a. su instancia con el
nimero 10.953/75, contra liqudacién por
el Arbitrio de Plusvalia, a fin de que den-
tro del citado plazo pueda formular es-
crito de alegaciones® y proposicién de
prueba.

No habiéndose podido notificar a di-
cha reclamante en el domicilio que opor-
tunamente sefiald, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid.—El Abogado de] Esta 0, Se-
cretario (Firmado).

(G.—3.835)

De conformidad con lo dispuesto en
el parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento =n las recla-
maciones econémico - administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias hébiles, a partir del
siguiente -2 1a publicacién de este anun-
cio, a don José Dijaz Robledo el expe-
diente incoado a su instancia con el ni-
mero 9.489/76, contra liquidacién por el
Impuesto de C. Especiales, a fin de que
dentro del citado olazo pueda formular
escrito de alegaciones y proposicién de
prueba.

No habiéndose podido notificar a di-
cho reclamante en el domicilio que opor-
funamente sefiald, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid.-—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado).

(G.—3.833)

De conformidad con lo dispuesto en
el pirrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico - administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias hdbiles, a partir dsl
siguiente a la publicacién .de ‘este anun-
cio, a don Carlos Esteve Garcia el eXpe-
diente incoado a su instancia con el ni-
mero 4.704/76, contra liquidacién por el
Arbitrio de Plusvalia, a fin de que den-
tro del citado plazo pueda formular es-
crito de alegaciones y proposicién de
prueba.

No habiéndose podido notificar a di-
cho reclamante en el domicilio que opor-
tunamente sefialé, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado),
(G.—3.836)

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-

aciones econdmico-administrativ?s de
g‘ﬁ cde noviembre de 1959, este Tnbuqa!
ha acordado poner de manifiesto por ter-
mino de quince dias hdbiles, a partir del
siguiente a la publicacién de este anun-
cio, a don José Luis Redm_'ldo Arteaga,
el expediente incoado a su instancia con
el nimero 4.897/76, contra 1|gu1dacwn
por el Arbitrio de Plusvalfa, a fin de qll.ze
dentro del citado plazo pueda fqr_mu;r
escrito de alegaciones y proposicion de
ba' - e 3
pn;;:o habiéndose podido n_ot:flcar a di-
cha reclamante en el domicilio que ‘opori
tunamente sefialé, se hace por medio c!c
presente anuncio de acuerdo con 1O9d.;{si
puesto en el nimero 4 del articplq 89 de
referido Reglamento de Procedimiento.
Madrid.—E| Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado). 1 (G—3.837)

De conformidad con lo dispuesto en
el parrafo primero del articulo 97 del I}c'
glamento de Procedimiento en las rec;-
maciones econdémico - administrativas v;
26 de noviembre de 1959, este TT‘lbUféa
ha acordado poner de manifiesto por t l'i
mino de quince dias hdbiles, a partir de
siguiente a la publicacién de este anun-
cio, a don Benito Rodriguez RI:IIZ el cxi
pediente incoado a su instaqcta‘con e
niimero 6.527/76, contra liquidacién por
el Arbitrio de Plusvalia, a fin de que
dentro del citado plazo pueda formular
escrito de alega¢iones y proposicién de
prueba. : !

No habiéndose podido notificar a di-
cho reclamante en el domicilio que opor-
tunamente sefialé, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid.—E] Abogado: del Estado, Se-
cretario (Firmado).

(G.—3.839)

En la reclamacién nimero 8.592/76,
seguida ante este Tribunal a instancia
de don Angel Rodriguez Miguel, contra
Liquidacién C. Especiales 357-3561-1-3.°-
76, se ha dictado con fecha 30 de mayo
'de 1978 acuerdo en relacién con la pe-
ticién de aplazamiento de ingreso solici-
tada por el reclamante, cuya parte dispo-
sitiva dice:

Este Tribunal, haciendo uso de la fa-
cultad discrecional que le atribuye el nii-
mero primero del citado articulo 82
acuerda concederle la suspensién preten-
dida, concediendo al interesado un pla-
zo de diez dfas, contados a partir de la
notificacién de este acuerdo, para que
constituya debidamente la garantia ofre-
cida y acredite ante este Tribunal do-
cumentalmente el cumplimiento de tal
diligencia.

Dicho acuerdo de aplazamiento, asf
como la puesta de manifiesto del expe-
diente, se remitié al reclamante al do-
micilio sefialado para notificaciones en
oficio de este Tribunal, y no habiéndose
podido notificar lo acordado, en dicho
domicilio, por ser desconocido en el mis-
moy se hace por medio de este anuncio
de conformidad con lo establecido en el
nimero 4 del articulo 89 y 92 del vi-
gente Reglamento de Procedimiento en
las reclamaciones econémico-administra-
tivas,

-;?adrid.—ﬁl Abogado del Estado, Se-

i i 0). *
cretario (Firmado) (G.3.8%%5

En la reclamacién niimero 8.502/76,

seguida ante este Tribunal a instancia de

don Rafael Prieto Jiménez, contra liqui-

‘dacién PV 27.571/67, por el Arbitrio de

Plusvalia, se ha dictado con fecha 30 de
junio de 1978 acuerdo en relacién con !_a
peticién de aplazamiento de ingreso soli-
citada por el reclamante, cuya parte dis-
positiva dice:

Este Tribunal, haciendo uso de la fg-
cultad discrecional que le atribuye el ni-
mero primero del citado articulo 83,
acuerda concederle la suspension preten-
dida. concediendo al interesado'un pla-
zo de diez dfas, contados a partir de la
notificacién de este acuerdo, para que
constituya debidamente la garantfa ofre-
cida y acredite ante este :rribunal do-
cumentalmente el cumplimiento de tal
diligencia.

Dicho acuerdo de aplazamiento, asi
como la puesta de manifiesto del expe-
diente, se remitié al reclamante al do-
micilio seflalado para notificaciones ep
oficio de este Tribunal de 17 de julio
de 1978, y no habiéndose podido no-
tificar lo acordado, en dicho domicilio,
por ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad eon lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 vy 92 del vigente Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico-administrativas.

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado).

(G.—3.841)

En la reclamacién nimero 9.116/76.
seguida ante este Tribunal a instancia
de don Juan Antonio Arregui Nifiez, con-
tra liquidacién 202/76 del Arbitrio de
Plusvalia, se ha dictado con fecha 30 de
junio de 1978 acuerdo en relacién con la
peticién de aplazamiento de ingreso so-
licitada por el reclamante, cuya parte dis-
positiva dice:

Este’" Tribunal, haciendo uso de la fa-
cultad discrecional que le atribuye el ny-
mero primero del citado articulo 83,
acuerda concederle la suspensién preten-
dida, concediendo al interesado un pla-
2o de diez dias, contados a partir de la
notificacién de este acuerdo, para que
constituya debidamente la garantia ofre-
cida y acredite ante este Tribunal do-
cumentalmente el cumplimiento de tal
diligencia. .

Dicho acuerdo de aplazamiento, asi

como la puesta de manifiesto del expe-'

diente, se remitio al reclamante al do-
micilio  sefialado para notificaciones en
oficio de este Tribunal de 17 de julio
de 1978, v no habiéndose podido no-
tificar lo acordado, en dicho domicilio,
por ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente Re-
glan}ento de Procedimiento en las rscla-
maciones econdmico-administrativas.

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado),

(G.—3.842)

En .la reclamacién nimero 1.770/77,
seguida ante este Tribunal a instancia de
don Juan Payeras Coll, contra liquida-
cion 27/76 del Arbitrio de Plusvalia, se
ha dictado con fecha 30 de junio de
1978 acuerdo en relacién con la peticién
de aplazamiento de ingreso solicitada por
el reclamante, cuya parte dispositiva dice:

. Este Tribunal, haciendo uso de la fa-
cultad discrecional que Je atribuye el mi-
mero primero del citado articulo 83.
acuerda concederle la suspensién preten-
dida, concediendo a] interesado un pla-
20 de diez dias, contados a partir de la
notificacion de este acuerdo, para que
constituya de}:idamente la garantia ofre-
cida y acredite ante este Tribunal do-
cumentalmente el cumplimiento de tal
diligencia.

Dicho acuerdo de aplazamiento, asi
como la puesta de manifiesto doj expe-
diente, se remitié al Teclamante al do-
micilio sefialado para notificaciones en
oficio de este Tribunal de 17 de julio
de 1978, y no habiéndose podido no-
tificar lo acordado, en dicho domicilio,
por ser desconocido en el mismo, se hace
por medio. de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime.-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente Re-
glamento de Procedimiento en lag recla-
maciones econémico-administratiyas.

Madrid.—El Abogado del Estado, Se.
cretario (Firmado).

.

(G.—3.843)

.

En la reclamacion nimero 4.113/77,
seguida ante este Tribunal a instancia de
don Marcial Pérez Gutiérrez, contrg li-
quidacién 617/77 del Arbitrio de Plyg.
valia, se ha dictado con fecha 30 de jy-
nio de 1978 acuerdo en relacién con I,
peticion de aplazamiento de ingreso sq-
licitada por el reclamante, cuya parte
dispositiva dice:

Este Tribunal, haciendo uso de la fa-
cultad diserecional que le atribuye el ng-
mero primero del citado articulo 83,
acuerda concederle la suspensién preten-
dida, concediendo al interesado un pla-

e e e et st ——
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zo de diez dias, contados a partir ded’:
notificacion de este acuerdo, pard ?re-
constituya debidamente la garantia @ o
cida y acredite ante este Tribunal
cumentalmente ¢l cumplimiento de
diligencia. : asf

Dicho acuerdo de aplazamient0, °
como la puesta de manifiesto del e?;:
diente, se remitié al reclamante al i
micilio sefialado para notificaciones lio
oficio de este Tribunal de 17 de J°0
de 1978, y no habiéndose podide ‘?J'O-
tificar lo acordado, en dicho domicii=e ’
por ser desconocido en el mismo, s€ iz
por medio de este anuncio de conf =
midad con lo establecido en el mh;l‘e'.
ro 4 del articulo 89 y 92 del Vlgent:eda_.
glamento de Procedimiento en las
maciones econémico-administrativas. Se-

Madrid.—El Abogado del Estado.
cretario (Firmado).

(G.—3.844

En la reclamacién nimero 3-"0.3’76'
seguida ante este Tribunal 2 instancid “H
don José A. Mordn +Huete, en nom wn.
representacion de “Inmuebles y Naves 22 '
dustriales™, contra liquidacion PV 155'm '
del afio 1971 del Arbitrio de Plusvatel
se ha dictado con fecha 30 de juni® on
1978 acuerdo en relacién con la petic! B 1s
de aplazamiento de ingreso so!k:lti!da.ge: .
el reclamante, cuya parte dispositiva %lle 13

Este Tribunal, en sesion del dia
fecha, y en tnica instancia, acuerd® :
negar la solicitud de suspensién form™ ol
lada, debiendo el reclamante ingresa’ T
importe de la liquidacién recurrida e:tcl"
plazo igual al que en la fecha de '™
posicién de esta reclamacién fa}tare- Nie
transcurrir del periodo voluntario
greso. ' ast o

Dicho acuerdo de avlazamient® o 1
como la puesta de manifiesto delal do- '
diente, se remitié al reclamante et
micilio sefialadp para uotificacwﬂesjlllia-'
oficio de este Fribunal de 17 d¢ Tio
de 1978, v no habiéndose nodid® -
tificar lo. acordado, en dicho dom= o,
por ser desconocido en el mismo. 52 fgse.

dme”

por medio de este anuncip de © ;
midad con lo establecido en _¢I o Re
ro 4 del articulo 89 y 92 del v:‘zenfﬁdﬁ‘,
glamento de Procedimiento en las
maciones econémico-administrat:‘fas{; Ser
Madrid.—El Abogado del Estad®
cretario (Firmado). [G_._3.3‘|'°)

P 76 ,
En la reclamacién ntimero 10.75&6‘, 1
seguida ante este Tribunal a i'?smncoh '
don José Luis Alvarez Margaride, iotad?
liquidacién = C. Especiales, se ha uerd®
con fecha 30 de mayo de 1978 agplaﬂ"
en relacién con la peticion d¢ " ce-
miento de ingreso solicitada 00% ',
clamante, cuya parte dispositiva di 1a fao
Este Tribunal, haciendo uso @& & -
cultad discrecional que le atribuy® ™" g3,
mero orimero del citado artlcu reten”
acuerda concederle la suspension pn pla
dida, concediendo al interesado Y% g
zo de diez dfas, contados a parti’ “ue
notificacion de este acuerdo, P‘; :
constituya debidamente la sal'{m[ aal da®
cida y acredite ante este Tribun 5 ﬁI
cumentalmente el cumplimient® -
diligencia. ; :
I§icho acuerdo de ap!azam‘e“w'e,;pej'
como la puesta de manifiesto ca o
diente, se_remiti6 al reclamante ' en
micilio sefialado para notificaci® jutie
oficio de este Tribunal de 3odid° 0*
de 1978, v no habiéndose P omi
tificar lo acordado, en dicho
por ser desconocido en el mlsﬂ;‘:‘ conf
por medio de este anucio -1 adime”
midad con lo establecido en .eentg:ﬁe'"
ro 4 del articulo 89 y 92 del "’?as recit
glamento de Procedimiento en gl
maciones econémico-administraliVer
Madrid.—El Abogado del :
cretario {Firmado). ( G._,,_smr
2

4 4,90V

En la reclamacién numero 7o ., dé
seguida ante este Tribunal @ mstal; Cuo’
don Domingo Gomez mPez, o d;s'.- |
tas Especiales (liquidacion). S¢ ./ ’9-4,' _
tado con fecha 23 de mayom:mi én ,I.
acuerdo en relacién con 13 '!:ada por &
aplazamiento de ingreso solicl e, "“"p
reclamante, cuya parte ‘dwpﬁ dia deﬂr-

Este Tribunal, en sesion 5 arda
fecha, y en tnica instancid
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.n'&? la

a, d‘b_-‘*f’“Cih.:_c_! de suspensién formu-
Ilnm;""ml‘-"_trl reclamante ingresar el
Plazg de la liquidacion recurrida en un
Mic-iélgud] al que en la fecha de inter-

N de esta reclamacién faltare por

Eresg.umr del periodo voluntario de in-

%D'cho acuerdo de aplazamiento, asi
Gigye . PueSta de manifiesto del expe-
ot SC remitié al reclamante al do-
.10 sefialado para notificaciones en
bre 4 de este Tribunal de 24 de septiem-
e 1975, v no habiéndgse podido no-
10 acordado, en dicho domicilio,
] N:ser desconocido en el mismo, se hace
10 de este anuncio 'de confor-
104-de;"°“ o establecido en el niime-
Samep, articulo 89 y 92 del vigente Re-
m"?-ionto de Procedimiento en !as recla-
Mad‘?‘ econémico-administrativas.
drid. —F) Abogado del Estado, Se-

0 (Firmado).
(G.—3.858)
..ir.' 1a reclamacién nimero 10-92§"76-
ida ante este Tribunal a instancia de

dﬁ.::id asilisa Martinez Alborcia, contra
Mieny acién C. Especiales con aplaza-
'“’foo' s¢ ha dictado con fecha 30 de
L . 9e 1978 acuerdo en relacién con
irsion de aplazamiento de ingreso

3ol
di,::a.‘%a por la reclamante, cuya parte
By tiva dice:

m;aff Tribunal, haciendo uso de la fa-
Mergy dl?""'e‘-‘i()nal que le atribuye el nu-
lyerg'Mero del citado articulo * 83,
dida, @ concederla la suspension preten-
dem?%diendo a la interesada un pla-
‘::‘_‘:SZ dfas, contados a partir de Ia
| Consg, 10n de este acuerdo, para que
" tigy tuya debidamente la garantia ofre-
| %:: acredite ante este Tribunal do-
dﬂi&,n::ai;meﬂte el cumplimiento de tal
O acuerdo de aplazamiento, asf
dien, 1a puesta de manifiesto del expe-
lﬂﬁﬁe‘ S€ remitié a la reclamante al do-
10 sefialadg para notificaciones en
e 1o este Tribunal de 12 de junio
Uficar 8, ¥ no habiéndose podido no-
Por serlo acordado, en dicho domicilio,
' ‘tsconocida en el mismo, se hace
Migsq .0 de este anuncio de confor-
™4 4 €on 1o establecido en el niime-
¢l articulo 89 y 92 del vigente Re-
0o de Procedimiento en las recla-
adrig ec%lildmico-admi&ti?tréziv?ls. ;
=i A e tado, Se-
%‘lo (Firmado?.ogado s
(G.—3.860)

idg 2 reclamacion ndmero 672/77, se-
:nte este Tribunal a instancia de
Ciciy D%¢la Diez Urosa, contra Liqui-
0 Speciales, se ha dictado con
Mg, 9¢ mayo de 1978 acuerdo en
td ing €on la paticién de apiazamiento
By, o oS0 solicitada por la reclamante,
Te.: dispositiva dice:
Pultag di ribunal, haciendo uso de la fa-
Mep, !SCrecional que le atribuye el ni-
ie‘-“E'Ptlam‘lm*"'m del citado articulo 83,
didy, o toncederla la suspension preten-
0 da g‘}cedif_:ndo a la interesada un pla-
ng%;i%z dias, contados a partir de la

a0 de este acuerdo, para que
st

Y3 debidamente la garantia ofre-

gf‘fﬁg’g,

ca”hla acuerdo de aplazamiento, asi
| Hiegy, " Duesta de manifiesto del expe-
lmc']it; S€ remiti6 a la reclamante al do-
Theig dseﬁa'l"‘dﬂ para notificaciones en
Pogiq. - eSte Tribunal, y no habiéndose
i iciﬁ,-;lot’ﬁcar lo acordado, en dicho
do .58 i!:'aé):r ser desconocida en el mis-
por medio de este anuncio

NG m“fonr_ﬁ dag edio d
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h“g]xa Teclamacién niimero 5.068/75,

0 ap. ONCEDLO de C Especiales, seguida
n%m’ébunal a instancia de dofia Ma-
e oo Alcalde, se ha dictado en
Py, neTO de 1978 resolucién, en cuya
%ﬁ\'a se dice: :

e""‘f:ta?cre‘iite ante este Tribunal do-’
mﬁg’hciameme el cumolimiento de tal

Snte 1y, + del articulo 89 y 92 del vi-
];s "ac]: dmento de Procedimiento en
Vag, Maciones econémico-administra- -

]

Este Tribunal, en sesion de hoy y en
tinica instancia, acuerda declararse in-
competente para conocer de la cuestion
planteada, debiendo remitirse las upgm-
ciones al 6rgano competente ¥ notificar
la presente resolucion a 1a interesada pa-
ra que haga uso de su derecho ante el
mismo, y denegar la solicitud de sus-
pensién pedida, debiendo ingresar el Jde.-
bito en el Tesoro en el término hdbil
que faltara por transcurrir_ al momento
de interponer la reclamacion, e_lgpal-
mente ingresar el importe de la liquida-
cion de intereses de demora por el tiem-
po que haya durado el ap!a'zqmzengo pre-
ventivo que por la Administracién se
practique en el término hédbil que en la

‘misma liquidacién se sefiale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la ‘nteresada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuneio de -con;form:dad
con 1o establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas, significdn-
dola que contra la resolucién citada, cu-
yo texto integro tiene a su disposicién
en la Secretaria de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Sala Primera
de lo Contencioso Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses siguientes a la fecha
de la publicacién de este anuncio.

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado).

(G.—3.846)

En la reclamacién ntimero 10-!20;’77,
por el concepto de Multas, seguida en
este Tribunal a instancia de dofia Car-
men Loépez Tricio, se ha dic;adc en 30
de diciembre de 1977 resolucién, en cu-
ya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy y en
tinica instancia, acuerda declararse in-
competente para conocer de la cuestién
planteada, debiendo remitirse las actua-
ciones al drgano competente y notificar
la presente resolucion a la interesada pa-
ra que haga uso de su derecho ante el
mismo, y denegar la solicitud de sus-
pensioén pedida, debiendo ingresar el dé-
bito en el Tesoro en el término habil
que faltara por transcurrir al momento
de interponer la reclamacién, e igual-
mente ingresar el importe de la liquida-
cioén de intereses de demora por el tiem-
po que haya durado el aplazamiento pre-
ventivo que por la Administracién se
practique en el término hdbil que en la
misma liquidacién se sefiale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econ6mico - administrativas, significdn-
dola que contra la resolucién citada, cu-
yo texto integro tiene a su disposicion
en la Secretaria de este Tribunal, podri
interponer recurso ante la Sala Primera
de lo Contencioso Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid, dentro
de los dos meses siguientes a la fecha
de la publicaciéon de este anuncio.

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado). :

(G.—3.852)
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AYUNTAMIENTOS

MAJADAHONDA

Por parte de don Juan Manuel Flore:
Acufia se ha solicitado licencia para ins-
talar tienda venta menor y deisll de pro-
ductos de alimentacién en la finca nu-
mero 17 de la calle Real Baja, de esta
municipalidad.

Lo que se hace publco para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algiin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayvntamiento.

Majadahonda, a 16 de octubre de 1979,
El Alcalde (Firmado).

(G. C—9.958)

(0.—30.948)

COLLADO MEDIANO

Aprobados por este Ayuntamiento los
pliegos gue han: de regir ¢l concursc para
contratar el servicio de recogida de ba-
suras a domicilio, quedan expuestos al
piiblico por plazo de ocho dias a efec-
tos de reclamaciones. De no presentarse
reclamaciones o resueltas éstas por el
Avuntamiento. durante el plazo de diez
dias hdbiles siguientes a aquel en que
termine el plazo de exposicién de los
pliegos de condiciones, sé admitiran pro-
posiciones para tomar parte en el con-
curso, con arreglo a las siguientes nor-
mas y en horas de diez a doce.

Los plazos se reducen a la mitad por
tazones de urgencia, con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 19 del Regla-
mento de Contratacién de las Corpora-
ciones Locales y articulo 113 del Real
Decreto 3046/77, de 6 de octubre.

Plagzos: El plazo del contrato com-
prende el ano natural de- _1980. pudiendo
ser prorrogado por anualidades.

Tipo de licitacion: 2.585.000, pesetas,
pagaderas por doceavas partes.

Pagos: Por mensualidades vencidas.

Garantias: Provisional; 45.000 pesetas.
La definitiva se fija en el 3 por 100 del
importe de la adjudicacion.

Expediente: Puede examinarse en_la
Secretaria municipal en horas de diez
a doce. p

Apertura de plicas: Tendria lugar en
la Casa Consistorial, a las doce horas
del primer dia hdbil siguiente a aquel en
que termine el plazo de presentac:én.

Segunda licitacion: Si por cualquier
causa fuera declarada desierta la prime-
ra licitacion se celebrard una segunda a
los diez dias en que corresponda la pri-
mera, admitiéndose proposiciones duran-
te los diez dias hdbiles siguientes a aquel
en que termine el plazo de admisién para

la primera.

Modelo de proposicion: Don. ...... , de
estado ...... , de profesién ...... , vecino
e i , con domicilio en calle ...... ;

nimero ...... , con D. N. I, nimero
enterado del pliego de condiciones que
ha de regir el concurso anunciado por
el Ayuntamiento de Collado Mediano,
para contratars el servicio de recogida
de basuras a domicilio, se compromete

a realizar el servicio con sujecién estric-:

ta a dichas condiciones, por el precio de
______ pesetas anuales, y propone:

a) A los efectos de la condicion 34,
manifiesta que destinara al servicio los
siguientes elementos, materiales y per-
sonales.

b) (Hacer consar cualquier oferta que
pueda mejorar las condiciones del ser-
Vicio) .ien..

(Fecha y firma.)

Collado Mediado. — El. Alcalde (Fir-
mado).
(G. C—9.959) (0.—30.949)

Don Aparicio Rivera Gémez solicita
licencia municipal para el ejercicio de la
actividad de’ ultramarinos en la calle de

Oviedo, Ll. ol :
Lo que en cumplimiento de lo esta-

. blecido en la vigente legislacion Sobre

actividades molestas, insalubres, rnocivas
y peligrosas, se hace publico para que
quienes pudieran resultar afectadf)s' de
algtin modo por la mencionada actividad
que se pretende instalar puedan formu-
lar las observaciones pertinentes en el
plazo de diez dias, a contar de la inser-
cion del presente edicto en el BOLETIN
OriciaL de la provincia. /

En Collado Mediano, 19 de octubre de
1979.—FE] Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.003) (0.—30.969)

Don Luis Herranz de las Heras soli-
cita licencia municipal para el ejercicio
de la actividad de autoservicio de ali-
meéntacién en la calle La Fuente, 4.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre acti-
vidades molestas, ‘nsalubres, nocivas ¥y
peligrosas, se hace publico para que au:e-
nes pudieran resultar afectado_s ‘dc algtn
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién.del
presente edicto en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia.

En Collado Mediano, 19 de octubre
de 1979.—FEl Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.004) (0.—30.970)

Don Antonio Silvela de la Hidalga so-
licita licencia municipal para instalacién
de depdsito de gas propano para cale-
faccién en la finca sita en la calle Fran-
gisco Javier, 3, de Serrania de la Paloma.
Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en Ja vigente legislacidn sobre zc-
tividades molestas, insalubres, nocivas v
peligrosas, se Hace piblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algin
modg por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia.

En Collado Mediano, 20 de octubre
de 1979.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.005) (0.—30.971)

Don Antonio Silvela de la Hidalga so-
licita licencia' municipal para el ejercicio
de la actividad de restaurante en la calle
Francisco Javier, 3, de la Serrania de la
Paloma.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre acti-
vidades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas, se hace piiblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algiin
modo por .Ja mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez _dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia.

En Collado Mediano, a 20 de octubre
de 1979.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.006) (0.—30.972)

EL MOLAR

Por el Pleno de este Ayuntamiento, en
sesion ordinaria del dia 11 de octubre
de 1979, se acordd la contratacién me-
diante subasta del aprovechamiento si-
guiente:

1.. Objeto.—Contratar el arrendamien-
to de pastos de la “Dehesa Boyal” de
estos Propios, por el periodo compren-
dido entre 1.° de diciembre de 1979 y
dltimo dia de febrero de 1980.

2. Tipo de licitacion.—175.000 pese-
tas al alza.

3. Garantia provisional: 4 por 100.

4. Garantia definitiva: 6 por 100 del
importe de la adjudicacion.

5. Plazo de presentacién de plicas.—
Durante diez dias hdbiles, contados des-
de la publicacién del presente anuncio
en el BoreriN OFiCiIAL de la provincia,
en la Secretaria municipal, de nueve a
quince horas.

6. Modelo de proposicién,—Igual al
que sé inserta al “final del pliego de con«
diciones, que se encuentra a disposicidn
de quienes les interese en la Secretaria
municipal.

7. Gastos.—Cuantos gastos se origi-
nen motivados por esta contratacién se-
ran por cuenta del rematante.

8. Apertura de plicas.—Al dia siguien-
te hdbil en que termine el plazo de pre-
sentacion de plicas, a las doce horas, en
la Casa Consistorial.

9. Prevision.—En el supuesto de que-
dar desierta la primera subasta se cele-
brard segunda en los ocho dias siguien-'
tes, también hdbiles, a la misma hora, v
de .no concurrir licitadores se celebraria
o adjudicaria por contratacién directa.

Presidird el sefior Alcalde, o en quien
delegue, y autorizard Secretaria.

El Molar, a 25 de octubre de 1979.—
El Alcalde, Emilio Daganzo Gonzilez.

(G. C—9.960) (0.—30.950)

SAN MARTIN DE VALDEIGLESIAS

Don Cristébal Aragén Sanchez solicita
licencia municipal para almacenamiento
y distribucién de gas propano para vi-
vienda unifamiliar con capacidad para
886 kilos en la parcela 516 de la Urba®
nizacion “Ciudad de San Ramén'.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre acti-
vidades molestas, insalubres, nocivas v
peligrosas, se hace ptblicd para que ‘quie-
nes pudieran resultar afectados de algin
mogdo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercion del
presente edicto en el BOLETIN OFICIAL
de' la provincia. :
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En San Martin de Va!dcig]esids. 1. 19
de octubre de 1979.— El Alcalde (Fir-
mado).

(G. C~—9.961)

MOSTOLES

El Delegado-Instructor del expediente
de presunto alcance de fondos munici-
pales en ¢l Ayuntamiento de Navalaga-
mella (Madrid), desconociendo el para-
dero de don Benito Pico Estefania, viene
por el presente anuncio, de conformidad
con los articulos 93 y 94 del Reglamento
del Tribunal de Cuentas y por el plazo
de diez dias a;

1. Emplazar al encartado don Benito
Pico Estefania para que se persone en
las actuaciones.

2. Notificarle el nombramiento de De-
" legado-Instructor en la persona de quien
suscribe este anuncio para que alegue
causas de recusacién.

3. Emplazarle para que nombre re-
presentante en Mdstoles (Madrid), con
motivo de tener en esta localidad su-do-
micilio el Delegado-Instructor.

4. Notificarle el acuerdo de la liqui-
dacién provisional del alcance y pliego
de cargos.

Las presentes notificiciones, emplaza-
mientos y citaciones se realizan para que
don Benito Pico Estefania comparezca
ante esta Delegacién del Tribunal de
Cuentas, con el apercibimiento que de
no comparecer dentro del plazo referido
de los diez dias, contados a partir del si-
guiente a la publicacién del edicto en los
periodicos oficiales, se tendrdn estos por
contestados y se le declarard en rebeldia,
en el entendimiento que los siguientes
anuncios y notificaciones se realizardn en
estrados en el tablén de anuncios del
Ayuntamiento de Mdstoles.

Mdstoles, 20 de septiembre de 1979.
El Delegado-Instructor, Francisco Balles-
teros Ingunza.. '

(G, C.—9962)

Don Bartolomé Gonzilez Lorente. Alcal-
de-Presidente del excelentisimo Ayun-
tamiento de Miéstoles (Madrid),

Hace saber: Aprobado por la Corpo-
racion Pleno de este Ayuntamiento. en
sesion celebrada el dia 26 de septiembre
de 1979, la ordenanza sobre trafico en
este niicleo urbano, la misma se encuen-
tra eXpuesta al publico durante el plazo
de um mes en la Secretaria de este Ayun~
tamiento, a efectos de examen ¥y presen-~
tacion de las alegaciones que se estimen
pertinentes,

Méstoles, 20 de octubre de 1979.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.948)

(0.—30.951)

(0.—30.952)

(X.—9.029)

Dofa Encarnacién Cruz Gallego soli-
cita autorizacién para instalar colchone-
ria, jugueterfa y coches de nifios en la
calle Simén Herndndez, 23, local A.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Méstoles, a 25 de octubre de 1979 .-

El Alcalde (Firmado),

(G. C.—10.014) (0.—30.980)

Don Juan Goémez Delgado solicita ay-
torizacién para instalar expendeduria de
tabacos en la calle Simén Hernindez. 58.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas  interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Mostoles, a 25 de octubre de 1979.—

El Alcalde (Firmado).

(G. C—10.015) (0.-—30.981)

Don Gonzalo Gonzilez Garcia solicita
autorizacion para instalar venta de mue-
bles en la calle Avila, 20, ;

-0 que se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Méstoles, a 25 de octubre de 1979.—
El Alcalde (Firmado), »

(G. C.—10.016) (0.—30.982)

Don Juan Antonio Rodriguez Teruel

solicita autorizacién para instalar venta

de bicicletas en la ca}le Peri, 8.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, al objeto de Que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan

formular en e] plazo de quince dias las

reclamaciones gue estimen oportunas.
Mostoles, a 25 de octanbre de 1979.—
El Aljcalde (Firmado).
(G. C.—10.017) (0,—30.,983)

Don Antonio Grafa Seco soljcila apto-
rizacién para instalar ferreterfa, ldmpa-
ras, cuadros pintados al ¢leo, marcos y
molduras en la calle Echegaray. 4, local 8.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo degseen Quedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Mdstoles, a 25 de octubre de 1979.—
El Alcalde (Firmado). .

(G. C.—10.018) (0.—30.984)

Doia Antonia Calvo Bolivar solicita
autorizacién para instalar venta confec-
cion sefiora y nifio con géneros de cual-
quier clase en la calle Veldzquez, 30, lo-
cal 20-B.

Lo que se hace publico pdra general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Mostoles, a 25 de octubre de 1979 —
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.019) (0.—30.985)

Don Isidro Jiménez Ferndndez solicita
dutorizacién para instalar venta al por
menor de marcos y malduras en la calle
Echegaray, 11, local izquierda.

Lo que se hace piiblico para
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las

 reclamaciones que estimen opo: tunas,

Mdstoles, a 25 de octubre de 1979.—
El Alcalde (Firmado),
(1G. C.—10,020)

(0.—30.986)

Don José Pan Cheng ‘sglicita autoriza-
cion para instalar venta articulos de re~
galo en la calle Villaamil, 44, - ;

Lo que se hace publico parz general
conocimiento, 2l objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Mo toles, a 25 de octubre de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.021) (0.—30,987)

- Don Marcelino Garcia Gonzdlez solici-
ta autorizacién para instalar ropa de nifio,
venta calzado y jugueteria en la calle Si-
mon Herndndez, 25.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Méstoles, a 25 de octubre de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

- (G. C—10.022) (0.—30.988)

VILLA DEL PRADO
Aprobado por el Ayuntamiento el plie-

go de condiciones para la subasta del

aprovechamiento de pastos del monte
“Cuartel del Norte”, de los Propios de
este Ayuntamiento, por ‘plazo de tres
afios naturales, 1980, 1981 y 1982, para
un cupo de 300 cabezas de ganadq ca-
brio y 40 mayores, siendo el precio .o
tipo de 75.800 pesetas para el primer
ano; los afios siguientes aumentarin o
bajardn seglin costo de Abastos Eie‘ la
carne en Madrid, se expone al publico
en la Secretarfa municipal por plazo de
ocho dias, a efectos de reclamaciones.

Dentro de los veinte dias siguientes y
de no haberse presentado reclamaciones,
se admitirdn durante Ias horas de ofi-
¢ina de nueve a doce los p!iegos para
optar a la misma, en la Secretaria muni-
cipal.

Al dia siguiente hdbil de transcurrir
los ocho de exposicién de los pliegos y
los veinte para la presentacion de pro-
posiciones, se procederd a la apertura de
las plicas presentadas, a las doce horas.

Si quedara desierta esta primera su-
basta se celebrard otra segunda a los
diez dias siguientes, tamb‘ién habiles, bajo
el mismo tipo y condiciones.

general |

Villa del Prado, 25 de octubre de 1979,
El Alcalde (Firmado).
(G, C.—9.963) (0.—30.953)

LAS ROZAS DE MADRID

Por parte de don Juan Antén Andrés
se ha solicitado licencia para instalar un
depésito de gas propano en la finca mi-
mero 17 de la calle Poniente, de esta
municipalidad.

Lo que se hace publico parg general.

conocimiertto y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de algin
modo por la actividad que se pretende
establecer puedan hacer: las observacio.-
nes pertinentes dentro del plazo de diez
dias, -de conformidad con lg dispuesto
en el articulo 30 del Reglamento de 30
de noviembre de 1961, mediante escrito
a presentar en la Secretaria del Ayun-
tamiento.

Las Rozas de Madrid, a 24 de octubre
de 1979.—El Alcalde (Firmado),

(G. C.—9.964) (0.—30.954)

SOTO DEL REAL .

Recibido de'la Administracion de Im-
puestos Inmobiliarios la lista cobratoria
de la Contribucién Rustica de este tér-
mino municipal, correspondiente "al afio
actual, queda expuesta al piiblico durante
el plazo de ocho dias, al objeto de recla-
maciones, que $6l0 podrdn versar sobre
errores aritméticos o de copia,

Soto del Real, 24 de octubre de 1979.
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.950) (X.-—9.030)

SAN FERNANDO-DE HENARES
Recaudacion ejecutivg

Don Felipe Rafael Morillo Molina, Re-
Caudador del Ayuntamiento de San
Fernando de Henares.

!ilago saber: Que en el expediente eje-
cutivo de apremio administrativo que se
SIBUE en esta Recaudacién contra don
Francisco Reyna Utrilla, por débitos 2 la
Hacienda municipal én concepto de Plus-
valia e intereses de demora, que impor-
tan: por principal, 6.745.472 pesetas: 20

-por 100 apremio, 1.349.092 pesetas: pre-

supuesto de costas y gastos, 20,000 pe-
Setas, 0 sea un total de 8.114.564 pese-
tas, se ha dictado con fecha 19 de mayo
de 1979 la siguiente
Providencia,—Autorizada por el sefor
Alcalde, por acuerdo fecha 23 de marzo
de 1979, la enajenacién en piiblica su-
basta de bienes inmuebles embargados ¢l
dia 6 de marzo de 1979 en este proce-
dimiento contra dop Francisco Reyna
Utrilla, procédase g sy celebracion para
Cuyo acto se sefala e} primer dia  hdbil
siguiente a aquel donde se cumplan, tam-
bién hdbiles, quince dias de su publica-
cién en el BOLETIN OriciaL de la pro-
vincia, en el Juzgado de Paz de esta lo-
calidad, bajo Presidencia del sefior Juez
de Paz titular del mismo o del que le-

galmente le sustituya, en cuyo trimite y
realizacion se observarin |as prescripcio-
nes legales de los articylgs 136, 137 y 144
del Reglamento Genera) de Recaudacion
y reglas 87 v 88 de 1a Instruccion,

Comuniquese al sefior Juez, notifiquese
al devdor don Francisco Reyna Utrilla y
aniinciese por edicto que se publicard en
esta oficina recaudatoria de la Alecaldia
¥ en el BOLETIN OFICIAL de |3 provincia,

En cumplimiento a transcrita pro-
videncia se publica el presente anuncio
¥ se advierte a las personas que deseen
tomar parte en la subasta |o Siguiente :

1. Inmueble objeto de ehajenacion
su descripcion, valoracién que servirg dé
tipo de subasta y cargas; '

Parcela de terreno en el término muy-
nicipal de San Fernando de Henares, al
sitio”“El Colegio", con una superficie de
7.315 metros cuadrados. Linda: Al 'Nor-
te, resto de la finca matriz, hoy calle en
construccion; Sur, “Industrias Onieva”;
Este, finca propiedad de “A. E. G. Ibéri-
ca de Electricidad, 5. A", y Oeste, resto
de finca matriz propiedad de “Corpas,
Sociedad Andnima". .

Valoracién que servird de tipo de sy-
basta en primera licitacion, 14,630,000
pesetas,

Postura admisible en primera licita-
cién, 2/3, 9.753.334 pesetas.

Tipo de subasta en segunda licita-
cién, 75 por 100, 10.972.500 pesetas.

Postura admisible en segunda licita-
cion, 2/3, 7.315.000 pesetas. S

2 Todo licitador depositard previa-

mente en metdlico, en la mesa de sy-

—

5.0. P.
———‘H

. i
basta, la fianza de 20 por 100, C“";o g
nimo, del tipo de enajenacién de aadl'“’
ca, fianza que perderd si hecha la a8t
dicacién no completara el pago en ol
do la diferencia entre su depdsit@ ‘ym-;
precio del remate en el acto © 5icio
de los cihco dins siguientes, Si P"'".ﬂga
de la responsabilidad en que mc“.r;im-
por mayores perjuicios que sobre ‘vidsd
porte-de la fianza origine la inefectiV
de la adjudicacién.

32 Q:m la subasta. se suspeﬂder‘.i“:;
cualquier monaento anterior a la 8 g de
cacion si se hiciera: efectivo el pas
los débitos perseguidos. Fef

4.2 Que 'er; Aylgmtamiento de San FeC
nando. de Henares se reserva el deﬁ-_w
de pedir la adjudicacién de la fmﬁ-w
fuera enajenada en la subasta, CO“W
al articulo 144-7 del Reglamento
ral de Recaudacién. ! e 5¢

5.° Titulos de propiedad: Los @
hallen en el expediente.

oc
San Fernando de Henares, 25 de(ﬁr-
‘tubre de 1979, E] Recaudador
mado). 1
(G. C—9.977) (0.—30.96

POZUELO DE ALARCON o0

‘En la Secretaria de este Ayunt |a ey
¥ a los efectos del articulo 691 de sto o
de Régimen Local, se halla expufs®
piiblico el expediente de suplement® T
crédito del Presupuesto ordinario Piilje
ejercicio actual, aprobado Pof,a‘de 2%
del Ayuntamiento Pleno en sesion €
de octubre actual, me’ﬂdr
Los interesados legitimos que sy A
na la ley de Régimen Local € B~ ye
ticulo 683 y conforme a las Cf“’sﬁ,.gsﬁ
indica la misma Ley en el 311}‘3“& :
podrdn formular sus reclamacion Jlan 2
suvjecion a las normas que se detmees
continuacion: . qaiﬂc-ﬁ
a) Plazo de admisién: En 1051 “fechd
dias hdbiles siguientes a partir de 14 Vg5
de insercion de este anuncio en 1
LETIN. OFiciaL de la provincid, Ayﬂ“-“"
b) Oficina de presentacién: &
miento, - i
€) Organismo ante el que s€ refil‘m’ :
Ayuntamiento. bre de
Pozuelo de Alarcon, 26 de'-ﬂcé;’rdgﬁﬁ
1979.—El Alcalde, Juan Carlos =3
la Rasilla, . 62
(G. C.-—9.996) 10-*'3“"96_ '
MAJADAHONDA = g
_ Por parte de “Casmac, S. A." 8¢ o ge=
licitado licencia para instalar baf_la fac?
gunda cgtegoria, tpo Burger, o
nimero L-31 de la calle El _z"d
Egeo, s/n., de esta municipalidd g'cﬂeﬂ-!
Lo que se hace piiblico pard quien
conocimiento y al objeto de qué " 5d0
se consideren afectados de al8 establé”
por la actividad que se pretend¢ os P
cer puedan hacer las observaf"iondiasaﬂf
tinentes dentro del plazo de dieZ =0y g
conformidad con lo dispuesto ?}ndg' ne"
ticulo 30 del- Reglamento de 3.“,’ ap
viembre de 1961, mediante escnta {ent0:
sentar en la Secretaria del Ayun de 979
Majadahonda, a 22 de octubr® ok
El' Alcalde (Firmado). 0,963
(G. C—9.997) (0-—3

FUENTIDUERA DE TAIO o
En la Secretaria de este Ay‘:s%tl de 18
y a los efectos del articulo 0% pall?
vigente ley de Régimen Locah =g, m0"
expuesto al piiblico el expedient® T= gqué
dificacion de créditos nw_ﬂ?f"l ordin®’
afecta al Presupuesto munxClP*;mdo'
rio del ejercicio actual, 5.
acuerdo del Ayuntamiento 1’131;3 2
tado en sesién celebrada el ‘
octubre de 1979, mﬂ_jﬂr
Los interesados legitimos q“‘:m“i' -6.3
na el citado texto legal en su &f indid
y conforme a las causas qucodrﬂ' m‘;
misma Ley en el articulo 684 P yjecion
mular sus reclamaciones con S ntil“?"
las normas que se detallan & =5
¢ion: e dﬂ:
a) Plazo de admision: 0‘;‘ 'a._fﬂ‘;%,
hdbiles, a partir del siguiente 5 el
de insercién de este anunci®
Ays?

de

LETIN OFiciAL de la provincid-
b) Oficina de presentacion’

miento, A
' c;lmOrganismo ante el que s€ T€°5 7

Ayuntamiento. b oct
En Fuentidueiia de Tajos amnsd"’*.f‘

bre de 1979.—El Alealde (FIf"30 o67)
(G, C.—10.001) o

apro ad'ﬁ?' ‘

L% 3

e

B g comm  Bes aEm el o o




B 0. p.

SABADO '3 DE NOVIEMBRE DE 1979

Pdg. 9

MﬂgiStraturqs de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO

Don Pablo Burgos de Andrés, Magistra-
120 de Trabajo ndmers 3 de los de

Madrig ¥ Su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-

a.en el dia de 1a fecha en el proceso
8uido 5 instancia de Jestis Sdnchez Ga-
d:SD. tontra “Asga Internacionzl, Socie-
. n6nima”, en reclamacién por des-
T;%,O' registrado con el niimero 2.003 de
Te 9 5¢ ha acordado. citar a “Asga In-
Maciong], §. A.", en ignorado parade-
' & fin de gyue comparezca el dia 8 de

!mnEff)- 4 las once treinta horas de su
-dea?na' Para la celebracion de los actos

Onciliacign ¥, en su caso, de juicio,
3 tendrdn lugar en Ia Sala de Vistas
03 2 Magistratura de Trabajo ntime-
deb" Sita en Ia
1140 comparecer personalmente o
Persona legalmente apoderada
Mten,, 905 10s'medios de prueba de que
£nle valerge, con la advertencia de que
fiea convocatoria v que dichos actos
de %€ Suspendersn por falta injustificada
3Sistencig,
FATa que sirva de citacién a “Asga
erna‘{ioﬂai. S. A.", se expide la pre-
Bo:_-: Cedula para sy publicacién en el
QﬁdT'N Or1ciaL de la provincia y colo-
% en el tablon de anuncios.
se:::d"i_d. a 17 de octubre de 1979.—E]
Trapy tario (Firmado).—El Magistrado de
%19 (Firmado),
(B.—8.633)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

Do ' EDICTO
e Juan Antonio Linares Lorente, Ma-

g;sr’ado de Trabajo mimero 4 de los
H Madiig ¥ su provincia,
tidaaﬁo sab‘-‘f= Que por providenciz dic-
Sgiq ! dia de Ia fecha en el proceso
%tesn 2 Instancia de Juan Eugenio Li-
Angn; Oﬁem, contra “Sedauto, Sociedad
TeRisy M2, en reclamacion por cantidad,
% 1y oo 0N el nimero 4.405 de 1979,
%eresaco"dado citar a Juan Eugenio Li-
% o, Otero, en ignorado paradero, a fin
i lase $OMparezea el dia 5 de diciembre,
8, pars ¢ treinta horas de su mafa-
h"ﬁli d la Celebraciéon de los actos de
!eadré:CIdn ¥, en su caso, de juicio, que
‘bgu,,da lugar en la Sala de Vistas, p!anf_:a
Sime,., de.%ta Magistratura de Trabajo
bieudoo 4 sita en lacalle Orense, 22, de-
di!me COmparecer personalmente o me-
tod o ]pe"s“m} legalmente apoderada y con
wm.,os- Medios de prueba de que intente
03 oon 0" la advertencia de que es
g 'uspenmcat"riﬂ ¥ que dichos actos no
%ﬁ:deﬁn por falta injustificada de
? "

l{ira_que sirva de citacién a Juan
Senge qulletes Otero, se expide la pre-
I""-Enffd"'la Para sy publicacién en el

o OFICIAL de la provincia y colo-

1 el tablgpn de anuncios.
b sac?d' 3 19 de octubre de 1979.—
de ’rrab'-‘-'_*_c‘irm (Firmado)—E] Magistrado
4o (Firmado),

(B—8.638)

Mg e
NCTRATURA DE TRABAJO
MERO 4 DE MADRID

m:an EDICTO

d Antonio Linares Lorente, Ma-
de M. .de Trabajo nimero 4 de los
a.dn

Hagy ¥ su provincia.

H"en' z?befi Que por providencia dic-
'@1 a Ja de la fecha en el proceso
t, -enmrmsb'lnc}a de Miguel Pedrero
en l'ec]a Majt_:as Angel Mufioz Gar-
- Amacién por cantidad, regis-
| &l nimero 4,183 de 1979, se
:'lihié:‘nrag: ;ﬂﬂrda Migu;zl Pgdrgro Dgas.
8] g.- adero, a fin de que com-
;: ee! ?'II:I'S C‘lje diciembﬁ-e, a lasr:u;:

¥ Oraey a5 de su mafana, pa
:lr‘a Sué: de los actos de conciliacién
de S gy 50 de juicio, que tendrdn lu-
1y St 2l de Vistas, planta segunda,
"‘bi;:ta istratura de Trabajo niime-

-.w 1a calle Orense, pumero 22,
¥a Pare
Soq

en

“OMparecer personalmente ©

X t.odcpers‘”’a legalmente apoderada-
® 105 medios de prueba de que

calle Orense, ntimero 22,

intente valarse, con la adverter_:cia de que
es nica convocatoria ¥ que q'u.:hos_ actos
no se suspenderdn por falta injustificada

de asistencia. e 3
Y para que sirva de citacion a Miguel

fas, se expide la presente cé-

:ﬁﬂz e;ira?lsr.ﬂs puinca?:_ién en' el BOLETIN

OFICIAL de la provincia y colocacion en
¢l tablon de anuncios. e

i 2 e octu —

El A‘éig::::tr?o t%-‘ifmado).‘ ~El. Magistrado

de Trabajo (Firmado).

(B.—8.636)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO 4
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimeros 2.093-4 de ]979.
seguidos ante la Magistratura dg Trabajo
mimero 5 de Madrid, a instancia de Je-
sis Aparicio Baltueda y otro, contra Ma-
ria del Hoyo Garcia, sobre despido, con
fecha 27 de septiembre de 1979 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando las de[nandas _fc_)rmula-
das por los actores Jesds Aparicio Bal-
tuefia y Pedro Cafadas Contreras, debo
declarar y declaro nulos sus despidos efec-
‘tvados por la empresa demandada “Obra-
dor  San Vicente”, de la que es titular
la demandada Maria del Hovo Garcia, a
la que en consecuencia: debo condenar
¥ condeno a que le readmita en las mis-
mas condiciones que tenia antes de ser
despedidos y ademsds a que les abone el
importe de los salarios de percibir desde
el dia 16 de abril de 1979, fecha de los
despidos, hasta el dia de Ia readmision
efectiva, a rzzén de los salarios decla-
sados probados en esta sentencia para
czda rno de los actores.—Notifiquese asty
resolucién a las partes, advirtiéndoles de
que contra la misma pueden récurryr en
suplicacién ante el Tribur}a] ‘Central de
Trabajo, a tenor de lo dispuesto en el
articulo 153 y siguientes de |a ley' de
Procedimiento Laboral, deblenda de anun-
ciar su propdsito de hacerlo ante esta Ma-
gistratura, a medio de escrito o compa-
recencia, en el plazo de cinco dias hi-
biles, contados a partir del siguiente a la

notificacién de esta sentencia, y-a la de-'

mandada, que vara recurrir deberd hacer
los depdsitos a que se refieren los ar-
ticulos 154 y 18] de la Ley citada, res-
pectivamente, en la cuenta niimero 75.567
del Banco de Espafia v 56 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en Orense, 20.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio. mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a la
empresa “Obrador San Vicente”, de Ia
que es titular Marfa del Hoyo Garcia, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 30 de octybre de 1979 —
El Secretario (Firmado).

(B.—8.665)

MAGISTRATURA DE TRABAJO .
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO .

Dpn Carlos de Ia Haza Caiete, Magis-

trado de Trabajo ntimero 15 de los
de Madrid y sy provincia.

Hago saber: Que por providencia die-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido 2 instancia de Aurora Prada Lo-
pez, contra Comunidad de Propietarios
Prudencio Alvaro, 50, en reclamacién por
cantidad, registrado con el ntimero 442
de 1979, se ha acordado citar a Comy-
nidad de Propietarios Prudencio Alvaro,
nimero 50, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca el dia 15 de noviem-
bre, a las once quince horas de su ma-
fiana, para la celebracién de los actos de
conciliacion ¥. en su caso, de juicio, que
tendrdn lugar en la Sala de Vista_s. letra 7,
de esta Magistratura de Trabajo nime.
ro 15, sita en la calle Orense, nimero 22,
debiendo comparecer personalmente o
mediante persona legalmente apoderada
¥ con todos los medios de prueba de que
intente valerse, con la advertencia de que.
es dnica convocatoria ¥ que dichos actos
No se suspenderdn por falta injustificada
de asistencia.

Y para que sirva de citacién a Comu-
nidad de Propietarios Prudencio Alvaré,
nimero 50, se expide la presente cédula
para su publicacién en el BOLETIN Of.

CIAL de la provincia y colocacién en el

tablén de anuncios. ; 8
Madrid, a 27 de septiembre de 1_9.« 9.~

El Secretario (Firmado).—El Magistrado

de Trabajo (Firmado).

il (B.—8.667)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO

Don Carlos de la Haza Cafiete, Magis-
trado de Trabajo m_imt_ero 15 de los
de Madrid ¥ su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de l'%amén_ Sdnchez-
Diezma Goémez, contra ‘Maqumc_ius, So-
ciedad Limitada”, en reclgmac:én por
cantidad, registrado con los nimeros 630-]
de 1979, se ha acordado citar a ‘Maqmp-
dus, S. L.”, en ignorado paradero'.a_ fin
de que comparezca el dia 4 de diciem-
bre, a las once qmnce'horas de su ma-
fiana, para la celebracion de los actos
de conciliacién y, en su caso, de juicio,
que tendran lugar en la Sala de Vtsta_s.
letra ], de esta Magistratura de Trabajo
nimero 15, sita en la calle Orense, mi-
‘mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona Iega_lmen:e
apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-

vertencia de que es Mnica convocatoria

v que dichos actos no se suSpgnderzin por
falta injustificada de asistencia. 1
Y vara que sirva de citacién a Mz)a-
quindils,_s. L, 'se exp_ide la presente cé-
.dula para su publigac_:én en el BpLs'rm
OFICIAL d:.l] la provincia y colocacién en
6n de anuncios. .
v ;'iaﬂrid. a 28 de septiembre de 1979 —
El Secretario (Firmado).—El Magistrado

Trabajo (Firmado).
T e (B.—8.666)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO

Don Vicente Conde Martin de Hijas, Ma-
gistrado de Trabajo niimero I8 de los
de Madrid v su provineja, _
Hago saber: Cue por providencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso

segrido @ ‘nstancia de Luis Miguelﬂ Her-
mida Castafieda, contra empresa Ince-
mesa”, en reclamacién por despido, re-
gistrado con el nidmero 3:759/79, se ha
acordado citar a don Luis Migpel Her-

mida Castafieda, en ignorado paradero, a

fin de que comparezca el dia 5 de di-

ciembre de 1979, a las nueve treinta ho-

ras de su mafiana, para la celebracion de
los actos de conciliacién y, en su caso,
de fuicio, que tendrdn lugar en la Sala
de Vistas, letra M, de esta Magistratura
de Trabajo nimero 18, sita en la calle
Orense. niimero 22, dEblﬁl"IdO compare-
cer personalmente o mediante persona
legalmente apoderada y con todos los me-
dios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es tnica con-
vocatoria y que dscl_m:s actos no se sus-
penderdn por falta injustificada de asis-
te:z;n:;m que sirva de citacion a don Luis
Miguel Hermida Castafieda, se expide la
presente cédula para su publ_acaf::_dn en
el BoLETIN OFICIAL de la provincia y co-
locacién en el tablon de anuncio.
Madrid, a 5 de octubre de 1979.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado). ot o,

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 18 DE MADRID

EDICTO
Don Vicente Conde Martin de Hijas, Ma-
. Bistrado de Trabajo nl'm_‘lero 18 de los

de Madrid y su provincia, : gt
Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
52guido a instancia de Natividad !}:‘Iuﬁ_oz
Garcia y otros, contra la empresa “Edix,
Sociedad ‘Anénima”, en reclqmac:dn por
cantidad, registrado con el nimero 3.255
al 59/79, se ha acordado citar a la em-
presa “Edix, S. A.", en ignorado para-
dero, a fin de que comparezca el dia 6
de diciembre de 1979, a las nueve cua-
renta horas de su mafiana, para la cele-
bracién de los actos de- conciliacién vy,
€n su caso, de.juicio. que tendrdn lugar

.

en la Sala de Vistas, letra M, de esta
Magistratura de Trabajo niimero 18. sita
en la calle Orense. niimero 22, debiendo
comparecer personalimente o mediante
bersona legalmente apoderada ¥ con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es
unica convocatoriz ¥ que dichos actos
no se suspenderdn por falta injustificada
de asistencia,

Y para que sirva de
presa: “Edix, S, A" se expide la pre-
sente cédula para su publicacién en el
BOLETIN OFiciAL de Ia provincia y co-
locacidn en el tablén de anuncios.

Madrid, a 2 de octubre de 1979.—E]
Secretario (Firmado)—E] Magistrado de
Trabajo (Firmado).

citacion a la em-

(B.——8.503)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE ZARAGOZA
EDICTO

Don Benjamin Blasco Segura, Magistrado

de Trabajo nimero 2 de Zaragoza Y su

provincia.
"Hago saber: Que en autos que se tra-
mitan en esta Magistratura niimero 6.812
de 1979, sinstados por Mariano Bernal
Cameo, contra la empresa “Construccio-
nes Arrechea”, en reclamacién de canti-
dad, se ha dictado en sentencia el si-
Suiente

Fallo: -Que debo de condenar ¥ con-

deno a'la parte demandada. “Construc- '
ciones Arrechea', 2 que. abone a la ac-
tora, Mariano Bernal Cameo, la suma de
63.101 pesetas, mis 10 por 100 de dicha
suma en concepto de demora, sirviendo Ia
firma de la presente acta de notificacion.
en forma.
" Contra la presente resolucion no cabe
mds recurso que el de suplicacion por
quebrantamiento de forma. al gue debers
anunciarse en el piazo de cinco dias con
los requisitos ¥ condicionamientos pro-
pios de ‘tal recurso,

Si recurriere Ja condenada, sers indis~
pensable que presente resguardo acredi-
tativo de haber consignado en el Banco
de Espaiia el importe de 13 condena mds
el 20 por 100 y en 1a Caja de Ahorros
¥ Monte de Piedad de Zaragoza, Aragén
¥ Rioja la cantidad de 250 pesetas en |a
Cuenta que a esta Magistratura tiene
abierta bajo e titulo de “Recursos de
suplicacion”, heang bs

Con ello. se dig POT terminado este
acto, quedando notificadas las partes y
firman después de Sy Senoria y conmigo,
de que doy fe. .

Y para que sirva de notificacion g Ia
empresa “Constr-ucciones Arrechea”,

{ 1 en
1gnorado paradero, se inserta el presente
edicto en el Borerin OFICIAL de [ pro-

vincia,
Dado en Zaragoza, a 2 de octubre de

1979.—FEIl Secretario (Firmado).—FE] Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(G. C—9.976) (B.—8.657)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE ALBACETE

EDICTO

Don Daniel Maestre Daza, Secretario de
la Magistratura provincial de Trabajo
de Albacete.

-~ Por medio del presente edicto hace

saber: Que en los autos seguidos ante

esta Magistratura de Trabajo con el ng-
mero 132/79, sobre despido, promovido
por José Banuel Balo Carballudo, contra

la empresa “Hispanodecorex, S. 75 et
ha dictado la siguiente
Providencia.,_Magistrado. sefnor Re-

Quena Irizo.—Albacete, 19 de octubre de
1979, —Dada cuenta: Por presentade el
dnterior escrito, que se unird a las ge.
tuaciones de su razon, entregindose sy
copia a la parte contraria, Registrese, Ac-
cediéndose a Jo solicitado por José Ma-
neel Balo Carballudo, se acuerda la eje-
cucion interesada y el embargo de bje-
nes de la propiedad de “Hispznodeco-
rex, S, A", en cuantia suficiente a ga-
rantir la’ suma de, 202.29( pesetas, im-
porte del principal, mds |2 ge 30.000 pe-
setas calculada para costas, |o que hace
un total de 232.290 Pesetas; constando
en autos que dicha empresy “Hispanode-
corex, S. A" se encuentra en ignorado
paradero, notifiqiese este proveido a la
misma por medio de edicto, que se in-
sertard en los “Boletines Oficiales” de
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las provincias de Madrid y Albacete.—
José M, Requena. — Ante mi: Daniel
Maestre. (Rubricados.) :

Y para que sirva de notificacién de la
anterior providencia a la empresa gjecu-
tada, “Hispanodecorex, S. A.”, que tuvo
domicilio en esta capital y cuyo paradero
actual se ignora, previniéndola que la co-
pia del escrito presentado la tiene a su
disposicion en esta Magistratura de Tra-
bajo, ¥ para su publicacién en los “Bo-
letines Oficiales” de las provincias de
Albacete ¥y Madrid, expido el presente
en Albacete, a 19 de octubre de 1979.—
El Secretario (Firmado).,

(G. C—9.867) (B—8.623)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE ALBACETE
EDICTO
Dofia Maria del Pilar Gaitano Romero,
funcionaria del Cuerpo Administrativo
de la .Administracién Civil del Estado,
en funciones de Secretario de la Ma-
gistratura de Trabajo de Albacete.
Por medio del presente edicto hace
saber: Que en los autos seguidos ante
esta Magistratura de Trabajo con los nu-
meros 1.216 y 1.217 de 1979, se ha dic-
tado sentencia, cuya cabeza y parte dis-
positiva dice:

Sentencia numero 376

En la civdad de Albacete, a 24 de
octubre de 1979 —El ilustrisimo sefor
don José Maria Requena Irizo, Magistra-
do de Trabajo de Albacete y su provin-
cia, ha visto los presentes autos sobre
reclamacion por despido, seguidos entre

partes: de la una y como demandante,

Agustin Moreno Palacios y Benito Her-
nandez Tercero, con domicilio en Alba-
cete, que estuvieron asistidos en el acto
de juicio por el Letrado don José A.
Martinez Abarca Auir: y de la otra, como
demandada, la empresa “Riegos Automd-
ticos. €. A.", con domicilio en Madrid,
que no comparecio al acto de juicio; y...

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por Agustin Moreno Palacios y Benito
Herndndez Tercero, Contra la empresa
“Riegos Automiticos, S. A.”, se declara
la nulidad del despido de dichos actores
y se condena a la entidad demandada a
que los readmita en las mismas condi-
ciones de trabajo que regian antes de pro-
ducirse, v a que les abone los salarios
dejados de percibir desde la fecha del des-
pido hasta aquel en que la readmisién
tenga lugar.—Al notificarse la presente re-

solucién a las partes, se les hard saber I

que contra la misma pueden interponer
recurso de suplicacién para ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, el cual habrd
de anunciarse ante esta Magistratura de
Trabaio dentro del plazo de cinco dias
habiles siguientes al de notificacion, ha-
ciendo constar el Letrado que ha de in-
terponerlo, ¥ si lo hiciera la empresa de-
mandada, deberd presentar resguardo de
haber ingresado en la cuenta corriente
“Fondo de anticipos reintegrables sobre
sentencias recurridas”, abierta en la su-
cursal del Banco de Espafia, en esta ca-
pital, el total importe de la condena, in-

crementada en un 20 por 100, consis-

tente dicha condena en los salarios de
tramitacién, v asimismo deberd presentar
resguardo de haber ingresado en la cuen-
ta corriente “Recursos de suplicaciéon”,

gbierta en la sucursal de la Caja de Aho-

rros y Monte de Piedad de Valencia, de
Albacete, 'a cantidad de 250 pesetas, v
vendrd obligado el empresario a read-
mitir a los trabajadores en sus pueslos
de trabajo mientras dure la tramitacion
del recurso, y continuardn éstos prestan-
do sus servicios, a menos que prefiera
abonarles el salario sin compensacién al-
guna.—Asi por esta mi sentencia y de-
finitivamente juzgando, lo pronuncio,
mando y firmo.—José Maria Requena.
(Rubricado.) 3

Y para que le sirva de notificacion a
la empresa “Riegos Automiticos, Socie-
dad Andnima”, en la actualidad en ig-
norado paradero, de la anterior resolu-
cién y para su publicacion en el BOLETIN
OrFicIAL de la provincia de Madrid, ex-
pido el presente en Albacete, a 26 'de
octubre de 1979. — E| Secretario (Fir-
mado

).
(G. C.—9.984) (B.—8.668)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE SEVILLA

EDICTO

dencia de esta fecha por el ilustrisimo
sefor don Fernando de la Concha y Her-
nindez-Pinzén, Magistrado de Trabajo
ntiimero 3 de los de esta capital ¥ su pro-
vincia, en los autos que se siguen bajo
el nimero 360/79, a instancia de Ma-
nuel Ptada de los Santos y otros, contra
“Noveteco, S. A.”, zusente, en ignorado
paradero, y que tuvo su domicilio en Ma-
drid, calle Almagro, numero 33 primero
izquierda, por la que se manda citar al
representante legal de la empresa de re-
ferencia a fin de que el proximo dia 6
‘de noviembre, @ las diez cincuenta _de
su mafana, comparezca ante esta Magis-
tratura, sita en Sevilla, calle Niebla, nu-
mero 19, para asistir a los actos de con-
ciliacion y, en su caso, juicio, de no haber
avenencia, con las advertencias que es
tnica convocatoria ¥ que deberdn con-
currir con todos los medios de prueba
de que intente valerse, sin que Se€ pue-
dan suspender los actos por falta injus-
tificada de asistencia de la empresa de-
mandada.

Se pone en conocimiento de la referida
parte que tiene a su disposicion en la
Secretaria de esta Magistratura copia de
la demanda presentada. .

Y para que conste y sirva de citacion
al representante legal de la empresa “No-
veteco, S. A.", ausente, en ignorado pa-
radero, se expide el presente para su pu-
blicacién en el BOLETIN OficiaL de la
provincia de Madrid, en Sevilla, a 4 de
septiembre de 1979.—El Secretario, Ma-
ria Luisa Segura Rodriguez.

(B.—8.504) (Exh. M. T—11)

SALA PRIMERA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

Para que sirva de smplazamiento a las
personas que se relacionan. con arreglo
a los articulos 60 y 64, en relacidn con los
29 y 30, de la ley Reguladora de la Ju=
risdiccion Contencioso-Administrativa, Y
con la prevencion de que si no compar
recieren ante esta Sala dentro de los tér-
minos expresados en el articulo 66 de la
' misma les parard el perjuicio a que hu-
. biere lugar en derecho, se hace publico,

en cumplimiento ‘de providencias dicta-
| das en las fechas que s¢ indican.

Providencia de 5 de octubre de 1979.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacion
de “Autobuses Urbanos del Sur, Socie-
| dad Andénima" se ha interpuesto re-
curso contencioso-administrativo contra
acuerdo de la Comisién Municipal Per-
manente del Ayuntamiento de Getafe de
20 de julio de 1979, por el que se deses-
timaron los recursos de reposicién mime-
ros 10.856 a ‘10.885, contra no_nﬁcaclo-
nes efectuadas en via de apremio por e!
impago del impuesto municipal de er-
culacién, pleito al que ha correspondido
el nimero 902 de 1979.

Madrid, a 5 de octubre de 1979.—El
Secretario (Firmado).

(G, C.—9.508)

Providencia ‘'de 5 de octubre de 1979,

Por el presente anuncig se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interes directo
en el mismo, que por la representacion
de don Arturo Santamaria Rico se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econdémico
Administrativo Provincial de Madrid de
31 de marzo de 1979, dictada en recla-
macién 800/79, contra liquidacién por el
impuesto general sobre la Renta de las
Personas Fisicas, ejexcicio 1975; pleito al
que ha correspondido el nimero 904 de
1979.

iﬂadrid. a 5 de octubre de 1979.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—9.509)

En virtud de lo acordado por provi-.

Providencia de 5 de octubre de 1979,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do v de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacién
del Ayuntamiento de Coslada se ha in-
terpuesto recurse contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Provincial de Madrid, dic-
tado en reclamacion 7.028/74., promovi-
da por el Banco de Financiacion Indus-
trial contra liquidacién 209/74, girada por
el Ayuntamiento de Coslada por el ar-
bitrio de Plusvalia; pleito al que ha co-
rrespondido el nimero 580 de 1979,

Madrid, a 5 de octubre de 1979.—Fl
Secretario (Firmado).

(G. C—9510)

Providencia de 9 de octubre de 1979,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacion
de don Félix José Garcia Rodrigo, mayor
de edad, casado, empleado, vecino de Ma-
drid, calle Bravo Murillo, 333, se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Central, Vocalia 5.%, de 3
de mayo .de 1979, que resolvié recurso
de alzada nimero R. G. 2222-2.77 y R. S.
130-78, contra resolucién del Tribunal
Econémico Administrativo Provincial de
Madrid de 30 de septiembre de 1977, dic-
tado en reclamacién nimero 2.376/77 so-
bre acto de comprobaciéon de valores en
expediente de tal clase nimero 1.402/
1976 insruido por la Oficina Liquidadora
del Registro de la Propiedad de Colmenar
Vle]c_s por el impuesto de Transmisiones
Patrimoniales y Actos Juridicos Docu-
mentados; pleito 4l que ha correspon-
dido el nuimero 929 de 1979.

Madrid, a 9 de octubre de 1979.—El
Secretario (Firmado).

(G. C—9.544)

Providencia de 9 de octubre de 197Y.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por la representacion
de la Junta de Compensacién de Las Ma-
tas Grande se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo contra cinco fallos
del Tribunal Econémico Administrativo
Provincial de Madrid de 21 de diciem-
bre de 1978, dictados en reclamaciones
nimeros 11.096, 11.097. 10.961, 10.962
v 10.963, todas de 1976, contra liquida-
ciones giradas vor el Ayuntamiento de
I.las. Rozlas 90;‘1 el arbitrio de. Plusvalia;
pleito al que ha correspondi ime-
e As 1670 pondido el ntme

Madrid. a 9 de octubre de 1979.—E!
Secretario (Firmado),

AG. C.—9.545)

Providencia de 9 de octubre de 1979.

Por el presente anuncio se hace saber.
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del-acto administrativo impugna-
do vy de quienes tuvieren interés’ directo
en el mismo, que Dor la representacién

.de la “Compaiiia de Papeles Heliogrificos

y Especiales de Leiza, S. A" se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra acuerdo de la Tunta Arbitral
en la Administracion Principal de Adua-
nas en Madrid, de 16 de julio de 1979,
que fall expediente nimero 20/78 ini-
ciado por no conformarse la Agencia de
Advanas Vicente Bergareche Ruiz por
cuenta de la recurrente con la partida
estadistica determinada en el despacho
de la mercancia comprendida en la de-
claracién de adeudo niimero 43.427/77 de
la Aduana de Madrid TIR: pleito al que
ha correspondido el nimero 927 de 1979,
Madrid, a 9 de octubre de 1979.—F)]
Secretario (Firmado).
(G. C—9.546)

Providencia de 11 de octubre de 1979,

Por el presente anuncio se hace saber, -

para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-

rechos del acto administrativo imp.ugﬂ:(;
do y de quienes tuvieren interés dlfeFén
en el mismo, que por la representnmhn
de dofia Feliciana Hernando Pérez s€ 7¢
interpuesto recurso contencioso-admmlg-
trativo contra fallo del Tribunal Econ
mico Administrativo Provincial de ¥
drid de 31 de mayo de 1978, dictado %‘1
reclamacién nimero 3.190/76, contrd pr :
videncia de apremio por arbitrio 5°b2.
gastos de demolicién, cargo 12-76, pl]e
rfodo 1976, de la finca sita en la €@ s
de Sorgo, 66, pleito al que ha corre
pondido el niimero 930 de 1979. gl
Madrid, a 11 de octubre de 1979—

Secretario (Firmado). (G. c.—9.611)

Providencia de 16 de octubre de 19’3’

Por el presente anuncio se hace Sabeé
para conocimiento de las personas a ¥
favor hubieren derivado o derivareén *~
rechos del acto administrativo imP}'gn -
do y de quienes tuvieren interés diret o
en el mismo, que por la fepfesemam'a.
de don Luis Zarraluqui Sénchez-ﬁz“a;rﬂo,
ga se ha interpuesto recurso contenj:i"zn]
administrativo contra fallo del Tr{bu e
Econémico Administrativo Provincl dic-
Madrid de 28 de febrero de 1979 -
tado en reclamacién 3.563/77, L‘On"araj
quidacion girada por el impuesto SeR€ %
sobre la Renta de las Personas Fisicas*
pleito al que ha correspondido el ®
ro 672 de 1979. _El

Madrid, a 16 de octubre de 19797

Secretario (Firmado). (G. C--‘9.7351

Providencia de 16 de octubre de

Por el presente anuncio se hace 54
para conocimiento de las personas a o=
favor hubieren derivado o derivare? ‘.
rechos del acto administrativo lmp.l:.e-da
do y de quienes tuvieren interés di cion
en ¢l mismo, que por la representa ria-
de don Luis Zarraluqui Sinchez-E2087C,
ga se ha interpuesto recurso contenc o
administrativo contra fallo' del Tfi® de
Econémico Administrativo ProviaS® .
Madrid de 28 de febrero de 1979’3 lir
tado en reclamacién 5.364/77, cont™
quidacién girada por el impuesto
ral sobre la Renta de las Pefso"?;o ¢l
sicas; pleito al que ha correspon@™
nimero 674 de 1979.

Madrid, a 16 de octubre de 197
Secretario (Firmado).

9.131

G. C'____g_‘ﬂﬂ
e

SALA SEGUNDA DE 10 comﬂﬂlg”ﬁ
ADMINISTRATIVO DE LA AUDI
TERRITORIAL DE MADRID

EDICTOS

Con”

El Presidente de la Sala 2* de -g’udieﬂ'

tencioso-Administrativo de 1d

cia Territorial de Madrid. 74

Hago saber: Que por "N“B‘}’;‘
de Toros de Madrid, S. A € 0 tiv0
puesto recurso contencioso-admili® [yaprd
bajo el nimero 1.026 de 19’9‘c1
acverdo de la Diputacién Pf""ma et
Madrid sobre extincion del arref es:
to de la Plaza de Toros de Las
de Madrid. e{ac‘,os

Lo que se hace piiblico 4 lodse fa 12
preceptuados en el articulo 60
de esta Jurisdiccion. 9797

Madrid, a 16 de octubre dent®
El Secretario (Firmado)—F
(Firmado). 6 C'__ﬁ9.-815}

de 1’
] Prest

El Presidente de la Sala 2. ge l:ud’
tencioso-Administrativo de 1a
cia Territorial de Madrid. . p
Hago saber: Que por & =0, re‘C“-."so

vil de Madrid se ha interpuest, n@ﬁ'

contencioso-administrativo balonnsién '

ro 1.014 de 1979, sobre SUSPETC pjen

cov”
en”

acuerdo adoptado por el e de i::
de San Fernando de Henare® ede un V.
nio de 1979, sobre aplicacion . 31313,

dulto a todas las denuncias P gs
cion de orden ptiblico. @ hc;?if:'o. pre
obras menores y sanciones de itimo- s
sentadas hasta el 31 de may® os e1ay

Lo que se hace publico 20 e 18
preceptuados en el articulo :
de esta Jurisdiccion.
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E!Madrid. a 11 de octubre de 1979.—
(Fi cretario (Firmado).—E! Presidente
Ifmado),

! (G. C—9.816)
Tl B EE—
SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

ANUNCIOS

leyEn cumplimiento del, articulo 60 de la
llistde-la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
vide tiva, se hace piiblico que en Pro-
3 Jci2 de hoy esta Sala ha admitido
ni;ri“,“te el recurso contencmso-a_d'm]-
SUativo interpuesto por la excelentisima
Putacion Provincial de Madrid, contrd
Tesolucién del Jurado Provincial de Ex-
POPiacion de Madrid, numero 818, de
desea 25 de abril de 1979, por la que s¢
Py Stima el recurso de reposicion inter-
deegth contra acuerdo del pr9pio Jurado
se ; de enero anterior, mediante el que
® lustipreciaba la finca ntmero 13, pro-
ad de “Hermanos Paris”, del plano
Celario de la localidad de Pinto; plei-
Ll Jue ha correspondido el numero
) de 1979,
¢ advierte que la insercién de este
DQ;'FCIG sirve de emplazamiento a los
favlb,es coadyuvantes y personas a cuyo
adg deriven derechos del propio acto
Mistrativo para que, si lo desean, se
Sonen hasta ¢l momento en ?uet ha-
¢ ser emplazados para contestar a
x tmanda, cgn arreglén:| al articulo 68
Conh Ley reguladora. de la Jurisdiccion
tencioso- Administrativa.
Madrid, 21 ge septiembre de 1979.—
E] Pecr‘?li-'.rio (Firmado), — Visto bueno:
residente (Firmado).
(G. C.—9:6151

IeyEg Cumplimiento del articulo 60 de la
Rist e,la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
viarativa, s hace .piiblico que en pro-
£ncia de hoy esta Sala ha admitido
nisur_an_-um ¢l recurso contencioso-admi-
He tivo interpuesto por don Venancio
delmandez de 1a Casa, contra el acuerdo
lurado Provincial de Expropiacién de
2drid de 23 de febrero de 1979, por el
int'iﬂ-sE desestima el recurso de reposicién
noyis LeSto contra el acuerdo de 29 de
tio l€mbre de 1978, que fijo el justipre-
seer’. @ finca nimero 7 del poligono
Or avenida de la Paz, calle Luisa Ca-
& ng 8: pleito al que ha correspondido
- Jumero 1.135 de 1979.
anyn, advierte que la insercién de este
Mih?o sitve de emplazamiento a los
fay  ©S Coadyuvantes y, personas a cuyo
O deriven derechos del propio acto
e MStrativo para que, si lo desean, se
01"“ hasta el momento en que ha-
9¢ ser emplazados para contestar a
]‘;e ‘{eﬂwnda. cgn arreglo -al articu_lo_§8
Cona L‘_"Y reguladora de la Jurisdiccion
tencioso-Administrativa.
Madriq, 21 qe septiembre de 1979.—
El p €tario (Firmado). — Visto bueno:
Tesidente (Firmado).

(G. C.—9.616)

leyEE Cumplimiento del articulo 60 de la
Nisty € la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
Vide:tf"av se hace piiblico que en pro-
trsd de hoy esta Sala ha admitido
. Tdmite el recurso contencioso-admi-
. 1alivo interpuesto por la excelentisima
?_Utac.dn Provincial de Madrid, contra
sinolucion nimero 817 del Jurado Pro-
“al de Expropiacién de Madrid de fe-
degesi.s de abril de 1979, por la que se
Puest, 2 el recurso de reposicién_inter-
de 310 contra acuerdo del propio Jurado
e j de enero anterior, mediante el que
Died‘;s"lpl'eciaba la finca nuimero 12, pro-
Plang de don Emilio Batres Pérez, del
Pleit, ©.reelario de la localidad de Pinto;
o | lal que ha correspondido el mime-
124 de 1979,
“Nyn Advierte que la insercién de este
Mib?o sirve de emplazamiento a los
favg, 5 SOddyuvantes y personas a cuyo
2dm; .der“’_e“ derechos del propio acto
sonistratwo para que, si lo desean, se
¥an t? €N hasta el momento en que ha-
Ia de:en Seér emplazados para contestar a
anda, con arreglo al articulo 68

de la Ley reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa. ¥
Madrid, 21 de septiembre .de 1979. -
El Secretario (Firmadé)}} — Visto bueno:
i i 0).
El Presidente (Firma G, C—9.617)

———

£n cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la ]urisdic{:idﬂ‘C(_mteHCIOSO-Ad.D‘ll-
nistrativa, se hace publico -que en pro-
videncia de hoy esta Said ha admitido
a  tramite el recurso comenc:yso-aam}-
nistrativo interpuesto DOr dona Maria
Lozano Martin y otros, contra el acuer-
do del Jurado provincial de Exprog:acnon
de Madrid de 28 de febrero de 1?19. por
el que se justiprecio las fincas numero 8
de la calle Virgilio Casero ¥ nimero 9
de Alicia Casero y contrad la desestima-
cion tdcita del recurso de reposicion in-
o. Pleito al que ha correspondido

terpuest
¢l numero 1.141 de 19?9. : :
Se advierte que la insercién de este

sirve de emplazamiento a los
uvantes ¥ personas_a cuyo
favor deriven derechos del propio acto
administrativo para que, S lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al a_rtif.‘ul_o_ 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tenciosc-Administrativa.

Madrid. 24 de septiembre de 1979.—
E] Secretario (Firmado).— Visto bueno:

El Presidente (Firmado).
(G. C.—9.618)

anuncio
posibles coady

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la jurisdiccicn Centencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en pro-
videncia de hoy esta Sala ha admitido
a tedmite el recurso contencioso-adnii-
aistrativo interpuesto por dona Irena Md-
laga Hermida, contra la resolucién del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Alcald de
Henares de 20 de mayo de 1979, des-
estimando las reclamacidnes efectuadas
contra el estudio de detalle de los Subpo-
ligonos 1 y 2 del Poligono 5 y contra l_a
desestimacion, por silencio administrati-
vo. del recurso de reposicion interpuesto.
Pleito al que ha correspondido el ntume-
ro 1.137 de 1979.

Se advierte cue la insercion de este
anvncio sirve de emplazamiento a los
posibles coadyuvantes y personas 2 cuyo
favor deriven derechos del propio acto
administrativo para aue, si lo desean, se
personen hasta ¢l momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccién Con-
tenciosc-Administrativa.

Miadrid, 24 de septiembre de 1979.—
El Secretario (Firmado). — Visto bueno:

"El Presidente (Firmado).

(G. C.—9.619)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en pro-
videncia de' hoy esta Sala ha admitido
a tramite el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Carlos,
dona Maria del Carmen, dofia Maria lg-
nacia, don Manuel, don José Luis y don
Angel Lopez Linares, contra el acuerdo
del Ayuntamiento de Alcald de Henares
de 29 de mayo de 1978, por el que se
aprctaba definitivamente el estudio de
deialle de los Subpoligonos 1y 2 del Po-
ligeno 5 a) de las Normas Subsidiarias
de Alcali y contra la desestimacion td-
cita del recurso de revcsicién interpuesto.
Pieito al que ha correspondido el niime-
ro 1.127 de 1979

Se advierte aye la insercicn de este
anvrncio sirve de emplazamiento a los
pesibles coadyuvantes vy DErsonas a cuyo
favor deriven derechos del propio acto
administrativo pira que, si lo desean, se
personen hasta el momento en gue hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda., con arreglo. al articulo 68 de
la Ley reguladcra de la Jurisdiccidn Con-
tencioso-Administrativa.

Miadrid, 21 de septiembre de 1979.—
El Sccretario (Firmado). — Visto bueno:
El Presidente (Firmzdo).

(G. C.—9.620)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en pro-

videncia de hoy esta Sala ha admitidp
4 tramite el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por “Thomson Es-
padola, S. A.", contra los Iac_u‘erdos del
Jurado Provincial de Expropiacién de Ma-
drid de 23 de marzo ¥ 22 de }um'n_ de
1979, vor los que se justiprecid !abfu_u‘:a
numero 4 del proyecta de expropiacion
para ensanche de la calle Maestro Arbds,
de esta capital, expropiada por la Geren-
cia Municipal de }eramsmp. Pleito al
que ha correspondido el numero 1.126
de 1979. 5 "

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los
posibles coadyuvantes y persenas a cuyo
favor deriven derechos del propio acto
administrativo®para que, St lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al ;l_rtlf:uip 68 de
la Ley reguladora d.:j la Jurisdiccion Con-

ioso-Administrativa.
ter}\ﬁlzf;:}id. 21 de septiembre de 1979.—
Fl Secretario (Firmado).*— Visto bueno:

21 idente (Firmado).
Y (G. C.—9.621)

£n cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
mistrativa, se hace piblico que en pro-
videncia de hoy esta Sala ha admitido
a tramite el recurso contencioso-admi-
pistrativo interpuesto por la Asociacion
del Suroeste:de Madrid, sobre la deses-
timacién tiacita por parte dgl excelenti-
simo Ayuntamiento de Madrid de la so-
licitud de declarar no haber lugar al ini-
cio de las obras de construccién de un

mercado de Abastos en el barrio de Las

Aguilas. Pleito al que ha correspondido
¢l numero 543 de 1979.

Se advierte que la insercion de este
anuncic sirve de emplazamiento a los
posibles coadyuvantes y personas a cuyo
favor deriven derechos del praopio acto
administrativo vara que. si lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emniazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladera de la Jurisdiecion Con-
tencicso-Administrativa.

Madrid, 10 de octubre de 1979.—
El Secretario {Firmado), — Visto bueno:
El Presidente (Firmado).

(G. C.—9.622)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Turisdiecién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en pro-
videncia de hoy esta Sala ha admitido
a tramite el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Rafael Pé-
rez Garcia, contra el Decreto de la Ge-
rencia Municipal de Urbanismo de 14 de
abril de 1979, por el que se desestima
¢ recurso de reposicién interpuesto con-
tra la declaracién de ruina de los inmue-
bles senalados con los numeros I3 915
de la avenida de los Artilleros, de Vicil-
varo (Madrid). Pleito al que ha corres-
pondido el numero }.144 de 1979.

Se advierte’ que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los
posibles coadyuvantes y Dersonas a cuyo
favor deriven derechos del propio acto
administrativo para que, si lo desean, se
personen hasta ¢l momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con, arreglo al artff:ulp 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencicso-Administrativa.

Madrid, 24 de septiembre de 1979.—
El Secretario (Firmado). — Visto buenao:

idente (Firmado).
El Presidente 5 el 6oy

En cumvlimiento del articulp 60 de I_a
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace ptiblico que en bra-

videncia de hoy esta Sala ha admitido

a trimite el recurso contencioso-admi-
nistrative interpuesto por dofia Maria del
“armen Ofate Bustamante y oOlros, *con-
tra la resolucién del Ayuntamiento de San
Lorenzo del Escorial de 22 de mayo de
1979, ser la que se desestima el recurso
de reposicién interpuesto contra acuerdo
de 20 de febrero anterior, por el que se
declaré en ruina la finca numero 4 de la
calle Gobernador. Pleito al aue ha corres-
pondido el mimero 1.159 de 1979.

Se advierte aue la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los

posibles coadyuvantes y personas a cuyo
favor deriven derechos del propio acto
administrativo para gue, si lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccién Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, 24 de septiembre de 1979.—
El Secretario (Firmadg). — Visto bueno:
El Presidente (Firmado).

(G. C—9.691)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en pro-
videncia de hoy esta Sala ha admitido
a tramite el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Francisco
Godia Sales, contra la resolucién del Ju-
rado Provincial de Expropiacion de Ma-
drid de abril de 1979, por la que se des-
estimd el recurso de reposicion inter-
puesto contra el sefialamiento de justi-
preécio por expropiacién. de la parcela
nimero 2 del Sector de Obras de Fonta-
rron-Valderribas, sito en Madrid, barria-
da de Vallecas. Pleito al que ha corres-
pendido el ndmero 1156 de 1979.

Se advierte gue la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los
posibles coadyuvantes y personas a cuyo
favor deriven derechos del pronio acto
administrativo para que, si lo desean, se
perscnen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados bpara® contestar a la
demanda, con arreslo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencicso-Administrativa.

Madrid, 24 de sentiembre de 1979.—
El Secretario (Firmado). — Visto bueno:
El Presidente (Firmado).

{G. C—9.692)

En cumplimiente del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Caontencioso-Admi-
nistrativa, .se hace piblico que en pro-
videncia de hoy esta Sala ha admitido
a rdmite el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto vor dofia Maria
Rosa del Moral Martin, contra el acuer-
da del Jurado Provincial de Expropiacién
de 9 de mayo de 1979, por el gue se des-
estima el recurso de reposicion interpues-
to contra acuerdo del mismo de fecha 14
de marzo de 1979, que fijo el justiprecio
al derecho arrendaticio de vivienda en la
finca nimero 10 de la calle Los Urquiza.
Pleito al ‘que ha cerresvondido el mime-
ro 1.155 de 1979.

Se advierte aue la insercidn de este
anuncio sirve de emplazamiento a los
posibles coadyuvantes y personas a cuyo
favor deriven derechos del propio acto
administrativo para oue, si lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ,ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, 24 de sepotiembre de 1979 —
El Secretario (Firmado). — Visto bueno:
El Presidente (Firmado).

(G. C.—9.693)

T R m——

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO
Que en los autos de juicio de menor
cuantia numero novecientos veinte de
mil novecientos setenta y ocho, se ha dic-
tado sentencia, cuya2 cabeza y parte dis-
positiva es como sigue:

Sentencia

~ En Madrid, a siete de junio de mil no-
vecientos setenta vy nueve.—E] ilustrisimo
seiior dop José de Asis Garrote, Magis-
trado-Juez del Juzgado de primera ins-
tancia numero ftres de esta capital, ha
visto los presentes autos de juicio de
menor cuantia nlimero novecientos vein-
te de mil novecientos setenta y ocho, se-.
guidos a instancia de la sociedad de se-
guros mutuos “Pelayo, Mutua de Auto-
moéviles”, representada por el Procurador
don Isidro del Valle Lozano y defendida
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por el Letrado don Rafael Espejo, con-
tra don Rodrigo Bolado Ceballos y don
Tomds Prieto Recio, declarados en rebel-
dia por sus incomparecencias, y contra
la “Cia. Nacional Hispdnica Asegurado-
ra", representada por el Procurador don
José Luis Granizo Garcia Cuenca y de-
fendida por el Letrado don Fernando
Quintana v Garcia del Moral, sobre re-
clamacion de sesenta y una mil novecien-
tas noventa y seis pesetas...

Fallo

Que desestimando la falta de legitima-
cion pasiva alegada por la representa-
cion de la “Cia, Nacional Hispdnica Ase-
guradora™ v estimando la demanda pro-
movida por el Procurador don Isidro del
Valle Lozano, en nombre y representacién
de la sociedad de seguros mutuos “Pe-
layo, Mutua de Automéviles”, debo con-
denar v condeno a los demandados, la re-
ferida Compaffa Nacional y a don Ro-
drigo Bolado Ceballos y a don Tomis
Prieto Recio, a que paguen solidariamen-
te a la entidad actora’ la suma de se-
senta y una mil novecientas noventa y
seis pesetas, sin hacer expresa condena
en costas.—Asi por esta mj sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—José de Asis
Garrote. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacién en
forma al demandado don Tomss Prieto
Recio, en ignorado domicilio, ¥ su inser-
cién en el BOLETIN OFICIAL de esta pro-
vincia, exp'do el presente en Madrid, a
dos de julio de mil novecientos setenta
¥ nueve.—El Secretario (Firmado).

(A—22.343)

ALCALA DE HENARES

EDICTO

El sefior Juez de primera instancia de
Alcald de Henares y su partido, por pro-
videncia de esta fecha dictada en expe-
diente de dominio seguido a instancia de
“Construcciones Bi-Gar, S, L.", sobre ins-
cripcidn en el Registro de la Propiedad
del que tiene sobre la finca que después
se 'dird, ha acordado se cite por medio
de la presente a cuantas personas igno-
radas pueda perjudicar este expediente,
para que dentro del término de diez dias
comparezca en este expediente a hacer
las alegaciones que estime oportunas, bajo
apercibimiento de pararle los perjuicios
2 que hubiere lugar.

Finca de que se trata

Rustica.—Tierra en término municipal
de Torrején de Ardoz, en Cantarranas, a
la derecha del Camino Real de Alcald, de
cinco fanegas, o una hectdirea 70 dreas
y 80 centidreas: que linda: Saliente, he-
rederos de Juan Cuenda: Mediodia, he-
rederos de don Juan Rivera y el camino
de Cantarranas; Poniente, herederos de
Benigno Bueno, y Norte, los mismos.

Y para que conste y sirva de cédula
de citacién en forma, expido la presente,
que firmo en Alcald de Henares, a dos
de abril de mil novecientos setenta ¥ nue-
ve.—El Secretario (Firmado).—E| Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—22.340)

SAN LORENZO DEL ESCORIAL
EDICTO :

Don Antonio Guglieri Vizquez, Juez de
primera instancia de San Lorenzo del
Escorial v su partido.

Hago saber: Por el presente, que para
dar cumplimiento a lo acordado por el
Juez de primera instancia de esta loca-
lidad y su partido, don Antonia Guglieri
Vizquez, en autos de juicio ejecutivo nu-
mero ciento tres de mil novecientos se-
tenta vy nueve, seguidos a instancia de
“Urbamont, S. A.", representada por el
Procurador don Luis Mufioz Pastor, con-
tra don José Manuel Galdin Palacios, se
ha acordado sacar 3 piiblica subasta, por
primera vez y término de veinte dias, la
finca siguiente

Piso cuarto A del portal 15 de la Ur-
banizaciéon “Parque Sierra”, de Collado
Villalba, inscrito a) tomo 1,437, libro 149,
folio 101, finca 8.160, con una cabida de
88 metros 78 decimetros cuadrados, ins-
crita en la actualidad en pleno dominio
en favor de la compania mercantil andé-
nima “S. A. Urbamont”. La finca no apa-
rece en la actualidad gravada con carga
ni gravamen de clase alguna.

Dicha subasta se verificard en la Sa!a
audiencia de este Juzgado el préximo dia
diecinueve de diciembre, a las diez trein-
ta horas de la mafiana, bajo las condi-
ciones siguientes:

Primera

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de setecientas cincuenta mil pese-
tas en que pericialmente ha sido tasada
la finca.

Segunda

No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes del mencio-
nado precio.

Tercera

Para tomar parte en la subasta debe-
ran los licitadores consignar previamen-
1, en la mesa del Juzgado o estableci-
miento destinado al efecto, una cantidad
igual, por lo menos, al treinta y cinco por
ciento en efectivo del referido tipo. sin

- CUY0s requisitos no serdn admitidos.

Cuarta

Los titulos de propiedad de dicha fin-
ca, suplidos por las correspondientes cer-
tificaciones del Registro de la Propie-
dad, se encuentran de manifiesto en Se-
cretarfa de este Juzgado para que pue-
dan examinarlos los que quieran tomar
parte en la subasta, entendiéndose que
todo licitador los acepta como bastantes,
¥ que las cargas y gravdmenes anteriores
y los preferentes ‘al del actor, si los hu-
biere, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos, sin destinarse a su extincién el
precio del remate,

Ademds: a) Los derechos embargados
se derivan del contrato privado de com-
praventa a que se refiere el dictamen pe-
ricial. b) La forma de pago, .precio sa-
tisfecho, parte vencida e impagada y par-
te pendiente de vencer, figuran asimismo
en dicho dictamen. ¢) El adjudicatario de
los derechos embargados se subrogard en
las obligaciones derivadas del contrato
original, debiendo pagar la parte vencida
y no satisfecha en la fecha de la subasta
del precio del apartamento, asf como los
Bastos originados por la devolucién y los
intereses de demora al tipo convenido en
el contrato en el plazo comprendido en-
tre el acto del remate y la fecha sefia-
lada para la consignacién, d) Asimismo
el adjudicatario tendrd la obligacién de
aceptar a “Urbamont, S. A.” nuevas cam-
biales de idénticos importes v vencimien-
tos a las pendientes de vencer, segtin el
contrato resefiado, en igual periodo que
el sefialado en el expositivo anterior.

Lo que se hace piblico a" los efectos
pertinentes en San Lorenzo del Escorial,
a_veintinueve de octubre de mil nove-
cientos setenta v nueve,-E| Secretario
(Firmado).—El Juez de primera instancia
(Firmado). '

(A—22.344)

SAN LORENZO DEL ESCORIAL

EDICTO
Don Antonio Guglieri Vdzquez, Juez de
primera instancia de San Lorenzo del

Escorial y su partido.

Hago saber: Que para dar cumplimien-
to a lo acordado por el Juez de primera
instancia de esta localidad y su partido,
en autos de juicio ejecutivo ntimero cien-
to guince de mil novecientos sefenta v
nueve, seguidos a instancia del Procu-
rador don Luis Mufioz Pastor, en nombre
de “Urbamont, S. A.", contra don Ma-
nuel Doménech Martin, se ha acordado
sacar a publica subasta, por primera vez
¥ término de veinte dias, la finca siguien-
te:

Piso primero B del portal mim%ro 7
de la Urbanizacién “Parque Sierra”, de
Collado Villalba, inscrito al tomo 1,431,
libro 143, folio 226, finca nimero 7.885,
que “tiene una cabida de 71 metros 65
decimetros cuadrados, que se encuentra
inscrita en'la actualidad en pleno domi-
nio a favor de la compafia mercantil “Uy-
bamont, S. A.” la citada finca, no apare-
ce gravada en la actualidad con cargas ni
gravdmenes de clase alguna.

Dicha subasta se verificard en la Sala
audiencia de este Juzgado el préximo dia
diecinueve de diciembre, a las once trein-
ta horas, bajo las condiciones siguientes:

Primera
Servird de tipo para la subasta lIa can-
tidad de setecientas mil pesetas en que
pericialmente ha sido tasada la migmg.

Segunda

No se admitirdn posturas que no cy-
bran las dos terceras partes del mencio-

‘nado tipo,

Tercera

Para tomar parte en la subasta debe-
rdn los licitadores consignar previamen-
te, en la mesa del Juzgado o estableci-
miento destinado al efecto, una cantidad
igual, por lo menos, al treinta ¥ cinco
por ciento, en efectivo del mencionado
tipo, sin cuyos requisités no serdn admij-
tidos.

Los titulos de propiedad de dicha fin-
€2, suplidos por las correspondientes cer-
tificaciones del Registro de la Propiedad.
S¢ encuentran de manifiesto en Ia Secre-
taria de este Juzgado para que puedan
examinarlos los que quieran tomar parte
en la subasta, entendiéndose que todo
licitador los acepta como bastantes, y que

las cargas y gravdmenes anteriores y los |

preferentes al del actor, si los hubiere,
continuardn subsistentes, entendiéndose
que el rematante los acepta v queda sub-
rogado en la responsabilidad de los mis-
mos, sin destinarse a su extincion el pre-
cio del remate.

Ademds: a) Los derechos embargados
se derivan del contrato privado de com-
praventa a que se refiere el dictamen pe-
ricial. b) La forma de Pago. precio sa-
tisfecho, parte vencida e impagada y par-
te pendiente de vencer, figuran asimismo
en dicho dictamen. ¢) EI adjudicatario
de los derechog embargados se subrogarg
en la§ obligaciones derivadas del contra-
to original, debiendo pagar la parte vep-
cida y no satisfecha en la fecha de Ia
subasta de] precio del apartamento, asi
como los gastog originados por la devo-
lucién ¥ los intereses de demora al tipo
convenido en el contrato en el plazo
comprendido entre el acto del remate
y la fe‘:ch.a senalada para la consignacién.
d) _Asq‘nlsmo el adjudicatario tendrd la
obligacién de aceptar a “Urbamont, So-
pieda_d Anénima” nyevas cambiales de
1dént‘1cos importes y vencimientos a las
pendientes de vencer, segin el contrato
resefado en jgual periodo que el sefia-
lado en el dispositivo anterjor,

Lo que se hace Plblico a los efectos

cieptos setenta y nyeye.
(Firmado).—El Juez de p
(Firmado).

—El Secretario
rimera instancia

(A.—22.345)
S lemye ) A

Juzgados de Distrito
NOTIFICACIONES g SENTENCIA

JUZGADO NUMERO 6

En el juicio de faltas nim [
seguido por .dafios impruden?::::. 6:3:13?3
_ (:?Onz:ilez Bordallo, se hy dictado 13
Siguiente i

Sentencia.—FEn Madrid, 5 25 | Ll
tiembre de 1979.—F) sefior don dger!:;fn
Gonzilez Molina, Juez de Distrito tity-
lar' del niimero 6 de esta capital, habien-
do visto el presente juicio de faltas, se.
guido por denuncia de Francisco drdé-
nez Pérez, mayor de edad. domiciliade
en San Marcelo, 18, contra I. Gonzilez -
Bordallo, cuyas demis circunstanciag per-
Sonales se ignoran, domiciliado en Ricar-
do Ortiz, 118, sobre dafios en acciden-
te de circulacién,

Fallo: Que debo absolver ¥ absuelyg
a J. Gonzilez Bordallo, declarandg de
oficio las costas causadas en este juicio,
Asi por esta mi sentencia. lo Pronuncio,
mando y firmo.—Serafin Gonzilez,. (Ry,.
bricado.)

Y para que conste y sirva de notificy-
cién a J. Gonzilez Bordallo, que se en-
Cuentra en la actvalidad en ignorado pa-
radero, y de publicacién en el Boreyy
OFiciAL de 1a provincia, expido la pre-
‘;‘egn?tgc en Madrid, 2 25 de septiembre de

(B.—8.410)

En el juicio de faltas numero 546/79,
Seguido en este Juzgado por daiios im.

.

‘el presente en Madrid, 2 1] de octd

N

prudencia, contra Liberto Cebola Sala
se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 25 de f;g
tiembre de 1979.—FE! sefior don Ser o
Gonzilez Molina, Juez de Distrito *titd ao
del nlimero 6 de esta capital, habien 2
visto el presente juicio de faltas, seg¥!
do por denuncia de Juan Carlos Car -
nell Mateu, mayor de edad, soltero, #
cenciado en derecho, domiciliado en ]0“
ge Juan, 26, Valencia, sobre dafios io
accidente de circulacién, contra I.!bm'y
Cebola Sala, cuyos datos personales
domicilio actual se desconocen, d

Fallo: Que debo absolver y absué Py
a Liberto Cebola Sala, declarando de 95
cio las costas causadas en este iuIC“".n
Asi por esta mi sentencia. lo pronunéit:
mando y firmo.—Serafin Gonzilez. (RU
bricado.)

Y para que conste y sirva de notificd™

cién a Liberto Cebola Sala, que se &
cuentra en la actualidad en ignorado pa
radero, y de publicacién en el BOLE

OFiciAL de la provincia, expido el Pré

sente en Madrid. a 25 de septiembre
1979,
(B.—8.411)

- En el juicio de faltas nﬁmcl‘g‘a']‘ﬂg
e 1978, seguido por dafios, con d
IGarcfa-Palencia y Cebridn, se ha dictad®
a siguiente .
Sentencia—En Madrid, a 9 de oc;.
bre de 1979.—FEl sefior don Serafin Gdel
zdlez Molina, Juez de Distrito titular @
mimero 6 de esta capital, habiendo
to el presente juicio de faltas seguido p%
denuncia del interventor de R. E. N. F-
Santiago Ferndndez Ramén, mayor de
edad, casado, domiciliado en Pasajé o
Prim, en Premi4 de Mar (Barcelona),
mero 35, contra Luis Garcfa-Palenc"ui.
Cebridn, mayor de edad, casado,
tecto, en la actualidad en ignorado
dero, ' v0
Fallo: Que debo absolver y ab‘“::u.
a Luis Garcia-Palencia y Cebridn, dec”
rando de oficio las costas causadas en &
te juicio.—Asf por esta mi sentencid '
pronuncio. mando y firmo.—Serafin
zdlez. (Rubricado.) e
Y para que conste y sirva de “°nf}'§n,
cién a Luis Garcfa-Palencia y Cebria™
que se encuentra en la actualidad en *
norado paradero. y de publicacidﬂ.e“ido

BOLETIN OFiciaL de la provincia, e"?b:e

de 1979, (B___sjﬁm

. JUZGADO NUMERO 7 g

Dimanante de diligencias de juicio o=
faltas nimero 1.344/78, seguido POT con-
siones y dafos de Robert Michael. ¥ con
tra Paul F. Dulmao, se ha dictado
fecha 4 de octubre de 1979 sentencia: ral
¥ya parte dispositiva es del tenor
siguiente: ! elvo

Fallo: Que debo de absolver y abst e
con toda clase de pronunciamient 1040
vorables al denunciado Paul F. Dul™*
haciendo reserva de acciones a 108 An-
judicados Robert Michael Millay ¥ 45 en
tonio Galdn Palacios, para ejercitar ostd
forma y via procedentes, notiﬁquesslmao
sentencia por edictos a Paul F. DWET
¥ Robert Michael Millay, y por Oéd d
perjudicado Antonio Gal4n Palacios:
clarando las costas de oficio. otifi*

Y para que sirva de edicto de.’!c
cacion en legal forma a Robert Mi
Millay y Paul F. Dulmao, los cu s X
encuentran en ‘ignorados dom:qﬂ["t;ador
pido la presente al sefior Admm‘f o
del BoreTIN Oricial de la P"_O‘:l.’;o: o0
para su insercién en dicho period!

Madrid, a 4 de octubre de lg?;s 380)

e pron.
Dimanante de diligencias de l“.‘g::por
faltas nimero 1.461 de 1978, Seg‘é‘_m ;ag0
lesiones por agresién y contra
Nicolds Nufiez, se ha dictado €Of- "/i"qe
11 de junio de 1979 sentencia, !afechﬂ'r y
ha publicado en el dia de su 4 jiteral
Cuya parte dispositiva es del ten®
Siguiente : i onden®
Fallo: Que debo condenar ¥ Niifie?
al denunciado Santiago Nicolds e dos
2 la pena de 2.500 pesetas de '!";]emn'iﬁ'
ias de arresto menor, a que in

la
en -
4 Marfa del Carmen Barrero Calve ostas

heal
5€

P

Santidad de 600 pesetas y pago d¢ (Feyre.

Se absuelye libremente a Mari e
men Barrero Calvo, Pilar Barre

Calvor
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Alig; - r L ado domicilio ¥ paradero, expido | parte dispositiva mds importante, dice | cumplimiento a lo mandado por Su Se-
Date:f %::}? ]: José Marfa f‘e{?sindizr ﬁ_ r; ;,P;g:;;t: en Madrid, a 4 de octubre | asi: 1 L fioria expido el presente en Madrid, a
dul , Sam?;e;cNe.sﬁéreszgﬁ‘ﬁc;z ypa Ali- | de 1979 Sentencia.—En la villa de Madrid, a | 11 de actubre de 1979.

1 2 icolas 1 s

o CalvO«‘—'As{ por  esta mi sentencia,
Sinmoﬂuncio. mando v firmo.—Hipdlito
'05. (Rubricado.) ;
Saci Para que sirva de edicto de notifi-
m’dn en legal forma al condenado San-

80 Nicolds Nafiez, el cual se encuen-
®n ignorado domicilio, expido la pre-

Ty dl sefior Administrador del BOLE-
oy OFiciaL de la provincia y para Ssu
2 & C6n en dicho periddico, en Madrid,
de octubre de 1979,

g (B.—8.413)

w?n las diligencias de juicio verbal Je
1:3 que se siguen en este Juzgado. se-
1975 S con e] nimero 238 de orden de
Jesie Por lesiones y dafios, contra Maria
Sia 'S Pascual Sacristdn, se ha dictado la
:\l‘!ente
jera. idencia.—Juez, sefior Casanova Te-
B ~—Madrid, a 9 de octubre de 1979.
. “lemplar del Boreriv OricraL de la
'di:“n"‘a que antecede tnase al expe-
e de sy razén y halldndose notificada
Sadsenfencin dictada a las partes intere-
5 en este expediente. se admite libre-
me:te en el recurso de apelacion inter-
ey . POr el perjudicado Francisco Go6-
orales. y para que pueda tener lu-
sustanciacién del recurso de alza-
eic; ;‘emitanse originales y con atento ofi-
ine, 25 Presentes diligencias al Juzgado de
fueccién Decano de los de esta capi-
¥ . I]"'e"'io emplazamiento de las partes
Quee sefior Fiscal municipal, 2 fin de
trg é"’mpﬂfqzcan ante dicho Juzgado den-
P los cinco dfas siguientes al en que
rechy " Plazados a hacer uso de su de-
rn.e? en el recurso de apelacién inter-
5'0. expidiéndose al efecto cédula al
llew?te judicia] de este Juzgado para que
rale; & cfecto la de Francisco Gémez Mo-
5. Marfa Ruiz Chicano y Antonio Ga-
LEy © Peralta, y librndose edicto al Bo-
se ¥ OFICIAL de esta provincia para que
o Publique ¢l oportuno edicto de nottfj-
Pascn ¥ emplazamiento a Maria Jesis
ien 4al Sacrist4n; que se encuentra en
Oraqo paradero.—Lo mandé y firma
,Rut??{nolria. doye fe. — José Casanova,
Ticado.)—Manuel Durén. (Rubricado.)
tacigl 2T que sirva de edicto de notifi-
Maﬂ" v emplazamiento en legal forma a
fva!% Jesiis Pascual Sacristdn, cuyo ac-
¥ ba Omicilio o paradero se desconocen.
-2 Su insercién en el BOLETIN OFICIAL
®Sta piovincia, a fin de que compa-
Sac,.ai 12 denunciante Marfa Jestis Pascual
DccHSta“ en el Juzgado de instruccién
blaz N0 de los de Madrid, sitvado en la
3 de Castilla, sin niimero, Palacio de
"Zados. dentro de los cinco dias si-
usp ':;es al de su publicacién, para hacer
lagig € su derecho en el recurso de ape-
ﬁrmn INterpuesto, expido el presente, que
O en Madrid, a 9 de octubre de 1979.

(B—8.414)

E JUZGADO NUMERO 8
Eegur-l el jvicio de faltas niimero 900/79,
h‘lor! O por lesiones, contra José Luis
‘:'3'!1a Durdn, se ha dictado sentencia
d‘.'m.es 2 fecha, por la que se absuelve al
G, Nciado José Luis Mora Durdn de la
O Que se le acusaba, declardndose de
~ v° las costas causadas.

. Para que sirva de notificacién a los
tin “Onocidos herederos de Felicisima Mar-
drig nzilez expido la presente en Ma-

* 2 9 de octubre de 1979.
(B.—8.416)

Bar |,

i

JUZGADO NUMERO 9

=0'1n los autos de juicio de faltas nime-
28 de 1978, por malos tratos, ame-
insultos, a denrncia de Maria
tin Artiles Rodriguez v el Policia Na-
Zdie: Niimero 52,420, contra Juan Gon-
istysr,, _anillos, por el sefior Juez de
dict 0 nimero 9 de esta capital se ha
ado sentencia en dicho procedimien-
'Zéiesor la que se condena a Juan Gon-
Romanillos, en concepto de au‘or
Age,lrsab]e de una falta de vejacién a
da sue de la Autoridad en el ejercicio
Setag $ funciones, a la pena de 2.500 pe-
50 ¢ de multa, sufriendo caso de impa-
Teprer. LCStO Sustitutorio procedente, con

,SNSi6n privada y abono de costas.
Cidn Para que conste v sirva de notifica-
Nian i“ forma a 1a denunciante Mari» Li-
Gongzy ttiles Rodrfevez v denunciado Tuan
16z Romanillos, los cuales se hallan

(B.—8.417)

En los autos de juicio de faltas que

con el nimero 1.934 de 1978, seguido en
este Juzgado por hurto, contra Lisardo
de los Reyes Ferndndez, que actualmen-
te se encuentra en ignorado domicilio 'y
paradero, por el sefior Juez de Distrito
ntimero 9 de los de Madrid, con esta fe-
cha se ha dictado sentencia cuya parte
dispositiva dice asi:
. Oue debo condenar ¥ condeno a
Lisardo de los Reyes Ferndndez, como
autor de una falta del articulo 587-pri-
mero del Cédigo Penal, a la pena de dos
dias de arresto menor y al pago gle las
costas del juicio.—As{ por esta mi sen-
tencia. lo pronuncio, mando ¥ firmo.—
Antonio Garcia-Pefivela. (Firmado y ru-
bricado.) )

‘La anterior sentencia fué publicada en
el mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacién a ex-
presado denunciado, que se encuentra en
ionorado domicilio y paradero. expido la
presente en Madrid, a 11 de octubre de

979,
% (B—8.419)

En autos de juicio de faltas que bajo
el nimero 817/78, se siguen en este Juz-
gado por dafios en accidente de trifico
ocurrido el 27 de marzo del pasado afio,
por denuncia de Francisco Cebridn Pas-
tor, contra Jesis Alonso Gil, se ha dic-
tado sentencia con fecha de hoy, por la
que se absuelve a dicho denunciado y
se declaran las costas de oficio.

Y para que Sir\fa.de notificacién a
Jesis Alonso Gil expido la presente en
Madrid. a 11 de octubre de 1979,

(B:—8.420)

JUZGADO NUMERO 10

En el expediente de juicio de faltas
seguido en este Juzgado por dafos, bajo
¢l niimero 29 de 1979, contra Rafael San-
ta Maria Mano, ha recaido la sentencia,

que copiada dice:

Sentencia.—FEn Madrid, a 3 de octu-
bre de 1979.—Vistos por ¢l sefor don
José Bento Cabrerizo, Juez municipal de
este Juzgado; y

Fallo:... y condeno a Rafael Santa Ma-

ria Mano a la pena de 2.000 pesetas de
multa, indemnizacién de 4.200 pesetas al
perjudicado y pago de costas, asi como
arresto sustitutorio de la multa, por cua-
tro dias.

Y para que sirva de notificacién a Ra-
fael Santa Marfia Mano expido el presen-
te en Madrid, a 3 de octubre de 1979,

(B.—8.429)

JUZGADO NUMERO 13

En el juicio de faltas numero 1.369
de 1979, sobre malos tratos, se¢ ha dic-
tado' la resolucién que, copiada literal-
mente en su encabezamiento v parte dis-
positiva mds importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a
4 de octubre de 1979, — El sefior don
Bernardino Herndndez Bldzquez, Juez de
Distrito niimero 13 de esta capital, ha
visto vy lefdo los autos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
Iibremente del hecho de autos a Asun-
cién Martin Garefa y a Aurora Bueno
Coriés, *declarando de oficio las costas,
Asf por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando v firmo.—(Firmado y rubricado.)
Es copia. e

Publicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterfor sentencia por el sefior
Juez de Distrito que la firma, estando
celebrando audiencia en el Juzgado el
micmo dia de su fecha, doy fe.

Y para su publicacion en el BoLeTiv
OFiciaL de la provincia y sitva de ng-
tificacién a Asuncion Martin ¥ a Auro-
ra Bueno Cortés, que se encuentran en
ignorado paradero, en cun}plimiento a
lo mandado por Su Sefioria, expido el
presente en Madrid, a 4 de octubre de

1979.
(B.—8.430)

En el juicio de faltas nimero 1.106
de 1979, sobre falta contra la propiedad,
se ha dictado la resolucién que, copia-
da literalmente en su encabezamiento y

4 de octubre de 1979, — El seior don
Bernardino Herndndez Blizquez, Juez de
Distrito mimero 13 de esta capital, ha
visto y leido los autos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos...

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado en los presentes autcs Pa-
blo Fuente Sanz, como autor de una fal-
ta contra la propiedad ya definida, a la
pena de ocho dias de arresto, le con-
deno también al pago de las costas del
juicio v a que indemnice a Julio Ramos
en cuantfa de 1.213 pesetas; luego que
esta sentencia adquiera su cardcter de
firmeza. remitase ficha de condena al Re-
gistro Central de Penados y Rebeldes.—
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando v firmo.—(Firmado y rubricado.)
Es copia.

Publicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez de Distrito que la firma, estando
calebrando audiencia en el Juzgado el
mismo dia de su fecha, doy fe.

Y para su publicacién en el BorLETiN
OriciaL de la provincia y sirva de no-
tificacion a Pablo Fuente Sanz, que se
encuentra en ignorado paradero, en cum-
plimiento de lo mandado por Su Sefiorfa
expido el presente en Madrid, a 4 de oc-
tubre de 1979.

(A.—8.431)

En el juicio de faltas nimero 902/79,
sobre dafios tréfico, se ha dictado la re-
solucién que, copiada literalmente en su
encabezamiento y parte dispositiva mds
importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a

11 de octubre de 1979. — EI sefior don
Bernardino Herndndez Blizquez, Juez de
Distrito ntimero 13 de esta capital, ha
visto y leido los autos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos...
. Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho de autos a José
Carlos Pinilla y a Luis Artega Parras,
reservindose el ejercicio de las acciones
civiles procedentes y declarando de oficio
las costas.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—{Firmado y
rubricado.}—Es copia.

Publicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez de Distrito que la firma, estando
celebrando audiencia en el Juzgado el
mismo dfa de su fecha, doy fe.

Y para su publicacién en el BOLETIN
OriciAL de la provincia y sirva de no-
tificacién a José Carlos Pinilla, Luis Ar-
tega Parras y a Argentino José Izquier-
do, que se encuentran en ignorado pa-
radero, en cumplimiento a lo mandado
por Su Sefioria expido el presente en Ma-
drid. a 11 de octubre de 1979.

(B.—8.564)

En el juicio de faltas nimero 1.172
de 1979, sobre dafios tréfico, se ha dic-
tado la resolucién que, copiada literal-
mente en su encabezamiento y parte dis-
positiva mds importante, dice asi: }

Sentencia—En la villa de Madrid, a
11 de octubre de 1979. — El sefior don
Rernardino Herndndez Blizquez, Juez de
Distrito ntimero 13 de esta f:a:pital, ha
visto y leido los autos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos...

Fallo: Que debo condenar y conde_no
al denunciado en los presentes antos Rin-
kold Akimb Elisabe, como responsable
en concepto de autor de una falta de
improdencia simple en Io conduccién de
vehiculos a motor, generadora de dafios,
va definida. sin circunstancias modifica-
tivas de la responsabilidad criminal, a la
pena de 2.000 pesetas de multa y al pago
de las costas del juicio. reservindose al
denunciante-perjudicado Diego _D{iaz Diaz
el ejercicio de las acciones civiles pro-
cedentes, por si en tiempo ¥ forma qui-
siera ejercitarlas—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
(Firmado y rubricado).—Es copi.

Publicacion. Leida y publicada ba
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez de Distrito que la firma, estando
celebrando audiencia en el Juzgado el
mismo dia de su fecha, doy fe. 2

Y para su publicacion en el POLETIN
OFiciaL de [la provincia v $17'7 72 na-
tificacién a Rinhold Akiamb Elisaoe. que
se encuentra en ignorado paradero, en

(B.—8.565)

.

En el juicio de faltas niimero 1.287
de 1979, sobre amenazas, se ha dictado
la resolucién que, copiada literalmente en
su encabezamiento y parte dispositiva mas
importante, dice asi: '

Senténcia.—En la villa de Madrid, a
11 de octubre de 1979. — EI sefior don
Bernardino Hernidndez Bldzquez, Juez de
Distrito niimero 13 de esta capital, ha
visto y lefdo los antos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos...

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado en los presentes autos An-
gel Yanini Pascual, como responsable en
concepto de autor de la falta contra las
personas va definida, a la pena de 2.000
pesetas de multa y al pago de las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo. (Firmado y ru-
bricado.)—Es copia.

Publicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez de Distrito que la firma, s:stando
celebrando audiencia en el Juzgado el
mismo dia de su fecha, doy fe.

Y para su publicacion en el BOLETIN
OrFiciAL de la provincia y sirva de no-
tificacién a Angel Yanini Pascual, que se
encuentra en ignorado paradero, en cum-
plimiento a lo mandado por Su Seforia
expido el presente en Madrid, a 11 de
octubre de 1979.

! (B.—8.566)

JUZGADO NUMERO 15

En los autos de juicio verbal de faltas
que al margen se expresa, sobre lesiones
y amenazas, por denuncia de oficio Co-
misaria Universidad, contra Victoria Pé-
rez Herranz 'y Constanza Lépez Torres,
se dicté sentencia,*cuyo encabezamiento
y parte dispositiva es como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 11 de octu-
bre de 1979.—Vistos por el seiior don
Juan Oca Pastor, Juez sustituto del Juz-
gado de Distrito niimero 15 de esta capi-
tal, los presentes autos de juicio verbal
de faltas. seguidos entre partes: de la
una, el Ministerio Fiscal, en representa-
cién della accion publica, y de la otra,
como denunciadas, cuyas demds circuns-
tancias personales va constan, Victoria
Pérez Herranz y Constanza Lépez To-
rres,

Fallo: Que debo condenar y condeno
a la denunciada Victoria Pérez Herranz,
como autora de una falta de lesiones, a
la pena de un dfa de arresto menor, a que
indemnice a Constanza Lépez Torres en
la cantidad de 1.027 pesetas y al pago de
las costas causadas en el juicio; que asi-
mismo debo de absolver y absuelvo libre-
mente de los hechos a que se refieren las
presentes diligencias a Constanza Lépez
Torres.—Asi por esta mi sentencia, juz-
gando en esta instancia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Juan Oca. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en forma a la denunciada Victoria
Pérez Herranz, nacida el 20 de abril de
1960, en Navalmoral de la Sierra (Avila),
soltera, hija de Bernardo y Florentina,
domiciliada dltimamente en Madrid, hoy
en ignorado paradero, expjdo la presen-
te, que firmo en Madrid, a 11 de octubre

de 1979.
(B.—8.385)

FEn los autos de juicio verbal de faltas
ntimero 418/79, seguidos sobre lesiones
de Elena Garcia Agudo, contra Santiago
Fernindez Moreno, se dicté sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
s como sigue: ;

Sentencia—En Madrid, a 11 de octu-
bre de 1979.—Vistos por el sefior don
Juan Oca Pastor, Jvez sustituto del Juz-
gado de Distrito nimero 15 de esta-ca-
pital, los presentes autos de juicio wver-
hal de faltas, seguidos entre partes: .de
una, el Ministerio Fiscal, en representa-

ci6én de la accién publica, ¥ de otra, co-

mo denunciado, cuyas demds cricunstan-
cias personales ya constan, Santiago Fer-
nindez Moreno.

Fallo: Que debo absolver y absuzlvo
libremente del hecho a que se refieren
las presentes diligencias, al denunciado
Sanfiago Ferndndez Moreno, declarando
de oficio las costas del presente ju:cio.—
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
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mando y firmo.—Juan Oca. (Rubricado.)
Y para que conste y sirva de notifica-
cion en.iorma a la denunciante Elena
Garcia Agudo, nacida en Fregenal de la
Sierra (Badajoz), el dia 29 de diciembre
de 1950, hija de Marcelino y Fernanda,
soltera, sus labores y domiciliada lti-
mamenie en Madrid, hoy en ignorado pa-
radero, expido la presente, que firmo en
Madrid, 2 11 de octubre de 1979,
(B.—8.386)

JUZGADO NUMERO 16

En el juicio de faltas nam. 1.560 de
1978, seguido en este Juzgado por dafos
en accidente de circulacién, hoy en eje-
cucion de sentencia, contra Manuel Za-
vas Alonso, que tuvo su domicilio en
Madrid, calle de Atocha, nim. 96, que
se encuentra en ignorado paradero, se ha
practicado la siguiente tasacién de costas:

Registro (Disp. Comtin 11, tarifa 5.:),
<0 pesetas. — Diligencias previas (articu-
lo 28, tarifa 1.%), 30 pesetas. — Tramita-
¢ién juicio (articulo 28, tarifa 1.4), 200
pesetas. — Por suspensién juicio (articu-
lo 28, tarifa 1.%), 40 pesetas. — Ejecu-
cion sentencia (articulo 29, tarifa 1.4). 30
pesetas-—Honorarios perito (articulo 51,
tarifa 1.%), 1.000 pesetas. — Multa, 3.000

pesetas. — Indemnizacién, 26.279 pese-
tas. — Dietas salida v locomocién (Dis-
posicion Comin 4.*), 550 pesetas. — P6-

lizas mutuales, juicio y ejecucién, 120
pesetas. — Reintegros del juicio, 165 pe-
setas.—Total: 31.434 pesetas,

Y para su publicacién en el BoLETIN
OFIcIAL de la provincia de Madrid, para
dar vista de la tasacién de costas con-
tgnada al antes consignado, en ignora-
do paradero, por término de tres dfas, v
‘equerirle, como por medio del presente
se le requiere, para que en término de
los diez dias, sigvientes a la publicacién
en el BOLETIN, comparezca en este Juz-
gado de Distrito nim. 16 de los de Ma-
diid, sito en la calle de los Hermanos
Alvarez Quintero. nim. 3, segundo, para
llevar a efecto la ejecucién de la senten-
cia dictada, con apercibimiento de que
si no comparece le parard el perjuicio a
que haya lugar, expido 1a presente en Ma-
drid, a 10 de octubre de 1979,

(B.—8.316)

JUZGADO NUMERO 19

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado de Distrito niimero 19, con el
ntimero 1.012/79, por dafios, recayd sen-
tencia en fecha 19 del pasado mes de
sentiembre, cuya parte dispositiva dice
asi: -

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a Felipe Alejos Esteban, deciarando de
oficio las costas causadas en este juicio.
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. — Eulogio Gartfa. (Ru-
bricado.)

Contra dicha sentencia se interpuso re-
curso de apelacién por José Camacho
Candelas. habiéndose dictado en el dia
de hoy providencia admitiendo libremen-
te y en ambos efectos dicho recurso de
apelacién, y acordando remitir las ac-
tuaciones al Juzgado de instruccién De-
cano de los de esta capital, sito en la
plaza de Castilla, previa citacién y em-
plazamiento de las partes, a fin de que
en término de cinco dfas acudan ante
dicho Juzgado a usar de su derecho,

Y para la notificacién de sentencia y
emplazamiento del denunciado Felipe
Alejos Esteban, nacido en Tértoles de
Esgueva (Burgos), el dia 6-1-55, hijo de
Felipe y Epifania, al parecer conductor y
propietario del vehiculo BU-6343-D, y en
imnorzdo paradero, expido el presente pa-
*a su insercion en el BoLETIN OFICIAL de
I1 provincia en Madrid, a 5 de octubre
de 1979,

(B.—8.441)

JUZGADO NUMERO 20

En los ‘autos de juicio verbal de fal-
135 seguidos ante este Juzgado con el ni-
mero 608 de 1978, se ha dictado senten-
Cia, cuyo encabezamiento y parte dispo-
sitiva es como sigue:

Sentencia. — En Madrid, a 5 de oc-
tubre de 1979. — E! sefior don José Ma-
ria Garcia Segovia, Juez de Distrito del
Juzgado nim. 20 de los de esta capital,
ha visto v oido los presentes autos de
juicio verbal de faltas seguidos en este
Juzgado contra Augusto Fernindez Mar-
tin, mayor de edad. taxista, domiciliado
en la avenida de Valladolid, nim. 7: Ce-

sireo Moreno Yuste, mayor de edad, ta-
Xista, - actualmente en paradero descono-
cido y citado por edictos, y los Policias
municipales Guillermo Diaz, Belisario
Mangas, Agustin Herndndez y Juan Hi-
dalgo, por supuesta falta de contra el
orden piblico y lesiones, en los que es

. parte el Ministerio Fiscal; y...

Fallo: Que debo condenar y condeno
a los denunciados Augusto Fernindez
Martin y Cesfreo Moreno Yuste, como
autores responsables de una falta contra
el orden piiblico, a la pena de multa de
1.000 pesetas a cada uno de ellos, en
papel de pagos al Estado, con el arresto
sustitutorio de cuatro dias en la Cﬁrpcl
Provincial caso de impago, reprension
privada y al pago de costas. Debiendo
absolver y absolviendo a los Policias mu-
nicipales que intervinieron en el inciden-
le.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y encontrdandose el denunciado Cesa-
reo Moreno Yuste, en ignorado parade-
0, publiquese edicto en el BOLETIN JFi-
CiaL de la provincia. .
9Dad0 en Madrid., a 5 de octubre de

79,

: (B.—8.267)

JUZGADO NUMERO 21
En el juicio de faltas ndmero 1.436 de
1978, seguido en este Juzgado, se ha prac-
ticado la siguiente tasacion de costas:
Tasa judicial del juicio hasta senten-
cia, inclusive, y diligencias previas, 115

pesetas. — Idem por dos citaciones del
agente, 20 pesetas. — Idem fd. ejecucion
sentencia, 30 pesetas. — Idem id. regis-

tro, 20 pesetas. — Dietas v locomocion
agente de este Juzgado, 300 pesetas., —
Idem id. Oficial de este Juzgado, 300 pe-
getas. — Pdlizas Mutualidad judicial (Or-

denes 25-6-66, 28-7-72 y 11-12-75), 120 |

pesetas. — Reintegro de los autos (cal-
culado), Decreto 24-R8-76, pesetas 145.—
Multa, 2.000 pesetas.—Total (s. e. u 0.),
3.050 pesetas.

Ypara dar vista de la misma al con-
denado “ José Luis Lebrussin Roma, que
tuvo su domicilio en la calle de Torre-
grigs. ndim. 9. bajo, y su publicacién en
el BOLETIN OFICIAL de esta provincia, por
término de tres dias, expido la presente
en Madrid, a 10 de octubre de 1979,

(B.—8.217)

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado se' ha practicado la siguiente ta-
sacion de costas:

Tasa judicial del juicio hasta senten-
cia. inclusive, y diligencias previas, 115
pesetas. — Idem por dos citaciones del
agente, 20 pesetas. — Idem id. ejecucién
de sentencia, 30 pesetas. — Idem {d. re-
gistro, 20 pesetas. — Dieta y locomocién
agente de este Juzgado, 200 pesetas. —
Pélizas Mutualidad judicial (Ordenes de
25-6-66, 28-7-72 y 11-12-75), 240 pese-
tas. — Reintegro de los autos (calculado),
Decreto 24-8-76, pesetas 210, — Indem-
nizacién civil al perjudicado seiior Vela,
904 pesetas.—Total (s. e. u 0.), 1.739 pe-
selas.

Y para dar vista de la misma a los
condenados Jestis Valero Ibdfiez y Primo
Amador Gémez, que se encuentran en
ignorado paradero, y su insercién en el
BoLETIN OriciAL de .esta provincia, por
término de tres dias, expido la presente
en Madrid, a 10 de octubre de 1979.

(B.—8.317)

En el juicio de faltas nim. 1.901 de

"1978, seguido en este Juzgado, se ha prac-

ticado la siguiente tasacién de costas:

Tasa judicial del juicio hasta senten-
cia, inclusive, y diligencias previas, 115
pesetac, — Idem por una citacién -agen-
te de este Juzgado. 10 pesetas. — Idem
idem ejecucion de sentencia, 30 pesetas.
Idem id. registro, 20 pesetas. — Dieftas
¥ locomocién del agente de este qug_ad?,
175 pesetas. — Pélizas Mutualidad judi-
cial (Ordenes 25-6-66, 28-7-72 y 11-12-
75),.120 pesetas.—Reintegro de los autos
(caleulado), Decreto 24-7-76, pesetas 200,
Indemnizacién civil a la Direccién Gene-
ral de Correos y Telecomunicacion, 7.000
pesetas, — Total (s. e. u 0.), 7.670 pe-
setas.

Y para dar vista de la misma al con-:

denado Ramén Castaiion Valdés, que
tuvo su domicilio en la calle de Orense,
nimero 18, segundo dos., ¥ su publica-
cién en el BoLeTiy OFiciAL de esta pro-

vincia, por término de tres dias, =xpido
la presente en Madrid, a 10 de octubre
de 1979,

(B.—8.318)

En el juicio de faltas nimero 721 de
1978, seguido en este Juzgado, se ha prac-
ticado la siguiente tasacion de cosltas:

Tasa judicial del juicid hasta senten-
cia, inclusive, y diligencias previas, {15
pesetas. — ldem por seis citaciones de]
agente, 60 pesetas.—Idem id, ejecucidn
de sentencia, 30 pesetas. — Idem id. re-
gistro, 20 pesetas. — Dietas ¥ locomocisn

agente de este Juzgado, 700 pesetas.—

Pdlizas Mutualidad judicial (Ordenes de
25-6-66, 28-7-72 y 11-12-75), 120 pese-
tas.—Reintegro de los autos (calculadoy,
Decreto 24-8-76, pesetas 240. — Multa,
5.000 pesetas. — Total (s. €. u o,), 6.285
pesetas.

Y para dar vista de la misma al con-
denado Luis Silva Pesoa, que tuvo su do-
micilio en la calle de Santa Lucia, nti-
mero 17, hoy en ignoradg paradero,
Su publicacion en el BOLETIN OFiciAL de
€sta provincia, por término de tres dias,
expido la presente én Madrid, a 10 de
octubre de 1979.

(B.—8.319)

En los zutos de juicio de faltas segui-
dos en este Juzgado con el nimero 1.544
de 1978, contra otros ¥ Manue! Rodri-
Buez Ai, natural de Sevilla, de dieciocho
anos, soltero, trapero ¥ con domicilio 1l-
timemente en a calle Nifo, ntimero 12 C,
de esta Capital de Madrid, hoy en ignora-
do paradero, sobre lesiones, se ha dic-
tlado sentencia, por la que se le absuelve
!1bremer_1te. la que lleva fecha de hoy.

Pata gie conste, su insercién en e}
BOLETIN Or1c1aL de esta provincia y sijp-
va de notificacién .en forma a expresado
Menuel Rodriguez Ai. expido la presen-
te cidula en Madrid, a 15 de octubre

de 1979,
(B.—8.443)

En el juicio de faltas nimero 1.386
de 1978, seguido en este Juzgado, se ha
oracticado la siguiente

Tasacidon de costas

_T_asa judicial del juicio hasta senten-
cia mclyswe ¥y diligencias previas, 115 pe-
Setas; idem por una citacién del Agen-
te de este Juzgado, 10; idem fd. ejecucion
de sentencia, 30; idem {d. registro, 20;
fdem id. Médico forense, 125; dieta y lo-
comocién Agente de este Juzgado, 160;
pélizas Mutualidad judicial (00. 25-6-66,
28-7-72 y 11-12-75), 120- reintegro de
los autos (calculado), Decreto 24-8-76,
160.—Total (s. e. u o): 740 pesetas,

.Y para dar vista de 15 misma al con-
denado Lucio Ramos Gomet, que no te-
nia domocilio conocido ¥ se encuentra
€N ignorado paradero, y sy publicacién en
el BoLeTiN OFICIAL de esta provincia,
por término de tres djzs, expido la pre-
?t;r;te en Madrid, a 10 de octybre de

%

(B.—8.320)

——

En el juicio de faltas niimerq 1.044
de 1977, seguido en este Juzgado, se ha
Practicado la siguiente

Tasacion de costas

_ Tasa judicial del juicio hasta sentencia
inclusive y diligencias previas, 115 pe-
Setas; idem por dos citaciones de) Agen-
te, 20; idem id. ejecucién de sentencia
30: idem id. registro, 20; idem id. Médi-
co forense, 100; idem id. exhortos cum-
plimentados, 25; dietas y locomocién del
Avente de este Juzgado, 350; bolizas My;-
tualidad judicial (00. 25-6-66, 28-7-72
¥ 11-12-75), 120; reintegro de los
105 (calculado), Decreto 24-8-76, 200.
Total (s. e. ¢ 0.): 980 pesetas.

Y para dar vista de la misma g con-
denado Antonio Pefia Tempa, que se ep.
cuentra en ignorado paradero y gy in-
sercion en el BoreTiN OFICIAL de esta
provincia por término de tres dias, expi-

0 la presente en Madrid, a 10 de octu-

bre de 1979,
(B.—8.321)

Y——

En el juicio de faltas nimero 838/78,
seguido en este Juzgado, se ha practica-
do la siguiente

—

Tasacién de costas .

Tasa judicial del juicio hasta sentenl:;:
inclusive y diligencias previas, de"ec,m_
dobles, 230 pesetas: fdem por dos 3‘,61'
ciones del Agente, 20; idem id. ejecucior
de sentencia, 30; fdem fd. registro, 4 2
dietas y locomocién Agente de este “il
gado, 310; podlizas Mutualidad l“dlg’o_
(00. 25-6-66, 28-7-72 y 11-12-75), 1 3
reintegro de los autos (calculado), Decl'i‘
tro 24-8-76, 180; multa, 1.000; :ndcﬂ!';%-
zacion civil al perjudicado sefior 18195’93.‘
9.402; honorarios del Perito tasadoroﬁ_}
fior Sierra, 750.—Total (s. e. u 0.): 12
pesetas.

Y para dar vista de la misma al c:::
denado Mario Ruiz Farelles, que s€ &~
cuentra en ignorado paradero y SY
blicacién en el Borerix OriciaL de o
provincia por iérmino de tres dias, e‘gl_
do la presente en Madrid, a 10 de o€

9.
bre de 197 (B,-—B.nm

JUZGADO NUMERO 22 o
Don Leonardo Ferndndez Sudrez. JueZ s
Distrito ntimero 22 de los de estd
pital. 7 e
Hago saber: Que en los autos de l‘-"c“:
verbal de faltas por lesiones, bajo & pret
mero 389/79, contra Raimundo Aade'
Parreira, cuyo actual domicilio ¥ Pal" 2
ro se desconoce, se ha practicado 12
guiente tasacién de costas: . ar
Disposicion comiin 11, 20 pesetas: 10,

ticulo 18 v D. C. 18-6-59, 115; arf-.ﬂL.

125; art. 29, 30; indemnizacion
15.000; arts. 31 y 29. 100; ’.nde!‘nni e
funcionarios, dietas y !ocomocién;t 10-
pélizas de la Mutualidad, 120; 2  cidn
sexto. 150,—Importa la presente tastas-
de costas la cantidad de 15.960 pes®i e,
Y para que conste y sirva de nogﬁdé‘
cién y reguerimiento de pago al c"reh"v
nado Manuel Raimundo Abreu Parr™ =l
cuyo actual paradero se desconoce:
ra su publicacién en el BOLETIN
de la provincia, libro el presente €
drid. a 5 de octubre de 1979. 518!
(G. C—9.501) (B.—8.249"

JUZGADO NUMERO 23 |

En el juicio de faltas que se 5'39“81',0;
este Juzgado con el nimero )?11"'75 e
lesiones, en el que resulta como de CF
ciante la Comisaria de Policia ernn”
rabanchel, denunciado Valeriano vid 1a
dez Lépez y perjudicado menor D: ien”

FICIA
n M#

Orden Fraguas, en cuyo encalggado. s

to y parte dispositiva se ha di _
siguiente : M d

Sentencia. — En la villa de " ceiior
a 28 de septiembre de 1979.—El Cipo
don Jestis Ortiz Ricol, Juez de P'ml.
del niimero 23 de los de esta >
ha visto y leido los autos de juic!™ -q,¢

i
bal de faltas que -anteceden, $€3"%io

entre partes: de la una, el MIF isn
Fiscal, en representacién de la denun”
publica, y de la otra, como r

ciado, Valeriano Ferndndez mpe;;,:idﬁ‘f.'

de edad, soltero, camarero, con b )
desconocido, y lesionado, el m A0S de
vid la Orden Fraguas, de siete de le
esta vecindad, po; supuesta J
siones por imprudencia, v
l’-‘allog3 Que pdebo absolver ¥ 3”9%;!]3_-
libremente del hecho de autos 3 ge ofi*
riano Ferndndez Lépez, declarando nten”
cio las costas.—Asi por esta m! E..[es's’
cia, la pronuncio, mando y firmo-
Ortiz Ricol. (Rubricado.) i
Publicacién. — Leida y pub 1 getor
sido la anterior sentencia por febran‘w
Juez que la firma, estando C‘;ﬂ e ol
audiencia publica en el Juzga °_Anto”
mismo dia de su fecha, doy fe.}
nio Sicilia Pimentel. (Rubricado- "
Y para que la presente SIV@ " . deZ
ficacidn en forma a Valeriano Fﬁonoci.d"
Lépez, que se encuentra en des S adrids
paradero, pongo la presente en
a 2 de octubre de 1979. (34.352)

ot B
En el juicio de faltas que 530;}%‘;' on
este Juzgado con el ndmero =/ Migue!
el que resulta como denuncialt . pascd
Escudero Prado, denuncjado_luto_
Vézquez, en cuyo encabez_amue.n .
te dispositiva es como sigué: = h
Sentencia. — En la villa CE—EI sefior
2 28 de septiembre de 197‘3.cle Distrite
don Jesis Ortiz Ricol, Juez O
«del nimero 23 de los de ﬁ‘ujcio et
visto y leido los autos de ] -

da M3




SABADO 3 DE NOVIEMBRE DE 1979

Pdg. 15

Hue ¢ #Zquez, de jguales circunstancias
dag, - 1ame”°rv el primero de esta vecin-
o p{? Segundo en desconocido parade-
ider. . SUDUESta falta de dafios por im-
Pudenci, alta d p

llbf:Jl": Que debo absolver y absuelvo
pa’cami?m';e del hecho de autos a Juan
Wstas Vizquez, declarando de oficio las
Ponumn: Por esta mi sentencia, la
Rico] welo; mando y firmo.—Jestis Ortiz
Pyupy RUbricado.)
Sidg llcacmn. — Leida y publicada ha
lue, © @nterior sentencia por el sefior
jenq':"-' la firma, estando celebrando
Qi;muc'a_ Plblica en el Juzgado en el
Yo g dia de su fecha,.doy fe.—Anto-
Cilia Pimentel, (Rubricado.)
“ﬁéﬂara Que la presente sirva de notifi-
sgen forma a Juan Pasca Vizquez,
o, . Chcuentra en desconocido para-
g PONgo la presente en Madrid, a

OCtubre de 1979,
(B.—8.353)

AT

'“linjﬂ Juicio de faltas que se sigue en
daﬁosngadO con el ndimero 952/79, por
ﬁinte‘ ]en el que resulta como denun-
Siagy Iu‘:'“ Dominguez Gonzélez, denun-
hb%ullo de Mate y perjudicada *“Au-
'ncabeZaU".banos del Sur, S. A.", en cuyo
Yo sigue‘flmnto ¥ parte dispositiva es co-
pracia, | En la villa de Madrid,

] ¢ septiembre de 1979.—El_sefior
t'm?sf's Ortiz Ricol, Juez de Distrito
visimem 23 de los de esta capital,

© ¥ leido los autos de juicio ver-
faltas que anteceden, seguidos
Partes: de 1a una, el Ministario
ieq 1 Tepresentacién de la accién

ES

d

£

(171

W S !;) la otra, como denun-
r an Dominguez Gonzilez, ma-
H“hf[l:t:d:d' conductor; denunciado, Ju-

7,

id.. ¢ Circunstancias personales des-
Mg, Wy 351 como domicilio, y perjudi-
Utobuses Urbanos del Sur, So-

Sup 10nima", todos de esta vecindad,
o Sta falta de dafios por impru-

0;1; Que debo absolver y absuelvo
Maja 4 3¢l hecho de autos a Julio

' declarando de oficio las costas.
- ®Sta mi sentencia, la pronuncio,
b"hdof firmo.—Jesiis Ortiz Ricol. (Ru-

Y

de

ggi

- Biny. .-
1o b:.""“‘ﬂn- — Leida y publicada ha
I"Q. qua"te*'iol' sentencia por el sefor
a%ﬁe la firma, estando celebrando
:3’5"30 3. Publica en el Juzgado ea el
9 Sigpi de su fecha, doy fe—Anto-
&y Pélraa Pimentel, (Rubricado.)
e Si0n o Ue la presente sirva de noti-

Qntuen forma a Julio de Mate, que
Yongq 1 T3 en desconocido paradero,
®tuh,, ! Presente en Madrid, a 2 de

¢ de 1979,
(B.—8.354)

e

t e
;‘@Uzgla‘g;ro de faltas que se'sigue en
:e_% g:nimprud(:ncia, en el que resulta
u?’ denu““ﬂame Manuel Gonzdlez Pé-
. Gar
Pirge 'esa " BN cuyo encabezamiento 'y
i \eﬁtenp 9itiva se ha dictado la siguiente
for de o — En la villa de Madrid,
dy Jes .

Ttiz Ricol,

E:l‘?sto 10 23 de los
de - vy

Wiy pa,r-:h
1
b

Juez de Distrito
: de esta capital,
¢ido los autos de juicio ver-
45 que anteceden, eguidos
‘ de la una, el Ministerio

e \Y de la ofra, ‘como denun-
!d:“t ‘,ﬂainue] Gonzdlez Pérez, mayor de
'.'!::ia 00 de Madrid, y denunciada,
L‘ns‘_ ;
:‘;:n?ﬁli;nc';" desconocidas, asi como su

My aPOT Supuesta falta de dafios
i Fﬁ?;prudencia_ %

Matec

.%Maﬁi: B?ue debo condenar
-Hp:gpuns?be]o goﬂzélez de Careaga, co-
U ey, . 0le

”‘UFt:ia‘  la pena de 1.000 pesetas
| €z péa Gue indemnice a Manuel
"ﬂa&' ¥al '€Z en la suma de 30.000 pe-
M P9 og b 280 de as costas del juicio.
]"1; y ﬁa Mi sentencia. la pronuncio,
' nid“-) Mo.—Jesiis Ortiz Ricol. (Ru-

&

y condeno |

e vna falta de dafios por |

cacién en forma a Maria Mateos Gonzi-

|'
|
1

L a1

lez de Careaga, en desconocido parade-
ro, pongo la presente en Madrid, a 2 de

octubre de 1979. (B.—8.355)

_—

En el juicio de faltas que se sigue «n
este Juzgado con el nimero 941/79, por
dafios en imprudencia, en él que resulta
como denunciante Bernardino Cano Mon-
toya y denunciado Jorge Manuel Hidalgo,
en cuyo encabezamiento y parte disposi-
tiva se ha dictado la siguiente :

Sentencia, — En la villa de M“d['d'
de octubre de 1979. — El sefior
don Jests Ortiz Ricol, Juez de Distrito
del nimero 23 de los de esta capital,
ha visto y leido los autos de juicio ver-
bal de faltas que anteceden, seguidos
entre partes: de la una, el Ministerio
Fiscal, en representacién de la accién
plblica, y de la otra, como denun-
nunciante, Bernardino Cano Montoya,
mayor de edad, conductor, de esta vecin-
dad, y denunciado, Jorge Manue! Hidalgo,
de circunstancias personales desconoci-
das, asi como su domicilio, por Supuesta
falta de dafios. por imprudencia,

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Jorge Manuel Hidalgo, como responsa-
ble de una falta de dafios por impruden-
cia, a la pena de 1.000 pesetas de multa,
a que indemnice a Bernardino Cano Mo-
ya en la suma de 15.810 pesetas y al pago
de las costas del juicio.—Asi por esta mi
sentencia, la pronuncio, mando y firmo.
Jesis Ortiz Ricol. (Rubricado.)

Publicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando celebrando
audiencia publica en el Juzgado en el
mismo dia de su fecha, doy fe.—Anto-
nio Sicilia Pimentel. (Rubricado.)

Y para que la presente sirva de notifi-
cacién en forma a Jorge Manuel Hidalgo,
que se encuentra en desconocido para-
dero. pongo la presente en Madrid, a 2
de octubre de 1979,

(B.—8.356)

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nimero 521/79, por
lesiones, en el que resulta como denun-
ciante Marfa del Carmen Vicente Jimé-
nez y denunciada Isidora Madrid Diaz,
en cuyo encabezamiento y parte disposi-
tiva se ha dictado la siguiente

Sentencia. — En la villa de Madrid,
a 5 de octubre de 1979, — E] seiior
don Tesis Ortiz Ricol, Juez de Distrito
del mimero 23 de los de esta capital,
ha visto y leido los autos de juicio ver-
bal de faltas que anteceden, sezurlos
entre partes: de la una, el Ministerio
Fiscal, en representacién de la accidn
ptiblica, y de la otra, como denun-

.| ciante, Maria del Carmen Vicente Jimé-

| nez, mayor de edad, casada, empleada de

ton el nimero 934/79, por |

'NCiada Maria Mateos Goinzdlez '

OCtubre de 1979, — El seior |

)
licy n Tepresentacién de la accion .,

Gonzilez de Careaga, de [

1
|
|
|

hogar, sin domicilio conocido; denuncia-

| da, Isidora Madrid Diaz, mayor de edad,

vinda, jubilada, de esta vecindad, ~or su-
presta falta de lesiones en agresién,

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho de autos a Isidera
Madrid Diaz, declarando de oficio Ias
costas—Asi por esta mi sentencia. la
prenuncio, mando y firmo —Jesus O:tiz
Ricol. {(Rubricado.)

Publicacién. — Lefda y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando celebrando
auvdiencia piblica en el Juzgado 2a el
mismo dia de su fecha, doy fe—Anto-
nio Sicilia Pimentel. (Rubricado.)

Y para que la presente <iiva de nosifi-
cacion en forma a Marfa del Cazmon Vi~

| cente Jiménez, que se encuenrta en des-
| conocido paradero, pongo la presente en

Magdrid, a 8 de octubre de 1979.°
({B.—8.389)

En el juicio de faltas que se sigue c¢n
este Juzgado con el nimero 1.242/79, por
orden piblico, en el que resulta como
denunciante la Comisaria :le Policia de
Buenavista, y denunciado Nizolds Tejei-
ro Gareia, en cuyo encabezamiento y par-
“te dispositiva es como sigue:

Fiscal. en representaciéon de la accidn
ptiblica, y de la otra, como denun-
ciado, Nicolds Tejeiro Garcia. mayor de
edad, soltero, sin profesién especial, con
domicilio desconocido, por supiestz fal-
ta contra el orden publico,

Fallo: Que debo absoiver y absuclvo
libremente de! hecho de autos a Nicolds
Tejeiro Garcfa, declarando de oficio las
costas.—Asi por esta mi sentencia, la
pronuncio, mando y firmo.—Jesis Oitiz
Ricol. (Rubricado.)

Puhlicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando celebrando
audiencia piblica en el Juzgado en «cl
mismo dia de su fecha, doy fe.—Anto-
nio Sicilia Pimentel. (Rubx::cado.)

Y para que la presente sirva de notifi-
cacién en forma a Nicolds Tejeiro Garcia,
pongo la presente, digo, que se encuentra
en desconocido paradero, pongs la pre-
sente en Madrid, a 8 de octubre de 1979,

(B.—8.340)

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nimero 480/79. por
lesiones, en el que resulta como denun-
ciante Maria Isabel Alfaro Viejo Bueno,
denunciado, Andrés Gonzédlez Paredes, en
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
es como Ssigue:

Sentencia. — En la villa de Madrid,
a 5 de octubre de 1979. — FEl sefior
don Jestus Ortiz Ricol, Juez de Distrito
del nimero 23 de los de esta capitai,
ha visto y leido los autos de juicio ver-
bal de faltas que anteceden, -eguidos
entre partes: de la una, el Ministerio
Fiscal, en representacién de la accién
piblica, y de la otra, como denun-
ciante, Maria Isabel Alfaro Viejo Bueno,
mayor de edad, casada, del comercio;
denunciado, Andrés Gonzilez Paredes,
mayor de edad, casado, industrial, en des-
conocido paradero, y la primera de esta
vecindad, por supuesta falta de lesiones
en agresidn. ]

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Andrés Gonzilez Paredes, como respon-
sable de una falta de malos tratos, a !a
‘pena de 5.000 pesetas de multa y al pagn
de las costas del juicio.—Asi por esta
mi sentencia, la pronuncio, mando y fir-
mo.—]Jestis Ortiz Ricol. (Rubricado.)

Publicacion. — Leida y publicada nha
sido la anterior sentencia por el sefiur
Juez que la firma, estando celebrando
audiencia publica en el Juzgado en el
mismo dia de su fecha, doy fe.—Anto-
nio Sicilia Pimentel. (Rubricado.)

Y para que la presente sirva de notifi-
cacién en forma a Andrés Gonzdlez Pa-
redes, que se' encuentra en desconocido
paradero, pongo la presente en Madrid, a

8 ctubre de 1979.
o - ! (B.—8.391)

JUZGADO NUMERO 25

En los autos de juicio verba! dg fa]ta:s
seguido en este Juzgado de Distrito nd-
mero 25 de los de Madrid, bajo el aunic-
ro 564/78, por la falta de lesiones, se na
dictado sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva es del tenor literal si-
Buiente:

Sentencia. — En Madrid, 5 de octu-
bre de 1979,—Habiendo visto y oido el
sefior don Gregorio Pascual Nieto, Juez
de Distrito ndni. 25 de los de Madrid,
los presentes avtos de juicio verbal de
falias, seguidos por lesiones, entre par-
tes: de la una, el Ministerio Fiscal: C?e
otra, como denunciante, Celso Antonio
Armentia Marquez, mayor de edad, ca-
sado, Jefe de cocina, natural de Valla-
dolid y en la actvalidad en ignorado do-
micilio y paradero, y como denunciado,
José Ignacio Diaz Martinez, mayor de
edad, soltero, estudiante, natural de Sa-
lamanca y vecino de Madrid, calle de Cea
Bermudez, nim. 15... J

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
2 José Ignacio Diaz Martinez, deglgrgndo
de oficio las costas del presente juicio.—
Asi por esta mi sentencia, la pronuncio,
mendo y firmo.—Firmado: Ilegible. (Ru-
biicado).—Publicada en el mismo dfa de
su fecha,

- 0. p.
N,_‘___-__-___
ba) da ¢ 4 . e — leida ublicada ha Sentencia. — En la wvilla de Madrid, Y para que conste su publicacién en
ntre epa,{tdjelsa,s ;uel antecedeln.Mai-:%sut;d";g Sidﬂ“?gcﬁiﬁ}m sellﬁencig ;l:or 2l sefior | a 5 de octubre de 1979. — EI _sm’for el Bou—:rm_ OFI(_":AL de [a provincia y sir-
F?cal, en ré S gna,; 1 acci:31 Juez que la firma, estando celebrando | don Jesis Ortiz Ricol, Juez de Distrito | va de notificacién en forma de la sen-
lica, ", dzreTgntacu’sn 00~ denun- | audiencia piblica en el Juzgado en el | del nimero 23 de los de esta capital, | tencia a Celso Antonio Armentia Mar-
SABle Micvel E. giLe: ff’“:io mayor | mismo dia de su fecha, doy fe.—Aunto- | ha visto y leido los autos de juicio ver-'| quez, expido el presente en Madrid, a
de edad, el Iz.cl,zderc(l» ra‘:éo ]:an nio Sicilia Pimentel. (Rubricado.) _ bal de faltas que anteceden, seguidos | 5 de octubre de 1979.
Pasca v ctor, y denunciado, Y para que la presente sirva de notifi- | entre” partes: de la una, el Ministerio (B.—8.222)

En los autos de juicio verbal de faltas
seguido en este Juzgado de Distrito n@-
mero 25 de los de Madrid, bajo el ad-
mero 240 de 1978, por la falta de le-
Stones, se ha dictado sentencia, cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 14 de junio
de 1978 —Habiendo visto v oido el se-
for don Gregorio Pascual Nieto, Juez de
Distrito ntim. 25 de los de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de fal-
tas, seguidos por lesiones, entre partes:
de la una, el Ministerio Fiscal; de otra,
como denunciante, Carmelo Beraza Be-
rriatia, mayor de edad, casado, indus-
trial, natural de Vizcaya y vecino de Ma-
drid, calle de Angel Miigica, nim. 55,
y como denunciado, Manuel Angel Da
Cunha Rivas, mayor de edad, soltero, es-
tudiante, natural de Orense y en la ac-
tualidad en ignorado paradero...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a Manuel Angel Da Cunha Rivas, decla-
rando de oficio las costas del presente
juicio. — Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo. — Firmado:
Tlegible. (Rubricado). — Publicada en el
mismo dia de su fecha.

Y para que conste, su publicacién en
el BOLETIN OFICIAL de la provincia y sir-
va de notificacién en forma de la sen-
tencia a Manuel Angel Da Cunha Rivas,
que se encuentra en ignorado paradero,
expido el presente en Madrid, a 6 de oc-
tubre de 1979.

(B.—8.324)

JUZGADO NUMERO 28

En este Juzgado de Distrito nim. 28
de los de Madrid, con el nimero 1.770
de 1978, se tramita juicio verbal de fal-
tas por dafios y lesiones por impruden-
cia, como lesionada, Susan Leslie Sher;
como responsables civiles subsidiarios ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid y
Urkano Conde Requejo, y como denun-
ciados, Antonio Fernindez Romero y
Francisco Rio Abad, en los que se ha
dictado la siguiente

Sentencia. — En Madrid, a 4 de octu-
bre de 1979.—Vistos por el sefior don
Antonio Albasanz Gallin, Juez munici-
pal ritular nim. 28 de esta capital, los
presentes autos de juicio verbal de fal-
tas, seguidos entre partes: de la una, el
sefor Fiscal municipal titular de este
Juzeado, en representacién de la accién
publica; de otra, como lesionada, Susan
Leslie Sher; como responsables civiles
subsidiarios, excelentisimo  Ayuntamiento
de Madrid y Urbano Conde Requejo, v
como denunciados, Antonio Ferndndez
Romero y Francisco Rio Abad, cuyas de-
mds circunstancias personales ya cons-
tan, por lesiones y danos por impruden-
cia...

Fallo: Que debo de absolver y absuel-
vo libremente del hecho origen de este
procedimiento a los denunciados Anto-
nio Ferndndez Romero y Francisco Rio
Abad, declarando de oficio las costas cau-
sadas.—Asl por esta mi sentencia, defi-
nitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—Fir-
mado: Antonio Albasanz Galldn. (Rubri-
cado.)

Y para que sirva de cédula de notifi-
cacion en forma a la lesionada Susan Les-
lie Sher, y para su publicacién en el
BoLETIN OFiCiaL de esta provincia, ex-
pido el presente en Madrid, a 4 de oc-

tubre de 1979,
(G. G—9532) (1’_:.—-8.325)

JUZGADO NUMERO 31

En los autos de juicio de faltas segui-
dos en este Juzgado con el nim. 1.028
de 1979, seguido por lesiones, se ha dic-
tado” sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva de la misma dice como
sigue:

Sentencia. — En Madrid, a 2 de oc-
tubre de 1979. — EI sefior don Alberto
Barbasdn y Ortiz, Juez de Distrito de este
Juzgado, habiendo visto y oido los pre-
sente autos de juicio verbal de faltas,
seguidos por denuncia de Escelita Luis
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Fernandez. sobre lesiones sufridas por la
misma ¥ su hija, Ana Isabel Pérez Luis,
segiin  partes f{acultativos obrantes en
autos, contra Ovidip Pérez Aparicio, ma-
yor de edad, casado, v con domicilio des-
conocido, por lesiones, en cuyos autos ha
sido parte el -Ministerio Fiscal. en re-
presentacion de la accién publica; y...

Fallo:' Que debo de condenar y con-
deno a Ovidio Pérez Aparicio a la pena
de diez dias\de arresto menor carcela-
rio y pago de las costas del juicio.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—Alberto Barbasdn y Ortiz,
(Rubricado.)

La anterior sentencia fué leida y pu-
blicada en el mismo dia de su fecha. Doy
fe. — Emilio Fernandez Juanes. (Rubri-
cado:)

Y para que conste y mediante su pu-
blicacion en el Boretin OriciAL de la
provincia sirva de notificacién en for-
ma al denunciado condenado Ovidio Peé-
rez Aparicio, que se halla en ignorado
demicilio, expido la presente en Madrid,
a4 2 de octubre de 1979,
" (B.—8.083)

En los autos de juicio de faltas, ndme-
to 1,219 de 1979, seguidos por desobe-
diencia, s¢ ha dictado la sentencia, cuvo
encabezamiento y parte dispositiva de la
misma dicen como sigue:

Sentencia. En Madrid, a 27 de sep-
‘iembre de 1979 —El sefior don Alberto
Barbasdn y -Ortiz, Juez de Distrito nu-
mero 21 de los de esta capital, habiendo
~isto v oido los presentes autos de jui-
cio verbal de faltas nim. 1.219 de 1979,
seguidos por denuncia de Dacio Pérez
Landa, Policfa municipal, y con domicilio,

digo, adscfito a _la 1.* Agrupacién Mixta,"

v como denunciado, Elizabeth Blanchet,
mayor de edad y con domicilio descono-
cido, sobre desobediencia y escdndalo, en
cuyos autos ha sido parte el Ministerio
Fiscal, en representacién de la accidén pi-
blica; y...

Fallo: Que debo de absolver y absuel-
vo libremente de la denuncia origen de
estas actuaciones a Elizabeth Blanchet,
declarando de oficio 12s costas del pro-
cedimiento. —- Asi por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y firmo.—Alberto
Barbasdn y Ortiz. (Rubricado.)

La. anterior sentencia ha sido leida y
publicada en el mismo dia de su fecha.
Doy fe.—Emilio Ferndndez Juanes. (Ru-
bricado.)

Y para que conste y mediante su pu-
blicacion en el Borermin OriciaL de la
provincia sirva de notificacién en for-
ma @ Elizabeth Blanchet, que se halla
en ignorado domicilio, expido la presen-
:eq?gn Madrid, a 27 de septiembre de

(B.—8.225)

En los autos de juicio de faltas segui-
dos en este Juzgado con el niim. 790 de
1979, sobre dafios. se ha dictado la sen-
encia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva dicen asi:

Sentencia. — En Madrid, a 2 de oc-
fubre de 1979. — El sefior don Alberto
Barbasin y Ortiz, Juez de Distrito nd-
mero 31 de los de Madrid, habiendo vis-
to y ofdo los presentes autos de juicio
verbal de faltas ndim. 790 de 1979, se-
gvidos por denuncia de Félix Mufioz Fer-

nindez, mayor de edad. y con domicilio |

¢ en esta capital, calle de José de Cadalso,
nimero 54, ¥ como denunciado, Esteban
Mancebo Yepes, mayor de edad, y con
domicilio en Yepes (Toledo), sobre da-
fios, en cuyos autos ha sido parte el Mi-
nisterio Fiscal, en representacién de la
accidn pdblica; y...

Fallo: Que debo de absolver y absuel-
vo libremente de la denuncia origen e
estas actuaciones a Esteban Mancebo Ye-
pes, detlarando de oficio las costas dJel
procedimiento. — Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
Alberto Barbasén y Ortiz. (Rubicado.)

Dicha sentencia fué leida y publica-
da en el mismo dia de su fecha. Doy fe.
Emilio Fendndez Juanes. (Rubicado.)

Y para que conste y mediante su pu-
blicacion en el Borermv OriciaL de la
provincia sirva de notificacién en forma
al denunciante Félix Mufioz Ferndndez
Clemente, que ha resultado desconocido
en ¢l domicilio indicado en autos. expi-

do la presente en Madrid, a 2 de octubre
de 1979, 7
(B.—8.268)

En los autos de juicio de faltas segui-
dos en este Juzgado con el nim. 1.103
de 1979, sobre dafios imprudencia, se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamiento
y parte dispositiva de la misma ‘dicen
como sigue:

Sentencia. — En Madrid, a 4 de oc-
tubre de 1979. — El sefior don Alberto
Barbasan y Ortiz, Juez de Distrito nid-
mero 31 de los de Madrid, habiendo vis-
to v oido los autos de juicio verbal de
faltas nim. 1.103 de 1979, seguidos por
denuncia de Miguel Navarro Gonzilez,
mayor de edad, soltero, médico. y con
domicilio en esta capital, calle de los
Hermanos Gdrate, num. 9, octavo D, y
como denunciado, José Manuel Entre-
monzaga Gay, mayor de edad, y con do-
micilio desconocido, sobre daiios impru-
dencia, en cuyos autos ha sido parte el
Ministerio Fiscal, en representacion de la
accion publica; ¥...

Fallo: Que debo de absolver y absuel-
vo libremente de la denuncia ofigen de
estas. actuaciones a José Manuel Entre-
monzaga Gay, declarando de oficio- las
cosias del procedimiento. — Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Alberto Barbasdn y Ortiz. (Rubri-
cado.) :

La anterior sentencia fué leida y pu-
blicada en el mismo dia de su fecha.
Doy fe.—Emilio Fernindez Juenes. (Ru-
bricado.)

Y para que conste y mediante su pu-
blicacién en el Borerin Oriciar de la
provincia sirva de notificacién en forma
al denunciado José Manuel Entremonza-
ga Gay, que se halla en ignorado domi-
cilio, expido ‘la presente en Madid. a 4
de octube de 1979.

: (B.—8:269)

En los autos de juicio de faltas segui-

1 dos en este Juzgado con el nim. 1.118

de 1979, sobe dafios' y malos tratos, se
ha dictado sentencia, cuyp encabeza-
miento y parte dispositiva de la misma
dicen como sigue:

Sentencia. — En Madrid, a 4 dé octu-
bre de 1979—El sefior don Alberto Bar-
basan y Ortiz, Juez de Distrito ndm. 31
de los de Madrid, habiendo visto y oido
los autos de juicio verbal de faltas ni-
mero 1,118 de 1979, seguidos por oficio
de Comisaria de Policia de Chamberi, ¥
como denunciados, Rafael Calvo Ma-
chibarrena v Jesds Sarabia Garrido, so-
bre dafios y malos tratos, en cuyos auios
ha sido parte el Ministerio Fiscal. en re-
presentacion de la accién puablica; y...

Fallo: Que- debo de absolver y absuel-
vo libremente de la denuncia origen d.e
estas actuaciones a Rafael Calvo Machi-
barrena y Jesds Sarabia Garrido, dec!;!-
rando de oficio las costas del procedi-
mitnto, — Asi por esta mi sentencia. lo
pronuncio, mando y firmo. — Alberto
Puarkasin y Ortiz. (Rubricado.)

La anterior sentencia fué lefda ¥ pu-
blicada en el mismo dfa de su fecha. Doy
fe, — Emilio Ferndndez Juanes. (Rubri-
cado.) )

Y para que conste y medianté su pu-
blicacién en el BorerTin OrFiciAL de la
Drovincia sirva de notificacién en .fol'ma
al denunciado Rafael Calvo Mach:l?a;::e.
na, que se halla en ignorado domicilio,
expido la presente en Madrid. a 4 de oc-

979.
tubre de 1 (B.—8.270)

JUZGADO NUMERO 32

Don Valero Lopez-Canti y Felez, Juez
de Distrito del Juzgado néim. 32 de Ma-
drid, habiendo visto las diligencias d_e
iuicio ‘de faltas nam. 968 de 1979, segui-
do sobre dafios, en las que aparece como
denunciado Julio Marcos Gonzilez, en
ignorado paradero, ha dictado sentencia,
cuyo fallo es como sigue:

Fallo: Que debo abs_olvcr v absuelvo
libremente del hecho origen de este pro-
cedimiento a Julio Marcos Gonzilez, de-

clarando de oficio las costas proceszles’

capsadas. — Asi por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y firmo. — Valero
Lépez-Canti. (Rubricado.)
Publicacién. — La anterior sentencia
fué pronunciada, leida y publicada por <l
sefior Juez que la dictS, estando cele-

| brando audiencia ptblica en el dia de la

fecha. Doy fe. —
bricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a Julio Marcos Gonzélez, en igno-
rado paradero, expido la presente en Ma-
drid, a 3 de octubre de 1979,

(B-——8.226)

Euvsebio 'Gémez, (Ru-

El sefior don Valero Lépez-Canti Juez
de Distrito titular del Juzgado de Dis-
trito nim. 32 de los de Madrid, habien-
do visto las diligencias de juicio de fal-
tas nim. 1.022 de 1979, seguidas en este
Juzgado sobre lesiones agresién, en las
que aparece como lesionada Dolores Cano
Puente y denunciadd Fermin Alvarez Ro-
driguez, éste en ignorado paradero, ha
dictado sentencia con fecha 4 de octu-
bre, cuya parte dispositiva es como sigue:

Que debo absolver. ¥y absuelvo libre-
mente del hecho origen de este procedi-
miento a Fermin Alvarez Rodriguez, de-
clarando de oficio las costas procesales
cavsadas.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion a Fermin Alvarez Rodriguez, en
ignorado paradero, expido la presente en
Madrid, a 4 de octubre de 1979.

(B.—8.227)

ARANJUEZ

Don ‘Antonio Huete Lopez, Secretario del
Tuzgado de Distrito de esta villa de
Aranjuez (Madrid),

Doy fe: Que en los autos de juicio de
faltas mim. 191 de 1978, seguidos en
este Juzeado por lesiones y dafios en ac-
cidente de circulacién, ha recafdo la sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
vositiva dicen:

k Sentencia. — Fn la. villa de Aranjuez,

28 de septiembre de 1979. — EI sefior

dgn Rafael Espadero Gascé, Tuez de Dis-

irito de esta Villa, habiendo visto y oido

]Os'precedentes aptos de juicio de faltas,

registrados con el nim. 191 de 1978, tra-

mitados con intervencién del Ministerio
ngcal- én virtud de denuncia de la Guar-
dia Civil de Trifico, contra Pablo Es-
pada Triguero y Félix Ruiz Pareja, ma-
yores de edad. vecinos de Collado Villal-
ba y Valdemoro, respectivamente, por le-

 siones' y dafios en circulacién, en los que

aparecen perjudicados José Reinaldo Gar-
cia, en ignorado paradero: Tulidn Reyes
Iberndn, mayor de edad, vecino de Le-
ganés, y como perjudicados, digo, Fran-
cisco Ardila Cordero y José Manuel Lg-
pez Gdlvez; y . .

Fallo:

del hecho origen de estas actuaciones a
los conductores implicados Pablo "Espada
Triguero, Félix Ruiz Pareja y José Ma-
nuel Lopez Gilvez, declarando de oficio
las costas, reservindose a los perjudica-
dos las acciones civiles de que se crean
as;st:dq‘s JPara su ejercicio por la via y
procedimiento adecuados.—Asi por esta
mi sentencia, definitivamente juzgando
en primera instancia, lo pronuncio, man-
do y firmo. — Rafael Espadero. (Rubri-
cado.) .

Fué publicada en el dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacién al
perjudicado José Reinaldo Garcfa, ac-
tualmente en ignorado paradero, ¥ su in-
sercion en el BOLETIN Oriciar de esta
provincia, expido la presente en Aran-
jvez, a 6 de octubre de 1979,

(G._ C.—9.505) (B.—8.231)

GETAFE

El seiior Juez de este Distrito, ¥ en
el juicio de faltas que tramita bajo el
nimero 318 de 1979, sobre estafa. ha
acordado se dé visia al :
min Naval Arce, hoy en desconocido pa-
radero, de la tasacion de costas practi-
cada, para que en el término de) tercero
dia las haga efectivas o impugne, si le
conviniere.

Tasacion de costas

Registro de autos, 20 pesetas. — Dili-
fencias .previas. 15 pesetas. — Tramita-
cidn juicio, 100 pesetas. — Ejecucién de
sentencia, 30 pesetas. — Cumplimiento
tres exhortos, 75 pesetas.—Derechos de
agentes, 240 pesetas. — Indemnizacion,
4.500 pesetas. — Mutualidad, 300 e~
tas. — Reintegros, 270 peseta.—Total:
5.550 pesetas.

Y para que sirva de notificacién en
forma legal a dicho condenado, previa sy
insercion en el BoLETIN OFICIAL de |3

.que en el término del

Que debo absolver y absuelvo

condenado Fer=-

B

provinica, extiendo la presente en G
fe, a 5 de octubre de 1979. 88)
(G. C—9.389) (B.—8.088)

El sefior Juez de este Distrito, ¥ 4
el juicio de faltas que tramita Da)0
nimero 1.140 de 1978, sobre dafi0s s
accidente de circulacién, ha acof‘}"”dol,é,-
dé vista al condenade Antonio L‘“%
rez, hoy en desconocido paradero, edg
tasacién de costas practicada, 2 fin
tercero dia i<
haga efectivas o impugne, si le
niere. ;

Tasacion de costas pili-
Registro de autos, 20 pesetas. #a.ﬁi“’
gencias previas, 15 pesetas. — Lral"
cién juicio, 200 pesetas. — Eiecn‘?‘@eh@
sentencia, 30  pesetas. — Cumpll':_‘;&a;
seis exhortos, 150 pesetas. — Derfy
de perito y agentes, 2.675 pesetas: el
ta impuesta, 2.000 pesetas. — Iﬂi“d#,
zacién, 17.514 pesetas, — Mutud==rr
480 pesetas,—Reintegro, 260 pesetds:
Total: 23.344 pesetas. . acion 8
Y para que sirva de notfiicacl ja B
forma legal a dicho condenado, Pre¥" 1
insercién en el BorETiv OFICIAL Gets
provincia, extiendo la presente €1 .
fe, a 5 de octubre de 1979. 089)
(G. €.—9.390) B8

El sefior Juez de este Distrito, ¥ e]enﬁﬂ'
juicio de faltas que tramita ba}o'en 40"
mero 1.724 de 1978, sobre dafios do ¢
cidente de circulacién. ha ﬂc"fd.acwo
dé vista al condenado Enrique %'
Tio, hoy en desconocido paradero: == g
tasacién de costas practicadés 3 4 acd
que en el término del tercero dix 138 55

. - 1 i e-
efectivas o impugne, si le convinief

Tasacion de costas pili-
Registro de autos, 20 peselas. —— g
gencias previas, 15 pesetas. — Téﬁ#
cién juicio, 200 pesetas. — ET“"iﬂﬁmlo-
sentencia, 30 pesetas. — Cump! hos 4¢
dos exhortos, 50 pesetas. — Derec Muld
perito y agentes, 1,940 pesetas. "'i" emnizd
impuesta, 3.000 pesetas. — I“dad."lfﬂ
cién, 5.926 pesetas. — Mutuali s
_;[:‘eset]as.“ — Reintegro, 165 pes¢ 5
otal: 11.586 pesetas. -ag B
Y para que psirva de notiﬁcazﬂé;n.,sﬂ
forma legal a dicho condenado. P*=g, I8
insercién en el BoreTin OFICIAL eui
provincia, extiendo la presente P
fe, a 5 de octubre de 1979. 8,090
(G. C.—9.391) (B—=

qel
. en

El sefior Juez de este Distritor !el-”ﬁ'
juicio de faltas que tramita balc:ﬂ

mero 566 de 1979, sobre hurt0: == pglo-

dado se dé vista a las condend M

les Jiménez Jiménez, Macarend “ygqos

Herndndez y Amparo Ra de 13 [
hoy en desconocido paradero dicho juie
sacion de costas practicada en S opcel®
cio. para que en el término del - giite
dfa las hagan efectivas o imp!
conviniere.

Tasacion de costas pilic

— T
Registro de autos, 20 pesetas: Trami®

gencias previas, 15 pesetas. — _coouci®”
cién del juicio, 100 pesetas. -“mﬁl,ﬁ,gi!ﬁ;
de sentencia, 30 pesetas. — € itos

to un exhorto, 25 pesetas. —— P;;‘, _
agentes, 650 pesetas. — Ind _420"1,3!{'
1.800 pesetas. — Mutualidad, 7 .TO”.I'
tas, — Reintegro, 170 pesetas- A
3.230 pesetas., . £ B
Y para que sirva de ﬂoug‘f:‘.é_ is
forma legal a dichas condend CIAD de
su insercion en el BoreriN OFICTE Gett™:
provincia. extiendo la present€ =
fe. a 5 de octubre de 1979~ ¢ j00)
(G. C.—9.440) (R
y———

—————TTY

AVISO

Pavid Hernando Ojosnegros ?an
dado el local y continua cgl‘;ues nuety
de compraventa de autom palanc® et
y usados de la calle Geﬂerz_!lmﬁmtg el
Madrid, que e;':rgfa ant:l'll';’ e @ stﬂ 5
jamin Barrado Rubio. po A
Ojosnegros no se rﬁponsa%mzda; puaﬂ"'i
del 20 de octubre de 19_7;1--s
pagos de toda indole (Ped:i 05 sonak
dores, némina y seguros edc') nasoﬂ’-"
cétera) afecten al menciond e

M p . ! .}ﬂ."_
fechas anteriores: M

Imp. Provincial. — Dr- Casteld:

< |
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