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. o2 Madrid-9. Teléfs.:
® 630. Talleres, 273 38 36, Aparta
» oficina: De ocho v media

wa de la tarde, Para el ptblico:

DE MADRID

%I-Eta provisional

o ¥ excluidos a la oposicién cony

h' esta Corporacion para proveer 19
35 de Auxiliares de Administracion
Beral, dos en turno restringido ¥ 17

Wrno libre.

Aspirantes ad mitidos

D.;r“mo restringido:
b, Maria del Pilar Huertas Calvo.
Fernando Rodriguez Sotillo-
b-:["mﬂ libre: )
* Angelines Agrados Plaza.

— Dolores Aguado Parra.
Carmen Aguado Pierna.

— Maria Victoria Alba Julidn.
Maria de los Angeles Albor
D'_Gera;dg Alcazar Santos:

* Marfa Jestis Alcocer Magro.
£l Antonio Alcudia Esquinas.
D-]{Eé Almagro Garcia.

* Macarena Alvarez Avila.

D Martin Ladislao Alvarez Cabezas.

g Carmen Alvarez Gabarrén.

— Maria Elena Alvarez Pascual.

= Mercedes Alvarez Sierra. ]

ie Carmen Alvarez-de Tejeda Fort.

N Gregoria Alvaro Benito.

E Francisca Amado Quifiones.
Juana Amor6s Carmond.

: Maria Teresa Andrés Ayala.

b Luisa Pilar Andrés Garcia.

» Alberto Anguita Martin.
E"‘NICGMS Angulo Sénchez.

% Marfa del Carmen
= Marfa Luisa Aragép Cancela.
~ Amparo Arbalejo Perea:

— Marfa Teresa Arias Vazquez.
> Piedad Arnaldo Ferndndez.

< Carlos Arribas Ghia.

& Maria Luisa Artal Alvarez.
— Maria Isabel Asenjo ArToyo:
— Lidia Balboa Lo6pez.

~— Esther Barrero Sdez.

D. Antonio Bidenas Zamora.

=~ Manuel Balas Quintanad.

e Francisco Ballesteros Gémez- .
* Margarita Barbero Garcfa.

~— PEncarnacién Bartolomé Segurado.
ity Juan Arsenio Bastos Blanco.
= ‘Fetipc Bastos Martin.

A Marfa Teresa Bayot Badules.
~— Magdalena Berlanga Blanco.
— Concepcién Bermejo Lorenzo:
E‘ Pilar Blanco Quesada.

D'iCaIlas Blanco Vera,
i) Concepcitén Bocos Rodriguez.
Rosario Borrell Merlin.
g Julia Maria Bueno Aberturas.
D Marfa Leticia Butrén de Diego.
. Julio Cabafias Acero. :

o

los sefiores Alcaldes

este BOLETIN, dispondrdn que S¢€ i
donde permanecerai

hasta el recibo del sigwentc.

_—

DIPUTACION PROVINCIAL

ADVERTENCIA IMPORTANTE

del Doctor Cas-
Adminislraciéu.
do 937.—Horas

de la ma
de nueve a dos.

Secretaria General.—Seccioén de Personal
de aspirantes admiti-

a
pla-
Ge-

en

=~ Ana Marfa Aguirrezdbal Guisasola.

Marina.

Aragdn Cancela.

v Secretarios

eje un

fiana a dos

D.* Maria Isabel
_— Maria del Pilar Camara Ra
— Gloria Carrasco Freige.

D. Juan José Carrato Mena.
D> Ana Isabel Casado Resa.
— Maria Elena Casas Muiloz.
Maria Jests
Marfa del Rosario Castillo
Marfa Teresa Castro Diez.
Marfa del Carmen Cataldn
Ana Maria Oid Garcia.
_. Gloria Cobidn Otero.

p. Ignacio Collar Zabaleta.
— Javier Crespo Llamas.

Puente.

talbo.

tés.

Maria del Amo

— José
D.* Maria del Henar

— Josefina Del
_ Rosalina Diaz Valcircel.
__ Brigida Diez Espinosa.
— Maria Luisa
D, José Luis Diez Magro.

D2 Isabel Diez Martinez.

. lsabel Dominguez Jiménez.
D. José Ramoén Dominguez M
D.* Paloma
__ Paloma Dorado Herndinz.
— Inmaculada Elvira Marin.
__ Mercedes Elvira Marin.
D. Esteban Encinas Espafia.

D.* Maria

PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre, 325 pesetas; semestre,
Suscripciones y venta de ejemplares,
| del BoLeTin OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la

Administracién, con inclusién del importe por giro postal,
Gastos de Correos y giros por cuenta dej suscriptor,

Teresa Cabrera Armada.

Calvete Contreras.

Maria Regina Casal Vazquez.
Castillo Cerdd.

Macho-Quevedo.

__ Maria de los Angeles de Torres Mon-
__ Maria Concepcién de la Fuente Cor-

D. Miguel Angel de la Vifa Camacho.
Carmona. .
del Rio Menéndez.

Diez Madrofio.

Dominguez Maycas.

del Carmen Exposito Domingo.

Deposito Legal M-2-1958

{

1.050, y un afo, 2100

en la Administracién

. Maria de los Reyes
nera.

Ppaz Ferreiro Ocampo.
Maria del Carmen Freire
Maria Eugenia de Frutos
pilar Gala Uceta.

Teresa Galeano Salcedo.
—_ Maria del Carmen
Maria Jesis Gallo Magro.
Maria
Carlos

Sanz:

Ferndndez.

Galvez Alcaraz.

D. Aurelio Garcia de Sola ¥
— Julidn Garcia Diaz.

D.* Pilar Garcia Durdn.

__ Alicia Garcfa Frutos.

— Modesto Garcia Lejisima.

D Maria del Carmen
rela.

_ Rosa Garefa Luna.

__ Maria Rosario

D. José

D.* Belén Garcia Paramés.

— Nieves Garcia Paramés.

— Josefa Garcia Ramirez.

— Paloma Garcia Riaio.

— Maria del Carmen Garcia

— Juana Garcia Sdez.

aycas. __ Amelia Garcia Saura.

D. Florentino Garcia Siller. .

__ Estrella Gascé Francisco.

__ Maria Luz Gil Frias.

D. José Angel Gil Gago.

—— Rosa Gonzdlez Ramonel.

D Marfa Paz Ferndndez Salvanés
Dolores Fernandez-Castaiio

Anuncios,

fos dias labo

D.* Matilde Ferndndez Balbin.

D.* Maria
_ Maria Isabel Cabrero del Alamo. — Juana Ferndndez Barquilla. 5
D. Manuel Calderdn Ferndndez. —_ Maria del Pilar Ferndndez Bordes.

Ferndndez Garcia.
— Maria Josefa Fernindez Maldonado.

El;iuayen.

Cernadas,
Rodriguez.

Galiana Montillort.
Mercedes. Gallo Magro.

D.* Maria de los Desamparados Galvez Al-

D.» Maria Elena Cristino caraz.

D. José Maria Cubos Cubo. __ Catalina Garay Chamizo.

—_ Alfredo de Agueda Pifieiro. __ Maria Dolores Garcia Alfonso.
D Marfa de los Angeles de Diego Sanz. | — Marfa Paz Garcia Barroso.

__ Maria del Carmen de Ocafa y Garcia | — Ana Maria Garcia Calvo

— Margarita Garcia de la Nao.

Arriaga.

D. Miguel Angel Garcfa Gomez.
Garcia Lopez-Va-

Garcia Martin.
Manuel Garcfa Moro.

Rodriguez.

D.*Rosa Victoria Garcfa Verdesoto.

D.* Inmaculada Espinosa Rueda. D.* Araceli Giner Jiménez. :
—- Marfa Luisa Esteban de la Guerra. —_ Ana lIsabel Goicoechea Sdnchez.
__ Carmen Esteban Gomez. _ __ Maria Rosalia Gémez Gémez.
__ Maria del Carmen Esteban Ontiveros. D. Jaime Ignacio Gémez Martin.
— Maria Isabel Esteban Pérez-Serrano. D.* Marifa del Pilar Gémez Santos.
D. Ramon Exérez Cabadas. — Concepeién Gomez Sanz.

no hayan repovado atn su
auestro periddico, gue pu
de diciembre, bien media
pre v direccion del
por cualquier otro medio
el envio. La tarifa sigue

préximo a finalizar el ano,

‘snscripter,

suseripeién ¥
eden proceder al pago del mismo antes de
nte giro postal en.el
pasindose por nuestras oficinas de

siendo 2.100 pesetas aio,
y 525 pesetas trimestre.

se comunica a los sefores SUSCRIPTORES que
estén interesados en seguir recibiendo
I dia 31
cual conste claramente nom-
9a22o0
que les resulte mis fdcil, antes de que se suspenda
1.050 pesetas semestre

Las lineas se miden
Los anunciantes vienen obligados al p3go

PRECIO
T
La Biblioteca Provincial y 5u

| necen ablertos al publico desde
rables, en Miguel Angel, 25, segunda planta

ROVINCIA DE MADRID

_——
TARIFA DE INSERCIONES

linea o fraccién, novenia pesetas.

por el total del espacio que OCUpa #l anuncio.
del Impuesto del timbre.

PESETAS

DEL EJEMPLAR: 7

sarvicio de Hemeroteca perma=
las diez a las \rece horas, todos

S e e e
—— e ———

D.* Juana Maria Gonzdlez Beltrdn.
— Concepcion Gonzalez-Camacho.
D. José Luis Gonzilez Cristellys.
D.* Elena Carmen Gonzdlez Diaz.
D. Angel Gonzilez Freire.
— Fernando Gonzdlez Galdn.
D.* Soledad Gonzilez Gimeno.
— Marfa del Carmen Gonzdilez Martin.
. Maria Teresa Gonzdlez Martinez de
Salinas.
Cristina Gonzilez Minguillén.
Gloria Gonzilez Pariente.
Marfa Guadalupe Gonzilez Pérez.
Marfa de las Mercedes Gonzilez Sin-
chez.
Maria de las Mercedes Teresa Gordén
Dorado.
Marfa Cruz Gracia Barral.
Inmaculada Greciang Miguel.
D. Enrique Guerrero Fresno.
D.* Maria Begofia de Guezala Jiménez. -
D. Miguel Angel Guindel Cuesta,
D.* Maria Gurucharri Jaque,
Maria Magdalena Gutiérrez Chamorro.
Maria Lourdes Gutiérrez Echeverz.
Ana Maria Gutiérrez Ferndndez.
Maria del Mar Gutiérrez Pérez.
— Maria del Carmen Gutiérrez Rubio.
— Felisa Concepcian Heras Gamo.
D, Juan Herbella Martin.
D.* Begofia Hermosa Herndndez.
— Victoria ‘Hermosin Molinero.
__ Antonia Herndn Rebollo.
__ Marfa del Carmen Hernin Rebollo.
__ Esther Herndndez Beltrdn de Heredia.
__ Felisa Herndndez Bravo.
D. Jesus Marfa Herndndez Moreno,
D.* Ana Maria Herndndez Nieves.
— Isabel Hernéndeéz Ruiz,
D. Juan José Herndndez Salgado.
. Isabel Herrdiz Filip.
D. Alberto Herndn Rubio.
D.* Elisa Milagros Herranz Sdnchez.
D. Tesfilo Herrero Blanco.
. Félix Herrero Pajares. f
D.* Maria Jestis Herrera de Egana y Oc-
tavio de Toledo.
— Marta Herrero de Egafia y Octavio de
Toledo.
_ Maria Isabel Sénchez-Hidalgo Alvarez.
— Isabel Hornedo Noriega.
—— Veneranda del Hoyo Gimez.
— Maria Jestus Huerta Subies.
—- Isabel Huidobro Arcos.
. Blanca Maria Hurtado Adriin.
— Maria Montserrat Hurtado Adridn
—— Blanca Rosa Ibarra Aranda. :
— Alicia Irisarri Martinez.
— Pilar Isla Sénchez.
— Delia Tzquierdo Diaz.
— Rosa Maria Izguierdo Provencio.
— Margarita Jiménez Mejfa. -
— Paloma Isabel Jiménez Shelly.
— ‘Sonia Justel Rodriguez.
— Margarita Lamarca Lapuente.
D. Manuel Lara Herencia.
D.* Marfa Isabel Laredo Ruiz.
— Marfa Elena Larrambebere Hernando.
— Nuria Leén Alonso.

—_—
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D Maria Josefa Lobo Cardaba.

Maria del Pilar Susana Ldépez Crespo.

Maria Ascensién Lépez Leiva.

Maria José Lépez Ldpez,

Clotilde Lopez Martinez.

Gregoria Lépez Medina.

Ménica Lépez Pefa.

Paloma Lépez Reillo.

Margarita Lépez-Montero Velasco,

Maria Jesus Lorente Ozcariz.

— Maria Teresa Lozano Donoso.

D. Pedro Lozano Sanchez-Majano,

D.* Isabel Llanes Aventin.

— Julia Llorente Roldan.

Mercedes Madero Iniesta,

Marfa Antonia Madrid Avila.

Misericordia Malagén Gémez.

Maria de los Angeles Mallo Prada.

Maria de los Remedios Manzano del

Valle.

Carmen Maraiién Villegas,

Nuria March Molld.

Rosario Marco Guillén.

Ana Isabel Marcos Ferrando.

Marifa Isabel Marin de la Bdrcena Fo-

lache. ~

Maria Soledad Martin del Burgo.

Rosalia Marti Corbella.

Yolanda Martin Alvarez.

Ana Isabel Martin Dominguez.

Maria de las Mercedes Martin Mon-

tero.

— Maria Angeles Martin Pérez. .

D. Angel Martin Romero.

D:* Julia Martin Sanz. °

— Concepcién Martin-Fabiani Sinchez.

D. Jorge Enrique Martinez Conceicao.

D.* Maria Soledad Martinez Gareia.

— Consuelo Martinez Martinez,

— Mercedes Martinez Martinez,

D. José Antonio Martinez Pedreira.

— Tomids Martinez Rodriguez.

D.* Almudena Martinez Rubio.

— Maria Pilar Martinez Yagiie.

— Maria Cristina Martinez Zabaleta,

— Maria Paz Martinez-Fresneda Ortiz de
SolGrzano, )

D. Pedro Matalianos de la Pefia,

D.*Sara Mate Morejon.

— Josefa Matesanz Matesanz.

— Maria Angeles Mayoral Ordoéfez,

~— Maria del Carmen Medina Arauz.

— Mercedes Megia Rodriguez.

0 R B I Y

1L

"D.. Amadeo Meler Sanvicente,

D.* Maria Luisa Menéndez Gonzilez.

— Maria del Carmen Merino Goémez,

— Marfa Paloma Meyer Delgado.

7 Carmen de Miguel Garcia,

~— Maria Paloma Miguel Gonzilez.

— Maria del Rosario Miguel Gonzilez,

— Maria Teresa Millin Ferndndez.

— Alicia Mira Dadial.

D. Luis Jayier Mohedano Medina.

D.* Marfa Natividad Molina Ruiz.

— Rosa Maria Molina Ssnchez.

— Marja del Carmen Monserrate Capa-
Tros.

— Margarita Montafiés Gareia.

D. José Manuel Monterrubio Amaro.

D.*Maria del Carmen Montijano Cana-
lejas.

— Paloma Montoro Llop.

— Maria de los Angeles Morales Man-
cebo. -

— Maria del Carmen Morato Pérez.

— Maria Jests Moreno Garcfa.

~— Marfa de las Mercedes Moreno Mar-
tin.

— Ana Maria Moreno Peralta.

— Concepcién Moreno Robledano.

D. Carlos Manuel Moreno Rosado.

D.* Eugenia Moreno Vicente,

— Ana Catalina Mota Lépez.

D. Jesiis Moya Moreno.

D.* Maria Luz Mufioz Barriopedro,

— Carmen Mufioz Gonzilez.

—— Concepcién Muiioz Yllera.

D. Miguel Mufioz Yllera.

D.* Marfa del Mar Muiioz Rozas.

— Susana Muiioz Ruiz,

D. Fernando Murillo del Barrio,

D.* Ana Marfa Nieto Bermejo.

— Presentacién Nifip Sdnchez.

— Eloina Nogal Martin.

Noemi Niifez Maontalyo.

— Silvia Amparg Ontiveros Gonzilez.

— Isabel Orbe Gémez.

— Natividad Ortega Naharro,

D. Francisco Javier Ortega Soto.

D:* Marfa Teresa Pacheco Mauri-Vera,

Marfa del Rosario Palencia Délgado.

Angeles Palmero Armenddriz,

Susana Paolillo Pallarés.

— Inmaculada Parera Lépez Grada,

Inmaculada Parmo Mufioz.

Marfa del Carmen Parrén Solleiro,

D.* Dolores Pascual Bermejo.

D. Francisco Tomds Pastor Garcia.

D.* Maria de la Soledad Pastor Gonzilez.

— Maria del Bustar Pedrazuela Marigé-
mez.

D. Alfonso José Pefia Magaddn.

D.* Maria José Perea Morato.

— Asuncién Pérez Aguado.

— Concepcién Pérez Espinos.

Montserrat Pérez Lapique.

Maria Elisa Pérez Soria.

Pilar Raque! Pinto Isac.

Maria José Plaza Torres.

Alfonso Poblete Gil.

Juan Carlos Poblete Gil.

D.* Maria del Carmen Pozuelo Juanas,

— Maria de la Soledad Prada Mendaiia.

— Gloria Prieto Cruz.

D. Gonzalo Quintana Alonso.

D.* Luzdivina Quintana Garcia.

D. José Luis Quintela Rios.

D.* Consuelo Quintero Herrera.

Maria del Valle Quiroga Corral, 4

Inmaculada Ramos Sdnchez.

Maria Esther Regio Gonzilez.

— Rosa Maria Redondo Robles.

Clara Francisca Refoyo Ortiz.

— Pilar Regidor Nieto.

D. Emilio Bernardo Regueiro Soleto.

D.* Rosalia Rejas Sanz.

— Celia Retana Gallego.

D. José Revenga Romain.

D.* Virginia Rey Cuerda.

D. Eduardo Rivera Diaz,

D.* Maria Antonia Rivero Aliseda,

— Maria del Carmen Rodriguez Alcals.

— Encarnacién Rodriguez Arias.

Rosa Aurora Rodriguez de la Sierra

Pérez.

Rosa Rodriguez de Rivera Domingo.

Maria del Carmen Rodrfguez Martin.

D. Fernando Rodriguez Sotillo.

— Rafael Rolddn Garcia.

D.

¢ D.* Antonia Rolddn Martinez.

— Josefa Romidn Lépez.

D. Anselmo Javier Romero Soria,

D.* Maria Jesis Ropero Gago.

~— Rosario Ruano Ferndndez-Hontoria.

D. Antonio Rafael Rubio-Iglesias Téllez.

D.* Maria José Ruiz de Vargas Pérez

— Concepcién Ruiz Romin.

— Luisa Sdez Lastra.

D. Ignacio Maria Sdinz Villanueva,

D.* Angela Sala Navacerrada.

— Reémedios Salas Pérez,

— Mercedes Salvador Endériz,

Maria Montserrat Sinchez Abarca.

Montserrat Sdnchez Bretones,

Maria Eugenia Sinchez Diaz.

Maria de la Paz Sdnchez Gil.

Paloma Sinchez Gdmez.

Maria Cruz Sdnchez Gonzilez. -

Maria Almudena Sinchez Herndndez,

D. Antonio Sdnchez Inglés.

D.* Rosario Sinchez Marin.

D. Javier Sdnchez Peral,

D.* Maria Engracia Sdnchez Rodriguez.

— Rosario Sdnchez Rodriguez.

— Rosa Marfa Sinchez Rosado.

D. Juan Marfa Sdnchez Salas.

D.* Laureana Sdnchez Sdnchez.

D. Alfredo Sdnchez Lozano.

D." Carmen Santamera Arizaleta.

D. Florencio Pedro Santos Bonet.

D.* Mercedes Sanz Lizaro.

— Rosa Maria Sanz Mufioz de las Navas.

D. Antonio Mariano Sanz Paredes.

D.* Ascensién Sanz Sebastidn.

— Araceli Sanz Vicioso.

— Marfa Yolanda Sebastign Yagile.

— Marfa del Carmen Segura Ferndndez-
Escribano.

— Maria de la Paloma Sena Fibregas.

— Maria Isabel Serrano Bravo.

— Ana Maria Serrano Toledano.

— Fabiola Sevillano Ferndndez.

— Maria de los Angeles Siguero de Ague-

a. -
— Laura Silla Artieda.
— Mercedes Silva Lépez.
D. Jesiis Manuel Simén Rodriguez.
— José Manuel Socastro Garcia.
— Victor Manuel Solla Bdrcena.
D.* Elena Sorribes Calle.
D. Ricardo Soto Alvarez.
— Francisco Sudrez Alonso. "
D.* Maria Josefa Tejera Osuna.
— Marfa Elena Torcal Ortiz.
D. José Carlos Tordesillas de Cal,
— Francisco Ramén Torno Canales,
D.*Marfardel Pilar Torno Pérez.
— Azucena Torralbo Martinez,
— Angela Torres Ferndndez.
~—— Marfa Josefa Torres Romera.
— Lourdes Torresano Menor.

4 obras de la Ciudad Socig
se hace piblico a J

D. José Maria Trevifio Garcia,

D.* Maria Eugenia Turrién Olavarrieta.

— Concepcién Urbano Rolddn.

— Paula Urquia Gémez.

— Maria Lujdn Valdivielso Blanco.

D. Jesis Valentin Velasco.

D.* Maria Esther Varea Madroifio.

— Rosario Varela Gonzdlez.

— Maria de los Angeles Vayas Senas.

— Remedios Vazquez Ferndndez de Lien-
eres.,

D. Emilio Javier Velasco Antufa.

D.* Valentina Veldzquez Hontoria.

— Concepcién Vélez Alba.

— Paloma Vélez Alba.

D. Tomds Venegas Cacho.

D.* Marfa Luisa Vicente de la Muela.

— Rosa Vilaplana Gareia.

D. José Maria Villacampa Ascaso.

— Manuel Vivas Garrido.

— Francisco José Luis Vives Sierra.

D.* Beatriz Yagiies Mallo,

— Asuncién Yusty Bastarreche,

— Isabel Yusty Bastarreche.

Aspirantes excluidos

Turno libre:

Por presentar su instancia fuera del plazo
reglamentario, base quinta de las de
convocatoria:

D.* Maria del Carmen Ardura.

Por no poseer el titulo correspondiente

exigido en la base tercera, apartado c),

de las de convocatoria:

D.* Marfa Luisa Arribas Barrios.
— Teresa Juanas Bldzquez.

— Maria del Pilar Esquide Guillén.
— Milagros Lépez Morata,

D. Luis Maroto Martinez.

— Benjamin Ruiz Alfonsel.

D.* Teodora Trijueque Barriopedro.
,D. Manuel Valledor Alvarez.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, haciendo constar que la ex-
presada lista podrd ser impugnada, me-
diante las oportunas reclamaciones, en el
plazo de quince dfas hidbiles, contados a
partir del siguiente, también hdbil, al de
la publicacién del presente anuncio en el
“Boletin Oficial del Estado™.

Madrid, 13 de diciembre de 1978.—FEl
Secretario general, José Marfa Aymat Gon-
zdlez.

(G.—2.905)

Seccion de Agricultura, Ganaderia
¥ Repoblacién Foresial

Tarifas a percibir durante 1979 por las
prestaciones del Servicio Veterinario si-
guientes;

INSEMINACION ARTIFICIAL

Pesetas
Primera intervéncién ... 400
Segunda intervencién ... ... ... 125
Tercera intervencién .., 125
Diagndstico de gestion ... ... ... 250
Diagndstico v tratamiento de es-
terilidad (no incluidos me-
dicamentos) via, v ook Loy e 250
Control de nacimientos en las
vacas puras, marcado de las
crias y certificado de inscrip-
cion en el libro de nacimien-
O e M 250
Ficha genealdgica de las crias re-
gistradas y con control mater- g
T e e e e 250
Sincronizacion del celo e inse-
minacién artificial en ovejas
(por cada 180) «. 0.0 L. . 2.000
Visita para asesoramiento téeni-
co sobre manejo, alimentacidn,
higiene v sanidad .. _ 250

Y disponer su pub]icacitli‘r‘x en el
TIN Orciar de la pravineia,

Madrid, 15 de diciembre de 1978.—Por
el Secretario, José Nicolds Carmona Sal-

vador.
tG.——2.9_06)
CIUDAD SOCIAL DE ANCIANO
DE LAS ROZAS i

?Pr Ia- Sociedad Cooperativa
cer” se solicita Ja devolucién
d_efinitiva CoOmo garantia de la
€ién por concurso

“Amane-
de fianza
adjudica-
de Ia limpieza de las
I de Ancianos

sideren interesadas,

POr razén del .
trato garantizado, del coq

Puedan presentar re-

Bore-

e

clamaciones durante el plazo de quitc®

Las Rozas, 5 de diciembre de 1978~
El Secretario general (Firmado).
(0.—25.036)

TT——
MINISTERIO DE TRABAJO

Delegacién Provincial
de Madrid

RESOLUCION DE LA DELEGACION PROVIN-

CIAL DE TRABAJO DE MADRID DICTANDO DE-

CISION ARBITRAL OBLIGATORIA PARA EL
GRUPO DE CHOCOLATES, BOMBONES, CARA-
MELOS Y CHICLES

Visto el expediente de Conflicto Co-
lectivo de Trabajo incoado como con-
secuencia de la ruptura de las nego
ciaciones del Convenio Colectivo de
ambito provincial para el Grupo de
Chocolates, Bombones, Caramelos ¥
Chicles; y

Resultando que de conformidad con
lo dispuesto en el Real Decreto-ley dé
4 de marzo de 1977 se ha celebrado
acto de conciliacién sin acuerdo,
que ambas partes se han ratificado en
sus respectivas y distintas posiciones
sobre los puntos debatidos,

Considerando que esta Delegacién es
competente para entender y resolver
la cuestién planteada de conformidad
con el precitado Decretoley de 4 de
marzo
ciembre de 1973 y demds disposiciones
que la complementan y desarrollan so-
bre Convenios Colectivos,

Considerando que el hecho de no ha-
berse logrado’ un acuerdo en las pre-
sentes negociaciones no agota las po-
sibilidades de la vigente normativa, da-
das las facultades que asisten a la
Autoridad Laboral para decidir sobre
las cuestiones discrepantes a la vista
de las circunstancias socio-economicas
concurrentes en cada caso, v todo ello
ala luz de lo dispuesto en ¢l Real De
creto-ley de 25 de noviembre de 19?7'

Vistos los preceptos que se mencio
nan y los demds de general aplicacion,
esta Delegacién Provincial de Trabajo

ACUERDA

1.* Mantener la vigencia del Conve-

nio Colectivo del Grupo de Chocolates,
Derivados del Cacao, Bombones ¥
ramelos de esta provincia, homologa-
do por Resolucién de 9 de agosto de
1976 y publicado en el BoLeTin OFICIAL
de la provincia de 19 del mismo mes,
en todo aquello que no resulte modifi-
cado por el contenido de los apartados
siguientes,
_ 2% Las retribuciones que efectiva-
mente viniesen percibiendo los traba-
Jadores el 31 de marzo del presente
ano sc¢ verdn incrementadas con las
que a continuacién se especifican por
categorias profesionales:

Pesetas
Categorias profesionales mes
< S0
Titulado de grado superior ... 3.705
Titulado de grado medio ... 4911
Ayudante Técnico 3616
Encargado general ... ... ... ... 40%
aestro o Jefe de fabricacion 807
dealler: i e s bt 3.6'66
ncargado de Seccién ... .o 3;247
Auxiliar de laboratorio ... - :
Oficina Técnica de Organiza-
cion: a0
Jefes de 1° Y2y 40
Técnicos de organizacién de 1,048
L i ek i
Auxiliares de organizaci6n --:
Aspirantes (igual que los ad-
ministrativos).
Técnicos de Procesos de Da-
tos:
r
Jefe de procesos de datos .-- 4.31
JJ\nalistap... 4090
efe de explotacién programa-
dor de ordenador ... .. - ﬁ?’.;g
Programador de Maquinas .. 948
o e AR 3;948
Operador de ordenador ... ... 3%

e 1977 y la Ley de 19 de di-

-

“
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| _— - e —
) Pesetas | dispuesto en la Ley de 19 de diciem- | Articulo 9 Vacaciones, — Todo el | tas tablas salariales para los diferen-
| Categorias fesional es bre de 1973 y Orden de 21 de enero | personal de la Empresa tendrd dere- | tes grupos, no establecidos como de ca-
" profesionales s de 1974 dictada para su desarrollo. cho a disfrutar un periodo de vacacio- | racter obligatorio en la Ordenanza La-
B i<t atvos: Considerando que el Convenio en | nes computable por afios naturales de | boral de Transportes, tendrdn caricter
o o Hos: 213 y cuestion reane los requisitos especifi- | 28 dias, que se incrementardn con un de absorbibles en el supuesto de gque
t- B administracion de 1.. 4.654 cados en la normativa que se mencio- | dia mas por cada cinco anos de ser- | el salario minimo interprofesional lle-
de ‘administracion de 2. 4,371 na y que asimismo se observa lo dis- | vicio. %ue a rebasar los distintos salarios base
Jﬂﬁm_ Biaaie, =T T SR uesto en el Real Decreto-ley 43/71, de Articulo 10. Premio de siniestrali- ijados en este Convenio antes de que
de 2* sta
;L?a ki SR R e 25 de noviembre. : dad. —Todos los conductores y conduc- | S€ produzcan las revisiones previstas
‘31' Ser s s sss s ree SAE 3.247 Vistos los preceptos que sé mencio- tores-perceptores de la Empresa recibi- | para los mismos.
I&p te primer afio ... - 1.692 nan y los demds de general aplicacion, | ran mensualmente, fal y como £ espe- : o L
Gooaante segundo afio ... - 1.975 esta Delegacién Provincial de Trabajo | cifica en la tabla salarial, un plus por Disposicion final
tmit:t tercer ano .., -« - %?gg ACUERDA auscnciad de siniestralidad, De dicho Para todo lo no recogido en este Con-
PR T T e E ' | plus se deducirdn 700 pesetas por cada venio, se estara a lo dispuesto en la Le-
'“ﬂmrrri!cs- 1 ngmglogar el Chg:venfon?olcti:i; accic}egte de tx‘%ﬂfil(:io en QIE.IC imerven]ga gislacion vigente aplicable para el sec-
o4V : vo de mpresa «Manuel Diaz en el desempefio de sus funciones, las | tor.
®f8 de ventas ... ... ... .. - :3:15:2 cran»  haciéndose advertencia de que | que le seran reintegradas en el supues- (G.C.—8.603)
- t0:‘ de ventas ... oo - ello se entiende sin perjuicio de los | to de que por sentencia firme se le de- —— T E—
Publ‘o'r de propaganda y/0 3525 | cefectos que se_establecen en el nume- | clare absuelto y exento de culpabilidad.
v icidad’ oo G ses e 3‘ 34 ro 2 del articulo 5° yen el articulo 7.° Igualmente le ser4n reintegradas aun MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
'%!medjamgr con autoventa ... ... 3384 de]l Real Decretoley 43/71, de 25 de | cuando siendo culpable del accidente Y URBANISMO
] noviembre. no haya intervenido en mas de uno a .
I;.Coned, Tedor de plaza ... oo s e 3.384 * Comunicar cSSta'RIBSOI‘i‘Sdénéa ;as lo largo del afio. DB[BQ%C'ﬁMn ZIIO&”I'ICIOI
Pesetas | Representaciones oeial y: Economies . e aar
Categorias 3 dia de la Comisién Deliberante, haciéndo- TARLA SALARIAL
profesionales . : <
=N ® | 1es saber que de acuerdo con el ar Grupo I Edicto mnotificando propuesta de resolu-
Pergg : ticulo 14 dg la Ley de 19 de diciembre i Pesetas cién en Ifloé" expegiclftl;s de desah:clilo
o Sonal de produccion: de 1973; por tratarse de resolucién ho- de viviendas de proteccién oficial pro-
* Uficial de 10 ... ... . oo 117 mologatoria, no cabe recurso alguno | Tatleres: piedad del Instituto Nacional de la Vi-
Oficia) 111 i i i
| S N [l v ety via administrativa. | e g Tatier . . .o oo 28000 | VERCE
i_%dye o e e e th e ¥ 3 Disponer su pubhcac_lén_ en el S TN ST ST 24,000 En esta D_g[egacién Provincial se. tra-
| Apre chl: ge l-_ 66 BoLeTIN OFICIAL de la provincia ¥ SU | qecig) 2a L e e e 23000 mita el siguiente expediente de desahu-
Ing, B 2% iy ae e g{zz?gmén en el Registro cOrrespon- § oo oy 3% " "7 T L 20,000 | cio por infraccion a lo dispuesto en el
ll";_ ;ﬂg::g de ac{-agm-io_ envasa- lMa Sirid, 12 de septiembre de 1978.— Especialista .. o e con ne on 20.000 g‘?ﬂ;’ﬂm'“ de Viviendas de Proteccién
CORG diﬂqllie aao; 105 g.l }Z;el‘?gg;lo de Trabajo, Felipe Arman Grupo I Expte. 155/78, bloque 15, portal 4, se-
5 oS oo 103 e oy . 97 Cobradores, lavacoches ¥ personal no gLEl‘IdO izqda,, cuenta 387, Grupo General
L o go 25 | S Sl i coms | et Rl T Don, Saade Gons-
I 4btendiz de primer af0 ... «- 47 Gerente de la Empresa «Diaz Ferran» Percibiran diariamente quinientas £ i 2
» Aprendiz de segundo afio - % |y los represemamgs de los trabajado- | peselas. - ciol:a‘:;:n?aos:iv?;)t?:ia[:wg;;g?o lie d:i?:;cga-
~ Personal de ofici iliares: Tes de la Empresa, y como resultado El sueldo base se incrementard COM | poq e ha formulado fa. Gorréspont o
OFici e ofictos auxt ¥ ; de las negociaciones previamente rea- la antigiiedad y el quebranto de mone- g s A issiGeiR ] POROIEOTS
Gﬁmi gc 12 {}1 lizadas conyienen ea redactar un Con- da cuando proceda. FRescindir el &ﬁrﬁﬂuﬁgrﬁosﬁ:ﬁ? r(ri.,':l
| S DCI‘OL K gy venio Colectw_(:l df" Empresa en los si- Grupo 11T tituto Nacional de la Vivienda respecto a
e R e guientes lé”:“ 83 W T Conductores-perceptores de servicio en la vivienda arriba referenciada, debiéndo-
S onaje: Articulo 1= Ambito de aplicacion.— trodts © ROTCER en ¥ ¢e proceder seguidamente al lanzamiento
s SR El presente Convenio es de aplicacién | Hnea: - de cuantas personas, muebles y enseres
-Ifersona G T N 04 a_todo el personal que la Empresa a) Percepcion mensual: pudieran ocupar la misma".
limp! : Madrid g
. «Diaz, Ferrdn» liene en 3 a , en su Pesetas Desconociéndose el domicilio actual
_&‘bﬂ!-temos: centro de trabajo 5"2%3 o en Herma- : — | del interesado y en cumplimiento de lo
__mnmcmgm 109 nos Garcia ;-Obt?‘]as' - Ei : Salario base ... . e s 17.000 | dispuesto en el articulo 80 de Ia ley de
.~ Conserje ... ... 105 Artieulah2s g presente; | 26 46 de pertepior Lo L. S 3400 | Procedimiento Administrativo, se efectia
Sobrador ... .. 485 L5 b d el'.lh '\'lg(.}f, scqlgn Gratificacién graciable y absor- la presente notificacién con advertencia
nﬂSCulmpesadDr ¥ 105 fuere la fecha r%\?iu _0111‘; O'f‘“fab 1 Ptg BibIE oo viv coe ver see wve one e 250 | de que podrin efectuar alegaciones en el
G'_Hﬂrda Jura 105 la Delegacion Provincial de ajo, Quebranto de moneda ... ... ... 600 | plazo de cuatro dias, a cuyo término se
de 1978, desde la - : \
Guarda Vigilante 105 dia 1 de febrfero s €5 que | Prendas de trabajo ... ... ... .. 700 | continuard la tramitacién del expediente,
Ofensinza ... i - 105 Su;trl:!é Slus ;'ecngr fcc;%l::.—n-liiclos e Descanso en jornada conti- que podrd examinarse en la seccién co-
Portero ... oo s - 105 culo " vl 3 % pd dos NUAdA ... e o en ai i e 1.150 | rrespondiente de la Delegacién Provin-
Mozo de almacén oty 101 fﬁﬁ?&ﬁ:ﬁﬁﬁs . p‘g‘:ﬁr ‘:j'f:"is nfecﬁa ge Plus de siniestralidad ... ... -.. 2.000 Ciall?:l c]gll;a :;‘a?‘s;lica, n:ﬁn!:;‘o 23, Madrid-20.
3* El presente laudo arbitral obli- { ¢, entrada en vigor terminando, por o ele provincial (Firmado).
0 » | PRI i S 27.000

Batorio comenzara a regir a todos los
os con fecha 1 de abril del pre-
Sente afo,

Notiffquese la presente Resolucion a
las R, 3esentacignes Social y Econd-
ica de ]a Comisién Deliberante del
Convenio, haciéndoles saber su dere-
o a3 impugnarla mediante recurso de
i ante la Direccion ;
Trabajo en el plazo de 15 dias hébiles
Contados a partir del siguiente al de
e 1F‘lﬂlﬂi‘:au::i-:&nl en el BoOLETIN OFICIAL

a provincia.

Madrid, 3 de octubre de 1978—F!

Delegado de Trabajo, Felipe Arman de

g (G. C—9.490)
——m ] EESEE—
MINISTERIO DE TRABAJU

Delegacién Provinc:
de Madrid

zﬁsﬂwcmx DE LA DELEGACION PROVIN-
AL DE TRABAJO DE MADRID HOMOLO®

GANDO EL CONVENIO COLECTIVO DE LA EM-
PRESA «MANUEL DIAZ FERRAN®?

Visto el expediente de Convenio Co-
lc‘ft"lt‘v'ﬁ de la g?npresa «Manuel Diaz Fe-
ny
daResuuando que ha tenido su entra
en esta Delegacion ¢l expediente de
erencia elaborado por las Represen-
taciones de ja Empresa mencionada ¥
a de log trabajadores de la mismd
Quicnes tras las deliberaciones corres
Pondientes lograron los acuerdos queé
S€ plasman en el presente Convenio.
nsiderando que esta Delegacion es
ompetente para homologar el Conve:
0 en cuestién de conformidad con lo

tanito, el dia 1 de febrero de 1980.

Articulo 4.° Prorroga—Salvo denun-
cia de cualquiera de las partes con tres
meses de antelacion como minimo a la
fecha de terminacién de su vigencia o
de sus prorrogas, s€ entenderd prorro-
gado de afo en afio técitamente.

Si la denuncia no se llevase a efecto
en las condiciones de tiempo y forma
referidas anteriormente, se aplicard la
mecanica de revisién que se prevé en
el articulo 11. :

Articulo 5. S_alarios,——Serén los de-
tallados en la tabla salarial que figura
al final de este Convenio.

Articulo 6. Gratificaciones extraor-
dinarias—Todo €l personal de la Em-
presa tendra derecho a percibir dos
gratificaciones extraordinarias en 18 de
Julio v Navidad y una de beneficios
pagadera antes del 15 de marzo de
Fada afio, consistentes en 28 dias de sa-
lario base, incrementado con la antk
giiedad.

Articulo 7. Jornada laboral. — La
jornada laboral serd de 44 horas sema-
nales. Se considerardn extraordinarias
las que excedan de 44 horas dentro de
la semana, Svens

Articulo 8 Horas extraordinarias.
La realizacion de horas extraordinarias
sera voluntaria por parte de los traba-
jadores. El productor que desee hacer-
las lo solicitard por escrito de la Em-

resa, la cual facilitara la realizacion
de aquellas que las posibthdades de los

.rvicios permitan. ]
Strcvmiandopel productor desee dejar de
hacer las boras solicitadas 1o pondrd
en conocimiento de la Empresa al me-
nos con 30 dias de an.tq]z_ncqu. ya que

r (ratarse de un servicio publico no
se puede suprimir un turmno e trabajo
sin que esté prevista su sustitucion,

b) Horas extraordinarias—La reali-
zacién de horas extraordinarias se re-
4 de acuerdo con el articulo i
de este-Convenio y el importe a.perci-
bir por el conductor-perceptor sera de
225 pesetas por cada hora extraordi-
naria,
Grupo IV
Inspectores y Vigilantes:

Tendran una percepcién diaria de
quinientas pesetas, incrementadas en
seiscientas pesetas mensuales en con-
cepto de prendas de trabajo. Asimis-
mo, s¢ incrementara con la antigiledad
y el quebranto de moneda cuando pro-
ceda.

Articulo 11, Revision de la tabla sa-
larial.—La revisién de la tabla salarial
se efectuara en los sigiuentes térmi-
nos:

a) Para el Grupo 1 y Grupo 111 se
incrementara en todas las ocasiones
gue la Empresa, durante la vigencia del
onvenio y debidamente autorizada pa-
ra ello, eleve las tarifas de las lineas
de que es concesionaria, exceptuando
la primera de ellas, a Cuyo cargo se
suscribe este Convenio, en, cuyo mo-
mento se aumentard la masa salarial
bruta (entendiéndose por masa salarial
bruta la gque se define como tal en el
Real Decreto 43/77, de 25 de no-
viembre) en el mismo porcentaje en
que resulte elevada la tarifa por viaje-
ro/kilémetro de las lineas,

b) Para el Grupo 1Ty Grupo IV las
tablas salariales correspondientes se
incrementaran en las mismas fechas
porcentajes en que se incremente e
salario minimo interprofesional.

Articulo 12, Todos Ios pluses ! ‘grae
tificaciones que figuran en las istin-

(G. C—11.822)

——mE I PEES——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
' Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO
ANUNCIO

Don Santos Cisneros Bueno, con do-
micilio en San Martin de Valdeiglesias
{Madrid), calle San Carlos, nimero 23,
ha presentado en esta Comisarfa de Aguas
del Tajo instancia solicitando autoriza-
cién para efectwar obras de apertura dé
un pozo en zona de policia del arroyo
Valdenoches, en término municipal de
San Martin de Valdeiglesias (Madrid).
Tgualmente solicita la legalizacién de un
muro de 2 m. de longitud por 1 m. de
altura, construido en la margen del arroyo.

El pozo estard ubicado en finca de su
propiedad, en la margen derecha del arro-
vo y a una distancia de unos 40 m. del
borde del cauce, siendo sus caracteristi-
cas 2 m. de didmetro por 5 m. de pro-
fundidad.

Lo que se hace piiblico para que cuan-
tos se consideren perjudicados por esta
peticién presenten sus reclamaciones por
escrito al ilustrisimo seffor Comisario. jefe
de Aguas de la Cuenca del Tajo en el pla-
zo de treinta dias naturales y consecuti-
vos, contados a partir de la fecha de pu-
blicacidn del presente anuncio en el Bo-
LETIN Oriciar de la provincia de Madrid,
en cuyo plazo v durante las horas habiles
dé oficina se dard vista del expediente
en las de esta Comisaria, Ministerio de
Obras Piblicas, Nuevos Ministerios, plan-
ta primera, Madrid. (Ref. 276-78-M.)

Maﬂﬂfi. 28 de noviembre de 1978.—-
El Comisario Jefe de Aguas, accidental,
Gabriel Ramos.. '

(G. C—11.815) (0.—25.013)


http://lavacoch.es

Pig. 4

JUEVES 21 DE DICIEMBRE DE 1978

St Al o.P

PROVINCIA DE MADRID

SUBDIRECCION GENERAL DE SANIDAD ANIMAL

JEFATURA PROVINCIAL DE PRODUCCION ANIMAL

DIRECCION GENERAL DE LA PRODUCCION AGRARIA

MES DE OCTUBRE DE 1978

Estado demostrativo de las enfermedades infecto-contagiosas y parasitarias que han atacado a los animales domésticos en esta provincia durante el mes expresado.

Enfermedad

Partido

Municipio

Especie

Enfermos Invasiones 1€
mes anterior mes fecha Curados sacrificados

Quedan
enfermos

Muertos ©

M. 8.

==

NEGATIVO

SSEE

Madrid, 15 de noviembre de 1978.—El Delegado provincial (Firmado).

e

DELEGACION TERRITORIAL DEL MINISTERIO
DE SANIDAD Y SEGURIDAD SOCIAL

Direccion de Servicios Sociales
¥ Asistenciales

ANUNCIO

Se tramita en esta Direccidén expediente
para la enajenacidn en subasta piiblica
notarial de Ia cuarta parte indivisa de
un solar sito en esta capital, calle Calya-
rio, ntimerg 10, con vuelta a calle Mi-
nistriles.

De acuerdo con lo dispuesto en la le-
gislacién vigente se acuerda conceder
audiencia piblica en el .expediente du-
rante quince dids hdbiles, a fin de que los
que s¢ crean interesadeos en #llo puedan

formular las alegaciones o reclamaciones
pertinentes a su derecho.

El expediente se halla de manifiesto
en la Seccidn de Servicios Sociales, Mal-
donado, nimero 54, primero, de diez a
trece horas, excepto sdbados,

_Madrid. 7 de diciembre de 1978 -—F]
D!_rector de Servicios Sociales, Manusl
Milldn Parral.

(G. C—11.802) (0.—25.012)

Direccion de Servicios Sociales ¥ Asis-
tenciales.—Seccién de Seryicios Sociales

En la Delezacion Tetritorial del Minis-
terio de Sanidad y Seguridad Sotial se
instruye expediente para la clasificacion
como de beneficencia particular de la
Fundacién “San Martin de Porres”, cons.-
tituida en Madrid,

En complimiento de 1o que dispone la
Instruccién de Beneficencia, se acuerda
citar a los representantes de la Funda-
cién e interesados en sus beneficios para
“que en el plazo de quince dias hdbiles,
contados a partir de la publicacién del
Presente anuncio, puedan formular las
alegaciones o reclamaciones que tengan
POr conveniente, a cuyo efecto se hallard
el expediente de manifiesto en la Seccién
de Servicios Sociales vy Asistenciales de
la Delegacién Territorial de Madrid del
Ministerio de Sanidad v Seguridad So-
cial,” calle Maldonado, nimero 54, pri-
mera planta, en dias laborables, excepto
sdbados, de diez a trece horas.

_Madrid, 7 de diciembre de 1978.—FEl
Director de Servicios Sociales, Manuel
Millin Parral.

. (G. C—11.803)

TT———— N EEesse—

Delegacién de Haclenda
de la provincla de Madrid

En virtud de lo dispuesto en la Orden
ministerial de 28-7-72 y de la autoriza-
c¢ién concedida e¢n la Orden ministerial
de 19-2-75, esta Delegacién de Hacienda
ha dictado ¢l acuerdo que a continua-
c_idn se detalla y que en extracto dice lo
siguiente:

Se aprueba el convenio fiscal por el Im-
puesto sobre el Lujo para el ejercicio. de
1978, con la agrupacién de contribuyen-

tes que a continuacién se indica y en los
términos siguientes;

Agrupacion: Almonedas y antigiiedades.

Mencion: M-3.

Ambito: Provincial.

Cuota acumulada: 21.100.000.

Plazos: Uno.

Fecha acuerdo: 30-11-78.

Reglas de distribucién: V. ventas, im-
portaciones y categoria del negocio. Ni-
mero de empleados.

Madrid, 5 de diciembre de 1978.—El
Delegado de Hacienda (Firmado).

(G. C.—11.819)

e R BT ————

DELEGACION DE HACIENDA DE ALICANTE

Tribunal Provincial de Contrabando

EDICTO DE' NOTIFIUACION DE
PROCEDIMIENTO

Desconociéndose el actual paradero de
Rafael Garcfa Ortiz, con iltimo domici-
lio eonocido en calle Andrés Mellado, nii-
mero 81, de Madrid, por medio del pre-
sente edicto se le notifica lo signiente:

El ilustrisimo seifor Presidente de este
Tribunal, en el expediente 15878 instruf-
do por aprehensién de 7,60 gramos de
haschis, mercancia que ha sido valorada
en. 760 pesetas, ha dictado providencia,
en cumplimiento de lo establecido en el
pirrafo 1) del articule 77 de la vigente
ley de Contrabando, calificando, en prin-
cipio, la supuesta infraccién 'cometida
como de minima cuantfa, debiendo tra-
mitarse por la Presidencia de] Tribunal,
a tenor de lo prevenido en el parrafo 1)
del articulo 77 de la ley de Contrabando.

Contra esta vrovidencia puede inter-
poner, en el término de veinticuatro ho-
ras hdbiles, a partir de la publicacién de
este edicto, recurso de siplica ante el
ilustrisimo sefior Presidente del Tribunal,
con la advertencia de que transcurrido
dicho plazo se considerard firme,

Asimismo se le requiere para que con
arreglo a lo establecido en el articulo 78,
pirrafo 2) de la ley de Contrabando pre-
sente, antes de que finalice el plazo de
cinco dias, a partir de la publicacién de
este edicto, la prueba documental que in-
terese a la defensa de su derecho.

Lo que se publica en el Borerin Q-
ciaL de la provincia de conformidad con
lo dispuesto ¢n el articulo 92 del Regla-
mento de Procedimiento para las recla-
maciones econémico-administrativas,

Alicante, 11 de diciembre de 1978.— |~

El Secretario del Tribunal (Firmado).
' . (G. C.—11.820)
vl Y l_—-—-—-
RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE TETUAN

B DS T O

Don Victor Sdinz Ferndndez, Recauda-
dor de Contribuciones e Impuestos del
Estado de la Zona de Tetudn (interi-
no) de las de esta capital (Villaamil,
nimero 12, Madrid-29).

Hago saber: Que en esta Recaudacién

a mi cargo se siguen expedientes ejecuti-

vos de apremio contra los deudores que
seguidamente serdn relacionados, no ha-
biéndose podido llevar a efecto las noti-
ficaciones de sus descubiertos, por haber

| resultado desconocidos en sus respectivos

domicilios fiscales, encontrdndose en ig-
norado paradero.

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 99-70 del Reglamento General de
Recaudacién, por el presente .edicto se
hace notificacién piblica de los descu-
biertos para que comparezcan los deudo-
res en ¢l expediente ejecutiva que se les
sigue, por si o por medio de representante
autorizado, con apercibimiento de que si
transcurridos ocho dias hdbiles, a partir
del siguiente de la publicacidn de este
edicto no hubiere hecho la ‘comparecen-
cia convocada para liberar la deuda con
su pago o a cuaslquier otro efecto, serd
declarada en rebeldia mediante providen-
c1a y continuacién del procedimiento con
arreglo a lo dispuesto en el articulo antes
citado.

NOMBRE ¥ APELLIDOS O RAZON SOCIAL,
DOMICILIO.—PRINCIPAL

Licencia Fiscal-Trabajo Porsonal

José Maria Casas Blanco.—Salamanca,
niimero 27.—1.563 pesetas.

Luis F. Cabafias Navarro.—San Agquili-
no; 34.—3.911 pesetas.

Alejandro Ortega Romdn.—San Rai-
mundo, 4-—2.503 pesetas.

M. Henar Barrio Arribas.—Sor Angela
Cruz, 21.—42 pesetas.

Mariano Catarecha Ruiz—Sor Angela
Cruz, 26.—1.355 pesetas.

Ignacio, Zapata Martinez.—Sor Angela
Cruz, 26.—1.294 pesetas.

Francisco Sanchiz Jaraba.—Sor Angela
Cruz, 26—2.207 pesetas.

Choy Jay Young—Teruel, 11.—144 pe-
setas. .

Rafael Barrientos Vega.—Villaamil, 12,
726 pesetas.

Carlos Cacho Dalda.—Villaamil, 76.—
4.681 pesetas.

José Cortés Garcés.—Gp. Viviendas Ex-
perimentales, 21.—688 pesetas.

Licencia Fiscal-Industrial

José Garcla Lépez.—Pedro Tejeira, 29,
ML-2.838.—8.820 pesetas.

José M. Millara Garcia—Villaamil, 64,
AV-4.600.—3.166 pesetas,

Iberalicante, S. A.—Avenida del Gene-
ralisimo, 85.—M-6.473.—1.575 pesetas,

Juan Lérida Ibifez. — Abel,. 16.'=
. 8G-6.770.—480 pesetas,

José Tello Gémez, —
nimero 209.—SG-8.566.—96]

'I‘ran.sportes Alasin, S, A.—Clz)ersneaﬁcsi;m-
te Zorita, 6.—~M-9.037.—6.614 pesetas

Mariano Aladueda Pérez.—Comandan-
te Zorita, 6—M-9.129.—6,614 pesetas

Angel Sinchez Sacris, — Acierte, ¢ .
SG-10.281.—525 pesetas, (23

Rosario Losa Redondo. i
SG-10.457.—4.620 pese_tas._Gumdos’ 28.

Luis “A. Ramos Dguez, — Agquilino

Dguez, 10.—GU-16.381:—2.205 pesetas,

Juan 1. Rincén Carreter.—Avenida del
General Perén 37.—8 1 en‘__a 7
piiny J | G-17.591, — 1.155

Bravo Murillo,

(G. C—10.889)

José L. Sanz' Gémez.—]José Calvo, 6.—
VA-24.573.—1.155 pesetas.

Joaquin Puntero Escud.—San Leopol-
do, 64.—H-30.439,—7.875 pesetas.

Ricardo Negro Rivera. — Almansa, 43.
CR-36298.—2.205 pesetas.

José Gémez Garres.—General Aranda,
nimero 6.—SA-43.386.—577 pesetas.

Amopsasl.—Pamplona, 17.—BI-44.640.
1.155 pesetas.

Depals, S. A.—San Raimundo, 11—
BI-62.318—1.313 pesetas.

Rafael Trigo Menlle, — Huesca, 27.—
GR-67.508.—525 pesetas, .

Bertino Alvarez Garcia.—Santa Julia-
na, 5—0-71.839—3.482 pesetas. :

Gabriel de Martin Delg.—Comandante
Zorita, 11.—M-103.849.—788 pesetas.

Manuel E. Soto Palomino—Aveni
del Generalisimo, 75. — PM-158.380. —
5.512 pesetas. !

Ramén Pérez Herrazuela. — Lope de
Haro, 20.—M-159.970.—1.005 pesetas:

Brito Villarias, S. A.—Palencia, 14—
M-187.596.—2.887 pesetas.

Aux. Mag. Ob. P.— Pamplona, 17:—
V-205.386.—577 pesetas. s

Francisco Fenoll Hdez.—San Antonios
niimero 3. — M-236.045. — 3.842 pesetas:

Rafael Morales Varea.—General Vares
la, 1.—M-272.229.—525 pesetas. |

Mariano Perea Ortigosa: — Alemanid,
ntimero 21.—M-301.953.—120 pesetas.

Brito Villarias, S. A.—Palencia, 14—
M-304.781.—8.820 pesetas.

Rafael Schez. G6mez—San Raimundo,

_ntimero 61.—M-306.559. — 4,620 pesetas:

Fco. Cdncer Esandi—Salamanca, 18.—
M-309.142.—1.102 pesetas.

José M. Ubeda Cubedo.—Bravo Muri-
llo, 178.—M-311.349.—1.102 pesetas.

Manuel Vidal Papierre—Pinos Alta,
nimero 68.—M-313.003. — 1.050 pesetas.

Primitivo Ruiz Nifiez—Fco. Rodri-
guez, 56,—M-313.780.—577 pesetas.

Aurelio Brava Glez.—Isidro Osma, 4
M-324.779.—2.402 pesetas,

José L. Herrdez Aranda.—Genciana, 19-
M-325.304.—8.820 pesetas.

Tomds Portillo Garrido.—Plétano, 1%
M-325.317.—8.820 pesetas. -

José M. Rguez. Amarillo.—Alvaréz, 27-
M-325.539.—3.166 pesetas.

Antonio Garcfa Delgado, — Avenida
Reina Victoria, 18.—M-330.107.—657 P&
setas, g 32.
M%gr:)ito Sdnchez Benito.—Genciana:

-330.435.—120 pesetas. 2 o

David Arias l;l::fgado.-—M‘ﬂm otals"ﬂ'
néndez, 4.—M-332.847.—1.102 PESEEE

Amalio Barrul Escudero.—CO: V0 o
Jiménez, 000.—M-333.773,—240 pes

Transport. Heredero, S. A.—Bravo Mu
rillo, 243.—M-347.947.—5.775 pesetis. .
Agustin Molinero Molin,.—Bravo M
llo, 148.—M-355.008.—263 pesetas. -

J. Marfa Mesa Zorrilla. — General P&
r6n, 18.—M-356.042.—275 pesetas. -

Benito Villarias.—Palencia, nimero 14«
M-362.611.—8.820 pesetas.

Luis Aguero Simarro. — Alfalfa, 5. —
M-362.232.—2.100 pesetas.

Fco. Mufioz Cecilia. — Hernani, 30-—
M-365.270.—8.820 pesetas.

Angel Abadia Jnez. — Luis Portoness
ntimero 22.—M-366.858.—289 pesetas:
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F. San Tomds Santos.— Villaamil, 10.
M-369.127.—2.205 pesetas. .
Graveras Bocalta, S. A.—=Artistas, 36.
M-371.080.—4.410 pesetas. -
Tomas Martin Martin~Naranjo, 4—
M-371.696.—2.849 pesetas. g
Manuel Cobo Lavin.— San Valeriano,
niimero 13.—M-373.923.— 2.100 pesetas.
Francisco Cdncer Esandi—Salamanca,

niimero 18.—M-374.453. — 1.102 pesetas. |

José M. Martin Fdez—Pz. Villamartin,
nirhero 942.—M-379.717. — 961 pesetas.

Mai Tours, S. L—Bravo Murillo, 243.
M-385.725.—5.775 pesetas.

Fco. ]. Diaz G. Cimara.—San Leopol-
do, 3.—M-389.670.—2.887 pesetas.

Blas Grrez. Hdez. — Orden, 13. —
M-392.110.—1.102 pesetas. )

Quintin E. Durdn Durdn. — Tenerife,
nimero 43.—M-393.664. — 3.166 pesetas.

José L. Yanini Romero.—Mariano Fer-
ndndez, 10.—M-399.590.—525 pesetas.

Licteas Reunidas, S. A.—Matadero, 9.
M-401.074.—2.310 pesetas. i

Transp. Extremadura V.—Palencia, 22.
M-402.250.—8.820 pesetas.

Enrique Barrul Alonso.—Almansa, 89.
M-404.393.—552 pesetas.

Isabel San Blas Rubio.—Oviedo, 18.—
M-405.970.—1.313 pesetas. ,

Ricardo Garcia Mufioz.—Juan Pantoja,
nimero 19.—M-406.868.—1.102 pesetas,

David-Bta, Diaz Losada.—Hierbabuena,
nimero 5—M-414.481.—4.620 pesetas.

Emilio Pozo Soria.— Antonio, 17.—
M-415.507.—525 pesetas.

Ricardo Moros Garcia—Manuel Jimé-
nez, 33.—M-415.609,—503 pesetas.

Agustin Suy, Centenera. — Diagonal, 7.
M-416.396.—5.027 pesetas.

Acsa.—Pedro Teixeira, 10.—M-423.825.
1,155 pesetas. k

Emilio Alvarez Antén.—San Antonio,
niimero 6.—M-424.739.—1.155 pesetas,

Anibal Carral Pérez—Raimundo Fer-
nindez Villaverde, 61. — M-426.322.-—
2.205 pesetas.

F.. Miranda Villares. — Fereluz, 17.—
M-434.009.—432 pesetas.

Sucesor G. Pereanton, S. A.—Orense,
ntimero 13.—M-434.474.—657 pesetas.

Antonio Garcia Fdez.—Oviedo, 41.—
M-436.895.—1.050 pesetas.

Miguel Salmerén Clemente, — Infanta
Mercedes, 150.—M-438.677.—473 pesetas.

Elias Arrieta Gorost. — Brasil, 213. —
M-440.083.—12.662 pesetas.

Aislam Rheihnhokd Mahla. -— General
Yaoiie, 8—M-445.622.—577 pesetas.

Alejandro C. Val. Molero, — Capitin
Blanco Argibay, 13. — M-447.251, — 394
pesetas.

Pedro A. Naranjo Fdez—Marqués de
Leis, 22.—M-451.044.—2.205 pesetas.

José A. Cuanca Valverde.— Avenida
del General Perén, 2. — M-451.355. —
1102 pesetas., :

Plicido Garcfa Esponda. — Jerdnima
Liorente, 42.—M-452.131.—2.205 pesetas.

Antonio Ibdfiez Rebollo.—Emilia, 62.
M-452.358.—473 pesetas.

Avelino Hdez. Prieto.—Dolores, 11.—
M-455.784.—240 pesetas. :

Antonio Herradén Bedia. — Jerénima
Liorente, 38.—M-456.193.—2.757 pesetas.

Lucas Recio Glez. — Vizeainos, 53.—
M-457.733.—132 pesetas.

Pedro Alamo Moreno.—Alvarez, 8.—
M-458.198.—1.582 pesetas. 4

Teodoro Diaz Serrano—Juan de Olias,
Nimero 7.—M-458.251.—552 pesetas.

Jestis Zamorano Jnez—Jerénima Llo-
rente, 42 —M-458.298.—4.200 pesetas.

Marfa Sugrez Rufo—Don Quijote, 25.
M-458.814.—7.914 pesetas.

Rodecasa, S. A. — Almansa, 25. —
M-459.663.—2.757 pesetas. :

Josefina Cortés Cruz.—Paseo de la Di-
Teccitn, 286.—M-464.495.—3.166 pesetas.

Luis Parra Domingo.—Garellano, 17.—
M-465.491.—480 pesetas.

Brito Villarias, S. A.—Palencia, 22—
M-467.612.—8.820 pesetas. 3
Angel Fonseea Martin. — Emilia, 4. —

M-468.656.—552 pesetas. ' :
Eugenia Glez. Bordén. — Bravo Muri-
0, 109.—M-472.557.—1.984 pesetas.
Miguel Bldzquez Manzano. — Trébol,

Rlimero 2]1.—M-475.331.—525 pesetas.
Pedro Antona Valles. — Almortas, 30.

M-475.562.—1.155 pesetas.

'Valentin Alvarez Glez.—Infanta Mer-

Cedes, 43.—M-475.858.—525 pesetas.
Jesis M. Moreno Martin. — Almansa,

_nﬁmero 58 —M-476.809. — 3.166 pesetas.

Eustasio de Julio Vega.—Trigales, 21,
M-477.123.—657 pesetas.

Julisn de Martin Gordo.—Fca. Calon-
ge, 12.—M-477.743.—525 pesetas. _

Agustin Diaz Garcia.—Vizeainos, 62—
M-479.392.—432 pesetas.

F. Almenara Onteniente. — Teruel, 11.
M-481.843.—3.166 pesetas.

Transportes Marién, S. A, — General
Moscard6, 35.— M-485.985.—8.820 pe-

tas.
seAl:ae:l Vega Espada.—Olite, nimero 42,
M-490.386.—1.985 pesetas.

Domingo Alvarez Garcia. — Jaramagos,
niimero 4.—M-490.404.—2.205 pesetas.

Quintin E. Durdn Durdn. — Tenerife,
numero 43.—M-491.224. — 1.582 pesetas.

Antonio Zazo Pérez.—Almansa, 33.—
M-493.986,—525 pesetas. :

Liquid. Carbonic. Espafa. — Avenida
del Generalisimo, 63.—M-497.857.— 525
pesetas. ]

Elias Arrieta Gorost.—Bravo Murillo,
ntmero 213. — M-501.622. — 12.662 pe-
setas. . 5

Julidn Vega Heras.—Marcelina, 22.—
M-501.954.—1.984 pesetas.

Crispin Nicolds Davila—Alfalfa, 5.—
M-505.201.—2.205 pesetas. .

José L. Herrdez Aranda.—Genciana, 19,
M-507.731.—12.662 pesetas.

Sucesores de G. Reanton.—Orense, 13.
M-507.741.—1.050 pesetas.

Manuel Lanas Pérez. — Topete, 3. —
M-510.354.—1.102 pesetas.

José Carretero Garcia—Paseo de la
Direccién, 210, — M-512.005. — 289 pe-
setas.

Juan Manuel Mira Molina. — Hernani,
nimero 63.—M-516,748. — 1.313 pesetas.

Crispulo Lépez Hornos—Cantueso, 94.
M-518.457.—525 pesetas,

Ofelia Lépez Quizd.—General Margallo,
nimero 13.—M-519.318.—1.102 pesetas.

Fco. de Pedro Moreno.—OQOudrid, 20.—
M-520.641.—945 pesetas.

Manuel Manzano Garcia. — General
Aranda, 11.—M-521.567.—945 pesetas.

M. Teresa Martin Pedrera, —Isla Go-
mera, 3.—M-521.104.—545 pesetas.

Agustin Timor Caballero,—Isturiz, 12,
M-522.582.—1.155 pesetas,

Sagrario Martinez Arranz.—Bardala, 4.
M-524.096.—1.155 pesetas.

Carlos Cuevas Gdmez.—Moguetas, 4.
M-529.023.—2.205 pesetas.

Andrés Hidalgo Torre.—Zamora, 12.—
M-530.243.—2.205 pesetas.

Clavdio Delgado Mufioz—Molina, 16.
M-534,885.—1.155 pesetas.

Juan Gradolph Glez. — Pte. Carmona,
niimero 11-—M-539.553.—1.102 pesetas.

Carmen Verdd Blay.—Algodonales, 23.
M-540.812.—2.205 pesetas.

Manuel Pérez Garcfa. — Tr. Infanta
Mercedes, 47.—M-543.997.—263 pesetas.

Segundo Gonzalo Ranz.—Bravo Muri-
o, 257 —M-547.056.—5.512 pesetas.

Transp Extrem. Villa; S. L-—Palencia,
nimero 22.—M-548.107.—16.537 pesetas.

Ricardo de Blas Lucas.—Miosotis, 20.
M-553.319.—263 pesetas.

Rodecasa, S. A. — Almansa, 25. —
M-553.390.—4.410 pesetas,

Brito Villarias, S. A,—Palencia, 22.—
M-553.393.—16.537 pesetas.

Antonio Mufioz Q. Iniesta. — Bravo
Murillo, 192.—M-554.623. — 961 pesetas.

José Macazaga Alberdi—Ps. Leferos,
nimero 8.—M-554.669.—2.757 pesetas.

Luisa Rivas Benito. — Olite; 45. —
M-555.146.—525 pesetas.

Antonio Ruiz Rguez.—Infanta Merce-
des, 28.—M-556.242.—1.155 pesetas.

Juan Altamirano Osado.—Villaamil, 51.
M-556.585.—525 pesetas.

Francisco Fdez. Dguez. — Berruguete,
niimero 84.—M-559.020.—577 pesetas.

Carlos Castellanos Nifiez—Bravo Mu-
rillo, 213.—M-560.460.—961 pesetas.

Mariano Rico Garcia.— Teruel, 32.—
M-567.482—2.205 pesetas:

Hipdlito Fraile Romero. — Genciana,
ntimero 45.—M-569.501.—1.050 pesetas.

Miguel Frutos Fdez.—Cantueso, 20—
M-571.229.—961 pesetas, c

Juan D. Rosa Mnez.—Joaquin Arjona,
ntimero 27.—M-573.693—1.155 pesetas.

Santos Aragén Infante.—Nenifar, 34,
M-573.889.—1.444 pesetas.

Manuel Garcfa Mendoza. — Matadero,
niimero 0000. — M-574.521. —8.820 pe-

aSO -
setRol:neﬂ:o Yebra Picado.—Tenerife, 15.—
M-574.834.—1.102 pesetas.

‘tado contra los contribuyentes deudores

Fernando Mordn Arranz.—Ana Marfa,
nimero 30.—M-575.395.—1.050 pesetas.

C. Fernidndez Martin.—Francos Rodri-
guez, 70.—M-579.490.—1.155 pesetas.

Felipe Lépez Mora.—Antonio Miguel,
ntimero 6.—M-581.630.—480 pesetas.

Quesera Exportadora, S. L.—Matadero,
niimero 9.—M-583.710.—263 pesetas.

Aniceto Gonzdlez Martin.—Isturiz, 11.
M-585.071.—1.418 pesetas.

Dominga Sdinz Garcfa.—Doctor Fede-
rico Rubio, 000.—M-589.813, — 473 pe-
setas. =

Francisco Moset Ollero. — Pamplona,
nimero 12.—M-591.443.—2.205 pesetas,

F. Sinchez Hernangémez.—Fco. Lépez,
nimero 2,—M-592.457.—263 pesetas.

Madrid, 7 de noviembre de 1978.—El
Recaudador (Firmado).

(G.—2.860)
———— ) B S e———

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO
'~ ZONA DE CENTRO

EDILCTO

Don Francisco Arranz Herrero, Recauda-
dor de Tributos del Estado de la Zona
de Centro, de esta capital.

Hago saber: Que en los expedientes ad-
ministrativos de apremio que se tramitan
por esta Recaudacién de Tributos del Es-

de paradero ignorado que a continuacién
se relacionan, por débitos a la Hacienda
Publica por los conceptos que asimismo
se indican, por el sefior Tesorero de Ha-
cienda de esta provincia se dicté la si-
guiente:

“Providencia.—En uso de la facultad
que me confieren los articulos 95 y 101
del Reglamento General de Recaudacidn,
declaro incurso el importe de las deu-
das en el recargo del 20 por 100 y dis-
pongo se proceda ejecutivamente contra
el patrimonio del deudor con arreglo a
los preceptos de dicho Reglamento.”

Que dicha providencia solamente podrd
ser impugnada por las causas citadas en
el articulo 95 del Reglamento General de
Recaudacion. s

Que contra dicho acto puede interpo-
nerse recurso de reposicién ante el sefior
Tesorero de Hacienda de esta provincia
en el plazo de ocho dias, o reclamacién
econémico-administrativa ante el Tribu-
nal Econémico-Administrativo. Provincial
en ¢l plazo-de quince dias.

Que- la interposicién de cualquiera de
estos recursos no suspende el procedi-
miento ejecutivo, salve en los términos

y_condiciones seftalados en el articulo 190 |

del mencionado Reglamento.

Y no habiendo podido llevarse a efecto
la netificacién de la citada providencia
en la forma que determinan los articu-
los 99 y 102 del expresado Reglamento,
por no haber sido hallados los detidores

en los domicilios que como de los mis- |

mos se hace constar en los documentos
cobratorios, ha acordado requerir a los
mismos por medio de edicto que se pu-
blicard en el Boremix OriciAL de la pro-
vincia v se expondrd en el tablén de anun-
cios de la Junta Municipal del distrito de
Centro, para que en el plazo de ocho dias,
a partir de la fecha de publicacién del
presente edicto en dicho periddico oficial,
comparezcan en los respectivos expedien-
tes por si o por medio de representante;
advirtiéndole que transcurrido dicho pla-
zo sin haberlo efectuado serdn declarados
en rebeldia, continudndose las actuaciones
en los expedientes en la forma que de-
termina el apartado 7 del-articulo 99 del
Reglamento General de Recaudaci6n.

CERTIFICACIONES DE APREMIO
Nombre.—Domicilio ’

José L. Montejo Esperabe.—José An-
tﬂnjnOn‘sB-

José Nogués Pérez.—José Antonio, 88.
‘ Santos Pérez Castedo.—José Antonio,
nimero 88. _

Juan Sénchez Arroyo.—José Antonio,

nimero 88, A
Tursa Terr. Urbaniz., S. A.—José An-
tonio, 88. 3
Juan Sdnchez Nufio. — José Antonio,
niimero 105. ' T
Fabritis Olivero—]Jovellanos, 4 (teatro
de la Zarzuela).

Naidenov Assen.—Jovellanos, 4 (teatro
de la Zarzuela).

Alberto Encinas Mufioz.—]Juan de Dios,
niimero 3. .

Torres Antén, S. L.—Juan de Dios, 3.

Julidfn Andrés Lépez. — Juan de Dios,
nimero 4. :

Carlos Parra Cabrera.—]Juan de Dios,
numero 4.

Juan Manuel Gonzédlez Dominguez. —
Juan de Dios, 9.

Luis A. Gonzdlez Capella,—Justiniano,
niimero 4.

L. Heras -Mufioz Sotera.—Lavapiés, 8.

Jesiis Valera Fornes.—Lavapiés, 22,

Adolfo Serrano Rodriguez.—Leganitos,
nimero 6.

Fich Instituto, S. L.—Leganitos, 9.

Alfonso Chiza Maldonado.—Leganitos,
nimero 12,

Antonio Chiza Maldonado.—Leganitos,
nimero 12.

José Tejero Muifioz.—Leganitos, 17. .

Gregorio Sdnchez Morales.—Leganitos,
nimero 24.

Carmen Moreno Iniesta. — Leganitos,
numero 24. :

Ramén Congost Horta.—Leganitos, 24,

Juan A. Valls Jove.—Leganitos, 24.

Migue! Guillén Hdez.—Leganitos, 39.

M. Rodriguez Reguera.—Leganitos, 39.

José Luis Costales,—Leganitos, 41.

José L. Costales Alvarez. — Leganitos,
ntimero 41.

Construcciones Metdlicas.—Ledn, 20.

Eduardo Sabaté Castillo.—Leén, 29.
« José Ferndndez Glez.—Lepanto, 4.

Nuria Spert.—Libertad, 20.

Editorial Ecliptica, S. L.—Libertad, 27.

Fausto Sdnchez Valladares.—Libertad,
nimero 27. ——

Inmaculada Cerrudo Acosta.—Libertad,
numero 37. -

Exclusivas Ronte, S. A.—Libreros, 4. -

Manuel Saboya Cano—Limdn, 1.

Ramén Astudillo Mdez—Limén, 3.

Automoviles Turin, S. A.—Limdn, 4.

Elisa Gutiérrez Burguillo.—Limén, 4.

Fernando Soto Campos.—Limén, 5.

Marceling Alonso Benitez.—Limdn, 18.

Leopoldo de la Fuente Cruz.—Linneo,
niimero 16.

Crispi Ferndndez Matamala.—Lope de
Vega, s/n. Pl

Ricardo Ortiz Mnez.—Lope da* Vega,
ndmero 47.

Santiago Moreno Hernindez. — Loreto
Chicote, 3. 4

Onofre Merlo Izquierdo.—Luis Géngo-
ya,: 2. =5 =

Antonio Medialdea Capefla.—Luis Gén-
gora, 2.

Vicente Martjn Martin.—Luna, 2.

Julio Gémez Andrés.—Luna, 3.

Vicente Gutiérrez Rguez.—Luna, 15.

M. Rodriguez Rozas.—Luna, 24.

Maria Lépez Plaza—Madera, 29.

Javier M, Corral Ibargara.—Madrazos,
nimero 11.

Madefinsa.—Maestro Victoria, 8.

Tulio Pavén—Maestro Victoria, 8.

José Polo Pina.—Maestro Victoria, 8.

Comercial Industrias Reunidas,—Maes-
tro Victoria, 16.

Carlos Herndndez Garcia.—Magdalena,
ntimero 8.

Antonio Rolddn Muifioz. — Magdalena,
numero 36. .

Joaquin Flamanrique Goiii. — Manuela
Malasafia, 7.

Carmen Guzmén L. Pérez. — Manuela
Malasaiia, 21.

Pinturas Dimas, S. A.—Manuela Ma-
lasafa, 26.

Juan Arias Cuenca.—Mancebos, 4.

C. Maislan Orellana.—Manuel, 5.

Francisco Marques Bellén. — Manuel,
niimero 12,
Emili Dominguez Rodrizuez. — Manl.

Dg. Barreto, 4.

Lorenza Zapata Aparicio.—Manzana, 7.

Dionisio Barral Balsa.—Pz. Marina Es-
paiola, 3.

fuan Garcia Gallego.—Pz, Marina Fs-
pafiola, 4. :

Cia. Comercial Noruego Esp.—Marqués
de Casa Riera, 4. [ ¥ 4

Hostal Neptuno.— Marqués de Cubas,
mimero 23, X ‘

Rafael Benedito..—Marqués de Cubas,
nimero 25. CidE

Unién Hotelera.—Marqués de la Ense-
nada, 16. . ;

éIng}é Menocal Vela (Morocco).—Lega-
nés, 7. :



Pig. 6

JUEVES 21 DE DICIEMBRE DE 1978

B.O. F.

Fal Sdnchez Elvira Garcfa. — Marqués
de Santa Ana, 7.
José Mufiz Rodriguez Amaro. — Mar-
qués de Santa Ana, 20.
Distribuidora Hilos Cuerd. — Marqués
de Valdeiglesias, 5.
C. Corredera Bargulat—Pz. Madrtires,
nlimero 3.
José M. Catoove Echari—Madrtires de
Alcald, 4.
Comercial Aluminios Meta. — Mdrtires
de Alcald, 4.
Prep. Esp. Construc. Industr.—Pz Ma-
tute, 2.
Telata, S. A.—Mayor, 4.
Elisa Rivalla Fernindez.—Mayor; 3.
~Alfonso. Copel Moreno.—Mayaor, 6.
Aquilino Polo Delgado.—Mayor, 11.
Carmen Parages Chapi.—Mayor, 11.
Sagrario Hijano Serrano, — Mayor, 12,
Keramik, S. A.—Mayor, 16.
Gregorio Herrera Esteban.—Mayor, 19.
Leandra -Diaz Mufioz.—Mayor, 22.
Matilde Campo Jiménez. — Mayor, 27.
Teodoro Vaca.—Mayor, 28.
Juan Rufo Gracia.—Mayor, 30.
José Fernidndez Parraga.—Mayor, 32.
Catalina Oliver Perellé.—Mayor, 32.
Actualidad Terapéutica.—Mayor, 32.
Lorenzo Rodriguez Navarro.— Mayor,
nimero 46.
Ebur, S. A.—Mayor, 46.
Virginia Azambuja Migas.—Mayor, 59.
José M. Vergara Segura—Mayor, 66.
Antonio Pardo Dubois.—Mayor, 69.
José de Ledn Gascén.—Mayor, 71.
Construc. Ibéricas.—Mayor, 73.
José L. Molina Zumel.—Mayor, 76.
Luis Lépez Collado.—Mayor, 80.
Proved. Industgias Cirnicas. — Mayor,
nimero 81.
Manuel Medina Echevarria. — Mayor,
nimero 84.
José Mulas Palacios.—Mayaor, 88.
SR. Enganadores Seguros Mu.—Pz. Ma-
yor; 2.
Cooperativa Campo VG. Laca—Plaza
Mayor, 4.
Carlos Armada Diaz.—Mediodia Chica,
nimero 6.

Dolores Lépez Lozano.—Mejla Leque-
rica, 16.

Industrias R. Rica, S. A.—Mejia Leque-
rica, 16.

Coop. Vivienda Alianza.—Central Pes-
cado, s/n.

F. Gdlvez Mnez.—Mesén de Paiios, 2.

Lluch Mnez., S. L—Mes6n de Paredes,
numero 73.

José A. Argiiello Mnez.—Mesén de Pa-
redes, 90, >

Cosmética Cientifica, S. A.—Mesonero
Romano, 3.

Fellip'e Lépez Lucas—Mesonero Roma-
no, 14,

Bilbao Antomay, S. A~—Miguel Moya,
nimero 4.

Moreno Salcedo Ginesa.—Minas, 2.

Manuel Crespo Caballero.—Minas, 21.

Gabriel Chemaedau Belinchén—Minas,
nimero 24.

Manuel Revenga Barrios.— Molino de
Viento, 9.

Eugenio Ferndndez Serrano.—Edifificio
Montserrat, 2. p

Reyes Sdnghez Abad. — Montserrat, 5.

Jorge Castillejos Barrios.—Montserrat,
atimero 12,

Inés Morales Iglesias.—Montserrat, 26.

Francisco Felipe Rodriguez.—Montera,
nimero 7.

Francisco Gémez Barrén.—Montera, 9.

Garl. Apicola Espaiola, S. A.—Monte-
ra, 12.

Cison.—Montera, 12.

Thomas Edward Kraft—Montera, 13.

Guillermo Duque Vega.—Montera, 14.

José Jiménez Gonzdlez.—Montera, 14,

Anselmo Garcia Mufioz.—Montera, 14.

Luis Pichot Royo,—Montera, 17.

Araceli Martinez Ledn.—Montera,

Edificio Montera, S. A.—Montera, 24.

Constructora 76, S. A.—Montera, 24,

Angela Sdnchez Pascual-—Montera, 34.

Victoria Marco Linares—Montera, 38.

Francisco Garefa Campos. — Montera,
ntimero 40.

Instalaciones Podium, S. L.—Montera,
ntimero 40.

Coivisa.—Montera, 48.

Enrique Las Malo.—Montera, 144,

Dirmos.—Moratin, 52.

Luis Alonso Garcia.—Pz. de los Mos-
tenses, s/n.

24,

Netwelve Internacional, S. A.— Plaza
de los Mostenses, s/n.

Sol Electric; S. A—Pz. de los: Mosten-
ses, §/n.

Sauna Filandesa Esp., S. A—Ps. de los
Mostenses, s/n.

Viajes Batmar, S. A.—Ps. de los Mos-
tenses, s/n.

Blas Vives Llorca.—Pz. de los Mosten-
ses, L.

Sdgrario Rivero Hdez.—Pz. de los Mos-
tenses, 7.

Carlos Rolddn Ledn.—Pz. de los Mos-
tenses, 7.

Const. Locales Ing., S. L—Pz. de los

Mostenses, 7. .

Promotora Neg. C. E., S. A—Pz de
los Mostenses, 7.

Nannete Hayward Kristine.—Pz. de los
Maostenses, 9.

José L. Montes
Mostenses, 9.

Centol., — Pz de los

Figuerza, S. A—Pz. de los Mostenses,
niamero 11.

Vicente Moya Gibera.—Pz. de los Mos-
tenses, 11.

Vibrochoe Ibérica, S. A.—Pz. de los
Mostenses, 11.

Vicente Brafa Fdez.—Pz. de los Mos-
tenses, 25.

Luis Garcfa Lucero.—Navas de Tolosa,

niimero 7. '
Manuel Pérez Pérez.—Navas de Tolosa,

nimero 8.

Dolores Garcia Bernal—Navas de To-
losa, 9.

Antonio Domingo Contreras.— Noble-
jas, 5.

Ricardo Céceres Torres. — Noblejas, 3.
Fundacién Manuela Hdez.—Noviciado,

nimero 3. .
Florentin Martin de la Fuente.—Novi-
ciado, 9. _
Florentin Martin de la Fuente.—Novi-
ciado, 9.

Panificadora Navas del Rev.—Novicia-
do, 14, :

Fm;:c Alcintara Ferndndez.—Novicia-
do, 15.

Vicente Chaparro Orbegozo.—Novicia-
do, 16.

Bernardo Cerezo Garcia, — Noviciado,
numero 20.

Victor Guillermo Arce—Nuncio, 4.

Joaquin Gonzdlez Durdn. — Nuncio, 8.

‘Miguel Vico Gil.—Nuifiez de Arce, 11.
 Gl. Montajes Mantenimiento. — Niifiez
de Arce, 11.

Esinca, S. L.—Obispo, s/n.

Crescente Lépez Gonzdlez.—Olivar, 3.
Antonio Sénchez Lépez.—Olmo, 10.
~Coop. Vivi. Port. Costa Rica,—Orella-

na, 15.
‘Pilar ‘Moreno Rodriguez.—Orellana, 17.
Pedro Garcia Plantel.—Orellana, 18.
Garca, S. A.—-Orellana, 18.
José M. Lezad Sempre.—Oreflana, 18.
S. Gorestodi Zubillaga.—Orellana, 18.
Eduardo Nicolau Casanova—Orellana,
nimero 18.
Félix Sdnchez Burgos.—Oriente, 2.
Avelino Martin Ramos.—Oriente, 7.
Antonio Dominguez Pino.—Oriente, 11.
Juan Herranz Benavente—Oriente, 11.
Ricardo Senra.—Palma, 9.
Antonio Calero Jiménez.—Palma, 11,
ASCP Miguel Roca.—Palma, 14.
Herede Daniel Vifias Lépez. — Palma,
nimero .
Daniel Vifia Lépez—Palma, 44.
Tomasa Sanchez Garcfa.—Palma, 58.

Ind. Técnicas Comerciales,—Palma, 59.

Pedro Blizquez Izquierdo.—Palma, 62.

Pedro Bldzquez Izquierdo.—Palma, 62.

Antonio Mata Sanz.—Palma, 63.

Pablo Herrero Ibarz.—Palma, 64.

Jisé Millor Paz—Palma, 64.

James Hart.—Palma, 67,

José Luna Aranjuez.—Palma, 73.

Francisco Martin Rodriguez. — Palma,
nimero 74.

Carlos Garcia Lallier.—Palma, 75.

Angela Garcfa Tahefio Alba, — Palma.

numero 75.
Eugenio Fdez. Diaz—FPaloma, 53.
A. Verdugues Santiago.—Pasa, 2.
Francisco Sanz Pardo—Paz, 1.
Juan ‘J. Manso Real—Paz, 7.
‘Comerc. Ind. Deporte E.. S. A—Paz,
ntmero 11.
Antonio -Arriba Priante.—Paz, 13.
¥ndu. Frio, S. A—Paz, 17.
Enrique Aparicio Ferndndez.—Paz, 20.
Andrés Catald Lépez.—Paz, 43.
José Vélez Casange.—Pelayo, s/n.

—

José Ron Alrez.—Pelayo, 25.

Ezequiel Huergo Diez—Pelayo, 42.

Manuel Naval Puerta—Pelayo, 48.

Paloma Villalba Curras.—Pelayo, 68.

José Tortajada Bueno.—Pérez Galdds,
niimero 4.

Aquilino Rodriguez Lizaro—Pez, 6.

Luis Calvo Texeira.—Pez, 10.

Honorio Segura Garcia—Pez, 12.

Luis Fuertes Tudela.—Pez; 20.

Emeterio Alvaro Sdnchez.—Pez, 30.

Ignacio Puerta Pérez.—Pez, 40.

Julia Gutiérrez Pastor—Piamonte, 7

Maria Portal Tarras.—Piamonte, '12.

Dricena, S. A.—Piamonte, 16.

Segundo Cruz Gamenro.—Pizarro, 1.

C. Fernindez Mdez.—Pizarro, 13.

Gerardo Rodriguez Jiménez. — Postigo
de San Martin, 6.

Severino Jiménez Rio.—Pozas, 3.

Gregorio Cid Martin.—Pozas, 7.

José M. Martin Coca—Pozas, 18.

Isidoro Anguita Ledn.—Prado, s/n.

Pefia Zazo, S. L—Prado, 5. "

Maria Campillo Gil.—Prado, 10.

Lo que se hace ptiblico en este perié-
dico oficial para generdl conocimiento y
efectos aludidos. .

Madrid, 27 de mayo de 1978.—El Re-
caudador (Firmado).

(G.—2.059)

——rmrneitl U DE——

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE MEDIODIA

——

EDICTO

El Recaudador de Tributos del Estado de
la Zona de Mediodia-13, en esta ca-
pi!al.

Hace saber: Que en expedientes admi-
nistrativos de apremio que se siguen en
¢sta Zona contra los deudores que a con-
tinuacién se relacionan, por conceptos €
importes que también se expresan, fué dic-
tada providencia por el sefior Tesorero
de Hacienda de esta provincia, conforme
a lo dispuesto en el articulo 99 del Re-
glamento General de Recaudacion, decla-
rando incurso en apremio el importe de
la deuda tributaria que se persigue.

Y resultando desconocido el paradero
de los referidos deudores, se les requiere
de acuerdo con lo dispuesto en el artfcu-
lo 102 del citado Reglamento para que
abonen los descubiertos en el plazo de
veinticuatro horas, o comparezcan por si
o por medio de representantes en los res-
pectivos expedientes ejecutivos. Bien en-
tendido que transcurrido el plazo de ocho
dias desde la insercién del presente edic-
to en el BoLeTin OFciaL de la provincia,
serdn declarados en rebeldfa y se prose-
guird la ejecucién con embargo de bienes,
sin mas notificacidn ni requerimiento que
lo dispuesto en la regla 55-2 de la Ins-
truceién de Recaudacién y Contabilidad.

Lo que se les notifica en la forma pre-
vista en el articulo 99-7 del Reglamento
General de Recaudacién, haciéndoles sa-
ber que contra la mencionada providen-
cia de apremio podrin interponer recur-
so de reposicidn en el plazo de ocho dias
ante la Tesoreria de Hacienda o reclama-
ci6n al Tribunal Econdmico Administra-
tivo Provincial en el plazo de quince dias
(articulo 137 de la ley General Tributa-
ria), y que la interposicién de recurso no
paralizard el procedimiento nada mds que
en los términos y condiciones que expresa
gl articulo 190 del referido Reglamento,

RENDIMIENTO DEL TRABAJO PERSONAL

Deudores. — Domucilio, — Contrafdo, —
Débito

Eduardo Berianin Ratl.—No consta.—
1977.—11.985 pesetas. i

Jane Birkin.— No' consta. — 1977. —
417.000 pesetas.

Cinczia Carolis.—No consta—1977. —
66{'50 pesetas. &

inn MeCarthy, — No consta. —

3.790 pesetas. : %
Américo Coimbra—No const 7
24.750 pesetas. o g
Melisa Chilenti.—No consta.—-1977 —

19.500 pesetas. st

Consalvo Dall Arti.—No —_
77.250 pesetas. - et

Ana Farra. — No consta, — —
103.500 pesetas.. ey

Philph Sosan Freyre Vidal.—N -
ta.—1977.—15.850 pesetas, faTea

Ricardo Garrone—No consta. — 1975.
418.500 pesetas.

Sharon McGowan.—No consta.—1977.
5.030 pesetas. j 5

pierre Grimblat—No consta.—1977.—
312.000 pesetas. 5

Jean Guedes. — No consta. — 1977. —
129.750 peseias.

Ana ‘Haxman,— No consta.—1977.—
40.500 pesetas.

Gina Lollobrigida.—No consta.—1977.
1.572.000 pesetas. ;

Ettore Manni—No consta. — 1977, —
24.750 pesetas.

Philip Nicaud—No consta. — 1977.—
364.500 pesetas.

Alessio ‘Orano.—No constd. — 1977 —
627.000 pesetas.

Alessandro Perrella. — No consta. —
1977.—103.500 pesetas.

Werner ' Pochat.—No consta.—1977. —
77.250 pesetas. :

Denis Price. — No consta. —
837.000 pesetas.

Edmun Purdom.—No consta.—1977.—
732.000 pesetas.

Helena Roczyna.—No consta.—1977.—
2.505 pesetas.

Lionel Stander.—No constai—1977.—
77.250 pesetas.

1977 —

Jackie Taylor.—No consta, —1977.—

259.500 pesetas,
Venantino Venantini. — No consta. —
1977.—35.250 pesetas.

Lo que se hace piublico en este perid-
dico oficial a efectos oportunos para ge-
neral conocimiento. especialmente de los
interesados.

Madrid, a 22 de junio de 1978.—El Re-
caudador (Firmado).

(G.—2.066)
ezl B IMmSCTarsa-——

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE COLMENAR VIEJO

EDICTO

Don Carlos Gonzilez Fuentes, Recauda-
dor Diplomado de Tributos del Estado-
de la Zona de Colmenar Viejo- (calle
Lérida, nimero 70, Madrid-20).
Hago saber: Que por esta Recaudacion

de mi cargo se instruye expediente admi-

nistrativo de apremio contra “Promocio-
nes Financieras Inmobiliarias Santa M6-
nica”, por débites a la Hacienda Piblica
del concepto de contribucién urbana que
a continuacion se detallan:

Nimero de Certif.—Ejercicio econgmico-
Parcela mimero.—Impaorte

77-51542-77, — 1976. — Soto Viiiue-
las, 44.—16.440 pesetas.
77-52406-77. ~— 1976. — Soto Vifiue-

las, 44.—4.245 pesetas.
77-52243-77, — 1976. —
las, 54,—4.692 pesetas. :
77-51367-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 54.—20.437 pesetas.

Soto Viiiue-

77-51368-77. — 1976. — Soto Viiiue-
las, 55.—17.661 pesetas.
77-52244-77. — 1976. — Soto Vifdue-

las, 55.—4.055 pesetis.

77-51367-77. — 1976. — Soto Vifue-
las. 56.—20.437 pesetas.

77-52245-77. — 1976. — Soto Viiiue-
las, 56.—4.692 pesetas.

77-51371-77. — 1976. — Soto Vidue=

las, 57.—16.461 pesetas.
77-52247-77, — 1976. — Soto Vinues
las, 58.—3.779 pesetas.

I 7?;51372-}'7. — 1976, — Soto ViRue=
as, 59.—16.461 pesetas. .
77-52248:77. — 1976, — Soto, VARRES

las, 59.—3.779 pesetas. Fiue-
1 77:51373-77. — 1976, — Goto Yibue
as, 60.—16.217 pesetas. =
1 77-52249-77. — 1976, — Soto ViBUe
as, 60.—3.723 pesetas. =i
77-51375-77. — 1976, — Soto Vi€
las, 62.—15.797 pesetas.
1 77-52251-77., — 1976.
as, 62.—4.080 pesetas. s
77-51376-77. — 1976, — Soto ViAve
las, 62.—15.829 pesetas.
77-52252-77. — 1976. — Soto
las, 63.—3.634 pesetas.
77-52255-77. — 1976, —
las, 65.—3.728 pesetas. 2
: 77-51380-77, — 1976. — Soto Vifiues
as, 65—4.048 pesetas. '
77:17930-77. — 1976, — Soto Vifiue
las, 66.—4.080 pesetas.

Soto Viliues

!»

Vifue-

Soto Vifiue~
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77-17743-77. — 1976, — Soto Vifiue-

las, 66.—17.772 pesetas.

78-17929-77. — 1976, — Soto Viiiue-

las, 69.—3.927 pesetas.
78-17742-77. — 1976.
las, 69.—17.106 pesetas.
68-17741-77. — 1976.
las, 70.—16.217 pesetas.
78-17928-77. — 1976.
las, 70.—3.723 pesetas.
77-51387-77. — 1976.
las, 76.—4.196 pesetas.
77-52261-77. — 1976.
las, 76.—4.335 pesetas.
77-51390-77. — 1976.
las, 77.—15.797 pesetas.
77-52263-77. — 1976.
las, 77.—4.080 pesetas.
77-52266-77. — 1976.
las, 80.—3.672 pesetas.
77-51393-77. — 1976.
las, 80.—14.218 pesetas.
77-52267-77. — 1976.
las, 81.—3.978 pesetas.
77-51394-77. — 1976.
ias, 81.—17.328 pesetas.
77-51397-77. — 1976.
las, 84.—17.772 pesetas.
77-52270-77. — 1976.
las, 84.—4.590 pesetas.
77-51398-77. — 1976.
las, 85.—4.122 pesetas.
77-52271-77. — 1976.
las, 85.—4.258 pesetas.
77-51399-77. — 1976.
las, B6.—4.961 pesetas.
77-52272-77. — 1976.
las, 86.—5.125 pesetas.
77-51400-77. — 1976.
las, 87.—15,797 "pesetas.
77-52273-77. — 1976.
las, 87.—4.080 pesetas.
77-52275-77. — 1976.
las, 8R.—35.661 pesetas.
77-51402-77. — 1976.
las, 88.—24.660 pesetas.
77-51401-77. — 1976.
las, 89.—24.660 pesetas.
77-52274-77. — 1976.
las, 89.—5.66]1 pesetas.
77-51404-77. — 1976.
las, 91.—3.999 pesetas.
77-52277-77, — 1976.
las, 91.—4.131 pesetas.
77-51405-77. — 1976.
las, 92.—15.442 pesetas.
77-52278-77. — 1976.
las, 92.—3.988 pesetas.
77-51406-77. — 1976.
las, 93.—19:272 pesetas.
77-52279-77.. — 1976,
las, 93.—4.425 pesetas.
77-51407-77. — 1976.
las, 94.—1.876 pesetas.
77-52280-77. — 1976.
las, 94.—3.891 pesetas.
77-51408-77. — 1976.
las, 94—13.132 pesetas.
77-51409-77. — 1976.
las, 95.—2.734 pesetas.
77-52281-77. — 1976.
las, 95.—5.648 pesetas.
77-51410-77. — 1976.
las, 95—19.136 pesetas.
77-51411-77. — 1976.
las, 96.—3.888 pesetas.
77-52284-77. — 1976,
las, 96.—3.927 pesetas. °
77-51413-77. — 1976.
las, 96,—15.206 pesetas.
77-52282-77. — 1976.
las, 96.—4.017 pesetas.
77-51412-77. — 1976.
las, 97,—17.106 pesetas.
77-52283-77. — 1976.
las, 76.—3.927 pesetas.
77-51414-77. — 1976.
las, 99 —15.206 pesetas.
77-52285-77. — 1976.
las, 993027 pesetas.
77-51416-77. — 1976.
las, 100.—15.067 pesetas.
77-52286-77. — 1976. —
Tas, 100.—3.892 pesetas.
77-51416-77. — 1976, —
las, 101.—15.699 pesetas.
77-52287-77, — 1976. —
Ias, 101.—4.055 pesetas.
77-51417-77. — 1976. —
» 102,—15.551 pesetas.

77-52288-77. — 1976. — Soto

a5, 102.—3.570 pesetas.
77-51418-77. — 1976. —
» 103,—16.239 pesetas.

— Soto

Soto
Soto

Soto

Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto

Soto

Soto

Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto

Soto

Soto

Vifue-
Vifiue-
Vinue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Viiiue-
Vifiue-
Vinue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vinue-
Viiiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Viitue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Viriue-
Vifiue-
Vifue-
Vifiue-
Viiiue-
Viiiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifue-
Vidue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifue-
Vifue-
Vifiue-
Vifue-
Vifiue-

Vifiue-

77-52289-77. — 1976.
las, 103,—3.728 pesetas.
77-52290-77. — 1976. —
las, 104.—3.825 pesetas.
77-51419-77. — 1976.
las, 104.—3.703 pesetas.
77-51420-77. — 1976.
las, 105. — 3.801 pesetas.
77-52291-77. — 1976. —
las, 105. — 3.927 pesetas.
77-51421-77. — '1976. —
las, 106. — 18.482 pesetas.
77-52292-77. — 1976, —
las, 106. — 4.243 pesetas.
77-51422-77. — 1976. —
las, 107. — 17.218 pesetas.
77-52293-77, — 1976. —
las, 107. — 3.953 pesetas.
77-52294-77. — 1976. —
las, 108. — 4.437 pesetas.
77-51423-77. — 1976. —
las, 108. — 19.327 pesetas.
77-51424-77. — 1976. —
las, 112. — 16.589 pesetas.
© 77-52295-77. — 1976. —
las, 112. — 4.284 pesetas.
77-51425-77. — 1976. —
las, 113, — 16.934 pesetas.
77-52296-77. — 1976. —
las, 113. — 4.373 pesetas.
77-51426-77. — 1976. —
las, 114. — 16.292 pesetas.
77-52297-77. — 1976. —
las, 114, — 4.208 pesetas.
77-52298-77. — 1976. —
las, 115. — 4.654 pesetas.
77-51427-77. — 1976. —
las, 115. — 20.257 pesefas.
77-51428-77. — 1976. —
las, 116. — 19.698 pesetas.
77-52299-77. — 1976, —
las, 116. — 5.087 pesetas,
77-51431-77, — 1976. —
las, 118. — 16.662 pesetas.
77-52301-77. — 1976. —
las, 118. — 3.825 pesetas,
77-51432-77. — 1976. —
las, 119. — 14.909 pesetas.
77-52302-77.. — 1976. —
las, 119. — 3.850 pesetas.
77-51433-77. — 1976. —
las, 120. — 14.810 pesetas.
77-52303-77. — 1976, —
las, 120. — 3.825 pesetas.
77-51434-77. — 1976.. —
las, 121. — 15.797 pesetas.
77-52304-77. — 1976. —
las, 121. — 4.0B0 pesetas.
77-51435-77. — 1976, —
las, 122. — 16.883 pesetas.
77-52305-77. — 1976. —
las, 122. — 4.360 pesetas.
77-51436-77. — 1976, —
las, 123. — 17.279 pesetas,
77-52306-77. — 1976, —
las, 123. — 4.463 pesetas.
77-51437-77. — 1976 —
las, 124. — 17.576 pesetas.
77-52307-77. — 1976, —
las, 124. — 4.539 pesetas.
77-51438-77, — 1976. —
las, 125. — 4.048 pesetas.
77-52308-77. — 1976. —
las, 125. — 4.182 pesetas.
77-51440-77. — 1976, —
las, 127. — 13.823 pesetas.
77-52310-77. — 1976. —
las, 127. — 3.570 pesetas.
77-52313-77. — 1976. —
las, 130. — 3.927 pesetas.
77-51443-77. — 1976. —
las, 130. — 17.106 "pesetas,
77-51445-77, — 1976. —
las, 132. — 4.616 pesctas.
77:52315-77. — 1976. —
las, 132. — 4.768 pesetas.
77-52316-77. — 1976. —
las, 133. — 4.973 pesetas.
77-51446-77. — 1976. —
las, 133. — 19.254 pesetas.
77-52318-77. — 1976. —
las, 135. — 4.067 pesetas.
77-51448-77. — 1976. —
las, 136. — 11.812 pesetas.
77-51450-77. — 1976."—
las, 137. — 15.640 pesetas.
77-52320-77. — 1976. —
las, 137. — 4.039 pesetas.
77-51451-77. — 1976. —
las, 138 — 14.810 pesetas.
77-52321-77. — 1976. —
las, 138. — 3.825 pesetas.
77-51452-77. — 1976. —
las, 139, — 17.472 pesetas.
77-52322-77. — 1976, —
las, 139. — 4.513 pesetas.

Soto
Soto
Soto
Sotr;
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Sato
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto

Soto

Vifiue- 77-52476-77. — 1976. — Soto
las, 140. — 3.978 pesetas.
Vifiue- 77-51453-77. — 1976. — Soto
las, 140. — 17.328 pesetas.
Vifiue- 77-51454-77. — 1976. — Soto
las, 141. — 20.994 pesetas.
Vifiue- 77-52323-77. — 1976. — Soto
las, 141. — 4.820 pesetas.
Viiiue- 77-51455-77. — 1976. — Soto
las, 142. — 15.797 pesetas.
Vifiue- 77-52324-77. — 1976. — Soto
las, 142. — 4.080 pesetas.
Vifiue- 77-52477-77. — 1976, — Soto
las, 143, — 4.513 pesetas.
Vifue- 77-51456-77. — 1976. — Soto
las, 143. — 19.660 pesetas.
Vifiue- 77-52326-77.. — 1976. — Soto
las, 145. — 4.820 pesetas.
Vifiue- 77-51459-77. — 1976. — Soto
las, 145. — 9.330 pesetas.
Vifue- 77-51458-77. — 1976. — Soto
las, 145. — 2.333 pesetas.
Vifiue- 77-51460-77. — 1976. — Soto
lds, 146. — 18.328 pesetas.
Vifiue- 77-52327-77. — 1976. — Soto
las, 146. — 4.208 pesetas.
Vifiue- 77-51462-77. — 1976. — Soto
las, 148. — 17.750 pesetas.
Viﬁue-‘ 77-52329-77. — 1976. — Soto
las, 148. — 4.075 pesetas.
Vifiue- 77-51463-77. — 1976. — Soto
las, 149, — 17.772 pesetas.
Vifiue- 77-52330-77. — 1976. — Soto
las, 149. -— 4.080 pesetas.
Vifiue- 77-51465-77. — 1976. — Soto
las, 151. — 3.653 pesetas.
Vifiue- | . 77-52332-77. — 1976. — Soto
las, 151. — 3.774 pesetas.
.Vifiue- 77-51466-77. — 1967. — Soto
las, 151. — 3.653 pesetas.
Vifiue- 77-51468-77. — 1976. — Soto
las, 153. — 17.995 pesetas.
Vifue- 77-52334-77. — 1976. — Soto
las, 153. — 4.131 pesetas.
Vifiue- 77-51469-77. — 1976. — Soto
las, 154. — 15.995 pesetas.
Vifue- 77-52335-77. — 1976. — Sato
las, 154. — 4.13]1 pesetas.
Vifiue- 77-51470-77. — 1976. — Soto
las, 155. — 15.995 pesetas.
Vifiue- 77-52336-77. — 1976, — Soto
.| las, 155. — 4.131 pesetas.
Vifiue- 77-51472-77. — 1976. — Soto
las, 157. — 15.007 pesetas.
Vifiue- 7-52338-77. — 1976. — Soto
las, 157. — 3.876 pesetas.
Vifiue- 77-52341-77. —. 1976. — Soto
las, 160. — 4.870 pesetas.
Vifine- 77-51477-77. — 1976. — Soto
las, 160. — 4.715 pesetas.
Vifiue- | 77-52342-77. — 1976. — Soto
.| las, 161. — 3.953 pesetas.
Vidue: 7-51478-77. — 1976. — Soto
- las, 161. — 15.304 pesetas,
Vifiue- 77-52343-77. — 1976. — Soto
: las, 162. — 5.100 pesetas.
Viiue- 77-51479-77. — 1976. — Sato
las, 162. — 22,216 pesetas.
Vifiue- 77-52344-77. — 1976. — Soto
las, 163. — 3.978 pesetas.
Vifiue- 77-51480-77. — 1976. —_ Soto
las, 163. — 17.328 pesetas.
Vifiue- 77-52345-77. — 1976. — Soto
las, 164. — 3.927 pesetas.
Vinue- 77-51481-77. — 1976. — Soto
las, 164. — 17.106 pesetas.
Viiue- 77-52348-77. — 1976. — Soto
las, 167. — 3.748 pesetas.
Vifiue- 77-51484-77. — 1976. — Soto
Jlas, 167.. — 3.629 pesetas.
Vifiue- 77-51485-77. — 1976. — Soto
las, 168. — 3.554 pesetas.
Vifiue- 77-52349-77. — 1976. — Soto
las, 168.—3.672 pesetas.
Vifive- | « 77-52350-77. — 1976. — Soto
las, 169. — 3,825 pesetas.
Vifiue- 77-51486-77. — 1976. — Soto
las, 169, — 3.703 pesetas.
Vifive- 77-52353-77. — 1976. — Soto
las, 172. — 4.131 pesetas.
Viriue- 77-51489-77. — 1976, — Soto
las, 172. — 15.995 pesetas.
Vifiue- 77-52355-77. — 1976. — Soto
las, 174. — 4,131 pesetas.
Viiiue- 77-51491-77. — 1976. — Soto
las, 174. — 17.995 pesetas.
Vifue- 77-52356-77. — 1976. — Soto
las, 175. — 4.13]1 pesetas.
Viniue- 77-51492-77. — 1976. — Soto
- las, 175. — 17.995 pesetas.
Vifiue- 77-52358-77, — 1976. — Soto
las, 178. — 4.131 pesetas.
Vifiue- 77-51494-77. — 1976. — Soto
las, 178, — 15.995 pesetas.
Vifiue- ' 77-52359-77. — 1976. — Soto

las, 179. — 4.268 pesetas.

Vifiue-
Viiiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vinue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-

Vifiue-

Vifiue-

Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vinaue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vinue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifue-
Vifiue-
Viﬁue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vfﬁu&-
Vifiue-

Vifue-

77-51495-77. — 1976. — Soto
las, 179. — 16.528 pesetas.
77-52360-77. — 1976. —
las, 180. — 5.677 pesetas.
77-51496-77. — 1976. —
las, 180. — 21.979 pesetas.
77-52361-77, — 1976. —
las, 181. — 4.325 pesetas.
77-51497-77. — 1976. —
las, 181. — 18.839 pesetas.
77-52362-77. — 1976, —
las, 182. — 4.325 pesetas.
77-51498-77. — 1976. —
lag, 182. — 18.839 pesetas.
77-52363-77. — 1976. —
las, 183. — 4.483 pesetas.
77-51499-77. — 1976. —
las, 183.—19.526 pesetas.
77-51503-77. — 1976. —
las, 185. — 16.662 pesetas.
77-51502-77. — 1976, —
las, 185. — 22.216 pesetas.
77-51501-77. — 1976. —
las, 185. — 25.549 pesetas,
77-51504-77. — 1976. —
las, 185. — 17.593 pesetas.
77-52366-77. — 1976. —
las, 185. — 5.100 pesetas.
77-5236-77. — 1976. — Soto
las, 185. — 3.825 pesetas.

Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto
Soto

Soto

77-52368-77. — 1976. — Soto
las, 185. — 4.039 pesetas.
77-52365-77. — 1976. — Soto
las, 185. — 5.865 pesetas.
77-51506-77. — 1976. — Soto
las, 190. — 16.785 pesetas.
77-52370-77. — 1976, — Soto
las, 190. — 4.335 pesetas.
77-52371-77.: — 1976. — Soto
las, 191. — 3.927 pesetas,
77-51507-77. — 1976. — Soto
las, 191. — 3.801 pesetas.
77-51508-77. 1976. — Soto
las, 192. — 3.978 pesetas.
77-52372-77. — 1976. — Soto
fas, 192, — 4.110 pesetas.
77-51511-77. — 1976. — Soto
las, 195. — 14.810 pesetas.
77-52375-77. — 1976. — Soto
las; 195. — 3.825 pesetas.
77-51513-77. — 1976. — Soto
las, 197. — 15.896 pesetas.
77-52377-77. — 1976, — Soto
las, 197. — 4.105 pesetas.
77-51514-77. — 1976. — Soto
las, 198. — 15.304 pesetas.
77-52378-77. — 1976. — Soto
las, 198. — 3.953 pesetas.
77-51515-77. — 1976. — Soto
las, 199. — 16.686 pesetas.
77-52379-77. — 1976.. — Soto
las, 199. — 4.310 pesetas.
77-51516-77. — 1976. — Soto
las, 200. — 4.151 pesetas.
77-52380-77. — 1976. — Soto
las, 200. — 4.289 pesetas,
77-52385-77. — 1976. — Soto
las, 206. — 3.850 pesetas.
77-51519-77. — 1976. — Sota
las, 206. — 16.773 pesetas.
77-51520-77, — 1976. — Soto
las, 207. — 15.403 pesetas.
77-52386-77. — 1976, — Soto
las;, 207. — 3.978 pesetas.
77-52387-77. — 1976. — Soto
las, 208. — 3.927 pesetas.
77-51521-77. — 1976. — Soto
las, 208. — 15.206 pesetas.
77-52388-77. — 1976. — Soto
las, 209, — 4.590 pesetas.
77-51522-77. — 1976. — Soto
las, 209. — 19.994 pesetas.
77-51523-77. — 1976. — Soto
las, 210. — 20.192 pesetas.
77-52389-77. — 1976. — Soto
las, 210. — 4.635 pesetas.
77-51524-77. — 1976. — Soto
las, 211. — 13.996 pesetas.
77-51390-77. — 1976. — Soto
las, 211, — 3.213 pesetas.
77-51252.77. — 1976. — Soto
las, 212. = 5,258 pesetas.
77-532391-77. — 1976. — Soto
las, 212, — 5.432 pesetas.
77-52392-77. — 1976. — Soto
las, 213, — 4.131 pesetas.
77-51526-77. — 1976. — Soto
las, 213. — 15.995 pesetas.
77-51528-77. — 1976. — Soto
las, 215. — 18.365 ‘pesetas.
77-52394-77, — 1976. — Soto
las, 215, — 4.743 pesetas.
77-51529-77. — 1976. — Soto

las, 216. — 2.272 pesetas.
77-52395-77. — 1976. — Soto
las, 216. — 4.692 pesetas.

Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
Vifiue-
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Vifiue-
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Viftue-
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Vifue-
Vifue-
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Vifiue-
Vifiue-

Vifiue-
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77-51530-77. — 1976. — Soto Viiiue-
las, 216. — 4.541 pesetas.

77-51531-77. — 1976. — Soto Viiue-
las, 217, — 2.251 pesetas.

77-52396-77. — 1976. — Soto Vifue-
las, 217. — 4.651 pesetas.

77-52396-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 217. — 4.651 pesetas.

77-51532-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 217. — 4.502 pesetas.

77-51533-77. — 1976, — Soto Viifiue-
las, 218, — 22.512 pesetas.

77-52397-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 218, — 5.814 pesetas. '

77-51534-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 219, — 12.589 pesetas,

77-52398-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 219. — 3.252 pesetas,

77-51535-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 220. — 6.171 pesetas. j

77-52399-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 220. — 6.375 pesetas,

77-51537-77.. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 222. — 11.960 pesetas. '

77-52401-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 222. — 4.118 pesetas.

77-51539-77. — 1976. — Soto Vifiue-
las, 242. — 4.284 pesetas.

77-52403-77. — 1976. — Soto Viilue-
las, 224, — 18.661 pesetas.

77-51540-77. — 1976, — Soto Vifiue-
las, 225. — 18.328 pesetas.

Por desconocerse el paradero de los re-
sefiados deudores, no ha sido posible no-
tlficagles. segiin determina ¢l articulo 102
del citado Reglamento General de Recau-
dacién, la providencia de apremio dicta-
da por el sefior Tesorero de Hacienda,
cuya tenor es el que sigue:

“Providencia—En uso de la facultad
que me confieren los articulos 95 y 101
del Reglamento General de Recaudacidn,
declarg incurso el importe de la deuda
con el recargo del 20 por 100 y dispongo
se proceda ejecutivamente contra el pa-
trimonio del deudor con arreglo a los pre-
ceptos de dicho Reglamento.”

Lo que se participa a los interesados
por medio de edictos que se publicardn
en el tablén de anunclos de la Alcaldia
de la capital de la Zona y en el BoreTiN
Oricjal de la provincia, conforme esta-
Elece el articulo 99 del mentado Cuerpo

egal y al propio tiempo se le requiere
para que en el plazo de ocho dfas com-
parezcan en este expediente por si o por
medio de persona que les represente, con
la advertencia que de no hacerlo en el
plazo sefialado, contando desde su inser-
cion en el' periddico oficial, se continuard
el procedimiento ejecutivo en rebeldfa,
hasta la realizacién de los descubiertos,

Contra la anterior providencia se po-
drd elevar recurso de reposicién en el
térmmo_ de ocho dias ante la Tesorerfa
‘de Hacienda, o reclamacién econémico-
administrativa en el de quince, ante el
Tribunal de dicha jurisdiccién en esta De-
legacién de Hacienda, ambos plazos con-
Lsi;}os desde el dia siguiente al de su pu-

cacién de este edicto en el BOLETIN
Oriciar de la provincia. '

Asimismo se advierte que la inte

rposi-

:‘u‘;"‘ de,é‘:“ﬂiqtﬂer recurso no supone la

sah?*"-"‘ n del procedimiento de apremio,

vist:sq:: i?nm las circunstancias pre-
6

Gorerdl dk Reoas d:ﬁ;zt.) del Reglamento

Madrid, 20 de juni -
caudador ( Fimadt;’;.n S i =Dl

_ (G.—2.070)
e — ) E—

AYUNTAMIENTOS

e NUEVO BAZTAN
A los efectos de los articulos 30 del
Rﬁglgmento de Actividades Molestas, In-
salubres, Nocivas vy Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961 y 4.4 de la Instruc-
cién de 15 de marzo de 1963 y 29 y 30
del Decreto 3494/64, de 5 de diciembre
de 1964, se hace piblico que han sido
solicitadas de este Ayuntamiento las ins-
talaciones siguienfes: !

'é'imllar: Don Ios%ar(}émez Alvarez

mplazamiento: Teter e

del- Rey-Nuevo. Baztin. dé A

Actividad: Almacenamiento de G.L.P.
tercera categoria.

Titular: Don Antonio Garcia Ferndn-
dez, por comunidad de propietarios “Ur-
banizacién Mirador del Baztdn"™.

Emplazamiento: Carretera de Valver-
de de Alcald, “Urbanizacion Mirador del
Baztdn". - :

Actividad: Bar-meson. .

Lo que se hace publico para general

conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas 10s Jdeseen, puedan
formular, en el plazo de diez dias. las
reclamaciones que estimen Oportunas.
Nuevo Baztén, 7 de diciemibre de 1978
El Alcalde (Firmado).
(G. C.—11.791) {0D.—24.994)

ALCALA DE HENARES

Dofia Maria del Socorro Rodriguez To-
rrente solicita licencia municipal para el
ejercicio de la actividad de peluqueria
de sefioras en calle Dominicos, bloque
A-3.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente Jegislacién sobre
Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas
y Peligrosas, se hace piblico, para que
quienes pudieran resultar afectados de al-
giin modo por la mencionada actividad
que se pretende instalar, puedan formu-
lar las observaciones pertinentes en el
plazo de diez dias, a contar de la inser-
cién del presente edicto en el BOLETIN
OriciAL de la provincia.

Alcald de Henares, a
de 1978 —FEl Alcalde iFirmado).

(G.. C.—11.793) (0.—24.996)

Don Emiliano Corderd> Pérez solicita
licencia municipal para el eiercicio de la
actividad de bar de cuaria categoria en
Licenciado Madrid, s/n.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
hlecido en la vigente legislacién sobre
Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas
y Peligrosas, se hace piiblico, para que
quienes pudieran resultar afectados de al-
giin modo por la mencichuda actividad
que se pretende instalar, puedan formu-
lar las observaciones pertinentes en el
plazo de diez ‘dias, a contar de la inser-
cién del presente edicto en el BOLETIN
OrjciaL de la provincia,

Alcald de Henarés, a 9 de diciembre
de 1978.—FEl Alcalde (Firmado).

(G. C—11.794) (0.—24.997)

Don Demetrio Moncada Martinez so-
licita licencia municipal para el ejercicio
de la actividad de compraventa de auto-
moéviles nuevos y usados en Marqués de
Ibarra, 16.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacién sobre
Actividades Molestas, Insalnbres, Nocivas
y Peligrosas, se hace piblico, para que
quienes pudieran resultar afectados de al-
giin modo por la mencionada actividad
que se pretende instalar, puedan formu-
lar las observaciones pertinentes en el
plazo de diez dias, a contar de la inser-
ci6n del presente edicto en el BOLEIN
OriciaL de la provincia.

Alcalsd de Henares, a 9 de diciembre
de 1978 —F1 Alcalde (Firmudo).

(G. C.—11.795) (0 —24.998)

e

Don Jorge Martinez Herrdiz solicita li-
cencia municipal para el ejercicio de la
actividad de taberna en Puente Rialto,
ntimere 6.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacion sobre
Actividades Molestas, Insaiubres, Nocivas
y Peligrosas, se hace piiblico, para que
quienes pudieran resultar afectados de al-
giin modo por la mencionada actividad
que se pretende instalac, puedan fornmu-
lar las observaciones pertinentes en el
plazo de diez dias, a contar de la inser-
cién del presente edicto en el BOLETIN
OriciaL de la provincia.

Alcald de Henares, a 9 de diciembre
de 1978 —FEl Alcalde (Firmado).

(G. C—11.796) (0. —24.999)

MEJORADA DEL CAMPO

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4.°4 de la Tnstryczion de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesio en lag
Ordenanzas municipales de Policia urba-
na de esta localidad, se hace piblico que
“Talleres Bumar, S, A." hi solicitado Ii-
cencia para instalar un tallec de caldere-
tfa en ¢l lugar sito en carretera Mejo-
rada del Campo, kilémetro 7

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo de diez dias, a contar desde la
insercién de este edicto en el BoOLETIN

9 de diciembre

OFIcIAL de la provincia, puedan formular-
se las observaciones pertincntes.
En Mejorada del Campo, a 9 de -di-
ciembre de 1978.—El Alcalde (Firmado).
(G. C—11.797) (0. —25.000)

POZUELO DE ALARCON

En el anuncio publicado en ¢l Bork-
TIN OFriciat. de la provincia del pasado
25 de noviembre, de las bases para cu-
brir en propiedad la plaza de Oficial Ma-
yor, se deslizé un error matcrial en la
base primera, que Jebe de guedar re-
dactada asi, de conformidad con el ar-
ticulo 111 de la ley de Procedimiento
Administrativo:

Primera. “Se convoca concurso de
méritos para proveer en propiedad la
plaza de Oficial Mayor vacante en la plan-
tilla de Funcionarios de esta Corporacion,
de acuerdo con el articulo 4 del Decreto
687/1975, de 21 de marzo, y 81 del Real
Decreto 3046/77, de 6 de octubre. Di-
cha plaza estd dotada con las retribucio-
nes correspondientes al nivel de propor-
cionalidad 10 (antiguo coeficiente 5), dos
pagas extraordinarias y demas retribucio-
nes v emolumentos que correspondan con
arreglo a la legislacién vigente Esta con
vocatoria se publicard en el BoLETIN OFI-
ciaL de la provincia y un extracto de la
misma en el “Boletin Oficial del Estado”:

el resto de los anuncios sc publicard por

los mismos medios.”

Pozuelo de Alarcén, 27 de noviembre
de 1978.—El Alcalde, Manuel Garcia de
la Guerra.

(G.. C—11.798) (0.—25.001)

BOADILLA DEL MONTE

En el BoLETIN OFIciAL de la provincia
niimero 290, correspondiente al dia 6 del
corriente mes, aparecé un anuncio de es-

te Ayuntamiento por gl que se somete a

informacién pablica expediente mim. 2,

de modificacién de crédito al Presupues-
to municipal ordinario paru el ejercicio
actual.

Por error se refleja en dicho anuncio
que el referido expediente fué aprobado

por acuerdo de 28 de julio, siendo la rea-
lidad que el acuerdo aprobatorio del mis-
mo se produjo el dia 1 del corriente mes.

Sirva este anuncio de rectificacion de
la errata advertida.

Boadilla del Monte, a 14 de diciembre
de 1978 —EI Alcalde (Firmado).

(G. C—11.827) (0.—25.002)

GETAFE

Solicitado por don Juan Lépez Goémez
licencia para ampliacién de taberna, con
bar de cuarta categoria, en Maestro Bre-
tén, 32. ; :

En cumplimiento del Reglamento de
Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas
y Peligrosas, se abre informacién ptiblica
por espacio de diez dias, para que aque-
llas personas que se consideren afecta-
das de algin modo por esta actividad

puedan hacer las observaciones y recla-

maciones pertinentes, dentro del,plazo ex-
presado, en la Secretaria de este Ayun-
tamiento.

Getafe, 7 de diciembre de 1978 —Fl
Alcalde (Firmado). :

(G. C—11.828) 10.—25.003)

Solicitado por “Congregacion Sagrada
Familia de Burdeos' licencia para insta-
lacién de un ascensor para viviendas en
calle Madrid, 41.

En cumplimiento del Reglamento de

. Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas

y Peligrosas, se abre informacion mibli-
ca por espacio de diez dins, para que
aquellas personas que se consideren afec-
tadas de algiin modo por esta actividad
puedan hacer las observaciones y recla-
maciones pertinentes, dentwro del plazo
expresado, en la Secretaria de este Ayun-
tamiento.

Getafe; 7 de diciembr —F
Alcalde (Firmado). Ayl

(G. C—11.329)

]

10.—25.004)

COLMENAR VIE]O

Don Francisco Neila Basurte, én nom-
bre ¥ rcpgcaenmcidn de “Confecciones
Neila®, solicifa licencia municipal ‘partl
el ejercicio. 'de la actividad de taller :‘:e
confecciones en calle Egidilio, ntim l
deLesta localidad. : : ¥, |
Lo que en cumplimients d Y
C}d_o en la vigente legislacié: !:ol:rs:a t::f:
nvz,:lad&c Molestas, Insalubres, Nocivas ¥
Peligrosas se hace piblico, para que quie-

nes pudieran resultar afectados de algdn
modo por la mencionada actividadalfl?!e
se pretende instalar, puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercion del
presente edicto en el Bouuriy OF:ciaL de
la provincia. :

En Colmenar Viejo, a 12 de diciembre
de 1978 —Fl Alcalde (Firmado),

(G. C—11.830) (0.—25.005).

COLMENAR DE OREJA

Quedan expuestos al publico en esta:
Secretarfa municipal los pliegos de con-
diciones para contratar directamente las
obras de pavimentacién. aprobados por
esta Corporacién hoy, 10s cuales podrén-
ser reclamados, segun el articulo 119-1
del Real Decreto 3046/1977, durante el
plazo de ocho dias hébiles, siguientes &
la publicacién de este edicto en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia, por los
que se crean con derecho a ello, hacién-
dolo en este Ayuntamiento y ante el
mismo, *

Colmenar de Oreja, a 5 de diciembre
de 1978 —El Alcalde (Firmado).

(G. C—I11.831) (0.—25 006)

En esta Secretarfa municipal ¥ a los
efectos de los articulos 41-1 de la ley
sobre Régimen del Suelo y OrdenaciSn
Urbana de 9 de abril de 1976 y 128 del
Reglamento de Planeamiento para des-
arrollo y aplicacién de la misina Lev,
aprobada por el Real Decreto 2159/1978,
de 23 de junio, se hallan expuestos al
pliblico los Planes Parciales de Ordena-
cién Urbana de los sectores A, B, FyG
correspondientes al Plan General de Or-
denacién Urbana de este inunicipio, los
cnales han sido aprobados inicialmente
por esta: Corporacion en sesidn de 5 de
los corrientes, que han sido promovidos
por las empresas “Urtajo, S. A", "Valde-
tajo, S. A", “Urvasan, S. A ¢ "Los Mo-
jones, S. A.", respectivamente.

Los interesados legitimos podran for-
mular sus reclamaciones durante un mes,
a partir del siguiente dia a la publica-
cién de este anuncio en ei BOLETIN 0¥~
ciAL de la provincia, presentdndolas en
este Ayuntamiento ¥ reclamando ante €L

Colmenar de Oreja, a 12 de diciembre
de 1978 —El Alcalde (Firmado).

(G. C.—11.832) (0.—25.007)

‘MAJADAHONDA

Por parte de “Com. Prop. de Monte
Luxor” se ha solicitado- licencia para ins-
talacién de depésito de G. L. P.en la
supermanzana T-18 de la “Urbanizacion
Monte Luxor®, parcela ntimero 1, de esta
municipalidad. _

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de yue quienes s
consideren afectados de alstn modo por
la actividad que se pretende establecer,
puedan hacer las observaciones pertinen-
tes dentro del plazo de diez dias, de con-
formidad con lo dispuesto en el articu-
lo 30 del Reglamento de 30 de noviem-
bre de 1961, mediante escrito a presentar
en la Secretaria del Ayuntamiento.

Majadahonda, a 11 de * diciembre de
1978 —F] Alcalde (Firmado).

(G. C.—11.833) (Q-—25.008)

SAN FERNANDO DE HENARES
A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de Actividades Molestas, In-
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961 y 4.-4 de la Instniz
cién de 15 de marzo de 1963y 29 ¥
del Decreto 3394/64, de 5 de noviembre,
se hace piiblico que han, sido solict
las instalaciones siguientes’ y
Titular 380, dofia Carmes Ferninde?
Valifias. . el
j\lgtividad: Taller de serrajeria de alu-

minio. - S
e Edificio San Fernan-

EmplazamientO:
8. :
do"I"LI?:lilr 381, dofia Primtiva Murillo
Gallego.

Actividad : Bar de tercera categoria.

Emplazamiento: Calle Pontevedra, 5.

Lo que -se hace saber a fin de que en
el plazo de diez dias, a contar de Ta in-
‘gercion de este edicto en ¢l RoLETIN OFI-
ciaL de la provincia,
las observaciones pertinentes.

San Fernando de Henares, a 11 de di-
_ciembre de 1978.—El Alcalde (Firmado).

(G. C—11.835) (().—25.010)

puedan formularse

—
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Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION |
Bn los autos nimero 4.114/78, se-
dos ante la Magistratura de Traba-
6 ntimero uno de Madrid, a instancia
Miguel Angel Espinar Mengibar,
. ontra «Instituto Barylan, S. A», «la-
bﬂl‘dlorios Assychrome, S. A», ¥ Laza-
10 Issi Camy, sobre despido, con fecha
Sieciocho de septiembre se ha dictado
sﬂllt‘.‘ntia, cuya parte dispositiva es del
I literal siguiente:

Fallo

y Que estimando la demanda interpucs-

- 1 por don Miguel Angel Espinar Men-
r contra las empresas «Instituto
Jarylan, S. A.», «Laboratorios Issychro-
e, 'S, A.s, y Lazaro Issi Camy, en su
#al representacién, y declarando la
Rulidad del despido decretado por las
Bmpresas el quince de junio pasado,
debo de condenar y condeno a éstas, de
forma solidaria, a que le readmitan en
s mismas condiciones que regian an-
188 de producirse aquél, asi como al
f@“ de los salarios dejados de perci-
Oir desde que se produjo el despido
Basta que 1a readmision tenga lugar.
- Notifiquese y adviértase que contra
®S1a sentencip cabe Recurso de suplica-
M, ante el Tribunal Central de Tra-
,hm- de conformidad con lo previsto
0 el articulo 153 de-la Ley de Procedi-
Miento Laboral, texto refundido apro-
- bad" por decreto de diecisiete de agos-
" 10 de mil novecientos setenta y tres,
Modificado por Decreto de dieciséis de
Julio de mil novecientos setenta y Seis,
¥ redactado de nuevo por Decreto-Ley
_ 4e siete de junio de mil novecientos
- Sttenta v ocho, que podrdn’ preparar v
Alunciar en Jos cinco dias siguientes a
18 notificacién de esta resolucién en la
0rma prevenida en el articulo 154 ¥
'ignlenles debiendo efectuar en su ca-
- 0, las consignaciones necesarias a te-
" *NOr ‘de o establecido en dichos pre-
: %Ats‘os ia, lo pro-
~ _Asi, por esta mi sentencia,
'N{:CiO. mando y firmo. s
‘ para que sirva de notificacion a
*Instituto qBarylﬂn. S. A.», sLaborato-
tos Tssychrome, S. A.», ¥ Issi
, los cuales se encuentran en igr
~“orado paradero, se expide la presen-
& en Madrid, a 26 de septiembre
de 1978 —F] Secretario (Firmado).
(B—9.181)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE RID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

. En virtud de lo acordado por S.S." en

- Ios autos namero 2.661/78, :seguidos a

tancia de Vicente Ariza Oliveros con-

*Ira la empresa «Infsa», sobre reclama-

Cién por despido, mediante resolucion

- SWo encabezamiento y parte disposi-
es del tenor siguiente:

Auto 4

«En Madrid, a catorce de sepiiem-
bre de mil novecientos setenta ¥ ocho.
cuenta; y Resultando: Que en

los autos namero 2.661/78, seguidos 2
instancia de Vicente Ariza Oliveros con-
Ta la empresa «Infsa», sobre re-
tlamacion por despido, con fecha 1
Ue junic del afo en curso_Se dictd
tencia, en cuya parte dispositiva

S declara jmprocedente el despido
¥ se condena a la empresa a su rf;admx-
N, mas el abono de los salarios de
Amitacién que medien entre el des-
y su readmisién.—...S.S, por ante

. @l Secretario, Dijo: Que habida
Senta que la empresa no ha procedido
la readmisién en debida forma, gebia
eclarar v declaraba extinguida la rela-
Si6n lahoral entre Vicente Ariza Olive-
208 ¥ la empresa «Infsan, condenando
2 6sta o pagar al demandante, en con-
£&pto de resarcimiento de perjuicios, la
Cantidad de ciento siete mil doscientas
Setenta y cinco pesetas, y en concepto
Indemnizaci6n complementaria por
Alarios de tramitacion la cantidad de
veintisiete mil novecientas

| provincia.—Asi por este su Auto,

ochenta y cinco tas.—Notifiquese
esta resolucién a las partes y a la_ent'l—
dad gestora. La empresa serd notifica-
da mediante Edicto que sera publicado
en el BoreriN OFiciaL de la provincia.
Asi por este su Auto, lo mandé y fir-
ma el Ilmo. Sr. don Arturo Fernandez
Lopez, Magistrado de Trabajo numero
uno de Madrid y su provincia, ante
mi—Firmado y rubricado.» ,
_ Y para que asi conte y sirva de noti-
ficacion a la empresa «Infsa», que s¢
halla en ignorado paradero, expido el
presente para su publicacion en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia, que fir-
mo en Madrid, a 14 de septiembre
de 1978.—El1 Secretario (Firmado).
(B.—9.183)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

_ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En virtud de lo acordado por S.S.
en los autos ntmero 2.184/78, segui-
dos a instancia de Juli4n Pérez Mufioz
contra la empresa «Plafonsa», sobre re-
clamacion por despido, mediante reso-
lucién cuyo encabezamiento y parte dis-

_positiva es del tenor siguiente:

Auto

«En Madrid, a catorce de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho, se-
guidos a instancia de Julian Pérez Mu-
fioz contra la empresa «Plafonsas, so-
bre reclamacién por despido, con fe-
cha once de mayo del ano en.curso se
dictd Sentencia, en cuya parte disposi-
tiva se declara improcedente el despido
y se condena a la empresa a su readmi-
si6n, mas el abono de los salarios de
tramilacion que medien entre el despl-
do y su readmision.—...8.8.* por ante
mi, el Secretario, Dijo: Que habida
cuenta que la empresa no ha procedido
a la readmision en debida forma, debia
declarar: y declaraba extinguida la rela-
cién laboral entre Julidn Pérez Muiioz
v la empresa «Plafonsa», condenando a
¢ésta a pagar al demandante en concep-
to de resarcimiento de peﬁmgios ia
cantidad de ochenta y ocho mil dpmm'
y en concepto de indemnizacion com-
plementaria por salarios de tramita-
ci6n, la cantidad de ciento cincuenta
mil trescientas treinta y tres pesetas.
Notifiquese esta resolucién a las par-
tes v a la entidad gestora. La empresa
sera notificada mediante Edicto que se
publicard en el BoLeriN OFICIAL de {a
0

andé v firma el Ilmo. Sr. Don Artu-
f‘no Fern{fndez Lépez, Magistrado de Tra-
bajo ntimero uno de Madrid y su pro-
vincia, ante mi.—Firmado y ru ricado,»
Y para que asi conste ¥’51m de noti-
ficacion al demandado « lafonsa», que
se halla en ignorado paradero, expido
el presente para Su publicacién en el
Borerix OriciaL de la provincia, que
firmo en Madrid, a catorce dé septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.

i i do).
El Secretario (Firmado) (B—8.888)

VAGISTRATURA DE TRABAJO
MASUMERO 1 DE MADRID

" EnicTo
CEDULA DE NOTIEICACTON

En virtud de lo acordado por S.S. en
los autos mamero 176/78, seguidos a
instancia de Jos¢ Marios de la Cruz con-
tra la empresa «Crealsa, S. A, sobre
reclamacion por despido, mediante re-
solueion, cuyo encabezamienlo y parte
dispositiva es del tenor siguiente:

Auto

Madrid, a doce de septiembre ae
mi$nnovecienlos setenta y ocho, Dada
cuenta, v Resultando: Que en los autos
namero 176/78, seguidos a instancia de
José Martos de la Cruz contra la en:a-
presa «Crealsa, 5. A, sobre l'e_clam;-
cion por despido, con fecha dicz de
marzo del afio en curso s¢ dict6 Senten-
cia, en cuya parte dispositiva s¢ d‘iac]ara
improcedente el despido g' sé con lenlz: a
la.empresa a st readimisi n,.még el abo-
no de los salarios de_t.ramltaclén qu;:
medien entre el despido y su readmi-
sién.—...S.S, por ante mi, el Secrega—
rio, Dijo: Que habida cuenta que la

empresa no ha procedido a la readmi-
si6n en debida forma, debfa declarar y
declaraba extinguida la relacién laboral
entre José Martos de la Cruz y la em-
presa «Crealsa, S. A.», condenando a
ésta a pagar al demandante en concep-
to de resarcimiento de perjuicios la
cantidad de ochenta y siete mil qui-
nientas pesetas y en concepto de in-
demnizacién complementaria por sa-
larios de tramitacién, la cantidad de
doscientas ochenta vy cinco mil nove-
cientas quince pesetas.” — Notifiquese
esta resolucién a las partes y a la enti-
dad gestora. La empresa serd notifica-
da mediante Edicto que se publicara
en ¢l BoLeETIN OriciaL de la provincia.
Asi por este su Auto, lo mandé y fir-
ma el Ilmo. Sr. don Arturo Fern
Lépez, Magistrado de Trabajo mimero
uno de Madrid y su provincia, ante
mi—Firmado y rubricado.»

Y para que asi conste y sirva de no-
tificacién a la empresa «Crealsa, S. A.»,
.que se halla en ignorado paradero, ex-
pido €l presente para su publicacién en
el BoLeTiN OFIciAL de la provincia, que
firmo en Madrid, a doce de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho—El
Secretario (Firmado).

' (B.—8.889)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
Envirtud de lo acordado por 5. S.*en
los autos ntimero 2.884/78, seguidos a
instancia de Antonio Carrillo Bancale-
ro contra la empresa «Plafonsa». so-
bre reclamacién por despido, median-
te resolucidén cuyo encabezamientp y
parte dispositiva es del tenor siguiente:

Auto

| En Madrid, a veinticinco de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.
Dada cuenta; y Resultando: Que en
los autos nimero 2.884/78, seguidos a
instancia de Antonio Carrillo Bancale-
ro contra la empresa «Plafonsas, sobre

torce de julio del afio en curso se dic-
td Sentencia, en cuya parte dispositiva
se declara improcedente el despido y
se condena a la empresa a su readmi-
sion, mas el abono de los salarios de
tramitacién que medien entre el des-
pido y su readmision.—...8.S.* por ante
mi, el Secretario, Dijo: Que habida
cuenta que la empresa no ha procedi-
do a la readmision en la debida forma,
debfa declarar y declaraba extinguida la
relacién laboral éntre las partes, con-
denando a la empresa «Plafonsa» a pa-
gar al demandante Antonio Carrillo
Bancalero, en concepto de résarcimien-
to de perjuicios, la cantidad de veinti-
séis mil cuatrocientas sesenta pesetas,
y en concepto de indemnizacién com-
plementaria por salarios de tramita-
cién, la cantidad de setenta y cuatro
mil ochenta y ocho pesetas.—Notifi-
quese esta resolucién a las partes y a
la entidad gestora. La empresa sera
notificada mediante Edicto que se pu-
blicard en el BovLeriN OFiciaL de la
provincia—Asf por este su Auto, lo
mandd v firma el Tlmo. Sr. don Arturo
Fernindez Lépez, Magistrado de Tra-
bajo niimero uno de Madrid y su pro-
vincia, ante mi.— Firmado y rubri-
cado.»

Y para que asf conste y sirva de
notificacién a la empresa «Plafonsa»,
que se halla en ignorado paradero, ex-
pidi6 la presente para su publicacin
en el BoLeriN OFciAL de la provincia.
que firmo en Madrid, a veinftinueye de
septiembre de mil novecientos sctenta
y ocho.—El Secretario (Firmado).

(B—9.329)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO®
NUMFERO 1| DE MADRTD

EDICTO
CEDULA DE N TTFICACION
En virtud de lo wcordado por 8.8
en los autos numero 4.099/77, segui-
dos -a instancia de Alfredo Almendro
Donas contra la empresa «Matard, So-
ciedad Anénima», sobre reclamacién
por despido, mediante resolucién cuyo

dez °

reclamacién por despido, con fecha ca-

encabezamiento y parte dispositiva es
del tenor siguiente:

Auto

«En Madrid, a nueve de octubre de
mil novecientos setenta y ocho. Dada
cuenta; y Resultando: Que en los au-
tos numero 4,099/77, seguidos a instan-
cia de Allredo Almendro Donas contra
la empresa «Matard, S. A, sobre re-
clamacién por despido, con fecha 28 de
febrero del afio en curso se dictd. Sen-
tenicia, en cuya parte dispositiva se de-
clara improcedente el despido v se
condena a la empresa a su readmision,
mas el abono de los salarios de trami-
taciébn que medien entre el despido
su readmisién....—...S.8." por ante mf,
el Secretarid, Dijo: Que habida cuenta
que la empresa no ha procedido a la
readmision en la debida forma, debia
declarar y declaraba extinguida la rela-
cion laboral entre Alfredo Almendro
Donas y la empresa «Matard, S. A.»,
condenando a ésta a pagar al deman-
dante, en conceplos cﬁ.- resarcimiento
de perjuicios, la cantidad de ciento
veinticinco mil novecientas veintiocho
pesetas, y en concepto de indemniza-
cién complementaria por salarios de
tramitacién, la cantidad de ciepto no-
venta y tres mil doscientas pesetas.
Notifiguese esta resolucién a las par-
tes y a la entidad gestora—lLa empre-
sa sera notificada mediante Edicto que
se publicard en el BoLetiN OFiciAL de
la provincia—As{ por este su Auto, lo
mandé y firma el Ilmo. Sr. don Artu-
ro Ferndndez Loépez, Magistrado® de
Trabajo niimere uno de Madrid v su
provinecia, ante mi—Firmado v rubri-
cado,» :

Y para que asi conste vy sirva de no-
tificacién a la empresa «Matard, S, A.»,
que se halla en ignorado domicilio, ex-
pido la presente para su publicacitn en
el BoLETIN OFrcraL de la provincia, que
firmo en Madrid, a nueve de octubre
de mil noveciemlos setenta v ocho—
El Secretario (Firmado).

(B.—9.600)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
* En los autos niimero 3.859/77 - cje-
cucién 98/77, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero dos de Me.-
drid, a instancia de Fernando Area-
giies Jiménez, contra «Club Johna-
thans, titular Joaquin Vicente Martin,
sobre cantidad, con fecha veintidés de
septiembre de mil novecientos setenta
y ocho se ha dictado Providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal

siguiente:
Providencia Magistrado
Sr. De Oro Pulido Lépez

En Madrid, a veintidés de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.

Dada cuenta, visto el contenido de la
anterior diligencia, por ld que se acre-
dita que el rematante de la anterior
subasta don José Luis Garcia Lorente
no ha depositado, dentro de plazo. la
diferencia entre el diez por ciento del
precio de avalio de los bienes subas-
tados, que ha consignado, vy el precio
de la adjudicacién y remate, se decla-
ra en quiebra la subasta celebrada
el dia seis de abril de mil novecientos
setenta ocho, en estos autos con re-
tencién de la cantidad de diecinueve
mil (19.000,—) pesetas, consignadas, a
los efectos establecidos en el articulo
1.513 de la Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil. Y se acuerda convocar, nuevamente,
nueva subasta en quiebra, que serd tam-
bién, para el dia quince de noviembre,
a las nueve treinta horas de su mafiana,
a cuyo efecto se librarén Edictos al Bo-
LETIN OF1¢1AL de la provineia, y se Fija-
r4 otro en el tablon de anuncios de
esta Magistratura, con las mismas pre- -
venciones gque se convocd la anterior
subasta quebrada,

Lo mandé vy firma S.S—Doy fe.—
Ante mi. :

Y para que sirva de Notificacién a
don José Luis Garcia Lorente, en igno-
rado paradero, se expide la presente.
en Madrid, a veintidos de septiembre
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de mil novecientos setenta y ocho.—
El Secretario (Firmado).
(B.—9.051)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nitmero 2.150 a 53/1978,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo niimero dos de Madrid, a instan-
cia de Justo Diaz de Mendivil v tres
mis, contra «Restaurante El Foros,
propiedad de Carlos Comera Jiménez
y‘d’rfos y Servicios, $. A.», sobre des-
pido, con fecha treinta de junio de mil
novecientos setenta y ocho, se ha dicta-
do Sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda [ormula-
da por Justo Diaz de Mendivil, Marce-
lino Cornejo Pricto, Luis Rodrigo Mar-
tin y Maria Jacinta Diéguez, contra la
empresa .«Restaurante El Foros, de la
que es titular don Carlos Colmenero Ji-
ménez, debo declarar y declaro nules
los despidos de los actores, y condeno a
d:cha.empresa a que los readmita en
las mismas condiciones que regian an-
tes de producirse los despidos y al abo-
no de los salarios dejados de percibir
desde la fecha de los despidos hasta
que las readmisiones téngan lugar. Y
desestimo la demanda formulada con-
tra la empresa «Frio y Servicios Socie-
dad Anénimans, por haber caducado la
accion contra ella ejecutada,

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta Sentenciu cabe in-
terponer recurso de suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de cinco dias a contar desde ¢] siguien-
tedia al de la notificacion de la pre-
sente Resolution, siendo indispensable

ue el recurrente, si fuere la demanda-

a consigne la cantidad importe de Ia
condena en la cuenta corriente gue so-
bre anticipos reintegrables tiene 1a Ma-
gistratura abierta en 2 Banco.de Es-
pana. con el nimeérs 75483, incremen-
tada en un veinte por cignto, y ademads
la suma de doscientas cincuenta pese-
tas en' la cuenta que la Magistratura
tiene abjerta en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid (Sucursal

“numero 153 de la calle Orense, 18), con
el mimero 45 de Recursos, debiendo el
recurrenie preésentar los resguardos de
estos depositos en la Magistratura en el
momento de interponer el recurso,

Asf, por esta mi Sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. —Antonio de
Oro-Pulido (Firmado v rubricado).

Y para que sirva de notificacién a
Carlt'ns. Colmenero Jiménez y «Frios v
Servicios, S. Ais, en ignorade parade-
o, ¢ expide la presente en Madrid, a
18 de septiembre de 1978.—El Secre-
tario, Buitrén de - Vega.

. (B.—8.960)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En.los autos niimero 881/78, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ni-
Mero dos de Madrid, a instancia de
Jesis Garcfa Vigara, contra «Tbanosa,
Sociedad Limitadas, sobre despido, con
fecha dos de septiembre de mil nove-
clttlﬂtgoiu;etema v dc;»c:hc:p, se ha dictado
] a parte disposit
nor literal s]?guientc:m RS

$.S* por ante mi, ¢l slari ijo:
cg? . €l Secretario, Dijo:

Que debia declarar y declaraba extin-
g-uda la relacién laboral entre Jesis
S:zicég Vigara y la empresa «Ibanosa,
e ad Limitadas, y sustituyendo la
ilgac:dn de readmitir por el resarci-
:'ndento deé perjuicios, condeno a la ci-
ada empresa a que abone al actor por
este conceplo la cantidad de ciento
quince mil pesetas y como indemniza-
cfonl con:pkt:mcmlaria la cantidad de
ciento setenta mil quinie trei
S q ntas treinta y
Notifiquese a las partes con las ad-
vertencias legales,
Asf lo acordé y firmé el Timo. Sr. don
* Antonio de Oro-Pulido Lépez, Magistra-

do de Trabajo mimero dos, asistido del
Secretario que suscribe. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Ibanosa, S. L.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 2 de
septiembre de 1978. — El Secrétario,

Buitrén de Vega.
(B—8.956)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.401/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nt-
mero dos de Madrid, a instancia de To-
mas Garcia Torres, contra Andrés Ge-
rardo Yanez Hernindez, sobre canti-
dad, con fecha veinte del septiembre de
mil novecientos setenta y ocho, se ha
dictado Sentencia, cuya parie disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando parcialmente la de-
manda formulada por don Tomas Gar-
cia Torres, contira el empresario don
Andrés Gerardo Yanez Hernandez, debo
condenar y condeno a dicho empresa-
rio a que abone al actor la cantidad de
veintiocho mil ochenta y cinco pesetas.
Se tiene por desistida su reclamacion
sobre proteccion a la familia.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra €sta Sentencia no cabe
recurso alguno. :

Asf, por esta mi Sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. _ ;

Y para que sirva de notificacion a
Andrés Gerardo Yanez Hernandez. en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 20 de septiembre de
1978 —E| Secretario, Buitrén de Vega.

(B.—8.885)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos numero 384 a 88/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero dos de Madrid, a instancia de
Pedro Millan Gallardo v tres mas, ¢on-
tra «Ibanosa, 5. A.», sobre despido, con
fecha nueve de séptiembre de mil no-
vecientos setenta v ocho, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente: ‘ ¥

5.8 por ante mi, el Secretario, Dijo:
Que debia declarar y declara extingui-
das las relaciones laborales enire los
ejecutantes v la empresa «Ibanosa, So-
ciedad Andnimas, y sustituyendo la
obligacién de readmitir por el resarci-
miento de perjuicios condeno a la cita-
da empresa a que abone a aquéllos por
este concepto v como indemmizacion
complementaria las cantidades siguien-
tes:

Pedro Millin Gallardo, indemnizacion
cien mil pesetas, complementaria dos-
cientas cuarenta y dos mil pesetas; Jo-
sé Luis Gutiérrez Bachillér, indemniza-
ci6én cien mil pesetas, complementaria
doscientas cuarenta y dos mil pesetas;
Manuel Niguero Pulido, indemnizacion
cien mil pesetas, complementaria dos-
cientas cuarenta y dos mil pesetas; Jo-
s¢ Rodriguez Mares, indemnizacién cien
mil pesetas, complementaria doscientas
cuarenta y dos mil pesetas.

Notifiquese a las partes con las ad-
vertencias legales,

Asi 1o acord6 y firmé ¢l Timo. Sr. don
Antonio de Om-;ulido Lépez, Magistra-
do de Trabajo niimero dos, asistido del
Secretario que suscribe; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Tbanosa, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 18 de
septiembre de 19?‘8.—315'.1 )Secretano. Bui-
tron de Vega (Firmado).

3 i (B.—8.955)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.077/78, segui.
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero dos de Madrid, a instancia de To-
mas Romera Gomez, contra «Construe-

‘co mil setecientas noventa

ciones Marifio, S. A.», sobre despido,
con fecha seis de septiembre de mil no-
vecientos setenta y ocho, se ha dictado

‘Sentencia, cuya parte dispositiva es del

tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por Tomas Romera Gémez contra la
empresa «Construcciones Marifio, So-
ciedad Anénima», debo declarar y de-
claro nulo el despido del actor, conde-
nando a dicha empresa a que le read-
mita en las mismas condiciones que
regian antes de producirse aquél y a
que le abone los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido has-
ta que la readmisién tenga lugar. Se
absuelve de la demanda a la émpresa
«Cooperativa de Viviendass,

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta Sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de cinco dias a contar desde el siguien-
te al de la.notificacion, siendo indispen-
sable que el recurrente si fuere la de-
mandada, consigne la cantidad importe
de la condena en la cuenta corriente
que sobre anticipos reintegrables tiene
la Magistratura abierta en el Banco de
Espaiia con el ntimero 75,483, incremen-
tada en un veinte por ciento y, ademas,
la suma de doscientas cincuenta pese-
tas en la cuenta que la Magistratura
tiene abierta en la Caja de E{lonos
Monte de Piedad (Sucursal nimero 15:
de la calle Orense, 18) con el niimero 435
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura en el mo-
mento de interponer €l recurso.

Asi, por esta mi Senténcia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones Marifio, S. A.», en ig
norado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 6 de septiembre de 1978.
El Secretario, Buitrén de Vega.
(B—8.954)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nitmero 1.534 a 38/1978,
seguidos.ante la Magistratura de Tra-
bajo miimero dos de Madrid, a instan-
¢ia de Nicasio Caballero Lépez y vein-
ticuatro mas, contra «Cored; S. L», ¥
«Cohotel,’S. L.», sobre cantidad, se ha
dictado Sentencia, cuya parte disposi-

tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando parcialmente las de-
mandas formuladas contra las empre-
sas «Cored, S. L.», y «Cohoiel, S. Lu»,
debo condenar y condeno a dichas em-
presas a que, solidariamente, abonen a
los actores las cantidades siguientes? a
Nicasio Caballero Lopez, veintisicte mil
setecientas treinla y nueve pesetas; @
Manuel] Cabrera Cabrera, treinta y cin-
nueve pe-
sttas; a Fernando Castro Vega, treinta
y ocho mil seiscientas ochenta y ocho
pesetas; a Bugenio Diaz Diaz, treinta y
cuatro mil doscientas ochenta y una pe-
setas; a Antonio Gallardo Hormigo, die-
cinueve mil trescientas veintisiete pese-
tas; a Fernando Herradén Alonso, cua-
renta y una mil cuatrocientas setenta y
siete pesetas; a Agustin Herradén Gar-
cia, treinta y ocho mil seiscientas ochen-
ta y ocho pesetas; a Adrian Herradén
Mora, treinta y seis mil seiscientas se-
lenia y tres pesetas; a Rufino Lirengo
Maganto, treinta y seis mil novecientas
s¢tenta pﬂ{i{étaS: a Angel Diaz Parra, die-
cinueve mil trescientas veintisiete pese-
tas, a Jos¢ Fernindez Martin, veing?é(;.
mil seiscientas cincuenta v cuatro pese-
tas; a Agustin Herrador Ramos, veinti-
nueve mil quinientas ochenta y nueve
pesetas; a Donato Maquedano” Garcia
diez mil ochocientas dieciocho pesetas;
a Alejandro Martin Ramos, treinta y
tcf?s‘ mil setecientas setenta pesetas; a
[rismu-o Martin Ramos, treinta y cua-
mil domemqs pesetas; a Luis Mayo-
ral Tejedor, treinta v cuatro. mil dos-
cientas pesetas; a Mariano Medina Ro-
driguez, veintiocho mil quinientas se-
senta y cuatro pesetas; a Julidn Mirén

1

Cecilia, veincinco mil quinientas trece
pesetas; a Justing Quintana Lopez, €3
torce mil trescientas ochenta y tres pe
setas; a Alejandro Rodriguez Garcia,
treinta y cuatro mil doscientas pesetas;
;iflsgp Sanchez Alonso, treinta y ocho
isCientas ochenta y ocho pesetas;
a Angel Castor Vmamiélykodrigua, die-
cisiete mil cuatrocientas veintinueve
pesetas; a Tomds Mirén Cecilia, veinti-
seis mil seiscientas noventa y una pe-
setas; a Romdn Moral Simal, treinta v
ocho mil seiscientas ochenta y ocho pe-
setas; v a Eugenio Moral Lopez, treinta
y ocho mil novécientas treinta y nueve
pesetas. Wil

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta Sentencia no cabe
recurso alguno.

Asi, por esta mi Sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo—Antonio de Oro-
Pulido (Firmado y rubricado).

Y para que sirva de notificacion a
«Cored, S. L.», y «Cohotel, S. L.». en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 18 de septiembre de
1978.—El Secretario, Buitrén de Vega.

(B—8.958)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

: CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.220/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero dos de Madrid, a instancia de
Rosa Maria Rodriguez Fuentemilla y
ocho mds, contra «De Antonio», sobre
plantilla, con fecha seis de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho, se
ha dictado Sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguente:

Fallo

Que estimando la demanda debo con-
depar y condeno a la empresa «De An-
tonio» a que abone a los actores las
indemnizaciones siguientes: a Rosa Ma-
ria Rodriguez Fuentemilla, cuarenta mil

pesetas; a Aurora Sanavia Jiménez,

veinticuatro mil pesetas; a Maria Rosa
Marin Garcia, treinta y siete mil pese-
tas; a Alejandro Rodriguez Jiménez,
cuarenta mil pesetas; a Marfa Romero
Flores, veintiocho mil pesetas; a Rosa
Rodriguez Blizquez, veintisiete mil pe-
setas; a Guillerme Bueno Prats, cuaren-
ta y ocho mil pesetas; a Maria de los
Angeles Ferndndez Mufioz, veinticuatro
mil pesetas; a Isabel Elvira Melino
Alonso, cuarenta mil pesetas,

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
lles que contra esta Sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacién ante ¢l
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de cinco dias a contar desde el siguien-
te dia al de la notificacion, siendo in-
dispensable que el recurrente, si fuere
la demandada, consigne la cantidad im-
-po_rtet de la cogﬂ:na en la cuenta co-
rriente que sobre anticipos reinteera-
bles tiene la Magistratura]l, abierta erg:::‘l
Banco de Espafia con el nim. 75.483, in- -
crementada en un veinte por ciento v,
ademds, Ja suma de doscientas cincuen-
ta pesetas en la cuenta gue la Magis-
tratura tiene abierta en la Caja de Aho-
rros ¥ Monte de Piedad (Sucursal mi-
mero 153 de la calle Orsense, 18) con
el nimero 45 de recursos, debiendo el
recurrente presentar los resguardos de
estos depésitos en la Magistratura en el
momento de interponer el recurso.

Asf, por esta mi Sentencia, 10° pro-
nuncio, mando vy firmo.

Y para que sirva de motificacién i
«De Antonio», en ignor;ld:driﬂ; e e

expide Ia presente en
septiembre de 1978. —
Buitrén de Vega.

El Secretario,

(B.—8.957)

GISTRATURA DE TRABAJO
MAQUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.901 a 6/1978,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo ntimero dos de Madrid, a instan-
cia de Daniel Navas Martin y cinco mds.
contra «Cohotel, S. L, v ¢C9red, So-
ciedad Limitadas, sobre ‘canndad, con
fecha veinticinco de septiembre de m
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Novecientos setenta y ocho, se ha dic-
tado Sentencia, cuya parte dispositiva
€5 del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando parcialmente las de-
mandas formuladas por los actores
Contra las empresas «Cohotel, S. L, ¥
«Cored, S. L.», debo condenar y conde-
RO a dichas empresas a que, solidaria-
Wente, abonen a aquéllos las cantida-

siguientes: a Daniel Navas Martin,
hoventa y cuatro mil ochocientas cua-
t'.“ pesetas: a Aureliano Puerta Garcia,
Cienty dieciséis mil trescientas noventa
¥ una pesetas; a Jestus del Cerro Fer-
ndez, noventa y seis mil quinienias
Stsenta y nueve pesetas; a Francisco
mez Sierra, ciento veintitrés mil cua-
entas noventa y seis pesetas; a
José Rodriguez Gonzalez, noventa y una
il seiscientas cinco pesetas; y a An-
tonio Navas Martin, ochenta y siete mil

ientas setenta pesetas. =
Notifiquese a las partes advirtiéndo-
que contra esta Sentencia cabe in-
oner recurso de suplicacion ante el
bunal Central de Trabajo en plazo
cinco dias a contar desde el siguien-
te al de la notificaci6n, siendo indispen-
le que el recurrente, si fuere la de-
Mmandada, consigne la cantidad impor-
1e de la condena en la cuenta corrien-
te que sobre anticipos reintegrables tic-
Be Ia Magistratura abierta en el Banco
Espana con el nimero 75.483. incre-
Mentada en un veinte por ciento y,

" ademés, I suma de doscientas cincuen-

12 pesetas en la cuenta que la Magis-
tratura tiene abierta en la Caja de Aho-
Tos v Monte de Piedad (Sucursal nit
Mero 153 de la calle Orense, 18) con el
Niimero 45 de Recursos, debiendo el re-
Surrente presentar los resguardos de
€stos depdsitos en
€l momento de interponer €l recurso.

Asi, por esta mi Sentencia, lo pro-

‘Muncio, mando y firmo.

ra sirva de motificacién a
?COhgfel. Sq.ui.:, y «Cored, S. L.», en

ignorado paradero, se expide la presen-
27 de septiembre de

Buitrén de Vega.
(B—9.184)

978 —E] Secretario,

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos numero 2.659/78, se-

idos ante la Magistratura de Traba-

mimero dos de Madrid, a instancia

José Manuel Ruiz Rodriguez, contra
<Lanzaga, S. A.», sobre despido, con

ha veintiocho de septiembre de mil
Tovecientos setenta v ocho, sé ha dic-
tado Sentencia. cuya parte dispositiva
€S del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula-
por don José Manuel Ruiz Rodriguez
Sontra la empresa «Lanzaga, S. A.», de-
declarar y declaro la improcedencia
del despido del actor, y condeno a la
empresa demandada a que le readmita
en las mismas condiciones que regian
antes de producirse aquél y a que le
abone los salarios dejados de percibir
desde Ja fecha del despido hasta que 1a
Teadmisi6n tenga lugar. et
Notifiquese a las partes advirtiéndo-
'S que contra esta Senfencia cabe in-
Yerponer recurso de suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo en plazo
cinco dias a contar desde el siguien-

" e al de la notificacién, siendo indis-

Pensable que el recurrente, si fuere la
émandada, consigne la cantidad im-
Porte de 1a demanda en la cuenta co-
Tente que sobre anticipos reiniegra-
bles tiene la Magistratura abierta en
€ Banco de Espafia con el numero
7__5-433_ incrementada en un veinte por
Cienio v, ademas, la suma de doscien-
1as cincuenta pesetas en la cuenia que
agistratura tiene abierta en la Caja
¢ Ahorros y Monte de Piedad (Sucur-
nimero 153 de la calle Orense, 18)
€On el niimero 45 de Recursos, debien-
O el recurrente presentar los resguar-
08 de estos depositos en la Magisira-
. en el momento de interponer el
Tecurso,

la Magistratura €n-

Asi, por esta mi Sentencia, lo pronun- l

cio, mando y firmo. [ ;

Y para que sirva de notificacion a
«Lanzaga, S. A.», en ignorado aradero,
se expide la presente en Ma rid, a 28
de septiembre de -1978.—El Secretario,

7, v i
Buitrén de Vega (B.—9.330)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos numero 2.065/78, segqi~
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero. dos de Madrid, a instancia de
José Veiga Veiga, contra «Cohotel, So
ciedad Limitada», sobre cantidad, con
fecha dos de octubre de mil nove-
cientos setenta y ocho, se ha dictado
Sentencia in voce, cuya parte disposi-

tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda debo con-
denar y condeno a «Cohotel, S. L.», a
que abone por los conceplos reclama-
dos a don José Veiga Veiga, sesenta y
seis mil pesetas. j

Asi, por esta mi Sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68,
asf como éen el 153 de la Ley de Proce-
miento Laboral, lo pronuncio, mando y
firmo. ' _

Y para gue sirva de notificaciéon a
«Cohotel, S. L.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 2 de
octubre de 1978 — El Secretario, Bui-
trén de Vega.

(B—9.331)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 2 DE MADRID

a® EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntumero 827/78, recur-
so 62/78, seguidos ante la Magistratu-
ra de Trabajo nimero dos de Madrid,
a instancia de Antonio Pacheco Donai-
re, contra Manuel Gomez Paredes («Ce-
4mica Valdeabajos) y otros, sobre in-
capacidad, con fecha cuatro de octubre
de mil novecientos setenta y ocho, se
ha dictado Sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia

Magistrado ST. de Oro-Pulido Loépez. '

Madrid, a cuatro de octubre de mil no-
vecientos setenta y ocho. y

Dada cuenta de la presentacion del
escrito de formalizacion, férmese con
el mismo pieza separada que se enca-
bezard con copia © I
resolucién recurrida. Se tiene por for-
malizado en tiempo y forma el recurso
de suplicacion, para ante el Tribunal
Central de Trabajo, confra la Senten-
cia dictada en este proceso y dése tras-
lado de aquél a la parte recurrida por
medio de la copia que se adjunta, para
que dentro del plazo de cinco dias for-
mule, si asf le conviene, escrito de im-
pugnacién de tal recurso, que deberd
{levar la firma de Letrado para su ad-
misién a tramite, y una vez presentado
dicho escrito o tramscurrido el plazo,
dése cuenta para proveer, Notifiquese a
las partes.

Lo mandé y firma S.S.* Tima. Doy fe.
. Y para que sirva de notificacion a
Manuel Gomez Paredes («Cerdmica Val-
deabaijns), en ignorado pa}'adero. 56 ex-
pide la presente ¢n Madrid, a 4 de oc-
tubre de 1978 —El Secretario, Buitrén

goTveet, (B—9.333)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntimero 2.535/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero dos de Madrid, a instancia de
dofia Marfa Vicenta Rodriguez Serrano,
contra «Fortec, S. A.», sobre despido,

‘con fecha seis de septiembre de mil

novecientos setenta ¥ ocho, se h_a_@ic-
tado Sentencia, cuya parie dispositiva
es del tenor literal siguiente:

testimonio de la

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por Vicenta Rodriguez Serrano con-
tra Ja empresa «Formacion Técnica,
Sociedad Anénimas («Fortec, S. A.»),
debo declarar y declaro nulo el despido
de la actora v condeno a la empresa
demandada a que la readmita en las
mismas condiciones que regian antes
de producirse aquél y a que le abone
los salarios dejados de percibir desde
la fecha del despido hasta que la read-
mision tenga lugar.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta Sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de cinco dias a contar desde el siguien-
te al de la notificacién, siendo indis-
pensable que el recurrente, si fuere la

‘demandada, consigne la cantidad im-

porte de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre anticipos reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en el
Banco de Espafia con el niimero 75.483,
incrementada en un veinte por ¢iento y,
ademas, la suma de doscientas cincuen-
ta pesetas en la cuenta que la Magis-
tratura de tiene abierta en la Caja de
Ahorros v Monte de Piedad (Stucursal
namero 153 de la calle Orense, 18) con
¢l niimero 45 de Recursos, debiendo el
recurrente presentar los resguardos de
estos depdsitos en la Magistratura en
el momento de interponer el recurso.

Asf, por esta mi Sentencia, lo pro-
nuncio. mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
«Fortec, S. A, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 5 de
octubre de 1978.— El Secretario, Bui-
tron de Vega.

(B.—9.335)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

‘En los autos mimero 2.202 a 17/1978,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo ntimero dos de Madrid, a instan-
cia de Juan Lé illo y quince
mads, contra « inis Pinturas Tndus-
triales, S. L.», sobre cantidad, con fe-
cha once de octubre de mil novecien-

tos setenta y ocho, se ha dictado Sen-,

tencia «in voces, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda debo con-
denar y condeno a «Géminis Pinturas
Industriales, S. L.», a que abone por
los conceptos reclamados a don José
Mena Garcia, veintiséis mil novecien-
tas veintidés pesetas; a don Carlos Fe-
derico Wagner Ortufio, cincuenta y seis
mil ciento cincuenta y siete pesetas; y
para los otros catorce actores, veintio-
cho mil ciento cincuenta y siete pese-
tas a cada uno.

Asi, por esta mi Sentencia. contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el articulo 68, asi como
el 153 de la Ley de Procedimiento La-
boral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Géminis Pinturas Industriales;, Socie-
dad Limitada», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 11
de octubre de 1978 —FE] Secretario, Bui-

tron de Vega. (B0 501

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 2.054 a 57/1978,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero dos de Madrid, a instan-
cia de Domingo Barba Expdsito, con-
tra Francisco Herrador Copano, sobre
cantidad, con fecha seis de octubre de
mil novecientos Setenta y ocho, se ha
dictado Sentencia, cuva parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo
Que estimando parcialmente las de-

‘mandas formuladas por don Domingo

Barba Expésito y don Juan Pedro Zar-
za Lépez contra la empresa Francisco

" Herrador Copano, debo condenar y con-
-deno a dicha empresa a que abone a los
factores las cantidades de trece mil cua-
trocientas cincuenta y siete pesetas y
treinta mil seiscientas ochenta y siete
pesetas, respectivamente. Se absuelve
de la demanda a la empresa «Gilconsa,
Sociedad Andénimans.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que conira esta Sentencia no cabe
recurso alguno,

Asf, por esta mi Sentencia, lo pro-’
nuncio, mando y firmo.— Antonio de
Oro-Pulido (Firmado y rubricado),

Y para que sirva,de notificacion a
«Gilconsa, S. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid a
18 de octubre de 1978.—El Secretario,
Buitréon de Vega.

(B—9.744)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntimero 2459 y 60/1978,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo niimero dos de Madrid, a instan.
cia de Joaquin Parde Sobrino y otro,
contra Carmen Aranda Rubio, repre-
sentante legal Enrique Aranda Rubio,
sobre despido, con [echa dieciséis de
octubre de mil novecientos setenta y
ocho, se ha dictado Sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

, Fallo

Que estimando las demandas [ormu-
ladas por Joaquin Pardo Sobrino y
Cristébal Wirnes Calvillo, contra la em-
presa Carmen Aranda Rubio, debo de
declarar y declaro nules los despidos
de los actores, condenando a la deman-
dada a gque los readmita en las mismas
condiciones que regian antes de pro-
ducirse aquéllos y a que les abone los
salarios dejados de percibir desde ia
fecha de los despidos hasta que las
readmisiones tengan lugar, Se absuelve
de la demanda a don Enrigue Aranda
Rubio. ! :
 Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les gue contra esia Senlencia cabe in-
terponer recurso de suplicacién ante
¢l Tribunal Central de Trabajo en plazo
de cinco dias a contar desde el signien-
te dia al de la notificacién, siendo in-
dispensable que el recurrente, si fuere
la demandada, consigne la cantidad im-
porte de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre anticipos reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en el
panoo de Espana con el nitmero 75.483,
incrementada en un veinte por ciento.
y consignar, ademads, la suma de dos-
cientas cincuenta pesetas en la cuenta
que la Magistratura tiene abierta en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid (Sucursal ntiimero 153 de Ia
calle Orense, 18) con el nimero 45 de
Recursos, debiendo el recurrente pre-
sentar los resgnardos de estos depdsi-
tos en la Magistratura en el momento
de interponer el recurso,

Asi, por esta mi Sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. —Antonio de
Oro-Pulido (Firmado y rubricado),

Y para que sirva de notificacién a
Carmen Aranda Rubio, representante
legal Enrique Aranda Rubio, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid. — El Secretario, Buitrén de

Vega.
(B.—9.745)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.626 v 7/1978,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero dos de Madrid, a instancia
de~Salvador Lara Garrido y otro, con-
tra Agustin Corpar Ruiz, sobre despi-
do, con fecha dieciseis de octubre de
mil novecientos setenta y ocho, se ha
dictado Sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando las demandas formu-
ladas por Salvador Lara Garrido y Ber-

nardino Martin Torregrosa, en nombre
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y representacion de su hijo Ramoén
Enrique Martin Tenorio, contra la em-
presa Agustin Corpar Ruiz, debo decla-
rar y declaro nulos los despidos. de di-
chos trabajadores y condeno a la de-
mandada a que les- readmita en las
mismas condiciones que regian antes de
producirse aquéllos y a que les abone
los salarios dejados de percibir desde
la fecha de los despidos hasta que las
readmisiones tengan lugar.

Notifiguese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta Sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de cinco dias a contar desde el siguien-
te al de la notificacién. siendo indis-
pensable que el recurrente, si foere la
demandada, consigne la cantidad im-
porte de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre anticipos reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en el
Banco de Espaiia con el ndmero 75.483,
incrementada en un veinte por cientoy,
ademas, la suma de doscientas cincuen-
ta pesetas en la cuenta que la Magistra-
tura tiene abierta en la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid (Sucur-
sal namero 153 de la calle Orense, 18)
con el nimero 45 de Recursos, debien-
do el recurrente presentar los resguar-
dos de estos depositos en la Magistra-
tura en ¢l momento de interponer el
recurso. '

Asi, por esta mi Sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Agustin Corpas Ruiz, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
a 18 de octubre de 1978 —E] Secretario,
Buitrén de Vega.

(B.—9.746)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERDO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 1352/78, se-

idos ante la Magistratura de Traba-
jo ntimero dos de Madrid, a instancia
de Felipe Rubio Blasco por su hija Es-
trella, sobre despido, con fecha diez de
octubre de 1978, se ha dictado Auto,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Auto

Que debia declarar vy declaraba ex-
tinguida la relacion laboral entre Es-
trella Rubio Abad y «Central de Progra-
maciones y Servicios, S. A, y susti-
tuyendo la obligacién de readmitir por
el resarcimiento de perjuicios. conde-
no a la citada empresa a que abone a
la actora la cantidad de veinte mil pe-
setas por este concepto, v como indem-
nizacion complementaria, sesenta y seis
mil guinientas ochenta y dos pesctas.

Notifiquese a las partes con las ad-
wertencias legales.

Asf 10 acordd y firmé el Ilmo. Sr. don
Antonio de Oro-Pulido Lépez, Magistra-
do d= Trabajo niimero dos, asistido del
Secretario. que suscribe; Doy fe,

Y para que sirva de notificacién a
«Central de Programaciones y Servi-
cios, S, A.», en ignorado paradero; se
expide la presente en Madrid, a 18 de
octubre de 1978.— El Secretarig, Bui-

trén de Vega. o
(B—9.747)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.165 a 67/1978,
seguidos ante la Magistratura de Tra.
bajo mimero dos de Madrid, a instan-
cia de Rafael Castro Sénchez v dos mas,
conlra «Padevisa», sobre despido, se
ha dictado Sentencia cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
_Oue debia declarar y declaraba ex-
tmguida las relacionks laborales entre
los ejecutantés ¥ la empresa «Padevi-
sa», y sustituyendo la obligacién de re-
admitir por el resarcimiento de perjui-
cios, condeno a la citada empresa a que
abone a aquéllos, por este concepto, las
cantidades siguientes: a Rafael Castro
S4nchez, doscientas diez mil pesetas. y
ciento sesenta y nueve mil como indem-
nizacién complementaria; a José Anto-

nio Mufioz, treinta mil pesetas, y se-
tenta y cinco mil ciento veinte pesetas;
y a Manuela Jara Mayoral, ciento ochen-
ta y cinco mil pesetas, y ciento noventa
y nueve mil novecientas noventa y nue-
ve pesetas,

Notifiquese a las partes con las ad-
vertencias. legales.

Asf lo acord6 y firmo el Timo. Sr. don
Antonio de Oro-Pulido Lépez, Magis-
trado de Trabajo numero dos, asistido
del Secretario que suscribe. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Padevisan, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a diecio-
cho de octubre de mil novecientos se-
tenta y ocho.— El Secretario, Buitrén

de Vega.
(B.—9.748)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO

 CEDULA DE NOTIFICACION .
En los autos ntimero 248-264/74, sc-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero tres de Madrid, a instancia
de Segundo Serrano Babiano y otros,
contra «Goicoechea, S. L.», sobre des-

pidos, con fecha veintiocho de junio de

mil novecientos setenta y ocho, se ha
dictado Providencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Providencia

Magistrado Ilmo. Sr. Burgos de An-
drés. Magistratura de Trabajo nimero
tres —Madrid, veintiocho de junio de
mil novecientos setenta y ocho. Dada
cuenta, por recibido el anterior oficio
del Juzgado de Primera Instancia nua-
mero cuatro de esta capital, inase a los
autos de su razén y visto su contenido
y de la existencia de acverdo con los
acreedores privilegiados; no ha lugar
a continuar la ejecucion y archivense
nuevamente las actuaciones.— Notifi-

uese esta Providencia— Lo mand6 vy

rma S.5. de lo que doy fe.—{(Firmado
v rubricado) Pablo Burgos de Andrés.—
Ante mi, L. Rodriguez Martin.
- Y para que sirva de notificacién a
Julign Moreno Marin; Joaquin Diez
Martin; y Antonio Gomez Lopez, en
nombre y representacién de los demés
demandantes, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 28 de
tiembre de 1978. — EIl Secretario

(Firmado).
(B.—9.189)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO

En virtud de lo acordado por el Tlus.
irfsimo Sr. Magistrado de Trabajo ni-
mero tres de esta capital y su provin-
cia en los autos ntimero 934/77, sobre
despido, se ha acordado publicar la si-
guiente:

Sentencia

En Sevilla, a siete de julio de mil no-
vecientos setenta y ocho. El Ilmo, sefior
Magistrado de Trabajo ntimero tres de
esta capital y su provincia, don Fernan-
do de Ia Concha y Hernandez-Pinzdn,
habiendo visto el presente juicio segui-
do entre partes, de una, y como deman-
dante, Salud Tallefer Caro, por su me-
nor Manuel Acevedo Tallefer, v, de otra,
y como demandado, «J. Moro, S. A,
sobre despido; y... :

Resultando

Que la actora presehtd escrito de de-
manda ante el decanato de estas Ma-
istraturas que turnada correspondio a
Esque provce_sicndo admitida y puesta
a trdmite sefialindose la celebracion de
los actos de Ley para el dia veintio-
cho de marzo a las once de su mafana
en cuya fecha y siendo la hora senalada
comparecio la Y.etrado dofia Concepcidn
Garcia Gémez en representacion de la
parte actora, segtin consta en autos, no
comparece la demandada «J. Moro. So-
ciedad Andéniman, e a estar citada
en legal forma y de los llamamientos
que se le hicieron por lo que no pudién.
dose conseguir una avenencia se paso
al juicio exponiendo la parte actora
com iente lo pertinente a su dere-
cho interesando el recibimiento a prue-

ba articuléndose la documental ‘confe-
sion, la documental declarada pertinen-
te fue unida a autos no practicindose
la de confesi6n por Do comparecer el
demandado. Terminada la practica de
las pruebas la parte actora elevo sus
conclusiones a definitivas quedando el
juicio concluso y visto para sentencia.

Resultando
ue por roviderncia para mejor’pro-

\'eeQr cfﬁ) sﬁspensién. del término para
dictar sentencia se interesé de la Ma-
gistratura de Trabajo de Madrid la re-
mision del BoyeriN .Ot:rcz.u, de la pro-
vincia, lo que ha tenido entrada en esta
Magistratura con fecha cinco de! co-
rriente, dictandose providencia de igual
fecha levantando la suspension y gue-
dando los autos sobre la mesa para dic-
tar sentencia.

Resultando

echos probados y asi se declara:

QIE‘. Manueg Acevedoy'l'allcfer, de dieci-
siete anos de edad, con residencia en
Dos Hermanas (Sevilla), prestaba sus
servicios por cuenta y dependencia de
la empresa «J. Moro, S. A.», desde c\:l
diecisiete de junio de mil novecientos
setenta y cinco, con la categoria profe-
sional de pinche y el salario total de
seiscientas sesenta y una pesetas dia-
_rias vy ¢l veinticuatro de junio de mil
novecientos setenta y siete fue despe-
dido.

Resultando

Que en la tramitacién de estos autos
se ha observado las prescripciones le-
gales con excepcion del plazo sefialado
para la celebracién de los actos de Ley
por el mucho trabajo que sobre esta
Magistratura pesa.,

Considerando

Que no habiendo incurrido el actor
en Jas justas causas de despido que s&-
fiala el articulo 33 del Real Decreto Ley
de cuatro de marzo de mil novecientos
setenta y siete, de conformidad con el
articulo 36 de la misma normativa la-
boral se impone calificar dicho despido
de improcedente con Jos pronuncia-
mientos que seiala el articulo 37 del
mencionado Decreto Ley.

Considerando

Que el Juzgador advertird a las partes
de los recursos que caben contra sus
sentencias segtin el articulo 93 del vi-
gente Texto Refundido de Procedimien-
to Laboral.

Vistos los preceptos legales citados y
de pertinente aplicacion:

Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda formulada por Salud Tallefer
Caro, por su menor Manuel Acevedo
Tallefer, contra «J. Moro, 8. Aus, sobre
despido, debo declarar y declaro dicho
despido improcedente y debo condenar
y condeno a la demandada «J, Moro.
Sociedad Andnima», a que readmita a
Manuel Acevedo Tallefer en su puesto
de trabajo y en las mismas condicio-
nes que tenfa y a que le abone los sa-
larios dejados de percibir desde la fe-
cha del despido hasta que la readmisién
tenga lugar.

Notifiguese-esta Resolucién a las par-
tes con entrega de copia simple de la
misma advirtiéndoles que contira la mis-
ma cabe recurso de suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo en el pla-
zo de cinco dfas habiles contados a par-
tir del siguiente al de la notificacion
debiendo ser anunciado por ante esta
Magistratura.

De hacerse uso de este derecho por Ta
parte demandada vendra obligada al
anunciar el recurso acreditar haber in-
gresado en el Banco de Espafia en la
cuenta corriente de esta Magistratura
el importe del principal més el veinte
por ciento. Asimismo al formalizar el
recurso acreditar haber ingresado en
la Caja de Ahorros Provincial de San
Fernando de Sevilla, en la cuenta «Re-
cursos de Suplicacions el depésito es-
pecial de doscientas cincuenta pesetas.

Asf, por esta mi Sentencia, definiti-
vamente juzgando, lo pronuncio, mando
y firmo. — Firmado, F. de la Concha

(Rubricado).—Es copia.—E] S
M. L. Segura (Rubricados). i

Y para que esta publicacién sirva de

notificacién bastante a «J. Moro, Socie-
dad Andénimas, de ignorado paradero,
extiendo el presente en Sevilla, a siete
de julio de mil novecientos setenta. ¥
ocho—El Secretario (Firmado).
(Exh. M.T.-14) (B—9.192)

—_—

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUlMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos himero 4.024/77, segui-
dos ante' la Magistratura e Trabajo
namero tres de Madrid, a instancia de
Manuel Gomez Magén, contra Carmen
Moreno Garcia, sobre salarios, con fe-
cha cuatro de noviembre de mil nove-
cientos setenta y. siete, se ha dictado
Sentencia, cuya parte dispositiva €s del
tenor literal siguiente:

Sentencia in voce

Esta Magistratura, en virtud de las
atribuciones que le confiere el articulo
68 de la Ley de Procedimiento Laboral,
dicta Sentencia en la cual, consideran-
do probados los hechos de la demanda,
de acuerdo con el nimero 2° del ar-
ticulo 81 de la misma Ley procesal ci-
tada, en relacién con el parrafo 3.2 del
articulo 75 de la Ley de Contrato de
Trabajo, se condena a la parte deman-
dada a pagar al actor la cantidad de
cinco mil novecientas setenta y siete pe-
setds por los conceptos que Se especi
fican en el hecho segundo de su de
manda, que en estos particulares se
dan por reproducidos—Contra esta 1€
solucién no cabe recurso la parte pre-
sente quedara notificada con la lectu-
ra v firma del acta y la ausente por
despacho que se libre—Asf, por esta
mi Sentencia, lo pronuncio, manda ¥
firmo.

Y para gue sirva de notificacion 2
Carmen Moreno Garcfa, en ignorado
paradero, se expide la presente en M-
drid, a 5 de septiembre de 1978— E
Secretario (Firmado),

(B—5.691)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
En los autos niimero 3.229/77, s%gqi-

dos ante la Magistratura de Trabajo.

niimero tres de Madrid, a instancia de
Exaltacion Abajo Mayor, contra «In-
chasaws, sobre salarios, con fecha ocho
de noviembre de mil novecientos seten-
ta y sicte, se ha dictado Sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si=
guiente:

Sentencia in voce

‘Bsta Magistratura en virtud de las
atribuciones que le confiere el articu-
1o 68 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral. dicta Sentencia en la cual, conside-

rando probados los hechos de la de-

manda,” de acuerdo con el namero 2.°
del articulo 81 de la misma Ley Proce-
sal citada, en relacién con el parrafo 3.°
del articulo 75 de la Ley de Contrato de
Trabajo, se condena a la parte
dada a pagar al actor la cantidad dé
cincuenta mil pesetas, por los concep”
tos que se especifican en el hecho 5&
gundo de la demanda reproducidos &
excepcién de la cantidad desistida. G"i;
tra esta resoluci6n no cabe recurso: =
parte presente quedari notificada dg
la lectura v firma del acta y 12 “"”%’m
por el despacho gue se libre‘-f-'i""f‘ do
esta mi Sentencia, lo pron -
y firmo. 140 2
Y para que sirva de notificd® B

«Inchasa», en ignorado pal:ﬂdemé de
expide la presente en Madrid, & (Fir-
septiembre de 1978 —E1 Secretari®

e (B—5.690)

MAGISTRATURA DE TRABE;UO
NUMERO 3 DE MADRI
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 2.324/1978, 5
guidos ante la Magistratura de ~%

jo ntimero tres de Madrid, a instan

deman-

.1'

—
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de Maria Teresa Méndez Fernandez,
ontra «Limpiezas Garayaldes e «His-
pano Alemana de Limpiezas», sobre des-
Pido, con fecha diecisiete de julio de
novecientos setenta y ocho, se ha
do Sentencia, cuya parte disposi-
es.del tenor literal siguiente:

Fallo

Que debo de declarar y declaro la im-
Procedencia del despido de la actora ¥,
POr consecuencia, debo condenar y con-
deno a 1a demandada «Hispano Alema-
na de Limpiezas» @ que la readmiia en
idénticas condiciones y puesto de tra-

jo y al pago de los salarios devenga-
dos desde 1a fecha del despido y hasta
qQue 1z readmision tenga lugar, con ab-
solucién de la empresa «Limpiezas Ga-
rayaldes. Notifiquese esta resolucion a

S partes, advirtiéndoles de que con-

la'misma pueden recurrir en supli-

cacién ante el Tribunal Central de Tra-

jo, a tenor de lo-dispuesto en el ar-
culo 154 y siguientes del Decreto de
isiete de agosto de mil novecientos
setenta v tres, debiendo anunciar su

~ Proposito de hacerlo ante esta Magistra-

por medio de escrito O compare-
cencia en el plazo de cinco dias habiles
contados a partir del siguiente la no-
tificacion de este fallo, y @ la deman-
' que para recurrir. deberd hacer
los depésitos a que se refieren Jos ar-
ticulos 154 v 181 del Decreto citado en
1a cuenta niimero 75428 del Banco de
Espafia y 124 de la Caja de Ahorros
Monte de Piedad de Madrid, sita en 1a
calle Eloy Gonzalo, nimero diez, de
esta_capital.—Asf, por esta mi Senten-
¢ia, lo pronuncio, mando y firmo.

para que sirva de no_t:ﬁcac:ér] a
«Hispano Alemana de Limpiezas» (titu-
lar don Luis Isais Borras), € ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 6 de septiembre de 1978 —El Se-
Cretari irmado).

e (B.—5.689)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.743-69/1978,
Seguidos ante la Magistratura de Tra-
2jo namero ires de Madrid, a instan-
cia de Isabel Rodriguez Rodriguez y
treinta y cinco mAas, contra Ana
Diaz de la Vega (titular de «Femme»),
sobre resolucion de comtrato, con fe-
cha veinte de julio de mil novecientos
Setenta y ocho, se ba dictado Senten-
tia, cuya parte dispositiva €s del tenor
literal “siguiente:

Fallo

Que debo declarar y declaro resuel-
10s los contratos de trabajo que ligaban
a las partes y, por consecuencid, debo
condenar v condeno a la demandada a
que les indemnice ¢n las siguientes can-
tidades: a dofa Isabel Rodrigucz Ro-
driguez, 258.000 pesetas; a_ dofia Car-
men Hernandez Guerra, 149.000 Eese-
tas; a cona Dolores Pascual Brea,
918.000 pesetas; a dona Ana Pastor Ba-
Trena, 2.251.000 pesetas; a dona Maria
Pérez | encina, 703.000 pesetas; a dona
Mar{a Isabel Pérez Gil, 27.000 pesctas;
a dofia Encarnacion Mohedano Pérez,
871.000 pesetas; a dona Amelia Pérez
Benitez, 261.000 pesetas; a dona Do-
lores Sanchez Carnerero Espinosa,
324000 pesetas; a dofia Carmen Vera
Garcia, 576.000 pesetas; a dona Lorenza
Hernandez Rubio, 44 000 pesetas; a
dofia Eulalia Diaz Pascual, 353.000 pe-
a dona Dolores Cruz Garcia,
596,000 pesetas; a dona Inés Garcia de
Frutos, 438,000 pesetas; a don Hipélito
Araconcillo Muela, 551.000 pesetas; &
dofia Angeles Burgos Iruzubicla, 1.
pesetas; a dona Adoracion Hernandez
Gomez, 783.000 pesetas; a dofia Maria
del Carmen Acegrén Gémez, 76.000 pe-
setas: a dopa Angela Martin Sanchez,
311.000 pesetas; a doia Angela Garcia
Garcfa, 66.000 pesetas; a dofia Maria
Rosa Hortelano Rodriguez, 129.000 pe-
Setas; a Maria Angeles Sanchez-Vaque
Tizo T uengo, 259.000 pesetas; a dofia Lu-

Hernaez Beltran, 146.000 pesetas;
a dofia Caridad Exposito Rubia, 139.000
Pesetas: a dofia Loreto Martin Rojas.
487.000 pesetas; a don Antonio Muda-

rra Morales, 128.000 pesetas; a dofia
Marfa del Pilar Martin Sanchez, 294.000

etas; a dofa Inés Martin Hernan-
dez, 225.000 pesetas; a dofia Isabel Mar-
tin Sardinero, 189.000 pesetas; a dofia
Amparo Pajares Sanchez, 93.000 pese-
tas; a dona Luisa Lépez Mart[ucz,
215.000 pesetas; a dona Francisca Go-
mez Jiménez, 50.000 pesetas; a dofia
Maria de las Nieves Garcifa Martin,
34.000 pesetas; a dona Juana Sanchez
Real, en repr. de su hija Juana Romero
Sanchez, 76.000 pesetas; ¥ & don Pedro
Sobrino Sanz, 31.000 pesetas.—Notifi-
quese esta resolucion a las partes. ad-
virtiéndoles de que contra la misma
pueden recurTir en Suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
Jo dispuesto en el articulo 154 y siguien-
tes del Decreto de 17 de agosto de 1973,
debiendo anunciar su proposito de ha-
cerlo ante esta Magistratura por medio
de escrito 0 comparecencia en el plazo
de cinco dias hibiles, contados a partir
del siguiente a la notificacién de este
fallo, vy a la demandada que para recu-
rriv deberd hacer los depositos a que
se refieren los articulos 154 y 181 del
Decreto citado en la cuenia nime-
ro 75.428 del Banco de Espafa y 124 de
Ja Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, sita en 1a calle Eloy Gon-
zalo, mimero 10, de esta.capltnl.—-A.s{
por esta mi sentencia la pronuncio,
mando v firmo.

Y para que sirva de notificacién a
Ana f‘laria Diaz de la Vega (titular de
«Femme»), en ignorado paradero, se
expide la presente, €n Madrid, a seis
de septiembre de mil novecientos se-
tenta y ocho.—El Secretario (Firmado).

(B.—5.688)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION
EDICTO

En los autos nimero 1.263/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nfimero tres de Madrid, a instancia de
Dionisio Aguado Fuertes, contra «Al-
macenes Cinematograficos, S. A.s, soO-
bre despido, con fecha veinticuatro de
julio de mil novecientos setenta y ocho
se ha dictado senteneia, cuya parte dis-

positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

OQue debo de declarar y declaro la
nulidad del despido del actor y, por
consecuencia, debo condenar y conde-
no a la demandada a que le readmita
en idénticas condiciones y puesto de
‘trabajo y al pago de los salarios deven-
gados desde la fecha del despido y has-
ta que la readmisién tenga lugar—
Notiffquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en Suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de 1o dispuesto en el articulo 154
v siguientes del Decreto de 17 de agos-
to de 1973, debiendo anunciar su propo-
sito de hacerlo ante esta Magistratura
por medio de escrito 0 comparecenci
en el plazo de cinco dfas habiles, con-
tados a partir del siguienie a la noti-
ficacién de este fallo, v a la demanda-
da que para recurrir debera hacer los
depésitos a que se refieren los articu-
los 154 y 181 del Decreto citado, en la
cuenta nitmero 75428 del Banco de Es-

ana v 124 de la Caja de Ahorros v

onte de Piedad de Madrid, sita en 13
calle Eloy Gonzalo, ntimero 10, de esta
capital.—Asi por esta mi sentencia, la
pronuncio, mando y firmo. .

Y para que sirva de notificacién a
«Almacenes Cinematogréficos, 3,
en ignorado paradero, se expide la pre-
Madrid, a seis de septiembre

sente, en

de mil novecierlgtos s;:n;nta y ocho.—
retari irmado).

El Secretario ( (B—5.687)

MAGISTRATURA DE TRABAJO -
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los auntos nimero 5.664-5/77, se-
idos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero tres de Madrid. a instancia
de Carlos Ntifiez Bayén y otro, contra

don Pab

«Lumitec, S. A.», sobre despido, se ha
dictado Auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto

Vistos los preceptos citados y demas
de general aplicacion, S.S> litma., por
ante mi, el Secretario, Dijo: Que debia
de declarar y declaraba resuelto los
contratos de trabajo que ligaban a las
partes y, por consecuencia, debfa con-
denar v condenaba a la parte demanda-
da a abonar a los actores las siguientes
cantidades en concepto de indemniza-
cién: a don Carlos Ntifiez Bayon, 60.060
pesetas, y a don Fernando Lépez Cis-
neros, 35.000 pesetas, y al abono de los
salarios de tramitacion devengados has-
ta la fecha de la presente resolucion.—
Asi lo di{o, mando y firmé el Iltmo. Sr.
o Burgos de Andrés, Magistra-

do de Trabajo ntmero tres de los de
esta capital y su provincia, de lo
que yo, el Secretarig, certifico. Doy fe.
Y ‘para que sirva de notificacion a
«Lumitec, S. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a veinte de septiembre de mil novecien-
tos setenta y ocho—El Secretario (Fir-

mado).
. B.—9.053)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION Y CITACION

En los autos mimero 1.034/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nt-
mero tres de Madrid, a instancia de
An};él Herrera Cornejo, contra «Ma-
nufacturas Juveniles Contemporéneas

Bolls», sobre despido, con fecha veinti- .

cuatro de julio de mil novecientos se-
tenta v ocho se ha dictado Providencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Providencia
Magistrado de Trabajo nimero tires,

Iimo. Sr. D. Pablo Burgos de Andrés.

En Madrid, a veinticuatro de julio de
mil novecientos setenta y ocho.

Dada cuenta, por instada la ejecucién
de la sentencia dictada en el presente
proceso por despido, reguiérase a la
empresa «Manufacturas uveniles Con-
temporaneas Bolls», para que proceda
a la readmisién del trabajador Angel
Herrera Cornejo. en el plazo de tres
dias, y para ¢l supuesto de que ¢l em-
presario no haya procedido a tal read-
misién del trabajador, citese a las par-
tes de comparecencia en esta Magis-
tratura de Trabajo, sita en la calle de
Orense, 22, para la audiencia del dia
treinta y uno de octubre, a las once
horas de su mafnana, a los efectos de
sustituir la obligacién de readmision
por el resarcimiento de perjuicios, ad-
virtiendo a las partes que deberén com-
parecer con todos los medios de prue-
ba de que intenten valerse.

Lo mand6 y firma SS* Doy fe—
El Magistrado de Trabajo.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacién y
citacién a la empresa «Manufacturas
Juveniles Contempordneas Bolls», en ig-
norado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a veinticuatro de julio de
mil hovecientos setenta y ocho, — El Se-
cretario (Firmado).

(B.—8.902)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ninfro 4.369/76, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero tres de Madrid, a instancia de
Antonio Mora Donoso, contra «Talleres
y Construcciones Gracia, S. L.», sobre
crisis, con fecha veintitrés de diciem~
bre de mil novecientos setenta y seis
se ha dictado Sentencia, cuya parte dis-

positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que debo declarar y declaro resuelto
el contrato de trabajo gque ligaba a las
partes y, por consecuencia, debo con-
denar y condeno a la demandada a que
indemnice al actor en la canti de
125.000 pesetas—Notifiquese esta reso-

lucién a las partes, advirtiéndoles de
que contra la misma pueden recurrir
en Suplicacién ante el Tribunal Central
de Trabajo, a tenor de lo dispuesto en
el articulo 154 y siguientes del Decre-
to de 17 de agosto de 1973, debiendo
anunciar su propésito de hacerlo ante
esta Magistratura por medio de escrito
0 comparecencia en el plazo de cinco
dias habiles, contados a partir del si-
guiente a la notificacién de este fallo,
v a la demandada que para recurrir de-
beéra hacer los depositos a que se refie-
ren los articulos 154 y 181 del Decreto
citado en la cuenta mimero 75.428 del
Banco de Espafia y 124:de la Caja de
| Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en la calle de Eloy Gonzalo, nime-
ro 10, de esta capital—Asi por esta
mi sentencia, la pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Talleres y Construcciones Gracia, So-
ciedad Limitada», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a once de septiembre de mil novecien-
tos setenta y ocho.—E] Secretario (Fir-

mado).
(B.—5.693)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.307/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero tres de Madrid, a instancia de
José Vigil Ortega, contra «Rio Indus-
L trial, S. A.» (RINSA), sobre despido,
con fecha veintidds de septiembre de
mil novecientos setenta y ocho se ha
idictado Sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que debo de declarar y declaro la
improcedencia del despido del actor, y
que per consecuencia debo condenar
y condeno a la demandada a que le
readmita en idénticas condiciones ¥
puesto de trabajo y al pago de los sa-
larios devengados desde la fecha del
despido y hasta que la readmision ten-
ga lugar—Notifiquese esta resolucién
a las partes, advirtiéndoles de que con-
tra la misma pueden recurrir en Supli-
cacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, a tenor de lo dispuesto en el ar-
ticulo 154 y siguientes del Decreto de 17
de agosto de 1973, debiendo anunciar
su propésito de hacerlo ante esta Ma-_
gistratura por medio de escrito o com-

arccencia en el plazo de cinco dias

4biles, contados a partir del siguiente
a la notificacion de este fallo, v a la
demandada que para recurrir deberd
hacer los depoésitos a que se refieren
los articulos 154 y 181 del Decreto cita-
do en la cuenta ntimero 75428 del Ban-
co de Espafia v 124 de la Caja de Aho-
rros v Monte de Piedad de Madrid, sita
en la calle Eloy Gonzalo, nimero 10, de
esta capital—Asi por esta mi sentencia,
la pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Rio Industrial, S. A.» (RINSA), en ig-
norado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a veinticinco de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho.—El
Secretario (Firmado).

; *(B—9.336)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.171/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero tres de Madrid, a instancia de
Teresa Coullaut Lopez, contra «Gil-
con, S. Ao, sobre despido, con fecha
diez de octubre de mil novecientos se-
tenta y ocho se ha dictado Sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo
~ Que debo de declarar y declaro la
improcedencia del despido de la acto-
ra v, por consecueéncia, debo condenar
y condeno a la demandada a que la
readmita en idénticas condiciones y

puesto de trabajo y al pago de los sa-
larios devengados desdeaﬁg fecha del
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des?ido y hasta que la readmisién ten-
ga lugar—Notifiquese esta resolucion
a las partes, advirtiéndoles de que ton-
tra la misma pueden recurrir en Supli-
cacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, a tenor de lo dispuesto en el ar-
ticulo 154 y siguientes del Decreto de 17
de agosto de 1973, debiendo anunciar su
proposito de hacerlo ante esta Magistra-
tura, por medio de escrito o compare-
cencia en el plazo de cinco dias hibiles,
contados a partir del siguiente a la no-
tificacion de este fallo, y a la deman-
dada que para recurrir debera hacer los
depositos a que se refieren los articu-
los 154 y 181 del Decreto citado, en la
cuenta mimero 75.428 del Banco de Es-
E‘aﬁa y 124 de la Caja de Ahorros y

onte de Piedad de Madrid, sita en 1a
calle Eloy Gonzalo, niimero 10, de esta
capital—Asi por esta mi sentencia, Ia
pronuncio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Gilcén, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a die-
ciséis de octubre de mil novecientos se
tenta y ocho.—El Secretario (Firmatlo),

(B.—9.757)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 1,731, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
T0 treés de Madrid, a instancia de José
Marfa Gozalo Gozalo, contra «Cohotel,
Sociedad Limitadas, sobre despido, con

fecha seis de octubre de mil novecien- i

tos setenta y ocho se ha dictado Sen-
tencia, cui{a parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo

Que debo de declarar y declaro la
improcedencia del despido del actor y,
por consecuencia, debo condenar y con-
deno a la demandada a que le readmita
en idénticas condiciones y puesto de
trabajo y al pago de los salarios deven-
gados desde la fecha del despido y has-
ta que la readmisién tenga lugar—No-
tifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles de que contra la misma
pueden recurrir en Suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en e} articulo 154 y si-
guientes del Decreto de 17 de agosto
de 1973, debiendo anunciar su propasi-
o de hacerlo ante esta- Magistratura
por medio de escrito o comparecencia
en ¢l plazo de cinco dias habiles conta-
dos a partir del siguiente a la notifi-
cacion de este fallo, y a la demandada
que para recurrir deberad hacer los de-

SItos a que se refieren los articu-

0s 154 y 181 del Decreto citado, en la
cuenta nimero 75.428 del Banco de Es-

afa y 124 de la Caja de Ahorros y

onte de Piedad de Madrid, sita en la
calle Eloy Gonzalo, nimero 10, de esta
capital.—As{ por esta mi sentencia, la
pronuncio, mando v firmo.

para que sirva de notificacién a
«Cohotel, §. L.», en ignorado paradero,
St expide la presente, en Madrid, a
dieciscis de septiembre de mil novecien.
tos setenta y ocho.—E| Secretario (Fir-

mado),
(B.—9.758)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
. NUMERO 4 DE MADRID
CEDULA DE NOTIFICACION

_En los autos seguidos ante esta Ma-
gistratura nimero cuatro, con el nu-
mero 1.743/78, a instancia de dofia Ma-
ria Asuncion Garcia Angulo contra «Sa.

ima, S. A.s, sobre despido, se ha dic-
tado sentencia, cuyo encabezamiento v
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

«En Madrid, a siete de septiecmbre
dg mil novecientos setenta v ocho, Ha-
biendo sido vistos por mi, Juan Anto-
nio Linares Lorente, Magistradh de
Trabajo nimero cuatro de los de esia
capital y su provincia, 16s autos segui-
dos a instancia de dofia Maria Asuncian
Garcfa Angulo en contra de «Sabima,
Sociedad Andnimas, sobre despido, ¥

Fallo

Que estimando la demanda, debo de-
clarar y declaro la nulidad del despido

de la actora doifia Maria Asunci6n Gar-
cia Angulo por la empresa «Sabima, So-
ciedad Anénimav, y debo de condenar
y condeno a ésta a que la readmita a
su puesto de trabajo y a que la abone
los salarios dejados de percibir desde
el dia tres de abril de mil novecientos
setenta y ocho hasta la fecha en que la
readmision se produzea—Asi por esta
mi sentencia, contra la que podr4 recu-
rrirse en Suplicacién, por ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, en el plazo
de cinco dias siguientes a la notifica-
cion de este fallo, previo ingrese, si re-
curriera Ia demandada, en la cuenta co-
rriente abierta por esta Magistratura
en ¢l Banco de Espafa de esta capital,
la cantidad importe de la condena que
le ha sido impuesta —salarids de tra-
mite—, incrementada en un veinte por
ciento, conforme a lo establecido en el
articulo 154 de la Ley de Procedimiento
Laboral, mis doscientas cincuenta pe-
setas que deberan ingresarse en la cuen-
ta corriente 124 —Recursos— abierta
por esta Magistratura en la calle Oren-
se. nimero 20, Sucursal de Ia Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de esta ca-
pital, lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior sen-
tencia por el Ilmo. Sr. Magistrado de
Trabajo, que la dicta estando celebran-
do audiencia ptiblica en el dia de la fe-
cha de que doy fe.»

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en forma a «Sabima, S. A.»,
cuvo actual domicilio se desconoce, me-
diante su publicacién en e! Boierin
Or1ciAL de la provincia y fijacion en
el tablén de anuncios de esta Magistra-
fura, eéxpido el presenie en Madrid, a
siete de septiembre de mil novecientos
setenta y ocho.—FEl Secretario (Fir-

mado). *
(B.—5.650)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 4 DE MADRID
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos ante esta Ma-
gistratura de Trabajo ntimero cuatro,
con el ntiméro 389/78, a instancia de
don Miguel Mendiola Santos contra la
empresa «Comercial Técnica, S. A», y
otros, sobre despido, se ha dictado ¢l
siguiente Auto, cuya parte dispositiva
es.la siguiente;

Auto

«En Madrid, a catorce de julio de
mil novecientos setenta y ocho.—Visto
¢l precepto legal citado—S.S.*, por an-
te mi, el Secretario, Dijo: Que debia
declarar y declaraba extinguida la re-
lacién laboral existente entre el deman-
dante don Miguel Mendiola Santos y
las empresas deman «Comercial
Técnica, S. A.», «Riarga, S. A.», «Riar-
ga Peninsular» ¥ don Javier Ricondo
Amavizea, y debia de fijar y fijaba, en
concepto de indemnizacién, la canti-
dad de ciento cincuenta mil pesetas
(150.000) que abopardn dichas empre-
sas al actor, solidariamente, asi como
los salarios de tramitacion desde el
dia trece de diciembre del afno anterior
hasta la fecha de esta resolucién, a ra-
z6n de treinta mil pesetas mensuales.
Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, haciéndoles saber que contra este
auto no cabe recurso.—Asf lo _mandé
y firma el Sr. don Juan Antonio Lina-
res Lorente, Magistrado de Trabajo mi-
mero cuatro de esta capital ¥ su pro-
vincia. Doy fe.»

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en forma a%las empresas «Co-
mercial Técnica, S. A.»; «Riarga, S. A,
«Riarga Peninsulars y don Javier Ri-
condo Amavizca, cuyo domicilio actual
se desconace, mediante su publicacién
en el BoLerIN OFiciAL de la provincia
y fijacién*en el tablén de anuncios de
esta Magistratura, expido el presente
en Madrid, a dieciséis de septiembre de
mil novecientos setenta y ocho—E! Se.
cretario (Firmado).

F (B.—8.951)

El. BOLETFTIN OFICIAL de s
provincia df Madrid se  publice

Hartuments  exceplo 0% Jonriagos

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION
En ¢l proceso 3.818/77, seguido en
esta Magistratura a instancia de doifia
Angeles Cabrero Rodrigo, contra las
empresas Joaquin Muiioz Casillas y La-
zaro Miguel, sobre despido, se ha dic-
tado el siguiente:

Auto
«En Madrid, a veinte de abril de
mil novecientds setenta v ocho. Dada
cuenta: Vistos el precepto legal cita-
do y demds de general aplicacion, 8.S*

ante mi, el Secretario, Dijo; Que debia.

declarar y declaraba extinguida 1a rela-
cién laboral existente entre la deman-
dante dona Angeles Cabrero Rodrigo y
las empresas demandadas don Joaquin
Muiioz Casillas v don Lizaro Miguel, y
debia de Tijar y fijaba, en concepto de
indemnizacion, la cantidad de cinco mil
pesetas (5.000), que abonaran dichas em-
presas solidariamente, asi como los sa-
larios de tramitacién desde el dia seis
de agosto de mil novecientos setenta y
siete hasta la fecha de este Auto, a
razén de catorce mil pesetas mensua-
les.—Notifiquese a las partes hacién.
doles saber que contra este Auto no
cabe recurso—Asf lo mandé y firma
el sefior don Juan Antonio Linares Lo-
rente, Magistrado de Trabajo niimero
cuatro de esta capital v su provincia,
ante mf, el Secrétario, que doy fe.»

Y para que conste.y sirva de noti-
ficacion en forma a las empresas don
Joaquin Mufioz Casillas y don Lizaro
Miguel, cuyo domicilio actual se des-
conoce, mediante su publicacion en el
Botein OFiciaL de la provincia v fija-
¢ion en ¢l tablén de anuncios de esta
Magistratura, expido el presente en Ma-
drid, a once de septiembre de mil no-
vecientos setenta v ocho—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—9.045)

 MAGISTRATURA DE TRABAJO
~ NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION
En el proceso ntimero 1.417-23/78,
seguido en esta Magistratura a instan-
cia de Antonio Sudrez Rufino y otros,
contra la empresa «Construcciones Pe-
ro Gil. S. A.», sobre despido, se ha dic-

tado la siguiente:

Providencia

«En Madrid, a veinte de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho. Da-
da cuenta: El anterior escrito tinase a
los autos de su razén. Dése traslado
del mismo a la empresa demandada
«Construcciones Pero Gil, S. A.», vy re-
quiérasela para que en el plazo de tres
dias readmita a los actores a sus pues-
tos de trabajo en las mismas condicio-

nes que lo venia efectuando antes de

producirse el despido; si transcurrido di-
cho plazo la empresa no hubiere hecho
manifestacién alguna, dése cuenta.»
Y para que sirva de notificacion v
requirimiento a la empresa «Construc-
ciones Pero Gil, S. A.», actualmente en
domicilio desconocido, expido el pre-
sente en Madrid, a veinte de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.
El Secretario, Vicente Lopez Serra
. (B.—9.203)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos ante esta Ma-
gisfratura nimero cuatro con el nime-
ro 1.082-86/1978, a instancia de don Me-
litén Alonso Lépez, don Isabelo Alonso
Lopez, don Juan M. Ldpez Ferndndez,
don Ovidio Lépez Ferndndez v don Luis
Pardo Gallego contra la empresa «Jevi.
fer, S. Li», sobre cantidad, se ha dicta-
do sentencia cuvo encabezamiento v
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

«En Madrid, a veintiuno de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.

Habiendo sido vistos por mi, Juan An-°

tonio Linares Lorente, Magistrado de
Trabajo mimero cuatro de los de esta
capital y su provincia, los autos segui-
dos a instancia de don Melitén Alonso
Lépez, don Isabelo Alonso Lépez, don

'z Ferndndez, don Ovidip
€z Fer y don Luis Pardo Ga-
llego contra la empresa «Jevifer, S. L.»,
sobre reclamacién de cantidad, y

) Fallo

Que estimando las demandas, debo
condenar y condeno a Ia empresa «Je-
vifer, S. L.», a que abone a los actores:
don Melitén AIQHSO L6pez, 1a cantidad
de 252317 pesetas; a don Isabelo
Alonso Lopez, 237.723 pesetas; a'don
Juan-M. Lopez Fernandez, 105249 pe-
setas; a don Ovidio Lopez Ferndndez,
260.192 pesctas, y a don Luis Pardo
Gallego la cantidad ‘de 135.815 pesetas.
Asi por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en Suplicacion
por ante el Tribunal Central de Traba-
jo, en el plazo de cinco dias siguientes
a la notificacién de este fallo, previo in-

Cuenta corriente abierta por esta Ma-
gistratura en el Banco de Espafia de
esta capital, la cantidad importe de la
condena gue le ha sido impuesta, in-
crementada en un veinte por ciento,
conforme a lo establecido en el articu-
lo 154 de la Ley de Procedimiento La-
boral, més doscientas cincuenta pesetas
que deberdn ingresarse en la cuenta co-
rriente 124 — Recursos— abierta por
esta Magistratura en la calle Orense,
numero 20, Sucursal de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de esta capital,
lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacion

Leida v publicada fue la anterior sen-
tencia por el Ilmo, Sr. Magistrado de
Trabajo que la dicta estando celebran-
do audiencia publica en el dif de la
fecha de que doy fe.»

Y para que conste y sirva de: notifi-
cacion en forma a la empresa «levi-
fer, S. L.», cuyo actual domicilio se
desconoce, mediante su publicacién en
el Borerin Oricial de la provincia y
‘fijacién en el tablén de anuncios de
‘esta Magistratura, expido el presente
en Madrid, a veintiuno de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho.—
. El Secretario (Firmado).

(B.—9.204)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En el proceso ntimero 1.106/78, se-
guido en esta Magistratura a instancia
de dofia Maria Julia Lumbreras Ruiz,
rcontra la empresa Francisco Pérez Bae-
' za, sobre despido, se ha dictado la si-
_puiente:
| Providencia

v «En Madrid, a veinte de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho. Dada

|' cuenta: El anterior escrito, tinase a los
|autos de su razén, Dése traslado del

' mismo a la empresa demandada Fran-
cisco Pérez Baeza, y requiérasela para

| que en el plazo de tres dias readmita

a la actora a su puesto de irabajo en
las mismas condiciones que lo venfa
efectuando antes de producirse el des-
pido; si transcurrido dicho plazo la em-
presa no hubiera hecho manifestacién
alguna, dése cuenta.»

Y para que sirva de notificacion v re-
querimiento a la empresa Francisco Pé-
rez Baeza, actualmente en domicilio
desconocido, expido el presente en Ma-
drid, a veinte de septiembre de mil no-
vecientos setenta y ocho.—E! Secreta-

¢ : 3 : irmado).
rio, Vicente Lépez Serra (fFéI:r—i-g.zoﬂ

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos a instancia de
Dolores Ferndndez Almagro v otros, ¢n
contra de «Aster Asociata Carbonatta
Termoimpiants y otros, sobre reclama-
cién por accidente y registrado con el
numero 732/74, se ha dictado la si-
guiente:

Providencia

«Magistrado mimero cuatro, Ilmo Se-
nor Linares Lorente.—Madrid, a seis

de julio de mil novecientos setenta ¥
ocho.—Por recibida la anterior carta

greso, si recurriera la demandada en la-
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orden de] Tribunal Central de Trabajo
con el procedimiento y certificacién de
o resuelto por la gala. Guérdese y
cumpla lo dispuesto por la Superiori-
dad, actisese recibo, registrese, notifi-
Quese en forma a las partes la senten-
cia dictada por dicho Tribunal. Hagase
Pago a la demandante de setenta y tres
mil treinta pesetas (73.030 pesetas),
consignadas por la empresa «Aster Aso-
<iata Carbonatta Termoippliant» a los
efectos del recurso y remitase a la
Direccién General de Jurisdiccion las
Sumas de 14.605 pesetas, imporie del
Veinte por ciento, a cuya pérdida ha
sido condenada, asi como las 250 pese-
tas depositadas en la Caja de Ahorros
¥ Monte de Piedad por la citada em-
Presa,

Lo mandé y firma S.S.* Ilma. Doy
fe—Firmado, — Diligencias. — Seguida-
meﬂlfemente se cumple lo acordado.

A e.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacién en forma a la empresa «Aster

ociata Carbonata Termoinpliant», cu-
¥0 actual domicilio se desconoce, expi-
do la presente en Madrid, a diecinueve

septiembre de mil novecientos seten-
ta y ocho.—El Secretario (Firmado).
(B.—9.206)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

_En los autos seguidos ante esta Ma-
gistratura mimero cuatro, con €l nu-
mero 1.321-1.338/78, sobre despido, a
instancia de Fernando Néjera Garcia y
~ otros diecisiete mds. conira Alejandro
3 G_Onzzilez de Canales, se ha dictado el
siguiente Auto, cuya parte dispositiva
€s la siguiente:
. Auto
«En Madrid, a seis de septiembre de
_ mil novecientos setenta y ocho.—Vistos
el precepto legal citado y demas de
genera] aplicacion.—S.S." ante mi, el

ecretario, Dijo: Que debia declarar
v declaraba extinguida la relacién la-
bora] existente entre los demandantes
que se relacionan a continuacion y la
empresa de don Alejandro Gonzilez de
Canales, y debia de fijar y fijaba, en

Concepto de indemnizacion, las siguien-
tes cantidades: 1) Fernando Néjera
Garcia, 70.000 pesetas; 2) Manuel Sua-
rez Cope, 132.000 pesetas; 3) José Fran-
cisco Arguero, 55.000 pesetas; 4) Bcl_én
Durén Ruiz, 25.000 pesetas; 5) Purifi-
¢cacién, Hernando Arribas, 37.000 pese-
tas: 6) Manuel Segura Polo, 94.000 pe-
setas; 7) Miguel Ballesteros Portillo,
100,000 pesetas; 8) Julidn Garcia Mon-
tore, 20,000 pesetas; 9) Tomas Miralles
Llovet, 93.000 pesctas; 10) Inés Yus-
te Sanchez, 95.000 peselas; 11} Anto-
nio Errejon Tabuenca, 97.000 pesetas;
12) Manue! Alonso Domingo, 90.000 pe-
setas; 13) Francisco Javier Jerez Cho-
zas, 74.000 pesetas; 14) José Alejandro
Cavero Aparicio, 50.000 pesetas; 15) Vir-
ginia Belvis Arroyo, 70.000 pesetas;
16) Antonio Garcia Alonso, 137.000 pe-
setas; 17) Agustin Sudrez Cope, 78.000
pesetas: 18) Concepcién Ayuso Zarza,
113.000 pesetas; que abonara dicha em-
présa, asi como los salarios de tramita-
ci6n desde el dia veintiocho de febrero

e mil novecientos setenta y ocho has-
1a 1a fecha de esta resolucién, a razén
de las cantidades siguientes: 1) 13.930
Pesetas mensuales; 2) 22.000 pesetas
mensuales; 3) 11.076 pesetas mensua-
les; 4) 9.000 pesetas mensuales; 5) 15.000
pesetas mensuales; 6) 18.863 pesc};as
mensuales: 7) 25.000 pesetas mensuales;
8) 11,816 pesetas mensuales; 9) 18.660
pesetas mensuales; 10) 19.000 pesetas
;Ilensuales; 11) 15.000 pesetas mf:.ns]ua-
les; 12) 13930 pesetas mensuaics;
13) 11,430 pesetas n{:cnsualcs: 14) 10.236
Pesctas mensuales; 15) 13.999 pesetas
Mmensuales; 16) 22.841 pesetas mensua-
les; 17) 22100 pesetas mensuales;
18) 18.863 pesetas mensuales.

Notifiquese a las partes esta resol-
cion, haciéndoles saber que contra la
Misma ho cabe recurso.—Asi lo mand6
¥ firma el sefior don Juan Antonio Li-
nares Lorente, Magistrado de Trabajo
Nimero cuatro de esta capital y su pro-
Vincia, Doy fe.»

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma a la empresa de don Ale-
jandro Gonzélez de Canales, cuyo do-
micilio actual se desconoce, mediante
su publicaciéon en el BoLerin OFICIAL

de la provincia y fijacion en el tablén.

de anuncios de esta Magistratura, ex-
pido el presente en Madrid, a seis de
septiembre de mil novecientos setenta
y ocho—FEl Secretario (Firmado),
(B—9.207)

-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos ante esta Ma-
gistratura nimero cuatro con el ntme-
ro 1.317/78. a instancia de don Helmy
Hussein M. Hussein contra la Camara
Arabo Hispano de Comercio, sobre can-
tidad, se ha dictado sentencia cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva son
del tenor literal siguiente:

«En Madrid, a veintisiete de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.
Habiendo sido vistos por mi, Juan An-
tonio Linares Lorente, Magistrado de
Trabajo nimero cuatro de los de esta
capital y su provincia, los aulos segui-
dos a instancia de don Helmy Hussein
M. Hussein conira la Camara Arabo
Hispana de Comercio sobre reclama-
ci6n de cantidad, y

Fallo

Que estimando la demanda, debo de
condenar y condeno a la Cdmara Arabo
Hispana. de Comercio a que abone al
actor don Helmy Hussein M. Hussein
la cantidad de 65.467 pesetas (sesenta y
cinco mil cuatrocientas sesenta y siete
pesetas)—Asi por esta mi sentencia
contra la que podra recurrirse en Supli-
cacién por -ante el Tribunal Central de
Trabajo en el plazo de cinco dias
siguiente a - la notificacién de este
fallo, previo ingreso, si recurriera la
demandada en la cuenta corriente
abierta por esta Magistratura emn el
Banco de Espafia 5:: esta capital,
la cantidad importe de la condena
que l¢ ha sido impuesta, incremen-
iada en un veinte por ciento confor-

me a lo establecido en el articulo 154

de la Ley de Procedimiento Laboral,
méas doscientas cincuenta pesetas que
deberan ingresarse en la cuenta co
rriente niimero 124 —Recursos— abier-
ta por esia Magistratura en la calle
Orense, namero 20, Sucursal de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de esta
capital, lo pronuncio, mando v firmo.

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior sen-
tencia por el Timo. Sr. Magistrado de
Trabajo que la dicta estando celebran-
do Audiencia piiblica en el dia de la
fecha de que doy fe»

Y para que censte y sirva de notifi-
cacién en forma a la Camara Arabo
Hispana de Comercio, cuyo actual do-
micilio se desconoce, mediante su pu-
blicacion en el BoLeTIN OFICIAL de la
provincia y fijacion en el tablon de
anuncios de esta Magistratura, expido
el presente en. Madrid, a veintisicte de
septiembre de mil novecientos setenta
v ocho—El Secretario (Firmado).

3 (B.—9.208)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos ante esla Ma-
gistratura nNUmMero CUatro. a instancia
de Manuel Palacios Padilla, en contra
de Mutualidad Laboral de la Hosteleria,
Emilio Moratilla Pérez, Teodoro Es-
trada, y el I.N.P., sobre reclamacion
de pensién de invalidez y registrados
con el numero 2.415/76, se ha dictado
la siguiente:

Providencia

Magistrado nimero cuatro, Ilmp. se-
nor Ig.inares Lorente—En Mad::ld._ a
veintiséis de julio de mil novecientos
seteta y ocho. Por dada cuenta con las

resentes actuaciones que s€ devuelven

por el Excmo. Tribunal Supremo, asi
como carta-orden del mismo Tribunal.
Notifiquese a las partes €l Auto dicta-
do por dicho Tribunal a fin de gue en
el plazo de cinco dias puedan entablar

recurso de Suplicacién—Lo mandé y
firma S.S.° Ilma.—Doy fe.—Ante mi—
M:;glstrado de Trabajo.
para que conste
cacion en forma a

sirva de notifi-
eodoro Estrada,

cuvo actual domicilio se desconoce, ex- -

pido la presente en Madrid, a veinti-

séis de julio de mil novecientos seten-

ta y ocho.—E| Secretario (Firmado)—
(B.—9.214)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos a instancia de
don Juan Carlos Caballero y otros, en
contra de la empresa «Alcaz, S. A.», s0O-
bre reclamacién por cantidad, y regis-,
tradocon ei namero 1.102-4/78, se ha
dictado la sentencia cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva son del te-
nor literal siguiente:

Sentencia

En Madrid, a veintiuno de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.
Habiendo sido vistos por mi, Juan An-
tonio Linarés Lorente, Magistrado de
Trabajo ntimero cuatro de los de esta
capital y su provincia, los autos segui-
dos a instancia de los actores relaciona-
dos en el fallo de esta sentencia, en
contra de Ia empresa «Alcaz, S, A,
sobre reclamacién de cantidad, y

Fallo

Que estimando las demandas, debo
condenar y condeno a la empresa «Al-
caz, S. A.», a que abone a los actores
las siguientes cantidades: a don Juan
Carlos Caballero, trescientas sesenta
mil pesetas (360.000 pesetas); a don Ra-
mén Chivite Garcia, doscientas diez mil
pesetas (210.000 pesetas), y a don Juan
Iriarte Albéniz, trescientas sesenta mil
pesetas (360.000 pesetas). Asi por esta
mi sentencia, contra la que podra recu-
rrirse en Suplicacién por ante el Tribu-
nal Central de Trabajo en el plazo de
los cinco dias siguientes a la notifica-
cién de este fallo, previo ingreso, si
recurriera la demandada, en la cuenta
corriente abierta por esta Magistratura
en el Banco de Espafia de esta capital,
la cantidad importe de la condena que
le ha sido impuesta, incrementada en
un veinte por ciento conforme a lo
establecido en el articulo 154 de la Ley
de Procedimiento Laboral, mas doscien-
tas cincuenta pesetas que deberan in-
gresarse en la cuenta 124 —Recur-
sos— abierta por esta Magistratura en
la calle Orense, niimero 20, Sucursal de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, lo pronuncio, mando ¥
firmo.

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior
sentencia por el Ilmo. Sr. Magistrado
de Trabajo, que la dicta estando cele-
brando audiencia publica en el dia
de la fecha de que doy fe.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacién en forma a la empresa «Alcaz,
Sociedad Andnima»s, cuyo actual domi-
cilio se desconoce, expido el présente
en Madrid, a veintiuno de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho.—El
Secretario (Firmado).

(B—9.215)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 4 DE MADPRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos ante esta Ma-
gistratura namero cuatro con el nume-
ro 2.977/78, a instancia de don Casto
Camarmo Hernanz y de dofia Maria
del Carmen Camarmo Hernanz Contra
don José Antonio Hernandez Sanchez,
sobre regulacién plantilla, se ha dicta-
do sentencia. cuyo encabezamiento y
parte dispositiva son del tenor literal
siguiente:

«En Madrid, a seis de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho. Ha-
biendo sido vistos por mi, Juan Anto-
nio Linares Lorente, Magistrado de
Trabajo nimero cuatro de los de esta
fcapital y su provincia, los autos segui-
dos a instancia de don Casto Camarmo
Hernanz y dona Marfa del Carmen Ca-
marmo Hernanz, en contra de don José

—

Antonio Hernandez Sénchez, sobre r;-
gulacién de plantilla, y

Fallo

Que estimando las demandas, debo
de condenar y condeno a don José An-
tonio Hernandez Sanchez, a que abone
a los actores las siguientes cantidades:
A don Casto Camarmo Hernanz, tres-
cientas mil pesetas (300.000 pesetas) y
a doha Maria del Carmen Camarmo
Hernanz, doscientas diez mil pesetas
(210.000 pesetas).—Asi por esta mi sen-
tencia, contra la que podra recurrirse
en Suplicacién por ante el Tribunal
Central de Trabajo.en el plazo de los
cinco dias siguientes a la notificacion
de este fallo, previo ingreso, si recu-
rriera la demandada en la cuenta co-
rriente abierta por esta Magistratura
en el Banco de Espana de esta capital,
la cantidad importe de la condena que
le ha sido impuesta, incrementada €n
un veinte por ciento conforme a lo
establecido en el articulo 154 de la Ley
de Procedimiento Laboral, mas doscien-
tas cincuenta pesetas, que deberan in-
gresarse en la cuenta corriente niime-
ro 124 —Recursos— abierta por esta
Magistratura en la calle Orense, nime-
ro 20, Sucursal de la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de esta capital. lo
pronuncio, mando vy firmo.

Publicacion

Lefda y publicada fue la anterior
sentencia por el Ilmo. Sr. Magistrado
de Trabajo, que la dicta estando cele-
brando audiencia publica en el dia de
la fecha de que doy fe.»

'Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma a don José Antonio Her-
n4dndez Sanchez, cuyo actual domicilio
se desconoce, mediante su publicacién
en el BoLeTIN OFICIAL de la provincia
y fijacién en el tablén de anuncios de
esta Magisiratura, expido el presente
en Madrid, a veintisiete de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho—
El Secretario (Firmado).

(B—9.344)
et BE R ve—

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juxgados de Primera
instancio
REQUISITORIAS

—

Bajo apercibimiento de ser declarados re=
beldes y de incurrir en las demds res-
ponsabilidades legales, de no présentdr-
se los procesados que a continuacton se
expresan, en el plaze que se les fija, a
contar desde el dia de la pubhicacion
del anuncio en este periddico oficial y
ante el Juez o Tribunal que se¢ senala,
se les cita, llama y emplazae, encargdn-
dose a todas las Autoridades y Agentes
de [a Policia judicial procedan a la bus-
ca, captura y conduccidn de aquéllos,
poniéndolos a disposicion de dicho [uez
o Tribunal, con arreglo a los articulos
correspondientes de la ley de Enjuicia-
miento Crimunal y de Enjuicianuento
Militar de Marina. :

JUZGADO CENTRAL DE INSTRUC-
CION NUMERO 1

Por la presente se anulan y dejan sin
efecto las requisitorias mandadas publi-
car en el sumario nim, 82 de 1978, con
fecha 13-10-1978, la cual tenia por ab-
jeto la comparecencia ante este Juzgado,
en el término de diez dias, del procesado
Juan Qarcfa_ Martin, nacido en El Ara-
hal, hijo de Manuel y de Francisca, de
profesion maestro nacional, de estado ca-
sado, toda vez que el procesado ha sido
habido.

(G. C—11.407) (B.—10.974)

Por la presente anulan y dejan sin efec-
to las requisitorias mandadas publicar en
el sumario nim. 24 de 1978, con fecha
L] Eie agosto de 1978, la cual tenia por
objeto la comparecencia ante este Juz-
gado, en el término de diez dias, del
procesado Juan Garcia Martin, nacido
en El Arahal, hijo de Manuel y de Fran-
cisca, de profesién maestro nacional, de
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estado casado, toda vez que el procesado
ha sido hLabido.

(G. C.—11.408) (B.—10.975)

Por la presente se anulan y dejan sin
efecto las requisitorias mandadas publi-
car en el sumario num. 83 de 1978, con
fecha 14-10-1978, la cual tenia por ob-
joto la comparecencia ante este Juzgado,
en el término de diez dias, del procesado
Juan Garcia Martin, nacido en El Ara-
hal, hijo de Manuel y de Francisca, de
profesién maestro nacional, de estado ca-
sado, toda vez que el procesado ha sido
habido.

(G. C.—11.409) (B.—10.976)

Por la presente se anulan y dejan sin
efecto las requisitorias mandadas publi-
car en el sumario mim. 77 de 1978, con
fecha 3 de octubre de 1978, la cual tenia
por objeto la comparecencia ante este
Juzgado, en el término de diez dias, del
procesado Juan Garcia Martin, nacido en
El Arahal, hijo de Manuel y de Fran-
cisca, de profesion maestro nacional, de
estado casado, toda vez que el procesado
ha sido habido.

(G. C.—11.410) (B.—10.977)

Por la presente se-anulan y dejan sin
efecto las requisitorias mandadas publi-
car en el sumario nim. 84 de 1978, con
fecha - 16-10-1978, la cual tenia por ob-
jeto la compareCencia ante este Juzgado,
en el término de diez dias, del: proce-
sado "Juan Garcia Martin, nacido en El
Arahal, hijo de Manuel y de Francisca,
de profesién maestro nacional, de esta-
do casado, toda vez que el procesado ha
sido habido.

(G. C—I11.411) (B.—10.978)

Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en
dervecho, se cita y emplaza por los Jue:
ces o Tribunales respectivos a las per-
sonas que a confinuacion se exprésan,
para gue comparercan el- dia que se
senala, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este peric-

dico oficial, con arregle al articulo 173
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
380 del Cédigo de Justicia Militar y 63
del de Marina.

JUZGADO NUMERO 8
Don Antonio Carretero Pérez, Magistra-

do-Juez de instruccién nim. 8 de esta
capital.

En virtud del presente se hace saber
a la esposa del procesado rebelde Agus-
tin Avedillo Pérez, que tuvo su ultimo
domicilio en Parlg, calle de Santander,
nimero 8, y de cuyo domicilio se ausen-
t6 sin dejar sefias, que ha sido decre-
tado el embargo del piso tercero, letra B,
de la finca nim. 8 de la calle de San-
tander, de la localidad de Parla (Madrid),
asf acordado en el sumario nim. 32 de
1978, seguido por delitos de apropia-
cién indebida y falsedad.

(B.—11.047)

TUZGADO NUMERO 21

En el sumario nim, 59 de 1977, del
Juzgado de instruccién nim. 21, seguida
por agresion a Fuerza Armada, contra

Fernando Sierra Marco, que nacié el 3 de |

noviembre de 1955, hijo de Ramén y de
Carmen, habiendo residido en la calle de

Gaztambide, nim. 7, primero, de esta ¢iu- | e de Julidn del Cerro, nim. 5, bajo

dad; Viadimiro Ferndndez Tovar, que
nacio el_ 7 de noviembre de 1951 en Ma-
drid, hijo de Rafael y de Josefa, habiendo
residido en la calle de Batalla del Sala-
do; contra Pablo Mayoral Rueda, hijo de
Vicente y de Dolores, que nacié el 30 de
junio de 1951, habiendo residido en Le-
ganés, cal_'le de Niifiez de Balboa, nim. 10;
contra Pilar Molina Almansa, que nacié
en Canaberuelas (Cuenca) el dia 4 de
]1}110 de 1954, hija de Antonio y de Ma-
ria, habiendo residido en la calle de San

Antonio, nim. &, primero, letra A, de Le- |

ganés; contra Manuel  Antonio Blanco
Chivie, que nacié en San Sebastidn el dia
4 de febrero ‘de 1955, hijo de Eugenio

la Audiencia Provincial, Seccién Quinta,
la resolucién siguiente:

“Se decreta el sobreseimiento libre de
la presente causa respecto de los proce-
sados anteriormente citados por aplica-
cién del Real Decreto-ley de Amnistia
de 15 de octubre de 1977, alzdndose, con

todas las consecuencias legales, el proce-,

samiento contra los mismos dictado y de-
cretdahdose el archivo de las actuaciones™.

Y para que sirva de notificacion en
forma a Fernando Sierra Marco, Vladi-
miro Fernindez Tovar, Pablo Mayoral
Rueda, Pilar Molina Almansa, Manuel
Antonio Blanco Chivite, de domicilios
desconocidos, y para su publicacién en el
BOLETIN OFICIAL de esta provincia, expi-
do y firmo la presente en Madrid, a 3 de
octubre de 1978,

(G. C—9.397) (B.—9.321)

En virtud de lo ordenado por la
Audiencia Provincial, Seccién Quinta,
por auto dictado con fecha 25 de sep-
tiembre de 1977, en la causa num. 284
de 1974, del antes Juzgado de Orden Pd-
blico ndam. 1, seguida contra Pedro Lé-
pez Sanz y otros, se ha acordado reque-
rir a Maria Eugenia Sanz Blanco, con Do-
cumento Nacional de Identidad mimero
51.377, siendo su titimo domicilio cono-
cido en la calle del Monte Naranco, ni-
mero 14, bajo, de Madrid, para que en
el término de diez dias, a partir de su
publicacién, comparezca ante el Juzgado
de instruccion ndm. 21 de Madrid, en-
careado de la tramitacion de los asuntos
pendientes del antes Juzgado de Orden
Publico miim. 1, bajo apercibimiento que
de no verificarlo serd adjudicada al Es-
tado Ia fianza que en cuantia de 10.000
pesetas fué constituida para garantizar a
a D, Lépez Sanz.

Y para que sirva’ de notificacién y re-
querimiento a los fiadores anteriormente
citados, expido la presente en Madrid, a
27 de septiembre de 1978.

(G. C—5.170) ~ (B.—9.070)

NAVALCARNERO
Don José Collazo Rey, accidental Juez de
instruccién de esta villa de Navalcar-
nero y su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado pen-
den las diligencias previas bajo el nilime-
ro 771 de 1977, por lesiones y dafios,
al salirse de la calzada y volcar el turis-
mo “Simca” 1.300, matricula B-387.717,
conducido por José Luis Aragén Sdez, el
pasado dia 24 de agosto de 1977, en el
kilémetro 18,300 de la carretera L-Valde-
morillo-Chapinerfa, término de esta ulti-
ma localidad. en las cuales y ante el ig-
norado paradero del conductor José Luis
Aragén Siez, se ha acordado se cite a di-
cho conductor para que dentro del térmi-
no de diez dias comparezca ante el Juz-
gado de instruccién de Navalcarnero, con
el fin de prestar.declaracién sobre los
hechos y requerirle para que exhiba su
documentacién y la del vehiculo que
conducia, “Simca” 1.300, matricula
matrfcula B-387.717, :

(G, C.—9.247) (B—9.322)

COLMENAR VIEJO

En virtud de providencia dictada por
el sefior Juez de instruccién de esta villa
y su partido, en ¢l sumario que Se sigue
en este Juzgado con el nim. 74 de 1976,
por robos-y robo frustrado, contra otro
y Pedro Ahca Petrovich, de diecisiete
afios, soltero, guitarrista, hijo de Valeria-
no y de Luisa, natural de El Ferrol del
Caudillo y ultimamente domiciliado en la

(Puente de Vallecas), ha acordado publi-
car el presente edicto en el BOLETIN OF1-
c1aL de la provincia, haciendo saber por
medio del mismo a dicho Pedro, en ig-
norado paradero, que por auto de fecha
3 de junio del afio en curso, dictado por
la ilustrisima Sececién Segunda de la
Audisncia Provincial de Madrid, se acor-
dé el sobreseimiento libre del sumario,
dejando sin efecto su procesamiento por
aplicacién del Tndulto de fecha 14 de mar-
70 da 1977, con reserva de las acciones
civiles a la perjudicada. '

(G. 'C—9375) (B.—9.323)

Luis y de Isabel, periodista, casado, sien- | Do ifani ido Lépez, Juez de pri-
do su dltimo domicilio conocido en rila! o Boinia kepde Teren =

calle de San Lorenzo, mim,. 10, cuarto iz-
quierda, de esta ciudad, se ha dictado sor

mera instancia e instruccién de Colme-
nar Viejo y su partido.
Por el presente hago saber: Que en

este Juzgado se tramitan diligencias pre-
vias num. 82 de 1978, por accidente de
circulacion, ocurrido el dia 24 de enero
de! corriente afio en la carretera Madrid-
Irdn, término municipal de la localidad
de Pedrezuela, al colisionar los vehicu-
los 20-38-AY y A-163.863, con resulta-
do de lesiones, muerte ¥ danos, se cita
de comparecencia en este Juzgado, por
término de diez dias, para recibir decla-
racion, testimoniar, el permiso de .condu-
cir, tasar los dafios, hacer el ofrecimien-
to de acciones de los articulos 109 y 110
de la ley de Enjuiciamiento Criminal y
prestar asistencid, en Su caso, a Fructuo-
so José Rincén Guijarro, con domicilio
en Madrid, calle de Betanzos, nim. 65,
octavo, primero.
(G. C.—10.546) (B—10.317)

Don Epifanio Legido Lépez, Juez de pri-
mera instancia e instruccién de Colme-
nar Viejo y su partido.

Por ¢l presente hago saber: Que en
este Juzgado se tramitan diligencias pre-
vias num, 184 de 1978, por robos en va-
rios establecimientos sitos en la localidad
de Alcobendas, por ¢l presente se cita de
comparecencia en este Juzgado por térmi-
no de diez dfas a Ricardo Barroso Iz-
quierdo, de apodo “e! Kilo”, y Vicente
Martin Chamorro, al objeto de recibirles
amplia y detallada declaracién sobre 1a
forma de ocurrir los. hechos.

(G. C.—10.547) (B.—10.318)

ALCALA DE HENARES

En virttd del sumario que se-instruye
en este Juzgado, bajo el mim, 52 de
1977, contra Germdn Pérez Inarejo, por
medio del presente se hace saber que el
sumario referido ha sido sobreseido libre-
mente por la Audiencia Provincial de Ma-
drid; y por medio del mismo se cita ¥
llama y se hace saber a los perjudicados
que pueden instar en la via civil las accio-
nes pertinentes.

(G. C—11.654) (B.—11.050)

VILLARCAYO

El sefior don Antonio Martinez, Juez
de Distrito en funciones de instruccién
de Villarcayo y su partido, en las dili-
gencias previas que se tramitan en este
Juzgado con el num. 440 de 1978, por im-
prudencia, ha acordado se cite por medio
de la presente a Victor Pereda Gonza-
lez, de cuarenta y cuatro afios de edad,
soltero, y cuyo Gltimo domicilio conoci-
do lo tuvo en Madrid, calle de Francis-
co Ochoa, nim. 5, para que en término
de diéz dias comparezca en este Juzgado
al objeto de prestar declaracién y hacer-
le el oportuno ofrecimiento de acciones
y ser reconocido por el médico forense.

(G. C—10.219) (B.—10.177) ~

TARANCON

Don Jesis Ernesto Peces y Morate, Juez
de instruccién de la ciudad de Taran-
cén y su partido judicial,

Por medio del presente hago saber:

i Gue en virtud de lo 2cordado por reso-

Jucién dicada y recafda en las diligencias
previas que se siguen en este Juzgado con
¢l nim. 59 de 1978, por el delito de che-
que en descubjerto, por medio del pre-
sente se cita a Alfredo Santos Ramos,
vecino de San Cristébal de los Angeles
(Madrid) y domiciliado en la plaza de Los
Pinazo o Los Pinazos, local 173, cuyas
demds circunstancias se desconocen, para
que en el término de diez dias comparez-
ca ante este Juzgado al objeto de reci-
birle declaracién.

(G. C.—9.809 bis) (B.—9.742)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 13

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
En-virtud de lo & cordado en este dia.

y ‘en providencia dictada por el sefior |

don Bernardino Herndndez Plizq

g ez, /
de Distrito del Juzzado de N Jues

Distrite’ nii-

mero trece de esta capital, sito en la ca- |

lle de Velizquez, ntimero cincuenta y
dos, piso cuarto, en procedimiento de
proceso de cognicién, instado por el Pro‘:
curador don José Luis Granizo Garcia-

| Cuenca, en nombre y representacién de

“Autoviajes Prada, S. L.”, co
.- . . 2 b ﬂtr
Luis Miguel Martinez Sénchez yaotsg;

|
|
|
|

|

¢ste_en ignorado paradero, sobre recla-
macién de veintidn mil seiscientas seten-
ta y dos pesetas, se emplaza por la pre-
sente cédula al referido demandado idon
Luis Miguel Martinez Sinchez, para jue
en el improrrogable término de seis dias
se persone en los dichos autos, bajo aper-
cibimiento de que de no hacerlo serd Jle-
clarado en rebeldia, pardndole el perjui-
cio a que hubiere lugar en derecho; te-
niéndose en cuenta, en su caso, lo pre-
venido en el articulo treinta ¥ nueve del
Decreto de veintiuno de noviembre de
mil novecientos cincuenta ¥ dos.

Y para que sirva de emplazamiento al
demandado don Luis A
Sinchez, que se encuentra en ignorado
paradero, y para su insercion en el Bo-

*LETIN OFiCIAL de la provincia expido la

presente en Madrid, a veinticuatro de
noviembre de mil novecientos setenta ¥
ocho.—Fl Secretario (Firmado).

2 (A—17.133)

——

Citaciones

JUZGADO NUMERO 7

Dominguez Martin (Juan Luis), hijo de-

Serafin y de Primitiva, con domicilio ul-
timamente en la -calle de Valverde, nd-
mero 7, comparecerd ante la Sala de au-
diencia de este Juzgado, sito en la calle
de Caiiizares, nim. 10, primero, a cele-
brar juicio de faltas sefalado con el ui-
mero 1.063 de 1978, por malos tratos,
y contra el mismo, el dia 8 de enerd v
hora de las diez treinta.
- (B.—11.191)

JUZGADO NUMERO 13

Josefa de la Cruz Torres Gémez, cuyo
actual domicilio v paradero se Jdescono-
ce, comparecerd ante este Juzgado de Dis-
trito nim. 12 de Madrid por el término
de cinco dias, a fin de hacer efectivas
las responsabilidades que tiene pendi#n-
tes en el juicio de faltas nim. 1.616 de
1978, sobre contra el orden piblico.

(B.—11.219)

LA UNION Y EL FENIX ESPANOL

(Compaiifa de Seguros Reunidos, S. A.)

Erratas del Convenio Colectivo publi-
cado en el Boiemin Orrcian de la pro-
vincia de Madrid el 6-10-78:

Articulo 6, numerc 4.—Dice menos ¥
debe decir mes. '

Articulo 11, niimero 8.—Ordenanzas,
dice elad y debe decir edad.

Articulo 12.—Auxiliar de mids de vein-
titrés afios, antigiiedad mds de cuatro,
anual dice 285.700 y debe decir 470.700.

Articulo 12. — Auxiliar de menos de
dieciocho anos de edad, anual dice 248.645
y debe decir 348.645.

Articulo 16, punto 2.—Dice Subjefe Su-
perior de Inspeccién, antigiiedad mds de
ocho anos, sueldos mensuales 20.405,25
y debe decir 14.697,27.

Subjefe Superior de Inspeccién, anti-
gliedad menos de ocho afios, sueldos men-
suales dice 18.287,25 y debe decir
12.844,02,

Madrid, noviembre de 1978.

(G. C.—11.628)

————ere ] @ AEC——

Netaria de B. José | uis Espinosa Anta

EDICTO

Don José Vicente Martinez-Borso LopeZr
Notario del Tlustre Colegio de Fa €9
rufia, con residencia en Vigo, como 59
tituto de mi compafiero de ré‘iideﬂc'a'
don José Luis Espinosa Anta. .
Hago constar: Que mi compafiero sustt”

tuido ha sido requerido por don ‘05;

Martinez San Andrés para autorizaf *

acta de subasta de un edificio en CORS7

truccién sito en Madrid, que se celebrard
el dia 29 del presente mes,-a las doce €€
la mafana, en su Estudio, (Principe, DY
mero 49, Vigo), donde hasta dicho Mo
mento estardn de manifiesto y a '
cion de quien interese los titulos de Pro
piedad y pliego de condiciones por el 4V
la subasta habri de regirse.

Vigo, a 12 de diciembre de 1978—
(Firmado). [
(A.—17.208)
e,

Imp. Provincial. — Dr. Castelo, 62

Miguel Martinez |
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