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% General.—Servicio de Admi-

l pOr 1 nistruién Local
tagigy ; Direccion General de Adminis-
;ﬁ-‘”—l'du mca{ se ha dictado el siguiente
2 plan. Orgando visado a modificacion
d‘?v'ama_ tilla del Ayuntamiento de Gua-
isto
Sy tet:h &l acuerdo de la Corporaci6n,
", o el 2 y contenido se resefia al dor-
‘V&tas ;‘Part‘ado 1.
ity 35 disposiciones legales que S8
8 come0n de aplicacion a la solicitud,
Esty pypos informes procedentes.
; a'moi_h?tcmn General ha resuelto vi-
Sligjpaq dificacion de plantilla que se ha
R o el en Jos términos que Se eXpre-
DQTEQ apartado 3.
}~ : cﬁ::dse cita;
L1 o de la i6n.
15 Fecha: 1-12_7;?0“30‘-“1 n
;‘ede Ap Ntenido; Creacién de una pla-
&dmi;.n’ladfif— Subgrupo de Técnicos
dag Me&?“‘iﬂén Especial, clase *“Téc-
g dios™, Nivel de proporcionali-

o Py s
32-_1. SPosiciones legales e informes.
0 de ma‘SPOSlcmnes legales: Decreto de
Siong . 7 ° de 1952, Reglamento de Fun-
22 3 Articulo 13.
3 'nforme.
d ‘lu:so‘uc“’“‘ Visado favorable.”
,:1 Reg;a;n cumplimiento del articulo 13
hish'acid ento de Funcionarios de Ad-
Bengrgy o0 Local, se hace piblico para
Conocimiento,

adr
EI&G ', 17 de noviembre de 1978.—
dor civil, Juan José Rosén

(G. C.—11.092)

POr e el
ox : . .
o Direccién General de Adminis-

ade mca] se ha dictado el siguiente
M Ia Pian?‘rgando visado a modificacion
?.]a"i illa del Ayuntamiento de El

Vit
%’” reé’h;l acuerdo de la Corporacion,
& g o) COntenido se resefia al dor-
Visga, apartado 1.

::an ¥ séas disposiciones legales que 5€
COmg ? de aplicacién a la solicitud,

Esp 1,05 informes procedentes.
ifeceiGn General ha Tesuelto vi-

mod; ;
::Hti[ad:d‘ﬁmmén de plantilla que se ha
n e]' €n los términos que Se expre-
dpartado 3.
1.y Que se cita:
}-l. cl:,:;do ge la Corporacitn.
: a: 27 de junio d 78,
1e C"ﬂtenido: junio de 1978

Qe 54 -Feacion d

Admirs o6 de una plaza de Auxiliar
&?‘.’"ﬁrgl‘sitrmén General, Subgrupo de
Y] 4o . > 9¢ Administracién General. Ni-

= __:'—_#‘"‘""'——W

.Ggmcjé“ Y TALLERES: Calle del Doctor Cas-
2?375 303' 62, Madrid - 9. Teléfs.: Administracion,
fe o2 Talleres, 273 38 36, Apartado 937, — Horas |

mafiana a dos |
de nueve a dos.

YSengy - CPOrcionalidad 4. Jubilacién a los
€inco afios de edad.
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Trimestre, 525 pesetas; Semestre, 1.050, y un afio, 2.180

Fuera de esta Capit

20 Transformacién de dos plazas de
Serenos en dos de Agentes Subgrupo de
Servicios Especiales, clase “Auxiliares de
la Policia Municipal”. Nivel de propor-
cionalidad 3. Jubilacién a los sesenta y
cinco aios de edad. Una plaza de En-
cargado Motor de Aguas y Guardia Mu-
nicipal y una de Encargado de Aguas y
Canerias en general, en dos plazas de
Operarios de cometido muiltiple. Subgru-
po de Servicios Especiales, clase “Perso-
nal de Oficios”. Nivel de proporcionali-
dad 3. Jubilacién a los sesenta y cinco
afios de edad.

2. Disposiciones legales e informes.

2.1. Disposiciones legales: Decreto de
30 de mayo de 1952, Reglamento de Fun-
cionarios, articulo 13.

2.2. Informe.
3. Resolucién: Visado favorable.”

Lo que en cumplimiento del articulo 13
del Reglamento de Funcionarios de Ad-
ministracién Local se bace ptiblico para
general conocimiento.

Madrid, i
El Gobernador civil,
Pérez.

Juan José Rosén

(G. C.—11.093)

Por la Direccién General de Adminis-
tracién Local se ha dictado el siguiente
acuerdo otorgando visado a modificacion
de la plantilla del Ayuntamiento de San
Sebastidn de los Reyes:

wyisto el dcuerdo de la Corporacién,
cuya fecha ¥ contenido se resefia al dor-
so, en el apartado 1.

Vistas las disposiciones legales que Se
citan y son de aplicacién .a 1a solicitud,
asi como los informes procedentes.

Esta Direccion General ha resuelto vi-
sar la modificacién de plantilla que se ha
solicitado, en los términos que Se expre-
san en el apartado 3.

Dorso que se cita:

1. Acuerdo de Ia Corporacion.

1.1.- Fechas: 29-5-78 v 30-6-78.

1.2. Contenido: Creacién de dos pla-
Administrativos de Administra-
cién General. Subgrupo de la misma de-
nominacion. Nivel de proporcmnahda_d 6.
Cinco plazas de Auxiliares de Adminis-
tracion General. Subgrupe de la misma
denominacidn. Nivel de proporcionali-
dad 4. Jubilacién a los sesenta y c€inco
afios de edad. Una plaza de Operario de
Jardines. Subgrupo de Servicios E:specta-
les, clase “personal de Oficios™. Nivel de
proporcjonalidad 3, fubilacién a los se-
senta y cinco afios de edad.

2. Disposiciones legales e informes:

2.1. Disposiciones legales: Decreto de
30 de mayo de 1952, Reglamento de Fun-
cionarios, articulo 13.

'2.2. Informe.

3. Resolucién:

Lo que en cumpli ¢ :
del Reglamento de Funcionarios de

zas de

visado favorable.”
miento del artfculo 13

Suscripciones ¥ venta de ejemplares,
del BoLETIN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
al, directamente por medio de carta a 1a
Administracién, con inclusién del importe por giro postal;
Gastos de Correos y- giros por cuenta de] suscriptor.
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en la Administracién
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general conocimiento.
Madrid, 17 de noviembre de 1978.—

El Gobernador civil, Juan José Rosdn

Pérez. '
(G. C.—11.094)

Por la Direccién General de Adminis- |

tracién Local se ha dictado el siguiente
acuerdo otorgando visado a modificacion
de la plantilla del Ayuntamiento de Col-
menar Viejo:

wyisto el acuerdo de la Corporacion,
cuya fecha y contenido se resefia al dor-
so, en el apartado 1.

Vistas las disposiciones legales que se
citan y son de aplicacién a la solicitud,
asi como los informes procedentes.

Esta Direccién General ha resuelto vi-
sar la modificacién de plantilla que se ha
solicitado, en los términos que Se expre-
san en el apartado 3.

Dorso que se cita:

1. Acuerdo de la Corporacién.

1.1. Fecha: 26 de mayo de 1978.

1.2. Contenido: Creacién de:

1.2.1. Tres plazas de Oficiales de Ofi-
cios. Nivel de proporcionalidad 4. Diez
plazas de Operarios. Nivel de proporcio-
nalidad 3. Subgrupo de Servicios Espe-
ciales, clase “Personal de Oficios”. Jubi-
lacién a los sesenta y cinco afios de edad.

1.2.2. Amortizacién de tres plazas va-
cantes de Avudantes de Oficio.

2. Disposiciones legales e informes.

2.1. Disposiciones legales: Decreto de
30 de mayo de 1952, Reglamento de Fun-
cionarios, articulo 13.

2.2. Informe: SAI Prov.
(17-8-78).

3. Resolucién: Visado favorable.”

Lo que en cumplimiento del articulo 13
del Reglamento de Funcionarios de Ad-
ministracién Local, se hace piiblico para
general conocimiento.

Madrid, 17 de noviembre de 1978.—
El Gobernador civil, Juan José Rosén

Pérez.
(G. C.—11.095)

favorable

Por la Direccion General de Adminis-
tracién Local se ha dictado el siguiénte
acuerdo otorgando visado a modificacion
;h:! la plantilla del Ayuntamiento de Cos-
ada:

“Visto el acuerdo de la Corporacién,
cuya fecha y contenido se resefia al dor-
so, en el apartado 1.

Vistas las disposiciones legales que se
citan v son de aplicacion a la solicitud,
asi como los informes procedentes.

Esta Direccién General ha resuelto vi- |
{ CIAL DE TRABAJO DE MADRID HOMOLO-

sar la modificacion de plantilla gque se ha
solicitado, en los términos que Se expre-
san en el apartado 3.

Dorso que se cita:

1. Acuerdo de la Corporacion.

1.1. Fecha: 15 de julio de 1978.
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L]
ministracién Local, se hace ptblico para
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e e s e R R

1.2. Contenido: Creacién de dos pla-
zas de Limpiadoras. Subgrupo Servicios
Especiales, clase “Personal de Oficios™.
Nivel de proporcionalidad 3. JubilaciGn
a los sesenta y cinco afics de edad. Cinca
plazas de Conserjes de Escuelas y una de
Conserje del Cementerio, Subgrupo de
Subalternos de Administracién General.
Nivel de proporcionalidad 3. Jubilacion a
los sesenta y cinco aios de edad.

2. Disposiciones legales e informes.

2.1. Disposiciones legales: Decreto de
30 de mayo de 1952, Reglamento de Fun-
cionarios, -articulo 13.

2.2. Informe.

3. Resolucién: Visado favorable.”

Lo que en cumplimiento del articulo 13
del Reglamento de Funcionarios de Ad-
ministracién Local, se hace piblico para
general conocimiento. .

Madrid, 17 de noviembre de 1978.—
El Gobernador civil, Juan José Rosén

Pérez.
(G. C—11.096)

Por el Ministerio de Asuntos Exterio-
res se comunica a este Gobierno Civil
que Su Majestad el Rey (q. D. g.) ba
tenido a bien conceder el correspons
exequdtur a favor del sefor don David
Willians, Vicecdnsul de Gran Bretafia en
Madrid.

Lo que se hace piiblico en este i
dico oficial para general conocimienpg.‘&

Madrid, 22 de noviembre de 1978.—
El Gobernador civil, Juan José Rosén
Pérez. *

(G. C.—11.097)

Por el Ministerio de Asuntos Extérig-
res se comunica a este Gobierno Civi
que Su N_laiestad el Rey (g. D. g.) ha I::i
nido a bien conceder el correspondiente
gxcqu:gulr a favor del sefior don Luis Al-
erto Vila Ayres, Consul de A i
i e Argentina en
Lo que se hace publico en este i
- * - m-lé‘
dico oﬁptal para general conocimielfto.
EIMCa;d;ld' ZdZ de noviembre de 1978.—
obern ivi
s ernador civil, Tuan José Rosén
(G. C.—11.098)
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MINISTERIO DE TRABAJO

Delegacién Provincial
de Madrid

RESOLUCION DE LA DELEGACION PROVIN-

GANDO EL CONVENIO COLECTIVO DE «SO=

CIEDAD TBERICA DE TRANSMISIONES ELEC-
TRICAS, S.A.» (SITRE)

Visto el expediente de Convenio Co-
lectivo de «Sociedad Ibérica de Trans-
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misiones Eléctricas, S.A.» (SITRE); y
Resultando que ha tenido entrada en
esta Delegacion el expediente de refe-
rencia elaborado por las Répresenta-
ciones de la Empresa mencionada yla
de los trabajadores de la misma, quie-
nes iras las deliberaciones correspon-
dientes lograron los acuerdos que se
plasman en el presente Convenio,
Considerando que esta Delegacién es
competente para homologar el Conve-
nio en cuestion, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley de 19 de diciembre
de 1973 y Orden de 21 de enero de 1974
dictada para su desarrollo,
Considerando que el Convenio en
cuestion retine los requisitos especifi-
vados en la normativa que se mencio-
na. y asimismo se observa lo dispuesto
en ¢l Real Decreto-ley 43/77. de 25 de
noviembre.
Vistos. los preceptos gque se mencio-
nan y los demds de general aplicacién,
esta Delegacién Provincial de Trabajo

ACUERDA

I*  Homologar el Convenio Colecti-
vo de la Empresa «Sociedad +] bérica de
Transmisiones Eléctricas, S.A.» (SI-
TRE), haciéndose advertencia de que
ello se entiende sin perjuicio de Jos
clectos que se establecen en el nime-
ro 2 del articulo 5 v en el articulo 7.
del Real Decreto-ley 43/77, de 25 de
noviembre,

2° Comunicar esta Resolucion g las
Representaciones Social ¥ Econdmica
de la Comision Deliberante, haciéndo:
les saber que de acuerdo con el articu-
0 14 de la Lev de 19 de diciembre
de 1973, por iratarse de Resolucion ho-
mologatoria, no cabe recurso alguno
contra la misma en via administrativa,

3* Disponer su publicacién en el
'_Baus:rm OrrciaL ]de la provincia ¥y su
Inscripeién en el Registro COTTESPON-
dientcl:.'c %x

Madrid, 28 de

legado de Trabajo, Felipe Arman de la
Vega,

TEXTO DEL ACUERDO COLECTIVO
DE «SOCIEDAD IBERICA DE TRANS.

MISIONES ELECTRICAS, S.A.» (SI-
TRE), FIRMADO EL 10 DE ENERO

DE 1978

DERECHOS BASICOS

— Todo trabajador tiene el derecho
inalienable a ser respetado en su con-
dicién de tal,

— Todo trabajador tiene derecho a
cxpresar libremente sus opiniones per-
sonales, tal como se especifica en el
apartade sobre Politica y procedimien-
to de Accién Sindical del presente
acuerdo,

— Tode trabajador tiene derecho a
aliliarse libremente a la Central Sindi-
cal que elija y a ejercer sus derechos
sindicales, tal como se sefiala en el mis-
Mo apartado de este acuerdo.

— Todo trabajador tiene derecho a

reunirse en los locales de la Empresa,
de confoermidad con las condiciones es-
tablecidas al respecto en el presente
acuerdo,
. — Los trabajadores tienen derecho a
declarar la huelga en defensa de sus
intereses profesionales, de acuerdo con
Tas Leyes en vigor.

— Todo trabajador tiene derecho a
informar y ser informado de los pro-
blemas que le afecten, de conformidad
con los procedimientos acordados al
efecto en el presente acuerdo.

— Todo trabajador tiene derecho a
la estabilidad en su funcién laboral,
dentro de la organizacién de la que for-
ma parte. Sin menoscabo de lo ante-
vior, ¥ por ello, tendrd derecho a ser
informado, a que se le mantenga su sa-
laric v a un entrenamiento adicional,
tuando por necesidades de organiza-
cion se requiera su cambio de funcién.

— Todo trabajador tiene derecho a
optar a cualquier vacante existente
la Empresa, siempre que reina las con-
diciones requeridas para ello.

— Todo trabajador tiene derecho a
apelar contra aquellas decisiones que
considere injustas (tales como las dic-
tadas en materia de organizacion, rit-
mos de trabajo, sanciones, cambios de

ipuesto, etc.), Para ello podrd contar
| con los representantes de su E£rupo ocu-
{ pacional. '

julio de 1978 —E] De:

— Todo trabajador tiene derecho a
igualdad de oportunidades al solicitar
empleo,

RECLASIFICACION DEL PERSONAL
Politica

La reclasificacion implica Ia evalua-
cion de los deberes gue acomparian a
un puesto previamente clasificado en
una categoria. Esta reclasificacion debe
tener lugar cuando se han identificado
cambios en Ia conducta laboral reque-
rida en el puesto. Dada la dindmica
OCupacional, existen ocasiones (tales

como el surgimiento de nuevos puestos
de trabajo, el cambio ¢n contenido de

105 ya cXistentes, etc.) en los que es
aconsejable v justo recurrir a este pro-
cedimiento para reimplantar la equidad
v solucionar problemas laborales. Por
ello, ambas partes, al expirar la dura-
cién de un acueérdo, podrin presentar
105 puestos o grupos ocupacionales que
consideren deben ser objeto de reclasi-
ficacion.

Prdctica

Uno de los métodos que indica Ia
legislacion laboral para clasificar pues- .
1os de trabajo es por la homogeneidad
de los contenidos. En este sentido, los
grandes grupos Ocupacionales serian:

— Personal operativo (obreros de
Fabrica),

— Personal subalterno,

— Personal de oficina (administra-
tivos),

— Personal técnico.

— Personal profesional (titulados).

Ademds de éstos, la Direccién de
SITRE entiende que existen dos gru-
POS cuyos deberes estin claramente
diferenciados. Serfan:

— Personal de s Ipervision,

e e oo, Persona

ro método de clasifi al 1
Se basa en el tipo de. relj?qénmtrac-
tual. Segan este criterio, distinguimos:

— Personal permanente; es el con-
tratado por tiempo indefinido para de-
sarrollar les deberes de su categoria y
pueste de frabajo de modo permanen-
te; fijo y a tiempo completo o parcial.
Personal temporal. Se pueden dis-
tinguir dos clases: .

Personal interino: es el contratado
para sustituir al personal de plantilla
en los casos de ausencia por enferme-
dad, permiso, vacaciones, excedencias,
incapacidad laboral transitoria (LL.T.),

icio Militar y otros de naturaleza
parecida durante el tiempo que dure
su ausencia. SITRE, al confeccionar su
contrato, especificard e} nombre del em-
pleado al que sustituye y la fecha de fi-
nalizacion de dicho contrato,

Personal evéntual: es el contratado
para trabajar con caraeter extraofdina.
rio 0 no-normal por un periodo de tiet-
po especificado en ¢l contrato,

Ateniéndonos al primer métedo de
clasificacion (es decir, por grupos ocu-
pacionales), La Direccién crea las si-
guientes categorias:

A) Dentro del personal de oficina:

— Secretarids de Difeccién: son las
empleadas que; bajo la supervision de
un director de departamento, realiza
los siguientes deberes: toma dictado
otal y mecanografia dicho dictado; me.
canografia cartas, notas de régimen in-
terior, informes; formularios, folletos,
solicitudes, etc.; archiva la correspon-
dencia, propaganda de seminarios, re-
uniones externas, folletos, formularios,
elCétera, v, en general, todo el material
que se maneja por el director del de-
partamento en cuestién, siguiendo un
orden temdtico u otro acordado; tra-
mita el correo de entrada v salida del
departamento; atiende al teléfono pro-
pio y al del director en sti ausencia:
acompana visitas y realiza ordenamien-
tos en las salas de reuniones, etc,

B) Dentro del personal téchico:

Ademds de Jas va creadas: Operado-
res técnicos, rador técnico princi-
pal 'y Probadores técnicos de los dis-
tintos niveles, se crean las siguientes

categorias: :
— Perforista: son los empleados que, |
al cargo de maquinas auxiliares, me.

diante teclados, alfanuméricos, etc.,
transportan a soportes tales como ban-
das, fichas o discos, los datos que e
Son proporcionados, Por otro lado, rea.
iza la colocacién y retirada de todo
tipo de soportes de las unidades peri-
féricas del ordenador,

= Operador: realiza la ejecucion en
€l ordenador de las aplicaciones, segtin

el cuaderno de trabajos recibidos, rip.
diendo cuenta del conjunto de inciden.
tes y paradas, determinando s estos
ultimos son imputables al software, al
sistema operativo, al hardware ¢ a
errores de manejo.

— Programador: traduce a up len-
guaje comprensible Por el ordenador
las ordenes precisas para la ejecucién
de un tratamiento, Normalmente a par.
tir de la documentacién realizada por
el Programador de Sistemas ¥, en oca-
siones, por propia iniciativa, Es res-
ponsable de la prueba ¥ Puesta a pun-
to de la unidad de tratamiento que se
le ha asignado,

— Programador de Sistemas: parti-
cipa en la gestibn de] sistema opera-
tivo. Desarrolla o calibra en los esty.
dios de viabilidad de construceion de
sistemas o subsistemas, Propone solu.
ciones y realiza el disefig I6gico de los
mismos,

Documenta el andlisis, siendo res-
ponsable de la prueba del sistema, Rs-
cribe mddulos, particularmente delica-
dos o de utilizacién general, parficipan-
do en la biisqueda de incidencias en el
funcionamiento del ordenador/es vy
asesora y conduce la programacidn SO-
bre utilizacién del sistema operativo,
lenguajes de programaction,. rutinas de
utilidad, etc,

— Analista de Sistemas: Planifica,
Organiza y controla la realizacién de
proyectos para el establecimiento de
Nuevos sistemas o para la actualizacion
de los procedimientos de tratamiento
de la informacién, Cuida de que se uti-
licen al maximo los recursos de los
ordenadores en funcién de los siste-
mas operativos utilizadoes.

Adapta los sistemas operativos y ba-
se de datos al hardware y software de
la propia instalacién. '

— Jefe de Proceso de Datos:
responsable de todas Jas actividades de
ratamiento de Ja informacion, Su ay.
tonomia comprende también los aspec.
tos bdsicos de personal ¥ la adminis-
tracién de su drea de actividad.

— Técnicos de Empleo: son los em-
plead_os_ que habiendo recibido el en-
trefiamiento especializado, bien sea en
cursos oficiales, entrenamiento-en-el-
PUEStO © cursos externos Programados
por la Cmpresa y perteneciendo a] gru-
PO ocupacienal de los Técnicos, tiene

como mision basica el {’GC]“ al 13
seleccion y colocacion del pers m_. i
to interno como externo.

los deberes basicos siguien >
¥ descripcién de los requist
puestos vacantes, analisi¥
de las fuentes de recl
economicas y conveme;’llﬂ,
situacién de empleo, en <
menes al personal; iniexp 01
loracién de los distintos mpmi‘-«ﬁ'
redaccion de informes de emET gy

‘P 10

dio v seguimiento de 13 "’:’d:]zdﬁﬂg
distintos predictores, “‘:I"a cion B
archivo que permita la ele‘;:mmw:_-.
da de las necesidades de A
la organizacion, i, sl
- ll;_"I'fécnicms de quac'olr;dbiqqﬁ
empleados que habiendo o, bied %
entrenamiento especializa uamiM j
cursos externos o en ggtr[fajo'h supet
el-puesto, llevan a cabo, de Per
gision general del Director g ‘ﬁ
nal, los deberes SIgu;enLes‘.én de_llﬁ.
las necesidades de formact gramas 1o
presa, disefo de los pl'gmw necess
idéneos para satisfacer dentr® et
dades, imparte gemxnan’ﬂséa atratd '
Su drea especializada, ¥ otms-iﬂ.‘?
cursos mas adecuados "-‘"‘a mﬂﬂﬁ'
tvalia los resultados de %
elcétera. : M
— Compradores: son 105 i
gue habiendo recibido ﬁtgmos pr
en-el-puesto o curses ex e
mados por la Compafifa ¥ s,
do al grupo de los TE_C_ma »
ponsables de ia_opl;léﬂs‘ﬂ;“ ‘!hp )
materiales, suminis 3 ard -
nos a la Compania_ requeﬂﬁwmﬂ“’
operaciones de la Empresd :
Optimos y segun las g:f‘u i
de calidad y cantidad. otros: it
deberes siguientes, entre Jas fo€7
tener, evaluar e incrementar o wed
tes de aprovisionamiento eadﬂfﬁ
res); negociar con los provey untrt
condiciones mds ventaj

en ¢
y costo, mantenerse al dia cervicios t
a los costos de materiales }t' o5 eXi :
mantener registros de coStoS Jor

aconsejar en cuanto a los P
mas ventajosos, y pre :
sobre el pf‘lo eso de sus .,,,

Dado €l distinto perfect
profesional de las d__SUﬂfﬂsei " ad0
Y con objeto de distinguir los M’
Preparacién se esta rias d
tes niveles para las catégo s .
tarias, operadores técnicos; P @d‘?
operadores, pro, ad""é(:",m‘ddﬂ
de empleo, técnicos de
compradores:

— Nivel de entrada,

— Nive} secundat"m.

— Nivel principal, qtes
en funcion de la tabla siguien

Requisitos de 1os debere

: Regqisims . m%

Nivel entrada .

Repetitivo, rutinario, adhe-
sién a los procedimientos.

4.
Conocimientos bésloo& x
mitados, y destrezas op o

tivas, manipulativas.

i Sia o

Nivel secundario

Moderadanietite individuali.
zado y detallado; eleccion
entre acciones alternativas

Conocimiento est;:I:; |
y amplio, destrezas
cucién determinadas:

Altamente
Nivel principal ,

individualizado y
complicado; juicio de elec.
Cién amplio; destrezas téc-
nico-profesionales,

Conocimiento C‘mﬁ:ﬂﬁﬂ

técnico; destrezas anatss

¥ de investi'gacfiul

JORNADA
El personal de 1a empresa, cualguie-

: Ocupacional o ca-
tegoria, realizard una jornada en cémpu.

horario serd de 7 h. 15
20" de descanso para el yun
Se exccgteua de este horario al per-
Sonal del Servicio de Asistencia Técni-
ca del departamento de Proyectos Es-
peciales, que, aun teniendo en eémpu-
to anual la misma jornada de 1.900 E)l-
ras, se regird (dadas sus especiales ca-
racteristicas de servicio al cliente, cuyo
trabajo se realiza en otras resas
con horario distinto al de SI‘FEIE) por

: e
un régimen de horario flexible gﬂg
continuacién se especifica: tre 185,

— De lunes a viernes, y €8% cpd0
¥ las 13 horas, se considerar od:‘o ol PO
de trabajo obligatorio para todo &5
sonal de dicha unidad, M-"

— {:‘;l resto lde la é:jrn;‘;: ompPs"
cumplir per e rsonal, onsit
tar las ISDO hm?a;es anuales, S€ © il
raré flexible y dentro de los P€ {5
siguientes: 7.h

i 45

¥ 9 h. y entre las 13 :
Los sébados, de 7 h. 15’ 2
La distribucién entre el

estos perfodos considerados
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Pdg, 3

——

s¢ .

m;ﬁg’mﬂm en régimen rotatorio. El

i cues‘ti_l;el'!{o de dicha rotacién sera

Las hy 101 interna de la seccion.

T de jor o> Obligatorias que estén fue-

ble g .. Periodos obligatorios y flexi-

Tas o Consideraran horas extraordina-
focturnas y recibira el trata-

““‘-—___

miento legal. Habrdn de ser gutoriza-
das previamente por escrito (como el
resto de las horas extraordinarias de
la Empresa) y se retribuiran con el re-
cargo correspondiente,

El cuadro adjunto muestra de forma
sucinta lo que indicamos arriba:

Lunes q viernes no festivos en la localidad de trabajo

Reégim : Normal 0 Noc-
R‘eh'u’:;vo HRICATHRY 1:)&;1;:::.:;1 Normal  Extraordinario X2 turno
Ry ge |
Boral No laboral Flexible Otl:’I:ig; Flexible No laboral
0 715 9 13 19 2 24
Sdbado no festivo en la localidad de trabajo
Régi‘“m Normal o Noc-
extra. Extraordinario
Retribugivg HRoetums ordinario i turna
L
Laborg
. No laboral Flexible No laboral
0 7,15 15,15 22° 24
l\h..“--___ .
eapuilé&l;“s ue pueden darse diferencias | Aspectos juridicos del salario
tas g oras teoricas de trabajo ¥ | Segin la ordenacién del salario, en

°Tas reales de trabajo al hacer el

%p?fm de éstas al fimfl de mes, es-
Rjeny, Choncias se tratardn de la si-

: Nte fO]_'rna:
Cuando 1a diferencia sea de has-
de] e TS, se acumulard al computo

b) Siguiente,
o hm'cuando la diferencia exceda de
formq. 3 S¢ liquidard de la siguiente
Pleagy Si el exceso es a favor del em-
T3S oo le pagara el numero de ho-
3 fayor aiadas de mas; si el exceso es
g.mpl&:d e la Empresa, se le restard al
hora @ € numere de horas, como
M0 trabajadas, de su i

Po-‘i!icg

"G.La Politica de salarios de SITRE tie-
de f";’ finalidad el equilibrar cada uno
= EUb_Jemos siguientes:
pq-s'mqmdad: para asegurar que el
hn,la_‘,al contratado esté dispuesto a
i Sus servicios con la
Yea mi ¥ que su constitucién no se
C.ons‘,c,fad? por una paga injusta. En
in encia, los salarios han de ser

POLITICA DE SALARIOS

eter i o0ie consistentes, y s€ han ¢
Puegy,, nar las diferencias justas enire
%m:.i de diferente responsabilidad,
de ciidad y dificultad. Ademds ha
ia yoPOrcionar un marco de referen-

de gﬁ!‘gElaq lineas de ascenso dentro

Irog C‘;mpeliti\-’idad: por tanto, nues-
pﬂciosnl? rios en todos los grupos oou-
Y5 en §S tienen gque ser competiti-
Silu;::.] mercado exterior, para atraet
Mimer, 3l personal cualificado y al
%30 so ,::eg?sa"iﬂ para lograr loi o;:—
mediatos : L o e la
Mpafify. tos ¢ inmediatos ¢
_— -
EQ1’421]M':'t”"*“-‘i'-"l'l: para alentar al per-
PDnSab(;’a,P az de aceptar mayores Tes-
W;Hto_ idades y mejorar su rendi-
ﬂ - -
Gue re tanto, el progreso salarial tien¢
metas'star estrechamenite ligado con
Con o Y. Standards de rendimiento ¥
desarrollo del empleado.

Mds, el esfuerzo que hay que €jer-

li&neen establecer salarios equitativos
ﬁlg.zoq“."-' ser acompafiado por un €s-
SU ol ilar en explicar individuo

__dcibn entre salario y rendimiento.
Megigy uridad y estabilidad: en la

o] :

oPal v del marco de referencia legal,
'ﬁ’meado,?ue el nivel de vida '!:lc i,ons
Erego, se mantenga que 108 1t

£ A;:an estables. d 1

] rtura (que se explicé en 1
]?.‘!.fugg de cuml.?nicacién) gon la fina-
emp ‘¢ que los representantes de Jos
Mg leados puedan negociar con reals
“ﬁrez asumiendo los objetivos ante

e la coyuntura econémica na~

nuestro pais se ha de distinguir entre

salario base y complenientos del sa-
| lario.

i — El salario base es la parte de la

retribucion del trabajador fijada por
unidad de tiempo, independientemen-
te, como es natural, de los comple-
mentos. s o

Fl salario base se puede dividir a su
vez entre sueldo convenio y plus con-
venio y juntos forman el salario con-
venio o retribucién conyenio.

Esta diferenciacién entre sueldo con-
venio y plus conyenio tiene sus efectos,
entre otros, en los complementos por
icantidad y calidad. s o

— Los complementos del salario son
aguellas cantidades monetarias que,
cuando corresponda o asi se pacte, se
afiada al salario base. ;

Estos complementos se dividen en:

a) Complementos personales: apli-
cables a la persona independientemen-
{e de las responsabilidades de su pues-
to, Por ejemplo: :

— Antigiiedad.

__ Titulos no utilizados para el de-
sempeiio del puesto. )

— Idiomas. Destrezas especiales.

b) Complementos de puesto de tra-
bajo: imputables a las caracteristicas
del puesto de trabajo, por tanto impli-
cito en su contenido. Por ejemplo:

__ Penosidad, toxicidad, peligrosidad.

— Turnos.

— Trabajos nocturnos. )

¢) Complementos por cantidad ¥
calidad de trabajo: cantidad de y/o ca-
lidad «exira» en el puesto de trabajo.

jemplo:
Po-r—el%'rin?as a la productividad me-
diante cronometraje.

— Destajos.

— Incentivos técnicos y personal de
oficina mediante valoracién. :

__ Pluses de asistencia o puntualidad.

__ Horas exiraordinarias.

d) Complemento:l de vencimiento
s5dico superior al mes, 3
pef—égagas extras de Julio y Navidad.

__ Paga de beneficios ¥ producti-

vidad. y
e) Complementos .en especic. Por

ej lo:
cjcfgﬂanutencidn. alojamiento, etc.

f) Complementos de residencia. Por
ejemplo:

__ Pravincias insulares y plazas de
Ceuta y Melilla. 2

No forma parte del salario:

a) Indemnizaciones 0 suplidos. Por

jemplo:
i rE.)q._mzbr_m'm:) de moneda.

— Dietas ¥ kilometraje.

_ Ayuda de comida.

__ Desgaste de herramientas,
__ Plus de estancia y de trans orte.,

__ Indemnizaciones por fra ados,
suspensiones o despidos,

b) Prestaciones complementarias a
la Seguridad Social:

— Fondo de asistencia.

— Becas de estudio,

— Ayuda a hijos,
Aspectos prdcticos del salario

Desde un punto de vista practico,
los tipos principales de paga son la
paga por tiempo y la paga por resul-
tados.

La paga por tiempo es fija, bien sea
horaria, semanal, mensual o anual, y

puede ir acompanada de algan b
mento o plus, i ceeple
La paga por resultados es variable y
uede ser individual, de grupo o co-
ectiva.

Tenienda en cuenta los objetivos de
nuestra polftica salarial, los aspectos
juridicos 0 marco legal del salario en
Espafia y la especial coyuntura econg-
mica por la que atraviesa el pais, la
representacion de la Direccién y la de
los trabajadores ha llegado al siguien-

te acuerdo sobre la tabla salarial:

Salario Plus Retrib.

base convenio convenio Afio
PERRIES v it B materac i 22033 1.000 + 6.051 29.104 4
Especialistas ... ... .. --- 22492 1.000 + 6.051 29.543 4.%?.?215}
Oficial 3. ... ... .. .- 23.014 1.000 4 6.051 30.065 450.975
Oficial 2 ... .. .. o= 25.039 1.000 4 6.051 32.090 481.350
Obicial % o e 28.311 1.000 + 6.051 35.362 530.430
Ordenanza .. .i s ess 23.268 1.000 + 6.051 30319 454.785
POTIEIO 1y se iane avyisss 22.240 1.000 + 6.051 29.291 439365
Vigilante ... ... ... ... . 23.465 1.000 + 6.051 30516 457.740
Auxiliar Adm. ... ... ... 23.286 1.000 + 7.551 31.837 477555
Oficial 2* Adm. ... ... 25.045 1.000 + 7.751 33.796 506.940
Ofigiall 12 Adm. ... - 28.531 1.000 + 7.951 37.482 562.230
Aux. de Organizacién... 23299 1.000 + 7.551 31.850 477.750
Técnico 2.* Organiz. ... 26.372 1.000 + 7.751 35.123 526.845
Técnico 1. Organiz, ... 30.199 1.000 4+ 7.951 39.150 587.250
Auxiliar Técnico ... ... 24.291 1.000 4- 7.551 32.842 492,630
Analista de 2 ... ... ... 24,740 1.000 -+ 9.251 34.991 524.865
Analista de 12 i s 31.567 1.000 + 7.951 40518 607.770
Probador Técn, 3.... ... 25.315 1.000 + 6.051 32.366 485.490
Probadar Téen. 27, ... 27.700 1.000 + 6.051 34.751 521.265
Probador Técn, 1. ... 30,142 1.000 + 6.051 37.193 557.895

Salario Plus Retrib.

base convenio convenio Ano
Delineante 22 ... ... . 30.613 1.000 -+ 6.051 37.664 564.960
Delineante 1.* ... ... .. 34.547 1.000 - 6.051 41.598 623.970
Maestro Industrial ... ... 32.874 1.000 + 6.051 39925 598.875
PRASE= o il e 30.873 1.000 + 6.051 ° 37.924 568.860
Capataz o seiiwve s 25.092 1.000 + 6.051 32.143 482.145
Almacenero ... ... . . 23.286 1.000 + 9.051 33337 500.055
Reproduetor. planos ... 22911 1.000 + 7.551 31.462 ° 471.930
Asp. Adm, 17 afios... ... 15621 1.000 + 6.051 22672 340.080
Pinche 17 afos... ... ... 15.270 1.000 + 6.051 22321 334.815
Botones 16 afios ... ... 13.198 1.000 + 6.051 20.240 303.600
Perforista niv. entrada. 23,949 1.000 + 7.551 32.500 487.500
Operador niv. secund, 31.449 1.000 + 6.051 38.500 577.500
Programador niv. sec, 34.949 1.000 -+ 6.051 42.000 630.000
Perforista niv. secund. 26,449 1.000 -+ 6.051 33.500 502,500
Operador niv. entrada... 29.449 1.000 - 6.051 36.500 547,500
Operador niv. princip. 33.949 1.000 4 6.051 41.000 615.000
Programador niv. entr. 33.949 1.000 + 6.051 41.000 615.000

36.449 1.000 + 6.051 43,500 652.500

Programador niv. pring,

Aspectos no salariales (indenmizaciones)

Kilometraje ... .e: «» -2 85 plas.

Dietas ... i
1.000 ptas. a

el kildémetro.
1.200 ptas. 1.* semana de viaje a un lugar de trabajo.

ir de la 1, semana,

1.300 ptas. personal técnico y titulado.

Premio natalidad 2.500 ptas.

Premio matrimonio ...

5.000 ptas., exceptuando aquellos que estén en perio.

do de prueba,

Ayuda comida ... ... ... 100 ptas.

Régimen de primas, pluses y demds
complementos

Los valores (coeficientes de las pri-
mas) permanecen en la misma cuantia
que durante 1977 para todo el afio 1978.
Asf como los pluses y deméds comple-
mentos,

Para el cdlculo de la prima de vaca-
ciones se computara la obtenida en pro-
medio durante los 90 Gltimos dias real-
mente trabajados y se aplicard a todos
los dias naturales. de vacaciones.

S¢ formara un Comité compuesto
por el reclamante, su representante la-
boral (de su grupo ocupacional), el
Jefe de Taller correspondiente y el Téc-
nico de Métodos y Tiempos que haya
efectuado ¢l estudio del trabajo en
cuestién, en los supuestos de:

— Reclamaciones por tiempao.

— Cambio en los tiempos.

Todas las horas perdidas dentro de
la fabrica v debidamente justificadas

| ser4n abonadas como prima indirecta.

Valor de las horas extras para 1978

Permanecerdn los valores unilarios
que rigieron en 1977 para cada cate-
goria,

POLITICA Y PROCEDIMIENTO
BENEFJC10S SOCIALES

1. Politica

Crear las instituciones v servicios que
tiendan a la mejora v bienestar indivi-
dual y social de los empleados inde-
pendientemente de Ja contribucion es-
pecifica de cada puesto a los objetivos
de la organizacion,

11. Procedimiento

A) Préstamos

Podrd solicitar préstamos con cargo
al fondo todo ¢l personal de la Empre-
sa siempre que los solicitantes tengan
caracter de lP_t:rn'kam:rm:s y tenga un
aflf_-a de antigiiedad,

s clases de préstamos que se aten-
derdn con el fondo que se cree para
dicho efecto son: '

Enfermedad 0 accidente: medicamen-
tos}. pr():les:;s, etc., asi como cualquier
enfermedad que no sea abonada *la
Seguridad Social, por

Atenciones a familiares de cardcter
extraordinario tales como fallecimien-
to y necesidades de asistencia médica
especial por parto. '

Costos de abogados, separaciones, li-
citaciones, ete, :
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Ajuar para los que vayan a contraer
matrimonio: muebles, ropas, aparatos
del hogar, etc,

Arreglos de vivienda tales como de-
sembolsos de pequeiias obras, pagos de
fianza para nuevo contrato, etc,

Para atender a las necesidades ante-
riormente citadas se crea un fondo de
préstamos de 2.400.000 pesetas, que
serd circulante, La cuantia maxima que,
con caracter normal, se podré solicitar
asciende a un méaximo de 100,000 pese-
tas, con un interés del 4 por 100 anual.

Los préstamos deberdn solicitarse en
los impresos que se encontraran en el
Departamento de Personal. Las solici-
tudes se trasladardn a un representan-
te del grupo ocupacional, guien, junto
con el Director de Personal, estudiara
el préstamo vy, en el plazo de 15 dias,
tomara la decision de conceder, man-
tener en espera ¢ denegarlo en base
a los criterios siguientes:

— Fondo dispanible de préstamos
en ¢l momento de fa salicitud,

— Grado de necesidad objetiva del
solicitante,

— Nivel de ingresos familiares del
solicitante.

— Fecha de presentacién de la solit
citud y lugar que ccupa entre las de-
mas peliciones,

En caso de ser concedidos, se des-
contardn mensualmente, incliidas las
Pagas extra y la de beneficios,

Si. por cualgquier circunstancia uno
de los empleados que debe cantidades
de un préstamo abandonase la Empre-
sa, deberd devolver automaticamente
las cantidades rendientes de pago, vy si
esto no fuera posible, debera efectuar
estas devolucivnes en las fechas acor-
dadas al realizarse la concesion,

Para ello, y como garanlia, se segui-
T4 el tramite establecido en el cu-
lo 216 del Texto refundido de la Ley
de Procedimiento Laboral, En el €aso
improbable de que, a pesar de eslas ac-
ciones, no se llevase a cabo el reinte-
gro. total de lo debido, las cantidades
«debidas y no devueltas» constardn co-
mo saldo negativo v mermardn en la
misma cuantia los importes de Tos fons
dos a repartir en el periodo en el que
se produzca el incidénte,

Quedan excluidos de este préstamo
Y seguirdn rigiéndose por sus normas
Propias los anticipos por cuenta del
trabajo ya realizado a que se refiere
el articulo 43 de la Ordenanza Labo-
ral para la Industria Siderometalargica.

B) Ayuda de locomocion

A las personas que fichen, la Empre-
sa abonard 50 pesetas por dia labora-
ble como ayuda de loconiocién, Se de-
Jardn de percibir por dia de impuntua-
lidad o ausencia no justificada; ade-
mas, €l monto mensual se perderd si
se superan por impuntualidad y/o au-
sencias injustificadas 7 horas al mes.

C) Seguro de vida colectivo

Este servicio social, en el que estd
encuadrado todo ¢l personal perma-
nente a partir de un ano de servicio
continuo, tiene por objeto proporcio-
nar al personal de SITRE una previ-
sién complementaria de proieccién a
sus familiares,

Se trata, por consiguiente, de mejo-
rar las presiaciones econémicas que
puedan corresponderles por la mutua
Patronal o mutualidades laborales en
caso de fallecimiento de] empleado.

SITRE tiene concertado con la em-
presa aseguradora «Chasyrs este segu-
To colectivo, Estd establecido mediante
un capital proporcional a los salarios
de los empleados divididos en seis es-
calones.

Los costos de las primas por el ca-
pital asegurado corren enteramente a
cargo de SITRE. Y el personal tiene
asegurado en la actualic&d un capital
que va desde un minimo de 625.000 a
un méximo de 3.000.000, lo que supone
un incremento del 20 por 100 sobre el
afio anterior,

El capital asegurado cubre las si-
guientes contingencias:

Invalidez permanente, 1 capital.

Muerte natural, 1 capital,

Muerte por accidente, capital doble.

El personal asegurado que cause baja
en SITRE por excedencia quedara en
suspenso en el seguro mientras dure

esta Situacién, Si durante dicha situa-
cién el empleado falleciese, sus bene-
ficiarios no tendran derecho a la pres-
tacion econdmica. ;

El personal en excedencia por Ser-
vicio Militar conservarad para sus bene-
ficiarios el derecho a indemnizacién en
caso de fallecimiento,

Naturalmente el personal que cause
baja por su voluntad o por despido
cesara automaticamente de figurar afi-
liado v perderd, por tanto, todo dere-

cho 4l Seguro colectivo de vida,

D) Grupo de Empresa

El Grupo de Empresa de SITRE tie-
ne como meta el iniciar, proponer y lle-
var a«abo actividades de tipo recrea-
tivo, deportivo, cultural y social entre
todos Ios miembros de la Empresa. Di-
cho Grupo estd organizado y adminis-
trado fmiegramente por los empleados
v la Empresa colabora a su financia-
cién con la cantidad de 700.000 pese-
tas, que serd negociada al finalizar a
diracién del actual acuerdo,

E) Ayuda a hijos

Tendrén derecho a percibir este be-
neficio todos los empleados permanen-
tes que lleven prestando sus servicios
de forma continua un afio en SITRE
Yy que fengan hijos de edad inferior a
catorce anos, Se establece la cantidad
de 12,000 pesetas anuales. Los emplea-
dos que tendrdn derecho a este bene-
ficio social serdn aquellos que tengan
inserto a su hijo en la cartilla de la
Seguridad Social.

F) Becas de estudio vocacional

Podrin solicitar una beca para es-
tudio vocacional todos los empleados
peérmanentes en activo que hayan su-
perado el periodo de prueba,

Dichas becas alcanzardn a toda cla-
se de estudios: Primarios, Ensefianza

edia, Ensefanza Profesional, Ense-

Superior, Cursos para Post-Gra-
duados y se atenderan segir la prio-
ridad antedicha v seran in ientes
de las ayudas que se otorguen con la
finalidad de perfeceionamiento en el
trabajo o para la promocion.

Las solicitudes se habran de presen-
tar rellenando los datos requeridos en
el impreso confeccionado al efecto (se
podra encontrar en el Departamento
de Personal) y se entregardn antes del
20 de septiembre, aunque en casos ex-
cepeionales se estudiardn aquellos en-
tregados antes del dia 30,

El comité conjunto, formado por la
Direccidon y el Comité de Emprcsa, es-
tudiard cada una de las solicitudes en
base a los siguientes criterios:

. — Posibilidad de valorar su aprove-
chamiento (clave),

—-Aprovechamiento en. cuanto lo
muestran las calificaciones académi-
cas anleriores,

— Nive! de ingresos del solicitante,

— Exdmenes psicoldgicos (con ca
racter de orientacién vocacional),

En los casos siguientes se Suprimira
la concesién de la beca: repeticion de
curso sin causa justificada (excepto
COU y Selectivo); falseamiento de do-
cumentos, que ademas sera considera-
do como falta grave; disfrute simults-
neo de otras becas,

Para atender a las necesidades vo-
cacionales expresadas anteriormente se
crea un fon(?o de 1.200.000 pesetas y
se distribuirn del modo siguiente:

Pesetas
Estudios Primarios .., ... .... 12000
Bachillerato s <ws cowricsnises 12.000
Profesionales ... ...:us e i 15.000
Magisterio ... ...wee vee wir <o 15,000
Ingenieros Técnicos... ... <. 20,000
Ingenieros Superiores ... ...  20.000
‘Universitarios ... ... ... R 15.000
Post-Graduados ... ... ... .. - 25,000
Vocacionales estricto ... ...  10.000

G) Ayuda de vacaciones

Al fin de colaborar con el trabajador
para que las vacaciones anuales del

‘mismo resulten lo més reparadoras

posible, la Empresa facilitard a cada
uno, en la primera quincena del mes
de julio, una ayuda consistente en
10.000 pesetas.

POLITICA Y PROCEDIMIENTG
DE ACCION SINDICAL
Politica

—, Todo trabajador, sin distincién de
sus ideas politicas, sindicales, ideol6gi-
cas o de religién, ha de tener derecho
dentro de los lugares en que ejerza su
actividad a expresar libremente sus
opiniones personales, siempre ¥ cuan-
do no interfiera la marcha normal del
trabajo, ni atente al respeto y buen
nombre de los comparieros, superviso-
res y directores de la Empresa, Todas
las lineas de mando respelardan escru-
pulosamente el derecho referido, Cual-
quier infraccién al mismo legitimard al
trabajador para formular Ia correspon-
diente queja por el procedimiento de
apelacion establecido,

— Todo trabajador tiene derecho a
afiliarse a la Organizacién Sindical qus
elija y a ejercer dentra de los locales
de la Empresa, a través de sus repre-
sentantes Sindicales democréticamen-
te elegidos, sus derechos correspon-
dientes.

Procedimiento

Asambleas:

a) Preaviso, 3 dias.

b) Niimero de horas de reunién al
ano,

Reuniones de Delegados:

a) Namero de horas al mes, 40,

Medios:

a). Local, uno adecuado,

b) Maquimas de escribir, 1,

¢) Archivos, 1,

d) Dinero para fotocopias, 10.000
pesetas al afio,

ALCANCE Y PERIODO DE VALIDEZ
DE ESTE ACUERDD

La aplicacion de este acuerdo es res-
ponsabilidad de cada directivo dentro
de su linea de mando y de los repre-
sentantes de los trabajadores,

Acadaunadelasdaspartes (Direc-

eién ¥ representantes de los trabaja-

dores) se le permite comunicar a la
otra parte su deseo de cambiar el acuer-
do con una notificacién por escrito de,
al menos, dos meses por adelantado,
¥ con la condicién explicita de que tal
notificacién puede hacerse sélo dentro
de un afio a partir de la fecha ¥ espe-
cificando los puntos sobre los qIe se
va a negociar,

En enero de 1979 seran revisadas las
condiciones de trabajo. Si al 30 de ju=
nio de 1978 el I, P. C. hubjera superado
el IL5 por 100 con relacion a diciem-
bre de 1977, lo que exceda del 10 por
100 se aplicard a partir de dicha fecha
hasta diciembre de 1978, ¥ oportuna-
mente se descontard de o que se ne-
gooie para el siguiente periodo de
acuerdo colectivo. Dicho 1. P.C. se
calculard teniendo -en cuenta las ex-
cepciones que contiene ef articulo ter-
cero, parrafy 12, del Real Decreto-ley
43/1977, de 25 de noviembre,

HOMOLOGACION DEL ACUERDO

El presente acuerdo se someterd a
homologacién de la Autoridad Laboral
competente. Si ésta estimare que en
algunos de sus extremos e acuerdo no
se ajusta al Real Decreto.ley 43/1977,
de 25 de noviembre, y/o a las disposi-
clones complementarias el mismo,
serd reconsiderado en la medida nece-
saria.

En Madrid, a 10 de energ de 1978,

(G. C—8.070)
TT—— T EE—

MINISTERIO DE COMERCIO
Y TURISMO

DIRECCION GENERAL DEL CONSUMO Y DE
LA DISCIPLINA DEL MERCADO

Seccién Segunda de Procedimiento

_ En virtud de resolucidn dictada por el
ilustrisimo sefior Director general con fe-
cha 25-4-1978, en el expediente  niime-
ro 172/77-B/1 del Registro General, co-
rrespondiente al nimero 28/591/77 de la

efatura Provincial de Cg

N mercio Interior
de Madrid, ha sido sangic 1
dé clen mil a ::na;k; c!?n m_ulta.

Socxedad I.imitada"' (Comerc{al Dis'tribui_'

dora de maquinaria, tractores ¥ Y= o
vecina de Madrid, con dﬂlﬂi%’“
calle Goya, nimero 107, por S =, de
precios de venta de tractores St
bida autorizacion.

nocimiento, de acuerdo con T
cido en el articulo 14 del Decref@ =
de 20 de diciembre de 1974

MINISTERIO DE HACIENDA

con arreglo al art, 57 de Ia marzo %
General E‘Ie Loterfas de 23 de reﬂﬂd"&
1956, para adjudicar los cinco PRECTS jas
4.000 pesetas cada uno, as! 4ad Eﬁﬂﬂ
doncellas acogidas en la Ciuc M
Provincial “Francisco Franco's P e
miento de Beneficencia de lam
ma Diputacién Provincial de | test
resultado agraciadas las siguieBiEs

Provincial de Madrid.

del piiblico y demds efectos. ;

El segundo Jefe del Servicio (Firm® i
. (! -"M

MINISTERIO DE OBRAS F%

coMisariA D Acuas DEL TAI

ticulo 21 del Decreto-ley nim
7 de encro de 1927, que el Ayuntrs
de Santa Maria de |a Alameds
citado la concesién de un aprov e |
to de 32 litros/segundo de 3 it

de la Parra ¢ Acefia, términ0®
de Santa Marfa de la Alameda
con destino al abastecimiento
blacién de Santa Maria de &8 4%
(estacidn),

limetros y longitud 1.225 mem:upa"
Asimismo se proyecta un 8 -_-.ad’!" x
bomba de 40 CV., suficiente Par ==

Cuatro afios.

te del depdsito v discurre
de impulsién en gran parte
yecto, con una longitud to

tada de 780 metros lineales.

tulares de derechos e intereses
podrin examinar el expedient® {MM?!;
to de referencia en la Comisariy Cy g, o8
del Tajo, Nuevos Ministerios, ST
dias' y horas habiies de '

dias, contados a partir de 4 Ofic
de este edicto en los “Baleti =l
del Estado y de las provincias @&
Toledo y Céceres, significindose
teresados que podrdn compar Fo
crito alegando cuantos extremos o
pertinentes en defensa de 5“5.531.;5]
derechos e intereses.—El C"'m,’“maﬂ
de Aguas accidental, Gabriel Ra%

MINISTERIO DE OBRAS PUPE

COMISARIA DE AGUAS DEL @

i

Lo que se publica para sr:b“l

El Subdirector general (F!m“do)' y
(G. C'-—!. i

|

LOTERIA NACIONAL S
En ¢l sorteo celebrado en el d". “ i

Maria Sagrario Alcdzar ¥ Verbo- B
Josefa Callado M°B"i‘ o
Margarita Alba y Delgado.
Marfa Jests Fernindez Vallejo-
Marja Jestis Elena ¥ D.Iaz‘ D ipllﬂd&
Todas de la excelentisima i
Lo que se anuncia para conoeEt

Madrid, a 18 de noviembre @€ *

Y URBANISMO

A .-1-

EDICTO .
Se hace piiblico, de acuerdo’ €0%

de 18 1

Se proyecta una tuberia de

]
d"'s!lﬁ,.’-l_]-
mI:fM

fos B
Se hace phblico igualmente 98¢ - i

La tuberfa de disnibuciénm

Se otorga al efecto un -F]f:'opg dJ

]

alos

(G. C—10.971) 0-=2C

e

Y URBANISMO

EDICTO _ _-‘ .
Se hace piblico, de acuerdo €%,z de.

ticulo 21 del Decreto-ley numer®

7 de enero de 1927, que el AyUfts
de Santa Marfa de la (P
citado 1a concesion de un aproves ;
to de 6,84 litros/segundo d_e
arroyo Los Arcajuelos, fém-}' meda- (M
pal de Santa Maria de la A anto 8¢5
drid), con destino al abas . 1a Al
poblacién de Santa Maria de
(pueblo).

no.
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Lnsse Proyecta la captacién en el arroyo
Constry, Juelos, situado a la cota 1.270,
Cin dm'{’n de un depésito de acumula-
dag, ¢ 100 metros cibicos de capacis

La
tadg
0l
sp
Iy

I;np“klﬁﬂ para llevar el agua cap-
al depdsito regulador existente en
haf: urbano y situado a la cota 1.402,
de gy Tediante tuberia de fibrocemed-
-hﬂgim 125 milimetros y 923 metros de
Mis gy figurando en el proyecto los de-
bnmbas,m relativos a los grupos moto-
Se instalacion eléctrica, ete. :
tilares 3"- pblico igualmente gue los ti-
& & derechos e intereses. afectados
1o de . :xam“}ﬂl‘ el expediente y proyec-
de) Ta'e erencia en la Comisaria de Aguas
dias }_J‘I’v Nuevos Ministerios, Madrid, en
Se oeor2s hibiles de oficina:
as, . 0rga al efecto un plazo de treinta
i m:ntgdos a partir de la publicacion
de ad“fi":to en los “Boletines Oficiales™
dose , ;ld' Toledo y Ciceres, significin-
Parecer 0s interesados que podrin com-
emog Por eserito alegando cuantos €x-
T, cstimen pertinentes en defensa de
Cmsm?mcs derechos e intereses, — El
brig) ar'°olefe de Aguas accidental, Ga-
©.C 10,973

s "‘h-“ m
MINISTERIO DE HACIENDA

SRADO. TERRITORIAL TRIBUTARIO
DE MADRID

EDTCTO
Dop

Es&lffd" Ofioro Crespo, Abogado del
Tia] T Secretario del Jurado Territo-
Tibutario de Madrid.
mi (50 Saber: Que en la Secretaria de
O de este Jurado existen en trami-
Nﬁdadle? expedientes de las personas o
fan que a continuacién se relacio-
'Tu;.itpa'.'a el sefialamiento por el Jurado
%t‘{na] Tributario de Madrid de las
Impu impositivas correspondientes a los
--mﬁtns que se indican en los ejerci-
tang, Que también se expresan; . resul-
e 98¢ no ha podido notificarse a los
ey g, o o0 tales expedientes que tie-
tody f vista los mismos en este Jurado,
domicyy.., du¢ no han sido hallados en los
tos i0s que figuran en los documen-
. Scales, se hace publico por medio
€ Bzzﬁﬁme edicto, que se publicard en
fijarg "% Oriciar de la provincid y 5¢
Bm

(0.—24.449)

e €0 el tablén de anuncios del Ayun-
Nto de esa localidad durante diez
:goﬂsec“m’os (articulo 89 del Regla-
d de 26-X1-59 y articulo 80 de 1a

o ¢ 17-VIL-58),
Sadog Su virtud se concede a los intere-
cﬂntaﬁun plaza de quince dias hébiles,
al’&ru“s & partir del siguiente al en que
ferigq CE publicado este edicto en el res
tan 1. OLETIN OFICIAL, para que CONOZT
Piel‘tsnﬁs expedientes que a ellos se res
ria g C, estin expuestos en la Secre-
Plazg ¢ este Jurado, y dentro del misma
Tesen aﬂmmc“ las alegaciones que inte:
CUmen, Su derecho, acompafando los do-
Mo L0S, dictimenes o estudios econo-
tigng, JUS estimen’ convenientesi adyir-
O que la falta de comparecencia o de
I :lon;,s no paralizara el tramite de

Lo:pcd‘e"{tﬂ's en este Organismo.

Sente ®Xpedientes a Jos que afecta el pre-
&dicto son los siguientes:

Exp
"U'u'iﬁ‘]n.”‘rﬁ NUM, — NOMSRE DEL CONTRI-
TE. — pomicirLio QUE FIGURA EN EL
7 EXPEDIENTE.—E]JERCICIO
lmp""“?ﬂ Industrial-Cuota Bene[icios
di'“"u{igr?s"_]usé Marfa Garcia Azumen-
l.lﬁr-d"“a‘ Cisneros, 86.—1969.
Pasajo /78— Alfonso Recena Ciudad Real.
Fundacion, 15.—1969:

Impuesto Lujo-Vehiculos

1
Tr, 15178, Jestis Pineda Hernanz.—

AVeg )
M-%.ggf 0‘.1'3 las Canas, 4. — Matricula

"puesto sobre la Renta de Personas
L163/73  Fisicas 20
Ping, —José Gregorio Bragado
osta Rica, 11.—1973.

Impuesto sobre Sociedades

M;;f{i{!?a_ — Luis y Manuel Rocafort
1969 "% C. de B.—Andrés Mellado, 71

| el 17-4-68 y en Fuenc

Impuesto sobre Rendimiento del Trabajo
i Pers

1.214/78.—Luis Gémez-Centurién Fer-
néndez Miranda, — Evaristo San Miguel,
ntimero 13.—1967.

1.203/78.~Ignacio Alvarez Romero.—
Boix y Morer, 13.—1970.

Y a los cfectos de su
ol Boreriy OrFiciaL de la pre
cién en el tablén de anuncios del Ayun-
tamiento, expido la presente en Madrid,
a 17 de noviembre de 1978 —El Abogado
del Estado, Secretario (Firmado).

(G. C.—10.970)

st B IES—

MINISTERIO DE SANIDAD
Y SEGURIDAD SOCIAL

COMISION TECNICA CALIFICADORA PRO-
VINCIAL SEGUNDA DE MADRID

Don Nicolds Martinez Pérez—Men@aﬂa, Li-
cendiado en Derecho, Secretario de_[a
Comisién Técnica Calificadora Provin-
cial Segunda de Madrid, d_e la que es
Presidente el ilustrisimo sefior don Joa-
quin Sdnchez Cervera.

Certifica: Que el dia 6-10-78 la Junta
de esta Comision Técnica Calificadora,
reunida en sesién ordinarig, por unani-
midad de sus miembros, presenta el si-
wiente acuerdo: Notificar por anuncios
en el tablén de edictos del excelentisimo
Ayuntamiento de Alcorcén y en el Bo-
cers Orician de la provincia a la em-
presa Luis Agudo Baeza, la resolucién
recaida con fecha 3.5.77 en el expedien-
te 1.872/77, que se tramita en esta .CO'
misién en materia de faltas de meghdas
de seguridad, que afecta al .Erabajador
don José Cafamero Tena, haciéndole sa-
ber que no tiene cardcter de de.hmtwa,
asi como el derecho que le asiste, de
conformidad con el articulo 41 de la Or-
den ministerial de 8 de mayo de 1969,
de entablar contra la misma recurso de
alzada ante la Comisién Técnica Califi-
cadora Central en el plazo de veinte dias,
a partir del siguiente: a su notificacién,
cuyo recurso deberd tramitarse @ través
de esta Comisién Técnica Calificadora
Provincial Segunda de Madrid. — El Se-
cretario (Firmado). ;

ASISTENTES
Presidente: Don Joaquin Sanchez Cer-
vera.

Vocales:
Don Joaquin Rovira Vidal:
Don Julio Danato Huerta, )
Don Plicido F. Gonzalez Sobrinos.
Don Antonio Carabaiia Gonzilez.
Don Luis Gil CalvoT ‘ ,
Secretario: Don José Angel Biel Rivera.
En Madrid.;a 2 de mayo de _19?7. se
reiine la Comision Técnica C'ahﬁqudora
Segunda de esta provincia, constituida
por los miembros gue se scﬁelafl. para
conocer del expediente 1.872/77, m::*oado
por la inspeccion Central de Trabajo en
solicitud de recargo legal por falta de me-
didas de geguridad en el acmdente‘laboral
sufrido por el trabajador don Jose 'qu'ia-
mero Tena, que ocasioné su fallecimien-
= con fecha 23 de febre-
entrada en esta tCc:u'f'u-
i4n el escrito de iniciacion de actuacio=
f;leés en materia de recargo Jesal por falta
de medidas de segurida_d en el mortal ac-
cidente de trabajo sufrido por el produc-
tor don José Cafiamero Tena el dia 25
de fjunio de 1974, cuando prestaba sus
servicios a lag Grdenes y por cuenta (_!e: }_a
empresa Luis Agudo Baeza, con domicilio
social en Porto Cristo, numero 5, segun-
do b derecha, Parque de Lisboa, Alcorcén

publicacién en

.Resultando que
ro de 1977 tuvo

1 . d IIP
(Madl ld)_. que era coﬂmtlsm 2 ro=-
P j . .1. ! i » ! d L-
}n c{)rcdn

s'n., del Parque de Lisboa,
F]?Edﬁd). cayo riesgo lo tenia la el"r.tprcsa
asegurado en Ia “Mutual Cyclops™, que
ha hecho efectivas las responsabilidades a
su cargo a los declarados beneﬁr:_lanos del
trabajador, su viuda dofia Maria Chavero
Leén, nacida en Malpartida de la Serena
(Badajoz) el 21-7-35, y sus hijas Antonia,
Femanda_y Carmen, nacidas o 0Ll

- - ’ en
da de la Serena iy
pectivamente, y con domicilio actual
r:: el kilémetro 14 de la carretera de Ex-

provincia y fija- .

1

tremadura, término municipal de Alcor-
c6n (Madrid), reconociéndoles el derecho
a percibir una pensi6n mensual de 15.875
pesetas, equivalente al 100 por 100 del
salario anual computado al causante de
190.500 pesetas, con efectos desde el 26
de junio de 1974 y con un importe como
prima tunica coste de renta de 2.931.471
pesetas; -
Resultando que del mismo escrito de
iniciacién aparece gue el accidente se pro-
dujo cuando el trabajador, junto con un
compafiero, realizaba diversos remates en
el hueco del ascensor; para efectuar el
trabajo se habfa instalado una plataforma
de trabajo, a la altura del sexto piso, for-
mada por unos tablones, el trabajador
cayé por el hueco existente entre esta
plataforma y la pared, falleciendo a con-
secuencia de las lesiones sufridas, enten-
diéndose por la Inspeccién actuante que
se han infringido los arts. 187, 206, pi-
rrafo tercero, y 221 de la Ordenanza de
Trabajo en la Construccién de 28-8-70,
por cuanto que la plataforma de trabajo
carecia de las preceptivas barandillas y
rodapiés reglamentarios, no encontrando-
se protegida por redes o una medida si-
milar al hueco del ascensor, por lo que
se procedié a levantar acta de infraccién,
solicitdindose que por esta Comisién se
condene solidariamente a las empresas
responsables a que complementen con una
cantidad comprendida entre el 30 por 100
y el 50 por 100 las prestaciones satisfe-
chas con ocasién del siniestro;
Resultando que del escrito de inicia-
cién se dié traslado a las partes intere-
sadas, contestando la empresa Luis Agu-
do Baeza, dentro del plazo establecido
por el articulo 33 de la Orden de 8§ de
mayo de 1969, que es extemporinea la
reclamacion de la Inspeccién Central, ya
que el supuesto accidente acaeci6 en 1974
v el Inspector informante no lo presenci6;
que el hecho del levantamiento de un
acta de infraccién, méxime cuando fué res
currida, no es ni siquiera un acta adminis-
trativo: si a ello unimos el levantamiento,
posterior con mucho al evento, tenemos
que como indica la sentencia de la Sala ITT
de la Audiencia Territorial de Madrid de
23-9-76 en un caso idéntico a éste, que la

_actuacién de la Inspeccién es nula, como

su intento de obtener un recargo en la
prestacién improcedente, por lo que so-
licita se le absuelva de la pretension for-
mulada por la Inspeccién Central del Tra-
bajo sobre la supuesta falta de medidas
de seguridad en el accidente sufrido por
el trabajador don José Cafamero. A sus
alegaciones aporta la documentacién que
creyd conveniente, asi como la sentencia
aludida:

Resultandoe que con fecha 15-3-77 se
solicita de la Inspeccién Provincial de
Trabajo se informe a esta Comisién so-
bre las circunstancias en gue ocurrid el
accidente, contestandose en 26-3-77 con
la remision del informe de accidente en el
que aparece que;

1. El accidente ocurrié de la siguien-
e manera: La cuadrilla formada por el
accidentado y su compaiiero Ramén Es-
pejo Villar estaban dedicados en el dia de
fos hechos a efectuar diversos remates en
¢l hueco. de los ascensores de la escalera
izquierda del bloque en construccién en
cuestién. Para la realizacion de dichas
operaciones se hablan instalado en ambos
ascensores unas plataformas de trabajo
de tablones de madera en ¢l interior de los
huecos. El hueco en el que se encontraba
el trabajador accidentado tiene unas di-
mensiones de 1,70 X 1,20 metros, la pla-
taforma de trabajo 1,05 X 0,97 metros;
consiguientemente existia un hueco al des-
cubierto de 40 X 35 centimetros. El re-
ferido trabajador se encontraba a la al-
tura de la sexta planta del edificio en el
interior del hueco mencionado y sobre la
plataforma de referencia, En un momento
determinado el compafiero que se encon-
traba en el hueco contiguo escuché un
grit6, percatindose al instante de que su
companero se habia cafdo por la aber-
tura existente entre el borde de la plata-
forma y la pared. La caida de altura de-
terminé el fallecimiento del trabajador.

2° Juicio sobre las condiciones de se-
guridad: Se estima gue se ha infringido el
articulo 187 de la Ordenanza Laboral de

! 1a Construccién, que previene la protec-

cién de los huecos y aberturas existentes
en las obras de construccién: al propio

tiempo la plataforma de trabajo donde es-
taba situado el infortunado productor de-
be tener la consideracién de andamio o
especificamente de plataforma de trabajo
o andamiada; en el primer supuesto se ha
infringido el pdrrafo tercero del art. 206
de la referida Ordenanza Laboral, ya que
¢l contorno del andamio, que ofrecia ries-
go de caida no se encontraba protegido
por sélidas y rigidas barandillas de 0,90
metros y rodapiés adecuados; en el segun-
do supuesto hay que considerar infringido
el pdrrafo tercero del articulo 221 de di-
cha disposicidn, que prescribe, asimismo,
la necesidad de colocar barandillas de una
altura minima de 0,90 metros. Se ftrata,
en definitiva, de una abertura o hueco ca-
rente de proteccidén (tapado o provisto de
barandillas y rodapiés), por lo que se es-
tima la existencia de falta de medidas de
seguridad, de la que son respofisables so-
lidariamente las empresas Luis Agudo
Baeza y “Promocisa”, duefia de la obra
en construccion;

Resultando que en la instruccién del
presente expediente se han observado las
prescripciones legales y reglamentarias, a
excepcién de los plazos por acumulacién
de asuntos; y

Considerando que esta Comisién es
competente para conocer del caso plan-
teado, en virtud de lo dispuesto en el
articulo 93-4 de la Ley General de Segu-
ridad Social, Decreto de 16 de agosto de
1968 y Ordenes de 15 de abril y 8 de
mayo de 1969;

Considerando que la Inspeccién Cen-
tral de Trabajo se encuentra legitimada
para promover las presentes actuaciones,
de conformidad con lo establecido en el
articulo 14, nimero 1, apartado d), del
Decreto 2186/1968, de 16 de agosto, y
articulo 23, nimero 1, apartado c), de la
Orden de 8 de mayo de 1969;

Considerando que a la vista de lo ac-
tuado en el expediente y habida cuenta
de que del informe del Inspector de Tra-
bajo actuante en el accidente, aparece que
las causas productoras del accidente fue-
ron la falta de tapado del hueco y la ca-
rencia en la plataforma andamiada de las
preceptivas barandillas de 0,90 metros de
proteccién y los correspondientes roda-
piés, lo que hubiera evitado la caida al
vacio del trabajador, por lo que no -tienen
virtualidad las alegaciones del empresario
Luis Agudo Baeza de que la visita de ins-
peccién y consiguienté acta de infraccion
se levantara quince dias después de ocu-
rrir el siniestro, como tampoco cabe tener
en cuenta la sentencia gue aporta de la
Audiencia Territorial de Madrid. ya que
Ja doctrina jurisprudencial la forman las
sentg.ncias gque manifiestan una constante
y reiterada doctrina del Tribunal Supremo
y, en cualquier caso, se necesitarian, al
menos, dos sentencias de la Sala VI del
Tribunal Supremo que abondran la tesis
del alegante;

Considerando que, consecuentémente
con lo anterior y puesto que el accidente
de trabajo tuve lugar en una obra en cons-
truccién de “Promocisa", domiciliada en
la avenida de Lisboa, s'n., del término
municipal de Alcorcén (Madrid), esta Co-
misién declara la responsabilidad subsi-
diaria de las empresas Luis Agudo Baeza
con domicilio social en calle Puerto Cris:
to, nim, 5, de Alcorcén (Madrid), y “Pro-
mocisa", domiciliada en la avenida de Lis-
boa, s/n., de la misma localidad, en el
pago del recargo que por esta Comisién
se fija en un 50 por 100 de las prestacio-
nes que vienen percibiendo la viuda e
hugs del trabajador accidentado don José
Canamero Tena en el siniestro sufrido por
el mismo en 25-6-74, al concurrir en él
la falta de medidas de seguridad por parte
de ambas empresas por infraccion de los
artfculos 187, 206, pdrrafo tercero, y 221,
parrafo tercero, de la Ordenanza Laboral
de la Construccion, declarindose la res-
ponsabilidad solidaria de ambas empresas
en virtud de lo establecido en el articulo 4
del Decreto de 17-12-70 y articulo 153
de la Ordenanza General de Seguridad e
nglcne‘ en el Trabajo de 9-3-71, asi como
por aplicacion de lo establecido en el ar-
ticulo 93 de la Ley General.de Seguridad
Social, en relacién con los artfculos 51
y 52 deé la Orden de 15 de abril de 1969,
deberdn ingresar ambas emprésas, conjun-
ta y solidariamente, en el Fondo de Ga-
rantia y Pensiones de Accidentes de Tra-
bajo la cantidad necesaria para hacer fren-
te al pago de dicho recargo del 50 por 100.
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Vistos los preceptos legales citados y
demds disposiciones de pertinente y ge-
neral aplicacian,

Esta Comisién Técnica Calificadara
Provincial Segunda de Madrid, en su re-
unién celebrada en el dia de la fecha, re-
suelve:

1. Acceder a la solicitud formulada
por la Inspeccién Central del Trabajo de
que se declare el derecho de la viuda e
hijas del trabajador don José Cafiamero
Tena a percibir un incremento del 50 por
100 en fas prestaciones que tiene asig-
nadas por el mortal accidente de trabajo
sufrido por su esposo y padre, concurrien-
do falta de medidas y seguridad.

2. Declarar como responsables del pa-
go de dicho recargo a las empresas Luis
Agudo Baeza, con domicilio social en la
calle Porto Cristo, ndmero 3, segundo D,
de Alcorcén (Madrid), v "“Promocisa”, do-
miciliada en la avenida de Lisboa. s'n., del
mismo término municipal, quienes con-
junta y solidariamente, deberin ingresar
en el Fondo de Garantia y Pensiones de
Accidente de Trabajo la cantidad nece-
saria para hacer frente al pago de dichas
responsabilidades.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes interesadas, haciéndoles saber que
no tiene cardcter de definitiva, asi como
el derecho que les asiste a entablar contra
la misma recurso de alzada ante la Comi-
sién Técnica Calificadora Central en el
plazo de veinte dias, contados a i
del siguiente al de la notificacién de Ia
presente resolucién, cuyo recurso debers
tramitarse a través de esta Comisién Téc-
nica Calificadora Provincial Segunda de
Madrid. )

Asi lo resuelve esta Comisién Técnica
Calificadora Provincial Segunda de Madrid
en el lugar y fecha anteriormente indi-
cada.—Doy fe: Por el Secretario (Firma-
do).—El Presidente (Firmado).

(G. C.—10.969)

TR R RRe——

Celegacién de Haciends
de la provincio de Madric

ANUNCIO

En cumplimiento de lo dispuesto en la
regla 9.* de la Instruccidn provisional re-
guladora del Impuesto sobre los Rendi-
mientos del Trabajo Personal de 27 de
enero de 1958, modificada por Orden mi-
nisterial de 22 de enero de 1959, se hace
pliblico para conocimiento de los sefiores
componentes de la siguiente Junta de
profesionales:

Ejercicio 1977.—Gufas ¥ Corredores de
Turismo.

Que el dia 20 de diciembre del corrien-
te afio se procederd en la Sala de Juntas
de la segunda planta de esta Delegacién
de Hacienda, mediante sorteo, a la desig-
nacién de los Comisionados de la Junta
dé Evaluacion Global del referido Im-
puesto, a las nueve horas, por no haberse
designado por el procedimiento normal de
eleccién.

Al referido acto podrin asistir los con-
tribuyentes del grupo citado.

Madrid, 13 de noviembre de 1978.—
gor el Administrador de Tributos (Firma-

o).
(G. C.—10.968)

T TR DERes———

DELEGACION DE HACIENDA DE HUELVA

EDICTO

Habiéndose extraviado el resguardo del
depdsito necesario sin interés, nimero 48
de entrada y 14.150 de registro, cons-
tituido en esta sucursal por don Manuel
Bautista Vacas, por un im rte de 20,000
pesetas, para responder 5': la construc-
cion de un paso de cuneta en la carre-
tera H-120, kilémetro 71,300, a disposi-
cién del ilustrisimo sefior Ingeniero Jefe
de la Jefatura Provincial de Carreteras de
Huelva, se previene a la persona en cuyo
poder se halle lo presente en esta su-
cursal de Huelva, en la inteligencia de
que estdn tomadas las precauciones opor-
tunas para que no se entregue el jm-
porte del depésito sino a su legitimo
duefio, quedando dicho resguardo sin nin-
gun valor ni efecto y transcurridos que
sean dos meses desde la publir_:aci‘_Sn del
presente edicto en el “Boletin Oficial del

Estado™ y en el de la provincia sin ha-
berlo presentado, todo ello con arreglo a
lo dispuesto en el articulo 36 del Regla-
mento de la Caja General de Depésitos
de 19 de noviembre de 1929,

Huelva, 10 de noviembre de 1978.—
El Delegado de Hacienda (Firmado).

(G. C.—10.594)

- e N SSm——

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE NAVALCARNERO

EDICTO DE SUBASTA DE BIENES INMUEBLES

Don Fructuoso Garcia Tabernero, Recau-
?:lador de Tributos del Estado en la Zona l
de Navalcarnero (Donoso Cortés, 22,
piso primero, Madrid-15).

Hago saber: Que en esta Recauda!:igin
de mi cargo se sigue expediente admx!n_s-
trativo de apremio contra don Mauricio
Garcia Benito y en el dia de la fecha he
dictado la siguiente

Providencia: Autorizada por la Teso-
reria de Hacienda la subasta de la mitad
indivisa de la finca ristica embargada a
don Mauricio Garcia Benito, deudor fi-
gurado en el oficio rogatorio ntimero 90
de fecha 4-10-1972, procedente de la Zo-
na de -Buenayista, en el que resulta un
descubierto de 99.295.888 pesetas por
principal, mds 19.859.178 pesetas de re-
cargos de apremio, procédase a la cele-
bracion de la citada subasta el dia 19 de
enero de 1979, a las diez horas de la ma-
fiana, en el Juzgado de Paz de Villavi-
ciosa de Odén (Madrid), y obsérvense en
su trdmite y realizacién las prescripcio-
nes de los articulos 136, en cuanto le sea
de aplicacién, 137 y 144 del Reglamento
General de Recaudacidén, reglas 87 y 88
de su Instruccién. .

Notifiquese esta providencia a los in-
teresados en el trdmite de esta subasta y
antinciese por los reglamentarios edictos
convocando licitadores.

En cumplimiento de dicha providencia
se publica el presente edicto advirtiendo
a las personas que deseen licitar en dicha
subasta lo que sigue: -~

Que los bienes a enajenar responden al
siguiente detalle segin inseripcién en el
Registro de la Propiedad del partido de
Navalcarnero:

Mitad indivisa de la hacienda conoci-
da-con el nombre de “Santa Isabel”, an-
tes denominada “La Aguada”, de una su-
perficie de 11 hectdreas, 79 dreas, 76,5
centidreas, equivalentes a 35 fanegas y
dos tercios, con vifia, dos huertas, pra-
dera, chopera, alameda, pinar, drboles
frutales, paseos cubiertos de 4rboles de
diferentes especies v tierras de sembradu-
ra; cuyos linderos son: al Norte, finca de
don Juan Castillo y otra de don Santiago
Martos, don Santiago Colomo, don Dio-
nisio Redondo e hijos de don Manuel
Navarro; al Este, la de Juan Esquerdo,
y por el Sur y Oeste, la finca de don Juan
Castillo, Dentro del perimetro de esta
finca se encuentra atravesada por el ca-
rril Toledano; existen manantiales de agua
de pie, dos pozos con acequias construj-
das y conducciones para el agua, depo-
sitos y tres estangues.

También contiene una casa para los
duefios con hall, comedor, cuatro dormi.
torios, cuarto de aseo, cocina y sdtano;
departamento para el guarda, tres palo-
meras, cuadras, conejeras, gallineros v
otras dependencias.

De la extensién de Ja finca corresponde
al término de Villayiciosa 11 hectdreas,
75 dreas y 76,5 centidreas, y al de Na.
valcarnero 4 dreas.

Agrupacién: Esta finca se forma por las
dos siguientes colindantes:

A) La Hacienda “Santa Isabel”, con
los expresados linderos, ¥ de una super-
ficie de 11 hectdreas, 46 #reas, 41,5 cen-
tidreas, enclavadas en el término de Vi.
llayiciosa, excepto 4 dreas que lo son de
Navalcarnero. Inscrita en los tomos 551
y 352, libro 56 de Villaviciosa y 154 de
Navalcarnero, folios 222 y 218, fincas ni-
meros 3.122 y 10,403, inscripciones pri-
mera.

B) Tierra en término de Villaviciosa,
sitio de Jos “Asperones”, de 33 dreas,
35 centidreas, que actualmente linda por

—————— st W b g

todos lados con la descrita hacienda de
“Santa Isabel”. Inscrita al tomo 551, Ji.
bro 56, folio 230, finca 3.123, inscrip-
cién primera. : }

P

La tasacién realizada por el Servicio
de Valoracion del Catastro de Ristica
de la Delegacion de Hacienda, con arre-
glo a la cabida real de la finca embargada
que consta en el Catastro Topogrifico
Parcelario, es de 10 hectireas, 14 dreas
y 49 centidreas, tasadas en la cantidad de
2.751.093 pesetas.

El tipo de valor para la subasta de la
mitad indivisa es de.1.375.547 pesetas.

Cargas.—A) Sobre la hacienda cono-
cida con el nombre de “Santa Isabel"
aparece una hipoteca constituida sobre
una de las dos componentes por agrupa-
cién de la que nos ocupa, a favor del
Banco Hipotecado de Espafia, en garantia

| de un préstamo de 50.000 pesetas.

B) Anotacién preventiva de embargo
ordenada por el sefior Delegado Instruc-
tor del expediente nimero 19/54 del Tri-
bunal de Cuentas del Reino, para respon-
der de 82.744.050 pesetas, que seglin es-
crito nimero 198 del Registro de dicho
Tribunal de Cuentas de fecha 19-1-1974,
en su pdrrafo tercero, dice: “En cuanto
al embargo practicado en su dia por el
sefior Delegado Instructor de este expe-
diente y prorrogado posteriormente por
esta Sala, es obvio que ta) embargo fué
realizado para garantizar la misma res-
ponsabilidad que ahora se va a hacer efec-
tiva por el sefior Recaudador de la Zona
de Navalcarnero, tratdndose en conse-
cuencia del mismo débito™.

Todo licitador habrd de constituir ante
la mesa de subasta el 20 por 100 de la
valoracién de la finca, ciyo importe sers
ingresado en el Tesoro si el adjudicatario
no hace efectivo el precio del remate.

La subasta se suspenderd antes de Ia
adjudicacion de los bienes si se hace efec-
tivo el pago de los descubiertos.

El rematante debers entregar, en el acto
de la adjudicacién de los bienes o dentro
de los cinco dias hé4biles siguientes, la
diferencia entre el depdsito  constituido
y el precio de la adjudicacion.

Si haciendo uso del derecho que a los
licitadores confiere el articulo 157-5 del
Reglamento General de Recaudacisn ¥
regla 81,3 de su Instruccidn lo hiciera en
calidad de ceder el remate a tercera per-
sona, deberd hacerlo asf constar en dicho
acto precisando el nombre del concesio-
nario, o en todo caso en el momento
anterior al pago del Precio, sin cuyo re-
quisito no podrd efectuarse la cesidn.

La subasta, una vez transcurrida una
hora desde su apertura para la constity-
cion de depdsitos se hard por pujas a Ia
llana, admitiéndose Proposiciones que cu-
bran, como minimo, los dos tercios del
tipo de subasta v, si en la primera licita-
cién no se formulasen posturas, el Presi-
dente, en el mismo acto, anunciard la in-
rr_:ediata apertura de una segunda licita-
cién, fijando como tipo el 75 por 100 que
Sirvié en la primera. Durante media hora,
podrén constituirse nuevos depésitos del
20 por 100 de dicho tipo y transcurrido
el huevo espacio de tiempo se abrird nge-
va licitacién con iguales formalidades, ad-
mitiéndose proposiciones que cubran los
dos tercios del respectivo nuevo tipo.

Los licitadores deberdn conformarse con
la titulacion dominical que figura en la
escritura facilitada por el dendor y que
consta inscrita en el Registro de la Pro-
piedad de Navalcarnero, sin dereche a
exi_gir ninguna otra, encontréndose de ma-
nifiesto al igual que la certificacién de
cargas, en esta oficing recaudadora, sita
en Madrid, calle Dongse Cortés, niime-
Yo 22, piso primero, hasta una hora antes
del sefialado para fa celebracién de la su-
basta, durante |ag horas de nueve a una
de la mafiana,

lo 144-7 del Reglamentg |
caudacion, haciendo también
las cargas quedardn subsistentes, sin des-

tinar a su extincién el producto obtenido
en su remate.

Madrid, a 4 de noviembr de ] e
El Recaudador (Firmado). = ¢ *2/5

(G.—2.846)
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NOMBRE Y APELLIDOS O f;ﬁ'
POMICILIO.—PRINEI

Licencia Fiscaf-!ndusrrf:!el: .
Eloy Abella Glez.—Avenida o

5 pese

ral Perén, 2.—M-a94.203.-—2-3°, “pedr®
osé Collados Marcos. — _
za.] 8.—M-596.543.—525 peselé, pp=
Jestis Augusto Bados.—Bus
M-508.648.—2.205 pesetas. o oo M
Antonio Alcacer Cambres.— =" 5
rillo, 153.—M-699.699.—961 P, 35
-Fco. Velasco Garcia.—Berrdgi="=
M-601.525.—2.205 pesetas. N Ms«;
Rafael Jiménez Santamar-"z-zs‘._aﬁ
fiora del Carmen, 54.—M-602:=% _
s Rubi”

pesetas. 4
Santos Garrido Pardillo.—Cartl e
Pc 1 cr

nimero 6.—M-604.692.—2.203
(as-
brera, 27.—M-608.902.—525 PeS¢ gy gel

Joaquin Barcelé Ramos.—G¢
Cartonajes Unién, S. A-"{i gnﬁﬂ ¥
Generalisimo, 51.—M-610.293-—= A
Setajs. é ida' 'BGT
José Cinovas Valero. — Ler l
M-613.042.—23.742 pesetas  _ ids ‘?ﬁ
Cartonajes Unién, S. -”‘-"'54 . 8.66~
Generalfsimo, 51. — M-613.99% hdi.
pesetas. - \nl_w_ﬂi'
Francisco Llorca Caiiete. =5 W;etl"
nimero 15.—M-615.294.—1.1 ML
José Herrero Glez. — Platan

M-615.775.—945 pesetas. A7
Julisn Lara Castillo. — Terve ;
M-615.803.—2.205 pesetas. Guindos: .

Mamerto Arranz Ga;tcfa-”"
M-616.091.—1.582 pesetas. Gurre?
Manuel Garcia Hdez-"RCdga pﬁﬁb‘
nimero 14.—M-617.728. — 3.160 P56 —
Fernando Ruiz Glez.—Dulcined
M-617.883.—52 pesetas. o M
Romin Luis Acosta.—AIToY!
M-617.896.—2.205 pesetas. oo B
Alberto Diaz Lépez.—Norte .

M-618.892.—263 pesetas. . i Plan”
Antonio Soto Guzmén-"cap'?_guﬁ "

co Argibay, 4. — M-621.824. — }

setas. ek, I
Fco. Cincer Esandi,—Salamant: =

M-622.214.—1.102 pesetas. - Mer®®
Matias Lépez Fdez. — Infan

ras:
des, 118.—M-624.726.—1.313 m
Gaspar Prieto Criado.—M¢. 02 pesﬂi‘"
mimero. 75—M-625.339.—L19% %oqito
Fermin Ranilla Fuente. — pe”’ﬁz.
ntimero 35.—M-626.693.—657 operifeil
J. Totoricaguena Minteg—T ,
M-629.658.—16.537 pesetas- = 13
Nicasio Herranz Gomez.—Dolo™ 45
M-629.751.—2.205 pesetas. .
Mlgg dse Vicente Lopez.~—M. g é
-629.751.—2.205 pesetas. .43 del
José A. Maestro GarcIa--—-A;“:L 2,203
General Percn, 26.—M-630.080: b
pesetas. : 10
Eorigue Garcia Olmo.—Qrensé: =
M-631.158.—52 pesetas.
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lii!'ﬁr?.l‘s'"‘:!sReuniclas. S. A.—Matadero, 9
Pedro M——-E.}]O pesetas.
Gengry| g eecn0 Navarro. —Avenida del

Setag. ¥erén, 2.—M-632.676. — 525 pe-

A}

T 1 onso Garcia Morales.—Francos Ro-
Ric d37-“--a\'i-635‘!43.—1.155 pesetas.

MﬂS.sau Garcia Mufoz,—Cedros, 75—
Nam:'o--l.lm pesetas.

“ﬁll:l“erql% Llamero Villar. — Pinos Alta,
Bedry 0 M-638.130.—945 pesetas.

' Rﬁmel‘o 6(;&_‘1'(:13 Palma.—General Orgaz,
Jos¢ ia-“-M-szq.zw.—s.;aa pesetas.
"'?ne&, sc;.k"‘“f;“%tirltina.—“.folumarios Ca-

—M-641.675.—961 pesetas.
lui;:réoGOnu}ez Pliego. — Ofelia Nieto,
Frageic—-M-641,907.—577 pesetas.

Mﬂjlsl;gu Roncero Macia,—Sorgo, a7.
Marign, o> Pesetas.

Rﬁdﬁguef Bartolomé Arnanz. — Francos

'ﬁ:;. 5 44, — M-645.500. — 1.155 pe-

M.g5)% Beriferia, 5. A.—Dr. Toledo, 8
Anh'mts“‘_l-mﬂ pesetas.

ha, 75 .__'0 Pérez Fdez—Marqués de Via-
Md}ésM'G)_S-ﬁ“-—ZG} pesetas.

lrﬂ""lt‘m wEst‘fado Alvaro. — Villaamil,
Emilry 5 M-657.250.—2.116 _pesetas.

"lifsq_ ; Giezl-’!\nguita.-——l)nn Quijote, 6.

i 12662 pesetas.

h’tms AL Lung Maprﬁn.*Carme,n Mon-

b2
‘“be:io M-661.860.—2.205 pesetas.

G%talfsi Rémulo Larrea.—Avenida del
‘e_l;:, mo, 51.—M-662.302.-—3.166 pe-
nqmg::a:;a Jiménez Schez — Azucenas,
Rangn, . ~M-666.821.—263 pesetas.
chi_rpﬁrtcs- Marion, S. A, — General
Setgg O 35.—M-667.798. — 16,537 ‘pe-

Jose

""663,1‘“?“- Martin Sanz.—Mercedes, 12.
Ameliy o102 pesetas.

M‘“ﬂ,@‘? Tbarra Belmonte—Ceuta, 4.—

r"'.“432 pesetas.’

M??ﬂ.] atwa_zlndustrial. — i1
00, s < Dbesetas.

M.675 Cdmara Rodrigo. — Arroyo, 7.—

. I-ort;:é:"‘z-ﬂfl? pesetas.

Rlim, + 8. A. — Francos Rodriguez,

o
X 'ldtf_0553'“M-682.993.-—1.102 pesetas.
Riimer,, ;l'mac, Méseguer, S. A.—Lérida,
Juan 10 —M-683.006.—577 pesetas,
h&ﬁ’&o 10“““'0 Moreno.—Bravo Murillo,

E. @, 122—M-683,606.—1.444 pesetas.
Mg e 'tia Toledano. — Isabel Serrano,
- 15.—M-684.855.—1.444 pesetas.
"iggz Ch. Sedefio,—Lérida, 1.
2225 pesetas.

&moazlg Mesa Pefia. — Teruel, 12. —
Josg A ~—2.205 pesetas.

M‘@B& 25'“' Martin Sanz.—Mercedes, 12.
Higing 8.—2.205 pesetas.

“‘588' 'O Matias Jnez. — S. Luis, 6. —
5%817'“525 pesetas.

a, 1> omero Sanz.—General Moscar-

Bl 1-690.276,—1.102 pesetas.
M-69?Je§.';° Sancho Arribas.—Molina, 8.—
2"1%‘.;_ s‘3-“1.155 pesetas.

By S A.—Cactus, 4.—M-690.590.—

Pesetas,

%h&. eloz Singhez Montero. — General
i3 "":;é_‘_M-égﬂ.854'. ——1.102 pesetas.
s, 2] perica, S. A.—General Moscar-
iy a-691.517.—2.310 pesetas.
M‘”.—l 68 tena Viedma. — Panizo, 57.—
% 3-; ' Mencia Rafael—Infanta Mer-
Bacle 1pq -692.524.—525 pesetas.
4, Zl.-._.Mé"c"‘e S. A.—General Moscar-
) 1-692.914.—577 pesetas.
693 55= tana Sordo. — Roble, 2. —
,.‘P?omocs-"‘"- 102 pesetas.
P 3.3951°n°;62Musicales‘—_Mnrceﬁm. 3.
edrg p. . -0~ Pesetas.
M~695':36}?hstor Ortega. — Zinias, 5. —
M%fo —1.582 pesetas.
‘15;_5.%5 Lesmes Batres.—Ventilla, 1.—

=120} pesetas.
nr?le S. A. — Francos Rodriguez,
©

I
M o, si?"‘M-ws.us.—l._wz pesetas.
699,294 22d0_Touza—Villaamil, 78.—

Davig a2/ pesetds.
"‘Bde:f',;"‘“as Delgado. — Mariano Fer-
Favie, & M-699.758 —1.102 pesetas.

M"’ﬁ}?;s?al‘l:fa Glez. — Almansa,
w Martin Ga102 pesetas.
‘?01_6 arcia Schez. — Castilla, 11.—
Ricgnp ) ~2-205 pesetss.
iy, G Cerdetio Delgado. — Villaamil,
3—M-704.892—1.102 pesetas.
0™ José Draz. — Orden, 12.—
s Orenct, 0o Desetas.
717 o~ ¢ Pastor Martin.—Garellano, 6.
te'c”gl,'*‘s-slz pesetas.
37255 S A—Cactus, 4.—M-718.040—
Pesetas

Emilio Sudrez Hermida,—Orense, 37.
M-723.044.—3.205 ‘pesetas. S
Jos¢ L. Lobato Castanén.—Lérida, 7.
M-723.884.—2.205 pesetas. :
Amancio Blas Garcia.—Paseo de la Di-
reccién, 19.—M-723.971.—2.:849 pesetas.
Jos¢é Ceza Lépez.-—-A[eiandro Rodri-
guez, 16.—M-727.566.-e2.205 pesetas.
Laguna y Cia,, S. R. C.—Infanta Mer-
cedes, 93.—M-727.567—1.444 pesetas.
Antonio Diaz Martin—Plaza del Este,
nimero 5.—M-727.692—1.102 pesetas.
J. J. Sordo Llanos.—Capitén Haya, 59.
M.727.834.—1.155 pesetas.
Varas Alem—Infanta Mercedes,

Jorge
mimefo 92, —M-728.639.—1.155 pesetas.
José M. Sinchez Laulhe O.—Santiago
Cordero; 1.—M-732.490.—1.102 pesetas.

Brejis, S. A.—Francisco Rodriguez, 64.
M-736.403.—1.582 pesetas,

Licteas Reunidas, S. A.—Matadero, 9.
M-736.489.—4.410 pesetas. )

Sisinio Pascua lzgdo. Bravo Murillo,
nimero 188.—M-744.707.—2.757 pesetas.

juan Ramén Diaz Cossio.—Bravo Mu-
rillo; 80.—M-745.481.—23.742 pesetas.

Construc. Arranz, S. A.—Geranios; 13.
M-745.807.—4.620 pesetas. =

Juan Ruiz Lindez. — Pinos Baja, 16—
M-750.233,—1.102 pesetas. [

Angel Gargcia Pascual —]Jer¢énima Llo-
rente, 19.—M-750.941,—945 pesetas.

José Jiménez Sanz. — Vizcainos, 3. —
M-752.920.-—577 pesetas.

Echezarra, S. A, — Raimundo Fernan-
dez Villaverde, 55.—M-753.380.—577 pe-
setas.

_José Alvarez Mnez—Avenida del Ge-
neralisimo, 57, — M-754.010. — 1.102 pe-
setas.

Felisa 1. Lopez Blas.—Infanta Merce-
des, 28.—M-754.503.—2.625 pesetas.

Victor Herrera Romero. — Amalia, 16.
M-755.492.—2.205 pesetas.

Gregorio Frutos Mnez.—Carlos Rubio,
niimero 4.—M-756.109.—3.938 pesetas.

José Zorrilla Etreros.—Paseo de la Di-
receion, 94.—M-758.344.—7.914 pesetas.

Antonio Monte Carrasco.—Ofate, 14.
M-765.977—1.582 pesetas.

Alfredo Juvera Glez.~—Marqués de Via-
na, 58.—M-772.344.—1.155 pesetas.

Mariano Garcfa Uviedo.—Orense, 14—
M-772.841.—1.102 pesetas.

Transportes Alasan, S. A.—Comandan-
te Zorita, 6.—M-773.981.—8.662 pesetas.

Feliciano Velasco Velasco. — Marqués
de Viana, 6.—M-774.935.—1.444 pesetas.

Angel C. Fierros Fierros.—Ofelia Nie-
to, 16.—M-783.984.—394 pesetas.

Vicente Robledo Diez. — Vina Virgen,
nimero 1—M-784.038.—1.582 pesetas.

Jaime Asensio, Ruiz—Voluntarios Ca-
talanes, 28 —M-786.284. — 2.205 pesetas.

Félix Sénchez Ovilo,— San Valeriano,
niimero 4.—M-786.613.—1.582 pesetas.

Manuel Gonzilez Uson.—Francos Ro-
driguez, 102.—M-787.304.—1.039 pesetas.

cia Sanitaria, S. A-—General Va-
rela, 1.—M-788.038.—263 pesetas.

Enrique Garcfa Méndez.—Navarra, 26.
M-794.704.—1.102 pesetas.

José Garcia Rosing, — Lérida, 1. —
M-796.581—525 pesetas.

Sebastiin Romeéro Garcfa. — Dulcinea,
nimero 3.—M-797.044.—2.205 pesetas.

Eustasio Garci; Schez — Navas, 8.—

.800.377—1.155 pesetas.

Mlgéﬁﬁ Boét, S. A.— General Margallo,
nimero 9,—M-800.447.—1.102 pesetas.

Carlos Marg‘;: Rilo. — Veza, 34. —

_R02.722.—961 pesetas.
Ml-,st?l?s Lopez Marcos.—Avenida del Ge-
neraligimo, 41. - M-802.820. — 2.205 pe-
setas.
I- Casarrubios Liorente.—Aligustre, 41.
M‘~304.5‘98.-—525 pesetas.

Antonio Segura Ga]iudo.——Ros_a_l. 11.—

' M-806.566.—3.166 pesetas.

Menes. — Juan Enci-

Felisa Carbonero
na, 19 —M-808.424.—1.984 pesetas.
José 1. Tecles Garcia.—Jerénima Llo-

; 38—M-809.597.—525 :
l.el;;?c'lm Martin ]n_ez.ﬁAmbrpsio Vvallejo,
niimero 6.—M-809.75.~~1.155 pesetas.

Fernando. Krug Uribarri.—Avenida del
General Perén, 20— -816.715. — 1.155
F. de Rodrigo Carrillo.—Pensamiento,
niimero 15.—M-817.670.—1.201 pesetas.
Angel Cortés Amaya.—TT: Mateo, 108.
M-818.353.—1-153 pesetas. T

Miguel Navarro Calvo.—Alvarez,

M-szr;iir.-+3'.166 pesetas.

Luis Picaporte Cerrudo, — Jaén, 38.—
M-825.340.—2.205 pesetas.

Indalecio Pascual Par.—Orense, 51.—
M-828.348.—577 pesetas.

V. Alamillos Querrajo.—Dulcinea, 12.
M-829.508.—525 pesetas.

Federico Rguez. Jnez.— Muller, 68.—
M-830.286.—105 pesetas.

Ant. Martin Sierra.—Padre Rubio, 61.
M-839.008.—3.938 pesetas.

Antonio Urefia Osa—Pinos Baja, 67.
M-843.194.—5.512 pesetas.

Julioc Garcfa Barrios.— Muiller, 18.—
M-843.311.—2.757 pesetas.

Pedro Flecha Ramos.—Almansa, 13.—
M-845.971.—1.984 pesetas.

Jestis Prieto Santiago. — General Ya-
giie, 13,—M-848.425.—1.050 pesetas.

Emilio Ldpez Trebolle.—Santa Valenti-
na, 1.—M-849.841.—1.102 pesetas.

Félix Galindo Vegas.— Capitin Haya,
atimero 4.—M-850.436.—2.205 pesetas.

José M. Garcia Mufioz. — Lérida, 5.—
M-851.460.—2.205 pesetas.

Gonzalo Martin Barrio. — Algodonales,
niimero 23.—M-852.473. — 2.205 pesetas.
. Erhesto Huerta Lopez—Lope de Haro,
nimero 13.—M-B60.971.—577 pesetas.

Oroviajes, S. A—Juan Pantoja, 13.—
M-961.868.—11.025 pesetas.

Suc. G. Pereanton, S. A.—Orense, 13.
M-864.741—2,757 pesetas.

Angel .Espinosa Blanco. — Paseo de la
Direccion, 5.—M-865.601.—7.875 pesetas.

Pablo Fdez. Avendafio.— Francos Ro-
driguez, 62.—M-865.965.—1.050 pesetas.

Blas San José Diaz. — Orden, 12. —
M-868.539.—1.102 pesetas.

Miguel Dominguez Sdiz. — Juan de
Oljas. 24.—M-B868.555.—2.205 pesetas.

Sixto Cruz Arranz,—Voluntarios Cata-
lanes, 25.—M-870.780.—3.938 pesetas.

Miguel Dominguez Sdiz.—Juan de Olias,
niimero 24.—M-874.155.—3.166 pesetas.

Rafael Joya Castro.—Avenida del Ge-
neralisimo, 75.— M-874.288.—3.166 pe-
setas,

José Garcia Feérrdn.— Almansa, 39. —
M-874.714—2.757 pesetas.

Tejas Cemento, S. A.—Orense, 39—
M-875.963.—105 pesetas.

Ediciones Alfaguara. — Orense, 35. —
M-879.040.—52 pesetas.

Const. Matatoros, S. A.—Bravo Muri-
llo, 340.—M-880.298.—263 pesetas.

Virginia Garcia Diaz.—Agracejo, 1.—
M-880.653.—2.849 pesetas. :

Agustin Barandela Ruiz. — Magdalena
Diez. 8.—M-888.758.—8.820 pesetas.

Angel Moreno Martos,—Carmen Mon-
toya, 2. —M-892.216.—2.205 pesetas.

Vicente Lapefia Garcia.—Cristina, 6.—
M-892.599.—432 pesetas. :

. Ant. Santiago Ldépez.—Bravo Murillo,
nimero 109.—M-894.244. — 263 pesetas.

Victor Isidro Bonilla—San Aquilino, 5.
M-894.987.—1.039 pesetas.

Luis J. Hdez. Belesta—Sahagin, 4.—
M-897.765.—3.166 pesetas.

Antonio Fraule Rubio.—Dulcinea, 21.
M-898.241.—240 pesetas,

Saturnino Diaz Gonzalo. — Carolinas,
nimero 20.—M-904.445.—577 pesetas.

Tomds Fontela Ovilo.—Tr. Nogal, 12.
M-905.844.—3.938 .

Adolfo Cabello z—Plitano, 14—
M-906.577.—788 pesetas.

Madrid, 7 de noviembre de 1978.—El
Recaudador (Firmado).

(G.—2.859)

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE CENTRO

EDT.CGTO
Don Franeisco Arranz Herrero, Recauda-
dor de Tributos del Estado de la Zona
de Centro, de esta capital.

Hago saber: Que en los expedientes ad-
ministrativos de apremio que se tramitan
por esta Recaudacién de Tributos del Es-
tado contra los conttibuyentes deudores
de paradero ignorado que a continuacién
se relacionan, por débitos a la Hacienda
Piblica por los conceptos que asimismo
se indican, por el sefior Tesorero de Ha-
cienda de esta provincia se dicté la si-
guiente: ,

“Providencia—FEn uso de la facultad
que me confieren los articulos 95 y 100
del Reglamento General de Recaudacién,
declaro incurso el importe de las deu-

das incluidas en la anterior relacién en
el recargo del 20 por 100 y dispongo se
proceda cjecutivamente contra el patri-
monio de Tos dendores con arreglo a los
preceptos de dicho Reglamento.”

Que dicha providencia solamente podrid
ser impugnada por las causas citadas en
el articulo 95 del Reglamento General de
Recaudacidn.

Que contra dicho acto puede interpo-
nerse recurso de reposicion ante el sefior
Tesorero de Hacienda de esta provincia
en el plazo de ocho dias, o reclamacién
econamico - administrativa ante el Tribu-
nal Econdémico-Administrativo Provincial
en el plazo de quince dias.

Que la interposicion de cualquiera de
estos recursos no suspende el procedi-
miento ejecutivo, salvo en los términos
v condiciones sefialados en el articulo 190
del mencionado Reglamento.

¥ no habiendo podido llevarse a efecto
la notificacion de la citada providencia
en la forma que determinan los articu-
los 99 v 102 del expresado Reglamento,
por no haber sido hallados los deudores
en los domicilios que como de los mismos
se hace constar en los documentos cobra-
torios, he acordado requerir a los mismos
por medio de edicto, que se publicard en
el Borrry OriciaL de la provincia v se
expondrd en el tablén de anuncios de la
Junta Municipal del distrito de Centro,
para que en el plazo de ocho dias, a par-
tir de la fecha de publicacién del pre-
sente edicto en dicho periddico oficial,
comparezcan en los respectivos expedien-
tes por si o por medio de representante;
advirtiéndoles que transcurrido dicho pla-
zo sin haberlo efectuado serdn declara-
dos en rebeldfa, continudndose las actua-
ciones en los expedientes en la forma que
determina el apartado 7 del articulo 99
del Reglamento General de Recaudacién.

TRABAJO PERSONAL-LICENCIA FISCAL
Nombre y apellidos.—Domicilio

Francisco Carrion Martin.—Abada; 5.

Juan Zubizarreta Gazeau. — Argensola,
ntinfero 6.

Alvaro Redecilla Delgado.—Atocha, 85.

Charlés Brown Robert. — Augusto Fi-
gueroa, 9.

Enrique de Leén Arribas. — Barquillo,
ntimeéro 34. '

M. P. Moreno .Cazafia—Bola, [3.

Luis Castro Osorio.—Caballero de Gra-
cia, 18,

José L. Pozo Frutos.—Clavel, 7.

Manuel Gibadas.—Glorieta de Embaja-
dores, 3.

José Manuel Botella.—Hortaleza, 31.

Pascual Peralta Sauwras.—Av. de José
Antonio, 71

Santos Moreno Borondo.—Magdalena,
nuamero 7.

Ernesto Eckar Gémez.—Mayor, 73,

Elias Sinchez Medel—Pez, 21.

César Motreira Jaraba.—Postigo de San
Martin, 5.

Magdalena Herndndez Bueno. — Plaza
Puerta del Sol, 12.

Luis de Blas Blanco.—Silva, 8.

]J. Ballesteros Ballesteros. — Valverde,
nimero 18.

Angel Celada Ibdfiez.—Valverde, 29.

Antonio Hermida Burén.—Ventura de
la Vega, 4.

Manuel Alonso Ramos.—Zorrilla, 29.

Juan E. Rojas Puente.—Andrés Borre-
go, 19

Instituto Centro, S. A.—Caballero de
Gracia, 2.

Juan Biagorri Clavero.—Carranza, 25.

Guadalaviar, S, A.—Cedaceros, 5.

Pantecnia, S. A.—Cedaceros, 5.

Felipe Pérez Alfonso.—Colegiata, 18.

Domingo Tortajada Diego. — Costanilla
de los Angeles, 13,

Aestenic; S. L.—Floridablanca, 3.

Isabel Epeldegui Astoreca.—Fuencarral,
nimero 18.

Jestis Gonzdlez Gonzalo. — Fuencarral,
nt’tglem 18.

ernando Lozano Pérez.—Fuentes, 3.

Administ. Marit. Inmob., S. A.—Jaco-
metrezo, 4.

Elfas Guininos Marhuenda. — Jardines,

‘nimero 29,

M._E. Ferrdndiz Pefia.—Avda. de José
Antonio, 62. , i

Miguel Monllor Pérez.—Avda. de José
Antanio, 62. '

Juan Pérez Garcia.—Avda. de José An-

tonio, 74.
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Pearce Roy.—Marqués de Valdeiglesias,
ntimero 3.

Angela Sinchez Pascual.—Mayor, 13.

Josefa Mulero Rama.—Montera, 24.

Ignacio Alvarez Morenes. — Montera,
nimero 48.

José M. Vidas Brunet.—Plaza de los
Mostenses, 11,

E. Sdnchez Moraleda.—Preciados, 35.

J. Diaz Iglesias.— San Vicente Ferrer,
nimero 7.

José A. Ferndndez Vidueira—San Vi-
cente Ferrer, 11.

Sdad. Asesor. Labor,, S. L.—Santa Bri-
gida, 2.

Manuel Carrillo Albornoz.—Santa Te-
resa, 6.

Victoriano Rodriguez Mnez.—Plaza de
Tirso de Molina, 13. 4
Carmen Ferrer Peria.—Valencia, 28.
Servicios Cobros, S. A—Veneras, 9.

Juan Hervada Giménez.—Villa, 6.

Lo que se hace piiblico en este perié-
dico oficial para general conocimiento y
efectos aludidos.

Madrid, 6 de junio de 1978.—El Re-
.caudador (Firmado).

(G.—2.054)

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE CENTRO

EDICTO

Don Francisco Arranz Herrero, Recauda-
dor de Tributos del Estado de la Zona
de Centro, de esta capital.

Hago saber: Que en los expedientes ad-
ministrativos de apremio que se tramitan
por esta Recaudacién de Tributos del Es-
tado contra los contribuyentes deudores
de paradero ignorado que a contihuacién
se relacionan, por débitos a la Hacienda
Piblica por los conceptos que asimismo
se indican, por el sefior Tesorero de Ha-
cienda de esta provincia se dicté la si-
guiente:

“Providencia.—En uso de la facultad
que me confieren los articulos 95 y #00
del Reglamento General de Recaudacion,
declaro incurso el importe de las deu-
das incluidas en la anterior relacién en
el recargo del 20 por 100 y dispongo se
proceda ejecutivamente contra el patri-
monio de los deudores con arreglo a los
preceptos de dicho Reglamento.”

Que dicha providencia solamente podrd
ser impugnada por las causas citadas en
el articulo 95 del Reglamento General de
Recaudacién.

Que contra dicho acto puede interpo-
nerse recurso de reposicién ante el sefior
Tesorero de Hacienda de esta provincia
en el plazo de ocho dias, o reclamacién
econdmico - administrativa ante el Tribu-
nal Econdmico-Administrativo Provincial
en el plazo de quince dfas. |

Que la interposicién de cualquiera de
estos recursos no suspende el procedi-
miento ejecutivo, salyo en los términos
y condiciones sefialados en el articulo 190
del mencionado Reglamento.

Y no habiendo podido llevarse a efecto
la notificacién de la citada providencia
en la forma que determinan los articu-
los 99 y 102 del expresado Reglamento,
por no haber sido hallados los deudores
en los domicilios gue como de los mismos
se hace constar en los documentos cobra-
torios, he acordado requerir a los mismos
por medio de edicto, que se publicard en
el BoLerv OrrcraL de la provincia y se
expondrd en el tablén /de anuncios de la
Junta Municipal del distrito de Centro,
para que en el plazo de ocho dias, a par-
tir de la fecha de publicacién del pre-
sente edicto en dicho periddico oficial,
comparezcan en los respectivos expedien-
tes por si o por medip de representante;
advirtiéndoles que transcurrido dicho pla-
zo sin haberlo efectuado serdn declara-
dos en rebeldia, continugndose las actua-
ciones en los expedientes en la forma que
determina el apartade 7 del articulo 99
del Reglamento General de Recaudacién.

IMPUESTO INDUSTRIAL-LICENCIA FISCAL
Nombre y apellidos.—Domicilio

José Maria Escacena Mora.—Olmo, 8.

Generosa Castro Redruello—Valencia,
nimero 14.

Cipriano Perdiguero Oliver.—Rosa (Re-
tiro-Mediodia), 1. ;

Transdridos, S. L.—Av. de José An-
tonio, 5.

Julidn Nieto Madrquez. — Av. de José
Antonio, 70.

Carmen Olmedo Rodriguez. — Aguila,
numero 7.

Felipe Pardo Pérez.—Amparo, 48.

Rafael Rodriguez Montaut.—Barcelona,
niimero 7.

Joaquin Gémez Sdinz, — Cafios Peral,
niimero 9.

Gabriel Sdinz Mingo.—Carretas, 14. .

José M. Caballero Garcia.—Cervantes,
ntimero 1. |

Emiliano Cerezo Aragén.—Divino Pas-
tor, 8. ;

Emilio Motos Giménez. — Tr. Conde
Duque, 5.

Francisca Arranz Bafares.—Fuencarral,
niimero 94.

José L. Calvo Rodriguez.—Lavapiés, 49,

Rufino Martin Hernanz.—Palma, 22.

Emeteria Alvaro Sdnchez.—Pez, 30.

Pedro de Gil Zazo.—Pozas, 8.

Enrique Gonzdlez Moreira. — Provisio-
nes, 24. Y

Federico Duefias Sierra.—Requena, 3.

Vicenta Sdnchez Martinez.—Ribera de
Curtidores, 18. -

Manuel Prieto Sdnchez.—San José, 20.

Curtidos Sheep, S. A—San Quintin,
nimero 10. :

Lo que se hace ptiblico en este perié-
dico oficial para general conocimiento y
efectos aludidos.

Madrid, 3 de junio de 1978.—FEl Re-
caudador (Firmado).

(G.—2.055)
——mrcrT IR B TESEae———

AYUNTAMIENTOS

ZARZALE]JO

Subasta arriendo del servicio de recogida
de basuras

Cumplidos los trdmites de exposicién
al piblico del pliego de condiciones, se
anuncia subasta publica el arriendo del
servicio de recogida de basuras de esta
Villa y barrios que componen !a misma,
bajo las siguientes condiciones:

1.* La subasta tiene por objeto el
arriendo del servicio de recogida de ba-
suras de esta Villa y barrios que com-
ponen la misma, en la forma establecida
en la condicién primera del pliego de
condiciones por el que se ha de regir la
subasta.

2* El arriendo ha de ser prestado a
partir del primer dia del mes siguiente
en que se firme el contrato, y cesard el
dia 31 de diciembre de 1979, debiendo
ser prorrogado por un afio mds y asi su-
cesivamente si una de las partes no co-
munica a la otra su proposito de dar
por terminado el contrato con dos me-
ses de antelacién a su vencimiento.

3.* E] importe de la adjudicacién se-
ra fraccionado y satisfecho mensualmen-
te, siendo el doble de 1a cantidad que
ha de satisfacerse en los meses de junio,
julio, agosto y septiembre, que el resto
de los demds meses.

4* FEl tipo de licitacién se cifra en
la cantidad de 410.000 pesetas al adio, a
la baja.

5% Los licitadores podrdn limitarse a
cubrir el tipo de licitacién, o bien me=
jorarlo, consignando cantidad concreta o
tanto por ciento de bonificacién, No se-
rd tenida por correcta ni vdlida propo-
sicién que contenga cifras comparati-
vas.

6.* Para tomar parte en la subasta es
preciso acompanay a la proposicion do-
cumento que acredite haber constituido
la garantfa provisional, consistente en el
3 por 100 del tipo de licitacion. La ga-
rantia definitiva ascenderd al 6 por 100
del importe de la adjudicacién.

7.* E! contrato se entenderd aceptado
“a riesgo y ventura”,

8* Las proposiciones Se presentardn
en la Secretaria municipal durante el pla-
2o de veinte dias hdbiles, contados a par-
tir del siguiente de la publicacién de este
anuncio en 2] BoLETIN OFICIAL de la pro-
vincia, en horas hdbiles de oficina, dzsds
las diez a las trece horas, bajo sobre ce-
rrado. 2

9 La apertura de proposiciones ten-
drd lugar el dfa siguiente hdbil de termi-
nado el plazo de presentacién de propo-
siciones, a las docz horas,

-

10. De resultar desierta esta primera
subasta se celebrard una segunda en las
mismas condiciones y circunstancias se-
naladas para la primera, admitiéndose
proposiciones durante el plazo de veinte
dias hdbiles siguientes.

11. En lo no previsto en este anun-
cio se estard a lo dispuesto en el corres-
pondiente pliego de condiciones que sir-
ve de base para la subasta.

Zarzalejo, a 15 de noviembre de 1978.
El Alcalde, Juan Manzano.

(G. C.—10.909) (0.—24.413)

GARGANTA DE LOS MONTES

En la Secretaria del Ayuntamiento, y
a los efectos del articulo 691 de la vi-
gente ley de Régimen Local, se halla ex-
puesto al piiblico el expediente de Mo-
dificacién de crédito 1/78, que afecta al
Presupuesto municipal ordinario del ejer-
cicio actual, aprobado por acuerdo del
Ayuntamiento Pleno, adoptado en sesién
celebrada el dia 14 de noviembre de 1978,

Los interesados legitimos que mencio-
na el citado texto legal en su articulo 683,
y conforme a las causas que indica la mis-
ma Ley en el articulo 684, podrin formu-
lar sus reclamaciones con sujecién a las
normas que se detallan a continuacién:

a) Plazo de admisién: Quince dias hi-
biles, a partir del siguiente a la fecha de
insercién de este anuncio en el BOLETIN
OriciAL de la provincia.

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento.

c) Organismo ante el que Se reclama:
Ayuntamiento.

Garganta de los Montes, a 15 de no-
viembre de 1978.—EFEl. Alcalde (Firmado).

(G. C—10.912) (0.—24.4149)

ORUSCO DE TAJURA

En la Secretaria de este Ayuntamien-
to, y a los efectos del articulo 691 de Ia
vigente ley de Régimen Local, se halla
expuesto al piiblico el expediente de ha-
bilitacién y suplmento de créditos niime-
r0 1 que afecta al Presupuesto munici-
pal ordinario del ejercicio de 1978, apro-
bado por acuerdo del Ayuntamiento Ple-
no, en sesion celebrada el dia 16 de no-
viembre actual.

Los interesados legitimos que mencio-
na el citado texto legal en su articulo 683,
y conforme a las causas que indica la

‘misma Ley en el articulo 684, podrin for-

mular Sus reclamaciones con sujecién a
las normas que Se detallan a continua-
cidén:

a) Plazo de admisién: Quince dfas hi-
biles, a partir del siguiente a la fecha
de insercién de este anuncio en el BoLk-
TIN OFICIAL de la provincia.

b) Oficina de presentacién:
miento.

¢) Organismo ante el que sé reclama:
Ayuntamiento.

Orusco de Tajufia, 16 de noviembre de
1978.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.948) (0.—24.426)

VILLAMANRIQUE DE TAJO

En la Secretarfa de este Ayuntamien-
to, ¥ a los efectos del articulo 691 de la
vigentz ley de Régimen Local, se halla
expuesto al piblico el expediente de Mo-
dificacién de crédito ndmero 1/78, que
afecta al Presupuesto municipal ordina-
rio del ejercicio actual, aprobado por
acuerdo del Ayuntamiento Pleno, adopta-
do en sesién celebrada el dia 2 de no-
viembre de 1978. i

Los interesados legitimos que mencio-
na el citado texto legal en su articulo
683, y conforme a las causas que indiea
la misma Ley en el articulo 684, podrdn
formular sus reclamaciones con sujecién
a las normas que se detallan a continua-
cién;

a) Plazo de admisién: Quince dias hi-
biles, a partir del siguiente a la fecha de
insercién de este anuncio en el BOLETIN
OriciaL de la provincia.

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento,

¢} OrganiSmo ante el que s¢ reclama:
Ayuntamiento.

Villamanrique de Tajo, 16 de noviems-
bre de 1978.—El Alcalde (Firmado).

(G. C—10.952) (0.—24.430)

ESTREMERA

Presupuesto ordinarip

En la Secretaria de este Ayuntamien-
10, y a los efectos d=l articulo 682 de

Ayunta-

-edicto en el BOLETIN OFICIAL

la ley de Régimen Local; se halls expussy
to al piiblico el expediente de To7s, cur
to ordinario para el ejercicio de e
yos estados de gastos e ingramso 00 st
velados en la cuantia de 3.750- diciones
tas, aprobado conforme a las con e Tey
prescritas en el articulo 681 deulolil
de Régimen Local y en el articwt por.
de! Reglamento de Haci;ndas Locales, £
acuerdo de 30 de octubre. >
Los interesados legitimos que %{
na la ley de Régimen Local en Su e in-
lo 683, y conforme a las cal-lﬁﬁﬁg“ p0-
dica la misma Ley en el articulo 69% %
dran formular sus reclamaciones £ o

14 2!
jecidén a las normas que s detallan

tinuacidn : P
a) Plazo de admision: EQ:‘“:?-- s
hdbiles, a partir del siguien BOLE
de insercién de este anuncio en el
TIN OFICIAL de la provincid. . gm-
b) Oficina de presentacion: %
miento o Delegacion de Hacien roclami’
¢) Organismo ante dgl que s¢
Delegacién de Hacienda.. 1978
Estremera, a 10 de noviembre de 17
El Alcalde (Firmado). 415)
(G. C.—10.913) (O—2%0
ALCALA DE HENARE-:MQ W
Dofia Antonia Gueda Martin 's'o de 18
cencia municipal para el ejercic roductos
actividad de venta menor d¢ ‘_P e 105
alimenticios congelados, en Pard
Nogales”, bloque K. estable
Lo que en cumplimiento de l:b re act®
cido en la vigente legislacion § ocivas ¥
vidades molestas, insalubres, 7 quie”
peligrosas se hace piblico pard _
nes pudieran resultar afectagiq-‘ida | que
modo por la mencionada acitvi ar 125 00"
pretende instalar puedan formular diot
servaciones pertinentes en el plale resente
dias, a contar de la insercién d‘; 9apgad
edicto en el BOLETIN OFICIAL U€
vincia, . poviem™
En Alcalé de Henares, 15 de BUF
bre de 1978.—El-Alcalde (Firm 24.438)
(G. C.—10.438) (@ =—=5 .
MANZANARES EL REAL ol
Don Jacobo Bande Fernindez on 4
licencia municipal para la instala W 0
pésito de G, L. P., en Ja pa:oelgﬁd,;@»
ro 293 de Urbanizacién “La PORSEEE
de la Sierra”. , able-
Lo que en cumplimiento de Iobfﬁf
cido en la vigente legislacién SOR5C g ¥
vidades molestas, insalubres, BO¥T gjas
peligrosas se hace piiblico para ‘E‘:
nes pudieran resultar afecta@‘!sdad qugﬁ
modo por la mencionada activl . ob

pretende instalar puedan formulaf Phgpeg
servaciones pertinentes en el Pl“’iopg;uﬁ!i
dias, a contar de la insercién dil Ta P
edicto en el BOLETIN OFICIAL G€ w
vincia, 7 de B
En Manzanares ¢] Real, 2 ﬂmfi: Al
viembre de 1978.—El Alcalde, 5
varez. 41
(G. C.—10.959) o—2444
MEJORADA DEL CAMPO o
Don Angel Muniila Trijued, Tys 1
licencia municipal para el e’”ﬂe.ﬁ&ﬁ’
actividad de taller de figuras 70 -
la, en Marqués de Hinojares: = estable’
Lo que en cumplimiento 4= pre 887
cido’ en la vizente legislacion sooci"”#l
vidades molestas, insalubres, TORC giee
peligrosas se hace piblico pard % = ajgifh
nes pudieran resultar nfﬁ-"ﬂ‘_!o?j 4 qw"
modo por la mencionada act*"ilar tas 00
prétende instalar puedan formt 30 deﬁ"
servaciones perfinentes enqel plazo " cent
dias, a contar de la insercion

| preset
dedﬁ l'pﬁ

vineia,
Mejorada d=1 Campo, a2 12 |
bre de 1978 —F| Alcalde ‘F"‘“Zﬁ?}!ﬂ_' .
(G. C—10.960) (0=3 ]

COLMENAREJO g
Don Francisco Javier R_odl‘fg_“ef'-
peda ha_solicitado licencia 93’:‘ 0pat® 3o
cién de un depdsito de gas PrOP s d8
cuado, de 1.000 Kes., en su ¥iT Foga &8
la parcela 1 del “Arcornodqu® s ~apes &
hace piiblico a efectos de que qscﬁtljﬂ-’
cosideren afectados por estd woﬂ‘:‘_
que se pretende puadan hacer tos 0.0
vaciones que estimen perfinentey go it
plazo de los diez dias s?guie"'tef

sercién de estz anuncio em € T

OFICIAL de la provincia. de 1978 i
Colmenarejo, 15 de noviembre i i

El Alcalde, Démaso RomdD. .4 416)
(G. C—10.914) (©:

15 de uMl
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Magistraturas de Trabajo

M“g{]STRATURA DE TRABAJO
MERO 4 DE MADRID
4 !cml‘i-»\ DE NOTIFICACION
mda: Proceso mimero 1.448/78, se-
don T ¢sta Magistratura a instancia
““Presa estis Moreno Manso, contra la
UCcign «Ayudas Técnicas a la Cons-
g » 8. L», sobre despido, se ha
X 4 siguiente:

<Eq Providencia

"ﬁnbmmad“d_. a veinticinco de Se€p-
Ueho,. p de mil novecientos setenta y
ly s:da cuenta: E] anterior escrl-
Waglaq,. o 108 autos de su razén. Dése
“landagadel mismo a la empresa de-
Wicoigy o AYudas Técnicas a la Cons-
g l’as' L.», y requiérasela para que

or IaJ 20 de tres dfas readmita
'Jlis'mas‘suné{ugsm de trabajo en ‘las
Wang, condiciones que lo venia efec-
§i e A0tes de producirse el despido;
10 hypiorrido dicho plazo la empresa
N, g: . '¢ hecho manifestacién algu-

Yp € cuenta,»
'!que:ra que sirva de notificacién ¥
Técnjc;;uemo a la empresa «Ayudas
a la Construccién, S. L.», ac-
S%pido 'f" en domicilio desconocido,
co d: Presente en Madrid, a veinti-
ta Septiembre de mil novecientos
te Lope}' ocho.—FE] Secretario, Vicen-
% Serra (Firmado).
(B.—9.345)

MA%STRATURA DE TRABAJO
MERO 4 DE MADRID
En o PULA DE NOTIFICACION

%103 autos seguidos ante esta Ma-
Mery ;‘:‘ niimero cuatro con el nu-
Nl 1o 67/78, a instancia de don Ma-
ﬁhxinar“esﬂ* Lazcano contra «Compaiiia
tidaq - de la Construccion» sobre can-
engar. 5¢ ha dictado sentencia, cuyo

de| iento y parte dispositiva son
sﬁf,"“r literal siguiente: 'y
de 3y adrid, a diez y ocho de julio

endg <y cCi€ntos setenta y ocho, Ha-
big 1;.51d0 vistos por mi, Juan Anto-
Trapyinares Lorente, Magistrado de
Gapii, Mimero cuatrp de los de esta
dog o ;Y SU provincia, los autos segul-
Instancia de don Manuel Hueso

la 0o r €0 contra de «Cfa. Auxiliar de

;Ciéns, sobre reclamacion de

Que Fallo

dengy < timando la demanda, debo con-
Yaq, ¥ condeno a la empresa deman-
ne “Cia. Auxiliar de la Construc-
H“Esg',a que abone al actor don Manuel
‘e.senta"”"-.‘:ﬂno la cantidad de ciento
{160,307 mil ochocientas siete pesetas

ia Pesetas).—As{ por esta mi Sen-
M Sy, ]c_iom’.‘a la que podrd recurrirse
Cengrbicacién por ante el Tribunal
Cin de Trabajo en el plazo de 10s
de &ste as sigujentes a la notificacion
ey lafa""- previo ingreso, si rect-
Tienie demandada, en la cuenta co-
el g, 3bierta por esta Magistratura en
tantidad de Espana de esta capital, 1a
ha Sidg 1. nporte de la condena que le
Veinge . MPUEsta, incrementada en un
blee; POr ciento conforme a Jo esta-
de ppy. S0 el articulo 154 de la Ley
tag o Sdimiento Laboral, més doscien-
Besare, N12 pesetas que deberan in-
10 134 ® en la cuenta corriente nime-

pisiy Recursos— abierta por estd
Ty 3g c2iUra en la calle Orense, ndme-
¥ Moy, cursal de la Caja de Ahorros
POy, . 4¢ Piedad de esta capital, lo

n(:lo, mando v firmo.

Publicacion
2 ¥ publicada fue la anterior sen-
Trahai Por el Tlmo, Sr. Magistrado de
9 a4 3u€ la dicta estando celebran-
fech, o cPCia pliblica en el dia de 1a
Y ¢ que doy fe.»

ﬁ“acilziz:]m que conste y sirva de noti-
ccnstm en forma, a «Cia. Auxiliar de la
d&scﬁn CCidn», cuyo actual domicilio s€
< BOLoce‘ mediante_su publicacién en
ﬁ}aciﬁf IN Orrcia, de la provincia ¥
St o o0 €l tablén de anuncios de
;2 Mad,.%stmtuf.ﬂ. ‘expido el presente

mil pon a veintiséis de septiembre

Lt
lﬂneilad

Oveclentos setenta y ocho.—

Bl 3.
tario (Firmado). -
(B.—9.346)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos a instancia de
Ricardo Lafragua Alvarez en contra de
Isabel Pinilla Pérez, sobre reclama-
cién por despido, y registrado con el
ntimero 2.514/78, se ha dictado la sen-
tencia cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son del tenor literal si-
guiente:

Sentencia

En Madrid, a diecinueve de julio de
mil novecientos setenta y ocho. Habien-
do sido vistos por mi, Juan Antonio Li-
nares Lorente, Magistrado de Trabajo
nimero cuatro de los de esta gapual

su provincia, los autos seguidos a
instancia de don Ricardo Lafragua Al-
varez, en contra de Isabel l_’:mlla Pérez
(«Tradex») sobre reclamacién por des-
pido, y

Fallo

Que estimando la demanda, debo de;
clarar y declaro la improcedencia del
despido del actor don Ricardo Lafra-
gua Pérez por la empresa Isabel Pini-
lia Pérez («Tradexs) y debo de con-
denar y condeno a ésta a que la read-
mita a su puesto de trabajo g a que
le abone los salarios dejados de perci-
bir desde el treinta y uno de Emyo de
mil novecientos setenta y ocho hasta
que el reingreso se produzca.—Asi por
esta mi sentencia, contra la que podra
recurrirse en Suplicacién por ante el
Tribunal Central de Trabajo, en el pla-
20 de los cinco dias siguientes a la no-
tificacion de este fallo, previo Imgreso,
si recurriera la demandada, en la
cuenta corriente abierta por esia Ma-
gistratura en el Banco de Espaia de
esta capital, la cantidad importe de la
condena’ que le ha sido impuesta (sa-
larios de tramite) incrementada en un
dos por ciento conforme a lo estable-
cido en el articulo 154 de la Ley de
Procedimiento Laboral, més doscientas
cincuenta pesetas, que deberan ingre-
sarse en la cuenta 124 —Recursos—
abierta por esta Magi tura en la ca-
lle Orense, nun 20, Sucursal de la
Caja ue Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, lo pronuncio, mando y firmo.

- Publicacion

Leida y publicada fue la anterior sen-
tencia por el Ilmo. Sr. Magistrado de
Trabajo. que la dicta estando celebran-
do audiencia publica en el dia de la
fecha de que doy fe. g

Y para que conste y sirva de notl i-
!:acié?n en(}orrna a dona Isabel Pinilla
Pérez («Tradexs), cuyo actual domicilio
se desconoce, expido la presente en Ma-
drid, a veintidos de septiembre de mil
novE::i%ntos ggt)ema y ocho—El Secre-
tari irmado).
s (B.—9.347)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos a instancia de
Marisa O'Donnell Gorddén en contra de
«Productora Cinematogrifica Amane-
cer Filmss, sobre reclamacion por in-
cumplimiento de contrato ¥ mgxgtrado
con el mimero 3.179/717, se ha dictado

la siguiente:
Providencia

jstrado nimero cuatro, Ilmo. se-
gﬁqra%_inares Lorente.—Madrid, doce de
julio de mil novecientos setenta y ocho.
Por recibida la anterior ca_rta-urden del
Tribunal Central de Trabajo con el pro-
cedimiento y certificacion de los resuel-
to por la Sala, Gudrdese ¥ cnmp}a o
dispuesto por Ia Superioridad, acusese
ref:?bo, registrese, notifiquese en forma
a las partes la sentencia dictada por di-
cho Tribunal. Hégase pago al -
dante dofia Marisa O’Donnel_! Gordon
de la cantidad de cuarenta mil pesetas
(40.000 pesetas) consignadas por la em-
demandada a los efectos del re-
curso y remitase a la Direccién Gene-
ral de Jurisdiccion la suma de ocho mil
otas, importe del veinte por clento,
a cuya ida ha sido condenada, asi
como las doscientas cincuenta pesetas
depositadas en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad por la citada empresa.

Lo mandé y firma S.S.* Ilma. Doy fe.
Diligencia.-—-geguidamente se cumple lo
acordado, Doy fe—Y para que conste y
sirva de notificacién en forma a la em-
presa «Productora Cinemato fica
Amanecer Films», cuyo actual domici-
lio se desconoce, expido la presente €n
Madrid, a dos de octubre de mil nove-
cientos setenta y ocho.—El Secretario

(Firmado).
(B_.-_~‘9,349)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos a instancia de
Juan Ignacio Esquerdo y otros, en con-
tra de «Cri, S. A.», sobre reclamacion
por despido, y registrado con el nu-
mero 4.009-12/78, se ha dictado la sen-
tencia cuyo encabezamiento y parie
dispositiva son del tenor literal si-
guiente:

En Madrid, a veintidés de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.
Habiendo sido vistos por mf, Juan An-
tonio Linares Lorente, Magistrado de
Trabajo niimero cuatro de los de esta
capital y su provincia, los autos segui-
dos a instancia de don Juan Ignacio
Esquerdo Coll, don Carlos Esquerdo
Coll, don Miguel Aranda Hernando y
don Jestis Castafién Rosén en contra de
«Cri, S. A.» (Cfa. Recreativa Internacio-
nal, S. A.), sobre reclamacién por des-

pido, ¥
Fallo

Que estimando las demandas, debo
declarar y declaro Ia nulidad de los
despidos de los actores don Juan Igna-
cio Esquerdo Coll, don Miguel Aranda
Hernando y don Jests Castafion Roson

or la empresa «Cri, S. A» (Compania

ecreativa Internacional, S. A)) y de-
bo de condenar y condeno a ésta a que
los readmita a sus puestos de trabajo
y a que les abone los salarios dejados

de percibir desde el veintisiete de julio

de mil novecientos sétenta y ocho hasta
la fecha en que el reingreso se pro-
duzca. Asf por esta mi sentencia, contra
la que ra recurrirse en Suplicacién
por ante el Tribunal Central de Trabajo
en el plazo de los cinco dias siguientes
a la notificacién de este fallo, previo in-
greso, si recurriera la dem en la
cuenta corriente abierta por esta Ma-
gistratura en el Banco de Espafa de
esta capital, la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesia (sala-
rios de tramite) incrementado en un
veinte por ciento conforme a lo estable-
cido en el articulo 154 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral. més doscientas
cincuenta pesetas que deberdn ingre-
sarse en la cuenta 124 —Recursos—
abierta por esta Magistratura en la calle
Orense, namero 20, Sucursal de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacion

. Lefda y publicada fue la anterior sen-
tencia por el Ilmo. Sr. Magistrado de
Trabajo que la dicta estando celebran-
do audiencia publica en el dia de la fe-
cha de que=doy fe.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en forma a la empresa «Cri, So-
ciedad Anénima» (Cia. Internacional
Recreativa Internacionai, S. A.), cuyo
actual domicilio se desconoce, expide la
presente en Madrid, a dos de octubre
de mil novecientos setenta y ocho.—EIl
Secretario (Firmado).

. (B—9.350)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos seguidos ante esta Ma-

gistratura ntmero cuatro con el ni-
mero 5.686/77, a instancia de don Anto-
nio Aceituno Jorge contra «Jofé, S. A.»,
sobre reclamacién de cantidad, se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamien-
to y parte dispositiva son del tenor li-
teral siguiente:

«En Madrid, a diez de abril de mil
novecientos setenta Jy ocho. Habiendo
sido vistos por mi, Juan Antonio Lina-
res Lorente, Ma%istrado de Trabajo nu-
mero cuatro de los de esta capital y su

provincia, los autos seguidos a instancia
de don Antonio Aceituno Jorge en con-
tra de «Jofé. S. A.»; sobre reclama-
cién de cantidad, y

Fallo

Que estimando la demanda, debo de
condenar y condeno a la empresa «Jo-
{¢, S. A.», & que abone al actor don An-
tonio Aceituno Jorge la cantidad de
doscientas diecisiete mil seiscientas
treinta y una pesetas (217.631 pesetas).
Asi por esia mi sentenciy, contra la que
podra recurrirse en Suplicacion por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de cinco dias siguientes a la
notificacién de este fallo, previo ingre-
s0, si recurriera la demandada, en la
cuenta corriente abierta por esta Ma-
gistratura en el Banco de Espaia de
esta capital, la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un veinte por ciento con-
forme a lo establecido en el articulo 154
de la Ley de Procedimiento Laboral,
mas doscientas cincuenta pesetas que
deberan ingresarse en la Cuenta co-
rriente niimero 124 —Recursos— abier-
ta por esta Magistratura en la calle de
Orense, nimero 20, Sucursal de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de esta
capital, lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior sen-
‘tencia por el Ilmo. Sr. Magistrado de
Trabajo que la dicta estando celebran-
do audiencia publica en el dia de la
fecha de que doy fe.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en forma a «Jofé, S. A», cuyo
actual domicilio se desconoce, mediante
su publicacién en el BoLETIN OFICIAL
de la provincia y fijacion en e] tablén
de anuncios de esta Magistratura, expi-
do el presente en Madrid, a dos de oc-
tubre de mil novecientos setenta y
ocho—E! Secretario (Firmado).

(B.—9.351)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION
En el proceso ntmero 1.988-90/78,
ido ante esta Magistratura a ins-
tancia de dona Isabel Toribio Castille y

"otras dos mds, contra dofia Teresa Fe-

rrer Macia, sobre despido, se ha dicta-
do la siguiente:
Providencia

«En Madrid, a veintiocho de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.
Pada cuenta: El anterior escrito unase
a los autos de su razon. Dése traslado
del mismo a la empresa demandada
Tetes Ferrer Macia y requiérasela para
que en el plazo de tres dias readmita
a las actoras a sus puestos de trabajo,
en las mismas condiciones que lo ve-
nian efectuando antes de producirse
el despido; si transcurrido dicho plazo
la empresa no hubiera hecho manifes-
tacion alguna, dése cuenta.»

Y para que sirva de notificacion y
requerimiento a la empresa de dofia Te-
resa Ferrer Macia, actualmente en do-
micilio desconocido, expido el presente
en Madrid, a veintiocho de septiembre
de mil novecientos setenta .y ocho.
El Secretario, Vicente Lopez Serra (Fir-
mado).

(B.—9.356)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 4 DE MADRID
CEDULA DE NOTIFICACION

En el proceso numero 730/78, segui-
do en esta Magistratura a instancia de
dofia Gloria Cuenca Esteban, contra
«Radeva», sobre despido, se ha dictado
la siguiente: '

Providencia

«En Madrid, a veintiocho de septiem-
bre de mil novecientos setenta y ocho.
Dada cuenta: El anterior escrito, ina-
se a los autos de su razén. Dese trasla-
do del mismo a la empresa demandada
«Radeva» y requiérasela para que en
el plazo dé tres dias readmita a la ac-
tora a su puesto de trabajo en las mis-
mas condiciones que lo venia efectuan-
do antes de producirse el despido; si

.
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transcurrido dicho plazo la empresa no
hubiere hecho manifestacién alguna,
dese cuenta.»

Y para que sirva de notificacién y
Tequerimieénto a la empresa «Radevas,
actualmente en domicilio desconocido,
expido el presente en Madrid, a vein-
tiocho de septiembre de mil novecien-
tos setenta y ocho—EIl Secretario, Vi-
cente Lopez Serra (Firmado). ’

{B.—9.357)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

Juan Antorio Linares Lorente, Magis-
trado de Trabajo ntimero cuatro de
los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el pro-
€eso seguido a instancia de don Luis
M. Arteaga Gonzdlez v otros, contra don
Ramén Beamonte del Rio, en reclama-
cién por cantidad, registrado con et
numero 125-367/78, se ha acordado ci-
tar a don Luis M. Arteaga Gonzalez v
otros; en ignorado paradero, a fin de
que comparezcan el dia seis de diciem-

Te a las once treinta horas de su ma-
fiana, para la celebracién de los actos
de conciliacién y, en su caso, de Jjuicio,
que tendrén lugar en la Sala de Audien.
¢ias de esta Magistratura de Trabajo
nlmero cuatro, sita en Orense, 22, de-
biendo comparecer personalmente o
mediante persona legalmente apodera-
da, y con todos los medios de prucba
‘de que intente valerse, con la adverten-
Cla de que es 1nica convocatoria y que
dichos actos no se suspenderdan por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a: Luis
M. Arteaga Gonzilez, José A ruga Ray,
José Arjona Rodriguez. Angel Luis Ale:
gre’ Galdn, Antonio Alvarez, Remigio
Arbiza Ledn, José Luis Me?ﬂ; Olias, Ma-
nuel Alberca, Faustino Alcalde Rodri.
E.lcz, Juan Barreto Gordillo, Ascensién

autista Bolea, Manuel Bafios Mosrgado,
Alegre Bullido Recio, Emilio Barreda
Benito, Miguel Cordero Cordero, Maria-
no Cabrero Moreno, Joaquin Castillo

" Gallego, Pedro Calvo Luis, Rafasl Cu.

tanda Carrién, Pedro Canizares Ia To-
Ire, Angel Corrales Marcos, Juan Caba-
nillas Garcia, Benito Cabrero Fuentes,
Santiago Cebrian, Juan Manuel Cebridn,
Esteban Cid, Manuel Camara Gonzilez,
José Ricardo Crespo Serrano, José Cha-
morro Pérez, Francisco José Fernéndez
Redondo, Jerénimo Fernandez Rol, Fé-
lix Fernandez Prado, Milagros Garcia
Lépez, Angel Gémez Delgado, Manuel

erra Borrajo, Pedro Gallego Mendo-
Za, Andrea Gélvez Rabaddn, Esteban
Garcia Criado, José Garcia Castellanos,

Rafael Garcia Barba, Nazario Garcia

Santos, Juan Francisco Gonzalez, Fran-
cisco Garnacho Domingo, Fidel Gémez
Cuesta, Manucl Gonzélez Expdsito, Mar-
cial Granizo Domfneuez, José Herrera
Cruz, Luciano Herndndez Gonzilez, An-
tonio Jiménez Lama, Antonio Jiménez
Salazar, José Jiménez, José Lépez Laz-
tano, José Manuel Lorenzo Yusie, An-
tonio Lépez Antén, Vicente Ledn Tole-
do, Albarte Larrea Olmo, Juan Lopez
Osa Tavira, Manue! Lépez Nevado, Juan
Manuel Montenegro Nuifiez, Antonio
Montoro Chico, Manue! Mesa Martinez,
Ramén Moratava Ruiz, Mdximo Magan-
to Manzano, Juan Antonio -Martinez
Fuentes, Manuel Mercado, Pedro Moya
Arranz, Miguel Martinez Gémez, Dioni-
Sio Pérez de Andrés, Francisco Pérez
Gordillo, Eduardo Pedrero Sainz, Ri-
cardo del Pozo Pérez, Rafacl Prado Ro-
driguez, Francisco Rodriguez Moral,
Quintin Rodriguez Ventura, Gregorio
Ray6n Gil, Luis Solis Soriano, Francis-
co Soto Lépez, José Soto Siu, Andrés
Sanz Yubero,Julisn Sénchez Villaver-
de, Pablo Serrano Bravo, Pedro Sén-
chez Sinchez, Rubén Tomas Cruz Ori-
ve, Ruperto Torrijos Martinez, Luis Vi-
llarroel Jerez, Patrocinio Villar Pérez y
Santiago Zarco Cafiamero; se expide la
presente cédula, para su publicacién en
el BOLETIN OFiciAL de la provincia ¥ co-
locacién en el tablén de anuncios,

Madrid, 23 de septiembre de 1978 —
El Secretario (Firmado)—E| Magistra-
do de Trabajo (Firmado).

(B.—9.612)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION
En el proceso niimero 1.454/78, se-
guido en esta Magistratura a instancia
de don Mariano Sénchez Martin, con:
tra la empresa «Europea de Inmuebles
y Construcciones, S. A.», sobre despido,
se ha dictado la siguiente:

! Providencia
«En Madrid, a tres de octubre de mil
novecientos setenta y ocho. Dada cuen-
ta: El anterior escrito tinase a los autos
de su razén. Dese traslado del mismo
a la empresa demandada «Europea de
Inmuebies y Construcciones, S. A.», v
réquiérasela para que en el plazo de
tres dias readmita al actor a su puesto
de trabajo en las mismas- condiciones
ue lo venia efectuando antes de pro-
ﬂucirsc el despido; si transcurrido di-
cho plazo la empresa no hubiere hecho
manifestacién alguna, dese cuenta.»
Y para que sirva de notificacién y re-
querimiento a la empresa «Europea de
Inmuebles y Construcciones, S, A.», ac-
tualmente en domicilio desconocido,
expido el presente en Madrid; a tres e

‘octubre de mil novecientos setenta v

ocho.— El Secretario, Vicente Lépez
Serra (Firmado). .
(B.—9.614)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
€EDULA DE NOTTFICACION

En los autos nimero 738/78, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo
numero cuatro de Madrid, a instancia
de Francisco Diez Mazén y otro, con-
tra Ventura Balandin Portillo, sobre re-
gulacion de empleo, se ha dictado Sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:
+Que estimando la demanda debo de
condenar y condeno a don Buenaven-
tura Portillo a que indemnice a don
Venancio Martin Martin, en la cantidad
de sesenta mil pesétas (60.000 plas.);
a don Juan Martos Alvin, en treinta mil
pesetas (30.0000 ptas.); y. debo dejar y
dejo sin senalar indemnizacién a don
Francisco Diez Mazén, a don Salvador
Corréchez Sanz vy a dona Ana Marina
Pence Burezo, que ya las han percibi-
do; y a don Francisco Martinez Con-
treras, que deberd reclamarla en el
proceso- de despido seguido en la Ma-
gistratura de Trabajo niimero once de
Madrid.— Asi, por esta mi_ Sentencia,
contra la que podra recurrirse en Su-
plicacién, por ante el Tribunal Central
de Trabajo, en el plazo de los cinco dias
siguientes a la notificacién de este fallo,
previo ingreso, si recurriera a deman-
dada, en la cuenta corriente abierta por
esta Magistratura cn el Banco de Espa-
na de esta capital, la cantidad impor-
te de la condena que le ha sido im-
puesta, incrementada en un veinte por
ciento, conforme a lo establecido en ¢l
articulo 154 de la Ley de Procedimien-
to Laboral, mds doscientas cincuenta
pesetas que deberan ingresarse en la
cuenta 124 —Recursos— abjerta en la
calle Orense, 20, Sucursal de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacion

Leida y publicada fue la_ anterior
Sentencia por el [lmo Sr. Magistrado de
Trabajo que la dicta estando celebran-
do audiencia publica en el dia de la
fecha de que doy fe. : ¢

Y para que sirva de notificacién a
Francisco Dfez Mazén, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 10 de octubre de 1978.—EIl Secreta-

io (Firmado).
HECRS (B—9.763)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

‘En los autos namero 1.100/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero cuatro de Madrid. a instancia de
Maria Dolores Flores de la Casa, con-

tra «Camara Arabo-Hispana de Comer-

cio», sobre cantidad, se ha dictado Sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente;

Que estimando la demanda debo de
condenar y condeno a la «Camara Ara-
.bo-Hispana de Comercios a que abone
por los conceptos reclamados Maria
Dolores Flores de la Casa, Ia cantidad
de cincuenta y siete mil trescientas pe-
setas.—Asi, por esta mi Sentencia, con-
ira la que no cabe recurso, en virtud de
lo establecido en el citado articulo 68
asf como en el 153 de la Ley de Proced;.
miento Laboral, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Camara Arabo-Hispana de Comercion,
en ignorado paraderp, se expide la pre-
seénte en Madrid, a 10 de octubre de
1978.—El Secretario (Firmado),

(B.—9.765)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 1.159-61/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero cuatro de Madrid, a instancia
de Milagros Garcia Sanchez otros,
contra «J. L, Sierra, S, L.», sobre can.
tidad, se ha dictado Sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si.
guiente:

Que estimando las demandas debo de
condenar y condeno a la empresa de-
mandada «J. L. Sierra, S. Li», a que
abone a los actores las siguientes can-
tidades: a dofia Milagros Garcia San-
chez, treinta y cinco mil pesetas: a
dofta Maria Rosa Pato Garcia, ciento
veinticinco mil pesetas; a dofia Grego-
ria Ortega Lépez, doscientas dos mil
ochocientas pesetas.

Asi, por esta mi Sentencia, contra la
que podra recurrirse en Suplicacion,
por ante el Tribunal Central de Traba-
1o, en el plazo de los cinco dias siguien-
tes a la notificacién de este fallo, pre-
vio ingreso, si recurriera la demanda-
da, en la cuenta corriente abierta por
esta Magistratura en el Banco de FEs
pana de esta capital, la cantidad impor-
te de Ja condena que le ha sido impues-
ta incrementada en un veinte por cien-
to, conforme a lo establecido en ¢l ar-
ticulo 154 de la Ley de Procedimiento
Laboral, mas. doscientas cincuenta pe-
setas que deberdn ingresarse en la
cuenta 124 —Recursos—, abierty por
estaMagistratura, en la ‘calle Orense,
20, Sucursal de la Caja de Ahorros ¥
Monte de Piedad de Madrid, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para.que sirva.de notificacién a
«J. L. Sierra,.S, L, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
a 10 de octubre de 1978.—E] Secretario
(Firmado).

(B.—9.768)

—_—

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTD .
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.098/78, segi-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero cuatro de Madrid, a instancia
de Jerénimo Martinez Ayora, contra
«Inter Atlantica Comercial S, Al», so-
bre cantidad, con fecha diecinueve de
junio de mil novecientos setenta v ocho,
se ha dictado Sentencia, cuyva parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando 1a demanda debo de
condenar y condeno a «Inter Atlantica
Comercial, S. A.», a que abone por los
conceptos reclamados a Jerénimo Mar-
tinez Ayora, la cantidad de cuarenta y

- seis mil setecientas noventa y siete pe-

setas con cincuenta céntimos.—Asi, por
esta mi Sentencia, contra la que no
cabe recurso, en virtud de lo estableci-
do en el citado articulo 68, asi como
el 153 de la Ley de Procedimiento La-
boral, lo pronuncio, mando y firmo.
Y para que sirva de notificacion a
«Inter Atlintica Comercial, S, A.», en
ignorado - paradero, se expide la pre-
sente ‘en Madrid, a 10 de octubre de
1978 —EIl Secretario (Firmado).
(B.—9.768)

MAGISTRATURA DE TEor, TRABA E"‘jl .
NUMERO 4 DE AR R

EDICTO _

CEDULA DE NoTIFIC"c’;;; g,

En los aultos nl’{mg?urh o Trabd

idos ante la Magist Sy oo nsta®

jgtl: mitmero cuatro de Madrid, a, ontr®

cia de Ramon Carretero PAI: Cofer

Ricardo Valeiras y otros; S &qg
F =

medad, con fecha veintisiet®
tiembre de mil novecientos
ocho, se ha dictado Sentencid,
te dispositiva es del tenor &5
iente: '
gué)ue estimando la demﬂndgr@@ .
declarar y declaro que ¢l a‘:lcnéiﬁ#

Jit

i futa F¥
ado de incapacidad absoliti#; g
gL;abajo con derecho al Ped“f:opd: 12
prestacion equivalente al cient®
de su base reguladora de e “setentd
veinticinco mil cuatrm%:
pesetas anuales, v debo €0 aleiras B4
deno a don José Ricardo Yéh yala ¥
haga efectiva esta prestact nistruccion
tualidad Laboral de la CODSRCopsioh
que efectiie e] anticipo de GGB@‘}
sin perjuicio de repetr %nso'l ver &B’
citado patrono, y debo a ondo de &
suelvo a don Francisco Re < M’Jﬂ
peticiones formuladas en = contrd =
Asi, por esta mi Sentenc Guplicacitl
que podrd recurrirse en 7
por ante el Tribunal Cenird’
Jo en el plazo de los cinco
tes a la notificacion de este 3
forme a lo establecido €n to Labo!
154 de Ja Ley de Procedimient@ = -
lo pronuncio, mando v ﬁ"“gﬁ azion,
Y para que sirva de no dﬂm
Ricardo Valeiras, en ignoracl iqqd, 3
ro, se expide la presente 6111 petatid
10 de octubre de 1978—El S5
(Firmado). (B—9T0
MAGISTRATURA DE 1W-Rm£;.'_,
NUMERO 5 DE MADREL o
EDICTO T
CEDULA DE NOTIFICACION /15,
En los autos numerg 124150
guidos ante la Magistratura & e
jo niimero cinco‘de Madrid, ’Bm AT
de Angel Rueda y otros, C‘} edlﬂ"%
consan, sobre cantidad, con entos
tisiete de junio de mil DO"'edM-
tenta y ocho, se ha r.tu:tadge-l tenof !
cuya parte dispositiva s . .
teral siguiente: | RN

mgn Carretero Parra se ent iog 5
situacién de invalidez 1:)‘31‘1*:"""""‘1I &

=5

ey
Fdlo . > m‘!‘
Que estimando las demﬂnfaimﬁjg:{
ladas por los actores contia 203“}0 -
«Aisconsar, debo condenar ¥ mﬁ

la referida empresa a que Pof;dlﬁ .
ceplos senalados en las dum]ass gt
ne a cada uno de los actores n Gab
tes cantidades: a don. RamOt o, veilr
Puigdemont, la cantidad de €X7 50 p&*
tiuna mil doscientas treinta
setas; a don José Bravo Sancioly -
-ta y dos mil cuatrocientas tréet e-ji'i;srﬂ
tro pesetas; a don Alfonso Ouu-acl@ﬁ
fiuelo, treinta y dos mil "‘mn_pﬁﬂlr-’
treinta y cuatro pesetas: @ dd' gifte

vo Diaz Martin, la cantidad d€ ¥ete
y una mil setecientas cuarentd &mﬁ

v

pesetas; a don José Luis (_33';";‘:
treinta y nueve mil quinients:
y cinco pesetas; a don {mse! jentdy
Campos, treinta y cinco mil on AT
sesenta y ocho pesetas; y @ 90 il
Rueda Rivero, cuarenta y cuats My
cuatrocientas una pesetas. {ﬁ'ﬁcﬁiﬁﬁg
Y para que sirva de nof mdgfﬁ. {
«Aisconsa», en ignorado P"‘.d- ad
expide la presente en . '
septiembre de 1978. — El

(Firmado). (B ...5-630} ]

AJO
MAGISTRATURA DE TRABZ
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO s M“z

Don Marcial Rodriguez Este inco
trado de Trabajo numero ]

Madrid. « Exho’

Hago saber: Que en los autos: '-95.13[-_:
to Magistratura, 13/Barcelona Al purd
1976, seguidos ‘ante esta Magifyos
»de Trabajo, citada a instanct

f;,sﬂsf
Maria Carmona Llopis, contra %o, so-
Ingenieros, S. A.», en reclamact

#




B o, P,

MARTES 28 DE NOVIEMBRE DE 1978

Pdg. 1%

—
Cucign Pido, hoy dfa en tramite de eje-
Bt cs 5 ha acordado sacar a la venta,
Ogha olca subasta, por término de
p 3
;?g‘;dad de la parte demandada,
%‘:{ 24, Ma_d:'id, cuya relacion ¥ ta-
Un €S Ia siguiente:
h'.-qu“‘.l’“ depurador dé agua, mode-
Un o, Siento veinticinco mil pesetas.
b oy '-;1P0 depurador de agua, mode-
. », ciento treinta y cinco mil
Tota] ;
ge.guta;;mportc tasacion de bienes que
Setas, tan: doscientas sesenta mil pe-

D.
de lﬁa subasta tendré lugar en la Sala
Trabgs, cTcias de esta Magistratura de
Pﬁmei_a’ Sita en la calle Orense, 22, en
Viempro, Subasta el dia nueve de mo-
s, o1 en segunda subasta, en su
d}-""‘ﬂ;ra s%i];’a\’gnte de gm'iembre: y e;ll
8a tro sta, también en su €aso,
freinta de noviembre de mil nove-
Omy for A ¥ ocho, sefial4ndose
doce 1074 para todas ellas la de las
bm.-gf, g"?dla de la manana, y se cele-,
Prime.° 1as condiciones siguientes:
depoﬁt:?’ Que los licitadores deberan
€0 un eg previamente en Secretaria ©
1o, o ditableclmiento destinado al efec-
ﬁén___sez por ciento del tipo de tasa-
Mmegunda; Que no se¢ admitiran
Tag que no cubran las dos terce-
= €s del tipo de tasacion, adjudi-
Terc,_.r; los bienes al mejor postor—
U cagq, Que en segunda subasta, ent
de] veir 1os bienes saldrdn con rebaja
Iagadénflmnco por ciento del tipo de
5. 00; v Cuarta; Que si fuese nece-
» &N tercera subasta, los bienes sal-
o sujecién a tipo, adjudicsndose
‘°2rgostor si su oferta cubre lgt:
TCeras partes del tipo de tasacion
basgy, V10 de base para la segunda Su-
peno. ue en caso contrario, con
, Se i’f“ de la aprobacién del rema-
Oftepiq 1@ Saber al deudor el precio
¥e diag para que, en término de nue-
do |, Pueda librar los bienes, pagan-
Mejo,. cuda, o presentar persona que
"lan;,ﬁt': PFStura Gltima, haciendo pre-
el depdsito legal.
.l‘l'em‘da en Madrid, a treg?lm de septiem-
Ej s&r?i] novecientos setenta ¥ ocho.

tario (Firmado).
(C—4.707)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

En | CEDULA DE NOTIFICACION .
dog gy 2U1I0S nimero 633/78, segui-
Merg L€ la Magistratura de Trabajo N
Juap N0 de Madrid, a instancia de
Sia] 7, varez Jiménez, contra «Comer-
fechy vei:ﬁ?‘ S. A.», sobre degpldq,l con
ientos | R0 de agosto. de mil no-
P“Ovid'tos setenta y ocl%& se ha dictado
de| 1, encia, cuya parte dispositiva €s
Dadnor literal siguiente: .
def d 2 cuenta con e] anterior escrito
= ndante, finase a las actuacio-
Preg, d-“-' razén. Requiérase a la em-
admi,, - andada, a efectos de que re-
tra al demadante en su puesto de
'te"it)r: con las mismas condiciones an-
Ques al despido, debiendo de haber
ad?iénamcccde en el plazo de tres dias,
da , 11ase a dicha demandada que €aso
cumplimentar lo que antecede

"¢ no
\.qn
Maﬂizl debers ser comunicado a estd
jortratura en e] plazo indicado— se

2: auto sefialando la indemniza- |
Trespondiente con mas 10s Opor- |

05 & lari : s

dg , >alarios de tramitacién.—Lo acor™
[e-.‘{g;l‘mu S.S* Ilustrisima de que doy
iy, 22do y rubricado, Marcial Ro-

Go,uglz Estevan.—F] Secretario, Pablo |

Y <z Izquierdo.
..cnmiarrg que sirva de notificacion a
Parg, erma[ Técnica, S. A.», en ignorado
drig , 52 5 expide la presente €A a-

= 225 de agosio de 1978.—FEl Secre-

o
ﬂzadé).l“ablo Gonzélez Izquierdo (Fir-
I (B.—9.049)

MAGISTRA
TURA DE TRABAJO
NUMERQ 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA pE NOTIFICACION
S autos miimero 3.980/77. Ejec.
Seguidos ante la Magistratura de

0 10

» los bienes embargados como™

0s en el domicilio Paseo del | § art
| tiva es del tenor literal siguiente:

a don Miguel Marquez

| Orense, Nt

i L~ B
- medios
| lerse, con

Trabajo namero cinco de Madrid, a ins-
tancia de Félix Ramos Marquez, contra
David Caro Hernandez, sobre despido,
con fecha veintiuno de agos
novecientos setenta y 1 C
tado Providencia, cuya parte disposi-
«Dada cuenta del estado que mantie-
nen las presentes actuaciones, y visto el
:icmpo_lranscurric}o desde la notifica-
cién del requerimiento de fecha catorce
de marzo del corriente ano, sin que has-
ta el momento se haya dado contesta-
ci6n definitiva al mismo, por don Ma-
nuel Velasco Hernandez—Asf, como el
contenido de la comparecencia realiza-
da por el representante del demandante
en las presentes actuaciones, de fecha
uno de julio pasado, don Luis Ramos
Mérquez.—Peritense ki il
dos, consistentes en; una
«Offset», HEIDELBERG DR_UCKMAS-
CHINEN, como tramite previo a la su-
basta de dichos bienes.—A tenor de lo
revenido en el articulo 201 de la Ley
de Procedimiento Laboral, en relacién
con los articulos 1.483 v 1484 de la Su-

pletoria Ley : Civil,
];rocédase - avahg;l se designa perito
0
T v F. Mazuecos,
quien deberd aceptar y jurar el cargo
y dése traslado de dicho nombramiento
al ejecutado, previniéndole que, dentro
del segundo dia, nombre OLro por su
parte, bajo apercibimiento de tenerle
por. conforme con ol designado de ofi-
cio por esta Ma istratura—3odo ello
a efectos de cubrir el importe del prin-
cipal pendiente de pago, en las presen-
tes actuaciones, de treinta y siele mil
pesetas, con trece mil pesetas, pro-
visionalmente calculadas para costas ¥
gastos de Magistratura'—»Nonfiquesc la
presente resolucién a las partes, asi
como a don Manuel Velasco Herndn-

dez.» )

Y para que sirva de notificacion a
don David Caro Hernéndez, en ignora-
do paradero, se expide la presente €n
Madrid, a 21 de agosto de 1978.—El Se-

eretario (Firmado). (B—5:683)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

. EDICTO y
n Marcial Rodriguez Estevan, Magis-
trado de Trabajo namero Cinco de

los de Madrid y su p idc:a. e
Hago saber: Que por prov encia dic-
tadaasc(r)l ol dia de la fecha en el proce-
so seguido a instancia de Antonio Re-
ez Bartolomé, contra «Transpor-

tes Ortiz», €n reclamaci6n por vacacios
: istrado con el numero 3.008/

tes Ortizr, €n ignorado g;mdero, a fin
de que comparezca, el dia catorce de
diciembre a las diez treinta horas de
su maiiana, para la celebracién de los
actos de conciliacién y, en su caso, de

“juicio, que tendran lugar en la Sala de

Vistas, letra F, de st S8
rabajo nmero cmnco, :
Trabald  mero 22, debiendo compare-

ersonalmente o mediante persona
= da, y con todos los

mente apodera ) :
. de prueba de que intenté va-

la adveﬁenciil _dg que i:s 1.'1:;;
.ocatoria v que dichos actos
:2 ggrstl:anderén por falta injusriﬁcada
de asistencia. e
Y para que sirva de citacién a «Trans-
rtes Ortizy, se expide ]Ja presente
dula, para st publicacién en ¢l BOLETIN
oricrAL de 18 provincia ¥ ca ocacién &n
¢l tablén de anuncios. 8
Madrid, & 22 de septiembre de ’1978.
El Secretario (Firmado)—El Magistra-

bajo (Firmadoe).
do de Trabajo { (B—9219)

TSTRATURA DE TRABAJO
MACTS MADRID

NUMERO 5 DE
EDICTO

ros, contra la empresa cHida,.Socie-
g:ul ‘Limitada», sobre ‘reclamacién de

ocho, se ha dic- :

| tenta y ocho;
. escrito de los
' actuaciones de su razon. Se tiene por
| depositado en esta Magistratura talon
| bancario, para aplicacién a las presen-

! rejo, arquitecto,

1978, se ha acordado citar a «Transpor-

cantidad, con fecha veintidés de julio '

de mil novecientos setenta y ocho, se

ha dictado Providencia, cuya parte dis-

positiva es del tenor literal siguiente:
Providencia

_ Magistrado numero cinco, Hlmo. se-

fior Rodriguez Estevan—En Madrid, a

| veintidés de julio de mil novecientos se-
or recibido el anterior |

emandantes, inase a las

tes actuaciones, por la Magistratura de
Trabajo ntmera dicciseis de Madrid,
talén cuyo importe es de trescientas
sesenta y nueve mil dieciséis pesetas
con sesenta y tres céntimos, y que debe-
r4 ingresarse en la cuenta de consigna-
ciones de esta Magistratura, para abo-
nado gue sea en firme en la misma, po-
nerse a disposicion de los demandantes.
Se tiene por recibida certificacion regis-
tral de la finca numero 22.678 del Regis-
tro de la Propiedad nimero 12, de esta
capital, emb da a la empresa «Hida,
Sociedad Limitadas, en estos autos,
cuya certificacién se unira a las actua-
ciones de su razén.— Y visto que cons-
ta anotado preventivamente embargo
sobre dicha finca para responder
principal y costas provisionales de es-
tas actuaciones, por un importe, res-
pectivamente, de tres millones treinta
y dos mil setecientas veinte pesetas ¥
doscientas cincuenta mil pesetas, pro-
cédase al avaltio de la mencionada fin-
ca, para lo cual se tiene por designado,
como perito, por los demandantes-eje-
cutantes a don Francisco Javier Melga-
que debera jurar su
ante esta Magistratura en plazo
de dos dias y emitir peritacién en plazo
de cinco dias, designandose por esta
Magistratura, asimismo, perito a don
Miguel Marquez Mazuecos, en el mismo
sentido, pudiendo designar otro perito
la empresa demandada, en plazo de dos
dfas—Notifiquese el estado de las ac-
tuaciones a la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid y Magistratura de
Trabajo niimero once de esta capital a
1a vista de la referencia a las mismas
en la certificacion registral de cargas ‘z
gravamenes de la meritada finca—A
viértase a la empresa demandada que,
caso de no nombrar perito por su parte
en el término indicado, se entenderia
pasaria por la tacién anteriormente
mencionada—Lo acordé y firma S8
Doy fe—Sigue firma del Ilmo. Sr. Ma-
istrado y firma del Secretario después
el ante mi,
Y para que sirva de notificacién a
1a empresa «Hida, S. L.», en ignorado
radero, se expide la presente en Ma-
drid a 5 de octubre de 1978.—El Secre-

tario (Firmado).
(B—9.362)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
. EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero-893/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero cinco de Madrid, a instancia
de Luis Yagiie Aldea, contra «Profon-
ca, S. A.», sobre cantidad, con fecha
dos de octubre de mil novecientos se-
tenta v ocho, se ha dictado Sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente: "

' Fallo

Que estimando la demanda debo con-
denar y condeno a «Profonca, S. A.s, a
que por los conceptos reclamados a
Luis Yagiie Aldea, la cantidad de seten-
ta X seis mil pesetas. :

si, por esta mi Sentencia, contra la
que no cabe recurso, €n virtud de lo
establecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la Ley de Procedimien-
to Laboral, lo pronuncio, mando y fir-
mo.

Por todo lo cual S.S* Ilma. da por
terminado el acto, ordenado notificar
esta su Sentencia y redactar la presen-
te que leida es conforme y la firma su
sefiorfa y los comparecientes, que que-
dan notificados de la anterior Senten-
cia; conmigo el Secretario de lo que
doy fe. o

Y para que sirva de notificacién e
empresa «Profonsa, S. A.», en ignorado,
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 2 de octubre de 1978.—EI Secre-
tario (Firmado).

(B—9.363)

MAGISTRATURA DE TRABAJO,
. NUMERO 5 PE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Ein los autos nunicro 3.167/71. Ejec.
78/78, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero cinco de Madrid, a ins-
tancia de Jestis Hernandez Lépez, con-
tra «Sabima, S. A.», sobre despido, con
fechamueve de octubre de mil novecien-
tos setenta y ocho, se ha dictada Pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguicnte: ,

«Dada cuenta, a tenor de lo preveni-
do en-el articulo*®201 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral, en relacién con los
articulos 1.483 y 1.484 de la Supletoria
Ley- de Enjuiciamiento Civil, procéda.
se al avaltio de los bienes embargados,
a cuyo fin se designa perito a don Mi-
gel Méarquez y F. Mazuecos, quien des

r4 aceptar y jurar el cargo, y dése
traslado de dicho nombramiento al e
cutado, previniéndole que dentra t'{:
segundo dfa nombre oiro por su parte,
bajo apercibimiento de tenerlo por con~
forme con el designado de oficio par
esta Magistratura.s

Y para que sirfva de notificacién &
«Sabima, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a @
de octubre de 1978.—El Secretario, Pa<
blo Gonzalez lzquierdo (Firmado).

(B—9.615) _

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.171/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero cinco de Madrid, a instancia de
Inocente Pacheco Rodriguez, contra
empresa «Cored, S. L.», sobre cantidad,
se ha dictado Sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula.
da por el actor don Inocente Pacheco
Rodriguez, contra la empresa deman-
dada «Cored, S. L.», debo condenar y
condeno a la referida empresa a que
por los conceptos seiialados en la de-
manda abone al actor la cantidad total
de trescientas sesenta y siete mil dos-
cientas diecinueve pesetas,

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma %L;edcn recurrir en Suplicacidn
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo anunciar su pro-
posito de hacerlo a medio de escrito a
comparecencia ante esta Magistratura
en el plazo de cinco dias habiles conta-
dos a partir del siguiente a la notifica.
cién, debiendo la parte demandada,
condenada, sisfuera ésta la recurrente,
presentar al anunciar el recurso res.

do bancario acreditative de haber
depositado en la cuenta namero 75.567
del Banco de Espana, el importe del
principal objeto de la condena mas un
veinfe por ciento del mismo, debiendo
asimismo la parte demandada acreditar
el depésito de doscientas cincuenta
setas en la cuenta numero 56 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, sita en Orense, 20, Madrid,
tiempo de interponer el recurso. )

Y para que sirva de notificacién a

' la empresa «Cored, S. L.», en ignorado

paradero, se expide la presente en Ma-

drid, a 29 de septiembre de 1978 —

Secretario (Firmado). B
(B.—9.616)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 730/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nit.
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mero cinco de Madrid, a instancia de
José Carlos Vieites Fernandez, contra
«Tubesca, S. A.», sobre cantidad, con
fecha seis de octubre de mil novecien-
fos setenta y ocho, se ha dictado Sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por don José Carlos Vieites Fernan.
dez, contra la empresa demandada «Tu-
besca, S. A.», y los interventores judi-
ciales de la suspension de pagos, al en-
contrarse la citada empresa en tal si-
tuacién, debo condenar v condeno a la
citada empresa demandada y a los in-
terventores de la suspensién de _pagos
s6lo en su calidad legal de tales a que
por los conceptos senalados en la de-
manda se abone al actor referido la
cantidad total de doscientas noventa v
seis mil seiscientas gincuenta y ocho
peselas,

Se previene,a las partes que contra
esta Sentencia cabe recurso de Supli-
cacion ante el Tribunal Central de Tra
bajo, en el plazo de cinco dfas hdbiles,
contados a partir del siguiente a la no-
tificacion deesta Sentencia. Si fuese la
empresa la recurrente tendra que de-
positar en la cuenta corriente namero
75.567 abierta en el Banco de Espaiia,
la cantidad objeto de la condena, mas
el veinte por ciento de la misma. Igual-
menie deberd depositar doscientas cin-
cuenta pesetas en la cuenta corriente
nmimero 56 abierta en la Caja de Aho-
1105 ¥ Monte de Piedad de Madrid, sita
en Orense, 20, Madrid,

Asi, por esta mi Sentencia, lo pronun-
¢io, mando y firmo.—Marcial Rodriguez
Estevan (Firmado y rubricado),

Y para que sirva de notificacién a
«Tubesca, S. A.», en ignorado paradero,
se expide Ta presente en Madrid, a 6
de octubre de 1978.—E] Secretario (Fir-

mado),
(B.—9.771)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.416/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero cinco de Madrid, a instancia
de Maria Dolores de las Meras, contra
sCofihotel, S. L.», sobre despido, con fe-
cha once de octubre de mil novecien-
tos setenta y ocho, se ha: diciado Sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo

Que estimando Ja demanda formula-
da por la actora dofia Maria Dolores
de las Heras, debo declarar y declaro
improcedente su despido efectuado por
la empresa demandada «Cofihotel, So-
cledad Limitadas, a la que, en conse:
cuencia, debo condenar y condeno a
que la readmita en las mismas condicio-
NEs que tenia antes de ser despedida v,
ademss, a que le abone el importe de
los salarios dejados de percibir desde
el dia dieciocho de mayo de mil nove-

cientos setenta y ocho, fecha del despi-

do hasta el dia de la efectiva readmi-
sién, a razén del salario declarado pro-
bado en esta Sentencia de veintiseis mil
quinientas sesenta y siete pesetas al
mes,

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contfa la
misma pueden recurrir en Suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
propésito de hacerlo ante esty Magis-
tratura a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente a la
notificacién de esta Sentencia, debien-
do la parte demandada, condenada, si
fuera ésta la recurrente, presentar al
anunciar el recurso, resguardo acredi:
tativo de haber depositado en la cuen-
ta mimero 75.567 del Banco de Espa-
fi2, el importe del principal objeto de
la condena, mas un vei_mg por ciento
del mismo, debiendo asimismo la par-
te demandada acreditar el depésito dn
doscientas cincuenta pesetas en la

cuenta numero 56 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de ladrid, sita
en Orense, mimero 20, Madrid, al tiem-
po de interponer el recurso.

Asi, por esta mi Sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo, i :

Y para que sirva de notificacién a
«Cofihotel, S. L.», en ignorado par_‘ade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
11 de octubre de IQTB.EEEF_SecreJm)no.

ralez Izquierdo (Firmado).
Pablo Gonza q' (B 7)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.672/78, segui-
dos ante la Magistratura de-Trabaj'o
numero cinco de Madrid, a instancia
de Maximo Pérez Vicente, contra «Be-
lén Films, S. A, v «César Films, So-
ciedad AnoOnima», sobre resnluc:éln de
contrato, con fecha quince de julio de
mil novecientos setenta y ocho, se ha
dictado Sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal Siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por el actor don Maximo Pérez Vi-
cente, en nombre y representacién de
su hijo menor de edad Angel Pérez Ra-
mos, contra las empresas codemanda-
das, «Belén Films, S. A», y «César
Films, S. A.», “debo declarar y declaro
resuelta la relacién laboral “existente
entre las partes, debiendo, en conse.
cuencia, condenar con caracter solida-
rio a ambas empresas demandadas a

ue por el concepto de indemnizacién
gcrivada de la concurrencia de una jus-
la causa de resolucién provocada por
la conducta de las empresas abonen al
actor la cantidad de cincuenta y cinco
mil novecientas cuarenta y_cinco pese-
tas por el concepto indicado.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles “de que contra la
misma pueden recurrir en Suplicacién
ante el Tribunal Centra] de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
¥ siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
Proposito de hacerlo ante esta Magistra-
tura a- medio de escrito o comparecen-
c¢ia en ¢l plazo de cinco dias habiles,
contados a partir de] siguiente a la no-
tificacion de esta Sentencia, debiendo
la parte demandada, condenada, si fue-
ra ¢sta la recurrente presentar al anun-
ciar el recurso, resguardo acreditativo
de haber depositado en la cuenta ni-
mero 75.567 del Banco de Espaiia, el im-
porte del principal objeto de Ia conde-
Da, mds un veinte por ciento del mis-
mo, debiendo " asimismo Ia parte de-
mandada acreditar el depdsito de dos.
cientas cincuenta pesetas en Ja cuenta
ntimero 56 de Ia Caja de Ahorros vy Mon-
te de Piedad de Madrid, sita en Orense,
20, Madrid, al tiempo de interponer o
recurso _

_As, por esta mi Sentencia, o pronun-
€10, mando y firmo.—Marcial Rodriguez
Estevan.

Y para que sirva de notificacién a

«Belén Films, S. A.», y «César Films,.

Sociedad Anénimas, en ignorado para.
dero, se expide la presente en Madrid,
a 2 de octubre de 1978 —E] Secretario
(Firmado),

(B.—9.773)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos niimero 1.555/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero cinco de Madrid, a instancia de
Pedro Barquillo Piélago, contra «Azco.
na, S. A.», y otro, sobre cantidad, se ha
dictado Sentencia, cuya parte dispositi.
¥a es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando parcialmente la de.
manda formulada por el actor don Pe-
dro Barquillo Pi¢lago, contra las empre-
sas demandadas, «Rusén, S, A.», v «<Az-
cona, S . A», debo condenar y condeno
a las referidas empresas demandadas a
que solidariamente, y por los concep-

«cientas cincuenta

tos sefalados en la demanda, abonen
al actor la cantidad total de setenta v
nueve mil dieciocho pesetas, absolvién-
dolas del resto de la r cion dedu-
cida contra las mismas por el deman.
dante. x

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra Ia
misma pueden recurrir en Suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar sy
proposito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de escrito o compare-
cencia, en €] plazo de cinco dias gébi—
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de esta sentencia, debiendo
la parte demandada, condenada, si fue-
ra €sta la recurrente, presentar aj anun-
ciar el recurso, resguardo acreditativo
de haber depositado en la cuenta ni=
mero 75.567 del Banco de Espaiia, el
importe del principal objeto de la con-
dena, mis un veinte por tiento del mis-
mo, debiendo asimismo la parte de-
mandada acreditar el depésito de dos-
Pesetas en la cuenta
numero 56 de la Caja de Ahorros ¥
Monte de Piedad de Madrid, sita en
Orense, 20, Madrid, =

Asi, por esta mi Sentencia, lo pronun-
c¢io, mando y firmo.—Marcial Rodriguez
Estevan ( Firmadp ¥y rubricado).

Y para que sirva de notificacién a
la empresa «Azcona, S, A, en igno-
rado paradero, s¢ expide Ia presente en
Madrid, a 13 de octubre de 1978 El
Secretario (Firmado),

(B.—9.774)

MAGISMRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 3A456/77, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero cinco de Madyrid, a instancia de
Antonio Hernéndez Bernal, contra «Ace-
sa" y Antonio Cubero, sobre cantidad, se
ha dictatlo Sentencia, cuya parte dis
sitiva es del tenor litera] siguiente:

Que estimando Ia demanda formula-
da por el actor don Antonio Herndndez

ernal, contra la empresa del deman-
dado don Antonio Cubero, debo conde-
nar y condeno al referido empresario
4 que por los conceptos senalados a |a
demanda._abonc al actor la cantidad
total de ciento dos mi ciento cuarenta
¥ dos pesetas, '

Notifiquese esta re
tes, advirtiéndoles de

) e Procedimiento
Laboral, debiendo de anunciar sy pro-

posito de hacerlo ante esta Magistraty-
Ia a medio de escritg o Comparecencia
en el plazo de cinco diag hébiles, con.

a la notifi-
al deman-

cacion de esta Sentencia; v
debera hacer

ijad% ql(:se.para recurrir
Os depositos a que se refieren los ar-
ticulos 154 y 181 q 1 i

pectivamente en tl? e Do

a cuent 3 -
75.?6? del Banco (e Espaer‘?aav ;ﬁugl: ‘;:
Caja de Ahorros ¥ Monte de Piedad de
Madrid, sita en Orense, 20, Madrid_

de notificacién a

€TO, en | -
dero, se expide Ia pmnﬁ%ﬁmg
;uhu de 1978—E1 Secretaric,

(B—9.775)
e —————
MAGISTRATURA DE

NUMERO 5 pDg a0

MADEKID
EDICTO
CEDULA DE NOTTFICACTON
En los autos niimerg 1.624/78, sepui.

dos ante Ia Magistratur, de Trabajo
de Madrid, 5 instancia

ru.‘umer_-o cinco
de Miguel Jodra Ayuso, contra «Con.
ninter, S._ A, sobre cantidad, con fe-

arte disposi-
tiva es del tenor litcr%? slzguicnt:eip :
Fallo

Que estimando la demanda debo con.-
denar y condeno a «Conninter, S. A», a

—

ue abone por los conceptﬂl: 7T
3 a Miguel Jodra Ayuso, ot Y
dgsveintisgigte mil trescientas B"V‘.ntfi‘

i esetas. ) Ia
CITS?, I;Or esta mi Sentencia, ‘Clﬁng:g
que no cabe recurso, en vgﬂo 68, 8
establecido en el citado ar;;i O imien-
como el 153 de la Ley de mcdo y fir
to Laboral, lo pronuncio, mance (Firs
mo.—Marcial Rod;‘fguez Estevan 32
mado v rubricado). : o B

X pgra que sirva de noﬁw e
«Conninter, S.l A.», en I%:%t:'mpmdﬁd 'f_ll
ro, se expide la presen et
21 de septiembre de 1978.—El w
rio (Firmado). (B_....Q.'ﬂﬂ

MAGISTRATURA DE TRABAJ
" NUMERO 5 DE.MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION seguidos
En los autos niimero 92/78, pajo
ante la Magistratura de Tfamchde
mero cinco de Madrid, a inStAREE oe
Rafael Ramirez Orgaz, CO“’.E?J_ se hd
‘trucciones Reys, sobre despl ’@osi'
dictado Sentencia, cuya parte tor
tiva es del tenor literal siguientes

Fallo formu
Que desestimando la dﬁmandagamﬁﬂ

lada por el actor-don Rafael dada
Orgazl? contra la empresa de;i::ﬂas i
«Construcciones Reys, de Ia 9 iebo ¢
tular don José Olive Escuder ‘:Bduadsd
clarar y declaro de oficio la I pO! ._l_
de la accién porddespIdc:;:::ta i
actor, absolviendo, en © oclam*
la empresa dvai-:-tgncclladja:i :‘3 LB -
cién contra ella deducida. encia ®
Notifiquese la presente Sc:;; ontrd
las partes, advirtiéndoles de queé*
la misma pueden recurrir en de T
cién ante el Tribunal Qﬁntf;“(:lho reculs
bajo, debiendo de anunciar dich9. eg.
o

S0 por comparecencia 0 por €55t gig.
te esta Magistratura en el Pm;g:w et
co dias habiles, contados a esta S
siguiente a la notificacién de €8 _

tencia. 12 100
Asf, por esta mi Sentencia, ial
nuncio, mando vy ﬁnnO-—"Ma:Sigéﬂ”}f
driguez Estevan (Firmado y ¢ cion &
Y para que sirva de notlﬂic:éw
«Construcciones Reys, José Ol expide
dero, en ignorado paradero, seoc .
la presente en Madrid, 2 13 deada)‘
de 1978 —E] Secretario (I;gi_‘_l_gm)

AJO
MAGISTRATURA DE TRAP!
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO ]
CEDULA DE NOTIFICACION

En Jos autos nimero 5.108 Trab
guidos ante la Magistratura de'u's
nimero cinco de Madrid, a ‘s
de Trinidad Plata Fraile y otrOSi €0
«Pimaco, S, A.», sobre cantidal 20 g
dictado Sentencia in voce, f:lygigmﬁn'
dispositiva es del tenor lite
1es

3
T

Fallo ! -,
chile estimam.’éo las r.lleme;nlf . o
condenar y condeno a la emPI=0 ap-
maco, S. A.», a que abone P?;;ffpll”f
ceptos de la demanda a Trini! ontas &
Fraile, dieciseis mil cuatroCIw Alons®
senta y ocho pesetas; a Isabe ras O0EC
GOnzéI‘;z, catorce mil Sctf‘:fg“ inc™
pesetas; a Eloy Martin Puli % 5 pes
mil novecientas ochenta y OF qulrﬂ‘
tas; a Julio Montesinos Pél’g;esm_:ﬂ'-l
mil doce pesetas; a Joaquin o an
lasco, quince mil doce pgsefﬂs-_PM
Pedrero Siez, quince mil docedtc&éﬁ'
a Adridn Sinchez Fernandez, p”eﬁ
mil quinientas noventa y r.'mczjn e M-
a Antonio Ferndndez Diaz, dliy, B¥
doce pesetas; a Antonio OIm cuarent®
Posito, diecisiete mil ciento €%y
y cinco pesetas; a Marcial Bav=lo,
tero, diecisiete mil qmme“miﬁo =
v cinco pesetas; a Abdesaldn amgn"?
Hamed, diecisiete mil cleﬂmRo uss
vy cinco pesetas: a Jorge cugf_w”
Blanco, diecisiete mni; Cl::lm !
y cinco pesetas; a Man jarentd =
Bravo, digcisiete mil ciento Mufio? l‘;‘,
cinco pesetas; a Santiago sesent® &
desma, quince mil quinientas {imos: &
diecisiet® =

%

“%‘%E

X

i

una- pesetas con cincuenta
a Félix de Pedro Esgebnn.
ciento cuarenta y cinco
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.

Asil'mpf’r esta mi Sentencia, contra Ia
mﬂblec‘ﬁa;,be recurso en virtud de 10
Wmg ell en el citado articulo 68 asl
0 Labg, 153 de la Ley de Procedimien-
‘ho-,...Mm-. lo pronuncio, mando y fir-
Madg arcial Rodriguez Estevan (Fir-

Y ur rubricado),

'Pimzca? que sirva de notificacion a
SE expide S. A.», en ignorado paradero,
'ﬁe'ﬂctube la presente en Madrid, a 13
Madg), re de 1978.—E| Secretario (Fir-

(B—9.778)

MAg{JSTRATURA DE TRABAJO
MERO 5 DE MADRID

EDICTO
n | CEDULA DE NOTIFICACION

o s, 2Ut0s miimero 1.637/78, segui-
Dlimere, la Magistratura de Trabajo
Tl Madrid, a instancia
a Depmop Cuenca Rodriguez, ¢on-
bre can?.r""‘mones Fresdey; S. L.»; 8O-
“P.tiembldad: con fecha veintiuno de
ochg Sg" de mil novecientos setenta
p'a ha dictado Sentencia i voce,
lerg) Porte dispositiva es del tenor li-

Siguiente:

QUe oL Fallo
denar estimando la demanda debo con-
dey, S}' condeno a «Confecciones Fres-
108" pecy 2.que abone por los concep-
e amados a Concepcion Cuenca
6 i €z la cantidad de setenta y cua-
misefementas pesetas.— Asi, por
Cabe e Sentencia, contra la que no
W o, on virtud de lo estableci-
153, d:ICJtado articulo 68, asi como el
70 o, ey de Procedimiento Labo-
Cig) g;g?‘“f"cfo, mando y firmo—Mar-
bﬁfado} iguez Estevan (Firmado y ru-

Y ;
‘Con‘Fam que sirva de motificacién a
% ECCiones Fresdey, S L.», en igﬂo—
,hadnpt?radem. se expide la presente en
Bl Goor @ 21 de septiembre de 1978 —

etario (Firmado).
(B—9.779)

MAEISTRATURA DE TRABAJO
UMERO 5 DE MADRID

EDICTO
) CEDULA DE NOTIFICACION
?eguidgos autos numeros 3.014-25/76;
i0 ﬁﬁms ante la Magistratura de Traba-
de Osc'cro cinco de Madrid, a instancia
ti Arenas Rinc6n y otros, contra
Hen-e S de la herencia yacente de Juan
Cha ‘,r-a Sanchez, sobre despido, con fe-
Woyees iCinCO de septiembre de mil
do py; 10s setenta y ocho se ha dicta-
tengy I-D' cuya parie dispositiva €s del
s.ltcral siguiente: '
Que gop e, mi, el Secretario, Dijo:
Buidy, ‘!’bla declarar y declaraba exfin-
aa relacion laboral entre 10s de-
er“:]c"' ¥ la empresa, condenando 3
ler: eros desconocidos, titulares de
SAncre, 2 yacente de Juan Herrera
: esaz' En concepto de indemnizacion
5 de Iicl‘-’l'llt:nto de perjuicios, deriva-
! Cant-a falta de readmision, abonen
nac1dades de 107.250 pesetas 8 José
usi 117.875 a Felix Eralce; 129.690
Greges, ® Antonio Garrido; 120.120 8
Quedg: 3 duertas; 128700 Julidn Ma-
8 Jugs 246.675 a Tuan Sabido: 129.690
1375 Marnén; 171.600 a Felipe Parra;
Petig pl, Juan Merino; 120.120 3 Per-
Quegty.! C4ez, y 171600 a Eugenio Ma-
ZaciGy, ¥ por el concepto de indemni
tamiy, o Plementaria de salarios de
Nas, 4(?;‘6"' la cantidad de: a Jos¢ Are-
Anfone0-132; a Félix Eralce, 582.869; a
0 Garrido, 641376; a Gregorio
qgs 466.752: a Julidn Maqueda,
Marc; @ Juan Sabido, 582.869; a Juan
382 869" 641.376; a Francisco Alonso,
ering a Felipe Parra, 582.869; a Juan
466.755" 466752; a Perpetuo Pelaez
Pesetae © 2 Euge‘nio Maqueda, 582.869

Notj
tes, tifiquese esta resolucion a las par-

Mf:’:l'sclilcf acordé y firma el Timo. ST. don
de r: Rodriguez Estevan, Magistrado
drig, dea‘w niimero cinco de los de Ma-
doy fe, todo lo que yo, el Secretario.

ing h}:m‘a que sirva de notificacién @
Yacenyq ares herederos de la herencid
de Juan Herrera Sanchez, €f

] dispositiva €S

‘ceptos reclamados a

ignorado paradero,
sente, en Madrid, a vei
tiembre. de mil novecientos setenta y

—El Secretario (Firmado).
ocho ecretari {B.—9.780)

—— e
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.220/77, segul-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero cinco de Madrid, a instancia
de Arturo Camara Penas, contra «Al-
fesa», sobre cantidad, con fecha tres
de julio de mil novecientos, setenta y
ocho se ha dictado Sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente: :

Fallo

Que desestimando integramente la
demanda formulada por ¢l actor don
Arturo Camara Pefas, contra la em-
presa «Alfesa», debo absolver ¥ absuel-
vo a la referida empresa de la recla-
macion deducida contra la misma.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma no cabe recurso alguno. :

Asi, por esta mi sentencia, lo pronutl-
cio, mando y firmo.—Marcial Rodri-

ez Esteban, firmado ¥ rul_n::r.:ac!o.

Y para que sirva de notificacion 2
Arturo Camara Penas y & la empresa
«Alfesa», en ignorado paradero, ¢ expi-
de la presente, en Madrid, a dos de oc-
tubre de mil novecientos setenta ¥
ocho.—El Secretario (Firmado).

g (B.—9.781)

PR

MAGISTRATURA DE TRABAJO
“NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 2.046/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero cinco de Madrid, a instancia
de Evaristo Jiménez Sanchez, contra
«Industrial de Limpiczas», sobre can-
tidad, con fecha nueve de octubre de
mil novecientos setenta ¥ ocho se ha
dictado Sentencia in voce, cuya parte
dispositiva s del tenor literal si-
guiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Industrial de
Limpiezas» — Antonio Dominguez de

abone por los conceplos

Lucas— a que 2 05 |
reclamados, a Evarista Jimenez San-
chez, la cantidad de treinta y S€IS mil

novecientas nueve pesetas.

Asi, por esia mi sentencia, contra la
ue No cabe recurso alguno en virtu
de lo establecido en el citado articu-
lo 68 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral, lo pronuncio, mando'y _E:rmo._—-Mar-
cial Rodriguez Estevan (Firmado y mu-

bricado). ; = LAXN

Y para que sirva de notificacion a
«Industrial de Limpieza» -—Antonio
Dominguez de Lucas—, en ignorado
paradero, se€ expide Ia presente, en
Madrid, a dieciocho de octubre de mil
novecientos setenta vy ocho.—E1 Secre-

i do).
tario (Firmado) (B.—9.782)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION :

En los autos ntmero 1.944/78, segul-
dos ante la Magistratura de_TmbaJ_o
niimero cinco de Madrid, a instancia
de Miguel Angel Martin Mora, contra
«Ledeco Mobi Dick, S. L.», sobre can-
tidad, con fecha cinco de octubre de
mil novecientos setenta ¥ ocho se ha
dictado Sentencia in voce, cuya parte
del ‘tenor literal si-

guiente:
Fallo

Que estimando la demanda, debo
conzll:nar y condenoba cLedec;) Moby

<1 S. L.», a que abone por 0s con-
D i Mlggue.l Angel
Martin Mora, la cantidad de cincuenta
mil cuatrocientas ochenta ¥y siete pe-

setas.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68,
asi como el 153 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, lo pronuncio, mando
y firmo.—Marcial Rodriguez Estevan,
firmado y rubricado.

Y para que sirva de notificacién a
«Ledeco Moby Dick, S. L.», en ignora-
do Earadero. se expide la presente, e€n
Madrid, a dieciocho de octubre de mil
novecientos setenta y ocho.—El Secre-

tario (Firmado).
(B.—9.783)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 1.719/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero cinco de Madrid, a instancia de
Ratl Gustavo Ruiz Rodriguez, contra
«Compafifa Mercantil Lanzaga, S. A,
sobre cantidad, con fecha treinta de
septiembre de mil novecientos setenta
y ocho se ha dictado Sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal

siguiente:
Fallo

Que esfimando totalmente la deman-
da formulada por el actor don Rail
Gustayo Ruiz Rodriguez contra la em-
presa demandada «Compaiiia Mercan-
til Lanzaga, S. A.», debo condenar ¥
condentb a la referida parte demanda-
da a que por los conceptos senalados
en la demanda abone al actor la canti-
dad total de ciento setenta y cinco mil
quinientas veintisiete pesetas.

Se previene a las partes que contra
esta sentencia cabe recurso de Supli-
cacién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, en el plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del siguiénte al de la
notificacién de esta sentencia, Si fuese
Ja empresa la recurrente, tendra que
depositar en la cuenta corriente ni-
mero 56 abierta en el Banco de Espaina,
la cantidad objeto de la condena, mas
el veinte por ciento de la misma, Igual-
mente, deberd depositar en la cuenta
numero 56 de la Caja de Ahorros ¥
Monte de Piedad de Madrid, sita en

ime , la cantidad de
doscientas cincuenta pesetas.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-

cio, mando ¥y firmo—Marcial Rodri-

ez Estevan, firmado y rubricado,

Y para que sirva de notificacién a
«Compafiia Mercantil Lanzaga, S. A,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a treinta de septiem-
bre de mil novecientos setentay ocho.

El Secretatio (Firmado).
(B.—9.784)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA BE NOTIFICACION

En los autos numero 2.399-401/78,
seguidos ante 1a Magistratura de Tra-
bajo nimero cinco de Madrid, a ins-
tancia de Justo Garcia Martin y otros,
contra «Procoe, S~A.», sobre gespido,
se ha dictado Sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo

Que estimando las demandas formu-
ladas por lps actores, debo declarar ¥
declaro improcedentes sus despidos
efectuados por la empresa demandada
«Procoe, S. A.s,.a la que, en consecuen-
cia, debo condenar y condeno a gue les
readmita en Jas mismas condiciones
que tenian antes de ser despedidos v,
ademas, a que les abone el impoﬂe de
los salarios dejados de percibir desde
el dfa diecinueve de mayo de mil nove-
cientos setenta y ocho, fecha de los
efectos de los despidos, hasta el dia de
la efectiva readmisién, a razon de
los salarios respectivamente declara-
dos probados en esta sentencia para
cada uno de los demandantes.

Notifiquese esta  resolucion a las
partes, advirtiéndoles de que contra 1a
misma pueden recurTir en Suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153

y siguientes de la Ley de Procedimi -
to Laboral, debiendo de anunciar e;:.l
propésito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de escrito o compa-
recencia, en el plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente a
la notificacién de esta sentencia; de-
biendo la parte demandada, condenada
si fuera ¢sta la recurrente, presentaf
al anunciar el recurso resguardo acre-
ditativo de haber depositado en la cuen-
ta nimero 75.567 del Banco de Espana
¢l importe del principal, objelo de la
condena, ds un veinte por ciento del
mismo, debiendo asimismo la parte de-
mandada acreditar el deposito de dos-
cientas cincuenta peselas en la cuenta
numero 56 de la Caja de Ahorros v Mon-
te de Piedad de Madrid, sita en Orense
nimero 20, al tiempo de interponer cf
recurso,

_Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Marcial Rodri-
guez Estevan, firmado y rubricado.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Procoe, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a dieciocho de octubre de mil
novecientos setenta y ocho.—EIl Secre-
tario (Firmado).

(B—9.785)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.670/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero cinco de Madrid, a instancia
de Aurelio Olmedo Burgos, contra «Pa-
vimentos Ligeros, S. A.», sobre despi-
do, con fecha cuatro de octubre de mil
novecientos setenta y ocho se ha dicta-
do Sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente: :

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da- por el actor don Aurelio Olmedo
Burgos, debo declarar y declaro nulo
su despido efectuado por la empresa
demandada «Pavimentos Ligeros, So-
ciedad Anénima», a la que, en consc-
cuencia, debo condenar y condeno a
que se le readmita en las mismas con-
diciones ﬁue tenfa antes de ser despe-
dido v,.ademds, a que le abone ¢l im-

rte de los salarios dejados de perci-

ir desde el dia treinta de marzo de
mil novecientos setenta y ocho, fecha
de los efectos de dcspido, hasta el dia
de la efectiva readmisién, a razén del
salario declarado probado en esta sen-
tencia de diecisiete mil setecientas diez
peirctqsrial mes., ; :

Notifiquese esta resolucion a g
tes, adv(}rtiéndoles de que cu:l-zafrapall;;
misma pueden recurrir en Suplicacién
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
v siguientes de Ja Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de escrito o comp;-e.
cencia, en ¢l plazo de cinco dias habi-
les, cupt-adns a parlir del siguientes a
la notificacion de esta sentencia, de-
biendo la parte demandada, condena-
da, si fuera esta la recurrente, présen-
tar al anunciar el recurso, resguardo
acreditativo de haber depositado en la
cuenta numero 75.567 del Banco de
Espaiia, el importe del principal objeto
de la condena mAs un veinte por ciento
del mismo, debiendo asimismo la parte
dcmz}ndada _acreditar el depésito de
doscientas cincuenta pesetas en la cuen-
ta nimero 56 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, sita en
Orense, nimero 20, Madrid, al tiempo
deAgt_iterponer el recurso.

_Asf, por esta mi sentencia, |
c;g&: mando v firmo. PR

para que sirva de notificacid
empresa «Pavimenms'Ligcroz:,: én aAI:l
en ignorado paradero, se expide la pfc:
sente, en Madrid, a catorce de octubre
de mil novecientos setenta y ocho.—El
Secretario (Firmado). 2
(B.—9.791)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

BDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 2.325/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero cinco de Madrid, a instancia
de Augusto Sanchez Bragado, contra
«Profinasa», sobre despido, con fecha
catorce'de septiembre de mil novecien-
tos setenta y ocho se ha dictado Provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

- Providencia

Magistrado Sr. Rodriguez Estevan,
en Madrid, a catorce de septiembre de
mil novecientos setenta y ocho—Dada
cuenta, con el anterior escrito del de-
mandado, nase a las actuaciones de
su razén. Requiérase a la empresa de-
mandada a efectos de que readmita al
demandante en su puesto de trabajo
en las mismas condiciones anteriores
al despido, debiendo hacer lo que an-
tecede en un plazo de tres dias. Adviér-
tase a dicha demandada que, caso de
no cumplimentar lo que antecede, de-
bera ser comunicado a esta Magistra-
tura en el plazo indicado, se dictaria
auto sefialando la indemnizacién corres.
f)ondiente con mas los oportunos sa-
arios de tramitacién—ILo acordé y
firma S.S* Tlma., de que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Profinasa, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-

rid, a treinta de septiembre de mil
novecientos setenta y ocho.—E| Secre-
tario (Firmado).

(B.—9.792)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 5.821/77, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
mero cinco de Madrid, a instancia
de Valentin Barroso Barroso, contra
«Construcciones Nivel, S. A.», sobre
despido, se ha dictado Providencia,

Suya parte dispositiva es del tenor lite.
ral siguiente:

Providencia

Magistrado Sr, Rodriguez Estevan,
en Madrid, a veinte de septiembre de
mil novecientos setenta y ocho.—Dada
cuenta con el anterior escrito del de.
mandante, Gnase a las dctuaciones de
su razon. Requiérase a la empresa de-

- mandada a efectos de que readmita al
demandante en su puesto de trabajo
con las mismas condiciones anteriores
al despido, de hacer lo que antecede
en un plazo de tres dias, Adviértase a
dicha cﬁ:mandada que, caso de no cum-
plimentar lo que antecede —que debe-
T4 ser comunicado a esta Magistratura
en el plazo indicado—, se dictaria auto
sefalando Ia indemnizacién correspon-
diente con més los oportunos salarios
de tramitacién—Lo acords y firma
S.8* Ilma., de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones Nivel, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente, en
Madrid, a veinte de septiembre de. mil
novecientos setenta y ocho—E| Secre-
tario (Firmado).

(B.—9.793)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
- NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos mimero 1.683-84/78, se-
guidos ante la Méagistratura de Trabajo
numero cinco de Madrid, a instancia
de Ana Jiménez Cazorla y otro, contra
-:G!sp_e, S. A», sobre despido, con fe-
cha cinco de agosto de mil novecientos
setenta y ocho se ha dictado Providen-

€la, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia
Magistrado Sr. Rodriguez Estevan, en
Madrid, a cinco de agosto de mil nove-
cientos setenta y ocho.
Dada cuenta con el anterior escrito
del demandante, Uinase a las actuacio-

nes de su razon. Requiérase a la empre- |

sa demandada, a efectos de que read-
mita al°demandante en su puesto de
trabajo con las mismas condiciones an-
teriores al despido, debiendo de hacer
lo que antecede en un plazo de tres
dias. Adviértase a dicha demandada
que, caso de no cumplimentar lo que
antecede —que debers ser comunicado
a esta Magistratura en el plazo indica-
do— se dictaria auto $enalando la in-
demnizacién correspondiente con mas
los oportunos salarios de tramitacion.

Lo acordé y firma S.5* Iima., de que
doy fe, . ]

Y para que sirva de notificacién a
la empresa «Gispe, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a veinte de septiembre de mil nio-
vecientos setenta v ocho.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—9.794)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 5.822-26/77, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
mimero cinco de Madrid, a instancia
de José Gonzalez Martin y otros, contra
«Rucasas y otros, sobre despido, con
fecha veinte de septiembre de mil no-
vecientos setenta y ocho se ha dictado
Providencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Providencia

Magistrado Sr. Rodrigiiez Estevan, en
Madrid, a veinte de septiembre de mil
novecientos seteénta y ocho. — Dada
cuenta, con el anterior escrito tinase a
las actuaciones de su razén. Requié-
rase a la empresa demandada a efectos
de que readmita al demandante en su
puesto de trabajo en las mismas con-
diciones anterior al des ido, debiendo
de hacer lo que antecede en un plazo
de tres dias. Adviértase a dicha deman-
dada que, caso de no cumplimentar lo
que antecede, que debera ser comuni-
cado a esta Magistratura en el plazo
indicado, se dictaria auto senalando la
indemnizacién correspondiente con

mas los oportunos salarios de tramita-

cién—Lo acordé y firma S.S* Ilma,
de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
las empresas «Rucasa, S. A», y «Nor-
maes, S. L.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en id, a vein-
te de septiembre de mil novecientos
setenta y ocho.—El Secretario (Fir-
mado).

< (B.~—9.795)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 1,666/78, segui-

' dos ante la Magistratura de Trabajo

ntmero seis de Madrid, a instancia de
Alfredo Moreno Blanco, contra «Cons.
trucciones Rusin, S. A, y «Anfesas,

sobre despido, con fecha dieciséis de-

septiembre de mil novecientos setenta
y ocho se ha dictado Sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si.
guiente:

Que estimando como estimo la de-
manda formulada por don Alfredo Mo-
reno Blanco, debo declarar y declaro
improcedente el despido de dicho de-
mandante decretado por la empresa
«Construcciones Rusén, S. A.», v, en
consecuencia, debo condenar v conde-
no a ésta tiltima a que readmita al de-
mandante en las mismas condiciones
que regian antes de producirse su des.
pido, v a que le abone los salarios de-
jados de percibir desde el veintiocho
de marzo de mil novecientos setenta v
ocho hasta que la readmision tenga lu-
gar a razén de 28.510 pesetas mensua-
les.” Absolviendo como absuelvo a Ia
codemandada «Anfesa» de la demanda.

Notifiquese_esta sentencia a las par-
tes advirtiéndoles que de acuerdo con
el Libro 3. del vigente Procedimiento
Laboral, Texto Articg]aqlo IT de la
Ley 24/1973, de 21 de junio, pueden in-
terponer recurso de suplicacién, cuyo

-nez Martin,

wTransclub, S. A, y «V

conocimiento corresponde al Tribunal

Central de Trabajo y que debera ser
anunciado por escrito o mediante
comparecencia en la Secretaria de la
Magistratura en el término de cinco
dias habiles, a contar del siguiente al
de la notificaciéon de Ia sentencia, sien-
do indispensable si el que recurre es
el responsable de la condena, que al
propio- tiempo se presente resguardo
acreditativo de haber ingresado en la
cuenta corriente nimero 78.759 que a
tal objeto tiene abierta la Magistratura
de Trabajo en el Banco de Espana, el
importe de !a condena incrementada en
el veinte por ciento, y en Ia Caja de
Ahorros y Monte de Piedad (Orense,
ntmero 20), cuenta niimero 72, e depé-
sito de 250 pesetas, sin cuyos requisi-
tos no.podra tenerse por anunciado el
recurso, y quedard firme Ia sentencia,

Asi, por esta mij senténcia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones Rusén, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide Ia presente, en
Madrid, a dieciséis de septiembre de
mil novecientos setenta v ocho.—E] Se-
cretario (Firmado),

(B—9.367)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO ¢
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.451/78. segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero seis de Madrid, a instancia d2
Julio Martinez Martin, contra «Trans-
club, S. A.», «Crédito y Caucidn, S, A.»,
¥ «Viajes Cliper, S. A.», sobre despido,
con fecha veintidés de septiembre de
mil novecientos setenta v ocho se ha
dictado Sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando como estimo la
manda formulada por don Julio Marti-
debo declarar y declaro
improcedente el despido de ‘dicho de-
mandante decretadp por la empresa
«Transclub, S. A, vy, en consecuencia,
debo conderiar y condeno a esta nlti-
ma a que readmita a aquel demandante

smas condiciones que regian
antes de producirse su despig

do, hasta que Ia readmisién tenga
a razén de 9.322 pesetas meusl.lgales.g-ar_
Absolviendo como absuelvo de Ia
demanda a la empresa codemandada
«Viajes Cliper, S. A.», ¥ teniendo como
tengo al actor por desistido de su de-
manda contra «Crédito v Caucién, So-
ciedad Anéniman, -

co de Espafia, el importe de Ia conde-
na incrémentada en un veinte por cien-
to, v en lg Caja de Ahorros y Monte de
Piedad (Orense, 20), cuenta niimero 72
el depésito de 250 pesetas, sin cuyos
Tequisitos no podrg tenerse
tiado el recursg
sentencia.

Asi, por esta mi sentenci
: ! cia, lo pronun-
cio, mando y firma, ®

Y para que sirva de notificacién a

: g
ciedad Anénimas, en ig:gizd%hg;rﬁgg_‘
ro, se expide la Présente, en Madrid. a
veintidés de septiembre’ de mil nove-
cientos setenta y ocho.—E] Secretario
(Firmado).

(B.—9.368)

‘nimero seis de !

MAGISTRATURA DE TRABAIG
NUMERO 6 DE MAD
EDICTD \
CEDULA DE bionnmcwﬁ& y#,

En los autos ntimero 2.921£7mb’£
dos ante ]a Magistratura ncia &

adrid, a insmsﬁ“
Emilio Ruiz Castanon, contra i‘:in.' con
Europub, S. A, sobre_de%}_:'e. mﬂ
fecha veinticinco de septiem dicts”

do Sentencia, cuya parte d_l
del tenor literal siguiente: im0 8 de-
Que estimando como ESEmmD'_W:-
manda formulada por don teclaro I
Castafién, debo declarar y'cho
procedente el despido de di S0
dante decretado por.la emp‘wmlw_‘
difex/Europub, S. A.», V. ﬁ:iem g estd
cia, debo condepar y con d m’nﬂ""’
tltima a que readmita al regh®
en las mismas condiciones | oy'.l'.@'ﬁ
antes de producirse su d?’ e perch
le abone los salarios dela_":io de mil
bir a partir del cinco de ju .:Br
novecientos setenta ¥ OCho'mdu teng®
despido, hasta que la readmiSiFe men-
lugar, a razén de 30.000
suales,

Notiffquese esta sentenc;ﬂc: e con
tes advirtiéndoles que de :EW niefly
el Libro 32 del vigente F de ¥

Laboral, Texto Articulado Mm‘
Pién, co1®

novecientos setenta y ocho‘:; uﬁﬁﬂﬁ «

Ley 24/1973, de 21 de jum}::,m:i
terponer récurso de sup al Tribif®
conocimiento ‘corresponde cherd S
Central de Trabajo, v que com-

J jante 9
anunciado por escrito 0 mea'“;; %

parecencia en la Secretaria de a7 L

tratura en el término de cinc@ ¥
biles, a contar del slg}lle“i‘:n;:,.i:ﬂ’.f
notiﬁcz;cién ?e sentrzncll-?;3 is ol mﬁ
ensable si el que recu ip M
Eable de la con%ena que al Pm.pedi'w
po se presente resguardo 3 cormie®
de haber ingresado en la cuef;, g mtﬂ'
te niimero 78.759 que a tal 0250 16 08
abierta la Magistratura en ¢l néﬁﬁ’@'
Espafia, el importe de la €© CM! d
crementada en un veinte POr ¢ FPS L
en la Caja de Ahorros y Mont€ “o; el
dad (Orense, 20), cuenta n% °
depésito de 250 pesetas, sint anunc®
quisitos no podra tenerse por Ia &
do el recurso y qu e
Asf, por esta mé sentenci®: = - :
nuncio, mando vy firmo. san &
Y para que sirva de ﬂmiﬁw
«Sodifex Europub, S. A, mte en# _
paradero, se expide la Pl'esenm',w de
drid, a veinticinco de sept;m " F15
mil novecientos setenta y 0€H0—""
cretario (Firmado). (B. 9 269)

MAGISTRATURA DE TRAB
" NUMERO 6 DE MADRID.

EDICTO < )
CEDULA DE NOTIFICACION. ~_ yj-

En los autos nimero 1-5.23::1 ?frabﬂg
dos ante la Magistratura | tancid &
nimero seis de Madrid, a mim pedr?
Criz de Cruz Gamero, CODUES, Garth
Carrillo Lobo y Candelas AragC gyt
do, sobre despido, se ha dcl tenar
Cuya parte dispositiva s @& A
teral siguiente; - ppusille
«El Tlmo. Sr. don Mal"ﬂ--"m:'oﬂ.‘:dﬂ"__'.-.dﬁ
Martin de los Santos, Maglse sta &
Trabajo niimero seis de los g fjor 108
pital, ante mf, el Secretario, inguie
debia declarar y declaraba vai i
la relacién laboral que venia
do a los demandados don P€C :
Erilla Lobo y dOﬁ::i C?ndelas dant®
Garrido, con el productor i
don Cruz de Cruz Gamero, ;‘;"e“d!
t0s de la presente.fecha, diectt setent®
septiembre de mil novecient® ndens?
¥ ocho, y debia condenar y COT gho=
a los referidos demandados & 4T cgte

el iguient® o
nen a dicho productor las SIgWC d,gd"

mas: 218.000 pesetas (doscienta mﬂm’"
cho mil pesetas) como Te$ 1as (dos”
de perjuicios, y 249.883 p«tslcoc,,adﬂ!-
cientas cuarenta y nueve mi caﬂcﬂ,’g
tas ochenta y tres pesetas) egnmria_;_ e
de indemnizaciéon complem resu;gd%’-
Dese traslado de la presente. stos €0 4
al I.N.P. a los efectos th; o 1508
articulo 2, regla 4; de la O. M. ©=
octubre de 1976,

——

:
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ﬁg&gﬁg"esﬁ este Auto a las partes ad-
, Sabg re.CS Gue contra el mismo DO
€curso alguno.—Asi lo acordsd,
Y ¥ firma S8, doy fe.»
&mgﬁﬁa ue sirva de notificacion a los
dofiy o, 008 don Pedro Carrillo Lobo ¥
10rad, delas Aragén Garrido, en ig-
en Madp.amdef?. se expide la presente,
de mil rid, a dieciocho de septiembre
s*retan-o Vecientos setenta y ocho.—El
iS5 1o fFlrmadoL' .

(B.—9.370)

mglsTRATUR.A DE TRABAJO
UMERO 6 DE MADRID

EDICTO
o CED_UI.A DE NOTIFICACION

dog anﬂs autos nimero 1.012/78, segui-
Dimery © 1@ Magistratura de Trabajo

o eT0 sej i i i
Jaﬂnto P S de Madrid, a instancia de
% MDnz{zlcz Alvarez, contra Juan
Sehy o artinez Nova, sobre despido,
rte disposi-

el tenor literal siguiente:

tiva es :;:tadu Auto, cuya

E]
Mﬂnﬁqllrg"- Sr. D. Marcelino Murillo
Tmbajo e los Santos, Magistrado de

Plta] o Mumero seis de los de esta ca-
Gehia a&nw] mi, el Secretario, Dijo: «Que
‘Ela.c::f arar y declaraba extinguida
do o B o laboral que venia vinculan-
Nnrmczc’mpresa de don Juan Ignacio
mﬂudan Nova con el productor de-
Teg, conle don Jacinto Gonzdlez Alva-
dog efectos de la presente fecha,
leng, . OCtubre de mil novecientos se-
2 P¢ho, y debfa condenar y conde-
dichy A referida empresa a que abone
46 Productor las siguientes sumas:
Pesetas (cuarenta y seis mil pe-
¥ 171.35(3"- resarcimiento de perjuicios,
Mij yro o Pesetas (ciento setenta y una
“ptg 4 Cientas ocho pesetas), en con-
~D éiemdemnimcién complementa-
luei_on al traslado de la presente reso-
tn o A LN.P, 3 Jos efectos ?revistos
de g5 i‘lnfculo 2, regla 4. de la O. M.
% pste g octubre de 1976.—Notifique-
les que Auto 3 las partes advirtiéndo-
Sirgy o c0ntra el mismo no cabe re-
Sguf‘or-Asf lo acord6, mandé y

. B

Noys "dado don Juan Ignacio Martinez
hprés? Ignorado paradero, se expide
Bre e Dte, en .MacE'id, a dos de octu-
B See Mil novecientos setenta y ocho.
Tetario (Firmado),
(B,—9.803)

mgI§TRATUIU\ DE TRABAJO
UMERO 6 DE MADRID

EDICTO

n CEDULA DE NOTIFICACION
dog o0 BULOs nitmero 2.505/78, segui-
Merg sc“- Magistratura de Trabajo ni-
A“l‘t&ﬁo&'b de Madrid, a insfancia de
SocGy Sde Frutos Gomez, contra «Lo-
0 S A-"’-‘ sobre despido, se ha dic-
S dey f"‘e“CI{i, cuya parte dispositiva
‘@nor Titera] siguiente:

“Que : Fallo

angd, fe‘“‘maﬂdo como estimo la de-
iy Iormulada por dop Antonio de
™0 Nulg of HeZ debo declarar y decla-
e decy, €l despido de dicho demandan-
s“ﬂed:tad“ por la empresa «Logocon,
Cia, deb, Andnimas, y, en consectien-
Wi, 0 Condenar y condeno a esta
 Jae O .QUe readmita al demandante
g Mismas condiciones que regian
Qe 1 € producirse el despido, ¥ @
Berejy: 400ne los salarios dejados de
“O\'egilr desde el cinco de mayo de mil
oMos setenta y ocho, fecha del
h O hasty que la readmision tenga
Suaje, 2 Tazén de 27.743 pesetas men-
Parte. \Otifiquese esta sentencia 2
do cg;tes advirtiéndoles que de acuer-
Wjen, &I Libro 3. del vigente Procedi-
a Le: Laboral, Texto Articulado 1T de
Wtery 3;1’:{}973, de 21 de ji.mio, puedt:rg

1 € recurso de suplicacion cul
cenomm'le“to Con‘espond!:a al Tribunal
Muncj de Trabajo, y que deberd ser
"‘receﬁdf’ por escrito o mediante com-
tragy., -2 en la Secretaria de la Magls-
leg 52 €N el término de cinco das habi-
del siguiente al de la notr

ble desli el que recurre es el responsa-
3 prec 0ndena que al propio tiempo
esente resgnardo acreditativo de

%ﬁ)nﬁra que sirva de notificaciéﬁ al.

_con
i ¢ e
on de sentencia, siendo indispen-

haber ingresado en la cuenta corriente
ntimero 78.759 que a tal objeto tiene
abierta la Magistratura €n el Banco de
Espaifia el importe de la condena incre-
mentada en un veinte por ciento y en
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(Orense, 20), cuenta namero 72, el gle:-
pésito de 250 pesetas, sin cuyos requisi-
tos no podréa tenerse por anunciado el
recurso y quedara firme Ia sentencia.—
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.» ki k

. Y para gue sirva de notificacion a la
empresa «Logocén, S A.», en ignorado
paradero, se expide Ia presente, en Ma-
drid, a diez de octs yre de mil novecien-
tos setenta y ochr. —El Secretario (Fir-

ade) (B—9:804)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMTRO 6 DE MADRID

EDICTO
r abJLA DE NOTIFICACION

En los dutos numero 4.819/77, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero seis de Madrid, a instancia de
Amelia Martin del Caz, contra «Aseso-
ria y Promocién Universitaria, S. A,
sobre despido, con fecha treinta y uno
de mayo de mil novecientos setenta y
ocho se ha dictado Sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente: -

Fallo

«Que estimando como estimo la de-
manda formulada por dofia Amelia
Martin del Caz, debo declarar y decla-
ro nulo el despide de dicha produc-
tora decretado por la empresa «Aseso-
ria y Promocién Universitaria, S. A.»,
y, en consecuencia, debo condenar y
condeno a dicha empresa a que readmi-
ta a la demandante en las mismas con-
diciones que regian antes de producirse
el despido, v a que le abone los sa-
larios dejados de percibir desde el
treinta y uno de octubre de mil nove-
cientos setenta y siete hasta gue la
readmision tenga lugar, a razon de
15.000 pesetas mensuales. =

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes advirtiéndoles que de acuerdo con
el Libro 3* del vigente Procedimiento
Laboral, Texto Articulado II de la
Ley 24/1973, de 21 de junio, pueden in-
terponer recurso. de suplicacién cuyo
conocimiento corresponde al Tribunal
Central de Trabajo y que deberd ser
anunciado por escrito o mediante
comparecencia en la Secretaria de Ia
Magistratura en ¢l término de cinco
das hébiles, a contar del siguiente al
de la notificacién de sentencia, siendo
indispensable, si el que recurre es el

responsable de la condena, que al pro-

pio tiempo se presente resguardo acre-
ditativo de haber ingresado en la cuén-
ta corriente nitmero 78.759 que a tal ob-
jeto tiene abierta 14 Magistratura en el
Banco de Espafa, el importe de la con-
dena incrementada en un veinte por
ciento v en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (Orense, 20), cuenta nimero
72, ¢l depdsito de 250 peselas, sin cuyos
requisitos no podrd tenerse por anun-
ciado el recurso y quedara firme la sen-
tencia—Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.» :

Y para que sirva de notiﬁcar:_lén. a
«Asesoria y Promocién Universitaria,
Sociedad Anénima», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a cinco de septiembre de mil novecien-
tos setenta y ocho—El Secretario (Fir-

do). ;
e (B.—9.807)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 956/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trqbaéo_
mimero seis de Madrid, a instancia de
Manuel Moreno Benftez, contra «Grupo
Infsa», sobre cantidad, se ha dictado
Sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

' : Fallo
«Que estimando en

formulada por don

arte la demanda
oaquin Moreno

Benitez, a través de su padre y repre-
sentante legal, debo condenar y conde-
no a la empresa «Grupo Infsa» a que
abone a aquel demandante la suma
de 55.855 pesetas liquidas, por los con-
ceptos reclamados en la demanda.—
Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que de acuerdo con el
Libro 3. del vigente Procedimiento La-
boral, Texto Articulado II de la Ley 24/
1973, de 21 de junio, puedcn interponer
recurso de suplicacién, cuyo conoci-
miento corresponde al Tribunal Central
de Trabajo, y que deber4 ser anunciado
por escrito o mediante comparecencia
en la Secretaria de la Magistratura en
el término de cinco dfas habiles, a con-
tar del siguiente al de la notificacién
de sentencia, siendo indispensable si
¢l que recurre es e] responsable de la
condena que al propio tiempo se pre-
sente resguardo acreditativo de haber
ingresado en la cuenta corriente niime-
ro 78.759 que a tal objeto tiene abierta
la Magistratura en ¢l Banco de Espa-
fia, el importe de la condena incre-
mentada en un veinte por ciento, y en
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(Orense, 20), cuenta ntimero 72, el de-
posito de 250 pesetas, sin cuyos requi-
sitos no podra tenerse por anunciado
el recurso y quedaré firme la senten-
cip.—Asf, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.»

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Grupo Infsas, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a diez de octubre de mil novecien-
tos setenta y ocho.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—9.808)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimero 2.233/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niimero ocho de Madrid, a instancia de

Plicido Séanchez Nuiez, contra «Fey-
masa, S. A.», sobre cantidad, con fecha

diccinueve de junio de mil novecientos

setenta y ocho se ha dictado Sentencia
in voce, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando ‘la demanda, debo
condenar v condeno a «Feymasa, S. A.»,
a que abone por los conceptos recla-
mados a Placido Sanchez Nifiez la can-
tidad de 66.159 pesetas (sesenta y seis
mil ciento cincuenta y nugve). \

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la Ley de Procedimien:
to Laboral, lo pronuncio, mando ¥
firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Fevmasa, S. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a veintidds de septiembre de mil nove-
cientos setenta y ocho—El Secretario

(Firmado).
(B.—9.234)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA PE NOTIFICACION

En los autos namero 1.713/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo

' ntimero ocho de Madrid, a instancia de

Maria del Carmen Martinez Serrano,
contra «Emersa», sobre cantidad, con
fecha veinte de septiembre de mil no-
vecientos setenta v ocho se ha dictado
Sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:
Fallo

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a la empresa «Emer-
sa» a que abone a la actora dona Ma-
ria del Carmen Martinez Serrano la
suma de ochenta y cinco mil trescien-
tas catorce pesetas. o

Y para que sirva de notificacion a
«Emefsa», en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a veinte de
septiembre de mil novecientos setenta
y ocho.—El Secretario (Firmado).

' (B.—9.235)

| la empresa «Jove, S. A,

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mtimero 195/78, segui-
dos «ante la Magistratura de Trabajo
numero ocho de Madrid, a instancia de
Rafael Borrachero Romero, contra «Hi-
da, S. L.», sobre despido, con fecha
diecisiete de julio de mil novecientos
setenta y ocho se ha dictado Auto, cuyva
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

_«Que debia declarar y declaraba ex-
tinguido el contrato de trabajo que unia
al actor Rafael Borrachero Romero con
la empresa «Hida, S. L.», v, en conse-
cuencia, debo condenar y condeno a
esta empresa a que abone a dicho de-
mandante las siguientes cantidades:
A) En concepto de indemnizacion, por
extincion del contrato de trabajo, al
no haberse producido Ja readmision,
ochenta mil pesetas. B) ¥ en concepto
de salarios de tramitacion, ciento trein.
ta y cuatro mil ciento sesenia pesetas. -

Y para que sirva de notificacion a
«Hida, 8. L.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a diecio-
cho de agosto de mil novecientos se-
tenta v ocho— El Secretario, Teofilo
Caballero de Andrés. )

(B.—5.612)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 187/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niimero ocho de Madrid, a instancia de
Juan Pérez Heras, contra «Jové, S, A.»,.
sobre despido, con fecha diecisicte de
julio de mil novecientos setenta y ocho
se ha dictado Auto, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

«Que debia declarar y declaraba ex-
tinguida el conirato de trabajo que
unia al actor Vicénte Pérez Martin, con
: ¥, en conse-
cuencia, debo condenar y condeno a

‘esta empresa a que abone a dicho de-

mandante las siguientes cantidades:
A) En concepfo de indemnizacion por
extincion del contrato de trabajo, al no
haberse producido la readmision, quin-
ce mil pesetas, B) Y en concepto de
salarios de tramitacién, setenta y seis
mil novecientas siete peseta§.s :

Y para que sirva de notificacion a
«Jove, S. A.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a die-
ciocho de agosto de mil novecientos se-
tenta y ocho.—El Secretario, Tedéfilo
Caballero de Andrés.

(B—5.611)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 4.899/77, segui-
dos ante Ia Magistratura de Trabajo
nimero ocho de Madrid, a instancia
de Inspeccion de Trabajo, contra «Pro-
motora Internacional de Negocioss v
otros, con fecha diez de mayo de mil
novecientos setenta y ocho y por el
Tribunal Central de Trabajo, sobre ac-
cidente, se ha dictado Sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
gulente:

«Que dando lugar el recurso de Su-
plicacién interpuesto por Lorenza To-
rrejon Gonzalez, en nombre propio y de
sus p:jos menores, José Antonio, Luis
Mariano, Santiago y Emilio Garcia To-
rrejon, contra la sentencia dictada con
fecha veinticinco de abril de mil nove-
cientos setenta y siete, por la Magistra-
tura de Trabajo de Madrid, nimero
ocho, en juicio seguido en favor de
aquellos, a instancia de la Inspeccién
Central de Trabajo, por muerte de su
marido y padre, respectivamente, An-
tonio Garcia Rivero, en supuesto acci-
dente de trabajo, debemos revocar v
revocamos dicha sentencia, y en su lu-
gary con estimacién de la reclamacion
referida, debemos condenar y condena-
mos a Jaime Maside Arias, como em-
presario, y subsidiariamente al’ Fondo
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de Garantia de Accidentes de Trabajo,
a abonar a la expresada Lorenza Torre-
jon subsidio de defuncién en cuantia
de cinco mil pesetas, seis mensualida-
des del salario computable del causan-
te y que importan ciento veintiocho mil
doscientas- cincuenta y siete pesetas,
con cincuenta céntimos, y a constituir
el capital coste de una pensién del cua-
renta y cinco por ciento del salario
anual de doscientas cincuenta y seis
mil quinientas quince pesetas, y del
veinte por ciento de dicho salario en
beneficio de cada uno de los expresa-
dos hijos conefectos de percepcion
desde el dia dos de septiembre de mil
novecientos setenta y seis, siguiente a
la muerte del trabajador, y limites pre-
ceptivos de hasta el cien por ciento de
dicho salario, y absolviendo a los de-
mas demandados.s

Y para que sirva de notificacién a
Manuel Martinez Molina, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a dieciocho de agosto de mil no-
vecientos setenta y ocho.—E] Secreta-
rio, Tedfilo Caballero de Andrés.

(B.—5.610)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
_ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.445/71, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero ocho de Madrid, a instancia de
Angel Méndez Cubero, contra José Ra-
mirez Plaza y otros, sobre accidente,
con fecha diez de diciembre de mil
novecientos setenta y siete y por el T.S.
s¢ ha dictado Sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

«No ha lugar al recurso de casacién
por infraccidn de ley, interpuesto por
Angel Méndez Cubero, contra la sen-
tencia dictada por la Magistratura de
Trabajo niimeroc ocho de Madrid, de
fecha veinte de noviembre de mil no-
vecientos setenta y tres, en los autos
seguidos a su instancia contra José Ra-
mirez ‘Plaza, <Asepeyos, Fondo de Ga-
rantia y Servicio de Reaseguro.»

Y para que sirva de notificaciéon a
José Ramirez Plaza, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a dieciocho de agosto de mil novecien-
tos setenta y ocho.—E] Secretario, Ted-
filo Caballero de Andrés,

(B.—5.609)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 2.681/78, segu_i-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero ocho de Madrid, a instancia de
Daniel Pardo Ferrer, contra «Europea
de Manutencion Continua, S, A.», con
fecha quince de septiembre de mil no-
vecienitos setenta vy oche, sobre canti-
dad, se ha dictado Sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo

«Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a la empresa «Eu-
ropea de Manutencién Continua, S. A.»,
a que abone al actor Michel Rene Lu-
cien Abadie, Berninet, la suma de un
millén doscientas ochenta y tres mil
setécientas ochenta y una pesetas.»

Y para que sirva de notification a
«Europea de Manutencién Continua,
Sociedad Anénimas, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a diecinueve de septiembre de mil no-
vecientos setenta v ocho.—El Secreta-
rio, Tedfilo Caballero de Andrés.

(B.—9.062)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 3.032;‘_’?8, segqi—
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero ocho de Madrid, a instancia

de José Medrano Garcia, contra cInrno:
biliaria Dran, S. A.s; «<Edimesa, S. A.»;

«Valdelar, S. A.», y Jestis Medrano Gar-
cia, sobre despido, con fecha catorce
de septiembre de mil novecientos se-
tenta ¥ ocho se ha dictado Sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

s Falla

«Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a Jestis Medrano
Garcia, «Inmobiliaria Dran, S, A
"Edimesa, S. A.", “Valdelar, S. A.", a que
conjunta y solidariamente abonen al
actor don José Medrano Garcia Ia suma
de trescientas once mil setecientas vein-
tidés pesetas.»

Y para que sirva de notificacién a
Jestis Medrano Garcfa, «Inmobiliaria
Dran, S. A.s; «Edimesa, S. A». v «Val:
delar, S. A.», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a dieci.
nueve de septiembre de mil novecientos
setenta y ocho.—El Secretario, Tedfilo
Caballero de Andrés.

(B—9.061) .

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 2.248/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero ocho de Madrid, a instancia
de Antonio Romero Salguerd, contra
«Presconsa», sobre despido, con fecha
veinticuatro de mayo de mil novecien-
tos setenta y ocho se ha dictado Sen-
téncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo de-
clarar y declaro nulo el despido de au-
tos, y en consecuencia debo condenar y
condeno a la empresa «Presconsa» a
que readmita al actor don Antonio Ro-
mero Sal 6 en su puesto de trabajo,

e e proincio il eopidy o
e crren P s
le aboneplos hstiiag

. salarios que hubiese
dido devengar desde laqfecha del despt:-
do hasta que tenga lugar la readmisi&.
Y para que sirva de notificacién a
«Presconsas, en ignorado garadem. se
expide la presente, en Madrid, a siete
de julio de mil novecientos setenta y
ocho.—El Secretario, Teéfilo Caballero

de Andrés,
(B.—8.930)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 8 DE MADRID .
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 3.012/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero ocho de Madrid, a instancia de
Jesis Alarcén Sacedo, contra «Venco
Mark, S. A.», sobre despido, con fecha
once de septiembre de mil novecientos
setenta y ocho se ha dictado Senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

«Que estimando la demanda, debo
declarar y declaro nulo el despido de
autos y, en consecuencia, debo conde-
nar y condeno a la empresa «Venco
Mark, S. A», a que readmita al actor
don Jests Alarcén Sacedo en su pues-
to de trabajo en las mismas condicio-
nes que regian antes de producirse tal
despido, y a que le abone los salarios
que hubiese podido devengar desde la-
fecha del despido hasta que tenga lugar
la readmisién.»

Y para que sirva de notificacién a
«Venco Mark, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a once de septiembre de mil novecien-
tos setenta y ocho—El Secretario (Fir-
-mado).

(B—5.7114)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los.autos nimero 3.014/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niimero ocho de Madrid, a instancia
de Francisco Javier Arnal Rodriguez,
contra «Difusion Librera, S. A.», sobre

despido, con fecha once de septiembre
de mil novecientos setenta y ocho se
ha dictado Sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

«Que estimando la demanda, debo
declarar y declaro nulo el despido de
‘autos y, en consecuencia, debo conde-
nar v condeno a la empresa «Difusidn
Librera, S. A.», a que readmita al actor
don Francisco Javier Arnal Rodriguez,
‘en su puesto de trabajo en las mismas
condiciones que regian antes de produ-
cirse tal despido, y a que le abone los
salarios que hubiese podido devengar
desde la fecha del despido hasta que
tenga lugar la readmision.»

Y para que sirva de notificacién a
«Difusion Librera, S. A, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a once de septiembre de mil no-
vecientos setenta y ocho.—E] Secreta-
rio, Tedfilo Caballero de Andrés,

(B—5.716)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.451/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero ocho de Madrid, a instancia de
José Carlos Rosal Magin, contra «Sa-
neamientos Anper» (Saturnina del Pozo
Jimeno), sobre despido, con fecha once
de septiembre de mil novecientos se-
tenta y ocho se ha dictado Sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

«Que estimando la demanda, debo
declarar y declaro nulo el despido de
autos y, en consecuencia, debo conde-
nar y condeno a Saturnina del Pozo Ji-
meno, titular de «Saneamientos Anper»,
a que readmita al actor don José Carlos
Rosal Magan en su puesto de trabaijo,
en las mismas condiciones que regian
antes de producirse tal despido, y a
que le abone los salarios que hubiese
podido devengar desde la fecha del des-
pido, hasta que tenga lugar la readmi-
sidn.» -

Y para que sirva de notificacién a
«Saneamientos Anpers (Saturnina del
Pozo Jimeno), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a once
de septiembre de mil novecientos se-
tenta y ocho.—El| Secretario, Teéfilo
Caballero de Andrés.

. (B.—5.715)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.718-9/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero ocho de Madrid, a instancia
de Justo Izquierdo Herrero y Jacobo
Cinta Cordero, contra «Esparza Cia.,
Sociedad Anénima», y Ubaldo gh.fﬁoz
Ares, sobre cantidad, con fecha quince
de septiembre de mil novecientos se-
tenta y ocho_ se !'.la_ dictado Sentencia,
cu?ra _parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente: .

Fallo

Que estimando Ia demanda, debo
condenar y condeno a «Esparza y Com-
pania, S. A.», y a Ubaldo Munoz Ares,
conjunta y solidariamente, a que abo-
nen por los conceptos reclamados, a
Justo Izquierdo Herrero, 72.851 pesetas
(setenta y dos mil ochocientas cincuen.
ta Sy una) y a Jacobo Cinta Cordero,
65.806 i

_ pesetas (sesenta y cinco mil
ochocientas seis).

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68, asf
como el 153 de la Ley de Procedimien-

to Laboral, lo pronuncio, mando y
firmo,

Y para que sirva de notificacién a
«Esparza y Cia., S. A.s, v a Ubaldo Mu-
fioz Ares, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a quince
:ie tsepﬁeorrégre d]gl rgil novecientos se-
enta y 0.— ecretari edfi
Caballero de Andrés e

(B.—8.909)

i j

MAGISTRATURA DE TRABIJ)UO
NUMERO 8 DE MADRI
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 2-3271"1.“1,&
guidos ante la Magistratura de sancid
jo ntimero ocho de Madrid, & ISECLE
de Pedro Tena, contra <Epal, Ce de
sobre cantidad, con fecha QUifEe iy
septiembre de mil novecientos &
vy ocho se ha dictado Sentencm:“m‘]
parte dispositiva es del tenor &
siguiente:

78, &

Fallo . debo
Que estimando la demandﬁ-s. Ao

condenar y condeno a «Epal, ocle
a que abone por los concepmsbw Ia
mados, a Mercedes Tena Est€ (inue-
cantidad de 29.200 pesetas (veil
ve mil doscientas). 2 e
Asi, por e$ta mi sentencia, 001113':. 1o
que no cabe recurso, en VI 68 asi
establecido en el citado articulo o010
como el 153 de la Ley de P Firmo:
Laboral, lo pronuncio, mando g;mén a
Y para que sirva de notifi oA
«Epaﬁ S. A.», en ignorado Pa}c'ls a quit”
expide la presente, en Madrl ' ocientos
ce de septiembre de mil noVv oofil0
setenta y ocho—E] Secretario;
Caballero dé Andrés. (B. __8.910)

- 0
MAGISTRATURA DE TRQ{-"];”
NUMERO 8 DE MADRIU

EDICTO .
CEDULA DE NOTIFICACIO -
En los autos numero 2-49”7?11“1» o |
dos ante la Magistratura deins it
ntimero ocho de Madrid, &, as, COF
de Francisco Esquinas Esqm“iés.h_ﬂ.’.
tra «Construcciones Hermanos "“e.chd
geles, S. A.», sobre cantidad, €O “Can.
quince de septiembre se mil 24:!0’ e
tos setenta y ocho se ha dictaee yip
tencia, cuya parte dispositiva es
nor literal siguiente:

Fallo debo

Que estimando 1la demandﬂadw-
condenar y condeno a «Constré 2 Qe
Hermanos Los Angeles, S. A* G c s
abone por los conceptos reclamyoan-
Francisco Esquinas Esquinas yoh?
tidad de 68,925 pesetas (sesenfd s =
mil novecientas veinticinco)-* contr3 s

Asi, por esta mi sentencia, © d de 10
que no cabe recurso, en “rt;lo 6&"‘
establecido en el citado a"W
como el 153 de la Ley de Profti g ¥
to Laboral, lo pronuncio, .

0- -ﬂcadm ..

Y para que sirva de “"“ms Angé h
«Construcciones Hermanos dero ¥ |
les, S. A», en ignorad& paratesawins |
expide la presente, en M: .
ce de sep]:iembre de mil nOVeTgla |
setenta y ocho.—E! Secretari® |

Caballero de Andrés. (B _goi)
e W

PROVIDENCIAS TUDICTALES
Juzgados de Distrit?

. CITACION .
EL FERROL DEL CAUDIL:{O e
En virtud de lo ordenado 11""'m udad
Juez de Distrito num. 1 de ES¥ ‘ciof
don José Posse Carballido, en ¥ def{"”
dimanante de los autos de ¥ enazds
tas niim. 35 de 1978, sobre W, Lo
cuyo hecho es denunciante V:-i oz Ol
Ogalla y Maria del Pilar Rodrify s guet
zilez y denunciado Adolfo d _sedu
Gonzdlez, vecino de esta ctﬁdic; g Y
por medio del presente al dent! adads ﬂl;
cente Tena Ogalla, mayor g

S
%

X 1o 1o O
cdnico, cuyo dltimo domicilio !10 : ”‘f
Madrid, calle de La Ballesta. ¥ 41|~,.ng
en Poblado Minimo Cafio Roit ‘el F
la también denunciante Mar aed .c’g
Rodriguez Gonzilez, mayor 4@ {0 oqte 0
dltimo_domicilio lo tuvo igualTen 2%
Madrid, calle de La BalleSt 4o iy
ambos en la actualidad en i ante 12 >0
dero, para que comparezcan ol df 3:#:,
de audiencia de este Juzgado ra de_ %%
diciembre préximo, a las hfem i60 (g
¥ quince, para asistir a la c¢ G

expresado juicio verbal de fag:,:’ .

pruebas de que intenten Valerse: g 429)
(G. C—10.793) B

Mewtom Casrero, 62 TeLf¥ !




