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DIPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

Servicia Agropecuario

1 de € Dbrecios complementaria que

TCRir durante la campada 1979-80
e obta de injertos, barbados y es-
45 de ‘d'. g 40
h iIcho Servicro:
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.“g’“‘;s Lot, 10 pesetas/unidad.
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Sl Secrat, 6 de diciembre de 1979,—

' Gunme;a’”iﬂ general, Jos¢ Maria Aymat
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DAD SGCIAL DE ANCIANOS
DE LAS ROZAS
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| “Patronato " de Ia Fundacion

Yolucign go" Franco” se solicita la de-
Pese ¢ fianza definitiva, de 121.480
Mapy o JY€ deposité con fecha 18 de
Minjg, 978 para garantizar el su-
Y Comeqor.. Mobiliario de habitaciones
Clange 4ores de la Ciudad Social de An-
0'ilue Las Rozas,
a5 pare. >¢ hace publico a fectos de que
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Sontray, 28 interesadas, por razon del
’ﬂciamaci Barantizado, puedan presentar

T en el plazoe de quince dias.
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Velygjan 40, Franco” se solicita la de-

Peseras ¢ flanza definitiva, de 1.762.363
abri) ’eq‘“f_ depcsité con fecha 1 de
fistr, 1 78 para garantizar el sumi-
tiy gee Mobiliario y elementos decora-
Ciyg H:r_a[cs ¥ de habitaciones de la
1. 10 que :'31 de Ancianos de Las Rozas,
3, e L7 € hace piblico a fectos de que
COngrg, NS interesadas, por razén del
Peclamg i Barantizado, puedan presentar

B en el plazo de quince dias.

v (0.—32.385)
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licitg "1 dE"nque Lépez, S. A" se so-
dp 1.3 evolucién de fianza definitiva,
Pesetas, que deposité con fe-
MNtingy . NOViembre de 1977 para ga-
"Cﬁbh- ye Suministro de madquinas de
e Ape;Y Galcular para la Ciudad Social

qu‘“‘ de Las Rozas.

e Joe oS¢ hace piblico a efectos de
tergg, l:lasliters;mwts que se consideren in-
* PO razén del contrato garan-

diatamente que los sefiores Alcaldes y Secretarios ||
este BoLetiN, dispondrdn que se deje un |
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- Talleres, 273 38 36, Apartado 937.—Horas
med; De ocho y media de la mafiana a dos
1@ de la tarde, Para el piblico: de nueve a dos.
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tizaao. puedan presentar reclamacion en
el plazo de quince dias.

(0,—32.386)

Por “Ferreteria Europa, S. A" se so-
licita la devolucién de fianza definitiva,
de 171.890 pesetas, que depositd con fe-
c¢ha 8 de noviembre de 1977 para res-
ponder de menaje de cocina v cafeteria,
cuberteria y vajilla para la Ciudad Socal
de Ancianos de Las Rozas.

Lo que se hace publice a efectos’ de
gue las personas que se consideren in-
teresadas, por razén del contrato garan-
tizado, puedan presentar reclamacion en
el plazo de quince dias.

(0.—32.387)

Por “Almacenes Rodriguez, S. A." se
solicita la devolucion de fianza definiti-
va, de 24,300 pesetas, que depositd con
fecha' 4 de noviembre de 1977 para ga-
rantizar el suministro de alfombras de
salones de la Ciudad Social de Ancianos
de Las Rozas.

Lo que se hace piblico a efectos de
que las personas gue se consideren in-
teresadas, por razon del contrato garan-
tizado, puedan presentar reclamacion en
el nlazo de quince dias.

. (0.—32.388)

Por “Fédbricas Lucia” (Antonio Bete-
re, S. A.) se solicita la devolucién de fian-
za definitiva, de 116.142 pesetas, que de-
positd con fecha 4 de noviembre de 1977
para garantizar el suministro de somieres,
colchones y almohadas para la Ciudad
Social de Ancianos de Las Rozas.

Lo que se hace publico a fectos de que
las personas interesadas, por razén del
contrato garantizado, puedan presentar
reclamaciéon en el plazo de quince dias.

(0.—32.389)

Por don Manuel Marino Rodriguez se
solicita la devolucion de fianza definitiva,
de 71.489 pesetas., que deposité con fecha
29 de junio de 1977 para garantizar el
suministro e instalacion de aparatos de
proyeccién y pantalla para la Ciudad So-
cial de Ancianos de Las Rozas.

Lo que se hace piiblico a efectos de
que las personas que se consideren in-
teresadas, por razén del contrato garan-
tizado, puedan presentar reclamacién en
el olazo de quince dias.

(0.—32.390)

AYUNTAMIENTO DE MADRID
LICITACION PUBLICA

Objeto: Subasta de aprovechamiento de
los pastos de la Casa de Campo para el
pastoreo de 2.000 a 2.100 cabezas de
ganado lanar.

1

PRECIOS DE SUSCRIPCION
ARO 1979

Trimestre, 525 pesetas; semestre, 1.050, y un afio, 2.100

Suscripcidnes y venta de ejemplares, en la Administracién
del BoLeTIN OF1CiAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital. directamente por medio de carta a la =
Administracién, con inclusién del importe por giro postal.
Gast_os de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

-

1lipo! El precio tipo al alza del arrien-
do serd de 600.000 pesetas.

Duracién del contrato: El plazo-de du-
racion comprenderd desde el momento
que reciba la comunicacién de la adju-
dicacion hasta el 30 de junic de 1980.

Pagos: Deberd ingresar en Arcas mu-
nicipales la mitad del precio qué ofrezca
en ¢l momento de la adjudicacion y el
resto el 30 de junio de 1980. !

Garantias: Provisional, 15.000 pesetas;
definitiva, 30.000 pesetas.

Modelo de proposcicion

Don ._... (en representacion de ......),
vecino de ...... , con domicilio en
enterado de los pliegos de condiciones a
regir. en la subasta de arriendo de los
pastos de la Casa de Campo para pas-
toreo de 2.000 a 2.100 cabezas de ganado
lanar, se compromete a tomarlo a su
cargo, con arreglo a los mismos. por el
precio de (en letra) pesetas.

Asimismo se obliga al cumplimiento de
lo legislado o reglamentado en materia
laboral, en especial prevision y seguridad
social y proteccion a la industria espa-
fiola.

(Fecha y firma del licitador.)

Expediente: Puede examinarse en la
Seccion de Contratacion de la Secretaria
General.

Presentacion de plicas: En dicha Sec-
cién hasta la una de la tarde, dentro de
los diez dias hdbiles siguientes a aquel
en que aparezca eSte anuncio en el “Bo-
letin Oficial del Estado. -

Apertura: Tendrd lugar en la Sala de
Contratacién, a las diez treinta horas de
la manana del primer dfa habil siguiente
a aquel en que termine ¢l plazo de pre-
sentacion.

Autorizaciones: No se precisan,

Madrid, 8 de enero de 1980.—FEl Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—32.383)
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MINISTERIO DE AGRICULTURA
INSTITUTO NACIONAL PARA LA CONSER-
VACION DE LA NATURALEZA

Jefatura Provincial de Madrid

ANUNCIO

En cumplimiento del Decreto de 14
de diciembre de 1942, por el que se de-
clara de interés nacional la repoblacién
forestal de terrenos comprendidos en la
comarca denominada “Paramera de Avila-
Guadarrama - Somosierra”, y de acuerdo’
con lo que establece el articulo 52 de
la Ley de 16 de diciembre de 1954, se
hace saber que el :dia 22 de enero de

PRECIO DEL EJEMPLAR: 7 PESETAS

e

TARIFA DE INSERCIONES

Anuncios, Knea o fraccién, ‘noventa pesetas.

Las lineas se miden por el total del upacio_quo ocupa el anuncle,
Los anunciantes vienen obligados al pago del Impuesto del timbre

La Biblioteca Provincial y su .servicio de Hemeroteca perma-
necen ablertos al plblico desde las diez & las trece hotas. todos
los dias laborables. en Miguel Angel, 25, segunda planta.

1980, a las diez treinta horas de la ma-
nana, se procederd al pago y levanta-
miento del acta correspondiente de la
finca "El Chuartelillo”, sita en término
municipal de Rascafria (antes Oteruelo
del Valle), de la provincia de Madrid,
en el Ayuntamiento de Rascafria.

Madrid, 8 de enero de 1980.—El In-
genjero Jefe provincial, Antonio Gonzilez
Aldama. :

(G. C.—195)
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Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.895/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 2 de Madrid, a instancia de Gabriel
Serrano Atienza, contra “Irma lumina-
cién”, propietaria dona Isabel Rodriguez
Fernandez, sobre cantidad, se ha dictado:
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: -

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por don Gabriel Serrano Atien-
za, contra la empresa ‘‘Irma Iluminacién”,
de la que es titular dofia Isabel Rodriguez
Fernindez, debo condenar y condeno a
la demandada a que abone al actor la can-'
tidad de 103.540 pesetas.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles *
que contra esta sentencia cabe interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribu-
nal Central de Trabajo en plazo de cin-
co-dias, a contar desde el siguiente dia al
de la notificacion, siendo indispensable
que el recurrente, si fuere la empresa
demandada, consigne la cantidad ‘importe
de la condena en la cuenta corriente que
sobre “anticipos reintegrables” tiene la
Magistratura abierta en el Banco de Es-
pafia con el nimero 75.483, incrementa-
da en un 20 vor 100, y consignar, ade-
mis, la suma de 250 pesetas en la cuenta,
que la Magistratura tiene abierta en la
Caja de Ahorros v Monte de Piedad de
Madrid (sucursal niimero 163 de la calle
Orense, 18) con el nimero 45 de “recur-
sos”, debiendo el recurrente presentar los
resguardos de estos depdsitos en la Ma-
gistratura en ¢l momento de interponer
el recurso.—Asi por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y'firmo.—Antonio
de Oro-Pulido (Firmado y rubricado.). -

Y para que sirva de notificacién a
“Irma Iuminacién”, en su propietaria
dofia Isabel Rodriguez Ferndndez, en g~
norado paradero, se exoide la presente
en Madrid, a 5 de diciembre de 1979.—
El Se¢retario (Firmado). J

' (B.~—~10.341)’
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio de Oro Pulido Lopez, Ma-
gistrado de Trabajo de la ntimero 2
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el exhorto de la
Magistratura de Trabajo niimero 5, regis-
trado en esta Magistratura con el mime-
10 51 de 1979, a instancia de Manuela
Siviana Barraquer, contra “Procrea, So-
ciedad Andnima”, en el dia de la fecha
se ha ordenado sacar a publica subasta.
por término de ocho dfas, los siguien-
tes bienes embargados como de propie-
dad de la parte demzndada, cuya rela-
Cién y ‘tasacién es la siguienta:

Bienes que se subastan
Una miquina de escribir, marca “0li-

Yetti”, eléctrica, Lexicon 90 C, nimera

E-13-2077698, valorada en 45.000 pe-

setas, ' el :
Una calculadora eléctrica “Oliverti™,

modelo Logos 40, nimero 800.0012, va-
lorada en 70.000 pesetas. s

Asciende la presente subasta a un to-
tal de 115.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera siubasta
el dia 28 de encio: en segunda subasta,
en su caso, el dia 11 de febrero, ¥ en
tercera subasta, también en su caso, e'
dia 21 de febrero, sefialdndose como hora
para todas ellas las nueve treinta de I4
n?aﬁann._y se celebrardn bajo las condi-
ciones siguientes:

L* Que antes de verificarse e] rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado, quedzrd la venta irrevocable,

2% Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria 0 en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta,

3% Que el ejecutante podrd tomar
.parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4% Que las subastas se celebrardn por
el sistema pujas a la lana Y no se ad-
mitirdn posturas que no cubran Jas dos

terceras partes del tipo de subasta, ad-
judicindose los bienes al mejor postor.

5* Que la primera subasta tendra
como tipo el valor de tasacién de los
bienes. :

6 Qué en segunda subasta, en sy
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacign.

7% Que en tercera subasta, si fyess
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvig de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspensién de la aproba-
ci6n del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
= Ppagando la devda, o presentar persona
que mejore la postura tiltima, haciendo
el depdsito legal.

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal,

9% Que los remates podrin ser a ca-
lidad dé ceder.

Los bienes embargzdos estdn deposita-
dos en el domicilio de la empresa, Clara
del Rey, 39,

Y para que sirva de notificacién a!
publico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en ¢l BorLeTin OF1ciAL de
la provincia, y en cumplimiento de lo
establecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 20 de diciembre de 1979.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra-
bajo (Firmado),

(C.—8)

MAGISTRATURA, DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio de Oro Pulido Lépez, Ma-

gistrado de Trabajo _de‘ la nimero 2
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el procedimiento

registrado en esta Magistratura de Tra-
bajo con el nimero 8 de 1979, ejecucion
niimero 89 de 1979, a instancia de Ma-
ria Jestis Negrete Ortiz, contra “Robur,
Sociedad Andénima”, en el dia de la fe-
cha se ha ordenado sacar a publica su-
basta, por término de ocho dias, los si-
guientes bienes embargados como de pro-
piedad de la parte demandada, cuya re-
lacién y tasacién es la siguiente:

Bienes que se subastan
Una méquina computadora. modelo
2000-3, marca “Kienzle", ntimero 12,537,
con dos arrastres de papel, 10 K de mi-
cro ¥y 4 de macro, tratamiento de fi_thas-
cuenta y cuenta de banda magnética v
display, de contabilidad general y balan-

ces,- valorada en 750.000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 28 de enero: en segunda subasta.
en su caso, el dia 11 de febrero, y en
tercera subasta, también en su caso, e!
dia 20 de febrero, seiialindose como hora
para todas ellas las nueve treinta de !‘a
mafiana, y se celebrardn bajo las condi-
ciones siguientes: '

1.* Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas: después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.

2* Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4* OQue las subastas se celebrardn por
el sistema pujas a la llana y no se ad-
mitirdn posturas aue no cvbran las dos
terceras partes del tipo de subasta. ad-
judicindose los bienes al meior postor,

5" Oue la primera subasta tendrid
como tipo el valor de tasacién de los
bienes.

6.* Oue en sezunda svbasta. en sn
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién.

7" Ove en tercera subasta. si foese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin suiecidn a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta. ya que en caso
contrario, con suspensién de la aproba-
cidn del remate. se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en ¢l plazo
de nveve dias pueda librar los bienes.
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura tltima, haciendo
el depdsito legal.

8* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9. Que los remates podrin ser a ca-
lidad de ceder. -

Los bienes embargados estin deposita-
dos en calle Juan de Mena, nimero 8,
domicilio de la empresa, a cargo de An-
gel Medina Lépez.

Y para que sirva de notificacién al
ptiblico en general y a las partes de este
proceso, en particular, uvna vez aue haya
sido publicado en el BoLETIN OFiciAL de
la provincia, y en cumplimiento de lo
establecido en la_vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid.
a 20 de diciembre de 1979.—El Secre-
tario (Firmado)—El Magistrado de Tra-
bajo (Firmado).

(C.—9)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio ‘de Oro Pulido Lopez, Ma-
gistrado de Trabajo de la nimero 2
de Madrid y su provincia,

Hago saber: Que en el procedimien-
to registrado en esta Magistratura de Tra-
bajo con el nimero 183 de 1977, ejecu-
cion nimero 11 de 1977, a instancia de
Manuel Llama Echevarria, contra Fran-

+ cisco Mariano Ferndndez Herrera (“Ta-

lleres Eléctr. Ferndindez”), en el dia de
la fecha se ha ordenado sacar a ptblica

subasta, por término de ocho dias, los
siguientes bienes embargados como de
propiedad de la parte demandada, cuya
relacién y tasacién es la siguiente:

Bienes que se subastan
Una finca urbana sita en el paseo de
La Habana, nimero 103, piso bajo de-
recha, de Madrid, antes Chamartin, sec-
cion 2.* Hipotecaria; tiene su acceso des-
de la meseta existente en el arranque de
la escalera; ocupa una superficie de 49
metros cugdrados 30 decimetros. v linda:
por su frente, con la citada mesetd y con
la caja de escalera; por la derecha, en-
trando, con los locales comerciales des-
tinados a lecheria y pescaderia en la mis-
ma planta; por la izquierda, patio de la
finca, y por la espalda, con los locales
comerciales destinados a pescaderfa v
tienda de comestibles en la misma planta.

Valorado en 2.415.090 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 4 de febrero: en segunda subasta,
en su caso, el dfa 28 de febrero, Yy éen
tercera subasta, también en sy caso, el
dia 26 de marzo, sefaldndose como hory
para todas ellas las nueve treinta de |a
mafand, v se celebrardn bajo las condi-
ciones siguientes:

[.* Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas: después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable,

2.* Que lbs licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria- 0 en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4* Que las subastas se celebrardn por
el sistema pujas a la llana ¥ no se ad-
mitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, ad-
judicindose los bienes al mejor postor.

55 Que la primera subasta tendrd
como tipo el valor de tasacién de los
biehes.

6. Que en segunda subasta, en sp
caso, los bienes saldrdin con rebaja de!
25 por 100 del tipo de tasacidn.

7% Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecion a tipo, adjudicindose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que ¢n caso
contrario, con suspension de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudo-
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
Que mejore la postura tltima, haciendo
el depdsito legal. !

8" Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de Ia paite actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma ¥ con las
condiciones establecidas en la “vigente le-
gislacién procesal, ;

9. Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en ¢l inmueble del paseo de La Ha-
bana, nimero 103,

Y para que sirva de notificacién al
publico en general y a las partes de este
Proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BOLETIN OFIcIAL de
la provincia, y en cumplimiento de lo
establecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 20 de diciembre de 1979.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra-
bajo (Firmado),

(C.—10)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 3.397-401 de
1979, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 2 de Madrid, a instancia
de Carmen Pefia Salado y otros, contra
“Instituto de Belleza Yusany”, en Edilia
Norelia Toledo, sobre despido, se ha dic-
tado providencia, cuya parte -dispositiva
es del tenor literal siguiente :

[ Secretario (Firmado).

Providencia

Magistrado, ilustrisimo sefior Oro PU*
lido Lopez.—Madrid, 21 de diciembre 8¢
1979.—Se requiere a la empresa du‘{f“_a&:
dada “Instituto de Belleza Yusany's ‘:
su propietaria Edilia Norelia Toledo, 4]
fin de que readmita a las actoras en 9“’-}
puestos de trabajo en plazo de tres di#s i,
Citese a las partes a cOmparecencia anté
la présencia judicial para el proximo @
6 de febrero, a las diez y veinte de -"‘El
mafiana. con las advertencias y ape A
bimientos legales, sirviendo de citacion ®
las partes la -notificacion del present®
proveido.—Lo mandé y firma Su_sem.':
ria; doy fe—Ante mi. 8
Y para que sirva de notificacién #
~Instituto de Belleza Yusany"”, en Edilfs
Norelia Toledo, en ignorado paradero; et
expide la presente en Madrid, a 21 4¢
diciembre de 1979.—F| Secretario (FIF

mado).- (B.——.l 70)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO :
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 61 de 1979, 5¢
guidos ante la Magistratura de Traba? 1
nimero 3 de Madrid, a instancia de VI
cente Alvarez Gallardo, contra “Fah_“,""
sold, S. A.”, sobre despido, con fe_‘-‘h"d‘l f
de septiembre de 1979 se ha djctao,.r:.
auto, cuya parte dispositiva es del tenf
literal siguiente:

Auto

_ Que debfa de declarar y declaraba 1€

suelto el contrato de trabajo que li&‘;ﬁtf
a las partes y, por consecuencia, de

condenar y condenaba a la parte demal™ ]

dada a abonar al actor la cantidad ™
516.000 pesetas en concepto de indemﬂé_"-
zacién y al abono de los salarios de tH
mitacién devengados hasta la fecha tl::
la presente resolucion.—Asi lo dijo, ma®™
d6 y firmé el ilustrisimo sefior don -~
blo Burgos de Andrés, Magistrado o)
Trabajo numero 3 de los de esta caP* ;
tal y su provincia, en el dia de la f ol
al comienzo indicado, de lo que yor *
Secretario, certifico; doy fe. i
¥ para que sirva de notificacion °
“Fabrisold, S. A.", en ignorado Parade‘;a’t
se expide la presente en Madrid, 8ﬁr'
de octubre de 1979 —E] Secretario (

mado). {B.—10»563]\ %

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 474-80 de 1978
seguidos ante la Magistratura de Tra
jo numero 3 de Madrid, a instancia @
Manuel Castro Pérez y otros, ¢on 3
“Byam, S. A." (Santiago Baltasar Pein?
do Dorado), sobre despido, con fechato
de octubre de 1979 se ha dictado 3".‘t ‘
cuya parte dispositiva es del tenor li
ral siguiente:

Auto

Que debia de declarar y declaraba &
suelto el contrato de trabajo que liga o
las partes y, por consecuencia, debia cOn"
denar y ‘condenaba a la parte dem?ﬂdi‘
da a abonar a los actores las sigmenlr;
cantidades: a Manuel Castro Herrsdon'
41.000 pesetas: a Javier Rodriguez GO
zilez, 64.000 pesetas; a Juan Lopez Algﬂr
50, 178.000 pesetas; a Francisco Pda
rrasco, 24.000 pesetas; a Elias Léw.'
Alonso, 193.000 pesetas; a Saturnino

-
-

pez Montes, 42,000 pesetas, y a Fernaf”

do Alonso Felipe, 102.000 ~pesetas
concepto de indemnizacion, y al abono _
los salarios de tramitacién devengﬁd i
hasta la fecha de la presente resoluci .":;_._
Asi lo dijo, mand6 y firmé el ilustrisim®
sefior don Pablo Burgos de Andrés, M
gistrado de Trabajo nitmero 3 de los d
esta capital y su provincia, en el dia

~la fecha al comienzo indicado, de lo 94®

yo, el Secretario, certifico; doy fe. ke
Y para que sirva de notificacién *
“Byam, S. A."” (en la persona de Sa-ﬂt':_
go Baltasar Peinado Dorado), en ig0%
rado paradero, se expide la presente &
Madrid, a 6 dé noviembre de 1979

(B—10.564)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

£n los autos ndmero 921 de 1979,

Seguidos ante la Magistratura de Traba-

10 nimero 3 de Madrid, a instancia de

rlos Sena Guzmadn, contra Grupo de

Mpresas “Instituto Baryldn, S. A."”, so-

bre salarios, con fecha 8 de noviembre

de 1979 se ha dictado sentencia “in voce”,

Cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente :

Sentencia “in voce"

Esta Magistratura, haciendo uso de las
facultades que le confiere el articulo 68
de 1a ley de Procedimiento Laboral, dic-
W en este acto sentencia “in voce”, en
4 Cual, estimindose probados los hechos
e la demanda, por aplicacion del pdrra-
O tercero del articulo 81 de la ley de

'ocedimiento Laboral, de acuerdo con
¢ nimero 3. del articulo 75 de la ley
¢ Contrato de Trabajo, se condena a la
Parte demandada a pagar al actor la can-
tidad de 100.000 pesetas por los dos pri-
Meros conceptos del hecho segundo de

1 @ demanda, en cuyos particulares se dan
POr reproducidos, con reserva de accio-
€S para reclamar el resto. Contra esta
fesolucidn no cabe recurso alguno. La
Parte demandante quedard notificada con
2 lectura y firma del acta y la ausente
POr el despacho que se libre.—Asi lo dijo,
mands vy firme Su Seforia ilustrisima,
¢ lo que doy fe.

G Para que sirva de notificacién a
S“’PO de Empresas “Instituto Barylin,
OCiedad Anonima”. en ignorado para-
ae’;"' S¢ ecxpide la presente en Madrid,
tas de noviembre de 1979.—EI Secre-

10 (Firmado).

(B.—10.565)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
! NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
Seg'[-‘ los autos nimero 924 de 1979,
m:'ﬂos ante la Magistratura de Trabajo
Rel ";f,m 3 de Madrid, a instancia de An-
ied ‘Hﬂt'al_las Tirado, contra “Remar, So-
chy g Anénima”, sobre salarios, con fe-
tado de noviembre de 1970 se ha dic-
Sentencia “in voce”, cuya parte dis-

pus'ti"’al es del tenor literal siguiente:

Sentencia “in voce”
atr?zta_Magistratura, haciendo uso de las
UClones que le confiere el articulo
€ la ley-de Procedimiento Laboral,
€h este acto sentencia “in voce”,
Cual, estimando probados los he-
€ la demanda, por aplicacién del
tercero del articulo 81 de la ley
rocedimiento Laboral, de acuerdo
ley dee Nlimero 3.° del articulo 75 de la
a la Contrato de Trabajo, se condena
ac'mrga!'te demandada a que .abone a los
i s las cantidades y por los. concep-
Sus deql-le se refiere el hecho segundo de
se dg Mmandas, que en dichos particulares
Incign Por reproducido. Contra esta reso-
Sentes no cahf: recurso. l..a_as partes pre-
tura (}_uedaran notificadas con la lec-
ol de: ''ma del acta y la ausente por
manddpacho que se libre.—Asi lo dijo,
lo Y firmé Su Seiioria ilustrisima, de
due doy fe,
may psara que sirva de notificacién a “Re-
2 +» en ignorado paradero, se ex-

dig
en |,

chos ¢
Pdrrafq

pi :
"ilg:“:a Presente en Madrid, a 26 de no-
'ﬂado]re de 1979. — EI Secretario (Fir-

(B.—10.566)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
r CEDULA DE NOTIFICACION

gui d';les autos nimero 997 de 1979, se-

- dnte la Magistratura de_ Trabajo
P (‘;‘o‘ 3 de Madrid, a instancia de Mi-
PL'iStic arrido Lépez, contra "Ind_ustnas
Con feofs; Lugar, S. A.", sobre accidente,
ha g €ha 21 de septiembre de 1979 se
te diSpuq Sentencia “in voce", cuya par-
Buienty; Sitiva es .del tenor literal si-

Sentencia “in voce"
Est

'@ Magistratura, haciend de |
a | 7 endo uso de las
t“b“"'ones- que le confiere el articulo

68 de la ley de Procedimiento Laboral,
dicta en este acto sentencia “in voce”,
en la cual, estimdndose probados los he-
chos de la demanda, de acuerdo con el
parrafo segundo del articulo 81 de la ley
de Procedimiento Laboral, y a la vista de
la documental que consta en autos, es
procedente estimar la demanda, y por apli-
cacion de los articulos 89 y siguientes de
la ley de Seguridad Social, con mencién
especial del 96, en relacién con el ar-
ticulo 3.7 de la Orden de 15 de abril de
1969, condenar a la empresa “Industrias
Plisticas Lugar, 5. A" a que por el con-
cepto reclamado en la demanda y refe-
rido a diferencias en el abono del sub-
sidio de invalidez provisional v derivada
de accidente de trabajo, que satisfaga al
actor la cantidad de 83.312 pesetas, con
absolucion de la Mutua demandada y Ser-
vicio de Reaseguro, y condena al Fondo
de Garantia para, en su caso y en su
respectivo cardcter. Contra esta resolu-
cién no cabe recurso. Las partes presen-
tes quedardn notificadas con la lectura
v firma del acta y las ausentes por el des-
pacho que se libre.—Asi lo dijo, mandé
y firmé Su Seforia ilustrisima: doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “In-
dustrias Pldsticas Lugar, S. A.”, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid. a 5 de noviembre de 1979.—El
Secretario (Firmado).

(B.—10.567)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO ? DE MADRID

EDICTO
CEDULA \DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.030 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 3 de Madrid, a instzncia de
Antonio Delgado Garciz, contra Isabel
Pinilla Pérez (“Tradex”), sohre salarios,
con fecha: 25 de septiembre de 1979 se
ha dictado sentencia “in voce”, cuya par-
te dispositva es del tenor literal siguiente :

Sentencia “in voce

Esta Magistratura, haciendo uso de las-

atribuciones que le confiere el articulo
68 de la ley de Procedimiento Laboral,
dicta en este acto sentencia “in voce”, en
la cual, estimindose probados los hechos
de la demanda, por aplicacion del pdrra-
fo tercero del articulo 81 de la ley de
Procedimiento Laboral, de acuerdo con
el nimero 3.° del articulo 75 de la ley de
Contrato de Trabajo, se condena a la par-
te demandada a pagar al actor la canti-
dad de 100.000 pesetas por los concep-
tos a que se refiere el hecho segundo de
su demanda, que en dichos particulares
se¢ dan por reproducido, con reserva de
acciones para reclamar el resto desisti-
do. Contra esta resolucién no cabe recur-
so. La parte presente quedard notificada
con lectura y firma del acta vy la.ausente
por el despacho que se libre.—Asi por
esta mj sentencia, la pronuncio, mando
v firmo.

Y para que sirva de notificacidn a Isa-
bel Pinilla Pérez (“Tradex™), en ignorado
paradero, se expide. la presente en Ma-
drid, a 28 de octubre de 1979.—E] Se-
cretario (Firmado).

(B.—10.568)

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 1.039 bis, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 3 de Madrid, a instancia de Anto-
nio Vifias Radua, contra “Ateval, Socie-
dad Andnima”, sobre despido, con fecha
22 de noviembre de 1979 se ha dictado
auto, cuya parte dispositva es del tenor
literal siguiente:

Auto

Que debia de declarar y declaraba re-
suelto el contrato de trabajo que ligaba
a las partes y, por consecuencia, debia
condenar y condenaba a la parte deman-
dada a abonar al actor la cantidad de
135.000 pesetas en concepto de indem-
nizaciéon y al abono de los salarios de
tramitaciéon devengados hasta la fecha de
la presente resolucion.—Asi lo dijo, man-
dé y firmé' el ilustrisimo sefor don Pa-
blo Burgos de Andrés, Magistrado de
Trabajo nuimero 3 de los de esta capi-

. 5\
tal y su provincia, en el dia de la fecha
al comienzo indicado, de lo que yo, el
Secretario, certifico; doy fe. :

Y para que .sirva de notificacion a
“Ateval,,S. A.", en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 26 de
noviembre de 1979.—El Secretario (Fir-
mado),

(B.—10.569)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.098, sesuidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 3 de Madrid, a instancia de Anastasio.
Martin y otros, contra "Cotosa'", sobre
salarios, con fecha 9 de octubre de 1979
se ha dictado sentencia “in voce”, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
Ruiente;

Sentencia “in voce” ~

Esta Magistratura. haciendo uso de las
atribuciones que le confiere el articulo
68 de la ley de Procedimiento Laboral,
dicta en este acto sentencia “in voce”,
en la cual, estimdndose probados los he-
chos de la demanda, por aplicacién del
parrafo tercero del articulo 81 de la ley
de Procedimiento Laboral, de acuerdo
con el numero 3." del articulo 75 de la
lev de Contrato de Trabajo, se condena
a la parte demandada a pagar a las ac-
toras las cantidades y por los conceptos
a que se refiere el hecho segundo de sus
demandas, que en dichos particulares se
dan por reproducidas. Contra esta’reso-
lucién no cabe recurso. Las partes pre-
sentes quedardn notificadas con la lec-
tura y firma del acta y la ausente por
el 'despacho que se libre.—Asi lo dijo,
mando y firmd Su Sefioria ilustrisima, de
lo que doy fe,

Y para que sirva de notificacién a
“Confecciones Textiles de Orusco, Socie-
dad Andnima" (COTOSA), en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 20 de octubre de 1979.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.—10.570)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.182 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 3 de Madrid, a instancia de
Maria Pérez Moreno, contra “Hellerman
Espaniola, S. A.”, sobre despido, con fe-
cha 20 de septiembre de 1979 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente; .

Fallo

Que debo de declarar y declaro la im-
procedencia del despido de la actora y,
por consecuencia, debo condenar y con-
deno a la demandada a que la readmita
en idénticas condiciones y puesto de tra-
bajo y al pago de los salarios devenga-
dos desde la fecha del despido y hasta
que la readmision tenga lugar.—Notifi-
quese esta resolucion a las partes, ad-
virtiéndoles de que contra la misma pue-
den interponer, digo. recurrir en supli-
cacién ante el Tribunal Central de Tra-
bdjo, a tenor ‘de lo dispuesto en el ar-
ticulo 154 .y siguientes del Decreto de
17 de agosto de 1973, debiendo anun-
ciar su propdsito de hacerlo ante esta
Magistratura, por medio ‘de escrito o com-
parecencia, en el plazo de cinco dias hd-
biles, contados a partir del siguiente a la
notificacion de este fallo, y a la deman-
dada, que para recurrir deberd hacer los
depdsitos a que se refieren los articulos
154 y 181 del Decreto citado, en la cuen-
ta nimero 75.428 del Banco de Espaiia
¥ 124 de la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, sita en la calle Eloy
Gonzalo, nimero 10, de esta capital.—
Asf por esta mi sentencia, la pronuncio,
mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacién a
“Hellerman Espafiola, S. A.”, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 5 de noviembre de 1979.—FE|
Secretario (Firmado). }

. (B.—10.571)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ndmero 1.319 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 3 de Madrid, a instancia de
Joaquin Ramén de la Cruz, contra “Py-
blishers Representatives, S. A.”, sobre
despido, con fecha 1 de noviembre de
1979 se ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

A Auto

Que debia de declarar y declaraba re-
suelto el contrato de trabajo que ligaba
a las partes y, por consecuencia, debia
condenar y condenaba a la parte deman-
dada a abonar al actor la cantidad de
215.000 pesetas en concepto de indemni-
zacién y al abono de los salarios de tra-
mitacién devengados hasta la fecha de la
presente resolucidn.—Asi lo dijo, mandé
y firmé el ilustrisimo sefior don Pablo
Burgos de Andrés, Magistrado de Tra-
bajo nimero 3 de los de esta capital
¥ su provincia, en el dia de la fecha al
comienzo indicado, de lo que yo, el Se-
cretario, certifico; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Publishers Representatives, S. A.”, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 26 de noviembre de 1979,
El Secretario (Firmado).

(B.—10.572)

—

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-
trado de Trabajo niimero 5 de los de

Madrid vy su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Atanasio Sepil-
veda Diaz, contra “Crosan, S, A." y otros,
en reclamacién por incapacidad, regis-
trado con el nimero 4.372 de 1979, se
ha acordado citar a “Crosan., Sociedad
Anonima”, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca el dia 5 de febrero, a
las nueve cuarenta horas de su mafa-
na, para la celebracién de los actos de
conciliacion y, en su caso, de juicio, que -
tendrdn lugar en la Sala de Vistas, [e-
tra F, de esta Magistratura de Trabajo
nimero 5, sita en la calle Orense, ntime-
ro 22, debiendo comparecer personalmen-
te o mediante persona legalmente apo-
derada y con todos los medios de prue-
ba de que intente valerse, con la adver-
tencia de que es tnica convocatoria ¥ que
dichos actos no se suspenderdn por falta
injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacién a “Cro-
san, S. A."”, se expide la presente cédula
para su publicacion en el BorETin OFi-
CIAL de la provincia y colocacién en el
tablén de anuncios. v

Madrid, a 18 de diciembre de 1979
El Secretario (Firmado).—E] Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—10.651)

MAGISTRATURA DE TRABAJOQ
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

Don Marcial Rodriguez Estevan,
trado de Trabajo nimero 5 de
Madrid y su provincia,

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Concepcién Faulk-
ner y otros, contra “Berhol, S. A.”, en
reclamacion por cantidad, registrado con
los niimeros 4.353-58 de 1979, se ha acor-
dado citar a “Berhol, S. A.”, en ignora-
do paradero, a fin de que comparezca el
dia 5 de febrero, a las diez y diez horas
de su mafana, para la celebracién de los
actos de conciliacién ¥, en su caso, de
juicio, que tendrin lugar en la Sala de
Vistas, letra F, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 5, sita en la calle Oren-
se, nimero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tnica convocatoria
¥ que dichos actos no se suspenderin
por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Berhol,

Magis-
los de

Sociedad Anénima”, se expide la presen-
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te' cédala para su publicacién en el Bo-
LETIN OrFiciAL de la provincia y coloca-
cién en el tablén de anuncios.
Madrid, a 18 de diciembre de 1979.—
El Secretario (Firmado).—E! Magistrado
de Trdbajo (Firmado). '
’ (B.—10,652)

Bl FY
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-
trado de Trabajo nimero 5 de los de
“Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Carmen Alicia
Barco Herreros, contra “Dipasa”, en re-
¢lamacién por cantidad, registrado con el
nimero 4,239 de 1979, se ha acordado
citar a “Dipasa”, en ignorado paradero.
a fin de que comparezca el dia 7 de fe-
brero, # las nuevé cincuenta horas de
Su ‘manana, para la celebracién de los
actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra F, de esta Magistratura de
Trabajo ndmero 5, sita en la calle Oren-
se, numero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada y con todos los medios de
prueba, de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que s dinica convocatoria
¥ que dichos actos no se suspenderin por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Di-
pasa”, se expide la presente cédula para

su publicacién en el BOLETIN OFiciAL de

la provincia y colocacién en el tablén de
anuncios. , i
Madrid, a 13 de diciembre de 1979.—
El Secretario (Firmade),—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).
- (B.—10.653)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-
trado de Trabajo nimero 5 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a 'instancia de Manuel Galdn
Saavedra y otro, contra “Cohotel”, en re-
clamacién por cantidad, registrado con
los nidmeros 4.153-54 de 1979, se ha acor-

dado citar a “Cohotel”, en ignorado pa-

radero, a fin de que comparezea el dia
7 de febrero, a las nueve treinta horas

de su mafiana, para la celebracién de los |

actos de conciliacién y, en su. caso. de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra F, de esta Magistratura de
Trabajo ndmero 5, sita en la calle Oren-
se, nimero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te dpoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tnica convocatoria
¥ qué dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Co-
hotel”, se expide la presente cédula para
su publicacién en el BOLETIN OriciaL de

la provincia y colocacién en el tablén de

anuncios,

Madrid, a 13 de diciembre de 1979.—
El Secretario (Firmado).-——El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—10.654)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EICTO

! CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 157-174'79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 5 de Madrid, a instancia de Mi-
guel Vicente Mateo y otros, contra “Es-
tructuras y Servicios, S. A.”, sobre des-
pido, con fecha 12 de noviembre de 1979
se ha dictado auto, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia declarar y declaraba extinguida
la’ relacién laboral entre los demandan-
tes Miguel Vicente Mateo, Antonio Fer-
nindez Rebolledo, José Serrano Rejas,
"Pedro Ruiz Sdanchez. José Carrasco Ro-
driguez, Juan Brenez Bozaga, Pedro Gil
Ortega, Juan Jurado Rangel, Doroteo Bar-

bero Diez, Juan Manuel Lépez Luna, Pe-
dro Barroso Pifia, José Barbero Patifo,
José Lozano Alonso, Julio Carrasco Ro-
driguez, Santiago Aranda Palomares, An-
tonio Gareia Pujante, Manuel Otero Ld-
pez y Manuel Sinchez Martin, contra la
empresa “Estructuras y Servicios, & A,
a la que en consecuencia se condena que,
en concepto de indemnizacion de resar-
cimiento de perjuicios derivados de.: la
falta de readmisién, abone la cantidad
de 160.000 pesetas para cada unp de_los
actores, y, por el ‘concepto de indemniza-
cion complementaria de salarics de- tra-
mitacion la cantidad de 434.667 pesetas
a cada uno de los actores, por ser el salario
igual y.las; cantidades casi igug!us. t

Y para que sirva de notificacion a Es-
tructuras y Servicios, S. A.”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 4 de diciembre de 1979.—El Se-
cretario (Firmado).

; (B.—10.343)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EolcTo
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.860/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 5 de Madrid, a instancia de Alfonso
Posada Esteban, contra “Traf, S. A.”, so-
bre despido, con fecha 15 de noviembre
de 1979 se ha dictado auto, cuya parte
dispesitiva es del tenor literal siguiente:

Su Seiioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia declarar y declaraba extingui-
da la relacion laboral entre el demandante
Alfonso Posada Esteban y la empresa
“Traf, S. A, a la que en consecuencia
se condena, asi como a los interventores
legales de la suspension de pagos, solo en
su calidad de tales, a que en concepto de
indemnizacién de resarcimiento de per-
juicios, derivados de la falta de readmi-
sién, abone la cantidad de 65.000 pesetas
y por el concepto de indemnizacién com-
plementaria de salarios de tramitacién la
cantidad de 312.000 pesetas,

.Y para que sirva de notificacién a la
empresa “Traf, S, A.", en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 4 de diciembre de 1979.—FEi Secreta-
rio (Firmada).

(B.—10.344)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADR'D

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.310/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 5 de Madrid, a instancia de Pedro
Martin Narrillos, contra José Marfa Cela
Diez y otros, sobre despido, con fecha
13 de febrero de 1979 se ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Dada cuenta con el anterior escrito del
demandante, dnase a las actuaciones de
Su razén. Requiérase a la empresa de-
mandada, a efectos de que readmita al
demandante en su puesto de trabajo con
las mismas condiciones anteriores al des-
pido. debiendo de hacer lo que antecede
en un olazo de tres dias. Adviértase a
dicha demandada que, caso de no cums-
plimentar lo que antecede ~—que deberd
ser comunicado a esta Magistratura en el
plazo indicado— se dictaria auto sefalan-
do la indemnizacidn correspondiente con
m?s los salarios de tramitacién.

Lo acordé y firma Su Sefiori# ilustri-
sima, de que doy fe.——Ante mi.

Y para que sirva ‘de notificacion a
José Marfa Cela y Eugenjo Noyvo Mufioz,
en ignorado paradero, se expide fla pre-
sente en Madrid, a 13 de diciembre de
1979.—El Secretario (Firmado), ,

(B.—10.345)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

T EDISTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 473/79, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
ro 5 de Madrid, a instanéia de José A, Ca-
rrasca. Delgade, contra “Construcciones

Cenor, S, L.", sobre despido, se ha dicta- -

do providencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente: i

Dada cuenta con el anterior escrito del
demandante, tUnase a las actuaciones de
su razén. Requiérase a la empresa de-
mandada, a efectos de que readmita al
demandante en su puesto de trabajo con
las mismas condiciones anteriores al des-
pido, debiendo de hacer lo que antecede
en un plazo de tres dias. Adviértase a
dicha demandada que, caso de no cum-
plimentar lo que antecede —que deberj
ser comunicado a esta Magistratura en el
plazo indicado— se dictaria auto sefa-
lando la indemnizacion correspondiente
con mds los oportunos salarios de trami-
tacién.

Lo acordd y firma Su Seforia. Doy fe.
Ante mi,

Y para que sirva de notificacion a
“Construcciones Cenor, S. L."”, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 1 de diciembre de 1979.—F]
Secretario (Firmado).

(B.—10.400)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
ELICTECY
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 3.925/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 5 de Madrid, a instancia de José
Parrina Guerrero, contra “P. A. y Tec,
Sociedad Andnima", sobre despido, con
fecha 28 de noviembre de 1979 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es

del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por el actor don José Parrifia
Guerrero, debo declarar v declaro nulo

su despido, efectuado por la empresa de-

mandada “P. A. y Tec, S. A", a la que
en consecuencia debo condenar y conde-
no a que le readmita en las mismas con-
diciones que tenia antes de ser despedi-
do y, ademds, a que le abone el importe
de los salarios dejados de percibir desde
el dia 23 de julio de 1979, fecha del des-
pido, hasta el dia de la readmision efec-
tiva, a razén del salario declarado pro-

bado en esta sentencia de 40.000 pesetas
al mes.

Notifiquese “esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacién ante
el Tribunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 153 y si-
guientes de la ley de Procedimiento La-
boral, debiendo de anunciar su Proposito
de hacerlo ante esta Magistratura a me-
dio de escrito o comparecencia en el pla-
zo de cinco dfas hébiles, contados a par-
tir del siguiente a la notificacion, débjens
do la varte demandada, condenada, si
fuera ésta’ la recurrente, presentar al
anunciar el recurso resguardo acreditati-
vo depositado en la cuenta niimero 75.567
del Banco de Espaia, el importe del prin-
cipal objeto de la condena, mds un 20
por 100 del mismo, debiendo asimismo la
parte demandada acreditar el depdsito de
250 pesetas en la cuenta ntimero 56 de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, sita en la calle Orense, 20,
Madrid, al tiempo de interponer el re-
curso.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a

“P. A.y Tec, S. A, en ignorado para-
dero,

4 de diciembre de 1979.—FEl Secretario,
Pablo Glez. Izquierdo,

(B.—10.401)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDILTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 3.453-69/1979, se-

guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de Ma-

ria Teresa Abad y otros, contra “Institu- |

cién Eduecativa Gaudi”, sobre cantidad,
con fecha 3 de diciembre de 1979 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente: '
Fallo: Que estimando las demandas
por los actores contra la empresa deman-
dada, “Aprovechamiento de Espacics Ur-
banes, S. A.”, titular 0 propietario de la
empresa de ensefianza “Institucién Edu-

cativa Gaudi", debo condenar y condeno

a la referida parte demandada a que por
los conceptos sefialados en las demandas

se expide la presente en Madrid, a

abone a cada uno de los actoresllﬂsfﬁ
guientes cantidades: A dofa Maria e
resa Abad Martinez, 175.356 pesetasi?®
dofia Rosario Corrales Navas, 105.464 P&
setas; a dofa Concepcién Cruz Ma’ﬁ:‘&
175.356 pesetas; a dofia Aquilina Fran&
Esteban, 123.424 pesetas; a dona Felistty
Gomez Gutiérrez, 105.964 pesetas; a 498
José Luis Gonzilez Martin, 119.424 P&
setas;: a don Francisco Hidalgo Ga""'_“i@
179.756 pesetas; a don Juan Macias €
bridn, 137.192 pesetas; a don Pedro M’-?l[
tin Vicioso, 175.356 pesetas; a dofia AW
ra Melgarejo ' Sudrez, 99.456 pese-t_as!,‘-l
don Antonio Pérez Hernindez, 1x8;3& \
pesetas; a dofia Francisca Tubio Hoyo®
175.356 pesetas; a don Juan Sahfad*’f._.
Gonzilez, 135.552 pesetas; a don c:pri;'{_
no Salvador Pascual, 176.856 pesetas, &
a dofa Carmen Sarrié Meco, 175.356 P& ‘
setas. V

Notifiquese esta resclucion a las P3&
tes, advirtiéndoles de que contra la mis®
ma_pueden recurrir en suplicacién antes
el Tribunal Central de Trabajo, a teR®
de lo dispuesto en el articulo 153 ¥ ﬂ:
guientes de la ley de Procedimiento &%
beral, debiendo de anunciar su propﬁs' e
de hacerlo ante esta Magistratura a m&
dio de escrito o comparecencia en el PI""'
zo de cinco dias hidbiles, contados 2 P""
tir del siguiente a la notificacion de es®
sentencia, debiendo la parte demandad:
condenada, si fuera ésta la recurrenf®
presentar al anunciar el recurso resgud’
do acreditativo devositado en la cuend_..
niimero 75,567 del Banco de Espaﬁa'-_‘
importe del principal objeto’de la €A
dena, mds un 20 por 100 del mismo, 4¢
biendo asimismo la parte demandada acr®
ditar el depdsito de 250 en la cuenta AU
mero 56. : b

Y para' que sirva de notificacion ®
“Aprovechamiento de Espacios Urbano®
Sociedad Anénima”, en ignorado parade
ro, se expide la presente en Madridi &
6 de diciembre de 1979.—Fl Secretafi®
Pablo Glez. Izquierdo.

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDITTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.845/79, 588"‘;
des ante la Magistratura de Trabajo DU
mero 5 de Madrid, a instancia de A
drés Mufioz Prieto, contra Juan Bautist
Luengo y otros, sobre despido, con .
24 de noviembre de 1979 se ha dictf‘i
sentencia, cuya parte dispositiva es 9¢
tenor literal siguiente:

Fallo: Que desestimando la demand®
formulada por el actor don Andrés M¥
fioz Prieto, contra los empresarios demaf”
dados don Juan Bautista Luengo Oriol ¥
don Jcsé Pefia Gonzilez, sucesivos
lares del “Taller de Lavado y Engras
Lisboa”, debo declarar y declaro la @
ducidad de la accion de despido ejerc
tada por el actor, debiendo, en cOnS®
cuencia, absolver a ambos demandad®®
SIn_pronunciarme sobre el resto deé
excepciones propuestas. :

Notifiquese esta resolucién a las P&
tes, advirtiéndoles de que contra la mis*
ma_pueden recurrir en suplicacion a’ﬁ
el Tribunal Central de Trabajo, a ten
de lo dispuesto en el articulo 153 ¥ 5" |
Bulentes de la ley de Procedimiento L%
boral, debiendo de anunciar su Pfopaf"
to de hacerlo ante esta Magistraturd i
medio de escrito, o comparecencia, e €
plazp de cinco dias hdbiles, contados '
partir del siguiente a la notificacion 9€
esta sentencia.—Asfi por esta mi sent
cia, lo pronuncio, mando y firmo. 3

Y para que sirva de. notificacion
Juan Bautista Luengo Oriol, en isﬂoﬁdn-

pa}'adero. Se¢ expide la presente en
dridf a 6 de i

diciembre de 1979.—El S¢*

cretario, Pablo Gonzilez Izquierdo. _

(B.—10,405)

f

. MAGISTRATURA DE TRABAJO

" NUMERO 5 DE MADRID :
EDICTO L oy
Don Marcial Rodriguez Estevan, M“ﬁ
trado de Trabajo mimero 5 de los €
Madrid y su provincia. o
Hago saber: Que por providencia :g
tada en el dia de la fecha en el P-"-"F‘-;.;_?
seguido a instancia de Maria--\-’i“’!?“‘ﬂ

‘ndndez y otra, contra “Confecciones F


http://prueba.de

B. 0. p,

VIERNES 11 DE ENERO DE 1980

Pég. 5

(José Sinchez Canaca), en reclamacién
POr desempleo, registrado con el nime-
10 3.974.75/79, se ha acordado citar a
08¢ Sdnchez Canaca (“Confecciones Pi-
be), en ignorado paradero, a fin de que
Comparezca el dia 25 de febrero, a las
fueve treinta horas de su manana, para
t:’.,“lebracion de los actos de concilia-
Flon v, en su caso, de juicio, que tendrin
331 en la Sala de Vistas, letra F, de esta
3 istratura de Trabajo numero 5, sita
% la calle Orense, nimero 22. debiendo
€Omparecer personalmente o mediante
PEISona. legalmente apoderada y con to-
‘,:]s los medios de prueba de que intente
ca %€, con la advertencia de que es Uni-
sue_OBVacataria y que dichos actos no se
*Penderin por falta injustificada de
38istenciy,

sa-:chpa"a que sirva de :T*itacién' anlosé
expid ¢z Canaca (“Confecciones Pibe”), se
Caciée la presente cédula para su publi-
ﬁnﬂ: en el Borerin OriciaL de la pro-
¢ios. ¥ colocacién en el tablén de anun-

ElMﬂdfid. a 5 de diciembre de 1979.—
de 1.oretario (Firmado).—E! Magistrado
rabajo (Firmado).

(B—10.406)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Dosna Matcelino Murillo Martin de los

10s, Magistrado de Trabajo nime-
de los de Madrid y su provincia.
ladaago sabef: Que por providencia dic-
“Euidg "—‘1_ dia de la fecha en ¢l proceso
0z, ¢ 4 Instancia de Fermin Lépez Mu-
s lm;}ntra ‘Stilmobel, S. A.", en recla-
Nlimey,, POr cantidad, registrado con el
Citar 5 2180 de 1979, se ha acordado
Darade St:lmobel. S. A, en ignorado
27 de "?- & fin de que comparezca el dia
mina,ebrero. a las once horas de su
de o PaTa la celebracién de los actos
Que (L OlACION 'y, en su caso, de juicio,
de drdn lugar en la Sala de Vistas
10 ¢ S?t. Magistratura de Trabajo nuime-
debigny. 0 la calle Orense, numero 22,
Comparecer personalmente o
persona legalmente apoderada
fodos los medios de prueba de
mfllﬁ" valerse, con la advertencia
chos 4 CS Unica convocatoria y que di-
injustif; 98 no se suvspenderdn por falta
Confu.. c8da de asistencia. citéndose dé
nfesig

feso -PeCibimiento de temerle por con-
Caso de incomparecencia.
MObefarsa que sirva de citacién a “Stil-
duly . > A7 se expide la presente cé-
ogl‘cl'::"a Su publicacién en el BOLETIN
ol tabl; de 13 ‘provincia y colocacion en
M 0 de anuncios.
E Szd”d' a 14 de diciembre de 1979.—
de Tﬁet?no (Firmado).—El Magistrado
fabajo (Firmado),

]
mediiﬂte
¥ con
Gue ;

(B.—10.661)

MASI_STRATURA DE TRABAJO
UMERO 6 DE MADRID

Doy EDICTO
sangarceunq Murillo Martin de los
ro ¢ > Magistrado de Trabajo mime-
= i los de Madrid y su provincia.
tady 2: Saber: Que por providencia dic-
Se2uido ¢l dia de la fecha en el proceso
C"l'lejo 4 ‘instancia de Juan José Barbz
Ciedag ¥ otro, contra *“Technispin, €o-
Cany; dAndm_ma". en reclamacién por
v remistrado con los nlmeros
Rl g 1979, se ha acordado citar a
dero. SPdn, S. A.", en ignorado para-
de mg fin de que comparezea el dia 5
ma nrm-' 2 las doce y diez horas de su
de una" Para la celebracion de los actos
que § Ciliacién ¥, en su caso, de juicio,
de ..ondrin lugar en la Sala de Vistas
! Magistratura de Trabajo mime-
Gndta en la calle Orense, numero 22,
rnedi;m'to Comparecer personalmente ©
con 1. Pesona legalmente ‘apoderada
e iy 'odos los medios de prueba de
de quete“te valerse, con la advertencia
chog ac“ tinica convocatoria y que di-
Miustif; 08 no se suspenderdn por falta

Icada de asistencia.

" RigpsP @ qQue sirva de citacion a “Tech-

Ip‘-n,' S AN ao A
dujy « A, se expide la presente cé-
Para su publicacién en el ‘BOLETIN

N judicial en el acto del juicio, |

OriciAL de la provincia y colocacién en

¢l tablén de anuncios. Y
Madrid, a 13 de diciembre de l‘9f9.—

El Secretario (Firmado)—El Magistrado
Trabajo (Firmado).

S (B.—10,665)

MAGISTRATURA DE TRABAJO.
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.562,79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8§ de Madrid, a instancia de Gre-
gorio Arena Muiioz, contra “Erra, S. A",
sobre despido, con fecha 23 de noviem-
bre de 1979 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: _

rallo: Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a “Erra, S. A" a
que readmita al actor Gregorio Arena
Mufioz en su puesto, de trabajo en las
mismas condiciones que regian antes de
producirse tal despido, y a que le abone
los salarios que hubiese podido devengar
desde la fecha del despido hasta que ten-
ga lugar la readmision.

Y para que sirva de notificacion a
“Erra, S. A.”, en ignorado paradero, se

expide la presente en Madrid, a 3 de di-.

ciembre de 1979.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—10.346)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO :
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.573/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 8 de Madrid, a instancia de Andrés
Herrera Fonseca, contra “Vias v Estruc-
turas Madrid, S. A.” (VYEMSA), sobre
despido. con fecha 27 de noviembre de
1979 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando como estimo la
demanda formulada por don Andrés He-
rrera Fonseca, debo declarar y declaro
improcedente el despido de dicho de-
mandante decretado por la empresa “Vias
y Estructuras Madrid, S. A." (VYEMSA)
¥, en consecuencia, debo condenar y con-
deno a esta iiltima a que readmita a aquel
demandante en las mismas condiciénes
que reglan antes de producirse su des-
pido y a que le abone los salarios dejados
de percibir desde el 1.° de agosto de 1979
hasta que la readmisién tenga lugar, a
razén de 32.500 pesetas mensuales.

Y para que sirva de notificaciéon a
“Vias 'y Estructuras Madrid, Sociedad
Anénima” (VYEMSA), en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
5 de diciembre de 1979.—El Secretario
(Firmado).

(B.—10.369)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID
EDITTO

. CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.934/79, segui-
dgs ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 9 de Madrid, a instancia de Emilio
Leal Herndndez y otros, contra “Impren-
ta Borondo” (José Otto Teixado), sobre
crisis, con fecha 14 de noviembre se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando las demandas impues-
tas a través de expediente de la Delega-
cidn Provincial de Trabajo, debo conde-
nar y condeno a “Imprenta Borondo”, eén
la persona de José Otto Teixado, a que
abone a los actores las siguientes canti-
dades:’ A Emilio Leal Herndindez, 30.000
pesetas; a José Maria Rebollo, 35.000 pe-
setas; a Juan Carlos Soria, 120.000 pese-
tas; a Evaristo Montes de Olmo, 155.000
pesetas, y a- José Luis Lirio, 260.000 pe-
setas. -

Y para que sirva de notificacién a “Im-
prenta Borondo™, en la versona de José
Otto Teixado, en ignorado paradero, se
expide la presente en: Madrid, a 6 de di-

ciembre de 1979.—El Secretario (Fir- -

mndo" I' - L ;
radT 7 coan s (B—10.487)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 4.050-3,79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 9 de Madrid, a instancia de José
Mirayo Gutiérrez y tres mds, contra "Ai-
tana Pinturas, S. A.”, sobre cantidad, con
fecha 12 de noviembre se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Que estimando las demandas, debo con-
denar y condéno a “Aitana Pinturas, So-
ciedad Andnima”™ a que abone a los ac-
tores las siguientes cantidades: A José
Mirayo, 121.644 pesetas; a Samuel Fer-
nindez Corral, 241.795 pesetas; a Alber-
to Rios Rubio, 369.766 pesetas, y a José
Luis Garcia Bodon, 215.575 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a "Ai-
tana Pinturas, S. A.", en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
6 de diciembre de 1979.—El Secretario
(Firmado). .

(B..—10.488)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.542/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 9 de Madrid, a instancia de Ga-
briel Conde Madrigal, contra “Estructu-
ras Metdlicas EFA", sobre despido, con
fecha 25 de mayo se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite
ral siguiente; ;

Su Sefioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Que dando lugar a la indemnizacién por
resarcimiento de perjuicios por la no re-
admisién del demandante Gabriel Conde
Madrigal, la fijaba en la cantidad de cien-
to treinta mil pesetas (130.000), a la que
condeno a abonar a “Estructuras Metdli-
cas EFA", con independencia de los sa-
larios de tramitacién, declarando extin-
guida la relacién laboral—Asi o mandd
y firma Su Seforia ilustrisima don Eus-
tasio de la Fuente Gonzilez.

Y para que sirva de notificacién a
“Estructuras Metilicas EFA", en ignora-.
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 6 de diciembre de 1979.—E| Se-
cretario (Firmadol. i

¥ (B.—10.489)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID
y EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.684-5/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 9 de Madrid, a instancia de José
Cabrera y Tomds Martinez, contra Juan
A. Tato Salgado, sobre despido, con fe-
cha 23 de octubre se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Su Senoria, ante mf, el Secretario, dijo:
Que dando lugar a la indemnizacién por
resarcimiento de perjuicios por la no re-
admisién de los demandantes la fijaba
en las cantidades siguientes: A José Ca-
brera Torres, 60.000 pesetas. y a Tomds
Martinez,, 72.000 pesetas. a la que con-
deno a abonar a Juan Antonio Tato Sal-
gado, ccn independencia de los salarios
de tramitacion, declarando extinguida la
relacion laboral.—Asi lo mandé y firma
Su Sefioria ilustrisima don Eustasio de la .
Fuente Gonzilez. .

Y wpara que sirva de notificacién a
Juan Antonio Tato Salgado, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 6 de diciembre de 1979.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.—10.490)

+

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 11 DE MADRID

~ EDICTO
CEDULA DE: NOTIFICACION
"En los autos nimero 3.266-9 bis/79,
seguides ante |a Magistratura de Trabajo
niimero 11 de Madrid, a instancia de' Ma-
nuel - Alberquilla: Sénchez' y cuatro’ mds,

;| contra “Empresa: Técnicor Minera ‘¢ In- ..

dustrial, S. A.", sobre cantidad, con fe-

cha 27 de noviembre de 1979 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

En Madrid, a-27 de noviembre de 1979.
Vistos por el ilustrisimo sefor don José
Ramén Ldpez Fando Raynaud, Magistra-
do de Trabajo nimero 11 de Madrid y
su provincia, los presentes autos segui-
dos a instancia de Manuel Alberquilla
Sinchez, Liberto Fernindez Monje, Ma-
nuel Guzmédn Sandonis, Rafael Benito
Diez y Margarita Martinez Balsas, con-
tra “Empresa Técnica Minera e Indus-
trial, S. A.”, en reclamacién por canti-
dad: y

Falo: Que estimando las demandas in-

‘terpuestas, debo condenar y condeno a

la demandada “Empresa Técnica Minera
¢ Industrial, S. A.” al pago de las si-
guientes cantidades: 462395 pesetas a
Margarita Martinez Balsa, 716.620 pese-
tas a Rafael Benito Diez, 581.859 pese-
tas a Manuel Alberquilla Sdinchez, pe-
setas 1.074.230 a Manuel Guzmin San-
donis y 1.287.017 pesetas a Liberto Fer-
nandez Monje.

Natifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de casacidén por
infraccién de Ley y doctrina legal o por
quebrantamiento de forma ante el Tribu-
nal Supremo, que deberd anunciarse en
esta Magistratura en plazo de diez dias
siguientes al de su notificacién, debiendo
cumplir con los requisitos establecidos
en la vigente ley de Procedimiento Labo-
ral.—Asl por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y vara que sirva de notificacién a
“Empresa Técnica Minera e Industrial,
Sociedad Anénima”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 27
de noviembre de 1979.— El Secretario,
Maria Dolores Mosqueira Riera.

(B.—10.348)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1,239/79, segui-
dos ante'la Magistratura de Trabajo nu-
mero 11 de Madrid, a instancia de Angel
Rosillo Sevilla, contra “Efac, S. A.", so-'
bre despido, con fecha 20 de junio de
1979 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 20 de junio de 1979 —
Vistos por el ilustrisimo sefior don José
Ramén Lépez Fando Raynaud, Magistra-
do de Trabajo nimero 11 de Madrid y
su provincia, los presentes autos segui-
dos a instancia de Angel Rosillo Sevilla,
contra “Efac, S. A", en reclamacién por
despido; v

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Angel Rosillo Sevilla, debo
declarar y declaro improcedente su des-
pido, condenando a la demandada a la
readmisién del actor con abono de los
salarios dejados de percibir desde el 8
de marzo a aquel en que se oroduzca
la readmision, autorizindose a la empre-
sa para que imponga en la extension que
estime conveniente cualquier sancién den-
tro de las previstas por la ordenanza si-
derometahirgica para las faltas graves.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den inteérponer recurso de suplicacién
ante el T. C. T. que deberd anunciarse
en esta Magistratura en plazo de cinco
dias siguientes al de su notificacién, sien-
do indispensable que el recurrente con-
signe la cantidad de la condena imcre-
mentada en un 20 por 100 en la cuenta
cerriente numero 97.507 del Banco de
Espafia; asimismo debers devositar 250
pesetas al tiempo de la formalizacién del
recurso en la cuenta corriente ntime-
ro 708 de la Caja de Ahorros y Monte de
Picdad de Madrid sucursal de la calle
Crense, 20), debiendo presentar ambos
resguardos en esta Magistratura.—Asi por
esia mi sentencia, lo pronuncio, mando
y fil_'mﬂa i v

Y- para que sirva de notificaciéon a
“Efac, 8.  A.”, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 20 de oc-
tubre de 1979.—El Secretario, Maria Do-

| lores- Masqueira Riera.

C(B—10.349)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
: i EDICTO
Don José Daniel Parada Viazquez, Magis-
trado de Trabajo numero 12 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancia de Vicente Mar-
celino Agustin Jiménez Nieto, contra la
Mutuvalidad de Lrabajadores Auténomos
de Servicios, en reclamacién de invalidez,
registrado con el nimero 2.019/79, se
ha acordado notificar la sentencia de fe-
cha 2 de octubre pasado dado el igno-
rado paradero de Vicente Marcelino Agus-
tin Jiménez Nieto, cuyo encabezamiento
¥ parte dispositiva son del tenor siguien-
le: - f

Sentencia.—En Madrid, a 2 de octubre
de 1979.—FEl ilustrisimo sefior don José
Daniel Parada Vizquez, Magistrado de
Trabajo nimero 12 de los de esta capital
Y Su provincia, habiendo visto los pre-
sentes autos seguidos a instancia de par-
tes: de la una ¥ como demandante, Vi-
cente M. A. Jiménez Nieto, asistido del
Letrado don Luis Joaquin de la Lama Ri-
vera, y de la otra, como demandado, don
Ramiro Reynolds, Procurador, en repre-
sentacién de la Mutualidad Laboral de
Trabajadores Auténomos de Servicios,
asistido del Letrado dan Enrique de No
Alonso-Misol.

Fallo: Que desestimando la demanda
presentada por Vicente M. A. Jiménez
Nieto, contra Mutualidad de Trabajado-
res  Auténomos de Servicios, debo de
absolver y absuelva a ésta de la pre-
tensidén contra la misma ejercitada. No-
tifiquese esta resolucidn a las partes, pre-
viniéndoles que contra la misma pueden
Interponer recurso de casacion ante el
Itibunal Supremo de Justicia en el pla-
zo de diez dias hdbiles, contados a partir
del siguiente al de la notificacién de este
fallo, previa consignacion del que no os-
tente el cardcter de trabajador o esté de-
clarado pobre del importe a que asciende
la condena incrementada en un 20 por 100
en las sentencias condenatorias al pago
de cantidad en la cuenta corriente sobre
anticipes reintegrables abierta por esta
Magistratura en ¢! Banco de Espafa, o
del importe del capital de la prestacién
declarada en el fallo mas 500 pesetas, en
todo caso, que debergn depositarse en la
Caja General de Depdsitos, todo ello con
arreglo a lo dispuesto en los articulos 170,
180, 181 b) y dispasiciones concordantes
de la ley de Procedimiento Laboral.—Asi
POr esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y'firmo.—José Daniel Parada Vizquez.

Publicacién.—Lejda ¥ publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la sys-
cribe, estando celebrando audiencia pli-
blica en el dia de Ia fecha, de que cer-
tifico: doy fe.—Elena Bornaechea Mor-
lans.

Y para que sirva de notificacién a Vi-
cente Maréelino Agustin Jiménez Nieto,
se expide la presente cédula para su pu-
blicacion en el Boverix OrI1cIAL de la
provincia y colocacién en el tablén de
anuncios.

En Madrid, a 26’de noviembre de 1979,
El Secretario (Firmado).—E| Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.——10.350)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
Don José Daniel Parada Vizquez,
trado de Trabajo ntimero 12 de

Madrid y sy provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de Ja fecha en el pro-
ceso seguido a instancia de Emilio Fita
Soler, contra “Prodesol, S. A",
clamacién de despido, registrado con el
nimero 2.903/79, se ha acordado noti-
ficar la sentencia de fecha 2 de octubre
pasado dado el ignorado paradero de
“Prodesol, S. A.", cuyo encabezamiento
y parte dispositiva son del tenor siguien-
©

Sentencia.—En Madrid, a 2 de octubre
de 1979.—El ilustrisimo sefior don José
Daniel Parada. Vizquez, Magistrado de
Trabajo nimero 12 de los de esta capital
y su provincia, habiendo visto los pre-
sentes autos seguidos a instancia de par-

i

Magis-
los de

en re--

tes: de la una y como demandante, Emi-
lio Fita Soler, y de la otra, como de-
mandada, “Prodesol, S: A.”, que no com-
parecio.

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Emilio Fita Soler, contra
“Prodesol, S. A.", debo de declarar y
declaro la improcedencia del despido
practicado, condenando a la_empresa a
la readmision del actor con abono de
los salarios desde la fecha del despido
hasta aquella en que tenga [ugar: la read-
misidn.: Notifiquese esta resolucién a las
partes, previniéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de casa-
cion ante el Tribunal Supremo de Justi-
cia en el plazo de diez dias hidbiles, con-
tados a partir del siguiente al de la no-
tificacién de este fallo, previa consigna-
cion- del que no ostente el caricter de
trabajador o esté declarado pobre del

importe a que asciende la condena incre-’

mentada en un 20 por 100 en las sen-
tencias condenatorias al pago de ecanti-
dad, en la cuenta corriente sobre antici-
pos reintegrables abierta por esta Magis-
tratura en el Banco de Espafa, o del im-

gorte del capital de la prestacién decla-

rada en el fallo mds 500 pesetas, en to-
do. caso, que.deberdn depositarse en la
Caja General de Depésitos, todo ello con
arreglo a lo dispuesto en los articulos 170,
180, 181 b) y disposiciones concordan-
tes de la ley de Procedimiento Laboral —
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.—José Daniel Parada Viz-
quez.

Publicacion.—Leida y puBlicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
for Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fécha, de que cer-
tifico; doy fe.—Elena Bornaechea Mor-
lans,

Y para que sirva de notificacion a “Pro-
desol, S. A", se expide la presente cé-
dula para su publicacién ‘en el Boygrry
Orician de Ja provincia y colocacién en
el tablén de anuncigs.

En Madrid, a 26 de noviembre de 1979,
El Secretarig (Firmado).—E]| Magistrado
de Trabajo (Firmado),

(B.—10.351)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
Doen José Daniel Parada Vizquez,
trado de Trabajo niimero 12 de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia die-
tada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancia de Maria An-
tonia Sinchez Frias y Luis Diaz Sinchez,
contra el Instituto Nacional de Previsién,
en reclamacion de derechos, registrado
cen el niimerg 3.084-5/77, se ha acor-
dado notificar la sentencia de fecha 18
de julio de 1978 dado -el ignorado pa-
radero de Luis Diaz Sdnchez, cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva son del
tenor siguiente:

Sentencia.—En Mgdrid, a 18 de julio
de 1978.—El ilustrisimo sefior don José
Daniel Parada Vizquez, Magistrado de
Trabajo nimero 12 de los de esta capital
¥ su orovincia, habiendo visto los pre-
sentes autos seguides a instancia de par-
test de la una y como demandantes, Ma-
ria Antonia Sinchez Frias % Luis Djaz
Sénchez, asistidos de la Letrado dofa
Maria Jesus Zapatero, ¥ de la otra, como
demandado, comparece el Letrado don
Felino Herndndez Aguilar, en represen-

tacién del Instituto Nacional de Previ-
sion.

Fallo: Que desestimando las demandas
presentadas por Marfa Antonija Sianchez
Frias y Luis Dfaz Sdnchez, contra el Ins-
tituto Nacional de Prevision, debo de ab-
solver y absuelvo a éste de la pretensién
contra el mismo ejercitada. Notifiquese
esta resolucion .a las partes, previniéndo-
les que contra la misma pueden inter-
poner recurso de suplicacién ante el Tri-
bunal Central de Trabajo en el plazo de
cinco dias hdbiles, contados a partir del
siguiente al de la notificacién de este fallo,
siendo indispensable que al tiempo de
anunciarlo, si el recurrente es el patrono,
acredite haber consignado el importe in-
tegro de la condena incrementada en. un

Magis-
los de

.20 por 100 en la cuenta corriente de esta

Magistratura abierta en el Banco de Es-
pana, asi como la cantidad de 250 pe-
setas en la Caja de Ahorros ¥ Monte
de Piedad de Madrid, sucursal de la calle
Orense, nimero 20, a«tenor de lo dispues-
to en los articulos 154 y 181 de Ia ley
de Procedimiento Laboral.—Asj por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—José Daniel Parada Vizquez.

Publicacién.—Leida y publicada fué Ia
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la sys-
cribe, estando celerndo audiencia pij-
blica en el dia de fa fecha, de que cer-
tifico; doy fe.—Elena Bornaechea Mor-
lans.

Y para que sirva de notificacién a Luig
Diaz Sinchez, se ‘expide la presente cé-
dula para su publicacién en el Boreriy
Ortcial de la provincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

En Madrid, a 26 de noviembre de 1979,
El Secretario (Firmado).—E) Magistrado
de Trabajo (Firmado),

(B.—10:352)

MAGISTRATURA DE
NUMERO 12 DE

EMCToO

Don José Daniel Parada Vizquez, Magis-
trado de Trabajo ntimero 12 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancia de Romin Silva
Culebras, contra José Anibal Fernindez
Vidura, en reclamacién de despido, re-
gistrado con el nimero 2.469/79, se ha
acordado notificar |a sentencia de fecha
22 de los corrientes dado el ignorado
paradero de José Anfbal Fernindez Vi-
dura, cuyo encabezamiento Yy parte dis-
positiva son del tenar siguiente:

Sentencia,-En Madrid, a 22 de no-
viembre de 1979, — EI ilustrisimo sefor
den José Daniel Parada Vizquez, Ma-
gistrado de Trabajo nimero |2 de los
Je esta capital y su Jprovincia, habiendo
¥isto los presentes antos seguidos a ins-
tancia de partes: de la una Y como de-
mandante, Romdn Silva Culebras, asis-
tido del Letrado don Federico de la Torre,
y de la otra, como demandado, José Ani-
bal Fernindez Vidura, que no compa-
recia. -

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada: por Romén Silva Culebras, con-
tra José Anibal Ferngndez Vidura, debo
de declarar v declaro la nulidad del des-
pido acordado’ por la empresa ¥y en con-
secuencia, condeno a .ésta a que read-
mita a dicho actor en su puesto de tra-
bajo y le abone los salarios de tramita-
cicn comprendidos entre el 31 de mayo
pasado y el dia en que la readmisién
tenga lugar. Notifiquese esta resolucién
a las partes, previniéndoles que contra
la misma pueden interponer recurso de
suplicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo en el plazo de cinco dfas h4-
biles, contados a partir del siguiente al
de la notificacion de este fallo, siendo
indispensable que al tiempo de anunciar-
lo, si el recurrente es el patrono, acre-
dite haber incrementado en un 20 por 100
en la cuenta corriente de esta Magistra-
tura abierta en el Banco de Espaia, asf
cemo la cantidad de 250 pesetas en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, sucursal de la calle Orense, ni-
mero 20, a tenor de lo dispuesto en log
articulos 154 y 181 de la ley de Proce-
dimiento Laboral.— Asf por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
José Daniel Parada Vizquez.

Publicacién.—Leida ¥ publicada fué 1a
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fecha, de'que cer-

tifico; doy fe.—Flena Bornaechea Mor-
lans. .

Y para que sirva de notificacién a José
Anibal Fernindez Vidura, se expide la
presente cédula para su publicacién en el
Borerin Oriciar de 1a provincia y colp-
cacion en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 22 de noviembre de 1979,
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

TRABAJO
MADRID

(B.—10.353)

MAGISTRATURA DE TRABAJ
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO 1

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.103/79% %
dos ante la Magistratura de 'I:rabljfr' y
mero 13 de Madrid, a instancia dﬁl el
cedes Redondo Barreras, cpn"’ca‘l
Gonzilez Iglesias, sobre despido; |
cha 10-9-79 se ha dictado s‘.ente!“n
parte dispositiva es del tenor lité g
guiente:

Que debo declarar
despido de Mercedes Redondo Gt
acordado por la empresa Elias 'i‘:
les Tglesias, a las que se conden"'"‘
la readmita en las mismas_ca !
que regian antes de producirse 54*4
al pago del importe del salario ":;.
de percibir desde que se produjo &y
pido y hasta que la readmision 'II

r. i
i;'Elrvmtin‘quese: esta resolucion a
tes, advirtiéndoles que pueden cenll
en suplicacién ante el Tribunal €€
de ‘Trabajo en el plazo de mmh‘ ‘
hdbiles, a contar del siguiente 2 .
tificacion de sentencia, siendo e
sable, si el que recurre es el resPeC
ble de la condena, presente S
acreditativo de haber ingresado 2
cuenta corriente num. 97.763 qﬂ‘;‘aq
efecto tiene abierta la Magistrat
el Banco de Espaia, el importe de 122 )|
dena incrementada en un 20 FOfd'.,'
en la Caja de Ahorros y Monte e ¥
dad, sucursal nimero 153 de la ¢dl 1
Orense, -nlimero 20, cuenta numere Sy
el depdsito de 250 pesetas, sin © ]|
quisitos no podrd tenerse por an ond
el recurso y quedara firme Ja sen ool
Asi por esta mi sentencia, lo prof A
mando y firmo. YL

Publicacion—Leida v publicada a0
anterior sentencia estindose celeb Y
audiencia piblica por el ilustrisimo 55
Magistrado de Trabajo: doy fe. o

Y nara que sirva de notihc
Elias Gonzilez Iglesias, en_ignor ,'.-t
radero, se expide la_presente en *ﬂ,
2 6 de diciembre de 1979,—E! Sectés
Juan Antonio Garcia Viscarret. g
(‘B_..-.—IO-S'. I

'}
i

ilo
y declaro nUS

it

- a |
MAGISTRATURA DE TRABAI
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO J

GEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 2.554/79: 54
dos ante la Magistratura de Tfﬂb’..,
mero 13 de Madrid, a instancla“--
nvel Genzdlez Morén, contra ° il
de Construcciones, S, A.", sobre d? il
con fecha 10-11-79 se ha dictado &4
cuya parte dispositiva es del tenor #%°
siguiente: . pll
Se declara resuelto en el dia d‘:ﬂ,
el contrato de trabajo existente e“;'y? ]
trabajador Manuel Gonzilez Mordn . }

empresa “Bameva de Construcciones i
ciedad Anénima”, fijindose coma idSC
nizacién para resarcir los peri“"'wn; |
sados al trabajador la cantidad de :‘
pesetas, a -cuyo abono se condena eXF
samente a dicha empresa. .-
Y asimismo se sefiala como “‘fi-
zacion complementaria, correspondient®
los salarios dejados de percibir Dot
trabajador desde la fecha de su d, 3
¥ hasta el dia de hoy, la suma de 13 el
Pesetas, a cuyo abono se condena i o
mente a la demandada. 1 18
Asi lo acuerda, manda y firma € el
trisimo sefior don Antenio LépeZ
gado, Magistrado de Trabajo de 18 &
mera 13; doy fe. el
Y para que sirva de noﬁﬁcadg‘_,-i
“Bameva de Construcciones, S. A
ignorado paradero, se expide la Pr-y_.
¢n Madrid, a 6 de diciembre de 1974;
El Secretario, Juan Antonio Garcld

carret. 1
(B.—-1 0.3‘@ l |

q

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 13 DE MADRID

|
EDICTO)
|

1
CEDULA DE NOTIFICACION . '1
"En los autos nimero 1.972(79, 3555
dos ante la Magistratura de Trabai® to
mero 13 de Madrid, a instancia de o d i
cisca Gonzilez Novillo, contra
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——
Alamg Goémez, sobre despi fech MAGISTRATURA DE TRABAJO en el Banco de Espada, el i icaci i
pido, con fecha 1Co de Espana, el importe de la | en suplicacién ante el Tribunal Central
(llp-l]-?g se ha dictado auto, cuya parte NUMERO 13 DE MADRID condena incrementada en un 20 por 100 | de Trabajo en el plazo de cinco dias
"SPositiva es del tenor literal siguiente: EDICTG y en la Caja de Ahorros y Monte de hibiles, a contar del siguiente a la ng-

Se dec[ara_ resuelto en el dia de hoy
¢l contrarg de trabajo existente entre la

trabajadory Francisca Gonzilez Novillo y |

iénsmpresa Julic del Alamo Gémez, fi-
e I°s° como indemnizacién para resar-
dora ¥ Perjuicios causados a la trabaja-
ot 1a cantidad de 100.000 pesetas, a
d_yo P480 se tondena expresamente a
‘ha empresa,
ucioas‘“ﬁsmo se sefiala como indemni-
o8 I complementaria, correspondiente a
Sdlarios dejados de percibir por la
o%jadora desde la fecha dé su despido
P 1a el dia de hoy, la suma de 168,333
Men 2> & Cuyo abono se condena igual-
Tt" 4 la ‘demandada.
tn',isi' Io acuerda, manda y, firma el ilus-
gad;n © sefior don Antopio Lépez Del-
mery. agistrado de Trabajo de la ni-
o 13; doy fe.
PaTa que sirva de notificacion a
del Alamg Goémez, en ignorado pa-
™ S¢ expide la presente en Madrid,
¢ diciembre de 1979.—FEI Secreta-
luan  Antonio Garcia Viscarret.

(B.—10.361)

Julig
Tader

l‘ig'

MAGISTRATURA DE TRABAJO
MERO 13 DE MADRID
EDICTO

Bu'| “EDULA DE NOTIFICACION

95 autos niumero 2.216-7/79, segui-
A Magistratura de Trabajo nii-
€ Madrid, a instancia de Maria
Nchez Rodriguez y otra, contra
de la Cruz, sobre despido, con
¢ diciembre de 1979 se ha dic-
* Anuncio, cuya parte dispositiva
ada or literal siguiente:
Critg .. UeDta de la presentacion del es-

Munciando el recurso de “suplica-

83se al procedimiento de su ra-
Uene por anunciado en tiempo
la 8 Tecursode-suplicacion: contra

ran:iSCO
fl!cha 10
tfdo Proy
€8 de] ll!

Gon poicia dictada en este proceso v
lag ICacion de esta providencia a
Viértgse - ¥ al Letrado designado, ad-
Sicigy ., ° ®Ste que queda a su dispo-

de e“e Procedimiento en la Secretaria
€0 de dgistratura para que se haga
Scryy y formalice el recurso por
Correrg 1 € plazo de diez dias, que
nﬂtiﬁmcia Partir del signiente al de la
O vefif; ¢ este proveido, pues de
dry “arlo en tiempo y forma se ten-
del ,em‘:‘sgaﬂe recurrente por desistida

Franc-para que sirva de notificacién a
Yadgy, € la Cruz, en ignorado pa-
a 10 4 5¢ expide Iy presente en Madrid,
Tig, 'Ciembre de 1979.—E| Secreta-
Ntonio Garcia Viscarret,

(B.—10.362)

M
'\N?JSTRATURA DE TRABAJO
MERO 13 DE MADRID
EDICTO
l CEDULA pE NOTIFICACION
% 08 autgs numero 1.790/79, segui-
4 Magistratura de Trabajo ni-
Tique € Madrid, a instancia de En-
Stuerg - Morales, contra “Fama-

Obre desn; .
Parte g; Spido, se ha dictado auto,
nte;

ISbositiva es del tenor literal

e
el cgudec:‘“a resuelto en el dia de hoy
O existente entre el trabajador
imagnStHero Morales y la empresa
Pary ' Jdndose como indemnizacion
'r“baiad;rc'r. l0s perjuicios causados al
i la ‘cantidad de 30.000 pesetas,
d‘t?ha Pigo se condena expresamente a
Y jonPresa,
!ut'ién :_.?‘3“10 Se sefiala como indemni-
* Silgrpo P leMentaria, correspondiente a
fador  dejados de percibir por el

¢ la fecha de su despido
a o de hoy, la suma de 188.333
Menge » % CUY0 abong se condena igual-
o -+ demandada.
sggllerda. manda y firma el ilus-
' Magie 900 Antonio Lépez Del-
T 13; gésot;affio de Trabajo de la ni-
" oy ) e-
;i‘m;m::? due sirva de notificacién a
e fins N ignorado paradero, se ex-
A i¢SeNte en Madrid, a 12 de di-

¢ 1979. — E| Secretario, Juan
arcla Viscarret.
(B.—10.591)

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.592, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 13 de Madrid, a instancia de Juan
Carlos Garcia Rojo, contra José Luis Do-
minguez Herndndez, sobre despido, con
fecha 30-11-79 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Que debo declarar y declaro nulo el
despido del actor Juan Carlos Garcia
Rojo, acordado por la empresa José Luis
Dominguez Herndndez, a la que se con-
dena a que lo readmita en las mismas

. condiciones que regian antes de produ-

cirse aquel y al pago del importe del
salario dejado de percibir desde que se
produjo el despido vy hasta su readmi-
sion,

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir en
suplicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo en el plazo de cinco dias hi-
biles, a contar del siguiente a la notifi-
cacion de sentencia, siendo indispensable,
si el que recurre es el responsable de
la condena, presente resguardo acredita-
tivo de haber ingresado en la cuenta co-
rriente numero 97.763, que a tal efecto
tiene abierta la Magistratura en el Banco
de Espana, el importe de la condena in-
crementada en un 20 por 100 y en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad, su-
cursal numero 153 de la calle Orense,
numero 20, cuenta niumero 345, el de-
posito de 250 pesetas, sin cuyos requisi-
tos no podrda tenerse por anunciado el
recurso, y quedard firme la sentencia.—
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. ,

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia estdndose celebrando
audiencia publicd por el ilustrisimo sefior
Magistrado de Trabajo; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
José Luis Dominguez Herndndez, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 12 de diciembre de 1979.—
El Secretario, Juan Antonio Garcia Vis-
carret.

(B.—10.592)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 2.955-62, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 13 de Madrid, a instancia de Ma-
nuel Gomez Iglesias y otros, contra “Elec-

tromecdnica Itala e Interventores”, sobre.

resolucién contrato, con fecha 27-10-79
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
Que debo declarar y declaro resueltos
los contratos de trabajo existentes entre
los‘trabajadores que seguidamente se di-
ran y la empresa “Electromecdnica Itala,

Sociedad Andnima”, asi como a don Fran-'

cisco Serrano Terrades y don Gregorio
Mingot Conde, éstos en su condicién de
Interventores de la suspensién de pagos
de aquélla, a gue como indemnizacién les
abonen las siguientes cantidades: «

A Manuel Gomez Iglesias, 1.060.200
pesetas.

A Ricardo Lopez Pérez, 769.000 pe-
setas.

A Victoriano Lépez Pérez, 711.000 pe-
setas.

A Rafael Montero Calderén, 860.000
pesetas.

/. Alfonso Redondo Bermejo, 753.000
pesetas.

A Julidgn Villamayvor Guijarro, 907.400
pesetas.

A Luis Villamayor Nieves, 670.000 pe-
setas, :

Y a Pedro Zamorano Gonzilez, 578.000
pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir
en suplicacion ante el Tribunal Central
de Trabajo en el plazo de cinco dias
hébiles, a contar del siguiente a la no-
tificacién de sentencia, siendo indispen-
sable, si el que recurre es el responsa-
ble de la condena, presente resguardo
acreditativo de haber ingresado en la
cuenta corriente numero 97.763, que a
tal efecto tiene abierta la Magistratura

Piedad, sucursal mimero 153 de la calle
Orense, nimero 20, cuenta numero 345,
el depésito de 250 pesetas, sin cuyos re-
quisitos no podra tenerse por anunciado
el recurso y quedard firme la sentencia,
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Publicacién.~—Leida y publicada fué la
anterior sentencia estindose . celebrando
dudiencia publica por el ilustrisimo sefior
Magistrado de Trabajo: -doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
“Electromecdnica Itala e Interventores”,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 12 de diciembre de
1979, —El Secretario, Juan Antonio Gar-
cia Viscarret.

(B.—10,593)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID
EDITTTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 2.329,79, Segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 13 de Madrid, a instancia de José
Luis Lopez Pérez, contra “Monsonego™
(Luis Toro Serranc), sobre despido, con
fecha 23-11-79 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-

guiente:

Se declara resuelto en el dia de hoy
el contrato de trabajo existente entre el
trabajador José Luis Lépez Pérez y la
empresa “Monsonego, S. A.", en su titu-
lar don Luis Toro Serrano, fijindose como
indemnizacién para resarcir los perjui-
cios causados al trabajador la cantidad
de 384.000 pesetas, a cuyo pago se con-
dena expresamente a dicha empresa.

Y asimismo se sefiala como indemni-
zacion complementaria, correspondiente a
los salarios dejados de percibir por el
trabajador desde la fecha de su despido
y hasta el dia de hoy, la suma de 213.333
pesetas, a cuyo abono se condena igual-
mente a la demandada.

Asi lo acuerda, manda y firma el ilus-
trisimo sefior don Antonio Lépez Del-
gado, Magistrado de Trabajo de la nd-
mero 13; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Monsonego"” (Luis Toro Serrano), en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 12 de diciembre de 1979 —
El Secretario, Juan Antonio Garcia Vis-
carret. .
(B.—10.594)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO. 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.849/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 13 de Madrid, a instancia de Juana
Gomez Pérez, contra “Rosalia Gullén, So-
ciedad Andnima"”, sobre R. plantilla, con
fecha 6-7-79 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva-es del tenor literal si-
guiente:

Que debo declarar y declaro resuel-
tos los contratos de trabajo existentes
entre los trabajadores que seguidamente
se dirdn y la empresa “Rosalia Gullon,
Sociedad Andénima™, a la que se condena
a abonarles las siguientes indemnizacio-
nes: "

A Ana Estalrich Rodriguez, 131.038 pe-
setas.

A Gloria Veldzquez Moreno, 163.503
pesetas.

A Esperanza Rojo” Rojo, 153.058 pe-
Setas,

A Victoria Marin Parrilla, 136.742 pe-
setas, ~

A Maria Gonzdlez Scherroff, 136.742
pesetas. : .

A Luisa Rodriguez Pérez, 114.447 pe-
setas,

A Gloria Rubio Manzano, 113.926 pe-
setas.

A Jesus Cifuentes Molina, 96,459 pe-
setas,

A Cecilia Estalricha Rodriguez, 66.869
setas.

A Fernando Suidrez Gonzilez, 25.226
pesetas. .

Notifiquese esta resalucién a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir

tificacion de sentencia, siendo indispen-
sable, si el que recurre es el responsa-
ble de la condena, presente resguardo
acreditativo de haber ingresado en la
cuenta corrignte nimero 97.763, que a
tal efecto tiene abierta la Magistratura
en el Banco de Espaia, el importe de la
condena incrementada en un 20 por 100
y en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad, sucursal nimero 153 de la calle
Orense, numero 20, cuenta numero 345,
el depdsito de 250 pesetas, sin cuyos re-
quisitos no podrd tenerse por anunciado
el recurso y quedard firme la sentencia.
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia estindose celebrando
audiencia publica por el ilustrisimo sefior
Magistrado de Trabajo; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Rosalia Guilén, S. A.", en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 12 de diciembre de 1979.—FEl Secreta-
rio, Juan Antonio Garcia Viscarret.

(B.—10.595)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los. autos nimera 1.499/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 13 de Madrid, a instancia de Eva
Margarita Carlés de Escarls, contra Ins-
tituto Nacional de Previsién, sobre can-
tidad, con: fecha 17 de septiembre de
1979 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguien-

te:

Que debo condenar y condeno al de-
mandado Instituto Nacional de Previsién
a pagar a la actora Eva Margarita Carlés
de Escarls la cantidad de cincuenta y
tres mil doscientas sesenta y dos pesetas
(53.262 pesetas).

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir
en suplicacién por ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo en el plazo de cinco dias
hdbiles, a contar del siguiente a la no-
tificacion de sentencia, siendo indispen-
sable que, si fuera la entidad gestora
condenada quien lo hiciera, presente en
dicho vlazo certificacién acreditativa de
que comienza el abono de la prestacién
establecida en el fallo y que lo prose-
guird durante la sustanciacién del recur-
so.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. :

Y para que sirva de notificacién a
Eva Margarita Carlés de Escarls, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 28 de noviembre de 1979 —
El Secretario. Juan Antonio Garcia Vis-
carret. ;
(B.—10.598)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niumero exhorto 132/78
de La Corufia, seguidos ante Ja Magistra-
tura de Trabajo nimero 14 de Madrid,
a instancia de Margarita Cadérniga Bes-
teiro, contra “Centro de Estudios Gali-
cia”, sobre salarios, con fecha 4 de di-
ciembre de 1979 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto.—En’ Madrid, a 4 de diciembre

de 1979.

Resultando que en la ejecucidn segui-
da en estas actuaciones se practicé, con
resultado negativo, diligencia de embar-
g0 en el domicilio del deudor, acreditin-
dose por la informacién correspondiente
que el mismo carece de bienes suscepti-
bles de embargo;

Resultanda que, "en cumplimiento de
lo establecido en el Real Decreto-ley 34/
1978, de 16 de noviembre, se ha dado
audiencia al Fondo de Garantia Salarial.

Considerando que no conociéndose bie-
nes del ejecutado susceptibles de traba
v _habiéndose dictado auto de insolven-
cia por esta Magistratura, con fecha 2 de
noviembre de 1979, en el procedimien-
to 1.787/78, ejec. 133/78, exhorto 102/78
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de La Corufia, procede, a tenor de lo
prevenido en el articulo 204 de la ley
de Procedimiento Laboral, declarar la in-
solvencia del mismo con cardcter provi-
sional y sin perjuicio de continuar la eje-
cucién cuando mejore de fortuna.

Su Seforia, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara al ejecutado “Centro de Es-
tudios Galicia" insolvente en el sentido
legal.

Archivense las actuaciones, previa
anotacién en el libro correspondiente, y
sin perjuicio de continuar la misma si en
lo sucesivo el deudor mejorare de for-
tuna.

Lo mandé y firma Su Sedoria, de lo
que doy fe, digo, don Francisco Requejo
' Llanos, Magistrado de Trabajo niimero 14
de Madrid y su provincia, de lo gue yo,
el Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
“Centro de Estudios Galicia”, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 4 de diciembre de 1979.—El
Secretario (Firmado).

(B.—10.363)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION h

En los autds nimero 2.162/79. segui-
dos ante la, Magistratura de Trabajo nu-
mero 14 de Madrid, a instancia de Pedro
Fernando Espinel Herranz, contra “Vias
v Redes, S. A.”, sobre despido, con fecha
23-11-79 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Pedro Fernando Espine! He-
rranz, contra la empresa “Vias y Redes,
Sociedad Anénima', debo declarar y de-
¢laro improcedente el despido del actor
acordado por la empresa y, en conse-
crencia, condeno a ésta a que readmita
al actor en su puesto de trabajo y a
que le abone los salarios de ‘tramitacion
devengados desde que tuvo lugar el des-
pido hasta’ el dia en que se produzca
la readmisién, y al no poder llevarse a
cabo ésta le abone en concepto de in-
demnizacion legal la suma de 30.000 pe-
setas, con declaracién de extincion de la
relacién laboral, limitindose el pago de
los salarios de tramitacién hasta el dia
de_ hoy. ; '

Y para que sirva de notificacién a
Pedro Fernando Espinel Herranz y “Vias
v Redes, S§. A", en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 23

de noviembre de 1979. — El Seécretario.

tFirmado).
(B.—10.364)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 14 DE MADRID -

EMCTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.669-70/77, eje-
cucion 43/78, seguidos ante la Magistra-
tura de Trabajo numero 14 de Madrid,
a instancia de Marfa de los Reyes Garcia
Ruiz y otra, contra *“Tagomar, S. A.",
sobre cantidad, con fecha 27 de noviem-
bre de 1979 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto.—En Madrid, a 27 de noviembre
de 1979. .

Resultando que en la ejecuciéon seguida
en estas actuaciones se ha acreditado por
la informacion correspondiente que el
deudor carece de bienes susceptibles de
traba;

Resultando que, en cumplimiento de
lo establecido en el Real Decreto-ley 34/
1978, 'de 16 de noviembre, se ha dado
audiencia al Fondo de Garantia Salarial.

Considerando que no conociéndose bie-
nes del ejecutado susceptibles de traba y
practicada que ha sido la informacién pro-
cedente a tal efecto, procede, a tenor de
lo_prevenido en el articulo 204 de la ley
de Procedimiento Laboral, declarar la in-
solvencia del mismo con caracter provi-
sional y sin perjuicio de continuar la eje-
cucién cuando mejore de fortuna.

Su Sefioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara al ejecutado “Tagomar, i A
insolvente en el sentido legal, con c-
ter provisional. :

'sin perjuicio de continuar la misma si en

“en estas actuaciones se ha acreditado por

. 25 de junio de 1979, procede, a tenor de

_Archivense las actuaciones, p.revria1
anotacion en el libro correspondiente, y-

lo sucesivo el deudor mejorare de for-
tuna.

Lo mandé y firma el ilustrisimo sefior
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y
su provincia, de lo que yo, el Secretario,
doy fe. _

Y para que sirva de notificacion a
“Tagomar, S. A.”, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 28 de
noviembre de 1979.—E| Secretario (Fir-
mado).

(B.—10.365)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO- 14 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NQTIFICACION

En los autos numero 4.959-5.048/78,
ejecucién 77/79, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 14 de Madrid,
a instancia de Juan Manuel Vimen del
Castillo v otros, contra “Industrias Ro-
sino, S. A.”, sobre cantidad, con fecha
8 de noviembre de 1979 se ha dictado
auvto, cuva parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Auto.—En Madrid, a 8 de noviembre
de 1979,

Resultando que en la ejecucién seguida

la informacién correspondiente que el
deudor carece de bienes susceptibles de
traba;

Resuitando que, en cumplimiento de
lo establecido en el Real Decreto-ley 34/
1978, de 16 de noviembre, se ha dado
audiencia al Fondo de Garantia Salarial.

Considerando que no conociéndose bie-
nes del ejecutado susceptibles de traba |
v habiéndose dictade auto de insolven-,
cia por la Magistratura namero 13, con
fecha 26-9-79, en el procedimiento ni-’
mero 17/79, ejec. 38/79, vrocede, a tenor
de lo prevenido en el articulo 204 de la
lev de Procedimiento Laboral, declarar la
insolvencia del mismo con cardcter pro-
visional y sin perjuicio de continuar la
ejecucién cuando mejore de fortuna.

Su Sefioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara al ejecutado “Industrias Rosi-
no, S. A." insolvente en el sentido legal,
con caracter provisional.

Archivense las actuaciones, previa
anotacion en el libro correspondiente, y-
sin perjuicio de continuar la misma si en
lo sucesivo el deudor mejorare de for-
funa. -

Lo mandé y firma el ilustrisimo sefor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y
su provincia, de lo que yo, el Secretario,
doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Industrias Rosino, S. A.”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 5 de diciembre de 1979.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.—10.366)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

] EDICTO g
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.011/78, ejecu-
cién 143/79, seguidos ante la Magistra-
tura de Trabajo mimero 14 de Madrid,
a instancia de Delegacién Provincial de
Trabajo, contra “Propano Industrial, So-
ciedad Andénima”, sobre R. contrato, con
fecha 5 de diciembre de 1979 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: \

Auto.~—~En Madrid, a 5 de diciembre
de 1979.

Resultando que en la ejecucién seguida
en estas actuaciones se ha acreditado por
la informacién correspondiente que el
deudor carece de bienes susceptibles de
traba;

Resuitando que, en cumplimierto de
lo establecido en el Real Decreto-ley 34/
1978, de 16 de noviembre, se ha dado
audiencia al Fondo de Garantia Salarial.

Considerando que no conociéndose bie-
nes del ejecutado susceptibles de traba
y habiéndose dictado auto de insolven-
¢cia por esta Magistratura en el procedi-
miento 4.502/78, ejec. 101/79, con fecha

lo prevenido en el articulo 204 de la ley
de Procedimiento Laboral, declarar la in-
solvencia del mismo con cardcter provi-
sional v sin perjuicio de continuar la
ejecucion cuando mejore de fortuna.

Su Seiioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara al ejecutado “Propano Indus-
rial. S. A.” insolvente en el sentido legal,
con caracter provisional.

Archivense las actuaciones, previa
anotacion en el libro correspondiente, ¥
sin perjuicic de continuar la misma si en
lo” sucesivo el deudor mejorare de for-
tuna.

Lo mandé y firma el ilustrisimo sefior
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y
su provincia, de lo que yo, el Secretario,
doy fe.

Y para’ que sirva de notificacién a
“Propano Industrial, S. A.”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 5 de diciembre de 1979.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.—10.367)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 1.906/79, segui-
dos dnte la Magistratura de Trabajo nii-
mero 14 de Madrid. a instancia de José
Antonio Gomez del Pulgar Rodriguez,
contra ‘‘Aitana Pinturas, S. A.”, sobre
despido. con fecha 10 de noviembre de
1979 se ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
. Su Sefioria ilustrisima, por ante mi, el
Secretario. dijo; Se sustituye la obliga-
cién de readmision del actor impuesta a
la demandada por el resarcimiento de per-
juicios, declarindose extinguida con esta
fecha la relacién laboral, con abono de
las salarios de tramitacién hasta el dfa
de hoy, sefalindose comp indemnizacién
por el perjuicio sufrido por el actor al
negarse su readmision por la empresa la
suma de 32.500 peseta, a cuyo pago ex-
presamente 5¢ condena a la empresa “Aj-

“tana Pinturas, S, A.".

Y para que sirva de notificacidn a *Ai-

tana Pinturas, S. A.", en ignorado para-

dero, se expide la presente en Madrid, a
30 de noviembre de 1979.—El Secreta-
rio, Pilar Lépez Asensio.

(B.—10.293)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

" EpICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 6.214 78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 16 de Madrid, a instancia de Leén
Rivero Toribio, contra *Electrodomésti-
cos y Electrénicas, S. A, sobre canti-
dad, con fecha 30 de noviembre de 1979
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente;

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a “Electrodomésticos v
Electrénicos, S. A" a que abone por los
conceptos reclamados a Ledn Rivero To-
ribio la cantidad de 90.000 pesetas.—Asi
por esta mi sentencia, contra la gue no
cabe recurso, en virtud de lo establecido
en el citado articulo 68, asi como el 153
de la ley de Procedimiento Laboral, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y vara que sirva de notificacién a
“Electrodomésticos y Electrénicos, Socie-
dad. Anénima”, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 30 de no-
viembre de 1979.—El Secretario, Pedro
Antonio Dominguez Morales.

(B.—10.296)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO :
Don Conrado Durdntez Corral, Magistra-
do de Trabajo nimero 16 de los de Ma-
drid y su provincia.
Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia.de la fecha en el proceso
seguido a instancia de José Ramén Ro-

driguez Barahona y otro, contra Alberto -

Temeira Pedroso, en reclamacién por can-
tidad, registrado con los niimeros 2.221-2
de 1979, se ha acordado citar a Alberto
Texeira Pedroso, en ignorado paradero,

ol
a fin de que comparezca ¢l dia 28 48
enero, a las diez y diez horas de su W&y
fana, para la celebracion de los actos de
conciliacion y, en su caso, de juicio, 9%
tendrdn lugar en la Sala de Vistas, let&
P, de esta Magistratura de Trabajo DS=
mero 16, sita en la calle Orense, NUIEE
ro 22, debiendo comparecer personalmer”
te 0 mediante persona legalmente apocs.
rada y con todos los medios de prued™
de que‘intente valerse, con la advertent®
de que es tnica convocatoria y que dichCh
actos no se suspenderdn por falta injuss
ficada de asistenciu. .
Y para que sirva de citacién a AlDEE
to Texeira Pedroso. se expide la prﬁw_
te cédula para su publicacion en el BST
LETIN OFICIAL de la provincia ¥ colocd™
cién en el tablén de anancios. By
Madrid, a 13 de diciembre de 1979
El Secretario (Firmado).—El Magistra€®
de Trabajo (Firmado).

(B.—150) ,-J"‘

A SV § w i
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO '
- CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.236-45/79 ”;E
guidos ante la Magistratura de TT “'
numero 16 de Madrid, a instancia 2
Mamerto Higueras Mufioz y nueve &%
contra Dolores Diaz Hervds y otros, 8¢
bre despido, con fecha 29-11-79 se et
dictado sentencia, cuya parte dispositi'®
es del tenor literal siguiente: [ &

Fallo; Que estimando la excepeion €=
falta de legitimacién pasiva rcspeﬂ"-??
las codemandadas Dolores Diaz He‘-"#f;
y Carmen Redondo Diaz, debo de 885
sclver y absuelvo a las mismas de =
presente reclamacion, y estimando 12 der
manda respecto a “Ascénsores Redpn@¥s
Scciedad Andnima” y Angel Redond®
Diaz, debo de declarar y declaro los des” |
pides contra los demandantes decretdd® 11
como improcedentes, condenando, en €95
secuencia, a “Ascensores Redondo, S v
y Angel Redondo Dfaz a que readmitaf ==
todos los trabajadores referenciados ==
los presentes autos a los puestos de HO8
bajo que desempedaban antes de queé °
despido se produjera, asi como 4
les abone los salarios de tramitacién ‘}g
hasta que la readmisidon se produzed "5
actores hayan devengado.—Asf por ciﬂ;:l
mi sentencia, juzgando, lo pronuRtti
mando y firmo, '

Y para que sirva de notificaciéﬂng:
Angel Redondo Diaz y *“Ascensores =
dondo, 8. A.”, en ignorado paradero: ;
expide la oresente en Madrid, a 29 it
noviembre de 1979.—El Secretario "‘I? f.

madao). ==
(B.—10.373) 1 q

L

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

———

|
EDICTO ' o
Don Juan Ignacio Gonzdlez Escril?_a““;
Magistrado de Trabajo numero 14 =5
los de Madrid y su provincia, e
Hago saber: Que por providencid diﬁ"
tada en el dia de la fecha en el P"“ugﬁ'
seguido a instancia de Manuel Vﬂl_? cﬁ“‘
y tres mds, contra “Haina, S. A- ¢
reclamacién por cantidad, registrado ar
el nimero 1,597 de 1979, se ha 3“’2&6’“
do citar a “Haina, S. A", en ig“"ra{iq
paradero, a fin de que comparezea €l ar |
15 de febrero, a las nueve cuarenta ¥ e
co horas de su mafana, para la celeP™
cion de los actos de conciliacion ¥ o
su caso, de juicio, que tendrdn luﬁ”hﬂ.'-
la Sala de Vistas, letra LL, de estd o
gistratura de Trabajo nimero 17, s:}ﬂndo,’
la calle Orense, nimero 22, debi€f,
comparecer personalmente o medis™y
persona legalmente apoderada y €O fo
dos los medios de prueba de qué if" e
te valerse, con la advertencia de qu€ =
tinica convocatoria y que dichos actos 5,
se suspenderdn por falta injustificadd =
asistencia, : b
Y para que sirva de citacién a wHail
Sociedad Anénima”, se expide la Pré%y ;1
te cédula para su publicacion en coﬁ'
LETIN OFiCIAL de la provincia ¥ ':°1_ 1
cion en el tablén de anuncios. 9~
Madrid, a 13 de diciembre de ;;;.;ﬂ'r
El Secretario (Firmado).—El Magist="
de Trabajo (Firmada).

Bt |

i

10T
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PROVIDENCIAS JUDIGALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 2

- EDICTO

Don Juan Manuel Sanz Bayon, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
dos de Madrid.

Flaso saber: Que en este Juzgado, ¥
bajo ¢ ntimero ochocientos veinticuatro
“ mil novecientos setenta y ocho, se
Siguen autos a instancia del Procurador
don Andrés Castillo Caballero, en nom-
¢ ¥ reoresentacion del “Banco Hipote-
fario de Espafa, S. A.", contra don Ma-
Buel Quevedo Pérez, a la seguridad de
Ul préstamo de tres millones doscientas
fharenta mil pesetas, sobre las siguientes
'Ncas hipotecadas : ;

Piso segundo letra E. situado en la
Planta segunda de la casa nimero uno de
 avenida de la Virgen del Carmen, de
%12 capital. Tiene una superficie aproxi-

da de 72 metros cuadrados con ocho

Metros también cuadrados. Linda:
POr la derecha, entrando, con hueco de
f:falera: izquierda, con el piso segundo
“ra. D vy finca nimero uno bis de la
; ®nida de la Virgen del Carmen; por
;; frente, con el piso segundo letra D ¥
SHS'“C‘ de distribucién, por donde tiene
e f0trada, Se compone de tres habitacio-
+°% Comedor-estar, cocina, cuarto de ba-
“:' vestibulo y terraza. Le corresponde

4 cuota de participacién en el total
cﬂ‘-’ﬂ' del inmueble de 3,05 por 100. Ins-
e;t; la-hipoteca a favor del Banco en

£215tra de 1z Propiedad nimero 12
Hco Madrid, a1 tomo 787, libro 263 de
ﬁ]"“‘EZa. folio 171, inscripcién segunda.
“0rada en 340.000 pesetas.
ta t:o tercero letra D, situado en la plan-
;“.em?“"a de la casa nimero uno de la
Capiit !a de la Virgen del Carmen, de esta
> .,ﬁ- Tiene wna superficie aproximada
thos o Detros cuadrados con 97 decfme-
d_ere;ﬂmbmn cuadrados. Linda: por la
ta B » entrando, con el piso tercero le-
[0 Ty. 1zquierda. con la parcela mime-
Merg . PO Su fondo, con la finca ni-
de] Mo bis de la avenida de la Virgen
tercer. TNeN. ¥ por su frente, con el piso
pasifle J¢tTa C, piso tercero letra D y
su o de distribucién, por donde tiene
c.oneﬂtrada, Se compone de tres habita-
bang . cOmedor-estar, cocina, cuarto de
Dond; Vestibulo y dos terrazas. Le corres-
| weiiRa cuota de participacion en el to-
Tn Yalor del inmueble de 3,26 por 100.
do 1 1 ©n favor del Banco en el Registro
Hortay.oPiedad, al tomo 787, libro 263 de
cﬁpciaéeza- folio 187, finca 20.757, ins-
dad g N segunda.—Valorada en la canti-
€ 340.000 pesetas.

% "gﬁé.ﬂdose acordado sacar a la venta
o % I'C? Vv primera subasta, por térmi-
qQue 3, duince dias hébiles de antelacién,

.ete:_adrg lugar en este Juzgado, sito
% de Piso primero del edificio de la pla-
Préx; lla, el dfa veinte de febrero
fiang . ¥ hora de las once de-su ma-

+ bajo las condiciones siguientes:

Se Primera
tida ™Vird de tipo para la subasta la can-
€ trescientas cuarenta mil pesetas,
S¢ admitirdn posturas que no cu-
dos terceras partes de dicha

Lo Segt!nda
Por Postores deberdn consignar el diez
“nto de dicha suma, por lo menos,
€r intervenir en el remate.’

Tercera

l‘arl: COnsignacién del precio se verifi-
ap 10s ocho dias siguientes al de la
cidn del remate. 4

Que ¢ - Cuarta
Cory; Mtitulo de propiedad, suplido por
demﬂcaclﬁn_ del R‘:egigtro nimero doce
n la secal?:tal. se hallard de manifiesto
bergn o retaria, y que los licitadores de-
Ban dec"“formarse con él, sin que ten-
'echo a exigir ningtn otro.

Quinta
o0 gravamenes anterio-

resQt.le 08" cargas
si los hubiere, al cré-

ditgy dzrefermtes.

sistentes, entendiéndose qife el rematan-
te los acepta y queda subrogado en la
responsabilidad de los mismos, sin desti-
narse a su extincion el precio del re-
mate.

Madrid, a dieciséis de octubre de mil
novecientos setenta y nueve—El Secre-
tario (Firmado).—E! Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—23.411)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO

Don Antonio Carretero Pérez, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
tres de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, y
con el nimero cautrocientos cincuenta y
cinco de mil novecientos setenta y cin-
co, se tramitan autos a instancia del
“Banco de Santander, S. A. de Crédito”,
y en su nombre e] Procurador sefior Hi-
dalgo Senén, contra don Jorge Ortiz Fer-
nindez vy dofia Isabel Rodriguez Guil-
main, sobre reclamacién de cantidad, en
los que por providencia de esta fecha se
acordd sacar a subasta, por tercera vez
v sin sujecién a tipo, los bienes embar-
gados como de la propiedad del deman
dado que después se describirdn, habién-
dose sefalado para que la misma tenga
lugar e! dia diecinueve de febrero, a las
once horas, en la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, sin
ntlimero, de esta capital, advirtiéndose :

Que para tomar parte en la subasta
deberdn los licitadores consignar previa-
mente, en la mesa del Juzgado o en el
establecimiento destinado al efecto, por
lo menos el diez por ciento efectivo dal
tipo de primera subasta. sin cuyo requi-
sito no seran admitidos.

Que las posturas podrin hdcerse en
calidad de ceder a un tercero.

Que las cargas anteriores y las orefe-
rentes, si las hubiere, al crédito del ac-
tor, continuardn subsistentes. sin Jdesti-
narse a su extincién el precio del rema-
te. entendiéndose que el rematante las
acenta v gueda subrogado en la respon-
sabilidad de las mismas, Siendo los Bignes
objeto de subasta los sigulentes:

Tercera parte indivisa de la parcela de
terreno en Pozuelo de Alarcén, al sito
del Olivar y el Torno, con una Superfi-
cie de 4.648 metros cuadrados, que Sse

encuentra inscrita en el Registro de Na-

valcarnero. en el tomo 577, folio 155, fin-
ca nimero 4.908 y ha sido tasada pericial-
mente en la cantidad de ochocientas mil
pesetas la participacién indivisa .de que
se trata.

Los titulos de propiedad, suplidos por
certificacién registral, estardn de mani-
fiesto en la Secretaria, previniéndose a
los licitadores que deberdn conformarse
con ellos y que no tendrdn derecho a
exigir ningunos otros.

Y para su publicacion en el BOLETIN
Orician de esta provineia v sitios ptiblicos
de. costumbre de- este Juzgado y Juz-
gado de Paz de Pozuelo, expido el pre-
sente, que firmo.en Madrid, a doce de di-
ciembre de mil novecientos setenta y nue-
ve.—Fl Secretario (Firmado).—El Juez de
primera instancia (Firmado).

: (A.—23.105)

JUZGADO NUMERO 3

\ EDICTO

Por el presente, que se expide vir-
tvd de lo acordado en providencia dic-
tada por el ilustrisimo sefor don Anto-
nio Carretero Pérez, Magistrado-Juez de
primera instancia numero tres de Madrid,
en los autos seguidos con el niimero mil
doscientos noventa de mil novecientos
setenta y ocho, de procedimiento espe-
cial sumario del articulo ciento treinta
y uno de la ley Hipotecaria, promovidos
por don José Ramén Ormazibal Remén,
contra don Antonio Garrido Martinez y
su esposa dofia Teresa Gibaja Casario,
sobre reclamacién de cantidad, se anun-
cia la venta en piblica y primera subasta,
término de veinte dias, con sujecién al
tipo de cuatro millones de pesetas, de la
finca hipotecada base de dicho procedi-
miento, que es la siguiente:

Piso denominado segundo izquierda de

la casa sita en Madrid, y su calle de Joa-

quin Garcia Morato, nimero ciento trein-
ta y tres, hoy ciento treinta y uno, segiin

la parte actora, continuardn sub- ' el titulo que motivé su inscripcién sép-

¥

tima, ciento treinta y tres con vuelta a la
de Rios Rosas. Dicho piso estd situado en
la planta segunda: consta de wvestibulo,
seis habitaciones, cocina, office, cuarto
de armarios y tres aseos o bafios; linda:
al frente, con la calle de Joaquin Gar-
cia Morato; a la izquierda, con calle de
Rios Rosas y escalera; al fondo, con piso
segundo derecha, caja de escalera y pa-
tio, y a la derecha, entrando, con la fin-
ca nimero ciento treinta y tres duplica-
do de dicha calle; por abajo, piso prime-
ro izquierda, y por arriba, piso tercero
izquierda; le es inherente el cuarto tras-
tero nimero cuatro. Tiene una superfi-
cie de 199 metros 60 decimetros cuadra-
dos. Inscrita la hipoteca que nos ocupa
al folio 35 del libro 917 del archivo, fin-
ca nimero 5.805 de la seccién primera,
inscripcidn séptima, Registro de la Pro-
piedad nimero seis de Madrid.

Para cuyo acto, que tendrd lugar en la
Sala ardiencia de este Juzgado, sito en
Madrid. plaza de Castilla, primera plan-
ta, se ha sefalado el dia veinticinco de
febrero de mil novecientos ochenta, a las
diez de su maifiana, previniendo a los li-
citadores:

Que no se admitird postura alguna que
sea inferior al tipo por el que la finca
sale a subasta, y que para poder lomar
en la misma deberdn consignar previa-
mente, con drreglo a derecho, una canti-
dad igual, por lo menes, al diez por cien-
to del indicado tipo, sin cuyos requisi-
tos no serdn admitidos.

Que los autos y la certificacidn del
Registro a que se refiere la regla cuarta
del articvlo ciento treinta v uno de Ia
lev Hipotecaria,' estardn de manifiesto ¢n
Secretaria, entendiéndose que todo lici-
tador acepta como bastante la titulacion.

Que . las cargas o graviamenes anterio-
res v los preferentes. si los hubiere, al
crédito del actor. continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta v queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincidn el precio del remate.!

Y para su publicacién en el BorermN '

OriciaL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a doce de diciembre
de mil novecientos setenta y nueve.—El
Secretario (Firmado)-—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—23.223)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO

En virtud de providencia dictada en
el dia de hoy por este Juzgado de prime-
ra instancia mimero cuatro, en el juicio
ejecutivo nimero quinientos quince de
mil novecientos setenta v nueve, promo-
vido por don Dionisio Rodriguez Losada,
contra don Rafael Soto Garcia, sobre pa-
go de cantidad, se anuncia por el presen-
te la venta en publica subasta, por pri-
mera vez, los bienes que al final se ex-
presan, que han sido tasados en la can-
tidad de doscientas sesenta mil pesetas.

El remate tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, sin mimero, el dia veintidés
de febrero de mil' novecientos ochenta,
a las once de su mafiana, previniénde-e
a los licitadores:

Que los expresados bienes salen a su-
basta por primera vez y por el tipo en
que han sido tasados, no admitiéndose
posturas que no cubran las dos terceras
partes de la expresada cantidad,

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores previa-
mente y en efectivo el diez por ciento
del tipo de tasacién, sin cuyo requisito
no serdn admitidos.

Bienes que se subastan

Un vehiculo marca “Citroén”, GS, ma-
tricula M-0992-CL, valorado en doscien-
tas sesenta mil pesetas.

Madrid, a diecisiete de diciembre de
mil noyecientos setenta y nueve.—El Se-
cretario (Firmado).—El Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—23.227)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO
Don José Enrique Carreras Gistau, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero seis de Madrid.
Hago saber: Que en juicio ejecutivo
nimero sesenta y dos de mil novecientos

setenta y nueve, que Se sigue en este
Juzgado a instancia de "Europapel, So-
ciedad Andnima"”, contra “Vinfcola Ro-
sal, S. A.”, se ha acordado la venta en
primera y ptblica subasta, por término de
ocho dias, de los bienes embargados co-
mo de la propiedad del demandado, que
a continuacién se expresardn.

Se ha sefalado para <l remate el dia
diecinueve de febrero préximo, a las
once horas, en la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, de
Madrid.

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de doscientas diez mil pesetas, y no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes de dicho tipo, pudien-
do hacerse el remate a calidad de ceder a
tercero.

Para tomar parte en la subasta los li-
citadores deberdn consignar, en este Juz-
gado o en establecimiento destinado al
efecto, el diez por ciento en metdlico
del tipo de subasta, sin cuyo requisito
no serdn admitidos a licitacién.

Bienes objeto de suqust.a

Un depésito de poliéster, de una capa-
cidad aproximada para 30.000 litros de
vino.

Dos depgsitos de poliéster, de una ca-
pacidad aproximada para 40,000 y 30,000
litros, respectivamente.

Que se encuentran en el dlmacén que
en el pueblo de Belvis del Jarama posee
la entidad demandada. ;

Dido en Madrid, a diecisiete de di-
ciembre de mil novecientos setenta y nue-
ve, para que con ocho dias hdbiles, por
lo menos, de antelacién al sefialado, sea
publicado en el BoLETIN OFiCIAL de esta
provincia.—El Secretario (Firmado). — El
Juez de primera instancia {Firmado),

(A.—23.225)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero nue-
ve de los.de esta capital,

Hace saber: Que en . este Juzsado se
tramitan autos de juicio ejecutivo nime-
ro treinta ¥ dos de mil novecientos se-
tenta y ocho-A, a instancia del Procura-
dor don Federico Pinilla Peco, en nom-
bre y representacién de “José Jiménez
Arellano, S. A", contra don Pedro Ve-
ldzquez-Dura Gonzilez Regueral, sobre
reclamacion de resto del importe de la
tasacién de costas, que asciende a cien-
to noventa y un mil novecientas sesenta
¥ una pesetas, mds cuatro mil pesetas
para posteriores; habiéndose acordado en
providencia de esta fecha sacar a la ven-
ta en publica y primera subasta, por tér-
mino de veinte dias y precio de tasacién,
la finca embargada como de la propiedad
de dicho deudor y cuya descripcién es
como sigue: :

Urbana. 15. Local 0320, situado en el
ala dos de la planta tercera del edificio
en Madrid, dénominado “Torres Blancas”,
con linea de fachada a las calles del Pa-
dre Xifré, Corazén de Marfa y avenida
de América o Autopista de Barajas. Tie-
ne su entrada por la planta tercera y
la de servicio por la planta segunda, don-
de tiene un pequefio hall, a la derecha
del hall del local 0120, del que agranca |a
escalera de servicio interior, Se halla dis-
tribuida en varias habitaciones v servicios.
Tiene acceso al montaplatos que comuni-
ca con el restaurante de la planta 22—
Superficie: 212 metros cuadrados. Linde-
ros: derecha, linea de fachada y local
0330; izquierda, linea de fachadla: fon-
do, linea de fachada y local 0330, digo,
y frente, linea de fachada, locales 0310
y 0220 y elementos comunes de la zona
del rellano de ascensores. lLe correspor-
de como anejo el cuarto trastero nime-
ro 16, situado en el sétano segundo. Cuo-
ta: cero enteros 90 centésimas por 100,
Finca nimero 57.623, folio 26, libro ni-
mero 1.626.

Va_lorada pericialmente en seis millones
trescientas sesenta mil pesetas (6.360.000
pesetas).

La subasta tendra lugar en la Sala au~
diencia de este Juzgado, sito en el edifi-
cio plaza de Castilla, el dia catorce de
febrero préximo, y hora de las once, baja
las siguientes condiciones:
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Los presuntos licitadores deberdn con-
signar previamente. en la mesa del Juz-
gado o establecimiento destinado al efec-
to, el diez por ciento por lo menos del
tipo de tasacién, sin cuyo requisito no
serdn admitidos.

Segunda
No se admitirdn posturas que no cu-

“bran las dos terceras partes del indicado

"

tipo. pudiendo hacerse el remate a cali-
dad de ceder a un tercero.

Tercera

Los titulos de prapiedad han sido apor-
tados por ¢l deudor por medio de escri-
tura de compraventa de la finca, halldn-
dose de manifiesto en la Secretaria, don-
de podrin ser examinados por los pre-
suntos licitadores, sin que tengan derecho
a exigir ningunos otros, y deberdn con-
formarse con ellos.

Cuarta

Las cargas anteriores al crédito del ac-
tor y las preferentes, si las hubiere, con-
tinvardn subsistentes, entendiéndose que
el rematante las acepta y queda subro-
gado en la responsabilidad de las mismas,
sin destinarse a su extincién el precio
del remate.

La consignacién de la totalidad del pre-
cio del remate deberd verificarse dentro
de los ocho dias siguientes a ser apro-
bado. g .

Dado én Madrid. a diecinueve de di-
ciembre de mil novecientos setenta y nue-
ve.— El Secretario judicial (Firmado).—El
Juez de primera instancia (Firmado).

‘ (A.—23.369)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO

Don_Angel Llamas Amestoy, Masistrat!o—
Juez de primera instancia nimero diez
de Madrid.

Hago saber: Que en juicio de menor
cuantiz nimero doscientos sesenta y sie-
te de mil novecientos setenta y ocho-A,
que se siguen en este Juzgado a instan-
cia de “Prestigio 2.000, S. A.”, contra don
José Montoya Gonzdlvez, vecing de Ca-
bezo de Torres, calle La Fdbrica, vein-
tiuno, se ha acordado la venta en prime-
ra y publica subasta, por término de ocho
dias, de los bienes embargados como de
la propiedad del demandado, que a con-
tinuacién se expresardn.

Se ha senalado para el remate el dia
uno de febrero de mil novecientos ochen-
ta, a las once horas, en la Sala apdiencia
de este Juzgado, sito en la plaza de Cas-
tilla, de esta capital.

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de trescientas mil pesetas y no se
admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes de dicho tipo, pu-
diendo hacerse el remate a calidad de
ceder a tercero.

Para tomar parte en la subasta los li-
citadores” deberdn consignar, en este Juz-
gado o en establecimiento destinado al
efecto, el diez por ciento en metdlico
del tipo de subasta, sin cuyo requisito
no seran admitidos a licitacién.

Bienes objeto de subasta

Dos maquinas envasadoras marca “Al-
vis",

Dichas midquinas estdn depositadas en
dofla Francisca Martinez Martinez, espo-
sa del demandado.

Dado en Madrid, a trece de diciembre
de mil novecientos-setenta y nueve,—EIl
Secretario (Firmado).—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—23.228)

Y JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

El ilustrisimo sefor Magistrado-Juez de
primera instancia nimero once de los de
Madrid, en los autos de suspensién de
pages nimero descientos cincuenta y ocho
de mil novecientos setenta y nueve, de la
entidad “Klimat, S. A.", ha acordado se-
fialar para la Junta General de Acreedo-
res de dicha entidad el préximo dia vein-
titr.s de enero de mil novecientos ochen-
ta, a las cuatro treinta de la tarde, y citar
a todos los acreedores por medio del pre-
sente edicto; todo ello en virtud de lo
acordado en providencia de esta fecha

lado para el dia tres de diciembre. 4

Y para su publicacién en los “Boleti-
nes Oficiales” del Estado, de esta pro-
vincia y en uno de los diarios de mayor
circulaciéon de Madrid y en el sitip de
costumbre de este Juzgado, se expide el
presente en Madrid, a veintitrés de no-
viembre de mil novecientes setenta vy
nueve.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—22.851)

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO
En virtud de lo acordado en providen-
cia de esta fecha, dictada en los autos
de juicio ejecutivo nimero mil ciento
veintisiete de mil novecientos setenta y
cinco, seguidos a instancia de “Construc-
tora de Hogares y Locales, S. A", repre-

.sentada por el Procurador de los Tribu-

nales sefior De las Alas Pumarifio, con-
tra el demandado don Carlos Cristé-
Gal Llopis, mayor de edad, sin domicilio
conocido, en reclamacion -de la cantidad
de cchenta y seis mil pesetas de prin-
cipal, mas otras treinta mil pesetas esti-
madas para intereses legales, costas y gas-
tos, se ha acordado citar de remate al
expresado demandado, a fin de que en
el término de nueve dias comparezca en
autos si viere convenirle, personindose
en legal forma y se oponga a la ejecucién
si le conviniere. Asimismo se hace cons-
tar que a instancia de la parte actora
se ha trabado embargo sobre los derechos
de propiedad que el demandado ostente
sobre el piso que tiene adquirido en Mas-
toles, Parque América, niimero Sicte,
cuarta. ;

Y para que asf conste y sirva el pre-
sente de citacion en forma al deudor don
Carlos Cristébal Llopis, expido el presen-
te que se insertard en el Borerin Owe
cial de la provincia.

Dado en Madrid, a veintiocho de no-
viembre de mil novecientos setenta L%
nueve. — El Secretario (Firmado).—Visto

bueno: El Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—22.721)

JUZGADO NUMERO |2

CEDULA'DE NOTIFICAICION Y CITACION
DE REMATE

En este Juzgado de primera instancia
numero doce, sito en la plaza de Castilla,
sin numero, se siguen con el nimero dos-
clentos ochenta y ocho de mil novecien-
tcs setenta y nueve, autos de juicio eje-
cutivo a instancia del Procurador don Fer-
nando Mezquita Ortega, en nombre y re-
presentacién de “Surbatdn, S. A.”. con-
tra don Francisco San Miguel Vivares,
sin domicilio conocido, en reclamacion
de ciento sesenta y nueve mil ochocien-
tas ochenta pesetas de principal, cinco
mi! necvecientas diecinueve nesetas de
gastos de protesto y otras ochenta ¥ sie-
te mil pesetas que en principio se caley-
lan vara intereses legales y costas, en
los que por autes de dieciséis de abril
del corriente aiic se ha desnachado ele-
cucién en forma de conformidad con lo
establecido en el articulo mil cudtrocien-
tcs veintinueve, mimerg cuarto, de la ley
de Enjuiciamiento Civil, contra los bie-
nes y rentas de todas clases de Ja pro-
piedad del demandado vor las sumas in.
dicadas y por nrovidencia de esta fecha
se ha acordado el embargo, sin hacer pre-
V10 requerimiento al pago de los derechos
de propiedad que cerrespondan al deman-
dade sobre el piso cuarto B, tarre veinte,
de la Urbanizacién “Copasa”, promovida
en el poligono de Valleaguado, de Coslada,
Madrid, asi como la citacién de remate
del demandado don Francisco San Miguel
Vivares, per medio de edicto, para que
en el tirmine de nueve dias S¢ persone
en autos y se opbonga a la ejecucion si
viere de convenirle, bajo avercibimiento
de ser declarado en rebeldia.

Y para que sirva de cédula de notifi-
cacién y citacién de remate de don Fran-
cisco San Miguel Vivares, expido la pre-
sente para su publicacion en el Bopreriy
Ovicial, de esta provincia, .en Madrid. a
veintitrés de noviembre de mil novecien-
tos setenta y nueve.

(A.—22.771)

. na,

EDICTO
£n cumplimiento de lo dispuesto por
el ilustrisimo sefor. Magistrado-Juez de
primera instancia niimero doce de los de
gsta capital, en expediente tramitado bajo
el nimerp cincuenta y cinco de mil no-
vecientos setenta y nueve, sobre declara-
cién de herederos abintestado de dofia
Francisca Roiloba Morillas, se anuncia
por el presente la muverte sin testar en
Madrid de dicha capsante el dia treinta
de diciembre de mil novecientos setenta
v siete, en estado de soltera v sin dejar
descendientes, siendo natural de Madrid,
hija de Antonia y Antonio, ya fallecidos;
instando el exoediente ‘su hermana de
doble vinculo dofla Antonia Roiloba Mo-
rillas, solicitando la declaracién de here-
dercs referida para si y para su herma-
dofa Consuelo Roiloba Morillas, y
para so sobrino, don Santiago Sénchez
Roiloba, hijo de otra hermana ya falle-
cida, llamada dofia Iberia Roiloba Mori-
Has; por lo que se llama a quien se crea
con igual o mejor derecho a la herencia
de fa referida causante para que comva-
rezcan en el citado expediente a recla-
marlo dentro del término de treinta dias,
a contar del siguiente al que fuere publi-
cado este edicto.

Madrid. veinticuatro de mayo de mil
novecientos setenta y nueve.—El Secre-
tario (Firmado).-—Visto bueno: El Magis-
trade-fuez de primera instancia (Fir-
mado).

A—22.813)

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero doce
de Madrid, en autos de juicio ejecutivo
numero cuatrocientos cincuenta y cinco
de mil novecientos setenta y ocho, segui-
dos en este Juzgado a instancia del Pro-
curador sefior Alonso Barrachina, en
nombre y representacion de “Banco Es-
paiiol de Crédito”, contra dofia Salud Chi4-
varri Gonzidlez, sobre reclamacién de can-
tidad, se ha acordado sacar a la venta
en publica subasta, por tercera vez, los
bienes embargados siguientes :

Los derechos de traspaso del local co-
mercial sito en la calle de Alberto Al-
cocer, nfimero cuarenta y seis, de esta
capital, destinado a bar americano, deno-
minado “Géminis Pub”.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia nimero doce, de Madrid,
sito en la plaza de Castilla, se ha sefiala-
do el dia veintiocho de febrero préximo,
a las doce horas, sin sujecién a tipo.

Y para su publicacién en el BorLeTIN

OFICIAL de esta provincia, expido el pre-

sente, con el visto bueno del sefior Juez,
en Madrid, a seis de diciembre de mil
novecientos setenta y nueve.—El Secreta-
rio, Manvel Tol6n.—Visto bueno: El Ma-
gistrado-Tuez, Jaime Judrez.

(A.—23.226)

JUZGADO NUMERO 12
nis EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia ndimero doce
de esta capital, en el procedimiento de
secuestro y posesion interina de finca, se-
guido ante este Juzgado con el nidmero
setecientos veintitrés de mil novecientos
setenta y siete, a instancia del Procura-
dor don Francisco de las Alas Pumarifio,
en nombre y representacién del “Banco
Hipotecario de Espafia, S. A.”, contra
dofa Maria Herndndez Garcia, sobre efec-
tividad de préstamo hipotecario, se ha
acordado sacar a la venta en publica su-
basta, por primera vez, la finca siguiente:

Piso cuarto centro de la casa nime-
ro 14 de la calle de Castellé. Dicho piso
estd encima de la tercera planta y debajo
del quinto centro, la altura del techo es
de tres metros y la extensién superficial
de 57 metros 43 decfmetros cuadrados:
consta de cinco habitaciones, cocina, cuar-
to de bafio y retrete de servicio, y lin-
da: por la izquierda, segiin se mira des-
de la calle, con el piso cuarto de la de-
recha y con el patio izquierda de la
tercera crujia; derecha, cuarto izquier-

de la escalera, que tiene la entrada ®
piso. Es aneja a este piso la buhardi®
nimero 10, situada en el fondo de la &
rraza, a la derecha segiin se mira —
la calle; la extensién, superficial d&®
buhardilla es de dos metros y ocho €4
cimetros cuadrados, y mira al frente, B&
rando desde la calle, la buhardilla nu™
10 11 izquierda o entrada de la opuS®®y
con terraza; derecha, con la casa nuf=
ro 12 de la calle de Castell6, y foné
con terreno propiedad de don Bel'nw
Martin Sacristdn.—Inscrita al tomo, 1ig™
1.114, folio 118, finca 14.914, Ch:
¢ién octava en el Registro de la Propi€
dad nimero uno de esta capital. _

Para cuya subasta, que se celebraﬂ'#
la Sala de audiencia de este Juzgado &
primera instancia nimero doce de M
drid, sito en la plaza de Castilla, sin ®
mero, se ha sefalado el dia diecinueve--.J
febrero proximo, a las doce horas, b
las condiciones siguientes:

calle Castells, y fondo, con el descam‘ﬂ':

A0

Primera o

Servird de tipo para esta subaSta.d .
ochocientas mil pesetas, no admitiénd®
se posturas que no cubran dicho tipo-

Segunda
Para tomar parte en la misma deb®
rdn los licitadores consignar previame®™
te, en la Secretarfa del Juzgado, el 9'€
por ciento de dicho tipo, sin cuyo f‘“ﬁ:
sito no serdn admitidos.
4

Tercera :

Los autos y certificacién del Reglsﬂ"
estardn de manifiesto en la Secretarfd e
este Juzgado, y se entenderd que todo
citador acepta como bastante la ﬁ'.'
cién, v que las cargas o gravimenes 8%
teriores y los preferentes, si los hubjers
al crédito que reclama el actor, coﬂ%i
nuardn subsistentes, entendiéndose qué’
rematante los acepta y queda subr piTs
en la responsabilidad de los mismos, 5

destinarse a su extinci6n el precio del ™
mate.

Cuarta =

El precio del remate deberd coﬂﬂm“;
dentro de los ocho dias siguientes @ *
aprobacién del mismo, : r
Dado en Madrid, para su publicaci®®
en ¢l BOLETIN OFICIAL de esta Proviz e
a trece de diciembre de mil nnved_ﬂ-‘#.
setenta y nueve.—El Secretario (Fir®®
do). — EI Juez de primera instancia (‘Flf‘]
mado). y \

(A —23.413)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO _
Den Santiago Bazarra Diego, Magistl‘ﬂdnf

Juez de primera instancia numero &

ce de los de Madrid. A o

Hago saber: Que en este iuzgﬂd‘!_-’
bajo ¢l nimero novecientos setenta y 4%
de mil ncvecientss setenta y ocho, Sed"
auen autos de juicio ejecutivo a instan€t
de “Banco Espaiicl de Cridite, S. A"
contra don Manuel Navarro Martin, sob®
reclamacién de ciento cincuenta mit P&
setas de orincival, mds setenta mil pes€
tas calculadas para intereses y costas: ‘;
los que se ha dictado |a providencia del-
siguiente tencr literal: .

Juez, sefior Bazarra Diego.—En Ma-
drid. a trece de noviembre de mil no¥e
cientos setenta y nueve.—E| anteriof &
crito, dnase a los autos de su raz
como se solicita, notifiquese a dona A%
censién Castején Ruiz, esposa del demaf”
dado, en ignorado paradero, la existe?”
cia del dresente procedimiento asi com®
¢l embargo trabado en los presentes aut®®
sobre el piso noveno, letra A, portal N
mero dos, bloque seis, de.la calle
gica, Parque Granada, de Fuenlabrad®
per medio de edictos que se fijarén
el sitio piblico de costumbre de €%
Juzgado y se publicarin en el B =it
Crciat de esta orovincia, cuvos despd
ches se entregardn al Procurador Seno
Ullrich Dotti, facultindose ammnliamed
para el curso de los mismos, v verifich”
do y con nueva peticién a su tiempo: >
acordard respecto de la anotacién SOI
citada,

Lo mandé y firma Su Seforia, DDY--{:
Firmados: Santiago Bazarra . Diego. (R
bricado.)—Ante mi: Alberto Ruiz LOPE*
Rua. {Rubricado.) =Tr
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Y para que lo dispuesto tenga lugar y
i? presente sirva de cédula de notifica-
cién a dofia Ascension Castejon Ruiz, y
S publicacion y fijacién en el BouETIN

FiCial de esta provincia y sitio publico
de costumbre de este Juzgado, expido el
Picsente, dado en Madrid, a trece de no-
Viembre de mil novecientos setenta y
Jfueve. —E] Secretario Firmado).—El Ma-
8istrado-Juez de primera instancia (Fir-
Mmadg), .

(A.—22.838)

JUZGADO NUMERO 14

_ EDICTO
E] ilustrisimo sefior Juez de primera ins-

tancia nimero catorce de los de Ma-
drid,

_Hago saber: Que en este Juzgado se
::guep autos de juicio ejecutivo nuimero
'“SCientos cuarenta y tres de mil nove-
tlentos setenta y ocho, a instancia de “Fi-
gam“to ¥ Servicios, S. A."”, contra don
dEdm Arroyo Arroyo, sobre reclamacién
€ cantidad, en los que por providencia
S:besta fecha he acordado sacar a piblica
°ch35‘ag por primera vez y término de
5 O dias, los bienes que mds abajo se
fﬁﬁarép, sefialéndose para la celebracién
b @ misma las once horas del dia dieci-
an?e de febrero préximo, en la Sala
. dlencig de este Juzgado, con las preven-
ciones siguientes:

Cubrue no se admitirdn posturas que no
o las dos terceras partes del ava-
EL'“" licitadores para tomar parte en la
¢ 4818 deberdn consignar, en la mesa del
'“2%:dc o establecimiento al efecto, una

aintidad equivalente al diez por ciento !

Pueden, asimismo, participar en ella

0 calidad de ceder el remate a un ter-
Cergp, :

Bienes que se sacan a subasta

:;odclo La-3, chasis 20974, tasada en tres-
“Btas mil pesetas,
M. i vehiculo “Land Rover”, matricula
540-], tasado en cien mil pesetas.
. 4do en Madrid, a trece de diciembre
Sg,-(-mll novecientos sctenta y nueve.—E]
!Stario (Firmado).—El Juez de prime-
Dstancia (Firmado).
(A.—23.111)

JUZGADO NUMERO 14
El EDICTO
'Maglstrado-]ucz de primera instancia
+ Mero catorce de Madrid,
cml;‘*'“ saber: Que en este Juzgado, y
oy c_I nimero sesenta y nueve de mil
am;“:lentos setenta y nueve, se ‘siguen
de IS del a.rticulo ciento treinta y uno
i a ley Hipotecaria, a instancia de don
03“‘1‘1 Diaz Tendero Garcia, representa-
vo POr el Procurador sefior Pulgar Arro-
e Pcomr" don Carlos: Romero Gonzilez
o2 dered" y don Alfonso Romero Gonzd-
hipare Peredo, en reclamacién de crédito
Venty 0, se ha acordado sacar a la
Vez 4 en piblica subasta, por primera
lue ¥ Wrmino de veinte dias, la finca que
.030 se dird, bajo las siguientes condi-
nes .
p Primera
Sefialy 2 celebracién de la subasta se ha
2do el dia veinticuatro de marzo de
oncenm’ec:entos ochenta, y hora de las
Cia g de su mafiana, en la Sala audien-
- de este Juzgado, sito en la plaza de
4, cuarta planta.

Bl s Segunda
tue; tipo de subasta es de un millén cin-
I Ma mil pesetas, fijado a tal efecto en
“Scritura de préstamo, no admitiéndo-

dad_ ras que no cubran dicha canti-

, Tercera
del?euz Para tomar parte en la subasta
"ﬂentr 0 consignar los licitadores previa-
»°imief; en la mesa del Juzgado o estable-
Cient to destinado al efecto, el diez por
Sty - de dicha cantidad, sin suyo requi-
N0 serdn admitidos.

Cuarta
que se los autos y las certificaciones a
Cient refiere la regla cuarta del articulo
T O treinta y uno de la ley Hipoteca-
eStdn de manifiesto en la Secretaria
#te Juzgado, entendiéndose que todo

Que

de

Una mdaquina lavadora marca “Tacal”, |

licitador los acepta como bastantes, a los
efectos de la titulacién de la finoa.

Quinta

Que las cargas © gravémenes anterio-
res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, quedardn subsistentes,
sin destinarse a su extincion el precio del
remate, v entendiéndose que el rematan-
te los acepta y queda subrogado en la
responsabilidad de los mismos.

Siendo la finca que se subasta la si-
guiente:

Finca numero tres.— Local comercial
letra C. situado en la planta baja de la
casa en Madrid, calle de Ezequiel Sola-
no. namero 99, con vuelta a la de Pedro
Antonio de Alarcén. Es un local didfa-
no con cuarto de aseo y ocupa una su-
perficie aproximada de 130 metros cua-
drados.—Linda: por el frente, con la ca-
lle de Ezequiel Solana, por la que tiene
su entrada principal; por la derecha, en-
trando, con la calle de Pedro*Antonio de
Alarcon, por la que también tiene entra-
da; por la izquierda, portal, caja de escale-
ra y local letra B, y por el fondo, patio de
la finca, al que tiene un hueco de lu-
ces, y local letra D. Inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad nimero ocho de
Madrid, folio 183 del libro 898 de Vi-
cdlvaro, finca nimero 68.641, inscripcidén
tercera. A

Dado en Madrid, a diecinueve de di-
ciembre de mil novecientos setenta y nue-
ve.—El Secretario (Firmado).—El Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—23.222)

JUZGADO NUMERO 14

EDICTO

Fl Magistrado-Juez de primera instancia

niimero catorce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio de mayor cuantia
ntimero mil ciento noventa y cinco de mil
novecientos setenta y siete, a instancia
de don Francisco Tamand! Horvath, con-
tra “Urcade, S. A.”" ¥ “Consorcio Inmo-
biliario, S. A.”, sobre reclamacién de
cantidad, en Jos que por providencia de
esta fecha he acordado sacar a piiblica
subasta, por primera vez y término de
veinte dias, log bienes que mds abajo se
resefiardn, sefialdndose para la celebracién
de la misma las diez horas del dia vein-

tiuno de febrero préximo. en la Sala au-

diencia de este Juzgado, con las preven-
ciones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del ava-
lio. '

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberdn consignar, en la mesa del
Juzeado o establecimiento al efecto, una
cantidad equivalente al diez por ciento
del mismo.

Y praden. asimismo, participar en ella
en calidad de ceder el remate a un ter-
cero.

Que los titulos de propiedad han sido
suplidos por medio de certificacién regis-
tral.

Que las cargas anteriores y preferen-
tes al crédito del actor continuardn sub-
sistentes, sin destinarse a su extincion el
precio del remate.

Bienes que se sacan a subasta

Tierra en término de Majadahonda. a
los sitios Fuente de Don Pedro, Fuente
Maisdn, Cerro del Espino, Carril del Mon-
te Pozuelo, Carril de los Caleros, Huerto
del Descalzo, Los Caleros, Vereda Huer-
to Descalzo. Linda: al Norte, con parce-
las nimero 49. parcelas segregadas 28-A.
28-B. 174, 176, 177, 181, 187 v 101; al
Sur, con “Mapfre"; al Este. parcelas 104,
105 v 35; al Oeste, con la carretera de
Pozvelo de Alarcén. Esta finca estd atra-
vesada hacia el lindero Este con una fran-
ja de terreno propiedad del Canal de Isa-
bel 11, cuya franja ocupa una superficie
de 8.010 metros cuadrados. De esta fin-
ca, con una superficie de 559.274,44 me-
tros cuadrados, se han efectuado numero=-
sas segregaciones, sumando la superficie
segregada 417.267,28 metros cuadrados,
quedando en la misma un resto sin des-
cribir a nombre de la sociedad “Urcade,
Sociedad Anénima" de 142.007,16 metros
cuadrados, que son objeto de subasta.

Se encuentra inscrita por titulo de agru-
pacién en el Registro de la Propiedad de
San Lorenzo del Escorial, a nombre de

la sociedad “Urcade, S. A.", al folio 141,
del tomo 1.458, libro 154 de Majadahon-
da, finca 8.993.

Tipo de valoracion y subasta: pesetas
184.609.308.

Dado en Madrid, a diecinueve de di-
ciembre de mil novecientos setenta ¥
nueve.—El Secretario (Firmado).—El Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—23.314)

JUZGADO NUMERO 14

EDICTO |

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado en providen-
cia de esta fecha, en el sumario hipoteca-
rio trescientos cincuenta y nueve de mil
novecientos setenta y ocho, promovido
por la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, contra don José Luis Her-
nindez Molina y otra, sobre reclamacién
de crédito hipotecario, se anuncia la ven-
ta en piiblica subasta, por primera vez,
téimino de veinte dias, de la finca hipo-
tecada que se mencionard, cuyo remate
tendrda lugar el 'dia veinte de febrero de
mil novecientos ochenta, a las once ho-
ras de su mafiana.

Finca: Calle San Luciano, sin nimero,
hiogue cuatro, finca nimero tres, piso,
bajo A del bloque, que se denomina ni-
mero cuatro. Tiene una superficie total
construida de 64 metros cuadrados y 51
decimetros cuadrados, aproximadamente.
Se compone de vestfbulo, comedor-estar,
cocina. cuarto de bafio y tres dormitorios.
Linda: por su derecha, entrando, con
local comercial nimero uno de igual ca-
sa; por su izquierda, con fachada poste-
rior del edificio: por su frente o entra-
da, con portal de entrada, hueco de as-
censor v piso letra B de igual casa, ¥
por su fondo o espalda, con pared me-
dianéra con el bloque nmimero cinco. Cuo-
ta: Su participacién porcentaje en ios
clementos comunes y en el total valor
de la casa es de 0,203 por 100.

Condiciones de la subasta

El tipo de subasta serd el de seten-
ta y tres mil doscientas pesetas.

" El remate podrd hacerse a condicién de
ceder a un tercero.

Los licitadores que deseen tomar par-
te en la subasta deberdn consignar pre-
viamente el diez por ciento dgl tipo an-
tes resefiado, sin cuyo requisito no serdn
admitidos. '

La diferencia del precio del remate de-
berd consignarse a los ocho dias de su
aprobacién.

Se hace constar que los autos y la cer-
tificacién del Registro, a gue se refiere
la regla cuarta del articulo ciento treinta
v uno de la ley Hipotecaria, estarin de
manifiesto en la Secretaria del Juzgado,
entendiéndose que todo licitador los acep-
ta como bastante: y que las cargas, gra-
vamenes anteriores o preferentes, si los
hubiere. al crédito del actor, continuardn
subsistentes, entendiéndose que el rema-
tante los acepta y queda subrogado en las
responsabilidades de los mismos, sin des-

tinarse a su extincién el precio del re- |

mate.
Dado en Madrid, a veintiuno de di-
ciembre de mil novecientos setenta y

nveve, — El Secretario (Firmado), — El
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—23.332)

__ JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Juez
de primera instancia del nimero quin-
ce de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio nimero mil sete-
cientos ocho de mil novecientos setenta
y ocho, a instancia de don Carlos Fer-
nando Mufioz Moros, contra “Galery y
Pegansa, S! A.”, de esta vecindad, sobre
ejecutivo, en los que por providencia de
esta fecha he acordado sacar a piblica
subasta por tercera vez y término de
veinte dias los bienes que mds abajo se
resefiardn, senaldndose para la celebra-
cién de la misma las once horas del dfa
catorce de febrero de mil novecientos
ochenta, en la Sala audiencia de este Juz-
gado, con las prevenciones siguientes:

Los licitadores, para tomar parte en ia
subasta, deberdn consignar en la mesa del
Juzgado o establecimiento al =fecto una

cantidad equivalente al diez por ciento
del tipo que sirvié de base para la se-
gunda subasta.

Y pueden, asimismo, participar en ella
en calidad de ceder el remate a un ter-
cero.

Los bienes han sido tasados pericial-
mente en treinta millones de pesetas,

Y esta tercera subasta se celebrard sin
sujecién a tipo.

El rematante aceptara las condiciones
de la regla octava del articulo ciento
treinta y uno de la ley Hipotecaria.

Bienes que se sacan a subasta
Los derechos que pueda corresponder
a las demandadas sobre los locales co-
merciales, sitos en la calle de Juan de

<Andrés, ntimero cinco, de esta ciudad,

Inscrito al tomo 883, libro 591, folio 137,
finca numero 43.603, inscripcion pri-
mera, _

Dado en Madrid, a veinticuatro de di-
ciembre de mil novecientos setenta y

nueve.—El Secretario (Firmado). — El
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—23.367)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, dcciden-
tal Juez de primera instancia del nu-
mero quince de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo nimero
mil cuatrocientos ochenta y cuatro de mil
novecientos setenta y ocho, a instancia
de “Cia. Mercantil Recubrimientos Plds-
ticos Posformados”, contra ‘“Muebles
Deco, S. L.”, sohre pago importe de can-
tidad de let.; en los que, por providen-
cia de esta fecha, he acordado sacar a
pliblica subasty, por segunda vez y tér-
mino de ocho dius, 10s bienes que mais
abajo se resefiaran, sefaldndose para la
celebracién de la misma las once horas
del dia siete de febréero de mil nove-
cientos ochenta, en l4 Sala audiencia de
este Juzgado,: con las .prevenciones Si-
guientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio.

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar en la mesa del
Juzgado o establecimiento al ‘efecto una
cantidad equivalente al diez por cienta
del mismo. ;

Y pueden, asimismo, partticipar en ella
en calidad de ceder el remate a un ter-
cero.

Se tomard como tipo de subasta la can~
tidad de ciento veintisiete mil quinientas
pesetas,

Bienes que se sacan a subasta

Cuatro lavavajillas, marca “Thimsen",
modelo 33-A, completamente nuevas, sin
uso alguno.

Dos frigorificos marca “Thimsen”, de
280 litros, modelo 710-A, completamente
nuevos, sin uso alguno. _ ;

Dado en Madrid, a veintidés de di-
ciembre de mil novecientos setenta y nue-

ve.—El Secretario (Firmado). — El Juez
de primera instancia (Firmado).
(A—23.423)

JUZGADO NUMERO °15
EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero quince de Madrid.

Hago saber: Que en este referido Juz-
gado, v con el numero mil quinientos
noventa y tres.de mil novecientos seten-
ta y siete, se siguen autos ejecutivos con
dicho ntiimero, promovidos por el Procu-
rador don Felipe Ramos Cea, en nombre
y representacién de la entidad “Compa-
fila Auxiliar de Edificacién, S. A.” (C. A.
D. 1.), contra don José Angel Martinez
Lillo, en situacién de rebeldia en el »nro-
cedimiento, que versa sobre reclamacién
de cantidad: en cuyos autos, por provi-
dencia del dia de hoy, se ha acordado sa-
car a la venta en piiblica y primera su-

< basta, término de ocho dias, los siguien-

tes bienes muebles, digo, los siguientes
bienes muebles embargados en el referido
procedimiento: ! -

Una mesa compacta de 1,65 X 0.80,
con solo un bloque, con gaveta, color
nogal,

Un sillén 103-G, con ruedas, tapizado
en napel color negro.
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Dos sillones de 23/015, en napel aegro.

Una limpara referencia 530, negra.

Una mesa AS-150, en bilaminado
blanco.

Un sillon tapizado en azul, con patas
de acero inoxidable; y

Un vehiculo marca “Seat” 124, matui-
cuya M-9465-W.

Para cuya subasta, que tendrd lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, insta-
lado en la planta cuarta del Edificio de
los Juzgados de primera instancia e ins-
truccion, sito en la plaza de Castilla, de
esta” capital, se ha sefialado e] dia once
de febrero proximo, a las once de su ma-
fiana, anuncidndose al publico su cele-
bracién: y previniéndose:

Que sirve de tipo para esta primera su-
bastd la cantidad de ciento veintitrés mil
pesetas, en que peéricialmente han sido ta-
sados los bienes objeto de la misma.

Que no se admitird postura alguna que:
no cubra las dos terceras partes del men-
cionado tipo.

Que para tomar parte en ¢! remate de--

beérdn consignar previamente los lcitudo-
res en la mesa del Juzgado o en ¢l esta-
blecimiento destinado al efecto una can-
tidad igual, cuando menos, al diez por
ciento de la que sirve de tipo para el re-
mate, sin cuyo requisito no serdin admi-
tidos.

Cue los bienes objeto de subasta ¥ que
anteriormente se relacionan se hallan de-
positados en poder del propio deman-
dado don Angel Martinez Lillo, que tie-
ne su domicilio en la calle de Vinateros.
nimero ciento eincuenta y ocho, terce-
ro D. v oficinas en la calle de Costa Rica,
numero nueve, segundo A, ocho, de esta
capital.

Gue el rematé podra hacerse a calidad
de ceder a un tercero.

Dado en Madrid, a veinticuatro de di-
ciembre de mil novecientos setenta 7 nue-
ve.~—FEl Secretario (Firmado). — El Ma-
gistrado - Juez de primera instancia (Fir-

mado).
' (A.—23.326)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO
Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia del

Juzgado nimero quince de los de Ma-

drid,

JHace saber: Que en este Juzgado v con
el nimero mil trescientos cuarenta de mil
novecientos setenta y nueve, se tramita
expediente de quiebra necesaria, a ins-

tancia del Procurador don Rafael Ortiz

de Soldrzano, en nombre y renresenta-
cién de “Construcciones y Aplicaciones
de la Madera, S. A" (NORMA), y como
parte coadyuvante el Procurador don Fe-
derico | Olivares Santiago, en nombre
y reoresentacion de la entidad mercantil
“La Veneciana, S. A.”, contra la entidad
mercantil . “Construcciones G. Serrano,
Sociedad Andénima”, domiciliada en Ma-
drid, aparcamients de coches de la plaza
de las Descalzas Reales, v anteriormente
en vaseo de La Habana, ntumero doce,
en cuyo expediente, por auto de esta mis-
ma fecha, ha sido declarado en estado de
quiebra necesaria a esta tltima entidad,
“Construcciones G. Serrano, S. A.”, de
la que forman ¢! Consejo de Administra-
cién don Francisco Gonzilez Serrano Ri-
ves, como Presidente, y don José Luis
Gonzilez Morais, como Consejero Secre-
tario, cuyo referido Consejo de Adminis-
tracion ha quedado inhabilitado para la
administracién de los bienes de dicha
sociedad. siendo nulos todos los actos de
dominic y administracion que realicen a
partir de la fecha de la declaracion de
quielra.

Lo que se hace piblico ‘en virtud de
lo dispuesto en el articulo . mil cuarenta
¥ cuatro del Cédigo de Comercio de mil
ochocientos veintinueve,

Dado en Madrid, a veinticuatro de no-
viembre de mil novecientos setenta v nue-
ve.—El Secretario Firmado).—El Magis-
trade-Juez de primera instancia (Firmado).

{A.—22.846)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia ndme-
ro dieciséis de los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de jui-

-

cio ejecutivo que se tramitan en este
Juzgado con el nimero novecientos sesen-
ta de mil novecientos setenta y siete,
promovidos por la entidad “Finanzauto y
Servicios, S. A.”, de esta capital, repre-
sentado por el Procurador sefior Pifieira
de la Sierra, contra don Alfonso ngro
Lucas, mayor de edad, de esta capital,
sobre reclamacidon de cantidad, he acor-
dado por providencia de esta fecha sacar
a subasta’ publica, por segunda vez, los
bienes muebles embargados al expresado
demandado, que son los siguientes:

iUn automdvil matricula M-9338-BC.
marca “Seat”, modelo 132-1.800.

Se encuentra inscrito en la Jefatura
de Tréfico de esta provincia a nombre
del demandado, que tiene su domicilio
én la calle de Amado Nervo, cuatro, de'

" esta capital,

Fueron tasados pericialmente en las su-
mas de 172.500 pesetas.

Fecha y condiciones de la subasta

Tendrd lugar la misma en la Sala de
audiencia. de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, sin numero, cuarta plan-
ta, de esta capital, a las once horas del
dia diecinueve de febrero préximo.

Su tipo es el de doscientas treinta mil
pesetas, en que ha sido valorado.

No se admitirdn posturas que no cu-
bran los dos tercios del mismo.

Los licitadores deberdn consignar pre-
viamente, sobre la mesa del Juzgado o
establecimiento publico destinado al efec-
to. una cantidad en metdlico igual al diez
por ciento, por lo menos, del tipo de su-
basta, sin cuyo requisito no podrdn to-
mar parte en ella.

Dado en Madrid, a doce de diciembre
de mil novecientos setenta y nueve.—FEl
Secretario (Firmado).—El Juez de .pri-
mera instancia (Firmado).

(A—23.112)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ernesto Gonzidlez Aparicio, Magis-

trado-Juez del Juzgado de primera ins-

tancia ntimero dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en los antos de jui-
cio ejecutivo que se tramitan en este
Juzgado con el nimero trescientos ochen-
ta y cinco de mil novecientos setenta y

ocho, a instancia de “Hormigones v Mor-

teros Preparados, S. A.”. Procurador se-
fior Oterino Alonso, contra don Orencio
Vidal Pastor. se ha acordado reproducir
el anuncio de la subasta primerd, por tér-
mino de ocho dias, publicado en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia de Madrid
el dia veintiocho de septiembre de mil
novecientos setenta ¥ nueve. ntimero dos-
cientos treinta y uno, que aparece en las
pdginas catorce y quince, con las mismas
condiciones en el mismo expresadas, de
los siguientes bienes:

Mil metros cuadrados de andamiaje me=
tilico, con todos sus accesorios. Valora-
dos en 150.000 pesetas. :

Subasta que tendrd lugar en la Sala
de audiencia de este Juzgado el dia cua-
tro de febrero de mil novecientos ochen-
ta, a las once de su mafiana.

Dado en Madrid, a veinticuatro de di-
ciembre de mil novecientos setenta v nue-
ve,—El Secretario (Firmado).—El Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—23.371)

JUZGADO NUMERO‘ 17
EDICTO'

En virtud de providencia dictada con
esta fecha por el Juzgado de primera ins-
tancia nimero diecisiete de esta capital,
en los autos de juicio ejecutivo mimero
doscientos noventa y ocho de mil nove-
cientos setenta y ocho, seguidos a instan-
cia del “Banco de Santander, Sociedad
Andénima”, representado por el Procura-
dor sefior Hidalgo Senén, contra don Je-
stis Martin Vares Rodrigo y dofia Puri-
ficacién  Castellanos Gareia, sobre recla-
macién de un millén ciento setenta y cin-
co mil doscientas dos wvesetas con cin-
cuenta y tres céntimos de principal, mus
intereses legales, gastos y costas, se ha
acordado sacar a la venta en piblica su-
basta, por primera vez, los inmuebles si-
Buientes embargados a los demandados,
¥ por lotes: ¢

Lote ndm. 1.

1.* Tierra al sitio de *“La Maroma”,
de una extensiéon superficial de catorce
dreas y nueve centidreas, en el {érmino
municipal de Valmojado. Inscrita para la
sociedad conyugal en el tomo 1.088, fo-
lio 37, finca nimero 1.709.

Valorada en ochocientas cuarenta y cin-
co mil cuatrocientas pesetas (845.400 pe-
setas).

Lote nim. 2.

2% Otra derra, al Camino de Naval-
carnero, en el término municipal de Val-
mojado, de una extensidn superficial de
sesenta y tres dreas y cincuenta y cuatro
centiareas. Inscrita para la sociedad con-
vugal en el tomo 973, folio 203, finca
nimero 1.436.

" Valorada en quinientas ocho mil tres-
cientas veinte pesetas (508.320 pesetas),

Lote nuam.: 3.

3* Un solar en el sitio de *Las Huer-
tas", término municipal de Valmojado, ca-
rretera de Madrid a Badajoz, kilémetro
42,900. Ocupa una extensién superficial
de seiscientos sesenta v ocho metros cua-
drados. Dentro de su perimetro hay cons-
trufdo un edificio, destinado a Ia indus-
ttria de hosteleria, Consta de sétano, con
trescientos setenta y cinco metros cua-
drados construidos. Planta baja, con tres-
cientos cincuenta y siete metros cuadra-
dos construidos; plantas primera, ‘segun-
da v tercera, con 246,50 metros cuadra-
dos construidos en cada una de la mis-
mas; planta de dtico, con una superficie
de ciento treinta y tres metros cuadra-
dos construidos, v planta de sobre 4tico,
con una superficie construida de 49,50
metros cuadrados. Inscrita para la socie-
dad conyugal en el tomo 1.096, folio 174,
finca 1,906.

Valorada en veintitrés millones seis-
cientas cuatro mil seiscientas sesenta
ceis pesetas (23.604.666 pesetas). ]

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, s/n, planta quinta, el dfa
dieciséis de abril 'del afio préximo, a lzs
once de sus horas, bajo las condiciones
siguientes: :

Que para tomar parte en ella aeberdn
consignar, cuando menos, el diez por
ciento del tipo de tasacién para cada lote
que intente pujar, no admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceias par=
tes del mismo.

Que los autos y la certificacién preve-
nida estin de manifiesto en Secretaria,
entendiéndose que todo licitador acepta
como bastante la titulacién; y

Que las cargas y gravdmenes anterio-
res y los preferentes al crédito del actor,
si los hubiere, quedardn subsistentes y
sin cancelar, entendiéndose que ¢l rema-
tante los acepta, subrogindose en la res-
ponsabilidad de ellos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Dado en Madrid, a veintitrés de no-
viembre de mil novecientos setenta y nue-
ve.—El Secretario (Firmado). — El Juez
de primera instancia (Firmado),

(A.—22.802)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO

En virtud de lo acordado en providen-
cia de hoy. dictada por el ilustrisimo sc-
fior Magistrado-Juez de primera instancia
nimero dieciocho de Madrid, on autos
de juicio ejecutivo ntmero ochocientos
setenta y uno de mil novecientos setenta
¥y ocho, instados por el Procurador don
Carlos Ibdfiez de la Cadiniere, en nom-
bre de “Barcelonesa de Financiacién, So-
ciedad Andnima”, contra “Mop, Sociedad
Anonima, Servicio y Asistencia”, sobre
reclamacion de cantidad, se sacan a Ia
venta en publica subasta por primera vez,
término de ocho dias y tipo de tasacion,
los bienes embargados, que figuran debi-
damente descritos en el edicto inserto en
el BoLETIN OFICiaL de esta provincia de
fecha 20 de septiembre de mil novecien-
tos sefenta y nueve, cuyo ejemplar obra
unido en autos, y cuya subasta se cele-
brard con las mismas condiciones que fi-
guran en tales edictos. ,

Y para que dichg acto tenga lugar s¢
ha sefialado el dia Veinticuatro de enero
de mil novecientos ochenta y hora de las'
once de su mafiana, en la Sala audiencia
de este Juzgado. 1

Dado en Madrid, a diecisiete de d"!
ciembre de mil novecientos setenta ¥ “ﬁ-ﬂ

veé —El Secretario (Firmado). — E 3
gistrado - Juez de primera instancia (FI
mado).

(A —23.435)

* JUZGADO NUMERO 18 '
EDILTO

Don Eduardo Fernandez-Cid de T"Mf

Magistrado-Juez de primera insti.!ﬂc.ﬂ‘-

ntimero dieciocho de los de Madrids®

Hago saber: Que en este Juzgado d'.-'
mi cargo, con el mimero novecientos Cué®!
renta y cuatro de mil novecientos sefﬁ“':|
ta v nueve-JM, se tramita expediente €=
declaracion de herederos abintestato P‘flj.
fallecimiento de don Flias Corella Irachg‘-_':\
ocurrido en Madrid el veintitrés de 3b‘ﬂ.j‘
del corriente afio de mil novecientos S8
tenta y nueve, de donde era vecino, ¢
estado de casado con dofia Maria de ™
Soledad Yifez Martin, natural de A
zon (Zaragoza), hijo de Gerardo y Do
mitila, no habiendo dejado ni descendien®
tes ni ascendientes, sobreviviéndole ﬂ”-.;'.l,'
camente sus hermanos de doble Viﬂ‘?'-"m;'
don Jcsé Antonio, don Juan y don F&'_
lix Corella [rache, que son los que re=
claman la herencia en unién de Ja viudd
de dicho causante, por lo que por
veido de esta fecha he acordadc citar ?
las personas ignoradas a quienes putts
perjudicar la declaracién de hereder®
‘Que se solicita 0 a las que se crean €08
derecho para suceder al intestado
que dentro del término de treinta d
contados a partir de la publicacion d¢
presente anuncio, puedan comparecer A
el expoediente de referencia.

Y para su publicacién en el Bol—m’.’_'
OriciaL de la provincia de Madrid, €
pido el presente que firmo en Madrids
veinte de noviembre de mil novecient®®
setenta y nueve.—El Secretario Firmadol
Visto bueno: El Magistrado-juez de Pf*
mera instancia (Firmado).

(A.—22.817)

JUZGADO NUMERO 18
EhsTO

Don Eduardo Ferndndez-Cid de TemeS

Magistrado-Juez de primera instanci®

nimero dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que este Juzgado, bai®
el nimero mil doscientes ochenta y sief®
de mil novecientos setenta y nueve-Tr
tramita procedimiento judicial sumario #
instancia de la Caja de Ahorros y Monté
de Piedad de Madrid, contra don CﬂIl"’-',
Romero Gonzilez de Peredo, don Alfon”
so Romero Gonzilez de Peredo, don Emi®
lig Romero Gonzilez de Peredo y d"g-'-_':
Amalia Heredia Vaca, en reclamacion d’
ciento treinta y ocho mil cuatrocientd®
sesenta y cuatro pesetas con treinta ¥
cuatro céntimos de principal y cuafen_m:,]
¥ ocho mil ochacientas pesetas para if”

| tereses, comisién, costas y gastos; difi®
‘giendo la accién contra las siguientes fin*

cas en Madrid: |

Piso o vivienda bajo derecha de la fin*
ca denominada bloque A-34, en la colo® |
nia Santa Elena, calle Noja, hoy calle ES*
calona, numero 39. Piso primero izquief*
da del mismo inmueble, Y piso cuarto iZ°
quierda de igual edificio.

Tales pisos aparecen gravados con hi-
poteca a favor de los esposos dofa Luis®
Pérez Moyano y don José Luque Serrand
cuyo domicilio actual se ignora, por
que, conforme a la regla quinta del &
ticulo ciento treinta y uno de la ley Hi="
potecaria, por el presente se les notificd
la_existencia de dicho procedimiento par®
Que puedan, siles convicne, intervenir e
la, subasta a satisfacer antes del rematé
el importe del crédito, y de los intereses
v costas en la parte asegurada con la hi*
poteca de las viviendas indicadas, que:
dando subrogados en los derechos de &
actora, :

Dado en Madrid, a primero de diciem ‘
bre de mil novecientos setenta y nueve.
El Secretario '(Firmado). — Visto buend®
El Magistrado-Juez de primera instancid
(Firmado). i

(A.—22.832)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO : X
En virtud de providencia dictada en ¢

‘dia de por este Juzgado de primera ins®
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tancia nimero dieciocho, en el juicio €je-
Cutivo niimero seiscientos cincuenta y nue-
Ve de mil novecientos setenta y ocho,
Promovidos ‘por “Tapizados Yacarma, So-
tiedad Limitada”, contra don Miguel Her-
Nandez Rubio, sobre pago de cantidad,
%€ anuncia por el presente la venta en
Pblica subasta, por primera vez, los bie-
"€ que al final se expresan, que han sido
tasados en la cantidad de ciento setenta
il pesetas,

El remate tendra lugar en la Sala au-
iencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, quinta planta, el dia cinco
& febrero préximo, a las doce de su
ana, previniéndose a los licitadores:
Rk los expresados bienes salen a su-
512 por primera vez y por el tipo en
9Y¢ han sido tasados, no admitiéndose
POsturas que no cubran las dos terceras
Partes de la expresada cantidad:
d Que para tomar parte en la subasta
Aebergn consignar los licitadores previa-
:ln:;‘"“’ ¥ en efectivo el diez por ciento
. tipo de tasacién, sin cuyo requisito
w 5’-"'411] admitidos. &
€ el remate podrda hacerse a call-
dud de cederle a zfn tercero.

Bienes que salen a subasta

yoPc‘s televisores en color marca “San-
- de 20 pulgadas, nuevos.
e 0 Madrid, a diecisiete de_di-
ve *-B? de mil novecientos setenta y nue-
TR Secretario (Firmado).—El Juez
Primera instancia (Firmado).
(A.—23.264)

JUZGADO NUMERO 19

E EDICTO
i este Juzgado de primera instancia
Mero diecinueve de esta capital, y bajo
mil":’“erq ochocientos treinta y sigte de
. Ovecientos setenta y nueve-M de or-
tariy ;e siguen autos de quiebra volun-
del T € la Compafiia “Aceros Eléctricos
Urig, 'S, A."”, con domicilio social
car 18 capital, calle del Segre. numero
de {f& ¥ con dependencia fabril en Cuart
Oblet (Valencia), kilémetro 338,500
lengiy, retera nacional de Madrid a Va-
,ecﬁd; ¥ por prowq?nc:a _clcl dia de noy.
Quiehy en la Seccion Primera de dicha
cidn d"‘ se ha sefialado para la celebra-
e gq ¢ la primera Junta de acreedores,
cos g abrin de ser elegidos los Sindi-
me' la mencionada quiebra, el dia seis
2120 préximo. a las dieciséis horas
Sito o 4, en el local dq dicho ]uzga'{_iu,
ta, den la plaza de Castilla, planta quin-
Prese €5la capital, y citar por med_:o cdel
de dme- a los acreedores desconocidos o
. “Omicilio ignorado, los que Jeberdn

¢on el titulo de su crédito.

du,e'g’-am que sirva de citacion a los acree-
radg o Sconocidos o de domicilio igno-
Tin 03 Para su publicacién en el BOLE-
Prese ICIAL de esta provincia, expido el
de] & que firmo, con el visto bueno

Sefior Juez, en Madrid, a dieciocho
i nu:;“““’“ de mil novecientos setenta
Vistg be‘ ~— EI Secretario (Firmado). -~
el (e €no: El Juez de primera instan-

'mado),

(A.—23,221)

COLMENAR VIEJO

EDICTO

E CEDULA DE CITACION
" providencia dictada en el dia de
Cig dDOr el sefior Juez de primera instan-
de 1. “ste partido, en ramo de pruebas
Parte actora, dimanante de autos
toy ve?“-‘l‘.fa de dominio niimero doscien-
¥ nye 'nhséus_de mil novecientos setenta
Nesa:te' seguidos por “Kodak, S. A.”, re-
Ariy, 2da por el Procurador don Félix
de 1.7 SOntra otro y “Electrodptica Juan
erva, S. A.”, declarada en rebel-
dop TOF medio de la presente se tita a
prmn‘:’*f Luis Bozal Gonzilez, como re-
ue o dnte legal de Ia demandada, para
25 djg dia veintidés de enero préximo. a
Pares, Z treinta horas de su mafiana, com-
qugaff ante la Sala audiencia de este
Dregpar . Sit0 en la calle Muralla, uno, a

" confesion judicial.
il guer@ que sirva de citacion en forma
Senge lormente aludido expido. la pre-
da g o Colmenar Viejo, a veintinueve
Y e ®mbre de mil novecientos setenta
Ve, — El Secretario (Firmado).
< (A.—23.354)

ZARAGOZA
EDICTO 1
Don Luis Martin Tenias, Juez de primera
instancia del Juzgado numero dos de
los de Zaragoza,

,Hace saber: Que en este Juzgado se
tramita expediente de declaracion de he-
rederos de doiia Victoria Maestro Alon-
o, solicitada por su hermana doiia Ca-
ralina-Marfa Maestro Alonso, bajo el ni-
mero mil doscientos noventa y dos de
mil novecientos setenta' y nueve-A,

Por medio del presente se anuncia el
fallecimiento de dofia Victoria Maestro
Alonso. acaecida en El Frasno (Zaragoza)
¢l veintisiete de enero de mil novecien-
tos setenta v nueve, hija de Acisclo y
FEmérita, fallecidos con anterioridad a di-
cha causante, de estado casada, sin haber
dejado hijos ni descendientes y sin haber
otorgado testamento alguno; asf como que
habia nacido en Madrid. Han concurrido
a reclamar su herencia su hermana de
doble vinculo dofa Catalina-Maria® Maes-
tro Alonso, vy se llama a lo§ que se crean
con igual o mejor derecho para que com-
parezcan en este Juzgado y expediente a
reclamarlos dentro del plazo de treinta
dias,

Dado en Zaragoza, a quince de no-
viembre de mil novecientos setenta y nue-
ve.—El Secretario (Firmado).—El Juez de

primera instancia (Firmado).
(A-

22.852)

,BURGOS
f EDICTO
Den José Minambres Florez, Magistrado-

Juez del Juzgado de primera instancia

nimerc tres de Burgos.

Hago saber: Que en este Juzgado, pro-
movido por dofia Julia Rodriguez Rilova,
mayor de edad, soltera, funcionaria y ve-
cina de Burgos, se tramita expediente de
declaracién de herederos abintestado de
don Elias Rodriguez Rilova, mayor de
edad. soltero, hijo de Procopio y Jesusa,
natural de Castrogeriz, quien fallecié en
Madrid el veintisiete de junio de mil no-
vecientos setenta y nueve, sin haber otor-
gado disposicion testamentaria y sin de-
jar heredergs de las lineas ascendentes y
descendientes.

Reclaman la heréncia sus hermanos de
doble vinculo Julia y Ricardo Rodriguez
Rilova y se citan a los que se crean con
igual o mejor derecho a aquélla para que
en plazo de treinta dias siguientes a la
publicacién del presente en el Juzgado
de Distrito correspondiente de Madrid,
comparezcah en el Juzgado a alegar lo
gque a su derecho convenga, bajo aper-
cibimiento que de no verificarlo les pa-
rard el perjuicio a que hubiere lugar en
derecho.

Dado en Burges, a dos de octubre de
mil novecientos setenta y nueve.—E| Se-

cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmade).
(A.-—22.857)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 8
ENETO

Don Jose Marfa Bento Company, Juez de
Distrito ntmero ccho de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de pro-

"ceso de cognicion seguidos en este Juz-

gado bajo el numero ciento catoréc_.de
mil novecientos setenta y nueve, a ins-
tancia de “Mutua Nacional del Automd-
vil"", representada por la Procurador dona
Beatriz Rudno Cancsa, digo Casanova,
contra don José Guerrero Postigo y-don
Manuel Mera Hurtazén, sobre pago de
pesetas, se ha dictado la sentencia, cuyo
encabezamientp vy parte dispositiva son
como siguen:
Sentencia

En Madrid, a cinco de julio'de mil no-
vecientos setenta y nueve,—El sefior don
Jesd ‘Casanova Tejera, Juez de Distrito
numero ocho, ha visto los nresentes au-
tos de proceso de cognicion, seguidos a
instancia de “Mutua Nacional del Auto-
movil”, domiciliada en Barcelona, calle
Doctor Ferranz, numeros tres y cinco, re-
presentada por la Procurador dofia Bea-
triz Ruano Casanova y defendida por el

. Juzgado,

Letrado don Manuel Solares, contra don
José Guerrero Postigo, mayor de edad,
casado, perito industrial y domiciliado
en la calle Mochuelo, nimero diecinue-
Ve, representado por el Procurador don
Francisco Anaya Monge y defendido por
el Letrado don Luis Enrique Muntada,
contra don Manuel Mera Hurtazun, ma-
vor de edad, casado, industrial y domi-
ciltado en la calle Orfeo, niimero quince,
declarado en rebeldia, en reclamacion de
dieciocho mil novecientas treinta y ocho
pesetas y costas; v

Fallo

Que estimando la demanda de recla-
macién de cantidad formulada por “Mu-
tua Nacional del Automdyil”, en cuanto
a don Manuel Mera Hurtazun se refiere,
debe condenar v condeno a dicho de-
mandado a que pague a la parte deman-
dante la cantidad de dieciocho mil nove-
cientas treinta y ocho pesetas, mis el
pago de la mitad de las costas de este
juicio, y absolviendo de dicha demanda a
don José Guerero Postigo, recayendo en
consecyencia-el pago de la otra mitad de
costas sobre la parte demandante.—Asi
por esta mi sentencia, que por la rebeldia
del demandado sefior Mera se notificara
al mismo por edictos de no solicifarse su
notificacién personal por el actor dentro
del térmjno de tercero dia v llevarse a
efecto la misma en forma. lo pronuncio,
mando y firmo.—José Casahova.

Publicacion.—La anterior sentencia fué
leida y publicada por el sefior Juez de
Distrito que la firma, hallindose cele-
brando audiencia piblica en el mismo dfa
de su fecha. Doy fei—Apte mi: Ania-
no G. Moreno. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacion en
forma legal al demandado don Manuel
Mera Hurtazun y para su publicacién en
el Boreris Oricial de esta provincia, ex-
pido el presente en Madrid, ‘a veintiuno
de julio de mil novecientos setenta y
nueve.—E| Secretario (Firmado),—El Juez
de Distrito (Firmado).

1A,—22.903)

JUZGADO NUMERO 9
. EIoTa

En este Juzgado se siguen autos del
proceso de cognicion con el numero tres-
cientos quince de mil novecientos seten-
ta y nueve, a instancia de la Comunidad
de Propietarios de la casa nimero vein-
ticinco de la calle General Margallos, re-
presentada por el Procurador don José
Sampere Murier, contra dofia Rosa Ba-
hamoende Ramirez y dona Maria del Ro-
sario Garcia Blanco y diez mas, sobre
reclamacion de cantidad y, en virtud de lo
acordado en providencia en el dia de hoy,
por medio del presente se emplaza a las
referidas demandadas, en ignorado para-
dero. para que en el improrrogable tér-
mino de seis dias comparezcan en este
sito en - la Carrera de San
Francisco, ntimero diez, tercero, para ha-
cerle entrega de las copias de demanda
v documentos presentados, concediéndo-
le tres dias mds para personarse en auto
y contestarla con el apercibimiento de
que si no lo verifican dentro del plazo
indicado serdan declaradas en rebeldia, pa-
réndoles los demds perjuicios a que hu-
biere Jugar en derecho. conforme a lo de-
terminado en el articulo treinta y nueve
y concordantes del Decreto de veintiuno
de noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y dos. :

Y para que conste y su publicacién en
el Borgriy Orrcian de la provincia, ex-
pido el presente en Madrid, a veintirés
de noviembre de mil novecientos setenta
y nueve.— El Secretario, (Firmado).

(A.—22.926)

JUZGADO NUMERO 16

CEDULA DE NOTIFICACION
: POR EDICTO
En los autos de que se hard mencion
se ha dictado la sentencia, cuyo encabe-
zamiento y parte dispositiva son como
sigue:

Sentencia )

Madrid, a veinte de noviembre de mil
novecientos setenta y nueve.—El sefor
don Juan Parejo de la Cimara, Juez de
Distrito del numero dieciséis de los de
esta capital, habiendo visto y examinado

los- presentes autos de proceso civil de
cognicién nimero doscientos ochenta de
mil novecientos setenta y nueve, sobre
resolucion de contrato de inquilinato, se-
guidos por demanda de dona Angeles
Lépez Boto, mayor de edad, viuda de
Moliner, sin profesion especial y vecina
de Madrid, con domicilio en la calle Bre-
ton de los Herrcros, nimero sesenta y
seis, representada por el Procurador don

“José Antonio-Pérez Martinez v defendida

por el Letrado don Alfonso Pérez Marti-
nez, confra los ignorados heredercs de
don josé Laguillo Fernandez, presentes
en la finca letra C del numero treinta y
dos, sétano, de la avenida de Reina Vie-
toria, de Madrid, o en ignorado parade-
ro, todos los cuales se encuentran en los
presentes autos en situacion procesal de
rebeldia.
Fallo

Que debo estimar y estimo la demanda
formulada por dofa Angeles Lopez Boto,
representada por el Procurador don José
Antonio Pérez Martinez, coptra los igno-
rades herederos de don José Laguillo Fer-
nindez, declarando la resolucion del con-
trato de arrendamiento del piso sétano,
letra C, de la finca ntimero treinta y dos
de la avenida de Reina Victoria, de esta
Villa, condenando a los indicados deman-
dados a que desocupen dicha vivienda en
el plazo legal y a las costas del presente
juicio.—Asi por esta mi sentencia, que
por la rebeldia de los demandados les
sera notificada en la forma legalmente es-
tablecida para este supuesto, definitiva-
mente juzgando en esta primerd instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién en
legal forma a los demandados, mediante
su publicacién en el Boirerin Orician de
la provincia, expido la presente que fir-
mo en Madrid, a tres de diciembre de
mil novecientos setenta y nueve,—E| Se-
cretario accidental (Firmado).

(A.~—22.904)

JUZGADO NUMERO 19
3 EDICTO
Don Eulogio Garcia Ferndndez, Juez ti-

tular del Juzgado de Distrito nimero
diecinueve de los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo el numero trescientos trece de mil no-
vecientos setenta y nueve, se siguen autos
de juicio verbal civil, a instancia de Co-
munidad de Propietarios “La Nueva Sie-
rra de Madrid”, contra don Martiniano Al-
varez Alvarez y “Promotora Urbanizado-
ra, S. A, sobre pago de pesetas, en los
que se ha dictado la sentencia, cuyo en-
cahezamiento y parte dispositiva son co-
mo siguen:

Sentencia !

Madrid, a dieciséis de noviembre de
mil novecientos setenta y nueve.—El se-
fior don Eulogio Garcia Ferndndez, Juez
titulag del Juzgado de Distrito numero
diecinueve de los de esta capital, habien-
do visto los presentes autos de juicio ver-
bal.civil, seguidos a instancia de Comuni-
dad de Propietarios “La Nueva Sierra de
Madrid™, representada por la Procurador
dofia Maria del Rosario Garcia Gonzalez,
contra don Martiniano Alvarez Alvarez,
mayor e edad, con domicilio en esta ca-
pital, en el paseo de las Delicias, nime-
ro tres, v contra “Promotora Urbaniza-
dora, S. A.", con domicilio en esta capi-
tal, en la avenida de América, nume-
ro treinta y cinco, sobre pago de pese-
tas; y

Fallo

Que desestimando integramente la de-
manda rectora de estos autos, debo .de
absolver y absuelvo a los demandados
don Martiniano Alvarez Alvarez y a “Pro-
motora Urbanizadora, S. A.”, de los pe-
dimentos en la misma formulados, impo-
niendo a la parte demandante, Comuni-
dad de Propietarios “La Nueva Sierra de

. Madrid”, las costas de este juicio.—Asi

per esta mi sentencia, gque por la rebel-
dia de los demandados se notificard en la
forma prevenida por el articulo setecien-
tes sesenta y nueve de la ley de Enjui-
ciamiento Civil, lo pronuncio, mando y
firmo.—E. Garcia. (Rubricado.)

Y para que la sentencia inserta sea no-
tificada en forma a los demandados don
Martiniano Alvarez Alvarez vy “Promo-
tora Urbanizadora, S. A.”, en atencién a
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su rebeldia, expido el presente para su
insercion en el Borsrin OriciaL de la
provincia, en Madrid, a treinta de no-
viembre de mil novecientos setenta'y
nueve. — El Secretario (Firmado). — El
Juez de Distrito (Firmado).

(A—22.914)

JUZGADO NUMERO 22

EDICTO
Don Leonardo Fernindez Sudrez, Juez de

Distrito’ titular del ndmero veintidés

de esta capital,

Hago saber: Que en el juicio de cog-
nicion nimero trescientos sesenta y seis
de mil novecientos setenta y ocho, insta-
do por el Procurador don Manuel Ote-
1ino Alonso, en nombre y representacién
de “Hormigones y Morteros Preparados,
Sociedad Andnima", contra don Angel
Gonzilez Crespo, sobre reclamacién de
cantidad, y habiendo quedado sin efecto
el sefialamiento hecho para primera su-
basta para el dia siete de noviembre pa-
sado, se sefiala nuevamente para que ten-
ga lugar el remate el dia cuatro de fe-
brero proximo, a las doce horas, en la
Sala audiencia de este Juzgado, sacdndo-
s¢ a la venta en subasta los bienes em-
targados al demandado en las mismas
condiciones y con las advertencias aque
censtan en el edicto publicado en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia del dia diez
de octubre pasado (A. 21.984).

Para su publicacién en el BOLETIN
Oriciar de da provincia expido la pre-
sente, que firmo en Madrid, a veinte de
diciembre de mil novecientos setenta y
nueve.—Ante mi (Firmado). — El Juez
de Distrito (Firmado).

(A—23.370]

JUZGADO NUMERO 31
' ENTo
Den Alberto Barbasdn y Ortiz, Juez de

Distrito titular del numero treinta v

uno de los de esta canital.

Hago saber: Que en este Juzzado de
mi cargo y senalado con el nimero cua-
tracientos seis del afio en curso, se sigue
ivicio. de cognicién a instancia de don
Antonio Gonzdlez Enero, contra don Pe-
dro,Serrador, dofa Antonia Ayllén v los
ignorados herederos de don Dionisio Ay-
lion Ruiz, sobre resolucién de contrito
de arrendamiento de vivienda, piso ter-
cero, letra C, de la calle General Barrén,
nimero veintinueve, de Madrid, Y en cu-
vas actuaciones v por proveido de esta
fecha he acordado emplazar a los igno-
rados herederos de don Dionisio Aylién
Ruiz, a fin de que dentro del término
improrrogable de seis dias puedan com-
parecer en autos y serles entregadas las
copias de la demanda y documentos para
Gue, y si vieren convenir a su derecho,
contesten la demanda dentro del plazo
que se¢ les fijara,

Y para su publicacion en el Borerix
OriciaL de esta provincia, a fin de que
sirva de notificacion y emplazamiento en
legal forma a los antes indicados ignora-
des herederos de don Dionisio Ayllon
Ruiz, expido el presente en Madrid, a
once de octubre de mil novecientos se-
tenta y nuveve.-—El Secretario (Firmado).
El Juez de Distrito (Firmado).

(A.—22.918)

JUZGADO NUMERO 33

EDICTO
Don Juan Martinez Valencia, Juez de Dis-
rito ndmero treinta y tres de los de
esta capital, ]

Por el presente edicto hags saber: Que
¢1 los autos de proceso de cognicidn se-
guidos en este Juzgado, bajo el ndamero
trescientos ochenta de mil novecientos se-
tenta y ocho, a instancia de “Seat, So-
ciedad Andnima”, representada por el
Procurador don Carlos de Zulueta Ce-
bridn, dirigido por su Letrado director
don Antonio Gonzilez Dfaz, contra dofia
Maria Loreto Garefa Caballero, hoy en
ejecucion de sentencia firme, en proveido
de fecha de hoy he acordado sacar a la
venta en publica subasta, por primera vez
y término de ocho dias, los bienes em-

* targados al demandado, habiéndose pro-
cedido a la tasacién pericial, consisten-
te en:

[}

.don José Manuel del Hierro, relativo a

Un automdvil turismo, marca *Seat",
modeio 132, con motor 1.800, matricula
M-8874-AY, sin que pueda verse el nu-
mero del motor y bastidor, y que se en-
cuentra aparcado en el demicilio propues-
to por la representacién actor don Anto-
nio Porlier y Jarava, con domicilio en la
avenida del Generalisimo, nimero ciento
cuarenta y dos, de esta capital, color ver-
de, y la tapiceria en beige, estando equi-
pado con radio-cassette. , Marca 65.000 .
kilometros al dia de la fecha y se en-
cuentra en buen estado de conservacidn.
Valorado en doscientas diez mil pesetas.

‘Total: Doscientas diez mil pesetas.

Que para que tenga lugar el acto del
remate se ha senalado la audiencia del
dia cuatro de febrero proximo y hora de
las doce de su manana, en la Sala de este
Juzgado, sito en la calle del Arroyo Fon-
tarron, numero cincuenta y tres, piso bajo,
Moratalaz (Madrid); previméndose a to-
das aquellas personas que deseen tomar
parte en dicha subasta que, ademds de
acreditar su personalidad, deberdn depo-
sitar sobre la mesa del Juzgado o esta-
blecimiento piblico destinado al efecto,
cuando menos, el diez por ciento que sir-
vio del precio de tasacion: que no se ad-
mitirdn posturas que no cubran, también
cvando menos, las dos terceras vartes del
avaltio, pudiendo hacerse en calidad de
ceder a tercero; que e! bien embargado
se halla depositado en la persona ante-
riormente expresada; que, asimismo, el
demandado pedrd liberar sus bienes si
consigna la cantidad reclamada en el pre-
sente procedimiento. a que fué conde-
nada. !

Y para su publicacién ¢ insercién en
el Borerin Opicial de esta provincia, ex-
nido v firma el presente en Madrid, a
diez de diciembre de mil novecientos se-
tenta y nueve.—El Secretario (Firmado).
Visto bueno: El Juez de Distrito (Fir-
oade).

(A.—23.279]

TORREJON DE ARDOZ

EDICTO -

CEDULA DE NOTIFICACION Y CITACION

En virtud de lo acordado en proveido
de esta fecha, dictado por el sefior don
Matias Pastor Bueno, Juez de Distrito de
Torrejon de Ardoz, provincia de Madrid,
sito en la avenida de la Constitucién, ni-
mero treinta y cinco, en juicio verbal de
desahucio, por falta de pago de las ren-
tas, numero ciento cuarenta de mil no-
cientos setenta y nueve, seguido a instin-
cia de don Angel Jestis Guillén Pérez, en
nombre y representacidn de los cényuges
don José Maria Mata Urraca y dofia M-
ria Dolores Madero de la Fuente, contra

las rentas de chalet, sito en “Eurovillas”,
calle Valle Vista, nimero ciento dieci-
séis.

Se ha sefalado para la celebracién del
correspondiente juicio verbal de desahu-
cio para el dia uno de febrero de mil
novecientos ochenta, a las diez quince
horas de su mafiana, en la Sala de au-
diencia de este Juzgado. Con notificaciéon
y citacion al demandado en estrados del
Juzgado y mediante la fijacién de Ia pre-
sente cédula en el tablén de anuncics de
dicho Juzgado, y publicacién en e! Bo-
LETIN OFicIAL de la provincia, bajo aper-
cibimiento que de no comparecer podra
ser tenido por conforme con el desahucio.

Y para que sirva de netificacic» v cita-
tién al demandado don José Manuel del
Hierro, que se encuentra en ignorado pa-
radero, ¥ para su insercién en el BOLEFIN
OwiciaL de la provincia, exp:do la pre-
sentc en Torrején de Ardoz, a veintidés
de diciembre de mil novecientos setenta
v nueve. — El Secretario (Firmado)

(A.—23.363)

CARRION DE LOS CONDES .

EDICTO

Don Luciano Salvador Ulldn, Juez de Dis-
trito de Carrién de los Condes (Pa-
lencia).

Higo saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio verbal de faltas nd-
mero 71 de 1976, sobre imprudencia sim-
ple, con resultado de lesiones, contra José
Luis Lucas Garcia Ferniandez, vecino de
Alcald de Henares, en los que por pro-

videncia de esta fecha he acordado sucar
a la venta en tercera subasta, sin stje-

ci6n a tipo, los bienes embargados a ex-
presado condenado, para pago de las res-
ponsabilidades pecuniarias fesultantes de
dichos autos, con arreglo a las siguientes
condiciones y por término de ocho dias:

Primera

Que la subasta se celebrard en la Sala
audiencia de este Juzgado de Alcali de
Henares vy en la del Juzgado de Distrito
de esta ciudad de Carrién de los Condes,
simultineamente, el dia 7 de febrero pro-
ximo del afo 1980.

Segunda

Que los bienes salen a subasta sin su-
jecion a tipo. z

Para tomar parte en la subasta debe-
ran consignar los licitadores previemen-
te sobre la mesa del Juzgado una canti-
dad no inferior al 10 por 100 del tipo
de tasacion, sin cuyo requisito no serdn
admitidos.

Que los bienes se encuentran dcposita-
dos en poder de dofia Carmen Santana
Méndez, con residencia en calle de Mon-
cada, nim. 11, sexto D, de Alcald de He-
nares.

Bienes embangados
Un televisor marea “Fercu”, en biien
estado, de 23 pulgadas, con estabilizador
vy mueble, tasado pericialmente en 12.000
pesetas. .
Un mueble de salén estar, de formica
marrén, valorado en 15.000 pesetas.
Dado en Carrién de los Condes, a 27
de noviembre de 1979, — Ante mj (Fir-
mado).—El Juez de Distrito (Firmado).

(G. C.—11.830) (C—1.934"

PAMPLONA

CEDULA DE CITACION

‘ Por providencia dictada en el dia de
la fecha por el sefor Juez de Distrito

del nimero dossde la ciudad de Pamnlo-

na, se ha acordado sefialar para celebra-
cién de juicio verbal civil niimero ciento
setenta y tres de mil novecientos seten-
ta y nueve, el dia veinticinco de enero
proximo, y hora de las once, para Cuyo
acto serd citado el demandado don José
Fernindez del Campo Gareia, cuyo 10iti-
mo domicilio conocido fué en calle de
Torpedero Tucuman, niimero diecisiete,

de Madrid, y hoy en ignorado paradero,

apercibiéndole que de no comparecer se-
guird el juicio en su rebeldia, L

Y para que sjrva de citacién al deman-
dado sefialado anteriormente y su publi-
cacion en el “Boletin Oficial’”” de esa
provincia. expido la presente en Pamplo-
nd, a qoince de diciembre de mil nove-
cientos setenta y nueve. — E| Secretario,
P. H. (Firmado).—El Juez de Distrito, T.
Abdrzuza, \

(A.—23.436)

Notificacionesde Sentencia

JUZGADO NUMERO 21 .

En el juicio de’faltas nimero 307/78,
seguido en este Juzgado en virtud de de-
nuncia fornmulada contra José Maria Mo-
lina Aguirre, con domiéilio tdltimamente
en la calle de Los Cirmenes, nimero 46,
hoy en ignorado paradero, sobre lesio-
nes por imprudencia, se dicté sentencia
en 26 de diciembre de 1978 por la que
se le condeno a la pena de 1.000 pesetas
de multa, a la de reprensién privada, a
la privacién del permiso de conducir du-
rante un ‘mes y a que indemnizase al
perjudicado Pedro Oviedo Alonso en la
suma de 7.500 pesetas y al pago de las
costas, cuya sentencia fué apelada por el
mismo; v el Juzgado 'de instruccién ni-
mero 3 de los de esta capital, en el rollo
nimero 8 del corriente aflo del recurso
de apelacién de mencionado juicio, dicté
sentencia en 29 de junio de 1979 por la
que confirmé en todas sus partes la dic-
tada por este de Distrito, ordenando a
la vez se notificara a las partes.

Y para que conste su insercién en el
Bovremiy Orjeiar de esta provincia y sirva
de notificacién en forma a José Marfa
Molina Aguirre, expido la presente en
Madrid, a 17 de noviembre de 1979,

(B.—9.458)

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nimero 1.663/79, en

virtud de denuncia_formulada contrd 2
berto Mora Huerfas, cuyas demds =
cunstancias personales se desconocem &0
se encuentra en ignoradp paraderos it
uso de nombre supuesto, se dicté '4
cia en el dia de hoy por la que S€ Sgj
den6 a expresado acusado a la 1o 18
5.000 pesetas de multa y al pago 9 |
costas ‘del juicio. .

Y para que conste su insercion
BoLiemiv OrjciarL de esta provincia Y '
va de notificacion en forma a exp
denunciado Alberto Mora Huertas, %5
do la presente en Madrid, a 19 de ¥
viembre de 1979. ’ y
(B.—9.6101

JUZGADO NUMERO 26

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez deé 5
trito numero 26 de Madrid,
Hace saber: Que en este Juzgado: e

el numero 859,79, se siguen autos 0€ I

cio de faltas sobre daios por impréec

cia, contra Sara Herreros, en 1gnae
paradero, y en los mismos recayo T |

cia, cuya parte dispositiva es del 18

literal siguiente: % T
Fallo: Que debo condenar y con¢es

a Sara Herreros, como autora de und

del articulo 600 del Cédigo Penals & 3

pena de 1.500 pesetas de multa (casd’

impago un dia de arresto menor SUSE

diaric), a que indemnice a Aurelio PO
en cuantia de 10.905 pesetas y al pagd
las costas procesales.—Asi por estd =
sentencia, definitivamente juzgandd i
primera instancia, lo pronuncio, e
y firmo. (Siguen las firmas.) s it
Y para que conste y sirva de noties
cién a Sara Herreros, lo expido en
drid, a 16 de noviembre.de 1979. =
(G, C.— 10.905) (B.—9.6241 5

. 4 ' .
Den Urbanc Ruiz Gutiérrez. Juez de D"
trito namero 26 de Madrid, i
Hace szber: Que en este Juzgado, V8
¢l nimero 758/79, se tramitan autﬁﬁ"
jvicio de faltas sobre danos imprud‘
siendo denunciante Pedro Méndez ¥ '_',-?Tj|
nunciado, en ignorado paradero, Joad¥s
Daotes Poncel, v en cuvos autos ha fe"g'}
seniencia, cuya parte dispositiva €8 &5
tenor literal siguiente: . 'ﬂ-g'
Fallo: Que debo condenar y Coﬂd‘m;
a Joaquin Dotes Poncel, como autor
una falta del articulo 600 del Cddigﬂul
nal, a la pena de 1.500 pesetas de mu™™
(caso de impago a un dia de arresto M
ner subsidiario), a que indemnice a _,
Méndez en cuantia de 4.000 pesetas ¥8
pago de las costas procesales.—Asi PES
esta mi sentencia, definitivamente L
gando en primera instancia, lo pronuél®
mendo y firmo. (Siguen firmas.) gﬁ
Y para que conste y sirva de nonﬂ 0|
cién a Joaquin Dotes Poncel, lo expi®
en Madrid, a 16 de noviembre de 197"

(G, C.—10.918) (B.—0.637)

o

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de ¥
trito nimero 26 de Madrid, s 0
Hace saber; Que en este Juzgado, 3%

el ndmero 674/79, se siguen autos de JU°

cio de faltas sobre dafios por impru et

cia, contra Juan Alvarez Moreno, en 5

norado paradero, en cuyos autos recd¥s

sentencia, cuya parte dispositiva es !

tenor literal siguiente: i
Fallo: Que debo condenar y condeﬂ"

a Juan Alvarez Moreno, coma autor ¢

una falta del articulo 600 del Codigo PES

nal, a la pena de 1.500 pesetas de mul¥®

(caso de impago a un dia de arresto

nor subsidiario), a que indemnice 8 A

fredo Hernddez en cuantia de 16.579 P&

setas y al pago de las costas procesd!

Asi por esta mi sentencia, definitivame®

te juzgando en primera instancia, lo Pro°

nuncio, mando y firmo. (Siguen las i~

mas.) \ o

Y para que conste y sirva de notificd”

cion al condenado, lo expido en Madf

a 16 de noviembre de 1979, h
(G. C.—10.922) (B.—9.641)

: JUZGADO NUMERO 28
Don Antonio Albasanz Gallin, Juez .'d'
Distrito niimero 28 de los de M“dfg:-
Hago saber: Que en los autos de i
cio verbal de faltas que se siguen en ’-’-g’
Juzgado bajo el nimero 162/78, por %.
fios, por denuncia de Angel Sinchez P&
rez, contra José Alberto Palomino Blas”
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£0, se ha practicado por el sefior Secre-
'ario la tasacién de costas, cuyo tenor
literal es como sigue: -
Tasacion de costas que practica, de las
‘dvsadas en este procedimiento, €l Se-
Cfelario que suscribe, en cumplimiento
c:a lo ordenado en la anterior providen-
: lasas: Registro (disposicién comin 11,
8-6-59, 20 pesetas; disposiciones previas
@rticulo 28-1."), 30 pesetas; juicio (ar-
ticulo 28.1.), 200 pesetas; ejecucién (ar-
ticulo 29.1 %) 30 pesetas; disposicién co-
MUn 14, P. de citaciones, 110 pesetas.
Costas: Multa, 1.500 pesetas; reinte-
§70 del procedimiento, 200 pesetas: poli-
m_ Mutualidad. 120 pesetas; honorarios
DEritos, 1.600 pesetas; indemnizacién Se-
Or Sénchez, 6.500 pesetas; dietas y lo-
:ﬁtmmi(’“ Agente de este Juzgado, 150 pe-
| ‘otal: 10.460 pesetas.
| Asciende |a presente tasacion a la fi-
'ada cantidad de 10.460 pesetas, salvo
sul‘o_r U omisién, correspondiendo abonar
Par,. DPOrte al condenado José Alberto
aloming Blanco,
Si En Madrid, a 10 de octubre de 1979.—
SU¢ la firma. (Rubricado.)

cign L2T4 que conste y sirva de notifica-
" en forma al condenado José Alberto

Bu
er

Madrid

::‘r JAestro, con domicilio dltimo en El
donge Calle Ciudad Real, nimero 42, en
Cién € Tesults no existir dicha numera-
ollip o °F lo que se encuentra en domi-
. QUeriy,Paradcro desconocidos: y de re-
1 Mine €Nto al mismo para que en el tér-

de] & € cinco dias, contados a partir
| 3emeﬂlu§‘nte al de la publicacién del pre-
1 tarfy g Clo, comparezca ante la Secre-
| da o 0l ]u?g:}do de Distlrito nﬁmgro 28
ra Capital, sito en la plaza de Ca-
hal;::chf| Bajo, niimero 1, al objeto de
Cidn, flectivo el importe de dicha tasa-
a ig d" expido la presente en Madrid,
Sagign € octubre de 1979, para su publi-
Vinga. 0 el BoLeTiy OriciaL de la pro-

G. ¢

—10.854) (B.—9.461)

no Blanco, nacido el 16-9-1949 en’
» hijo de Alberto y Bernabé, casa- |

Don Antonio Albasanz Gallin, Juez de
Distrito nimero 28 de los de Madrid.
Hago saber: Que en los autos de juicio

verbal de faltas que se siguen en este

Juzgado bajo el mimero 1.488/78, por

desobediencia a la Autoridad, contra

Eduardo Garcia de Tapia Ruano, se ha

practicado por el sefior Secretario la ta-

sacion de costas, cuyo tenor literal es
como sigue:

Tasacién de costas que practica, de las
causadas en este procedimiento, el Se-
cretario que suscribe, en cumplimiento
de lo ordenado en la anterior providen-
cia: i

“Tasas: Registro (disposicién comtn 11,
18-6-59), 20 pesetas; diligencias previas
(articulo 28-1.°), 15 pesetas; juicio (ar-
ticulo 28-1.%), 100 pesetas; ejecucién (ar-

ticulo 29-1.°), 30 pesetas; disposicién co-

mun 14, P. de citaciones, 199 pesetas,

Costas: Multa, 2,000 pesetas; reintegro
del procedimiento, 85 pesetas; pdlizas
Mutualidad, 120 pesetas: dietas y loco-
mocién Agente de este Juzgado, 200 pe-
setas.

Total: 2.670 pesetas.

Asciende la presente tasacion a la figu-
rada catidad de 2.670 pesetas, salvo error
u omisién, correspondiendo abonar su
importe al condenado Eduardo Garcia
de Tapia-Ruano. :

En Madrid, a 10 de octubre de 1979.—
Sigue la firma. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en forma al condenado Eduardo Gar-
cia de Tapia-Ruano, nacido en Castellote
(Teruel) el 7-9-27, hijo de Segundo y
Mencia, casado, empleado, el cual tuvo
su tltimo domicilio en esta capital, ave-
nida del Generalisimo, nimero 98, del
que se desconoce su actual domicilio y
paradero; y de requerimiento al mismo
para que en el término de cinco dias,
contados a partir del siguiente al de la
publicacién del presente edicto, compa-
rezca ante la Secretaria de este Juzgado
de Distrito niimero 28 de esta capital,
sito en la plaza de Carabanchel Bajo, nii-
mero 1, al objeto de hacer efectivo el
importe de dicha tasacién y comparezca
asimismo a la presencia judicial para, ser

1
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del concurso,

(dog - 9€ 528.000 y 159,000 pesetas, resmectivamente, los lotes
05 fotam: J " 3 2 |
MiCroscopios para fotomicrografia automatica, para las
Infanti) y Hematologia) y doce (dos microscopios b:r}oculare_s para
1Ones de Bacteriologia v Enzimologia): y, requerir a dt;h_o adjudica-
log u‘:"a que en e] término de diez dias constituya la fianza definitiva y abone

n
r . 2\ DIPUTACION PROVINCIAL
Mudicgg, ) '
5 ycat;mg Para que en el término de diez dias constituya ja flanza definiti- .
#bone Jos gastos del concurso.
1 1. \ ; £
Com, 473. Resclver, de confcrmidad con lo informado por los Servicios
50 PEtentes de 1z Ciudad Sanitaria Provincial “Francisco Franco”, el concur-

: C{ne Suministrg de diversos equipos técnicos para el Laboratorio de Analisis
8 ¥ Transfusiones, en los siguientes términos:
10,0, Adjudicar definitivamente 2 la casa “Pronadisa”, en la cantidad d:
PEsctas, el lote niimero uno (un sistema automatizado para prucbas
bs™); ¥. requerir a dicho adjudicataric para que en €l término d»
nstituya la fianza definitiva v abone los gastos dzl concurso.
Adjudicar definitivamente a la casa “Hucoa Erléss”, en las cantidades
¥ 126.000 pesetas, respectivamente, los lotes niimeros dos (una cen-
(up diluidrsam para gran velocidad, para la Secr.:idn de Transfusiones) y cince
. 90r variable para la Scccidn de Endocrinologia); y, requerir a dicho
aTio para que en el término de diez dias constituya la fianza defini-

471.600Aﬂiudicar definitivamente a la casa “Pacisa”, en las cantidades de
Meas i 416.000, 1,050.000 v 756.430 pesetas, respectivamente, los lotes ni-
S (un analizador de glucosa y dcido tirico para la Seccién d= Uracn-
4o (un canalizador de urea nara la Seccién de Endocrinologia): ocho
ctrofotémetros con estabilizadares automaticos de tension, paca las
¢ Serologia, Hospital de Crénicos y Hospital Psiquidtrico) v catore:
£spectrofotoméirico registrador de succion, para ]a-Secci:fu del
antil); y, requerir a dicho adjudicatario para que en el término d2
a5 Constituya Ia fianza definitiva v abone los gastos dz| concur;o.
329,0'00 Adjudicar definitivamente a ia casa “Izasa, S. L.", en las cantidad:s d*
¥ 1.230.000 pesetas, respectivamente,’los lotes niimeros seis (un con-
® Dlaquetas para 4a Seccion de Hematologia) y dicz (un contador apie-
0 de célylas nara la Seccign de Cronicos); y, requerir a diche adjudicu-
Ta que en el término de diez dias copstituva la fianza defiitiva 5

djudicar definitivamente a la casa “Rego y Cfa., S, L.", en lus carti-

Pﬁmer'os siete
Secciones del

‘hds' Adjudicar definitivamente a la casa “Eurot'rénic_a, S. A, en la canti-
de 330.000 pesetas, el lote nimero once (un espectrofotocolorimetro ul-

reprendido privadamente, conforme fué
cendenado en la sentencia dictada en este
procedimiento, expido el presente en Ma-
drid, para su publicacion en el BorLeTiy
Oricial de la provincia.

(G. C.—10.855) (B.—9.462)

JUZGADO NUMERO 31

En los aotos de juicio de faltas se-
guidos por lesiones a instancia de Esce-
lita Luis Fernidez, contra Ovidio Pérez
Aparicio, ha recaido la siguiente

Tasacion de costas

Por derechos de reparto, articulo 48,
2 pesetas; ‘por registro, disposicién co-
min 11, 20 pesetas; por diligencias y tra-
mite, articulo 28, 115 pesetas; por ejecu-
cién de sentencia, articulo 29, 30 pesetas;
por reconocimiento Médico Forense, ar-
ticulo 10, 200 pesetas; por citaciones, dis-
posicién comiin 4., 350 pesetas: por rein-
tegro expediente, 80 pesetas; por pélizas
de Mutualidad judicial, 120 pesetas.

Suma total: 917 pesectas.

Asciende la precedente tasacién de cos-
tas a las figuradas 917 pesetas, salvo error
u omisién.

Y para gue conste y mediante su pu-
blicacion en el Bovretix Orician de la
provincia, sirva de notificacién, vista A
requerimiento de pago al condenado Ovi-
dio Pérez Aparicio, expido la presente en
Madrid, a 6 de noviembre de 1979,

(B.—9.466)

En los autos de juicio de faltas nitime-
ro 1.189/79, seguido por dafios, se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamiento
¥ parte dispositiva de la misma dicen
como sigue: .

Sentencia—En Madrid, a 15 de no-
viembre de 1979.—El sefior don Alberto
Barbasdn y Ortiz, Juez de Distrito de este
Juzgado, habiendo visto y ofdo los pre-
sentes autos de juicio verbal de faltas,
seguides por denuncia de Francisco To-
rrijos Parra, mayor de edad v con do-
micilio en esta capital, paseo de Mufioz
Grandes, nimero 35, segundo E, contra
Tedfilo Mufioz de la Fuente, mayor de
edad, casado, panadero, y Fermin Mufioz
Nieto, también mayor de edad y con do-

- SESION DEL DIA 27 DE SEPTIEMBRE DE 1977

micilio desconocido, ambos en esta ca-
pital, por dafics, en cuyos autos ha sido
parte el Ministerio Fiscal, en representa-
cion de la accion publica; y

Fallo; Que debo de condenar y con-
deno a Fermin Mufioz. Nieto a la pena
de 1.500 pesetas de multa, costas e in-
demnizacién a Francisco Torrijos Parra
en la suma de 3.500 pesetas y pago de
mitad de costas; absolviendo libremente
a Tedfilo Muiioz de la Fuente, y declarar
de’ oficio la otra mitad de costas.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo—Alberto Barbasdén y Ortiz.
(Rubricado.) — La anterior sentencia fué
leida: y publicada en el mismo dia de su
fecha: doy fe.—Emilio Ferndndez Juanes,
(Rubricado.)

Y para que conste y mediante su pu-
blicacion en el Boremy Orician de la
provincia sirva de notificacién en forma
a4 los denunciados Tedfilo Muioz de la
Fuente y Fermin Mufioz Mateo, que se
hallan en ignorado domicilio, expido la
presente en Madrid, a 15 de noviembre
de 1979,

(B.—9.543)

En los autos de juicio de faltas ni-
mero 66179, seguidos por dafios, se ha
dictado la sentencia cuyo encabezamien-
to y parte dispositiva dicen como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 15 de no-
viembre de 1979.—El sefior don Alberto
Barbasin y Ortiz, Juez de Distrito ni-
mero 31 de Madrid, habiendo visto y
oido los autos de juicio verbal de faltas
nlimero 661/79, seguidos por denuncia
del Procurador de los Tribunales don An-
tonio Zorrilla Ondovilla, y como denun-
ciado José Mufioz Ossorno, mayor de
edad y con domicilio desconocido, sobre
dafios, en cuyos autos ha sido parte el
Ministerio Fiscal, en representacién de la
accion priblica; y

Fallo: Que debo de absolver y absuelvo
libremente de la denuncia origen de estas
actuaciones a José Muiioz Ossorno, de-
clarando de oficio las costas del proce-
dimiento.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Alberto Bar-
basdn y Ortiz, (Rubricado.)—La anterior

329

1.462.

L]

Quedar enterada y conforme con decreto del excelentisimo se-

ficr Presidente de la Corporacién de fecha 25 de agosto del afio en curso,
crdenando la interncsicién de recurso contencioso-administrativo contra re-
solucién de la Direccién Ticnica de la MUNPAL y la desestimacién tdcita
del recurso de alzada interniesto contra la citada ante el excelentisimo sefior
Ministro de la Gobernacion v recaida en expedients de pensién dc jubilacian

de don Manuel Morales Zazo.

Ciudad Samitavia Provincial “Francisco Franco'

1.463.

Frestar conformidad al acuerdo adoptado en 20 de septiembre

de 1977 por el Consejo de Administracién del Organo Especial de Gestién
Directa de la Ciudad Sanitaria Provincial “Francisco Franco”, sobre la repa-
racicn de los mentacamillas nimeros 3 y 7 del Hospital Médico-Quirtirgico,
hasta un importe de 349.784 pesetas, que se abonardn con carco a la partida
aimero 17 del vigente Presupuesto especial de la propia Ciudad Sanitaria,
v segin los fundamentos y propuestas contenidos en su respectivo expediente:
¥, al'amparo de lo establ:cido ¢n el parrafo segundo del articulo 41 dej Reala.
mento de Contratacién de las Corporaciones Locales, excepluar dicha repara-
cién de los tramites de subasta, concurso-subasta y concurso, facultando a Ia
Presidencia de la Corporacién para que, con los asesoramisntos pertinentes,
concierte directamente su reali:acién, :

1.464.

Declarar desierto, por ausencia de licitadores, el concurso de

suministro de una ldmpara de quiréfano de techo de nueve focos para ol
Hospital Oncolégico *Marquesa de Villaverde™: y, al amparo de lo estab'ecido
en el nimero 5 del articulo 41 del Reglamento de Contratacién de las Cor-
poraciones Locales, facultar a la Presidencia de la Corporacion para que; co
los asesoramientos pertinentes, concierte diréctamente su realizacién en con-
diciones no inferiores a Jas que sirvieron de base al mencionado concurso.

1465,

Declarar desierto. vor ausencia de licitadores, el concurso de su-

ministro de un estuch: de cordotomfa ¥ un monitor dz imnedanca nary o
Servicio de Neurocirugia de la Ciudad Sanitaria; y, al amparo de 1o estab ¢ c.do
en ¢l numero 5 del articulo 41 del Reglamento de Contratacion de las Cor-o-
raciones Locales, facultar a ‘a PreSidencia de la Corporacion para, que. con
los asesoramientos pertinentes, concierte directamente su realizacion en con-
diciones no inferiores a las que sirvieron de basz al mencionado CONCUTso.

1.466.

Adjudicar definitivamente, de conformidad con la propuesta for-

mulada en 20 de septiembre de 1977 por el Conssjo de Administracion del
Organo Especial de Gestién Directa de la Ciudad Sanitaria Provincial “Fran-

B. O. P. 11-1-80
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sentencia ha sido leida y publicada por
el sefior Juez que la suscribe en el mismo
dia de su fecha; doy fe.—Emilio Ferndn-
dez Juanes. (Rubricado.)

Y para que conste y mediante su pu-

blicacién en el Bovrernin Orician de la
provineia y sirva de notificacién en forma
al denunciado José Mufioz Ossorno, que
s¢ halla en ignorado domicilio; expido la
presente en Madrid, a 15 de noviembre
de 1979.

(B.—9.544)

JUZGADO NUMERO 33

Don Rafael Jainaga Bordalba, Secretario
del Juzgado de Distrito nimero 33 de
los de esta’capital.

Doy fe: Que en los autos. de juicio de
faltas namero 98179, seguidos en este
Juzgado por hurto, contra Dionisio Ce-
dillo San José, se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 31 de octu-
bre de 1979.—El sefior don Juan Marti-
nez Valencia, Juez del distrito 33 de Ma-
drid, habiendo visto los presentes autos
de juicio de faltas seguidos con el ntime-
ro 981/79, por hurto, en el que son parte
el Ministerio Fiscal, contra Dionisio Ce-
dillo San José, mayor de edad y:-con do-
micilio desconocido, por denuncia de Po-
licia Nacional mimero 1.590-A.

‘ Fallo: Que debo de condenar v con-

deno al inculpado Dionisio Cedillo San

Jesé, como autor responsable de una fal-

ta prevista v penada en el articulo 587-

primero del vigente Cdédigo Penal, a la

pena de cinco dias de arresto menor y al
paco de las costas causadas en el pre-

sente procedimiento. — Asi por esta mi

sentencid, la pronuncio, mando y firmo.

{Firmado y rubricado.)

Y para que conste'y sirva de notifica-
cién en legal forma al inculpado Dionisio
Cedilla San José, el cual se encuentra en
paraders desconocido, y su publicacién
en el Bovern Orpoian de la provincia,
expido la presente en Madrid, a 31 de
octubre de 1979.

(B.—9.663)

ALCOBENDAS

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado con el nimero 58/78, por dafios

por imprudencia, segun denuncia de Mo-
hamed Khder Koncin'y contra Juan José
Tardio, s¢ ha dictado sentencia, cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva son del
tenor siguientes:

Sentencia.—En Alcobendas, a 5 de ju-
nio de 1978.—Vistos y oidos los presen-
tes autos de juicio de faltas por el sedor
Juez de Distrito don Rodolfo Diaz Arranz,
que se siguen en este Juzgado con el nd-
mero 58,78, a virtud de denuncia de Mo-
hamed Koncin, mayor de edad, con domi-
cilio en Alcobendas, calle Ramén Ferndn-
dez Guisasola, numero 6, contra Juan
José Tardio Benito, mayor de edad, sol-
tero, con domicilio en Marquesa Viuda
de Aldama, nidmero 25, con la interven-
cion del Ministerio Fiscal en representa-
cion de la accién piiblica, por la supuesta
falta de imprudencia con resultado de
dafios; ¥

Fallo: Que debo condenar y condeno’

a Juan José Tardio Benito, como respon-
sable criminalmente y en concepto de
autor de una falta del articulo 600 del
Cddigo Penal, a la pena de 505 pesetas
de multa y por su impago un dia de arres-
to personal sustitutorio, civilmente a in-
demnizar al perjudicado en los dafios cau-
sados que se determinen en ejecucién de
sentencia, asi como la titularidad del per-
judicado: condenando a las costas al con-
denado penalmente.—Asi por esta sen-
tencia, o pronuncio, mando y firmo.—
Rodolfo Diaz Arranz. (Rubricado.)

Y nara que conste y sirva de notifica-
cién en forma a Mohamed Kheder Kon-
cin, que se encuentra en ignorado para-
dero, expido la_presente en Alcobendas,
a 15 de octubre de 1979.

(G: C—10.491) (B.—9.135)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado con el ntimero 104/79,
se ha dictado sentencia, cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva son del tenor
siguiente: y

Sentencia.—En Alcobéndas, a 5 de oc-
tubre de 1979.—Vistos por el sefior Juez
don José Luis Mufioz Ozdmiz, Juez de
Distrito de esta Villa y su comarca, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,

seguidos con el niumero 104,79, por im-
prudencia con daifios, en virtud de de-
nuncia de I[luminada Sanchez Pérez, con-
tra javier Ruiz y José Maria Vdzquez
Sdnchez, como responsable civil.

Que debo absolver y absuelvo a Javier
Ruiz y consiguientemente al responsable
civil José Marfa Vizquez de las faltas
origen de estas actuaciones, declarando
las costas de oficio.—~Asi por esta sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
José Luis Mufioz Ozamiz. (Rubricado.)

Y para gue conste y sirva de notifica-
cién en forma a Javier Ruiz y José Ma-
ria Vdzquez Sanchez. que se encuentra
en ignoradp paradero, expido la presente
en Alcobendas, a 13 de noviembre de
1979,

(G. C-—10.601)

" ARANJUEZ

Don Antonio Huete Lépez, Secretario del
Juzgado de Distrito de esta villa de
Aranjuez (Madrid).

Doy fe: Que en los autos de juicio de
faltas nimero 887/79, tramitados en este
Juzgado por denuncia de Alfonso Carlos
Haro Ibdfiez, contra Miguel Cartas Haro,
por lesiones por agresién, ha recaido la
sentencia, cuyo encabezamiento Y parte
dispesitiva dicen asi:

Sentencia.—En la villa de Aranjuez, 9
de noviembre de 1979.—El sefior den
José Garcia Guardiola, Juez sustituto del
Distrito de esta Villa, habiendo visto y
cido lcs precedentes autos de juicio de
faltas, registrades con el ntimerg 8B7/79,
tramitados con intervencién del Ministe-
rio Fiscal, ¥ en virtud de denuncia de

(B.—9.313)

Alfonso Carlos Harc Ibdfiez, mayor de '

edad, soltero, hijo de Alberto y de Dolo-
res, domiciliado altimamente en E‘ladrid.
actualmente en ignorado paradero, con-
tre Miguel Cartas Harq, oor lesiones por
agresidn; y

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Alfonso Carlos Haro Ibdfiez, como autor
respensable de la falta expresada, a la
pena de cinco dias de arresto menor, pago
de costas e indemnizacién a Miguel Car-
tas Haro con la cantidad de 6.500 pese-
tas por los dias de impedimento para sus
ocupaciones habituales.—Asi por esta mi
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DIPUTACION PROVINCIAL

cisco Franco”, el concurso de suministro de dos rifiones artificiales para la
Seccién de Nefrologfa del Hospita] Médico-Quirtirgico, a la casa “Enosa”, por
un importe de 700.000 pesetas; y requerir a dicho adjudicatario para que en
¢l término de diez dias constituya la fianza definitiva y abone los gastos del

concurso,
1.467.

Declarar desierto, por necesidades del Servicio, el concurso de

suministro de un analizador de gases hemidtico v nH. para la Seccion de Ne-
frologia del Hospital Médico-Quirtirgico; y, en su consecuencia, convoenr
nuevo concurso piblico para idéntico suministro, anrobdndose -al efecto =l
pliego de condiciones que ha d» regir ol mencionado conciirso niblica, y ToT
un importe total de 1.625.000 pesetas, que se abonardn con cargo a la partida
niimero 20 del vigente Presupuesto especial de la propia Ciudad Sanitaria

Provincial,
1.468.

Adjudicar definitivamente, de conformidad con la propuesta for-

mulada en 20 de septiembre de 1977 nor el Consejo de Administracion de;
Crgano Especial de Gestidn Directa de la Ciudad Sanitaria Provincial “Fran-
¢'sco Franco", el concurso de suministro de un desfibrilador para los Ser-
veios de la Division Quirtrgica, a la casa “Ataio Ingenieros, S, A.", por
un importe de 504.900 pesetas; y requerir a dicho adjudicatario para que
en el término de diez dfas constituya la fianza definitiva y abone los gas-

tos del concurso.
1.469.

Adjudicar definitivamente, de conformidad con la propuesta

formulada en 20 de septiembre de 1977 por el Consejo de Administracién
de! Organo Especial de Gestién Directa de la Ciudad Sanitaria Provincial
“Francisco Franco", el concurso de suministro de un generador trifdsico
, de rayos X para el Hospital Infantil, a la casa “Philips Ibérica, S. A, E.”, por
un importe de 1.933.500 pesetas; y requerir a dicho adjudicatario para que
en el término de diez dias constituya la, fianza definitiva v abone los gas-

tos del concurso. -
1.470.

Adjudicar definitivamente, de conformidad con la propuesta

formulada en 20 de septiembre de 1977 por el Consejo de Administracién
del Organo Especial de Gestion Directa de la Ciudad Sanitaria Provincial
“Francisco Franco”, el concurso de suministro de un rifién artificial para
la Seccién de Nefrologia del Hospital Infantil, a la casa “Productos Médi-
¢os Quirtirgicos, S. A.", por un importe de 875.000 pesetas; y requerir a
dicho adjudicatario para que en el término de diez dias constituya la fianza
definitiva y abone los gastos del concurso. | |

1.471.

Adjudicar definitivamente, de conformidad con la propuesta for-

mulada en 20 de septiembre de 1977 por el Consejo de Administracién
del Organo Especial de Gestion Directa de la Ciudad Sanitaria Provincial

SESION DEL DIA 27 DE SEPTIEMBRE DE 1977

primerg instancia, lo pronuncio
firmo—J. G.* Guardiola. (Rubricado:
Y. para que sirva de notificacion
forma al condenado ANonso Carloes
[banez, actualmente en ignorado pard®
ro, y su insercion en el BovLeriv OFICE
de esta provincia, expido la presenté
Aranjuez, a 9 de noviembre de 1979
(G. C.—10.559) (B.—9.168]

ALMANSA S

En los autos de juicio de faltas SE85
dos en este Juzgado bajo el nimero “
de 1978, entre las partes que despues &
dirdn, se ha dictado la sentencia &8
encabezamiento y parte dispositivé,
ralmente, dicén:

Sentencia.—En Almansa, a 19 de
viembre de 1979.—Vistos por Santiago “=
Hoyo Sampedro, Juez de Distrito, el #
sente juicio de faltas, seguido con inft
vencién del Ministerio Fiscal, por %
nuncia de José Antonio Molinari T#
contra José Rodriguez Rodriguez, si
responsable civil subsidiario José G#*
Rodriguez, todos de las demds circd™
tancias que constan en autos, por U
puesta falta de dafos por imprudenﬂ"‘

Fallo: Que debe absolver y absuey
libremente del hecho origen de estas &
tuaciones a José Rodriguez Rodrigh®
declarando de oficio las costas cau
en este procedimiento.-—Asj por estd 8
sentencia, lo pronuncio, mando y ™
Santiago del Hoyo. (Rubricado.) =

Y para que sirva de notificacion en iy
ma al denunciado José Rodriguez ROd
fuez, exvido la vresente pura su oubiES
cion en ¢! BorwriN Oficrar de la Dm@
cia de Madrid, y 1a firmo en A!mansh'
19 de noviembre de 1979.

(G. C.—10.857)

b=

e
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“Francisco Franco”, el concurso de sumini
1aacién y cirugfa, con destino a' la Unidad d
vic de Cirugia Cardiovascular, a la casa
ciedad Anénima”, por un importe de 226.050
adjudicatario para que en el término de di
nitiva y abone los gastos del Concurso.

Resolver, de conformidad con
competentes de la Ciudad.Sanitaria,
equipos técnicos para el Servicio de

1.472.

tes. términos:

1. Declarar desierto,
wuna ampliadora para mic

'as Corporaciones Locales,
fue, con los asesoramient
cién en condiciones no
concurso.

2. Declarar desierto, por no a
ticas solicitadas en el pliego de ¢

convocar nuevo concurso

Ciudad Sanitaria Provineial,

3. Adjudicar definitivamente a la casa “Rego y Cia., 'S. L.", en las ¥
sidades de 255.000 y 980.000 pesetas, respectivamente, los lotes mimu
tres y cuatro (wres microscopios y una unidad de control de crecimiélt

y requerir a dichp adjudicatario para que en ¢l términe de diez 0¥

constituya la fianza definitiva y abone los gastos del concurso, -
- Declarar desierto, por np ajustarse la casa ofertante a Ja totatidad &

las caracteristicas solicitadas en el pliego de condiciones, ei lote numero ¢0¢

(un calculador-ordenador con accesorios): ¥. €n Su consecuencia, cﬂﬂ“’er-r

nuevo concurso publico por idéntico suministro, aprobandose al efecto el ?1

celular);

4,

de condiciones que ha de regir en el mencionado concurso, y por un im.
total de 3.081.665 pesetas, que se abonarén con cargo a la partida numer® %
del vigente Presupuesto especial de la propia Ciudad Sanitaria Pro?i“ﬁ'!‘

5. Adjudicar definitivamente a la casa “Comercial Assens ‘Llofrit. g
ciedad Andénima”, en la cantidad de 1.845.000 pesetas, el lote niimero
(procesador automatico para microscopia electrénica); y, requerir a dicb_"eg

por ausencia de licitadores, el lote numero :.,'
_ roscopia electrénica); y, al amparo de lo esta?s
3 cido en el mimero 5 del articulo 41 del Reglamento de Contratacidﬂﬁ

facultar a la Presidencia de 1a Corporacion P
0s pertinentes, concierte directamente - su reajm
inferiores a las que sirvieron de base al mencioid®

justarse en su totalidad a las caractel®
ondiciones, el lote nimero dos (dos &%
tivos para microscopic con un solo juego de *

pablico por idéntico suministro, aprobandose *
efecto el pliego de condiciones que ha de re
plblico, y por un importe total de 290.000
cargo de la partida nimero 20 del vi

stro de seis camas para "“’I.
e Cuidados Intermedios del 5
“Material Médico Quirﬁrgico’,
pesetas; v requerir a- Gi€%
ez dias constituya la fianza 9%
. i
lo ‘informado por los se
el concurso de suministro de diver®®
Anatomfa Patolégica, en los sigul®®

6ptica); y, en su consecut
gir en el mencionadg’ conet™

pesetas, que se abonardn ,
gente Presupuesto espeécial de la proP”



