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ADVERTENCIA OFICIAL

anuncios que hayan de inserlarse en
‘wl’l:dm:u e hl.nqd.e mandar al Jefe Politico
;.dln por cuyo conducto se pasarin & los Editores de los

os periddizos

m todos lon dias oxeopte 1-- dominges |

. (Real arden de 6 de Abril de 1839.)

—& PANOION DN SUSORIPOION @w—

Bn esta captial, llevado & domicillo, 2'se pesetas mensuales anticipadas;
faera de ella 3°30 al mes, » al trimestre, 18 semestre y 23'n0 por un aifio.

8o admiten suscripcionessn Madrid, en la Administraciéndel Borxrin, plaza |
do Santiago, 2.—Fuera de esta capital, directamente por medio do carta i la
Administracién, con inclusién del importe dal tliempo da abono en sellos,
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ADVERTENCIA RDITORIAL

Lus disposiclones de las Antoridadss, exesplo las que seal
& Instancia do parts no pobre, se insertarin oficialmente: agle
mismo eualquler anunclo concernisute al serviclo naclonal qua
dimana ds las mismas; pero las de interés particnlar
B0 céntimos deo pesela por cada linea de insercidn,
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Mumere suclte 50 cénilmos de pesota

* PARTE OFICIAL

PRESIGENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

8. M. el Rey y la REmxa Re-
geats (Q. D. G.), y Augusta Real
Familia, continlian en esta Corle sin
povedad en su importante salud.

B
Real decreto

En los autos y expediente de compe-
tencia promovida entre el Juzgado de
primera instanocia de Villajoyosa y el Go-
bernador civil de Alicante, de los cuales
resulta:

Que por sentencia firme de la Andien-
eia territorial de Valencis, fecha 13 de
Junio de 1887, se condend al Ayuuta-
miento de Benidorm & que ahonase 4
D. Tomds Cortés Agullé los dafios y per-

- Juicios que se le ocasionaron con motivo

ds la venta de un carro y unas caballe-
rigs, dailos y perjuicios que por auto fir-
me del mismo Tribunal de 21 de Jonio de
1888, gae puso término al incidente pro-
movido sobre tasacidn de los mismos,
fueron estimados en 2 pesetas diarias los
Perjuicios, mds 450 pesstas por indemni-
#acidn del valor del carro y caballerias:
Que devaeltos los autos al Juzgado de
Villajoyosa, que en primera instancia co-
Boolé del asunto, en 29 de Octubre de
4890, el Procurador, representante del re-
ferido. Cortés, dedujo escrito interasando
ediata ejecucién de la sentencia,
00 arreglo al procedimiento fijado en la
¥ da Enjuiciamento civil, slendo dicha
Prelension desestimada por el Juez en
Providencia del siguiento dia,.que quedd
fme después de sabstanciado el recurso
feposicidn interpuesto, y la cusl se
Udaba en que no pueden llevarse & efec-
Por los trimites establecidos por la
Wencionads ley las sentencias firmes por
~ 0ales se condena al pago de cantidad
43 & un 'Ayuntamiento, con arreglo
dispuesto en Ja vigente ley Municipal:
Que en 3 ge Noviembra siguiente la
senlacion expresada pidié el embar-
89.de la teroers parte de los derechos que
2eq °:':é.3 pudieran corresponderle por la
Gl para responder de las costas

L]

caosadas 4 su instancia como pobre; y
habiéndose solicilado y acordado lo mis-
mo por la Superioridad, proveyése por el
Juez en 8 de Enero tltimo dirigir oficio
al Alcalde de Beridorm, haciéndole saber
que la referida tercera parte estaba sujeta
al pago de las costas originadas por aquél,
¥y como debiera dicha parte ponerse 4 dis-
posicién del Juzgado, 4 este efeclo el
Ayuntamiento habria de dar conocimien-
to al Juzgado de la formacién del presu-
puesto extraordinario para satisfacer el
erédito del Cortés, 6 la forma de pago en
que se hubiese convenido:

Que despuéds de varias comunicaciones
que mediaron entre el Juzgado y la Al-
caldia de Benidorm, dicho Ayuntamiento
remitié eertificacidn al Juez en 10 de
Abril préximo pasado, en la que se hacia
conslar que en el presnpuesto adicional
para el afio 1890 4 91 se habia consignado
la cantidad de 7.000 pesetas, con objeto de
atender al pago de los gastos del pleilo:

Que practicadas diversas diligencias,
relativas 4 la tasacién de costas origina-
das en los dislintos incidentes é instan-
ciag surgidos en el litigio, en 16 de Junio
anterior, presentd escrito el Procurador
de Corlés, quejdndose del retraso que su-
fria la ejecucion de la sentencia y de que
no se cumplia lo dispuesto en el art. 143
de la ley Municipal, por lo que intercsaba
del Juzgado que se obligase al Ayunuta-
miento & formar el presupuesto extraordi-
nario 4 que dicho articulo se refiere:

Que el Juez proveyd al anlerior escri-
to en 23 del mismo mes ordenando al
Ayuntamiento de Benidorm que inmedia-
tamente y sin que pudiera exceder de diez
dias de término, procediera 4 la forma-
cién del presupuesto extraordinario, como
correspondia con arreglo al art. 143 dela
ley Municipal, para satisfacer la cantidad
4 cuyo pago fué condenada la dicha Cor-
poracidn:

Que interpuesto por el Ayuntamlento
recurso de reposicion, substanciado y des-
eslimado que Iué por aulo de 13 de Julio
ultimo, en lal estado, ¢l Gobernador de la
provincia, & quien el Alcalde de Beni-
dorm, en nombre del Muuicipio, hahia
acudido solicitando requiriese de inhibi-
cién al Juzgado, lo hizo asi de couformi-
dad con lo consultado por la Comisidn
provineial; funddndoseon qua con arre-
glo & los articulos 143 y 144 delaley Mu-
nicipal, sélo 4 la Administracidn compa-

te dar cumplimiento 4 las ejecutorias por
las que se condens & un Ayuntamiento al
pago de una cantidad, por lo que no de-
bié dictarse la providencia de 23 de Junio
del corriente afio, y en que en dichos ar-
ticulos se establece la forma 4 que se debe
ajustar el procedimiento que ha de se-
guirse para exigir sus dendas 4 los Muni-
ciplos, procedimiento muy dislinto al em-
pleado por'el acreedor en el caso de que
8e trataba, y en el cual para nada habia
debido intervenir el Juzgado, pues debié
cousiderar terminadas las pretensiones
del Cortés con la providencia de 30 de Os-
tubre de 1890, por la que se declaré qae
la sentencis no podia llevarse & efecto por
los trérites de la ley de Enjoiciamiento
eivil, y si ejecularse por la Adminisira=
cién misma:

Que substanciado el incidente, el Juaz
sostuvo su jurisdiceidn, alegando que en
la ejecucion de la sentencia de que se tra-
taba no existia solamente el interés par-
ticular del acreedor Tomds Cortés, sino
como éste habia litigado como pobre, la
tercora parte de lo que debia percibirse
en virtud de la ejecutoria estaba sujeta al
pago de las coslas causadas en su defen-
sa, con arreglo al arl, 37 de la ley de En-
juiciamiento civil, ademds de lo ocual el
Ayunlamiento de Benidorm estaba con-
denado por sentencia del Tribunal Supre-
mo de 28 de Octubre de 1889 al pago de
costas del recurso de ecasacién que inter-
puso, y por consiguienle, al de las causa-
das por Cortés en dicho Supremo Tribunal
en virlud del expressdo recurso, por lo que
la ejecucion de la sentencia interesaba
también 4 los participes en dichas costas,
¥ en su virlud eran perfectamante legiti-
mas cuanlas gestiones y diligencias habia
practicado el Juzgado para consegair sa
realizacién en cumplimiento de lo ordena-
do por el Tribunal Supremo y la Sala de
lo civil de la Audiencia del territorio en
repetidas carlas érdenes; qus la providen-
cia Je 30 de Octubre ecitada del Juzgado
no obslaba para que con perfecto dere-
cho y plena competencia hublera podido
dictar 1a de 23 de Juunio, andlogas 4 otras
anteriores consentidas y cumplimentadas
por el Ayuntamiento, pues con dicho pro-
veido no tralaba el Juzgado de ejecntar por
si mismo la sentencia, que es lo que reco-
nocia que no podia hacer, sino qua no te-
nia mds aleance que el de un requerimien«

! todla parle condeaadas, que es el A yanta-
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miento, para que cumpliendo el precepta
citadode laley Municipal formase el presu~
puesto extraordinario, ya que se estimaba
insuficientey lo eraen realidad, la cantidad
consignada en el adicional, y esto no por=
que el Juzgado tomase la representacidn &
gestién por el acreedor Cortés, sino por—
que tenia la obligacidn ineludible de ha-
cer efectivas 1as costas causadas § Cortés
en el Tribonal Supremo, y 4 euyo pago
estaba condenado el' Ayuntamiento, mds
las causadas en su defensa en 1a Audien~
cia y en el Juzgado, en cnanto alcanzara
Ia tercera parte de lo que aquél debis
percibir, y como quiera qus el susodicho
Corlés, si tenia personalidad y derecho
para pedir directamenté al Ayuntamisn-
to la formacidn del presupuests *extraor-
dinario para que se le satisficiera lo que
ordend la ejscaloria, no la tenia para pe-
dirle el ahono de Ias costas del Tribunal
Supremo, porque é] como pobre no las
habfa satisfecho, resultaba evidente que
sl tampoco el Juzgado pudiera requerir
al Ayunlamiento en la forma que lo
habia hecho, no habria madio algnno
de hacerlas efectivas, mientras el Ayun~
tamiento no quisiera satisfacerlas, lo
cual no era sostenible, y venia 4 de~
mosirar que el Juzgade no podia de-
jar & la voluutad de Corlés el pedir
6 no al Ayuntamiento la formaecién del
presupuesto extraordinario, que Cortés
no podia pedirlo por las costss causa-
das por su parte enel Supremo, ¥ qua
estando encomendado al Juzgado Ia exae-
cién de ellas, mds las que pudieran sa-
tisfacerse de la tercera parte de lo que el
repetido Cortés debia percibir, habia esta~
do en su derecho, acordando hacer saber
al Ayuotamiento que formara el preso-
puesto extraordinario, porque para el efec-
to y representando el Juzgado 4 los par-
ticipes de aguellas costas, tenia el con—
cepto de un acreedor que acude 4 la Cor-
poracién pidiéadole que ecumpla lo qua
previene el art. 143 ya citado de la ley
Munieipal; y por dltimo, que no habia
molivo alguno para susecitar 1a competen-
cia, toda vez que el Juzgado no habia pre-
tendido ejecutar por si mismo la senten-
ciz, pues en ese caso habiera utilizado 1a
via de apremio, sino que atemperdndose &
las disposiciones vigentes, se habia limi-—
tado 4 exigir al Ayuntamiento que forma.
se el presupuesto extraordinario, no con

- el objelo de que pudiese cobrar Corlésg
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Sabado 5 de Marzo de 1892

sino para conseguir que por los trdmifes
legales se hicieran efectivas las costas
menclonadas, sin que por ello entendiese,
“por consiguisnte, haber invadido las atri-
buociones de 1a Administracién al haber
acordado Ja providencia motivo de la
competeneia:

Que ¢l Gobernador, de senerdo con la
Comisién provinefal, insisti6 en su reque-
rimiento, resultando de lo expuesto el pre-
sente conflioto, que ha seguido sus tré-
mites:

Visto el art. 143 de 1a ley Municipal,
que dice: «Las deudas de los pueblos que
mo estoviesen aseguradas con prenda 6
hipoteca no serdn exigidas 4 los Ayunta-
mientos porlos procedimientos de apremio:

Cuando algiin pueblo fuese condenado
al pago de unaeantidad, el Ayuntamien-
1o, en el lérmino de diez dias después de
-ejecutoriada la sectencia, procederd 4 for-
mar un presupuesto extraordinario, 4 no
ser que el acreedor convenga en aplazar
‘el cobro de modo que puedan consignarse
en los presupuestos ordinarios sucesivos
1as cantidades necesarias para el pago del
capital y rédito estipnladosn:

Visto el art. 144 de la propia ley, se-
£in el onal: si los recursos de que pue-
de disponer el pueblo no faeren suficien-
tes 4 cubrir sus dendas, 6 no creyese el
Ayuntamiento posible recargar las cuotas
impuestas 4 los vecinos y los acresdores
no se conformaren con los medios que les
ofrezcan para solventar sus deudas, se re-
mitird el expediente & la Diputacién pro-
wincial, 4 fin de que, oyendo 4 los intere-
sados, disponga lo conveniente para que
tengan efecto los pagos, sin perjuicio de la
compelencia de los Tribunales y Juzgados
ordinarios para resolver acerca de la legi-
timidad y prelacién de los créditos:»
~ Considerando:

1.° Quela presente contienda se ha
suscitado con motivo de la providencia
dictada por el Juzgado de Villajoyosa en
periodo de ejecucion de la sentencia de 13
de Junio de 1887, que conden al pago de
cantidad determinada al Ayuntamiento
de Benidorm, y en la cual se ordend 4 la
expresada Corporacidn el camplimiento de
Jo prevenido en el art. 143 de la loy Mu-
micipal.

2.° Que 4 las Autoridades administra-
tivas compete, con arregio & lo dispuesto
en los citados articulos 143 y 144 de la ley
Municipal, el cumplimiento de las senten-
cias, en las que se condenare al pago de
cantidad 4 las Corporaciones municipales.

3.° Que la providencia dictada por el
Juez de Villajoyosa, sea caalquiera el pun-
10 de vista desde que se examine, o3 indu-
-dable que implica una verdadera invasién
de 1as Tacultades administrativas, atendi-
dos el espirita y letra de los susodichos
articulos.

Conformdndome con lo consultado por
€l Consejo de Estado en pleno;

En nombre de Mi Augusto Hijo el Rey
D. Alfonso XIII, y como Reixa Regento
del Reino,

Vengo en decidir esta competencia &
favor de la Administracidn.

Dado en Palacio 4 diez y seis de Fe-
Drero de mil ochgcienlqs novents y dos.

‘MARIA CRISTINA

El'Presidente del Consejo de Minisiros,
~Antonio Canovas del Castillo

GOBIERNO CIVIL

Kecretaria.— Negociado 2.°
CIRCULAR ;

En circalar deeste Gobierno, publicada
en el BoLETIN oFicIAL de la provineia, ni-
mero 27, eorrespondiente al 1.° de Febra-
ro iltimo, sa recordd 4 los Sres. Alealdes
de los pueblos de 1a misma el inmediato
cumplimiento de cuanto dispone el ar-
ticulo 6.° del Real decreto de 18 de Agos-
to de 1891, publicado también en el
referido periédico en 3 de Sepliembre
signiente, relativo 4 la remisidn 4 estas
oficinas de los estados comprensivos de las
vacunaciones y revacunaciones verifica-
das en las respectivas localidades durante
el segundo semestre del afio préximo pa-
sado; y sin embargo de las terminantes
prevenciones hechas en la refarida ciren-
lar, han dejado de eumplir tan interesan-
te y recomendado servicio log Alealdes
que 4 continuacién se expresan; 4 los que
prevengo, como iiltimo recordatorio, que
si en el preciso é improrrogable término
de ocho diss no remiten 4 este Go-
bierno el estado modelo nlim. 2 4 4§
que se referian las circulares de 14 de
Enero y 1.° de Febrero 1iltimos, les im-
pondré, sin contemplacién algnna, el mds
severo correctivo que les haga sentir los
efectos de su apatia y falta decumplimien-
to 4 las disposiciones emanadas del Go-
bierno de S. M., debiendo quedar en el
Municipio respective, como registro de los
daloes facilitados, ¢l estado nmominal mo-
delo nim. 1 4.

Madrid 4 3 de Marzo de 1892.=El Go-
bernador, El Marqués de Bogaraya.

Pueblos que se citan
Ambite.
Alcoredn.

Aldea del Fresno.
Alpedrete.
Aravaca,
Alameda del Valle.
Boalo.

Brea,

Balres,

Boadilla
Berzosa.

Braojos.
Camarma.
Campo Real.
Chinchén.
Carabanchel Bajo.
Chapineria,
Cadalso.
Cenicientos.
Canencia.
Cervera.
Estremera.
Fresno de Torote
Fuencarral.
Fuentiduefia,
Fuenlabrada.
Fresnedillas,
Galapagar.
Goadarrama.
Garganta.
Gascones.

El Alamo,

El Molar.

El Berrueco,

El Vellén.
Horcajuelo,

Los Molinos.

La Acebeds.

La Serna.
Lozoya.

Miraflores.
Moralzarzal.
Moraleja.
Madarcos.
Navalagamella.
Navarredonda.
Navas de Buitrago.
Orusco.
Paracuellos.
Pedrezuela.

Parla.

Pinto.

Pelayos.

Pinilla.

Pifiuéear.

Pridena.

Puebla,

Quijorna.

Rivas do Jarama.
Rozas de Puerto Real.
Robregordo.
Santorcaz.

San Sebastidn de los Reyes.
Seviila la Nueva.
Santa Maria de la Alameda.
Serrada. °
Sieteiglesias.
Somosierra.
Talamanca.
Tituleia,
Torrelodones.
Torremocha.
Valverde.
Valleeas.

Velilla de San Antonio,
Vicélvaro.
Valdepiélagos.
Villamanta.
Valdemaqueda.
Valdemorillo.
Villavieja.
Zarzalejo,

DIPUTACION PROVINGIAL

Sesién de 13 de Febrero de 1892

‘Presidencia del Sr. D, Eugenio Cemborain

Espafia

Abierla la sesidn 4 1as tres de la tarde,
fué leida el acta de la anterior; y habiendo
pedido varios Sres. Diputados que la vo-
tacién fuese nominal, se verifics esta, di-
ciendo sf los 13 sefiores quese hallaban pre-
sentes, cuyos nombres 4 continuacién se
expresan:

Campo.—Diez.—Ferndndez Morales.
-=Galvez Holguin.—Garefa Acevedo, —
Garcia Lomas,—Garcia Marchante, —Pé-
rez Negro.— Rodriguez Portillo.—Rosa,
—-S8dez. — Borrallo (Secretario). — Sefior
Presidente,

No habiendo tomado parte en la vota-
cién nimero suficiente de Sres. Diputados
para deliberar, se levanto a sesidn, sefia-
lando el Sr. Presiiente como orden del dia
para la proxims, la misma sefialada para
la de hoy.=El Diputado Secretario, Bo-
rrallo.

Junta provineial
de Instruccién publica de Madrig

kEmtracfo del acta ‘de la sesidn de 29 e

Enero

Leida y aprobada el acta de la ante-
rior, se lomaron los acuerdos siguientes:
Quedar enterada de haber sido nom-

L]
brados, en virtud de oposicign,
de Ciempozuelos, D. Apolonijy Ver
Viiuelas; de Robledo de Ghlnl. u“t
dro Martin S&nchez,

Aprobar el informe emitidg ;
crataria, respecto da las Visitas da g &' I
cion practicadas desde 1886, y slevap,, |
Exemo. Sr. Gobernador, ) 'k' y

Aprobar el dictamen ds 14 g,
nombrada para proponer las moq Inu‘. ‘
nes en el esealafdn de Maestrog
tras, y publicarle en el Boverjy ,
con los proyectos, 4 los efestos de log W
rrafos 3.% y 4.° del art. 6.° de) Teal :tu
creto de 27 de Abril ds 1877, :

Nombrar Maestro suplenite parg i
cuela de Colmenar de Arroyo, ag
se resuelve el expediente que ge llgu
bre imposibilidad fisica del Maestrg,

Proponer para la Escuoela de Nuu
Buitrago 4 Doiia Juana Ferndndez B,
rdn y para la de Pasredes de Buit
Doiia Antonia Ferndndez del Pino,

Conceder qnince dias de lie.mi.. il
Doiis Rafsela Casafle y Dofia Vicents gy,
colante, Maestras de Aleald y Himera,

Informar favorablemente las inslanelyy
de la Superiora del convento de qui
Domingo el Real, y de la Sociedad deps.
dres de familia de Villalba, que plj,;
subvencién del Estado, !

Notifiear 4 Dona Exallacidn das ht,
Cruz, Maestra de pérvulos de Colmsnar
de Oreja, para qua campla las Srdenss dle- §
tadas en 9 de Enero, 4 consecuenciadag '
de 1a Superioridad, manifestindola ol dls-
gusto con que'la Juata ve la morosidsd
en el cumplimiento de este servielo,

Dar orden para que se abonen al via i?‘i?
de Dofia Josefa Martinez, Maestra qua fué
de Aloald de Henares, la mitad de loshi=
beres que dejé devengades aquella sl
tiempo de su fallecimiento. -

[oformar al I!mo. Sr. Rector dele
Universidad Central que proceds no oons
ceder la permuta solicitada por los
tros de Carabanchel Bajoy Fues
de, por hallarse propuesto el primm
otra Escuela de mds sueldo.

Nombrer Maestras interinas: de Orgé=
0o, & Dofia Dolores Guzmdén; de Frest
llas, 4 Dofia Petra Andrea Sarabid.

Aprobar la prorréga de quinct
para lomar posesién de la Escuels
carretera de Extremaduora (Carab
Bajo), por no haber recibideo D. Ani
Mondéjar los dosumentos al efecto.

En vista de los datos relativos 85
provision de varias Escuelas:de esta ]
vincia, de las que resultan que hll}
servidas en cada afio por varios
6 Maestras propietarios é intezinos, 8865
cargd 4 la Inspeceifn y Sacretaria quas=
tudien las causas de este mal y proposs=
los medios mds ficiles para remediarid

Madrid 26 de Febrero de 1803.=
Presidente, P. D., Jacinto Sarrasi.
crelerio, Vidal Lépez Colmenar.

v ey W .': -
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AYUNTANIENTOS =

Getafe

D. Gregorio Sauguillo y Ollere. 2
de constitucional de esta villa d‘ ',
Por el presente cito al moz0
Mugarra Gabilondo, hijo dannméﬂ(
to) y de Magdaiena, soltero, jor?
veintidn afios de edad, naturd
bao, provincia de Vizeays, el €%
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o de 1880 tenia su residencia en esfa
vills y fué compreadido en el alistamien-
1o, y posteriormente ha vivido en Madrid,
3 del Ave Maris, nim. 47, cuarlo
, correspondiente al distrito del
'::;i;l't pars que en el término de quin-
e dias, 4 contar desde la publicacidn de
este edicto en el BoLeTiN orFicraL de esta
vincia, comparezea ante esta Corpora-
eién municipal, para revisar la excepeidn
a el afio citado 1889 en el acto de
1a clasificacién de soldados; pues de no
“hscerlo serd declarado prdfogo, segiin
_dispona la vigente ley de Reclutamiento y
Reemplazo del Ejéreito.
Getafe 29 de Febrero de 1892 =(re-

gorio Sauquillo.

PROVIDENGIAS JUDICIALES

Tribunal provincial de lo Contencloso-
administrativo en Madrid

D. Pedro Rodriguez Pérez, mayor de
edad, casado, vecino y del comercio de
ests Corte, mediante escrito fecha 17 de
Febrero illimo, que autorizé por si mismo
¥ en cuyo contenido se ha ratificado, in-
terpuso ante el Tribunal provincial re-
corso contencioso-administrativo contra
ol acuerdo que la Diputacién dietd en 23
de Enero anterior, por el que se le requie-
re en calidad de contratista del suminis-
tro de la carne & los Establecimientos de
Beneficencia, para que continiie prestando
este servicio con indemnizacién de dafios
¥ perjuicios; y caso de no cumplir, que se
declare rescindido el contrato con pérdida
de la fianza, 6 interin se proseda & nueva
subasta, se haga el suministro por admi-
nistracién con eargo & dicha flanza.

Lo que en cumplimiento 4 lo precep-

tuado en el ndm. 3.° del art. 63, en rela-_

¢idn con el art. 36 de la ley de 13 de Sep-
tiembre de 1888, y por scuerdo expreso
del Tribunal referido, hago piblico por
medio de este anuncio para conocimiento
de los que tuvieren interés directo en el
negocio ¥ quisieren coadyuvar en él 4 la
Administracidn. P

Madrid 3 de Marzo de 1892.=Fl Ofi-
cial de-Sala, Andrés Isidro Aguilar,

Audiencias territoriales

MADRID

‘D. Joeé Sénchez y Morayta, Oficial de
Sala dela Audiencia territorial de Ma-
drid.

Certifico que por la Sala segunda de
esla Audiencia, Relatoria Secrstaria de
D.Pablo Iruegas, se ha dictado-senten-
¢is, cuyo encabezamiento ¥ parte disposi-
tiva dicen asi:

“Sentencia nim. 131.—En la vills
¥ Corte de Madrid, & 8 de Octubre de
1891, En ol juicio declarativo de ma-
Jor -euantia -que -ante Nos pende, re-
mitido en apelacion por el Juez de pri-

instancia del Este, y seguido en-

Partes: de la una, como demandante
POr8u prepio derecho, . Agustin Velas-
€0y Velasqo, empleado, vecino de esta

» Fepresentado por el Procurador Don

98 de Santiago y defendido por el
homonl Sanlisgo Lépez Moreno; y de
Qeray| 2mo demandados por su propio
it bo, Do_Iia Juana Herndndez y Garefa,
8, dedicada & sus lzbores, de esta
h;dld, Tépresentada por el Procura-
- Ruperto de Diego y defendida por

<l Letrado D. Carlos Maria Bru, y Dofia
Maria Velaseo y Velusco, representada
por los estrados por su rebeldia, sobre
terceria de dominio. .

Fallamos: revocando como revoca-
mas la sentencia apelada, debemos decla-
rar y declaramos que pertenecen en toda
propiedad y dominio 4 D. Agustin Velasco
los géneros que le han sido embargados
¥ que reclama como comprendidos en las
facturas acompsaiiadas 4 la demanda, es-
timando en virtud de ello la terceria in-
terpuesta en la parte 4 los mismos refe-
rente, cuyo embargo se alza condenando
& Dofia Juana Herodndoz y 4 Dofia Maria
Velasco & que estén y pasen por esta de-
claracién; y asimismo declaramos res-
cindida en todas sus partes, como hecha
en fraude de acreedores, la escritura de
venta otorgada entre Dofia Marfa Velasco
¥ su hijo D. Agustio en 19 de Noviem-
bre de 1886, y en su consecuencia que no
hd lugar 4 estimar la demanda de terce-
ria de dominio en la parte que en la mis-
ma se funda, y que debe continuar firme
¥y subsistente el emthargo sohre los bienes
que comprende, condenando 4 su vez 4
Dofia Maria Velasco y 4 sa hijo D. Agus-
tin Velssco 4 que también estén y pasen
por tal declaracién, sin hacer especial
conderacion de las costas de primera ni
de segunda instancia.

Notifiquese esta sentencia en estra-
dos, higase natoria per medio de edictos,
¥ publiquese su encabezamiento y parte
dispositiva en el Diario de Avisos de esta

cisco Valedreel y Vargas.=El Sr. la Riva
vold en Sala.=Fraucisco Armengol.

Cuya sentencia fué leida y publicada |

por el Sr. D. Francisco Valedrcel y Var-
gas, Magistrado de la Sala segunda y
‘poenente que ha sido en los autos estando
gelebrando andiencia piblica la misma en
8 de Octubre de 1891.»

Y para que tenga efecto su publicacién
en el BoLETiX oFiciaL de esta provincia,
expido el presente edicto en Madrid & 20
de Octubre de 1891.=José Sdnchez y Mo-
rayta. 84

-Jurgados de primera instancia

NORTE

En virtud de providencia distada por
el Juzgado de primera instancia del dis-
trito del Norte de esta capital, en 20 de
Febrero ltimo, -se-ha-deelarado en-sus-
peosién de pagos 4 D. José Gallego y
Martinez, del comercio de esta plaza, y se
cila 4 sus acreedores para la junta gene-
ral, que ha de tener lugar el dia 28 de
Mayo proximo, 4 las dos y media de su
tarde, en el local de sudiencia del expre-
sado Juzgado, 4 fin de tratar de las pro-
posiciones de convenio formulsdas, 4

cuyo acto habrdn de concurrir con el Li-

tulo justificativo de su crédito, sin ol que
no serdn admitidos.

-‘Madrid 1.° de Marzo de 1892,—José
R. Zapala.=Por mi compafiero Sudrez,
anle mi, Donalo Toledo.

Es \copia para insartar en el Borerin
orrciaL de esla provincia.=Y.° B.°=
R. Zspata.—El Escribano, por mi com-
pafiero Sudrez, Donato Toledo. 83

SUR

D. Emilio Méndez y MuTioz, Juez de
primera instancia del Sur de esta Corte.

Por el presente, y en virtud de provi-
dencia diclada en el juicio voluntario de
testamentaria de la Excma. Sra. Doiia
Maria Pereira de Castro, vinda de Bus-
chenthal, se anuncia la venta en piblica
almoneda, & 12 puja y por lotes i objetos,
segin han sido tasados, de las alhajas,
plata labrada, cuadros, objetos de arte,
muebles, ropas y efectos que pertenceis-
ron 4 la finada.

Para el acto de la subasta se seiiala el
dia 21 del corriente y dem4s que fuesen
necesaries, & las tres de la tarde, en 1a ha -
bitacién que oeupé dicha sefiors, ealle de
Serrano, pdm. 20, piso prineipal; pre-
viniéndose que no se admitird postara
que no cubra el precio de tasacién; que el
pago se ha de verificar en el aclo del re-
mtae, y que terminado ésle, podrda re-
cogerse los objetos subastados, 6 al si-
guiente dia, de nueve & oncede la ma-
flana.

Dado en Madrid 4 5 Marzo de 1892,—
E. Méodez.=Anle mi, Juan Martos. 87

GETAFE

D. Miguel de Entrambasaguas'y Cor-
sini, Juez de instruccidn del partido de
Getafe,

Por la presente requisitoria se cita,
Nama y emplaza 4§ Ramdn Igramdn, euyas
demds circunstancias y sefias personales
no conslan, pues sélo se sahe es matutero
y se presume se encuenire en Madrid,
para que dentro del término de diez dias,

capital y BoLeTiN oriciAL de esta provin-: contados desde la publicacién ds - le- pre-

cia. Asi lo pronunciamos, mandamos A i
firmamos.=Frauciseo Armengel.=Fran- |

sente en la Gaceta de Madeid y Bovrerix
oFiCIAL de la provincis, comparezea en
este Juzgado 4 prestar indagatoria en el
sumario que contra el mismo instruyo por
Jesiones & Manuela Ferndndez Cao, 'a no-
che del 31 de Eaero (ltimo, en 1a carra-
tera de Getafs, término de Carabanche!
Bajo; bajo apercibimiento sino lo verifica
de ser declarado rebelde y de pararle el
perjuieio 4 que hubiere lugar

Al prupio tiempo excito al celo de to-
das las Autoridades civiles y militares ¥
agentes de policia judicial, para que
procedan & la busea y captura del Ramdn,
remitiéndole, caso de ser hahido, 4 mi
disposicién, con las seguridades conve-
nientes.

Dado en Getafo 4 29 de Febrerode
1892.=Miguel de Entrambasaguas.—Por
sn mandado, Maximiano Diaz.

Juzgados municipales

-

AUDIENCIA

En virtod de providencia del Sr. Don
Antonio Gabriel Rodriguez, Juez muniei-
pal del distrito de 1a Aundiencia de esta
Corte, se cita, llama y emplaza 4 Antonia
Fuentes Mufioz, de veintisiete aiics de
edad, prostituta, cuyas demds circunstan-
c¢ias y actual paradero se ignoran, para
que en término de segundo dia compa-
rezca en dicho Juzgado 4 extinguir la
pena que la fué impuesta en juicio de
faltas; bajo apercibimiento de que si no lo
verifies, 1a parard el perjuicio 4 que haya
lugar.

Madrid 24 de Febrero de 1892.—
V.° B.°=Rodriguez.—El Seeretario, Ma-
riano Ordds,

AUDIENCIA

En virtad de provideneia del Sr. Don
Antonio Gabriel Rodriguez, Juez munici-
pal del distrito de la Audiencia de esta

Corte, se cita, llama y emplaza £ Salud
Merino, de eincuents y dos siios de edad,
soltera, cuyas dem4s circunstancias ¥ ac-
tual paradero se ignoran, para que en &l
lérmino de segundo dia comparezca en
dicho Juzgado 4 extinguir s pena que la
fné impuesta en juicio de faltas; bajo
apercibimiento de que sl no lo verifica la
parard el perjuicio 4 que haya logar.

Madrid 24 de Febrero de 1892, —
V.? B.°=Rodrignez.==El Secretarip, Ma~
riano Ordds.

AUDIENCIA

En virtud de providencia del Sr. Don
Antonio Gabriel Rodrignez, Juez munisi-
pal del distrito de la Andiencia de esta
Corte, se cila, llama y-emplaza 4 Manuel
Gareia Udad, de diez ¥ ocho afios, soltero, «
mozo de ganado mular, cuyas demds cir-
cunstancias y aetnal paradero se ignoran,
para que en término de segundo dia com-
parezea en dicho Juzgado 4 prestar deela-
racién en juisio de faltas por lesiones de
dicho Manuel; bajo apercibimiento de que
si no lo verifica le parard ‘el perjuicio &
que haya lugar,

Madrid 26 deFebrero de 1392, —=V.0B.°
=Rodriguez.—E! Secretario.

ATUDIENCrA

En virtud de providencia del Sr. Don
Antonio Gabriel Rodriguez, Juez muni-
cipal del distrito de l1a Audiencia de esta
Corte, se cita, llama y emplaza 4 Ma-
nuela Salas Ferndndez, de treinta y tres
afios, euyas demds circunstancias y actual
paradero se ignoran, para que en término
de segundo dia comparezea en dicho Joz-
gado 4 extinguir Ia pena que la fué im-~
puesta en juicio de faltas; hajo spercibi-
miento de qua si no lo verifica 1a parard
el perjuicio & que haya lugar.

Madrid 29 Febrero de 1892.=V.°B.°=
Rodriguez.=El Secratario, Mariano Ordds.

_——

CONSEJO DE ESTADO

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMISISTRATIVO
SECHETARIA

Relacion de los pleitos incoados ante este
Tribunal

En 16 de Diciembra de 1891. Doiia
Clotilde Luna y Romero contra la Real
orden expédida por el Ministerio de la
Guerra en 2 de Noviembre de 1891,
sobre derecho & pensidn del Moutepio,
como viuda del Comisario de Guerra de
primera clase D. Antonio Rujz de Monte-
negro.

En 19 de Diciembre de 1891. D. Emi-
lio Ardufia y Mufioz contrala Real orden
expedida por el Ministerio de la Gobarna-
cién en 7 de Scptiembre de 1891, sobre
liquidaciéa de haberes devengados como
Director de Seccién de segunda, hoy Jafe
de Negociado de segunda clase del Cuerpo
de Telégrafos.

En 4 de Enero de 1802, Dofia Inés y
Doiia Josefa Saravia y Carriche contra la
Real orden expedida por el Ministerio de
la Guerra en 7 de Octubre de 1891, sohre
derecho 4 pensién del Tasoro como huér-
fanas del Capitdn retirado D. Mariano Sa-
ravia y Martinez, cabo que foé del Raal
Cuerpo de Guardias Alsbarderos.

En A de Enero de 1892. Dofia Paunla
Albuin Villa contra la Real orden expe-
dida por el Mipisterio de Hacienda en 22
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de Agosta de 1801, sobre derecho & pen-
sién como huérfana de D. Fernando, To-
rrero que fué de Faros de la clase de pri-
meros en la Coruiia.

En 11 de Enero de 1892, El Ayunta-
miento de Madrid contra 1a Real orden
expedida por el Ministerio de Hacienda en
11 de Septiembre da 1891, sobre reclama-
cién del recargo del 46 por 100 de las
cuoias impuestas por el conmeepto de In-
dustria 4 las sociedades y compaiiias mer-
cantiles desde 1.° de Marzo de 1886 4 30
de Junio de 1888.

En 12 de Enero de 1892. El Ayunta-
misnto de Madrid contra la HReal orden
expedida por el Ministerio de Hacienda en
18 de Septiembre da 1891, sobre derecho
4 exigir 4 la Comisién liquidadora de los

o fercocarriles de Lérida 4 Reus y Tarrago-

na.el.reeargo correspondiente por contri-

bugién industrial, con arreglo & las utili-
dades obtenidas en el ejarcicio de 1839.

En 13 de Enero de 1892. El Ayunta-
miento de Madrid contra Ia Real orden ex-
pedida por el Ministerio de Hacienda en
18 de Septiembra de 1891, sobre pago por
la Compaiiia de los ferrocarriles Anda-
luces del 46 por 100 de cobranza sobre
cuota de ocontribucidén industrial corres-
pondients 4 las utilidades obtenidas en
1885, en vez del 4 y 3'40 por 100.

En 22 de Enero de 1892, Doiia Ma-
nuoela Zubia y Basseconrk contra la Real
orden expedida por el Ministerio de la
Guerra en 30 de Noviembre de 1891, so-
bre dergcho & pensién del Montepio, como
viuda del Comandanta retirado D. Dioni-
sio Rodriguez y Ferndndez.

En 22 de Enero de 1892. D. Carlos
Mogntero Benavides contra la Real orden
expedida por el Ministerio de la Gober-
cién en b de Febrero de 1802, sobre me-
jora de puesto en el escalafén, como Of-
cial 3.° del Cuerpo de Comunicaciones.

En 25 de Enero de 1892, Dofia Ju-
liana Moreno y Sdnchez contra la Real
orden expedida por el Ministerio de la
Guerrs en 28 de Octubre de 1891, sobre
derecho 4 pensién del Montepio, como

—_— -

Sibado 5 de Marzo de 1892

-

comprensivo de la sexta parte del total
del débito que al Ayuntamiento de Cuen-
ca reclama la Compaiiia del referido fe-

rrocarril en concepto de aceionista de la

misma.

En 29 de Evero da 1892, D. José Vi-
Hanova y Pérez de Pomar contra la Teal
orden expadida por el Ministerio de Ha-
cienda en 13 de Diciembre de 1891, sobre
nulidad da la subssta para la finca titula-
da Monreal de los Propios de Fraga
(Huesca).

En 1.° de Febrero de 1892. D. Javier
Collado Peralta contra la Real orden ex-
pedida por el Ministerio de la Goberna-
cidn en 2 de Octubre de 1891, sobre pago
de cantidades por supuestas faltas acerca
de los contingentes provinciales.

En 6 de Febrero de 1892, La Compa-
fiia de los Caminos de Hierro del Sur de
Espaiia contrala Real orden expedida por
el Ministerio de Fomento en 28 de Octu-
bre de 1891, sobre pago del importe del
proyecto de los estudios del ferroearril de
Linares 4 Almeria.

En 8 de Febrero de 1892. La Compa-
fiia de los Caminos de Hierro del Norte de
Espafia conira la Real orden expedida por
el Ministerio de Hacienda en 27 de No-
viembras de 1801, sobre liguidacién del
impuesto de Derechos reales en la liquida-
cién practicada por la Delegacion de Ha-
cienda de Palencia, en visia de la esecri-
tura de 13 de Mayo de 1885.

En 17 de Febrero de 1892, D. Autonio
Arenas Pdez contra |a Keal orden expedi-
da por el Minigterio de la Gobernacién en
23 de Octubra de 1841, por la que se norm-
bra 4 D. Pablo Luengo Médico titular de
Navalmoral de la Mala.

Lo que en cumplimiento del art. 36 de
la ley de 13 de Septiembre de 1888, se
anuncia al piblico para el ejercicio de los
derechos que en el referido articulo se
mencivnan,

Madrid 23 de Febrero de 1892.=El
Secretario Mayor, Antonio de Vejarano.

Comisién Ligquidadora de Cuerpos di=
sueltos del Ejército de la Isla de Cuba.

' Habiendo sufrido extravio los abonarés
niimeros 382 y 142 que respectivamente
fueron expadidos por los batallones de Ca-
zadores de Alfonso XII y 1.° del regi-
mientoinfanteria de Caba, nim. 7, por las
(Cajasde 1878 & 1870, ascendentes 4 16790
y 8609 pesos oro por medios alcances del
corneta Matias Castro Villa y soldado
Eustaquio Rodriguez Palomar, pagaderos
por la Csja general de Ullramar, cuyo
centro reclama un duplicado de los mis-
mos; se hace saber al pablico por'medio
del presents anuncio para los que se con=
gideren con algdin derecho que alegar
acudan 4 esta Comisién en el término de
treinta dias, contados desde el de la pu- l
blicacidn del presente en el BoLrTix oFi-
ciaL de la provineia de Madrid; en la in-
teligencia que terminado dicho plazo se
procederd, sino se hubizss hecho gestién
alguns, 4 expedir el duplicado que se in-
teresa, con arreglo 4 1a Real orden de 27
deOctabrede 1887(C. L., pAgina 443), que-
dando por lo tanto nufos y de ningiin va-
lor los precitados abonarés pidmeros 352

142.

! Aranjuez 26 de Febrero de 1892,=F]
Teniente Coronel, Jefe, Roque Manglano.

—_— -

Comisaria de Guerra de Madrid.

El Comiserio de Guerra, Interventor
del Hospital militar de esta plaza.

Hace saber que debiendo contratarse
por el tdrmino de un afio ¥ un mes mds,

si asi conviniese 4 los intereses dal Esta-
do, el abastecimiento del algodén en rama |
y gass blanca comin que sa necesite

para el servicio de las clinicas de agte Bi s

tablecimiento, se convoea por e
4 todos los que deseen ina:enr::mnh
subasta, que tendrd lugar el dia 8 de Abri)
inmediato, 4 1as once en punto de sn .
fiana, en la Comisaria de Guerra, [ntep.
veneion del mencionado Hospital, § que
presenten sus proposiciones, las cualeg
deberdn redactarse eon ujecién al model,
que se estampa 4 continuacién,
El pliego de condiciones que ha darg.
gir en el acto estard de manifiesto en fy
menoionada Intervencidn todos log diag
no ferisdos, desde las diez de la maiagy
4 las cuatro de la tarde, y los precios limj.
tes quince dias antes al de la subasta,
Madrid 29 de Febrero de 1802.=Juaq
R. Ronderos.

Modelo de proposicién

D. N. N., vecino de..., domisiliady
en..., enterado del anuncio inserto en a]
BoLeTin orFictaL de la provineia (4 el pe-
riédico que sea), del dis... por el que s
convoea 4 licitacidn piblica para conlrg.
tar el abastecimiento del algoddn en ramg
¥ gasa comiin que se necesite duranta un
aiio en el Hospitsl militar de Madrid, ss
cormpromete 4 facilitar dichos artienlog
(6 el que la convenga), bajo las coadieio-
nes que fija el pliego y por el precio da.,,
céntimos de peseta por cada manta de al-
goddn 6... céntimos por cada metro da
gasa comiin (todo en letra).

Y para qae sea vdlida esta proposicidn
acompaiio el resguardo que justifica ha-
ber impuesto en la Caja de Depdsitos la
cantidad de... pesetas, importe del § por
100 del valor total de dichos artiealos,
caleulado por los precios limiles.

(Fecha y firma del proponente.)

Factoria de Subsistencias militares de Leganés

MES DE FEBRERO DE 1592 .
RELACION circunstanciada de las compras de arliculos de inmediato consumo verificadas en

el indicado mes.

viuda del Capitén de Caballeria D. Ma- | Pireccidn general de la Deuda publica

nuel Morantie y Gutiérrez. Habiéndose extraviado dos resguardos CANTIDAD d,fm‘&“ IMPORTE
En 26 de Enero de 1892, D. José Félix | talovarios expedidos porla Caja general | pa, Nombre del vendedor Vecindad A = del artfenlo]

Victorio contra la Real orden expedida | de Depdsitos en 7 de Julio de 1880 y 13 de artieulo | o métricos |pis, Ténts. |Pls. Cétlty

por el Ministerio de Fomento en 2 de Di- | Abril de 1390, con los nlimeros 95.553 y | —

ciembre de 1891, recaida en el expediente | 176.857 de entrads, y 21.496 y 44.524 de 20|{D. Manuel M. Maroto..... Leganés......|Trigo.... 200 283 61| 5.722 8

del registro de la mina litulada La Mila- | registro, correspondientes d Jos depdsitos gg %‘;“{L’i"ﬂ‘x“; Pérez.... ... ¥3$anchel X 2‘;“{3" L ?1}0 12 ggf ‘gg

grosa, nim. 1.127 del término de Utrillas | de 6.200 pesetas en metdlico y 9.000 no- | 20| = Manuel M. Maroto..... Leganés.......|Paja.cs.. 50 6 800

(Terael). : minales en Deudaamortizableal 4 por 100, | 201 Elmismo............/Idem......... Cebada .. 50 hétls. 12 60| 60
En 26 de Enero de 1892, D. José Félix | constituidos el primero por D. Eduardo Tarai e f00 m

Victorio contra 1a Real orden expedida por | Casielles y Soto, para responder del des- LAY w .

ol Ministerio de Fomento en 2 de Diciem-
bre de 1801, recaida en el expedicule de
registro de 1a mina titulada Pedro el San-
to, nim. 1.116 del término de Utrillas
(Teruel).

En 26 de Enero de 1892. D. José Félix
Victorio contra la Real orden expedida por
el Ministeriv de Fomento en 2 de Diciem-
bre de 1801, recaida en el expediente de
registro de la mina José Maria, nlimero
1.126 del término de Utrillas (Teruel),

En 26 de Enero de 1892. D. José Félix
Victorio contra la Real orden expedida por
el Ministerio de Fomento en 2 de Diciem-
bre de 1891, recaida en el expedients de
regisiro de la mina titulada La Manslita,
nimero 1,122 del término de Ulrillas
(Teruel),

En 28 de Enero de 1892, D. Inocente
Ortiz y Casado contra la Real orden expe-
dida por el Ministerio de "la"‘Gubernacién
en 17 de Octubre de {801, sobre forma-
clén de un presupuesle ‘extraordiuario

tino de Admiuistrador de Loterias de pri-
mera clase de Oviedo, nim. 1.066, y el il-
timo por D. Vietorio Gozalo de Dios en ga-
rantia del cargo de Recaudador de Contri-
buciones dela séptima zona del partido de
la capital de Begovia, se previene d1a perso-
ns eo cayo poderse hallen quelos presente
en esta Direccidn general, calle de Torija,
ndmero 14; en la inteligencia de que estdn
tomadas las precauciones oporiunias para
que no se enlreguen los referidos depé-
sitos sino'4 su legitimo duefio, gaadando
dichos resguardos sin mingda valor ni
efecto, transeurridos qoe sean dcs meses
desde la publicacidn de este anuncioen la
Gaceta de Madrid y Diario y BoLetiy ofi
ciaies de esla provincia, sin haberios pre-
seutado, con arreglo & lo dispuesto en el
arliculo 24 del reglamenjo de 17 de Ene-
ro de 1874.

Madrid 26 de Febrero de’ 1892.=El
Director general, El Marqués de* Gojeoe®
rrotea. etk ©8d

Leganés 29 de Febrero de 1892.=El Administrador, Eduardo £Lgu1l('n.=v-"3-."‘B
Comisario de Guerra, Interventor, José Alfaro. '

Factoria de Utensilios militares de Leganés

MES DE FEBRERO DE 1892 :
RELACION circunstanciada de las compras de articulos de inmediato consumo veﬁﬂ“"{?

el indicado mes.

—

i
Precio
. del articolo l”:.n
Fecha Nombre del vendedor Vecindad Clase CANTIDAD — M’
Peselas —__/
20 | D. Bonifacio Pérez ......| Carabanchel..| Petréleo.| 1.000 ltrs 098 gia
20 | D. Serafin Voreno.......| Madrid...... Carbon .| 80 qqms. 10 50 240
20 | D. Feliciano Ruiz........| Chiloeches...| Esparto.| 40 n. B oS
TOTAL ceesvnccvenonnnnnest 2.910

.‘ 1
Leganés 20 de Febrero de 1892.—E| Administrador, Eduardo Agulld.=V* &
El Comisario de Guerra, Interventor, José Alfaro.

MADRID: 1842, —Escuela Tigografica del Hospicio




