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Don Fernando Lépez Villanueva, Jefe
del Departamento de Personal de la Se-
cretaria General.

Don Francisco Sayago Real, Encargado
general del Servicio de Asistencia Inter-
na y Ceremonial.

Don Maximo Blanco Curiel, en represen-
tacién de la Direccién General de Admi-
nistracion Local.

Secretario: Dofia Maria de] Carmen Cal-
deron Herrero, funcionario del Subgrupo
de Administrativos de Administracién Ge-
neral.

Suplentes

Presidente: Don José Rabano Dacosta,
Concejal.

Vocales: Don Juan Ramén Sanz Asen-
jo, Jefe del Departamento Central de la
Secretaria General,

Don Juan José Manzano Rodriguez, Jefe
de Departamento.

Don Manuel Sinchez Cuenca, Suben-
cargado general del Servicio de Asistencia
Interna v Ceremonial.

Don José Maria Garcia Pérez, en re-
presentacion de la Direccion General de
Administracién Local.

Secretario: Dofia Estrella Merino Du-
ran, funcionario del Subgrupo de Auxilia-
res de Administracién General.

Madrid, a 14 de octubre de 1981.—El
Secretario general, Pedro Barcina Tort.
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comisién de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolitana de Madrid

ANUNCIO

El Pleno de la Comision de Planeamien-
to y Coordinacion del Area Metropoli-
tana de Madrid, en sesién celebrada el
dia 23 de julio de 1981, acordé por una-
nimidad :

1. Darse por enterada del informe
emitido por el Pleno del Consejo de Obras
Publicas y Urbanismo en 23 abril del
afio en curso relativo a la modificacion
del planeamiento en el sector de Santa-
marca,

2. Aprobar inicialmente el expediente
sobre Modificacion del Plan General del
Area Metropolitana de Madrid, para la
revision. del Plan Parcial de Ordenacion
del Sector de Santamarca, 3

3. Aprobar inicialmente la revision del
Plan Parcial de Ordenacion del Sector de
Santamarca.

4. Proseguir las actuaciones a los efec-
tos previstos en los articulos 49 y 50 de
la ley del Suelo y por los cauces proce-
dimentales de los articulos 6 de Ila l_ey
del Area v 26 y 27 del Reglamento dic-
tado en su aplicacion.

] Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién

del BoLETIN OFICIAL, calle de Castells, aum. 107, Madrid-6.
| Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
|| Adwinistracion, con inclusién del importe por giro postal.
|

’ PRECIOS DE SUSCRIPCION
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

TARIFA DE INSERCIONES

De rada texto que se publique en el BoLeriy o por
anuncios en general serd de 125 pesetas por Ifnea

o fraccién.

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio.

En consecuencia, se somete al tramite
de informacidén publica por plazo de un
mes el referido expediente.

Durante dicho periodo cuantas perso-
nas se consideren interesadas podrdn exa-
minar el expediente en los locales de la
Comisidn del Area Metropolitana de Ma-
drid (Ministerio de Obras Publicas y Ur-
banismo), v formular cuantas alegaciones
estimen pertinentes a su derecho, dirigién-
dolas por escrito al ilustrisimo sefior De-
legado del Gobierno en la expresada Co-
mision.

Madrid, a 7 de septiembre de 198).—
El Secretario general (Firmado).

(G. C.—10.886)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

Concesién de aguas piblicas

Habiéndose formuladd en esta Comisa-
ria la peticion que se resefia en la si-
guiente

NOTA

Nombre del peticionario: Don Loren-
zo Lafuente Gonzdlez.

Con domicilio en: Calle General Ya-
giie, ndmero 20, Madrid.

Clase de aprovechamiento: Piscifacto-
ria.
Cantidad de agua que se pide, en litros
por segundo: 200,

Corriente de donde ha de derivarse:
Rio Sorbe.

Términos municipales en que radican
Jas obras: Galve de Sorbe (Guadalajara).

De conformidad con lo dispuesto en el
articulo 11 del Real Decreto-ley nime-
ro 33 de 7 de enmero de 1927, modificado
por el de 27 de marzo de 1931 y disposi-
ciones posteriores concordantes, se abre
un plazo, que terminard a las doce horas
del dia en que se cumplan treinta natura-
les y consecutivos desde la fecha siguien-
te, inclusive, a la de publicacién del pre-
sente anuncio en el “Boletin Oficial del
Estado”.

Durante este plazo y en horas habiles
de oficina debera el peticionario presen-
tar en la Comisarfa de Aguas de la Cuen-
ca del Tajo, sita en Madrid, Nuevos Mi-
nisterios, el proyecto correspondiente a
las obras que trata de ejecutar. También
se admitirdn en dichas oficinas, v en los
referidos plazos y horas, otros proyectos
que tengan el mismo objeto que la peti-
¢ién que se anuncia o0 sean incompatibles
con €él. Transcurrido el plazo fijado, no
se admitird ninguno mads en competen-
cia con los presentados.

La apertura de proeyctos a que se refie-
re el articulo 13 del Real Decreto-ley antes
citado, se verificard a las doce horas del

La Bibllioteca Provincial y su servicio de Hemerofeca parmas-
necen ablertos al plblico aesde las diex & las trece horas, todos
los diss laborables en Miguel Angel. 25, segunda planta

primer dia laborable siguiente al de ter-
minacion del plazo de treinta dias antes
fijado, pudiendo asistir al acto todos los
peticionarios v levantdndose de ello el acta
que prescribe dicho articulo, que serd sus-
crita por los mismos, (Referencia: 16.492
de 1981).

Madrid, a 29 de septiembre de 1981 .-
El Comisario Jefe de Aguas, Fernando
Mejon.

(G. C.—10.816) (0.—45.859)
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

ANUNCIO

Don Luis Laorden Jiménez, Director
Gerente del “Tres Cantos, S. A", con do-
micilio en Madrid, calle Orense, ndme-
ro 34, ha presentado en esta Comisaria
instancia, acompanada del oportuno pro-
yecto, solicitando autorizacion para efec-
tuar obras de defensa de midrgenes consis-
tentes en el encauzamiento de los Arro-
yos de Valdecarrizo, Fresno, Bodonal y
Moraleja, para defender la zona urbana de
la ciudad de Tres Cantos y la ubicacién
de la estacion depuradora de aguas resi-
duales de la misma, en término municipal
de Colmenar Viejo (Madrid), ¥y en cum-
plimiento de lo prevenido en los articu-
jos 15 de la Instruccion de 14 de junio de
1883 ¥ 16 del Real Decreto-ley niime-
ro 33 de 7 de enero de 1927, ha acordado
esta Comisaria de Aguas del Tajo su pu-
blicacién en el BoLETIN OFic1AL de 1a pro-
vincia de Madrid y abrir la informacién
publica correspondiente por el plazo de
tréinta dias, que empezardn a contarse a
parfir de la fecha siguiente a la de inser-
¢ién de este anuncio en el Boretin OFj-
CIAL citado, para que durante el mismo
puedan los particulares v entidades inte-
resados presentar en esta Comisaria y en
Ia Alcaldia de Colmenar Viejo (Madrid),
las reclamacijones que consideren pertinen-
tes contra la indicada peticién, quedando
al efecto de manifiesto el expediente ¥
proyecto en estas oficinas. sitas en Ma-
drid, Nuevos Ministerios, para cuantos
deseen examinarlos. (Referencia: 100.977
de 1981).

NOTA-EXTRACTO

Las obras gque se proyectan son las si-
guientes: Alistamiento del Arroyo Valde-
carrizo-Fresno, en una longitud de 1.817
metros: alistamiento y defensa de la mar-
gen derecha del Arroyo Valdecarrizo-Fres-
no, en una longitud de 487 metros; encau-
zamiento del Arroyo Valdecarrizo-Fresno,
en una longitud de 341 metros; encauzi-
miento del Arrovo de El Bodonal, en una
longitud de 1.511 metros: encayzs-
miento del Arroyo de La Moraleja, en una
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longitud de 403 metros, y encauzamien-
to de la unién de los Arroyos Bodonal y
Moraleja, en una longitud de 94 metros.

Igualmente, se proyecta el desvio del
camino de acceso a la urbanizacion, en
una longitud de 460 metros, y como obras
auxiliares en el citado camino, un puente
de tres ojos de cinco metros de luz cada
uno de ellos, Traslado del puente de sille-
ria actualmente existente, traslado del
desagiie de la almenara de los sifones del
Canal de Isabel I1 y la instalacién de una
serie de abrevaderos de ganado en los en-
cauzamientos arriba indicados.

El proyecto presentado que obra en el

expediente, estd suscrito por el Ingeniero

de Caminos, Canales vy Puertos don Sa-
turnino Alonso Vega, y estd visado por
el Colegio Oficial correspondiente con fe-
cha 12 de agosto de 1981,

Todas las obras afectan a terrenos de
los peticionarios y de dominio publico,
cuya ocupacion se solicita.

Madrid. a 29 de septiembre de 1981.—
El Comisario Jefe de Aguas, Fernando
Mején.

(G. C.—10.817) (0.—45.860)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

EDICTO

Expediente de expropiacion forzosa con
motivo de las obras del proyecto de ar-
teria de la carretera de Andalucia, se-
tundo tramo,

Térmuno murmicipal de Getafe (Madrid)

Levantadas las actas previas a la ocu-
pacién de los bienes afectados por las
nbram_dc la arteria de la carretera de An-
dalucia, segundo tramo. término munici-
pal de Getafe (Madrid).

Esta Comisaria de Aguas ha resuelto
sefialar el proximo dia 29 de octubre, a
las diez horas y en el Ayuntamiento de
Gcluf_ef para levantar el acta de toma de
posesion de los bienes afectados previo
traslado a las fincas respectivas y abono
0 exhibicion del resguardo de la Caja Ge-
neral de Depdsitos, donde se hace cons-
tar el importe de los depdsitos previos e
indemniziciones por répida ocupacion.

Lo que se hace piblico en cumplimien-
:uldel articulo 52 de la ley de Expropia-
cion Forzosa de 16 de diciembre de 1954,
Sin perjuicio de notificar individuaimente
a los interesados.

M;_u;lri_d. a 13 de octubre de 1981.—Fl
Q_om:sar:o lefe de Aguas, Fernando Me-
jon.

(G. C.—11.150)

YINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

EDICTO
Expediente de expropiacion con motivo
de las obras del proyecto de arteria de

ta carreters de Toledo, primer tramo.

Térmno municipal de Getafe (Madrid)

Se hace publico, de acuerdo con el ar-
ticulo 52 de la ley de Expropiacion For-
zosa, que el préximo dia 29 de octubre,
a las diez horas de la mafana vy en el
Ayuntamiento de Getafe, tendrd lugar el
levantamiento de actas previas a la ocy-
pacion de bienes v derechos afectados por
el expediente de referencia Y pertenecien-
tes a los siguientes titulares:

Numero de finca—Propietarios, ~Super-
[icie que se expropia en hectdreas

2. -Herederos de don Angel Zapatero
Conde v don Manuel.—0,0164.

15.—"Saldos Arias, S. A.”.—0,0548,

Se hace publico igualmente que los in-
teresados y posibles titulares de derechos
reales afectados pueden comparecer ante
la Administracién expropiante, Comisaria
de Aguas del Tajo, haciendo constar las
alegaciones que estimen pertinentes en
defensa de sus legitimos derechos e inte-
reses. También deben comparacer en el lu-
gar v dia sefialados para el levantamiento
del acta previa, exhibiendo los documentos
pertinentes para acreditar su personalidad
y titularidad de los bienes y derechos

afectados, pudiendo estar asistidos de Pe-
rito y Notario.

Madrid, a 13 de octubre de 1981 —El
Comisario Jefe de Aguas, Fernando Me-
jon.

(G. C—11.151)

MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGIA

DELEGACION PROVINCIAL DE MADRID

Seccion de Industria

Resolucidn de la Delegacion Provincial del
Ministerio de Industria y Energia de
Madrid, por la que se autoriza el esta-
blecimiento de la subestacion de trans-
formacién que se cita:

(26SE-47/2015)

Cumplidos los tramites reglamentarios
en el expediente incoado en esta Delega-
cion Provincial, a instancia de “Hidro-
eléctrica Espafiola, S. A.", con domicilio
en Madrid, calle Claudio Coello, niime-
ro 55, solicitando autorizacién para la ins-
talacién de una subestacién de transfor-
macion, cuyas caracteristicas principales
son las siguientes:

La amplacion de la instalacion se va
a establecer en Madrid, Ciudad Universi-
taria. La finalidad de esta ampliacion es
la de atender los incrementos del consumo
de energia eléctrica.

Caracteristicas: Instalacidon de 47 kV.

Transformadores: Montaje de un trans-
formador trifdsico de 15 MVA, relacion

47 £ 1,05 por 100, 15,27 = 9.5 kV, con
regulacién eén carga.

Montaje de un transformador trifdsico
de 15 MVA, relacién 66 4720 kV, con
regulacién en carga. que serd conectado
en la relacién 47/22, dando una poten-
cia de 10,68 MVA,

El primer transformador sustituye al
actualmente autorizado de 10 MVA 4515
kV, que serd desmontado.

Instalacion de 15720 kV.

Paso a 20 kV de medio mé6dulo de las
actuales celdas de 15 kV, distribuidas de
la siguiente manera:

Cinco celdas de linea.

Una celda de wensformador de poten-
Cia.

Una celda de seccionamiento y servi-
cios auxiliares.

Una celda de acoplamiento.

Transformadores de 15/20 kV,

Montaje de un transformador de 100
kVA 20 £ 2,5 por 100 £ 5 por 100/0,230.
0,133 kV.

Esta Delegacion Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
1071966, de 18 de marzo; Decreto 1775
1967, de 22 de julio: Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tensién v Esta-
ciones Transformadoras, v en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar la instalacién de la subesta-
cion de transformacién solicitada, debien-
do el titular de la misma, para el desarro-
llo y ejecucion de 12 instalacidn, seguir los
tramites sefalados en el capitulo IV del
Decreto 2617/1966,

Madrid, a 29 de septiembre de 1981.—
El Delegado provincial (Firmado),

(G, C.—10.814) (0.—45.858)
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MINISTERIO DE TRANSPORTES
Y COMUNICACIONES

Direcciéon General de Trans-
portes Terrestres

PRIMERA JEFATURA REGIONAL
MADRID

Servicios de Transporte Mecdnico
de viajeros por carretera de la provincia
de Madrid

INFORMACION PUBLICA

“Auto Periferia, S. A.”, con domicilio
en la calle Doctor Toledo, niimero 8, Las
Rozas (Madrid), ha presentado la solici-
tud y proyecto determinados en el articu-
lo 10 del vigente Reglamento de Orde-
nacién de los Transportes Mecdnicos por

Carretera para el establecimiento de un
nuevo servicio publico regular de trans-
porte de viajeros, equipajes ¥ encargos por
carrelera entre estacion de ferrocarril El

Pinar de las Rozas, v Villanueva del Par-
dillo. -

A los efectos que determina el articu-
lo 11 del mencionado Reglamento, se con-
voca informacion piblica durante el pla-
zo de treinta dias hdbiles, contados a par-
tir del siguiente dia al en que sea publi-
cado este anuncio en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia de Madrid, para que las
entidades v particulares interesados pue-
dan presentar por escrito ante esta Pri-
mera Jefatura cuantas observaciones es-
timen pertinentes acerca de la necesidad
y conveniencia del servicio proyectado, su
clasificacién a los fines del repetido Re-
glamento y condiciones en que se pro-
yecta su explotacion y tarifas.

El proyecto podri ser examinado en
las oficinas de esta Primera Jefatura, si-
ta en la planta baja del Ministerio de
Obras Piblicas y Urbanismo, desde las
diez a las trece horas con treinta minutos
cualquier dia hdbil, excepto sdbados.

Durante el plazo indicado, las entida-
des y particulares que se consideren con
derecho de tanteo para la adjudicacion
de tal servicio o entiendan que constitu-
ye una mera prolongacién o hijuela de
otro de igual clase que tengan otorgado,
deberdn hacer constar por escrito el fun-
damento de su derecho y su propésito de
ejercitarlo. La no comparecencia a la in-
formacion piblica se interpretard como
renuncia a los precisados derechos.

Se convoca expresamente a esta infor-
macion a la excelentisima Diputacién Pro-
vincial de Madrid, Ayuntamientos de Las
Rozas. Majadahonda y Villanueva del
Pardillo, ¥ a los concesionarios de ser-
vicios regulares de igual clase que se re-
lacionan a continuacién: “Empresa Llo-
rente, S. A.", Leén Alvarez Carrillo, Adol-
fo Beltrdn Gutiérrez v Red Nacional de
los Ferrocarriles Esparioles,

Madrid, a 29 de septiembre de 1981.—

do.
(G, C.—10.885) (A.—35.245)
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- MINISTERIO DE TRANSPORTES,
TURISMO Y COMUNICACIONES

DIRECCION GENERAL DE INFRAESTRUCTURA
DEL TRANSPORTE

Primera Jefatura Zonal de Construccién
de Transportes Terrestres

EXPROPIACIONES
Térnano municipal de Madrid (Fuencaryal)

A los efectos de los articulos 48 de la
ley de Expropiacion Forzosa de 16 de di-
ciembre de 1954 y 49 del Reglamento para
su aplicacién, se anuncia al ptblico que el
proximo dia 3 de noviembre de 1981, 3
las once de la manana, tendrd lugar en la
Gerencia Municipal de Urbanismo, Sec-
cion de Expropiaciones, sita en Madrid,
avenida de Alfonso XIII, niimero 129, ter-
cera planta, el pago del justiprecio fijado
por el Perito del Estado. tramitado a
cuenta de la finca nimero 4, expropiada
en el término municipal de Madrid (Fuen-
carral), con motivo de las obras del Pro-
vecto de cocheras en la linea IX, Zona
del barrio de! Cacedal, ampliacién del
F. C. Metropolitano de Madrid.

El propietario interesado o su represen-
tante, con poder suficiente, debers pre-
sentarse en dicho local a la hora sefialada
a percibir la cantidad que e corresponda,
presentando a su vez una certificacién del
Registro de la Propiedad, en la que se haga
constar titulacién de la finca, descripcion
de la misma y estar libre de cargas, asi
c%mo ¢l Documento Nacional de Iden-
tidad,

Madrid, a 14 de octubre de 1981, —El
Ingeniero Jefe (Firmado),

(G. C—11.146)
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Gomez, Esteban, - obre Bl
Se sefiala el dia 25 de noviemige
ximo el comienzo de las Proc™ dﬂ'
vas, a las nueve horas, en 135
nes de la Ciudad DeportiVd "o,
sita en el paseo del Val, sin “m.,;
Lo que se hace publico plos'
conocimiento y en especizl d¢ o
tes y Tribunal, oc“’-b#' :
Alcald de Henares, a 6 de e
1981.—E] Alcalde (Firmado) 098!
(G. C—11.176) (O

MAJADAHONDA | wsg

Publicada que ha sido enlaciﬁ‘"%ﬁ?
OF1CIAL de la provincia la feue-

pirantes admitidos a las PPECT

selectivas, convocadas porp::pi Wﬂg
miento para proveer en
P p torﬁ'id,ﬂ'

edad o8
¢ J
plaza de encargado de mo ok
(Electricista), asi como 13 fo{ggo:ﬂﬂd#ﬁ
Tribunal que ha de iuzsa‘,bugo AW
por el presente se hace P“sta “psd M
exdmenes tendrdn lugar en © o5, & gﬂ*
sistorial, en el Salén de ACtO o i
de noviembre de 1981, a 135 de 17"

Majadahonda, a 5 de oct e
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—10,834) {

Publicada que ha & s
OriciaL de la provincia
pirantes admitidos a las P:’"
selectivas, convocadas porf copl
miento para proveer en P
plaza de Conserje del Grup‘;mp i
ta Catalina”, asi como l;a‘:_ jere’=
Tribunal que ha de juz tic
por el presente se hace P':;l:acaS‘ ;
examenes tenddn lugar 3";; e
sistorial, en el Salén de il
de noviembre de 1981, &

Majadahonda, a 2 de oct Sﬁ
El Alcalde (Firmado). 0 _A5.

(G. C.—10.835) ;
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Publicada que ha §1d0 e:]acidt.‘#
OF1ciAL de la provincia 12 T ruebss
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selectivas, convocadas N
miento para proveer en P"asl ccg‘;’j
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en esta Casa Cosistorial: Ere, # IS
Actos, el dia 11 de noviemdi=
horas.
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Majaq

Bl honda, , 5

takélda Firns So‘f octubre de 1981.—
Pubp: Jor

Clar que ha sido en el BOLETIN
N’aﬂlas de li_qrowncia la relacion de as-
;th“ . itidos a las pruebas libres
Mieny ];maﬂn%cadas por este Ayunta-
N‘zid eproveer e€n propiedad una
.hr POsicidn diz[lm de obras, asi como la
if s Tribunal que ha de juz-
Pk Cicios, por el present h
Que log i wagen
exdmenes tendrén lugar
Nsistorial, en el Salén de
noviembre, a las nueve

El Miadahondﬂ' as d
10 Calde (Firma dof octubre de 1981.—

C—
10.837) (0.—45.864)
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'Straturas de Trabajo

MA
EsgésaATURA DE TRABAJO
GUBE L DE EJECUCIONES
NATIVAS DE MADRID
EDICTO

.En “‘I

:;hﬂnq ?;c:)rdiihldlspucsto por el ilus-
DryPecial c'EafSEtr?do de Trabajo de
z id_tncia . _“jecuciones Gubernativas,
psl_‘emm Segu;:itada en las diligencias de
_cl’ | Dresens 9S en esta Magistratura,
mi 30[)35!.1. cﬁ S¢ sacan a primera y Gni-
t_m'lo o im,er,o" dos licitaciones y tér-
d ba’sadm 1OF & veinte dias, los bienes
“tally ¥ tsados, cuya peritacién se

Expeg;
len 2
[oadg § ' nimero 3,011 de 1976, in-

Vinas d

Cias de la Inspeccid a
tu de ! nspeccién Pro
nm‘"&s ]:‘Si‘l_miq por descubiertos de
Eﬂig'“a ..autoegsundad Social, contra la
l‘ﬁ-I‘“ la o amu, 5. A.”, con domi-

: lle de Infanta Isabel, nime-

Toaj M.
U% 0528

n o9
"?i;rfcl!';:hfcula

“Doge-Dart”, con
-M, modelo 3700, en
sMmarca “Doge-Dart”, c
235 m; 8.843 8 con
%?W p“ﬂa‘; ¢lo en la cantidad de
"-‘%dﬂﬂg Dni Slendo' la depositaria ju-
de} gy "¢ Villaverde Caldeire,

Mmiadao.

F“Pl!d (C.—1.405)
‘ﬁdo

fien :
g aamero 4.204 de 1976, in-
r:éisiode la Inspeccion Pro-
tm la O por descubieros de
uﬁﬂ’i:?‘-__\“hssr"g“"dad Social, contra la
to 5 ilin 4 ¢ Ingenieros, S, A.”, con
2. " ®0Ja 4
. calle de Pradillo, nume-

Un*
fimes Ay :
h}?g':l‘-' t;em(::'ll Mmarca “Renault R-12",

no‘DB_ or blanco, con matricula
M‘}'ﬂnt:l;ﬁ:"’ Marca
| Coge Javag o ales B. y N.

Un‘ Y Para .o '@ automatica, marca
tq ) fFigorig, InCO kilos.

-u:‘l’es", u& de unos 300 litros, mar-
do . lavayy:n® Sola puerta,

“Philips”, de 23

_ jil
ll,t“.lbga supell_?znmarca “Westinghouse™,
60000 tod
d‘@hulm Pesetag ello en la cantidad de
v en:, ari‘as'endo ¢l depositarioc ju-
Miagy “tante | 10 Pedro Lastra Santos,
da, 82l de la empresa apre-
; E?‘p!dlelue ; (C.—1.406)
Coag, ntm :
| “nﬁiladi “Cia.sem 5.136 de 1976, in-

e Trap de la Inspeccién Pro-
S A 419 por descubiertos de
‘ N‘epi{?“ Benif'ggur:dda Social, contra la
" 00 en |y del Rio Cortés, con do-
u Calle del Pozo, nimero 12,
= cuSIuerra (Madrid).
kMO d e -lante marca “Barrei-
k'lo'.“z‘," O 6426.V, con matricula
{;%. e: M. A d;f!zz ruedas, tara 11.000
e %“dodef _6.000. kilos, en per-

d5ad

dda)
h E" camti;nd‘-‘ la

L en | 3
Wop a ?amldad_dc 1.600.000 pe-
¢pesitario judicial el

Thaair
8, g

e
O hdg

R apr““in:!o.
Expeg;

! W et Dimerg 7,
. ag J¢ T

1 e g

(C.—1.407)

I81 de 1976, in-

te
2 j
la)  , Stan
Cias de 15 Inspeccién Pro-

al
:u% ra
%m’“‘_ . s:;aui“_ Por descubiertos de
a -Rifaq ridad Social, contra la

Echevarria o1
arria Qliva, con do-

micilio en la calle de la Paima, nime-
ro 39.

Una maquina de escribir, eléctrica,
marca “Hispano-Olivetti”, modelo Edi-
tor-4.

Una midgquina de calcular marca “His-
pano-Olivetti®, modelo Logos-45.

Un vehiculo turismo marca “Seat"”, mo-
delo 132, de color gris perla metalizado.
con matricula M-0763-AG.

Tasado todo ello en la cantidad de
253.000 pesetas, sienda el depositario ju-
dicial el propio anremiado.

(C.—1.408))

Expediente numerc 7,744 de 1977, in-
coado a instancias de la Mutualidad La-
boral de la Construccion, para la trami-
tacién de Prestacion de Orfandad, contra
la empresa Juan Revilla Herndn, con do-
micilio en la calle de Miraflores, nume-
ro 8., en Guadalix de la Sierra (Madrid).

Un automdvil marca “Seat”, modelo
1200, con matricula nimero M-5697-BK.

Tasado en la cantidad de 160.000 pe-
setas, siendo el depositario judicial el

propio apremiado.
(C.—1.409)

Expediente nimero 11.487 de 1977, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la 'Seguridad Social, contra la
empresa Isidoro Cobo Sola, con domici-
lio en la ‘calle Fragata, numero 11.

Un automévil de turismo marca “Seat",
modelo 124 familiar, con matricula nu-
mero M-1244-T, en buen estado de fun-
cionamiento.

Tasado en la cantidad de 160.000 pe-
setas, siendo el depositario juicial el pro-
pio apremiado.

(C.—1.410)

Expediente nimerc 11.859 de 1577, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Patier Gonzdlez, Manuel, con
domicilio en la calle de Federico Rubio
v Gali, nimero 113.

Un automévil marca “Renault-12"; con
matricula M-0166-CG.

Tasado en la cantidad de 150.000 pe-
setas, siendo ¢! depositario judicial el pro-

pio apremiado.
(C.—1.411)

Expediente numero 710 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspecciéon Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Fernando Barriopedro Pastor,
con domicilio en la calle Rufino Gonzi-
lez, nimero 31.

Un *“Land-Rover”, con matricula
M-0832-AG.

Tasado en la cantidad de 100.000 pe-
setas, siendo la depositaria judicial dofa
Elena Barriopedro Maria, hija del apre-

miado;
(C.—1.412)

Expediente numero 8.803 de 1978, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra la
empresa Fernando Jiménez Viyuela, con
domicilio en la calle de Alonso Cano,
niimero 6, en Mdstoles (Madrid).

Un automévi! marca *“Morris™, mode-
lo Mini-850, Luxe, con matricula
M-947.420.

Un televisor de color, “Philips”, de 26
pulgadas.

Un frigorifico, de una sola puerta, mar-
ca “Super-Ser”, 265.

Una lavadora, superantomitica marca
“Sears".

Tasado todo ello en la cantidad de
184.000 pesetas, siendo el depositario ju-

dicial el propio apremiado.
(C.—1.413)

Expediente nimero 6.382 de 1979, in-
coado a instancias de la Inspeccién Pro-
vincial de Trabajo, por descubiertos de
cuotas a la Seguridad Social, contra Ia
empresa “Viuda de Fernando Septilve-
da”, con domicilio en la carretera de An-
dalucia, kilémetro 12.

Un camién marca, Ebro", cinco tone-
jadas de carga, con matricula M-4035-AK.

Un camién marca “Avia”, de 2 '; to-
neladas de carga. con matricula de Ma-
drid ntimero M-657.469. .

Dos pulidoras de eje flexible marca

“Rotex".

Herramientas varias: Dos dngulos me-
tilicos de 1,20 m. Un dngulo metilico de
2,00 m. Un nivel metdlico. Un gato ma-
nual, marca “Hurko". Una pala. Un hor-
nille. Una carretilla.

Tasado todo ello en la cantidad de
249,500 pesetas, siendo el depositario ju-
dicial don Julio Sepulveda Navarro, hijo
del apremiado.

(C.—1.414)

Los actos de remate tendran lugar en
la Sala de audiencias de esta Magistra-
tura, sita en el paseo del General Marti-
nez Campos, numero 27, el dia 19 de
noviembre de 1981, a las once de la ma-
flana, previniéndose que para tomar par-
te en la subasta, los licitadores deberdn
consignar el 10 por 100 del valor indica-
do, siguicndose los trdmites que establece
la Orden Ministerial de fecha 7 de ju-
lio de 1960.

Y para que conste y su insercién en
el BoLerix Orician de la provincia y su
fijacion en e! tablén de anuncios de esta
Magistatura, expido el presente en Ma-
drid, a 5 de octubre de 1981.—Firmado:
Francisco Gonzdlez Velasco.—Secretario.
Visto bueno: El Magistrado de Trabajo
(Rubricado). )

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

Don Juan Antonio Linares Lorente, Ma-
gistrado de Trabajo mimero 4 de los
de Madrid v su provincia,

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en e! proceso
seguido a instancia de dofia Maria Dolo-
res Clemares Canamares, contra “Bingo
Sport, S. A.". y otros, en reclamacion
por despido, registrado con el nimero
2.836-7 de 1981, se ha acordado citar a
“Bingo Sport, S. A."”, en ignorado para-
dero, a fin de que comparezca el dia 4
de noviembre, a las nueve y treinta ho-
ras de su manana, para la celebracion
de los actos de conciliacién y, en su ca-
so, de juicio, que tendrin lugar en la Sa-
la de Vistas de esta Magistratura de Tra-
bajo numero 4, sita en la calle Orense,
numero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es Unica convocato-
ria y que dichos actos no se suspenderan
por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a “Bingo
Sport, S. A.", se expide la presente cé-
dula para su publicacién en el Boveriy
Opiciar. de la provincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 5 de octubre de 1981.—El
Secretario (Firmado).—E! Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—9.740)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERC 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmeros 540-2 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo ntimero 4 de Madrid, a instancia
de Benito de Vicente Gallardo, J. Luis
Canto Gonzdlez y Carlos de Pablo Sanz,
contra “Consultora de Construcciones,
Sociedad Anénima”, sobre cantidad, con
fecha 30 de marzo de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas por los actores contra “Con-
sultora de Construcciones, S. A.", debo
de condenar y condeno a ésta a que
abone a los actores las siguientes can-
tidades: A Benito de Vicente Gallardo,
195.750 pesetas; a José Luis Capto Gon-
zilez, 456.510 pesetas, v a Carlos de Pa-
blo Sanz, 440.010 pesetas por los con-
ceptos especificados en las demandas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplicacion,
ante el Tribunal Central de Trabajo, en
¢l plazo de cinco dias habiles, contados
a partiv del siguiente al de la notifica-
cién de este fallo, siendo indispensable
que al tiempo de anunciarlo, si el re-
currente es el patrono, acredite haber
consignado el importe integro de la con-

dena, incrementado en un 20 por 100,
en la cuenta corriente de esta Magistra-
tura, abierta en el Banco de Espafia, asf
como la cantidad de 250 pesetas en la
Caia de Ahorros y Monte de Piedad d=
Madrid, cuenta corriente nimero 124, su-
cursal calle de Orense, 20, a tenor de
lo dispuesto en los articulos 154 y 181
de la ley de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Publicacién.—Leida ¥ publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus:
cribe. estando celebrando audiencia pi-
blica en el dia de la fecha de que cer-
tifico. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
“Consultora de Construcciones, S. A.",
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 16 de septiembre de
1981.—E] Secretario (Firmado).

(B.—9.181)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 782 de 1981, se-
zuidos ante la Magistratura de Trabajo
atmero 4 de Madrid, a instancia de Ma-
tias Antonio Hldn Moracho, contra *'So-
ciedad Jarefio de Construcciones Metili-
cas, S. A.", sobre incapacidad-accidente,
con fecha 1 de julio de 1981 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Providencia del Magistrado sefior Li-
nares Lorente—Madrid, 1 de julio de
1981.

Dada cuenta de la presentacion del
escrito de formalizacion, férmese con el
mismo pieza separada que se encabeza-
ra con copia o testimonio de la resolu-
¢ién recurrida, Se tiene por formalizado
en tiempo y forma el recurso de supli-
cacion para ante el Tribunal Central de
‘Trabajo contra la sentencia dictada en
este nroceso y dése traslade de aquel a
la parte recurrida por medio de la co-
pia que se adjunta para que dentro del
plazo de cinco dias formule, si asi le
conviene, escrito de impugnacion de tal
recurso, que debera lNevar la firma del
Letrado para su admisién a (rdmite, ¥
una vez presentado dicho escrito o trans-
currido el plazo dése cuenta para pro-
veer. Notifiquese 2 las partes,

Lo mandé y firma Su Seforia ilustri-
sima. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a “So-
ciedad de Construcciones Metidlicas, So-
ciedad Andnima”, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 16
de septiembre de 1981.—El Secretario
(Firmado). )

(B—9.122)

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 269 de 1981, se-
guidos ante lz Magistraturg de¢ Traba-
jo numero 4 de Madrid, a instancia de
Lorenzo Uceda Pérez, contra “Jalro, So-
ciedad Anonima" e Instituto Nacional de
Seguridad Social, sobre invalidez, con fe-
cha 3 de agosto de 1981 se ha dictado
providencia del tenor literal siguiente:

Providencia del Magistrado ilustrisimo
sefior Linares Lorente.—Madrid, a 3 de
agosto de 1981.

Dada cuenta del anterior escrito, una-
s¢ a los autos de su razon. Se tiene por
anunciado en tiempo y forma recurso de
suplicacién por la parte demandada con-
tra la sentencia dictada en este proceso.
Adviértase al Letrado designado por la
parte recurrente, don Fernando de la
Cueva Iranzo, que quedan a su disposi-
cion los autos en la Secrdraria de esta
Magistratura para que en el plazo de
una audiencia se haga cargo de ellos y
formalice el recurso por escrito en el
plazo de los diez dias siguientes, que
correra cualquiera que sea el momento
en que el Letrado retirara dichos autos.
De no cfectuarse lo gue antecede, ¢n
tiempo y forma, se tendrd a la parte re-
currente por desistida del reécurso.



Pdg. 4

VIERNES 23 DE OCTUBRE DE 1981

8.0 P
__——"#.

Lo mandé y firma Su Seforia ilustri-
sima. Doy fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a “Jal-
ro. S. A, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 3 de mar-
zo de 1981.—E] Secretario (Firmado).

(B.—9.183)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 1.249 de 1981.
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 4 de Madrid, a instancia de
Julia Vera Vera, contra “Reggio, S. A.”
v Fondo de Garantia Salarial, sobre des-
pido, con fecha 22 de agosto se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Auto.—Dada cuenta; y

Resultando que en estos autos recayo
sentencia de fecha 2 de julio de 1981,
en la que se declaraba la nulidad del dess
pido de la actora Julia Vera Vera y se
condenaba a la empresa “Reggio, S. A.”
en los términos sefialados en el articu-
lo 103 de la ley de Procedimiento La-
boral.

Resultando que notificada la sénten-
cia a las partes no se produjo la read-
mision y el demandante solicité en tiem-
po y forma la ejecucién de la senten-
cia.

Considerando que acreditada la no
readmision de la parte actora a su pues-
to de trabajo, se ha de resolver el con-
trato laboral sefialando la indemnizacién
correspondiente, de acuerdo con lo pre-
venido en los articulos 208 al 211 de la
ley de Procedimiento Laboral,

Vistos los preceptos legales citados y
demds de general aplicacién, Su Seno-
ria, ante mi, el Secretario, dijo: Que de-
bia resolver y resolvia el contrato de tra-
bajo que ligaba a las partes, condenando
a la emoresa “Reggio, S. A." a que abo-
ne una indemnizacion a la demandante
lulia Vera Vera de ochenta y cuatro mil
pesetas (B4.000 pesetas) y a que haga
efectivos. los salurios dejados de perci-

bir desde ¢l dia del depido hasta esta
fecha.

Notifiquese a las partes, haciéndoles
saber que contra este auto no cabe re-
Curso,

Asf lo mandd y firma e seflor don
luan A. Linares Lorente, Magistrado de
Trabajo ndmero 4 de esta capital y su
provincia, de lo que doy fe.—Firmado v
rubricado.—Ante mi, F. Soriano.

Y para que sirva de notificacién a
“Reggio, S. A.", en ignorado paradero,
s¢ expide la presente en Madrid, a 15

de septiembre de 1981.—Fl Secretario,
¥. Soriano,

(B.—9.184)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.363 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
io nimero 4 de Madrid, a instancia de
Maria Isabel Hernindez Jiménez, contra
“Estampaciones Mendiola”, sobre despi-
do. con fecha 25 de mayo se ha dicta-
Go sentencia, cuys parte dispositiva es
del tenor literal sigwente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo declarar y dedlaro la nulidad del des-
pido de la actora Maria Isabel Herndn-
dez liménez por la embpresa “Estampa-
ciones Mendiola”, de la que son propie-
tarios Pablo Mendiola Paredes y Con-
cepcion Quintero, y debo de condenar y
condepo o ésta a que la readmita a sy
puesto de trabajo y a que la abone los
salarios dejados de percibir desde el dia
12 de marzo de 1981 hasta que la read-
mision s¢ produzca.—Ante mi, Maria F,
Soriano Vela.—El Magistrado de Traba-
io. Juan Antonio Linares Lorente.

Y para que sirva de notificacién a “Es-

tampaciones Mendiola’, propietarigs Pa-

blo Mendiola Paredes y Concepcion Qu_m-
tero. en ignorados paraderos, se ex_j:u_de
la presente en Madrid, a 11 de septiem-
bre de 1981.—El Secretario; F. Soriano
Vela,

(B.—9.185)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.960, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
ro 4 de Madrid, a instancia de Tiburcio
Martin Rubio, contra Manuel Blanco Ro-
driguez (“Limpiezas Blanchi™), sobre des-
pido, con fecha 9 de septiembre se ha
dictado providencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Providencia.—En Madrid, a 9 de sep-
tiembre de 1981,

Dada cuenta: El anterior escrito tna-
se a los autos de su razén.—Requiérase
a la parte demandada, Manuel Blanco Ro-
driguez (“Limpiezas Blanchi”), para que
en plazo de tres dias acredite la readmi-
sién a su puesto de trabajo del deman-
dante.

Lo mandé y firma Su Sefioria, doy fe.
Ante mi, firmado y rubricado: Juan A.
Linares.—Maria F. Soriano.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
nuel Blanco Rodriguez (“Limpiezas Blan-
chi”), en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 11 de septiembre
de 1981.—El Secretario, F. Soriano.

(B.—9.186)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.363 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
io0 niimero 4 de Madrid, a instancia de
Maria Jsabel Herndndez Jiménez, contra
“Estampaciones Mendiola", propietarios
Pablo Mendiola y Concepcién Quintero.,
sobre despido, con fecha 4 de julio se ha
dictado providencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Proyidencia.—Madrid, a 4 de junio de
1981.

Dada cuenta: El anterior escrito Gina-
s¢ a los autos de su razén.—Requiérase
a Ja parte demandada, “Estampaciones
Mendiola”, propictarios Pablo Mendiola
y Concepeién Quintero, para que en el
plazo de tres dias acrediten la readmi-
$ion a su puesto de trabajo de la deman-
dante.

Lo mandé y firma Su Sedoria, doy fe.
Firmado: Juan A, Lipares.—Maria F.
Soriano. (Rubricado,)

Y para que sirva de notificacion a “Es-
tampaciones Mendiola”, propietarios Pa-
blo Mendiola y Concepcién Quintero, en
ignorados paraderos, se expide la pre-
sente en Madrid, a 41 de septiembre de
1981.—El Secretario, F. Soriano.

(B.—9.187)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.508 y 2510,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
io nimero 4 de Madrid, a instancia de
Rafael liménez Villalba, Luis Olivera Ro-
cha y José Jiménez Villalba, contra “M.
T. M. Construcciéon Exportacién” (Ma-
nuel Trigo Mediar), sobre despido, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo declarar y declaro la nulidad del des-
pido de los actores Rafael [iménez Vi-
llalba, Luis Olivera Rocha y ‘José Jimé-
nez Villalba por la empresa “M. T. M.
Construceién y Expartacion”, de la ‘que
es titular Manuel Trigo Mediar, y debo
de condenar y condeno a éste a que les
readmita a sus puestos de trabajo y a
que les abone los salarios dejados de
percibir desde el dia 20 de junio de 198]
hasta que el reingreso se produzca.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en suplicacién, por
ante el Tribunal Central de Trabajo, en
el plazo de los cinco dias siguientes a la
notificacion de este fallo y conforme a
lo establecido en el articulo 154 de la
ley de Procedimiento Laboral, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la dicta

estando celebrando audiencia piblica en
el dia de la fecha de que doy fe.

Para que sirva de notificacion a
“M. T. M. Construccién vy Exportacién”
(titular Manuel Trigo Mediar), en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 23 de septiembre de 198].
El Secretario (Firmado),

{B.—9.188)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.530 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
i0 numero 5 de Madrid, a instancia de
Victor Latorre Diaz, contra Francisca
Torrado de Grado y otros. sobre despi-
do. con fecha 16 de septiembre de 1981
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente :

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por el actor Victor Latorre Diaz,
debo declarar y declaro nulo su despi-
do efectuado por la empresa demanda-
da, “Calzados Orbe”, de la que es actual-
mente titular la demandada Francisca
Torrado de Grado, a la que, en conse-
cuencia, debo condenar y condeno a que
readmita inmediatamente al ,actor en su
puesto de trabajo, con abono de los sa-
larios dejados de percibir desde la fecha
de los efectos del despido, 11 de abril
de 1981, hasta la fecha de la efectiva
readmision, a razon del salario declara-
do probado en esta sentencia; obligacio-
nes que se hacen extensivas a los code-
mandados, posibles herederos desconoci-
dos de Manuel Torrado Rius, y declaran-
do, igualmente, la responsabilidad legal
del Fondo de Garantia Salarial sélo para
el supuesto de no readmisién ¥ tenga que
sustituirse tal obligacién por la indem-
nizacion legal correspondiente.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacién, ante
el Tribunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 153 y Si-
guientes de la ley de Procedimiento La-
boral, debiendo de anunciar su propadsi-
to de hacerlo ante esta Magistratura a
medio de escrito o comparecencia, en el
plazo de cinco dias hdbiles, contados a
partir del siguiente a la notificacion de
esta sentencia, debiendo la parte deman-
dada, condenada, fuera ésta la recurren-
te, presentar al anunciar ¢l recurso res-
guardo acreditativo de haber depositado
en la cuenta pimero 75.567 del Banco
de Espafia, ¢l importe del orincipal ob-
ieto de la condena, méds un 20 Dpor 100
del mismo, debiendo asimismo la parte
demandada acreditar el depdsito de pe-
setas 2.500 en la cuenta nimero 56 de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, sita en la calle de Orense,
numero 20 (Madrid), al tiempo de in-
terponer el recurso.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio. mando y firmo.—Marcial Rodriguez
Esteban (Firmado y rubricado).

Y para que sirva de notificacién a los
posibles herederos desconocidos de Ma-
nuel Torrado Rivas, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
21 de septiembre de 1981.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—9.194)

MAGISTRATURA DE TRABAJO

NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nims. 1.749-52 de 1981,
seguidos ante la Mafistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de Car-
los Letget Soalna y cuatro mas, contra
“Ancema. S. A" y Fondo de Garantia
Salarial. sobre despido, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por los actores Carlos Llet-
get Solana, Romidn Redondo Colmenar,
Antonio Moreno Nieto, Francisco José
Garcfa de Castro Escorial debo decla-
rar y declaro nulos sus despidos, efec-
tuados por la empresa demandada “An-
cema, S. A", a la que, en consecuencia,
debo condenar y condeno a que readmi-
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MAGISTRATURA DE T%‘“-’o '
NUMERO 5 DE MAD

EDICTO ,
CEDULA DE NOTIFICACION 1978
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EDICTO
CEDULA DE HOTI'F!(JCI‘-”"
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(B.—9.190)

TURA DE TRABAJO
O 5 DE MADRID

: EDICTO

EbuLy pE NOTIFICACION
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EDICTO
CEDY
B o . - DE NOTIFICACION
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tor), en ignorados paraderos, se expide la
presente ¢n Madrid, a2 22 de julio de

198].—E| Secretario (Firmado).
(B.—9.198)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.931 de 1975,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 6 de Madrid, a instancia de
Carmen Losada Benitez y otros, contra
“Industrias Metdlicas Frigerificas, S. A."”,
sobre cantidad, con fecha 27 de julio de
1981 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del temor literal si-
guiente:

Falio: Que estimando en parte la de-
manda formulada por Carmen Losada
Benitez, Isabel Lamuela Losada, José Ma-
nuel Lamuela Losada y Eliseo Enrique
Lamuela Losada, representado este ulti-
mo por Enrique Barén, debo condenar y
condeno a la empresa “Industrias Metd-
licas Frigorificas, S. A.” a gue abomne a
aguelios demandantes la suma de pese-
tas 31.077.61.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que podrdn, por compare-
cencia © por escrito, anunciar el propo-
sito de entablar recurso de suplicacion
en los cinco dias siguientes al de la no-
tificacion de la sentencia, siendo indis-
pensable que al tiempo de anunciarlo, el
recurrente, si es el empresario y no es-
tuviera declarado pobre, exhiba ante la
Magistratura de Trabajo el resguardo
acreditativo de haber ingresado en el
Banco de Espafia, y en la cuenta corrien-
te numero 78.759 que a tal objeto tiene
abierta la Magistratura, la cantidad ob-
jeto de‘la condena, mds un 20 por 100
de la misma, v en la Caja de Ahorros vy
Monte de Piedad (calle de Orense, ni-
mero 20), cuenta numero 72, el depdsi-
to de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos
no podrd tenerse por anunciado el recur-
so v quedard firme la sentencia.

Asi por gsta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Isa-
bel Lamuela Losada, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
11 de septiembre de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.—9.199)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mumero 2.405 de 1975,
seguidos ante la Magitsratura de Traba-
jo niimero 6 de Madrid, a instancia de
[osé Marfa Ruiz Martin, contra *Side-
ma. S. L.”, sobre cantidad, con fecha 11
de julio de 1981 se ha dictado providen-
cia, cuys parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Por recibida la anterior carta-orden
de la Sala de lo Social del Tribunal Su-
premo, autos originales niimero 2.405 de
1975, v certificacion de lo resuelto por
la Sala, Actsese recibo. Gudrdese y cum-
pla lo dispuesto por la Superioridad. No-
tifiquese a las partes la llegada de las
actuaciones. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion al de-
mandante José Maria Ruiz Martin y la
empresa “Sidema, S. L.", en ignorados
paraderos, se expide la presente en Ma-
drid, a 10 de septiembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(B.—9.200)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 392 de 1981, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
atimero 6 de Madrid, a instancia de Pe-
dro Gonzilez Martin, contra “Movima,
Sociedad Andénima” y otros, sobre des-
pido, se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia.—Magistrado, sefior hfluri-
llo Martin de los Santos.—En Madrid, a
1 de julio de 1981.

Dada cuenta de la entrada del ante-
rior escrito, unase al procedimiento de
su razon; se tiene por hecha la manifes-
tacion de la demandada de no readmitir
al trabajador, optando por el abono de
la indemnizacién senalada en la senten-
cia v los correspondientes salarios de tra-
mitacion.

Notifiquese esta providencia a las par-
tes, haciendo. entrega a la parte actora
de certificacién del presente proveido.

Lo mandé y firma Su Seforia. Doy fe,
Ante mi (Firmado).

Y para que sirva de notificacion a “Mo-
vima, S. A.” y "Construcciones y Con-
tratas™ (Victor Vdzquez Espinosa), en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 31 de julio de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(B.—9.201)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 526 de 1981, se
guidos ante la Magistratura de Trabajo
mimero 6 de Madrid, a instancia de Pa-
blo Sacristdn Pérez, contra “Mateu Ma-
teu, S. A.” y organos de la quiebra, so-
bre despido, con fecha 4 de septiembre
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando como estimo la
demanda formulada por Pablo Sacristdan
Pérez, debo declarar y declaro nulo el
despido de dicho demandante y, conse-
cuentemente, debo condenar y condeno
a la empresa ‘“‘Mateu-Mateu, S. A.", a
través de los Organos de la quiebra, a
gue readmita inmediatamente al deman-
dante y le abone los salarios dejados de
percibir desde el 10 de abril de 1981, a
razon de 44.424 pesetas mensuales.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes v a los oérganos de la quiebra, advir-
tiéndoles que podrdn, por comparecencia
o por escrito, anunciar el propésito de
entablar recurso de suplicacién en los
cinco dias siguientes al de la notificacién
de la sentencia, siendo indispensable que
al tiempo de anunciarlo, el recurrente,
si es el empresario y no estuviera decla-
rado pobre, exhiba ante la Magistratura
de Trabajo el resguardo acreditativo de
haber ingresado en el Banco de Espana
y en la cuenta corriente numero 78.759,
que a tal objeto tiene abierta la Magis-
tratura, la cantidad objeto de la conde-
na. mds un 20 por 100 de la misma, y
en la Caia de Ahorros y Monte de Pie-
dad. calle de Orense, nimero 20, cuenta
aumero 72, el deposito de 2.500 pesetas,
sin cuyos requisitos no podrd tenerse
por anunciado el recurso y quedard fir-
me la sentencia.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. ;

Y para que sirva de notificacion a “Ma-
teu-Mateu, S. A", en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
4 de septiembre de 1981.—El Secretario

{Firmado).
(B.—9.210)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marcelino Murillo Martin de los
Santos, Magistrado de Trabajo nime-
ro 6 de los de Madrid y su provincia.
Hago saber: Que por providencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso

seguido a instancia de Andrés Cafero

Garcia, contra “INSS e Instalaciones

Eléctricas Sainsel”, en reclamacién por

desempleo, registrado con el ndmero

650 de 1981, se ha acordado citar a “Ins-

talaciones Eléctricas Sainsel”, en ignorado

paradero, a fin de que comparezca el dia

4 de noviembre, a las once y diez horas

de su mafana, para la celebracion de los

actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de

Vistas de esta Magistratura de Trabajo

numero 6, sita en la calle Orense, ni-

mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente
apoderada. y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es inica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por

falta injustificada de asistencia, haciéndo-
le constar que en caso de incomparecen-
cia se le tendrd por confeso,

Y para que sirva de citacion a “Insta-
laciones Eléctricas Sainsel”, se expide la
presente cédula para su publicacién en
el Bovrenx Opicial de la provincia y co-
locacién en el tablén de anuncios,

Madrid, a 30 de septiembre de 1981.
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—9.781)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO

Don Roberto Garcia Calvo, Magistrado
de Trabajo de la nimero 8 de Madrid
¥ su provincia.

Hago saber: Que en el proceso 1.635
de 1978, ejecucion 8 de 1979, registrado
en esta Magistratura de Trabajo, con el
nimero 4.635 de 1978, a instancia de
Pedro Ferndndez Ferndndez, contra Ju-
lio Coello de Portugal y “Jugo, S. A.”,
en el dia de la fecha se ha ordenado sa-
car a publica subasta, por término de
ocho dias, los siguientes bienes embar-
gados como de propiedad de la parte de-
mandada, cuya relacién y tasacion es la
siguiente:

Bienes que se subastan

Cuatro mdquinas de escribir, eléctricas,
marca “Olvmpia”, numeros: 27-755816,
27-926014, 27-1025316 y 27-926012.

Dos mdquinas de escribir “IBM", nu-
meros 0895-1078139 y D 4-784453, mo-
delo Executivo.

Total: 350.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta,
el dia 10 de noviembre de 1981; en se-
gunda subasta, en su caso, el dia 17 de
noviembre de 1981; y en tercera subasta,
también en su caso, ¢l dia 24 de noviem-
bre de 1981, sefialindose como hora pa-
ra todas ellas las doce y treinta de la ma-
fana, v se celebrardn bajo las condiciones
siguientes:

1.* Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.

2* Que los licitadores deberin depo-
sitar previamente en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podrda tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar deposito.

4% Que las subastas se celebrardn por
¢l sistema de pujas a la llana y no se ad-
mitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adju-
dicindose los bienes al mejor postor.

5* Que la primera subasta tendrd co-
mo tipo el valor de tasacion de los bie-
nes.

6.* Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrin con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacidn.

7% Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrin
sin sujecion a tipo, adjudicindose al me-
jor postor, si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspensién de la aproba-
cién del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que em el plazo
de nueve dfas pueda librar los bienes pa-
gando la deuda o presentar persona que
mejore la postura ultima, haciendo el de-
posito legal. 554

8.* Que, en todo caso. queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacién o administracion de los bie-
nes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal.

9.* Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estin deposita-
dos en la calle Rosario Pino, niimero 18,
a cargo de Esteban Lipez Ruiz,

Y para que sirva de notificacion al pu-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el Boreriy OriciarL de
la provincia y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacién pro-
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cesal, se expide el presente en Madrid, a Y para que sirva de notificacién a | septiembre de 1981.—El Secretario (Fir-

21 de septiembre de 1981.—E| Secreta-
rio (Firmado).—El Magistrado de Tra-
bajo (Firmado). Yarl e

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2,368 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 8 de Madrid, a instancia de
fosé Lopez Canales, contra Conrado An-
tén Corres. sobre cantidad, con fecha 14
de julio se ha dictado providencia de-
fectos, cuya parte dispositiva es del te-
nor: literal siguiente:

Por repartido el anterior escrito, con
el que se formard el oportuno procedi-
miento, registrese con el ndmero 2.368
de 1981 en el libro correspondiente.

Advirtiéndose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos preve-
nidos en el articulo 71 de la ley de Pro-
cedimiento’ Laboral, por cuanta lza mis-
ma adolece de los defectos que después
se dirdn, péngase en conocimiento de la
parte, a fin de que los subsane dentro
del cuarto dia;, v si asf no lo efectuase
procédase al archivo de los autos.

Los aludidos defectos son:

El actor deberd indicar su domicilio
y el domicilio de la empresa, concretar
la cantidad en el suplico de la demanda
y decir la fecha de la misma,

Lo mand6 y firma Su Seforia ilustri-
sima. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a José
Lopez Canales, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 14 de
iulio de 1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—9.218)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8§ DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.371 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
io mimero 8 de Madrid, a instancia de
Tomads Sinchez Tena, contra José L. Gol-
zalvo Monteverde, sobre cantidad, con
fecha 14 de julio de 1981 se ha dictado
providencia defectos, cuyd parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Por repartido el anterior escrito, con
¢l que se formarda el oportuno procedi-
miento, registrese con el numero 2.371
de 1981 en el libro correspondiente.

Advirtiéndose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos preve-
nidos en el articulo 71 de la ley de Pro-
cedimiento Laboral, por cuanto la mis-
ma adolece de los defectos que después
se dirdn, péngase en conocimiento de la
parte, a fin de que los subsane dentro
del cuarto dia, y si asi no lo efectuase
procédase al archivo de los autos.

Los aludidos defectos son:

El actor deberd indicar la fecha de la
demanda y concretar la cantidad en el
suplico. Asimismo indicar el domicilio
de la empresa.

Lo mandé y firma Su Sedoria ilustri-
sima. Doy fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
Tomds Sdnchez Tena, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
28 de septiembre de 1981, —FEl Secreta-
rio (Firmado),

(B.—9.220)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 3.108-116 de

1980, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 8 de Madrid, a instan-
cia de Benito Castro Acevedo y ocho
mads, contra “Werke Espafiola, S. A.”,
sobre ejecucion, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
uiente : "
i Que debia desetimar y desestimaba el
recurso de, reposicidn interpuesto por
“Werke Espanola, S. A.”, contra la pro-
videncia de 10 de junio de 1981, debia
mantener ¥ mantengo en todos sus extre-
mos la resoluciéon recurrida.

“Werke Espafiola, S. A.", en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 7 de septiembre de 1981.—FEl
Secretario (Firmado).

(B.—9.212)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 3.093 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo mimero 8 de Madrid, a instancia de
Antonio Roca Basanta, contra “Boton
Exprés, S. A.", sobre despido, con fecha
16 de noviembre de 198] se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva zs del tenor
literal siguiente:

Que debia declarar y declaraba extin-
guida' la relacién laboral que unfa a las

- partes Antonio Roca Basanta con la em-

presa “Boton Exorés, S. A" v, en con-
secuencia, debfz condenar y condenaba
a la empresa a que abone al actor en
concepto de indemnizacion por la no
readmisién la suma de 50.250 pesetas, v
como salarios dejados de percibir la su-
ma de 300.000 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
“Botén Exprés, S .A.", en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 16 de septiembre de 1981.—FEl Secre-
tario (Firmado).

(B.—9.228)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En lps autos nimero 308 de 1981, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nitmero 8 de Madrid, a instancia de Ro-
sario Ruiz Arnate, contra “Cooperativa
de Servicios Los Chorros del Oro”, so-
bre despido, con fecha 18 de septiembre
de 1981 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que debia declarar y declaraba extin-
guida Ia relacion laboral que unfa 2 1a
actora Rosario Ruiz Arnate con la de-
mandada “Cooperativa de Servicios Lim-
piezas Las Chorros del Oro" v, en con-
secuencia, debia condenar y condenaba a
la demandada a abonar a la actora en
concepto de indemnizacién por la no
readmisién la suma de 81.434 pesetas y
como salarios dejados de percibir la su-
ma de 219.678 pesetas.

Y para que sirva de notificacién g
“Cooperativa de Servicios Limpiezas Los
Chorros del Oro”, en ignorado paradero,
se expide Ia presente en Madrid, a 18
de septiembre de 1981.—E] Secretario
(Firmado),

(B.—9.215)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.056 de 1980,
rec, 65 de 1981, seguidos ante la Ma-
gistratura de Trabajo nimero 8 de Ma-
drid. a instancia de José Ramos Pero-
dia, contra *Saeco, S. A" ¥ otro, sabre
incapacidad, con fecha 29 de septiembre
de 1981 se ha dictado providencia for-
malizacién, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Dada cuenta del anterior escrito, tina-
se a los autos de su razén. Se tiene por
anunciado en tiempo y forma recurso de
suplicacién por la parte demandada (Ins-
tituto Nacional de la Seguridad Social),
contra la sentencia dictada en este pro-
ceso., Adviértase al Letrado  designado
por la parte recurrente, Maria Dolores
Fuentes Uceda, que queda a su dispo-
sicion los autos en la Secretaria de esta

~ Magistratura para que en ¢l plazo de una

audiencia se haga cargo de ellos y for-
malice el recurso por escrito en el plazo
de los diez dias siguientes, que correrd
cualquiera que sea ¢! momento en que
el Letrado retirara dichos autos. De no
efectuarse lo que antecede, en tiempo y
forma, se tendrd a la barte recurrente por
desistida de! recurso,

Y para que sirva de notificacién a
“Saeco, S. A.", en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a2 29 de

mado).
(B.—9.217)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimeros 3.878-9 de 1980,
seguidos ante Iz Magistratura de Traba-
jo nimero 8 de Madrid, a instancia de
Maria Rosa Lépez Sdnchez y otro, con-
tra “Re.Fr. y ELMe", sobre despido,
con fecha 15 de szptiembre de 1981 se
ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que debia declarar y declaraba extin-
guido ¢l contrato de trabajo que unfa a
las partes, debicndo condenar a la de-
mandada “Re.Fr y ElL.Me” (Constantino
Rodriguez Gonzdlez) a que abone a los
actores en concepto de indemnizacidn
por la no readmisién: A Carmen Camino
Laguna, 52.068 pesctas; ¥y a Maria Rosa
Lépez Sénchez, la cantidad de 45.630 pe-
setas, y como salarios dejados de perci-
bir las sumas de: A Carmen Camino La-
guna, 375615 pesetas: y a Maria Rosa

Lépez Sdnchez, la cantidad de 375.615
pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
“ReFr. v ELMe {Constantine Rodri-
Ruez Gonzdlez), en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 15 de
septiembre de 1981 —Fl Secretario (Fir-
mada).

(B.—9.229)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.752 de 1981,
seguidos ante la Magitsratura de Traba-
io nimero 8 de Madrid, a instancia de
Ana Isabel Tomé Jiménez, contra “*Aso-
ciacion Espafiola de Automoviles” y
otros. sobre despido, con fecha 17 de
julio de 1981 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Falio: Que estimando como estimo la
excepcion de caducidad debia de deses-
timar como desestimo la demanda inter-
puesta por Ana Isabel Tomé Jiménez, ab-
solviendo a los demandados Emilio Vi-
llota, Fermin Sdnchez, Rafael Sanderes y
al Fondo de Garantfa Salarial de las pre-
tensiones deducidas en su contra,

Y para que sirva de notificaciéon a Ra-
fael Sanderes, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 10 de
septiembre de 1981.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—9.230)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.121 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
10 nuimero 8 de Madrid, a instancia de
Francisco Victoria Gordén Sdnchez, con-
tra Manuel Pefalba Delgado y otros, so-
bre despido, con fecha 10 de septiembre
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente :

Fallo: Que estimando como estimo la
excepcion de falta de legitimacion pasi-
va opuesta por el Abogado del Estado,
debia de, respecto al Ministerio deman-
dado, sin entrar 2 conocer el fondo del
asunto, absolverlo en la instancia, Que es-
timando como estimo Ia demanda for-
mulada por Francisco Victoria Gordén
Sdnchez debia declarar y declaro nulo el
despido y, por consecuencia, debia con-
denar y condeno a la empresa Manuel
Pefalba Delgado a estar y pasar pOr esta
declaracion ¥ a que readmita inmedia-
tamente al trabajador en las mismas con-
diciones y puestos de trabajo existentes
en el momento de ser despedido, debien-
do absolver y absuelvo al Fondo de Ga-
rantia Salarial. sin perjuicio de sy res-
ponsabilidad en los supuestos prevenidos
en el articulo 33 del Estatuto de los
Trabajadores, con abono de los salarios
dejados de percibir.

: ificacl .
Y para que sirva de notifica do P
nuel Pefialba Delgado, en ;gs;gﬁm.l !
radero, se expide la presente El Seors

a 10 de septiembre

de 1981.—EL .
tario (Firmado). ’ B.__,g,ﬂ’])l_ J

aal0
MAGISTRATURA DE TR;:I%M .
NUMERO 9 DE MADRIY

EDICTO i
GEDULA DE NOTIFICACIO 19&,5)

En los autos nﬁmqrfg at;lsris d‘:"-ﬂi?“
seguidos ante la Magistraturs 1d
iognl.‘lmero 9 de Madrid, a ‘mmﬁg‘gl
Carmen Aguilar Mufioz, CORUE . inrd
Calleja Médrquez y Fondo ‘f'e
Salarial, sobre despido, con fe€b?, T,
septiembre se ha dictado senté jrerd!
parte dispositiva es del tenof o
uiente: . nu
% Que calificando como callﬁc}’m:;iaﬁ
el despido de la actora ¥ esUdeﬁu._na_fl._'-
demanda, debo condenar y cOM a2 & ‘1'!
empresa Higinio Calleja Mﬁrqi_-lu pﬂfm ]
readmita a la trabajadora en'S'b__ L o
de trabajo en las mismas condl‘?_‘o- de 18
regian anteriormente, con 3bonde It'.-h" :
salarios dejados de percibir de.ia nisi®”
cha del despido hasta que la 1€ -
tenga lugar. g5 arilp) B
Y para que sirva de ﬂO“t'.cai:?n o
ginio Calleja Mdrquez, en 1389 ey
radero, se expide la presente enﬂ_ '
a 16 de septiembre de 198L.— .
tario (Firmada), (B __,.-9'.23?1 .

ST} 035
MAGISTRATURA DE TR&%‘?‘ v
NUMERO 9 DE MAD )

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nidmero 1‘29155’9::--'
dos ante la Magistratura de TS50 et
mero 9 de Madrid, a anstanﬂ%ﬂ%'
dro Torralba Romero, contrd idow S8
Sociedad Limitada”, sobre desgl;l ﬁﬁﬁ
fecha 14 de septiembre de 1 qusid‘
dictado sentencia, cuya parte
es del tenor literal siguiente:

Que declarando como decldr® B s
despido del actor y estimando s,l: o o
da, debo condenar y condeno dﬂm
presa “Durasa, S. L. a que rea"lhﬁo:, i
trabajador en su puesto de if g an
las mismas condiciones que ’eg"w; :
de producirse el despido ¥ Iae:d‘; la %
salarios dejados de pereibir d
cha del despido hasta que I2 e
tenga lugar, T

Y para que sirva de notificacl deror 3
rasa, 5. L.", en ignorado paré - J0E
expide la presente en Madrids :‘I'o'
septiembre de 1981 —El Secrefdi™

mado). j
ado [B.-"'g'ﬁj'

MAGISTRATURA DE TR%‘;,‘”? '
NUMERO 9 DE MAD

EDICTO |
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 1,-"::r'|jfm
1981, seguidos ante Ja Magist
Trabajo nimero 9 de Madrid, * 2
cia de Juan José Rubio Pérez ?*Ci"
do Ferndndez Boada, contra bre 9%
llas Artes Velizquez, S, A" sqa‘- I
pido, con fecha 16 de septiembre
se ha dictado sentencia, cuy? entes o
positiva es del tenor literal SigUSE

Que estimande como estim® &
mandas debo declarar y d‘-""“my,-
cedente el despido de los a:;;;:;es e
consecuencia, condeno 4 o iy
“Compafifa Belles Artes VeldzaUsfy B
ciedad Anénima” a que j
misma dentro del plazo legal &
2 los trabajadores en su puest 4
bajo en las mismas condicionss ‘.,
=ian con anterioridad o les indey
la cantidad siguiente: A Juad ¥
bio Pérez, trescientas cuarentd
mil seiscientas cincuenta Pes?'-?
pesetas), y a Eduardo Fernan Lentds
ciento treinta y siete mil dos¢ ), §i
cuenta pesetas (137.250 p"—'s"““';_, ds
iuicio de la obligacién del Fﬂ"la
rantfa Salarial de completar % d
cia en virtud de su responsabito g
gal hasta quinientas ochentd 5%3,7?{"
setecientas’ cincuenta pesetas !{,érég-jﬂ L
setas) para Juan José Rubio fentas o8
cientas veintiocho mil setect
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Cueng

?om’;ﬂas (228.750 pesetas) para
Cuyy cantid':méndez Boada, al pago de
¥ tambig, d se condena expresamente,
1, i fondenar a la empresa al abo-
la g k 5i‘lfll"lc):;_tie: tramitacion desde
Ci0n o oor. 9eSpido hasta la notifica-
® limite Sla sentencia 2 la empresa, con
de Iy ley ?tablecido en el articulo 103
wt Darg ¢ Procedimiento Laboral.
c°mnaﬂ£ Que sirva de notificacion a
Sedag Anao Be”?} Artes Velazquez, So-
g Xpide Iﬁlma + tn ignorado paradero,
de ‘-‘emiemg Presente en Madrid, a 21
(pir}mdm' ¢ de 1981.—El Secretario

(B.—9.237)

M
ASISJ‘RATURA DE TRABAJO
ERO 9 DE MADRID

Epicto
n IOSCED"L" DE NOTIFICACION
nea;xm;; exh. 32 de 1981, segui-
cﬂmrn3d§ M:"&lslratura de Trabajo
Sevilla, a instancia de Jorge
Valiia: " contra *“Servicio Ur-
ictag Jas, S. A", sobre despido,
m‘i!iva t:sdo sentencia, cuya parte dis-
Ealjg. el tenor literal siguiente:
¢ lady porue tstimindo la demanda for-
15‘ “Seﬂ'ici lorge Cuervo Corcobés, con-
rstryasa..,"“Urgemc de Valijas, S. A"
h: Y deela Sobre despido, debo decla-
3 qco "“ydu:hi;)i despido nulo y de-
e yaoq ¥ CONdeno a la demandada
i:“baio ,_,a;l’“'lfl al acto en su puesto de
in“ii Y a 45 mismas condiciones que
pidu‘ de peq"?__!c abone los salarios de-
ud" hasyy <\Dif desde la fecha del des-
';} que la readmision tenga lu-
o Parg ;
v
u‘!i(_;_ Urggue Sirva de notificacién a “'Ser-
o m:“g de Valijas, S. A.”, en ig-
] Madﬁd aa ’-'1’0- Se expide la presente
Stery,. & 23 de septiembre de 1981.
0 (Firmado).
(B.—9.239)

f:ﬂl'e d‘:.

Cnar

ﬁ?;RATURA DE TRABAJO
“MERO 9 DE MADRID
EDICTO
.Eﬂ'!ﬁ:?uu DE NOTIEICACION
;;:a, ante > Mimero 380 de 1981, se-
teg 210 9 1 4 Magistratura de Trabajo
'Gri.:h”@lla Madrid, a instancia de Ma-
bre  Toscas Fernindez, contra “Tinto-
bre iubﬂicid:' S.A"yell N.S. S., so-
Yo -:e 195 &-eci?n fecha 21 de septiem-
Sigy e Gic. 1@ dictado sentencia, cu-
lentg, “'SPOsitiva es del tenor literal

Mo ;
sigy ¢ D:zc:alm._-me la demanda y de-
Dy, Mialigiy del actor a percibir pen-
lo ¢ iy de 1 ubilacién por un im-
de o efecy 462 pesetas mensua-
diggy 80, 5in o> el dia 23 de febrero
%'“'“‘-Va!o PErjuicio de las correspon-
Ma a g, dflzacaones O mejoras, v con-
‘,wﬂm ded:;“al}qma a4 estar y pasar
de ll'go de 1 acion con responsabilidad
%'1:2 De imn!;csa ;Imr la diferencia

A Gue : nsuales, a quien con-
;:‘-‘l:io en emgres‘-' el capital qco:\;to ne-
ei% Segu,idafl“mpc_!ente servicio comtin
by ﬁl de SOQIaL y al Instituto Na-
B g, $Sta g, ouridad Social al antici-
) ,',:aﬂ nsiel:nma ¥ consiguiente pa-

fa ol
eriag Toor >Va de notificacién a “Tin-
3 3ﬂ°' se cxn?s' S. A, en ignorado pa-
tatjq e ot la presente en Madrid,
 Wirmage, "¢ de 1981 —El Secre-

(B.—9.240)
NUMIATURA DE TRABAJO
By RO 9 DE MADRID

1 Eustas' EDICTg
g‘:"‘ildo :;’e d-f» la Fuente Gonzilez, Ma-
N Madrid rabajo nimero 9 de los
llq:“ hber-} SU provincia.
"I’uiqan el dia ‘?Ue POr providencia dic-
Joda © @ ing € la fecha eri el proceso
Mg DOr g ‘;_"_'Cla de Rafael Gonzilez
'c‘f'an Chapare 0, dos mds, contra Do-
LI PY Salarjol Antequera y Fondo de
de T Sistra da ' €0 reclamacion por des-
Ol le S hy S0P 105 nimeros 295-97
ey {"'0 :’ d¢ordado citar a Domingo
q'ﬂe 2 fin de'ﬂ:ﬂa. en ignorado para-
¥ ﬂnﬁre de ?9selcﬁmparec:,1. el dia 4 de
® hor il las diez cuarenta

¢ SU mafiana, para la ce-

lebracion de los actos de conciliacién y,
en su caso, de juicio, que tendrin lugar
en la Sala de Vistas de esta Magistratura
de Trabajo numero 9, sita en la calle
Orense, numero 22, deb:epdo compare-
cer personalmente © mediante persona
legalmente apoderada, y con todos los
medios de prueba de que intente valerse,
con advertencia de que es tnica convoca-
toria y que dichos actos no se suspende-
ran por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a Domingo
Chaparro Antequera, se expide la pre-
sente cédula para su publicacion en el
Boreris OFiciaL de la provincia y colo-
cacion en el tablén de anuncios.

Madrid, a 14 de octubre de 1981.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B—9.938)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.038 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 10 de Madrid, a instancia de
fuan Bautista Hervds Garcfa, contra Ju-
lidn Mansilla Rodriguez, sobre cantidad,
con fecha 22 de septiembre de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Juan Bautista Hervds Gar-
¢ia, debia condenar y condenaba a la
empresa demandada de Julidn Mansilla
Rodriguez a que pague al actor la can-
tidad de 163.445 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles aue contra la misma
podran interponer recurso de suplica-
cion en el plazo de cinco dias siguientes
a la notificacion de este fallo ante el
Tribunal Central de Trabajo, previo in-
greso, si recurriera la parte demandada,
en la cuenta corriénte mimero 97.506,
abierta por esta Magistratura en ¢l Ban-
co de Espafia de esta capital, de la can-
tidad importe de la condena que le ha
sido impuesta, incrementada en un 20
por 100 conforme a lo dispuesto en el
articulo 154 del texto refundido de Pro-
cedimiento Laboral, mds 2.500 pesetas
que deberdn ingresarse en la cuenta ni-
mero 127 (recursos), abierta por esta Ma-
gistratura en la sucursal 153 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid. calle de Orense, numero 20, confor-
me a lo dispuesto en el articulo 18] del
mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacién a ju-
lidn Mansilla Rodriguez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid.
a 23 de septiembre de 1981,—E! Secre-
tario (Firmado).

(B:—9,241)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.909-17 de
1980, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 10 de Madrid, a instan-
cia de Raquel Chacdén San José y otros,
contra Maria Garcia Rodriguez y Fon-
do de Garantia Salarial, sobre cantidad,
con fecha 16 de seotiembre de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tepor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas por los actores que a conti-
nuacion se relacionardn, debia condenar
v condenaba a la empresa demandada
Maria Garcia Rodriguez a que pague a:

Raquel Chacén San José, 91.502 pese-
1as.
Ana Maria Plaza Garcia, 91.502 pese-
tas.

Mercedes del Olmo Sinchez, 62.376
pesetas.

Sagrario Borge Alvarez, 107.809 pese-
tas

[.sabel Botello Sanchez, 63.781 pese-

tas.
Maria Carmen Simoén Serrano, 111.545

pesetas. B
Marfa Lourdes Fernindez, 91.745 pe-

setas.
Angeles Moratilla Ferndndez, 111.545

pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podrdn interponer recurso de suplica-
cion en el plazo de cinco dias siguientes
a la notificacion de este fallo ante el
Tribunal Central de Trabajo, previo in-
greso, si recurriera la, parte demandada,
en la cuenta corriente nimero 97.506,
abierta por esta Magistratura en el Ban-
co de Espafia de esta capital, de la can-
tidad importe de la condena que le ha
sido impuesta, incrementada en un 20
por 100 conforme a lo dispuesto en el
articulo 1594 del texte refundido de Pro-
cedimiento Laboral, mas 2.500 pesetas
gque deberdn ingresarse e¢n la cuenta nu-
mero 127 (recursos), abierta por esta Ma-
gistratura en la sucursal 153 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, calle de Orense. nimero 20, confor-
me a lo dispuesto en ¢l articulo 181 del
mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacién a Ma-
ria Garcia Rodriguez, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
23 de septiembre de 1981.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—9.242)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.538 de 1981,
sesuidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 10 de Madrid, a instancia de
Evaristo Gil Ramirez, contra “Iberpunt,
Sociedad Anénima', y Fondo de Garan-
tia Salarial, sobre despido, con fecha 21
de septiembre de 1981 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del rte-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesto por Evaristo Gil Ramirez, de-
bia declarar y declaraba nulo el despido
de gue fué objeto nor parte de la em-
presa “Iberpunt, 5. A.", condenando a
ésta a su inmediata readmision, asi co-
mo al abono de los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podran interponer recurso de suplica-
cion en ¢l plazo.de cinco dias siguientes
a la notificacion de este fallo ante el
Tribunal Central de Trabajo, previo in-
greso, si recurriera la parte demandada,
e¢n la cuenta corriente ntimero 97.506,
abierta por esta Magistratura en ¢l Ban-
co de Espafa de esta capital, de la can-
tidad importe de la condena que le ha
sido impuesta, incrementada en un 20
por 100 conforme a lo dispuesto en el
articulo 154 del texto refundido de Pro-
cadimiento Laboral. mds 2.500 pesetas
que deberdn ingresarse en la cuenta nu-
mero 127 (recursos), abierta por esta Ma-
gistratura en la sucursal 153 de la Caja
de Ahorros vy Monte de Piedad de Ma-
drid, calle de Orense, numero 20, confor-
me a lo dispuesto en el articulo 181 del
mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacion a
“Iberpunt., S. A.”, en ignorado paradero,
s¢ expide la presente en Madrid, a 21
de septiembre de 1981.—E! Secretario
(Firmado).

(B.—9.243)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 2,920-21 de
1980, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo ndmero 10 de Madrid, a instan-
cia de Segundo Gonzilez Sanz y Grego-
rio Garcia Calle, contra Juan Lombardo
Olmo, sobre cantidad, con fecha 16 de
septiembre de 198! se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas in-
terpuestas por los actores, debia conde-
nar y condenaba a la empresa demanda-
da Juan Lombardo Olmo a que pague a
Segundo Gonzdlez Sanz la cantidad de
114.429 pesetas, v a Gergorio Garcia Ca-
lle. 51.683 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podrdan interponer recurso de suplica-
cion en el plazo de cinco dias siguientes

a la notificacién de este fallo ante el
Tribunal Central de Trabajo, previo in-
greso, si recurriera la parte demandada,
en la cuenta corriente ndmero 97.506,
abierta por esta Magistratura en ¢l Ban-
co de Espafa de esta capital, de la can-
tidad importe de la condena que le ha
sido impuesta, incrementada en un 20
por 100 conforme a lo dispuesto en el
articulo 154 del texto refundido de Pro-
cedimiento Laboral, mds 2500 pesetas
que deberdn ingresarse en la cuenta nu-
mero 127 {recursos), abierta por esta Ma-
gistratura en la sucursal 153 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, calle de Orense, numero 20, confor-
me a lo dispuesto en el articulo 181 del
mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacion a
fuan Lombardo Olmo, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 23 de septiembre de 1981.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—9.246)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.793 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 10 de Madrid, a instancia de
Encarnacion Martin Loépez, contra Luis
Federico Heitzer Aller, sobre cantidad,
con fecha 15 de septiembre de 1981 se
ha dictado sentencia “in voce', cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a Luis Federico
Heitzer Aller a que abone por los con-
ceptos reclamados a Encarnacion Mar-
tin Lopez ia cantidad de cincuenta y nue-
ve mil doscientas treinta y cinco pesetas
(59.235 pesctas),

Asl por esta sentencia, contra la que
no cabe recurso, en virtud de lo esta-
blecido en el citado drticulo 68, asi co-
mo ¢l 153 de la ley de Procedimiento
Laboral. lo pronuncio. mande y firmo.

Por todo lo cual Su Seidoria ilustrisi-
ma da por terminado el acto y por no-
tificados de esta su sentencia a los com-
parecientes y ordena redactar la presen-
te que leida es conforme y la firma Su
Senoria ilustrisima y los presentes en
el momento de su lectura, conmigo, el
Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
Luis Federico Heitzer Aller, en ignorado
paradero, se¢ expide la presente en Mu-
drid, a 22 de septiembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(B.—9.244)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimeros 3.039-40  de
1980, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero 10 de Madrid, a ins-
tancia de Narciso Rodriguez Grimaldi v
Miguel Buit Ceferino, contra “Empresa
del Fresno, S. A", sobre cantidad, con
fecha 16 de septiembre se ha dictado sen-
tencia “in voce", cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a la “Empresa
del Fresno, S. A" a que abone por los
conceptos reclamados a Narciso Rodri-
guez Grimaldi y Miguel Buil Ceferino
las cantidades siguientes: Ochenta ¥
ocho mil trescientas cuarenta y <cinco
pesetas (88.345 pesetas) al primero de
ellos v cuarenta y dos mil novecientas
noventa y una pesetas (42.991 pesetas)
al segundo.

Asi por esta sentencia, contra la que
no cabe recurso, en virtud de lo esta-
blecido en el citado articulo 68, asi co-
mo el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual Su Seioria ilustrisi-
ma da por terminado el acto y por no-
tificados de esta su Sentencia a los com-
parecientes y ordena redactar la presen-
te que leida es conforme y la firma Su
Sefiorfa ilustrisima vy los presentes en
el momento de su lectura, conmigo, el
Secretario, que doy fe.
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Y para que sirva de noli[ica:_:ién a
“"Empresa del Fresno, S. A.”, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 22 de septiembre de 1981.—
El Secretario (Firmado).

(B.—9.247)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.941 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
io nimero 10 de Madrid, a instancia de
Gregorio Nieto Cerezo, contra “Gilbasa,
Sociedad Andnima”, sobre cantidad, con
fecha 22 de septiembre de 198] se ha
dictado sentencia “in voce”, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar v condeno a *“Gilbasa, So-
ciedad Anénima™ a que abone por los
conceptos reclamados a Gregorio Nieto
Cerezo cien mil (100.000) pesetas.

Asi por esta sentencia, contra la que
no cabe recurso, en virtud de Jo esta-
blecido en el citado articulo 68, asi co-
mo el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, Jo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual Su Sedoria ilustrisi-
ma da por terminado el acto y por no-
tificados de esta su sentencia a los com-
parecientes y ordena redactar la presen-
te que leida es conforme y la firma Su
Seforia ilustrisima y los presentes en
¢l momento de su lectura, conmigo, el
Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificaciéon a
“Gilbasa, S. A.", en ignorado paradero,
s¢ expide la presente en Madrid, a 22
de septiembre de 1981.-F] Secretario
{Firmado).

(B.—9.248)

MAGISTRATURA DE TRABA]O
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CUEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero ejec, 147 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
io nimero 10 de Madrid, a instancia de
losé Orgaz Rodriguez ¥ otros, contra
“Representantes Consultores, S. A.* (“Re-
cosa”), sobre cantidad, con fecha B de
agosto de 1980 se ha dictado providen-
cia tasacion de costas, Ccuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Magistratura de Trabajo.—Dto. Eje-
cuciones Contenciosas, mimero 861 de
1980.

Providencia.-
to de 1980,

Dada cuenta, habiéndose subastado v
adjudicados los bienes de la demanda a
los actores por un total de 430,100 pese-
tas, y siendo el principal reclamado de
354.638 pesetas, y procédase a la pric-
tica por el refrendante de la tasacion de
COstas y gastos causados por estas actua-
ciones de ejecucion, de cuya tasacion se
dard traslado a la parte ejecutada a fin
de que en término de dos audiencias
pueda impugnarla, con la advertencia de
que de no verificarlo se declara firme di-
cha tasacion.

Lo mandd y firma Su Seforia. Doy fe.
Ante mi,

Tasacion de costas que practica el Se-
cretario de esta Magistratura de Traba-
io nimero 10 de las de Madrid:

Reintegro (actos juridicos documenta-
dos), 200 pesetas: honorarios Letrado se-
fior losé Luis Esquivias Moscards, pe-
setas 33.000: honorarios Perito sefor
Diaz Faes Vicario, 20,000 pesetas: Bo-
LETIN OF1CIAL de la provincia, 11.465 pe-
setas; polizas Justicia y Trabajo, 300 pe-
setas,

Tasas judiciales para ingreso en el Te-
soro Publico: Ejecucion, periodo prime-
ro, articulos 87-88, 6.025 peseras: dere-
chos registro, disposicion comﬁp. ll-._SO
pesetas; busca expediente, dlsposlq(‘m
comitn 12, 25 pesetas: incidente tasacién,
200 pesetas.—Total tasas judiciales, pe-
setas 6.300.

Gastos de Correo y suplidos, 1.300
pesetas; gastos Magistratura y dispaosi-
ci6n comun cuarta, 3.000 pesetas.

Total: 75.465 pesetas.

Importa la anterior tasacion de Iaa_; cos-
tas causadas en estos autos las figura-
das setenta y cinco mil cuatrocientas se-

En Madrid, a 8 de agos-

senld y cinco pesetas, salvo error u omi-
sion.

Madrid, a 8 de agosto de 1980—EI
Secretario (Firmado),

Y para que sirva de notificacién a “Re-
presentanies Consultores, S. A.”, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 25 de septiembre de 198].
El Secretario (Firmado).

(B.—9.245)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 6.335 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
io numero 10 de Madrid, a instancia de
leaquin Gonzdlez Carvajal y del Rabal,
contra “Ediciones y Publicaciones Po-
pulares" y otros, sobre despido, se ha
dictado sentencia, cuya parie dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la excepcion de
falta de agotamiento de la via previa
opuesta por el sefior Abogado del Esta-
do. debo desestimar y desestimo la de-
manda formulada por Joaquin Gonzilez
Carvajal y del Rabal, en reclamacion por
despido, contra la “Revista Metal”, “Edi-
ciones y Publicaciones Populares”, Sin-
dicato Nacional del Metal, Administra-
¢ién Institucional de Servicios Socio-Pro-
fesionales (AISS) y Administracién del
Estado.

Y para que sirva de notificacion a “Re-
vista del Metal”, “Ediciones v Publica-
ciones Populares” y Sindicato Nacional
del Metal, en ignorados paraderos, se
expide la presente en Madrid, a 11 de
septiembre de 1981.—El Secretario (Fir-
mado).

i{B.—9.251)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.967 de 1981,
scguidos ante la Magistratura de Traba-
io nimero 11 de Madrid, a instancia de
Pedro Manuel Rodriguez Lendinez, con-
tra “Publimundis, S. A.", sobre r. con-
trato, con fecha 12 de septiembre de
1981 se ha dictado sentencia, cuya parts
dispositiva es del tenor literal siguiente :

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Pedro Manuel Rodriguez
Lendinez, debo resolver y resuelvo el
contrato de trabajo que le unia con la
demandada “Publimundis, S. A, a Ia
Que condeno a estar y pasar por esta
declaracién y al pago de la indemniza-
cién de 1.273.227 pesetas, absolviendo al
Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes. advirtiéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplicacién,
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias al de su notifi.
cacion, siendo indispensable que el re-
currente, si fuera la empresa recurrente,
consigne la cantidad de la condena, in-
crementada en un 20 por 100, en la
cuenta corriente nimero 97.507 del Ban-
co de Espafia, bajo el titulo “Fondo de
anticipos reintegrables por sentencias re-
curridas”, asimismo deberd depositar pe-
setas 2.500 al tiempo de la formalizacién
del recurso en la cuenta corriente ni-
mero 708 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad (sucursal calle Orense, ni-
mero 20), con el titulo *Recursos de su-
plicacién”, debiendo presentar ambos
resguardos en esta Magistratura.

Y para que sirva de netificacién a
“Publimundis, S. A.", en ignorado para-
dero. se expide la presente en Madrid, a
12 de septiembre de 1981.—El Secreta-
rio (Firmado),

(B.—9.264)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
Dofia Maria Dolores Mosgueira Riera, Se-

cretaria de la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid,

Certifico: Que en autos seguidos en
esta Magistratura con el nimero 4.164

de 1980, ejecucién niimero 76 de 1981,
a instancia de Concepcion Pérez Madri-
gal, contra José Romanillos Velasco, so-
bre despido, se ha ordenado sacar a pi-
blica subasta e| inmueble inscrito en el
Registro de Ia Propiedad nimero 15 de
Madrid y que se describe asi: Piso ter-
cero D, de la casa en Madrid-Caraban-
chel Alto, barric de San Ignacio de Lo-
yola, calle Oliva de Plasencia, nimero 11,
inscrita .al folio 63, tomo 1.691, inscrip-
cién segunda. Valorada en 1.575.000 pe-
selas, por término de veinte dias. Estas
subastas se celebraran, Ja primera el dia
23 de noviembre de 1981, la segunda el
dia 16 de diciembre de 198] v la tercera
¢l dia 13 de enero de 1982, todas ellas,
a las doce y treinta horas de la maifana.

Se hace saber que para estas subastas
regirin las siguientes condiciones:
L* Que los licitadores deberdn depo-
Sitar previamente en Secretarfa o esta-
blecimiento dedicado a] efecto, el 10 por
100 del tipo de subasta, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos, a excepcion de
los ejecutantes que podrin tomar parte
sin necesidad de consignar.

2* Que las posturas podrin hacerse
a calidad de ceder a terceros.

3. Que no se admitirdn posturas que
no cubran las dos terceras partes del tipo
de subasta, adjudicindose los bienes al
mejor postor,

4* Que la primera subasta tendrd co-
mo tipo, el valor de tasacién de los bie-
nes.

5* Que en segunda subasta, si fuese
necesario, los bienes saldrin con rebaja
del 25 por 100 del tipo de tasacidn.

6. Que en tercera subasta, si fuere
necesario celebrarla, los bienes saldran
sin sujecion a tipo, adjudicindose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del tipo de la subasta, ya
que en caso contrario, con Suspension
de la aprobacién del remate, se hard sa-
ber al deudor el precio ofrecido para
que en plazo de nueve dias pueda librar
los bienes pagando la deuda o presentar
persona que mejore la postura.

7.* Hdgase constar que los autos y
certificacion del Registro relativa a la
finca, estardn de manifiesto en la Secre-
tarfa de esta Magistratura ¥ que todo
licitador aceptard como bastante lo gue
de ella resulte como titulacién vV que las
cargas y gravdmenes anteriares y |os pre-
ferentes, si lo hubiere, al crédito de los
actores quedardn subsistentes y sin can-
celar, entendiéndose que el rematante los
acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos sin destinarse a
su extincién el precio del remate.

Y en cumplimiento de lo ordenado,
para general conocimiento ¥ su insercidn
en el Bovkrin Opiciar de la provincia,
expido el presente en Madrid, a 13 de

octubre de 1981.—FE! Secretario (Fir-
mado).

(C.—1.397)

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
Pon  Juan Ignacio Gonzilez Escribano,

Magistrado de Trabajo mimero 17 de

los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Mercedes Somo-
linos Herrera y otro, contra “Centro de
Formacién Permanente Neroa, S. A", en
reclamacion por cantidad, registrado con
el nimero 698 de 1981, se ha acordado
citar a “Centro de Formacién Permanen-
te Neroa, S. A", en, ignerado paradero,
a fin de que comparezca el dia 2 de no-
viembre de 1981, a las nueve y treinta y
cinco horas de su madana, para [a ce-
lebracion de los actos de canciliacién v,
en su caso, de juicio, que tendrin lugar
en la Sala de Vistas, letra LL, de esta
Magistratura de Trabajo ndmero 17, sita
en la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada, ¥y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es tni-
ca convocatoria y que dichos actes no
se suspenderin por falta injus: tificada de
asistencia.

¥ para que sirva de citacion a “*Cen-
tro de Formacion Permanente Neroa, So-

ciedad Andnima', se expld'-‘- la e‘;rw'_
cédula, para su publicacion Eﬂcoloadu
TIN OpF1cian de la prD?!:Clﬂ y l’ﬂ
en el de anuncios. v
nhgadtfisl.él; 22 de septicmbfiﬁ:&‘g‘“;
El Secretario (Firmado).—E!

de Trabajo (Firmado).

e AJO
MAGISTRATURA DE A"’g;ﬁ,

NUMERO 17 DE M
EDICTO wﬂn
Don Juan Ignacio GO["Z‘Hez j:ql'?."_‘
Magistrado de Trabajo “‘,im.a'.
los de Madrid y su prov“‘_‘:ﬂ i 0
Hago saber: Que por prov! el proees
tada en ¢l dia de la fecha en Luis Lopet
seguido a instancia de .N}gEId siste®
Molina, contra “Ingenieria d€
Estructurales, S, A.". en rr'.'clﬂ:;mcmz,\
cantidad, registrado con {-" n ulngen®
de 1981, se ha acordado citar & i ¢t
ria de Sistemas Estructurales. &5 A
ignorado paradero, a fin de qde 1981;”
rezca el dia 2 de noviembre ©° s
las nueve y cuarenta y cinco de los 36
manana, para la celebracion
de conciliacién y, en su caso de V
que tendrin lugar en la Sala o
letra LL, de esta Magistrlaatura W
jo nimero 17, sita en
Lﬁmero 22, debiendo comPﬂref:M
nalmente o mediante persond me‘l‘f :
apoderada, y con todos los con | ld
prueba de que intente \.ra_le!‘sﬁ-m1 e
vertencia de que es ﬁmca_cnmul‘f
y que dichos actos no se Susp®
falta injustificada de asistencid: 3 ..M'--
Y para que sirva de Citamdﬂ_ g Al
nieria de Sistemas FEstructur: sl p;
se exide la presente cédula, ."fw‘ de
blicacién en el BowgTIN oﬁ'?t,ﬁdﬁ:"'
provincia y colocacién en € F
anuncios. de 193-"
Madrid, a 23 de SEDIiembﬂ;“ﬁﬁM'
El Secretario (Firmado)—El
de Trabajo (Firmado). (B’A.’-m,

mmmwmﬁ

ADMINISTRATIVO DE LA AUDIEF™™
TERRITORIAL DE MADRID

EDICTOS &-ﬁ
El Presidente de la Sala 535"'“&1_4;- »
Contencioso - Administrau"‘:i‘_ :
Audiencia Territorial de M s )
Hago saber: Que por don
vo Gonzilez se ha interwe:so el ”
contencioso - administrativo, -
mero 1.437 de 1981, contra la m‘“‘d .
cién presunta, por silencio adm jentisi”
de la solicitud formulada al eXeCC
seftor Alcalde-Presidente del A de Voo
to de Madrid en 28 de enefd o gl
(denunciindose la mora en 2 al et
de 1981), sobre que se aphqué “ cibl
rrente el coeficiente 1,7 de
cidos en ¢l cuadro anexe on dﬁg
2056/1973, de 17 de agosto. € abon®
de primero de julio de 1973, ¥ y ’ﬁ
las correspondientes diferen‘-‘“‘w’_ .
Lo que se hace piblico a de la %=
preceptuados en el articulo - gli‘"
de esta Jurisdiccion. o8l
Madrid, a 26 de septiembre d¢ genl®
El Seeretario (Firmado), — El "
(Firmado), & 1,0.71*_*
G. e d

(¢

o
*. ,t..
El Presidente de la Sala Sﬁﬂ"dﬁe. iy
Contencioso - Admi:nisll'zﬁ'odﬁd. ]
Audiencia Territorial de Ma mﬁ }

Hago saber: Que por "Pa-“"n _
dad Limitada”, se ha interpuest® © gl
contencioso-administrativo, b"iguudo i
0 1.460 de 1981, contra act e
Ayuntamiento de Madrid, by & i
cion de multa de 10.000 pesetas: o ¢

acion 5

Ty

&

\

R

\

: de car™”
tidad recurrente por el paso it
sin licencia, en la calle Real d& pist

merg 12.

Lo que se hace ptiblico 4 I%Se 1a Ed’
preceptuados en el articulo ,uﬂ
de esta Jurisdiccion. 1981

Madrid, a 7 de octubre c;t' oo™
Secretario  (Firmado). — ”’]
(Firmado). @G. € 10,904

|
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PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

=

. DECANO
Por ¢ EDICTO

Pl‘csemc se hac .b] I
Vo . e publico el cese,
!Wur;‘:jr:,?d Propia, en su profesion de
Pltal, go d de los Tribunales en esta ca-
% Il ;:iﬁa Eulalia Ruiz de Clavijo, v
terech, sob Quienes se crean con algun
e cOnsligu'éc la fianza que la misma tie-
de dicha 44 para garantizar el ejercicio
el plazg, gmfcﬁlén, a fin de que dentro
e Juzm; SIS meses comparezcan ante
stancig s,o Decano de los de primera
Mero e, . <1 1a plaza de Castilla, nii-
b“JO ,é‘b-e ¢sta capital, a reclamarlo,
DImiento si no lo efectian de

a
Fﬂragle 5
Ya lyo. > ¢ Perjuicio a que en derecho ha-

Day r
q 0 g
lltmh,t fi: M'ﬂ_'dl'ld. a veintitrés de sep-
""0-"'-51 Sec:::tli ‘HO\C’tcicnlos ochenta y
Mg no, Vicent jedor.—El
Ga(,s:i:"adﬁ-.luc e Tejedor

z de primera instancia,
I Gonzilyey,

(A.—35.173)

WUZGADO NUMERO |

%'Raf ~ EDICTO
d""«]u'eael Estévez Fernandez, Magistra-
o g Mc Primera instancia namero

Hig adrid

O Saher-

nﬁmﬂo dol;ec'." Que en los autos ejecutivos

Oste it ;::1!05 ochenta y ocho de mil
Juzgad, 0@ ¥ nueve, seguidos en

0, se dictéd | 1
2amie a resolucion, cuyo
de) tengy | nto

¥ parte dispositiva son
lteral siguiente: <

de‘En Mad Sentencia
o no’::lv_& veintiocho de septiembre
sy Rcrlt‘mos ochenta y uno.—El
= nd.'"-lue: ael Estévez Fernandez, Ma-
Y ling. g -~ 9 primera instancia nime-
tey: I'lle"-'&:ila capital, habiendo visto ¢l
trgeJ¢ Ung 0 ejecutivo seguido entre par-
mngn_ Fina;, Como demandante, “*Sefici-
Fo. * Te rmclacmnes, Sociedad Andni-
ﬂ"lllau& A Nada por el Procurador don
de Stradg dmsén Martin y defendida por
G, Otra, c_oﬁﬂ Rafael Checa Martinez, v
%Dnzﬁlo sc:?o demandado, don Rafacl
“emﬂ_cmu o lano, cuyo tltimo domicilio
e Nlimere . ¢ Madrid, calle Pedro-
“ﬂﬂciao veintitrés, y actualmente
gy e "Prc: Paradero y domicilio, que
'ﬂi:,:' r noeg?;'én ni defensa en este
Sob 0, ha“indo erse personado en el

re se declarado en rebeldia,
¢ cantidad.
Que ¢ Fallo
Ebo
I‘llle [ gipe, "aNdar y mando seguir ade-

e
!S:nrrl:sn a;{o‘;“‘ét?ﬂ despachada en los pre-
Biey 210, hag; Ntra don Rafael Gonzalo
Nes o 2¢endo trance los
nter Radns y remate de los
l'u:it.n Umplige ¥ con su producto
g O€N Fiﬂancio Pago al ejecutante, “*Se-
A aciones, Sociedad Andni-

{assztcma‘y tres mil quinien-

O, intereges I€ principal. gastos del
Men? Que go oo cgales y costas causa-
&y ¢ !"‘POngo 3 lscn. las cuales expresa-
Mi sen enci a demandada.—Asi por

de pdadp Jo <u7,9U€ POT la rebeldia del
* Parge '—‘l'li_i notificada a instancia
Mang mcnar?:aiggzgg nlig:;;r%?u:ulla
. do : =
"a“dez (Rup .ﬁ"gg)--—Rafacl Estévez Fer-
e ; -
ﬂp y? Ogna f;’g";?'[“? ])’ sirva de notifica-
n"‘*‘n 10 fines oy, ) referido demanda-
y ru_mu OFicyy,y d“-‘ Su publicacién en el
kmb‘o €l presen: ¢ la provincia, expido
e g o0t en Madrid, a uno de

Ung, ~ mi :
lh-ﬁ-—ﬁ; Secret Movecientos ochenta y
m 'll 40-Jye, d;"'10'(Flmiado).—lil Ma-

).

Primera instancia (Fir-

(A.——35 .097‘1-)

iy T
2GADO NUMERG 2
EDICTO

4 ; _ :
N? de primera instancia

ﬂ'ﬁﬁ:‘er:";(;:uzga
e adrid, se siguen autos

-

de juicio declarativo de mayor cuantia
ntimero mil quinientos cincuenta y seis de
mil novecientos ochenta, a instancia de
“Seficitroen Financiaciones, Sociedad
Anbnima®, contra otros y don Felipe
Martin Rodrigdlvarez, sobre terceria de
dominio de automévil, en los que por
providencia de esta fecha, al no haber
comparecido dicho demandado dentro del
término del emplazamiento anterior, veri-
ficado por medio de edictos, se ha acorda-
do emplazarle por segunda vez, dandole
el término de cinco dias, a fin de que
pueda comparecer en dichos autos, perso-
nandose en forma, y con el apercibimien-
to que de no verificarlo serd declarado en
rebeldia v por contestada la demanda,
estando a su disposicion en Secretaria las
copias de la demanda y documentos.
Dado en Madrid, a uno de octubre de
mil novecientos ochenta y uno.—EIl Secre-
wario (Firmado)—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).
(A.—35.202-T)

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo seior Magistrado-Juez de este Juz-
gado de primera instancia numero tres de
Madrid, en providencia dictada en el expe-
diente de dominio nimero mil quinientos
treinta y ocho de mil novecientos ochen-
ta, seguido en este Juzgado a instancia de
dofa Josefa, dofia Purificacion y don Mi-
guel Angel Pérez Las Heras, sobre falta
de inscripcion en €) Registro de la siguien-
te finca:

Finca de 331 metros con 20 decimetros
cuadrados. Linda: por el Sur, en linea
recta de fachada de 17,10 metros, con la
calle del Moscatelar; al Este, en linea de
fachada de 17,70 metros, con la calle del
Puentecillo; al Oeste, en linea de mediane-
ria de 23,70 metros, y al Norte, en linea
también recta de medianeria de 16,00 me-
tros, con la finca de dofa Pilar Cavero y
Goicoerrotea, hoy de la Cooperativa “Ho-
gar del Taxista". La citada finca es parte
de la inscrita con el nimero 1.304, tomo
127, folio 193, tomo 76, folio 22, tomo
84, folio 65 y tomo 108, folio 59 de regis-
tro de la Propiedad niimero 17 de Madrid.

Por el presente se cita a los causahabien-
tes 0 herederos de doiia Pilar Cavero y
Goicoerrotea, de guien procede la finca
citada, y a cuantas personas ignoradas
pueda afectar este expediente y perjudicar
la inscripcion que se solicita, a fin de que
en el término de diez dias, a partir de la
publicacién del edicto, puedan compare-
cer en el referido expediente para alegar
cuanto a su derecho convenga en orden a
la pretension que se formula.

Y para su publicacion en el Boretin
OriciaL de la provincia de Madrid, extien-
do ¢l presente en Madrid, a veintidés de

septiembre de mil novecientos ochenta y.

uno.—El Secretario (Firmado).
(A.—35.205-T)

JUZGADO NUMERO 3
ERICTO
Don José de Asis Garrote, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero tres
de Madrid.

Hago saber: Que en resolucion de esta
fecha, dictada en el expediente que se si-
gue en este Juzgado con el numero mil
trescientos veintitrés de mil novecientos
ochenta y uno, se ha acordado tener por
solicitada la declaracion del estado de sus-
pension de pagos del comerciante don Je-
siis Aguilar Pascual (“Talleres Agriz™),
con domicilio en esta capital.

Dado en Madrid, a once de septiembre
de mil novecientos ochenta y uno.—
Secretario (Firmado)—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.193-T)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO
En este Juzgado de primera instancia
niimero cuatro de Madrid, sito ¢n la pla-
za de Castilla, se sigue juicio gjecutivo
nimero mil ochenta y seis de mil nove-

cientos ochenta v uno-B-uno, a instancia
de “*Cerro Alberche, Sociedad Anénima’,
contra don Luis Moral Lépez, que se ha-
lla en ignorado paradero. Por el presente
edicto se cita de remate a dicho demanda-
do, para que en el término de nueve dias
pueda comparecer en este Juzgado v opo-
nerse a la ejecucion si le conviniere. Al
propio tiempo se le hace saber que, por
hallarse en ignorado paradero, se ha tra-
bado embargo sobre la parcela mil qui-
nientos setenta v seis de la Urbanizacion
“Cerro Alberche”, situada en la Dehesa
de *Ortiin Sancho™. En el indicado juicio
ejecutivo se reclaman las siguientes canti-
dades: Doscientas tres mil seiscientas cua-
renta y cuatro pesetas de principal, mas
cuatro mil cuatrocientas sesenta y seis pe-
setas de gastos, y otras ciento veinticinco
mil pesetas para intereses y costas,

Madrid, cinco de octubre de mil nove-
cientos ochenta y uno.—El Secretario
(Firmado).

(A.—35.196-T)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO
Don José de Asis Garrote, Magistrado-

Juez de primera instancia niimero cua-
tro de los de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado niime-
ro cuatro, por providencia de esta fecha,
s¢ ha acordado tener por solicitada la
declaracion de estado legal de suspension
de pagos a don Enrigue Canet Gil, mayor
de edad, casado, constructor, de esta ve-
cindad, con domicilio en la calle Conde
de Romanones, nimero uno, habiendo
sido nombrados Interventores el acreedor
don Rafael Quiles Torro, al Intendente
Mercantil don Rafael Figueroa Ibdnez y
al Profesor Mercantil don Antonio Mufioz
Arjona, lo que se hace pablico a los efec-
tos legales procedentes.

Dado en Madrid, a tres de octubre de
mil novecientos ochenta v uno.—EI Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

, (A.—35.200-T)

JUZGADO NUMERO 4-A
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En este Juzgado de primera instancia
niimero cuatro-A de esta capital se siguen
autos de mayor cuantia promovidos por
“Constructora ¢ Inmobiliaria Galicia, So-
ciedad Anénima”. contra don Antonio
Lastre Ruiz, sobre reclamacion de un mi-
ll6n trece mil setecientas setenta y nueve
pesetas de principal, en los cuales s¢ ha
dictado la sentencia, cuyo encabezamien-
to y parte dispositiva son como sigue:

Sentencia

En la villa de Madrid, a veintitrés de
septiembre de mil novecientos ochenta y
uno.—El ilustrisimo sefior don José de
Asis Garrote, Magistrado-Juez de prime-
ra instancia nimero cuatro de los de esta
capital, ha visto los presentes autos de
juicio declarativo de mayor cuantia niame-
ro mil ciento veintiocho de mil novecien-
tos ochenta, seguidos a instancia de
“Constructora e Inmobiliaria Galicia, So-
ciedad Anénima’, representada por el
Procurador don Tomas Cuevas Villama-
fian y defendida por el Letrado don José
Angel Moreno Caballero, contra don An-
tonio Lastre Ruiz. el que ha sido declara-
do en rebeldia por no haber comparecido
en autos, sobre reclamacién de cantidad; y

talle

Que estimando la demanda promovida
por ¢l Procurador don Tomas Cuevas Vi-
llamafan. en nombre y representacion de
la entidad mercantul “Constructora ¢ In-
mobiliaria Galicia, Sociedad Anénima™,
contra el demandado rebelde don Antonio
Lastre Ruiz, debo condenar y condeno al
referido demandado a que pague a la so-
ciedad actora la suma de un millén trece
mil setecientas setenta y nueve pesetas,
mas los intereses de dicha suma desde la
interposicion de la demanda y las costas
de esta instancia. Dada la rebeldia del
demandado en el procedimiento, notifi-
quesele esta sentencia en la forma dispues-

ta en el articulo doscientos ochenta y tres
de la ley de Enjuiciamiento Civil, a menos
que la parte actora inste la notificacion
personal dentro del quinto dia.—Asi por
esta mi sentencia, juzgando, lo pronuncio,
mando y firmo.—José de Asis Garrote
(Rubricado).
Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el seflor Magistrado-
Juez que la suscribe, encontrindose cele-
brando audiencia piblica ordinaria en el
dia de la fecha.—Madrid, veintitrés de
septiembre de mil novecientos ochenta y
uno.—Vizcaino Bris (Rubricado).

Y para que sirva de notificacion al de-
mandado don Antonio Lastre Ruiz, expi-
do la presente con el visto bueno del se-
fior Juez, en Madrid, a treinta de septiem-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—EIl
Secretario (Firmado).—Visto bueno: El
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.107-T)

JUZGADO NUMERO 5

CEDULA DE NOTIFICACION
Y APERCIBIMIENTO DE LANZAMIENTO

En virtud de lo acordado en el juicio de
mayor cuantia nimero cuatrocientos dos
de mil novecientos ochenta-A, seguido a
instancia de dofia Isabel Bonifacia More-
no Minguez, contra doita Maria del Car-
men Lacasa Beltran, cuyo domicilio actual
se desconoce, por medio de la presente se
la apercibe para gque dentro del término
de ocho dias deje libre, sin ninguna clase
de personas o cosas. el piso segundo exte-
rior de la casa niimero setenta y nueve de
la calle Joaquin Garcia Morato, de esta
capital, bajo apercibimiento de lanzamien-
to a su costa de no verificarlo dentro de
dicho plazo.

Y para su insercién en el BoLeTin OF1.
cialL de la provincia, expido la presente
que firmo en Madrid, a dos de octubre de
mil novecientos ochenta y uno.—El Secre-
tario ( Firmado).

(A.—35.165)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En este Juzgado de primera instancia
nimero seis de Madrid, sito en la plaza
de Castilla, de dicha capital, con el nime-
ro seiscientos cuarenta y cuatro de mil
novecientos ochenta y uno, se siguen los
autos que se dirdn en los que se ha dicta-
do la sentencia, que en su parte necesaria
dice asi:

Sentencia

En Madnd. a treinta de julio de mil
novecientos ochenta v uno.—El sefior don
José Enrique Carreras Gistau, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero seis
de esta capital. habiendo visto el presente
juicio ejecutivo, seguido entre partes: de
una, como demandante, el *Banco de Cré-
dito Industrial”, domiciliado en esta capi-
tal, representado por ¢l Procurador don
Javier Dominguez Lopez y defendido por
¢l Letrado don Francisco Valles Mufiiz y
de la otra, como demandado, don José
Miguel Ojanguren Garabieta, mayor de
edad, vecino de Basauri (Vizcaya), que no
tene representacion ni defensa en este jui-
¢10, por no haberse personado ¢n el mis-
mo. hallandose declarado en rebeldia, so-
bre pago de cantidad,

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucion despachada en los pre-
sentes autos, contra don José Miguel
Ojanguren Garabieta, haciendo trance y
remate de los bienes embargados, y con
su producto entero y cumplido pago al
¢jecutante, ¢l “Banco de Crédito Indus-
trial, Sociedad Andénima™, de la cantidad
de dos millones trescientas ocho mil nove-
cientas veintinueve pesetas, importe del
principal, gastos, intereses, comisiones y
costas causadas y que se causen, las cua-
les expresamente impongo a la parte de-
mandada.—Asi por esta mi sentencia, que
por la rebeldia del demandado serd noti-
ficada a instancia de parte v en la forma



Pag. 10

VIERNES 23 DE OCTUBRE DE |98]

B. O P

—/

prevenida por la Ley, definitivamente juz-
gando, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—José Enrique Carreras Gistau (Ru-
bricado). ‘

Dicha sentencia se publicé en el riismo
dia de su fecha por el ilustrisimo sefior
Juez que la suscribe, hallandose cclct»ran-
do audiencia pablica en ¢l mismo dia de
su fecha. ] _ _

Y para que sirva de notificacion en for-
ma legal al demandado, cuyo actual domi-
cilio o paradero se ignora, don José Mi-
guel Ojanguren Garabieta, expido la pre-
sente en Madrid, a tres de octubre de mil
novecientos ochenta y uno, para su publi-
cacion en el BoLetin OFiciaL de la provin-
cia.—El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—35.198-T)

JUZGADO NUMERO 6

CEDULA DE NOTIFICACION
Y EMPLAZAMIENTO

En este Juzgado de primera instancia
numero seis de Madrid, sito en la plaza
de Castilla, de esta capital, con el ndmero
novecientos sesenta y cuatro de mil nove-
cientos ochenta vy uno, se siguen autos de
menor cuantia promovidos por don Félix
José Sanmartin Ranz, contra la Comuni-
dad de Propietarios de la casa niamero
veintinueve de la calle de Jaén, de esta
capital, don Manuel Mesones Chapitel,
don Martin Vicente Puente y otros, sobre
Que se declare valida y eficaz la compra-
venta del local destinado a porteria de la
mencionada casa y otras declaraciones v
condenas, en cuyos autos se ha dictado la
providencia, que en su parte necesaria di-
ce asi:

Providencia

Juez, sefior Carreras.—Madrid. veinti-
nueve de septiembre de mil novecientos
ochenta y uno.—Los anteriores oficios
cumplimentados, escrito con el peribdico
que ﬁ: acompaia y otro escrito del Procu-
rador actor, Gnanse a los autos de su
razon. Conforme tiene solicitado la parte
demandante, emplacese a la Comunidad
de Propietarios de la calle Jaén, nimero
veintinueve, de esta capital, v a los desco-
nocidos y posibles herederos de los de-
mandados Igllecidos don Manuel Mesones
Chapitel y don Martin Vicente Puente,
mediante notificacion de esta providencia,
para que en el término de nueve dias
comparezcan en estos autos personandose
en forma, cuyo emplazamiento se les prac-
ticard por medio de edictos, fijaindose uno
en el sitio piblico de costumbre de este
Juzgado y publicindose otros en ‘el *Bo-
letin Oficial del Estado”™ y en el BoLeris
Oriciat de la provincia, quedando a dis-
posicién de los mismos en la Secretaria de
este Juzgado la copia simple de la deman-
da y documentos,—Lo mandé v firma Su
Seforia; doy fe.—Carreras,—Ante mi: Jo-
s¢ Luis Viada (Rubricados).

Y para que sirva de notificacién en for-
ma legal y emplazamiento a la Comuni-
dad de Propictarios de la casa nimero
veintinueve de la calle Jaén, de esta capi-
tal, y a los desconocidos y posibles here-
deros de los demandados don Manuel Me-
sones Chapitel y don Martin Vicente
Puente, a los fines y por el término acor-
dados, se expide la presente en Madrid. a
veintinueve de septiembre de mil nove-
cientos ochenta y uno, para su publicacion
en el Boretin Orcial de la provin-
cia.—El Secretario (Firmado)—Visto
bueno: El Juez de primera instancia
(Firmado).

(A,—35,138)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO

En virtud de auto dictado por el Juzga-
do de primera instancia nimero seis de
esta capital, sito en la plaza de Castilla, se
ha declarado el estado legal de quicbra
voluntaria de la entidad “*Norsa, Sociedad
Anénima™, con domicilio social en Ma-
drid, calle de Francisco de Rojas, nimero
nueve, segundo izquierda, dedicada a la
construcci6n, quedando inhabilitada para
la admision y disposicion de sus bienes a

‘des

partir de esta fecha, requiriéndose a las
personas o entidades que tengan en su
poder alguna cosa de la pertenencia de la
entidad quebrada, a fin de que lo pongan
en conocimiento del Comisario de la quie-
bra, don Manuel Martinez Guillén, con
domicilio en esta capital, Argensola, ni-
MEro nueve, bajo apercibimiento de ser
considerados complices de la misma y pre-
viniéndose a quienes adeuden cantidades
a la quebrada que las entreguen al depo-
sitario, don Pedro Sanchez Regordin, con
domicilio en Londres, niimero veintidos,
Madrid, bajo apercibimiento de no repu-
tarse pago legitimo.

Dado en Madrid, para publicar en el
“Boletin Oficial del Estado™, BoLgrin
OFriciaL de la provincia, diario “*ABC* v
tablon de anuncios de este Juzgado, a
quince de septiembre de mil novecientos
ochenta v uno.—El Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—35.118)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO
SEGUNDO LLAMAMIENTO
Don José Guelbenzu Romano. Mapgistra-

do-Juez de primera instancia nimero
siete de Madrid.

En este Juzgado de primera instancia
niimero siete y bajo el nimero cuatrocien-
10s sesenta v cinco de mil novecientos
ochenta y uno, se tramitan autos de ma-
yor cuantia promovidos por don Anselmo
Garcia Rivera, contra don Floridn Matu-
rana Goémez, que se halla en ignorado
paradero, sobre declaracién de nulidad
escritura pablica y otros extremos, vy en
los que por resolucién de este dia, por
medio de la presente, se emplaza en segun-
do llamamiento a don Floridn Maturana
Goémez, a fin de que dentro del término
de cinco dias comparezca en los autos
persondndose en forma, bajo apercibi-
miento de seguir el procedimiento su cur-
S0 en rebeldia.

Y para que sirva de segundo llamamien-
to en forma a don Floridn Maturana Go-
mez, expido el presente en Madrid, a die-
cis¢is de septiembre de mil novecientos
ochenta y uno,—El' Secretario (Firma-
do).—EIl Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado),

(A.—35.070)

JUZGADO NUMERO 7
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En este Juzgado de primera instancia
numero sicte de Madrid, con el nimero
mil trescientos cincuenta y seis-A, de mil
novecientos ochenta v uno, se siguen au-
tos de juicio ordinario declarativo de ma-
yor cuantia, promovidos por ¢l Procura-
dor don Carlos de Zulueta y Cebridn, en
nombre y representacion de la entidad
“Thedor Willie" (sociedad alemana domi-
ciliada en Hamburgo), contra las entida-
"Naviera Marasia, Sociedad Anéni-
ma” y “Euro-Expa, Sociedad Anénima"
y don Fernando Allegro Llanos, sobre
reclamacion de dos millones cuatrocientas
cincuenta y dos mil setecientas trece pese-
tas al cambio de délares v marcos, por
dafios y perjuicios, intereses Y costas, en
cuyos autos y por el ignorado domicilio
del demandado don Fernando Allegro
Llanos, se ha acordado hacerle el empla-
zamiento dindole traslado de la demanda
para que dentro del término de nueve
dias comparezca en los autos personando-
se en forma, haciéndole saber que ticne a
su disposicién en Secretaria del Juzgado
las copias simples de la demanda y docu-
mentos, con apercibimiento de pararle ¢l
perjuicio a que haya lugar en derecho.

para que sirva de emplazamiento en
forma al demandado, de ignorado domi-
cilio, don Fernando Allegro Llanos, a los
fines y por el término v con el apercibi-
miento que se determina anteriormente y
para su publicacion en el Borerin QFiciaL
de la provincia, expido el presente en Ma-
drid, 2 primero de octubre de mil nove-
cientos ochenta y uno,—E| Secretario,
P.S., Juan Lépez,

(A.—35.099-T)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

Por el presente se hace saber: Que en
virtud de lo acordado por providencia de
esta fecha, dictada en expediente tramita-
do en este Juzgado de primera instancia
nimero siete de Madrid, sito en la plaza
de Castilla, nimero uno, bajo el nimero
mil trescientos sesenta y ocho de mil no-
vecientos ochenta y uno-L., a instancia del
Procurador don Federico Pinilla Peco, en
representacion de la entidad mercantil
“Termo Ingenieria, Sociedad Anénima™,
con domicilio social en Madrid, calle de
Alfonso Gémez, ntimero veintiocho, se
ha tenido por solicitada por dicha entidad
la declaracion del estado de suspension de
pagos, decretindose la intervencion de to-
das las operaciones de la misma y nom-
brandose como Interventores de ella a
don Gregorio Mingot Conde. don Ricar-
do Iglesias Dominguez, titulares mercan-
tiles, y a la entidad **Ferro Ame, Sociedad
Anbdnima”, esta Gltima como acreedora, y
todos vecinos de esta capital.

Lo que se hace piblico a efectos de lo
prevenido en el articulo cuarto de la ley
de Suspension de Pagos de veintiséis de
julio de mil novecientos veintidés.

Y para su publicacién en el BoLETIN
Oriciat de la provincia de Madrid, expi-
do el presente en Madrid, a veinticinco de
septiembre de mil novecientos ochenta y
uno.—El Secretario, Antonio Zurita Rei-
na.—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia. José Guelbenzu Romano.

(A.—35.108-T)

JUZGADO NUMERO 7
CEDULA DE NOTIFICACION

En el Juzgado de primera Instancia ni-
Mero siete de esta capital se siguen autos
de juicio ejecutivo niimero mil quinientos
sesenta-A, de mil novecientos setenta y
ocho, de que se hard mencién. en los que
se ha dictado la sentencia, cuyo encabeza-
miento y fallo son como Sigue:

Sentencia

En la villa de Madrid, a veinticuatro de
septiembre de mil novecientos ochenta y
uno.—El sefior don José Guelbenzu Ro-
mano. Magistrado-Juez de primera ins-
tancia nimero sicte de la misma. habien-
do visto los presentes autos de Juicio eje-
cutivo seguidos en este Juzgado, entre par-
tes: de una, como ejecutante, |a entidad
“Comercio ¢ Industrias Alavesas del Au-
tomovil, Sociedad An6nima’’, domiciliada
en Vitoria, calle Beato Tomis de Zu-
marraga, nlimero siete, representadd por
¢l Procurador don Rafael Ortiz de Snﬁ)r—
Zano y Arbex y bajo la direccién del Le-
trado don Juan C. Herrero Chacén, y de
otra, como e¢jecutado, don Isidro Martin
Jiménez, vecino de esta capital, con domi-
cilio en el paseo de los Olivos, nimero
seis, bajo, hoy en ignorado paradero y
declarado en rebeldia y Por tanto sin re-
presentacion ni defensa, sobre pago de
cantidad; y

Fallo

Que se tiene por ampliada la sentencia
de remate dictada en este Juicio en cuatro
de enero de mil novecientos setenta y nue-
ve a los nuevos plazos de la misma obli-
gacién vencidos v reclamados respecto de
los cuales se seguird también adelante la
ejecucién contra don Isidro Martin Jimé-
nez por las sumas de trescientas una mil
doscientas pesetas de principal, intereses
legales y costas, las cuales se imponen
cxpresamente al ejecutado don Isidro
Martin Jiménez.—Asi por esta mi senten-
cia, juzgando, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—José Guelbenzu ( Rubricado).

Dicha sentencia fue leida ¥ publicada
en el dia de su fecha, conforme a Ley.

Y para que sirva de notificacién la refe.
rida sentencia al ejecutado don Isidro
Martin Jiménez, dado su ignorado para-
dero, y para su publicacion en el Bovetin
OriciaL de la provincia, se expide la pre-
sente en Madrid, a treima de septiembre
de mil novecientos ochenta v uno.—El|
Secretario, Antonio Zurita.

(A.—35.203-T)

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO rovw
En virtud de lo acordado il;g[icﬂ“'&
cia de esta fecha, dictada en ¢ ro mil (¢
declaraciéon de herederos "".mn ients
cientos veintiuno de mlbcr el fallee”
ochenta y uno, se hace sa lia Diez MA™
miento sin testar de dofia J".'.a de Cclﬂ‘z
tinez, natural de Madrid, huqtﬁ caP"‘a‘
nio y de Lucia, ocurrido ¢n :ﬁil 10
dia veinticuatro de junio deda de sol
tos ochenta y uno, en esta ey hel'm"
reclamando su herencia su umNiC"'”' (58
de doble vinculo doia Elena ue s¢ e
Martinez, llamandose a los qra que com
con igual o mejor derecho pa de pril!"i.'
parezcan ante este J"zgadodrid‘am“-'
instancia nimero siete de Ma (reintd s
marlo dentro del término d i no o V“ﬁ
bajo apercibimiento de que 5! que hubi¢’®
can les parard el perjuicio @ )
lugar. e
g[)ado en Madrid, a CFIeCan‘W
tiembre de mil novecientos
uno.—El Secretario, Aﬂto’."omn
na.—El Juez de primera Instai
Guelbenzu Romano.

@
s ¥
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JUZGADO NUMERO 8

EDICTO msgﬁ
El Magistrado-Juez de primefd .
nimero ocho de Madrid. & ﬂyﬁ
Hago saber: Que en ¢l JU‘F"; owﬂd‘
cuantia seguido en este J“‘gindsi‘ «
nimero mil cuatrocientos V‘ho que >
mil novecientos setenta Y Ocnm-ndt%,?‘
hard mencién, ha recaido 1a €U Ciyg OF
yo encabezamiento y parte dispP>™
ce asi:
Sentencta de ™
En Madrid, a diez de maff,‘i’s,osg
novecientos ochenta y uno.— don 4
el ilustrisimo sefior Maglstradosum_.l#
Manuel Martinez-Pereda Rod h'od'-"m.
de primera instancia niimero Qc,odéﬂ".
drid, los presentes autos de juic! nmﬂ'
tivo de mayor cuantia scgmdosln' mﬁ"
cia de don Félix Herndn Maﬂd&d;i‘&
de edad, con domicilio en Ma
Martin de los Heros, nﬁmefﬂr don B
representado por el Procuradof S

facl Gonzilez Valderrabano ¥ ista 28,
por ¢l Letrado don Juan Bat nl@%:
Garcia, contra dofa Angchs.cga eﬂ'-'-u-’,
Ya. mayor de edad, con domict o%
drid, calle Ligula, nimeros “"ma po
cinco, representada por el Procut® dij“
José Luis Medina Vizuete y defenags,
¢l Letrado don José F. Beat® de &0
contra los herederos ignofados' ne
Cayetano Crespo Séiz, declard y vales
beldia, versando sobre existenci

de un contrato, su elevacion &
puablica y otros extremos. ¥

Fallo mn?
ime
Que desestimando como df,ml ac
demanda interpuesta por el | G
de los Tribunales don Rafae ne
Valderrabano, ‘en nombre }'_“m' cdﬁm
cion de don Félix Hernan Mart o’nl"-""’
dofa Angeles Cantos Olaya ¥ ::109"-" A
demds posibles herederos ignora po S0
sahabientes de don Cayetano e abs 5
declarados en rebeldia, debo & da
y absuelvo de la citada d?ma:do_cﬂ.!!'
referidos demandados, y estimad nnl'.iﬂ%;
estimo la demanda reconvencloficy (U8
puesta por el Procurador don p;dﬂﬂr
Medina Vizuete, en nombre yéclayﬂvgﬁ i
ci6n de dofla Angeles Cantos *
tra don Félix Hernan M!il'““'t.rc jor
do por el Procurador don Ra 8, deckt
lez Valderrabano, debo declarar qon FE
Primero. Que el comP’adorntrﬂﬁ’_., o
lHr:mé’m Martin incumplio C:lgo : ;’ﬂ"l
igaba a las partes, ya que tf ﬁ
tiﬁlnpo y luggr cuarenta y cuatra nd‘; %
cambio por valor cada una de cos d#
mil cuatrocientas ochenta ¥ ido de’UEoS
Segundo. Que fué rcql-ler'l p%
uno de los pagos a través de ?0 v
cién de las letras al pago ¥ dccn LR
protesto en c]! domicilio fijado ﬂ""fl
ridas cambiales. T
Tercero. A declarar I‘.esucllg:éuc;,n E’.
to de compraventa suscrito en m{lw !

privado el dieciséis de febrerd '-':".

-
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lap"lmemc']:?:a ¥ uno, relativo a la plan- | del dia de hoy admitir a tramite el expe- Por el presente hace saber: Que en este | su representado.—Asi por esta mi senten-
- 'ttra D, del bloque de aparta- | diente, convocandose a las personas igno- | Juzgado y con ¢l ndimero mil veintiséis de | cia y por la rebeldia de los demandados

Mentos en |

“ P 3 o . ' F s ; A 14 ;
druemehsie:mgrbamzacmn denominada | radas a quienes pueda perjudicar la ins- [ mil novecientos ochenta y uno se sigue | se les notificard en la forma que la Ley
Morille, » en la localidad de Val- | cripcién solicitada, a fin de que dentro de | expediente de declaracion de herederos determina y dentro del término legal, si
los diez dias siguientes a la publicacion | abintestato de don Enrnique Gil Lazaro, ¢l | no se solicita su notificacion personal, la

Mlarg ;
"‘dO_ l"claA imponer al actor reconve- | del presente edicto puedan comparecer an- | cual fallecié sin haber otorgado testamen- | pronuncio, mando y firmo.—Santiago Ba-
nmmg’ cnl-:sula penal y dentro de las | te este Juzgado para alegar lo que a su | to en Madnd el dia quince de septiembre | zarra (Firmado y rubricado).
59 Parcigley r:;gfdas a cuenta como pa- | derecho convenga, apercibiéndoles que si | de mil novecientos setenta y nueve en Y para su publicacién en el BoLeTin
hentg mil el precio la pérdida de | dejaren de cnmpan:cerles parara el perjui- | estado de soltero y habiendo premuerto | OriciaL de la provincia y en el sitio pabli-
Wstag Pesetas y a la imposicion de | cio a que hubiere lugar en derecho. sus padres, a instancia de dofia Maria de | co de costumbre de este Juzgado, expido
Nmmquel:r;c actora por su temeridad. Dado en Madrid, a dos de octubre de | Gracia Gil Lazaro, mayor de edad, viuda, | €l presente que firmo en Madrid, a trece
om'ﬂada & 1Sta resolucién en la forma | mil novecientos ochenta y uno.—El Secre- | Profesora de E. G. B ., con domicilio en | de octubre de mil novecientos ochenta y
"'btldes.--.t\si 2 Ley a los demandados | tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de | Madrid, calle Ribadavia, nimero ocho, | uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
F"’*!uncio. manl:jor esta mi sentencia, 1o | primera instancia (Firmado). con Documento Nacional de Identidad | gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
o 'cha senten 40 y firmo. _ (A.—35.194-T) niimero 1.432.965, la cual la reclama para mado).
0dig go = fma fué publicada en el mis- e si y para sus hermanos de doble vinculo (A.—35.213)
oF Para gy ; rf;cha; R ol don Basilio, dofia Trinidad, dofia Araceli o
n:[- de |y provi rcidn en el Bot.t‘-.T'}N OF1- JUZGAI UME 10 y dona Mcrc;:des Gil Lazaro, asi como )
m&ﬁc‘dﬁn & ';;‘l:t. a fin de que sirva de EDICTO para su sobrino don Juan Antonio Gil JUZGADO NUMERO 13
tingg o €Xpido c;m? 8 tos demandados | g1 jystrisimo sefior Magistrado-Juez de Blanco, hijo de un hermanao de doble vin- FDICTO
0 de m presente en Madrid, a | ™ 5 imera instancia nimero diez de los culo del fallecido don Juan Antonio Gil | Por el presente. que se expide en cum-
Lazaro, v para sus también sobrinos dofia | plimiento de lo acordado por el sefior

¥ un __?3{0 de mil novecientos ochen- opLs
"‘iigi,,t&doi_ij Secretario (Firmado).—El dé M.
Madgy, - ¢4 de primera instancia

Hago saber: Que en ¢l procedimiento sdo‘:‘n'}uﬁﬁbm;lgj:l %?lrig-:&f‘.'rs?:sd‘}dd“ Magistrado-Juez de primera instancia nu-
judical sumario que se sigue en este Juz- | o116 hermano de doble ftysitlord lllpﬁ c'c mero trece de esta capital, en providencia
gado con el mumero mil quinientos no- . ot yar e de esta fecha, dictada en el juicio ejecuti-

do llamado don Vicente Gregorio Gil La- | vo nimero ochocientos ochenta y nueve

(A.—35.104-T) : : o S A
! < S ‘1':'}“’:3&-‘;\‘:'ggﬂfgin‘;‘g‘a“]‘:l‘;";‘é';;;:’z:?ta‘r':zc“‘u-‘_ zaro, en el que por providencia de esta [ de mil novecientos ochenta, a instancia de
UZGApo NUMERO 8 :o ;icnt(; treinta v uno de la ley Hipoteca- fecha y de conformidad con lo dispuesto | “Braud Ibérica, Sociedad Anénima”, re-
Do . o instancia del “Banco Espafol de | & el articulo novecientos ochenta y cua- | presentada por el Procurador sefior Seve-
N Josg :BICTO 2 (8 s Rt RS tro de la ley de Enjuiciamiento Civil, se | rino Caizal don R Oti
Many | Crédito, Sociedad Anomma™, representa- i anizal, contra don Ramén Otin Lo-
g Sty - ha acordado que por medio del presente | pez, que tuvo su tltimo domicilio conoci-

. Ma Martinez-Pereda Rodri- 3 e Ae; _
Wncig I,‘l,’g:trl'adm-.luez de primera ins- ‘é‘; d‘:&i&l Pcr::;:lrrfd:ign“?f:::é?u:ﬁcc{n(éﬁ I‘: se convoque a cuantas personas ignoradas | do en la calle Alfes, nimero uno, tercero,
ago B 0 ocho de Madrid. Bepuer vkcinu o Vimbf;di {Tarragnnai se creyeran con igual o mejor derecho a la | La Bordeta (Lérida), hoy en ignorado pa-
;‘:‘nua i Que en los autos de menor .-.og'm reclamacion de un préstamo de dos | herencia a fin de que dentro del plazo de | radero, se cita de remate a dicho deman-
. ovmc_ro seiscientos sesenta y tres | millones quit‘licntas mil pesetas de princi- treinta dias comparezca en este Juzgado | dado para que en el término de nueve
Ror do, P&lentos ochenta, promovidos | nal et selontary M il sl de primera instancia numero once de Ma- | dias siguientes comparezca en dichos au-
Co pal, ) drid, sito en la plaza de Castilla, niimero | (os oponiéndose a la ejecucién despacha-

MStruce; '0 Alvaro San Juan, contra sotas de | g R

" S unh ' tas trece pesetas de intereses y otras (res- NSRS : : | d

el ones Tajo, Sociedad Andni- | ciontas ple e e el LR g planta. da contra sus bienes, si conviniere a su

de - 30bre ¢, ; _ cientas mil pesetas de costas, s acc o el e e ks Teve et el

la . Qocum vacion a escritura publica | dado la venta en segunda y publica subas- con el fin de que se lleveia efecto SU | derecho, con apercibimiento ‘que de no
"mlicn;,. €nto privado, se ha dictado | {4 del inmueble especialmente hipotecado publicacion y f}Jd“Dﬂ en "05 sitios que | verificarlo serda declarado en rebeldia y

) + | determina el articulo novecientos ochenta | seguird ¢l juicio su curso sin volver a

ropiedad de dicho demandado, queesel | 7 ol s oy : { _ X
E S gigouri)cn(‘::' i3 9 y cuatro de la ley de Enjuiciamiento Civil, | citarle ni hacerle otras notificaciones que
' : expido el presente ejemplar por quintupli- | Jas que determina la Ley; habiéndose prac-

de o Magy; o ’ e : (T e 1 . o :
mi| Vcc(iié 4 veintitrés de septiembre "C&ideb“? en Vimbodi aTarragon.l_),' pl:; cado en Madrid, a veintiuno de septiem- | ricado en el dia de hoy, sin previo reque-
Ntos ochenta y uno za de Espana, numero 4. compuesta de€ | pre de mil novecientos ochenta y uno.—EI [ rimi i ;
planta baja, entresuelo y dos pisos, de | gne LAk ot M}' no.—El'| rimiento de pago, por ignorarse su para-
e o Fallo cabida 84 metros cuadrados, en los bajos Jeare{;aru? (Firmado).— (Fi a;ﬂslmdo- dero. embargo sobre cuatro maqguinas co-
e 5 Cl Sy 8 5 4 15t o v , " ¥ 3
E:r',],h;::nando la demanda interpuesta | de esta casa hay instalado un tallerde |~ DE5 00 PIVNCIR JISANCHS IT;A OI}T S‘;Ch?‘d"ras ciky g B’fa“‘.j - @ resultas de
y iqug Her"rgdor de los Tribunales don | carpinteria, en el que existe una méquina (A:—35.191-T) | aludido procedimiento ejecutivo y previ-
by ﬁman'and“ Tabernilla, en nombre. | universal “Mir6”, con motor de dos y niéndole que las copias del escrito de de-
d‘dn.cnnu:-lpn de don Pedro Alvaro San | medio HP. nimero 8.048, v una sierra — manda y las de los documentos se encuen-
by G < Onstrucciones Tajo, Socie- | “Cima-Mir6, con motor de tres HP, Su- JUZGADO NUMERO 13 1 R Ml b it
da “"dengy s declarada en rebeldia, de- | plies: que linda: derecha, con Vila Guasch: G, este Juzgado de primera instancia nume:
l'eha- o;ol,gar!" condeno a dicha demanda- | 1zquierda, Rosa Mestre Potau. y detras, BRI : ro trece de Madrid, sito en la plaza de
BloVa gj . SSCritura de venta al actor | Cristobal Albes Forcades. Inscrita en el | Pon Santiago Bazarra Diego, Magistra- Castilla, nimero uno.
o Jue nﬁlﬁ‘s'ﬁ’ tercero centro derecha del | Registro de la Propiedad de Montblanc, do-Juez de primera instancia numero Y para su publicacion en el Boiitin
vy Carrc::) siete del namero veintiu- | al tomo 941, folio 21, finca nimero 2.894, trece de Madrid. 0*'“"-‘;, de la provincia, e’_‘Pid% el presen-
d p:,n s hk:ietra‘ de Canillas, de Madrid, Se ha sefalado para el remate ¢l dia Doy fe: Que en este Juzgado, sito en la Lc q:‘f ".'i"“ en Madrid, al:lcl-? = S"p"c"éi
lo prO¥eyenge - S¢ Otorgard de oficio por | uno de diciembre de mil novecientos | plaza de Castilla, de Madrid, nimerouno, [ ¢ €¢ M novecientas ocuenta y uno.=
Secretario (Firmado).—Visto bueno; El

Emn“ﬂcio -"'fxsu por esta mi sentencia, | ochenta y uno, a las once horas de su | se siguen autos de mayor cuantia numero | Ve Loy d : e,

\,“6 Pub]ic;én““do.y firmo. manana, en la Sala audiencia de este Juz- | trescientos setenta y dos de mil novecien- F‘.’g“"d”‘ o=Juez; de primera. instancis

My Pary que a el mismo dia de su fecha, | gado, sito en la plaza de Castilla, de esta | tos ochenta. a instancia de “Anmivi, So- (Firmado).

o g dcmas'“'a de notificacién en for- | capital. | ciedad Anénima", contra don José Maria (A.—35.116)

t-!dﬁociedad :dadg “Construcciones Ta- Servira de tipo para la subasta la canti- Ortega Tapia y otra, en los que por pro- = ————

Preed ¥ ANGnima™, declarada en re- | dad de un millén ochocientas setenta y | videncia de este dia se ha dispuesto noti- TUZGADO NUMERO 13

d:t""!!e en N“Enurado paradero, libro el | cinco mil pesetas (1.875.000 pesetas). y no | ficar por medio del presente la siguiente: =

3“‘“111 ve adrid, a primero de octubre | s¢ admitiran posturas que no cubran di- Shitencia EDICTO

J&;e'ario ‘-'!i_c_nlos ochenta y uno—El | cho tipo, pudiendo hacerse el remate a En la villa d M drid TEbas = En el juicio declarativo ordinario de
de pris MMado) —El Magistrado- | calidad de ceder a tercero. d ".la bl sy "h'a treinta de Junio | enor cuantia nitmero mil ciento veinti-

¢ mil novecientos ochenta y uno.—Ha- | 1rés de mil novecientos setenta y ocho, a.

Los autos v la certificacién del registro
a que se refiere la regla cuarta del articulo
ciento treinta y uno de la ley Hipotecaria
estan de manifiesto en la Secretaria de

. Mera instancia (Firmado).
(A.—35.197-T)

biendo visto el ilustrisimo seior don San- | jngancia de don Alois Dandois, cont

tiago Bazarra Diego, Magistrado-Juez de | gon Yves Bechet, se ha dictado la rc.-sc)l::f
Pfig‘erﬂ' IRSIATICIA. NUMErD, (recs de !\"Ia- cibn que comprende el encabezamiento v
drid. los presentes autos de juicio declara- | e dispositiva que, copiadas, dicen asi:

U2GADO NUMERO 0

Do este Juzgado. , : dinario de may to v
a Anton: EDICTO Se entendera que todo licitador acepta. | V0 OTCINANO Ct Mayor cuantia nuMeErn ‘ -
4o-Jye, (;0 Martinez Casto, Magistra- | como bastante la titulacion, y que las car- | trescientos sefenta y dos de mil "P;cc'cf" : pemiena f.8
Meve 4o v Primera | ia nu s 0 gravamenes anteriores y los prefe- | 1% ochenta, seguidos entre partes: de una, | En la villa de Madrid, a veintisiete de
de Mait: nstancia numero | & i e . . d nd | edad “Anmivi d i i
H‘lo adrid, rentes al crédito del actor. si los hubiere, | €OMO emandante, la socicda , | marzo de mil novecientos ochenta y
Secryso . Saber. Qu continuardn subsistentes, entendiéndose Sociedad Anénima”, domiciliada en Ma- | uno.—El sefior don Santiago Bazarra Die-
Gan (Mg reo: 2UC e€n este Juzgado y s ~ | drid. calle Ronda de Segowia, ntimero | go, Magistrado-Juez de pni i i
®higs 4 TBistrado al ng . que el rematante los acepta y se subroga i D, agistrado-Juez de primera. instancia
de o2 al nimero mil dos- 2 veinticinco, representada por la Procura- [ niimero trece de esta capital, habiendo

Irgp,: > de o : i

Mitg oy ! Novec; en la responsabilidad de los mismos. sin i :
. en a- $ S . - it A : .

8 tos ochenta-F, se | . ioore a su extincion el precio del dor seiora Rodriguez Chacon y defendi- | visto el presente juicio declarativo ordina-

Por £ ¥Pedien R _
¢l p te de dominio promovido da por el Letrado seior Castafieda, y de | rio de menor cuantia niimero mil ciento

s ur emate. e

ngtaclﬁﬂ Or sefior Beneytez, en re- 3 .. | otra. como demandados, los conyuges don | veintitrés d il i
MNzd| de dop : 1 Para tomar parte en la subasta los lici- b ¢ e mil novecientos setenta y
Bligyy % Sobre | Gregorio Rodriguez | .40 el deberan consignar en este Juzga- Jos¢ Maria Ortega Tapia y dofia Maria | ocho, promovido por don Alois Dandois,
Carmen Garralda Rivero, mayores de | mayor de edad, casado, Director-Gerente

¢ finea. - 'PMatriculacién de la si- Lt
Solgr anc: do o en el establecimiento adecuado, el o, _
i‘“t%:; 0 la cajle g diez por ciento en metalico del tipo de la edad, casados y con domicilio la segunda | v vecino de Musson (Bélgica), Rue de
u | en la calle Anstételes, nimero sicte, de | Rachecourt, nimero nueve, de nacionali-

‘op 1"tlnmrés ¢ Miguel de la Rocs, subasta. sin cuyo requisito no seran admi- ; ; ;
tn g SUperficie qo é‘gle‘f?s (Madrid), | 440 a licitacion. - : esta capital, y el primero en ignorato pa- | dad belga, representado por el Procurador
( : piés cuadrados . TP Ty radero. declarados ambos en rebeldia, so- | don Francisco A { Valle v dirigi-
:;'Mgom elros cuadrado li Dado en Madrid, a veintiocho de sep- b ST ahe dh mon bt n Francisco Alvarez del Valle y dirigi
Re’ Con | 08 siguientes: al f; 5. cuyos lin- | o it de mil novecientos ochenta y [ OT€ resolucion de contrato; y do por el Letrado don Francisco Vegas y
d';%: a |: ada calle de rﬁ?tc’ fném?‘ uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma- Fallo Vegas, contra don Ives Bechet, domicilia-
9 Pica f’trccha, con fi guel de A | pistrado-Juez de primera instancia (Fir- Que estimando la demanda interpuesta do en la ciudad de Obercorn (Gran Duca-
doﬂ‘ . inca de don Pe- L . e do de L b lle W
ol A 2 1a izquierda, con otra de | ™340 por **Anmivi, Sociedad Anénima”, repre-  SALNEEn _l}rgoj_.écu = g;";f' nume-
To0, con 0 Alvarez Fernandez, y al (A.—34.974-T) | sentada por la Procurador sefiora Rodri- | [, UWHce: £n situacion de rebeldia, sobre
| Cargaca de don Francisco de la e guez Chacén, contra don José Maria Or- | {evena o o P &0
- g o sofyr e : JUZGADO NUMERO 11 T Marfa del Carmin '
L Gy ™ en doeyn s adquirido hace trein- s arralda Rivero, debo declarar y declaro Fallo
Pr.&‘i"l:o Ro d‘:_?lcmo privado por don ' EDic : resuelto el cioplralo de compraventa sus- |  Que debo desestimar y desestimo la de-
Hat%0 Mary guez Gonzalez a don | Don Angel Dicz de la Lastra y Penalva,  crito entre 1as partes, condenando a los | manda interpuesta por el Procurador don
h'é"dose nez Ponce, Magistrado-Juez de primera instancia demandados al pago de las costas causa- | Francisco Alvarez del Valle Garceia, en
. acordado por providencia atimero once de Madrid. das, asi como a restituir la cosa vendida a | nombre y representacion de don Alois

g
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Dandois, contra don Ives Bechet, no ha-
ciendo expreso pronunciamiento respecto
a las costas causadas en el litigio.—Santia-
go Bazarra (Rubricado).

Y para su publicacién en el BoLerix
OriciaL de la provincia, se expide el pre-
sente que firmo en Madrnd, a cinco de
octubre de mil novecientos ochenta y
uno.—El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—35.139)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Por ¢l presente, que se expide en cum-
limiento de lo acordado por el sefor

agistrado-Juez de primera instancia ni-
mero trece de esta capital, en providencia
de esta fecha, dictada en el juicio ejecuti-
vo nimero ochenta y tres de mil novecien-
tos ochenta v uno, a instancia de “Inmo-
biliaria Pefalara, Sotiedad Andnima®, re-
presentada por el Procurador sefior Mez-
quita Ortega, contra don José Garcia Cas-
tilla. que tuvo su domicilio en Alcala de
Henares, Urbanizacion *Copasa’, torre
numero diecinueve, piso primero A, hoy
en ignorado paradero, se cita de remate a
dicho demandado para que ¢n ¢l término
de nueve dias siguientes comparezca en
dichos autos oponiéndose a la ejecucion
despachada contra sus bienes, si convinie-
re a su derecho, con apercibimiento que
de no verificarlo serd declarado en rebel-
dia y seguird el juicio su curso sin volver
a citarle mi hacerle otras notificaciones
que las que determina la Ley; habiéndose
practicado en ¢l dia de hoy, sin previo
requerimiento de pago, por ignorarse su
paradero, embargo sobre clcl:glso_ primero
letra. A del edificio nlimero diecinueve de
la parcela nimero diez del poligono de
La Serna, en Alcald de Henares, hoy calle
Duquesa de Badajoz, nimero diecinueve,
a resultas de aludido, procedimiento e¢jecu-
tivo y previniéndole que las copias del
escrito de demanda y las de los documen-
tos se encuentran a su disposicion en la
Secretaria de este Juzgado de primera ins-
tancia nimero trece de Madrid. sito en la
plaza de Castilla, nimero uno.

Y para su publicacién en el Borerin
Oriciar de la provincia, expido el presen-
te que firmo en Madrid, a cinco de octu-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—E|
Secretario (Firmado)—Visto bueno: El
Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—35.206-T)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO
Don Rafacl Goémez Chaparro Aguado.

Magistrado-Juez de primera instancia
namero catorce de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y con
el nimero mil ciento cincuenta y tres de
mil novecientos ochenta y uno, se tramita
expediente sobre declaracion de herederos
abintestato de dofa Pilar Martinez Ber-
mudez, hija de Alfonso y Pilar, natural de
Madrid y que fallecié en Madrid el vein-
tocho de abril de mil novedientos setenta
y nueve en estado de soltera, por medio
del presente se hace saber haber sido soli-
citada su declaracién de herederos como
(nicos y universales abintestato de la cau-
sante a sus hermanos de doble vinculo
Antonio, Maria Luisa, Julio v Maria de
las Nieves Martinez Marcos, para que los
que se crean con igual o mejor derecho a
la herencia comparezcan ante este Juzga-
do en término de treinta dias a reclamarla.

Dado en Madrid, a veinticinco de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta y
uno.—Ante mi, el Secretario (Firma-
do).—FEl Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—35.069)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

Don Rafael Gémez Chaparro Aguado,
Magistrado-Juez de primera instancia
niimero catorce de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se

siguen autos de juicio ejecutivo nimero
seiscientos sesenta y tres de mil novecien-
tos ochenta, segmdos a instancia del
*Banco Central, Sociedad Andénima',
contra don Jesis Castillo Sierra, con do-
micilio actual desconocido, en cuyo pro-
cedimiento se ha dictado sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva es co-
mao sigue:
Sentencia

En la ciudad de Madrid, a tres de octu-
bre de mil novecientos ochenta.—EI ilus-
trisimo sefior don Rafael Goémez Cha-
parro Aguado, Magistrado-Juez de prime-
ra instancia nimero catorce de la misma,
habiendo visto los presentes autos de jui-
cio ejecutivo seguidos & instancia de *' Ban-
co Central, Sociedad Andnima™.; represen-
tada por el Procurador seior Ibanez de la
Cadiniere v dirigida por ¢l Letrado don
José Maria Ibarra Alcova, contra don Je-
sius Castillo Sierra, mayor de edad, casa-
do con dofa Maria Luisa Martinez Mon-
tucto, calle Castafio, nimero cuarenta y
cinco, que se encuentra declarado en re-
beldia, sobre reclamacion de cantidad: vy

Fallo

Que estimando la demanda, por estar
bien despachada la ¢jecucion |, debo man-
dar y mando siga la misma adelante hasta
hacer trance y remate de [os bienes embar-
gados a don Jests Castillo Sierra y con su
importe integro pago a “*Banco Central,
Sociedad Anonima™ de la cantidad prin-
cipal reclamada de tres millones de pese-
tas, intereses y gastos y costas, a cuyo
pago se condena expresamente a dicho
demandado.—Asi por esta mi sentencia,
que por la rebeldia del demandado le sera
notificada por edictos a no pedirse la no-
tificacidon personal dentro de quinto dia.
definitivamente juzgando en esta primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion de sen-
tencia al demandado, que se encuentra en
rebeldia e ignorado paradero, y que se
publicara en el tablén de anuncios de este
Juzgado y Boverin Oriciar de la provin-
cia, expido ¢l presente en Madrnid, a pri-
mero de octubre de mil novecientos
ochenta y uno.—El Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado),

(A.—35.192-T)

JUZGADO NUMERO 14
CEDULA DE NOTIFICACION

A virtud de lo acordado en resolucion
de esta fecha, dictada en autos de juicio
ejecutivo seguidos en este Juzgado bajo el
numero mil novecientos noventa y ocho
de mil novecientos ochenta, a instancia de
“Tractorfiat, Sociedad An6nima*™, repre-
sentada por el Procurador sefior Gandari-
llas, contra otra y “Ceramica de Alcald.
Sociedad Andnima™, sobre reclamacion
de cantidad, por medio de la presente se
da conocimiento a la referida demandada
que, por la parte actora v para la valora-
cibn de los bienes embargados en este
procedimiento, se ha nombrado Perito a
don Angel Lopez Campos, vecino de Ma-
drid, gloricta de Embajadores, nimero
seis, previniéndola que dentro del érmino
de segundo dia nombre otro por su parte,
bajo apercibimiento de tenerla por confor-
me con ¢l nombrado por la parte actora.

Madrid, a veintiocho de septiembre de
mil novecientos ochenta y uno.—El Secre-
tario, Emilio Parrilla (Rubricado).

Al mismo tiempo y en atencion al igno-
rado paradero de la entidad demandada
“Cerdmica de Alcali, Sociedad Andni-
ma', se la requicre por medio de la pre-
sente para que dentro del término de seis
dias presente en la Secretaria de este Juz-
gado los titulos de propiedad de la finca
embargada, bajo apercibimiento que de
no verificarlo se emplearan los apremios,
expidiéndose a su costa los testimonios o
certificaciones necesarios.

Y para que sirva de notificacion y re-
querimiento en forma a dicha entidad de-
mandada “Cerdmica de Alcald, Sociedad
Anénima”, a los fines y términos acorda-
dos, expido la presente que firmo en Ma-
drid, a veintiocho de septiembre de mil
novecientos ochenta y uno.—E| Secretario

(Fissnsdol. (A—35.110-T)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO
Don Eresto Gonzalez Aparicio, Magis-

trado-Juez de primera instancia ntime-

ro quince de los de Madrid, acciden-
talmente.

Hago saber: Que en este Juzgado y con
el ndmero mil ciento trece de mil nove-
cientos ochenta v uno se siguen autos de
Juicio universal de quiebra necesaria del
comerciante don Julio Sotelo Invernol,
con domicilio en Madrid, calle de Juan
Ramén Jiménez, nimero dos, bajo, ofici-
na nimero ocho, promovidos dichos au-
tos por la Procurador dofia Maria Ampa-
ro Alonso Ledn, en nombre de la entidad
mercantil * Alferi, Sociedad Anénima™, en
cuyo procedimiento, por auto de esta fe-
cha, se ha declarado en estado legal de
quiebra necesaria al mencionado comer-
ciante, habiendo sido nombrados Comisa-
rio y Depositario-Administrador, respec-
tivamente, don Roberto Pinto de Cea Na-
harros v don Jos¢ Maria Segura Ferns.
ambos vecinos de esta capital, el primero
en la calle Bolonia, nimero cinco, vy el
segundo en la calle Carranza., nimero
veinticuatro, habiéndose acordado tam-
bién publicar dicha declaracién, como se
verifica por medio del presente., v requerir
a aquellas personas en cuyo poder pudie-
ra hallarse alguna pertenencia del quebra-
do pura que lo manifiesten al sefior Comi-
sario, bajo apercibimiento de ser conside-
rados complices de la quiebra, y prevenir
a quienes adeuden cantidades al quebrado
que las entreguen al Depositario, bajo
apercibimiento de reputarse pago ilegi-
timo,

Dado en Madrid, para su publicacién
en el Borrrin Oriciar de la provincia, a
veintiuno de septiembre de mil novecien-
tos ochenta y uno.—E| Secretario (Firma-
do).—El Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—35.101-T)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO
Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-

gistrado-Juez de Nfrimcra instancia na-
mero gquince de Madrid.

Por ¢l presente hago saber: Que en este
Juzgado de primera instancia ntimero
quince, con el nimero novecientos treinta
de mil novecientos ochenta v uno, se si-
guen autos sobre ejecutivo a instancia de
“Banco de Financiacion Industrial, Socie-
dad Andnima", representada por ¢l Pro-
curador sefior Ortiz de Solérzano, contra
herederos de dofia Juana Onieva Ariza,
cuyo domicilio conocido fué en Madrid.
calle Alfonso Rodriguez Santamaria. ni-
mero veintinueve, hoy en ignorado para-
dero, sobre reclamacién de cantidad,
cuantia noventa v cinco millones ciento
noventa y seis mil trescientas cincuenta y
cuatro pesctas con setenta céntimos de
principal v costas. en cuyos autos, por
providencia de esta fecha, se ha acordado
declarar embargados a los ignorados he-
rederos de dofia Juana Onieva Ariza los
derechos que puedan corresponder a los
mismos sobre la herencia de su difunta
madre, v se acuerda igualmente la citacion
de remate por edictos, concediéndose el
término de nueve dias a los mismos para
que se personen en los autos y se opongan
a la ejecucion, si les conviniere.

Y para que sirva la presente, expido y
firmo la misma en Madrid, a seis de octu-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—E]
Secretario (Firmado).—FE| Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado),

(A.—35.128)

JUZGADO NUMERO 15
" EDICTO
Don Rafael Gomez Chaparro, accidental-

mente Magistrado-Juez de primera ins-
tancia numero quince de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita, con ¢l numero novecientos vein-
ticuatro de mil novecientos ochenta v uno
expediente de declaracion de herederos
abintestato del difunto don Alfonso Va-
lentin Palacios Porto, nacido en La Coru-

fia el dia catorce de febrero Testis P&
cientos veintiocho, hijo de don ol PC
lacios Sualdea y de dofia Mﬂﬂl“w-- e
Vieito, y fallecido en Mat_ind €  hentd ¥
tro de abril de mil novecientos 1a here?
uno. En tal expediente 1'«:(:Ia|'nalla :
cia del causante sus cuatro hem} ¥
timos don Roman Benito, don o
Angel y doila Maria de l0s A“ﬁ: i
cios Porto, y por providencid medio
cha he acordado llamar por n igu
presente a los que se crean COR o
mejor derecho para que cor“l:’aro del P
te el Juzgado a reclamarlo dent ;
zo de treinta dias. -
Dado en Madrid. a quince g s
mil novecientos ochenta'y ; _
tario (Firmado).—El Magtslradﬂ-"’- :

Ry v
primera instancia (Firmado). 51700 g
{A.,.-3 by g

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO. ., SEN
Don Ernesto Gonzalez Apanci®:
trado-Juez de primera instan
ro dieciséis de Madrid, _
Hago saber: Que en los autos =
en este Juzgado con el nimero ;
cincuenta y cinco de mil noveet
tenta v cuatro, por el proﬂcd-"gc '
articulo ciento treinta y uno g
Hipotecaria, a instancia de
Crédito a la Construccion, S
nima"’, contra don Casto, don i
y don José Susino Gonzilez, €O% "0
lio a efectos de procedimient® Y
mientos en ¢l de don Antonio L¢3
tos, calle de Alcalde Sainz 960
nimero diecisiete, hoy fallecid®:
racticado la siguiente: e
p Tasacion de %oslas que pmctl
cretario de este Juzgado en 108 .
articulo ciento treinta y un@ m,g
Hipotecaria, seguidos a MS¥0en S0
“Banco de Crédito a la ConS“
ciedad Anénima™, representd : ,f?"‘
Procurador sefior Ortiz de 2%
contra don Casto, don Flore“““
José Susino Gonzilez, rna)[of‘;ia
constructor el primero € ms;n de @
dos Gltimos, sobre reclamact e
tidad: : _
Principal: 97.028 43 pesetas. . o
Intereses 4 por 100 pl’lmer_‘;‘_ 16.6
de 1974 a 18 de mayo de 1978 %
pesetas _ref
Gastos 1 por 100 primero dei] :
1974 a 18 de mayo de 1978: 41675
Intereses 4 por 100 del 19 €€ %
1978 a 31 de marzo de 1981
eselas.
9 Gastos | por 100 del 19 l%l': I
1978 al 31 de marzo de
pesetas. g
Total: 118,461 98 pesetas. B
Tasa 1036/81. pesee
Derechos articulo 77 1.876 P
D. C. G. 11-13: 120 pesetas: o
Reguerimiento 64-3%; 200 'p'ibﬁ cof
Ocho despachos (Dispostéi™= =

sexta): 400 pesetas. o AR
Segunda subasta (articul y
pesetas. osiciéf'-

Cinco despachos (Disp
sexta): 250 pesetas.

Tasacién y liquid
pesetas, « N

Pélizas Mutualidad Judiciak
setas.

Total: 6.068 pesetas.

Al Letrado Chacon
setas.

Total: 19.000 pesetas.

Al Procurador seior OF
Zano.

Derechos articulo 72 Zsfggmil’f y
Desglose poder (D. G-

o
acion {’"1'?’._. 9.
2,072 F

(sm). 19

iz 98 P4

pesetas. . 1.200 P°
Copias (D. G. cuarta): pesetd
Requerimiento 57-3.% 3 jo 80F
Segunda subasta (artict 3

esetas. hos
’ Cumplimiento cuatro des?ac_h :
culo 62): 2.800 pesetas. 7.3
Tasaciéon y liquidacion %
pesetas. : :
Total: 10.001 pesetas. oma®
Al mismo por suplidos:
salidas (s/r): 500 pesectas.
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Cumnplim:
pem':lﬂltmnenm exhortos (s/r): 18,794

nlrcgad
I 4S a cuentg Pt L
40 Desetas. por la demandada:

Resyo: 83.727 98 pesetas.

T . .
lag ﬁBUr::i ala presente tasacion de costas
: § doscientas veintitrés mil se-

tecieny :
a8 veintisi
Otho s Cintisiete pesetas con noventa y

0 cént;
Ma de ci::-:::;.ozh de la que deducida la su-
arents | . S o=
PO la dern ta mil pesetas abona

andada a Ja actora. nos da
ochenta y tres mif setecien-
i v}:}cselas con noventa y ocho

 Dritaes €Iror u omision.—Ma-
Ochen 0'de julio de mil novecientos

¥ Uno.—E| Secretario, P. H., Ma-

Mang
| Hab(l_.‘gonzélcz (Rubricado).

€ ety r':cDSt' acordado por providencia

fog dcmaﬂ,ddado el ignorado paradero

8 tasacis Ndados, darles traslado de di-
dia ia: de costas por término de tres
WPercipy: . 1e ¢l presente edicto, bajo los

el ENLOS legales.

tiemby “é Madrid, a veintiocho de sep-
“no.-...E[ Sﬂcr'ml novecientos ochenta v
g‘"’ado-.luc !'ctarm_(Firmaclo}_—El Ma-
Magdg). - U¢ primera instancia (Fir-

la ca“}_idad e
el Cintisiere

(A.—35.083)

-TUZGADO NUMERO 17

Dop EDICTO

G . g

lm@ﬁ?&‘: gon?;lvez Aguado, Magis-
0 dien:.- ~ Y€ primera § i ime-
o:llcclsw[e dpradridd_msmncm nume

m i
N espe ;3;0.‘5’?' presente hago saber: Que
) g ienfdfm S€ siguen autos nimero
Veey 4 ;:b treinta y cinco de mil no-
fatiyg o Shenta y uno-, de juicio decla-

Moyige dinario de
TNog Wog Por la Cq

3 ) lm'";ﬂdnumcm cuatro de la calle
Gy Por P;'cs.': d“la capital. representa-
cinn rel ente don Julio Prieto
doﬁ;a il noyec: reclamacion de setenta v
Mo a4 A ncié:lemas diez pesetas, contra
i los o Bello Santamaria, asi co-
P LH] Ban 05 herederos de dona Ju-

Actyy y S8Mamaria, desconocié

G0l dor: » desconociéndose
hmi‘om' 5 ﬁ;"iulﬁ y pa}radero de estos
A - T €5 se les emplaza por
o€ mucyeSShIe. sefalindose el térmi-
dimy i Compy, 145 para que los mismos
ﬁ""ent . e recer en el presente proce-
tarlo réibiéndoles que de no veri-

thof ¢ l6s e : :

liept 2O en v ;

u;mt;r,, l::ﬁdl‘ld. a veintiséis de sep-

o, . i‘ Novecientos ochenta y

mat?d 1 ?r?'"'o_(f-‘irmadu).-—El Ma-
0}, - Y€ primera instancia (Fir-

(A.—35.096-T)

J -_-‘-'-‘—‘—\——

Y2GADO NuMER© 17

EDICTO

nzilvez Aguado., Magis-

ancr;a instancia nime-
€ Madrid.

?aé:‘;?bnd Go

o o Jues e

1y lecisiege d
Sio, B0 saber.

Vo dn ‘llluts’cdr'c _Q}lc_ €n este Juzgado se

€ Mayor cujulcm ordinario declarati-

e Wy seig dcan!ia bajo el nimero mil

tju\rc:-,]. & insta mil novecientos setenta y

Stay er rocia de don Enrique Ma-

or 1 Presentado por ¢l Procu-

Nadal, cotr:lra dona

: enne, sobre disolu-

t&lmen bs':fu“ lseﬂﬂancralcs ¥ Olros extre-

' SMplazar sapor resolucion de esta

Y ht.mm dias POr Segunda vez y térmi-

a-dlcha demandada para

radoy . o'OS mediante Aboga-

3 Verificar)l, 416 apercibimiento que

i, ;d‘lf&da A ‘-‘I'L bc:I cﬁlam acordado

e Cursq Sin e a4 y seguird el

mas notificacio-
Dag,, o due lg ey d“el‘minc_l icacio

Noye e M
F"m% Mher;?éa uno de abril de mil

Mer, ?ﬁo]..__E Yuno.—E| Secretario
MSlanciy {Fi::ﬁgg?}do-mcz o8 Bk

(A.—35.103-T)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO
En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefor Magistrado-Juez de primera

instancia nimero diecisiete de esta capital

en los autos de juicio ejecutivo niimero
novecientos ochenta y dos de mil nove-
cientos setenta v nueve-F, seguidos a ins-
tancia de “Seficitroen Financiaciones, So-
ciedad AnOomma’, representada por el
Procurador sefior Gonzilez Valderraba-
no, contra don Julio Robles Rivera v la
entidad *Hicomer, Sociedad Andénima’,
de desconocido domicilio e ignorado pa-
radero, se ha dictado con esta fecha reso-
lucion, del tenor literal siguiente:
Providencia
Magistrado-Juez, sefior Gonzilvez
Aguado,.—Madrid, a veintiuno de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta ¥
uno.—Dada cuenta: El anterior escrito,
junto con ¢l exhorto sin cumplimentar,
tinase a los autos de su razon y, conforme
se solicita, se declaran embargados a re-
sultas de este procedimiento y en cuanto
sea suficiente a cubrir las responsabilida-
des reclamadas el vehiculo marca “GS*",
matricula M-8519-CT, v, conforme se¢ so-
licita, y dispone el articulo mil cuatrocien-
tos sesenta de la lev de Enjuiciamiento
Civil. dictese de remate a los demandados
por medio de edictos a fin de que dentro
del término de nueve dias se personen ¢n
los autos y se opongan a la ejecucion. si
les conviniere, haciéndose constar asimis-
mo haberse practicado el anterior embar-
go sin previo requerimiento de pago por
ignorarse su paradero, edictos que se fija-
ran en ¢l tablon de anuncios de este Juz-

gado v se publicardn en el Borrrin Oyt

ciaL de la provincia y diario *El Alcazar™,
haciéndose entrega de los mismos al Pro-
curador senor Gonzilez Valderrabano pa-
ra que cuide de su cumplimiento; asimis-
mo para hacer efectuvo el embargo traba-
do, librese oficio a la Jlefatura Provincial
de Trifico a fin de proceder a la anotacion
preventiva del embargo trabado sobre el
referido vehiculo, haciéndose entrega de
dicho despacho al Procurador para que
cuide de su cumplimiento.—Lo manda y
firma Su Senoria; doy fe.

Y para que sirva de notificacion y em-
plazamiento en forma a los demandados
don Julio Robles Rivera y la entidad *Hi-
comer, Sociedad Andnima®’, de descono-
cido domicilio ¢ ignorado paradero, expi-
do y firmo el presente en Madrnid, a vein-
tiuno de septiembre de mil novecientos
ochenta y uno.—El Secretario (Firma-
do).—Visto bueno; El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—35.105-T)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO
Don Gabriel Gonzilvez Aguado, Magis-
trado-Juez de primera instancia nume-
ro diecisiete de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en este
Juzgado se siguen autos de juicio ordina-
rio de mayor cuantia sobre terceria de
dominio y otros, a instancia de dofia Ana
Fraile Garcia, representada por el Procu-
rador de los Tribunales don Fernando
Gala Escribano, contra la Tesoreria Gene-
ral de la Seguridad Social y los posibles ¢
ignorados herederos de don Benjamin Lo-
renzo Armada. bajo el nimero mil dos-
cientos setenta y seis de mil novecientos
ochenta v uno-J, en los cuales, por reso-
lucién de esta fecha. se ha acordado em-
plazar por término de nueve dias a los
posibles ¢ ignorados herederos de don
Benjamin Lorenzo Armada a fin de que
en dicho término comparezcan en este
Juzgado y se personen en forma, bajo
apercibimiento que de no comparecer s¢
les declarara en rebeldia.

Y para que sirva de cédula de emplaza-
miento en forma a los posibles e ignora-
dos herederos de don Benjamin Lorenzo
Armada y su publicacion o insercion en ¢l
Boiretin OriciaL de la provincid. _

Expido y firmo el presente en Madrid,
a veintitrés de septiembre de mil novecien-
tos ochenta y uno.—El Secretario (Firma-
do).—FEl Magistrado-Juez de primerg ins-
tancia ( Firmado). (A.—35.149)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

Don Mariano Rodriguez Estevan, Magis-
trado-Juez de primera instancia niime-
ro dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita juicio declarativo de menor cuan-
tia numero mil quinientos treinta y uno
de mil novecientos ochenta-AM, a instan-
cia de “Comercio ¢ Industria Alaveses del
Automovil, Sociedad Andnima™ (CIA-
DASA). representada por el Procurador
don Rafael Ortiz de Solérzano y Arbex,
contra don Tomas Garcia Pérez vy otro,
sobre reclamacién de cantidad (ochenta
mil sesenta y cuatro pesetas), en cuyos
autos, por desconocerse el actual domici-
lio o paradero de don Tomds Garcia Pé-
rez, se ha acordado emplazarle para que
comparezca en el juicio dentro del térmi-
no de nueve dias, bajo los apercibimientos
a que hubiere lugar en derecho, el cual
tuvo su tltiimo domicilio en Sevilla, calle
Amatista, local nimero quince. segundo,
haciéndole saber que las copias de la de-
manda se encuentran en la Secretaria de
este Juzgado,

Dado en Madrid, a veintidos de sep-
tiembre de mil novecientos ochenia y
uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—35.204-T)

JUZGADO NUMERO I8
EDICTO :

Don Mariano Rodriguez Estevan, Magis-
trado-Juez de primera instancia name-
ro dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y con
¢l nimero ochocientos seis de mil nove-
cientos ochenta se tramitan autos de jui-
cio ejecutivo a instancia de la entidad
“Alvarez Valls, Sociedad Andnima™, re-
presentada por el Procurador don Fran-
cisco Alvarez del Valle, contra don Carlos
Fernandez Romero, en reclamacion de
cantidad, en cuyo procedimiento se acor-
do sacar a venta en publica subasta, por
primera vez y por ¢l tipo de cuatrocientas
cincuenta mil pesetas en que ha sido valo-
rada, la maquina de bordar marca “*Mar-
co”, modelo 256-AS, nimero 3.774, em-
bargada a dicho demandado y en poder
del cual se encuentra en calidad de depo-
sito; cuya subasta tendra lugar el dia vein-
ticinco de noviembre préximo y hora de
las doce de la manana, en la Sala audien-
cia de este Juzgado, previniéndose a los
licitadores: _

Que para tomar parte en la subasta
deberin consignar previamente, sobre la
mesa del Juzgado o establecimiento desti-
nado al efecto, el diez por ciento del indi-
cado tipo, no admitiéndose posturas que
no cubran, al menos, las dos terceras par-
tes del mismo: y

Que se podran hacer posturas a calidad
de ceder el remate a un tercero.

Y para su publicacion, con la antelacion
debida, en el Bovetin Oriciar de la pro-
vincia, a los fines indicados, expido el
presente que firmo en Madrid, a diez de
octubre de mil novecientos ochenta y
uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado),

(A —35.211)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero veinte de los de Madnd,

Hace saber: Que en ¢l procedimiento
nimero quinientos catorce de mil nove-
cientos ochenta, sobre juicio ejecutivo a
instancia de “Maderas Aglomeradas Ta-
glosa, Sociedad Andénima™, representada
por ¢l Procurador sefior Azpeitia Sanchez,
y contra la entidad “Hiross Denco Ibéri-
ca, Sociedad Andénima™, con domicilio en
la calle Gregorio Benitez, nimero ocho,
hoy en ignorado paradero, sobre reclama-
cion de cantidad, se ha dictado sentencia
de remate de fecha diecisicte de septiem-
bre actual. que contiene ¢l siguiente:

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucion despachada en los pre-
sentes autos, contra “Hiross Denco Ibéri-
ca. Sociedad Andnima™, haciendo trance
y remate de los bienes embargados y con
su producto entero y cumplido pago a la
ejecutante “Maderas Aglomeradas Taglo-
sa, Sociedad Andnima™ de la suma de
doscientas setenta y seis mil ochenta y
una pesetas de principal, mas aparte las
de pastos de protesto, intereses legales vy
costas causadas y que se causen, las cua-
les expresamente impongo a la parte de-
mandada.—Asi por esta mi sentencia, que
por la rebeldia de la demandada le sera
notificada a instancia de parte y en la
forma prevenida en la Ley, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando vy fir-
mo.—Francisco Saborit (Rubricado).

Y con ¢l fin de que sirva de publicacion
en el Borerin Orciar de la provincia de
Madrid, expido el presente que firmo en
Madrid. a veinticinco de septiembre de
mil novecientos ochenta y uno.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—35.148)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO
Don Francisco Huet Garcia, Magistrado-

Juez de primera instancia niimero vein-

tiuno de Madnid,

Hago saber: Que en este Juzgado y por
la actuacion del que refrenda, con el ni-
mero mil trescientos setenta y cinco de
mil novecientos ochenta y uno-L, se sigue
expediente de dominio a instancia de don
Valentin Valdelvira Garcia y su esposa
dona Josefa Adriana Valdelvira Artesero,
sobre reanudacion del tracto sucesivo in-
terrumpido de la siguiente finca urbana:

Una casa sita en Madrid, en la calle de
Emilio Gastesi, nimero seis, antes de la
calle San Luis, sin nimero, constituida
por planta baja, tres altas, cada una de
¢éstas con dos viviendas: que linda: por su
frente, en linea de siete metros 50 centime-
tros, con la calle de su situacién; por la

derecha, entrando, en linea de 11 metros

40 centimetros, con terreno de don Ma-
nuel Parrondo: por la izquierda, en linea
de 13 metros 39 centimetros, con finca de
don Juan Canas, v por la espalda, en
linea de nueve metros 65 centimetros, con
terrenos de don Aniceto Mazario. Ocupa
una extension superficial de 102,89 deci-
metros cuadrados. Se encuentra inscrita
en el Registro de la Propiedad nimero 17
de Madrid, finca numero 1.731, al folio
70 del tomo 34 de Canillas, inscripcion
tercera, a nombre de don Francisco Can-
delas Lopez, casado con dofia Encarna-
cion Artesero Gareia.

A virtud de lo acordado en providencia
de esta fecha, dictada en el referido expe-
diente, se ha acordado convocar por me-
dio del presente edicto a las personas ig-
noradas a quienes pueda perjudicar la rea-
nudacion del tracto sucesivo interrumpido
solicitado, para que puedan comparecer
ante este Juzgado y alegar lo que a su
derecho convenga, dentro de los diez dias
sigwientes a la publicacion del mismo.

~Dado en Madrid, a veintiuno de sep-
tembre de mil novecientos ochenta y
uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado), ;
(A.—35.098-T)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO
Don Francisco Huet Garcia, Magistrado-
Juez de primera instancia nliimero vein-
tiuno de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, nimero uno, se
tramita expediente nimero quinientos
treinta y ocho de mil novecientos ochenta
y uno, a instancia de dofa Maria Luisa
Asenjo Anton, reclamando para ella y su
hermana Maria Asenjo Anton, la herencia
por fallecimiento de dofia Carmen Asenjo
Anton, hija de Jesus y de Petra, natural
de Sigiienza, que fallecié en Madrid, de
donde era vecina, sin haber otorgado tes-
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tamento, el dia catorce de enero dltimo;
habiéndose dispuesto publicar ¢l presente,
a fin de que los que se cren con igual o
mejor derecho a la herencia, comparezcan
ante este Juzgado a reclamarla dentro del
término de treinta dias. ‘

Y para su publicacion en el “Boletin
Oficial del Estado™, en el BoLeTIN OFICIAL
de la provincia, y de Guadalajara, asi co-
mo en el sitio de costumbre del Juzgado
de Sigiienza, se expide el presente.

Dado en Madnd, a veintitrés de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta vy
uno.—E| Secretario (Firmado).—EIl Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—35.210)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO
Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nu-
mero veintidés de los de esta capital.
(Juzgado de Familia.)

Hago saber: Que en este Juzgado, al
nimero trescientos veintitrés de mil nove-
cientos ochenta y uno-R, se tramitan au-
tos de juicio de divorcio a instancia de la
Procurador dofia Maria Rosa Vidal Gil,
en la representacion de don Antonio Ro-
driguez Diaz, contra su esposa dofia Ma-
ria Manuela Diaz Romero, en ignorado
paradero, y por la presente se emplaza a
la mencionada demandada para que en el
término de nueve dias, a partir del siguien-
te a la insercion del presente en el BoLgTin
Oriciat de la provincia de Madrid. com-
parezca y se persone en los autos en for-
ma legal, bajo apercibimiento de que en
caso de:no hacerlo le parara el perjuicio a
que hubiere lugar en derecho.

Dado en Madrid, a uno de octubre de
mil novecientos ochenta y uno.—El Secre-
tario (Firmado).—E|l Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—35.195-T)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO
Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta, Ma-

gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero veintidos de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado v con
¢l nimero doscientos seis de mil novecien-
tos ochenta y uno-G, se tramitan autos
sobre divorcio, promovidos por don Ma-
tias Lépez Garcia, mayor de edad, casa-
do, jubilado, vecino de Madrid, calle Guz-
man el Bueno, cuarenta y uno, cuarto C,
representado por el Procurador don Julio
Padron Atienza, contra su esposa dofa
Felicidad Cruchaga de la Mata, mayor de
edad, casada, con tltimo domicilio cono-
cido en la calle Rodriguez San Pedro,
sesenta y nueve, de Madrid, actualmente
en ignorado paradero, v por medio del
presente se emplaza a dicha demandada
para que en ¢l término de nueve dias,
contados a partir del siguiente a la publi-
cacion de este edicto en el Boretin Or
ciaL de la provincia de Madrid, comparez-
Ca en este proceso y se persone en forma,
bajo apercibimiento de pararle el perjuicio
a que haya ltﬁar en derecho.

ado en Madrid, a veintiuno de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta v
uno.—El Secretario (Firmado).—E| Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—35.113)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE NOTIFICACION

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefior Magistrado-Juez del Juzgado
de primera instancia nimero veintitrés de
los de Madrid, en resolucion de esta fecha
en autos sobre nulidad matrimonial a efec-
tos civiles, nimero ciento trece de mil
novecientos ochenta y uno, promovido a
instancia del Procurador sefor bl:crrcr Re-
cuero, en nombre y representacion de don
Arturo Giles Pérez, contra su esposa do-
la Maria Socorro Rodriguez Ramos, se¢
da audiencia a referida demandada, por
término de nueve dias, a fin de que alegue
lo que a su derecho convenga, bajo aper-

cibimiento de que si no comparece ni ale-
gare justa causa que lo impida, sera decla-
rada rebelde; parandola el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho.

Y para su insercion en ¢l Boverin On.
C1aL de la provincia y en el tabléon de
anuncios de este Juzgado y sirva de noti-
ficacion en forma, expido y firmo el pre-
sente en Madrid, a veintiocho de septiem-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).

(A.—35.106-T)

JUZGADO NUMERO 23
EDICTD

Don Romédn Garcia Varela, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero vein-
titrés de esta capital.

Por el presente edicto hace saber: Que
en este Juzgado y Secretaria del que re-
frenda, se tramitan autos nimero doscien-
tos ochenta de mil novecientos ochenta y
uno, sobre demanda de divorcio, a instan-
cia del Procurador don Manuel Lanchares
Larre, en nombre vy representacion de don
Manuel Gémez Vera, contra dofla Maria
Dolores Navarro Arenas, que se encuen-
tra en ignorado paradero, v en los gue
por providencia del dia de hoy ha sido
acordado la publicacién del presente, por
medio del cual se emplaza a dicha deman-
dada dofia Maria Dolores Navarro Are-
nas, a fin de que en término de veinte dias
comparezca en los autos por medio de
Abogado v Procurador y conteste la de-
manda, bajo apercibimiento de que de no
verificarlo podra ser declarada en situa-
cidbn de rebeldia y pararle el perjuicio a
que hubiere lugar, haciéndose constar que
las copias simples presentadas de la de-
manda y documentos acompanados a la
misma, se encuentran a su disposicién en
la Secretaria de este Juzgado.

Dade en Madrid, a veintiocho de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta vy
uno.—El Secretario (Firmado).—EI Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—35.109-T)

JUZGADO NUMERO 23
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefior Magistrado-Juez del Juzgado
de primera instancia nimero veintitrés de
los de Madrid, en resolucion de esta fecha,
en autos de divorcio promovido a instan-
cia del Procurador don José Luis Ortiz
Canavate y Puig-Mauri, en nombre y re-
presentacion de don Eladio Ignacio Corral
Ruiz, contra su esposa dofia Elisa Tomas
Sanchez, se emplaza a referida demanda-
da para que en el término de veinte dias
comparezcia en autos, personandose en
forma, y conteste a Ja demanda, bajo aper-
cibimiento de que si no comparece ni ale-
gare justa causa que lo impida, sera decla-
rada rebelde, y le parara ¢l perjuicio a
gue hubiere lugar en derecho.

Y para su insercion en el Borgtin Ort
ciaL de la provincia y en el tablon de
anuncios de este Juzgado y sirva de em-
plazamiento en forma a la demandada.
expido y firmo ¢l presente en Madnd, a
treinta de septiembre de mil novecientos
ochenta y uno.—El Secretario (Firmado).

(A.—35.129)

JUZGADO NUMERO 25
- EDICTO

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
El Juzgado de primera instancia nime-
ro veinticinco de esta capital, en providen-
cia de esta fecha, dictada en autos de
divorcio nliimero ciento cincuenta y cuatro
de mil novecientos ochenta v uno, promo-
vidos por don Juan Martinez Ricote, re-
presentado por el Procurador don Julidn
del Olmo Pastor, contra dofia Esperanza
Garzén Doncel, mayor de edad, en igno-
rado paradero, ha acordado por medio
del presente edicto dar traslado y empla-
zar a dicha demandada dofa Esperanza
Garzéon Doncel a fin de que en el término
de veinte dias comparezea en forma ante
este Juzgado y conteste a la demanda,

bajo apercibimiento de que si no lo verifi-
ca serd declarada rebelde y le parard el
perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Dado en Madrid, a tres de octubre de
mil novecientos ochenta v uno.—FEl Secre-
tano (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—35.207)

JUZGADO NUMERO 25

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

El Juzgado de primera instancia nime-
ro veinticinco de los de esta capital, en
providencia de esta fecha, dictada en de-
manda de divorcio niimero ciento cin-
cuenta y seis de mil novecientos ochenta y
uno, tramitada en este Juzgado a instan-
cia de la Procurador dona Maria José
Millin Valero, en nombre y representa-
cion de dofia Carmen Nufez Tirado, he
acordado por medio de la presente dar
traslado y emplazar al demandado don
Evaristo Armesto Hermida, mayor de
edad, casado y cuvo domicilio actual se
ignora, a fin de que en el érmino de
veinte dias comparezca ante este Juzgado
y contesle a la demanda, bajo apercibi-
miento de que si no lo verifica sera decla-
rado rebelde y le parara el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho,

Dado en Madrid, a treinta de septiem-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—FEI|
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

: ' (A.—35.212)

ARANIJUEZ
EDICTO
Don Hipdhito Santos Garcia, Juez de Dis-
trito en funciones de Juez de primera
instancia de Aranjuez y su partido.

Por el presente hago saber, a los fines
de lo establecido en el articulo cuarto de
la Ley de vemntiséis de julio de mil nove-
cientos veintidés, que por proveido de
esta fecha se ha tenido por solicitada la
declaracion del estado de suspension de
pagos por don Gregorio Martinez Garcia,
industnial, vecino de Villarejo de Salvanés,
calle San José, nimero ocho, con depen-
dencias también en Herencia, Villarta de
San Juan, Daimiel y Campo de Criptana,
habiéndose nombrado Interventores a don
Anselmo Gallardo Sdenz-Laguna, don
Adolfo Cremades Mira v don Lorenzo
Lopez Pina.

Dado en Aranjuez, a once de septiem-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.140)

NAVALCARNERO
EDICTO
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

El seflor Juez de primera instancia de
Navalcarnero y su Partido, en providencia
de este dia, dictada en la pieza separada
mandada formar para resolver ¢l recurso
de oposicion formulado contra ¢l auto
dictado en procedimiento sobre adopeién
de medidas provisionales niimero ciento
treinta y ocho de mil novecientos ochenta
¥ uno, que sc tramita en este Juzgado a
instancia de don José Rosete Méndez, re-
presentado por el Procurador seior Bel-
triin, se ha acordado emplazar por medio
del presente, ante su ignorado domicilio,
a la esposa y demandada dona Ingrid Ten
Pas Hummel, para que dentro del térmi-
no de seis dias comparezca en los autos
en forma legal y conteste la demanda in-
cidental, bajo los apercibimientos legales,

Y para que sirva de emplazamiento a
dicha demandada, expido la presente cé-
dula en Navalcarnero, a siete de julio de
mil novecientos ochenta y uno.—EI Secre-
tario (Firmado).

(A —34.987-T)

JAEN
EDICTO

Don Antonio Puebla Povedano, Magistra-

dovJuez de primera instancia nimero
dos de Jaén.

. ue ¢
Hago saber: Que en lDS_du‘f:;.;cuw
dirdn se ha dictado sentencid, CE3EE
bezamiento y fallo dicen ask:

Sentencia |

En la ciudad c:c Jaén, :!::‘
septiembre de mil novecienios .
unpo.—El ilustrisimo sefior don ,?ulzi de
Puebla Povedano. Mag'?‘:l::;do; o

rimera instancia namero
Eilal. habiendo visto los Pfcscnlesd:ulzﬂ
nimero doscientos treinta ¥ ‘.la-sioordi“
novecientos ochenta y uno, de Jmlc cgul”
nario declarativo de menor cuant ar'rno.-_ =
dos a instancia, de una parte. €00 el
mandantes, dofia Carmen ¥ on yol'*b
Calatrava Morillas, la primera _m‘ﬂ? yeet
edad, viuda, sin profesion cspe‘é‘; mayol
na de Mancha Real, y el segun cino &€
de édad, casado, jubilado ¥ ";c“,.dol‘
Jaén, representados por el Pr dcfm'
don Eulogio Gutiérrez Arjond ¥ Boo,ifaf
dos por el Abogado don AnlOﬂ“’emamﬂf"

Cobd:
g

“‘i“smﬁ

o

Burgos, y de otra parte, comoO “== Y
dos, don José Antonio J:mcnﬂtisﬂ
mayor de edad, casado, commnf-'fl.""‘-:
obras y vecino de Mancha Rcal:'do'd casd”
cisco Rosa Moreno, mayor de ‘d%;MI’.‘I'
do, contratista de obras y vecinO C pijloe
cha Real, y don Nicolas SancheZ o Jagte
mavor de edad, soltero v vccmodomggi
representados por la F‘rocul'il‘fiq";i oS par.-d_'
peranza Vilchez Cruz y defendid® Fagge
Abogado don José Antonio Ba"[') ‘%
llar, contra don José Sampedro. ”Nﬂf'
mayor de edad, casado, induS“ﬁ‘ potl"
no de Mancha Real, representd hoez'G!'“_‘.'
Procurador dofa Esperanza Vil€ ﬁmgﬂﬁ
y defendido por el Abogado dﬂﬂgd‘g_rjl
Jurado Cano. y contra dona M"M‘
Herrera Morillas, mayor de edac o e “—‘_
vecina de Madrnd, con domici! wnt't‘-f
calle del General Mola, nimero €7 e
uno, segundo nimero ocho, de¢ nas 4&°
rebeldia, y contra aquellas persOf gl
conocidas e inciertas que Pl,id'?ral.‘wjl,lu'-'.'
tar afectadas por el pronunciamiet e g
cial sobre que se condene a 108 °a_ ug
dos a retirar a sus expensas unﬁ‘,i{ -
eléctrica. Cuantia, sesenta y cinc@

setas; 'y

0s
c

Fallo mﬂl&" :

Que desestimando la demanda mit:J- v
da por el Procurador don Eu‘oﬁgml’f
tiérrez Arjona, en nombre ¥ tcpuei.}c""
¢ién de dofta Carmen y don Ma"a uel”
latrava Morillas, debo absolver ¥ ot
vo de la misma a los demandag’ jos
Magdalena Herrera Morillas, an%
Antonio Jiménez Cobo, don &0 cybt
Rosa Moreno, don Nicolds S{'nchcﬁ a-"g!
llo, don José Sampedro Delgad [ expr®
desconocidos ¢ inciertos, sin l"?‘ccd &
SO pronunciamiento en materid zﬂ 00
tas.—Asi por esta mi sentencia, JWEaal
lo pronuncio, mando y firmo.— \
Puchla Povedano (Rubricado). 1 d“;m
Y para que sirva de notificaci 4 as *
ma a los demandados rebeldes S50, [o%
expide el presente, que se pub 'caini:iil;'?#
}Holclincs Oficiales™ de la prov dl‘

aén y de la de Madnid. e

Dado en Jaén, a primero de Océ‘fgacﬁ"
mil novecientos ochenta y uno-= 7y gz &
tario (Firmado).—EI Maﬁls;m R N
primera instancia (Firma ?A,_p35-1"9" i

SANTANDER py
: EDICTO ME
Don Alfredo de Gorostegui .C"rpa?gﬁ '
gistrado-Juez de primera lns?w‘f r
mero dos de Santander, €n e .y"#‘ J
del nimero uno de la mIRME =
partido. ad0
Hago saber: Que en este JUZE‘
Secretaria del que refrenda s€ ! heredets
a expediente de declaracion de ¢ tM g |

: ¢ ! intio%e
abintestato nlmero trescientos v:no.,.pm 1
de mil novecientos ochenta ¥ BM

fallecimiento de don Julio Pabl(’o d
hijo de los finados don Laureaf g 08
sest? |

2

Maria, natural de Santa CruZ ?!E'ld ol
(Santander), que fallecié en Ma 106

dos de diciembre de mil novecien
ta y tres en estado de soltero ¥ 517
dencia, reclamando la herencid
sus dos hermanas de doble vin

Ramona y doiia Julia Pablo Bol
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Y >
pe P(’fsmedlo del presente se llama a las
derechq aqlllf-'hsc crean con igual o mejor
e eq tér%_erenc;a de que se trata para
COMparecer N0 de treinta dias puedan
Dado ¢n gn este Juzgad_o a reclamarla.
Mil noyec; antander, a siete de julio de
tio, miél‘:l‘ltn:as ochenta y uno.—E| Secre-
d'.Pl‘irn-:ra i?!aSadq.—-El Magistrado-Juez
Bui cOl‘pas, Stancia, Alfredo de Goroste-

(A.—35.199-T)

SANTANDER

EDICTO

Vélez, Magistrado-Juez
stancia numero uno de

Dop Ju_lio Séez

mera
Santander

a
stcruaaoﬁ:age“ Que en este Juzgado v
Pediente dq que refrenda se tramita
ihmlcs:a;o ¢ declaracion de herederos
R"dﬁguc? de dofia Guadalupe Cuesta
Matry) d;Mhl.la‘de Pedro y Baldomera,
Qe 1, "ad‘l'ld y vecina de esta ciudad,
il now_.c-a €C10 el dia diez de octubre de
de mhemlcmos setenta v ocho en estado
€5, ng hat S descendientes ni ascendien-
"mtnm@ 'endo otorgado disposicion tes-
S g hed' reclamando la herencia para
:::;a ’g‘li:lnas d{Jﬁal Baldomera, dofia
. . Marna Luz Cuesta Rodri-
dogiy susa;[?brmos don Miguel, don Pedro.,
Mg -et_d"Mnmsl:rral Consuelo, dona
Cuegty ;cff‘ Y dofia Maria Magdalena
g‘ano Boa ’k}g. hijos de su fallecido her-
O Jufian pesuch sus también sobrinos
':lilh.lpe A“ tdru. Francisco v dofa Gua-
de g ;a";%dMana Cuesta Garcia, hijos
s"‘h‘iﬂi:us d 'G0 hermano don Julidn, y sus
o Carns 0N Pedro Damian, doa Maria
A ] Maria.quﬁa Maria de la Soledad,
D hijos Wisa y dofia Marina Cuesta
.;"iin, S de su fallecido hermano don
gl':;', ' s:m:d!o del presente se llama a
en a'hcrre"_“ con igual o mejor dere-
re(-l‘“‘linn S“C'a.dc que se trata para que
Cr ante ¢ treinta dias puedan compa-
Diﬁo Ste Juzgado a reclamarla.

dre g, mif o rander, a uno de septiem-
g:’tlnﬁ 3"°f§lenlus ochenta y uno.—El
Vi Jug? ! NOse Cas}adn.—El Magistra-
ez, Plimera instancia, Julio Saez
(A.—35.159)
LINARES
Ef Se d EDICTO
they ;2" José Joaquin Jiménez San-
Slidaq-, ~ “€ primera instancia de esta

Por d;"' 8U partido.

d’g{eule J,ﬂ;gei presente hace saber: Que
%‘luv.- Tefre 0 de mi cargo y Secretaria
%“lia Con Nda se siguen autos de mayor
lo mmrc"'mbafg_o preventivo nimero
§°':'.!°. ins‘c de mil novecientos ochenta
o ad o 8712 del “Banco de Bilbao,
Bilbyo oMma™, con domicilio social

y o Cdery Sansuc”“al en Linares, calle
th;m' Ontry o ArCOS, nimero cuarenta
on, Mayor ddoﬁa Juana Lo6pez Man-
468, con qo..cdad, viuda, vecina de
u(:“ Mimerq unn.l'c“lo en la plaza de Co-
T Lope, y Su"o‘_doﬁa Maria Teresa Tier-
.’,::“ 9%, Mayq £Sposo don Andrés Lopez
ng 5, ¢ o 'es de edad, vecinos de Li-
Qa:‘ero Vg, :‘;'lelo en la plaza de Colén,
_Maél‘!la A m‘;ﬁd Maria Cecilia Morales
Feeed, cq g;“ 5_d_€ edad, vecina de
he Z,aru‘, ero 1cilio en la calle de

T, d ochenta y cuatro, como
:::m 2 fg“ Francisco Tierno Lépez,
by fon O'rl‘ﬂl'!lcs herederos del mismo
Ling®® herede Ocidos, v, por Giltimo, con-
m;‘:re e f0s hijos de dona Maria
m",le _eg‘:o“;z.“ Lopez, que son igual-
il idagy unldo_-‘i. en reclamacion de la

B—d inias millén novecientas once
feehﬂ CUYOS ayrn OVENTE Y tres pesetas.

a Utos

de 2 8¢ hy Y por resolucién de esta
% la dmﬁg‘;’dado_ se confiera traslado
Flllq! Presen, dmtdnamc entrega de las

ol;dol“ 4 ?; a losz demandados, em-
oy O i ante cédula comprensiva
“;?!nort&u's“os legales para qtrl)e en cl
s, eve dias imprurrogablcs y
tom Madog n“ Coceden respecto de los

Dareua O Tesidentes en esta ciudad,

R :
N autos personindose en

forma, bajo los apercibimientos de Ley.

Y para que conste y sirva de emplaza-
miento a los herederos de don Francisco
Tierno Loépez, asi como a los hijos de
dofia Maria Linarejos Tierno Lopez, a los
fines anteriormente dichos, se expide el
presente en Linares, a veinticuatro de ju-
lio de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—35.158)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 4
FDICTO

Don Pablo Villanueva y Santamaria, Juez
de Distrito numero cuatro de Madrid.

Hago saber: Que en dicho Juzgado de
mi cargo v bajo el nimero doscientos
sesenta y cuatro de mil novecientos seten-
ta v ocho se siguen autos de juicio verbal
civil del que luego se hard mérito. en el
que aparece la sentencia, cuyo encabeza-
miento v parte dispositiva son del tenor
literal siguiente:

Sentencia

Juez, seior don Pablo Villanueva.—En
la villa de Madrid, a catorce de julio de
mil novecientos setenta y ocho,—El sefor
Juez de Distrito del Centro numero cua-
tro de Madrid, seiior don Pablo Villanue-
va y Santamaria, habiendo visto los pre-
sentes autos, seguidos entre partes: de la
una. como demandante, ¢l Procurador
don José Antonio Vicente Arche Rodri-
guez, en nombre y con la representacion
de “Compaiiia Telefonica Nacional de Es-
paiia, Sociedad An6énima”™, domiciliada en
Madrid, asistida del Letrado don Fernan-
do Gonzilez Barco, y de otra, como de-
mandado, don José Torvisco Rodriguez,
mayor de edad, casado, industrial, con
domicilio en Madrid, en la calle de San
Bernardo, nimero tres, quinto, en rebel-
dia, autos seguidos con el nimero doscien-
tos sesenta y cuatro de mil novecientos
setenta vy ocho como juicio verbal civil, en
reclamacion de nueve mil ochocientas pe-
setas; y

Fallo

Que debo condenar y condeno a don
Jos¢ Torvisco Rodriguez a que tan pron-
to como sea firme la sentencia pague a la
“Compaiiia Telefonica Nacional de Espa-
fia, Sociedad Anémima’’, a quien sus dere-
chos represente, la cantidad de nueve mil
ochocientas pesetas, mias ¢l cuatro por
ciento anual desde el dia dos de junio de
mil novecientos setenta y ocho hasta la
fecha del completo pago, con imposicion
de las costas v tasas judiciales a la parte
demandada.—Asi por esta mi sentencia,
en rebeldia, que si por parte se pidiese se
publicara en el Borerin Oricial de la pro-
vincia, lo pronuncio, mando y firmo.—Pa-
blo Villanueva (Rubricado). i

Y para que sirva de notificacion en for-
ma a don José Torvisco Rodriguez y fijar
en el tablon de anuncios de este Juzgado
y publicar en ¢l Botetin Oricial de la
provincia de Madrid, expido la presente
que firmo en Madrid, a nueve de junio de
mil novecientos ochenta y uno.—EI Secre-
tario (Firmado).—EIl Juez de Distrito nu-
mero cuatro (Firmado).

(A.—35.130)

JUZGADO NUMERO 13
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado en este dia ¥
en providencia dictada por el sefior don
Bernardino Hernandez Blazquez, Juez de
Distrito del Juzgado nimero trece de esta
capital. sito en la calle de Velazquez, nu-
mero cincuenta y dos, piso cuarto, en
procedimiento de proceso de cognicion,
sobre resolucion de contrato, instado por
¢l Procurador don Carlos de Zulueta Ce-
bridn, en nombre y representacion de do-
fia Rosario Jiménez Montalar, don Fran-
cisco Jiménez Montalar, dofa Haydes-
Juana Jiménez Momtalar y don Juan An-
tonio Jiménez Montalar, contra doia Ma-
ria Clara Dominguez Santamaria, sobre
resolucion de contrato de arrendamiento

de la vivienda sita en la calle Toméas Bre-
ton, nimero veintiocho, de esta capital,
ocupada por la demandada, por subroga-
cion del anterior inquilino, por darse el
supuesto de no ocupacidn previsto en la
causa numero once del articulo ciento ca-
torce de la ley de Arrendamientos Urba-
nos (cuantia cuarenta y dos mil pesetas),
se emplaza por la presente cédula a la
referida demandada dona Maria Clara
Dominguez Santamaria, para que en el
improrrogable término de seis dias se per-
sone en los referidos autos, bajo apercibi-
miento de que de no hacerlo serd declara-
da en rebeldia parindola el perjuicio a
que hubiere lugar en derecho, teniéndose
en cuenta, en su caso, lo prevenido en el
articulo treinta y nueve del Decreto de
veintiuno de noviembre de mil novecien-
tos cincuenta v dos,

Y para que sirva de emplazamiento a la
demandada dona Maria Clara Dominguez
Santamaria, que se encuentra en ignorado
paradero, y para su insercion en el Boik-
rin Oriciar de la provincia, expido la
presente en Madrid, a veintinueve de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta vy
uno.—El Secretario (Firmado).

(A.—35.102-T)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO
Don José Escolano v Lépez Montenegro.,
Juez del Juzgado de Distrito nimero
diez, en susttucion del ndmero veinte
de los de esta Villa.

Hago saber: Que en los autos de juicio
de cognicion seguidos en este Juzgado a
instancia de don Jos¢ Rubio Gambero,
contra don Félix Calero Pefia. sobre reso-
Jucion de contrato, con el nimero ciento
treinta v cuatro de mil novecientos ochen-
ta v uno, se ha dictado sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva son
del tenor literal siguiente:

Senrencia

En Madrid. a treinta v uno de julio de
mil novecientos ochenta y uno,—El sefior
don José Maria Garcia Segovia, Juez de
Distrito nimero veinte de los de esta Vi-
lla. habiendo visto los presentes autos de
Juicio de cognicidn, seguidos entre partes;
de una y como demandante, don Jos¢
Rubio Gambero, mayor de edad. repre-
sentado por el Letrade don Martin Mar-
tin Rodriguez, y de otra, como demanda-
do. don Féhix Calero Pefia, mayor de
edad, sobre resolucion de contrato de
arrendamiento y costas; y

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por don Martin Martin Rodriguez, en
nombre v representacion de don José Ru-
bio Gambero, debo declarar v declaro
resuelto el contrato de arrendamiento re-
lativo al piso primero derecha, portal uno,
bloque S-treinta y uno, de la calle Arzia,
barrio de Oriza, de esta capital, v en su
virtud condeno al demandado don Félix
Calero Pefa a estar v pasar por esta de-
claracion vy a que desaloje, deje libre v a
disposicién del actor ¢l piso refenido, bajo
apercibimiento de lanzamiento si no lo
verifica en plazo de cuatro meses, siempre
que dé cumplimiento a lo dispuesto en ¢l
articulo ciento cuarenta v ocho de la ley
de Arrendamientos Urbanos. o de ocho
dias en caso contrario, condendndole, asi-
mismo, al pago de las costas de este pro-
cedimiento.—Asi por esta mi sentencia,
que al demandado por su rebeldia se le
notificara por edictos si no se pide de otra
forma, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Garcia Segovia (Rubricado),

Publicacion

La anterior sentencia ha sido dada y
publicada en la audiencia del dia de su
fecha por el sefor Juez que la suscribe.
Doy fe.—P. H., J. Moreno (Rubricado),

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma a don Félix Calero Pefia, y
su publicacion en el Boretin Oriciar de
la provincia y tablén de anuncios de este
Juzgado, expido el presente en Madrid, a
veintiséis de septiembre de mil novecien-
tos ochenta y uno.—Ante mi: El Secreta-
rio (Firmado).—El Juez de Distrito (Fir-
mado).

(A.—35.141)

JUZGADO NUMERO 26
EDICTO
Don Angel Herndndez Corredor, Juez de

Distrito del Juzgado nimero veintiséis
de los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de proce-
so de cognicion seguidos en este Juzgado
con el niimero cuatrocientos cuarenta y
tres de mil novecientos ochenta, entre las
partes que luego se dirdn, se ha dictado
sentencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva dicen asi:

Sentencia

En Madrid, a quince de julio de mil
novecientos ochenta y uno.—El sefior don
Angel Hernidndez Corredor, Juez del Juz-
gado de Distrito nimero veintiséis de los
de Madrid, ha visto los presentes autos de
juicio de cognicion seguidos entre partes,
de una, como demandante, el Procurador
don Luis Marco Sanz, en nombre y repre-
sentacion de “José Banus, Sociedad Ano-
nima”, asistido del Letrado don Juan Pe-
rez de la Barrera, y de la otra, como
demandados, don Isidro Honrado Orovio
y dofia Juana Doctor Punzdén, mayores
de edad, domiciliados en Carmen, nime-
ro doscientos ochenta y uno, quinto ni-
mero tres (Gerona), sobre reclamacion de
cuarenta v nueve mil quinientas cincuenta
y ocho pesetas y cuarenta v cuatro cénti-
mos; v

Fallo

Que estimando la demanda deducida
por el Procurador don Luis Marco Sanz,
en nombre y representacion de “José Ba-
nus, Sociedad Andnima’”, debo condenar
v condeno a los demandados don Isidro
Honrado Orovio y dofia Juana Doctor -
Punzén a que satisfagan a la actora la
cantidad de cuarenta y nueve mil quinien-
tas cinguenta v ocho pesetas con cuarenta
y cuatro céntimos, intereses legales a par-
tir de la interpelacion judicial y costas del
juicio.—Asi por esta mi sentencia, que
por la rebeldia de los demandados debera
notificarse en ¢l Borerin OriciaL de la
provincia, definitivamente juzgando en
primera instancia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Angel Hernandez Corredor.

Publicacion

Dada, leida y publicada fué la anterior
sentencia por el mismo sefor Juez que la
ha dictado, durante la audiencia publica
en ¢l mismo dia de su fecha, de lo que yo,
el Secretario, doy fe.—V. Sebastian.

Y para que sirva de notificaciéon en for-
ma a los demandados don Isidro Honra-
do Orovio y dofia Juana Doctor Punzén,
actualmente en ignorado paradero, y para
su publicacion en el Borerin OficiaL de
la provincia, expido el presente que firmo
en Madrid, a veinticuatro de septiembre
de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado)—El Juez de Distri-
to (Firmado).

(A.—35.055)

JUZGADO NUMERO 3]
EDICTO

Don Alberto Barbasin y Ortiz, Juez de
Distrito nimero treinta y uno de los de
esta capital,

. Hago saber: Que en el juicio de cogni-
cion nlimero cuatrocientos cuarenta y tres
de mil novecientos ochenta, que se sigue
en este Juzgado a instancia de dofia Ma-
ria Teresa Clot y Bas, contra don Francis-
co Moreno Martin, en ignorado paradero,
y dofia Josefa Ruiz Martin, sobre resolu-
ci6n de contrato de arrendamiento de vi-
vienda, recavo sentencia de fecha siete de
septiembre actual, cuyos encabezamiento
y fallo se transcriben a continuacion:

Sentencia

En Madrid, a sicte de septiembre de mil
novecientos ochenta y uno.—El sefior don
Alberto Barbasin y Ortiz, Juez de Distri-
to titular nimero treinta v uno de los de
esta capital, habiendo visto y oido en las
presentes actuaciones de juicio de cogni-
¢cion niimero cuatrocientos cuarenta y tres
de mil novecientos ochenta, seguido entre
partes: de una y como demandante, doia
Maria Teresa Clot y Bas, mayor de edad,
casada, vecina de Madrnid, con domicilio
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en la calle Quimana, nimero veintiocho,
representada por el Procurador don San-
tos de Gandarillas Carmona y defendida
por el Letrado don Antonio Castillo Fer-
nandez, y de otra y como demandados,
don Francisco Moreno Martin, mayor de
edad v en ignorado paradero. v dofa Jo-
sefa Ruiz Martin, mayor de edad y con
domicilio en la calle Ihiza, nimero treinta
y sicte, asistida por el Letrado don Pablo
Barragin Criado, sobre resolucion de con-
trato de arrendamiento; y

Fallo

Que desestimando la demanda formula-
da por dofia Maria Teresa Clot y Bas,
contra don Francisco Moreno Martin, en
ignorado paradero y constituido en rebel-
dia, ¥ dona Josefa Ruiz Martin, debo ab-
solver y absuclvo a los demandados del
pedimento que tiene por objeto la resolu-
cion del contrato de arrendamiento urba-
no que ampara la ocupacién por la de-
mandada de la vivienda del centro izquier-
da del piso quinto de la casa niimero
treinta y siete de la calle Ibiza, de esta
capital, ¢ impongo las costas a la parte
actera.—Asi por esta mi sentencia, gue
por la rebeldia ¢ ignorado paradero del
demandado don Francisco Moreno Mar-
tin le serd notificada por edictos, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Firmado: Alber-
to Barbasin y Ortiz (Rubricado).

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior senten-
¢ por el sefor Juez de Distrito que la
dic16, estando celebrando audiencia pibli-
ca en la Sala de este Juzgado al siguiente
dia de su fecha. Doy fe. Madrid, a ocho
de septiembre de mil novecientos ochenta
v uno.—Firmado: Emilio Ferndndez Jua-
nes.

Y para su publicacién en el Botiris
OriciaL de la provincia, a fin de que sirva
de notificacion en legal forma al deman-
dado, en ignorado paradero, don Francis-
€0 Moreno Martin, se expide el presente
en Madnid, a nueve de septiembre de mil
novecientos ochenta y uno.—E| Secretario
(Firmado).—El Juez de Distrito (Firma-
do).

(A —34.961-T)

JUZGADO NUMERO 32
EDICTO
Don Valero Lopez Canti v Félez, Juez de

Distrito nimero treinta v dos de los de
esta capnal,

Hago saber: Que en los autos de juicio
de desahucio que se tramita en este Juzga-
do con el mimero doscientos setenta de
mil novecientos ochenta y uno, a instan-
cia de don Norberto Sanz Bavo, represen-
tado por la Procurador dofia Maria Rosa
Rodriguez Rodrigo, contra dona Maria
Francisca Valero Antén, sobre falta de
pago de vivienda, se ha dictado la siguien-
te sentencii, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son como sigue:

Sentencia

En Madrid, Juzgado de Distrito niime-
ro treinta y dos, a quince de septiecmbre
de mil novecientos ochenta y uno.—Fl
seflor don Valero Lopez Canti v Félez,
Juez titular de este Juzgado, habiendo
visto y oido los presentes autos de juicio
de desahucio, seguidos en este Juzgado
con ¢l ndmero doscientos setenta de mil
novecientos ochenta y uno, entre partes:
de la una, como actor, don Norberto Sanz
Bayo, mayor de edad, casado, empleado,
vecino de Madrid, con domicilio en la
calle de Taledo, nlimero ciento cuarenta y
cuatro, representado por la Procurador
de los Tribunales dofa Maria Francisca,
digo dofla Rosa Maria Rodriguez Rodri-
o, bajo la direccion del Letrado don
i‘ra ncisco Vifias Barba, y de la otra, como
demandada, dofa Maria Francisca Vale-
ro Antén, mayor de edad, casada, cuyo
paradero es desconocido, sobre falta de
pago de las rentas; ¥

Fallo
Que estimando integramente la dcﬂ:tan-
da interpuesta por don Norberto Sanz
Bayo, contra dofia Maria Francisca Vale-

ro Antén, debo declarar v declaro resuel-
to ¢l contrato de arrendamiento que con
referencia al piso dos, buhardilla. de Ia
calle Panizo. nimero veinticuatro, de esta
capital, vincula a ambas partes, y en su
consecuencia, debo condenar v condeno a
la referida demandada a que en el térmi-
no de dos meses desaloje v deje libre, a
disposicion del actor, el referido piso, ba-
Jo apercibimiento de lanzamiento a su cos-
ta si no lo verifica, ¢ imponiendo a dicha
demandada las costas procesales causa-
das.—Asi por esta mr sentencia, que por
¢l ignorado paradero de la demandada le
serd notificada en los estrados de este
Juzgado, lo pronuncio, mando v fir-
mo.—Valero Lopez Canti (Firmado vy ru-
bricado),—Sigue la publicacion,

Y para que sirva de notificacion a la
referida demandada dofia Maria Francis-
ca Valero Antdn, en ignorado paradero, v
su insercion en el Boverin Orficiar de la
provincia, expido el presente en Madrid,
a veintinueve de sepliembre de mil nove-
cientos ochenta v uno.—El Secretario
(Firmado).—El Juez de Distrito (Firma-
da),

(A.—35.201-T)

ALCALA DE HENARES
CEDULA DE NOTIEICACION

En este Juzgado se tramita ¢l procedi-
miento civil nithero ciento noventa v dos
de mil novecientos setenta y nueve, a ins-
tancia de "“Mutua Madrilefia Automovilis-
ta™', contra “*Autobuses Cincovillas, Sotie-
dad Anénima™ y otro, en el que ha recai-
do la sentencia, cuya cabeza y parte dis-
positiva dicen asi;

Sentencia
En la ciudad de Alcald de Henares, o
cuatro de junio de mil noveciéntos dbchen-
ta v uno.

Fallo

Que debo de condendr v condeno u
don Gregorio Maqueda Simas v a “*Auto-
buses Cincovillas, Sociedad Andnima®™ a
311: abonen solidariamente a *Mutua Ma-

rilefia “Automovilista™ la cantidad de
treinta y cinco mil seiscientas setenta pe-
setas ¥ que paguen las costas procesa-
les,—Asi por esta mi sentencia, ta pronun-
cio, mando y firmo—Manuel Cami-
no.—Dicha $entencia fue dada v publi-
cada,

Y para que conste v sirva de notifica-
cion al demandado declarado en rebeldia
*Autobuses Cincovillas, Sociedad Andni-
ma”, expido la presente en Alcald de He-
nares, a seis de julio de mil novecientos
ochenta y uno.—El Secretaria ( Firmado),

(A.—35.015)

ALCALA DE HENARES
CEDULA DE NOTIFICACION
En este Juzgado se tramita el procedi-
miento civil nlimero ciento ocho de mil
novecientos setenta v siete, seguido a ins-
tancia de *"Mutua Madrileda Automovilis-
ta". contra don Antonio Beniter Vega y
otros, en el gue ha recaido sentencia, cu-
ya cabeza y parte dispositiva dicen asi:
Sentencia
En la ciudad de Alcald de Henares, a

veinidos de junio de mil novecientos
ochenta y uno.

Fallo

Que estimando parcialmente la deman-
da. debo de condenar y condeno a don
Antonio Benitez Vega a que abone a “*Mu-
tua Madrileda Automovilista™ la cantidad
de trece mil seiscientas cincuenta v una
pesetas ¥ condeno al mismo y a dicha
compafiia demandante a que abonen por
partes iguales las costas comunes del plei-
to, quedando a cargo de cada uno de
ellos las causadas a su instancia. Por no
estar probado que tenga responsabilidad
alguna de cardcter civil por los hechos
objeto de este pleito, debo de absolver y
absuelvo a don Carmelo Bello Valle-
10.—Asi por esta mi sentencia. la pronun-
cio, mando y firmo.—Manuel Cami-
no.—Fue dada, leida v publicada.

Y para que conste v sirva de notifica-
cion a los demandados don Antonio Be-
nitez Vega y don Carmelo Bello Vallejo,
declarados en rebeldia. expido la presente
para su insercion en ¢l Borerin Opiciag
de la provincia. En Alcald de Henares, a
uno de julio de mil novecientos ochenta y

‘uno.—El Seeretario (Firmado).

(A.—35.016)

MOSTOLES
EDIeTo
Don Martin Manrique Lorenzo, Juez de

Distrito sustituto del Juzgado de Distri-
to de Mastoles (Madrid),

_Hago saber: Que en éste de mi cargo se
siglien autos de proceso de cognicion bajo
el nimero trescientos sesenta v siete de
mil novecienlos setenta y nucve. a instan-
cia del “Banco Internacional de Comer-
¢10. Sociedad Andémima™. representado
por el Procurador don Carlos Beltran Ma-
rin, contra don José Fernandez Alvarez.
sobre reclamacion de cantidad. cuvo de-
mandado se encuentra en ignorado para-
dero. v en cuyos autos se ha dictado Ja
resolucion. cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi, el Secretario.
dijo: Se decreta de cuenta v riesgo de la
parte actora el embargo preventivo de to-
da clase de bienes propiedad del deman-
dado don losé Ferniandez Alvarez, en can-
tidad suficiente a cubrir ¢l importe del
principal reclamado ascendente a cuaren-
14y siete mil setecientas ochenta v tres
pesetas con cincuenta y nueve céntimos,
para cuyy diligencia se da comisidn al
Agente Judicial de este Juzgado que la
practicarid asistido del sefior Secretario u
Oficial, & los que servird ¢l presente pro-
veido de mandamiento en forma. Se tiene
por promovido proceso de cognicion a
mnstancia del “Banco Internacional de Co-
mercio. Sociedad Anonima™, yen su nom-
bre y representacién al Procurador don
Carlos Beltrin Marin. con el que se enten-
deran en forma las sucesivas diligencias y
con entrega de las copias simples de la
demanda y documentos. dése traslado con
emplazamiento al demandado don José
Ferndndez Alvarez, a fin de que en el
improrrogable término de seis dias com-
parezca en los autos contestando la de-
manda, bajo apercibimiento de que sino
lo verifica serd declarado en rebeldia pa-
randole el perjuicio a que hava lugar en
derecho. Al primer otrosi y segundo se
tienen por hechas las manifestaciones que
contienen ¥ al cuarto otrosi como se pide,
previo desglose y cotejo con su origi-
nal,—Lo manda y firma ¢l $efior don Mar-
tin Manrique Lorenzo, Juez de Distrito
sustituto del Juzgado de Mostoles: day
fe.—Firmado: El Secretario,

Y para que sirva de notificacion v em-
plazamiento al expresado demandado y
para su publicacion en el Borstin Onicial
de la provincia de Madrid, expido el pre-
sente que firmo en Méstoles, a cuatro de
septiembre de mil novecientos ochenta "
uno.—El Secretario (Firmado),

(A —34.945-T)

MOSTOLES
EDICTO
Don Pedro Marroquin Garteiz-Goxeas-

coa, Juez de Distrito de Most s
(Madrid). Pigie

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo el nimero ciento cincuenta y seis de
mil novecientos ochenta, se siguen autos
de proceso de cognicidn a instancia de
don Joaquin de Loro Rey. Presidente de
la Comunidad de Propietarios de 1a calle
Juan de Juanes, nimero tres, de esta Vi
lla. representada por el Procurador don
Carlos Beltrin Marin, contra don Ro-
mualdo Saez Matienzo, sobre reclamacién
de cantidad, cuyo demandado se encuen-
tra en ignorado paradero v en cuvos au-
0s se ha dictado lIa sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

f“hﬂa._
Que estimando la demanda deducida -

or don Joaquin de Loro Rey, #5
de i ‘Comunidid 08 Pml"‘mwdc.
casa niimero tres de la calle “:1
nes, de esta Villa, que ha -,;f:r 90
representado por ¢l PI‘O_C““?d of €
los Beltran Marin y defendi Onid‘.
trado don Juan Pérez de la Bﬂmm
tra don Romualdo Saez Mal 54
condenar y asi lo hago a éste &
pronto sea firme esta sentcnc'; e
actor o persona que legalment® oo
sente la suma de dieciocho mil CI'- :
tas noventa pesetas, importe U€
reclamado, los intereses legaies f
suma desde la fecha de presentd
demanda y condendndole ademas &
de todas las costas causadas
instancia.

Y para que conste y sirva d¢ “‘w
cion en forma legal al demantves, o
Romualdo Saez Matienzo, ¥ P& :
blicacion en el Bovprin OFICIAL
vincia de Madrid, expido ¢l P“-”‘.*;
firmo en Mastoles, a veintiguatra &=
de mil novecientos ochenta ¥ 4o B
Secretario (Firmado).—El JueZ

to (Firmado). cnt
(A—349%

MOSTOLES

y | NOTIFICACION
YA SOTSAST
En los autos de proceso civil ¢
cion seguidos en este Juzgado €&
meso trescientos quince de mi di
tos ochenta v uno, por ‘E-h’- :
“Banca Ldpez Quesada®™, f;l:l
por el Procurador don Carlos b "
rin, contra Juan José Pn!aﬂﬁf
veeino que fue de Mostoles )’-ﬂcc
en desconocido paradero, en TeE
de cantidad, se ha dictado
Providencia
Juez sustituto sefior Manridue
zo.—Mostoles, a veintinueve ¢
bre de mil novecientos .oﬁ
uno.—Dada cuenta: El pl‘E“dc. ol &
al juicio de su razén. ColjﬂP_‘da.
y desconociéndose el domicilio €
dado don Juan José Palacios
fitimamente lo tuvo en MOstO f
cese al referido demandado
dula que se fijara al pablico ef
de anuncios de este Juzgado ¥ eg‘ Il
1IN OriciaL de la provincia dctﬂ"ﬂ-'
iltima de las cuales se entregaf® =
te actora para que cuide de 9"]: »
a fin de que en ¢l irnprf.‘u'ru:@‘_l'-‘.lll By
seis dias comparezca en 108 8]",
apercibimiento que de no hacer
clarado en rebeldia y continuaf=
su curso.—Lo manda y firma fes
de que doy fe—Firmas ilegibl®
bricas del .Jucz y Secretario.
La providencia inscrla_la?‘i -
su original a que me remito. .
sirva de cmpl;‘zamicnto en forma ¢
demandado don Juan José pa!ﬂﬂ
tin, v su msercién en ¢l Bol.trﬂwp f
de la provincia de Madrid, eXP
sente en Méstoles, a veintinueVe
tiembre de mil novecientos U=
uno.—El Secretario {Firmacrlv 100!
{ :‘--- A

Citacion

JUZGADO NUMERO'Q P 2

Rubio Cruz (Francisco), hijod¢
co y Purificacion, natural € £
soltero, auxiliar sala, cuyo “"‘Tm’d&
se ignora, comparecera el dia A
bre y hora de las 9,30, en ‘.ld
Distrito nimero 6 de Madnd:
calle de Jos Hermanos Alvare?

ol
: N
niimero 3. 29, de esta capital, _af.'

brar juicio de faltas nﬁmgroa 561
por lesiones y dafios: debiend0
provisto de las pruebas de

valerse. (B: ?_J_g;
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