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anuncios en general serd de 125 pesetas por linea
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Las lineas se miden por el total del espacio que
ocupa el anuncio.
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paryygn 5 horas.—Talleres: Poligono Industrial

* - Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00.
Alcobendas (Madrid).

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del BOLETIN OFICIAL, calle de Castellé, nim. 107, Madrid-6.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Adininistracién, con inclusién del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen ablertos al piblico desde las diez a las trece horas, todos
los dias laborables. en Miguel Angel, 25, segunda planta.
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Fa F’ancism S Cendoya Rodriguez.

Ca zaml avier del Cerro Bueno

5 Iﬂsé s él‘lgo Pérez. .
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_ logg Man ubero Lépez,

Gerard uel Daza Bravo.

il dgf,“'“ . arcla-Calvo Sdnchez-Val-
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Manye] Mari Alonso,

Angel Efrén Martin Cabrero.
Pedro Odriozola Braconier.
Carlos Pascual Nufez.
— Miguel Angel Plumed Plumed.
— José Miguel Ramos Cirdenas.
— Juan Antonio Rodriguez Arnao.
— Héctor Sdnchez de la Orden.
~ Alfonso Sanz Sanz.
— Antonio Javier Segura y Lara.
— Landelino Tomé Argiieso.
— Juan Antonio Venegas Perdigones.

Aspirantes excluidos

Ninguno.

Lo gue se hace publico para general co-
nocimiento, haciendo constar que la ex-
presada lista provisional podrd ser impug-
nada, mediante las oportunas reclamacio-
nes, en el plazo de ocho dias hdbiles con-
tados a partir del siguiente también habil
al de la publicacién del presente anuncio
en el “Boletin ficial del Estado”.

Madrid a 15 de octubre de 1981.—Por
¢l Secretario general, José Nicolas Car-
mona Salvador.

(G.—1.210)
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MINISTERIO DE TRABAJO, SANIDAD
Y SEGURIDAD SOCIAL

DELEGACION TERRITORIAL

Sanciones y recursos

NOTIFICACIONES

Don Juan Reig Martin, Delegado territo-
rial de Madrid del Ministerio de Sani-
dad y Seguridad Social.

Por la presente hace saber a la empresa
Julio Pérez Fuentenebro, que ante la im-
posibilidad, por ausencia e ignorado pa-
radero. de comunicarle la resolucion de la
Direccién General de Régimen Economico
relativa al acta de liquidacién numero
2.713/78.

(G. C.—10.815-1)

Por la presente hace saber a la empresa
Marfa Luisa Galvarriato Pérez, que ante
la imposibilidad, por ausencia e ignorado
paradero, de comunicarle el acta de li-
quidacién ntimero 482780, por un importe

de 150,150 pesetas.
{G. C.—10.815-2)

Por la presente hace saber a la empre-
ca “Comunart, S. A.”, que ante la imposi-
bilidad, por ausencia e ignorado paradero.
de comunicarle el acta de liquidacion nu-
mero 46/81, por un importe de 3.615.154

esetas.
g (G. C.—10.815-3)

Por la presente hace saber a la empresa
Ana Romdn Gallego (“Peluquerfa Agata™),
que ante la imposibilidad, por auséncia ¢

ignorado paradero, de comunicarle el acta
de liquidacién numero 689/81, por un im-
porte de 24.811 pesetas.

(G. C.—10.815-4)

Por la presente hace saber a la empresa
Colegio Nacional *“Donoso Cortés™, que
ante la imposibilidad, por ausencia e ig-
norado paradero, de comunicarle el acta
de liquidacién numero 594/81, por un im-
porte de 277.702 pesetas.

(G. C.—10.815-5)

Por la presente hace saber a la empresa
Juana Biarnes Florensa, que ante la im-
posibilidad, por ausencia e ignorado para-
dero, de comunicarle el acta de liquida-
¢ién nimero 1.461/79, por un importe de
283.492 pesetas.

(G. C—10.815-6)

Por la presente hace saber a la empresa
“Prensa Castellana, S. A." (“Informacio-
nes”), que ante la imposibilidad, por au-
sencia e ignorado paradero, de comunicar-
le el requerimiento nimero 3.621/79, por
un importe de 5.752.590 pesetas,

(G, C—10.815-7)

Por la presente hace saber a la empresa
“Prensa Castellana, S. A." (“Informacio-
nes™), que ante la imposibilidad. por au-
sencia e ignorado paradero, de comunicar-
le el requerimiento nuimero 3.620/79, por
un importe de 11.481.828 pesetas,

{G. C.—10.815-8)

Por la presente hace saber a la empresa
“Prensa Castellana, S. A.” (“Informacio-
nes”), que ante la imposibilidad, por au-
sencia e ignorado paradero, de comuni-
carle el requerimiento ntmero 3.619/79,

por un importe de 7.235.975 pesetas.
(G. C.—10.815-9)

Por la presente hace saber a la empresa
“Prensa Castellana, S. A.” (“Informacio-
nes"), que ante Ia imposibilidad, por au-
sencia ¢ ignorado paradero, de comuni-
carle el requerimiento nimero 3.618/79,
por un importe de 15.084.106 pesetas.

Se le notifica de acuerdo con lo dispues-
to en el punto tercero del articulo 80 de
la ley de Procedimiento Administrativo
de 17 de julio de 1958 (“Boletin Oficial
del Estado™ del 18), y se les advierte que
a partir del dia siguiente al de la publica-
cion de esta notificacion en el BOLETIN
OrFiciAL de la provincia, se contardn los
plazos legales oportunos.

Madrid, a 25 de septiembre de 1981.—
De orden del ilustrisimo sefior Delegado,
¢l Secretario general (Firmado).

(G. C.—10.815-10)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

DELEGACION PROVINCIAL DE MADRID

EDICTO

EXPROPIACION FORZOSA,
PROCEDIMIENTO DE URGENCIA

Proyecto clave; 7-M-796.M

Titulo: "Variante, Tratamiento de la in-
terseccion de las calles de Gutiérrez
Canales y Esteban Carro, punto kilome-
trico 0,000 al 0,125".

Término municipal de Madrid

Con fecha 6 de julio de 1981, la Direc-
cion General de Carreteras ha acordado
la iniciacién del expediente de expropia-
cién forzosa, correspondiente al proyecto
que en el encabezamiento de este edicto
se cita.

Procediendo la aplicacion del articulo
52 de la ley de Expropiacién Forzosa
de 16 de diciembre de 1954, se convoca
a los propietarios y demds titulares de los
bienes y derechos afectados que figuran
en la relacién adjunta, para gue en el dia
y hora que se expresan comparezcan en
las oficinas de esta Delegacion, “*Negocia-
do de expropiaciones”, calle Raimundo
Fernandez Villaverde, niimero 54, al obje-
to de trasladarse al propio terreno, si fue-
se pnecesario, y proceder al levantamiento
de las actas previas a la ocupacion de las
fincas afectadas.

A dicho acto deberdn asistir los afec-
tados personalmente o bien representados
por persona debidamente autorizada para
actuar en su nombre, aportando los do-
cumentos acreditativos de su titularidad,
el dltimo recibo de contribucion, certifi-
cado catastral y cédula urbanistica, pu-
diendo hacerse acompafiar a su costa, si
lo estima oportuno, de su Perito y un
Notario.

De conformidad con lo dispuesto ¢n
el articulo 56,2 del Reglamento de 26 de
abril de 1957, para la aplicaciéon de la ley
de’ Expropiacion Forzosa, los interesados,
asi como las personas que siendo titulares
de derechos reales o intereses economi-
cos que se hayan podido omitir en la re-
lacion adjunta, podrdn formular por es-
crito ante esta Delegacién, hasta el dia
sefialado para el levantamiento de las ac-
tas previas, cuantas alegaciones estimen
aportunas a los solos efectos de subsanar
los posibles errores que se hayan podido
padecer al relacionar los bienes y dere-
chos que se afectan,

Ntimero.—Nombre del propietario y do-
micilio. —Superficie aproximada que se
expropia en metros cuadrados.— Forma
en que se expropia.—Clase de terrenos.
Fecha levantamiento de las actas

1. Don Alfonso Pérez de Guzmin el
Bueno y Salaber, paseo del General Marti-
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nez Campos, nimero 25, Madrid.—
2.880.—Parcialmente.—Urbano.—Dia 16
de noviembre, a las diez horas.
Madrid, a 8 de octubre de 1981,—El
Secretario general (Firmado).
(G. C.—11.011)

Cor—e N G RO ———

AYUNTAMIENTOS

MAJADAHONDA

La Corporacién municipal en sesion
celebrada el dia 20 de julio pasado acor-
dé, por unanimidad, la creacion de una
plaza de Conserje del Colegio Nacional
“Francisco de Quevedo y Villegas",

Majadahonda, 2 de octubre de [98]1.—
El Alcalde (Firmado),

(G. C.—11.044)

ARANJUEZ

La Comision Municipal Permanente de
este ilustrisimo Ayuntamiento en sesion
urdinaria de 2 del actual, aprobd la com-
posicion del Tribunal calificador del con-
curso restringido convocado para provi-
sion en propiedad de una plaza vacante
de Cabo de la Policia municipal, quedan-
do integrado en la siguiente forma:

Presidente:  El Alcalde-Presidente don
Eduardo Garcia Ferndndez o Concejal en
quien delegue,

Vocales: Por la Direccion General de
Administracion Local don Faustino Pe-
reiro Gete, y don Félix Marin Leiva, su-
plente.

Por ¢l Profesorado Oficial del Estado
don Antonio Mayandia Azpeitia, titular
¥ suplente don Rafael Martinez Aguilar.

Por la Jefatura Provincial de Trifico
don Jesis Rodriguez Prieto, titular, v su-
plente don Tomds Ramos Llano.

El Teniente de Alcalde Delegado de
Personal, don José Luis Cermeno Melero,

Secretario:  Don  Antonio Herndindez
Caballo, Secretario General de la Corpo-
racion, o funcionario en quien delegue.

Se acords igualmente sedalar el pro-
ximo dia 9 de noviembre, a las diez ho-
ras en el Salon de Sesiones de esta Casa
Consistorial para celebracién del Con-
Curso,

Lo que se hace ptiblico para general
conocimiento,

Aranjuez, a 6 de octubre de 1981.—
El' Alcalde-Presidente (Firmado).

(G. C.—11.040) (0.—45.985)

CADALSO DE LOS VIDRIOS

En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al piiblico el expe-
diente de suplementos de créditos. nd-
mero uno, que afecta al vigente presu-
puesto ordinario, aprobado por la Corpo-
racion en Pleno en sesién celebrada el
dia 9 de octubre de 1981, mediante trans-
ferencias,

Las reclamaciones se formularén con
sujecion a las siguientes normas:

4) Plazo de exposicion v admisién de
reclamaciones: Quince dias habiles a par-
tir del siguiente a la fecha de insercion
de este anuncio en el Bovrery Opician
de la provineia.

b) Oficina de presentacién: Registro
General del Ayuntamiento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento en Pleno.

En Cadalso de los Vidrios a 13 de
octubre de 198]1.—Fl| Alcalde, Carlos Fs-
teban Ojeda Casas,

1G. C.—10.994)

(0.—45.989)

(0.-—45.984)

PINTO

A los efectos del articulo 30 del Regla-
mento de 30 de noviembre de 1961 v
4.°-4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963, se hace publico que por dofia
Manuela Ferndndez Lopez se ha solicitado
licencia para instalar ultramarinos y re-
posteria en la calle Islas Canarias, niime-
ro 13.

Lo que se hace saber para general co-
nocimiento y a fin de que en el plazo de
diez dias, a contar desde el siguiente a
la insercién de este edicto en el Borerin
Ortcial de la provincia, puedan formu-
larse las observaciones pertinentes.

Pinto, a 5 de octubre de 1981.—E| A)-
calde (Firmado).

(G. C—10.797) (0.—45.839)

TIELMES

El Ayuntamiento de mi Presidencia, en
sesion celebrada el dia 2 del actual mes

de octubre, adopté el acuerdo de ratificar
la imposicion de tasas por el servicio de
abastecimiento de agua a domicilio, asi
como la aprobacién de modificacién de
tarifas por el mismo, de acuerdo con la
propuesta de la Alcaldia en consonancia
con el estudio econdémico que recoge el
coste directo y gastos indirectos que el
referido servicio ocasiona.

Lo que se hace piblico al objeto de
que las personas directamente afectadas
puedan examinar el expediente en la Se-
cretaria municipal por espacio de quince
dias a contar desde el siguiente al de la
publicacion de este edicto en el BOLETIN
OFiciaL de la provincia, toda vez que
transcurrido este plazo, se elevard pro-
puesta de las referidas tarifas a organis-
mos provinciales para su correspondiente
aprobacion definitiva.

Tielmes, a 5 de octubre de 1981.—El
Alcalde, Tomds Sdnchez.

(G. C.—10.780) (X.—281)

En la intervencion de esta entidad lo-
cal se halla expuesto al ptiblico el expe-
diente de concesion de créditos extraor-
dinarios y/o suplementos de créditos nii-
mero uno, que afecta al vigente presu-
puesto ordinario, aprobado por la Corpo-
racion en Pleno, en sesién celebrada el
dia 2 de octubre de 1981.

Las reclamaciones se formulardn ¢on su-
jecién a las siguientes normas:

a) Plazo de exposicion y admision de
reclamaciones: Quince dias hidbiles a par-
tir del siguiente a la fecha de insercién
de este anuncio en el BoLeTiIN OFiCiAL de
la provincia.

b) Oficina de presentacién: Registro
General del Ayuntamiento.

¢! Organismo ante el que se reclama:
Avuntamiento en Pleno.

“Tielmes, a 5 de octubre de 1981.—El
Alcalde, Tomds Sdnchez.

{G. C—10.779) (0.—45.824)

TORREJON DE VELASCO

Habiéndose aprobado por la Corpora-
cion municipal. en sesion celebrada el
dia 29 de los corrientes, ¢l pliego de con-
diciones que ha de regir en la subasta
pard adjudicacion del aprovechamiento
de las parcelas de Propios de “Los Egi-
dos”, “Prados Bajos™ y “Laderas del Mon-
te”, se expone al piblico por espacio de
ocho dias hdbdes, a los efectos legales de
su examen y reclamacion.

Torrejon de Velasco, a 30 de septiem-
bre de 1981.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.829) (0.—45.853)

VALDELAGUNA

En sesion celebrada por el Ayunta-
miento Pleno el dia 17 de septiembre de
1981, se acordé convocar subasta ptiblica
para proceder a la énajenacién por el pro-
cedimiento de urgencia de una finca per-
teneciente al Patrimonio municipal, cali-
ficada como bien patrimonial de Propios
y destinada a la construccién de vivien-
das acogidas al régimen de proteccién
oficial.

1. Objeto de la subasta: Venta de una
finca perteneciente al Patrimonio munici-
pal calificada de propios, sita en el paraje
denominado calle Calvario, para la cons-
truccion de viviendas de proteccién ofi-
eial.

2. Tipo: Setecientas mil
(700.000), al alza,

3, Garantias: Provisional, 3 por 100
del tipo licitatorio: definitiva, 5 por 100
del tipo licitatorio.

4. Plazo, lugar y horas para la presen-
tacién de plicas: Diez dias hdbiles a partir
del siguiente a la publicacién del presente
anuncio en el BoLETIN OFiCIAL de la pro-
vincia, en la Secretaria de este Ayunta-
miento y en horas de diez a trece en los
dias de lunes a viernes,

5. Acto de apertura de plicas; Se rea-
lizard a las doce horas del dia siguiente al
que finalice la presentacién de plicas.

6. Examen del pliego de condiciones
economico administrativas: En la Secre-
taria de este Ayuntamiento hasta el tl-
timo dia de presentacién de plicas.

pesetas

7. Modelo de proposicién: Don .......
con domicilio en ...... . D N. LI niime-
y AT y expedido e ,..... . en plena pose-

sion de su capacidad juridica y de obrar
en nombre propio (o0 en representacion

de ......), toma parte en la subasta para

proceder a Ja enajenacion de una finca
perteneciente al Patrimonio municipal ca-
lificada de propios, sita en el paraje de-
nominado calle Calvario, para la cons-
truccion de viviendas acogidas al Régimen
de Proteccion Oficial, a cuyos efectos hace
constar :
a) Ofrece el precio de

que significa una mejora de
sobre el tipo de licitacion.

b) Bajo su responsabilidad declara no
hallarse incurso en ninguna de las causas
de incapacidad e incompatibilidad previs-
tas en los articulos 4 y 5 del Reglamento
de Contratacion de las Corporaciones Lo-
cales de 9 de enero de 1953,

€)' Acompana documento acreditativo
de la constitucion de la garantia provisio-
nal para participar en la subasta.

d)  Acepta cuantas obligaciones se de-
rivan del pliego de condiciones de la su-
basta.

8. Aprobacién y exposicion al publico
del pliego de condiciones econdmico-ad-
ministrativas que han de regir en la su-
basta: Igualmente se hace publico qae en
la misma sesién se procedis a la aproba-
cion dei pliego de condiciones econdmico-
administrativas que han de regir en la su-
basta, pliego que se encontrari a dispo-
sicién del publico durante un plazo de
ocho dias hdbiles en esta Secretaria para
presentacién de reclamaciones.

Valdelaguna, a 1 de septiembre de
1981.—E] Alcalde (Firmado),

(G, 'C.—10.794) (0,—45.836)

VALDEOLMOS

Aprobado definitivamente por este
Ayuntamiento el Presupuesto municipal
para 1981 por un importe de 8.650.000 pe-
setas, nivelado en ingresos v gastos, con el
consiguiente desarrollo a nivel de capi-
tulos.

pesetas,
...... pesetas

INGRESOS
Pesetas

A. Operaciones corrientes.
Capitulo 1,

Impuestos directos ...
Capitulo 2,

Impuestos indirectos ... ... ...
Capitulo 3,

Tasas v otros ingresos ... ...
Capitulo 4,

Transferencias corrientes
Capitulo 5,

Ingresos patrimoniales .., ...

B. Operaciones de capital.
Capitulo 6.

Enajenacién
PORIER P O yE
Capitulo 7.

Transferencias de capital ... —
Capitulo 8.

Variacion de activos financie-
PR R N et Tt —
Capitulo 9.

Variacién de pasivos financie-

- 939312

174.000
5.223.000
1.060.724
1.252.964

de inversiones

e

Total ... ... ... ... ... 8.650.000

GASTOS
Pesetas

A. Operaciones corrientes.
Capitulo 1.

Remuneraciones del personal.
Capitulo 2.

Compra de bienes corrientes ¥y
de servicios: ... ... ... ... .
Capitulo 3.

Intereses ... ... .

Capitulo 4.

Transferencias corrientes

B. Operaciones de capital.
Capitulo 6.

Inversiones reales
Capitulo 7,

Transferencias de capital ..
Capitulo 8.

Variacion de activos financie-
TO8 e lrere, Doy P
Capitulo 9,

Variacion de pasivos financie-
e e X e

1.456.285

7.107.215

—

86.500

Fetall ..oemis.. R P

e e 8650,
En Valdeolmos, 5 5 e cn‘.:tubs{J 030

1981.—El Alcalde (Firmado) Lt
(G. C.—10.79) (0.—45.833)

VILLACONEJOS  poet

Se hace ptblico, pard S?g:r-m ;&;
miento, que esta Corporaf{}‘] ' julio
plenaria celebrada el dia 2 esultad0 &
1981, adoptd acuerdo que hag;do am®
finitivo al no haberse presen rob"r-_'af"f‘:
ciones contra el mismo, de ?a sup!lﬂg'
pediente numero 1 de 198[1 vigenﬂlrm.
tos de crédito, que afecta aCo.rPUI :
supuesto ordinario de estd oty fos
Los nuevos créditos afeCtny ' cpué
guientes capitulos del citado
to: —Eﬁdﬁf
Capitulo 1.

4755_'@"-
Remuneraciones al perso 2

Capitulo 2. ) sy ad
Compra de bienes corriente ﬂ
de ServViCios ..« .- v== csn it 0000

TatalLh, S, ‘
El total importe anterior =g
ciado con cargo al superé‘{;:smf
de la liquidacién del _Presul-"a
rio del ejercicio anterior y M
sos de los calculados. 4
En Villaconejos, a 2 @€ ,
1981l Alcalde (Firmado) il
(G. C.—10.795) (e -

nal.

Magistraturas de T i

MAGISTRATURA DE TRESEE
NUMERO | DE MADRI®.

EDICTO )
nel ‘1
Don Fernando de Lorenzo Marth de

gistrado de Trabajo ““m',erc' ;
de esta capital y su provi® o5 QUE-
Hago saber: Que en 108 nr& b3l gy
Siguen ante esta Masisffa‘"ww%f
nimero 2.021 de 1980, @ mifs a-ﬂ#
Antonio Marquez Cruz, ¢of macio? fg
uciote £

=5

e

Grificas, S. A.", sobre reclili s
despido, se ha dictado rt‘-S"r
parte dispositiva es del ten® .
guiente : ] .

E! ilustrisimo sefor don F abw
Lorenzo Martinez dijo: ,Oue],.
clarar y declara extingy;d:! .
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l Y para que sirva de aﬂ
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MAGISTRATURA DE TRAp
NUMERO | DE MA i

EDICTO G
CEDULA DE NOT;FIC*C; P
En los autos nimero Z-O:a de -_'_'.l‘?f‘
seguidos ante la Magistratt ms;mf-"""
io mimero | de Madrid. 3c°n. i
José Luis Ortega Triguero: despid®
Sociedad Anénima”, 50bre SCy ba Tl
fe?a 9 de septiembre de, 1 itiva e
tado auto, cuya parte disp0s! -
tenor literal siguiente: i, @l 2
Su Seforia, por ante WM&
rio, dijo: Que debia dqclaf‘fnﬂ'oﬂlw
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efectos de esta fe‘:halilt.g'ﬂ“l g qu:' by i‘
v condenaba a esta ull a CA° o
a losé Luis Ortega Tr[sue::n:,_’dé{"aﬁ
de 188.947 pesetas de "!de i08 ¥ L
el resarcimiento de perjuic

¥
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: comO yients
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‘
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"0viem,
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pr%te e 1980, hasta la fecha de 1a
o resolucion,

o, §, JJue Si,’"a de notificacion a “To-

Mg . " * €0 ignorad :
il FY 0 paradero, X-
empr " Sente e n s

Madrid, 2 9 d -
e g g, a e sep
Tady) ¢ 1981.—F) Secretario (Fir-
(B.—9.157)
MA _——
gﬁsﬁmum DE TRABAJO
RO | DE MADRID
. EDICTO
N log ab“ DE NOTIFICACION
ey H10s numero 1.805 de 1980,

> dnte |, Magi
PLY - - P
do I Simery 1 Ristratura de Tra

1086 A de Madrid, a instancia
:«"‘i‘ Eléctrjfmo Amador, contra *Mon-
19, <on f:sthpa‘ S. A", sobre can-
%: dic 3 25 de septiembre de
o Darge dj:tadlo_ Séntencia “in voce",
Ruieng, . POsitiva es del tenor lite-

imando la d da, de-
{ ena emanda, de
Mnaf §,%9deno a “Montajes Eléc-
: v % @ que abone por los
&m“durlar:;ck‘_mad&% a José A. Soto
sl Para mldi.:d de 65.305 peestas.
|M°n‘3ics q‘f? Sirva  de notificacién a
gzh"'du ara:f‘fICos Lopa, S. A.”, en
oy Madrig - ¢ expide la presen-
s 4 25 de septiembre de
Cretarip (Firmado).

(B.—9.164)

MACISTR A rm .
NUMERgRA DE TRABAJO

I DE MADRID
EDICTO
DE NOTIFICACION
05 -
ﬁ‘k““dos _an':iﬂsl nimero 1.805 de 1980,
Dogierg | o Magistratura de Tra-
%inh Flo de Madrid, a instancia de
na-'?.d_ld A res -‘}'lonso. contra “Aklo,
¥ toh ¥ Fondo de Garan-
e ‘:em%_ Obre cantidad, se ha dic-

Jd Cuya A e
an'r Wiy < Patte dispositiva es

R
By g, VLA

0 Oy Siguiente :
h e ®Stimando 1a demanda in-

“l“‘ Ny, omingo Flores Alonso,
%'-d S, An ¥ condeno a la empresa
Cine J2 trescje,,at que le pague la canti-
y ta Se[a:s lrecc_ mil seiscientas
.._)‘ubp‘m & '(313.6)0 pesetas).

n;%-s _..c Sirva de notificacién 4
%ﬂtmla Pres:e:? ignorado paradero, se
"""ﬂoi by de 105, °t Madrid, a 22 de

1981.—E) Secretario (Fir-

(B—9.165)

Glg
NU;%Q%URA DE TRABAJO

I DE MADRID

Chy EDICTO

hﬁub& &u(: DE NOTIFICACION
g‘q?’oa';xt. la ““;Eero 354 de 1981, se-
: de Ap.. DiStratura de Trabajo
By :l;;{tado Hedl' id, a instancia de Te-
F"‘“ﬁbr& e Fol;:;ra' contra Jesis Lo-
u'del © desnig © de Garantia Sala-
: ﬂ;ﬂl e aG&i:tO!& fecha 22 de ju-
: DOsiti 4do sentencia, cuya
%t!: Y& &5 del tenor literal si-

LT .
St E:"mando la demanda in-
Teg Ontra E:fl‘"‘a Teresa Hurtado
: el e i 2
malls Lépey, mpresario deman

Sing 2 Saf Ibdfiez y ¢l Fondo de

0 'y rt

;&bala llulid;:g]' dt:'i&‘bo declarar v de-

9 ane SONden . despido efectuado
¥ condeno al demanda

~ ﬂleg &
Cita

%“ LI P ,;% 2 que proceda de inme-
fado en o0 de la actora Te-
’u%:: Qe 1 ITera en las mismas con-
e o salgii'l antes del despido y
llq.:' 7 I 105 dejados de percibit
wfebreru de 1981, fecha

" ¥ trargy d"&-‘c la readmision ten-

f ¢ de declaracién de

o 0 nyl
T Uncja o :©
ﬂ:th' g:nuém en torno al
; o a

“:e que pu!‘;ptin Salarial, sin perjui-
hy aﬂ.; M“Sabill?;a responder en virtud
%Y mt;:; Cidad que legalmente tie-
t _l'-ﬂne; Ber, notificacion a Je-
' de "-‘Pide s 0 ignorado parade-
{ %054, dffcs::ma en Madrid, a
M), ° 1981.—El Secretario

Q‘;E sjﬂ,a de s
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 520 de 1981, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 1 de Madrid, a instancia de Del-
fino Alonso Rodriguez, contra Julio Ra-
mirez Miranda, Luis Lopez Barguefio y
Fondo de Garantia Salarial, sobre des-
pido, con fecha 28 de julio de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda por
despido interpuesta por el actor Delfino
Alonso Rodriguez, contra Julio Ramirez
Miranda, Luis Lopez Bargueno y el Fon-
do de Garantia Salarial, debo declarar
v declaro la nulidad del despido efectua-
do y debo condenar y condeno solida-
riamente a fulio Ramirez Miranda v Luis
Lopez Barguefio a que readmitan de in-
mediato al actor en su puesto de trabajo,
en idénticas condiciones a las que te-
nia antes del despido, y le abonen los
calarios dejados de percibir desde el 11
de abril de 1981, fecha del despido, has-
ta que la readmisién del mismo tenga lu-
gar. Tratdndose de un despido nulo, de-
bo absoiver v absuelvo al codemandado
Fondo de Garantia Salarial, sin perjuicio
de su responsabilidad legal en caso de
insolvencia.

Y para que sirva de notificacion a Ju-
lio Ramirez Miranda, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 22 de agosto de 1981.—El Secretario
{Firmado).

(B.—9.167)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En Jos autos numero 373 de 1981, se-
suidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 1 de Madrid, a instancia de Jo-
sé A, Pérez Ares y otres, contra “Sym-
patik, S. A.” y el Fondo de Garantia Sa-
larial, sobre despido, con fecha 4 de ju-
nio de 1981 se ha dictado sentencia,
cuva parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo: Que estimande las demandas
interpuestas por los actores José A. Pé-
rez Ares, Carlos Arribas Garcia 'v An-
tonio Guillén Lépez, contra el empresa-
rio demandado “Sympatik, S. A" y el
Fondo de Garantia Salarial, debo decla-
rar ¥ declaro la nulidad de los despidos
y debo condenar y condeno al citado
empresario demandado a que readmita
de inmediato a los actores José A. Pé-
rez Ares, Carlos Arribas Garcia y An-
tonio Guillén Lépez en las mismas con-
diciones que tenian antes de los despi-
dos y les abone los salarios dejados de
nercibir desde el 27 de febrero de 1981,
fecha de los despidos, hasta que la read-
misién de los mismos tenga lugar. Tra-
tandose de despidos nulos debo absol-
ver y absuelvo al codemandado Fondo
de Garantia Salarial, sin perjuicio de sus
responsabilidades legales en caso de in-
solvencia.

Y para que sirva de notificacién a
“Sympatik, S. A.", Carlos Arribas Gar-
cia y José A. Pérez Ares, en ignorados
paraderos, se expide la presente en Ma-
drid, a 3 de agosto de 1981.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—9.168)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTOD
Don Antonio de Oro-Pulido Lépez, Ma-
gistrado de Trabajo numero 2 de los

de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Jesus Romero Gar-
cia, contra Leandro Salvador Rivera, en
reclamacion por accidente, registrado con
el nimero 462 de 1981, se ha acordaglo
citar a Leandro Salvador Rivera, en ig-
norado paradere, a fin de que comparez-
ca el dia 2 de noviembre, a las diez y
diez horas de su mafana, para la cele-
bracién de los actos de conciliacion vy,
en su caso, de juicio, que tendrdn lugar
en la Sala de Vistas, letra D, de esta Ma-

gistratura de Trabajo numero 2, sita en
la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada, ¥ con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es uni-
ca convocatoria v que dichos actos no se
suspenderdn por falta injustificada de
asistencia.

Y para que sirva de citacién a Leandro
Salvador Rivera, se expide la presente
cédula para su publicacién en el Bovgrin
Oricial. de la provincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 8 de octubre de 1981.—El
Secretario (Firmado).—E! Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—9.667)

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimeros 3.398-9 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 4 de Madrid, a instancia
de Adela Garcia Téllez y Lucia Matos
Montalvo, contra *“Instituto Espafol de
Tecnologia, S. A.™ y Fondo de Garan-
tfa Salarial, sobre despido, con fecha 6
de julio de 1981 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Auto.—En la villa de Madrid, a 6 de
julio de 1981.—Dada cuenta; y

Resultando que en estos autos recayé
sentencia de fecha 30 de encro de 1981
en la que se declaraba la nulidad del
despido de las actoras Adela Garcia Té-
llez y Lucia Matos Montalve y se con-
denaba a la empresa “Instituto Espafiol
de Tecnologia, S. A.” en los términos
sefialados en ¢l articulo 103 de la ley
de Procedimiento Laboral.

Resultando que notificada la senten-
cia a las partes no se produjo la read-
mision v la demandante solicité en tiem-
po y forma la ejecucién de la senten-
cia.

Considerando que acreditada la no
readmisién _de la parte actora a su pues-
to de trabajo, se ha de resolver el con-
trato laboral, sefalando la indemnizacion
correspondiente de acuerds con lo pre-
venido en los articulos 208 al 211 de
la leyv de Procedimiento Laboral.

Vistos los preceptos legales citados y
demds de general aplicacién, Su Sefioria,
ante mi, ¢l Secretario, dijo: Que debia
resolver y resolvia el contrato de tra-
bajo que liga a las partes, condenando
a la empresa “Instituto Espafiol de Tec-
nologia, S. A." a que abone una indem-
nizacion a la demandante Adela Garcia
Téllez de 218.000 pesetas v a Lucia Ma-
tos Montalvo de 231.500 pesetas y a que
haga efectivos los salarios dejados de
percibir desde el dia del despido hasta
esta fecha.

Notifiquese a las partes, haciéndoles
saber que contra este auto no cabe re-
Curso.

Asi lo mandé v firma el sefior don
Juan A. Linares Lorente, Mauagistrado de
Trabajo numero 4 de esta capital y su
provincia, de lo que doy fe.—Firmado y
rubricado.

Y para que sirva de notificacidon a *Ins-
tituto Espafiol de Tecnologia, S. A.”, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 14 de septiembre de
1981.—El Secretario. F. Soriano.

(B.—9.175)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 2.603 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 4 de Madrid, a instancia
de Juan José Ramos Gomez, contra “Ro-
cas Producciones” y otros, sobre invali-
dez. con fecha 20 de diciembre de 1980
se ha dictado providencia, cuvo texto es
¢l siguiente:

Providencia del Magistrado ilustrisimo
sefior Linares Lorente.—Madrid, a 20 de
diciembre de 1980; y

Dada cuenta del anterior escrito tuna-
se a los autos de su razén. Se tiene por
anunciado en tiempo y forma recurso de
suplicacién por la parte demandante con-

tra la sentencia dictada en este proceso.
Adviértase al Letrado designado por la
parte recurrente, don Antonio Alfonso
Sesefia, que quedan a su disposicién los
autos en la Secretaria de la Magistratu-
ra para que en el plazo de una audien-
cia se haga cargo de ellos y formalice
el recurso por escrito en el plazo de los
diez dfas siguientes, que correrd cual-
quiera que sea el momento en que el Le-
trado retirara dichos autos. De no efec-
tuarse lo que antecede en tiempo y for-
ma se tendrd a la parte recurrente por
desistida del recurso.

Lo mandé y firma Su Seforia ilustri-
sima. Ante mi.

Y para que sirva de notificacién a “Ro-
cas Producciones”, Francisco Rodriguez
Ruiz y Clara Garcia Carrién, en ignora-
dos paraderos, se expide la presente en
Madrid, a 20 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

(B.—9.176)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.925 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 4 de Madrid, a instancia
de Tulio Polo Diez, contra Gregorio An-
tona Vdzquez y Fondo de Garantia Sa-
larial, sobre cantidad, con fecha 9 de
septiembre de 1981 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo de condenar y condeno a Gregorio
Antona Vdzquez a que abone por los
conceptos reclamados a Julio Polo Diez
la cantidad de setenta y tres mil vein-
tiuna pesetas (73.021 pesectas).

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo:

Y para que sirva de notificacién a Gre-
gorio Antona Vidzquez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 9 de septiembre de 1981.—El Secre-
tario (Firmado).

({B.—9.177)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 1.364-7 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo ntimero 4 de Madrid, a instancia
de Fernando Niifiez Gémez y otros, con-
tra Pedro Villanueva Canalejas y Fonda®
de Garantia Salarial, sobre cantidad, con
fecha 14 de septiembre de 1981 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar ¥ condeno a Pedro Vi-
llanueva Canalejas a que abone por los
conceptos reclamades a Fernando Niifiez
Gomez la cantidad de sesenta y nueve
mil quinientas noventa y trés pesetas
(69.593 pesetas), a Antonio Zapatero Ra-
baddn la cantidad de sesenta y ocho mil
ochenta y dos pesetas (68.082 pesetas),
a Francisco Lorente Montero la canti-
dad de sesenta y cuatro mil diecinueve
pesetas (64.019 nesetas) v a Rafael Mar-
:ixlz Lépez la cantidad de sesenta y ocho
rmIl ochenta y dos pesetas (68.082 pese-
tas).

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como ¢l 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Pe-
dro Villanueva Canalejas, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid. a 14 de septiembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(B.—9.178)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 3.513 de 1976,
ejec. 124 de 1976, seguidos ante la Ma-

wistratura de Trabajo ntmero 4 de Ma-
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drid. a instancia del Instituto Nacional
de Prevision, contra José Antonio Gu-
tiérrez Marchante, sobre accidente, pres-
taciones fallecimiento, con fecha 6 de
noviembre de 1980 se ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia.—Madrid, a 6 de noviem-
bre de 1980.

Dada cuenta: Visto el estado de las
actuaciones y la no comparecencia de
Angel Ramos Flores para hacerse cargo
del testimonio de adjudicacion de los
bienes subastados para ¢! pago de los
derechos correspondientes, se declara la
subasta en quiebra.

Requiérase a la parte demandada Jo-
s¢ Gutiérrez Marchante para que en pla-
z0 de diez dias haga efectivos el prin-
cipal y costas reclamados, con la pre-
vencion que de no verificarlo se saca-
ran de nuevo a subasta los bienes em-
bargados.

Lo mandd y firma don Juan A. Lina-
res—Ante mi, Maria F. Soriano. (Ru-
bricados.)

Y para que sirva de notificacién a An-
#¢l Ramos Flores, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
22 de septiembre de 1981.—El Secreta-
rio. F. Soriano,

1B.—9.179)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.506 de 1980,
seguidos ante lg Magistratura de Tra-
biaio nimero 4 de Madrid, a instancia
de Antonia Zamorano Morales, contra
Demetrip Egido San Antolin, sobre can-
tidad, con fecha 10 de febrero de 1981
s¢ ha dictado tercera subasta adj. prov.,
Cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Abierto el acto por Su Sedloria, pre-
via las voces de ritual de subasta pu-
blica para llamar a las partes y los po-
sibles licitadores, comparece coma tal
quien dice ser y llamarse Antonia Za-
morano Morales, con Documento Nacio-
nal de ldentidad nimere 218.703, y do-
micilio en calle del Gobernador, nime-
1o 16 (Madrid), quien deposita en con-
cepto de fianza la cantidad de pesetas
{no deposita al ser su participacidn en
calidad de actora). Previa la venia de Su
Sedoria se dié cuenta vor mi, el Secre-
tario, de lo actuado y se loyd el edicto
de subasta pablica en ¢l BOLETIN OFICIAL
de la provincia, en el gue constan las
condiciones de la preseste subasta, que
son aceptadas por el licitador compare-
ciente, quien como ultima postura ofre-
ce la cantidad de 25.000 pesetas en ca-
ddad de ceder a tercero por los bienes
gue se relacionan en dicho edicto y que
fueron tasados en 85,000 pesctas (ochen-
ln y cinco mil pesetas). Por no cubrir
ia postura formulada las dos terceras par-
tes del tipo de tasacidn que sirvié de
base para la segunda subasta, Su Sefio-
ra acordd, con suspensidn de la apro-
bacion del remate, 13 adjudicacién con
cidrdcter provisional de los bienes subas-
tados al licitador compareciente por la
cantidad ofrecida y que se haga saber a
la parte deudora ¢l precio ofrecido para
que en término de nueve dias pueda li-
berar los bienes, pagando ol principal y
COSIas, 0 presente una persona que me-
jore la postura, haciendo previamente el
depdsito legal, Terminado el acto de la
subasta se extendié la presente, la que
leida y hallada conforme, firma con Su
Sefiorfa el compareciente, doy fe.

Y para que sirva de notificacidn a De-
metrio Egido San Antolin, en ignorado
patadero, se- expide la presente en Ma-
drid, a 2] de septiembre de 1981.—F|
Secretario. F. Soriano.

(B.—9.180)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 10 DE MADRID
EDICTS)

Don Mariano Sampedro Corral, Magis-
trado de Trabajo nimero 10 de los de
Vadrid vy su provincia, :
Hago saber; Que por grovidencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso

seguido a instancia de Santiago Pradanas

Martinez y ofros, contra “Cedalsa” y
otros, en reclamacion por despido, regis-
trado con el nimero 2.490-3 de 1981, se
ha acordado citar a “Cedalsa”, en igno-
rado paradero, a fin de que comparezca
el dia 3 de noviembre, a las diez horas
de su manana, para la celebracién de los
actos de conciliacién y, en su caso, de

juicio, que tendrin lugar en la Sala de

Vistas de esta Magistratura de Trabajo
numero 10, sita en la calle Orense, ni-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es tinica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderin
por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Cedal-
sa”, se expide la presente cédula para
su publicacién en ¢! Bureriy Opician de
la provincia y colocacién en el tablén de
anuncios.

Madrid, a 2 de octubre de 1981.—El
Secretario (Firmado)—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—9.874)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-

trado de Trabajo nimero 12 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Juan Santana So-
na, contra “Belmac, S. A", y otros, en
reclamacion por cantidad, registrado con
¢l numero 3.568 de 1980, sz ha acordado
citar a José Mansilla Corral, en ignorado
paradero, a fin de que comparezea el dia
3 de noviembre, a las nueve y cincuenta
v cinco horas de su mafana, para la ce-
lebracion de los actos de conciliacion vy,
en su caso, de juicio, que tendrin lugar
en la Sala de Vistas, letra I, de esta Ma-
gistratura de Trabajo nimero 12, sita en
la calle Orense, numero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada, y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es \ini-
ca convocatoria y que dichos actos no
se suspenderdn por falta injustificada de
asistencia.

Y para que sirva de citacién a José
Mansilla Corral, se expide la presente cé-
dula, para su publicacion en el Boigri
Orician de la provincia v colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 17 de septiembre de 1981.—

El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—9.886)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo nimero 12 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Francisco Querol
Muller, contra “Carena, S. A", v otro,
en reclamacion por cantidad, registrado
con el nimero 628 de 1981, se ha acor-
dade citar a “Carena, S. A, en igno-
rado paradero, a fin de que comparezca
el dia 3 de noviembre, a las diez y cua-
renta y cinco horas de su mafana, para
la celebracién de los actos de concilia-
cion y, en su caso, de juicio, que tendrdn
lugar en la Sala de Vistas, letra I, de esta
Magistratura de Trabajo nimero 12, sita
en la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada, y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es
tinica convocatoria y que dichos actos no

se suspenderdn por falta injustificada de
asistencia.

Igualmente se le cita para el mismo
dia y hora, a la referida parte demandada,
para la prictica de confesién judicial,
con la advertencia de que en caso de in-
comparecencia injustificada, podrad ser te-
nida por confesa de los hechos de la de-
manda.

Se pone en conccimiento de la referida
parte que tiene a su disposicién en la
Secretaria de esta Magistratura de Tra-
bajo. copia de la demanda presentada.

Y para que sirva de citacion a “Care-
na, S. A", se expide la presente cédula
para su publicacion en el Boreriy Ogp-
<iar de la provincia y colocacién en el
tabién de anuncios.

Madrid, a 2 de octubre de 1981.—E|
Secretario (Firmado).—Ej Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—9.689)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-

trado de Trabajo numero 12 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Antonio Lépez Lo-
zano, contra “Salaber Instalaciones. So-
ciedad Limitada™, y otro, en reclamacién
por despido, registrado con el nidmero
723 de 1981, se ha acordado citar a “Sa-
laber Instalaciones, S. L.”. en ignorado
paradero, a fin de que comparezca el dia
3 de noviembre, a las diez y treinta horas
de su mafana, para la celebracién de los
actos de conciliacion y, en su caso, de
juicio, que tendrin lugar en la Sala de
Vistas, letra I, de esta Magistratura de
Trabajo nuimero 12, sita en la calle Oren-
se, nimero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tinica convocatoria v
que dichos actos no se suspenderin por
falta injustificada de asistencia.

Igualmente se le cita para el mismo
dia y hora, a la referida parte demanda-
da, para la prictica de confesién judicial,
con la advertencia de que en caso de
incomparecencia injustificada, podrd ser
tenida por confesa de los hechos de la
demanda. . — -

Se pone en conocimiento de la refe-
rida parte que tiene a su disposicién en
la Secretaria de esta Magistratura de Tra-
bajo, copia de la demanda presentada.

Y para que sirva de citacién a “Sala-
ber Instalaciones, S. L.", se expide la
presente cédula para su publicacién en
el BaLeriy Oyician de la provincia ¥ co-
locacién en el tablon de anuncios. -

Madrid, a 1 de octubre de 1981.—El
Secretario (Firmado).—E] Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.-—9.690)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo nimero 12 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
guido a instancia de “MAPFRE" {Mu-
tua Patronal de Accidentes de Trabajo),
contra “Photo and Photo, S. A.", y otro,
en reclamacion por cantidad registrado
con el nimero 295 de 1981, se ha acor-
dado citar a “Photo and Photo, S, A",
en ignorado paradero, a fin de que com-
parezca el dia 3 de noviembre, a las nye-
ve y treinta horas de su mafiana, para la
celebracion de los actos de conciliacién
Y. en su caso, de juicio, que tendrdn
lugar en la Sala de Vistas, letra I, de
esta Magistratura de Trabajo nimero 12,
sita en la calle Orense, nimero 22, de-
biendo comparecer personalmente o me-
diante persona legalmente apoderada, y
con todos los medios de prueba de que
intente valerse, con la advertencia de que
es (nica convocatoria y que dichos actos

no se suspenderdn por falta injusti
de asistencia. Sty

Y para que sirva de citacién a “Ph

and Photo, S, A", se expide la preseﬁig
cédula para su publicacién en el Bovgrix
Opciar de la provincia ¥ colocacién en
el tablon de anuncios,

Madrid, a 5 de octubre de 1981.F|

Secretario (Firmado)).—F) Magi
Trabajo (Firmado). g

0
MAGISTRATURA DE TRAS;‘]
NUMERO 12 DE MADR

EDICTO M “ﬁ%
de los &

Don Antonio Peral Ballesteros
do de Trabajo numero 12
Madrid y su provincia. lshc die
Hago saber: Que por Pro‘”deln roces?

tada en el dia de la fecha en "&E pare”

seguido a instancia de Pedro J pared®

des Centeno, contra Lorenzo = 0

Centeno y otro, en reclamacion szﬁ g

pido, registrado con el nﬁmefgdm_ ot

1981, se ha acordado citar a P |

Paredes Centeno, en ignorado a7 &€

a fin de que comparezca el inco b

octubre, a las diez y cuarenta ¥ @ e

ras de su mafana, para la Ce'ebrs“. '

los actos de conciliacién y, en ]‘.5‘“

de juicio, que tendrdn lugar eB * o

de Vistas, letra I, de esta Mas’?, !

de Trabajo nimero 12, sita en pars’

Orense, nimero 22, debiendo

08

cer personalmente o mediaﬂteodl o

legalmente apoderada, y con ©
medios de prueba de que intent®
con la advertencia de que es$ :
vocatoria y que dichos actos node_ asi®
penderdn por falta injustificada
tencia.

Y para que sirva de citacion ‘l:.:;
José Paredes Centeno, se expide en &
sente cédula para su publi(:ﬂ.c'd_“ y&.'
Bovenin Oprciar, -de la provincid
locacién en el tablén de anuncios:

os1—H

Madrid, a 9 de octubre ‘!'.IM_&

Secretario (Firmado).—E! Magis ek,
Trabajo (Firmado). (B___p.ﬁﬂ'

MAGISTRATURA DE TRABAI
NUMERO 15 DE MAD

EDICTO b
Don Carlos de la Haza Cadete: " 6¢
do de Trabajo nimero | deis
Madrid y su provincia.
Hago saber: Que por pr
tada en el dia de la fecha en
seguido a instancia de Yolanda g
Sdnchez, contra “Fourger" (Antf, s
vares de Lucas) y Fondo de G"‘?o.a *
larial, en reclamacién por deswsl'-"‘-‘
gistrado con el nimero 771 de tﬁ‘o

ba acordado citar a “Fourger’ W

" Olivares de Lucas), en ignorado 3 de oA

a fin de que comparezca el did * “gg
viembre, g las onc?e ¥ quince “‘-"[f, ot
mafana, para la celebracion d€ dr 3#
de conciliacién y, en su caso. de ﬂ“'
que tendrdn lugar en la Salﬂd T
letra ], de esta Magistraturd o:uuﬂr J
nimero 15, sita en la calle 50t
mero 22, debiendo compar.e:“ almely
mente o mediante person
apoderada, y con todos los 'g::ig o™
prueba de que intente valerse: F‘E
vertencia de que es unica ?L; g
¥ que dichos actos no se LR
por falta injustificada de a{"“':‘w o
Y para que sirva de citacion ) €
ger" (Antonio Olivares de Lueas’
pide la presente cédula para SY g
cién en el Bopgriy Opician de de ,ﬂﬂ”
Cia y colocacién en el tablon j.
Cl108. 1981'“’ s
Madrid, a 6 de octubre de trad® o
Secretario (Firmado).—EI Mag!
Trabajo (Firmado).

MAGISTRATURA DE ‘D“*‘R‘!m- :
NUMERO 16 DE MA o

EDICTO s
Don Conrado Durdntez C“'“"drﬁ
do de Trabajo numero 16

Madrid y su provincia. dengih}“'-w;

Hago saber: Que por prov! el pfﬁ#
fada en el dia de la fecha 0 opnte
seguido a instancia de Julidn o pent
ménez, contra PAVINOSA |de ot
Nobles, S. A."), y Fondo deﬂﬂda'ﬁ“
Salarial, en reclamacién por de 198]
gistrado con el nimero 3'3581.4055_ e
ha acordado citar Sa i",‘]n en 18 arﬂ'
vimentos Nobles, S. A."k B
paradero, a fin de que "-‘0'“9“%“-?"
3 de noviembre, a las ﬂue"ija
ras de su madana, para la su

Yo en U gt
los actos de conciliacién ¥ e . Sb
de juicio, que tendrdn IUS”M h dﬂ

de Vistas, letra P. de estd
de Trabajo mimero 16, sit3

g

M'c;, s

ovidﬁn‘i’ ‘w
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JUEVES 22 DE OCTUBRE DE 1981

Pdg. 5

Onttue. g
Ser mero 22, debiendo compare-

Iemmente mente o mediante persona
Midiog 4, Poderada, y con todos los
S advfr‘mt@ de que intente valerse,
Ocatoriy v encia de que es tnica con-
érdn .ou¢ dichos actos no se sus-
Wngjy  POT falta injustificada de asis-

Da .
NOSA l"a Jue sirva de citacién a PAVI-

Npige ;' 2Vimentos Nobles, S, A."), se

Stigy é“ Pl]‘ESente cédula para su publi-

Seia ool Boreniy Omciar de la pro-

‘iﬁ O%acion en el tablén de anun-
adri

§fecre da g ge octubre de 1981.—El

tarj, (Fi
fbajo IFirr:lrnr:Il:?.OI"E' Magistrado de

(B.—9.959)
Ma RO
S{fﬁﬂum DE TRABAJO
MERO 16 DE MADRID

Doy Cong. EDICTO
4o e 3‘1" Durintes Corral, Magistra-
rid '#bajo nimero 16 de los de
Hago Sa} SU provincia,
"dl‘eﬂ ¢l dia Que por providencia dic-
?ﬂluuo i 4 de la fecha en el proceso
: 5y un-;smnc'a de Maria José Pérez
e‘?ﬂ-‘!nat:idn' COntra José Pérez Siles, en
Nimer,, ,5!;‘;1‘ despido, registrado con
dg . Citar .a'l 3-4 de 1981, se ha acor-
ah p"‘iderq‘ aoijé Pérez Siles, en ignora-
h 3 de ok In de que comparezca el
d:“is de g mbre, a las nueve y diez
g log ic:;,smaﬁa“a- para la celebracidn
sil:' de jyjo de conciliacion y, en su
e de israo' que tendrdn lugar en la
‘iflﬂ . Tra;:‘lelra‘ P, de esta Magistra-
”aq,.e“s 10 numero 16, sita en la
; pe:' Aumero 22, debiendo com-
?&n‘l lmmnﬂlmente o mediante per-
lare Mediog S0te apoderada, y con todos
~rig, Con 1, 'Eadprueba gle que intente va-
E"% toriy . Cvertencia de que es tnica
::itsmd":in ¥ Que dichos actos no se
ytncia- POr falta injustificada de
] ri .
n:ﬁh.q:f Sva de citacién a José Pé-
gy By pum.explde la presente cédula
m"d’:v;h 'Cacion en el Borery Opi-
de oo ovincia y colocacion en el
;‘;:Hnd Ei‘l'lusncmos.
Tr.&;:’? F de octubre de 1981.—E!

ir : i
Finml;:fol.——tl Magistrado de

M (B.—9.960)
S P —
RATyY
N RA DE TRAB
UMERQ |5 DE MADRISMO
] l.llan ’J.':l‘.l[("m;
]P::l;s’l‘adégzacm Gonzdlez Escribano,

adrig Imbaio numero 17 de

4 Sabe,. ~ ¥ SU provincia.
,!;*:.en etb;;; ‘?Ue por providencia dic-
‘."°nld° ks la fecha en el proceso
4 ANcia de Rafae] Roddriguez
,nonbas, mmr;"’sentado por Francisco
!i‘lrn' N et Leqpoldo Gandarias Car-
My oon ?ma?lén por cantidad, re-
c;acmdﬂdo :_ Numero 199 de 1981, se
Mong, - i“‘" 4 Leopoldo Gandarias
7 parucinorado paradero, a fin de
B Meve ¢l dia 2 de noviembre, a
au;;:aaina, Mcuenta y ginco horas de
de cﬁnp‘,"fa la celebracion de los
> te‘::;:;'dn Y. en su caso, de
e letry L1 dﬂ lugar en la Sala de
 ae? Mimerg | ¢ esta Magistratura de
Songrimerg 3 7, sita en Ia calle Oren-
"_heme & de_ 1endo comparecer per-
huetdefada Mediante persona legalmen-
Uy c.|uy con todos los medios de
y o Menciy dee '‘itente valerse, con la
Por g dichog ;'“e €S linica convocatoria
y dta g in.‘:t‘}s_ no se suspenderdn
ddg Para g Justificada de asistencia.
Prege G'Hdarias ™Va de citacién a Leopol-
¢l Eu"llte cédy Carrnona, se expide la
g ETTy Op: Para su publicacién en
en ¢ AL de |a provincia y co-
5 tablén de_ anuncios.
Fir;)aseptlembm de 1981,

o fFirmado,'ol.-—E! Magistrado

(B.—9.961)

On Bie
Juan | EDICTO
P;:Blstradoﬁ-zaﬂn Gonzdlez Escribano,
H de Madr‘e Trabajo numero 17 de
RO saber. %3’ Su provincia.
e por providencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Maria Luisa de
Aguinaga Garcia “CTNE”, contra Sal-
vador Molina Fontanet. en reclamacién
por cantidad, registrado con el nimero
247 de 1981, se ha acordado citar a Sal-
vador Molina Fontanet, en ignorado pa-
radero. a fin de que comparezca el dia
2 de noviembre, a las nueve y cuarenta
horas de su mafiana, para la celebracign
de los actos de conciliacién y, en su ca-
so, de juicio. que tendrdn lugar en la
Sala de Vistas, letra LL, de esta Magis-
tratura de Trabajo nimero 17, sita en
la calle Orense, numero 22, debiendo
comparecer personalmente o medinte
persona legalmente apoderada, v con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es tini-
ca convocatoria v que dichos actos no se
suspenderin por falta injustificada de
asistencia.

Y para que sirva de citacion a Salvador
Molina Fontanet, se expide la presente
cédula para su publicacion en el BorLETIN
Oricia, de la provincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 23 de septiembre de 1981.
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—9.962)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
Don Juan Ignacio Gonzdlez Escribano,
Magistrado de Trabajo numero 17 de

los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Ramon Ldpez Ji-
ménez, contra “Auto Escuela Monza, So-
ciedad Anonima”, en reclamacién por
cantidad, registrado con el numero 286
de 1981, se ha acordado citar a “Auto
Escuela Monza, S. A.”, en ignorado pa-
radero, a fin de que comparezca el dia
2 de noviembre, a las diez y veinte ho-
ras de su mafiana, para la celebracién de
los actos de conciliacién y, en su caso,
de juicio, que tendrdn lugar en la Sala
de Vistas, letra LL, de esta Magistratura
de Trabajo numero 17, sita en la calle
Orense, ntimero 22, debiendo comparecer
personalmente o medjante persona le-
galmente apoderada, y con todos los me-
dios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es tnica con-
vocatoria y que dichos actos no se sus-
penderdn por falta injustificada de asis-
tencia.

Y para que sirva de citacion a “Auto
Escuela Monza, S, A.”, se expide la pre-
sente cédula;, para su publicacién en el
Boreriy Opician de la provincia y colo-
cacion en el tablon de anuncios.

Madrid, a 29 de septiembre de 1981.
El Secretario (Firmaddo).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado),

(B.—9.963)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDIUTO

Don Juan Ignacio Gonzilez Escribano,
Magistrado de Trabajo nimero 17 de
los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en e! dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Antonio Ferndn-
dez Herrero, contra “RENFE", en recla-
macién por cantidad, registrado con el
nimero 266 de 1981, se ha acordado ci-
tar a Antonio Fernindez Herrero, en ig-
norado paradero, a fin de que comparez-
ca el dia 2 de noviembre, a las diez ho-
ras de su mafdana, para la celebracion
de los actos de conciliacién y, en su
caso, de juicio, que tendrin lugar en la
Sala de Vistas, letra LL, de esta Magis-
tratura de Trabajo nimero 17, sita en
la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada, y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es
tinica convocatoria y que dichos actos no
se suspenderdn por falta injustificada de
asistencia. .

Y para que sirva de citacién a Antonio
Fernindez Herrero, se expide la presen-
te cédula, para su publicacion en el Be-

LETIN OpIciAL de la provincia y colo-
cacion en el tablon de anuncios.
Madrid, a 22 de septiembre de 1981.
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).
(B.—9.964)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
Don Juan Ignacio Gonzdlez Escribano,

Magistrado de Trabajo nimero 17 de

los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Antonio Lépez Lo-
zano, contra “Salaber Instalaciones, So-
ciedad Anoénima"”, y Fondo de Garantia
Salarial, en reclamacién por despido, re-
gistrado con el numero 819 de 1981, se
ha acordado citar a “Salaber Instalacio-
nes, S. A.”, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca el dia 2 de noviem-
bre, a las diez y cincuenta horas de su
mafana, para la celebracién de los actos
de conciliacién v, en su caso, de juicio,
que tendrin lugar en la Sala de Vistas,
letra LL, de esta Magistratura de Trabajo
numero 17, sita en la calle Orense, ni-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente
apoderada, v con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es tnica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a *Sala-
ber Instalaciones, S. A.”, se expide la
presente cédula para su publicacion en
el Bovreniy OpFicran de la provincia y co-
locacién en el tablén de anuncios.

Madrid, a 7 de octubre de 1981.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—9.899)

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 17 DE MADRID

FDICTS
Don Juan Ignacio Gonzidlez Escribano,

Magistrado de Trabajo de la nimero
17 de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el procedimiento
registrado en esta Magistratura de Tra-
bajo, con el numero 17, a instancia de
josé Antonio Diez Loépez y siete mds,
contra "“Astygisa, S. A.”, en el dia de la
fecha se ha ordenado sacar a piblica su-
basta, por término de ocho dias, los si-
guientes bienes embargados como de pro-
piedad de la parte demandada, cuya re-
lacion y tasacién es la siguiente:

Bienes que se subastan

Dos camiones y catorce locales comer-
ciales resefiados a continuacién y valora-
do todo ello en 18.935.000 pesetas.

En relacion con la comunicacién de
esa Magistratura, cuya referencia se re-
sefia en la parte superior de este escrito,
por la cual se me nombra Perito-Tasador
para que me desplace y efectie el ava-
o de los bienes embargados a “Astygi-
sa, S. A.", con domicilio en la calle de
O'Donnell, niimero 20, de Madrid, en
cumplimiento del mismo me he despla-
zado al referido domicilio y distintos lu-
gares donde se encuentran los bienes a
valorar v en su virtud he examinado los
mismos, ¥ en consecuencia, emito la si-
guiente valoracién:

Descripcion de tromuebles

Locales comerciales sitos en Arganda
del Rey (Madrid) y en los lugares de Val-
deyalazuela y Casa del Duque, hoy Ur-
banizacion “Gran Habitat Arganda™, que
se relacionan a continuacién:

1.—Local comercial nimero 1 del blo-
que 2, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca ntmero 17.782, inscrita en
el folio 16 del tomo 1.592 del Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.210.000
pesetas.

2.—Local comercial nimero 2 del blo-
que 2, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca nimero 17.783, inscrita en
el folio 17 del tomo 1.592 del Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.210.000
pesetas,

3.—Local comercial niimero 3 del blo-
que 2, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca ndimero 17.784. inscrita en

el folio 18 del tomo 1.592 del Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.210.000
pesetas.

4.—Local comercial ntimero 4 del blo-
que 2, de 95 metros cuadrados. Pertene-
¢e a la finca nimero 17.785, inscrita en
el folio 19 del tomo 1.592 dei Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.210.000
pesetas.

5.—Local comercial nimero 1 del blo-
que 4, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca nimero 17.846, inscrita en
¢l folio 81 del tomo 1.592 del Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.225.000
pesetas.

6.—Local comercial ntiimero 2 del blo-
que 4, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca nimero 17.847, jnscrita en
¢l folio 82 del tomo 1.592 del Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.225.000
pesetas.

7.—Local comercial niimero 3 de! blo-
que 4, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca numero 17.848, inscrita en
el folio 83 del tomo 1.592 del Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.210.000
pesetas.

8.—Local comercial nimero 4 del blo-
que 4, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca mimero 17.849, inscrita en
el folio 84 del tomo 1.592 del Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.210.000
pesetas.

9.—Local comercial nimero 5 del blo-
que 7, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca nimero 17.950, inscrita en

| el folio 186 del tomo 1.592 del Registro

de la Propiedad de Chinchén, 1.200.000
pesetas.

10.-—Local comercial nimero 6 del blo-
que 7, de 93 metros cuadrados. Pertene-
ce a la finca nimero 17.951, inscrita en
el folio 187 del tomo 1.592 del Registro
de la Propiedad de Chinchén, 1.200.000
pesetas.

Il.—Local comercial semisdtano del
bloque 9, de 250 metros cuadrados. Per-
tenece a la finca nimero 18,451, inscrita
en el folio 31 del tomo 1.599 del Regis-
tro de la Propiedad de Chinchén, pese-
tas 2.750.000.

12.—Local comercial nimero 1 del blo-
que 10, de 107 metros y 17 decimetros
cuadrados. Pertenece a la finca nimero
18.411, inscrita en el folio 229 del tomo
1.596 del Registro de la Propiedad de
Chinchdn, 1.300.000 pesetas,

13.—Local comercial nimero 2 del blo-
que 10, de 125 metros y 26 decimetros
cuadrados. Pertenece a la finca nidmero
18.412, inscrita en el folio 230 del tomo
1.596 del Registro de la Propiedad de
Chinchén, 1.350.000 pesetas.

14.—Local comercial niimero 4 del blo-
que 10, de 104 metros y 17 decimetros
cuadrados. Pertenece a la finca nimero
18.414, inscrita en el folio 232 del to-
mo 1.596 del Registro de la Propiedad
de Chinchdn, 1.275.000 pesetas.

Bienes muebles

15.-—~Camién marca “Pegaso”, modelo
1065/1, de 12 toneladas. con caja metd-
lica, matricula M-781.296 (para desgua-
ce), 72.000 pesetas.

16.—Camién marca “Pegaso’, modelo
1065/1, de 12 toneladas, con caja metd-
lica, matricula M-791.420 (para desgua-
ce), 78.000 pesetas.

Total: 18.935.000 pesctas.

Asciende la tasacion de los referidos
bienes a la cantidad de dieciocho millo-
nes novecientas treinta y cinco mil pese-
Itgs. que a mi leal saber y entender ava-
tio.

Y para que asi conste firmé la pre-
sente en Madrid, a 29 de agosto de 1981.
El Perito-Tasador, Manuel Bartolomé Pa-
dorno.

Honorarios: 94.000 pesetas.

Locomocién: 1.500 pesetas.

Total: 95.500 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subas-
ta, el dfa 23 de noviembre de 1981; en
segunda subasta, en su caso, el dia 2 de
diciembre de 1981; y en tercera subasta,
también en su caso, el dia 14 de diciem-
bre de 1981, sefialindose como hora pa-
ra todas ellas las doce y treinta horas de
la maiana, v se celebrarin bajo las con-
diciones siguientes:

1.* Que antes de verificarse el remate
podri el deudor librar sus bienes, pagan-
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do principal y cestas; después de cele- 1.* Que antes de verificarse el remate Primera

srado, quedard la venta irrevocable.

2" Que los licitadores deberdin depo-
sitar previamente en Secretarfa o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta.

3. Que el ejecutante podrdi tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4" Que las subastas se celebrardn
por el sistema de pujas a la llana ¥y no
se¢ admitiran posturas que no cubran las
dos terceras partes de! tipo de subasta,
adjudicindose los bienes al mejor postor,

5" Que la primera subasta tendrd co-
mo tipe el valor de tasacién de los bie-
nes.

6.* Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 de! tipo de tasacién,

7* Que en tercera subasta, &i fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrin
sin sujecion a tipo, adjudicindose al me-
jor postor, si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvig de tipo
para la segunda subasta, ya qué en caso
contrario, con suspension de la aproba-
cién del remate, se hard saber al deudor
el precio ofertado para que en el plazo
de nueve dias pueda librar jos bienes pa-
tando la deuda o presentar persona que
mejore la postura (ltima, haciendo el
depdsita legal.

8% Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de Ia parte actora de pedir la
adjudicacién o administracién de los bie-
nes subastados, en la forma v con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9.* Que los remates podran ser a ca-
lidad de ceder,

Los bienes embargados estin deposita-
dos en la calle O'Donnell, nimero 20, de
Madrid, a cargo de “Astygisa, S. A",

Y para que sirva de notificacion al pli-
blico en general v a las partes de este
Proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el Boveris OriciaL de
la provincia y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacion proce-
sal, se expide ol presente en Madrid, a

5 1981.—EI Secretario

3 de octubre de
(Firmado).—FEl Magistrado de Trabajo

(Firmado).
(C.—1.369)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID
BICTO
Don Andrés Martinez Hidalgo de To-

rralba, Magistrado de Trabajo de la

namero 19 de Madrid ¥ Su provincia.

!-_Iago saber: Que en ¢ procedimiento
registrado en esta Magistratura de Tra-
haiot con el nimero 119 de 1981, a ins-
tancia de Ange! Hidalgo Diaz, contra
“Auto Escuela Universitaria®, en el dia
de la fecha se ha ordenado sacar a pl-
hlica‘ subasta, por término de ocho dias,
0% siguientes bienes embargados como de
propiedad de la parte demandada, cuya
relacién y tasacién es la siguiente;

Bienes gue s subastan

Un  vehicule marca “Ford Fiesta”,
M-4015-BS, 250.000 pesetas.

Un vehiculo marca  “Ford Fiesta”,
M-4016-BS, 250,000 pesetas

Un vehiculo marca  “Ford Fiesta”.
M-1017-BS, 250.000 pesetas,

Un vehiculo marca “Ford Fiesta",
M-1018-BS, 250.000 pesetas.

Un vehiculo marea “Ford Fiesta™,
M-A019-BS, 250.000 pesetas.

Un vehiculo marca *“Seat 133"
M-1248-CH, 150.000 pesetas,

Un vehiculo marca “Seat 133",
M-1249.CH, 150.000 pesetas.

Un vehiculo marca “Seat 133,
M-0962-CW, 150.000 pesetas.

Un vehiculo marca “Seat 133",

M-3263-CX, 150.000 pesetas.
Total: 1.600.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magi'slratura. en primera subasta,
el dia 11 de noviembre: en scaunda. su-
basta, en su caso, el dia 23 dc_ noviems-
bre; y en tercera subasta, también en su
caso, el dia 9 de diciembre. sefalindose
como hora para todas ellas las doce de la
manana, v se celebrardn bajo las condi-
ciones siguientes:

podrd el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal v costas; después de cele-
brado, quedard la venta irrevocabe.

2* Que los licitadores debersn depo-
sitar previamente en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta.

3% Que el ejecutante podri tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4% Que las subastas se celebrardn
por el sistema de pujas a Ja lana ¥ no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes del tipo de subasta,
adjudicindose los bienes al mejor pos-

tor.
5% Que la primera subasta tendrd
camo tipo el valor de tasacién de los
bienes. 5
6.* Que en segunda subasta, en su ca-
50, los bienes saldrdn con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacidn,

7" Que en tercera subasts, s fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrin
sin sujecion a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor, si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvia de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspension de la aproba-
cién del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo de
nueve dias pueda librar los bienes pagan-
do la deuda o presentar persona que me-
jore la postura iltima, haciendo el depo-
sito legal.

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma v con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal, :

9% Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en la calle Princesa, nimero 47, de

Madrid, a cargo de Alvaro Flores Marti-
nez.

Y para que sirva de notificacién al pui-
blico en general v a las partes de ‘este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el Boreny Opreiy, ¥
en cumplimiento de lo establecido en la
vigente legislacién procesal, se expide ¢l
presente en Madrid, a 6 de octubre de
1981.—El Secretario (Firmado)—F] Ma.
gistrado de Trabajo (Firmado),

(C.—1.383)

PROVIDENCIAS  JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERQ !
EDICTO

En virtud de lo acordado por este Juz-
gado de primera instancia ntmero uno
de los de esta capital, sito en la plaza
de Castilla, nimero uno, en ¢ juicio eje-
cutivo nimero doscientos veintisiete de
mi] novecientos setenta ¥ ocho, gue se¢
tramita a instancia de “Carle v Monta-
nary, 8. A.", contra don Matias Tole-
dano Maduefio, sobre reclamacién de can-
tidad, se sacan a la venta en ptiblica ju-
dicial subasta, por tercera vez Vv sin su-
jeciéon a tipo, los siguientes bienes:

Una mdquina de envolver camarelos,
marca “Carle & Montanari”, modelo CM.
H.500, serie 02/e, Machine 2019.

Una mdquina envolvedora de carame-
los, marca “Seuva”, Barcelona, con motor
de 0,5 HP, fabricado por “Alconza, So-
ciedad Andénima”, tipo DM., nimero
1040318, hace envolvedora de pafuelo,

Una miquina envolvedora de carame-
los, marca “Seuva”, Barcelona, con mo-
tor Siemens, modelo LCL 56.961.

Un camién marca “Pegaso"”, modelo
1091, matricula C0O-2783-C, dotado de
caja de carga carrozada de seis metros

de larga por dos de alta, aproximada-
mente,

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado, se ha
sefialado el dia dieciséis de noviembre
proximo, a las doce horas, bajo las si-
guientes condiciones:

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores previa-
mente en la Secretaria dej Juzgado o es-
tablecimiento destinado al efecto el diez
por ciento de] tipo que sirvié para la
segunda subasta, que lo fué de un millén

trescientas ochenta y siete mil quinientas
pesetas.

Segunda
_Que el precio del remate debeérd con-
signarse dentro de los ocho dias siguien-
tes a la aprobacién del mismo,

Tercera

Que el remate podri hacerse en cali-
dad de ceder a un tercero.

Y para su publicacién en el Borenn
OFICIAL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a seis de octubre de
mil novecientos ochenta y uno. — El Se-
cretario (Firmado), — El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—35.310-T)

JUZGADO NUMERQO 4
EDICTO

Por el presente se hace piblico, para
dar cumplimiento 3 io acordado por el
sefior Juez de primera instancia numero
cuatro de esta acapital, que en virtud de
lo acordado en los autos de juicio decla-
rativo de menor cuantia nlimero ciento
setenta y nueve-B-uno de mil novecien-
tos setenta y nueve, promovides por el
Procurador don Juan Antonio Garcia San
Miguel y Orueta, a instancia de “Lineas
Terrestres Espaiiolas, S. A.", contra dofia
Josefina Saralegui Arguifiarefia (“Trans-
portes Internacionales Josefina”). se ha
acordado sacar a piblica subasta, por pri-
mera vez y término de ocho dias, lo si-
guiente: .

Vehiculo remolque, matricula SS-304-R,

Justipreciado en la cantidad de sete-
cientas mil pesetas.

La subasta se verificard en la Sala au-
diencia de este Juzgado el dia veintiséis
de noviembre préximo, a las once horas
de su mafana, bajo las siguientes

Condiciones

Servird de tipo para la subasta el pre-
cio del justiprecio; para tomar paite en
dicha subasta deberdn fos licitadores con-
signar previamente en la mesa del Juzga-
do o en el establecimiento destinado al
efecto una cantidad igual, por lo menos,
al diez por ciento en efectivo del precio
tipo de subasta, sin cuyo requisito no se-
rin admitidos; y que las cargas y gravd-
menes anteriores y los preferentes al cré-
dito de la actora, si los hubiere, conti-
nuardn subsistentes, entendiéndose que ¢!
rematante los acepta v aueda subrogado
en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincién el precio del re-
mate.

Dado en Madrid, a cinco de octubre de
mil novecientos ochenta vy uno. — EIl Se-
cretario (Firmado).

(A.—35,269)

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero cinco
de Madrid, en autos ejecutivo nimero mil
doscientos sesenta v cuatro de mil nove-
cientos ochenta-G-dos, seguidos en este
Juzgado a instancia del Procurador sefor
Lépez Hierro, en nombre y representa-
cion de “Ibérica de Viviendas, S. A", con-
tra “Promociones Procasa”, en reclama-
cion de cantidad, se ha acordado sacar a
la venta en publica subasta, por segun-
da vez, los bienes embargados siguientes ;

Vivienda cuatro del PiSO primero del
bloque dos, actualmente Colombia nime-
ro uno de] Poligono de Valleaguado, en
Coslada (Madrid). Inscrito en el Registro
de la Propiedad nimero dos de Alcala
de Henares, en e] tomo 626, libro 159 de
Coslada, folio 148, finca 13.216, inscrip-
cién primera. Tiene una superficie, apro-
ximada, de ciento seis metros cuadrados,
incluidos elementos comunes. Estd sitpa-
do en la planta primera alta del blogue 11,
en el término de Coslada, entre las ca-
lles L y B, manzana diez del Poligono de
Valleaguado, Consta de vestibulo, salén,
comedor, tres dormitorios, cocina, cuar-
to de bafio, tendedero v terraza. Linds:

por su frente, mirando desde Iln ol blo*
principal u Oeste del blogue; o cha, 0
que 1 del edificio; por la derle zquier
terreno de la propia finca; por ; 2 ascalerd
da, con rellano y hueco de d" rellan?
¥ patio de luces, y por el f°ﬂ_°l'm plan®
escalera y piso tres de la }'“.‘5 cion P
ta. Tiene una cuota de participd ¢ 100
los elementos comunes de 2'9(_-8:13", et
Para cuya subasta, que s i
la Sala audiencia de este Juzgado ﬁid'ﬁ
mera instancia numero cmco_desesundd;
5it0 en la plaza de Castilla, p!sodjciwh‘?
s¢ ha sefalado el dia diez de Clol Ty
de mil novecientos ochenta ¥ uns’iglﬁﬂ"'
once horas, bajo las condiciones
tes;

Primera . el-d’-"

Servird de tipo para esta subas mil P&

un millén setecientas Vemncm‘éiﬁtjéf‘do'

setas (1.725.000 pesetas), no adO rerce”
se posturas que no cubran las

fas partes de] mismo.

Segunda I orid
Para tomar parte en la misma entt

los licitadores consignar previam! - cien”

la Secretaria del Juzgado el diez P'zito no

to de dicho tipo, sin cuyo requl

serdn admitidos.

Tercera piene

Los titulos de propiedad de 1‘:?&“&6#'_:
que se subastan, suplidos por _cerm en It
del Registro, estaran de manifies ue o
Secretaria de este Juzgado para A4C foge
dan examinarlos los que Q[l}e'“"e de*
parte en la subasta; previm"‘dosc}mfo‘-'*'
mis, que los licitadores deberdn cecho &
marse con ellos y no tendrdn d"'a_ , 0
exigir ningunos otros y que las ?eﬂ”
gravdmenes anteriores y los pre |aid B
si los hubiere, al crédito que reCi®il q.
actor, continuardn subsistentes, ep
diéndose que el rematante los ;'ifdd;l#
queda subrogado en ia responsab ;ﬁﬂﬂ“
los mismos, sin destinarse a su ©
el precio del remate. .

Cuarta Y
El precio de| remate deberfi,co.nsm‘_’f: {
se dentro de los ocho dias 513“'1‘- i
la aprobacion del mismo, el cud :
efectuar en calidad' de ceder. mﬂ? }
Dado en Madrid, a seis de OCL“NS?
mil novecientos ochenta y uno. rrad"‘r f
cretario (Firmado)., — El Magis

. 1 i 21 -
de primera instancia lFlr::l:‘E_ﬁ';gs-ﬂ .

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO g end

En virtud de providencia dictd ﬂri oyl
dia de hoy por este Juzgado de P ega
instancia nimero seis de Madri e ¥
procedimiento de hipoteca naval rents 1
tramita con el nimero ciento SE*T.

ol

a, X
seis de mil novecientos ochentf",,.'- :
fancia de “Crédito Social Pesquer en &

n:w"ﬁ '

tra la Sociedad “Urarte, S. A"
clamacion de un préstamo hipote® .
val, se anuncia por el presente ind dﬁ
en publica y segunda subasta. lé'r jon’
veinte dias, de la siguiente emb 5c0 _l"
Denominada “Sasoeta”, de C&¥5p;l
acero; eslora entre perpo.‘;lﬂl:Ilfiih‘};‘i,'r e1r0%¥
metros; manga de trazado, 6. P O
puntal de construccion, 3,90 mc“ol?ovi’.“_-
nelaje R. B, 249 toneladas. Vasgﬂ' st
de un motor marca “Deutz" de cect ™
diesel, al cual se extiende la hip? -ar:es‘;,j-
como a la maquinaria au.nclhfll‘-,m BE
pertrechos de la nave. — Inscrl dg'G“i-'
Registro Mercanti| de la prowf‘“"*m,,;-“; .
puzcoa y anotada en el de m:i_"s de gan
la Comandancia Militar de Marin 3
Sebastiin-Pasajes. gala W
El remate tendrd lugar en 13 S¥cygll
diencia de este Juzgado (plaza L
|-“ L4

lla) el dia treinta de “wieml—:;ﬁa:
mo, a las once horas de su mal
viniéndose a los licitadores:

Primero i ‘ﬁx

Servird de tipo para la Suba?.t:m do®®
tidad de veintisiete millones it e
mi] quinientas pesetas, importe -imef‘-‘-ﬁ o
ta y cinco por ciento de la p! ubran 15
admitiéndose posturas que no © “dggnd,-’{ |
dos terceras partes del mismo. Pl jr &
hacerse el remate a calidad de
tercero.

Iy
Segundo stit st
Que los bienes se sacan 2 SUNE it

p
suplir previamente los titulos de
dad.
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Pig.

Que o Tercero
"5y os _1843S y gravimenes anterio-
“Tedity o Preferentes, si los hubiere, al
£5, ente adi actora, continuardn subsis-
Wepy, v Ndiéndose que el rematante los
Sibiligag 3“"‘[3 subrogado en la respon-
Su EXtinei ¢ 1os mismos, sin destinarse a
‘00 el precio del remate.

Cuarto

Y qu
log 1izit§d%i:—ra lomar parte en la subasta
: ¢n esfs deberdn consignar previa-
MO bl o Juzgado o en el estableci-
Cientg o deSEI‘nadO al efecto el diez
v Sin en metdlico dej tipo de su-
tidos, CUY0 requisito no serdn admi-

Dagq :
de mij °D Madrid, a siete de septiembre

s“-‘futar?g"ec‘_em% ochenta y uno. — El
Tuey Firmado). — E]” Magistrado-
Primera instancia (Firmado).
(A.—35.236)

B s s
ZGADO NUMERO 7

Dop José G EDICTO
do., :fﬁbe_nZu Romano, Magistra-
Siete g, Primera instancia nimero

v Hagg s_dl:-:la Capital.
{:‘mita exped’i- Que en este Juzgado se
énte de jura de cuenta ins-

fai POF
:Ie A¥ate ;"Ot_:urador don José Luis Or-
Page M2 Ey] ].ulg‘Mat_Jri. contra su clien-
B0 de cﬁnr‘adia Gutiérrez Garcia, sobre
g St djy sE' ?d en el aue por proveido
Min. Plimery « 2cordado sacar a la ven-
I 0 da ¥ publica subasta, por tér-
I "Mbargaq 4185 ¥ precio de tasacion,
l?:lg"i"ﬂte: @ dicha deudora, y aue es
& g Mlquin

E-I3.|

fa

a de iy L -
Shan e escribir, eléctrica, mar-
444??30 IVetti”, modelo 3, nimero
p""na e ¥ que ha sido tasada en
lid:l’a el act eciocho mi] pesetas.
ime 8! dia g 0€ la subasta se ha sefia-
dlm‘ ) *“;quevc de noviembre pré-
¢ o horas, en la Sala au-
Sioy: ¢ Juzgado, bajo las condi-
Cio L eyt
. Getasa::{;f} de tipo de subasta el pre-
16 gue o cn ¥ no se admitirdn postu-
e 1) ti_u 'an las dos terceras par-
e1°" po.

e
Og i
en.'ﬁmggq dggl: quieran tomar parte en
D Mesg da rdn consignar previamente
itnge? . destin Juzgado o establecimiento
-0 d il‘ldiado al efecto el diez vor
(" serg cado tipo, sin cuyo requi-
dogy méQuin[; admitidos.
Vile' Que hahitesm en poder de la Jeu-
y"!tln Llag, 2 €n esta capital, calle de
O Parg 9, nimero cuatro.
Fleyyy . SU publicacis :

L A ICacion en el BOLETIN
te o ﬂd Provincia se expide el
‘ "o'feciea Tid, a ocho de octubre
A Ntos ochenta y uno. — El

do.j Spadey Ill_an Lépez. — El Ma-
2y, fimera instancia, José

(A.—35.249)

e
UzGApgo NUMERO 7
] Epicto

n

dn a5 G

d.“‘]uez :elbc_ﬂzu Romano, Magistra-
Primera instancia nimero

4 capital,

Qu§ en este Juzgado se
e lu:cic; ejecutivo nume-
i € mil novecientos se-
9, ;l:stados vor el Procurador
7 ‘:l“ﬂgugzb Maycas, en nom-
Tone S Ancnp, ¢ Crédito Industrial, So-
Maria o on Sontra_don Luis, don
Bro.C Pago fuan Caballero Casas,
eil:“i'l&hju ded:s Cantidad, en los que por
bagy ! 18 vengy = df8 se ha acordado sa-
3. té::_nfm Primera y piblica su-
hlrg: WaSacigy MO de veinte dias y pre-
dag 4 e las fincas siguientes. em-

ta " SOlar ea . Mt ’
Lag Viﬁast: €rming de Purullena, sitio
a), c{mpzﬂldo judicial de Guadix
i na extension superficial
NOs treinta y seis me-
; T;:rcmda: h‘?orte. camino ve-
uato Jiménez Velasco:
o José Trivr Buendia, y Oeste, so-
ingiy;: % demap, d“('l‘io Contreras. Pertene-
dag 238, y P 4dos por terceras partes
.rtle Guagdi el Registro de la Propie-

Bady o '3 & 12 nimero 2.096,

g 'es millones de pesetas.
i enaru:s 'ndivisas de un tro-
N Y%rmino de Guadix, en
alicjones de San Torcua-

to. Rutin Alto de la acequia del Chiri-
baile, equivalente a un celemin, noventa
y un centidreas, tres dreas y veintinueve

. decimetros cuadrados. Linda: Norte, tie-

rras de Luis Caballero Magdn, y por los
demds vientos con finca de que se segre-
ga de Francisco Munoz Clares. Pertenece
una sexta parte a cada uno de los deman-
dado, v en el Registro es la finca nume-
ro 10.625,

Tasadas dichas tres sextas partes en
noventa y cinco mil pesetas.

Una parcela de tierra y cerros de se-
cano con diversas dependencias dedica-
das a la fabricacion de materiales cerd-
micos, en término de Guadix, situada en
la Rambla de Zalacos; de superficie tie-
ne dos hectdreas, setenta y seis dreas, die-
ciocho centidreas, ochenta y tres decime-
tros y cincuenta centimetros cuadrados.
Linda: Norte, camino de la Alcantarilla.
digo, camino del Tejar y Antonio Baca
Balboa; Sur, camino de la Alcantarilla;
Este, vereda de dicho camino de la Al-
cantarilla v finca de Eduardo Jiménez
Lorente, y Oeste, Rambla de Zalacos. Pec-
tenece a los deudores por terceras partes
indivisas, v en el Registro es la finca ni-
mero 13.465.

Tasadas en diez millones de pesetas,

Una tierra en término de Guadix, en
el pago de Zalacos. de infima calidad, de
una extension superficial de cinco hec-
tareas, catorce dreas y cuarenta y siete
centidreas. Linda: Norte, “Cerimica de
Santa Isabel”, propiedad de los senores
Caballero Casas; Este, parcela aque ad-
quiere el sefor Jiménez Lorente, separa-
da de la misma por los mojones dos, tres
y cuatro del plano que queda unido a
la escritura v terrenos de la *“Cerdmica
de San Eduardo”; Oeste, José Campoy
Garcia, y Sur, Francisco Membrilla Aran-
da. Pertenece a los deudores por terce-
ras partes indivisas, v en el Registro es
la finca numero 13.467.

Valorada en dos millones setecientas
mil pesetas.

Para el acto de la subasta se ha sefia-
lado el dia siete de diciembre proximo,
a las diez horas, en la Sala audiencia
de este Juzgado, y serd bajo las condi-
ciones siguientes:

Que servird de tipo de subasta el pre-
cio de tasacion v no se admitirdn postu-
ras aue no cubran las dos terceras pat-
tes de cada tipo.

Que los que quieran tomar parte en
el remate deberdn consignar previamente
en la mesa del Juzgado o establecimien-
to publico destinado al efecto el diez por
ciento de cada tipo, y sin cuyo requisito
no serdan admitidos.

Se hace constar que no existen titulos
de propiedad, los cuales deberdn suplirse,
en su caso, conforme a derecho; v

Que las cargas o gravimenes anterio-
res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, auedaran subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta v queda subrogado en la responsabi-
lidad de los mismos, sin destinarse a su
extinciéon el precio del remate.

Y para su publicacion en el BOLETIN
Oriciat. de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a seis de octubre de
mil novecientos ochenta v uno. — EIl Se-

cretario, P, S., Juan Lépez. — El Magis-
trado-Juez de primera instancia, José
Guelbenzu.

(A.—35.305-T)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez del
Juzgado de primera instancia nimero
ocho de esta capital,

Hace saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de procedimiento judicial
sumario del articulo ciento treinta ¥y uno
de la ley Hipotecaria, con el nimero no-
vecientos diez de mi] novecientos ocher}-
ta v uno, a instancia del “Banco de Cré-
dito a la Construccion, S. A.”. contra
dofia Josefa Belenguer Gil, en los que con
esta fecha ha acordado sacar a la ven-
ta en piblica subasta, por orimera vez
y por el tipo pactado, los siguientes bie-
nes hipotecados por la demanadada:

Division ntmero dieciocho, — Vivienda
del piso segundo izquierda, puerta cua-
tro, casa numero siete de la calle de En-
rique Navarro, en Valencia. Consta de
vestibulo, comedor, cocina, aseo. cuatro
dormitorios vy galeria al fondo, con una

superficie de noventa y ocho metros y
noventa y cinco decimetros cuadrados.
Linda: frente, calle de su situacion; de-
recha, puerta nimero tres, escalera y pa-
tio de luces: izquierda, casa nimero cin-
co de dicha calle, y espalda, patio de lu-
ces posterior y escalera.

Division numero veinte.—Vivienda del
piso tercero izquierda, puerta seis, de la
casa numero siete de la calle de Enrique
Navarro, de Valencia. Consta de vestibu-
lo, comedaor, cocina, aseo, cuatro dormi-
torios y galeria al fondo, con una super-
ficie de noventa ¥y ocho metros v noven-
ta y cinco decimetros cuadrados. Linda:
frente, calle de Enrique Navarro; dere-
cha, puerta cinco, escalera v patio de lu-
ces; izquierda, casa numero cinco de di-
cha calle, y espalda, patio de luces pos-
terior y escalera. — Inscrita las hipote-
cas en e] Registro de la Propiedad de
Occidente de Valencia, al tomo 792, libro
70 de la seccién primera, folios 52 y 58,
fincas nimeros 5.184 y 5.186, inscripcio-
nes segundas,

La subasta tendra lugar en la Sala de
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, nimero uno, de esta ca-
pital, el dia veintiséis de noviembre pro-
Ximo, a las once horas de su mafana, bajo
las siguientes condiciones:

Primera

Servira de tipo el pactado de ciento
treinta mil ciento veinte pesetas cada una
de las fincas, no admitiéndose posturas
que no cubran dicho tipo.

Segunda

Los licitadores deberdn depositar en la
mesa del Juzgado o lugar destinado al
efecto, al menos, la cantidad de] diez por
ciento de dichos tipos, que serda devuelta
a los no rematantes inmediatamente.

Tercera

Que los autos y certificacidn del Regis-
tro, a que se refiere la regla cuarta, es-
tan de manifiesto en Secretaria, ¥y aue jos
licitadores aceptardn como bastante la ti-
tulacién: que las cargas v gravamenes an-
teriores. yv..los preferentes.. si. los hubiere,
al crédito del actor, continuardn subsis-
tentes, y que ¢l rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Dado en Madrid, a siete de octubre de
mil novecientos ochenta y uno. — El Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado) .

(A.—35.226)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO
El Magistrado-Juez de primera instancia
nimero diez de Madrid.

Hago saber: Que en procedimiento ju-
dicial sumario que se siguen en este Juz-
gado conforme al articulo ciento treinta
y uno de la ley Hipotecaria, autos seis-
cientos cuarenta v tres de mil novecientos
ochenta v uno-D-dos, a instancia del “Ban-
co del Pafs, S. A.”, representada por el
Procurador sefior Calleja, contra la So-
ciedad “Cerro Chico, S. A.”. domiciliada
en la avenida del Generalisimo, treinta,
de Madrid (antiguo), se ha acordado Iz
venta en segunda y publica subasta de
los inmuebles especialmente hipotecados,
propiedad de la demandada;, que a con-
tinuaciéon se describird,

Se ha sefialado para ¢l remate el dia
dieciocho de diciembre de mil novecien-
tos ochenta y uno, a las once horas, en
la Sala audiencia de este Juzgado.

Servira de tipo para la subasta la can-
tidad de que se dird para cada una de
las fincas a continuacion de su descrip-
cién, y no se admitirdn posturas gue no
cubran dicho tipo, pudiendo hacerse el
remate a calidad de ceder a tercero.

Los autos y la certificacion del Regis-
tro, a que serefiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, estdn de manifiesto en la Se-
cretaria de este Juzgado.

Se entenderd que todo licitador acepta
como bastante la titulacion y que las car-
gas y gravamenes anteriores y los prefe-
rentes, si los hubiere, al crédito de la
parte actora, continuaran subsistentes, en-
tendiéndose que el rematante los acepta
y queda subrogado en la responsabilidad

de los mismos, sin destinarse a su extin-
cion el precio del remate.

Para tomar parte en la subasta los lici-
tadores deberdn consignar en este Juz-
gado o en el establecimiento destinado
al efecto e] diez por ciento del tipo de
subasta, sin cuyo requisito no serdan ad-
mitidos a licitacion,

Fincas objeto de subasta

1) Parcela A, manzana siete.—Terre-
no en Madrid, antes Vallecas, de 2.363,20
metros cuadrados, tiene forma rectangu-
lar, v linda: Norte, en linea de cuarenta
metros, paralela al eje de la calle siete,
a una distancia de doce metros, con la
finca de que se segrega; al Este, en linea
de 59,08 metros, paralela al eje de la auto-
pista Madrid-Valencia, con finca de que
se segrega; a] Sur, en linea de cuarenta
metros, paralela al eje de la carretera que
forma lazo que une la autopista en la
antigua carretera de Madrid-Valencia, con
la finca de que se segrega, y al Oeste,
en linea de 59,08 metros, con la parce-
la B, quedando asi cerrado el perimetro
de la parcela que se describe.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
numero 10 de Madrid, al libro 790, fo-
lio 223, finca 66.273, inscripcién primera.

Sale a subasta por el tipo de sesenta
y nueve millones trescientas dos mil dos-
cientas cincunta pesetas (69,302.250 pe-
setas).

2) Parcela B, manzana siete. Par-
cela de terreno en Madrid, antes Vallecas,
de 3.249,40 metros cuadrados, tiene for-
ma de rectangulo regular, y linda: al Nor-
te, en linea de cincuenta y cinco metros
y paralela al eje de la calle siete, a una
distancia de doce metros, con la finca de
que se segrega; al Este, v en linea de
59,08 metros, con la parcela A; al Sur,
en linea de cincuenta y cinco metros, pa-
ralela al eje de la carretera aue forma lazo
que une la autopista con la antigua ca-
rretera de Madrid-Valencia, con la finca
de que se segrega, y al Oeste, y en linea
de 59.08 metros, con la parcela C.

Inscrita en el mismo Registro, libro
790, folio 225, finca nimero 66.275, ins-
cripeidn primera.

Sale a subasta por el tipo de sesenta
y nueve millones trescientas dos mil dos-
cientas cincuenta pesetas (69.302.250 pe-
setas).

1) Parcela C, manzana siete. — Par-
cela de terreno en Madrid, antes Valle-
cas, de 3.249,40 metros cuadrados, tiene
forma de rectingulo regular, v linda: Nor-
te, en linea de cincuenta y cinco metros
y paralela al eje de la calle siete, a una
distancia de doce metros, con la finca de
que se segrega: al Oeste, y en linea de¢
59,08 metros, con la parcela B; Sur, v
en linea de cincuenta y cinco metros, pa-
ralela al eje de la carretera aue forma el
lazo que une la autopista con la antigua
carretera de Madrid-Valencia, con la fin-
ca de que se segrega, v al Oeste, en linea
de 59.08 metros, con la parcela D.

Inscrita en el mismo Registro, libro 790,
folio 227, finca 66.277, inscripcién pri
mera.

Sale a subasta por el tipo de sesenta y
nueve millones trescientas dos mil dos-
cientas cincuenta pesetas (69.302.250 pe-
setas),

4) Parcela D, manzana siete.—Parce-
la de terreno en Madrid, antes Vallecas,
de 3.249.40 metros cuadrados, tiene for-
ma rectangular regular, y linda: al Nor-
te, en linea de cincuenta y cinco metros
y paralela al eje de la calle siete, a una
distancia de doce metros, la finca de que
se segrega; al Este, y en linea de 58,08
metros, con la parcela C; al Sur, en linea
de cincuenta y cinco metros, paralela al
eje de la carretera que forma el lazo que
une la autopista con la antigua carretera
de Madrid-Valencia, con la finca de que
se segrega, v al Oeste, en linea de 59.08
metros, con la parcela E.

Inscrita en el mismo Registro, libro 790,
folio 229, finca nimero 66.279, inscrip-
cién primera.

Sale a subasta por el tipo de sesenta
y nueve millones trescientas dos mil dos-
cientas cincuenta pesetas (69.302.250 pe-
setas).

Dado en Madrid, a treinta de septiem-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—
El Secretario (Firmado). — E] Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.089-T)
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JUZGADO NUMEROQ 11
EDICTO
Don Jaime Judrez Judrez, z_lcctdenbta[-
mente Magistrado-Juez de primera ins-
tancia nimero once de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, v
con el nimero novecientos treinta vy sie-
te de mil novecientos setenta y siete-S.
se siguen autos de juicio ejecutivo a ins-
tancia de “Briab Espaiiola, S. A", repre-
sentada por el Procurador sefior Vizquez
Salaya, contra don Ricardo Sénchez Fe-
rrer, sobre reclamacién de ciento veinte
mi] quinientas cincuenta y cinco pesetas,
en los que por providencia de esta fe-
cha se ha acordado sacar a la venta en
publica subasta por segunda vez, por tér-
mino de ocho dias, los bienes que al fi-
nal se describirdn, para Cuyo acto se ha
sefialado el dia diez de noviembre pro.
ximo, a las once horas de su mafana, en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
el edificio de los Juzgados de primera ins-
tancia e instruccién, plaza de Castilla,
planta tercera, ala izquierda.

Condiciones
Primera
Servird de tipo de tasacion el de la

primera subasta, con rebaja del veinticinco
por ciento del avalio.

Segunda

Para tomar parte en Ja misma deberdn
consignar los licitadores préviamente en
la mesa del Juzgado o Caja General de
Depésitos el diez por ciento de mencio-
nado tipo, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos,

Tercera

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Cuarta

No se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes del avalio.

Bienes

Un camién “Pegaso”, modelo 170, ma-
tricula MA-49.260, tasado en cincuenta
mil pesetas.

Un camién “Pegaso”, modelo 170, ma-
tricula MA-81.898, tasado en ochenta mil
pesetas,

Un automdévil “Seat” - 1.430, matricula
SE-158.976, tasadao en sesenta mil pe-
setas,

Un container para transportar cemento
4 granel, marca “Briab Espafiola, Socie-
dad Anénima”, que se encuentra en los
“Talleres de Finanzauto Servicios", de
Milaga, valorado en ochenta mil pesetas.,

Los restantes vehfculos se hallan en po-
der del demandado, en Granada, Camino
Ronda, dieciocho, cuarto,

Dado en Madrid, a uno de septiembre
de mil novecientos ochenta y uno. — El
Secretario (Firmadao), — EJ Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.260)

JUZGADO NUMERO 11

EDICTO
Don Angel Diez de la Lastra Penalva, Ma-
gistrado<Juez de primera instancia ni-
mero once de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, vy
con el nimero mil quinientos cincuenta
y siete de mil novecientos setenta v nue-
ve-FL, se siguen autos de juicio ejecu-
tivo, a instancia de “Seficitroén Finan-
ciaciones, S. A.", representada por el Pro-
curador sefior Aragén' Martin, contra don
Felipe Martin Rodrigilvarez, sobre recla-
macion de doscientas treinta v seis mil
doscientas cincuenta pesetas, en los que
por providencia de esta fecha se ha acor-
dado sacar a la venta en piblica subas-
ta por primera vez, por término de ngh_o
dias, los bienes que al final se describi-
rdn, para cuyo acto se ha sefialado ¢] dia
veinte de noviembre préximo, a las once
de su mafiana, en la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en el ed_iﬁcm‘dc los
Juzgados de primera instancia e instruc-
cién, plaza de Castilla, planta tercera, ala
izquierda.

Condiciones

Primera

Servird de tipo de tasacién la suma de
seiscientas veinte mil pesetas.

Segunda
Para tomar parte en la misma debe-
rén consignar los licitadores previamente
en la mesa del Juzgado o Caja General
de Depositos el diez por ciento de men-

cionado tipo, sin cuyo requisito no serdn
admitidos.

Tercera

El remate podri hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Cuarta

No se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes del precio de ta-
sacion.

Bien que se subasta

Un automdvil marca “Citroén”, M-2165
(2165-CU), chasis nimero 8.085-010.216,
matriculado en 1978.

Dado en Madrid, a ocho de octubre de
mil novecientos ochenta ¥ uno, para su
insercion en e] BOLETIN OFICIAL de la pro-
vincia, — El Secretario (Firmado), — El
Magistrado-Juez de primera instancia (Fir-
madao).

(A.-35.306-T)

JUZGADO NUMERO 14

EDICTO

Don Rafael Gomez - Chaparro  Aguado,
Juez de primera instancia nimero ca-
torce de los de Madrid.

Huago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo nimero
doscientos cincuenta ¥ nueve de mi] no-
vecientos setenta y nueve, a instancia
de “Maderas Raimundo Diaz, Sociedad
Andnima”, contra dofia Jacinta Serrano
Colado, sobre reclamacién de cantidad,
en los que por providencia de esta fecha
he acordado sacar a piblica subasta, por
primera vez y término de veinte dias, los
bienes que mds abajo se resefardn, sefia-
lindose para la celebracion de la misma
las once horas del dia diez de diciembre
de mil novecientos ochenta ¥ uno, en la
Sala audiencia de este Juzgado, con las
prevenciones siguientes:

Que no se adamitiran posturas gue no

cubran las dos terceras partes del avaluo.

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar en la mesa del
Tuzgado o establecimiento al efecto una
cantidad equivalente a) diez por ciento
del mismo.

Y pueden, asimismo,
en calidad de ceder a un tercero.

Y se hace saber que los autos y la cer-
tificacion del Registro, a que se refiere la
regla cuarta del articulo ciento treinta y
uno de la ley Hipotecaria, estardn de ma-
nifiesto en Secretarfa, entendiéndose que
los licitadores los acepta como bastantes
¥ que las cargas, gravimenes anteriores
0 los preferentes, si los hubiere, al cré-
dito del actor, continuarin subsistentes,

sin destinarse a su extincién el precio del
remate.

participar en ella

Bienes que se sacan a subasta

Mitad proindiviso de la vivienda le-
tra A, planta primera alzada, segunda de
la construccién, portal dieciocho, bloque
compuesto por cuatro portales, sefialados
con los nimeros dieciséis, dieciocho, vein-
te y veintidés de la calle Rio Duero, de
Leganés.—Inscrita en el Registro de Le-
ganés, tomo 902, libro 569 de Leganés,
folio 217, finca 42.343. Tasada en seis.
cientas mi] pesetas.

Dado en Madrid, a seis de octubre de
mil novecientos ochenta y uno. — EJ Se-
cretario (Firmado). — El Juez de primera
instancia (Firmado),

(A.—35.307-T)

Juzgados de Distrito

ALCORCON

EDICTO

Don Victor Sierra Lépez, Juez de Distrito
de Alcoreén.

Hago saber: Que en e proceso civil de
cognicién nimero ciento ochenta y uno
de mil ‘novecientos setenta v nueve, se-
guido ante este Juzgado a instancia de

don Manuel Gémez Diaz, representado
por el Procurador don Angel Casteleiro
Macein,

contra don Juan José Pizarro
Muioz, sobre reclamacion de cuarenta y

cuatro mil seiscientas pesetas, se ha dic-

tado providencia con esta misma fecha,
acorddndose sacar g publica subasta los
biaenes muebles embargados a dicho apre-
miado, consistentes en

Una cafetera “Gaggia” de dos portas,
valorada en dieciocho mil pesetas,

Un molinillo de café “Gaggia”, valo-
rado en nueve mijj pesetas,

Una caja registradora “Gold™, valora-
da en doce mi] pesetas.

Una mdquina de hacer perritos calien-
tes, nimero 27.177, valorada en siete mil
quinientas pesetas,

Un acondicionador de aire, marca “Na-
tional”, valorado en doce mil pesetas.

Todo ello por un total de cincuenta y
ocho mil quinientas pesetas, los cuales
se hallan depositados en poder del de-
mandado.

El remate tendrg lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la calle
de las Infantas, nimero diecinueve, el
dia tres de noviembre y hora de las doce,
lo que se hace pablico para conocimiento
de todos aquellos a quienes pudiera in-
teresar la subasta; advirtiéndose:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio
Y que podrin hacerse a calidad de ceder
a un tercero; y

Que para tomar parte en la subasta de-
berdn consignar previamente en la mesa
del Juzgado una cantidad igual, por lo
menos, al diez por ciento efectivo del
valor de los bienes que sirve de tipo para
la subasta, sin cuyo requisito no serdn
admitidos.

Dado en Alcoreén, a treinta de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta v
uno.—El Secretario (Firmado). — El Juez
de Distrito (Firmado).

(A.—35.270)

Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por las
Jueces o Tribundles respectivos a las
personas que a continuacién u“m

a que el dia que

50 selela, 5 conter Tk e o

publicacién del anuncio en este perid-

dico oficial, con arreglo al articulo 173

de la ley de Enjuiciamiento Criminal,

308 del Cédigo de Justicia Militar v
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 14

Citar a Joaquina Gémez Navarro, que

comparecerd el dia 4 de diciembre, a Jas

once quince horas, en este Juzgado, sito

en la calle de Alberto Aguilera, num, 20,

primero, para asistir a| juicio de faltas ni-

mero 1.985 de 1980, que se sigue por
dafos, debiendo concurrir con las prue-
bas de que intente valerse,

(B.—9.728)

JUZGADO NUMERO 16

Julio Gonzdlez, mayor de edad, de des-
conocidas  circunstancias personales, y
cuyo idltimo domicilio conocido es en la
calle Hogar de Belén, ndm. 84, de esta
capital, y cuyo paradero en la actualidad
es desconocido, comparecers como denun-
ciado el préximo dia 9 de noviembre del
presente afio, a las nueve treinta horas
de su mafiana, en e Juzgado de Distrito
niimero 16 de los de Madrid, sito en la
calle de los Hermanos Alvarez Quintero,
nimero 3, segundo, a fin de celebrar jui-
cio verbal de faltas, bajo el nim. 493 de
1981, sobre dafios en accidente de circy-
lacién, debiendo venir provisto de cuan-
tas pruebas intente valerse.

(B.——9.451)

JUZGADO NUMERO 23

En el juicio de faltas num. 1.270 de
1981, que se sigue por dafios impruden-
cia, en que es perjudicada Vicenta Gavi-
lanes Rojo, en paradero desconocido, se
cita por medio de la presente a la antes re-
ferida, a fin de que comparezca a la vista
sefialada para el dia 4 de diciembre y
hora de las once quince con los medios
de prueba de que intente valerse.

(B.—9.733)

En el juicio de faltas nimero 834 de
1981, que se sigue por dados impruden-
cia, en que es denunciado Rafael Sando-
minos Gutiérrez y responsable civi] sub-
sidiario Salvador Sandomino Mesa, am-
bos en paraderos desconocidos, se cita

e

fn‘ﬁ m‘
por medio de la presente a I“:ndﬂ a vis
feridos, a fin de que comparezeat L. ypye
ta sefialada para el dia 4 ean
y hora de las diez cuarenta ‘;I valerse
dios de prueba de que Inle"tl%._..q.734’

GETAFE o

El sefior Juez de Distrito de eS8 jog),
en el juicio de faltas num. 58
sobre dafios en accid;ntsod
dictado proveido acordan ;
Miguel lf"ernéndez Reguero, ho’ér;l}no-*
rado paradero, para que en t-msn'-lsﬂi"-’
cinco dias comparezca ante el lcci n D
sefior Magistrado-Juez de :nstrﬂha cer us?
cano de los de Madrid, a fin de apeladﬁﬂ:
de su derecho en el recurso de rerpuest
admitido en ambos efectos ¢ Enhﬂ juici0
contra la sentencia dictada en di¢ 9,766!

(G. C.—10.845) B0

iden’
En virtud de lo acordado en E?vfai"-’
cia, ¥ en los autos de juicio aza8, %
niimero 1.669 de 1981, por amenEly) ey
guidos en este Juzgado contra raderd:
Velardier Cordén, en ignorado fdu y
por medio del presente edicto $
emplaza al mismo, a fin de qué o 5t
reszca ante la Sala de audlen‘:‘asci et
Juzgado, a fin de prestar declard
este Juzegado. 763)
(G. C.—10.840) (L

En virtud de lo acordado en 5‘:
cia, v en los autos de juicio o
nimero 108 de 1980, seguidos €L yee
Juzgado por dafios por CO!‘“‘énaswﬂ"‘
hiculos, contra José Santiago de Cm,..d"
domiciliado Gltimamente en 13 S#igye
Nueva Avenida, nim. 2, de Ozgnoﬂd’.
pizcoa), y en la actualidad en o edic®
paradero, por medio del presen de Qv
se cita y emplaza al mismo, a f,‘"nc;,s .
comparezca ante la Sala de 3“"_:;’“
este Juzgado a prestar dcclarac!_d_g’js_al

(G. C.—10.763) (B.
NAVALCARNERO elli®

Antonio Soria Martinez, con d° alme
ultimo en Madrid, calle de Iaén;&‘cpﬂ"
r6 32, hoy en desconocido paradé ce d
parecerd dentro del plazo de quin H.ﬂ".
ante este Juzgado de Distrito de idl'd?d
carnero (Madrid), sito en la 3""‘.& afé
Generalisimo, nam. 20, planta b:'c' rient
satisfacer las responsabilidad 4 G 76}
pendiente en el juicio de faltas 0 impr
de 1980, seguido por dafos POF

dencia. 37)
(G. C.—10.812) (B.~97
icili®

Arturo Alvarez Sgolia, con dggwﬂr
ultimo en Madrid, paseo de la Ao
na, nim. 120, hoy en desconommiho.l!’.
dero, comparecera dentro del M0 10
quince dias ante este Juzgado lﬂ"ﬁ'
de Navalcarnero (Madrid), sito eél pll'ﬁa
nida del Generalisimo, nim. 2 f;ilid‘d"
baja, para satisfacer las responsd de 1
que tiene pendientes en el lm‘“’par i
tas num. 809, seguido por dafios
prudencia. @ __g,736)

(G. C—10.811)
COLLADO VILLALBA 4 juici?
Por tenerlo asi acordado en y pgnd'
de faltas num. 477 de 1981, Q€ Bqt
en este Juzgado por dafos en "1931!_%‘
de trifico el dia 14 de junio de 170
la carretera Madrid-La Coruﬂaa'dﬂl- 4
por la presente al testigo Pl'esenisnon"
nardo Gonzilez Rodriguez. ;: cint?
paradero, para que dentro :
dias a la publicacién de la l?““nt?, ave
parezca ante este Juzgado, sito "'npara e
nida del Generalisimo, nam. 20
cibirle declaracion. _q.770)
(G. C.—10.844) (B. -

AS
SAN MARTIN DE VALDElG"ﬁiion"f
Por la presente se cita a "’55 Gsﬂd'
dos Maria Ruiz Lago, ThOm3 iligeh
Adriana France Pificro, Ahdll;raﬂ‘e F;
Like Clansey Pifiero y Tania 05 GF o
fiero, estos dos dltimos asistid! con 9%
padres o representantes legales: F patht

Vil

den
falt$

micilio, todos, en el nam. 31 de MCC
Road W 11, London (Inglaterra) Fl'goft
el préximo dia 30 de octubre, 2 7gad0 S
horas, comparezcan ante este !“ia -
Distrito a la celebracion el jUicll Contth
tas nim. 98 de 1979, que se SIEY
Carmelo Moya Nieto, sobre €
hecho de circulacién. B~

648
(G. C.—10.761)
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a WZGADO NUMERO 8
198} s JUCi0 de faltas nimero 1.086 de
tra M;c :ldo Por dafios circulacion, con-
E0tencia Olores Crede, se ha dictado
D°|0rm Cpr:r_: d que se condena a Maria
A de mCICOerlra a la pena de 1.500
"Ways en l'“a- a que indemnice a Irai
?ngo 4 cantidad de 28.304 pesetas
X para o .28 COstas del juicio.
;a Do} qu(g Sitva de notificacién a Ma-
m:‘e ac{e_dc Corveira, expido el pre-
1. tid, a 22 de septiembre de

(B.—8.966)

—

En ol juic;
1981, J"!l';"’ de faltas numero 936 de
Pl foop s:’ POr lesiones agresion, con
05 ¢ 5o 2 dictado sentencia, cuyo
Que de Sguiente:
:Idoj abmlver.y absuelvo al denun-
l:l'j se | ac:"UCI Pérez Calvo de 1a falta
Costye saba, declarando de oficio
Y .
Mange
o
alvo, expido la presente
de septiembre de 1981.
(B.—8.967)

Iy :
el p?ﬁfz“g"a de notificacién a José
rld, a2

I-Eu el o =

93[_. “E{\i:qc;o de faltas nimero 814 de
Hictaige Senten O lesiones agresion, se ha
Qe gepy 2, cuyo fallo dice:

?"0 Vicene oIVeT ¥ absuelvo al denun-
I:e e o ace Pradillo Mena de 1a falta
v‘mlg,. Usaba, declarando de oficio

n Parg .

|.""‘?Hdo “‘,‘:‘ Sirva de notificacién al de-

de Joatnte e:ﬂltc Pradillo Mena, expido
98), © *" Madrid, a 22 de septiembre

(B.—8.968)
h?li-.l’gx#'wm de faltas nimero 826 de
pdkhdo O por estafa, con esta fecha se
qqia"o:' 'Q;:ﬂ_lcnc:a que dice;
e I‘"%' ’d"hn absolver v absuelvo al
%?‘l’ta Qe Wan José Benito Garcia de
v lag m’;::c acusaba, declarando de
4';““."&10 }:; Sitva de notificacion al de-
bhh\p;c&m N José Benito Garcia, expi-
de jog; ¢ ©n Madrid, a 22 de septiem-

(B.—R.969)

—_——

E
1ogh O e
gz: Ses].:tg::’ de faltas nimero 675 de
W, oy Por estafa, se ha dictado
b Que deby, -0 1allo dice:
falgg loge Aanbso',"c" ¥ absuelvo al denun-
i 1:: se | Mo Gémez Morena de la
0 € acusaba, declarando de
ﬂlt: Pary W‘ftas_ causadas,
pr.“ldo jozés‘“'a de notificacion al de-
x‘a:‘d“ el pm’\mﬂmo Gomez Morena,
Mbre de ]9“3"13 en Madrid, a 22 de

n
I,

(B.—8.970)
---_'_'—_v

& fus -
A, st Juw"‘; ﬁiﬁ}‘? niimero 2.330 de
Sta anos y malos tratos,
e‘_h Pnne‘:fiha 5¢ ha dictado sentencia,
A€ deby "‘Pg:'lwa dice:
““e{unchdus Ra bﬂl\'cr y absuelvo a los
M“!'ano & €rto Asensio Salas y Ma-
Orales de la falta que se

tclarando de oficio las

o
Lon

ey, F4T4 -
,-,u‘rnuadﬂ;’ ; ;‘“'3 de notificacién a los
tn MM o M o Asensio Salas y Ma-
adrig 2201'311:5. expido la presente
de septiembre de 1981.
B.—8,
L (B.—8.971)
ﬁa‘{; seguige 4 faltas nimero 2201 de
Qu?a *n Por dafios circulacion, se
g debo all’t':m:na. cuyo fallo dice:
h‘lam‘ Con Solver v absuelvo a la de-
de 2 falty que"'cpclbn Olmerilla Carralo
Whicig fas < ¢ le acusaba, declarando
quan CO?tas_
[ Fﬂlég! q:‘:;"ga cdae milificacién a Con-
M ITalo, expido la pre-
%1, adrid, 3 15 ge scrl:licmbr: r:;e

(B.—8.972)

iy

En el juicio de faltas ‘numero 747 de
1980, seguido por estafa, contra Manuel
Pérez Lopez, se ha dictado sentencia por
la que se absuelve al denunciado José
Manuel Pérez Lopez, declarando de oficio
as costas, ] _ !
lds‘:’t para que sirva de notificaciéon a José
Manuel Pérez Lopez, expido la presente
en Madrid, a 4 de septiembre de 1981.

(B.—8.973)

En el juicio de faltas numero 568 de
1980, seguido por dafios, contra Pedro
Manzanero Montiel, se ha dictado senten-
cia por la que se condena a Pedro Manza-
nero Montiel a la pena de 1.500 pesetas
de multa v al pago de las costas del juicio,

Y para que sirva de notificacién a Pe-
dro Manzanero Montiel y Juan Julian
Ortiz Garcia, expido la presente en Ma-
drid, a 12 de septiembre de 1981,

(B.—K.974)

En el juicio de faltas nimero 734 de
1980, seguido por lesiones, contra Amina
Fourat y otros, s¢ ha dictado sentencia
por la que se absuelve a las denunciadas
Amina Fourat, Fatuma Fourat y Driss
Lalla Fawzia de la falta que se les acusa-
ba y se declaran de oficio las costas.

Y para que sirva de notificacién a Ami-
na Fourat, Fatima Fourat y Driss Lalla
Fawzia, expido la presente en Madrid, a
12 de septiembre de 1981,

(B.—8.975)

En el juicio de faltas nimero 1.024 de
1980, seguido por dafios, contra Rafael
Yafiez de Barnuevo v Feu, se ha dictado
sentencia por la que se absuelve al denan-
ciado Rafael Yanez de Barnuevo y Feu de
la falta que se le acusaba, declarando de
oficio las costas.

Y para que sirva de notificacion a Ra-
facl Yanez de Barnuevo y Feu y Rolf
Lacob Axel Stendahl, expido el presente
en Madrid, a 31 de agosto de 198,

(B.—8.976)

En virtud de lo acordado en ¢l juicio de
faltas nimero 685 de 1980, por el presen-
te se notifica al condenado Guillermo Vi-
llar, que la tasacion de costas asciende a
la: cantidad de 9.325 pesetas, de la que se
le da vista por término de tres dias y. si
no lo impugna, se le requiere para que en
el término de cinco dias, todo ello a partir
de la publicacion” del presente edicto, se
persone en este Juzgado, sito en la plaza
del General Vara del Rey, nimero 17, a
hacer efectivo dicho importe, v de no ve-
rificarlo le parara el perjuicio a que hubie-
re lugar en derecho.

Madrid, 17 de septiembre de 1981.

(B.—8.977)

En el juicio de faltas nimero 946 de

1981, seguido por desobediencia, contra

Antonio Garcia Gareia, con esta fecha se
ha dictado sentencia, por la que se conde-
na a Antonio Garcia Garcia a la pena de
2.000 pesetas de multa, reprension priva-
da y al pago de las costas del juicio.

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Garcia Garcia, expido la presente
en Madrid, a 15 de septiembre de 1981.

(B.—8.978)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas numero 2.216 de 1980, por el pre-
sente se notifica al condenado Pedro
Torres Gonzilez, que la tasacién de cos-
tas verificada asciende a la cantidad de
38.799 pesetas, de la que se le da vista por
término de tres dias, y si no la impugna,
se le requiere para que en el término de
cinco dias, todo ello a partir de la publi-
cacion del presente edicto, se persone en
este Juzgado, sito en la plaza del General
Vara del Rey, nimero 17, a hacer efectivo
dicho importe, y de no verificarlo le para-
ra el perjuicio a que hubiere lugar en
derecho.

Madrid, 12 de septiembre de 1981

(B.—8.979)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas namero 79 de 1981, por el presente
se notifica al condenado Miguel Ordéiiez
Franco, que la tasacion de costas verifica-
da asciende a la cantidad de 15.799 pese-
tas, de la que se le da vista por término de
tres dias, v si no la impugna, se le requie-
re para que en el término de cinco dias,
todo ello a partir de la publicacion del
presente edicto, se persone en este Juzga-
do, sito en la plaza del General Vara del
Rey, nimero 17, a hacer efectivo dicho
importe, y de no verificarlo le parara el
perjuicio a que hubiere lugar en dere-
cho. Madrid, 24 de septiembre de 1981.

(B.—8.980)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas niimero 2.390 de 1980, por el pre-
sente se notifica al condenado Basilio Ba-
sil Martin que la tasacion de costas prac-
ticada asciende a la cantidad de 122,429
pesetas, de la que se le da vista por térmi-
no de tres dias, y si no la impugna, se le
requiere para que en el término de cinco
dias, todo ello a partir de la publicacion
del presente edicto, se persone en este
Juzgado, sito en la plaza del General Va-
ra del Rey. nimero 17. a hacer efectivo
dicho importe, y de no verificarlo le para-
ra el perjuicio a que hubiere lugar en
derecho.

Madrid, 15 de septiembre de 1981.

(B.—8.981)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas nimero 1,505 de 1980, por el pre-
sente se notifica al condenado Eugenio
Sanz Velasco, que la tasacién de costas
practicada asciende a la cantidad de
26.158 pesetas, de la que se le da vista por
término de tres dias, y si no la impugna,
se le réquiere para que en el término de
cinco dias, todo ello a partir de la publi-
cacion del presente edicto, se persone en
este Juzgado, sito en la plaza del General
Vara del Rey, nimero 17, a hacer efectivo
dicho importe, y de no verificarlo le para-
ra ¢l perjuicio a que hubiere lugar en
derecho,

Madrid, 15 de septiembre de 1981.

(B.—8.982)

En ¢l juicio de faltas niimero 535 de
1980, seguido por hurto, contra Flora Ba-
salo Checa, se ha dictado sentencia por la
que se absuelve a la denunciada Flora
Basalo Checa de la falta que se le acusaba
y se declaran de oficio las costas.

Y para que sirva de notificacidon a Flo-
ra Basalo Checa, expido ¢l presente en
Madrid. a 10 de septiembre de [981.

(B.—8.983)

En el juicio de faltas nomero 127 de
1980, seguido por amenazas v desobedien-

cia, contra otro y Maria Mercedes Teresa

Fernandez, se ha dictado sentencia por la
que se condena a los denunciados Maria
Mercedes Teresa Fernindez Gismero y
Enrique N'Kulu Hondo, a la pena de
2.000 pesetas de multa a cada uno y re-
prension privada como autores de la falta
del articulo 570-6%, y a Enrique N'Kulu
Hondo a otra pena de 2.000 pesetas de
multa, como autor de una falta del articulo
585-39, v al pago de las costas por partes
iguales.

Y para que sirva de notificacién a Ma-
ria Mercedes Teresa Fernandez Gismero,
expido [a presente en Madrid. a ocho de
septiembre de 1981,

(B.—8.984)

En el juicio de faltas niimero 396 de
1980, seguido por malos tratos, contra
Julia Martin, se ha dictado sentencia por
la que se absuelve a la denunciada Julia
Martin de la falta que se le acusaba vy se
declaran de oficio las costas. -

Y para que sirva de notificacion a Julia
Martin, expido la presente en Madrid, a 9
de septicmbre de 1981,

(B.—8.985)

En ¢l juicio de faltas namero 443 de
1980, seguidos por coaccion y malos tra-

tos. contra José Alza y otros, se ha dicta-
do sentencia por la que se absuelve a los
denunciados José Alza Lépez, Manuel
Judrez Ibafiez y Miguel Angel Ahijén San-
chez de la falta que se les acusaba y se
declaran de oficio las costas.

Y para que sirva de notificacion a José
Alza Lépez, Manuel Judrez Ibdfiez y Mi-
guel Angel Ahijén Sdnchez, expido el pre-
sente en Madrid, a 10 de septiembre de
1981.

(B.—8.986)

En el juicio de faltas nimero 541 de
1980, seguidos por estafa, contra Vicente
Robledo Pifiero, se ha dictado sentencia
por la que se absuelve al denunciado Vi-
cente Robledo Pifiero de la falta que se le
acusaba, y se declaran de oficio las costas.

Y para que sirva de notificacion a Vi-
cente Robledo Pifiero, expido la presente
en Madrid, a 10 de septiembre de 1981,

(B.—8.987)

En el juicio de faltas nimero 62 de
1981, seguido por dafos, contra Juan Jo-
s¢ Cobo, con esta fecha se ha dictado
sentencia por la que se condena a Juan
José Cobo Contreras, a la pena de 3.000
pesetas de multa, a que indemnice a René
Jacques Corboz de Gerard en la cantidad
de 19.750 pesetas y al pago de las costas
del juicio,

Y para que sirva de notificacién a Juan
José Cobo Contreras, expido la presente
en Madrid, a 8 de septiembre de 1981.

(B.—B.988)

En el juicio de faltas numero 244 de
1981, seguido por dafios circulacion, se
ha dictado sentencia, cuyo fallo dice:

Que debo absolver y absuelvo al denun-
ciado Félix Gonzilez Herrero de la falta
que se le acusaba, declarando de oficio
las costas.

X para que sirva: de notificacién al de-
nunciado Félix Gonzilez Herrero, expido
¢l presente ¢n Madrid, a 8 de septiembre
de 1981.

(B.—8.989)

JUZGADO NUMERO 10

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por infraccion ley
de los Ferrocarriles, bajo el nimero 1.005
de 1981, contra Lummets Hamuser Jo-
hann, ha recaido la sentencia que copiada
dice:

Sentencia.—En Madrid, a 16 de sep-
tiembre de 1981.— Vistos por el sefior don
José Escolano Lépez Montenegro, Juez
de Distrito de este Juzgado; y

Fallo: ... y condeno a Lummets Hamu-
ser Johann a 250 pesetas de multa, indem-
nizacion a RENFE en 1.236 peselas y
pago de costas.

Y para que sirva de notificacién a Lum-
mets Hamuser Johann, expido la presente
en Madrid, a 16 de septiembre de 1981,

(B.—8.994)

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por lesiones, bajo
el nimero 1.152-bis de 1981, contra Fran-
cisca Martinez Tejero, ha recaido la sen-
tencia, que copiada dice:
_Sentencia.—En Madrid, a 21 de sep-
tiembre de 1981.—Vistos por ¢l sefior don
José Escolano Lépez Montenegro, Juez
de Distrito de este Juzgado; y

Fallo: ... y condeno a Francisca Marti-
nez Tejero a la pena de 2.000 pesetas de
multa, cumpliendo en caso de impago el
arresto sustitutorio de dos dias, y costas.

Y para que sirva de notificacién a Fran-
cisca Martinez Tejero, expido el presente
en Madrid, a 21 de septiembre de 1981,

(B.—8.995)

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por malos tratos e
infracciéon de la ley de los Ferrocarriles,
bajo el niimero 249, contra Fernando
Ariel del Val Merino, ha recaido la senten-
cia, que copiada dice:
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Sentencia—En Madrnid, a 21 de sep-
tiembre de 1981.—Vistos por el sefior don
José Escolano Loépez-Montenegro, Juez
de Distrito de este Juzgado; y ;

Fallo: ... v condeno a Fernando Ariel
del Val Merino a la pena de 250 pesetas
de multa, indemnizaciéon a la “Empresa
Municipal de Transportes”™ en 250 pesetas
y pago de costas. : ‘

Y para que sirva de notificacion a Fer-
nando Ariel del Val Merino, expido la
presente en Madrid, a 21 de septiembre
de 1981.

(B.—8.996)

JUZGADO NUMERO 11

En los autos de juicio verbal de faltas
nimero 394 de 1978, seguidos en el Juz-
gado de Distrito nimero 11 de Madrid,
sito en la calle Hermanos Alvarez Quinte-
ro, nimero 3, se ha acordado emplazar a
Manuel Muiioz, Maria Amador Martinez,
Luis Anguita Candelas, Manuel Moreno
Naranjo, Pedro Huerta Chueco, Concep-
cion Gavilanes, Estrella Anaya Moreno,
Rosa Maria Mufioz Terriza, Bernardo Ro-
driguez Olivares, Isidro Sanchez Tello,
Ana Maria Casimiro Pérez, Isabel San-
chez Ferndndez, Maria Gémez Sanchez,
Visitacion Lopez Delgado, Vicente Pérez
Redondo y Maria Antonia Nestares Puen-
te; asimismo se emplaza al representante
legal y responsable civil subsidiario de
"“Transportes Periféricos Urbanos Vallejo,
Sociedad Limitada™ en meritados autos
de juicio de faltas, seguidos por lesiones y
dafios, a fin de que en el plazo de cinco
dias comparezcan ante el Juzgado de ins-
trucciéon Decano de los de Madrid, sito en
la plaza de Castilla, nimero 3, en la ape-
lacién interpuesta por el denunciado, di-
£0, por la perjudicada Rosa Maria Terrén
Terriza, bajo apercibimiento de que de no
verificarlo podrd pararles el perjuicio a
que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de emplazamiento en
forma y su publicacion en el Boveris Oy
CIAL de la provincia, se expide el presente
en Madrid, a 14 de septiembre de 1981,

(G. C.—10.378) (B.—8.997)

JUZGADO NUMERO 14

En los autos de juicio de faltas nimero
1.962 de 1979, seguidos en este Juzgado
por imprudencia en accidente de circula-
cion con resultado de dailos, se ha dicta-
do sentencia con fecha 9 de mayo de 1980,
de la que es tenor literal la parte disposi-
tiva siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
la denunciada Maria Jesis Hernandez
Garcia a la pena de 1.000 pesetas de mul-
ta, con arresto sustitutorio caso de impa-
B0, asi como la de indemnizar a “Instala-
ciones y Montajes Eléctricos, Sociedad
Anénima™ en la cantidad de 17.586 pese-
tas y, en su defecto, lo verificard el respon-
sable civil subsidiario, y condenando. por
ultimo, a la inculpada a las costas del
juicio,

Y para que sirva de notificacién en for-
ma a la condenada Maria Jests Herndn-
dez Garcia, de la que se ignora su actual
paradero, expido-la presente en Madrid. a
15 de septiembre de 1981,

(B.—9.021)

En los autos de juicio de faltas nimero
1.192 de 1980, seguidos en este Juzgado
por imprudencia en accidente de circula-
cién con resultado de dafios, hoy en eje-
cucion de sentencia, se ha practicado tasa-
cion de costas por importe total de 28,346
pesetas, de la que se da vista por término
de tres dias al condenado Pablo Herndn-
dez, del que se ignora su actual paradero,
para que alegue lo que estime convenien-
te, quedando los autos de manifiesto en
Secretaria a tal fin. :

Dado en Madrid, a 16 de septiembre de
1981,

(B.—9.022)

En los autos de juicio de faltas nimero
1.365 de 1979, seguidos en este Juzgado
por hurto, se ha dictado sentencia con
fecha 11 de septiembre de 1981, de la que
es tenor literal la parte dispositiva si-
guiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Félix Lopez Extremera, como
autor responsable de una falta del articu-
lo 587-1 del Cédigo Penal, a la pena de
dicz dias de arresto menor y pago de
‘ostas,

Pubhicacidbn.—En el mismo dia.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma al condenado Félix Lopez Extremera.
del que se ignora su actual paradero, expi-
do la presente en Madrid, a 11 de septiem-
bre de 1981.

(B.—9.023)

En los autos de juicio de faltas nimero
1.863 de 1980, seguido en este Juzgado
por ofensas a agentes de la Autoridad, se
ha dictado sentencia en fecha 11 de sep-
tiembre de 1981, de la que es tenor literal
la parte dispositiva siguiente:

lgallo: Que debo condenar v condeno a
los denunciados José Luis Andrinal Loza-
no y Juan José Ojidos Sidnchez, como
autores responsables de una falta prevista
y penada en el articulo 570-6 del Codigo
Penal, a la pena de 2.500 pesctas de multa
a cada uno de ellos, con cinco dias de
arresto sustitutorio en caso de impago;
reprension privada y pago de dos quintas
partes de costas por mitad, absolviendo
libremente a Agustin  Bonillo Lorenzo,
Carlos Fuente Zambrana y José Miguel
Fuentes.

Publicacion.—En el mismo dia.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma al condenado Juan José Ojidos San-
chez, del que se ignora su actual parade-
1o, expido ¢l presente en Madrid, a 11 de
septiembre de 1981,

(B.—9.024)

En los autos de juicio de faltas seguido
en este Juzgado por estafa, al nimero 818
de 1981, se ha dictado sentencia de fecha
Il de scptiembre de 1981, de la que es
tenor literal la parte dispositiva siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Gend Peter Bernet, como au-

tor responsable de una falta del articulo

587-3 del Cédigo Penal, a la pena de cin-
co dias de arresto menor, que indemnice
a "Hotel Inglés™ en la cantidad de 6.480
pesetas y al abono de las costas causadas.

Publicacion.—En e mismo dia.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma al condenado Gend Peter Bernet. del
que se ignora su actual paradero en Espa-
na, expido el presente en Madrid, a 11 de
septiembre de 1981,

(B.—9.025)

En los autos de juicio de faltas ntimero
1881 de 1979, seguidos en este Juzgado
por imprudencia en accidente de circula-
cion con resultado de daiios, con fecha 25
de abril de 1980 se dictd sentencia, de la
que es tenor literal la parte dispositiva
siguiente:

Fallo: Que debo condenar Y condeno al
denunciado Bernardino Mohedano More-
no a la pena de 1.000 pesetas de multa,
con arresto sustitutorio casp de impago,
asi como la de indemnizar aPRafacl eyes
Martinez en la suma de 24.520 pesetas v,
en su defecto, lo verificard el responsable
civil que corresponda, condenando, por
aitimo, al inculpado a las costas del Jui-
cio. En cuanto a los posibles dafios origi-
nados en el vehiculo propiedad de Juan
José Arteaga Arteaga se reservan las ac-
ciones civiles.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma al condenado Bernardino Mohedano
Moreno, del que se ignora su actual para-
dero, expido la presente en Madrid, a |5
de septiembre de 1981,

(B.—9.026)

JUZGADO NUMERO 15

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el niimero
1.613 de 1980, seguido sobre dafios por
denuncia de Manuel Arias Neira. contra
Antonio Jiménez Martinez, en los que se
dictd la siguiente:

Sentencia.—FEn Madrid, a 24 de sep-
tiembre de 1981.—Vistos por ¢l sefior don
Fernando de Chavarri Revuelta, Juez pro-

pietario del Juzgado de Distrito nimero
I5 de esta capital, los presentes autos de
juicio verbal de faltas seguido entre par-
tes: de la una, el Ministerio Fiscal. en
representacion de la accion piblica, y de
la otra, como denunciado, cuyas demds
circunstancias personales ya constan. An-
tonio Jiménez Martinez.

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Antonio Jiménez Martinez,
como autor de una falta de imprudencia
simple con resultado de dafios, a la pena
de 1.500 pesetas de multa, indemnizacion
al perjudicado Manuel Arias Neira en la
cantidad de 34.000 pesetas ¥ pago de las
costas causadas en el juicio.—Asi por esta
mi sentencia, juzgando en esta instancia,
lo pronuncio, mando y firmo.—Fernando
de Chavarri (Rubricado).

Dicha sentencia fué publicada en el mis-
mo dia de su fecha.

Y par que conste y sirva de notificacion
en forma al denunciado Antonio Jiménez
Martinez, del que se ignoran circunstan-
cias personales, conductor y propietario
del vehiculo M-728.306 v domiciliado 1l-
timamente en Madrid, hoy en ignorado
paradero, expido la presente que firmo en
Madrid, a 24 de septiembre de [98].

(B—9.031)

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el nimero
1.737 de 1980, seguido sobre lesiones y
dafos, por denuncia de Antonio Corencia
Lopez, contra Fernando Refojo Garcia,
en los que se dictd sentencia, cuyo enca-
bezamiento y parte dispositiva es como
sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 24 de sep-
tiembre de 1981.—Vistos por el sefior don
Fernando de Chavarri Revuelta, Juez titu-
lar del Juzgado de Distrito nimero 15 de
esta capital, los presentes autos de juicio
verbal de faltas seguido entre partes: de la
una, el Ministerio Fiscal, en representa-
cion de la accion pablica, y de la otra,
como denunciado, cuyas demds circuns-
tancias personales ya constan, Fernando
Refojo Gareia, y responsable civil subsi-
diario, sefjor representante de “Inmobilia-
ra Arin, Sociedad Anénima’.

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Fernando Refojo Garcia, co-
mo autor de una falta de imprudencia
simple con resultado de lesiones ¥ dafios,
a la pena de 2.000 pesetas de multa. fe-
prension privada, retirada del carnet de
conducir por espacio de un mes ¥ pago de
las costas del juicio, asi como a que indem-
nice a Carlos Bravo Zurita en la cantidad
de 7.000 pesetas y subsidiariamente al re-
presentante legal de “Inmobiliaria Arin.
Sociedad Anénima’,— Asi por esta mi
sentencia, juzgando en esta instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.—F, de Chg-
virri (Rubricado).

Dicha sentencia fué publicada en ¢l mis-
mo dia de su fecha.

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciante Antonio
Corencia Lopez, nacido en Villacarrillo
(Jaén), de treinta y seis afios, hijo de Joa-
quin y Maria Rosalia. soltero, actor v con
domicilio ultimamente en Madrid, hoy en
ignorado paradero, expido la presente que
ﬁgg‘in en Madrid, a 24 de septiembre de
1981.

(B.—9.032)

JUZGADO NUMERO 16

En el juicio de faltas nimero 1.123 de
1981, seguido en este Juzgado por juegos
prohibidos, se ha dictado la sentencia cu-
Yo encabezamiento y parte dispositiva es
como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a I8 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
el sefior don Juan Parejo de la Camara,
Juez de Distrito nimero 16 de los de
Madrid, los presentes autos de Juicio ver-
bal de faltas seguidos por Juegos prohibi-
dos, entre partes: de la una. el Ministerio
Fiscal; de otra, como denunciante, Policia
municipal nimero 51.309,940, v como de-
nunciado, Alfredo Lépez Rodriguez, naci-
do en Castiblanco (Badajoz) el dia 15 de
junio de 1954, hijo de Marcelino y Loren-
za, soltero, cocinero y cuyo tltimo domi-
cilio conocido lo fué en la calle de Valver-

de, nimero 41, actualmente en |gnoﬂd:

aradero. ol
i Fallo: Que debo condenar ¥ cr?"dg, 0
denunciado Alfredo Lépez Rod dgujll‘ﬁ’
mo responsable de una falta <etas 4¢
prohibidos, a la pena de 1.000 PESE g
multa, sufriendo en caso dc.lmpagnspan"
misma el arresto sustititorio ‘cordce'fﬂf'-f
diente, pago de costas y decomiso, -
tos intervenidos.—Asi por esta M Floy,
cia, que se notificara en forma a onuft
tes, definitivamente juzgando, 12 P (R
cio, mando y firmo.—Juan Parel®
bricado). i ificas

Y para que conste y sirva de ;!our_. =
cibén en forma al denunciado, en lguﬂ-
do paradero, Alfredo Lopez Rod ciat g€
su publicacién en el BoLeTiN Oﬂm-‘ 2
la provincia, expido la presente

; : 1981, .
drid, a 18 de septiembre de (B‘-_g_om_- 1

ERO 18 :
JUZGADO NUM 948@

En el juicio de faltas nimero 1"-E Gar
aio 1980, por lesiones, contra -’Ochwp
cia Sénchez, se ha dictado scntﬂ:'y&ﬂ
fecha 11 de septiembre de 1981, ¢! uienté:
te dispositiva es del tenor literal st uelv?

Fallo: Que debo absolver ¥ &7 oqige
libremente y con toda clase de P Jost
mientos favorables al denuncid ficio 185
Garcia Sdnchez, declarando de © a 5
costas causadas. Una vez firme .‘sb L
tencia, se dictard el auto prevent
ley de Vehiculos a Motor,

Y para que conste y sirva d
cion a José Garcia Sanchez, ;
presente en Madrid, a 11 de s¢P

de 1981, (B__.O.GI‘).: '

ido ¢
e:(Pil“ll I_.

En el juicio de faltas nimero 78 ‘.
afio 1979, por lesiones, contra 1 fecht
Pinedo, se ha dictado sentencia €0 _

11 de 5cplicmlbr:: de 1981, C:l.\’a i
ositiva es del tenor siguiente: ln,dﬂ'ﬂ' :
d Fallo: Que debo agmlver y an“ﬁdﬁ;r
libremente y con toda clase de profs l

mientos favorables al denunciadd costs®

do Pinedo, declarando de oficio lasm;ig s
causadas. Una vez firme esta sel“‘m de
dictard el auto prevenido en o
Vehiculos a Motor. otificd”

Y para que conste y sirva de % g
cién a Céndido Pinedo, c;pldgr:l E’ﬁ’s{
te en Madrid, a 11 de Scmm?ﬂ._,_.q,ﬂft”

JUZGADO NUMERO 19

Salinas Navarrete, Ana Ma"a‘ugi:ﬂ.
Antonio y Francisca, nacida en 81947,-5!'
(Cordoba) el dia.29 de julio de ' Culjias
sada, sus labores y que estuvo nﬁmﬁ
da en la calle de Gran Avenida, norad®
216, portal 44, sexto C, y hoy en! an"‘a"f
paradero, y Salcedo Gonzilez, Liﬂ’mh
hija de Juan y Dolores, nacida '3“ casadd
(Jaén) el 6 de septiembre de 194 ‘da g{rﬁ_
sus labores y que estuvo domicilia ri‘“‘w
calle Gran Avenida, nimero 227 Ppoaiﬂ
B, y hoy en ignorado paradcrojuz'ssﬂ@
examinar en la Secretaria de este 0, I
sito en la Carrera de San ffﬂ“gc costt
mero 10, tercero, la tasacion ceguid?
practicada en el juicio de faltas 555 d¢
en este Juzgado ‘con el nimere fin 9
1981, por término de tres dias. o en ¥
que durante los mismos la exd ugats!
formulen reparos si a ello hubiera Ve, gh
que asciende a la suma de 7.7 850 peSt i
de las que corresponden pagar 3.57 .
tas a cada una cﬁ las condenadﬂs'qﬁg e
riéndolas al propio tiempo pamﬂcaﬂiﬁ '
los cinco dias siguientes compar psablts
este juzgado a satisfacer las fﬂsP:Pcrﬂ% :

dades a la misma impuestas, con 4F gl
miento que de no verificarlo |;5 q g
perjuicio a que en derecho hay 036)

{B_-—Q' ]

30 en S
En el juicio de faltas SCB“’q%e.m
Juzgado de Distrito nﬁmcroslM . o8l
esta capital, bajo el niimero 842 T pezi
se_ha dictado sentencia, cuyo ©F -
miento y parte dispositiva dlcegs- de
Sentencia,.—En Madrid, &
tiembre de 1981.—El sefior don

Garcia Ferndndez, Juez titular d¢

.
a'll

fl
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4 Distrirg o
Ihbi?“doxs:rri;lo Numero 19 de esta capital,
'mlldo por ;0 el presente juicio de faltas
;.? ln;"pum:lcnazas. a virtud de denun-
* Contrg | Por Pedro Pintado Rome-
&"ﬁ:l:ircun Wis Molina Martin, de las
hl}":ﬁ aumsl“aﬂcms personales que cons-
allo:
Lujs Mul?n';chflicb? condenar y condeno a
Msable g artin, en concepto de autor
mpil'lladoe una falta de amenazas a
25 de | Omero, a la pena de 3.000
L P St Sufriendo caso de impa-
G 10 de cog Sustitutorio procedente, con
4, lo pmnunc?-""-‘\sl PO esta mi senten-
mﬁqa"ﬁ& 10, mando y firmo.—Eulo-

: 5 Cidn, (RUbricado).—Siguc la pu-
Parg :
:.:a uisunc SItva de notificaciéon en for-

- (Al olina Martin, nacido en De-
h?hde c?,?;q(‘:'l 24 de agosto de 1938,
& ¥ Que cit Dncepcl_éz_'l. viudo, pensio-
& Ménde, A uvo domiciliado en la calle
o 4 capipa] varo, nimero 2, quinto B,

* SXpido o) ;;,::_.qc‘;i' en ignorado parade-
*Pliem bre de 1981 ¢ en Madrid, a 23 de

(B.—9.037)

WZGADO NUMERO 20

LI
2 % s j:;céu de faltas que en este Juzga-
! dictag,, 10 ¢! nimero 671 de 1981, se
';:Io),pa“ Sentencia, cuyo encabeza-
o MeNC € dispositiva son como sigue:
DT de i;'éE" Madrid, a 25 de sep-
titg . u’pczl ~—El sefior don José Es-
Oidg 1o Mero ZUM(‘ﬂlcnegm, Juez de Dis-
o i Prese de esta capital, ha visto ¥
Aligg . es autos de juicio verbal
o UNciy g SU1dos en este Juzgado por
mici?'mnm de la Rosa Exposi-
10 en Salitre, nimero 56,

u;“ﬁ‘a .

dom: & Ca

Micilicy ;:t‘:“l Gonzilez Guerrero, con

!_.mqﬁo ¥ Citat'Mente en paradero desco-
de lad

0‘-" POr edictos, por supuesta

: s, i
!.-;5“10: OinSC&I:e; los que es parte el
o 'nunﬁagad!bo condenar y condeno a
q,‘-a‘:mm e Carmen Gonzilez Guerre-
fra Vafiog rO_r responsable de una lalta
lt g N de o, MPrudencia simple sin in-

; 02. atmdeﬂlo. a la pena de mul-
e 90, oq 1as en papel de pagos al
i;:p:“ﬂs e:: ¢l arresto sustﬁutoriopdﬁ cua-
"ﬂlo'?' indermp; reel provincial caso de
lag o O o hml’ac:én de 4.635 pesetas a
Drogy 12— A 0sa Exposito y pago de
Plib|-""°i°a . POr esta mi sentencia, lo
wa:'caq“ &n Ndo y firmo, la cual serd
Gog Neia oy el BoLerin Oricial de la
iammtz Gua SU notificacion a Carmen

fado 1, €ITero, que se encuentra en

' adrid, a 25 de septiembre de

(B.—9.038)

VZGADO NUMERO 25
Bide autos de
h 25 e est; Juzgado de Distrito nu-
81, PorT d, bajo el nimero 1.087
g, o m*! falta de coaccién, se ha
S digpmn.‘-‘fa- cuyo encabezamiento y
enciy ___I;Ea, ¢s del tenor siguiente:
o bre fe iggln Madrid, a 18 de sep-
Jue:»‘ﬁor don J-'—Habiendo visto y oido
‘-dgle Distei 0s¢ Maria Belloch Puig,
bay T, 1o plo del nimero 25 de los de
Iy “i: faltas s":seljlles autos de juicio ver-
28 e 1 un&“ldos por coaccién, entre.
da dmﬂ‘ ¢l Ministerio Fiscal: de
P L Unciante, Eduardo Lalan-
¥ coh!z MO mandatario de Segundo
10 1 domiy; YOr de edad, industrial
Siag 1 ¥ Com 10 en Perindolas, nime-
menatnavemc denunciado, Eugenio Igle-
I-‘h' &N jon . TaYor de edad y actual-
By o qufloaado paradero.
.gré.‘nnio Igles; aebo absolver y absuelvo a
lag e S Benavente, declarando de

£

juicio verbal de faltas,

fripes

5

¢
o SMa Sct:: del presente juicio.—Asi
(Ry? fi .__.Jt:)ncla. lo pronuncio, man-
de | 8¢ Maria Belloch Puig

‘:“ re"ha? Publicada en el mismo dia
. ue

d,-,_n > gncﬁnsdte' su publicacién en el

‘mﬁe“ﬁcacion ¢ la provincia y sirva
fadey - Daven en forma a Eugenio Igle-

dﬁd» Parader,’ Que se encuentra en igno-

218 g . SXPIdO el presente en Ma-

Septiembre de 1981,

(B.—9.049)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito nu-
mero 25 de Madrid, bajo el nimero 790
de 1980, por la falta de dafos por impru-
dencia, se ha dictado sentencia, cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva es del
tenor siguiente: g

Sentencia.—En Madnd, a 18 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
el sefior don Jos¢ Maria Belloch Puig,
Juez de Distrito del nimero 25 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas. seguidos por dafios por im-
prudencia, entre partes: de la una, el Mi-
nisterio Fiscal: de otra, como denuncian-
te. Emilio Escalada Martinez, mayor de
edad y con domicilio en la calle Escalona,
nimero 84, y como denunciado, Walter
Millie Valdés, actualmente en ignorado
paradero.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Walter Millie Valdés, como autor de una
falta de dafos por imprudencia, a la pena
de 2.000 pesetas de multa, a que indemni-
ce a Emilio Escalada Martinez en 14.600
pesetas y al pago de las costas del presen-
te juicio.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—José Maria
Belloch Puig (Rubricado).—Publicada en
¢l mismo dia de su fecha.

Y para que conste, su publicacion en el
Botetin OriciaL de la provincia y sirva
de notificacion en forma a Waler Millie
Valdés, que se encuentra en ignorado pa-
radero, expido el presente en Madrid, a
18 de septiembre de 1981.

(B.—9.050)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito nu-
mero 25 de Madrid, bajo ¢l niimero 279
de 1981, por la falta de dafios por impru-
dencia, se ha dictado sentencia, cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva es del
tenor siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 18 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
el sefior don José Maria Belloch Puig.
Juez de Distrito del nimero 25 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por dafios por im-
prudencia, entre partes: de la una. ¢l Mi-
nisterio Fiscal; de otra, como denuncian-
te, Carlos Diaz Garcia, mayor de edad,
apoderado de “*Avis, Sociedad Anénima”
y con domicilio en Joaquin Bau, nime-
ro 2, y como denunciado, Carlos Zugasti
Enrique, mavor de edad y actualmente en
ignorado paradero.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Carlos Zugasti Enrique, declarando de
oficio las costas del presente juicio.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—José Maria Belloch Puig
(Rubricado).—Publicada en el mismo dia
de su fecha.

Y para que conste, su publicacion en el
BovLetin OFciaL de la provincia y sirva
de notificacién en forma a Carlos Zugast
Enrique, que se encuentra en ignorado
paradero, expido ¢l presente en Madrid, a
18 de septiembre de 1981.

(B.—9.051)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito ni-
mero 25 de Madrid, bajo el niimero 2.083
de 1980, por la falta de lesiones y dafios
por imprudencia, se ha dictado sentencia,
cuyo encabezamiento v parte dispositiva
es del tenor siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 18 de sep-
tiembre de 1981, —Habiendo visto y oido
el sefior don José Maria Belloch Puig,
Juez de Distrito del nimero 25 de los de
Madrid. los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por lesiones y da-
fios por imprudencia, entre partes: de la
una, el Ministerio Fiscal: de otra, como
denunciante, Maria Rosario de Cruz Mo-
lina, mayor de edad, casada y con domi-
cilio en Isla de Arosa, niimero 31; lesiona-
do, Angel Maria Santana Abascal, mayor
de edad, casado y con domicilio en Isla
de Arosa, nimero 31; como perjudicado,
Francisco Lijero Gutiérrez, mayor de
edad y con domicilio en Arturo Sona,
ntmero 2, v Juan Alcdzar Gutiérrez, ma-
yor de edad ¥y actualmente en |gn_c.~rado
paradero, y como denunciado, Luis Ca-

brera Esteban, mayor de edad, casado y
con domicilio en Doctor Fleming, niime-
ro 2, de Coslada.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Luis Cabrera Esteban, como autor de una
falta de lesiones y dafios por imprudencia,
a la pena de 2.000 pesetas de multa, re-
prension privada, privacion del permiso
de conducir por plazo de un mes y a que
indemnice a Francisco Lijero Toledano
en 24.500 pesetas y a Angel Maria Santa-
na Abascal en 38.772 pesetas y al pago de
las costas del presente juicio.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—José Maria Belloch Puig (Rubri-
cado).—Publicada en el mismo dia de su
fecha.

Y para que conste, su publicacion en el
Borerin OriciaL de la provincia y sirva
de notificacién en forma a Juan Alcazar
Gutiérrez que se encuentra en ignorado
paradero, expido el presente en Madrid, a
18 de septiembre de 1981.

(B.—9.052)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito nu-
mero 25 de Madrid, bajo el nimero 823
de 1981, por la falta de malos tratos se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva es del tenor siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 18 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
el seior don José Maria Belloch Puig,
Juez de Distrito del nimero 25 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por malos tratos,
entre partes: de la una, el Ministerio Fis-
cal: de otra, como denunciante, Policia
Nacional 6.617-A-12-Go; denunciado,
Manuel lzquierdo Pérez, mayor de edad,
casado. sin profesion y actualmente en
ignorado paradero.

Fallo: Que debo absolver v absuelvo a
Manuel lzquierdo Pérez, declarando de
oficio las costas del presente juicio.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—José Maria Belloch Puig
(Rubricado).—Publicada en ¢! mismo dia
de su fecha.

Y para que conste, su publicacion en el
Bovetin Oricial de la provincia y sirva
de notificacion ¢n forma a Manuel lz-
quierdo Pérez, que se encuentra en igno-
rado paradero, expido el presente en Ma-
drid, a 19 de septiembre de 1981,

(B.—9.053)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito nt-
mero 25 de Madrid, bajo el nimero 34 de
1981, por la falta de dafios por impruden-
cia, se ha dictado sentencia, cuyo encabe-
zamiento y parte dispositiva es del tenor
siguiente: Y

Sentencia.—En Madrid, a 23 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
¢l sefior don José Maria Belloch Puig,
Juez de Distrito del nimero 25 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por dafos por im-
prudencia, entre partes: de la una, el Mi-
nisterio Fiscal; de otra, como denuncian-
te, Jestis Garcia Martinez, mayor de edad
y con domicilio en la avenida de Abran-
tes. numero 45, de esta capital, y como
denunciada, Patricia Zapata Gil, mayor
de edad y actualmente en ignorado pa-
radero.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Patricia Zapata Gil, declarando de oficio
las costas del presente juicio.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—José Maria Belloch Puig (Rubri-
cado).—Publicada en el mismo dia de su
fecha.

Y para que conste. su publicacion en el
BoLerin OriciaL de la provincia y sirva
de notificacién en forma a Patricia Zapa-
ta Gil que se encuentra en ignorado para-
dero, expido el presente en Madrid, a 23
de septiembre de 1981,

(B.—9.054)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito na-
mero 25 de Madrid, bajo el niimero 110
de 1981, por la falta de dafios por impru-
dencia, se ha dictado sentencia, cuyo en-

cabezamiento vy parte dispositiva es del
tenor siguiente:

Sentencia,—En Madnd, a 23 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
¢l sefior don José Maria Belloch Puig,
Juez de Distrito del nimero 25 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por-dafios por im-
prudencia, entre partes: de la una, el Mi-
nisterio Fiscal; de otra, como denuncian-
te. Julidn Gémez Carretero, mayor de
edad y con domicilio en Madrid, calle
General Romero Basart, niimero 7, y: co-
mo denunciado, Dionisio Martinez, ac-
tualmente en ignorado paradero.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Dionisio Martinez, declarando de oficio
las costas del presente juicio.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—José Maria Belloch Puig (Rubri-
cado).—Publicada en el mismo dia de su
fecha.

Y para que conste, su publicacion en el
Borerin Oricial de la provincia y sirva
de notificacion en forma a Dionisio Mar-
tinez que se encuentra en ignorado para-
dero, expido el presente en Madrid, a 23
de septiembre de 1981,

(B.~-9.055)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito ni-
mero 25 de Madrid, bajo el nimero 918
de 1981, por la falta de dafios por impru-
dencia, se ha dictado sentencia, cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva es del
tenor siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 23 de sep-
tiembre de 1981 —Habiendo visto y oido
el senor don José Maria Belloch Puig.
Juez de Distrito del nimero 25 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por dafos por im-
prudencia, entre partes: de la una, ¢l Mi-
nisterio Fiscal; de otra, como denuncian-
te. Mercedes Carbonell Valer, mayor de
edad y con domicilio en Federico Salmén,
ntimero 8, de Madrid, y como denuncia-
do, Antonio Hernandez Cejas, actualmen-
te en ignorado paradero. :

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a

- Antonio Hernandez Cejas, declarando de

oficio las costas del presente juicio.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—José Maria Belloch Puig
(Rubricado).—Publicada en el mismo dia
de su fecha.

Y para que conste, su publicacién en ¢l
Boterin OriciaL de la provincia y sirva
de notificacion en forma a Antonio Her-
nandez Cejas que se encuentra en ignora-
do paradero, expido el presente en Ma-
drid, a 23 de septiembre de 1981.

(B.—9.056)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito ni-
mero 25 de Madrid, bajo el nimero 775
de 1981, por la falta de dafios por impru-
dencia, se ha dictado sentencia, cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva es del
tenor siguiente:

_Sentencia,—En Madrid, a 11 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
el sefior don José Maria Belloch Puig,
Juez de Distrito del nimero 25 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por dafios por im-
prudencia, entre partes: de la una, ¢l Mi-
nisterio Fiscal; de otra, como denuncian-
te, José Luis Hernidndez Santos, mayor
de edad y con domicilio en Sevilla, nime-
ro 10, Méstoles, y como denunciado, Pa-
blo Cristia Pie, actualmente en ignorado
paradero,

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Pablo Cristia Pie, declarando de oficio las
costas del presente juicio.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—José Maria Belloch Puig (Rubrica-
do).—Publicada en el mismo dia de su
fecha.

Y para que conste, su publicacién en el
BoLerin Oricial de la provincia y sirva
de notificacién en forma a Pablo Cristia
Pie, que se encuentra en ignorado parade-
ro, expido el presente en Madrid, a 11 de
septiembre de 1981.

(B.—9.057)
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En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el nimero
I5 de 1981, sobre hurto, se ha dictado la
siguiente:

Tasacion de costas

Que en cumplimiento de lo dispuesto
en la providencia anterior la practico yo,
el Secretario, ofreciendo el siguiente re-
sultado: _ iy, ’

Registro y reparto (disposicion comiin
11, tarifa primera), 40 pesetas; diligencias
previas (art. 28, tarifa primera), 30 pese-
tas; tramitacién del juicio (art. 28, tarifa
primera), 180 pesetas; por suspension del
juicio (art. 28, 1arifa primera), 70 pesetas;
ejecucion de sentencia (art. 29, tarifa pri-
mera), 50 pesetas; honorarios del Perito
(art, 51, tarifa primera) 1.000 pesetas: rein-
tegros del juicio, 1.000 pesetas; Polizas de
la- Mutualidad Judicial, 1.120 pesetas:
correo, 6 pesetas,

Total pesetas: 3,496,

Cada uno deberd pagar 384 pesetas.

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 3,496 pesetas (salvo error u
omisién) y sin perjuicio de ulterior li-
gquidacion, :

Y para que conste y sirva para dar vista
de la tasacion de costas a los condenados
al pago Alejandro Montafio Montafio, Jo-
sé Pardo Jiménez, José Vargas Jiménez,
Juan Ferndndez Ferndndez, Enrique Fer-
nindez Jiménez, Antonio Ferndndez Fer-
nandez, Emilio Ferndndez Jiménez, Ave-
lino Bruno Silva y Juan Fernandez Jimé-
nez, actualmente todos en ignorado para-
dero, expido el presente que firmo en Ma-
drid, a 2 de septiembre de 1981,

(B.—9.058)

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el nimero
822 de 1981, sobre insultos, se ha dictado
la sigutente:

Tasacion de costas

Que en cumplimiento de lo dispuesto
en la providencia anterior la pract.co yo,
¢l Secretario, ofreciendo el siguiente re-
sultado:

Registro y reparto (Disposicién comiin
11, tarifa primera), 40 pesetas: diligencias
previas (art. 28, tarifa primera), 30 peses
tas; tramitacién del juicio (art. 28, tarifa
primera), 180 pesetas; ejecucion de senten-
cia (art. 29, tarifa primera), 50 pesetas;
exhortos cumplimentados (art. 31 tarifa
primera), 120 pesetas; multa, 10,000 pese-
tas; dietas salida w locomocién exhortos,

pesclas; reintegros del juicio, 600 pe-
sctas; pblizas de la Mutualidad Judicial,
360 pesetas; correo, 2 pesetas.

Total pesetas; 11.78;.

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 11.782 pesetas, salvo error u
Omisién v sin perjuicio de ulterior [j-
quidacién,

Y para que conste Y sirva para dar vista
de la tasacion de costas al condenado al
Pago Allan Stephen Dare, actualmente en
ignorado paradero, expido el resente en
Madrid, a 2 de septiembre de 1981

(B.—9,059)

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos en este Juzgado de Distrito ni-
mero 25 de Madnd, bajo el nimero 608
de 1981, por la falta de amenazas, se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva es del tenor siguiente;

Sentencia.—En Madrid, a 11 de se
tiembre de 1981 —Habiendo visto y oido
¢l sefor don José Maria Belloch Pyj :
Juez de Distrito del niimero 25 de los cfc
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por amenazas, en-
tre partes: de la una, el Ministerio Fiscal;
de otra, como denunciante, Dionisia Fer-
niandez Tirado, mayor de edad, soltera,
sus labores, natural de Beas de Segura
(Jaén) y con domicilio en Campomanes,
nimero 10; denunciado, Joaquin Peir6
Greppi, mayor de edad. casado, emplea-
do y con domicilio desconocido.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Joaquin Peiré Greppi, declarando de ofi-
cio las costas del presente juicio.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—José Maria Belloch Puig (Rubni-

cado).—Publicada en ¢l mismo dia de su
fecha.

Y para que conste, su publicacién en el
BovLetin Oriciar de la provincia y sirva
de notificacién en forma a Joaquin Peird
Greppi, que se encuentra en ignorado pa-
radero, expido el presente en Madnd, a
12 de septiembre de 1981,

(B.—9.060)

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con ¢l nimero
L.685 de 1980, sobre estafa, se ha dictado
la siguiente:

Tasacion de costas

Que en cumplimiento de lo dispuesto
en la providencia anterior practico yo, el
Secretario, ofreciendo ¢l siguiente resul-
tado: .

Registro y reparto (disposicion comiin
11, tarifa primera), 40 pesetas; diligencias
previas (art, 28, tanfa primera), 30 pese-
tas; tramitacion del juicio (art. 28 tarifa
primera), 180 pesetas; ejecucion de senten-
cia (art. 29, tarifa primera), 50 peselas;
indemnizacion 1.000 pesetas; dietas salida
y locomocion (disposicion comiin cuarta),
300 pesctas; reintegros del juicio 400 pese-
tas; pélizas de la Mutualidad Judicial, 240
pesetas; correo, 2 pesetas.

Total pesetas; 2242

Importa la ,prezicmr tasacion de costas
las figuradas 2.242 pesetas, salvo error u
omision y sin perjuicio de ulterior li-
quidacion. _

Y para que conste v sirva para dar vista
de la tasacion de costas al condenado al
pago Miguel Angel Galvez Lopez, actual-
mente en ignorado paradero, expido el
p;escmc en Madrid, a 2 de septiembre de
1981,

(B.—9.061)

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el nimero
144 de 1981, sobre dafios imprudencia, se
ha dictado la siguiente;

Tasacion de costas

Que en cumplimiento de los dispuesto
en la providencia anterior la practico yo,
el Secretario, ofreciendo el siguiente re-
sultado; ]

Registro y reparto (disposicion comiin
I1. tarifa primera), 40 pesetas: diligencias
previas (art, 28, tarifa primera), 60 pese-
tas; tramitacion del juicio (art. 28, tarifa
primera), 360 pesetas: por suspension del
Juicio (art, 28, tarifa primera), 70 pesetas:
ejecucion de sentencia (art. 29, tarifa pri-
mera), 50 pesetas: honorarios del Perito
(art. 51, tarifa primera), 800 pesctas; mul-
ta, 1.100 pesetas; indemnizacion 7.800 pe-
setas; reintegros del juicio, 500 pesetas;
polizas de la Mutualidad Judicial, 240 pe-
setas: correo, 6 pesetas.

Total pesetas: 11.026.

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 11.026 pesetas, salvo érror u
omision y sin perjuicio de ulterior li-
quidacion,

para que conste v sirva para dar de
vista de la tasacion de costas al condena-
do al‘?aga Antonia Ortega y responsable
cvil Victor A, Gonzalez , ambos actual-
mente en ignorado paradero, expido el

presente en Madrid, a 2 de septiembre de
1981.

(B.—9.062)

En los autos de Juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el niimero
58 de 1981, sobre escindalo piblico, se
ha dictado la siguiente:

Tasacion de costas

Que en cumplimiento de lo dispuesto
en la Providencia anterior |a practico yo,
el Secretario, ofreciendo ¢l siguiente re-
sultado;

Registro y reparto (D. C, 11, tarifa pri-
mera), 40 pesetas; diligencias previas (art.
28, tarifa primera), 30 pesetas; tramitacidn
del juicio (art. 28, tarifa primera), 180
pesetas; por suspensién del juicio (art. 28,
tarifa primera), 70 pesetas: ejecucion de
sentencia (art, 29, tarifa primera), SO pe-
setas; multa, 1.000 pesetas: reintegros del

Juicio 400 pesetas; polizas de |a Mutuali-
dad Judicial, 180 pesetas; correo, 2 pe-
setas,

Total peseras: 1952

Importa 1a presente tasacién de costas
las figuradas | 952 pesetas, salvo error y
omisién vy sin perjuicio de ulterior |i-
quidacion,

Y para que conste y sirva para dar vista

la tasacién de costas al condenado al
pago Luis José Ferro Varela, actualmente
en 1gnorado paradero, expido el presente
en Madnd, a 2 de septiembre de 198].

(B.—9.063)

I ——

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con e nimero
2.211 de 1980, sobre estafa, se ha dictado
la siguiente:

Tasacion de costas

Que en cumplimiento de lo dispuesto
en la providencia anterior |a practico vo,
¢l Secretario, ofreciendo el siguiente re.
sultado:

Registro y reparto (D. C, 11, tarifa pri-
mera), 40 pesetas; diligencias previas (art.
28. tarifa primera), 30 pesetas: tramitacién
del juicio (art. 28, tarifa primera), 180
pesetas; cjecucién de sentencia (art, 29,
tarifa primera), 50 pesetas: indemnizacién,
9.232 pesetas: reintegros del juicio 400
pesetas: polizas de la Mutualidad Judicial,
240 pesetas: correo. 4 pesetas.

Total pesetas: 10.176,

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 10.176 pesetas, salvo error u
omisién y sin perjuicio de ulterior i~
quidacion.

Y para que conste y sirva para dar vista
de la tasacién de costas al condenado al
pago Roberto Santiago Felipe Vasallo, ac-
tualmente en ignorado paradero, expido

¢l presente en Madrid, a 2 de septiembre
de 1981,

(B.—9.064)

———

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el nimero
373 de 1981, sobre dafios imprudencia, se
ha dictado la siguiente:

Tasacion de costas

Que en cumplimiento de lo dispuesto
en la providencia anterior [a practico yo,
el Secretario, ofreciendo el siguiente re-
sultado:

Registro y reparto (D. C. 11, tarifa pri-
mera), 40 pesetas; diligencias previas (art,
28, rarifa primera), 60 pesetas; tramitacion
del juicio (art. 28, tarifa primera), 360
pesetas: por suspension del juicio (art. 28.
tarifa primera), 770 pesetas; ejecucion de
sentencia (art. 29, tarifa primera), 50 pe-
setas; honorarios del Perito (art. 51, tarifa
primera), 1.000 pesetas; multa, 1.100 pese-
tas; indemnizacion, 14.500 pesetas: dietas,
salida y locomocién (disposicién comiin
cuarta), 300 pesetas: reintegros del juicio,
400 pesetas; polizas de la Mutualidad Ju.
dicial, 240 pesetas; correo, 4 peselas.

Total pesetas; 18,124,

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 18.124 pesetas, salvo error u
omision y sin perjuicio de ulterior |i-
quidacion.

Y para que conste y sirva para dar vista
de la tasacion de costas al condenado al
Pago Miguel Angel Sinchez Rodriguez,
actualmente en ignorado paradero, expi-

do ¢l presente en Madrid, a 2 de sepliem-
bre de 1981,

(B.—9.065)

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con ef nimero
380 de 1981, sobre lesiones imprudencia,
se ha dicrado la siguiente:

Tasacion de costas

Que en cumplimiento de o dispuesto
en la providencia anterior |a practico yo,
el Secretario, ofreciendo el siguiente re-
sultado:

Registro y reparto (D. C, 11, tarifa pri-
mera), 40 pesetas; diligencias previas (art,
28, tarifa primera), 60 peselas; tramitacion
del juicio (art. 28, tarifa primera), 360
Pesetas; por suspension del Juicio (art. 28,

————/

i6n &€
tarifa primera), 70 P?Sﬂas:“‘:am), 50%'
sentencia (art. 29, taﬂfa pri dos (art *
setas; exhortos :(lilmpl;:':if‘;a }m
tarifa primera), 40 pesetas, inta)
to Full?ense (art. 10, laﬁfzsﬂ?;w
pesetas; multa, 2,000 peset os del Ju¥
cion, 15.000 pesetas; n:mu;&l’ll ;uaﬁd’-ﬂ”
500 pesetas; polizas de la 4 pestiss:
dicial, 240 pesetas; correo, p:
Total pesetas: 18.544. 8 dcm!“:
Importa la presente lasamsal\fomf;
las figuradas 18.544_pgs_et35-e jteriof
omisién y sin perjuicio

uidacién, : 2 dar i)
¢ Y para que conste y sirva p:::nﬁld‘g
de la tasacion de costas al CQFCC 0 86
pago José Maria Manzaned friens g;]la
tualmente en ignorado Parzc s,pc_id“-m
el presente en Madrid, a 2 o
de 1981, (B.—9.069

P
En los autos de juicio Verzail ﬂw
seguidos en este Juzgado Cf)suuo_s-.’g-’
298 de 1981, sobre estafa ¢ i
dictado la siguiente:
Tasacion de costas ispues”
ISP,
Que en cumplimiento de o dmﬂ@
en la providencia anterior : s‘?s
el Secretario, ofreciendo €
sultado: § 1"
Registro y reparto (D. C. revias!
mera), 40 pesetas: d:l;gcncaa-‘i_l:!-a it
28, tarifa primera), 30 pesetas: = a), o
del juicio (art. 28, tarifa PO Sat &
pesetas; por suspension de]!ujgcil'
tarifa primera), 70 pcseiasz.‘em'J,.ﬁﬂ.
sentencia (art, 29, tarifa primet s 66
setas; multa, 1.000 pesetas; reits M

Juicio, 500 pesetas; polizas dﬂo{_a. ¢ 3\?
dad Judicial, 180 pesetas: ¢

setas.
Total pesetas: 2.052. o ﬂ‘q
Importa la presente tasaci ggcﬁﬁ.

las figuradas 2.052 pesetas, sa“m!df-
omision y sin perjuicio de
quidacion. . :
Y para que conste y sirva pard
de la tasacién de costas al ¢ e
pago José Baquero Juverias, aef' s
en ignorado paradero, elfpldgﬂ de 7
en Madrid, a 2 de septiem 9,067
(B
: de "0
En los autos de juicio V“'b’:|
seguidos en este Juzgado "-‘".‘:n -
2.282 de 1980, sobre dafios ! :
se ha dictado la siguiente: |

Tasacidn de costas d‘;’\ﬂm
Que en cumplimiento de mm.:tﬂj#'
¢n la providencia anterior 1a ?suignl‘- « iy
el Secretario, ofreciendo ¢l § e
sultado: 14

Registro y reparto (D. C. ”'rc
mera), 40 pesetas; diligencias P ity
28, tarifa primera), 60 P".“l'as;-imﬂsi I
del juicio (art. 28, tarifa E,licio("'
pesetas; por suspension de’:lgjm"‘ﬁt o
tarifa primera), 70 pqscwstmeﬂ), s
sentencia (art. 29, tarifa pri art Sl
setas; exhortos cumplichllfo po
tarifa primera), 40 pesetas: ra), 000.F5
Perito (art. 51, tanifa prime JemnitA
tas: multa, 1.000 pesctas; in Jocom?
4.713 pesetas; dietas, salf:))' :
(disposiciéon comin cuarta) 3 PR
reintegros del juicio, 500 l'i"’s;?b ese
de la Mutualidad Judicial.
€orreo, 6 pesetas.

Total pesetas: 7.779.

on dey |
Importa la 7prcscntc t;s-“‘c'si?m ﬁ
' e M Yy

las figuradas 7.779 pese e ul
omisiébn y sin perjuicio
quidacioén, irva pard daf oy
Y para que conste y 511""‘: tonder
de la tasacion de costas 3_z actud
pago Rafael Baso Sﬂncbc‘-oel'_..
en ignorado paradero, exp! pre 4€
en Madrid, a 2 de mP“‘“}B,,.Q; :

En los autos de juicio ":o’g‘el__ P
seguidos en este Juzgado,mpmdg_.---- )
825 de 1981, sobre dafios 1M ;

ha dictado la siguiente:

Tasacidn de casm.:o
Que en cumplimiento de :
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la provig.. .
8 S0 OVidencia anterior la practico yo,
Sultaqe, Mo, ofreciendo el siguiente re-

Mera), 40 ) T°Parto (D. C. 11, tarifa pri-
%, ifa oy e ras: diligencias previas (art.
dej jujciop“m'-'m)- 60 pesetas: tramitacion
®Setas; o (an._‘;gg. tarifa primera), 360
f,"'.ifa p‘rid'lm-lmon de sentencia (art. 29,
£Tita (ary csra), 30 pesetas; honorarios del
B mylyg 3.2 12rifa primera), 1.000 pese-
(7-798 Peset 000 pesetas; indemnizacién,
&-p"ﬂcionaz;)ﬂsms’ salida y locomocién

"ingeg 'min cuarta), 300 pesetas;
r e
de 5= \r del juicio, 500 pesetas; polizas

Sorre, 'gm““dad Judicial, 240 pesetas;
Totg| - Pesetas.
]mmmlas: 45.350,

lag & presente tasacion de costas

%'%‘:‘agas 45.350 pesetas, salvo error u
qh,‘{ﬁleién. $In. perjuicio de ulterior li-
de hpa;:;g:‘g Conste y sirva para dar vista
Pagy, Mariy 8 de costas al condenado al
Ut onsuelo Ferndndez Asenjo,
vl nte . 'Bnorado paradero, expi-

de jgg; " Madrid, a 2 de septiem-

(B.—9.069)

UZGADO NUMERO 26

Dis?;?ﬁf' Hernandez Corredor, Juez de
" flumero 26 de Madrid,
‘Inﬁm‘?b"" Que en este Juzgado y bajo
Juigjy “e?b;‘sﬁ de 1980, penden autos de
m&'@ia‘ chfalgas. sobre daﬁTos por
Anya) nrique Salgado Torres,
M.ehud,g”“".da_s y Juan S.’lfchez. contra
Mg wp ign-TI8tino Gonzalez, estos lti-
& dido sgn"maqo paradero, y habiendo
d“ltno tencia, cuya parte dispositiva
Fallo: o literal siguiente:
R ‘(-‘:e debo condenar y condeno a
g Tistino Gonzélez a la pena de
io ~ctas de multa, con arresto sus-
Ta m?' ¢l caso de impago, e indemni-
99 Ut Salgado Torres en la suma
208y Pe5¢tas: a Juan Sinchez en la
dcp'isms ¥y a Manuel Barradas en
: 4.600 pesetas, y condenando-
MO en las costas del juicio.—Asi
Sentencia, definitivamente juz-
Il‘lmcra instancia, lo pronuncio.
ra ¢ 1O- (Siguen las firmas.)
‘g‘;e conste y sirva de notifica-

FRE =
F

~

—
~

r
sissr

ih

/

b

i

Mo of Jandro Cristimo Gonzalez, asi
‘;gldnmpeﬂlld_lcadc Juan Séanchez, lo
. drid, a 18 de septiembre de

(o C
=10.203) (B.—9,070)

L
: Dlﬁlrits:ln?“ﬂéndez Corredor, Juez de
o Hace hhr'"ero 26 de Madrid,

deu ' Que en este Juzgado, bajo
e juicer® 1440 de 1o S Rt

e ] 440 "

I¢j, 79, se siguen autos
W’bzl c‘lue faltas sobre daios por
: s t €0 los que recayod sentencia,

. almr%‘f:ﬁpoﬁliva dice aslg:
lnmu'bhmtnle % debo de absolver y absuelvo
6 2F g5y 4 denuncia que ha dado
Mbdin 9% autos a René Joaquin Blan-
.:'Tdyi-jui:iodeclﬂr?ndo de oficio las cos-
1o inj | ;;'?;; pou;iesta mi sentencia,

flcig, o Zgando en primera ins-
Buey lag "°.';Une:o, mando y firmo. (Si-

¥ 1 Para que conste, lo expi i
de SCPtiembr dcolgzég;ldo en Madrid,

10,205
—-_"-_—-——r

Biltrilwo nglﬂ'néndez Corredor, Juez de
Hace Mmero 26 de Madrid,

& ngm 2ber: Q

MMery oo <UC €0 este Juzgado, bajo

'ﬁnllgum" :3:5 de 1981, sobre lesiones,

o ';'“ina;\ 08 .dnc Juicio de faltas a
s en | » €0 ignorado parade-

Parte g 198 que recay sentencia, cuya

(B.—9.071)

Falp... POsitivy ¢
{"":!-i: Quedeby sy

g SN e 5 Solver y absuelvo
h"lli. S5tos 5 enuncia que ha dado
tag g Pére, 2108 a Juan Francisco Al-

lkﬁz?l iuicio'f_eclafﬂndo de oficio las cos-
Mu"l'ﬁmte juzg;;m;i“m mi sentencia,
o “8ando en primera ins-
e Jag ﬁ",,';’;"}ﬂclo. mando y firmo. (Si-
8 de oot Que co
e conste, 1o expid :
G Pliempye de 1981’?1 o en Madnid,

A
0.208) (B.—9.072)

k,

Don Angel Herndndez Corredor, Juez de
Dislrit% nimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y bajo
¢l numero 504 de 1981, se siguen autos de
juicio verbal de faltas, sobre lesiones a
Gunter Javier Ferndndez y contra Manuel
Lara, ambos en ignorado paradero, reca-
yendo sentencia, cuya parte dispositiva

ice asi:

dmlgs;:lo: Que debo absolver v absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
Jugar a estos autos a Manuel Lara Cachi-
nero, declarando de oficio las costas del
juicio,—Asi por esta mi sentencia, defini-
livamente juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando y firmo. (Siguen las
firmas.) ;

Y para que conste, o expido en Madnd,
a 18 de septiembre de 1981,

(G. C.—10.206) (B.—9.073)

Don Angel Hernandez Corredor, Juez de
Distrito nimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, bajo
¢l nimero 994 de 1981, sobre lesiones,
penden autos de juicio verbal de faltas,
contra Juana Gémez Correriza, en igno-
rado paradero, y en los que recayé senten-
cia, cuva parte dispositiva dice asi:

Fallo; Que debo absolver ¥ absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
fugar a estos autos a Juana Gémez Corre-
riza, declarando las costas de oficio.—Asi
por esta mi sentencia, definitivamente juz-
gando en primera instancia, lo pronuncio,
mando y [irmo, (Siguen las firmas.)

Y para que conste, lo expido en Madrnid,
I8 de scptiembre de 1981,

(G. C.—10.207) (B.—9.074)

Don Angel Herndndez Corredor, Juez de
Distrito ndmero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, bajo
el nimero 642 de 1980, se siguen autos de
juicio de faltas por dafos por impruden-
cia a Ascension Sinchez Garcia, a José
Ramén Sanchez Garceia, contra Rafael Vi-
llanueva de los Rios, todos ellos en igno-
rado paradero, y en los que recayo senten-
cia, cuya parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Rafael Villanueva de
los Rios, declarando de oficio las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo. (Siguen
las firmas.)

Y para que conste, lo expido en Madrid,
18 de septiembre de 1981.

(G. C.—10.312) (B.—9.075)

Don Angel Herndndez Corredor, Juez de
Distrito niimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, bajo
el nimero 1.883 de 1977, se siguen autos
de juicio de faltas sobre dafios por impru-
dencia, contra Ramén Castroviejo Lifiero
y siendo responsable civil la empresa
“Ariete”, ambos en ignorado paradero, y
en los que recayd sentencia, cuya parte
dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Ramon Castroviejo
Lifiero, declarando de oficio las costas del
juicio.—Asi por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando y firmo. (Siguen las
firmas.) _ :

Y para que conste, 1o expido en Madrid,
18 de septiembre de 1981.

(G. C.—10.313) (B.—9.076)

Don Angel Herniandez Corredor, Juez de
Distrito niimero 26 de Madrid. :
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo

el niimero 802 de 1980, se siguen autos de

juicio verbal de faltas, sobre dafios impru-
dencia, contra Pablo Hurtado Aguilar, en
ignorado paradero, y en los que ha recai-
do sentencia, cuya parte dispositiva dice

i
asl'-'.snllo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado

lugar a estos autos a Pablo Hurtado Agui-
lar, declarando de oficio las costas del
juicio,—Asi por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando y firmo. (Siguen las
firmas.)

Y para que conste, lo expido en Madrid,
25 de septiecmbre de 1981,

(G. C.—10.472) (B.—9.082)

Don Angel Herndndeéz Corredor, Juer de
Distrito nimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y bajo
el niimero 847 de 1981, se siguen autos de
juicio de faltas, sobre dafios imprudencia,
contra José Maria Llamas Alarcén, y sien-
do responsable civil subsidiario Lucia
Garcia Rodriguez, ambos en ignorado pa-
radero, y recavo sentencia, cuya parte dis-
positiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a José Maria Llamas
Alarcon, declarando de oficio las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando v firmo. (Siguen
las firmas.)

Y para que conste, lo expido en Madrid,
25 de septiembre de 1981,

(G. C.—10.476) (B.—9.086)

Don Angel Hernandez Corredor, Juez de
Distrito nimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y bajo
el nimero 611 de 1980 se siguen autos de
juicio de faltas, sobre dafios por impru-
dencia, contra Antonio Fernandez Saave-
dra. en ignorado paradero, v recayendo
sentencia, cuya parte dispositiva dice asf:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Antonio Fernindez
Saavedra, declarando de oficio las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo. (Siguen
las firmas.)

Y para que conste, lo expido en Madnd,
a 25 de septiembre de 1981.

(G. C.—10477) (B.—9.087)

Don Angel Herniandez Corredor, Juez de
Distrito nimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, bajo
el nimero 1,481 de 1981, se siguen diligen-
cias de juicio verbal de faltas sobre ame-
nazas, contra José Vaquero Escudero, An-
tonio Jiménez Jiménez v Emilio Herndn-
dez Jiménez, todos ellos en ignorado pa-
radero, ¥ en los que recayo sentencia,
cuya parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver y absuclvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a José Vaquero, Anto-
nio Jiménez y a Emilio Hernandez, decla-
rando de oficio las costas del presente
Juicio.—Asi por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando en primera instancia,
lo pronuncio. mando y firmo. (Siguen las
firmas.)

Y para que conste, lo expido en Madrid,
4 25 de septiembre de 1981.

(B.—9.088)

(G, C.—10.478)

Don Angel Herndndez Corredor, Juez de
Distrito nimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y bajo
el niimero 832 de 1981, se siguen autos de
juicio verbal de faltas, sobre apropiacién
indebida. contra Carlos Jesiis Somoza
Diaz, por edictos, y en los que recayd
sentencia, cuya parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Carlos Jesis Somo-
za Diaz, declarando de oficio las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo. (Siguen
las firmas.)

Y para que conste, lo expido en Madrid,
a 25 de septiembre de 198].

(G. C.—10.479) (B.—9.089)

JUZGADO NUMERO 27

En autos de juicio de faltas nimero 286
de 1980 de este Juzgado, s¢ ha dictado la
siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 22 de mayo
de 1981.—Vistos los presentes autos de
juicio verbal de faltas niimero 286 de 1980,
por el sefior don Rodolfo Diaz Arranz,
Juez de Distrito nimero 27 de Madrid,
seguidos por supuesta falta de dafios, sien-
do parte el Ministerio Fiscal, en represen-
tacién de la accidn piblica, y denunciado
Mohamed Ejendi. Perjudicado el Ministe-
rio del Interior,

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Mohamed Dejendi a la pena de 6.000 pe-
setas de multa, y por su impago, doce
dias de arresto menor sustitutorio; al pa-
go de las costas del procedimiento y a que
indemnice al Ministerio del Interior en la

- cantidad de 4,600 pesetas,.—Asi 10 senten-

cio vy firmo.—Rodolfo Diaz (Rubricado).
Y para que sirva de notificacién a Mo-
hamed Djendi, cuyo domicilio se ignora,
expido la presente que firmo en Madrid, a
18 de septiembre de 1981.
(B.—9.094)

En los autos de juicio de faltas ntimero
1.262 de 1978, seguidos en este Juzgado,
se ha dictado la siguiente:

Sentencia.—Madrid, a 11 de septiembre
de 1981.—Vistos y oidos los presentes au-
tos de juicio de faltas nimero 1.262 de
1978 por el sefior Juez de Distrito niime-
1o 27 de los de esta capital, don Rodolfo
Diaz Arranz, siendo partes el Ministerio
Fiscal, en representacion de la accion pi-
blica, y denunciante, Manuel Gémez de
Mingo. Denunciado, Miguel Monzon
Sénchez.

Fallo: Que declarando de oficio las cos-
tas causadas en esta instancia, debo absol-
ver y absuelvo a Miguel Monzdén Sdnchez,
al no poderse determinar su participacion
en el hecho con caricter de responsable
criminalmente como autor, y sin perjuicio
de dictar ¢l auto prevenido en el articulo
10 del texto refundido.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Mi-
guel Monzon Sdnchez, cuyo paradero se
ignora, expido la presente que firmo en
Madnd, a 11 de septiembre de 1981,

(B.—9.095)

JUZGADO NUMERO 30

En este Juzgado de Distrito nimero 30
de los de Madrid, se tramitan diligencias
de juicio de faltas, bajo el nimero 2.020
de 1980, sobre dafios en colision de vehi-
culos, en el que aparecen como partes en
el procedimiento Félix Campos Artiaga,
como perjudicada Margarita Lopez Ge-
gundez, como denunciado Luis Rodriguez
Martinez y como responsable civil subsi-
diaria “*Celese™. todos de las demas cir-
cunstancias personales que constan en au-
tos, en los que se ha dictado la siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 16 de sep-
tiembre de 1981.—El sefior don Antonio
Hernéndez de la Torre Navarro, Juez de
Distrito del Juzgado niimero 30 de esta
capital, habiendo visto los presentes autos
de juicio verbal de faltas, tramitados con
intervencién del Ministerio Fiscal, y en
los que han sido parte: de la una, como
denunciante, Félix Campos Artiaga; como
perjudicada, Margarita Lopez Gegindez;
como denunciado, Luis Rodriguez Marti-
nez, y como responsable civil subsidiaria,
“Celese™, todos de las demas circunstan-
clas personales y domicilios que constan
en autos.—Siguen los resultandos y los
considerandos.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de este proce-
dimiento al denunciado Luis Rodriguez
Martinez, con declaracion de las costas de
este procedimiento de oficio.—Asi por es-
ta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Antonio Herndndez de la
Torre.—Juan A. Barrilero Turel (Rubri-
cados).

Lo relacionado concuerda bien y fiel-
mente con su original a que me remito en
€aso necesario, y para que asi conste y
sirva de cédula de notificacién a *Celese”,
expido la presente en Madrid, a 16 de
septiembre de 1981.

(B.—9.097)
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JUZGADO NUMERO 31 do la anterior sentencia por el sefior Juez | cia, cuyo encabezamiento ¥y parte disposi- ace g

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado con el nimero 643 de
1981, sobre lesiones y dafos imprudencia,
se ha dictado sentencia, cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva dicen como
sigue:

Sentencia—En Madrid, a 22 de sep-
tiembre de 1981.—El sefior don Alberto
Barbasén y Ortiz, Juez de Distrito nime-
ro 31 de los de esta capital, habiendo
visto y oido los presentes autos de juicio
verbal de faltas nimero 643 de 1981, se-
guidos por oficio de Comisaria de Policia
de Usera y partes facultativos de lesiones
causadas a Ana Matilde Munillas Rojas,
mayor de edad, soltera, auxiliar de clinica
y con domicilio en esta capital, calle Do-
mingo de Parraga, nimero 16, y Maria
del Carmen Garcia Chapinal, mayor de
edad, soltera, peluquera vy vecina de esta
capital, contra Luis Valentin Cafadas v
Tello, cuyas demds circunstancias perso-
nales del mismo asi como su domicilio se
ignoran, y responsable civil Valeriano Al-
varez Nufiez, que también se ignora su
domicilio, sobre lesiones y dafios impru-
dencia, en cuyos autos ha sido parte el
Ministerio Fiscal, en representacion de la
accion publica; vy

Fallo: Que debo de condenar y conde-
no a Luis Valentin Cafladas y Tello a la
pena de 3.000 pesctas de multa con arres-
to sustitutorio de seis dias en caso de
impago, reprensién privada, privacién del
permiso de conducir por término de un
mes, costas, indemnizacion a Ana Matil-
de Munillas Rojas en 36.859 pesetas por
dafios, 2.559 por gastos, segiin facturas de
la Seguridad Social; 2.000 pesetas por le-
siones, y a Maria del Carmen Garcia Cha-
pinal en 120,000 pesetas por lesiones sufri-
das, declarando responsable civil subsidia-
rio a Valeriano Alvarez Nufiez—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo,—Alberto Barbasin y Ortiz (Ru-
bricado).

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
que la firma, estando celebrando audien-
cia piblica en el mismo dia de su fe-
cha,—Emilio Ferndndez Juanes (Rubri-
cado).

Y para que conste & mediante su publi-
cacién en el Bovetin Oricial de la provin-
cia sirva de notificacién en forma a los
condenados Luis Valentin Caiadas y Te-
llo ¥ responsable civil Valeriano Alvarez

Nufiez, que se hallan en ignorado parade-
ro, expido y firmo la presente en Madrid,
a 22 de septiembre de 1981,

(B.—9.101)

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado por lesiones en rifia, con
¢l niimero 1.065 de 1981, se ha dictado
sentencia, cuyd encabezamiento y parte
dl?osuiva de la misma dicen como sigue:

_oentencia.—En Madrid, a 15 de sep-
tiembre de 1981.—El sefior don Alberto
Barbasin y Ortiz, Juez de Distrito nime-
ro 31 de los de esta capital, habiendo
visto v oido los autos de juicio verbal de
faltas nimero 1.065 de 1981, seguidos por
oficio de Comisaria de Policia de Medjo-
dia y parte facultativo de lesiones causa-
das a Joaquin Da Silva Correira, mayor
de edad, soltero, portugués y con domici-
lio desconocido; Valeriano Casero Bur-
gos, mayor de edad y con domicilio en
esta capital, Santiago Ledn Torrija, mayor
de edad y vecino de esta capital, contra
los expresados lesionados cuyas circuns-
tancias constan y Julio Lopez Correa, ma-
vor de edad y con domicilio desconocido,
sobre lesiones en rifia, en cuyos autos ha
sido parte el Ministerio Fiscal, en repre-
sentacion de la accion publica; y

Fallo: Que debo de condenar y conde-
no a Joaquin Da Silva Correira y Julio
Goémez Correa a la pena de cuatro dias
de arresto menor para cada uno de ellos y
al pago de las dos cuartas partes de las
costas, absolviendo a Valeriano Casero y
Santiago Ledn y declarar de oficio las
otras dos cuartas partes de las costas del

juicio.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Alberto Barba-
sén y Ortiz (Rubricado). _ :

Publicacién.—Leida y publicada ha si-

que la firma, celebrando audiencia en el
dia de su fecha; doy fe.—Emilio Fernin-
dez Juanes.

Y para que conste y mediante su publi-
cacion en el BoLerin Oriciar de la provin-
cia sirva de notificacién en forma a Joa-
quin Correira, digo Da Silva Correira ¥
Julio Gémez Correa, que se hallan en
ignorado domicilio, expido v firmo la pre-
sente en Madrid, a 16 de septiembre de
1981; doy fe.

(B.—9.102)

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado por lesiones imprudencia,
con el nimero 335 de 1981, se ha dictado
la sentencia, cuyo encabazamiento v parte
dispositiva dicen como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 15 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
los autos de juicio verbal de faltas nime-
ro 335 de 1981, el sefior don Alberto Bar-
basan v Ortiz, Juez de Distrito namero 31
de los de esta capital, seguidos sobre lesio-
nes imprudencia, entre partes: de la una,
el Ministerio Fiscal, en representacion de
la accion piblica; de otra, como denun-
ciante, oficio de la Comisaria de Policia
de Mediodia y parte facultativo de lesio-
nes causadas a Francisco José Pérez Igle-
sias, mayor de edad, casado, electricista y
con domicilio en esta capital, y dafios
causados al “Seat™, 1.500, conducido por
Pablo Lopez Pardo, cuyas demas circuns-
tancias personales asi como su domicilio
s¢ ignoran; y

Fallo: Que debo de absolver v absuelvo
a Pablo Lopez Pardo, declarando de ofi-
cio las costas del presente juicio.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Alberto Barbasin y Ortiz.

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefor Juez
que la firma, estando celebrando audien-
cia en el dia de su fecha; doy fe—Emilio
Fernandez Juances (Rubricado).

Y para que conste y mediante su publi-
cacion en el Borerin Orcian de la provin-
cia sirva de notificacién en forma al de-
nunciado Pablo Lépez Pardo. que se ha-
lla en ignorado domicilio, expido y firmo
la presente en Madrid, a 16 de septiembre
de 1981; doy fe.

(B.—9.103)

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado con el niimero 2,283 de
1980, por daios imprudencia, se ha dicta-
do la sentencia, cuyo encabezamiento v
parte dispositiva dicen como sigue;

Sentencia.—En Madrid, a 15 de sep-
tiembre de 1981 —El sefior don Alberto
Barbasin y Ortiz, Juez de Distrito nime-
ro 31 de los de esta capital. habiendo
visto y oido los autos de juicio verbal de
faltas nlimero 2.283 de 1980, seguidos por
denuncia de Alfonso Fuentes Mateos, ma-
yor de edad, industrial y con domicilio en
esta capital, calle Polvoranca, nimero 21.
contra Carmen Aguado Plaza, mayor de
edad y con domicilio desconocido, sobre
dafios imprudencia, en cuyos autos ha
sido parte el Ministerio Fiscal, en repre-
sentacion de la accidn pablica; v

Fallo: Que debo de condenar y conde-
no a Carmen Aguado Plaza a la pena de
1100 pesetas de multa, costas e indemni-
zacion a Carlos Carceda Orche en la su-
ma de 8.200 pesetas por los daios.— Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio. man-
do y firmo,—Alberto Barbasin y Ortiz
(Rubricado),

_ Publicacion.—La anterior sentencia ha
sido leida y publicada por el sefor Juez
que la firma, estando celebrando audien-
¢ia en el dia de su fecha; doy fe.—Emilio
Ferndndez Juanes (Rubricado).

Y para que conste y mediante su publi-
cacion sirva de notificacién en forma a la
denunciada Carmen Aguado Plaza, que
se halla en ignorado domicilio, expido y

firmo la presente en Madrid, a 16 de sep-
tiembre de 1981; doy fe,

(B.—9.104)

En los autos de juicio de faltas seguidos
en este Juzgado con el namero 1,969 de
1980, sobre lesiones, se ha dictado senten-

tiva dicen como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 15 de sep-
tiembre de 1981 —El sefior don Alberto
Barbasan y Ortiz, Juez de Distrito niime-
ro 31 de los de Madrid, habiendo visto y
oido los autos de juicio verbal de faltas
nimero 1.969 de 1981, seguidos por oficio
de la Comisaria de Policia de Carabanchel
v parte facultativo de lesiones causadas a
Jesis Murcieto  Gutiérrez y Adoracion
Mate Casal. mayores de edad y con domi-
cilio en esta capital, calle General Ricar-
dos, niimero 242, contra Concepcion Leon
Rodado y Tomas Marin, mayores de edad,
casados v con domicilio desconocido, en
cuyos autos sobre lesiones ha sido parte
¢l Ministerio Fiscal, en representacion de
la accion plblica; v

Fallo: Que debo de condenar y conde-
no a Tomas Marin a la pena de cuatro
dias de arresto menor y pago de las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Alberto Bar-
basin y Ortiz (Rubricado).

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
que la firma, celebrando audiencia pabli-
ca en ¢l dia de su fecha; doy fe.—Emilio
Fernandez Juanes (Rubricado).

Y para que conste y mediante su publi-
cacion en ¢l BoLetin OriciaL de la provin-
cia sirva de notificacion en forma a los
denunciados condenados Toméas Marin y
Concepcidn Ledn Rodado, que se hallan
en ignorado domicilio, expido la presente
en Madrid, a 16 de septiembre de 1981.

(B.—9.105)

En los autos de juicio de faltas nimero
286 de 1981, seguidos en este Juzgado por
dafios por imprudencia, se ha dictado sen-
lencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva dicen asi:

Sentencia.—En Madrid. a 17 de sep-
tiembre de 1981.—El sefior don Alberto
Barbasin y Ortiz, Juez de Distrito niime-
ro 31 de los de esta capital. habiendo
visto y oido los autos de juicio verbal de
faltas niimero 286 de 1981, seguidos por
denuncia de José Luis Machado Carilla,
cuyas demds circunstancias personales asi
como ¢u domicilio se ignoran, contra Ma-
ria Giméncz Rivera, y responsable civil
subsidiario Victoriano Cobo Gomez, am-
bos con domicilio desconocido en esta
capital, sobre dafios imprudencia, en cu-
yos autos ha sido parte ¢l Ministerio Fis-
cal, en representacion de la accion publi-
ca v

Fallo: Que debo de condenar y conde-
no a Maria Giménez Rivera a la pena de
1.100 pesetas de multa, con arresto susti-
tutorio de dos dias en caso de impago;
costas ¢ indemnizacion a Maria Porosala
en 8.200 pesetas por los uafios.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Alberto Barbasin y Ortiz (Ru-
bricado),

Publicacion,.—La anterior sentencia ha
sido leida y publicada por ¢l sefior Juez
que la firma, estando celebrando audien-
ca ¢l dia de su fecha; day fe.—Emilio
Ferndndez Juanes (Rubricado),

Y para que conste y mediante su publi-
cacién en el Botetin Oriciar de la provin-
cia sirva de notificacion en forma a José
Luis Machado Carilla, Maria Giménez Ri-
vera y Victorino Cabo Gémez, que se
hallan en ignorado domicilio, expido la
presente en Madrid, a 18 de septiembre
de 1981; doy fe.

(B.—9.106)

JUZGADO NUMERO 32

El sefior don Valero Lopez-Canti ¥ Fe-
lez, Juez de Distrito titular del Juzgado
de Distrito nimero 32 de los de Madrid,
habiendo visto las diligencias de juicio de
faltas nimero 289 de 1981, sepuidas en
este Juzgado sobre dafios, en las que apa-
rece como denunciada Maria Concepeién
Méndez de Vigo y Diago, en ignorado
paradero, ha dictado sentencia con fecha
17 de septiembre; cuya parte dispositiva
¢s como sigue:

Que debo absolver y absuelvo libremen-
te del hecho origen de este procedimiento
a Maria Concepciébn Méndez de Vigo v

- Diago, declarando de oficio las costas pro-

cesales causadas. Reser\'and“.las fiet o
civiles al perjudicado Florentin® rdoAEE S i
Correas. _ ificds
Y para que conste y sirva 3? Eo; Dias
¢ibn a Maria Concepeién de -‘fo o pres
20, en ignorado paradero, explt mbre o
sente en Madrid, a 17 de septi€ 2

‘981- (B.__-g,’o?] Ih
—_— <=
. Fe
El sefior don Valero Lépcz'car}::zy F "
lez, Juez de Distrito titular del o ide
de Distrito niimero 32 de los de icio de
habiendo visto las diligencias de ) idase?
faltas niimero 1.780 de 1980, SBS“M ps
este Juzgado sobre hurto, en las qz Tene:
rece como perjudicada Teresa Rul qoser L
lla, en ignorado paradero, ha dicta cuyd
tencia con fecha 17 de seplljg‘bre' o
arte dispositiva es como sigue: V0
2 Fallo: pQuc debo absolver ¥ 3bspll_r:l&_ L
libremente del hecho origen de 952‘ Alon®
dimiento a Gonzalo Jaime Garctd Zop
50, declarando de oficio las costas P I
sales causadas. ificd”
Y para que conste y sirva dcll';:;o%_, 1
cién a Gonzalo Jaime Garcia A cente €l |
ignorado paradero, expido el predggp
Madrid, a 17 de septiembre 08) [
(B...-g.l ! I. '| |
il
El sefior don Valero Lépcz*caggﬁl i
lez, Juez de Distrito litular_dcl blcﬂ‘ﬂ &
nimero 32 de los de Madrid, l‘;: faltas |
visto las diligencias de juicio o eSEE
nimero 1.063 de 1981, seguidas & fag =
Juzgado sobre lesiones en agres! n;-cntw‘.'
que aparece como denunciado Flgefd- ha
Martin Veller, en ignorado parad€ e
dictado sentencia con fecha 18 de SeFL g
bre, cuya parte dispositiva es Cﬂmgs- elvo
Fallo: Que debo absolver y #%0 cee
libremente del hecho origen de CS:T]E‘.,_- 2
dimiento a Florentino Martin Vel€ g
clarando de oficio las costas prov f

.

causadas.

Y para que conste y sirv
cion a Florentino Martin Veller, ‘:u. Vi
rado paradero, expido el present€ &0

R

. |

=e e 1981 - S
drid, a 18 de septiembre de {B-*‘9‘7lm;;‘:" lJ
A7d

y I

lez, Juez de Distrito del _;ngado ﬁ,
32 de Madrid, habiendo visto las €Lt
clas de juicio de faltas numero lénud“
1981, seguidas sobre lesiones _33"5” ¢

las que aparece como denunciad© g
Lozano Siller, en ignorado para ptie™
dictado sentencia con fecha 18 de 5: 1it

bre actual, cuyo fallo es del ten®

|
o, S
siguiente: psuel®
A

El sefior don Valero Lépcz-CﬂTl“j':, 15‘“ N #
:
1
}

Fallo: Que debo absolver ¥ # Pfgef I
libremente del hecho origen de eSt Fegae
dimiento a Marcos Lozano SilleT
rando de oficio las costas proce:
sadas.— Asi por esta mi sentencil
nuncio, mando y firmo.—Valero *=
Canti (Rubricado). o A

La anterior sentencia fue P“b"?'
el dia de la fecha por el sefior “eia
dictd, estando celebrando audienct
ca, ¥ para que conste y sirva de 9
cién a Marcos Lozana Siller, en % G4
paradero, expido la presente en 1
I8 de septiembre de 1981, {B_,..q.”m e

]

1

ol
o

El sefior don Valero LépEZ‘C pr 1%
lez, Juez de Distrito niimero 3= 9= ¢ g
Madrid, habiendo visto las dillg:j _
juicio de faltas namero | :
seguidas en este Juzgado sob“’od ™
agresion, en las que aparece cOm en 1877
ciado Fernando Correia Sucend. enten®
rado paradero, se ha dictado
gt)n fecha de hoy, cuya parte @8
ice como sigue:
Fallo: Qucgdebo condenar ¥ “’sg
Fernando Correia Sucena a 1a godec
dos dias de arresto menor y 4l P:w. R
costas del presente proccdlm"cio_,
por esta mi sentencia, 1o P"O""mli(
do y firmo.—Valero Lopez-Cantt &=
do y rubricado). ' e
Y para que conste y sirva d¢ 23 i
cién a Fernando Correia S_uccﬂ"" o en M
rado paradero, expido la presen

drid, a 23 de sepriembre de l(%s.l-ﬂm
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ALCORCON

N diligenc
;u stdﬂlse?;lsas de juicio de faltas niime-
70U, que se tramitan en e

ﬁ::%:ﬂ"cge Distrito de Alcorcon y en qﬁg
tinez, Fra MO partes Andrés Ardoiz Mar-
Angel Pérﬁtssco Ardoiz Martinez, Miguel
ez y Cfislébaona' Andrés Blanco Marti-
iy I Blanco y Compaitia, sobre
OCUrriqe lcqhsaén de vehiculos, hecho
fechg s o 9ia 15 de febrero de 1980, con
Rntenciy Septiembre de 1981 se dictd
Ange| Pérgzors que se absuelve a Miguel
i e Onia y Andrés Blanco Mar-
icio dcja;::’!arac!on de las costas de
p"ludicados_ 0 abierta la via civil a los
. g:l'il Publicacién en el Borerin O
Cidn 5 Jﬂmlel"*mﬂnf.:aa, por via de notifica-
bal B, " 'es Blanco Martinez y Cristé-
2‘“‘3610. cxp?ﬂ{?&mpama. en paradero ig-
‘(1, SePliembi depll’g;;eln,te en Alcorcon, a

.
10.136) (B.—7.059)

ARANJUEZ

Sefy .
Hipg{i']““-'z de Distrito de esta Villa,
Qu 1 ;0 Samﬂ!{ Garcia, hace saber:
s el‘-lkgs del juicio de faltas trami-
oy Mumero 1.094 de 1980, por
fado gopient 0 €N circulacion, se ha dic-
Parte i 'o'd. Cuyo encabezamiento y
sﬁntm?s ¥a dicen: .
6 Septiens. 1 18 Villa de Aranjuez, a
de Distriy Mbre de 1981.—El sefior Juez
Glirgie). O, SUstituto, don José Gareia
ity de jui abiendo visto Jos precedentes
Mlimep,, lJ 1o de faltas, seguidos con el
"'.“ﬂ. el M . dt_ 1980, entre partes: de la
G0n de 1y tetio Fiscal, en representa-
M ey 2CCIOD pliblica, v de la otra,
M.".‘O Ptljl?&:'mmc‘ José Moreno Vega. y
R:l'enu‘ de éc"‘d‘{s- ¢l mismo v Basilio
ALIOn L elafe, y como denunciado.
itafe. -P°Z Sevillano, de Mairena de
SUlagigs POT lesiones v dafos en cir-

%:sl;l_‘;‘ﬂdo. i
Mer Que de

en":' de) hbo de absolver y absuelvo

- _echo origen de las presen-

day AFando. ed Ramon Lopez Sevillano,

nu;-"Asi Bo oficio las costas causa-
Ci0, ma €51a mi sentencia, la pro-
¥ P4 n O ¥ firmo,

iy \
& a Jogqﬁ SIva de notificacién en for-

1on jor - OTEN0 Vega y Basilio More-
:’“llﬁn eﬁ"ﬁ"{fo paradero, y para su in-
1§ 4 expige o TN OriciaL de la pro-
de tie ¢l presente en Aranjuez. a
C hl‘{';bre de 198].
255) (B.—9.113)

Doy ¢\ 'RGANDA DEL REY

. Gabyy d
D'f‘lri:o J’: del Rio Sadnchez, Juez de
& e sabe Tganda del Rey (Madrid).
ru"so se Sigﬁ Qlle.qn este Juzgado de mi
“itn “':*Merocn diligencias de juicio de
'durlcg en oy 30 de 1980, sobre daiios en
try vl't:Ie:I Heng.‘“ figura como perjudica-
:ﬂdi 0';:’9:!?552. que se encuen-
ic‘!n radero, en cuyos autos
Htuq), &n‘:g-‘cciﬂﬂ fecha 17 de septiembre
llk: &, cuya parte dispositiva
o il
m?:’giiﬁbo absolver y absuelvo
impru:jas Alonso Aparicio de la
dej o, dﬁctaracr:;:m de la que ha sido
Juicjg s ndo de oficio las costas
Duncig @ POT esta mi sentencia, lo
Y "a'que“ 0y firmo. i
: SItva de notificacion al
dnabu-:rmp(g?lud“’ado. ¥ su insercién en
de g0 nls ::‘M de la provincia, expi-
GDliembre de lgglg"*“da del Rey, a 19
-306) (B.—9.123)
--_---‘_‘—l—.

¢l Rio Sanchez, Juez de
o 18¢¢ saiye. Qrgancla del Rey (Madrid),
RIS 3 sigues U en este Juzgado de mi
S Nitmere 5 diligencias de Juicio de
A, on Jun 4 de 1978, sobre lesiones
POSible p;lrlft figura como denuncia-
P, que’s ejudlcado Nicolds Benitez
Raders, uvNcuentra en ignorado
ci‘“m‘eﬂ‘lbre YOS autos y con fecha 18
i Ciyy Actual se ha dictado senten-

S ISpositiva dice asj:
O tondenar y condeno a

M Gaby:
Distriggnel d

Domingo Saez Castellanos y Nicolds Be-
nitez Cabezas, como autor cada uno de
ellos de una falta de lesiones, a la pena de
cinco dias de arresto menor cada uno y al
pago de costas por partes iguales, sin que
haya lugar a indemnizacion entre ellos
por compensacién de las que les corres-
ponderian.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo. _

Y para que sirva de notificacién al
expresado denunciado, y su insercion en
el Borerin Oriciat de la provincia, expi-
do el presente en Arganda del Rey, a 19
de septiembre de 1981.

(G. C.—10.307) (B.—9.124)

Don Gabriel del Rio Sanchez, Juez de
Distrito de Arganda del Rey (Madrid),

Hace saber: Que en este Juzgado de mi
cargo se siguen diligencias de juicio de
faltas namero 200 de 1981, sobre hurto,
en el que figura como perjudicado Conra-
do Jiménez Gonzilez, que se encuentra
en ignorado paradero, en cuyos autos se
ha dictado, con fecha I8 de septiembre
actual, sentencia, cuya parte dispositiva
dice asi:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Florencio Clemente Fuster v Luis Garri-
do Navarro, como autores de una falta de
hurto con la concurrencia de una atenuan-
te respecto al segundo, a la pena de cua-
tro dias de arresto menor al primero y
dos dias del mismo arresto al segundo, a
ambos a la restitucién de lo sustraido que
serd entregado definitivamente a su pro-
pietario Conrado Jiménez Gonzilez, y al
pago de las costas del juicio por partes

iguales.—Asi por esta mi sentencia, lo [

pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion al
expresado perjudicado, vy su insercion en
el Borerin Oricial de la provincia, expi-
do el presente en Arganda del Rey, a 19
de septiembre de 1981,

(G. C.—10.308) (B.—9.125)

COLMENAR VIEJO

Don Francisco Laurel Soto, Juez de Dis-
trito de Colmenar Vigjo, de la provin-
cia de Madrid,

Hago saber; Que en el juicio de faltas
seguido en este Juzgado bajo el nimero
420 de 1980, por denuncia de Antonio
Pérez Egea, por dafios en accidente de
circulacion. contra Francisco Alvarez
Martin-Romo. cuyo tltimo domicilio co-
nocido lo tuvo en esta localidad, calle
Huerta del Convento, nimero 11, hoy en
ignorado paradero, se ha dictado senten-
cia, cuyo encabezamiento v parte disposi-
tiva son del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En la villa de Colmenar
Viejo, a 14 de octubre de 1981.—El sefor
Juez de Distrito de la misma. don Fran-
cisco Laurel Soto, ha visto y oido las
precedentes actuaciones de juicio de faltas,
seguido bajo el nimero 420 de 1980, por
denuncia de Antonio Pérez Ejea, de trein-
ta v cuatro aios, casado, conductor, veci-
no de esta Villa, Candelaria, nimero I,
contra Francisco Alvarez Martin-Romo,
de cuarenta y dos anos, casado, conduc-
tor, vecino de esta Villa, Huerta del Con-
vento, numero 11, por dafos, en el que
también ha sido parte el Ministerio Fiscal:

" Fallo: Que debo condenar y condeno a
Francisco Alvarez Martin-Romo, como
penalmente responsable en concepto de
autor de una falta de simple imprudencia
o negligencia con resultado de dafios, a la
pena de multa de 100 pesetas y al pago de
las costas procesales, reservando al perju-
dicado Antonio Pérez Ejea la accion civi)
para ¢l resarcimiento de los dafos.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—F. Laurel Soto (Rubricado y
sellado).

La anterior sentencia fue publicada en
¢l mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma al condenado Francisco Alvarez Mar-
tin-Romo, que se encuentra en ignorados
domicilio y paradero, mediante su mser-
cion en el BoreriN Oricial de la provin-
cia, doy el presente en Colmenar Viejo, a
10 de septiembre de 1981,

(G. C.—10.520) (B.—9.152)

Don Francisco Laurel Soto, Juez de Dis-
trito de Colmenar Viejo, de la provin-
cia de Madrid,

Hago saber: Que en el juicio de faltas
seguido en este Juzgado con el nimero
997 de 1980, por denuncia de Eugenio
Santos Berrocosa, por hurto de manzanas,
contra Nicolds Lopez Sanz, mayor de
edad, casado, industrial, cuyo ultimo do-
micilio conocido lo tuvo en Madnd, calle
Bravo Murillo, nimero 194, hoy en igno-
rado paradero, se ha dictado sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
son del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En la villa de Colmenar
Viejo, a 6 de julio de 1981.—El seiior
Juez de Distrito sustituto don Demetrio
Ortega Valdemoro, habiendo visto las pre-
cedentes diligencias de juicio verbal de
faltas nimero 997 de 1980, por hurto de
manzanas, seguido con intervencion del
Ministerio Fiscal de una parte, v de otra,
como denunciante, el Guarda Jurado Eu-
genio Santos Berrocosa, y como denuncia-
do, Nicolas Lopez Sanz, mayor de edad,
casado, industrial, vecino de Madrid v
con domicilio en la calle Bravo Murillo,
nimero 194, cuyas demas circunstancias
ya constan en las actuaciones: y

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Nicoldas Lopez Sanz, como au-
tor de una falta de hurto, a la pena de un
dia de arresto menor carcelario y al pago
de las costas del juicio. Una vez firme la
sentencia remitase hoja relacion de conde-
na al Registro Central de Penados y Re-
beldes.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Demetrio Orte-
ga (Rubricado y sellado).

La anterior sentencia fue publicada en
el dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma al condenado Nicolds Lopez Sanz,
que se encuentra en ignorados paradero v
domicilio, medianite su insercion en ¢l Bo.
Lerin OFician de la provincia, doy ¢l pre-
sente en Colmenar Viejo, a 10 de septiem-
bre de 1981.

(G. C.—10.521) (B.—9.153)

GETAFE

El sefor Juez de esta Villa, en ¢l juicio
de faltas que se tramita con ¢l nimero
1.823 de 1980, ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
los denunciados Maximo Sénchez Muriel
y Piedad Sanjuian Mendoza, como respon-
sables en concepto de autores de la falta
de lesiones va definida, a la pena de tres
dias de arreste menor, asi como al pago
de las costas del presente juicio por mitad
¢ iguales partes.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma a la denunciada Piedad Sanjuin Men-
doza, hoy en ignorado paradero, previa
su insercion en ¢l BoLetin Oriciar de la
provincia, expido la presente que firmo
en Getafe, a 21 de septiembre de 1981,

(G. C.—10.246) (B.—9.115)

El sefior Juez de esta Villa, en el juicio
de faltas seguido bajo ¢l nimero 356 de
1981, ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva dice asi:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Salvador Lloréns Pallarés, co-
mo responsable ¢n concepto de autor de
la falta de dafos por imprudencia simple
ya definida, a la pena de 5.000 pesetas de
multa, con arresto sustitutorio de seis dias
en caso de insolvencia; a que indemnice a
Andrés Rodriguez Rojo en la cantidad de
40.141 pesetas por los dafios de su vehicu-
lo segin factura, asi como al pago de las
costas del resente juicio.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma al denunciado Salvador Lloréns Palla-
rés, hoy en ignorado paradero, previa su
insercion en el Borerin Orciau de la pro-
vincia, expido la presente que firmo en
Getafe, a 19 de septiembre de 1981.

(G. C.—10.245) (B.—9.116)

LEGANES

Dofa Maria Asuncion Mosquera Loure-
da, Secretario del Juzgado de Distrito
de Leganés (Madrid).

Doy fe: Que en los autos de juicio de

faltas nimero 987 de 1980 que en este
Juzgado se siguen por dafios circulacion,
se ha dictado la sentencia cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva son del tenor
literal siguiente:

Sentencia.—En Leganés (Madrid), a 31
de octubre de 1980.—El seiior Juez de
Distrito don Jos¢ Gonzilez de la Red,
habiendo visto las precedentes diligencias
de juicio verbal de faltas seguido con in-
tervencion del Ministerio Fiscal de una
parte, v de otra, como denunciante, Rufi-
no Segundo Cebridn, contra Manuel Mo-
nedero de Frutos y Herminio Villa Fres-
no.

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Manuel Monedero de Frutos,
en concepto de autor de una falta de im-
prudencia anteriormente definida, a la pe-
na de multa de 1.100 pesetas, con apremio
de dos dias para caso de insolvencia, vy
pago de costas procesales, declarando la
solidaridad de pago, digo, para pago de
la parte de las mismas que constituyen
ingreso de derecho publico de Herminio
Villa Fresno.

Y para que sirva de notificacién en le-
gal forma al responsable civil subsidiario
Herminio Villa Fresno, en la actualidad
en paradero desconocido, expido la pre-
*I-fz)glll. en Leganés, a 1 de septiembre de

(G. C.—10.608) (B.—9.484)

Dona Maria Asuncion Mosquera Loure-
da. Secretario del Juzgado de Distrito
de Leganés (Madrid).

Doy fe: Que en los autos de juicio de
faltas niimero 987 de 1980 que en este
Juzgado se siguen por danos circulacion,
se ha dictado la sentencia cuyo encabeza-
miento’' y parte dispositiva son del tenor
literal siguiente:

Sentencia.—En Leganés (Madrnid), a 31
de octubre de 1980.—El seior Juez de
Distrito don José Gonzalez de la Red,
habiendo visto las precedentes diligencias
de juicio verbal de faltas seguido con in-
tervencidn del Ministerio Fiscal de una
parte, y de otra, como denunciante, Ruli-
no Segundo Cebridn, contra Manuel Mo-
nedero de Frutos y Herminio Villa Fres-
no.

Fallo: Que debo condenar v condeno al
denunciado Manuel Monedero de Frutos,
en concepto de autor de una falta de im-
prudencia anteriormente definida, a la pe-
na de multa de 1.100 pesetas, con apremio
de dos dias para caso de insolvencia, y
pago de costas procesales declarando la
solidaridad de pago, digo. para pago de
la parte de las mismas que constituyen
ingreso de derecho piblico de Herminio
Villa Fresno.

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma al condenado Manuel Monede-
ro de Frutos, en la actualidad en parade-
ro desconocido, expido la presente en Le-
ganés, a | de septiembre de 1981,

(G. C.—10.607) (B.—9.483)

En el juicio verbal de faltas seguido en
este Juzgado bajo el nimero 2,868 de
1980, por hurto, contra Dolores Ramirez
Motos, Macarena Jiménez Jiménez y Pi-
lar Escudero Abarre, se dictd sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
dicen asi:

Sentencia.—En Leganés (Madrid), a 31
de julio de 1981.—El sefior Juez de Distri-
to titular, habiendo visto las precedentes
diligencias de juicio verbal de faltas, segui-
do con intervencion del Ministerio Fiscal
de una parte, v de otra, como denuncian-
te, José Tomas Mijimolle Lopez, contra
Dolores Ramirez Motos, Macarena Jimé-
nez Jiménez y Pilar Escudero Abarre, S0-
bre hurto. Juicio de faltas nimero 2.868
de 1980.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
las denunciadas Dolores Ramirez Motos,
Macarena Jiménez Jiménez v Pilar Escu-
dero Abarre, en concepto de autoras de
una falta de hurto, anteriormente defini-
da, a la pena de treinta dias de arresto
menor y pago de costas procesales por
partes iguales y solidarias,—Asi por esta
mi sentencia, la pronuncio, mando y
firmo~—J. Gonzilez de la Red (Rubri-
cado). :
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Y para que dicha sentencia sea notifica-
da a la expresada Macarena Jiménez Ji-
ménez, nacida en Madrid, con gltimo do-
micilio conocido en barrio del Pozo del
Huevo, de la carretera de Vallecas-Villa-
verde, actualmente en paradero descono-
cido, y para su insercion en el Boverin
OriciaL de la provincia, expido la presen-
te en Leganés, a 30 de septiembre de 1981.

(G. C.—10.671) (B.—9.527)

En ¢l juicio verbal de faltas seguido en
este Juzgado bajo ¢l ntimero 2.868 de
1980, por hurto, contra Dolores Ramirez
Motos, Macarena Jiménez Jiménez y Pj-
lar Escudero Abarre, se¢ dicté sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
dicen asi:

Sentencia.—En Leganés (Madrid), a 31
de julio de 1981.—El sefor Juez de Distri-
to titular, habiendo visto las precedentes
diligencias de juicio verbal de faltas, segui-
do con intervencion del Ministerio Fiscal
de una parte, vy de otra, como denuncian-
te, José Tomids Mijimolle Lopez, contra
Dolores Ramirez Motos, Macarena Jimé-
nez Jiménez y Pilar Escudero Abarre, so-
bre hurto. Juicio de faltas nimero 2,868
de 1980.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
las denunciadas Dolores Ramirez Motos,
Macarena Jiménez Jiménez y Pilar Escu-
dero Abarre, en concepto de autoras de
un falta de hurto, anteriormente definida,
a la pena de treinta dias de arresto menor
¥ pago de costas procesales por partes
1guales y solidarias.—Asi por esta mi sen-
tencia, la pronuncio, mando y firmo,—
J. Gonzdlez de la Red (Rubricado). '

Y para que dicha sentencia sea notifica-
da a la expresada Pilar Escudero Abarre,
nacida en Madnd, con alumo domicilio
condeido en el barrio del Pozo del Huevo,
de la carretera de Vallecas-Villaverde, ac-
tualmente en paradero desconocido, y pa-
ra su insercion en ¢l Boikrin OriciaL de
la provincia, expido la presente en Lega-
nés, a 30 de septiembre de 1981,

(G. C.—10.670) (B.—9.526)

SAN LORENZO DEL ESCORIAL

Tasacion de costas practicada por el
Secretario que suscribe, de las causadas
en ¢l juicio de faltas nGmero 121 de 1977,
con el siguiente resultado:

Tasas judiciales (Decreto de 18 de junio
de 1959).

Disposicidn comin 11, registro expe-
diente, 20 pesetas; articulo 28, tarifa pri-
mera, juicio y diligencias previas, 115 pe-
setas; articulo 28, pérrafo tercero, tarifa
primera, sobretasa infracciones citadas di-
cho pérrafo, 115 pesetas; articulo 29, tari-
fa primera, ejecucién de sentencia. 30 pe-
setas; disposicion comiin sexta, expedicion
nueve despachos, 450 pesetas; articulo 31,
tarifa primera, cumplimiento nueve despa-
chos, 225 pesetas; articulo 6, niimero 3,
tarifa quinta, actuacién Médico Forense,
25 pesetas,

Total de tasas judiciales: 980 pesetas.

Salidas {disrosicién comun cuarta, De-
creto Tasas Judiciales), 85 pesetas; im-
puesto actos juridico-documentados (rein-
tegros), 89 folios a 25 pesetas, 2.225 pese-
tas, Mutualidad Judicial, 120 pesetas;
multas, 10,000 pesetas: indemnizaciones,
18.000 pesetas; “Boletin Oficial™ de la
provincia de Pontevedra, 3.000 pesetas.

Total importe de tasacidn: 34.410 pe-
setas.

Que corresponde satisfacer a Constan-
tuno Nicasio Luengo Rodriguez la canti-
dad de 34,410 pesetas,

San Lorenzo del Escorial, a 18 de sep-
tiembre de 1981,

(G. C.—10.371) (B.—9.128)

SAN MARTIN DE VALDEIGLESIAS

En el juicio de faltas que se tramita
ante este Juzgado de Distrito, bajo el nu-
mero 135 de 1979, sobre hurto, se ha
practicado tasacién de costas con el si-
guiente resultado: )

Doscientas cincuenta pesetas de reinte-
gros del juicio, 20 pesetas de registro, 100
pesetas de tramitacion del juicio, 15 pese-

tas de diligencias previas, 30 pesetas de
ejecucion de sentencia, 200 pesetas de
expedicién de cuatro despachos, 100 pese-
tas de cumplimiento anteriores despachos
y 120 pesetas de polizas Mutualidad
Judicial.

En total: 835 pesetas.

Y para que sirva de vista al condenado
a su pago Angel Simén Franganillo, por
término de tres dias, el que se encuentra
en ignorado paradero, al que se requiere
para que en el plazo de diez dias compa-
rezea ante éste para abonar dichas respon-
sabilidades, libro y firmo la presente en
San Martin de Valdeiglesias, a |1 de sep-
tiembre de 1981,

(G. C.—10.135) (B.—7.060)

TORREJON DE ARDOZ

El sefior Juez de Distrito de Torrejon
de Ardoz, en los autos de juicio de faltas
nimero 788 de 1979, ha acordado se no-
tifique la sentencia recaida por edicto en
el BoLetiy Oricial de la provincia, por
encontrarse en ignorado paradero Manuel

Lobato Mordn, cuya parte dispositiva di- |

ce asi

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Manuel Lobato Mordn.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Que asimismo, al haberse apelado la
sentencia por ¢l denunciante, sea emplaza-
do por término de cinco dias al mismo,
Manuel Lobato Morin, para hacer uso de
sus derechos ante el Juzgado de instruc-
cion de Alcald de Henares.

Y para que sirva de notificacion de sen-
tencia y emplazamiento, expido el presen-
te en Torrején de Ardoz, a 24 de septiem-
bre de 1981.

(G. C.—10.406) (B.—9.122)

GUADALAJARA

El sefior don Angel Aguado Rebollo,
Juez de Distrito sustituto de esta ciudad y
su partido, en las diligencias del juicio
verbal de faltas nimero 53 de 1981, que
se siguen en este Juzgado. ha dictado sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva dicen asi:

En la ciudad de Guadalajara, a 12 de
septiembre de 1981, —Vistos por el sefior
don Angel Aguado Rebollo, Juez de Dis-
trito sustituto de esta ciudad, los presen-
tes autos de juicio de faltas por estafa a la
RENFE, como consecuencia de la denun-
cia formulada por RENFE contra Elena
Arriola Mufioz, siendo parte ¢l Ministerio
Fiscal y RENFE como perjudicada y de-
nunciante y Elena Arriola Mufioz como
denunciada.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Elena Arriola Mufioz, con declaracion de
las costas de oficio.—Asi por esta mi sen-
tencia, juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Angel Agua-
do Rebollo (Rubricado),

Publicacion.—La anterior sentencia ha
sido leida y publicada por el sefor Juez
que la dicto, celebrando audiencia pibli-
ca en el dia de la fecha.—Francisco Diez
(Rubricado),

Y para que le sirva de notificacién a
Elena Arriola Mufioz, vecina de Vallecas
(Madrid), cuyo actual domicilio y parade-
ro se desconocen, expido el presente en
Guadalajara, a 12 de septiembre de 1981,

(G. C.—10.409) (B.—9.120)

PAMPLONA

El sefior Juez del Juzgado de Distrito
nimero | —Decano— de esta capital, en
juicio de faltas nimero 755 de 1980, segui-
do en este Juzgado, ha dictado la senten-
cia cuyo encabezamiento y parte disposi-
tiva, copiados literalmente, son del tenor
siguiente;

Sentencia.—En la ciudad de Pamplona,
a 21 de septiembre de 1981.—Vistos que
han sido por mi, don Joaquin Maria Otei-
za y Gamio, Juez de Distrito nimero 1,
Decano, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas por defraudacién, seguidos
con intervencién del Ministerio Fiscal,
contra el denunciado Rafael Tanarro Ro-
drigo, de treinta y cuatro afios y domici-
lio desconocido; denunciante, Juan José

Aranguren Murillo, Policia municipal del
Ayuntamiento de Pamplona.

Fallo: Que debo condenar ¥ condeno a
Rafael Tanarro Rodrigo, como, autor res.
ponsable de una falta del articulo 687-3.9
del Cédigo punitivo, a la pena de seis dias
de arresto menor, que cumpliré en el esta-
bleclmlcnl_o penitenciario que correspon-
da; a que indemnice a Juan José Arangu-
ren Murillo en la cantidad de 5.000 pese-
tas mas Sus intereses del 10 por 100 anual
desde el dia de hoy hasta la completa
ejecucion de esa sentencia y al pago de las
costas del juicio.—Asj por esta mi senten-
cia, definitivamente juzgando, lo pronun-
ci10, mando y firmo.—Joaquin Maria Otej-
za y Gamio (Rubricado). '

Dicha sentencia fué leida ¥ publicada el
mismo dia de su fecha,

Y para que conste v sirva de notifica-
cion a Rafael Tanarro Rodrigo, mayor de
edad v con domicilio desconocido, expido
la presente que autorizo en Pamplona, a
21 de septiembre de 198]

(G. C.—10.318)

(B.—9.127)

PALMA DE MALLORCA

En el juicio de faltas niimero 543 de
1981, seguido ante este Juzgado de Distri-
to numero 4 de los de Palma de Mallorca,
se ha dictado la sentencia cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva son del tenor
literal sigmiente:

Sentencia.—En la ciudad de Palma de
Mallorca, a 18 de septiembre de
1981.—Vistos por el sefior don Antonio
Perell6 Miquel, Juez de Distrito namero
4 de los de esta ciudad, los presentes au-
tos de juicio verbal de faltas namero 543
de 1981, sobre dafios v lesiones en acciden-
te de trafico, seguidos en virtud de parte
facultativo de la residencia sanitaria de la
INSALUD de lesiones a Manuel Giménez
Herndn, de veintitrés ados, soltero,
A.T.S., hijo de Manuel y Maria del Valle
y de esta vecindad, plaza Hornabeque,
numero 4, itico, con implicacién de Juan
Carlos Rodriguez Toubes Nufiez, de trein-
la y siete aios, soltero, marino, hijo de
Antonio y Dolores y* de esta vecindad.
Juan Miré, nimero 17, subplanta G, y el
hermano de éste Jaime Marcelino Rodri-
guez Toubes Nifiez, con domicilio en Ma-
drid, Juan Bravo, namero 25, siendo par-
te el Ministerio Fiscal; y

Fallo: Que debo condenar ¥ condeno a
Juan Carlos Rodriguez Toubes Nifez a
la pena de multa de 5.000 pesetas, con
arresto sustitutorio de cinco dias en caso
de impago, reprensién privada, privacion
del permiso de conducir por plazo de un
mes, indemnizacién a Manuel Giménez
Herndn en las siguientes cantidades:
32.701 pesetas por los dafios materiales y
50.000 pesetas por las lesiones y perjuicios
derivados de las mismas, estas ltimas
con cargo al seguro obligatorio concerta-
do con la Mutua Madrilefia Automovilis-
tica, p6liza nimero 403291-2, con un in-
cremento en ambas del 10 por 100 a par-
tir de la firmeza de esta sentencia, asi
como al pago de costas, todo ello en con-
cepto de autor directo, libre vy responsable
de una falta contra las personas, prevista
y ?cnada por el Codigo Penal en su arti-
culo 586, nimero 3, sin la concurrencia
de circunstancias modificativas de su res.
ponsabilidad criminal.

Igualmente debo condenar y condeno
al responsable civil subsidiario Jaime
Marcelino Rodriguez Toubes Niifiez al pa-
?0 de la indemnizacién e incremento del

0 por 100 a que ha sido condenado Juan
Carlos Rodriguez Toubes Niifiez en el su-
puesto caso de que éste no las satisfacie-
re.—Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.— Antonio Perellé Mi-
quel (Rubricado).

Y para que sirva de notificacién de sen-
tencia a Juan Carlos Rodriguez Toubes
Niifiez, en ignorado garadcro, ¥ s5u Inser-
cion en el Borerin Oriciar de Ta provin-
cia, expido la presente en Palma de Ma-
llorca, a 19 de septiembre de 1981, Doy fe.
(G. C.—10.506) (B.—9.145)

DAROCA

En el juicio de faltas tramitado e
Juzgado de Distrito con el m'um-n'oe g: %:

: jas nUOE
1980, a virtud de diligencias PreViat cign
10 66 de 1980 del Juzgado de ég_la:aw-
de Daroca, mediante atestado lencid de
dia Civil por dafios en impré ﬁM .
accidente de circulacién, se ha P
la siguiente: N

Tasacién de costas
Indemnizacién al pcfj"d‘cadotggﬂ‘:'_ 23
racion de camidn y lucro 8853“8 repard”
r:_l(t)izacién del mismo dprfer:reo e juicios
cion, 92.564 pesetas; rein BAET
3.125 pcz::.:tas;pc‘r:ie:re:.-f:ht‘:“:;‘sJ dc:;gs"s:lm hos
posicion comiin 11), 40 pesetas: S
de tramitacién del juicio'(p“m?;:;:kiﬂf
pesetas; derechos de d"'gcnmhos de o
(primera.28), 50 pesetas: dc"‘cg) 50 pest”
cucién de sentencia (pf!‘?‘fa'z 1’ despt”
tas; derechos de expedicion de 1 71096
chos (Disposicién comiin sexta), d:lo’ﬂ
setas; derechos de cumplimient® qas; 08¢
despachos (primera.31), 760 pes€i anst
chos de intervencion méfhco
(quinta.primero), 180 pesetas. ;8] o
suspension del juicio (primera. §.000 P&
setas; honorarios de los peritos: & ajlie
setas; multa impuesta, 8.000

PES0 pesetd™

zas de la Mutualidad Judicial, 120 mﬂ f
os (P

s

A

tasacion de costas (pri mel'a-stto,).f
setas; dietas y salidas de funciondtre
polsi(]:ién comtn cuarta), 950 pes _
tal, 116.249 pesetas. j sl
Importa la anterior tasacion o8 ﬁ '
las figuradas 116.249 pesetas. enc¥t
u omisién. Y para que asi CO““"u de
plimiento de lo ordenado, y @ 1T,
sirva de notificacién y vista al COf€ g
a su pago Miguel Angel Lafu.‘"lemaa;_-
que se halla actualmente t‘-_",'.gnf o ®
radero y cuyo tltimo domicilio ‘: [ hi
Madrid, expido la presente Ced_" it de
publicacién en el Borerin OFICHE)

provincia, en Daroca (Zaragozi):® - R
septiembre de 1981. 1200
(G. C.—10317) B8
-
REQUENA

Don José¢ Garcia Lopez, Juez ti:ﬂ i |
de Requena, provincia de Valet™ e

Por el presente hace saber: QI$
Juz]gado se tramita julicip d:sﬂ;- 08
ro | de 1981, sobre lesion gE
accidente de circulacion, en €l q“:m-
dictado la sentencia cuyo enca el
¥ parte dispositiva es como SIEHg

Sentencia.—En la ciudad d¢ 5
a I8 de septiembre de 1981.—%5
don José Garcia Lopez, Juez do v
del expresado Juzgado, hablente 4
presente juicio de faltas en Je in
gencias recibidas del Ju!safjo g
cién del partido, sobre lesiones = =
en accidente de circulacion: ¥ conde?

Fallo: Que debo condenar ¥ 0,
Jos¢ Gregorio Martinez a ol
10.000 pesetas de multa, “Prcnnduc
da, privacién del permiso de c?” '
dos meses y al pago de las COSH™ by
les, y en concepto de indemn s
abonard a Antonio Ol'varhabid
268.523 pesetas por los dafios Asi P
su correspondiente vehiculo.—" g

ta mi sentencia, lo pronuncio: o
firmo.—Firma ilegible (RI-IP“‘%?;’;){;
Y para que sirva de notificiC
gal forma a Antonio Olivares s ha
se halla en ignorado paradero: ate €0
dado la publicacion del Preseiige ME
g(l_lé.lETfN (gFi(ru.L de la provin® e
rid,
Dado en Requena, a 18 de seP e
de 1981,

(G. C.—10.138)
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