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ADVERTENCIA IMPORTANTE

::mtd:atamene que los sefiores Alcaldes y Secretarios

Ciban este BoLETIN, dispondrén que se deje un

I¥mplar en el sitio de costumbre, donde permanecerd
hasta el recibo del siguiente.

=

Trimestre, 1.125 pesetas; semestre, 2.250 pesetas, y anual,
4.200 pesetas.
Precio de venta de cada ejemplar 15 pesetas; con mis
de cinco fechas de atraso 17 pesetas, y con fecha superior
20 pesetas.

PRECIOS DE SUSCRIPCION |

AbsunistRacion: Calle de Castelld, nim. 107. Telé-
y 2621232, Madrid - 6. — Horario de caja:
..\‘, diez a trece horas,—Talleres: Poligono Industrial

alportillo™, Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00.

lung

Alcobendas (Madrid).

AYUNTAMIENTO DE MADRID

Gerencia Municipal de Urbanismo.—
Seccién Ondenacién Urbana

ANUNCIOS

daEl Consejo de la Gerencia Municipal

3 rbanismo, en sesién celebrada el dia
icu:,d]::ho de 1981, adopté el siguiente

Anrob_ar imicialmente el estudio de de-

.~ Consistente en el resjuste de alinea-
B S del Plan Parcial Parque Eugenia

ontijo I, en terrenos sitos entre las
Nu“ de Nuestra Sefiora de Fitima,

“Stra Sefiora de la Luz, calle Central

Samino del Cementerio, presentado por
_ José Maria Navarro Fernindez, en

-Presentacion de [a Junta de Compensa-
¢l Parque Eugenia de Montijo IL."
Cado €Xpediente a que se refiere el indi-
- acuerdo serd sometido a informa-
% piblica por plazo de quince dias,
su tado a partir del dia siguiente al de

Msercién en el BoLETIN OFICIAL de la

Ovincja,

Uintas personas se consideren intere-
en 1 podran examinar dicho expediente
D%S Mmafianas de los dias hédbiles del
for Sehalado, en los Servicios de In-
Uy 2¢i6n de la Gerencia Municipal de
. ’ilsmo. calle Alfonso XIII, con vuel-
asi iﬂ de Paraguay, namero 11, como
bre om0 formular por escrito, que ha-
ral d: Presentarse en el Registro Gene-
time la misma, cuantas alegaciones es-

M“ Pertinentes a su derecho.
crersonid. 9 de julio de 1981.—El Se-
Yene O 8eneral, P, D., el Vicesecretario

"eral (Firmado),

(0.—44.087)

de};t COn_scio de la Gerencia Municipal
2 :b?ﬂl§m0. en sesion celebrada el dia
acuﬂdtl;:mo de 1981, adoptd el siguiente
el :Proh‘ar inicialmente la modificacion
fnig Studio de detalle del poligono de-
10%: Por las calles Baltasar Santos, pro-
Valg Cion de Sierra Toledana, camino de
Vali, Tibas y via de nuevo trazado, en
riggcas' presentado por don Pedro Ro-
3 ndonegui, en representacion de
Taxige, Perativa de Viviendas “Hogar del
Mot 4", debiendo aclararse por el pro-
Cidy ‘é con caricter previo a la aproba-
dican efinitiva, los extremos que se in-
i la Seccién de Planeamiento de
i “na Privada en su informe de fe-
Ei---de junio de 1981."
Cado, “Xpediente a que se refiere el indi-
ion icuerdo serd sometido a informa-
ta‘t’:cubhca por plazo de quince dias,
iNgen s O & Partir del dia siguiente al de su

ercion en
Provingiy, el Borerin OriciaL de la

Cuantas personas se- consideren inte-
resadas podrdn examinar dicho expedien-
te en las mafianas de los dias hdbiles del
plazo sefalado, en los Servicios de In-
formacion de la Gerencia Municipal de
Urbanismo, calle Alfonso XIII, con yuel-
ta a la de Paraguay, nimero 11, como
asimismo formular por escrito, que habrd
de presentarse en el Registro General de
la misma, cuantas alegdciones estimen
pertinentes a su derecho,

Madrid, 9 de julio de 1981.—El Se-
cretario general, P, D., el Vicesecretario
general (Firmado).

(O.—44.088)

El Consejo de la Gerencia Municipal

de Urbanismo, en sesién celebrada el dia*

3 de julio de 1981, adopté el siguiente
acuerdo:

“Aprobar inicialmente el estudio de
detalle consistente en el reajuste de ali-
neaciones en el Puente de Vallecas, en
el sector comprendido entre las calles
Convenio, Quijada de Pendiellos y Monte
Igueldo, redactado por los Servicios Tée-
nicos de la Gerencia Municipal de Urba-
nismo.”

El expediente a que se refiere el indi-
cado acuerdo serd sometido a informa-
cion ptiblica por plazo de quince dias,
¢ontado @ partir .del dia siguiente al de
su insercion en el BoLETIN OFICIAL de la
provincia.

Cuantas personas se consideren intere-
sadas podrdn examinar dicho expediente
en las mafanas de los dias hdbiles del
plazo sefialado, en los Servicios de In-
formacion de la Gerencia Municipal de
Urbanismo, calle Alfonso XIII, con vuel-
ta a la de Paraguay, mimero 11, como
asimismo formular por escrito, que habrd
de presentarse en el Registro General de
la misma, cuantas alegaciones estime
pertinentes a su derecho. '

Madrid, 8 de julio de 1981.—FE] Se-

cretario general, P. D., el Vicesecretario

general. (Firmado).
(0.—44.089)

ARBITRIO SOBRE INCREMENTO DEL
VALOR DE LOS TERRENOS
(PLUSVALIA)

ED1CTO

Por el nresente se requiere a las perso-
nas queé a continuaeién seé expresa, cuyo
domicilio se desconoce, en su condicién
de inteéresados eén los correspondientes
expedientes incoados para exaccion del
arbitrio de Plusvalia, devengade por la
transmision de distintas fincas de este
término municival, para gque comparezcan
por sl o nor mandatario en la oficina ges-
tora de Plusvalia, calle del Plomo, mime-
ro 14, primero, de nueve a trece horas, en

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del BoLETIN OFICIAL, calle de Castell6, nim. 107, Madrid-6.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Admninistracién, con inclusién del importe por giro postal,
Gastos de Correcs y giros por cuenta del suscriptor.

W

TARIFA DE INSERCIONES

De rada texto que se publique en el BoLETIN o por
anuncios en general serd de 125 pesetas por linea

o fraccién.

Las lfneas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio.

el plazo de diez dias, a contar del siguien-
te al de la aparicion de este anuncio en
el Boreny Orician de la provincia, al
efecto de hacerse cargo-de la notificacion
de la liquidacién bpracticada per el im-
porte gue en cada caso se especifica, ad-
virtiecndose que transcurrido dicho plazo
sin verificarlo se tendrd a aquéllas por
notificadas, comenzando entonces a con-
tar tanto el nlazo de auince dias para su
utilizacion, en su caso, de los recursos
pertinentes, como los plazos reglamenta-
rios vara ingreso de los respectivos im-
portes,

Niimero de expediente. — Adquarente.—
Finca transmitida. — Perviodo impositive.
Valor metro cuadrado al comienzo y fin
periodo impositivo. — Incremento.
' Tipo.—Importe liquidado

16.207-76,—Dona Encarnacion Gimeno
Sdinz.—Avda, de Pio XII. 94, 1.° ntm. 1.
65-76. — 2.860-5.200. — 28.970. — 25
por 100.—7.967.

27.333-74. — Dofia Maria Dolores Re-
quena Ldzaro. — Ercilla, parcela.—54-74.
2.820-9.400. — 3.258.351. — 20 por 100.
691.754. .

27.584-76.—Don Martin Chico Garcia.
Vicente Martin Arias, 24, tercero.—72-76.
3.520-4.400. — 16.263. — 35 por . 100.—
5.977.

310.639-79.—“Inmobiliaria N. K., Socie-
dad Anénima”.—Travesia de fuan Fran-
cisco, num. 1. — 70-79. — 4.549-6.999.
61.568.—30 nor 100.—19.394,

316.919-76. — Don Gumersindo Sdnchez
Sinchez.-—Sdfora, 19, segundo.—76-76.—
10.180-12.726. — 65.738. — 35 por 100.
24,158. -

38.026-79.— Dona Juana Soclera Solera,

La Sartenilla, parcela 138. — 61-79, —°

940-2.352, — 1.284.920. — 21 por 100.—
283.325. :

41.919-79. — Doria Pilar Antifiolo Fer-
nindez.— Torpedero Tucumidn, 26, 6.° C.
74-79. — 9.600-12.000. — 47.112. — 35
por 100:—15.108. :

45.184-79, — “Camo, S. ‘A,”.—Coman-
dante Franco, 4, quinto.—73-79.—7.200-
9.000. 127.170.. — 35 por 100. —
46.736.

45.595-76.—Don Angel Bravo Gonzi-
lez.—Avenida de Nuestra Sefora de Fi-
tima, 16, sexto. — 68-76; — 2:138-3.888.
17,955.—25 por 100.—4.713.

47.765-76,~-Don Ramoén’ Sunico Gener.
Claudio Coello, 122, 2° C. — 70-76.—
22.464-34.560. —— 47.295, —— 30 por 100.
14.898 :

47.765-76.~Don 'Ramén Sunico Gener:
Claudio Coello, 122, 225 C. —- 75-76.—
27.648-34.560. — B.986. — 35 por 100.
3.302. ; . < T}

49.292-76.~Don -Fernando L. Ferndn-
dez Ferndndez.— Antonio Lépez, 67, 4.° B:
70-76. — 7.373-8.692. -+ (11.58L. ~~ .30
por 100.—3,648. Rty RO

La Biblloteca Provincial y su servicio de Hemerolecs perma.
necen oblertos ol plbilco desde las diex 2 las trete hores  tooos
jos dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta

£9.292-76.—Don Fernando L. Ferndn-
dez Fernandez.—Antonio Lépez, 67, 4.° B.
69-76. — 4.780-8.692. — 11.344. — 25
por 100.—2.978,

51.992-76.—Don Alberto Diaz Rincon.
Zazuan, 5, primero C. — 71-76. — 3.057-
4.704.—41.949.--30 por 100.-—13.214.

52.898-76. — Dona Isabel Redriguez
Gaspar. Sahara, 58, 3.° K. — 67-76.—
1,940-3.528. — 25.710. — 25 por 100.—
6.749. .

53.234-73.—Don Alfredo Jiménez Mi-
llas. — Alberto Aguilera, 13. — 59-73.—
16.042-35.650. — 537.455. — 16 por 100.
9.029 B 90 por 100.

53.236-73.—Don Ignacio Elizaga Ofe-
da. — Alberto Aguilera, 13. — 59-73.—
16.042-35.650. — 282.748. — 16 por 100,
4.750 B 90 por 100,

56.178-79.—Don Valentin Guerras. He-
rrero. — Parque Colind, 31, — 64-79.—
3.459-7.360. — 14.200. — 22,5 por 100.
3.355,

56.245-76.—Dona Francisca Galve To-
rija. — Progréso, 10, 3.° C. — 67-76.—
2.574-4.680. — 38.350, — 25 por 100.—
10.067.

57.922-70.——Daon Eusebio Gomez Pérez,
Santa Alicia, 12, 2." izquierda.—66-72.—
1.625-2.500. — 19.408. — 25 por 100.-
5.095.

60.789-74.—Dofa Laura Clemente Sin-

chez. — Particular, 4, 4.° A.— 65-74.—
3.630-6.600. 32.849. — 25 por 100.—
8.623.

64.087-76.—Don Ledén Lana Arbeo.—
Barrio de Santa Maria, torre 7, 9.° nim. 3.
66-76. — 1.115-2.374;, — 62.333. — 22,50
per 100.—14.726,

74.072-73.—*"Conserv, Edf. Urb, Con-
traras, S. A" y don Rafael Berdiin Reyes
v otros.-—Recalde, 10, parcela.—66-73.—
1.320-2.400. — 216.000. — 21 vor 100.
49.896. .

74.072-73.—*Conserv. Edf. Urb. Con-
tratas, S, A" y don Rafael Berdiin Reyes
y otros.—Recalde, 10, varcela.—55-73.—

185-2.160. — 178.500. — 14 por 100.—
27.489.
74.952-74. — Don luan A. Gutiérrez

Justos.—Mercedes Arteaga, 45-47, 3.° B.
66-74, — 2.117-3.850. +— 23.447. — 25
par 100.+6.155. ' ]
. 73.678-76, — Dona Cristobalina Roig
Castro.—Ferndn  Caballero, 18, 3. E.—
73-76. 4.363-5.454, — 24.068. — 6,95
por 100.—1.757.

76.601-73.—Don Tomids Garcia Garcia,
Jesis. del Pino, 16, 2.° izqgda.—65-74.—
1.028-1.870. — 25.024. — 25 por 100.—
6.569,

76,622-76. — Don Antonio Gonzilez
Olivera.—Barrio de Santa Marfa, bloque
numero 14, orimero nimero 1,—66-76,—
1.105-2:352. — 27.683. — 22,5 por 100.
5.004,

+ 76.683-77.—Dofa Encarnacion Tarroba
Cediel. —Castrillo de Aza, 13.—63-77.—
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1.881-4.704. — 77.604. — 21 por 100.—
17.112, N

78.251-17. — Don Ivdn Ruiz - Larrea
Aranda. — Lagasca, 67-69. — 71-77.—
34.594-53.222. — 59.796. — 30 por 100.
18.836.

80.080-77.—Don Victor F. Puebla Ca-
ballero. — Ofa, 135, 2. nim. 2.—70-77.
2.293-3.528. — 16.290. — 30 por 100.—
51313 -

87.498-73.—Dona Manuela Marin Mar-
tin.—Arturo Soria, 307, 1.9 D.—63-74.—
2.11?-4.500. - 36.873. — 22,50 por 100.
8711,

87.499-73.—Don John Bruce Shepherd.
Arturo Soria, 309. décimosegundo B.—
63-74, 1.410-3.000. — 13.388. — 22,50
por 100.2-3.163.

87.490-73.—Don Camilo Lulli di .Furia.
Arturo Soria, 307, sexto C. — 63-74.—

2.115-4.500, — 34.655, — 22.50 por 100.
8.177.

87.554-73. — “Luhasa”. — Victor An-
drés Belaunde, 91. — 69-74. — 4.446-
6.840. —— 2.621.430. — 30 por 100, —

825.750.

88.716-70.—Don Julio Herrero Prieto.
Avenida del Generalisimo, 76, 7.9 C.—
61-70, 17.703-25.290. — 171.694. —
I4 por 100—25.239,

89.062-77.—Don Venantio Arribas Mu-
foz.—Sierra de Contraviesa, 34, 4.° C.—
66-77. — 1.880-4.000. — 49.820. — 22,50
por 100.—11.771.

©.229-73.—Don Amalio Hidalgo Sdinz.
Arturo Soria, 317, cuarto B. — 63-74.—
2.115-4,500. — 43.551. — 22.50 por 100.
10.289.

90.240-77. — Don Manuel Fernindez
Redriguez.—San Francisco de Sales, 22,
segundo B. — 47-77. — 10.343.51.718,—

726.131.—18,50 por 100.-—-14.105.

92.408-77. — Dofla Francisca Cuenca
Moyano.—Tapete, 9, 3.° nim. 6.—47-77.
1.700-8.500. — 42.16D. — 9,25 por 100.
4.095.

92.409-77.—Don Antonio Moreno Se-
rrantos.—Topete, 9, 2 dcha.—47-77. —
1.700-8.500. — 106.828. — 9,25 por 1090.
10.376.

96.380-77.—Doiia Angela Moreno Mar-
tinez.— Plaza Patricio Aguado, 2, bajo F.
61-77. 1.555-3.888. — 74.353. — 21
por 100.—16.395,

96.388-77.—Don José Sudrez Claro.—
Plaza de Patricio Aguado, 2, décimo D.—
61-77. — 1.555-3.888, — 61.474, — 21
por 100.—13.556,

113.117-77.—Poiia Mercedes Cruz San-
cho. — Los Merino (C. Alto), parcela,—
47.77. 20-100. — 62.458. — 18,50
por 100.—-12.133.

115.204-73, - Don José A. Ferndndez
Sgrcéa. T]Av{}enida del General Fanjul,
umero 151, bajo 'C. — 57.75. — 700-
2.000.—22.464.—20,50 por 100.—«4.83(;?

118:167-77. — Dorfia Simy'Benasayag
1550, — Prolongacién de. Arturo Soria,
dpartamento. — §3-77, — 1.699-4.248.—
56.308.—21 por 100.—12.416. »

119.327-76.—Dofa Maria Jesiis lzquier-
di) Garcia.—General Gallegos, 3, 8§° B
67-77. — 16.500-30.000. — 41.175, =25
por 100.—10.809.

127.637-74.—Dofa Gloria Tejeiro Ca-
rrasco.—Arturo Soria, 305, primero B.—
63-74. — 1.410-3.000. — 22.451. — 2250
por 100.—5,304,

130.531-77.—“Luis Cabrera 78, S. A"
¥ "Construcciones Amatriain, S, A" —

Zabaleta, 51, garaje. — 73.77. — 18,187-
“&7340 — 75.753, = 35 pot 100. —
27.840.

 148.969-77. — pon Tustino R. -Romero
Jiménez.—Via Lusitana, 72, primero D.—
72-77. — 1.685-2,592, — 26.856. — 30
por 100.—8.460..
150.591-75.—Don Tosé Garcfa Ruiz.—
Torpedero Tucumdn, nim, 17.—71-75.—
3.525-3.850. — 16.809., — 35 por 100.—
)
163.082-75.—Don Luis Carballo Martin
y don Ismael Lastra Diego.—Travesfa de
Jos¢ Paulete, casa. — 60-75. — 320-800.
35.218.—21 por 100.—7.766.
168.260-73. — Don Marcelo 1. Galas
Bardales.—Marqués de la Ensenada, 16,
séptimo. 72-75.) — 22.985-28.732. —_
41.723.—35 por 100.—15.333,
169.089-77. — “Cooperativa de Vivien-
das Buen Retiro".—Plaza Reyes Magqs.
namero I, octavo A. — 69-77. — 7.260-

13.200. 138.581. — 25 por 100. —
6.377. ok
: 16‘;.091—?7- — “Cooperativa de Vivien-

das Buen Retiro”.—Plaza Reyes Magos,

numero 1, séptimo C. — 69-77. — 7.260-
13.200. — 142.382. — 25 por 100, —
37.376. el

169.103-77. — “Cooperativa de Vivien-
das Buen Retiro”.—Plaza Reyes Magos,
numero 1, cuarto C. — 69-77. — 7.260-
13.200. — 142.382. — 25 por 100. —
37.376. y a

169.124.77.— “Cooperativa de Vivien-
das Buen Retiro”.—Plaza Réyes Magos,
numero 2, séptimo B. — 69-77. — 7.260-
13.200. — 142.382. — 25 pér 100. —
37.376. 3

169.131-77. — “Cooperativa de Vivien-
das Buen Retiro".-—Plaza Reyes Magos,
numero 2, quinto C. — 69-77. — 7.260-
13:200. — 143.333. — 25 por 100. —
“37.625.

70.823-73. — Herederos de don Lau-
reano Alenso Valencia. — Embajadores,
numero 160, 4.° nimero 1. — 67-74.—
7 385-12.900. — 15.668. — 30 vor 100.—
5.170; »

170.823-73. — Herederos de don Lau-
reano Alonso Valencia. — Embajadores,
nimero 160, 4.° ndmero 1. — 71-74.—
11.500-12.900. — 4.858. — 35 por 100.—
1.910.

170.804-80.—Dona Dolores Mestre Diez
y don José Maorales Marqués.—Conde Du-
que, 1, séptimo A. — 61-77. — 16.692-
41-731, — 170.766. ,— 21 vor 100. —
i LR

170.904-80.—Doiia Dolores Mestre Diez
v don José Morales Marqués.—Conde Du-
que, 1, séntimo A, — 54-77. — 10.850-
41-731. — 210.608. — 19,500 por' 100.—
8.419, i

174.430-75. — Dofia Marfa Concepcién
Kaifer Asenjo.-—Miguel Angel, 3, 6.° ni-
mero 2. — 71-75. — 29.480-33.000.—
22.845.—35 por 100.—8.396.

174.428-75. — Dofia Maria Concepcién
Kaifer Asenjo.—Miguel Angel, 3, 6.° nui-
mero 2. — 71-75. — 29.480-33.000. —
24.500.—35 por 100.—9.004,

175.641-75.—Don Howard Francis De-
vlin.—Zabaleta, 49, tercero B,—69-75.—
3.200-4.000. — 21.240. — 30 por 100.—
6.691. ;

187.871-75.—Don Emilio Gémez Gar-
cia.—Parque Eugenia de Montijo, 85—
47-75. — 500-2.500. — B80.480. — 18.50
por 100.—15.633.

202.567-75. — Don Michel Cujo.—Tor-
pedero Tucumdn, 17, segundo local. —
71-75. — 3.525-3.850. — 16.253. —= 35
por 104).—5.973,

208.429-75.—Don Ricardo Miralles Iz-
quierdo.—Torpedero Tucumdn, 17, 1.° B.
71-75. — 3.525-3.850. — 10.117. — 35
por 100,—3.718.

224.090-77. — “Herzasan, S. A.".—Bo-
livia, 13, tercero C. — 71-78. — B8.509-
13.092, — 269.847. — 30 por 100. —
85.002,

46.609-79.—Don  Alfredo Herrera Al-
varez y dona Concepcién Cecilio Rodri-
guez.—Sorzano, s/n., parcela. — 58-79.
991-2.832. — 122,702. — 20,50 por 100.
26.412. L

46.610-79.—Dofa Colette Barges Heu-
lin y dofia Concepcidn Cecilio Rodriguez.
Serzano, s/n., parcela. — 58-79. — 991-
2.832. — 122.702. — 20,50 vor 100.—
26.412. '

*79.507-77.—Don Victorio Idigo Urrue-
la. — Fernando Mijares, 13, — 65-76.—

.786-1.430. — 507.859. — 25 por 100.—

133.313. : _ _

89.444-77.—Don Santia;éu CardonaBV1-
nyals.—San Herculano, 16, tercero B.—
ég-n — 4.429-9.425. — 148.731.—22,50
por 100.—35.137.

92.979-80.—Doiia Maria Teresa Mufoz
Morales. — Gaztambide, casa. — 50-80.
15.680-78.400. — 15.120.538. — 15 por
100.—2.381.485. h
' (0.—44.027)
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INSTITUTO  GEOGRAFICO NACIONAL
Catastro Topogrifico Parcelario

COLLADO VILLALBA

El Ingeniero Jefe de la Delegacién Regio-
nal Nimero 10 del Catastro Topogrd-
fico Parcelario,

Hace saber: Que por el Instituto Geo-
griafico Nacional se han realizado los tra-
bajos del Catastro Topogrifico y Parce-
lario correspondientes a los poligonos ca-
tastrales que componen este término mu-

nicipal, asi como las relaciones de pro-
pietarios y superficies, cuentas de propie-
tarios, como documentos anejos al plano
parcelario de cada poligono, en los que
se consignan por orden numeérico las par-
celas y subparcelas que comprenden, pago
0 paraje en que cada una se encuentra,
apellidos y nombre del propietario, su-
perficie ¥ cultivo, )

Todos estos documentos quedan ex-
puestos al' piblico en la Secretaria del
Ayuntamiento de Collado Villalba durante
un plazo improrrogable de tres meses, a
contar de. la publicacién del presente
anuncio en el Boretin OriciaL de la pro-
vincia, en cumplimiento de lo preceptua-
do_en las disposiciones vigentes.

Se adyierte a los propietarios aféctos
que durante dicho plazo y ante la Junta
Pericial deberdn identificar sus parcelas y
formular los reparos y observaciones si
a ellos hubiere lugar. Si éstos se refieren
al nombre consignado en las relaciones de
caracteristicas, pueden ser modificados
con los datos que se aporten, siempre que
no haya reclamaciones de terceros: si se
refiriesen a la superficie, forma o situa-
cién de los linderos, se efectuars la opor-
tuna comprobacion sobre el terreno en
presencia de los provietarios interesados.

La Junta Pericial se hard cargo de to-
das las reclamaciones que por escrito o
verbalmente deseen presentar los intere-
sadcs © sus reoresentantes, o cualquier
otra persona’ o entidad agraria municipal,
Estas reclamaciones podrin referirse no
tan solo a las parcelas del reclamante,
sino a cualquier otra del poligono o del
término municipal. Las reclamaciones de
caracteristicas serdn modificadas de acuer-
do con los nuevos datos que la Junta Pe-
ricial aporte, siempre que no haya recla-
macicnes de terceros. En este tltimo caso,
el dominio de la narcela se encontrari
en estado de litigio y se hard constar.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento.

Madrid, 7 de julio de 1981.
(G. C.—7.932)

NAVACERRADA

El Ingeniero Jefe de la Delegacién Regio-
nal Nimero 10 del Catastro Topogrd-
fico Parcelario,

Hace saber: Que por el Instituto Geo-
grdfico Nacional se han realizado los tra-
bajos del Catastro Topogrifico y Parce-
ldrio correspondientes a los poligonas ca-
tastrales que componen este término mu-
nicipal, asi como las relaciones de pro-
pietarios y superficies, cuentas dé propie-
tarios, como documentos anejos al plano
parcelario de cada poligono, en los que
se ccnsignan por orden numérico las par-
celas y subparcelas que comprenden, pago
0 Dparaje epn que cada una se encuentra,
apellidos ;nombre del propietario, su-
perficie y cultivo. a

Todos estos documentos quedan ex-
puestos al piiblico en la Secretaria del
Ayuntamiento de Navacerrada durante
un plazo improrrogable de tres meses, a
contar de la publicacién de) presente
anuncio en el Boreniy O¥rciayn de la pro-
vincia, en cumplimiento de |g preceptua-

~do en las disposiciones vigentes,

Se advierte a los propietarios afectos
que durante dicho plazo y ante |g Junta
Pericial deberdn identificar sus parcelas y
formular los reparos ¥ observaciones si
a_ellos hubiere lugar. Si éstos se refieren

.al nombre consignado en las relaciones de

caracteristicas, pueden ser modificados
con los datos que se aporten, siempre que
no haya reclamaciones de terceros; si se
refiriesen a la superficie, forma o situa-
cién de los linderos, se efectuard |a opor-
tuna comprobacién sobre el terreng en
presencia de los propietarios interesados.
La Junta Pericial se hard cargo de to.
das las reclamaciones que por escrito o
verbalmente deseen oresentar los intere-
sados o sus representantes, o cualquier
otra persona o entidad agraria Municipal.
Estas reclamaciones podrin referirse no
tan solo a las narcelas del reclamante,
sino a cualquier otra del poligono o del
término municipal. Las reclamaciones de
caracteristicas serdn modificadas de acyer-
do con los nuevos datos que la Junta Pe-
ricial aporte, siempre que no haya recla-
maciones de terceros. En este iltimo caso,
el dominio de la parcela se encontrarg
en estado de litigio y se hard constar,

T
' mdquina, para el seior I M"’ 4

s - A
sof

Lo que se hace piblico pard geReTN
conocimiento. : " ,-s
Madrid, 8 de julio de((];- C:—-?'-”;) 1

:
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COLMENAR VIEJO

El Ingeniero Jefe de la Delegacion
nal Nimero 16 del €atastro y
fico Parcelario, y Geo
Hace saber: Que por el InStitui G

grafico Nacional se han rea}:;ado >arce:

bajos del Catastro TOPUQ""ﬁC?i’;ﬁ e

lario correspondientes a los P‘!r:lmo' oy

tastrales que componen este REFE e

nicipal, asi como las reiac:oneﬂe .

pietarios y superficies, cuentas 5 olan®

tarigs, como documentos anejos 108 T

parcelario de cada poligono, €A as par-

se consignan por orden numéﬂc?m. pago
celas y subparcelas que compren tr

o paraje en que cada una se S0TL -

apellidos y nombre del propi€

perficie y cultivo. _
Todos "estos documentos :

puestos al publico en la Secreafe G

Ayuntamiento de Colmenar Vlci"m o

un plazo improrrogable de F"“f e

contar de la publicpcion del PoFore S

anuncio en el BorLeTin OFICIAL

vincia, en cumplimiento de lo PF

do en las disposiciones Vige“t_es‘ 3
Se advierte a los prODieta““ia] otd

que durante dicho plazo y ant€ ' fagys

Pericialdeberin identificar sus iones d

formular los reparcs y observamrmt

a ellos hubiere lugar. Si éstos s€ ionf’m{ -

al nombre consignado en las relac ficad0s.

caracteristicas, pueden ser m mﬁqh*.
con los datos que se aporten. S o si 8¢ \
no haya reclamaciones de tercer r.i" situd
refiriesen a la superficie, forma ja opor
cién de los linderos, se ex‘«ew:tual'iir-rw.-cl ot
tuna comprobacién sobre el te resados

presencia de los propietarios inte e 10
La Junta Pericial se hard carﬂ;crm;-_q‘_

das las reclamaciones que pOT 3% gt

nﬁj '_

inter
wverbalmente deseen presentar Iw

sados o sus representantes, © Clcipgh
otra persona o entidad agraria B;:Iﬂ‘ﬁ
Estas reclamaciones podrdan ref mant®
tan solo a las. parcelas 'del "“‘l: 0 j _',"‘
sino a cualquier otra del pGIfSD'.’on“,,ﬂ!"
término municipal. Las re‘«::1.'11115“-‘&3*= acuél”
caracteristicas serdn modificadas 0% % p‘
do con los nuevos datos que 13 ’“:’_- clde
ricial aporte, siempre que no hal:“ocﬂra
maciones de terceros. En este titi cw&ﬂ'l‘ ,
el donfinio de la parcela se €8¢ ar
en estado de litigio y se hard © wlﬁi
Lo que se hace publico pard :
conocimiento.

id, .-d]‘)ﬂl-.""
Madrid, 3 de julio °{G_ c—194

L
al
. L
ADUANA DEL Afnor"ig 5
DE MADRID-BARAJ el'" ‘].
Transcurrido el plazo previsto ?' \dud”
articulo 108 de las Ordenanzas =%, -ares
nas sin que, de conformidad C‘?"a proc”
vistd' en su articulas 316, se Da¥® Spres :
dido al desvacho, reexporta‘!lé‘:le 108 1?‘
duccién en el depdsito franco detallal
ticulos que a r:nnl:it:uacxéll---""‘I3 1‘50__'4‘5'
de conformidad con el articu Ut. P‘*'
la Ley General Tributaria, se MO “gebé"
la presente a sus propietarios gas ,,qﬁ
rin cumplir con los menciond®ee agnt
sitos dentro del plazo de quince pu(_ﬁ#*‘_ :
tados a partir de la pubhca!‘-'ldf"‘;.'II lﬂ*
do formular recursp de repos! o res
esta Aduana, asf como cuantos Cr, det
cursos consideren procedentes ¥ ., ﬂ%’"
recho-convengan; transcurrido cianes 5
zo sin haberse presentado alﬂs"n o de Iﬂ |
procederd a decrétar el 3b§nd° NDM,
mercancias a favor de Hacien eyt

Relacién nimero 1/81 pultoSt v

Diferido nimero 2.635/80—D¢% 4o
18 kilogramos, dos bolsas contefiy,, &
jillas de plata, para el sefior <
lando. ; --Uﬂ bﬂ‘ﬁ v

Diferido nimero 2.762/80—" " pe
dos kilogramos, una pintura, pard ! m‘» :
Biur, Uty

Diferido numero 2.767/80.— G garfile p:
2,500 kilogramos, una figurd W
para el sefior M. P. Jhorme. . IF&

Diferido numero 2.846/80:— o pat
tres kilogramos, un filtro de /
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Pdg. 3

-unnlfg.fld(), niumero 2.878/80.—Un bulto,

Moy 0STAMO, una cimara fotogrdfica

ol &ﬂ‘ca . numero 8091497, usada, para
e Juan Carlos Azpes.

' "E_du nlimero 4487 /80.—Dos bultos,

sio Pe llogramos‘. dos calculadoras “Ca-

Immsrsuna] M-1", para el sefior Justo de

,J.D'Ofeg_i_do nimero 4.098/80.—Un bulto,
: scﬂmlugramgs‘ un tapiz religioso, para
or Fernando ]. Amavo.

'““'?Ddekriil‘:;u nimero 4.128 bis.—Un bulto,
' gramos, ; 3
MOntgras 0s, una maleta con gafas y

Yher;y = l}?- y 98), marca "Indo", para
unblgerido niimero 4.194,80.—Dos bultos,
-RD‘“‘&?-"‘*“{?. dos micro-casséttes “Sharp
Pa AC”, nums. 9080759 y 91202935,
1 Iberia O, p.

‘fei{do nimero 4.283/80.—Un bulto,
Kilogramoes, una caja con 10 bolsos
he;lra. en piel, para el sedor Julio

7.3%(?2-“ numero 4.375/80.—Un bulto,
: ilogramos, una caja con resisten-
o sne\val\rulaﬂs, cables, etc., “lItaly’, para
.P"!‘ Jorge Riera.
‘:lfldo numero 4.420/80.—Dos bultos,
logramos, dos botellas de whisky,
_rl’l;m Bdez Santare.
t;ttn.dm numero 4.444/80.—Un bulto,
cale Kilogramos, diez paraguas y tres
adcrgs “Casio”, modelos LC-315,
ﬂel'seuor' Jesiis Garcia.
48 ‘erido nimero 4.447/80.—Un bulto,
Qitin. Ogtamos, una caja con piezas ma-
4Tia, para Tberia O. P.

cu?;}rzrf“ nimero 4,505/80.—Un bulto,

Sigh ‘_Iﬂgritmos. dicz calculadoras “Ca-
* Cuatro relgjes de pulsera, dos des-

‘i(}cea:j*"-‘“ “Impex", una micrograbadora

st ¥ dos botellas de whisky, para
lorita Marfa Luz Andrino.

erido nimero 3.747/80.—Un bulto,

lipg *‘IOﬂfﬂnws. una radijo-cassette ‘‘Phi-

98", nimero 50.970, para el sefior
!-lllrltero.

Relacién niimero 2/81

1..523"'?-"“ numero 27/81.-— Dos bultos,
Q _--,_‘_‘“Hf’amcs. dos*tranceveir “Great-
tia E)“p' numeros 1581 y 1538, para lbe-
D

kil Herido-nimeroc 61/81.—Un bulto, 13

9%ramgs, una
Para theris O, p. maleta con colchas (3),
ki iferido nimero 95/81.—Un bulto, un

Di"g:“mm“una botella de licor “Amaretto
tog. onno”, para la sefiora Luciana San-
uc'ai}fe‘r{ido nimero 181/81, — Un bulto,
de 143 Hﬂgfgrnos, una alfombra oriental

% 97, para el sefior R. Nilta Kho-

Diferido nimero 4.622/80.—Seis bultos,

llogramos, seis figuras de marfil,

Difer zeﬁor- Gerald Britis. ,

v l;“!‘1 0 nimero 4.687/80.—Un bulto,

ica ES'irSB;pw. una cimara de fotos “Yas-

forg NE + Numero 678227, para la se-
aria Jestis Garefa.

nsblfendq niimero 4.778/80. — Dos bul-
i un kilogramo, dos cuadros, para el

[;’_f E. Borja. y
iferido nimero 4.801/80—Tres bul-
Sera c}jgﬁ kljcgramos. 20 relojes de pul-
tura™ tron”, un reloj de- pulsera “Fu-
Niime un radio-cassette “Sanyo M-2555",
"Goldm 97627365, y un radio-cassette
star TCR - 380", nimero 9041470,

D_‘;‘-_Dara el sefior Justo Rodriguez.
Seis';f{fd" nimero 4.924/80—Un bulto,

e Losramos, un radio-cassette “TV.
for 7252"} numero 247078, ara el se-

.F“fﬂe] Lépez,
ll'e;l E{ljdo nimero 4.957/80.—Un bulto,
*Punt bgramos, dos auto radio-cassette

= r;)[ Azul", numeros 903880-907076;
de pui ojes ‘fle_ pulsera “Lavin", un reloj
“'Zack Sera “Gina" y un reloj de pulsera

Dife()" para la sefiora Dolores Poves.
5 k}I’ldo nlimero 4.982/80.-—Un bulto,
..Pianlogramcs. un auto radio - cassette

-4 Iner KP-6300", nimero YH 12550,

bi a.seﬁom Lourdes Martin,

: feil'll;lo ntimero 5.018/80.—Dos bultos,
e, 08ramos, dos carcasas de equipo
ﬂo":"cal Technicos RS-M17", para el se-

DiEnrique Ursa. :
% kfﬁrldo niimero 5.045/80.—Un bulto,
Perso Oframos, una maleta con ecfectos
- rnala_:s, ocho cintas de video “JVC”,
loj d"ql“ de pulsera “Orient” y un re-

¢ pulsera “Casio” y dos muiiecas,
Iberia O, p,

Para ¢

!

Diferido numero 5.046/80.—Un bulto,
siete kilogramos, un compacto “Sony HST-
49A", numerc 413841, usado, para Ibe-
ria O. ¥

Relacion ntmero 3/81.

Diferido ntimero 203/81. — Un bulto,
ocho kilogramos, un TV. “Midland”; en
blanco y negro, M.* 15-027, nim. 137827,
para el sefior Rafael Descalle.

Diferido. nimero 373/81.— Un bulto,
cuatro kilogramos, una alfombra oriental
de 95 X 170, para Iberia O. P.

Diferida numero 376/81, — Un bulto,
50 kilogramos, una maleta con folletos,
para Iberia O. P. .

Diferido numeroc 378/81.— Un bulto,
tres kilogramos, un aparato verificador,
para “Recreacién F-San™. 7

Diferido niumero 423/81.— Un bulto,
siete kilogramos, una radio - cassette
“Sharp”, modelo GF-9292-X, numero
90821152, para el sefior José Garcia.

Diferido ntimero 42/81.—Un bulto, un
kilogramo, una bolsa conteniendo jerin-
guillas “Terumo” para insulina, para el
sefior Octavio Alonso.

Diferido numero 215/81.— Un bulto,
dos kilogramos, una grabadora *“Sanyo
M-5550", nuimero 01618-382; una graba-
dora “Unisef TU-1": una traductora
“Graig’, nimero 194111402; un auto-ra-
dio-cassette “Sanyo FT-220", nim. 5043-
2227;: una calculadara “Casio” y dos re-
lojes de pulsera “Seiko”, para el sefior
Lucio Jurado.

Diferido ntmero 222/81.- Un bulto,
0,500 kilogramos, dos calculadoras “Ca-
sio FX-31" v dos calculadoras “Casio
M-1", para el seiior Angel Meirez.

« Diferido namero 262/81, — Un bulto,
un kilogramo, un amplificador de auto
“Piomner BP-320", niimero AH16865, pa-
ra el sefior don Manuel Acero.

Relacion Almacén

Expediente namero 263/81.—Dos bul-
tes, 50 kilogramos. Mft.” 1989, C.* A.° nii-
mero 15415654, Dos bidones para “Se-
fao™.

Expediente mimero 278/81.—~Un bulto,
11 kilogramos. Mft.® 560. C.* A.” niime-
ro-13678000. Etiquetas publicitarias pa-
ra “Soilax". \

Expediente ntimero 287/81.-—Tres bul-
tos. 24 kilogramos. Mft.° 1924. C.* A.° nii-
mero 28317855. Prensa para “Sociedad
General de Libreria Espana’.

Expediente nimero 330/81.—Un bulto,
tres kilogramos. Mft.® 3353. C.* A" ni-
mero 94695790/8008303. Folletos para
“Deloitte, Hasskins y Belle™.

Expediente ntimero 334/81.—Un bulto,
0,100 kilogramos. Mft.” 3459. C.° A.° nu-
mero: 12468901, Impresos para “Iber-
prim”, ;

Expediente nimerp 383/81.—Un bulto,
13 kilogramos., Mft.® 3392. C.° A." niime-
ro 20203711, Cuadro al dleo para el se-
fior Jerry Sheerim.

Expediente nimero 385/81.—Un bulto,
dos kilogramos. Mft.* 3676. C.¢ AX nii-
mero 94694666. Impresos para “Burger
Ki "l

xpediente niimero 398/81.—Un bulto,
16 kilogramos. Mft.® 4290. C.° A.” nime-
ro 717913453/5434030. Catdlogos para el
sefor Javier Villacis. -

Expeédiente nimero 435/81.—Tres bul-
tos, 48 kilogramoes. Mft.” 5961. C.° A.° nii-
mero 18204133, Pelicula para “Academy
Pictures Int.”.

Expediente mimero 451/81.—Un bulto,
cuatro kilogramos. Mft.* P/S 1375. C.° A.°
numera 97602761. Pelicula para el sefor
Teaguin Dominguez.

Expediente nimero 453/81.—Un bulto,
10 kilogramos. Mft.* 4610. C.* A." nime-
ro 17427675. Filtros “Racor" para el se-
fior John Martin. .

Expediente numero 470/81,—Un bulto,
12 kilogrames. Mft.” 5608. C.° A." niime-
ro ‘18848723, Pulverizadores para “Mon-
santo Tbérica, 'S. A.",
 Expediente nimero 475/81—Un bulto,
dos kilogramos. Mft. 5844, C° A ni-
mero 8030143, Contador pard “Impulsora
de Ventas™.

Expediente nimero 484/81.—Un bulto,
0,800 kilogramos. Mfe.” 6192. C.° A.® ni-
mero 17417772, Tejido para “Lovable Es-
pafia, S. A." -

Expediente numero 494/81.-—Dos bul-
tos, 10 kilogramos. Mft.° 25525. C.° A.°
ntimero 13059620. Electrodos para “His~
pano Electrénica®.

Expediente nimero 505/81.—Un bulto,
dos kilogramos. Mft.* 5747. C° A" nu-
mero 22889086. Camisas para “‘Focoex'.

Expediente nimero 527/81.—Un bulto,

1 cuatro kilogramos. Mft.* 8045. C.* A." nu-

mera 97602816. Un brazo de yeso para
el sefior Colin Arthur. .

Expediente nimero 533/81—Un bulto,
85 kilogramos. Mft.° 8513. C.” A.” nume-
ro 91678860, Una columna dg onix para
¢l senor Damisn Martin Salmeron.

Expediente ntimero 539/81—Un bulto,
0,500 kilogramps. Mft.c 8599. C.° A.%-nt-
mero 67440936. Documentos para el se-
fior William R. Berglund.

Expediente niimero 550/81. — Cuatro
bultos, 51 kilogramos. Mft.” 9177. C.° A.*
numero 18772924, Estufas eléctricas para
“Bhaz, S. A.".

Expediente nimero 564/81.—Un bulto,
un kilogramo. Mft.e 2718, C.* A.* nime-
ro 52096914, Circuitos integrados para
“Hispano Electrénica®™. 3

Expediente nimero 567/81.—Dos bul-
tos, seis kilogramos. Mft.® 3282, C." A.°
niimero 09264360, Periodicos para el se-
fior Carlos Camache Mata.

Expediente ntimero 569/81.—Un bulto,
21 kilogramos. Mft.* 4386. C.° A nime-
ro 18164306. Alfombra de lana para el
senor Abel Holguin.

Expediente nimero 573/81.—Un bulto,
seis kilogramos. Mft.* 6808. C* A.° ni-
mero 28921572/72287. Cartén para “Plu-
to, Si AL :

Expediente niimero 579/81.—Dos bul-
tos. 63 kilogramos. Mft.° 7292. C.* A.* ni-
mero 14135166. Cremalleras para “Aus-
trian Airlines”.

Expediente niimero 587/81.—Dos bul-
tos, 18 kilogramos. Mft.° 7894. C.° A.° ni-
mero 66324192, Folletos para “Aztlan".

Expediente numero 599/81.—Un bulto,
0,100 kilogramos. Mft.® 8512. C." A.” nu-
mera 16975873, Revistas para “Indepe”.

Expediente numero 605/81.—Un bulto,
un kilogramo. Mft.° 8762. C.? A.” nume-
ro 19174234/10768. Indicador de tempe-
ratura para “Transcargo Airlines'.

Expediente numero 607/81.—Un bulto,
cinco kilogramos. Mft.” 9098. C.* A.° nu-

jmero 17896620. Libros para la sefiorita

Naney Collinger.

Expediente nimero 609/81.-—Un bulto,
0,100 kilogramos, Mft.° 9104, C* A.* ni-
mero 19683156, Revistas para “Gomaco™.

Expediente mimero 692/81.—Un buito,

' 14 kilogramos. Mft.* 9690. C.° A.” niime-

ro 66727755. Tiendas de campafa para
“Yuma, S. A"

Expediente nimero 695/81.—Un bulto,
40 kilogramos, Mft 10114. C* A’ ni-
mero 93592284, Cinta video para el se-
fior Blasén Press.

Expediente nimero 696/81.—Un bulto,
0,200 kilogramos. Mft.2 10114. C.° A.° ni-
mero 93592284, Cinta video para el se-
fior Blason Press.

Expediente nimero 712/81.—Un bulto,
ocho kiogramos. Mft. 11266. C.* A.* nu-
mero 72307594. Conservas de sardinas
pard “Ibercosa”.

Expediente numero 716/81.—Dos bul-
tos, 30 kilogramos. Mft® 11364. ARt AR
nimero 15294893, Prensa para ¢l Palacio
de Congresos y Exposiciones.

Expediente nimero 724/81.—Un bulto,
0,050 kilogramos. Mft.* 11576. C.” A.° nu-
meros 94420292.- Documentos para “Intec-
sg", ; .
Expediente numero 731/81.—Un bulto,
0,200 kilogramos. Mft.* 11772, C.” A.” nii-
mero 17915855/7822. Cintas video para el
sefior Garrido Alvarez.

Expediente namero 733/81—Dos bul-
tcs, 15 kilogramos. Mft.* 11868. C.* A.°
niimero 18857043, Textos mecanografia-
dos para “Internacional Estudios Técni-
cos y Construcciones™.

Expediente ntimero 736/81.—Un bulto,

. un kilogramo. Mft.* 12116. C.° A nime-

ro 29035495, Cristal de seguridad para el
sefior Bernd Hoffmann.
- Expediente numero 740/81.—Un bulto,
24 kilogramos. Mft.® 2594, C.° A.° nime-
ro 16297223. Maleta con documentos pa-
ra “Transcargo Airlines”,

Expediente nimero 763/81.—Un bulto
0,050 kilogramos. Mft.c 10395. C.* A.° ni-*
mero 149870544, Documentos de oficina
para “G. Hotel Ritz"”, :

Expediente ntmero 768/81.—Un bulto,
siete kiloggamos. Mft.* 10767. C.* A.° nt-
mero 25511603, Abrigos de mutén para
“Sheep”. _ 2 o

Expediente ntimero 785/81.—Un bulto,

ocho kilogramos. Mft.® 11977. C.° A.° nii-
mero 5209945, Pelicula para el seior Os-
car Kindelmn. -

Expediente numero 786/8]1. — Cuatro
bultos, 6 kilogramos. Mft.® 12051. C." A.°
numero 17480724. Sobres, cartas, etc:, pa-
ra et sefior Rogelio de la Selva.

Expediente ntimero 787/81.—Un bulto,
dos kilogramos. Mft,° 12159. C.°. A.° nii-
mera 02963181, Pieles de cordero para
“Consumex Consulting.

Expediente nimero 812/81.-—Un bulto,
0,100 kilogramos. Mft.* 11616. C.° A.* ni-
mero 19683915, Documentos para el se-
fior Juan Botella,

Expediente ntumero 819/81.—Dos bul-
tos, 27 kilogramos. Mft.> 12450. C° A°
ntimero 19399450. Pelicula para “Catsa”.

Expediente nuimero 832/81.—Un bulto,
cinco kilogramos. Mft.® 13120. C.» A.” nyi-
mero 69766992, Envases de pldstico para
la seiorita R, Ribacosa Montero.

Expediente nimero 844/81.—Un baulto,
diez kilogramos. Mft.® 14058. C.* A mi-
mero 69605966, Documentos para el se-
fior Ivan Smith. 2

Expediente nimero 864/81.—Un buito,
%800 kilogramos. Mft.® 8075. C.” A" nu-
mero 99682333, Muestras material eléc-
trico para el seiior Ramén Jorge Pars Fe-
rrie. i

Expediente nimero 871/81.—Un bulto,
0,050 kilogramos, Mft.° 11015. C.° A.” ot~
mero 19683484, Documentos para “*Goma-
co'™. o
Expediente nimero 872/81.—Un bulto,
0,500 kilogramos. Mft.® 11015, C.* A.® nt-
mero 19683451, Documentos para “Rop-
co'.

Expediente niimero 886/81.—Un bulto,
dos kilogramos: Mft.” 12521, C.* A" nui-
mera 17517080: Repa de caballero para
“Federal Trading'.

Expediente nimero 895 '81.-—Un buito,
un kilogramo. Mft.® 13047. C." A.” mime-
ro 70702461. Documentos para D. H.
Ross.

Expediente mimero 919/81.—Un bulto,
10 kilogramos. Mft.0 13729. C.° AL 5
meéro 63611450, Zapatillas para “Bata, So-
ciedad Andnima”, P

Expediente ntimero 936/81—Un bulto,
0,050 kilogramos. Mft.° 14243, C.» A.* o<
mero 05404615. Documeéntos para €l se-
for Herman Homazabal.

Expediente ntmero 1.008/81.—Un bul-
to, 57 kilogramos. Mft,® 17384, C.' A.f
numero 73458280, Magqueta para el sefior
Mauricio Ferndndez Alvarez

Expediente mimero 1.018/81.—Un bul-
to, 0,200 kilogramos. Mft.? 12071, C.* A.*
ntimero 31146124, Remedios para la se-
fiora Anpolonia Torres Serrano,

Expediente nimero 1.041/81.—Un bul-
to, ocho kilogramos. Mft.® 15539. C.° A0
numero 19684814, Conservas de pescado.
para el sefior Pablo Turriente.

Expediente, numero 1.079/81.—Un bul-
to, cuatro kilogramos. Mft® 14931, C.*
A.° numero 23940755. Material eléctrico
para “Hispano Electrénica, S. A.",

Expediente nimero 1.086/81.—Dos bul-
tos, 32 kilogramos, Mft.® s/n. C.° A.* nui-

‘mero 53297204, Crema solar ‘para “Cali-

fornia Sun Espaiiola™.

Expediente nimero 1.119/81.—Un bul-
to, seis kilogramos. Mft.® 27527/79, C.* A.°
nimero 16517642, Chocolate para “Nu-
trex; S. A",

Expediente nimero 1.121/81.—Un bul-
to, 23 kilogramos. Mft.* 13181. C.“ A.” nii-
mero 18121331, Luna de coche para el
sefior Montes Sudrez.

Expediente numero 1,153/81.—Un bul-
to, 10 kilogramos, Mft.® Cond. 1. C? A.®
Dif. 1764, Visuteria para el sefior Gerar-
do Castuesa, '

Expediénte numero 1.170/81.—Un bul-
to, dos kilogramos. Mft.® 17460. C.* A.®
numero 63813676, Piguetes eléctricos pa-
ra “I. & R. In'l Corp.".

Expediente ndmero 1.172/81, — Doce
bultos, 180 kilogramos. Mft.* 17556. C.°
A." ntimero 04857436, Libros para “Ro-
bles Theroamericana de Ediciones".

Expediente ntimero 1.179/81.—Un bul-
to, 0,100 kilogramos. Mft.® 18176, C." A®°
nimero 66259712. Material fotogréfico
para el seitor Julio César Montenegro,

Expediente niimero 1.207/81.—Un bul-
to, 14 kilogramos. Mft° 20284, C° A
ntimero 18757970/21279101. Machine
parts. para “Necofica, S. A", -

Barajas, 7 de julio de 1981.-—E! Ins-
pector Jefe (Firmado).

‘Gl Cl._'?og7l)



En Bécerril de la Sierra, a 9 de julio
1981.— El Alcalde (Firmado).
(G: C.—8.115) (0.—44.091)

de

Presupuesto ordinario

En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al publico el Presu-

‘biles, a partir de la aparicion del presente
anuncio en el Bouerin Oriciar de la pro-
vincia. El exvediente, durante el plazo
indicado, estard’ expuesto en las oficinas
de Intervencién para que pueda ser exa-
mmnado. s Wy st -

Las reclamaciones, en su caso, se pre-

' sefftatan’ ‘nor estrito ‘ent Jas (oficinas del

Los interesados a que hace referenci
el _artlculo 25 del Real Decreto-ley 'ijgglla
de 16 de enero, podrin interponer recla.
macion econdémico-administrativa ante ¢l
Tribunal Econdmico-Administrativo Pro-
:r.mc‘i’al ?n _?I E?zo de quince dias, a par.
ir de la fecha de publicaci '
sente anuncio, 3 bl'..m":'-“ ! i
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AYUNTAMIENT['S ' puesto ordinario para el ejercicio de | Registro municipal e irdn dirigidas al ex- E;, Chanineri.a, a 14 de julio de 1981
£ 1981, junto con ¢l acuerdo definitivo de | celentisimo Ayuntamiento. EI' Alcalde (Firmadc). ey
aprobacién adoptado por la Corporacidn Arzanda de] Rey, 10 de julio de 1981. (G. C.—8.163) (O—4 124
LOECHES en sesion celebrada en Eecha}_ 6 de julio | El Alcalde (Firmado). oy
Expediente mimero 1 de wmodificacio de 1981 y con el guorum fijado en el tG. C.—8.161} (0.—44.122) 410
de C,éd,}mt O articulo 3." del Real Decreto-ley 3/1981. : Presupuesto de :’rwerswmm Lo
En la Intervencién de este Ayunta- d? 16 de enero, .c“y‘_). ERTIUET IS S LA CABRERA ; En la Intervencion de esta Enﬂ;_
miento se halla expuesto al piiblico el ex- | PWIos es el siguiente: Presupuesto de inversiones cal se halla expuesto al P-ﬁ.bl.'-?gae a o
pediente de rno_di‘ficacion‘dc ‘Cl:‘éditos, con INGRESOS En.la Intervencién de esta Entidad Lo- E;l;:.sé:u. dfi 1nlvgc£i,aones d?ilsnt::ien bﬁr""‘
cargo a! superavit del ejercicio anterior, Pesetas cal se halla expuesto al niblico, a efectos :“_Ijlt:_w e 1981, cuy.o
F:_yo resumen por conceptos es el siguien- T ; - —_ — | de reclamaci(;nes, el Presubuesto de inver- pitulos es el siguiente: )
el : peraciones.corrientes. sicnes para el ejercicio de 1981, aprobado INGRESOS R
CAPITULO 11 Capitulo 1. Pcll' b!adCorporacién en Pleno en sesidn P"rfﬂ,
Pesetas impuestos directos... ... ... 47.728.516 | celebrada el dia 10 de julio de 1981. ‘ =t _
Capitulo’ 2. Los interesados legitimos que menciona | A, Operaci ientes.
Concepto 211. lmpuﬁstos indirectos ... ... 807.264 | ¢l articulo 683 de la ley de Régimen Lo- Capﬁu:zmﬁms g i 5
Gastos de oficina 30.000 Capitula 3. cal, texto refundido de 24 de junio de || ’ =F
- s : 1955 : mpuestos directos ... 3
Concepto 222, iasas y otros ingresos ... 14.972.348 I ,r}OQran formular sus reclamaciones Capitulo 3 19798
Censervacién y reparadiones Capitulo 4. con sujecién a las normas siguientes: Tasas y otro;‘. iNGresos ... <o 2_412‘1
« ‘ssordinarias- i . 100.000 | Transferencias corrientes ... 3.450.643 a) Plazo de exposicién y admisién de ;
Concepto 254. .-Capitulo 5. reclamaciones: Quince dias habiles, a par- | B Operaciones de capital.
Material técnico y especial ... 100.000 | Ingresos patrimoniales... ... 2.341.229 :i“‘ de: siguiente a la fecha de insercion Capitulo 6.
Concepto 257. : . € este anuncio en el Bouerin Orician | En ajenacié inversiones
Sum,-mst‘r’o de a;ua' s -B-co?eiam:nes de capital. de la provincia. . reaz’es e e 3 -
tricidad L mn . e e L 200.000 e . il b) Oficina de presentacién: Registro Capitulo 7. 5 §29.863
Concepto 262, Enajenacion de inversiones 0000 | General de la Corporacion. 8 Frunaterantiag 46/ chpraly o 5.629:8
Conservacion de maquinaria e gal?s A e & 200 ¢ Organismo ante el que se reclama: | Capitulo 8.
instalaciones ... S oo agpoaut] ol i capilil 500,000 | COrPOracin en Pleno, Variacién de activos financie-
CAPITULO VII Capitulo 8. S LA [abners, & TL e delo qTIRL, [0, 008 R et e i
Variacion de activos finan- El Alcalde. (Firmado). Apientl ¥ iod
Concepto 733. TR - ‘. (G. C.—8.162) 0. 44123 Variacién de pasivos financie= =
Al Presupuesto de inversiones. 650.000 Capitul‘(;.Qm & (O 1123) Yas LIEh T i xR s """‘”fl
Concepto 735. JIUHEE P duttin b CE p 46
Otras transferencias ... ... ... 1.115.858 \aéi':f::“ de pasivos finan- P}e, HAPINI-_‘_RIA Total Ingresos ... -+ 304% '
S ] I..- Baw - .l'l .t l‘puesto !— - I ¢ i . .- ‘. I;
Total ... . 2.575.858 .- T naon o | En la Intervencién' de estat Entidad Lo- GASTOS =05 etaf
Lo que se hace piblico en cumplimien- Total Ingresos ... ..., 70:000.000 | cq| s halla expuesto al piblico el Présza ; o= o
td de lo dispuesto en el articulo 15-2 GASTOS puesto ordinario definitivo para el ejer- [ 5 o . oat o M
del Real Decreto-ley 3/1981, de 16 de Pesetas cicio de 1981, cuyo resumen nor capity- | O OPeraciones de capital. AN
Gitare. . Y los es el siguiente: _ Capitulo 6. é’m.zﬁ"
o Fj\‘l L?:ch;s.l a 9Rde_ julio de 1981~ | A.  OQperaciones corrientes. INGRESOS m\grsE:mles ?“’a'es A
. calde, Felipe Ruiz, G : L apituio /. ; 10 1Y e
(G. C.-8.114) (0.—44,090) rRemaup:Ezglat::ic:ncs de! perso- Pesetas Tl‘aC!;sfierelnci;s de’ capital.. 35 (EN
y LI —_ pliuio 8. Y
BECERRIL DE LA SIERRA Ezlpfiﬁlii'z"' 12.857.521 | A, Operaciones corrientes. Variacién de activos financie=
Presupuesto de inversiones Compra de bienes corrientes imcp?:gfsttlc:lsq dl'i'r o E“i}spilt;i(;'b LORLICEC it
- IEl"l lo’]i [Irlltervencién de esta Entidad Lo- %Bigtuslf)w;mos 21.633.139 Capitulo 2. o8 ... 2.564.064 Variacién de .paSiVOS financie- _F'
cal se - halla .expuesto al publico el Presu- : 3 Impuestos indi POS o Tk ek o
puesto de inversiones para el secico de Tatecdast vt v aogsaog | IREIRER Biliteeton e - 256780 Jm
, junto con el acuerdo definitive ‘de - 2% P15 | Tasas y otros i y ) Total Gastod ... .cv S Tagly
aprobacion adootado por la Corporacion Trnusferene.ms R 7915000 Capi{ulo -(1)? Eadiaiad o L0 AR92300 En Chaninerfa, a 14 de julio de !
en sesidn celebrada en fecha_lﬁ de julio | B.  Operaciones de capital. Transferencias corrientes.. ... 1.621.353 El Alcalde (Firmado). 1-13'1”-'--
g:‘l_“‘]’” 3 %0']1 Ifi‘l ?UDOfum fll:ad03 eII;S?I . Capitulo 6. Capitulo 5. B (G. C.-—8.167) (0~
iculo 3.” del Real Decreto-ley + | Inversiones reales ... ... ... 5.281.5 Ingresos natri i : TES
de 16 de enero, cuyo resumen por ca- Capitulo 7. bt g ’nmomales T 320.000 OLMEDA DE LAS FUENTEf;gp‘
pitulos es el siguiente: Transferencias de capital ... 19.500.000 | B Operaciones de capital. Aprobado por el Ayuntamient® o jor
INGRESOS Capitulo 8. Cag:tulo_ 6. supuesto municipal ordinario.-tfal‘a' d?l'd
Variacién de activos finan- Enajenacidn de inyersiones cicio de 1981, estara de mm:ﬂﬁw'.
Pesetas (e it BT e e — reales ... .. e . 7 blico en la Secretaria de est® jias, 4%
s : ——— Capitulo 9, Capitulo 7. sk - miento por espacio de. quince &
A. Operaciones corrientes. Variacién de pasivos finan- Transferencias de capital., .., — rante cuyo plazo podrdn presentdr as 1€
Capitulo 1. diéros! LRy G TIRIT 746.138 | _ Capitulo 8. ¢l mismo, en dicha dependencidy Co g
Impuestos directos... ... ... - Variacién de activos financie- clamaciones: que estimen convenie™ v, ;
Capitulo 3. Total Gastos ... ... 70.000.000 EOBRE 15 18, Jotamin - asdr Bt o = acuerdo con lo dispuesto. en ol aﬁ:‘
Tasas y otros ingresos 34.230.629. |  En Becerril de la Sierra, a 9 de julio Capitulo 9. : lo. 13 del Real Decreto-ley 3)"198’1"."(1@‘:"
8. ‘Operaciones de capital. de 1981.—El Alcalde (Firmado). . Va:;asmén de pasivos financie- de enero, vor el aue se ?'ﬂieﬁ .,i,--.j
(G. C.—8.1168) —44.092 LR T SO PRI Y | OO oS ako. minadas medidas sobre régi ;
Enc.“?““‘lg 6. i _ (O~ ) —— | de las Corporaciones Locales. . 4o d€
:';:{‘e?' n de inversiones PATONES . Total Ingresos ... ... ' 7.661.697 Olmeda de las Fuentes, a 8 d€ bk P
Capftulo 7. Aprobado por el Ayuntamiento Pleno, GASTOS 1981.—El Alcalde (Firmado): 44251
Tl ac v st | S de B e L | © e T
oty 1981 y, asimismo, el Presupuesto de in- e EEI ) = LOZOYUELA-NAVAS:
carBe EERDe W versiones para 1981, quedan expuestos | /- Operaciones corrientes, SIETEIGLESIAS
CﬂpituI‘c‘n‘ SR I —— ambos al piblico a efectos de reclamacio- & Cap“ituln' i Presuptiesto Mw dﬂ““r
Venacién de pasivos finan- oo e?az:f dil:cre_ta 43 d?ei h‘;g"l“;ar::;“nt:? etcn;;::-fl:f;";“es del personal. 2.487.304 En la Intervencion de esta _El.ﬂ:_ e
elerdl i o L X Py . G0 Qlnce ias Haoues, C 3 ] cal se halla expuesto al pdblicO: © Lgiad*
e dos a partir del siguiente al del presente ompra de bienes corrientes y de reclamaciones, el Presupuesto ab‘do
Total Ingresos ... ... 123758475 | Gpuicic on el Bovwnx Oricias de la pro- | | G SEOMIA08 ci e oo v 4408.191 | vio para el ejercicio de 1981, St
N ; ¥; . or la C ion en Plend S gf
GASTOS Patones, 1 de julio de 1981, —El Al | [ntereses ... ... .. .. ... .. — Eelebradaozfoc;?am?jnde junio de lzﬂw’
Pesetas calde (Firmado), Capitulo 4. ; Los interesados legftimos que i
S et el B UE. a1 L (G. ICe8.176) (0.—44.136) Transferencias corrientes.. .. 76.616 | el articulo 683 .de la ley de.R!s_si-i‘.’;;iné".#
L) L ¢ capital, , B. Operaciones de capital. cal, texto -refundido de 24 d".“a ndi®
Capitulo 6. ; ARGANDA DEL REY Capitulo 6. 1955, y conforme a las causas ]qal' jas %
lng!i;ones _}'eaics e nbew, wl23750.475 El Pleno del excelentisimo Ayuntamien- | Inversiones reales ... ¥ su articulo’ 684, podrdn fﬂ"‘““n' " :
e l}t“"’ AN , to, en sesién de 6 de julio de 1981, con | * Capitulo 7. clamaciones con sujecién a las R~ .
r::ns f”’i"c'gs e capital ., — las mayorias requeridas por el Real De- | Transferencias de capital.. ... -t guientes: . dﬂ;ﬁé‘iri
g L L , creto-ley 3/1981, ha aprobado el expe- Capitulo 8. a) Plazo de exposicion ¥ %ﬂﬁ,:-{g"
ariacion de activos finan- diente de suplemento de crédito nume- | Variacion de activos financie- reclamaciones: Quince dias h%-e mﬂw
E‘:’?ts PRI G e re 3 al Presupuesto de inversiones para PRI (TP = e 3 tir del siguiente a la fecha as ort
% irtis e et 1981, Capitulo 9. de este anuncio en el BOLFTE gt
aé:‘:f:;n e pasivos finan- vt Lo que se hace piblico para que quie- | Variacién de pasivos financie: de la provincia. cacion: Reg™
T o b s nes se consideren interesados presenten TOS .. in 689.586 b) Oficina de presen 9t
Total G 12 = | tedas las reclamaciones que estimen opor- 4 """ | General de la Corporacion- gu /0
otal Gastos ... ... 123758475 | t,nag durante el blazo de quince dias hd- Total Gastos ... ... 7.661.697 ¢) Organismo ante el Que. . ip

Corporacién en Pleno. e Sy
En Lozoyuala—Na\ras-Si“e'“l?]Fw,‘.

de julio de 1981.—El Alcalde Vegqagh

(G. C.—~8.165) (0= S

EL BOALO

cipal, en sesion ordinaria de fe dici

julio en curso, los pliegos de €

Aprob_adbs por la COIP% % '

|

|

i
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|
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8.0. p,
e = SEGEN
e hapy ge servir de base en la ‘subasta El ilustrisimo Ayuntamiento Pleno, en | en la calle Encomienda, sin mimero, de | ma. 14 actora, coni:inuar;gn subsistentes,

Ef-,”":a Para la enajenaciéon de una par-
rree J€ 446,30 metros cuadrados de te-
do © en la calle El Frontal, nimero 4,
el 1'fh“‘jpiﬂﬂ. quedan expuestos durante
Plazo de ocho dia en la Secretaria
SMeipal para oir reclamaciones.
estapy € hago piiblico a_efectos de lo
blecido en ¢ vigente Reglamento de
ca]:;_ralacidn de las Corporaciones Lo-
AL Boalo,'a 7 de julio de 1981.—El
|Gd¢ (Firmado).
+ C.—8.049) (0.—44.051)

COLMENAR VIEJO
t g Corporacion municipal de este Ayun-
dig ;ﬂto,.en sesion de Pleno celebrada el
do g de junio de 1981, adopté el acuer-
asipn. . 2PTObar la propuesta de nuevas
Dor o €S anuales brutas . a percibir
"*i‘uzi Sefior Alcalde y Concejales de este
seﬁ'-ﬂmlemo, que son las siguientes:
Setzg - Alcalde-Presidente: 70.000 pe-
Prime;” 1 dde:  30.000
| I leniente de Alcalde: :
PESetas mes.
p,feonceja] con dedicacion plena: -40.000
.Ctas mels'
peseenceial con media dedicacion: 30.000
'as mes,
ticin. ekl miembro de la Comisién Mus
: Pal Permanente con Delegacion: Pe-
c%me_s 18.000. .
Hlgin S1al miembro de la Comision Mu-
Suql;al ermanénte §in Delegacion: Pe-
Bonceiy) ooV 14000 pe-
¢ja ion: 14 <
Setge Meis, con Delegac:‘on pe

!‘as Eeial bill I) 1 g (_‘](‘I". 8.090 pf‘.‘ -
5 elega - se
m'es

seaeﬁala'ndose en dicha propuesta que
i mensualidades y que ten-
% Virtualidad desde el 1. de junio del
Lonte E_ll’io.

; que se iblico

tnuwimie_mo_ h.ace piib
Olmenar Viejo, a 9 de julio de 1981.

'Ié‘lcalde (Firmado).
+C,—8.053) (0.—44,055)

para general

COLMENARE]O

dg 083 Tsabel Garca Elvira ha solicita-

! ,;ce“':ia de apertura de un -estable-

tlo Mo dedicado a autoservicio comer-

*ligipe PO menor de productos alimen-

flag, ' Beneral en la colonia de San-
+ de Colmenarejo. -

log . 1U€ se expone al publico a los efec-

do . 9U€ quienes se consideren afecta-

clamggf €sta actividad puedan hacer re-
Metiens €5 €n el plazo de quince dias
g en“’s al de insercion de este anun-
iy N el BoLerin OriciAL de la provin-
Col adrid,
&lcald:ena“-‘iﬂ. 8 de julio de 1981.—EIl
G Benito Elvira Garcia.
- C—s.054) (0, —44.056)

K LEGANES 4 :
Sisig l'““!‘isima Ayuntamiento Pleno, en
de ;0 EXtraordinaria celebrada el dia 16
E‘lammo de 1981. acordé modificar los
ta gy 08 Vigentes de la Fundacién Publi-
Vag Ervicio de Instalaciones De}?qrh-
de De"nicipa]es o Patronato Municipal

Portes.
%dz'q"e. se hace piiblico durante el pla-
Bhyje,.. TUiNCe dias, a fin de que pueda ser
digy.© d¢ reclamaciones, a tenor de. o
ley oo en el articulo 109 de la vigente

ol ef ¢ Régimen Local, a cuyos efectos
& lared:ente se encuenfra de maqlﬁesto
Secr. Unidad de Régimen Interior de

Legtia, en horas hdbiles de oficina.
m’&?‘:gés, 6 de julio de 1981.—El Al-

irmado),
C.—8.050) (0.—44.052)

‘“I_-:g ilnstrlsimo Ayuntamiento Pleno, en
do . SXtraordinaria celebrada el dia 16

165
E'htif 10 de 1981, acordé modificar los
M;:. del Servicio Escuela 'Municipal de

n
n
m':‘ vigentes de la Fundacion Pu-
ca.

'0-1'0 que se hace piiblico durante el pla-
Objay,, Uince dias, a fin de que pueda ser
di'ﬁ © de reclamaciones, 2 tenor .de lo
k’- 4510 en el articulo 109 de la _v_lgmte
Pneg; Régimen Local, a cuyos efectos el
ly Un: e se encuentra de manifiesto en
't"’!amdad de Régimen Interior _de Secre-
Iie'g:n horas hdbiles de oficina.

G208, 6 de julio de 1981.—El Al
G, 'g‘"mﬂdo}.

~8.051) (0.—44.053)

sesion extraordinaria celebrada el dia 16
de junio de 1981, acordé modificar los
Estatutos vigentes de la Fundacién Pibli-
ca del Servicio Centro de Salud Muni-
cipal. i

Lo que se hace piiblico durante el pla-
zo de guince dias, a fin de que pueda
ser objeto de reclamaciones, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 109 de la vi-
gente ley de Régimen Local, a cuyos efec-
tos el expediente se encuentra de mani-
fiesto en la Unidad de Régimen Interior
de Secretaria, en horas hdbiles de ofi-
ina.
cmchanés. 6 de julio de 1981.—El Al-

calde (Firmado).
(G. C—-8.052) (0.—44.054)

MEJORADA DEL: CAMPO

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961

4.9-4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963, y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas municipales de Policia Urba-
na de esta localidad, se hace publico que
el vecino don Antolin Matias Herndn ha
solicitado licencia para instalar una pes-
caderia en la calle Pintor Juan Gris, local
niimero 4.

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo de diez dias, a contar desde la
insercion de este edicto en el BOLETIN
OriciAL de la provincia, puedan formu-
larse las observaciones pertinentes. !

En Mejorada del Campo, a 3 de julio
de 1981 —El Alcalde (Firmado). '

(G.. C—8.043) (0.—44.046)

VALDILECHA

Por 'don Santos Olmeda Brea, vecino
de esta localidad, calle Higueras, ntime-
ro 16,-se tiene solicitada licencia de taxi,
modalidad de la clase B, como propieta-
rio del automovil “Seat™, 131, M-0499-CD,
potencia 10,92 HP., cinco plazas, y que
desea dedicar al servicio publico.

El expediente se encuentra de mani-
fiesto en la Secretaria de este Ayunta-
miento, concediéndose audiencig a las
Asociaciones profesionales de empresarios

y trabajadores representativos del sector!

y a las de los consumidores y usuarios,
por plazo de quince dias, de conformi-
dad con lo dispuesto en el articulo 11
del Reglamento Nacional de los Servicios

“Urbanos e Interurbanos de Transportes

en Automdviles Ligeros, aprobado por
Real Decreto 763/1979, de 16 de marzo.
Valdilecha, 7 de julio de 1981. — EIl
Alcalde, Pascasio Corral Plaza.
(G .C—8.042) (0.--44.045)

VILLAVICIOSA DE ODON

Por parte de don Andrés Gomis Cano
se ha solicitado licencia para depésito

de G. L. P. en la Urbanizacion “Campo- |

dén', parcela A-182, de esta municipa-

lidad. Expte. 22/81,

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto.de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se preten‘:!e estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo- de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en' la Secreatrfa del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odén, 2 19 de junio de
1981.—FEl Alcalde (Firmado).

(G, C.—R.040) (0.—44.043)

Por parte de don Andrés Garcia Aniba-
rro se ha solicitado Jicencia para bar pri-
mera especial “A" en la finca nimero 10
de la calle Eras, de esta mumc:p-\didad,
Expte. 24/81. Pre,

Lo que se hace piblico para general
conocimiento v al objeto de que guienes
se¢ consideren afectados de alglin modo
por la actividad que se prctenc!e estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secreatria del Avuntamiento,

Villaviciosa de Odon, a 3 de julio de
1981.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.041) (0.—44.044)

VILLAREJO DE SALVANES
Por parte' de don Pedro Gutiérrez Al-
gdzar se ha solicitado licencia para ins-

| talar fdbrica artesanal de pan y bollerfa

esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez - dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
séntar en la Secreatria del Ayuntamiento,

Villarejo de Salvanés, a 9 de julio de
1981.—El Alcalde (Firmado).

(G. C—8.055) (0.—44.057)

TORRELODONES
Por el presente se hace publico que el
primer ejercicio de la oposicién para cu-
brir en propiedad una plaza de Auxiliar

de Administracion General en la plantilla

de esle Ayuntamiento dard comienzo el
proximo dia 6 de septiembre, a las diez
horas. en la Casa Consistorial.

Torrelodones, 6 de julio de 1981.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.067) (0.—44.028)
——— ] EEe—

PROVIDENCIAS, JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 1
EDICTO

En virtud de providéncia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero uno
de Madrid, en autos articulo ciento trein-
ta y uno de la ley Hipotecaria veinticin-
co de mil novecientos ochenta, seguidos
a instancia del “Banco Espafiol de Cré-
dito, S. A.”, Procurador sefior Garcia
San Miguel, contra dofia Maria de Gracia
Darnaude Rojas-Marcos y esposo don Ra-
fael Delage Ferraro, en reclamacién de
un . préstamo hipotecario, se sacan a la
venta en publica subasta, por segunda vez,
los bienes inmuebles hipotecados que se
describirdn al final, en lotes por separado.

Para cuya subasta, que se celebrard do-
ble y simultineamente en la Sala audien-
cia de este Juzgado, sito.en la plaza_ de
Castilla, niimero uno, y en el de igual cla-
se de Jerez de la Frontera al que corres-
ponda, se ha'sefialado el dia nueve de
octubre proximo, a las once de su ma-
fiana, bajo las siguientes condiciones:

Primera

Servird de tipo para la subasta el de:

Primer lote: Treinta y cinco mil ocho-
cientas ochenta y siete pesetas con cin-
cuenta céntimos.

Segundo lote: Quinientas sesenta y dos
mil doscientas treinta y siete pesetas con
cincuenta céntimos.

Tercer lote: Un millén quinientas cin-
cuenta y cinco mil ciento veinticinco pe-
setas. :

Cuarto lote: Dos millones trescientas
noventa y dos mil quinientas pesetas,

Quinto lote: Cinco millones trescien-
tas ochenta vy tres mil ciento veinticinco
pesetas, ,

Sexto lote: Siete millones ciento se-
tenta y siete mil quinientas pesetas.

Séptimo lote: Ochocientas treinta vy
siete mil trescientas setenta y cinco pe-
setas.

Cantidades que representan el setenta
¥ cinco por ciento del que sirvié de tipo
para la primera subasta. : .

Segunda
Para tomar parte en la subasta debe-
rén los licitadores consignar previamente
el diez por ciento de dichos tipos. sin
cuyo requisito no serdn admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidos por certifica-
cion del Registro, estardn de manifiesto
en la Secretaria de este Juzgado para que
puedan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose,
ademds, que los licitadores deberdn con-
formarse con ellos y no tendran derecho

a exigir ningunos otros, y que las cargas

y gravamenes. anteriores y las preferen-
tes. si las hubiera al crédito que recla-

.

entendiéndose que el rematante las acep-
ta vy queda subrogado en la responsabili-
dad de las mismas, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro de los ocho dias siguientes a
la aprobacion del mismo. {

La descripcion de-las fincas de que se
trata es la siguiente: !

Las fincas hipotecadas fueron las si-
guientes, y forman cada una un lote por
separado:

1. Cuarta ‘parte indivisa de una par-
cela de terreno al sitio del Portal, tér-
mino de Jerez de la Frontera, dentro de |
la cual se encuentra una edificacion, que
es la destinada & carpinteria y béscula,
segun el titulo ‘de la finca matriz, v hoy
destinada a almacén. Mide la edificacion
y terreno unido 400 metros cuadrados,
y linda: por el Oeste, con la carretera
de Medina Sidonia, y por el Norte, Sur
y Este, con resto de la finca matriz de
la que se segregd. '

Titulo.—Segregacién medianté escritu-
ra autorizada el 30 de noviembre de
1956 por el Notario de Sévilla don Juan
Pablo Barrero del Noval. Inscrita en el
Registro de la Propiedad de ese distrito,
tomo 761, folio 12, finca nimero 360,
inscripcion primera. .

2. Couarta parte indivisa de la parce-
la de terreno al sitio del Portal, de ese
término municipal, con ‘una superficie
de 5.800 metros cuadrados aproximada-
mente. Linda: al Norte, con tierras de
la finca de donde se segregd, separadas
por camino en parté; al Sur, con parcela
de la misma finca' geneéral de donde ésta
procede; al Este, con camino al edificio
casa cuartel de la misma finca de donde
se segrego la presente, y ‘al Qeste, con
terrenos de la finca general'de donde pro-
cede y casa de obreros construida en el
mismo, quedando este lindero a la linea
de la fachada Sur-Este de la expresada
casa.de obreros y prolongacién de la mis-
ma.—Dentro de su perimetro existe una
casa llamada de la Socieddd, cuya des-
cripcion es la siguiente: Casa de®la So-
ciedad.—A unos 92 metros y a espalda de
las anteriores casas de obreros se encuen-
tra la casa de la Sociedad, compuesta de
piso bajo y principal, distribuido el pri-
mero en vestibulo, patio ¢on cuatro la-
dos de -corredores, comedor, cocina con
despensa en sotano, dos rétretes, cuarto
para duchas, cuarto para bafios, puerta
falsa, cuatro alcobas y sala de descanso,
escalera que conduce al piso principal,
distribuido éste en cuatro lados de co-
rredores, 12 habitaciones, paso, retrete y
escalera‘de madera que conduce a la azo-
tea—La figura de su planta es la de un
poligono irregular, ocupando entre sus
limites una superficie de 441 metros cua-
drados.

Inscrita en el Régistro de la Propiedad
de ese distrito, tomo 697, folio, 106, fin-
ca numero 10.442, inscripcién segunda.

3. Cuarta parte indivisa de una suerte
de tierra: que antes fue vifia, en el pago
de Parpalana, del término de dicha ciu-
dad, de tres y media aranzadas, equiva-
lentes a una hectdrea, 57 dreas y 41 cen-
tidreas, con su casa de mamposteria. Lin-
da: por Norte y Poniente, con tierras de
don Antonio Lipez, hoy del sefior Vi-
niegra;: por Sur, con el “Rancho de la
Bola”, que fue de los menores hijos de
don José Maria Laso, y por Levante, con
el arrecife de Cadiz.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de ese distrito, tomo 554, folio 214 vuel-
to, finca nimero 589, inscripeién 21.

4. Sexta parte indivisa del pedazo de
tierra al sitio del Portal, que ¢s una suer-
te de tierra calma, que linda segin el
titulo: por Norte, con la wia férrea de
Jerez a Cddiz; al Este, con el haza de
la Galera: al Sur, con el rio Guadalete,
y al Oeste, con tierras peftenecientes a
la. Cimara de Comercio de esa ciudad,
midiendo -una superficie de tres hectd-
reas, 63 dreas y 21 centidreas,

Inscrita en el Registro de la Propie-
dad de ese distrito, al tomo 657, folio 198
vuelto, finca nimero 6,849, inscripcién 29.

5. Sexta parte indivisa del haza de
tierra calma al sitio de Parpalana, de lese
término, por virtud de la segregacion de
una parcela ha quedado reducida su me-
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dida a ocho hectdreas, 36 dreas y 46 cen-
tidgreas, ¥ sus linderos son: por el Nor-
te, con finca de don Antonio Pérez Cir-
celes; por Sur, con tierras del “Rancho
de Cartagena” y .vifia nombrada de la
Soledad, hoy de don Narciso .Darnaude
y otros; por Este, con el arrecife que de
Jerez de la Frontera va al Puerto de San-
ta Maria y parcela de esta procedencia
de los sefiores Darnaude, Rojas Marcos ¥
Aguilar; al Suroeste y por Oeste, con
tierras de don Cristébal Asin.—~Quedan
en esta finca el pozo, las casas de obre-
rosy otra casa para obreros, la casd para
¢l Director y del Quimico y la casa cuar-
tel de la Guardia Civil,

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de ese distrito, tomo 657, folio 207 vuel-
to, finca nGmero 879, inscripcién 23.

6.—Sexta parte indivisa de una suerte
de tiérra que fue vifia en el sitio deno-
minado del Portal o Parpalana, término
« de dicha ciudad, de cabida 24 aranzadas
y 29 estadales, con casa y muelle al rio
Guadalete. Sus linderos actuales son:
por el Poniente, con el ferrocarril de di-
cha ciudad a Cddiz; por €l Sur, con el
expresado rio, ¥ por Levante y Norte,
con finca denominada “El Portal”, pro-
pia de los sefiores don Eugenio y don
Vicente Viniegra y Rubio. Dentro de su
perimetro existe edificado un almacén
junto al muelle dei Portal, cuya medida
superficial se ignora.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de dicho distrito, tomo 530, folio 161 vuel-
to, finca numero 7.196, inscripciébn 12.

7. Sexta parte indivisa de un trozo
de tierra procedente del haza denomina-
da La Galera, término de dicha ciudad;
con superficie de una hectdréa, 24 dreas
y 76 centidreas, o sea, 12.476 metrqs cua-
drados, ‘constituyendo ahora une super-
ficie continua que linda: al Norte, con
la nueva parcela segregada y vendida a
“Portland del Sur, S. A."; por el Sur,
con el rio Guadalete; por el Este, con
la. nueva parcela segregada y vendida a
dicha sociedad, y por el Oeste, con tie-
rras que pertenccieron a la Sociedad
Agricola e Industrial de Guadalete, de las
que est# separada por la carretera de Me-
dina Sidonia, .

Inscrita en ¢l Registro de la Propiedad
de dicho distrito, tomo 596, folio 239,
finca numero 7.806, inscripcion novena.

Dado en Madrid y para su publicacién
con veinte dias hdbiles, al menos, de an-
telacién al sefalado para la subasta en
el BorETin OriciaL de esta provincia, a
treinta- de junio de mil novecientos
ochenta y uno.—El Secretario (Firmado).
El Magistrado-Juez de primera instancia
{Firmado).

(A.—33.762)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de providencia del dia de
hoy, dictada por este Juzgado de primera
instancia nimero dos de los de esta ca-
pital, en autos del articulo ciento trein-
ta y uno de la ley Hipotecaria nidimero
ciento cincuenta y seis de mil novecien-
tos setenta y nueve, que se siguén a ins-
tancia de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, contra los cényu-
ges don Vicente Alcobendas Martinez y
dofia Maria del Carmen Capilla Marce-
lino, se saca a la venta en piblica y pri-
mera subasta, ipor término de veinte dias,
]a’ siguiente: - .

En Madrid. barrio del Pilar, calle Dos.
Supermanzana VII, bloque A-21, seis-
nueve, piso segundo B. Linda: frente,
caja de escalera; derecha, letra A de la
misma plahta; izquierda y fondo, espa-
cio libre. Compuesto de cinco habitacio-
nes, vestibulo, cocina, baflo, aseo, terra-
za y tendedero. Superficie aproximada,
100 metros cuadrados. Su cuota de par-
ticipaci6n es de 1,84 por 100, Figura ins-
crita la finca anteriormente descrita en
¢l Registro de la Propiedad ndmero 12
de los de esta capital, al tomo 838, li-
bro 563, folio 108, finca ntimero 42.094,
inscripeién segunda.

Para €] remate se ha sefialado el ocho
de octubre préximo, a las once horas de
st mafiana, én la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza Castilla, y regi-
rdn Jas siguientes condiciones:

Primera
Servira de tipo la cantidad de un mi-
ll6n seiscientas treinta y una mil pese-
tas, fijado en la escritura del préstamo.

Segunda

No se admitirdn posturas inferiores a
dicho tipo,

Tércera

Para tomar parte en la subasta deberdn
los licitadores consignar previamente, so-
bre la mesa del Juzgado o en el estable-
cimiento destinado al efecto, el diez por
ciento del tipo, sin cuyo requisito no
serin admitidos.

Cuarta
Los autos y la certificacién del Regis-
tro estdn de manifiesto en Secretaria, en-
tendiéndose que todo licitador -acepta
como bastante la titulacién, y que las car-
gas y gravamenes anteriores y los prefe-
rentes al crédito del actor continuardn
subsistentes, sin destinarse a su extincién
el precio del remate, y queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos.
Dado en Madrid, a siete de julio de
mil novecientos ochenta y uno.—El Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).
(A.—33.970)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO

En “cumplimiento de lo acordado en
providencia de esta fecha por el sefior
Juez de primera instancia de esta ciudad
¥ su partido, en trémite de los autos 'de
juicio ejecutivo ntimero mil setecientos
cincuenta y cinco de mil novecientos se-
tenta ¥ nueve, seguidos a instancia del
“Banco de Valladolid;, S. A", represen-
tado por el Procurador sefior Gramados
Weil, contra don Carlos Zonno Laborde,
sobre reclamagién de cantidad, se anun-
cia por medio del presente edicto la ven-
ta en pablica subasta, por primera vez, de
los siguientes bienes muebles embargados
al deuglor: '

Un automévil “Seat™, 131, matricu-
la M-5176-BG, valorado en doscientas
cuarenta mil pesetas.

La subasta tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, sin nimero, de esta ciudad,
a las once horas del dia quince de diciem-
bre proximo, debiendo los licitadores que
deseen tomar parte en ella consignar pre-
viamente, en la mesa del Juzgado o en el
establecimiento destinado al efecto, el
diez por ciento de los tipos de tasacion
que se expresan, previniéndose que no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
tercéras partes de los referidos tipos.

Y para su publicacion en el BOLETIN
OriciAL de ‘esta provincia, sitio piblico
de costumbre de este Juzgado, expido ¥
firmo ¢l presente en Madrid, a nueve
de junio de mil novecientos ochenta ¥
uno-—El Secretario (Firmado). \

(A.+—33.469)

JUZGADO NUMERO 4
EDICT

En virtud de providencia de hoy. dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
juez de primera instancia ndmero cuairo
de Madrid, en autes ejecutivos numero
cuatrocientOs noventa y cinco de mil no-
vecientos ochenta, seguidos en este Juz-
gado a instancia del Procurador sefior Lo-
pez Mesas, en nombre y representacién de
“Alfa-Laval, S. A, contra “Diafamat,
Sociedad Andnima®, en reclamacién de
cantidad, se ha acordado sacar a la venta
en piblica subasta, por primera vez los
bienes embargados siguientes:

1. Piso 6. D de la casa nimero 31
de la calla Don Ramén de la Cruz, de
esta capital. Dicho piso estd situado en
la octava planta del edificio contando la
de sétano. Consta de vestibulo, despacho,
estar, salén, comedor, cuatro dormitorios,
dos cuartos de bafio, un cuarto’ de aseo,
ofro de servicio, cocina, despensa, oficio-
lavadero, vestibulo de servicio y un ves-
tidor, que ocupa una superficic aproxi-
mada d‘c 300 metros cuadrados.

2. Piso 3.° C de la casa nimero 31
de la calle Canillas, de esta capital, Tiene
una superficie construida de 79 metros
y 33 decimetros cuadrados, de los que

ciento de dicho tipo, sin

corresponden a la atil 64 metros y 56 de-
cimetros cuadrados,

3. Piso 5. C de la misma casa, calle
y ciudad. Tiene una superficie construida
de 79 metrés y 33 decimetros cuadrados,
y util de 64 metros y 56 decimetros cua-
drados.

4. Piso 6. A de la misma casa, calle
y ciudad: Tiene una superficie. construida
de 79 metros y ‘83 decimetros cuadrados,
y util de 50 metros y 81 decimetros cua-
drados.

5. Piso 6. B de la misma casa, calle
y cindad. Mide una superficie construida
de 76 metros y un decimetro cuadrado,
y f(itil de 47 metros y 69 decimetros cua-
drados.

Para cuya subasta, que se cejebrard
en la Sala audiencia de este Juzgado si-
to en la plaza de Castilla, se ha sefalado
el dia dos de dctubre préximo, a las once
horas, bajo las condiciones siguientes:

“" Primera

Servird de tipo para esta subasta el de
doce millones de pesetas para la finca
ntimero uno, el de un millén quinientas
mil pesetas para cada una de las fincas
dos v tres, el de un millén cien mil pese-
tas para la finca cuatro y el de un millén
quinientas mil pesetas para la finca cinco,
no admitiéndose pOsturas gue no cubran
las dos terceras partes de los mismos, pu-
diendo hacerse el remate a calidad de
ceder a tercero.

Segunda

Para tomar parte en la misma, debe-
rdn los licitadores consignan previamente
en la Secretaria del Juzgado el diez por
cuyn requisito
no serdn admiidos, :

Tercera

Los titulos de proiedad de los bienes
que se ‘subastan suplidos por cerificacién
del Registro, cstardn de manifiesto en la
Secretarfa de este Juzgado para que pue-
dan examinarlos los que quieran tomar
parte: en la subasta, previniéndose ade-
mis que los licitadores deberdan confor-
marse con ellos ¥ 8o tendrén derecho a
exigir ningin otro y que las cargas o gra-
vamenes anteriores y los preferentes —si
los hubiera— al crédito que reclama el
actor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y que-
da subragado en la responsabilidad de
Jos mismos, sin destinarse a su extein-
cién el precio del remate. ,

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro de los ocho dias siguientes a la
aprobacion del mismo, :

Dado en Madrid, a siete de julio de mil
novecientos ochenta y uno.—E| Secreta-
rio (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado), .

(A.—33.958)

JUZGADO NUMERGQC 4
EDICTO
Don Jose de Asis Garrote, Magistrado-

Juez de primera instancia niimero cua-

tro de Madrid.

Hago saber: Que en el juicio ejecutivo
quie 'se tramia en este Juzgado con el ni-
mero mil quinientos setenta y ocho de
mil novecientos setenta y siete, promovi-
do por “Promociones y Construcciones,
Sociedad Andnima™, contra, don Antonio
Criado Reyes, he acordado sacar a la
venta en publica subasta, por tercera vez,
Sin sujecién a tipo, ¥ término de veinte
dias, la siguiente finca:

Piso 4.% numero cuatro de la casa ni-
mero 50 de la calle Francia, de Fuenla-
brada. Tiene una superficic aproximada
de 76 metros cuadrados, distribuidos en
vestibuio, comedor-estar, tres dormitorios.
cuarto de bafto, cocina y terraza-tende-
dero. Inscrita en el Registro de la Propie-
dad de Leganés, al tomo 1.212, libro 410
de Fuenlabrada, folio 136, finca 34.486.

Dicha subasta se celebrard en la Sala
audiencia de este Juzgado, sitoren fa
plaza de Castilla, el dia seis de cctubre
proximo, a las once horas; avirtiéndose:

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los liciadores, previa-
mente, en la mesa del Juzgado o estable-
cimiento destinado al efecto, 1a cantidad
de ciento doce mil quinientas pesetas,

- drid, sita en la plaza de Casti bbﬁ'l

que es el dieZ por ciento del Bpo de 12
segunda,

gl remate podrd hacerse @ cal .
Ceder a tercero. ¢ Y

Los titulos de propiedad, Sv“phdq's.u?zf’
certificacién del Registro, estdn ©€ a.da-
nifiesto en Secretaria, previniéndosé <o
mis que los licitadores deberdn OUHES
marse con ellos y na'leﬂdl'ﬂln dz?d‘g o
exigir ningin otro, y que [as .ntes
Sra%'éménags anteriores 3 fos p referemie
—si los hubiere— al crédito d“_la djen-_l- .
ra, continuarin subsistentes, mtcﬂ_.@;.
dose que el rematante los acepta ¥ 'qd!-

L

da subragado en la 1'651-"0“5‘":'”icn-l jon

los ‘mismos, sin destinarse a su eXUASE
el precio del remate.

Dado en Madrid, a ocho de ivkn Sd:f-‘: |:

mil novecientos ochenta ¥ “‘f”o'#aﬁo".]uﬁ’
cretario’ (Firmado).—-El Mag’ﬁna 7
de primera instancia (Firmado)-

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO die~
En virtud de providencia de hO¥s fee

tada por el ilustrisimo sefior Mast
Juez de primera instancia’ "umgroudiciﬂ!
de Madrid, en el procedimiento o
sumario del articulo ciento treintd Y‘s”

de la Ley Hipotecaria, seguidos ™
Juzgado con el nimerc mil Mhbc}“m‘.
treinta y nueve-A de mil nOVECTlo e

g
e
jentos
'

1

idad de.

{

L
P-
k
!

£

instanci | Procuradof S50
ochenta a instancia del P wwju-' o1y

Granados Weil, en nombre ¥ T€P on
cién de don José Pareja Medind, g‘:&sm
Angel Martin Ferndindez y dofid VU gt
(SR
préstamo hipotecario, se ha 3‘:“"‘“::?‘ '
car a la venta en piblica subaStEeE
primera vez la finca siguiente:
Urbana: Finca numero 38. Pisoi
tra A. de la casa, numero 37 de i@
Cavanilles de esta capital. Estd
en la planta 7.* sin contar las de
v baja de la casa. Se compone i
vulo; estar-comedor, cuatro domﬂa-,j',
cocina, bafio, aseo, un balcon [TEECE
sus corresuondientes pasillos. LiOGS:
su frente o entrada con mesetd v SR
calera y piso 7.° B; por la de"gclh que
trando, con la calle Cavanilles & " cqe
tiene dos huecos sobre un bak{‘s,“-- z..o" )
za: por la izquierda, cen el PS@ gt
y patio: y por el fondo o _t‘ﬁ‘e:‘:,’ad -
finca de herederos de Camilo fﬁ.;- -
v patio. Ocupa una superficie dé se 1( )
tros y 57 decimetros cuadri_ldosi*ﬁ—""‘_ on
asigna una cuota de participac muebl
relacién al total dél valor del 1N Saatt
de los dos enteros once centésim pﬁ'f
ciento. fnscrita en et Registro d€ ¥ fhas
piedad numero 2 de esta capital c,;nﬂ:a
mo 849 del archivo, folio !_51~_ﬁ“ A
mero 32.176, inscripcién primerd: 4 £ !

3y

L
A

?‘F_I |'

-
r e cele i
Para cuya subasta, que § do

la Sala de audiencia de este ]o Je. MST g
primera instancia, nimero Cin¢O T

lla, pis°

Ji

gundo, se ha sefialado el dia URE i
tubre préximo a las once horas: =

55

1i
-
|

Al

calle,
5 2
eo‘:;f,--'-u,

condiciones siguientes: a r*]

IJ
Primera

d i sta
Servird de tipo para € ncuen

L ﬂﬁl b
subesmu%lmﬂ' i

dos millones™ cchocientas € que
pesetas, no admitiéndose poS J
no cubran dicho tipo. ' -

<

‘Segunda sher

Para tomar parte en la miSTEb loa

rdan los licitadores consignar

ciento de dicho tipo, sin cuy®
no serin admitidos. o

en la Seorctaria del Juzgado el f:qlﬂﬁr
g -

Tercera MM .
Los autos y la certificacion del_l 'dwﬁ*
a due se refiere la regla G““"l‘:._ W
ticulo ciento treinta y uno de ;’ﬁsﬂ' -
potecaria, estarin de manifiesto M
cretarfa; se entenderd que todo &::Ay\g
acepta como bastante la tltuia‘f‘w yL
las cargas o gravamepes anter! p crédi
preferentes —si los hubiere— i) u
aue,reclama el actor, -‘.ruﬂtiﬂ'-'i g
tentes, entendiéndose que €
los acepta y queda subrogadO = etindh
ponsabilidad de los mismoq;_ﬁg ) re
se a su extincién el precio .

Cuarta _
El precio del remate deberd

se dentro de los ocho dias’ st
la aprobacién del mismo.

£
<
A

¢
10i ot
Aranda Puebla, sobre efectividad de |

e,
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Da‘l'ifi en

Madrid, para su publicacion
g g,  VETIN Optciar de la provincia, a
¥ I.'lnde julio de mil novecientos ochenta
Siere . El Secretario (Firmado).—El Ma-
:mo,c-}uez de primera instancia (Fir-

(A—33.960)

IUZGADO NUMERO 5

2 P EDICTO
:Plimc;r el presente, que se expide en cum-
€ato de |o acordado por el Juzgado
de Pl’:amera instancia ndmero cinco Fie los
Bltivg - aPial. en los autos de juicio eje-
. Sehalados con el numero mil cua-
. C0LOs setenta-G-dos de mil novecien-
Rang €13, seguidos a instancia de “Fi-
®ra de Expansion de Ventas”, repre-
Sany 20 el Procurador sefior Olivares
])%ﬂhago‘ contra dofa Vicenta Valls
Anun . °0 reclamacién de cantidad, se
o @8 la venta en publica subasta, por
Por :}'a Vez, por término de ocho dias y
3 Upo de valoracion lo siguiente:
9 o 812 “Potain Ibérica” 314 MZ, de
Etros de altura, con motor eléctrico.
n m%mda pericialmente en la suma de
y Hlon de pesetas.
OUSC advierte a los licitadores:
€ Para su remate, que tendrd lugar
en M2 audiencia de este Juzgado si-
% ha 4 plaza de Castilla, piso segundo
bred‘feﬁal%dﬂ el dfa treinta de septiem-
Corriente afio a las oncg horas.
My guord poder tomar parte en el re-
webcmn los licitadoreés previamente
lmbf’mfr en la mesa del Juzgado ojen el
o . “Cimiento pablico destinado al efec-
qhz'"'a cantidad igual por 10 menos al
lops POT Ciento efectivo del tipo de va-
Mitige. " >IN Cuyo requisito no serdn ad-
2 *US en el remate.
i c“bno se admitird postura alguna que
de v T3 las dos terceras partes del tipo
Oracion.
de € el remate podrd hacerse a calidad
Ceder,
Mar, la consignacién del precio del re-
oy ¢ Verificara dentro de los tres dias
In'q_k'mes al de la aprobacion del mis-

amba[!" €n Madrid, a seis de julio de mil

tio e?e_nlos ochenta y uno.—El Secreta-
D Firmado).—Ei Magistrado-Juez de
Fimer,

4 instancia (Firmado).
(A.—33.992))

JUZGADO NUMERO 8

E) EDICTO
Magj

eagt}lradn-lucz del Juzgado de pri-

Moo instancia nimero ocho de los de

Madrig,

'“I;uace Saber: Que en los autos que se

1 en este Juzgado con el numero
SVatroeientos veinticuaro de mil no-
eiemo'(’s ochenta, conforme al articuo
Carj . r¢inta y uno de la Ley Hipote-

' 4 instancia de la “Caja de Ahorros
Mot Oe de Piedad”, contra la Sociedad
il “Pefiagrande Riomifio, S. A.",
efectividad de préstamo hipoteca-
ha acordado sacar a publica su-
i POr primera vez, y por el tipo pac-

° 1a finca siguiente:
Ny

Mdstoles, calle Badajoz, 5, casa K.
ur‘,mem 2,—Siete, Piso primero, ni-
oy faz"s“uado en la planta primera, con
chadas, una al Sur, o sea, a la ca-
Este, dajoz de nuevo trazado, y otra al
de ;0 @ plaza en proyecto de la villa
"Itet'r Ostoles.—Tiene una superficie d.e 57
5uid°s ¥ 23 decimetros cuadrados distri-
%ra € cocina con terraza tendedero,
o nt° de bafio, recibidor, cuatro habita-
M ;es ¥ terraza que da al Sur. Linda, por
prhn""‘e. al Norte, con vivienda o piso
dondemt con meseta de la escalera por
""-'ndea tiene su entrada el piso y con Vi-
tech, © piso primero nimero 3; a la de-
Digg * SNtrando, al Este, con vivienda o
Primero. numero uno, con mesela
m‘,,,' Escalera y con vivienda o piso pri-
Timero tres; a) fondo, al Sur, con
i2qu; dajoz de nuevo trazado; y a la
bro. 74, entrando, al Este, con plaza en
'Daci!d:":t"- Le corresponde una partici-
6,5, - €0 el valor total del inmueble del
de 1"0" ciento, Inscrita en el Registro
,2.83a Propiedad de Alcorcén, al tomo
to 3: libro 424, folio 175, finca niime-
10691, inscripcién seguna. ‘
lamm pactado, ochocientds mil pesetas
000 pesetas).

il
Voo

St
Hg

AR

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala
de audiencia de este juzgado, el dia
quince de octubre préximo, a las once ho-
ras de su marnana, y se advierte a los li-
citadores que para tomar parte en ella
deberdn consignar cuando menos el diez
por ceinto del tipo pactado, no amitién-
dose posturas que no F}lbfé!fl ¢l mismo.
que los autos ¥ las certificaciones del Re-
gistro prevenida estan de manifiesto en
Secretarfa, entendiéndose que todo lici-
tador acepta como bastante la titulacion,
y que las cargas ¥ gravimenes anteriores
y los preferentes al crédito del actor, si
los hubiere, quedardn subsistentes y sin
cancelar, entendiéndose que el rematante
los acepta, subrogandose en la responsa-
bilidad de ellos sin destinarse a su ex-
tincion el precio del rémate,

Dado en Madrid, a seis de julio de mil
novecientos ochenta y uno.—El Secreta-
ric (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A—33.971)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO
Don Ar;gel Diez de la Lastra y Penalva,

Magistrado-Juez de primera instancia

numero once de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y
con ¢l niimero ciento catorce-LL de mil
novecientos ochenta, se siguen autos de
juicio ejecutivo a instancia de “Financie-
ra Seat, S. A.”, representada por el Pro-
curador sefior Reina Guerra, contra don
Matias Borrego Ramayo y don José Bo-
rrego, sobre reclamacién de cantidad, en
los que por providencia de esta fecha se
ha acordado sacar a la venta en piiblica
subasta, por segunda vez, por término de
ocho dias, los bienes que al final se des-
cribirdn, para cuyo acto se ha sefialado
el dia treinta de septiembre préximo, a
las once de su mafana, en la Sala audien-
cia de este Juzgado, sito en el edificio de
los Juzgados de primera instancia e ins-
truccion, plaza de Castilla, planta terce-
ra, ala izquierda.

Condiciones
Primera
Servird de tipo de tasacién la Ssuma
de treinta mil- pesetas, ‘setenta y cinco

por ciento de la suma de cuarenta mil
pesetas en que fue tasado el televisor.

Segunda
Para tomar parte en la misma deberdn
consignar los licitadores previamente, en
{a mesa del Juzgado o Caja General de
Depositos, el diez por ciento de mencio-
nado tipo, sin cuyo requisito no serdn
admitidos. \

‘Tercera
El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros,

Cuarta
No se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes de mencionado
tipo.
Quinta
El televisor que se subasta se encuen-
tra en poder de los demandados, en la
calle Olivo, ntimero treinta y seis.

Bienes objeto de subasta

Un televisor en color, marca “Inter”,
de 26 pulgadas, tasado en cuarenta mil
pesetas. .

Y para que conste y sirva para su ‘pu-
blicacién en el BorgriN OFICIAL de la
provincia de Madrid y su fijacién en el
tablén de anuncios de este Juzgddo, ex-
pido la presente que firmo en Madrid, a
ocho de julio de mil novecientos ochenta
y uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-

mado).
(A —33.989)

JUZGADO NUMERO 13
: EDICTO
Por el presente, que se expide en cum-

b plimiento de lo acordado por el sefior

Magistrado-Juez de primera instancia nd-

b mero trece de esta capital, en providen-

cia de esta fecha, dictada en el juicio
ejecutivo ntimero doscientos nueve de mil .
novecientos ochenta y uno, seguido en
este Juzgado a instancia de “Kodak, So-

ciedad Anénima', representada por el
Procurador sefior Olivares de Santiago,
contra “Hifi 2.000, S. L., se anuncia la
venta en ptiblica subasta, por segunda vez
y término de ocho dias, de los bienes
propiedad de dicha entidad demandada,
embargados a resultas de expresado pro-
cedimiento y que a continuacién se ex-
presardn, con la rebaja del veinticinco
por ciento del tipo de tasacion, remate
que tendrd lugar en la Sala de audiencia
de este Juzgado de primera instancia nd-
mero trece de Madrid, sito en la plaza
de Castilla, nimero uno, el préximo dia
dos de octubre, a las once treinta horas
de su maifiana.

Bienes objeto de subasta
Tres receptores marca “Rotal”, quin-

.ce mil pesetas.

Un televisor marca *“Vanguard”, en
blanco v negro, de 24 pulgadas, once mil
quinientas pesetas.

Una mesa de madera, de despacho, con
tres cajones, tres mil pesetas.

Una mesa de mostrador, de cristal, de
unos dos metros de larga, quince mil pe-
setas. ]

Dos estanterias exhibidoras, con arma-
rios en la parte baja de las mismas, trein-
ta mil pesetas. y

Veinticinco pantallas actsticas de va-
rias marcas, modelos y watios de poten-
¢ia, doscientas cincuenta mil pesetas.

Tres amplificadores de varias marcas,
sin voltaje, sesenta mil pesetas.

Un equipo compacto, marca “Ocno-
son', veinticuatro mil pesetas.

Dos platos “Uchoson” y “Eurofén”,
cincuenta v una mil pesetas.

Total: Cuatrocientas cincuenta y nue-
ve mil quinientas pesetas.

Servird de tipo para la subasta el de
cuatracientas cincuenta y nueve mil qui-
nientas pesetas, conforme se ha tasado
pericialmente, con la rebaja del veinticin-
co por ciento del tipo de tasacién.

g
Condiciones de la subasta
No se admitird postura que no cubra
las dos terceras partes del avalio.
Los licitadores, para, tomar parte en
la subasta, deberdn consignar previamen-
te el diez por ciento efectivo, al menos,

de expresado tipo. sin cuyo requisito no.

serdn admitidos.

El remate podrd hacerse a calidad de

ceder a un tercero.

Y para su publicacion en el BOLETIN
OriciaL de esta provincia, se expide el
presente que firmo en Madrid, a ocho
de julio de mil novecientos ochenta y
uno. — El Secretario (Firmado). — Visto
bueno: El Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—33.999)

JUZGADO NUMERO 13
¥DICTO

Por el p}esente. que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefor

Magistrado-Juez de primera instancia nu- |

mero trece de esta capital, accidental, en
providencia de esta fecha dictada en el
juicio numero siete de mil novecientos
setenta y nueve, procedimiento judicial
sumario a que se refiere el articulo cien-
to treinta y uno de la Ley' Hipotecaria,
instado por la “Caja de Ahorros v Monte
de Piedad de Madrid”, contra *Calpisa
Madrid, Sociedad Andnima", se anun-
cia la venta en publica subasta por pri-
mera vez y término de veinte dias de la
finca hipotecaria a que se contrae, ex-
presado procedimiento que después se
describird, remate que tendrd lugar en la
Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia ndmero trece de Ma-
drid, sito en plaza de Castilla ntim. uno,
¢l proximo dia siete de octubre, a las
once treinta horas de su maiiana.

Finca objeto de subasta
Parcela B-3, blogue 7, vivienda prime-

ra derecha, tipo A, en la primera planta,.

que en orden de construccién es la se-
gunda, del bloque niimero sicte en Maja-
dahonda, Conjunto Residencial Gredos:
carretera de Majadahonda (Las Rozas ki-
Ié6metro 0,400). Tiene una superficie cons-
truida de 124 metros y 72 decimetros
cuadrados, y con inclusién de zona co-
miin, de 141 metros y 56 decimetros cua-
drados. y consta de varias habitaciones,
servicios y terrazas. Linda: por su fren-

te, meseta de desembarque del ascensor,
por donde tiene la entrada principal, me-
seta y caja de la escalera por donde tiene
la entrada de servicio, hueco de ascensor
y vivienda izquiérda de la misma plan-
ta; derecha, entrando, zona ajardinada,
a izquierda' zona ajardinada y fondo,
bloque numero seis. Coeficiente en ele-
mentos comunes de la parcela total;
Seis mil novecientos cincuenta y cuatro
y diez milésimas por ciento, Coeficiepte
en bloque, 1l enteros 87 centésimas por
ciento.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de San Lorenzo del Escorial, ‘al tomo
1.159, libro 113, folio uno, finca nime-
ro 6.866.

Servird de tipo de tasacion el de un
millén seiscientas mil pesetas pactado en
la escritura de constitucion de la hipo-
teca.

Condiciones de la subasta

No se admitird postura que no cubra
expresado, tipo de tasacion.

El remate poara hacerse a calidad
ceder a un tercero.

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberdn consignar previamente
una cantidad igual al diez por ciento efec-
tivo de expresado tipo, sin cuyo requisito
no seran admitidos.

El resto del precio del remate se con-
signard dentro de los ocho dias siguien-
tes al de la aprobacién del remate,

Los autos y la certificacién del Regis-
tro a que se refiere la regla cuarta del
articulo cient0 treinta y uno de la Ley
Hipotecaria, estardn de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado, entendiéndo-
se que todo licitador acepta como bastan-
te la litulacion, y que las cargas y grava-
menes anteriores y los preferentes, si los
hubiere, al crédito del actor, continuarin
subsisentes, entendiéndose que el rema-
tente los acepta y queda subrogado en
las responsabilidades de los mismos, sin
destinarse a su extincion ¢! precio del
remate.

Y para su publicacion, con veinte dias
de antelacion al sefialado para la subasta
en el Borernix Oprcial de esta provincia,
expido el presente que firmo en Madrid
a dos de julio de mil novecientos ochen-
ta v uno,—El Secretario (Firmado)—El
Magistrado-Juez (Firmado).

(A.—33.968),

de

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

‘Don Miguel Angel Vegas Valiente, Magis-

trado-Juez del Juzgado de instruccidn

numero quince de Madrid. Y

Por el presente edicto hago saber: Que
en la pieza de responsabilidad civil, di-
manante de! sumario nimero cien de mil
novecientos setenta y cuatro seguido en
este Juzgado contra don Ramoén Gareln
Garcia, he acordado sacar en publica su-
basta por primera vez los siguientes bie-
nes embargados al penado arriba indi-
cado: i3 .

Un televisor marca “Marconi” de 21
plgadas, tasado en 9.500 pesetas.

Un frigorifico marca *Aspes™ de 15 li-
tros, tasado en 4.500 pesetas. .

Una lavadora marca “Aspes”, eléctri-
ca, tasada en 1,800 pesetas.

Haciendo un total 8¢ 15.800 pesetas.

Asciende la anteriormene tasacion a
las figuradas en quince mil ochocientas
pesetas, salvo error y omision.

Se hace saber que no se admitirdn pos-
turas que' no cubran el valor de las dos
terceras partes del valor de los bienes
sacados a subasta. Que el remate podri
hacerse en calidad de ceder a terceros y
que la subasta tendrd Tugar en la Sala
de audiencia de este Juzgado, e! préximo
dia dos de octubre, a las doce horas, en-
contrindose los bienes en el domicilio del
penado, Calle Manuela Minguez, nime-
ro 11, bajo izquierda.

Dado en Madrid a diez de julio de mil
novecientos ochenta y uno.—El Secreta-
rio (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado),

(C.—1.024)

JTUZGADO NUMERO 16
EDICTO
Don Ernesto Gonzilez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciséis de Madrid.
Hago saber: Que en los autos que se
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tramitan en este Juzgado c¢on ¢l nume-
ro mil ciento cuarenta y cinco de mil no-
vecientos sefénta y nueve, soore proce-
dimiento del articulo ciento treinta y uno
de la Ley Hipotecaria, a instancia de don
. Benito Piedra Callejo, vecino de Madrid y
dofa Antonia Butraguefio Lozano, vecina
de Getafe, representados por el Procurador
don_ Francisco Reina Guerra, contra don
Romin de Lizarriturri v Travesedo, casa-
dg con dofa Maria del Carmen Quijano
¥ (Otero, con demicilio fijado en la escri-
tura de hipoteca en la finca hipotecada,
por providencia de esta fecha se ha acor-
dado proceder a la venta en piblica y pri-
mera subasta por término de veinte dias,
de la siguiente finca hipotecada:

Piso guinto, de la casa nimero 21 de
la calle Eduardo Dato de Madrid. Ocupa
una superficie total de 660 metros cua-
drados, aproximadamente, con 16 huecos
a la calle, y 27 a. diversos patios, y se
integra de diversas habitaciones, cuartos,
de bano, cuartos de aseo, cocina, un cuar-
to de calefaccion y despensa. Tiene su
acteso por una unica pucrta por la esca-
lera principal, e igualmente tiene acceso
por la escalera interior, pOr otra unica
puerta. Linda al frente, con la finca nu-
mero tres de Alfonso X y patios Norte
y Noroeste de la finca de Eduardo Da-
to, 21; al fondo, con la calle de Eduardo
Dato: por lalderecha, con la finca nime-
ro 19 de la misma calle Eduardo Dato, y

' patio Noroeste de la casa de Eduardo
Dato: por la izquierda, con la calle de
Alfonso X; por la parte superior con el
piso sexto yiterrazas de la misma finca;
y por la inferior, con los pisos cuarto iz-
quierda  y cnarto derecha de la propia
finca. Son inherentes a este piso el cuarto
trastero sefidlado con el nimero 11, y la
jaula de carbén del mismo nimero, sitos
en la planta 'de semisétancs, con una Su-
perficie aproximada de nueve y ocho me-
tros cuadrados, respectivamente, Repre-
senta 14 enteros y ocho centésimas por
ciento de la totalidad del inmueble. Ins-
crito en el Registro de la Propiedad ni-
mero seis de Madrid, al folio 122, 813
moderno. 600 de la seccién 2., finca nu-
mero 17,828. Inscripeidn 2.5, Y la hipo-
teca al folio 197 del libro 1.152 del ar-
chivo, 869 de la seccién 2.%, finca 17.828,
inscripcidén octava,

Dicha primera subasta tendrd lugar en
la Sala de audiencia de este Juzgado el
dia dos de “octubre de mil novecientos
ochenta y uno, a las once de su maifana,
sirviendo de tipo para la misma el pre-
cio fijado en la escritura de hipoteca que
es el de cuatro millones cien mil pesetas,
haciendo constar que los licitadores que
deseen tomar parte en la subasta debe-
rdn consigndr previamente en este Juz-
gado o acreditar haberlo hecho en el es-
tablecimiento destinado al efecto el diez
por ciento del tipo indicado, sin cuyo re-
quisitd no seran admitidos, que no se ad-
mitirdn posturas inferiores al mismo, que
los autos y la cerificacién del Registro a
que se refiere la regla cuarta del articulo
ciento treinta y uno de la Ley Hipotecaria
se refiere la regla cuarta del articulo cien-
to treinta y uno de la ley Hipotecaria,
estd de manifiesto en la Secretaria de este
Juzgado, que se entenderd que todo lici-
tador acepta: como bastante la titulacién
¥ que las cargas o gravdmenes anteriores
y las preferentes’ —si los hubiere— al
crédito del actor coninuarén subsisten-
tes, entendiéndose que el remdtante los
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de lps mismos, sin destinarse a
su_extincidn el precio del remate.

Dado en Madrid, a siete de julio de
mil novecientos ochenta y uno.—El Se-
cretario (Fimado).—El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A,—33,988))

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO

Don Erneste Gonzilez Aparicio, Magis-
rado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciséis de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo v con el nime-
- o il seiscientos cincuenta y siete de
mil noyecientos sétenta y nueve se tra-
mita juicio declarativo de mayor cuantia,
hoy en ejecucién de sentencia, promovi-
do por don Luis Rodriguez Herndndez,
contra don Manuel Fernindez Loma, ca-

sada con dofia Concepceion Encinas Rubio
sobre cesacion de prowndiviso, en Cuyos
autos por providencia de este dia y a ins-

tancia de los interésaros, de ‘comiin acer- .

do, he acordado sacar a la venta en pu-
blica subasta por primera vez, término
de veinte dias hibiles de antelacién, cuan-
do menos, de la finca inscrita acualmen-
te a favor de los litigantes aludidos cuya
descripcion registral es la siguiente:

Urbana 50.—Piso 8.” izquierda del ac-
ceso o portal letra B, de la casa en esta
capital, Canillas, con fachada a las ca-
lles de Elfo, nim. 78, Virgen del Sagra-
rio, Germdn Pérez Carrasco y otra sin
nombre. Esta situado en la planta que,
sin contar la de sétano ni la baja, hace
la octava. Linda, frente, calle de Elfo, a
la que tiene una terraza; derecha, caja
de escalera, letra B, descansillo, con su
puerta de entrada, hueco de ascensor, pa-
tinillo de wventilacién, con un hueco y
piso octavo derecha del portal B, izquier-
da, el piso octavo derecha de la escalera
C y fondo, calle de Germdn Pérez Ca-
rrasco, con una’ terraza y dos huecos.
Ocupa una superficie util aproximada de
53,15 metros cuadrados y las terrazas
de 9,81 '‘metros cuadrados .Consta de
bafio y las terrazas, Tiéne asignado una
cuota indivisa en el total valor de la finca
de cero enteros, 9,125 diezmilésimas de
entero por ciento.

Es en el Registro de la Propiedad ni-
mero 17 de Madrid, la finca numero
16.874.

Para el acto del remate que tendra
lugar: en fa Sala audiencia de este Juz-
gado, plaza de Castilla, cuarta planta,
izquierda, se ha sefialado el préximo cin-
¢o de octubre v hora de las once de su
mafiana y se ' llevard a efecto bajo las
condiciones siguientes:

Primera
- Servird de tipo para esta subasta la
cantidad de setecientas cincuenta mil pe- "
setas, fijada por los interesados, y no se

admitird postura alguna inferior a dicho
tipe.

Segunda

Todos los postores, sin excepcion, de-
berdn consignar en el Juzgado o en el
establecimiento destinado al efecto el
diez por ciento efectivo del tipo expre-
sado, sin cuyo requisito no serin admi-
tidos, pudiendo hacerse posturas a ca-
lidad de ceder el remate a tercero.

Tercera

Que la' consignacién del precio se ve-
rificard a los ocho dias siguientes al de
la aprobacién del remate.

Cuarta

Que segin la certificacién unida al pro-
cedimiento,, la finca est4 inscrita a nom-
bre de los litigantes y que las cargas y
gravimenes anteriores y los preferentes
~—8i los hubiere— quedardn subsistentes,
entesdiénlose que el rematane los acepta
y queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinarse a Su: extin-
cién el pecio del remate.

Dado en Madrid, a diez de julio de mil
novecientos ochenta y uno.—El Secretario
(Firmado).—E|l Magistrado-Juez de pri’
mera instancia (Firmado).

(A.—33.966)

JUZGADO NUMERO 19

EDICTO t
En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera. instancia nimero dieci-
nueve de Madrid, en autos ejecutivos
ochocientos veinte de mil novecientos
ochenta-S, seguidas en este Juzgado a

instancia del Procurgdor sefior Martinez

Diez, en nombre y representacion de don
Félix Antonio Dorrego Martin, seguidos
contra don Tomds Prieto Moreira, en res
clamacion de cantidad, se ha acordado sa-
car a la venta en piblica subasta, poOr-
primera vez los bienes embargados si-
guientes:

Numero 15.—Vivienda en planta 4.
de rz:zs del inmueble 60.656, situada a
la ‘izquierda subieno, sefialada con la
letra A, y con entrada por el portal ni-
merro cuatro de la calle de la Rabida.
Se/ compone de vestibulo, comedor, cua-
tro. dormitotios, cocina, bafio, balcén-te-
rraza a la calle de la' Rébida, y otro con
‘uces a la terraza de la finca nimero

dos de esta divisién. Mide 82 metros cua-
drados. Linda, al Norte, con hueco de la
escalera y con vivienda letra B de esta
planta. Este, con el hueco de la escalera
¥ con el vuelo de las terrazas de' use ex-
clusivo de la finca numero dos de esta
division. Oeste, la calle de la Rdbida y
luz con la cubierta de las viviendas con
acceso por el portal numero dos de la
calle de la Rdbida.

Inscrita en el Registro de la Propiedad

numero 5, al tomo 1401, folio 26, finca

aumero 60.686.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia nim. diecinueve de Ma:
drid, sito. en el edificio de la plaza de
Castilla, se ha sefalado el dia veintinue-
ve de septienibre, a las doce horas, bajo
las condiciones siguientes:

Primera

Servirdi de tipo para esta subasta el
de dos millones cuatrocientas sesenta mil
pesetas (2.460.000 pesetas), no admitién-
dose posturas que no cubran las dos ter-
ceras partes del mismo.

Segunda
Para tomar parte en la misma, deberdn
los licitadores consignar previamente en
ia Secretaria del Juzgado el diez por cien-
to de dicho tipo, sin cuyo reguisito no
serdn admitidos, 2!

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan suplidos ‘por certificacion
del Regisro, estardn de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado para que pue-
dan examinarlos los que quieran tomar
parte en la subasta, previniéndose . ade-
mds gue los licitadores deberdn confor-
marse con ellos y no tendrdn derecho a
CXISIr NINEUNos otros, y que las cargas o
gravamenes anteriores y los prederentes
—si los hubiere— al crédito que recla-
ma el actor, continuardn subsistentes, en-
tendiéndose que el rematante los acepta
¥ que da subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinarse a su extin-
cidn el précio del remate.

CU arta

El precio del remate deberd consignar-
se denro de los ocho dias siguientes a
la aprobacién del mismo. :

Y para su publicacién en el BovLETIN
Or1ciar de esta provincia, se expide el
presente,

Dado en Madrid, a diez de julio de mil
novecientos ochenta y uno.—E| Sécreta-
rio (Firmado).—El' Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado),

(A.-—34.025)

COLMENAR VIE[O
EDICIG

Don Felix Alfonso Guevara Marcos, Juez
. de primera instancia de esta Villa y su
partido. ; :
Hago saber; Que en este Juzgado de
Ml cargo se tramitan autos de |. Ejecu-
tivo bajo el numero doscientos treinta
y cinco de mil novecientos ochenta. a
instancia de “Banco Central, S, A" re-
presentado por el Procuradon seﬂor' Lé-
pez Ariza, conta don Fernando Sinchez
Sdnchez, mayor de edad, casado con do-
na Isabel Béjar Sanz y cuyo ultimo do-
micilio conocido lo ha tenido en Alco-
bendas, calle Marqués de la Valdavia, nu-
mero 122, en reclamacién de cantidad
(cuantia 525.000 pesetas) y por resolucion
dictada en el dia de hoy he acordado ha-
cer saber por medio de edicto y a |os
ef:ectos del articulo 144 del reglamento
Hipotecario a la esposa del demandado
dofia Isabel Béjar Sanz, cuyo domicilio
actual se desconoce, la existencia de pro-
cedimeinto arriba indicado y del embar-
20 tl:abadn en el mismo sobre la finca de-
nominada “El Cantero” en Hoteruelo del
Valle, de extensién 56 dreas ¥ sobre la
finca denominada “El Chorrillo™ en Ho-
teruelo del Valle, de extensién 15.000 me-

tros cuadrados, 7

Y para su publicacién en el Bopsriy
Oriciar. de la provincia de Madrid, ex-
pido. y firmo el presente en Colmenar
Viejo, a diez de julio de mil novecientgs
ochenta y uno~—El -Secetario (Firmado).

 El Magistrado-Juez deé primera instancia

(Firmado). i
Lo : (A.—34.039)

‘te, de dieciocho afios de

s e

COLMENAR VIE]O .
ERICTO

CEDULA DE CITACION e

En virtud de' providencia de hoi{étﬂ-ﬂ'
tada por el sefior Juez de primerd g

cia de este partido en diligencias cientos
ratorias de ejecucién ntimero dos¢l

A ecied

treinta y cuatro de mil ﬂ:"m
s 5 i ne .
ochenta, a instancia de “Ba Fernih*

Sociedgd Anénima”, contra don domli*
4o Sdnchez Sinchez, en ignorad0 =to,
cilio, por medio de la presente sepm
por seguda vez a dicho demancs Oa a8
que el dia treinta y uno de julios com*
nueve y treinta horas de su m-’*ﬁa“’; te
parezca ante la Sala audiencid |
Juzgado a prestar confesién Jud’ce‘a;,g_ de
Zpercibimiento de confeso a :
espac gjecucion.

pachar ejecuci -~ 5‘_:“’1_*"

Y para su publicacion en € 5 fo
OriciaL de la provincia, expid® de v
sente en Colmenar Viejo, a on€e gno
lio de mil novecientos ochenta ¥ 50
El Secretario (Firmado). :
(A—4.040)

Juzgados Militares
REQUISITORIAS

¥
—

CAJA DE RECLUTA NUMERO
Felipe Mariscal Negrete, hijo g:g':#
nando v de Rosa, natural de : 1 g de
Chile, provincia de Chile, nacido € menté
agesto de 1939, domiciliado WM,
én la calle de Juan Ramon JHERCiper
décimo C, sujeto a expediente P #]W'
faltado a concentracion a la Cal:gﬁhé. ’
cluta nuamero 112 npara su ¢ IM
Cuerpo, ccmparecerd dentro d‘_" Rein?
de treinta dias en el paseo de o Juet
Maria Cristina, namero 5, ant€ = ¢
Instructor don Luis Ureta Fern (in0 eft
mandante de Infanteria, coRn _"".&:p@dﬂ'.
la citada Caja de Recluta, bajo si_.ﬂ.';'w
miento de ser declarado rebelde 3855
efectia. —F
Madrid, a 26 de junio de l?s}mﬂ’
Comandante-Juez Instructor, Luis

1

Ferndndez. -s)‘,
(G C—7.578) (B—675 :
LA ~ i

Rafael Gil Brad, hijo de Vf‘-’“f, §_-_6¢

Rita, natural de Madrid, nacido
junio de 1959, sujeto a expedi=l i
haber faltado a concentracion ‘d (in0
de Recluta niimerg 112 para su £ M
Cuerpo, comparecerd dentro 1o gdlﬂl
de treinta dias en el paseo de T lyued
Maria Cristina, nimero 5, a0t€ j. g0
Instructor don Luis Ureta Fel :s
mandante de Infanteria, cof = h"’
la_citada Caja de Recluta, baid 88510
miento de ser declarado rebelde S

a!ll#'g;

efectiia. 3 1-981-";5! ,
Madrid, a 25 de junio deL i uret

Comandante-Juez Instructors, il

Ferndndez. 769)
(G. 'C~7:579) B:67%

ALCALA DE HEN:“,R?G Eveld”

Santos Gonzilez, Julio, hii® S qju

sio y de Mercedes, natural @€ st L”
de estado soltero, de profesion de !

el
o, cel
metros de estatura. cabello “'bi'l- ) bﬂl:
al pelo. ojos claros, nariz 1 en

normal, color sano y con tﬂt_‘f:ui,i:'w_‘"‘:
antebrazo izquierdo, con domiCy M’:,
calle de San_ Nicolds, ndmero T pqutig
juez (Madrid), procesado por v 1 de
delito de desercién en la cau’:ww_ﬁ
de 1981, comparecera en @l la p(@‘g
quince dias en el Juzgado d¢ ‘Lo |
Paracaidista o en su -acu‘afﬁmﬁ ypef®
Alcald de Henares {Madrid); bzlﬂ"’ v
bimiento de ser dozr:Izl.l‘&id*‘?:m";l“%l " sviles ¥
Se . ruega a las Autort gl
militares la busca y capturd d:, dgi%;#
dividuo, que ha de ser pues Pt
sicidon de este Juzgado. : ' '
Alcali de Henares, 26 d¢ (F
El Capitin-Juez Instructor

(G. C-—7.581) ‘d"/

‘aai MK
El BOLETIN OFICIAL @MJ
provincia de Madrid 8¢ U,

diariamente, excepto los @5
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M"l!lstmturas de Trabajo

. MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID
EDICTO

B CEDULA DE NOTIFICACION

dm“ los autos numero 128/81, segqi—

ante Ja Magistratura de Trabajo
Donam 1 de Madrid, a instancia de
Co '@  Villaverde Alvarez, contra
do o Tucciones Loor, S. A, y el Fon-
g,adc Garantfa, sobre despido, con fe-

11 de mayo de 1981 se ha dictado
\ Cia, cuya parte dispositiva es del

literal “siguiente: '

Fallo

Que estimando la demanda inter-
E':Sta por e| actor don Donato Vi-
dq:;ge Alvarez, contra el empresario
Clega dado «Construcciones Loor, So-
tany *d Anénima» y el Fondo de Ga-
o g" Salarial, debo declarar y decla-
deby, nulidad del despido efectuado y
dy - Sondenar y condeno al demanda-

" tor y3U€ readmita de inmediato al ac-
las 2on Donato Villaverde Alvarez en
Que SMas condiciones y contratacién
tenia antes del despido, y le abone
Salarios dejados de percibir desde

elleS de enero de 1981, fecha del des-
2 ta que la readmisién tenga
3 Tmténﬂose de un despido nulo,
dag, absolver y absuelvo al codeman-
D Fondo de Garantia Salarial sin
Cio de responsabilidad legal en
y insolvencia. :
.C%Pam que sirva de notificacion a
Pag Strucciones Loor, S. A.», en igno-
en ;lpaljaduro. se expide la presente
Secre drid, a 23 de junio de 1981.—El
tario. (Firmado).
(B—6.861)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACTION
En lc;stault;s niimero 1.3:}13/%_
nie Magisn-atum e "
E;’:l_f“ncm 1 de Madrid, a instancia de
fra Aurelio Alonso Fernandez, con-
cou‘;Bclmac, S. A», Gregorio Mingot
say & José Mansilla Corral y «Tecli-
enpg O0F¢ cantidad, con fecha 10 de
Suy, de 1981 se ha dictado sentencia,
lerg PaTte dispositiva es del tenor li-

Siguiente:

Fallo

'banola estimando parcialmente la de-
relj interpuesta por don Juan Au-
O "310“50 Fernandez, contra el em-
Sociey 2, Social demandado «Belmac,
}udie.dad Anénima» vy los interventores
on i2les de Ja suspension de Pagos:
Map Gregorio Mingot Conde, don José
divi M2 Corral y «Teclisa», en su con-
fﬂ.:gr" ¥ cardcter de tales, debo con-
demg ¥ condeno a la citada empresa
Ve Ndada y a los mencionados inter-
al L9res en ‘ta] caracter a que abonen
B Tla suma de un millén seiscien-
d,n"m (1.600.000) pesetas; que le adeu-
Peti, _absolviendo a los mismos de la
i c;‘;’n de intereses solli_lcitafda. -

sR.a P82 que sirva de notificacion a
t.?ﬁm;c; S. A> ¥ cTecdlisa]s, en iég:;

aradero, se ide la pres

%dr;id. a 33 de julio de 1981 —EI
tario (Firmado).
(B.—6.862)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO

Ry, , CEPULA DE NOTIFICACION
dﬁsn los autos mimero 3.187/79, segui-
x‘,mn:me la Magistratura de Trabajo
Nar ' | de Madrid, a instancia de
w8 José Rodriguez la Casa, contra
fechn iex, §. A.», sobre despido, con
dy 26 de julio de 1979 se ha dicta-
¢ Jentencia, cuya parte dispositiva

del tenor literal siguiente:

Fallo
“laque estimando la demanda debo de-
¥ declaro nulo el despido de
‘Shs' Y como la empresa demandada
’epame"w S. A.», ha manifestado que
4 imposible llevar a efecto la

readmision, * debo declarar y declaro
resuelto el contrato de trabajo que
unfa al actor Juan José Rodriguez la
Casa, con esla empresa, ¥ en conse-
cuencia debo condenar y condeno a
esta empresa a que abone a este, de-
mandante, en concepo de indemniza-
cién por la extincion del referido con-
trato de trabajo, la suma de 300.000
pesetas ¥ ademas los salarios que hu-
biese podido devengar desde la fecha
del despido hasta que tenga lugar la
readmision, ; Ty

Y para que sirva de notificacién a
«Spamex, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 23
de junio de 1981—E| Secretario (Fir-

L 4 (B.—6.864)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.725/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero I de Madrid, a instancia
de Nieves Lobo Dominguez, contra
«Belmac, S. A e interventores judicia-
les (don Gregorio Mingot, don José
Mansilla Corral, «Teclisa», sobre can-
tidad, con fecha 10 de enero de 1981,
se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva €s del tenor literal si-
guiente:

Fallo

Que estimando parcialmente la de-
manda interpuesta por dofia Nieves
Dobe Dominguez, contra el empresa-
rio social demandado «Belmac, S. A,
v los interventores judiciales de la sus-
pension de pagos: don Gregorio Min-
gor Conde, don José Mansilla Corral
y «Teclisas, en su condicién y cardc-
ter de tales, debo condenar y condeno
a la citada empresa demandada v a
los mencionados interventores en tal
cardcfer a que abonen a la actora la
suma de trescientas veintiuna mil qui-
nientas veintiséis pesetas que le adeu-

‘ dan, absolviendo a los mismos de la

peticién de intereses solicitada.

Y para que sirva de notificacién a
«Belmac, S. L» y «Teclisa», en igno-
rado paradero, se.expide la presente
en Madrid, a 23 de junio de 1981.—El

(B.—6.942)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntmero 1.125/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 2 de Madrid, a instancia
de dofia Matilde Pérez Huertos, con-

. Secretario (Firmado).

“tra «Molipa, S. L.», INSS, Fondo de

Garantia de Accidentes de Trabajo,
Servicio de Reaseguros de Accidentes,
sobre accidente, con fecha 25 de junio
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo

Que desestimando la demanda for-
mulada _por Matilde Pérez Huertos
contra ¢l ILN.SS, y la Tesoreria Ge-
neral de la Seguridad Social, debo ab-
solver y absuelvo de la misma a los
demandados.—Notifiquese a las partes,
advirtiéndoles que contra esta senten-
cia cabe interponer recurso de supli.
cacion ante el Tribunal Central de
Trabajo en plazo de cinco dias a con-
tar desde el siguiente al de la notifi-
cacion de la presente resolucion.—Asi,
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando v firmo. ..

Y para que sirva de notificacién a
«Molipa, S. L.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 3

-de julio de 1981—El Secretario (Fir-

mado).
o (B.—6.973)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numerg, 283/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo

numero 2 de Madrid, a instancia de
dona Maria Lourdes Palomar Barrios,
contra «Prensa Castellana, S, A, y
los interventores don Antonio: Huete
Campos, don Cesareo Porras Pinto y ¢l
Fondo de Garantia Salarial, sobre des-
pido, con fecha 23 de junio 1981 se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiene:

Fallo

Que estimando la demanda formu-
lada por Maria Lourdes Palomar Ba-
rrios, contra la empresa «Prensa Cas-
tellana, S. A», v los interventores de
la suspensién de pagos Antonio Hue-
te Campos y Cesareo Porras Pinto, debo
declarar y declaro nulo el despido de
la actora, y condeno a dicha empresa
a que le readmita en su puesto de tra-
bajo v le abone los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido
hasta la de la readmisién. Se absuelve
de la demanda al Fondo de Garantia
Salarial, sin perjuicio de su responsa-
bilidad legal—Notifiquese a las par-
tes, advirtiéndoles que contra esta sen-
tencia cabe interponer recurso de su-
plicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo en plazo de cinco dias a contar
desde el siguiente al de la notificacion,
siendo indispensable que el recurrente,
si fuere la demandada, consigne la can-
tidad importe de la condena en la cuen-
ta corriente que sobre Anticipos Rein-
tegrables tiene la Magistratura abierta
en el Banco de Espana con el nume-
ro 75.483, incremenada en un 20 por
100 v, ademas, la suma de 2.500 pese-
tas en la cuenta que la Magistralura
tiene abierta en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad (sucursal nimero 153
de calle Orense, 18) con el numero 45
de Recurses, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura, en el mo-
mento de interponer el recurso—Asi,
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Prensa Castellana, S. A» e interven-
tores de la sus&msién de pagos don
Antonio Huete Campos y don Cesdreo
Porras Pinto, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 3
de julio de 1981—El Sccretario (Fifr-

mado).
(B.—6.975)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 388/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 2 de Madrid, a instancia de
«Promocion del Patrimonio Cultural,
Sociedad Anénimas, contra U.S.0., don
Carlos Martinez Ruiz, dofia* Maria Do-
lores Pinazo Vergara, don Julidn Cd-
ceres Mufioz, sobre elecciones sindica-
les, con fecha 1 de julio de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Oue desestimando la demanda for-
mulada por «Promocién del Patrimo-
nio Cultural, S. A.», contra el Sindi-
cata Unidn Sindical Obrera, mesa elec-
toral v el representante elegido, Maria
de! Sol Andréu Pigueras, absol-
ver y absuelvo de la misma a los de-
mandados—Notifiquese a las partes,
advirtiéndoles que contra esta senten-
cia no cabe interponer recurso alguno.
Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
¢io, mando y firmo, !

Y para que sirva, de notificacion a
don Carlos Martinez Ruiz, dofia Maria
Dolores Pinazo Vergara, don Julidn
Caceres Muiioz v dofia Maria del Sol
Andréu Piqueras, en ignorado parade-
1o, se expide la presente en Madrid,
a: 3 de julio, de 1981.—El Secretario
(Firmado). .

(B.—7.048)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 3 DE MADRID
~ EDICTO
CEDULA DE. NOTIFICACION
En los autos mimero 2.530/79, se:
guidos ante la Magistratura de Traba-

jo numero 3 de Madrid, a instancia de
Maria Cruz Espinosa Horcajuelo, con-
tra «Supermercados. Madrilenos,  Se-
ciedad Andnimas, sobre despido, con
fecha 5 de mayo de 1981 se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es
de! ténor literal siguiente:

Providencia

Magistrado.—Sefior Burgos de An-
drés —En Madrid, a 5 de mayo de 1981,
Dada cuenta, a tenor de lo prevenida
en el articulo 201 de la de Proce-
dimiento Laberal, en relacion con lo
articulos 1.483 v 1.484 de la supletorin
Ley de Enjuiciamiento Civil, procéda-
se al avaliio de los bienes embargados,
a cuyo fin se designa perito a don Pe
dro Huidobro Salazar, quien debera
aceptar v jurar el cargo y dése trasla.
do de dicho nombramiento al ejecu-
tado, previniéndole que dentro 'del se-
gundo dia nombre otro por su parte,
bajo apercibimiento de tenerle por
conforme con el yva designado de ofi-
cio por esta Magistratura.—Lo mandé
y firma Su Sedoria, de 1o que doy fe.
Firmado y rubricado.—Pablo Burgos
de Andrés.—Ante mi—Isabel Lachen
Tbort.

Y para que sirva de notificacién a
«Supermercados Madrilefios, S. A.», en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 29 de junio de 1981,
El Secretario (Firmado).

(B.—6.943)

MAGISTRATURA. DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CHEDULA DE NOTIFICACION

En los ‘autos numero 953/80, R-18-
1981, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 3 de Madrid, a ins-
tancia de Jos¢ Martin Moreno, contra
«Arteblin, S. A, v otro, sobre inca-
pacidad, con fecha 3 de junio de 1981
se ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Dada cuenta, unase al procedimien-
to de su razén' los dos edictos ante-
riores. Notificada la seatencia y pro-
videncia de 20 de abril a la demanda-
da «Arteblian, 8. As, por medio de los
edictos anteriores, procédase a dar
tramite al recurso de suplicacién anun-
ciado en su dia por la parte deman-
dante. Adviértase al Letrado designado
por la parte recurrente don Eduardo
Vales Garcia, que queda a su disposi-
cién los autos en la Secretaria de esta
Magistratura para que, en el plazo de
una audiencia, se¢ haga cargo de ellos
v formalice el recurse por escrito en
al plazo de los diez dias siguientes, que
corterd cualquiera que sea ¢l momen-
to en que el Letrado retirara dichos
autos, De no efectuarse lo que ante-
cede;, en tiempo y forma, se tendrd a
la parte recurrente por desistida del
recurso.—Notifiquese esta providencia
a la demandada «Arteblan, S. A, por
medio del Bovrerin OFICIAL de 1 pro-
viricia, :

Y ‘para cgle sirva de notificaciéon a
«Arteblan, S. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid a
3 de junio de 1981.—EIl Secretario (Fir-
mado).

(B—6.980)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 1.159, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 4 de Madrid, a instancia de Fran-
cisco Dominguez Ferndndez, contra
«Marfeli, S, A.», «Opaco, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 25 de junio 'de
1981 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:
Fallo -
Que estimando la demanda jnter

- puesta, debo condenar y condeno a Ja

demandada «Opaco, S. A.», al pago al
actor Fraocisco Dominguez Fernandez
de la cantidad de 345.137 pesetas, ab-
solviéndose por falta de legitimacién
previa a la empresa «Marfeli, S, A.y.—
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Asi por esta mi sentencia, contra la que |
podra recurrirse en suplicacion por
ante el Tribunal Central de Trabajo en |

el plazo de los cinco dias siguienies a |
la notificacion de este Fallo, previo in- |

greso, si recurriera la demandada, en |
la cuenta corriente abierta por esta |
Magistratura en el Banco de Espafa
de esta capial; la cantidad importe de
la condena que le ha sido impuesta, |
incrementada en un 20 por 100, v con-
forme a lo establecido en el articulo
154, de la Ley de Procedimiento Laho-
ral, mas 2.503( pesetas, que deberdn in-
gresarse en la cuenta namero 12 —re-
cursos— abierta por esta Magistraiu-
ra en la calle Orense, 20, sucursal de
la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad de Madrid, lo pronuncio, mando
v firmo,
Publicacion

Leida y publicada fue la anterior
sentencia por el Iltmo. sefor Magis-
irado de 'IPrabajo, que la dicta estan-
do celebrando audiencia piblica en el
dia de la fecha de que dov fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Marfeii, 8. A»-y «Opaco, S. A», en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 25 de junio de
1981.—E1 Secretario (Firmado),

(B—7.024)

MAGISTRATURA DE TRAB:‘JO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.270/81, rg.,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 4 de Madrid, a instancia
de don Andrés Martinez Dominguer,
contra «Crealsas, sobre cantidad, con
fecha 1 de julio de 1981 se ha {dictado
sentencia, cuya parte dispositiva os
del tepor literal siguiente:

Fallo

Que  estimando la demanda, debo
condenar -y condeno a la empresa
«Crealsa» a que abone por los con-
ceptos reciamados a don Andrés Mar-
tinez Dominguez, la cantidad de cin-
cuenta v oche mil cuatrocientas una
pesetas, incrementada  esta cantidad
en un 10 por 100 anual de interés por
mera.—Asi por esta mi sentencia, con-
tra la gque no cabe recurso, en virtud
i lu establecido en el citado articuio
68, asi como el 153 de la Leéy de Pro-
cedimiento Laboral, lo pronuncio, man-
do y firmo.

Por todo lo cual, Su Seforia Iltma.
da por terminado el acto v por noti-
ficados de esta su sentencia a los com:
parecientes y ordena redactar la pre-
sente que, leida, es conforme y la fir-
ma Su Sefioria Iltma, v los presentes
en ¢l momento de su lectura, conmigo
el Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Crealsas, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 1 de ju-
lio de 1981.—E| Secretario (Firmado).

(B.—7.026)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.587/79, ejec.
71/80, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 5 de Madrid, a ins-
tancia de Benito Lumbreras Garcia,
contra «Comilsa» y otro, sobre despi-
do, con fecha 10 de junio de 1981 se
ha dictado auto, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia estimar y estimaba el
recurso de reposicion formulado “por
la empresa «Comilsa» contra la provi-
dencia de fecha 8 de marzo de 1980,
dictada en estos autos, reponiéndose
dicha provideneia ¢n el sentido de que

la ejecucién acordada solamente se |

sigue, por ashora, contra «Construccio-
nes Jucipals, sin perjuicio de las po-
sibles obligaciones de la recurrente
para el supuesto de insolvencia parcial
o total de la condenada principal, que-
dando anuladas las actuaciones practi-

cadas seguidamente a la 'prqwdencia
repuesta en los términos mdlcad.os_.—-
Asi fo acordé y firma el Tltmo. sefior
don Marcial Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado de Trabajo namero 5 de los
dé Madrid, de todo lo que como Se-
cretario, doy fe. 2

Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones Jucipal», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 30 de junio de 1981 —E] Secre-
tario (Firmado), 4

(B—6.981)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 113/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 5 de Madrid, a instancia de
Ramdn Perdiguero Rubio, contra Juan
Palazén Gomariz y Fondo de Garantia
Salarial, sebre despida, con fecha 8 de
junio de 1981 se ha dictado duto, cuva

parte dispositiva es del tenor literal

siguiente:

Su Senorfa, ante mi, ¢l Secretario,
dijor Que debia declarar y declaraba
extinguida la’ relacién labaral entre ¢l
demandante Ramon Perdiguero Rubio
¥y la empresa «Juan Palazon Gomariz,
a partir de la fecha de esta resolucion,
fijandose a favor del demandante una
intdlemnizacién por falta de readmision
de ciento sesenta y dos mil quinientas
cincuenta y dos pesetas (162.552), de
las cuales se condena a pagar a la em-
presa la cantidad de cien mil quinien-
1as treinta y dos pesetas (100.532), con-
denando al Fondo de Garantia Sala-
rial a la diferencia de sesenta y dos
mil veinte pesetas (62.020). Asimismo,
se condena a la empresa demandada
a abonar al actor los salarios de tra-
milacién que, desde la fecha del des-
pido hasta la de esta resolucién, as-
ciende a ciento ochenta y dos mil tres-
cientas cincuenta pesetas {182.350).—
Asi, lo acordd y firma o) Tmo. sefior
don Marcial Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado de Trabajo numero 5 de los
de Madrid, de todo lo que como Se-
cretarvio, doy fe,

Y para que sirva de notificacién a
Juan Palazén Gomariz, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 30 de junio de 1981 —El Secre-
tario (Firmado).

(B.—6.982)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

LEn los autos nimero 4.378/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
10 nimero 6 de Madrid,’a instancia de
Ricardo Dessau Rawon, contra «Agen-
cin. Kappa», propictario don Adrian
Wecer, sobre despido, con fecha 27 de
mayo de 1981 se ha dictado sentencia
por la Sala segunda del Tribunal Cen-
tral de Trabajo, cuya parte dispositiva
¢s del tenor literal siguiente:

Fallamos

Que debemos desestimar y desesti-
mamos el recurso de suplicacion intef-
puesto por Ricardo Dessau Rawon,
contra sentencia dictada por la Magis-
tratura de Trabajo mimero 6 de las de
Madrid, en fecha 16 de noviembre de
1979, a virtud de demanda por él for-
mulada contra la empresa «Agencia
Kappas, en reclamacién por despido,
y en su consecuencia, debemos confir-
mar y confirmamos la sentencia recu-
rrida. —Devuélvanse los autos a Ja Ma-
gistratura de Trabajo de procedencia,
con testimonio de la presente, para su
notificacién a las partes y ejecucion
del presente fallo, prcvia notificacion
a la Fiscalfa del Tribunal Supremo.—
Asi, por esta nuestra sentencia lo pro-
nunciamos, mandamos Firmamos.

Y para que sirva de notificacién a
la parte demandada, «Agencia Kappa»,
en ignorado paradero, se expide la grc-
sente en Madrid. a 8 de julio de 1981.
El Secretario (Firmado),

(B—7.051)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 119/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 6 de Madrid, a instancia de
Jests Garcimartin Garcimartin, con-
tra «Emelec, S. A.», sobre sanci6n, con
fecha 27 de abril se ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia

Magisirado, Iltmo, sefior Murillo.—
En Madrid, a 27 de abril de 1981 —
Dada cuenta, visto el contenido de la
anterior diligencia, v no cubriendo el
precio ofrecido por el mejor postor
don Alfonso Alfaya Dominguez, en la
lercera subasta, celebrada el dia de
hoy, de los bienes embargados a la
empresa demandada <Emelec, S. A.»,
¢l importe de las dos terceras partes
del tipo que sirvié para la segunda
subasta, ya que el precio de la mejor
postura ofrecido en esta tercéra, ha
sido de mil pesetas, por los citados
bienes embargados v subastados, con
suspension del remate de esta terce-
ra subasta, v en cumplimiento de lo
establecido en el articulo 1.506 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, hagase
saber a dicha empresa demandada, por
notificacion de este proveido, que den-
tro del término de pueve dias, a par-
ur de dicha notificacién, podréa libe-
rar los citados bienes, pagando ¢l im-
porte del principal y costas porque
se hace exaccion en estos autos, o pre-
sengardpersona que mejore la postura,
haciendo el depasito que previene el
articulo 1500 de la misma ley—Lo
mand6 y firma Su Seforfa—Doy fe,

Y para que sirva de notificacién a
«Emelec, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, o 27
de abril de 1981 _F) Secretariq (Fir-
mado),

(B.—7.058)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

" EDICTO
CEBULA DE NOTIFICACTON

En los autes nimero 4.183/79, se- .
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 6 de Madrid, a instancia
de Manuel Mufioz Ariza, contra «Egar
Artesanfa, S. A.», sobre despido, con
fecha 16 de junio de 1981 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es

el tenor literal siguiente:

Fallo

Oue estimando como estimo la de-
manda formulada por don Manue] Mu-
noz Ariza, debo declarar y declare nula
¥, 5in efecto alguno la coneiliacisn ce-
Iebrada el 1 de abril de 1980 entre di-
cho demandante y la empresa «Egar
Artesania, S. A, v, consecuentemente,
debo dejar y dejo sin efecto los em-

argos practicados a consecuencia de
la ejecucién de dicha acta, condenan-
do como condeno a la referida empre-
sa a estar fy pasar por dicha declara-
cion.—Notifiquese esta sentengia a las
partes, advirtiéndole que p'odran,'por
Comparecencia 0 por escrito, anunciar
CI_pl‘u-pésito de entablar recurso de su.
plicacién, en los cinco dias siguientes
al de la notificacién de la Sentencia
siendo indispensable, que al tiempo de
anunciarlo, el recurrente, si es el em-
presario y no estuviera d

bre, exhi ante la Magistraturg p‘;:
Trabajo el resguardo acreditativy de

aber ingresado en el Banco de Es-
pana v en la cuenta corriente snime-
ro 78739 que a tal objeto tiene abjor.
ta la Magistratura la cantidad objeto
de la condena mas un 20 por 100 de |5
misma, y en la Caja de Ahorros ¥ Mon-
te de Piedad (Orense, niimero 20)
cuenta mimero 72 el depésito de 2.50(0
pesetas, sin cuyos rccc;’uisitos no podra
tenerse por anunciado el recurso y
quedard firme la sentencia.—Asf{,
esta mi sentencia, lo pronuncio, man.
do vy firmo,

Y para que sirva de notificacién a
«Egar Artesania, S. A», en ignorado

paradero, se expide la presente en Ma.

drid, a 16 de junio de 1981.—El Secre
tario (Firmado). (B‘_ypﬁ)‘

0

MAGISTRATURA DE TRAIIBDM
NUMERO 6 DE MADR

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

e

En los autos ﬁgmcmti%aﬂég_’. ra-
guidos amte la gistraturg | ncid
bajo nimero 6 de Madrid, aal-‘“"’ :
de Vicente- Martin Mayor: Lidad €
«Edicolor, S A.». sobre canti o dis
ha dictado sentencia, cuya P21 jue
positiva es del tenor literal sigu! .

Fallo

Que estimando la
condenar y condeno a
«Edicolor, S, A, a que abonié L
mandante don Vicente Mﬂ”i‘:as. (cin
ral la cantidad de 56.183 pes€ias fag
cuenta y seis mil ciento ochent2 fencid
pesetas)—Asi, por esta mi SCUT g
contra la que no cabe rectrS®: fo gp
tud de lo establecido en el CHEEE
ticulo 68, asi como el 153 de

la L&Y
tivo L&

demandz, deﬁ'

cemprt=s
la ealdf’

.de  Procedimieno Administra f,-';mﬂ-'

boral, lo pronuncio, mando ¥ ;g
Y para que sirva de notificaci6?
«Edicolor, S. A, en lgmmdﬁsdﬁdi!
1o, se expide la presente en Ve ol

23 de junio de 1981.—El S

"_Firmad()). (é,—-?-ow)

MAGISTRATURA DE TR%”O
NUMERO 6 DE MADRIV

EDICTO

CEDULA DE NOTIF!CAC!;PL

En los -autos nimero LI/l pa

guidos ante la Magistratura de ncis de

jo nimero 6 de Madrid, :n:;:;‘m ' .
Rafael Rodriguez Fernd b
«lgnacio Bernaldo de Quirds. %ﬂt" és'
interventores y Fondo de GRrafu do
larial, sobre cantidad, se¢ h“w . det

sentencia, cuya parte disposit »

tenor literal siguiente: <

Fallo 1a /

Que estimando como esﬂm‘%ﬁ-’ﬁﬁ?
manda formulada por don g 4
driguez Fernindez, debo COM o B
condeno a la empresa «Ign ‘:M
naldo de Quirés, S. A.», & q;‘..’j& ﬁ
al demandante la suma de 4 tres M
setas (cuatrocientas ochenta y'tni?d” Is
quinientas seis pesetas), ilfeg la 8%
condena a los imewe:l“orc: € < s010
pension de pagos codeman ~om@®
en calidad dcl: 1§les y absolvi ﬁ: galt
absuelvo al Fondo™ de Garanl® jpilk
rial, sin perjuicio de la ms;:’-,n di#

d en su caso, que puedd € cfdﬂﬂ‘f’
corresponderle conforme oS

81, ¥

oy rﬂ_sr =
33 del Estatuto de los Trabajad?" par

Notifi;luese cstla sentencia &
tes, advirtiéndoles que podrds
parecencia o por escrito. ﬂf‘;‘;ndg‘,sﬂ'
propésito de entablar rccu'signj@tﬁ
plicacién en los cinco dias
al de la notificacion de 13 empo |
siendo indispensable que al HET e
anunciarle el recurrente, St o, g
presario y no estuviera d?‘:mmm
bre, exhiba ante la Magisel sige €
Trabajo el resguardo acredi co de F
haber ingresado en el B.an.w. e’
paia y en la cuenta _corrlf-;ﬂncl abl"r“
78759, que a tal objeto t; obietd
la Magistratura, la cantl 1 de ==
la condena mdas el 20 pOfrws.y
misma, y en la Caja de Aho cuents ¢
te de Piedad (Orense, 20;500 Pgseﬂ"
mero 72, el depésito de 2 rd 1emeT
sin cuyos requisitos no po . qued®
por anunciado el reeurso ¥ i
firme la sentencia. cion ©
Y para que ?Elrvadde ﬂ"ﬁfsilcas. A%
«Ignacio Bernaldo de v
co%igmandado, en ignofadoadpr;d,} 16
se expide la presente en w0
de junio de 1981.—El Sec¢ AL
mado). . g 108V

4

————

MAGISTRATURA DE
NUMERO 8 DE M

EDICTO _

CEDULA DE Nonﬂcﬁcrﬁfsﬁ L4

En los autos mmemng de w
guidos ante la Magistratt

—



B. 0. p,

MIERCOLES 22 DE JULIO DE 1981

Pag. 11

e

bajoy numero 8§ de Madrid, a instancia
“ Matias Serrano Rodriguez, contra

Lary,, Compania de Pinturas, S. A.s,
$0bre despido, con fecha 9 de junio
de 1981 se ha dictado auto, cuya par-

* dispositiva es del tenor literal si-
Buiente:

St Seilorfa, por ante mf, el Secre-
p 0, dijo: Que debia declarar y de-
bs . D& extinguido el contrato de tra-

=J% que unia al actor Matias Serva-
odriguez con la empresa «Lart.,

Do
Compagija de Pinturas, S. A», y en

ASteuenciy debo condenar ¥y conde- 4

cho £S1A empresa a que abone a di-
@ demandante las siguientes canti-
.-¢S: A) En concepto de indemniza-

g:’_“ POr extincion del contrato de ira-
40 al no haberse producido la read-

nn"‘“f{"l. 170.453 pesetas (ciento seten-

B, 2 cuatrocientas cincuenta y tres).

Mitan s COnCepto de salarios de tra-
tacion, 32762234 pesetas (irescien-

Veintisiete mil seiscicntas veintidds
4 lreinta y cuatro céntimos).

.. Para que sirva de notificacién a

‘&norado paradero, se expide Ia pre-

By '€ en Madrid, a 25 de junio de 1981.

Secretario (Firmado).

(B.—6.867)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
N los autos nimero 250/78, segui-
Nt 1€ la Magistratura de Trabajo
ero 8 de Madrid a instancia de
Sande  Gomez-Centurién  Jiménez,
fon 12 «Volt, S, A.», sobre despido, con
do .- 25 de junio de 1981 se ha dicta-
dﬂ‘mm{:ncia. cuya parte dispositiva es
fenor literal siguiente:
ca da cuenta, procédase a la practi-
de Por el refrendante de la tasacion
m"‘s Costas y gastos causados por es-
ACtuaciones de ejecucién, de cuya
Cion se dar4 traslado a la parte, a
Gias que en término de dos audien-
tenes Pucda impugnarla, con la adver-
Cla a de que de no verificarlo se de-
do¢ firme dicha tasacion, y procé-
la .. 2 I2 devolucién del sobrante de
p Sntidad de 67.500 pesetas a la em-
m“fa «Volt, S, A.s»—~Lo mandé y fir-
Su Sefioria Tltma.—Doy fe.
< acion de Jas costas que practica

Tetario de esta Magistratura de .

1@“310 mimero 8 de las de Madrid, en
Re; autos ejecutivos ntimero 250/78.
do;,“ﬂ_gro (actos juridicos documenta-
2‘0603 pesetas; honorarios Letrado,
q,m Pesetas; derechos registro, Dis.
!'rmun 11, 6.000 pesetas; gastos de co-
2000~ Suplidos, 2,000 pesetas; polizas,
Pesetas, Total: 32.500 pesetas.

5?‘9011«1 la_anterior tasacién de las
&S causadas en gstos autos las fi
2das treinta y dos mil quinientas
‘23, salvo error u omisién, Madrid,
tariq Junio de 1981, firmado, ¢l Secre-

..V\;Imra qQue sirva de notificacion a

exni LS. A>, en ignorado paradero, se

jug!d" la presente en Madrid, a 25 de

,nm‘!“ de 1981 —E] Secretario (Fir
),

(B.—6.868)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
0 los autes numero 1.065/81, se-
ante la Magistratura de Tra-
w2 Mimero § de Madrid, a instancia
Mg “onio Quero Hidalgo, contra «Fe-
lapi.* S. Ai» y Fondo de Garantfa Sa-
Mgy, SObre g'esr)ido. con fecha 30 de
q,yi" de 1981 se ha dictado sentencis,
tery, i’,ﬂﬂe dispositiva es del tenor li-
. ifuiente:
tag"® estimando la_demanda_presen-
Por don Antonio Quera Hidalgo,
md;‘ declarar y declaro nulo el des-
Bar | ¥ por consecuencia debia conde-
chgd:gndeno a la empresa «Femaen,
Andénima», a estar y pasar
a .°Sta declaracion v a que readmi-
lng ""Mediatamente al trabajador, en

7

é’;f

»

Mismas condiciones existentes en
mento de ser despedido, debien-

L, Compafifa de Pinturas, S. A.»,’

do absolver ¥ absuelvo al Fondo de
Garantia Salarial, sin perjuicio de su
responsabilidad, en los supuestos pre-
venidos en el articule 33 del Estatuto
de los Trabajadores.

Y para que sirva de notificacién a
«Femaen, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, & 30
de junio de 1981.—E| Secretario (Fir-

mado).
(B.—6.871)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nmimero 2.298/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntiimero 8 de Madrid, a instancia de
Francisco Jos¢ Pascual y José Grego-
rio Lopez, contra «Aislamientos térmi-
cos Desiderio Martinez, S. L.», sobre
despido, con fecha 11 de junio de 1981
se ha dictado auto, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente;

Su Seiioria, ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia declarar v declaraba
extinguido el contrato de trabajo que
unia a los actores Francisco José Pas-
cual Diaz y José Gregorio Lépez Dfaz, con
ln empresa <Aislamientos Térmicos
Desiderio Martinez, S. L.», y en conse-
cuencia debo condenar v “condeno a
esta empresa a que abone a dichos de-
mandantes las signientes cantidades:
A) En concepto de indemnizacién por
extincion del contrato de trabajo, al
no haberse producido la readmisién,
de doscientas veintitrés mil seiscientas
ocho, a don Francisco José Pascual
Diaz, y ciento Cincuenta y siete mil
trescientas doce a don José Gregorio
Lopez Diaz. B) Y en concepto de sala-
rios de tramitacion, {rescientas sesen-
ta y tres mil pesetas, a don Francisco
José Pascual Diaz, v trescientas cin-
cuenta y dos mil pesetns, a don José
Gregorio Lépez Diaz.

Y para que sirva de notificacién a
«Aislamientos iérmicos Desiderio Mar-
tinez, S. L.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 30 de
junio de 1981.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—6.872)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

: EDICTO _
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 2.298/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de
Jacinto Naranjo Jurado, contra «Ma-
nufacturas Metdlicas Madrilefiass v
Administracién del Estado, sobre am.
nistia, con' fecha 29 de junio de 1981
se ha dictado auto, cuyva parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Su Seioria, por ante mi, ¢! Secreta-
rio, dijo: Que dejando extinguida 1a
relacion laboral que existio entre Ja.
cinto Naranjo Jurado y «Manufacturas
JMetilicas Madrilenass, se¢ fija en con-
secuencia que aquél habrd de percibir
en concepto de indemnizacién la suma
de ochocientas veintinueve mil ciento
selenta pesetas, condenandose asimis-
mo a la empresa demandada a qué
abone al actor los salarios de trami-
tacién dejados de percibir por el tra-
bajador desde que, con base en Ia
sentencia que le concedia la gracia de
la amnistia, insto la readmision neon.
da por la empresa, y hasta la fecha de
esta resolucion. g

para que sirva de notificacion g
«Manufacturas Metdlicas Madrilefiass,
en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 29 dg junio de
1981.—E] Secretario (Firmado), |

(B.—6.873)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En_ los autos numero 4.804/77-Ej. 91.
1978, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo niimero 8 de Madrid, a ins.
tancia de Pilar Roldan Adeva, contra
«Construcciones Porteross, sobre can-

tidad, con fecha 15 de junio de 1981
se ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente;

Providencia :

Magistrado 1ltmo, sefior Garcia Cal-
vo.—En Madrid, a 15 de junio de 1981,
Dada cuenta, a tenor de lo prevenido
el el articulo 201 de la Ley de Proce.
dimiento Laboral, en relacion con los
articulos 1483 y 1484 de la Supletoria
Ley de Enjuiciamiento Civil, procéda-
se al avaltio de los bienes cmbarg::do.'},
a cuyo fin se designa perito a don Mi-
guel Midrquez Fernandez-Maxuecos,
quien deberd aceptar y jurar el cargo,
¥ dése traslado de dicho nombramien-
to al ejecutado, previniéndole que, den-
tro del segundo dia, nombre a otro por
su parte, bajo apercibimiento de tener-
le por conforme con el desimdo de
oficio por esta Magistratura—Lon man-
dé v l]‘:i,gma Su Senoria Iltma., de que
doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones Porteros», ¢n ignora-
do paradero, se expide la grescnte en
Madrid, a 2 de julio de 1981.—E] Se-
cretario (Firmado).

(B.—6.984)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.557/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 8 de Madrid, a instancia de

enigno Aparicio  Rodriguez, contra
Mesa Elect. Coleg. Tecn. Banesto y
otros, sobre elecciones, c¢on fecha 23
de junio de 1981 se ha dictado senten-
cia, cuya parie dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Benigno
Aparicio Rodriguez contra la Mesa
Electoral del precitado Colegio de la
oficina principal del «Banco Espaiiol
de Crédito, S. A.», Sindicato de CC.00.,
UG.T., Oscar Fernandez Sanchez, An-
gel Ciruelos Ibafiez, Leonardo Garcia
Ortunio, Miguel A. Guisado Mufioz,
Marcelino J. Ferro P , Pablo de la
Puente Moneo, Rafael ﬁl’llén Jimenez,
Antonio Garcia Fernindez, Mariario de
los Angeles Mora Martinez, Jacinto
Delgado Gonzalez, Antonio Fernandez
Hueso, Carlos Ferndndez Cuesta, Lo-
renzo Barrios Santos, Juan Fernandez
Company, Pedro L. Cubero Goémez
Aranda, Juan Manuel' Ballester Espi-
nosa, Pedro Enrique Lopez Serrang,
Antonio Fernandez Galvez, Francisco
L. Cauto Herradén, José Camino Mar-
cos, José Coénsul Pascual, Andrés Re-
driguez Abad, Rigoberto Peral Amaro,
debia declarar v declaro que el puesto
del Comité asignado en el cuerpo de
técnicos y administrativos al candida-
to de CC.00. don Oscar Fernandez
Sdnchez, corresponde al candidato de
la FLT.C. (Federacion Independiente
de Trabajadores del Crédito), don Be-
nigno Aparicio Rodriguez, debiendo
condenar v condeno a los demanda-
dos a estar y pasar por dicha declara-
cién.

Y para que sirva de notificacién a
Miguel A. Guisado Muiioz, Marcelino
J. Ferro Parga, Pablo de la Puente
Moneo, Oscar Ferndndez Sanchez, An-

Ortufio, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 23 de
junio de 1981.—F1 Secretario (Fir-

mado). .
(B.—6.985)

" MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 3.557/80, se-
idos ante la Magistratura de Tra-
jo numero 8 de Madrid, a instancia
de Benigno Aparicio Rodriguez. con-
tra Mesa Elect. Coleg. Tecn, Banesto
y otros, sobre elecciones, eon fecha
23 de junio de 1981 se ha dictado sen

. tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

gel Ciruelos Ibanez v Leonardo Gareia_

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Benigno
Aparicio Rodriguez contra la Mesa
Electoral del precitado colegio de la
oficina principal del «Banco Espafiol
de Crédito, S.AAx, Sindicato de CC.00.,
U.G.T., Oscar Ferndndez Sanchez, An-
gel Ciruelos Ibainez, Leonardo Garcia
Ortufio, 'Miguel A. Guisado Mufioz,
Marcelino J. Ferro Parga, Pablo de Ia
Puente Moneo, Rafael-Milldn Jiménez,
Antonio Garcia Fernandez, Mariano de
los Angeles Mora: Martinez, Jacinto
Delgado -Gonzdlez, Antonio Ferngpdez
Hueso, Carlos Fernandez Cuesta, Lo-
renzo Barrios Santos, Juan Ferndndez
Company, Pedro L, Cubero Gémez
Aranda, Juan Manuel Ballester Espino-
sa, Pedro Enrique Lopez Serrano, An
tonio Fernandez Galvez, Francisco L.
Cauto Herradon, José Camino Marcos,
José Coénsul Pascual, Andrés Rodriguez
Abad, Rigoberto Peral Amaro, debia
declarar y declaro que el puesto del
Comité asignado en el tuerpo de téc
nicos y administrativos al candidato
de CC.00., don Oscar Fernindez San-
chez, corresponde al candidato de ]a
FLT.C. (Federacion Independiente de
Trabajadores del Crédito), don Benig-
no Aparicio Rodriguez, debiendo con-
denar y condenc a log demandados a
estar y pasar por dicha declaracién.

Y para que sirva de notificacion a
Rafael Millar Jiménez, Antonio Garcin
Ferndndez y Mariano de los Angeles
Mora Martinez, en ignorado {Famdero._
se expide la presente en Madrid, a 23
de junio de 198]—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—£.896),

¢ MAGISTRATURA DE TRABAID
NUMERO, § DE MADRID

EDICTO
CHDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.557/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nitmero 8 de Madrid, a instancia
de Benigno Aparicio Rodriguez,. con-
tra. Mesa Elect, Coieg. Tecn, Bauesio
vy _otros, sobre elecciones, con fecha
23 de junio de 1981 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva os del
tenor literal siguiente:

Que estimando como estimo !4 de
mandza interpuesta por don. Renieno
Aparicio Rodriguez contra 1z Mesa
Electoral del precitado colegio de Ia
oficina princixal del «Banco Espafiol
de Crédito, S.A.», Sindicato de O .00.,
U.GT,, Oscar Fernandez Sinchez, An-
gel Ciruelos Ibinez, Leonardo Gareia
Ortufio, Miguel A. Guisado Mufioz,
Marcelino J. Ferro Parga, Pablo de la
Puente Moneo, Rafael Millan Jiménez,
Antonio Garciz Ferndndez, Mariano de-
los Angeles Mora Martinez, Jacinto
Delgado Gonzdlez, Antonio Ferndndez
Hueso, Carlos Fernédndez Cuesta, Lo-
renzo- Barrios Santos, Juan Fernandez
Company, Pedro L. Cubero Gomez
Aranda, Juan Manuel Ballester Espino-
sa, Pedro Enrique Lépez Serrano, An-
tonio Fernandez Gdlvez, Francisco L.
Cauto Herradén, José Camino Marcos,
José Consul Pascual, Andrés Rodriguez
Abad, Rigoberto Peral Amaro, debia
declarar y declaro que el puesio del
Comité asignado en el cuerpo de tée-
nicos y administrativos al candidato
de CC.O0., don Oscar Fernéndez San
chez, corresponde al candidato de la
FIT.C. (Federacién Independiente de
Trabajadores del Crédito), don Benig-
no Aparicio Rodriguez, debiendn con-
denar y condeno a los demandados o
estar y pasar por dicha declaracion.

para que sirva de notificaciéon a
Lorenzo Barrio Santos, Juan Fernén-
dez Company, Pedro L, Cubero Gémez,
Jacinto Delgado Gonzdlez, Antonio Fer-
nandez Hueso, Carlos Fernandez Cues-
ta, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 23 de junio de
1981 —El Secretario (Firmado),

: (B.—6.987)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

los  autos nimero 3.557/80, se

En
guidos ante la Magistratura de Tra.
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bajo mimero 8 de Madrid, a instancia
de Benigno Aparicio Rodriguez, con-
tra Mesa Elect. Coleg, Teen. Banesto
y otros, sobre elecciones, con fecha
23 de junio de 1981 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Benigno
Aparitio Rodriguez contra la Mesa
Electoral del precitado colegio de la
oficina principal del «Banco Espaiiol
de Crédito, S.A.», Sindicato de CC.00,,
U.G.T, Oscar Ferndandez Sdnchez, An-
gel Ciruelos Ibafez, Leonardo Garcia
Ortufio, Miguel A. Guisado Muifioz,
Marcelino J. Ferro Parga, Pablo de la
Puente Moneo, Rafae! Millan Jiménez,
Antonio Garcia Fernindez, Mariano de
los Angeles Mora Martinez, Jacinto
Delgado Gonzilez, Antonio Fernandez
Hueso, Carlos Ferndndez Cuesta, Lo-
renzg Barrios Santos, Juan Fernandez
Company, Pedro L. Cubero Gomez
Aranda, Juan Manuel Ballester Espino-
sa, Pedro Enrique Lépez Serrano, An-
tonio Ferndandez Galvez, Francisco L.
Cauto Herraddn, José Camino Marcos,
José Consul Pascual, Andrés Rodriguez
Abad, Rigoberto Peral Amaro, debia
declarar ¥ declaro que el puesto del
Comité asignado en el cuerpo de téc-
nicos y administrativos al candidato
de €C.OO., don Oscar Fernindez San-
chez, corresponde al candidato de la
0 B o o] (F_c(g:racibn Independiente de
Trabajadores del Crédito), don Benig
no Aparicio Rodriguez, debiendo con-
denar ¥ condeno a los demandados a
estar y pasar por dicha declaracion.

Y para que sirva de notificacién a
Francisco Canto Herradon, José
Coénsul  Pascual, Andrés Rodriguez
Abad, Juan Manuel Ballester Espinosa,
Pedro Enrique Lopez Serrano Sanchez
¥ Antonio Ferndndez Gilvez, en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 23 de junio de 1981.—FE]
Secretario (Firmado),

(B.—6.988)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.557/80, se-
guldos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 8 de Madrid, a instancia
de Benigno Aparicio Rodriguez, con-
tra Mesa Elect. Coleg. Tecn. Banesto
y otros, sobre elecciones,. con fecha
23 de junio de 1981 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Benigno
Aparicio Rodriguez contra la Mesa
Electoral del precitado colegio de la
ofieina principal del «Banco Espafiol
de Crédito, S:A.», Sindicato de CC.00.,
U.G.T., Oscar Ferndndez Sanchez, An-
el Ciruelos Tbafez, Leonardo Garcig
rtufio, Miguel A, Guisado Mufoz,
Marceling J. Ferro Parga, Pablo de la
Puente Moneo, Rafael Milldn Jiménez,
Antonio Garcia Fernandez, Mariano de
los Angeles Moma Martinez, Jacinto
Delgado Gonzilez, Antonio Ferndndez
Hueso, Carlos Fernandez Cuesta, Lo-
renzo Bérrios Santos, Tuan FernAndez
Company, Pedro L. Cubero Gomez
Aranda, Juan Manuel Ballester Espino-
sa, Pedro Enrique Lipez Serrano, An-
tonic Fernandez Gélvez, Francisco L.
Cauto Herradén, José Camino Marcos,
José Consul Pascugl, Andrés Rodriguez
Abad, Rigoberto Peral Amaro, debia
declarar y declaro que el puesto del
Comité asignado en el cuerpo de téc
nicos v administrativos al candidato
de €C00., don Oscar Ferndndez Sdn-
chez, corresponde al candidato de la
F.1.T.C. (Federacidon, Independiente de
Trabajadores del Crédito), don Benig-
no Avaricio Rodriguez, debiendo con-
denar v condeno a los demandados a
estar ¥ pasar por dicha declaracién.

Y para que sirva de notificaciéon a
Juana Blazquez Malaga, Manuel Lara
Serrano, Antonio Aragén Cabeza, Fran-
cisco J. Capdepén, Juan Martinez Mar-
cos, Rigoberto Peral Amaro, Enrique
Mafeo Fernandez y Feliciano Cebolle-
ro Lépez, en ignorado dero, s¢ ex-
pide la presente en Madrid, a 23 'dé

1981.—E1 Secretario  (Fir-

(B.—6.989)

junio de
mado).

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 3.357/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo ntimero 8 de Madrid, a instancia
de Benigno Aparicio Rodriguez, con-
tra Mesa Elect. Coleg. Tecn. Banesto
y otros, sobre elecciones, con fecha
23 de junio de 1981 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Benigno
Aparicio Rodriguez contra la Mesa
Electoral del precitado colegio de la
oficina principal del «Banco Espaiol
de Crédito, S.A.», Sindicato de CC.00.,
U.G.T., Oscar Fernandez Sdnchez, An-
gel Ciruelos Ibanez, Leonardo Garcia
Ortufio, Miguel A. Guisado Muifioz,
Marcelinog J. Ferro Parga, Pablo de la
Puente Moneo, Rafael Millan Jiménez,
Antonio Garcfa Ferndndez, Mariano de
los Angeles Mora Martinez, Jacinto
Delgado Gonzélez, Antonio Ferndndez
Hueso, Carlos Ferndndez Cuesta, Lo-
renzo Barrios ‘Santos, Juan Fernandez
Company, Pedro L. Cubero Gomez
Aranda, Juan Manuel Ballester Espino-
sa, Pedro Enrique Lopez Serrano, An-
tonio Ferndndez Gdlvez, Francisco L.
Cauto Herradén, José Camino Marcos,
José Cénsul Pascual, Andrés Rodriguez
Abad, Rigoberto Peral Amaro, debia
declarar v declaro que el puesto del
Comité asignado en el cuerpo de téc-
nicos v administrativoes al candidato
de CC.00., don Oscar Fernandez Sén-
chez, corresponde al candidafo de la
F.IT.C. (Federacion Independiente de
Trabajadores del Crédito), don Benig-
no Aparicio Rodriguez, debiendo con-
denar y condeno a los demandados a
estar y pasar por dicha declaracion.

Y para que sirva de notificacion, a
U.G.T., CC.00., Mesa Electoral de Tée-
nicos v Administrativos de «Baneston,
en ignorado I\£ar'ader0. se expide la
presente en drid, a 23 de junio de
1981 —Ei Secretario (Firmado).

' (B.—6.990)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID

~ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.557/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
baje niimero 8 de Madrid, a instancia
de Benigno Aparicio ' Rodriguez, con-
tra Mesa Elect. Colég. Tecn: Banesto
y otros, sobre elecciones, con fecha
23 de junio de 1981 se ha dictado' sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Benigno
Aparicio Rodriguez contra la Mesa
Electoral del precitado colegio de Ia
oficina principal del «Banco Espaiol
de Crédito, S:A.s, Sindicato de CC.00,;
U.GT., Oscar Fernandez Sanchez, An-
gel Ciruelos Ibdfiez, Leonardo Garcia
Ortuio, Miguel A. Guisado Muiioz,
Marcelino J. Ferro Parga, Pablo de la
Puente Moneo, Rafael Milldan Jiménez,
Antonio Garcia Fernindez, Mariano de

'los Angeles Mora Martinez, Jacinto

Delgado Gonzdlez, Antonio Ferndndez
Hucso, Carlos Ferndndez Cuesta, Lo-
renzo Barrios Santos, Juan Fernandez
Company, Pedro L. Cubero Giémez
Aranda, Juan Manuel Ballester Espino-
sa, Pedro Enrique Lépez Serrano, An-
tonio Ferndndez Gélvez, Francisco L.
Cauto Herraddn, José Camino Marcos,
José Cédnsul Pascual, Andrés Rodriguez
Abad, Rigoberto Peral Amaro, debfa
declarar v declaro que el puesto del
Comité asignado en el cuerpo de téc-

‘nicos v administrativos al candidato

de CC.00., don Oscar Ferndndez San-
chez, corresponde al candidato de la
F.LT.C. (Federacién Independiente de
Trabajadores del Crédito), don Benig-
no Aparicio Rodriguez, debiendo con-
denar v condeno a los demandados a.
estar v pasar por dicha declaracion.

Y para que sirva de notificacion a
Benigno Aparicio Rodriguez, en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 23 de junio de 1981.—El
Secretario (Firmado).

{B.—6.991)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

- EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimero 3.556/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de
don Damidn Ferndandez Gilvez, contra
Mesa Electoral del Coleg. «Banco Es-
pfxﬁol de Crédito» y otros, sobre elec-
ciones, con fecha 23 de junio de 1981
se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente:
Fally

Gue estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Damian
Fernindez Galvez, contra Comisiones
Obreras, Juan José Icaza Martin, Ma-
nuel Soler Gil, Carlos R, Pascual de
Torres, Fernando Carabias Costa, José
Maria Rodriguez Fernindez, Félix Ca-
ballero Vachiano, Luis Francisco L6-
pez Elizondo, Gabino Orive Martinez,
Antonio Rada Garcia, Angel Longobar-
do Serrano, Juan Marcos Estaran,
Francisco Molina Diaz, Leandro Garcia
Gorredera, Luis Chamarro Gonzilez,
Ramiro Garcia Pérez, Eduardo Garefa
Parada, Fernando Martinez Gomez,
Juan J. Garcia Valverde, José Manuel
Tascon Vega, Antonio Calderdn Fer-
niandez, José L. Hernandez Hidalgo,
Juan R. Prado Ulanga, Francisco To-
rres Gutiérrez, Pablo Diez Pascual, José
A. Quirén Ruiz, Mesa Electoral del
Colegio de la Agrupacion de Urbanas
v Dependencias de la provincia de Ma-
drid, «Banco Espafio]l de Créditos,
U.G.T., Mesa Electoral, debia de de-
clarar y declaro que el puesto asigna-
do al Sindicato CC.00, en el Comité
del Colegio E de Especialistas
¥ no Cualificados, del centro de traba.
o consignado en la demanda, corres:
ponde al candidato de la F.IT.C., don
Damian Fernindez Gilvez, debiendo
condenar y condeno a los demandados
a estar v pasar por dicha declaracién.

Y para que sirva de notificacién a
Luis Francisco Lépez Elizondo, Fran-
cisco Torres Gutiérrez y Gabing Orive
Martinez, ¢n ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 23 de
junio de 1981 —EIl Secretario (Fir-
mado),

(B.—6.,992)

MAGISTRATURA DE TRA
~-NUMERO 8 DE MADRPDATTO

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos mimero 3556 g
guidos ante la Magistratura defa'l?:'-agi
Jo namero 8 de Madrid, a instancia de
don Damiin Fernandez Galvez, contra
Mesa Electoral del Coleg. «Banco Es*
pafol de Crédito» ¥ otros, sobre elec-
ciones, con fecha 23 de junio de 198]
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Ou&r eis_rimando como estimo la de-
manda interpuesta por don i
Ferndndez Epélva cgntra Da;mén
Bt e e s

nue er Gil, Carlos R. Pasc
Torres, Fernando Carabias c:osm“fu;oiﬁ
Marfa Rodriguez Fernindez, Félix Ca-
ballero Vachiano, Luis Francisco Lo-
Pz ,-E]izondo, Gabino Orive Martinez
Antbnio Rada Garcfa, Angel Lonsobar.
do Serrano, Juan os Estaran
Francisco Molina Dfaz, Leandro Gar.
cia Gorredera, Luis Gonz4i-
lez, Ramirc Garcia Pérez, Eduardg
Garcfa Parada, Fernando Martines Go-
mez, Juan J. Garcia Valverde, José Ma.
nuel Tascon VeEa, Antonio Calderén
Fernindez, José L. Herndndez Hidalgo,
Juan R. Prado Ulanga, Francisco To.
vres Gutiérrez, Pablo Diez Pascual, Jo-
s€ A. Quirén Ruiz, Mesa Electoral del
Colegio de la Agrupacién de Urbanas
¥ Dependencias de la provincia de Ma-

ones
Ma rtin, Ma-

'drid,

aanll

«Banco Espaiol de Ordégl'-ge:
U.G. . Mesa Electoral, debia g
clarar y declaro que ¢l puesto 855y
do al Sindicato CC.00. en el ¢ istas
del Colegio Electorsl de ESP""d" :
y no: Cualificados, del Ceniro d?i ot
bajo consignado en la dema.nF o
rresponde al candidato de la ¥
don Damiin Fernindez Gélwifélsn :
do condenar y condeno a It oo
dados a eslaryy pasar por dicha ces
racion, AN

Y para que sirva de nuuf:“‘"égasé
Antonio Raga Garcfa, Pablo DieZ An
cual, José Antonio Quirén Ruiz ymdb
gel Longobardo Serrano, en igﬂg Mo
paradero, se expide la ]gﬂ?’.ienl‘ 5
drid.—El Secretario (""“{"1’3'],.‘3-)&,9931 .

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MAD

HDICTO :
CEDULA DE NOTIPICACION Sl

En los autos ntimero 3.556/80: S0
guidos ante la Magistratura de ‘an?
jo niimero 8 de Madrid, a inswnm.
de Damidn Ferndndez GlveZ Gongo
Mesa Electoral de Coleg. de! « ;
Espafiol de Créditor y olF0%: o e
elecciones, con fecha 23 de JU par
1981 se ha dictado sentencid, C% si-
te dispositiva es del tenor Ht€
guiente: j
Fallo 1a de
Que estimando como estlmﬂwii&l-
manda interpuesta por dofi ' ;aes
Fernindez Gélvez contra CO b, Me*
Obreras, Juan José Icaza Martils g
nuel Soler Gil, Carlos R. Pascuill ‘oo
nando \Carabias Costa, José M Var
driguez Fernandez, Félix Caballef on.
chiano, Luis Francisco LOPeZ ‘G qio-
do, Gabino Orive Martinez MS@"
Rada Garcia, Angel Longobardo ﬁ‘g
no, Juan Marcos Estaran Peix,i’_ r
cisco Molina Dfaz, Leandro GATC gar
rredera, Luis Chamarro Gonzdl

miro Garcfa Pérez, Eduardo
Parada, Fernando MartineZ e qpfl
Juan J. Garcia Valverde, JoS€ Pt gap

Tascén Véga, Antonio Calderéd S
nandez, José Luis Hernandez H"‘"ﬁ :
Juan K. Prado Ulanga, Francis g
rres Gutiérrez, Pablo Diez Pasct d\a co
A. Quirén Ruiz, Mesa Electoral €0 g
legio de la Agrupacién de U %!:
Dependencias de la provin<ia cedito™
drid, «Banco Espanol de w
UG.T., Mesa Electoral, debia 0%, al
v declaro que el puesto scso‘ﬁ:&ai
Sindicato CC.00., e nel v e
Colegio Electoral de EspecialiSi fafo
Cualificados, del Centro de "o
consignado en la demanda, WMW
de al Sindicato de la F.LT.C obli;

miidn Ferndndez Gilvez, debi::g;:!ﬁf

denar y condeno a los demall i
estar y pasar por dicha M‘;
Y para que sirva de m"‘ﬁ?ﬁ
Enrique Reyes Hurtado, m}tlﬁﬂ'ﬂ" e
moguera Diaz, Vicente Bemﬂi de la pre
en ignorado paradero, se o 1990

sente en Madrid, a 1 de julio de_' 5
E] Secretario (Firmado). (B._..&F”ﬁ_‘ .

MAGISTRATURA DE TR‘BAJ
NUMERO § DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NBTIFICACm:o 3
En los autos niimero 3—.553‘{ Trab? - '
dos ante |a Magistratura M"
nimero 8 de Madrid, a 10, Me
Damidn Fernandez GéIVﬂch:@; ;
Electoral de Coleg. del « bre elecey
fiol de Crédito» y otros SO 081 %
nes, con fecha 23 de junio €€ #
ha dictado sentencia, CUY sis'ﬂ"ﬂe
positiva es d:;i tenor literal :
Fallo T2
- P
Que estimando como ﬁgnw ami?
manda interpuesta pog Com"%
Fernindez Gélvez con Marti® Fer
Obreras, Juan Posé¢ lcaza Pﬂ-!"'""l' ira
nuel Soler Gil, Carlos R 5 Mﬂd";ﬁ'
nando Carabias. Costa.'-‘oéa_hauaq i
driguez Ferndndez, Félix et gjhﬂﬂl,
chiano, Luis Francisco Mﬂ#
do, Gabino Orive Mﬂfﬂ‘b"f‘rdoﬁd e
Rada Garcfa, Angel Longob3rCy g
no, Juan - Estaran
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S50 Moling Diaz, Leandro Garcia Co-
"llil"ora' Luis Chamarro Gonzilez, Ra-
Tady arcia Pérez, Eduardo Gareia Pa-
1 (;;F'?maﬂdo Martinez Goémez, Juan
tn v Valverde, Jos¢é Manuel Tas-
'.‘l’::‘n José Luis Hernandez Hidalgo,
Ires R-, Prado Ulanga, Francisco: To-
Gl_ltlérrcz, Pablo Diez Pascual, Jose
Colegi 6n Ruiz, Mesa Electoral del
y Dq,u de la Agrupacion de Urbanas
drig, endencias de la provincia de Ma-
UgT «Banco Espafol de Créditos,
¥ deci Mesa Electoral, debia declarar
Sinallaro que el puesto asignado al
legiy o0 CC.00. en el Comité del Co-
Cm!ﬁE”"c'DT‘El de Especialistas yyno
:¥cados, del Centro de Trabajo
de a) (20 en la_demanda, correspon-
.2 Candidato de Ja F.LT.C., don Da-
Fernéndez Galvez, debiendo con-
estge - cOndeno a los demandados, a
Y pasar por dicha declaracion.
lgnaci o, Que sirva de notificacién a
Nex pr Carvajal Ruiz, Antonio Marti-
i Maldonado v Sixto Mejia Ontin, en
sq,?:’f"‘ paradero se . cxpide la pre-
Bl ¢, SN Madrid, a 1 de julio de 1981,
retario (Firmado).
(B—6.995)

MAG}STRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
l0s autos niamero 3.556/80, se-
0 npe. 0te la Magistratura de Traba-
Umerg 8 de Madrid, a instancia de
¥n Ferngndez Galvez, contra Mesa
oral del Coleg. del «Banco Espa-
de Créditos y otros, sobre eleccio-
* 5¢ ha dictado sentencia, cuya par-
mi;‘spt)sitiva es del tenor literal si-
te:
"h?.nuc&,, éstimando como estimo la de-
Fom s IMterpuesta por don Damian
.Ob“r:igdez Gijvez contra Comisiones
Nigey $, Juan José Icaza Martin, Ma-
Tore Soler Gil; Carlos R. Pascual de
umn;s-alz%mando Carabias Co;lé'?, Jgsé
i riguez Ferndndez, Félix Ca-
ggk?. Vacl?zﬁ;o, Luis Francisco Lo-
lizondo, Gabino Orive Martinez,
o sﬁ’“ Rada Garcia, Angel Longobar-
'P\mmo- Juan Marcos Estardn Peix,
(.:(,",edc Molina Diaz, Leandro Garcia
Ramire. | o Luis Chamorro Gonzélez,
Y0 Garcfa Pérez, Eduardo Garcia
Fuag 4, Fernando Martinez Gomez,
Tae J- Garcia Valverde, Jos¢ Manuel
uan%“ Vega, Antonio Calderén Fer-
Jlland&' José L. Hernandez Hidalgo,
' R-”Prado Ulanga, Francisco To-
A, o Uliérrez, Pablo Diez Pascual, José
¥

g

FREF

Wrén Ruiz, Mesa Electoral del
0 de la Agrupacién de Urbanas
drig * ndencias: de la provincia de Ma-
UGy “Banco Espafiol de Créditos,
y tlec Mesa Electoral, debia declarar
Sing; laro que el puesto asignado al
%leg?;"" CC.00., cn -el Comité del
Sujifio, lectoral de Especialistas y no
SOngjq2d0s, del Centro de trabajo
do o,o02do en la demanda, correspon-
Mgy andidato de la F.LT.C, don Da-
Fernandez Galvez, debiendo con-
'-'Starr ¥ condeno a Jos demandados a
Y ¥ pasar por esta declaracién.
Meg,"2%2 que sirva de notificacién a
; Electoral del Colegio de la Agru-
de Urbanas y dependencias de
Vincia de Madrid del «Banco Es-
derg, de Créditos, en ignorado para-
drjg’ >¢ ¢pide la presente, en Ma-
tari, 4 1 de julio de 1981,—El Secre-
(Firmadoy,
(B~—=6.996)

Py

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO &8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
N los autos numero 3.556/80, se-
908 ante [a Magistratura de Traba-
mero § de Madrid, a instancia de
Fernandez Galvez, contra Mesa
oral del Coleg. del «Banco Espa-
ﬁrédilua v

g

£5

otros, sobre eleccio-
a dictado sentencia, cuya par-
sitiva es del tenor literal si-
e:
estimando como estimo la de-
interpuesta por don Damidn

z &

2

i&'

Ly

©2a, Antonio Calderén Fernan-®

Fernandez Gdivez, coptra Comisiones
Obreras, Juan José Icaza Martin, Ma.
nuel Soler Gil, Carlos R, Pascual de
Torres, Fernando Carabias Costa, José
Maria Rodriguez Fernandez, Félix Ca-
ballero Vachaino, Luis Francisco L&
ez Elizondo, Gabino QOrive Martinez,
Antonio Rada Garcia, Angel Longobar-
do Serrano, Juan Marcos Estardn Peix,
Francisco Molina Diaz, Leandre Garcia
Corredera, Luis Chamare Gonzalez,
Ramiro Garcia Peérez. Eduardo Garcia
Parada, Fernando Martinez Gémez,
Juan J. Garcia Valvérde, José Manuel
Tascon Vega, Antonio Calderon Fer
nandez, José L. Hernandez Hidalgo,
Juan R. Prado Ulan%q. Francisco To-
rres Gutiérrez, Pablo Diez Pascual, José
A; Quirdén  Ruiz, ‘Mesa Electoral del
Colegio de la Agrupaciéon de Urbanas
v Dependencias de'la provincia de Ma.
drid, <Banco Espafiol de Créditon,
U.G.T., Mesa Electoral, debia declarar
v ‘declaro que ¢l puesto asignado 'al
Sindicato CC.00, en el Comité del Co-
jegio Electoral de Especialistas v no
cualificados, del Centro de trabajo con-
signado en la ‘demanda, corresponde
al candidato de la F.I.T.C,, don Damidn
Fernandez Galvez, debiendo condenar
v condenora los demandados a estar y
pasar por esta declaracion.

Y para que sirva de notificacion a
Unién General de Trabajadores, Sindi-
cato Comisiones Obreras y Damidn
Fernandez Gilvez, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid,
a 1 de julio de 1981.—E] Secretario

(Firmado). _
(B—6.997)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
’ NUMERO 8 DE MADRID
: EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 3.556/80, segui-
dos ante la Magistratura de- Trabajo
nimero & de Madrid, a instancia de
don Damiin Ferndndez Gélyez, contra
Mesa Electoral del Coleg. «Banco Es-
panol de Crédito» ¥ otros, sobre elec-
ciones; con fecha 23, de junio de 1981
se ha dictade sentencia, cuya parte
dispositiva es del ‘tenor litera ‘yi'
guiente:
Fallo /
Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Damidn
Fernandez Gilvez, contra Comisiones
Obreras, Juan José Icaza Martin, Ma-
nuel Soler Gil, Carlos R. Pascual de
Torres, Fernando Carabias Costa, José
Maria Rodriguez Ferndndez, Félix Ca-
ballero Vachiano, Luis Francisco Loé-
Elizondo, Gabino Orive Martinez,
Antonio Rada Garcfa, Angel Longobar-
do Seérrano, Juan Marcos Estardn, Fran-
cisco Molina Diaz, Leandro Garcfa Go-
rredera, Luis Chamarro Gonzdlez, Ra-
miro Garcia Pérez, Eduardo Garcia Pa-
rada, Fernando Martinez Gomez, Juan
I, Garcia Valverde, José Manucl Tas-
con Vega, Antonio Calderdn Ferndandez,
José L, Hernandez Hidalgo, Juan R. Pra-
do Ulanga, Francisco Torres Gutiérrez,
Pablo Diez Pascual, José A. Quiron Ruiz,
Mesa Electoral del Colegic de la Agru-
pacién de Urbanas v Dependencias de
la provincia de Madrid, «Banco Espanol
de Crédito», U.G.T., Mesa Electoral, de-
bia de declarar y declaro que el puesto
asignado al Sindicato CC.00., en el Co-
mité del Colegio Electoral de Especia-
listas v no cualificados, del centro de
trabajo consignado en la demanda, co-
rresponde al candidato de la FLT.C,
don Damidn Fernindez Gilvez, debien:
do condenar y condeno a los demanda-
dos a estar y pasar por dicha declara.

cion, .

Y };:ra que sirva de notificacién a
Juan Marcos Estardn, Francisco Molina
Diaz y Leandro Garcia Corredera, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 23 de junio de 1981 —
El Secretario (Firmado).

(B.—6.998)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 8 DE MADRID

] EDICTO
- CEDULA DE NOTIFICACION \
En los autos mtimero 3.556/80, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo ni-

mero § de Madrid, a instancia de don
Damian Ferndndez Gdlvez, contra Mesa
Electoral del Coleg, «Banco Espaiiol de
Créditos y otros, sobre elecciones, con
fecha 23 de junio de 1981 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Damidn Fer-
nandez Galvez contra Comisiones Obre-
ras, Juan José Icaza Martin, Manue] So-
ler Gil, Carlos R. Pascual de Torres,
Fernando Carabias Costa, José Maria
Rodriguez Fernandez, Félix Caballero
Vachiane, Luis Francisco Lépez Elizon-
do, Gabino Orive Martinez, Antonio
Rada Garcia, Angel Longobardo Serra-
no, Juan Marcos Estardn, Francisco Mo-
lina Diaz, Leandro Garcia Gorredera,
Luis Chamarro Gonzilez, Ramiro Gar-
cia Pérez, Eduardo Garcfa Parada, Fer-
nando Martinez Gémez, Juan J: Garcia
Valverde, José Manuel Tascon Vega, An-
tonio Calderén Ferndndez, José L. Her-
nandez Hidalgo, Juan R. Prado Ulanga,
Francisco Torres Gutiérrez, Pablo Diez
Pascual, José A, Quirén Ruiz, Mesa Elec-
toral del Colegio de la Agrupacién de
Urbanas v Dependencias de la provin:
cia de Madrid, «Banco Espafiol de Cré-
dito», U.G.T., Mesa Electoral, debia de
declarar y declaro que ¢l pucsto asig-
nado a! Sindicato CC.00. en el Comité
del Colegio Electoral -de Especialistas
y no cualificados, del Centro de trabajo
consignado en la demanda, corresponde
al candidato de la F.I.T.C., don Damian
Fernéndez Galvez, debiendo condenar y
condeno a los demandadbs a estar y
pasar por dicha declaracién.

Y para que sirva de notificacion a
Fernando Carabias Costa, Luis Chamo-
rro  Gonzalez, Ramiro Garcia Pérez,
Juan J. Icaza Martin, Manuel Soler Gil,
Carlos Ramén Pascual de Torres, en'ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 23 de junio de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(B.—6.999)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO § DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACTON

_En los autos nimero 3.556/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de don
Damidn Ferndndez Galvez, contra Mesa
Electoral del Coleg. «Banco Espariol de
Créditos» y otros, sobre elecciones, con
fecha 23 de junio de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Damidn
Fernédndez Gilvez, contra Comisiones
Obreras, Juan® José Icaza Martin, Ma-
nuel Soler Gil, Carlos R. Pascual de To-
rres, Fernando Carabias Costa, José Ma-
ria Rodriguez Fernindez, Félix Caballe-
ro Vachiano, Luis Francisco Lépez Eli-
zondo, Gabino Orive Martinez, Antonio
Rada Garcia, Angel Longobardo Serra-
no, Juan Marcos Estaran, Francisco
Molina Diaz, Leandro Garcia Gorrédera,
Luis Chamamo Gonzilez, Ramiro Gar-
cia Pérez, Eduardd Garcia Parada, Fer-
nando Martinez Gémez, Juan J. Garcia
Valverde, Jos¢ Manuel Tascén Vega,
Antonio Calderén Ferndndez, José L.
Hernandez Hidalgo, Juan R. Prado
Ulanga, Francisco Torres Gutiérrez, Pa-
blo Diez Pascual, José A. Quirén Ruiz,
Mesa Electoral del Colegio de la Agru-
pacién de Urbanas y dependencias de
la provincia de Madrid, «Banco Espa-
ol de Créditos, UG.T., Mesa Electoral,
debia de declarar y declaro que el pues-
to asignado al Sindicato CC.00. en el
Comite del Colegio Electoral de Espe-
cialistas y no cualificados, del centro
de {rabajo consignado en la demanda,
corresponde al candidato de la F.IT.C.,
don Damidn Fernindez Gélvez, debien-
do condenar y condeno a los demanda.
d%s a estar; y pasar por dicha declara-
cion.

Y para que sirva de notificacién a
José Maria Rodri, Fernindez. —
Eduardo Garcia Parada y Fernando
Martinez. Gomez, en ignorado parade-

‘ballero Vachiano, Luis Franci
- pez Elizondo, Gabino Orive

ro, se expide la presente en Madrid, a
23 de junio de 1981.—El Secretario

(Firmado).
(B.—7.000)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numera 3.556/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de don Damian Ferndndez - Galvez,
contra Mesa Electoral del Coleg, «Ban-
co Espanol de Créditos» ¥ otros, so-
bre elecciones, con fecha 23 de junio
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:
Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Damidn
Fernandez Galvez, contra Comisiones
Obreras, Juan José Icaza Martin, Ma-
nuel Soler Gil, Carlos R. Pascual de
Torres, Fernando Carabias Costa, José
Maria Rodriguez Fernandez, Félix Ca-
ballero Vachiano, Lufs Francisco Lé-
pez Elizondo, Gabino Orive Martinez,
Antonio Rada Garcia, Angel Longobar-
do Serrano, Juan Marcos Estardn,
Francisco Molina Diaz, Leandro Gar-
cia Gorredera, Luis Chamarro Gonza-
lez, Ramiro Garcia Pérez, Eduardo
Garcia Parada, Fernando Martinez Go-
mez, Juan J. Garcia Valverde, José Ma-

nuel Tascén Vega, Antonio Calderdn

Fernandez, José L. Herndndez Hidal-
go, Juan R. Prado Ulanga, Francisco
Torres Gutiérrez, Pablo Diez Pascual,
José A. Quirén Ruiz, Mesa Elecioral
del Colegio de la Agrupacién de Ur-
banas v Dependencias de la provincia
de Madrid, «Banco Espafiol de Crédi-
to», U.G.T., Mesa Electoral, debia de
declarar y declaro que el puesto asig-
nado al Sindicato CC.00. en ¢l Comi-
té del Colegio® Electoral de Especia-
listas y no cualificados, del centro de
trabajo consignado en la demanda, co-
rresponde al candidato de la F.ET.C,
don Damian Fernandez Galvez, debien-
do condenar y condeno a los deman-
dados a estar y pasar por dicha decla-
racién.

Y para que sirva de netificacion a
Juan José Garcia Valverde, José Ma-
nuel Tascon Vega y Félix Caballero Va-
chiano, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 23 de ju-
nio de 1981.—El Secretano *(Firmado).

(B.—7.001)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos mimero 3.556/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo niimero 8 de Madrid, a instancia de
don Damidn Fernindez Gdlvez, contra
Mesa Electoral del Coleg. «Banco Es-
paiiol de Créditos y otros, sobre elec-
ciones, con fecha 23 de junio de 1981
se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literaf si-
guiente:

Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Damiin
Ferndndez Gdlvez, contra Comisiones
Obreras; Juan José Icaza Martin, Ma-
nuel Soler Gil, Carlos R, Pascual de
Torres, Fernando Carabias Costa, José
Maria Rodriguez Ferndndez, Félix Ca-
sco Lo-

Antonio Rada Garcia, Angel Longobar-
do Serrano, Juan Marcos Estaran,
Francisco Molina Diaz, Leandro Gar-
cia Gorredera, Luis Chamarro Gonza-
lez, Ramiro Garcia Pérez, Eduardoe
Garcia Parada, Fernande Martinez
Goémez, Juan J. Garcia Valverde, José
Manue] Tascon Vega, Antonio Calde-
ron Fernandez, Jos¢ L. Herndndez Hi-
dalgo, Juan R. Prado Ulanga, Francis-
co Torres Gutiérrez, Pablo Diez Pas.
cual, Jos¢ A, Quirén Ruiz, Mesa Elec-
toral del Colegio de la Agrupacién de
Urbanas y Dependencias de })aa' rovin-
cia_de Madrid, «Banco Espafiol de


http://la.de-

Pig. 14 MIERCOLES 22 DE JULIO DE 1981 B. 0. P.
" : B
- : " ; o : T e
Crédito», U.G.T. Mesa Elcctoral, de- aclaraba la sentencia de fecha 20 de | o0 Gustavo Alba Cepeds: $ohE

bia de declarar y declaro que el pues-
to asignado al Sindicato CC.00. en el
Comité del Colegio Electoral de Es-
pecialistas y. ho cualificados, del cen-
tro de trabajo consignado en la de-
manda, corresponde al candidato de la
FIT.C., don Damian Fernindez Gal
vez, debiendo condenar y condend a
los demandados a estar v pasar por
dicha declaracién.

Y para que sirva de notificacion a
Tntonio Calderdn Ferndndez, José Luis
Herndndez Hidalgo, Juan Ramoén Pra-
do Ulanga, ¢n ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 23 de
junio de 1981 —El Secretario
mado).

(B—7.002)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 31/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nu-
miero 9 de Madrid, a instancia de Nar-
ciso Cubillo Guzman, contra Joaguin
Seco Guzman, sobre despido, con fe-
cha 29 de junio de 1981 se ha dictado
senlencia, cuya parte dispositiva es
de! tenor literal siguiente:

Que declarando como declaro nulo
el despido del actor y estimando su
demanda, debo condenar y condeno a
la empresa, Joaquin Seco Guzmdn, a
gue readmita al aclor en las mismas

condiciones que reglan antes «le pro-

ducirse el despido, v le abone log sa-
larios dejados de percibir, desde la fe-
cha del despido hasta que la readmi-
sion tenga lugar.

Y para que sirva de notificacion a
Joaquin Seco Guzman, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 1 de julio de 1981 —E] Secre-
tario (Firmado).

(B.—6.874)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.491/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo ntimero 9 de Madrid, a instancia de
Juan Manuel Sdnchez Ruiz, contra
«Plasymo, S. A.», sobre cantidad, con
fecha 26 de junio de 1981 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Plasymo, S.A.»,
en su representaciéon legal, a que abo-
ne por los conceptos reclamados a
Juan Manuel Sdnchez Ruiz, la canti-
dad de noventa y tres mil cien pese-
1as (93.100)—Asi, por esta mi senten-
cia, contra la que no cabe recurso al-
guno, lo pronuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de nsfificacion a
«Plasymo, S. A» en su representa-
cion legal, en ignorado paradero, se
expide la Presente en Madrid, a 26 de

Junio de 1981,—E] Secretario, A, Rico
Ferndndez (Firmado),

(B—6.953)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 BE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ‘niimero 6.878/78, se-
uidos ante la Magistratura de Traba-
nimero 10 de Madrid, a instancia
de Angel Pricto Tejada, contra «Euro-
tecnia, S. A.», sobre resolucién contra-
to, s¢ ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si
guiente:
Fallo
Que debo desestimar v desestimo la
demanda promovida por don Angel
Prieto Tejada, en peticién de resolu-
cion de contrato, contra la empresa
«Eurotecnia, S. A.», v absolver a ésta

de la demanda—Notifiquese esta re-

solucién a las partes, advirtiéndoles
que contra la misma podra intérponer

(Fir'

recurso de suplicacion en el pi_m'.o_dq
cinco dias siguientes a' Ia notificacion
de este fallo ante el Tribunal Central
de Trabajo, conforme & lo dispuesto
en la Ley de Procedimiento Laboral.
Y para que sirva de notificacion a
«Burotecnia, S, A, en ignorado pa-
radero, se expide la pre.fientc'.‘ en
drid, a 6 de julio de 1981 —E! Secve.

tari (Fir ado).
wio (Firmado) (B.—6.957)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 6.878/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 10 de Madrid, a instancia
de Angel Prieto Tejada, contra «Euro-
tecnia, S. A.», sobre resolucion de con-
trato, se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente: ’

Dada cuenta de la presentacion del
escrito de formalizacion formese con

el mismo picza separada que se enci-

bezara con copia o testimonio de la
resolucion recurrida. Se tiene por for-
malizado en tiempo y forma el recur
so de suplicacién, para ante ¢l Tribu.

nal Central de Trabajo, contra la sen-.

tencia dictada en este proceso y dese
traslado de aquél a la parte recurrida,
por medio de la copia que se a(l;u‘nl:-.t.
para que dentro del plazo de ciico
dias formule, si asi le conviene, escri-
to de impugnacion de tal recurso, que
deberd llevar la firma de Letrado para
su admisién a, tramite, y una vez pre-
sentado dicho escritlo o transourrido

| ‘el plazo, dese cuenta para proveer.—

Notiffquese a las partes.

Y para que sirva de notificacion a
«Eurotecnia, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presénte en Madrid
a 6 de julio de 1981.—El Secretario
(Firmado).

- (B—6.958)
ey

* MAGISTRATURA DE TRABAIO

NUMERO 10 DE MARRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 6.878/78, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo ntimero 10 de Madrid, a instan-
\cia de Angel Prieto Tejada, contra «<Eu-
rotecnia, S. A.», sobre resolucion de
contrato, se ha dictado providencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Dada cuenta de la presentacion del
escrito anunciando el recurso de supli-
cacién, unase al procedimiento de su
razon. Se tiene por anunciado en tiem-
po y forma el recurso de suplicacion
contra la sentencia dictada en esie
proceso vy, con notificacion de esta
providencia a las partes y al Letrado
designado, adviértase a éste que que-
da a su disposicion- el procedimiento
en la Secretaria de csta Magistrafurn
para que se haga cargo de €l y forma-
lice el recurso por escrito en ¢! plaza
de diez dias, que correran a partir del
siguiente al de la notificacion de este
proveido, fpue:s de no werificario én
tiempo y forma, se tendrd a la parte
recurrente por desistida del recurso.

Y para que sirva de notificacién a
«Eurotecnia, S. A.s, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 6 de julio de 1981 —E] Secre-
tario (Firmado).

' (B—6.959)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimerp 3.935-44/80, sc-
idos ante la Magistratura de Traba-
frl)] nimero 10 de Madrid, a instancia
de TIsabel Botello Sdnchez y otros,
«ontra Maria Garcia Rodri , sobre
R. contrato, con fecha 29 de mavo de
1981 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente:
Su Sefioria Iltma., ante mi, el Se-

cretario, dijo: Que debia aclarar y

mayo de 1981 éen ¢} sentido de que en
¢l fallo de la misma debe decir: Ma-
ria Angeles Moratilla Ferndndez, con
indemnizacion, de 62475 pesclas, ¥ no
Io que figura en el mismo (Angel Mo-
ratalla Fernandez, 39.812 pesetas).

Y parz que sirva de notificacidn =&
Maria Garcia’ Rodripuez, en ignorado
paradero, €& expide la presente en Ma-
drid,va 2 de julio de 1981—El Secre-
tario (Firmado). 4

(B.—7.066)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.802-16/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
16 numero 10 de drid, a instancia
de Pablo Sobrino Ferndndez y otros,
contra «H. Serrano, S. A» v «Draga-
dos y Construcciones, S. A.s, sobre
cantidad, con fecha 23 de enero de
1981 se ha dictado sentencia, cuya pat-
te dispositiva es del tenor literal.si-
guiente: f

Fallo
Que desestimando las exlepciones
opuestas por las partes demandadas y

estimando parcialmente las pretensio-
mes actoras, debfa ‘condenary conde-
naba solidariamente a las empresas
«H. Serrano, 8. As y «Dragados v
Construcciones, S. A», a que paguen &
Pablo Sobrino Fernandez,” 48.276 pe-
setas; Jaime Guervos de la Antonina,
48.276; Francisco Brave Martinez,
62.448; Sulvador Moreno Murillo,

70.331; Antonio Moreno Murillo, 37.245;
Antosio Castelo Guerrero, 61.765; Juan’

Castro Ruiz, 46.895; José Cortijo Fer-
nandez, 46.895; Miguel Angel Vigil
Aguilar, 43.223; Diegs Moreno Quirds,

41.407; Vicente Canut Brufiuela, 61,021,

Antonio Villa Garcfa, 26.248; Pedro Egi-
do Lobo, 35734 pesetas.—Notiffquese
esta resoluctén a las partes, advirtién-
doles que contra la misma no cabe
recurso por cuestion de la cuantia.

Y para gue sirva de notificacién a
«%Scrrano, S. A, en ignorado pa-
ragero, se expide la presente en Ma-
\drid, a 2 de julio de 1981.—FEIl Secreta-
rio (Firmado).

(B.—T7.067)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 4.024/80, se
guidos ante |la Magistraturs de Traba
jo nimero 11 de Madrid, a instancia
de Yesus Cebollada Garcia, contra cine-
teatro «Valle-Inclins, «Teatrales Cor-
dobesa, S. A.», sobre cantidad, se ha
dictado sentencia «in voces, tiva par-
le dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Sentencia ein voces
En Madrid, a 13 de mayo de 108].

Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar v condeno a «Teatrales Cor
dobesas; S. A, cine-teatro «Valle.In.
clins, a que abore por los conceptos
reclamados a Jesis Cebollada Garcia
72.500 pesetasi—Asi, por esta mi sen.
tencia, contra la que no cabe Tecurso
en virtud de lo establecida en ¢ ar.
ticulo 68 citado, asi como el 153 de
la Ley de Procedimiento Labora] 1o
pronuncio, mando v. firmo._. )

Y para que sirva de notificacion a
«Teatrales Cordobesas, S. A, . cine-
teatro «Vall&lpclﬁn», en ignorado pa.
radero, se expide la presente, en Ma.
drid, a 2 de julio de 1981.—El Secreta.
rio (Firmado).

(B.~7.071)

MAGISTRATURA DE TRABAJ
NUMERO 11 DE MADRID 3

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 3.840-5/80, se.

dos ante la Magistratura de Tra.
E:Io nimero 11 de Madrid, a ?nstar:-

cia de Jesis Garcfa Y otros,

Jados de percibir desde 1a

ar
despido, se ha dictado auto, cuy? 1psf'-

te dispositiva es del tenor Titera

guiente:
Auto
il o8t
‘En Madrid, a 29 de jumo d%s)}-iilo.-
St Sefioria, ante mi, el SeCIEE Ty

dijo: Que debia resolver ¥ TESOTC5 4
contrato de trabajo .Ctmdlmﬂ“dog: a
demandado, Gustavo Alba o .IB-"
indemnizar a los demandantes Gurcld!
siguientes cantidades: a JesuS Sgges
Durango, en 438.300 piisetsasf‘: bl
gros | Cascalles Villareal, 29,
tas; a4 Juan Fortes Arganda..m,n'ﬁg ﬁ
setas; a Antonio Ambros Vivas, o'l
pesétas; © Rafael Duigadq BB_ Blﬂz'-
#24.200 pesetas; a Jes(s Bldzqu‘-:mﬂw
quez, 241,500 pesetas, v 8 r-‘de'P"r"
efectivos: los salarios de_iad‘-“j‘d st
cibir desde la fecha del despt oor Ma
la’ de' este auto.—El Iltmo, S€ o Ma-
gistrado de Trabajo nimero Ra
drid y su provincia, don José X2 aa
1ﬁépez Fando, asi lo mandé ¥ B0
oy fe. o
Y para que sirva de n?ﬁﬁcﬂggs !
Gustavo Alba Cepeda, en ignofityg.
radero, se expide la prcsentel Secre”
drid, a 3 de julio de 1981—F
tario (Firmado). (e 7.072,_

MAGISTRATURA DE TR.ABDAJG
NUMERO 11 DE MADRI
EDICTO # w
En los autos ntimero 3.553-6953(’?1?@.-
guidos ante la Magistratura o iape
bajo namero 11 de Madrid, 2 Monge
cia de José Manuel l-l_t:‘l'l:lﬁl‘lci&!\l”’L
v otros, cortra «Micheleta, S
bre despido, se ha dictado auto,
parte dispositiva es del tenor ==
siguiente: .

5

5

Lt

Auto ulﬂ}"-
En Madrid, a 19 dfi. julnio de L
Su ' Sefiorfa, ante mi, © Gin &
dijo: Que debia resviver y resddﬂ’ﬁ
contrato de trabajo, conde Lt
la demandada «Micheleta, S. =% ¢
demnizar a los d;mandm;tes en %
guientes cantidades: a PaseUsl “qose
rial Sanz, en 1315492 peseufhsﬁt
Manuel Herndndez Monge, tapgdae
pesetas; a César Rivet Lozan® eﬂ"B
pesetas; a Francisco Mariand wo

& =

s

o

564.060 pesetas; a Cecilio T p%

TemP el
Salvador, 437.296 pesetas, ¥ & atas
Angel Vazquez Plaza, 140.4161 Fios 9%
a hacerles efectivos los 5@ ha 9¢
fec s
despido hasta la de este autos o get
cepcion de Juan Manqel
Monge, César Rivet 'Lpz?cn". Yy
Alvarez Alfaya, que unl ue &
percibirdn hasta la fecha ﬁ’]‘ng 9&3;
menzaron a trabajar—E! | ero 150
Magistrado de Trabajo nuUmeo, naft
mo6n Lépez Fando Raynaud, 8500 2
d6 y firma.—Doyv fe. liﬁca.d@_’!
Y para que sirya de no i
«Micheleta, S. L., en u.f"“;‘:dﬁaﬁ-'
dero, se expide la prcseﬂ“?i gecret™
a 3 de julio de¢ 1981 —E -
(Firmado). e _

(P

ma;o
MAGISTRATURA DE Tion.
NUMERQ 11 DE ¥
EDICTO
CEDULA DE NOTIFIC B-lﬁ
En los autbsMnﬁ_m‘(;;?um
idos ante la Magistra: P L
jg:)J nimero 11 de Madrid, c‘:,,:;ra ﬁ
de Agustin Copia ¥ Olfﬂa) pre &
her» (José Vaquero Raton) ficg
pido, se ha dictado auto ral &
dispositiva es del tenor v
guiente: N
ge 198

A

Auto r
En Madrid, a 20 de juni®
Dada cuenta, ¥ : T
Su Seforia, ante ‘Riérc; Ses
dijo: Que debia resob _
contrato de trabajo, con(d;,‘;?;
la demandada, «Raher» | actor”
ro Ratén) a indemnizar 2 522 P
oﬁv’m 1

la

i

Ay

P

tin Copia de la Hoz, ent 35.5
y a Maria Nieves Pifa 168

etas; sin perjuicio d¢ 4
bilidad del Fondo: de % ¥
rial, va decretada en
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1a de la Hoz, vy 78.000 peseias
i Mariy Nieves Piia Oliva. Asimismo,
demandada hard efectivos a los ac-
¢l importe de los salarios [ija-
deen’ ] 12 sentencia y los devengados
Sde la fecha de motificacién de la
il encia hasta la de este auto.—El
MO, sefigr Magistrado de Trabajo
G TeT0 11 de osta capital v su provin-
]oa' don José Ramoén Lopez Fando, asi
Jands y firma—Doy fe.
Ran- Y2 que sirva de notificacion a
hers (José Vaquero Ratén), en ig-
:’Orado paradero, se expide la presen-
B o Madrid, a 3 de julio dé 1981.—
Secretaria {Firmaih
. (B—7.074)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DB NOTIFICACION -
d En Jos autos numero 660/80, segui-
%S ante |y Magistratura de Trabajo
?umem 12 de Madrid, a instancia de
2% Luis Garcia de Torres, conira
ton> de Celso Rodilla y Maria An-
u.ma Rodilla Sanchez, sobre R, con-
e 2 con fecha 30 de abril de 1980
;]j ¢ dictado sentencia, cuya parte
POSitiva es del tenor literal si-
Suiente.

€stimando la demanda presen-
::l,da Por el actor contra viuda de Cel-
s&nROdllIa v Maria Antonia Rodilla
e thez, debo de declarar y. declaro
al =lta la relacién laboral que unfa
3Ctor con Ja .empresa, condenando
dilldariamﬁnte a vinda de Celso Ro-
2 y Marig Antonia Sanchez al pago
Gm.ga Siguiente cantidad: José Luis
Nesid de Torres, 310.000 pesetas.—
1o Tiquese esta resolucién a las par-
" Previniéndoles que contra la mis-
li.2ueden interponer recurso de su-
%ﬁb 6n ante el Tribunal Central de
iloe JO en el plazo de cinco dias ha-
a]-cs' Contados a partir del siguiente
qu'? la notificacion de este fallo, sien-
any ispensable que al tiempo de
Q&f}l;uarlo. si el recurrente es ¢l pa-
. acredite haber consignado el
Mene. . iNtegro de la- condena incre-
Copes 240 en un 20 por 100 en la cuenta
Miente de esta Magistratura abierta
anco de Espana nitmero 97.588,
oMo la cantidad de 2.500 pesetas,
dag 22 de Ahorros y Monte de Pie-
' € Madrid, cuénta corriente 050
Iu?-r“a'- calle Orense, 20, a tenor de
de ;mp“e!ilo en los articulos 154 y 181
? Ley de Procedimiento Laboral.—
tip POT esta mi sentencia, lo_pronun-
Joge pando v firmo—Firmado: don
Danie] Parada Vazquez.

Publicacion ;
Y publicada fue la anterior
1 Menciy [.\gr el Iltmo. seior Magis-
iando de Trabajo que la suscribe, es-
en . ,Celebrando audiencia publica
DD; dia de la fecha de que certifico.
lins ' dofia Elena Bornaechea Mor-

X =y W
Vika "2ra que sirva de notificacion a
nlhda de (?e!so Rodilla <y Maria Anto-
Tagd Rodilla Sanchez, en ignorado pa-

‘elcha

dpjg o S¢ expide la presente en Ma-
laps 3 26 de Finio de 1081.—E] Secre-
(Firmado),

(BA=7.004)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION :

i 105 autos nimero 2.716/80, se-
E‘ S ante la Magistratura de Traba-
de "UMero 12 de Madrid, a instancia
K fdrés Campos Lechuga, .:on[fra
thy LS. A.», sobregantidad, con fIe-

13 de mayo de 1?81 sc h-a dictado
:::?"Cia. cuya parte dispositiva es del

" litera] “siguiente:
010"" estimando Ja demanda formula-
ton°" don Andrés Campos Leciugs
de iy la empresa «Kou, Si )'_t-'- de
Pree Mdenar y condeno a dicha em-
Pree.  9€mandada a que abone 31,0%

%o actor |a cantidad de 660
lng %S, que le adeuda por los mccpi

"“Clamades en la demanda, as

fende a 2068360 pesetas, a Agus-’

de 66.000 pesctas, en concep-
(t:gucl!gl I?O por 100 como interés por la
mora en el pago de la antedicha can-
tidad adeudada~—Notifiquese esta re-
solucion a las partes, previniéndoles
que contra la misma pueden interpo-
ner recurso de suplicacion ante el Tri-
bunal Central de Trabajo en el plazo
de cinco dias habiles contados a par-
tir del siguiente al de la notificacion
de este fallo, siendo indispensable que
al tiempo de anunciarlo, si_el recu-
rrente es el patrono, acredife haber
consignado el importe integro de la
condena incrementado en un 20 por
100 de la cuenta corriente de esia Ma-
gistratura, abterta en el Banco de Es-
pafia numero 97.588, asi como la can-
tidad de 2500 pesetas, en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, cuenta corriente 050, sucursal
calle Orense, 20, a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 154 y 181 de
la Ley de Procedimiento Laboral—
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cip, mando ¥ ﬁrmn.——Ftrmad(f: don
Antonio Peral Ballesteros, Magistrado
de Trabajo ntmero 12,

Publicacion

Leida v publicada fue la anterior
sentencia por el Iltmo. seiior Magis-
trado de Trabajo que la suscribe, es-
tando celebrando audiencia ptblica en
el dia de la fecha de que certifico.—
Doy fe, Elena Bornaechea Morldns,

Y para que sirva de notificacién a
«Kou, S. A, en ignorado paradero,
se expide la presente en Ma rid. a 25
de mayo d¢ 1981.—F1 Secretario (Fir-

do).
mado) (B17.000)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
Auto

En Madrid, a 1 de julio gde 1981.—
Por dada cuenta, y

Su Senoria Iltma. ante mi, ¢l Se-
cretario, dijo: Que debia declarar y
declaraba extinguida' la relacién labo-
ral que hasta el dia de hoy ligaba a
Antonia Ferndndez Huergz con la om-

resa «Construcciones Jesus Lopez,
guciedad Anénima», fijdndose como
indemnizacién a abonar por dicha em-
presa a la actora en concepto de in-
demnizacion por tal extincion, en la
que ya ha sido efectuada la reduccidn
legal del 20 por 100 prescrita, por tra-
tarse de empresa de menos de 25 tra-
bajadores, la cantidad de 87500 pese-
tas, asi como la de 221.739 pesetas en
concepto  de indemnizacién compie-
mentaria por los salarios dejados de

ercibir, desde la fecha de! despido
asta el dia de hoy—Notifiquese esta
resolucién a las partes en forma legal.
Asi lo acords y firmé el Tltmo. sefior
don Antonio Pera| Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo numero 12 de Ma-
drid.—Ante mi, 3

Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones Jesiis Lépez, S. A.»,
se expide la presente cédula, para sy
publicacién en el BoLETIN Orcial de
la provincia sy colocacién en el tablén
de anuncios, ;

En' Madrid, a 1 de julio de l981._—-
El Secretario (Firmado)—El Magis.
trado de Trabajo (Firmado).

(B.—7.010)

GISTRATURA DE TRABAJIO
MAN[IISM-ERO 12 DE MADRID

EDICTO
ém)vu DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.43841/80, se-
guidos ante la Magistratura d¢ Tiraba.
jo mimero 12 de Madrid, a instaricia
de José de Castro Arines v otros, con-
tra la empresa «Prenfa Casicllana, So-
ciedad Anénima», la cual se encuep-
tra en situacion legal t_iet_suSp:tns:m de

agos de la gque son inierventores ju-
gicialeg don gcsﬁreo Porras Pinto, don
Antonio Huete Campos: v «Banca
March», debo’ de declarar y declaro
la extincion de los contratos de tra-
bajo gque hasta el dit de hoy ligaba
a los actores con la emipresa deman-
dada, condendndose a ésta a que abo-

ne a los actores en concepto de in-
demnizaciéon por tal extincion las si-

ientes cantidades: a don José de
E:Jslro Arines, 2.832.624; a don Maria-
no Garcia Calzada, 780.000; a don Mi-
guel de Santiago Rodriguez, 607.833, y
a don Antonio Carlos Capitdn Llanos,
150,000 pesetas. Y se absuelve de las
demandas al Fondo de Garantia Sala-
rial codemandado, sin perjuicio de !as
responsabilidades  legales que le in-
cumban.—Notifiquese esta resolucidn
a las partes, previniéndoles que con-
tra la misma pueden interponer re-
curso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de cin-
co dias hdbiles contados a partir del
siguiente al de la notificaciéon de este
fallo, siendo indispensable que al tiem-
po de anunciarlo, si el recurrente es
el patrono, acredite haber consignado
el importe integro de la condena in-
crementado en un 20 por 100 en la
cuenta corriente de esta Magistratura
abierta en el Banco de Espana mime-
ro 97.588, asi como la cantidad de 2.500
pesetas, en la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad de Madrid, cuenta co-
rriente 050, sucursal calle Orense, mi-
mero 20, a tenor de lo dispuesto en
los articulos 154 y 181 de la Ley de
Procedimiento Laboral—Asi, por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Firmado: don Antonio Peral
Ballesteros.

Publicacion

Leida y publicada fué la anterior
sentencia por el Iltmo. sefior Magis-
trado de Trabajo, que la suscribe, es-
tando celebrando audiencia publica
en el dia de la fecha, de que certifico.
Doy fe, dofia Elena Bornaechea Mor-
lans.

Y para que sirva de notificacion a
«Prensa Castellana, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 25 de junioc de 1981 —Ei] Secre-
tario (Firmado).

(B.—7.069)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.850/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 12 de Madrid, a instancia
de Ana Urbina Torrent, contra «La
Biblioteca, 8. A.», sobre cantidad, con
fecha 24 de junio de 1981 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formu-
lada por dofia Ana Urbina Torrent,
contra la empresa «La Biblioteca, So-
ciedad Andnima», debo de condenar
y condeno a dicha empresa demanda-
da a que abone a la expresada actora
la cantidad de 290.402 pesetas, que la
adeuda—Notifiquese esta resolycion a
las partes, previniéndoles que contra
la misma pueden interponer recurso
de suplicaciéon ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo en el plazo de cinco
dias hébiles contados a partir del si-
guiente al de la notificacién de este
fallo.—Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Firmado,
don Antonio Peral Ballesteros.

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior
sentencia por el Iltmo. sefior Magis-
trado de Trabajo que la suscribe, es-
tando celebrando audiencia prblica en
el dia de la fecha, de que certifico—
Doy fe, dofa Elena Bornaechea Mor-
léns,

Y para que sirva de notificacion a
«La iblioteca,‘S. A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presene en Ma-

drid. a 24 de junio de 1981 —E] Secre-
tario (Firmado),
(B.—=7.070)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
'CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos ntimero 3.533/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimeéro 12 de Madrid, a instancia de
Carmen Hermoso Vargas e hijas, con-

tra «Prensa Castellana, S. A.», v otros
sobre accidente, con fecha 24 de junio
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Que estimando la demanda formu-
lada de oficio por la Inspeccién Cen-
ral de Trabajo, debo de declarar y de-
claro ser accidente de frabajo el su-
frido por don Carlos Rojas y Pardo
Manuel de Villena el dia 14 de sep-
tiembre de 1980, a consecuencia del
cual fallecié, condenando, por consi-
guiente a la empresa «Prensa Castella-
na, S. A, v como subrogada en las
obligaciones de la misma a la Mutua
Patronal de Accidentes de Trabajo
«Asepeyos, y sin perjuicio de las res-
ponsabilidades que correspondan al
Instituto Nacional de la Seguridad
Socialdy a la Tesoreria General de la
Seguridad Social, a que abonen a la
viuda del fallecido, dofia Carmen Her-
moso Vargas, la cantidad de 410.933
pesetas, como indemnizacién especial
a tanto alzado de seis mensualidades
del salario computado al causante, y
a cada una de sus hijas Flavia y So-
nia la de 68.489 pesctas, por ¢l mismo
concepto ¥ a razén de una sola men-
sualidad, asi como el subsidio de de-
funcién a la expresada viuda en cuan-
tia de 5000 pesetas, debiendo ingre-
sar, por (ltimo, las entidades deman-
dadas mencionadas en la Tesoreria Ge-
neral de la Seguridad Social, el capital
suficiente para asegurar el pago a la
viuda de una pensién mensual de viu-
dedad de 30.820 pesetas —45 poer 100
de la base reguladora de 821.867 . pese-
tas anuales—, dy de una pension men-
sual de orfandad a cada una.de las
dos hijas por importe de 13.698 pese-
tas —20 por 100 de la misma basce re-
guladora—, pensiones éstas que  ha-
brian de abonarse a las beneficiarias
a partir fel dia 15 de septiembre de
1980.—Notifiquese esta resolucién a
las partes, previniéndoles que contra
la misma pueden interponer recurso
de suplicacién ante el Tribunal Cen-
tral. de Trabajo en ¢l plazo de cinco
dias habiles contados a partir del si-
giente al de la notificacién de este
fallo.—Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—~Firmado:
don Antonio Peral Ballesteros.

Publicacion

Lefda y publicada fue la anterior
sentencia por el Iltmo. sefior Magistra-
do de Trabajo que la suscribe, estan-
do celebrando avdiencia publica en el
dia de la fecha de que certifico.—Doy
fe.—Elena Bornaechea Morléns.

Y para que sirva de notificacion a
«Prensa Castellana, S. A.», en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 24 de junio de 1981.—FE] Se-
cretario  (Firmado).

(B—7.075)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda formulada por don Pedro Gon-
zilez Maitin, debo declarar y decla-
ro improcedente @1 despido de dicho
demandante decretado por la empre-
sa_«Movima, S. A.», construceciones y
reformas, y en consecuencia, debo cone
denar y condeno a esta tltima a que
a su opcion, que debera ejercitar en
el plazo de cinco dias desde la noti
ficacion de la sentencia, readmita al
trabajador o le abone la indemniza-
cién de 148500 pesetas (ciento cuaren-
ta y ocho mil quinientas pesetas), de
cuya cantidad se condena a la empre-
$a a abonar al demandante 89.100 pe-
setas (ochenta y nueve mil cien ptas.),
condendndose al Fondo de Garantfa
Salarial & abonar al demandante el
resto, es decir, 59.400 pesetas (cincuen-
ta y nueve mil cuatrocientas pesetas),
condenandose asimismo a la empresa
a abonar al demandane los salarips
dejados de percibir desde el 18 de fe-
brero de 1981 hasta la notificacion de
sentencia & razén de 33000 pesctas
mensuales.
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Se advierte a la empresa que caso
de no ejercitar la opcion en el referi-
do plazo, se entendera que opta por
la readmision.

Notifiquese esta sentencia al Fon-
do de Garantia Salarial,

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que podran, por
comparecencia o por escrito, anunciar
el propésito de entablar recurso de
suplicacion, en los cinco dias siguien-
tes al de la notificacién de la senten-
cia, siendo indispensable que al tiem-
po de anunciarlo, el recurrente, si es
el cmgresario y no estuviera declara-
do re, exhiba ante la Magistratura
de Trabajo el resguardo acreditativo
de haber ingresadp en el Banco de Es-
,;aﬁa Y en la cuenta corriente nimero
8.759, que a tal objeto tiene abierta
la Magistratura, la cantidad objeto de
la condena mds un 20 por 100 de la
misma y en la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad (Orense, numero 20),
cuenta numero 72, el deposito de 2.500
pesetas, sin cuyos requisilos no podra
fenerse por anunciado el recurso y
quedara firme la sentencia.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y fifmo,

(B.—7.076)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 389-91/80, se
guidas ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 14 de Madrid, a instancia
de Francisco Serra Lépez, contra «Del
Fresno, S. A.s, sobre despido, con fe-
cha 25 de junio de 1981 se ha dictado
auto, cuva parte dispositiva es del te-
mor literal siguiente:

Auto 1

En Madrid, a 25 de junio de 1981,

Resultando que, en la ejecucion se-
guida en estas actuaciones se ha acre-
ditado por la. informacién correspon-
diente que ¢l deudor carece de bienes
susceptibles de traba.

Resultando que, en cumplimiento
del Real Decreto-Ley de 34/78, de 16
de mnoviembre, se ha dado audiencia
al Fondo de Garantfa Salarial.

Considerando que, no conociéndose
bienes del ejecutado susceptible de
traba y habiéndose dictado auto de
insolvencia por la Magistratura mime-
ro 4 en el procedimiento 549-565/80,
en fecha 5 de diciembre de 1980, pro-
cede, a tenor de lo prevenido en el
articulo 204 de la Ley de Procedimien-
to Laboral, declarar la insolvencia del
mismo, con cardcter provisional y sin
perjuicio de continuar la ejecucién
cuando mejore de fortuna,

Su Seforia, ante mf, el Secretario,
dijo:  Se declara al cjecutado «Del
Fresno, S. A.», insolvente en el senti-
do legal con cardcter provisional,

Archivense las actuaciones, previa
anotacion en el libro correspondiente
¥ sin perjuicio de continuar la misma
si en lo sucesivo ¢l deudor mejorase
de fortuna,

Lo mand6 y firma el Iltmo, sefior
don Francisco Requejo Llanos, Magis-
trado de Trabajo nimero 14 de Ma-
drid y su provinciag de lo que vo, el
Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Del Fresno, S. A, en ignorado para-
dero, se expide la }{Wcsenlc en Madrid,
a 25 de junio de 1981.—El Secretario
(Firmado)

(B.—6.954)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 3.380-82/80, se-

idos ante la Magistratura de Traba-
Jo ntmero 14 de Madrid, a instancia
de Pilar Huertas Hernandez, contra
José Maria Magéan Sdnchez, sobre can-
tidad, con fecha 28 de mayo de 1981
se ha dictado sentencia «in voces, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a José Maria Ma-
gan Sanchez a que abone por los con-
oeptos reclamados a Pilar Huertas
Hernindez la cantidad de 35539 pe-
setas. F 0T

Y para que sirva de notificacion a
José Maria Magan Sanchez, en ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 2 de julio de 1981.—E] Se-
cretario, Pilar Loépez Asensio  (Fir-

do).
e (B.—7.015)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.095/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 14 de Madrid, a instancia
de Juan José Gonzilez Rodriguez, con-
tra «Excar, S. A.», sobre cantidad, se
ha dictado sentencia «in voces, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente: ‘

Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Excar, §. A.», a
ue abone por los conceptos reclama-
ﬁos a Juan José Gonzilez Rodriguez
la cantidad de 89.779 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
«Excar, S, A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 30
de junio de 1981.—El Secretario, Pi-
lar Lopez Asensio (Firmado).

(B—1.016)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMEROQ 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 2:178/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 16 de Madrid, a instancia de
Juan Rubiano Rodriguez, contra «Sa-
melec, S. A.», sobre cantidad, con fe-
cha 2 de julio de 1981 se ha dictado
sentencia, cuyva parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda inter-
puesta por Juan Rubiano Rodriguez,
frente a «Samelec, S. A.», «Balsa, S.A.»
y «Copozo, Soc. Cooperativas, debo
condenar y condeno a las citadas co-
demandadas- a que abonen al actor
las siguientes cantidades: a «Same-
lec, S. A.» la cantidad de veinticuatro
mil trescientas treinta y tres pesetas;
a «Balsa, S, A», 1a cantidad de veinte
mil pesetas, y a «Copozo, Sociedad Co-
operativar, la cantidad de treinta ¥
cinco mil pesetas.—Asi, por esta mi
sentencia, contra la que no cabe re-
curso, en virtud de lo establecido en
el citado articulo 68, asi como el 153
de la Ley de Procedimiento Laboral,
lo Ypronuncio. mando y firmo.

para que sirva notificacién a
«Samelec, S, A», en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
2 de julio de 1981.—El Secretario (Fir-

mado),
(B.—7.079)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.837/80, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo niimero 16 de Madrid, a instan-
cia de Antonio Bocos Layrana, contra
«Industrias Jugoldn, S. A.», sobre can-
tidad, con fecha 3 de julio de 1981 se
ha dictado. sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo
condenar I condeno a «Industrias Ju-
goldn, S, A, a que abone por los con-
ceptos reclamados a Antonio Bocos
Layrana la cantidad de cincuenta y
cuatro mil c}uiniemas cuarenta y ocho
pesetas.—Asi por esta mi sentencia,
contra la que no cabe recurso, en vir-
tud de lo establecido en el citado ar-
ticulo 68, asi como el 153 de la Ley de
Procedimiento Laboral, lo prommcio,
mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a
aIndustrias Jugoldn, S. A, en igno-
rado .paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 3 de julio de 1981.—El

Secretario, Pedro Antonio Dominguez

Morales (Firmado).
(B.—T7.080)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos mimero 2.469-77/79, se-
idos ante la Maﬁstmtura de Traba-
f: nimero 16 de Madrid, a instancia
de Manuel Gonzdlez Ramirez y ocho
mds, contra “Sevimar, S. A.”, v Miguel
Barranco Ruiz, sobre despido, con fe-
cha 26 de junio de 1981 se ha dictado
acta de subasta segunda sin efectos, cuya

parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Acta de subuasta

En Madrid, a 26 de junio de 1981.
Siendo el dia y la hora sefialados para
la celebracién de 1a segunda subasta
de los bienes embargados a la parte
demandada, «Sevimar, S. A.», consti-
tuido el Titmo, sefior don Conrado Du-
rintez Corral, Magistrado de Trabajo
numero 16 de los de Madrid, y su pro-
vincia, en audiencia piblica, con mi
asistencia, es anunciada por el Agente
Judicial con las formalidades legales,
no obstante lo cual no comparece nin-
gun postor.,

En su vista, Su Sefioria Iltma. de-
clara desierta esta subasta v ordena
se notifique esta declaracién a la par-
te ejecutante, a fin de que si lo esti-
ma conveniente a su derecho, pueda

pedir en el plazo de tres dias a contar
del siguiente a aquél en que tenga lu-
gar dicha notificacién, 1a adjudicacién
de los bienes embargados por las dos
terceras partes del tipo de esta, segun-
da subasta o’'gue se le entreguen en
administracién para aplicar sus pro-
ductos al pago de las cantidades ob-
jeto de ejecucién, con la advertencia
de que, sin transcurrido dicho plazo,
no hace manifestacion alguna, se en-
tenderd que opta por' la celebracién
de una tercera subasts sin sujecién a
lipo y se estara a lo en su dia proveido.
En crédito de 1o cual se extiende la
presente, que leida, es conforme y fir-
man Su Sefioria Iltma. v el agente ju-
dicial, conmigo el Sccretario, que
doy fe. ;
Y para que sirva de notificacién a
Miguel Barranco Ruiz, en ignorado
ero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 26 de junio de 1981 —F] Secre-
rario, Pedro Antonio Dominguez (Fir-
mado),

(B.—7.081)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIF!C&C‘]O&
En los autos niimero 1.839/80, se-
guidos ante la Maﬁ;ra_tma de Traba-
drid, a instancia
de Hilario Vézquez Martin, contra
«M.YD.A., S. A», sobre invalidez, con
fecha 3 de julio de 1981 se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:
Por dada cuenta, Por devuelto el pro-
cedimiento que le fuesg entregadg a)
trado de la parte recurrente para la
formalizacién del recurso de suplica-
cién anunciado, El escrito resenta.
do inase a los autos de su n. Como
se solicita, se tiene a la parte recy.
rrente por desistida del anun-
ciado y firme Ja sentencia dictada én
las presentes actuaciones, notifiquese
a las partes, y firme que sea este pro-
veido, archivense los autos sin mas
trdmite, previa nota en el libro de re.
gistro correspondiente.—~Lo mandg y
firma Su Sea?:rla Iltma.—Doy fe,

Y para que sirva de notificaci6
DLTTAL 8 R i s caoion &
dero, se expide la presente, en Ma.
drid, a 3 de julio de 1981—E| Secre-
tario (Firmado).

=i g (B.—7.082),

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION .
En los autos numero 1.359f30;a;a_
guidos ante la Magistratura de Trab:
jo nimero 17 de Madrid, a instateod
de don Santos Asensio Rodrigo, 301: o,
José Rodriguez Llano, sobre desp b2
con fecha 2 de mayo de 1981 sé %
dictado sentencia, cuya parte dis
tiva es del tenor literal siguieni€:

Fallo

Que estimando la demanda
tada por don Santos Asensio
contra don José Rodriguez LlamO.I
declarar y declaro la nulidad deé
pido del actor acordado por la deno !
dada y, en consecuencia, con Jan-
ésta a que readmita a la deman que
te 0 en su puesto de trabajo ¥ & T
le abone, como indemnizacion mita-
plementaria por salarios de HaFTL,
cién, los devengados desde el Sia en
de noviembre de 1981 hasta el Al no-
que se produzea la rt:adrmsrén-ﬁes ot
tificarse esta sentencia a las pa be TE-
les advertird que contra ella ¢ab€
curso de suplicacién ante el Trl' por
Central de Trabajo, anu_m::.émldo0%ul
comparecencia o por escrito €0 g
Magistratura dentro de 105_31“‘?36“’ y
hibiles siguientes a su nonficitﬁe e
de ser la empresa la recurrents

preser”

T
bera depositar 2500 pesetas € g

cuenta corriente 1.409, R_ccufsos i
Suplicacién Sobre Sentencias ot
das, Caja de Ahorros y Monte
dad, de esta villa, caile Infaﬂlﬁel
cedes, 11, y, ademds, consignal
porte de los salarios objeto

e

‘condena, mas el 20 por 100 en IaFgﬁo'

ta corriente 98307 denominada
de Anticipos Reintegrables So Tge%:
tencias Recurridas, del Banco do aTF
pafa de esta capital, presentad rraturd
bos resguardos en esta Magis 50—
al tiempo de anunciar el recd ont”
Asi, por esta mi sentencia, 10 P
cio, mando y firmo. ciofh
Y para que sirva de notifica
don José Rodriguez Llano, en ipm en
do paradero, se expide la grese%l Se-
Mat};; 815 ot

d, a 1 de julio de 1 M

Pilar Fernandez

(B.—7923

cretario,
(Firmado).

MAGISTRATURA DE TRA%‘IO
NUMERO 18 DE MADR

EDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACION _ _ng
En los autos :&mero lz-;:‘ai:ﬁ '{‘l”‘;
seguidos ante la istrat instad”
bﬁg nimero 18 de %l[adnd, aﬂguﬂz v
cia de Gregorio Antonio Rod! 3al, 50
otros, contra «Transpori¢s V‘id“"' s¢
ciedad Anénimas, sobre cantiCiltt .
ha dictado sentencia, cuya quicntc!
positiva es del tenor literal
Fallo sﬂ,t
Que debemos desestimar ¥ ‘ng in-
mamos el recurso de suplicdCh e,
terpucsto por la parte dematoo e
Gregorio Antonio Rodﬁguezg'is furd
sentencia dictada por la Magie,
de Trabago niumero 18 de 13—" 1979, 3
drid, en fecha 13 de marzo ( emisﬂ!"’
virtud de demandas por 1°snes Vi
formuladas contra « l:ﬂnspobm can
dal, S. A.», en reclamacion SO obemos
tidad y en su consecuencid, 1odos sus
confirmar y confirmamos en .
extremos la resolucion reC“‘.ﬂales ald
Devuélvanse los autos origin o oo
Magistratura de pmcedencia;evm otk
tificacion de la 1::1';::51{:1‘119:._]g'ib unal Su-
ficacién a la Fiscalia del sentel”
premo.—Asi, por esta nuesmos y fir
cia, lo pronunciamos, mandam

a
F ’ . i
o sirva de. notificacio? o

Y para que ] jgnor®
Migugl de (idig'uel de Diego, €8 ante &
do paradero, se expide la C&Wlsgsi;_.-ﬂ
Madrid, a 18 de [febrero

Secretario (Firmado). _{_B_:i's;‘i)ﬂ
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