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P?:;niada cuenta con las presentes ac-
Cems que se devuelven por el Tribu-
Cacion ral de Trabajo, asi como certifi-
"\':'sesz Cana-orden del mismo Tribunal.
Gdrdec, o100 de dichos documentos.
'sup:rs»e ¥ cumpla cuanto se ordena por
la ioridad, notificindose a las partes
‘l'fth[v?,s:c‘o" dictada y una vez hechos,
bro de . | Proceso previa nota en el li-
Tegistro correspondiente.
"Alarf:ra que sirva de notificacién a
fady o o5 Sociedad Anénima', en igno-
Madﬁl:‘aradcm- se expide la presente en
larig (F.'a 2 de mayo de 1983 —EI Secre-
I'mado),

(B.—6.832)

MA(N"STRATURA DE TRABAJO
UMERO | DE MADRID

EDICTO
E CEDULA DE NOTIFICACION

dos';:f;: 4Utos niumero 107 de 1983, segui-

Merg | dla Magli:itratura de Trabajo nu-
Cejag poc Madrid, a instancia de Teresa
nra“‘:" y dos mas, contra “Limpie-
*‘Pidoropa‘ Sociedad Andnima’’, sobre
ha gicr. SON fecha 20 de abril de 1983, se
Y2 &5 e O sentencia, cuya parte dispositi-
. Que tenor literal siguiente:
’mproucdsuma“dﬂ las demandas, declaro
Franc, i€ el despido de Teresa Cejas
Adelp Rafacla Gonzalez Blazquez y
Mprec. Dandez Garcia, acordado por la
AnGnim s Limpiezas Europa, Sociedad
tleceign )+ 2 18 que condeno a que a su
tra jo las readmita en sus puestos de
PeSetas o las abone la suma de 169.092
i g o @ 12 primera, la de 261.324 pesetas
lercer, SuNda y 1a de 219.051 pesetas a la
Sy 4o " concepto de indemnizacion,
Garan, POT 100 lo pagaré el Fondo de
iag, o2 Salarial, en un plazo de diez
dehers*". 12 advertencia de que la opcion
diag  ®JerCitarse en el plazo de cinco
“i&-,'gn | € la notificacion de esta senten-
de 'I’.-aha. Secretaria de esta Magistratura
Srlg 9, entendiéndose que de no ha-
langg, . OPta por la readmision, conde-
% g,  Simismo, a la demandada al pa-
do hasos salarios desde la fecha del despi-
nla la fecha de notificacién de la
‘(pam resolucion. : i !
Piezg, 'a que sirva de notificacion a '“le-
"Bnor, Europa, Sociedad Anénima”, en
o Mdo.l’ﬂradcro. se expide la presente
Secrdrid, a 9 de mayo de 1983.—El
Ario (F -

irmado).
(B.—6.927)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
UMERO | DE MADRID

EDICTO
N o DULA DE NOTIFICACION

Mg o: autos nimero 16 de 1983, segui-
agistratura de Trabajo nu-
Crug ICdc Madrid, a instancia de Manuel
JFR “@Malapiedra, contra *Industrias
Gafal;uaoc'edad Anénima”, y Fondo de
thy 27 Salarial, sobre despido, con fe-
se*"-em:idm abril de 1983, se ha dictado
engy iy CUYa parte dispositiva es del

Que teral sipuiente: :
muo'ed:s“mando la demanda, declaro 1m-
slﬂ!a]an!'" el despido de Manuel Cruz
‘idllsu?itedra- acordado por la empresa
b} Qu 4 JF.R., Sociedad Anénima’,
l"&w"ftea ondeno a que a su eleccion le
bone Ia -0 Su puesto de trabajo o le
g"“'ﬂapta Suma de 2.846.504 pesetas cn
It lo . d¢ indemnizacién, cuyo 40 por
fig| ~ P484rd el Fondo de Garantia Sala-
id ften Un plazo de diez dias, con la
Sy ec'a de que Ia opcién debera ejer-
noﬁﬁﬁa 3 ¢l plazo de cinco dias desde la
hﬁa e B de esta sentencia, en la Secre-
te"diénd?‘a Magistratura de Trabajo, en-
20”3 as: que de no hacerlo, se opta
la dem Mision, condenando, asimismo,
.ihd'! la "}ﬂdada al pago de los salarios
hyes noqcha del despido hasta la fecha
“c‘}ﬁn. Uficacion de la presente reso-
P !
?“‘-“ﬁ:; % /que sirva de notificacion a “In-
egn%"&do .R., Sociedad Anénima’’, en
Madrigaradero- se expide la presente
s"°f'~'talrio (Ei 9 de mayo de 1983.—El

ii‘mado)‘

(B.—6.928)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.135 de l982.
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero | de Madrid, a instancia de Inma-
culada Prieto Almena, contra Jose Alber-
to Dorsch Serrano y otros, sobre despido,
con fecha 24 de marzo de 1983, se ha
dictado sentencia, cuya parie dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, declaro nu-
lo el despido de Inmaculada Prieto Alme-
na, acordado por la empresa Jose Alberto
Dorsch Serrano y José Luis Gonzalez
Serrano. a la que condeno a readmitir en
idénticas condiciones & las que regian con
anterioridad y de manera inmediata, con
abono de los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta aquélla
en que la readmision se lleve a efecto y
con la absolucion del Fondo de Garantia
Salarial. . ¥ ;

Y para que sirva de notificacién a José
Alberto Dorsch Serrano y José Luis Gon-
zalez Serrano, en ignorados paraderos, se
expide la presente en Madrid, a 9 de ma-
vo de 1983.—El Secretario (Firmado).
; (B.—6.929)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.135 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero | de Madrid, a instancia de Eloy
Sanchez Garcia, contra “Construcciones
Galindo, Sociedad Andnima™, Intervento-
res v otros, sobre resolucion de contrato,
con fecha 5 de mayo de 1983, se ha dicta-
do providencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Por dada cuenta con las presentes ac-
tuaciones que de devuelven por el Tribu-
nal Central de Trabajo, asi como certifi-
cacion y carta-orden del mismo Tribunal.
Actisese recibo de dichos documentos.
Guardese y cumpla cuanto se ordena por
la superioridad, notificindose a las partes
la resolucién dictada y una vez hecho,
archivese el proceso previa nota en el li-
bro de registro correspondiente.

Y para que sirva de notificacién a
“Construcciones Galindo, Sociedad And-
nima”. en ignorado paradero, se expide la
presente_en Madnd, a 13 de mayo de
1983, —El Secretario (Firmado).

(B.—6.930)

==

TRIBUNAL SUPREMO

CEDULA DE CITACION Y EMPLAZAMIENTO

Por haberlo asi acordado en proveido
de esta fecha, dictado por esta Sala Prime-
ra de lo Civil del Tribunal Supremo, en el
recurso numero doscientos setenta ¥ cin-
co de mil novecientos ochenta y uno.
extraordinario de revision, interpuesto por
don William Martineau Fouguereau, res:
pecto de la sentencia firme dictada por el
Juzgado de primera instancia numero dos
de Pamplona, en autos de juicio declara-
tivo ordinario de menor cuantia, numero
seiscientos noventa ¥ nueve-B de mil no-
vecientos setenta y siete, promovidos por
don Richard J. Scrivens, de nacionalidad
inglesa, cuyas demas circunstancias perso-
nales se ignoran, encontrindose en 1gno-
rado paradero, por medio de la presente
cédula se cita y emplaza al referido don
Richard-Jeffrey Scrivens y su esposa dona
Marfa Mercedes Gasca Pes, para que com-
parezca en mencionado recurso, ante essta
Sala Primera de lo Civil del Tribunal u-

remo, Secretaria del sefior Ferndndez
Rodriguez, a usar de sus df:rechos d.?_.';_t‘;o
del término de cuarenta dias, apercibido
que de no hacerlo ‘l; pa;.ara el perjuicio a

a lugar en derecho.

qu$ f;,?;a qugc conste y sed m_:;cr_tadcr eqdcl
BoLeTiN OFiciaL de la provincia, :.xp:do
la presente en Madrid, a once de mgy’_o. ci
mil novecientos ochenta ¥ tres.—El Oficia

de Sala (Firmado).

(A.—49.282-T)

{

PROVIDENCIAS JUDICIALES

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NUMERO |

CEDULA DE NOTIFICACION
En el juicio declarativo de mayor cuan-
tia nimero mil doscientos cuarenta y uno
de mil novecientos setenta y ocho, segui-
do ante este Juzgado de primera instancia
nimero uno, entre partes que se hard men-
cion, se dicto la sentencia, que contiene el
siguiente encabezamiento y parte dispo-

sitiva:
Sentencia

En la villa de Madrid, a cuatro de ma-
yo de mil novecientos ochenta y tres, vis-
tos por mi, Rafael Estévez Fernandez, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nime-
ro uno de esta capital, los presentes autos
de mavor cuantia, nimero mil doscientos
cuarenta ¥ uno de mil novecientos setenta
y ocho, seguidos entre partes: de una,
como demandante, don Cecilio Diaz-
Guerra Gomez, representado por el Pro-
curador sefior Martinez de Lecea, v defen-
dido por el Letrado don José Maria Para-
dela; y como demandados doiia Eloisa
Calderén Navarro y su esposo don Rober-
to Barthe Calderon, representado por el
Procurador sefior Morales Vilanova y de-
fendidos por el Letrado sefior Rubin de
Celis: don Mariano Calderén Bajo, que
fue representado por el Procurador sefor
del Valle Lozano y defendido por el Le-
trado sefor Gonzalez Bueno, que poste-
riormente se les tuvo por renunciados;
dofia Piedad, dofia Ana Maria y don Al-
fonso Zurita Calderdn, representados por
el Procurador sefior Vazquez Salaya, y
defendidos por el Letrado don José Igna-
cio Delgade Lacosta; dofia Maria Teresa
Siinz de Rosas, que no tiene defensa ni
representaciOn en este juicio, hallandose
declarada en rebeldia; sucesores de Cirilo
Calderdn y posibles herederos de don Luis
Calderén Bajo, que no han comparecido,
encontrandose en rebeldia, sobre reclama-
cién de cantidad: y...

Fallo

Que estimo en parte la demanda formu-
lada por don Cecilio Diaz Guerra contra
dofia Maria Teresa Sdinz de Rosas y don
Mariano Calderén Bajo, como viuda y
heredero de don Luis Calder6n Bajo; con-
tra dofa Eloisa Calderéon Navarro y su
esposo don Roberto Barthe Pastrana, y
contra don Emilio Alfonso, dofa Ana
Maria y doiia Piedad Zurita, Calderon, y
los esposos de estas tltimas, don Calixto
Rios Pérez y don José Luis Garcia Man-
zano y, en consecuencia, declaro:

a) Que el contrato de compraventa ce-
lebrado el dia dieciséis de marzo de mil
novecientos sesenta y seis entre don Fede-
rico Lucini y don Luis Calderon era parte
como eclemento real de un contrato, de
“fiducia cum creditore" por el que el actor
garantizaba la deuda que tuviese con “'Su-
cesores de Cirilo Calderén™ con la obliga-
cion de ésta, una vez realizado el cobro,
devolver la finca al sefor Diaz Guerra, o
en su caso, ¢l dinero sobrante de su
enajenacion;

b) Que se condena a los demandados
por ello a que reintegren al actor la suma
de seis millones cuatrocientas treinta y
una mil noventa pesetas, en proporcion a
la participacion que hubiera tenido en
“Sucesores de Cirilo Calderén™; y

¢) Que absuelvo a los demandados del
resto de las pretensiones contra ellos ejer-
citadas; y todo ello sin imposicion de cos-
tas por no apreciarse temeridad ni mala fe.

Asi por esta mi sentencia lo pronuncio,
mando y firmo, Rafael Estevez. Rubri-
cado.

Y para que sirva de cédula de notifica-
cion en forma a los herederos de don Luis
Calderén Bajo y los sucesores de Cirilo
Calderdn, expido la presente en Madrid,
a catorce de mayo de mil novecientos
ochenta y tres para su insercion en el
Bovretin Oriciarl de la provincia.—E] Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—49.191)

JUZGADO NUMERO |
EDICTO

En virtud de providencia de veintiuno
de abril de mil novecientos ochenta vy tres,
dictada por este Juzgado de primera ins-
tancia nimero uno, sito en plaza de Cas-
tilla, en los autos nimero quinientos
ochenta y nueve de mil novecientos ochen-
ta y tres, seguidos al amparo de la ley de
Arrendamientos Urbanos, a instancia de
don Andrés Babe Ramos, contra don Jo-
s¢ Muiioz Cecilia, sobre resolucién de con-
trato de local de negocio sito en ¢l sétano
numero uno de la casa nimero seis de la
calle Comandante Zorita, de Madrid, se
ha acordado admitir a tramite la deman-
da formulada y emplazar al demandado
para que comparezca en los autos perso-
nandose en forma contestando a la de-
manda, haciéndole saber que las copias
simples de demanda y documentos se en-
cuentran en Secretaria.

Y para que sirva de cédula de emplaza-
miento en forma al demandado don José
Mufioz Cecilia, cuyo domicilio se desco-
noce, expido la presente en Madrid, a
diecisiete de mayo de mil novecientos
ochenta y tres, y para su insercion en el
Boverin Oricial de la provincia,—El Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—49.276-T)

JUZGADO NUMERO 2
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En ¢l Juzgado de primera instancia ni-
mero dos de esta capital se siguen autos
de procedimiento judicial sumario del ar-
ticulo ciento treinta y uno de la ley Hipo-
tecaria, autos numero mil trescientos
treinta y nueve de mil novecientos ochen-
ta y dos, a instancia del Procurador sefior
Ferrer Recuero, en nombre del **Banco de
Crédito Industrial, Sociedad An6nima™,
con la compaifiia mercantil “Industrias
Graficas Magerit, Sociedad Anonima”,
sobre reclamacion de cantidad, en cuyos
autos se ha dictado la providencia del
tenor literal siguiente:

~ Providencia; Jucz sefior Gémez-Cha-
parro. Madrid, nueve de mayo de mil
novecientos ochenta y tres. Dada cuenta
con el anterior escrito que se unira a los
autos de su razén con el exhorto cumpli-
mentado que se devuelve. Y como se pide,
apareciendo de la certificacién del Regis-
tro de la Propiedad del nimero dos de
Alcald de Henares que con posterioridad
a la hipoteca de la finca de que se trata
consta inscrita una hipoteca a favor del
tenedor-portador o tenedores-portadores
en garantia del pago de treinta y nueve
bonos, titulos que representan veintiséis
millones de pesetas de principal, intereses
de tres afios a razon del cuatro por cien-
1o, ¥ veinte por ciento mas para costas y
gastos, .cuya escritura fue constituida el
veintitrés de febrero de mil novecientos
ochenta y dos, ante el Notario de Madrid,
don Carlos Hornillos Escribano, con el
numero setecientos sesenta y seis de pro-
tocolo, hagase saber a los tenedores-por-
tadores de dichos titulos la existencia del
procedimiento para que puedan, si les in-
teresa, tomar parte en la subasta o satis-
facer antes del remate el importe del prin-
cipal, intereses y costas reclamados, y des-
conociéndose los tenedores portadores de
los titulos, hagaseles la notificacién me-
diante edictos conforme al articulo ‘dos-
cientos sesenta y nuecve de la ley de Enjui-
ciamiento Civil, fijandose uno en el tablon
de anuncios de los estrados del Juzgado,
publicdndose otro en ¢l Boretin OFiCIAL
de la provincia, librdndose el pertinente
oficio al sefior Administrador del Boletin
Oficial, entregandolo para su curso y cum-
plimiento al Procurador sefior Ferrer Re-
cuero. Lo manda y firma Su Sefioria; doy
fe: Rafael G. Chaparro.—Ante mi, Santia-
go Ortiz (Rubricados).

Y para que sirva de notificacién en le-
gal forma a los tenedores-portadores de
dichos titulos. mediante ser desconocidos,
se expide la presente para su fijacion en el
sitio publico de costumbre de este Juzga-
do y publicaciéon en el BoiLetin OFicial
de la provincia, en Madrid, a nueve de
mayo de mil novecientos ochenta y
tres.—E| Secretario (Firmado).—Visto
bueno: el Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado). (A.—49.289-T)
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JUZGADO NUMERO 3
CEDULA DE NOTIFICAGION

En los autos de juicio ejecutivo nimero
veintitrés de mil novecientos ochenta y
tres, seguidos a instancia del “*Banco His-
pano Americano, Sociedad Anonima’™, re-
presentado por el Procurador don Vicen-
te Arche Rodriguez, contra *“*Hierro a Me-
dida, Sociedad Anénima", sobre reclama-
cion de dos millones de pesetas de princi-
pal. mas otras cuatrocientas mil pesetas
calculadas para costas, se ha dictado la
sentencia, cuyo encabezamiento y parte

dispositiva es del tenor literal siguiente:
Sentencia

En Madrid, a dieciocho de mayo de mil
novecientos ochenta v tres. El Magistra-
do-Juez don Ignacio Sierra y Gil de la
Cuesta, en el Juzgado de primera instan-
cia nimero tres de esta capital, habiendo
visto los presentes autos de juicio cjecuti-
vo namero veintitrés de mil novecientos
ochenta vy tres, seguidos entre partes, de
una como demandante el *Banco Hispa-
no Americano, Sociedad Anénima”, re-
presentado por el Procurador don Vicen-
te Arche Rodriguez, y de la otra como
demandado la entidad **Hierro a Medida,
Sociedad Andnima’’, declarada en rebel-
dia por su incomparecencia, sobre recla-
macion de cantidad, ¥

Fallo

Que mando seguir adelante la ejecucion
despachada contra “*Hierro a Medida, So-
ciedad Andénima”, condenandole a que
pague al actor “Banco Hispano America-
no, Sociedad Andnima”, la cantidad de
dos millones de pesetas, importe del prin-
cipal, mas los intereses legales de dicha
suma desde la fecha del vencimiento has-
ta ¢l completo pago y al abono de las
costas procesales. Asi por esta mi senten-
cia, que se notificard por edictos a la
parte demandada rebelde, si en el plazo
de cinco dias no se pide por el actor la
notificacion personal, lo mando y firmo.

Y dado el actual ignorado paradero de
la-entidad demandada **Hierro a Medida,
Sociedad Andénima™, y para su publica-
cion en el Boterin OFiciaL de la provin-
cia y sitio piblico fijo de costumbre de
este Juzgado, expido y firmo el presente
en Madrid, a diecinueve de mayo de mil
novecientos ochenta y tres.—El| Secretario
(Firmado).

(A.—49.234)

JUZGADO NUMERO 3
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de juicio declarativo de
menor cuantia nimero mil doscientos cin-
cuenta y cuatro de mil novecientos ochen-
ta y dos, seguidos en este Juzgado de
primera instancia numero tres de los de
Madrid, a instancia del “Banco Espaiiol
de Crédito, Sociedad Anénima™, repre-
sentado por el Procurador sefior Ibafiez
de la Cadiniere, contra don Jeslis Mera
Varela, sobre reclamacién de cincuenta y
siete mil setecientas sesenta y dos pesetas,
se ha dictado la sentencia, cuya parte dis-
positiva vy fallo es del tenor literal si-
guiente:

Senrencia

En Madrid, a nueve de mavo de mil
novecientos ochenta y dos. Vistos por mi,
don lgnacio Sierra y Gil de la Cuesta,
Magistrado-Juez de primera instancia ni-
mero tres de los de Madrid, los presentes
autos de juicio de menor cuantia numero
mil doscientos cincuenta y cuatro de mil
novecientos ochenta y dos, seguidos a ins-
tancia del “Banco Espaiiol de Crédito,
Sociedad Anénima”, representado por el
Procurador sefor Ibéiez de la Cadiniere,
contra don Jests Mera Varela, domicilia-
do en Leganés, calle Los Monegros, ni-
mero veinticinco, segundo, letra A, decla-
rado en rebeldia por su incomparecencia,
sobre reclamacién de cincuenta y siete mil
setecientas sesenta y dos pesctas, vy

Fallo

Que estimando la demanda interpuesta
por el Procurador sefior Ibafiez de la Ca-

diniere, en nombre y representacion del
“*Banco Espaniol de Crédito, Sociedad
Anonima’, frente a don Jesis Mera Vare-
la, en situacion procesal de rebeldia, debia
condenar a dicho demandado a que abo-
ne a la entidad actora la suma de cincuen-
ta y siete mil setecientas sesenta y dos
pesetas, mas los intereses legales de dicha
suma desde la interpelacion judicial hasta
su total pago; todo ello sin hacer una
expresa declaracion de condena en costas.
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para su publicacién en el Borerin
OriciaL de la provincia de Madrid, y sitio
ptiblico fijo de costumbre de este Juzga-
do, dado el actual ignorado paradero del
demandado don Jesus Mera Varela, expi-
do y firmo el presente en Madrid, a nueve
de mayo de mil novecientos ochenta y
tres.—El Secretario (Firmado).

(A.—49.291-T)

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefior Magistrado-Juez de este Juz-
gado de primera instancia nimero tres de
Madrid, en providencia dictada en el expe-
diente de dominio nimero novecientos
diecinueve de mil novecientos ochenta y
dos, seguido en este Juzgado a instancia
de don Francisco Fernandez Lépez, sobre
reanudacion del tracto sucesivo interrum-
pido de la finca cuya descripcion registral
es la siguiente:

Piso bajo, letra C, de la casa nimero
ocho de la calle de Albacete, del edificio
integrado en la manzana delimitada por
las calles Zaragoza, Albacete, Andalucia
y de las Vascongadas, en el Parque Juan
de la Cierva, en Getafe. Consta de varias
habitaciones y servicios. Mide 46 metros
20 decimetros cuadrados. Linda: derecha
entrando, con patio interior y con la casa
namero 10 de la calle Albacete; izquierda
entrando, con portal; fondo, con calle Al-
bacete, v frente, con rellano de acceso,
vivienda letra A de igual piso y patio
interior, Cuotas: 264 milésimas por ciento
en el bloque total, y cuatro enteros 39
centésimas por ciento en su propia casa.

Por el presente se cita a cuantas perso-

nas ignoradas pueda afectar este expedien-
te y perjudicar la inseripcién que se solici-
ta, a fin de que en el término de diez dias
a partir de la publicacién de este edicto,
puedan comparecer en el referido expe-
diente para alegar cuanto a su derecho
convenga en orden a la pretension que se
formula.
. Y para su publicacion en el BoLeTiN
Oriciat de la provincia de Madrid, se
extiende el presente en Madrid, a veinte
de abril de mil novecientos ochenta y
tres.—FE| Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—49.300)

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero tres de Madrid,
en resolucion de esta fecha dictada en los
autos de juicio ejecutivo niimero trescien-
tos sesenta y dos dé¢ mil novecientos

ochenta y dos, seguidos a instancia de

“Constructora Viacambre, Sociedad Ané-
nima’’, contra don Francisco Fernindez
Alvarez, cuyo tltimo domicilio conocido
lo fue en el Parque Miraflores, bloque
niimero cincuenta y nueve, tercero, letra
D, de Fuenlabrada (Madrid), sobre recla-
macion de cantidad, tiene acordado se
cite de remate a dicho deudor por medio
de edictos por ignorarse su actual domici-
lio y paradero,.a fin de que dentro del
término de nueve dias, se persone en los
autos y se oponga a la ejecucion si le
conviniere, parandole, en su caso, los per-
juicios que hubiere lugar y se hace cons-
tar, que sin llevar a efecto el requerimien-
to al pago de la cantidad reclamada, se ha
decretado y llevado a efecto el embargo
de los derechos de propiedad del piso
tercero, letra D, del bloque nimero cin-
cuenta y nueve, sito en el Parque Miraflo-
res, de Fuenlabrada (Madrid).

Dado en Madrid, y para su publicacion
en el BorLerin Oricia de la provincia,
expido v firmo el presente en Madrid, a
diecisiete de febrero de mil novecientos
ochenta y tres.—El Seccretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—49.309)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO

Don José de Asis Garrote, Magistrado-
Juez de prnimera instancia del nimero
cuatro de Madrid.

Hace saber que en este Juzgado y por
providencia de esta misma fecha dictada
en el expediente nimero ochocientos die-
ciocho de mil novecientos ochenta y tres,
se ha acordado tener por solicitada la
declaracion del estado legal de suspension
de pagos de la entidad denominada
“Construcciones Montearias, Sociedad
Anonima', con domicilio social en esta
capital, Félix Boix, numero tres, habiendo
sido designados como interventores: don
Antonio Mufioz Arjone, don José Anto-
nio Tortosa Mondéjar y la acreedora
“Purkis, Sociedad Andnima’.

Dado en Madrid, a dieciséis de mayo
de mil novecientos ochenta y tres.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—49.197)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

El ilustrisimo sefor Magistrado-Juez
del Juzgado de primera instancia nimero
cinco de Madrid, en autos de accion real
de hipoteca naval, seguidos bajo el nume-
ro mil quinientos treinta de mil novecien-
tos ochenta y dos-G2, a instancia de “Cré-
dito Social Pesquero”, representado por
el Procurador don Juan Ignacio Avila del
Hierro, contra don Fernando Lobato Gui-
1lén, en reclamacién de cantidad, ha acor-
dado sacar a la venta en piblica subasta
en quiebra, por primera vez y término de
veinte dias, la siguiente:

Embarcaciéon denominada ‘“*Manuel
Maria Gonzalez”, que posee las siguientes
dimensiones y caracteristicas: casco de
madera, eslora total 19,27 metros, manga
6,26 metros, puntal 3,34 metros, tonelaje
101,03. Lleva instalado un motor semi-
Diessell Velund, de 220/240 caballos de
potencia, niimero 823, de dos cilindros, al
cual se extiende la hipoteca asi como a la
magquinaria auxiliar, artes y pertrechos de
la nave. Inscrita la hipoteca en el Registro
Mercantil y de Buques de Alicante, ins-
cripcion tercera del tomo 365 general, 26
de la seccion de buques, folio 62, hoja
1.161, y en el Registro de Matriculas de la
Comandancia Militar de Marina de Ali-
cante, fue anotado al folio 2.026 de la
tercera lista.

Para cuya subasta, que se celebrara en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia numero cinco de los de
Madrid, sito en plaza de Castilla, edificio
de los juzgados, planta segunda, se ha
sefialado el dia veinte de julio proximo y
hora de las once de su maifiana, con la
prevencion de que si por causa de fuerza
mayor no pudiera celebrarse ¢l acto el dia
sefialado, se realizaria al siguiente dia ha-
bil o siguientes sucesivos, exceplo siba-
dos, a la misma hora y bajo las mismas
condiciones que son las siguientes:

Primera
~ Servira de tipo para esta subasta la can-
tidad de tres millones novecientas noven-
ta y una mil setecientas setenta y un
a
(3.991.771) pesetas, no admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceras par-

tes del mencionado tipo, que fue fijado en
la péliza contrato.

Segunda
Para tomar parte en la subasta, deberan
los licitadores consignar previamente en
la Secretaria del Juzgado el diez por cien-

1o glc dicl;q tipo, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Tercera

La embarcacién referida se saca a la
venta en subasta sin suplir previamente lo

—

L] -
referente a titulos de propiedad de 12 mul:_
ma, conforme admite el articulo mil €
trocientos noventa y siete de 12 ley
Enjuiciamiento Civil.

Cuarta -
Se advierte a los licitadores que 135 ':ae_
gas o gravimenes anteriores y 108 Pfe
rentes, si los hubiere, al crédito del actors
conlinuaran subsisientes, cnleﬂd““‘é o
que el rematante los acepta ¥ queda st :)S
gado en la responsabilidad de los m’?mdci
sin destinarse a su extincion el preci?
remate.

Quinta :

El precio del remate deberd c_Oﬂﬁlﬁnarfe
dentro de los ocho dias siguientes ‘:-iﬁ-
aprobaciéon del mismo, que podra V€
carse a calidad de ceder a tercero. .,

Dado en Madrid, para su _lﬂSFl'c‘ i
el BoveTin OFiciaL de la provincid, & y f
ticuatro de mayo de mil novecier =5
ochenta y tres.—El Secretario (F‘"i‘;s,
do).—El Magistrado-Juez de primerd
tancia (Firmado),
(A.—49.395-T)

JUZGADO NUMERO 35
EMICTO

Don José Antonio Garcia Aguilera y B"
zaga, Magistrado-Juez de pr:meﬂd'ﬁa.
tancia del numero cinco de Mado'
Hace publico: Que en. este Juzgam

con el nimero mil cuatrocientos NOV

A de mil novecientos ochenta ydfos-

tramita expediente a instancid !

Rosa Espin%sa Romero, sobre declaracll:;;’;_

de herederos abintestato de don ZaCﬂ_ba'

Antonino Mufoz Garcia, natural de R:ﬁ-"

tejada (Madrid), hijo de Pablo y f\lfo3 "

que fallecio en esta capital el dia s

mayo de 1966, en estado de casado.

linicas nupcias con dofia Rosa Espif

Romero, sin dejar descendientes ni as £

dientes de ninguna clase, Y reclaman 00

herencia sus hermanos de doble vinctz

dofia Facunda Maria, dofia Pascuala F*

lipa, dofia Elena y dofia Pilar Mufioz 83

cia, y sus sobrinos don Alfonso, dooz

Maria del Carmen y don José Mugoz

Arribas, hijos de don Domingo MU

Garcia, hermano del causante al que P

murid, v la conyuge superstite dona

Espinosa Romero. .

Y por el presente se llama a los quch::
crean con igual o mejor derecho a la o
rencia, para que comparezcan a re¢ '2"}’5
lo dentro del término de treintd i

Y para su publicacion en el BOIL )
OriciaL de la provincia, se expide € prY
sente con el visto bueno del sefiof e
trado-Juez, en Madrid a doce de abr o
mil novecientos ochenta y tres.—

tario (Firmado).—Visto bueno: ¢l Margr.
trado-Juez de primera instancia (Fl
do).

(A—49.307)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO 0

Por tenerlo asi acordado en pr?i";go
de esta fecha, dictado por el ilust stan”
sefior Magistrado-Juez de primerd lﬂﬁ fos
cia del nimero seis de Madrid. cm;nm
autos de juicio ejecutivo, que 5¢ AT
bajo el niimero cuatrocientos ONCE "t o5
novecientos ochenta y tres, PromG tep
por el Procurador sefior Hidalg® g
nombre de “Banco de Santandels foros,
dad Anénima de Crédito™, contrd g
Sociedad Anénima™, en ignorad® Pan;a y
ro, sobre pago de doscientas nove
cuatro mil novecientas sesenta ¥ s.e’so mil
tas, de principal y sesenta ¥ cmzoswfv
peselas, para intereses, gastos ¥ = g
por el presente se cita de remate ‘fd‘nn‘ﬂ
entidad demandada, a fin de QU ' yigs,
del término de tercero, digo d¢ “ueh‘:;da. st
se oponga a la ejecucion despac jos 8Y°
viere convenirle, personandose €1~ g0
tos en forma legal, bajo aperciblfty s
de ser declarado en rebeldia; asim rabd”
hace saber a dicha entidad ha.bersewpe"
do embargo, sin previo requerimi€NtC e
sonal, dado su ignorado Pa"'der-oio nd”
el local comercial sito en calle Pi g'is'lfa
mero 67, de Parla, inscrito en €l :, )8,
de la Propiedad de Parla, al to™
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folio 186, finca niimero 24.607; las copias
en demanda y documentos presentados
pad. CUEDLran en la Secretaria de este Juz-
s, disposicion de la. repetida de-

Dado én Madri .

i d, para publicar, dado
.ﬂ Ign?.raéo paradero gc la e]:ll'nidad deman-
bOletfnvwa' Sociedad Anénima”, en los
Proy; ¢S oficiales del Estado y de esta
de cs:’c‘a' y fijar en el tablén de anuncios
' \rec‘c Juzgado, a once de mayo de mil
(Fi Ientos ochenta y tres.—El Secretario

Mado).—E| Magistrado-Juez de pri-

Instancia (Firmado).
(A.—49.156)

JUZGADO NUMERO 7
ERICTO
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

lia :eel Juicio declarativo de mayor cuan-
ingta . Suido ante este Juzgado de primera
Nlimer 14 nimero siete de Madrid, con ¢l
H‘lilo mil trescientos cuarenta y Cinco
instap Novecientos setenta y nueve V, a
tomrac!? de don Angel Domarco Cubillo,
A Banco Espafiol de Crédito, Socie-
e Nonima™ y “Quesada y Compaiia,
i&lorg:d Andénima”, que se encuentra en
inio 1, Paradero, sobre terceria de do-
lite gy ha sido dictada la providencia que,
Pmﬂ!ettte copiada, dice asi:
mano'“dtnua Juez sefior Guelbenzu Ro-
Ovec; Madrid, a diez de mayo de mil
n H"““’S ochenta y tres. Dada cuenta
de ;m“-l_'mr escrito y BOLETIN OFICIAL
lin: fovincia que acompafa, que Se
tadn a los 3uto§ de su raz%an: habiendo
Sk Urrido el término del emplazamien-
v C‘:O“‘Parcccr la demandada “Quesa-
ers—°Mpaiiia, Sociedad Anénima™, ni
mﬁna alguna en su representacion, ha-
308 llevado a efecto el emplazamien-
lla,f,"’ medio de edictos, hagase un nuevo
foreMiento a la demandada, en la misma
16r, 30 la anterior, para que dentro
0g fMino de cinco dias comparezca en
e dtos, persondndose en forma, bajo
r&::‘b‘mlemo de rebeldia; y para que
Rar i CBundo emplazamiento tenga lu-
de librense los oportunos edictos fijan-
% Uno de ellos en el sitio piblico de
le]umbl‘c de este Juzgado y entregdndo-
lé'ﬁ:: despachos expedidos al Procurador
" Navarro Florez. _ 1
4.y Mandé y firma su seforia; doy fe:
.{R. Guelbenzu. Ante mi. Antonio Zuri-
v Ubricados).
Para que sirva de cédula de emplaza-
Y 19, a los fines, plazo y apercibimien-
de sc0rdados al sefor representante legal
hi QU84 da y Compafia, Sociedad Ané-
ro du€ se encucntra en ignorado pa-
9, expido la presente que firmo en
o 4, a diez de mayo de mil novecien-
"'oad%?ema y tres.— El Secretario (Fir-

r

(A.—49.146)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO
BB, CTACION DE REMATE :

Simg Virtud de 1o acordado por el ilustri-
%Sgﬂor Magistrado-Juez de primera
log gyr > del nimero siete de Madrid, en
€ ejecutivo nimero ciento vein-
AL ® mil novecientos ochenta y tres
'l:eg“‘d"!’- a instancia de “"Banco de
tov der, Sociedad Anonima de Crédi-
Anénc}om? “Hierro a Medida, Sociedad
$0bre Ta y don Miguel Alonso Arenas,
Peseraq eclamacién de siete millones de
lag oo 9¢ principal, y un millén quinien-
Medio 1 ctas, de intereses y costas, por
Teprec, UC! Presente se hace saber al legal
Mtante de **Hierro a Medida, Socie-
i sinnén'".'a“- que se ha trabado embar-
de lip““’m requerimiento, sobre la fin-
‘“‘\Zaﬁ-a €ITa secano, hoy solar, al sitio de
Pl"’Bie“ar’ inscrita en el Registro de la
fi rdag de Villanueva de los Infantes,
FfomO‘SlSlral niimero 5.223; citansele al
Ming < €MPo de remate para que en 1ér-
i 3 l}ucve dias pueda personarse €n
i 0s autos y oponerse a la ejecu-

¥ SSSpachada, > T
or:,m que sirva de citacién de remate
2 Medida al t'38_1!! representante de “*Hierro
tilig ge. > SOciedad Andnima®, con domi-
#8¢onocido; extiendo y firmo el pre-

sente en Madrid a seis de mayo de 1983,
para su publicacion en el BoLETIN OFICIAL
de la provincia. El Secretario Antonio

Zurita.
(A.—49.155)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

Don Antonio Zurita Reina, Secretario del
Juzgado de primera instancia del nume-
ro siete de esta capital.

Doy fe: Que en el expediente seguido
ante este Juzgado con el numero seiscien-
tos cincuenta y cinco de mil novecientos
ochenta y tres V, a instancia del Procura-
dor sefior Corujo Pita, en nombre y repre-
sentacion de “*Miberdos, Sociedad Andni-
ma', sobre declaracién de CS_ladO legal de
suspension de pagos de la misma, aparece
dictada la providencia que, literalmente

iada, dice asi:

coglrovidencia Juez seiior Guelbenzu Ro-

mano. Madrid, a tres de mayo de mil

novecientos ochenta y (res. Dada cuenta;

en vista del escrito y ratificacién que an-
teceden, formese el opartuno expgd:cmc
para la sustanciacién de la peticién de
suspension de pagos que se formula, en la
que se tiene por parte al Procurador don
Ignacio Corujo Pita, en la rqprcs?pta_clbn
en que comparece de la entidad Miber-
dos, Sociedad Anénima”, con domicilio
social en esta capital, calle Jorge Juan,
nimero ciento treinta y nueve, en_wrtud
de la copia de poder que acompana, €n-
tendiéndose con dicho Procurador, en tal
representacion, las sucesivas diligencias.
Examinada la solicitud, estando produci-
da en forma y acompanados a la misma
los documentos v libros requeridos, a te-
nor de lo preceptuado en los articulos
segundo y tercero de la Ley de veintiséis
de julio de mil novecientos Ivcmudé:\'. se
tiene por solicitada por la entidad **Miber-
dos. Sociedad Andénima”, la declaracion
del estado de suspension de pagos intere-
sada. Se tiene asimismo por parte en el
presente procedimiento al Ministerio Fis-
cal. Se decreta la intervencion de todas

las operaciones de la suspensa “*Miberdos,

Sociedad Andnima’, y se nombran inter-
ventores a los titulares mercantiles don
Jesus Spinola Vivar, con domicilio en es-
ta capital, calle de Claudio C oello, nime-
ro ciento dieciséis, y don Martin Martin
Martin. con domicilio en esta capital, ave-
nida de Portugal nimero ciento setenta y
siete, séptimo, y al acreedor **Banco Cen-
tral, Sociedad Anénima”, los que compa-
receran a ejercer el cargo inmediatamente,
previa la oportuna aceptacion ¥ juramen-
to, y librese oficio al sefior representante
legal del **Banco Central, Sociedad Ano-
nima” a fin de hacerle saber ¢l nombra-
miento de interventor y designe persona
fisica que lleve a efecto dicho cargo, quien_
debera comparecer ante estc Juzgado a
aceptar y jurar ¢l cargo. Dentro del térmi-
no de sesenta dias, redactaran dichos in-
terventores su dictamen, sobre exactitud
del activo y pasivo del balance, con expre-
sién de la naturaleza de los créditos inclui-
dos y otro estado de contabilidad de la
suspensa € informalidades que €n ella no-
taren, y certeza y exactitud de las causas
que, seglin la memona, hayan originado
la suspension, resentando con este infor-
me el balance definitivo y la lista de acree-
dores, y una relacién de los créditos, se-
gin su calificacion juridica, expresando
en ella que acreedores tienen el derecho
de abstencion a la junta, conforme a lo
prevenido en ¢l articulo octavo de dicha
Ley. Hagase publico este proveido a los
efectos del parrafo primero del articulo
cuarto de la indicada Lev por medio de
edictos que se fijardn en el sitio publico
de costumbre de este Juzgado, e inserta-
ran en los boletines oficiales QcI“Estado y
de esta provincia, y en ¢l diario El Alcé-
sar”, de esta capial, Comuniquese por

medio de oficio, dicha solicitud a los mis-

< efectos del parrafo pnmero del arti-
::I:x?o cuarto de Ig repetida Ley de veinti-
séis de julio de mil novecientos v_cu_mdo_s,
a los senores Jueces de primera mslapc:la
y Magistrados de Trabajo de esta c_a;:n(;; :
asi como a la Delegacion Provincial de
Fondo Nacional de Garantia Salarial.
Anétese en el libro Registro Especial que
se lleva en este Juzgado, en el Registro

Mercaniil de esta provincia, y en el Regis-
tro de la Propiedad de Chinchdn, en el
que se encuentran inscritos los bienes in-
muebles propiedad de la suspensa libran-
dose a tal fin los oportunos despachos,
que para su curso se entregardn al Procu-
rador sefor Corujo Pita. Requiérase a la
suspensa para que en ¢l plazo de treinta
dias presente el balance definitivo, que
habrda de formarse bajo la inspeccion de
los interventores. Y hagase constar por
diligencia que el Secretario, con el concur-
so de los interventores, ha puesto en los
libros presentados las notas a que se refie-
re el articulo tercero de dicha Ley y expe-
didas aquellas, devuélvanse los menciona-
dos libros a la suspensa para que continie
haciendo los asientos de sus operaciones
y los tengan en todo momento a disposi-
cion del Juzgado. Lo mandd y firma su
sefioria. Doy fe. M. J. Guelbenzu. Ante
mi. Antonio Zurita (Rubridados).

Lo relacionado es cierto, lo inserto con-
cuerda con su original a que me remito y
en cumplimiento de lo ordenado expido
¢l presente que firmo en Madrid, a tres de
mayo de mil novecientos ochenta y
tres.—El Secretario (Firmado).

(A.—49.170)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo seiior Magistrado-Juez de primera
instancia del nimero siete de Madrid, en
los autos incidentales de la ley de Autono-
mia Universitaria, nimero mil cuatrocien-
tos cincuenta de mil novecientos ochenta
y dos AL, seguidos a instancia de doia
Carmen Ramos Sesma, representada por
la Procurador sefiora Feijoo Heredia, con-
tra don Marcelino Garcia-Junco Vila, que
tenia su domicilio en Madrid, calle Divi-
no Pastor, nimero siete, segundo, centro
izquierda, sobre resolucion del contrato
local de negocio, sito en Madrid, calle
Divino Pastor nlimero siete, segundo, cen-
tro_izquierda, por medio del presente se
notifica a diqbn.dcmmdadﬂ-_?u.e fue decla-
rado en rebeldia. que con fecha tres de
mayo de mil novecientos ochenta y tres se
ha dictado sentencia en el meritado asun-
to, cuyo fallo dice:

Que estimando la demanda interpuesta
por la Procurador de los Tribunales, do-
fia Maria del Carmen Feijoo Heredia, en
nombre y representacion de dofia Carmen
Ramos Sesma, contra don Marcelino Gar-
cia-Junco Vila, declarado en rebeldia, de-
bo de declarar y declaro resuelto el con-
trato de arrendamiento del local de nego-
cio, del piso descrito en el hecho primero
de la demanda, formalizado el dia uno de
noviembre de mil novecientos sesenta v
ocho, condenando al demandado arrenda-
tario para que dentro del plazo legal lo
deje a disposicién de la actora, bajo aper-
cibimiento de lanzamiento en caso de no
dejarlo libre en el expresado plazo, y con
todo ello con expresa imposicion de todas
las costas de este juicio al demandado.

Asi por esta mi sentencia que, por la
rebeldia del demandado le serd notificada
en la forma que la Ley previene para
estos casos, juzgando, lo pronuncio, man-
do y firmo.

Publicacion: Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Magis-
trado-Juez que suscribe, hallandose cele-
brando audiencia piiblica en el mismo dia
de su fecha. Doy fe. Siguen las firmas
(Rubricado).

Y para que sirva de notificacion a don
Marcelino Garcia-Junco Vila, con domi-
cilio actual desconocido, extiendo y firmo
el presente en Madrid, a siete de mayo de
mil novecientos ochenta y tres. Para su
publicacion en el Boierin OficiaL de la
provincia.—El| Secretario Antonio Zurita.

(A.—49.297)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

En virtud de lo acordado en providen-
cia dictada en el dia de hoy por el sefior
dn‘n José Guelbenzu Romano, Juez de
primera instancia del nimero siete de esta
capital, en expediente niimero ciento
ochenta y ocho de mil novecientos ochen-
ta y tres C, por el presente se anuncia la

muerte sin testar de dofia Julia Sdnchez
Garcia, hija de Demetrio y de Inés, natu-
ral de Belvis de Monroy (Céceres), y cuyo
dbito tuvo lugar en Madrid, el dia cuatro
de octubre de mil novecientos ochenta y
dos, en estado de viuda, y se llama a los
que se crean con igual o mejor derecho
que su hermano de vinculo sencillo don
Juan Sanchez Alvarez y sus tres hermanos
de doble vinculo, dofia Leandra, dofla
Josefa y dofia Juana Sdnchez Garcia, a la
herencia de que se trata a fin de que
comparezcan ante este Juzgado a recla-
marla dentro del término de treinta dias.

Y para su insercion en el BoLerin OF-
c1aL de la provincia, se expide el presente
en Madrid a veinte de abril de mil nove-
cientos ochenta y tres.—El Secretario (Fir-
mado).—E| Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—49.302)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

Don Enrique Calderén de la Iglesia, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia del
nimero nueve de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado pen-
den autos de juicio ejecutivo niimero tres-
cientos veintiséis de mil novecientos seten-
ta y cinco, promovidos por el Procurador
sefior Ibadfiez de la Cadiniere, en nombre
y representacién del “Banco Espafiol de
Crédito, Sociedad Andénima'"', contra don
Mariano Sanz Bustillo Acero, en los que
he acordado sacar a la venta en publica
subasta, por primera vez, la finca que
después se indicara.

Para el acto del remate, que tendrd lu-
gar en este Juzgado, sito en Madrid, pla-
za de Castilla, edificio de juzgados, terce-
ra planta, se ha sefialado el dia seis de
julio de mil novecientos ochenta y tres
proximo y hora de las once de su mafana.

Se previene a los licitadores:

Que las fincas indicadas salen a subasta
por el precio que se indicara.

s e on e e

requi o renlam
bt sl e s Sl (i
destinado al efecto, ¢l diez por ciento, al
menos, del tipo de tasacién.

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de dicho
tipo.

pQue las posturas podran hacerse a cali-
dad de ceder el remate a un lercero.

Que los titulos de propiedad se encuen-
tran suplidos con certificacién registral,
entendiéndose que los licitadores tendran
que conformarse con ello y sin tener dere-
cho a exigir ningin otro.

Que los autos y la certificacion de car-
gas del Registro, se encuentran de mani-
fiesto an Secretaria, para que puedan ser
examinados por quien desee tomar parte
en el remate.

Que las cargas y gravamenes anteriores
y preferentes, si existieren, al crédito del
actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante las acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
las mismas sin destinarse a su extincion el
precio del remate.

Fincas que se indican

Primera

Una treintaiseisava parte de una casa
sita en Madrid, plaza Mayor, nimero cin-
co, con entrada por calle de Toledo, ni-
mero dos. Compuesta de sotano, baja,
primera, segunda, tercera y cuarta plantas.
Ocupa una superficie en planta de 90 me-
tros cuadrados aproximadamente,

Inscrita en el Registro de la Propiedad
numero cuatro de esta Capital, al tomo
124, folio 153, finca nimero 28.

Tasada en ciento setenta mil pesetas.

Segunda

Una treintaiseisava parte de sesenta y
cuatro ciento sesenta y cincoavas partes,
equivalentes al 1,07 por cien de una casa
sita en Madrid, plazuela de San Ginés,
namero tres, que ocupa 211,56 metros
cuadrados. Compuesta de sétano, planta
baja y tres plantas altas. T

Inscrita en ¢l Registro de la Propiedad
nimero cuatro de esta capital, al tomo
97, folio 39 y 167, finca namero 161,

Tasada en cien mil pesetas.
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Tercera

Una treintaiseisava parte del piso segun-
do izquierda, en la casa nimero 45 de la
calle Fortuny, en Madrid, de unos 300
metros cuadrados de superficie. Forma
parte de un edificio compuesto de s6tano,
entresuelo y cuatro plantas altas.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
nimero seis de esta capital, al tomo 844,
folio 191, finca niimero 18.217.

Tasada en doscientas sesenta mil pe-
sctas,

Cuarta :

Una treintaiseisava parte del garaje si-
tuado enla: casa numero 45 de la calle
Fortuny, ¢n' Madrid, que mide 74,75 me-
tros cuadrados, representando esta parte
2,10 metros cuadrados del todo indiviso.
Tiene su entrada por un lateral o paso
adosado al edificio, delimitado como pa-
so particular y con puerta metilica en la
fachada para paso de carruajes.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
niimero seis de esta capital, al tomo 844,
folio 165, finca nimero 18.207,

Tasada en treinta mil pesetas.

Dado en Madrid, a veintiuno de mayo
de mil novecientos ochenta y tres.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—49.394-T)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-
do-Juez de primera instancia del nime-
ro diez de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado y con
¢l niimero ochocientos cincuenta y dos de
mil novecientos ochenta y uno-B-2, se si-
guen autos de juicio ejecutivo, a instancia
de “Grupos Madrilefios de Abastecimien-
tos, Cooperativa para el Ramo de Alimen-
taci6n”, (Gruma), representado por el
Procurador sefior Olivares, contra don
Francisco Esteban Vadorrey, sobre recla-

macién de cantidad, v en los que por
providencia de esta fecha se ha acordado
sacar a la venta en publica y primera
subasta, por término de veinte dias, los
bienes inmuebles que al final se describen,
para cuyo acto se ha sefialado el dia doce
de julio a las once horas de su maiiana,
bajo las siguientes condiciones:

Primera
La subasta que se anuncia se llevara a
efectos en ¢l dia y hora anteriormente
indicados en la Sala audiencia de este
) do de primera instancia nimero diez
de Madrid, sito en la plaza de Castilla.

Segunda
Servira de tipo de la subasta la suma de

novecientas cincuenta mil (950.000) pe-
selas.

Tercera
Para tomar parte en la misma deberan
consignar los licitadores, previamente en
la mesa del Juzgado o Caja General de
Dep6sitos, una cantidad igual al menos al
diez por ciento de mencionado tipo, sin
cuyo requisito no seran admitidos.
.-!;-i’.- nei : Cuarta
No' se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes del tipo expresado.
s | I:A'JJ ole Quil'“.a
El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Sexta.
No han sido presentados los titulos de

prodpiedad del inmueble, que han sido su-
plidos por certificacién del Registro, la
cual, con los autos, estard de manifiesto
en Secretaria para que puedan examinar-
se, por los que quieran tomar parte en la
subasta, a los que se previene deberén
conformarse con la titulacién, sin tener
derecho a exigir ninguna otra.
Séptima

Las cargas o gravimenes anteriores y
los preferentes si los hubiere, al crédito
del actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado a la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su- extincién
el precio del remate.

Bienes objeto de subasta

Urbana. Finca en Mataelpino, distrito
de El Boalo, pajar en la calle Manzanares,
numero 7, hoy plaza de Espaiia, con una
superficie de 100 metros cuadrados, que
linda, al frente, izquierda entrando, y de-
recha, con dicha calle y al fondo, con
herederos de Antonio Soto. Inscrita en el
Registro de la Propiedad de Colmenar
Viejo, al tomo 551, folio 220.

Dado en Madrid, a veinte de mayo de
mil novecientos ochenta y tres.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—49.382)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-
do-Juez de primera instancia del niime-
ro diez de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
Secretaria del que refrenda, se siguen au-
tos civiles de suspension de pagos nimero
setenta y cuatro de mil novecientos ochen-
ta y dos-B, de la entidad “*Construcciones
Inmobiliarias Orba, Sociedad Anénima™’,
con un activo de trescientos cuarenta mi-
llones doscientas veinticinco mil treinta
pesetas, y un pasivo de trescientos seis
millones novecientas sesenta y cuatro mil
novecientas noventa y cuatro pesetas, y
un superdvit de treinta y tres millones
doscientas sesenta mil treinta y seis pese-
tas, y en cuyos autos civiles, por auto del
dia de la fecha, se ha declarado en estado
de suspension de pagos a la citada entidad
y se ha decretado su insolvencia provisio-
nal y se ha sefialado para la practica de la
junta de acreedores, el préximo dia cuatro
de julio de mil novecientos ochenta y tres,
a las diecisiete horas (cinco de la tarde),
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en plaza de Castilla, nimero uno de Ma-

f dri{,l. planta tercera.

ara que el presente edicto sirva de
publicidad al citado sefialamiento de la
junta de acreedores, en cumplimiento de
lo que establece la ley de Suspensiones de
Pagos, de veintiséis de julio de mil nove-
cientos veintidés, se libra el presente edic-
to en Madrid, a seis de mayo de mil nove-
cientos ochenta y tres.—Ante mi: el Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—49.399-T)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-
do-Juez de primera instancia del nime-
ro diez de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado y con
el nimero mil trescientos setenta de mil
novecientos setenta y nueve-B, se siguen
autos de juicio ejecutivo, a instancia de
“*Sociedad Garaje Guerra, Sociedad Ano-
nima”, representada por el Procurador
don Santos Gandarillas Carmona, contra
don Gregorio Jiménez Gutiérrez, calle Ar-
cos del Jalén, nimero sesenta, sobre recla-
macidén de cantidad, en los que por provi-
dencia de esta fecha se ha acordado sacar
a la venta en publica y primera subasta,
por término de veinte dias, los bienes in-
muebles que al final se describirdn, para
cuyo acto se ha sefialado el dia veintisicte
de julio a las once horas de su maifiana,
bajo las siguientes condiciones:

Primera

La subasta que se anuncia se llevard a
efecto en el dia y hora anteriormente indi-
cados en la Sala audiencia de este Juzga-
do de primera instancia nimero diez de
Madrid, sito en plaza de Castilla, piso
tercero.

Segunda _
Servird de tipo de la subasta la suma de
un millén veinticinco mil pesetas.

Tercera
Para tomar parte en la misma deberan
consignar los licitadores, previamente ¢n
la mesa del Juzgado o Caja General de
Depésitos, una cantidad igual al menos al
diez por ciento de mencionado tipo sin
cuyo requisito no serdn admitidos.

Cuarta

No se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes de su avaliio.
Quinta
El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros.
Sexta

Que la certificacion de cargas y la de
titulos de la finca que sale a subasta se
encuentran en Secretaria a disposicion de
los licitadores que deseen examinarlas.

Finca objeto de subasta

Urbana. Vivienda tercero B, situada en
la planta tercera de la casa A, del proyec-
to en Madrid-Vicalvaro, poligono K,
Gran San Blas, dispone de instalaciones
de calefaccion individual alimentada por
gas ciudad, agua caliente y luz central;
ocupa una superficie construida de 85 me-
tros cuadrados, se compone de vestibulo,
estar-comedor, tres dormitorios, cuarto de
baiio, cocina vestibulo, terraza, pasillo y
cuarto trastero, situado en la misma plan-
ta que linda con los otros dos cuartos
trasteros. Linda: izquierda, entrando, con
los mismos limites que la fachada lateral
izquierda del edificio; derecha, con vivien-
da de la misma planta letra C, de la que
estd separada por pared medianera; fon-
do, con los mismos limites que la fachada
posterior del edificio y frente, con meseta
de escalera. Inscrita en el Registro de la
Propiedad mimero ocho, tomo 1.073, fo-
lio 14, finca nimero 78.425, inscripcién
segunda.

Dado en Madrid, a veinticuatro de ma-
yo de mil novecientos ochenta y tres.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—49.405-T)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

E!l ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
R:'-ime_ra instancia del nimero once de

Hace saber: Que en este Juzgado y con
el niimero mil catorce-AM de mil nove-
cientos ochenta y uno, se siguen autos de
juicio ejecutivo, a instancia de don Casi-
miro Sianchez Ramirez, contra don Doro-
teo Escribano Esteban, sobre reclamacién
de ciento noventa y tres mil cuatrocientas
diez pesetas, resto tasacion costas, en los
que por providencia de esta fecha, se ha
acordado sacar a la venta en publica su-
basta por primera vez y término de veinte
dias, los bienes que al final se describirdn,
para cuyo acto se ha sefialado el dia seis
de julio, a las once horas de su mafiana,
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en el edificio de los juzgados de primera
instancia e instruccién de Madrid, plaza
de Castilla, nimero uno, planta tercera,
ala izquierda, bajo las siguientes:

Condiciones

Primera

Servird de tipo de tasacién la suma de
tres millones doscientas mil pesetas,

Segunda
Para tomar parte en la misma, deberan
los licitadores consignar previamente en
la mesa del Juzgado, o Caja General de
Depésitos, una cantidad igual, al menos,

al diez por ciento del tipo de tasacién, sin
cuyo requisito no serdn admitidos.

Tercera

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Cuarta

No se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes de mencionado

tipo.
Quinta
Los autos y la certificacién del Regi
se encuentran de manifiesto en este 3?.'5"‘3
do, debiendo conformarse los licitadores
con la titulacién existente, no teniendo
derecho a exigir ninguna otra.

Sexta

Las cargas y gravimenes i
preferentes al crég;?to del aaoastmz
subsistentes, subrogdndose el rematante
la responsabilidad de los mismos, sin des-
tinarse a su extincion el precio del remate.

——

Bienes objeto de subasta

Tienda izquierda de la finca ﬂ“"’.f;]o
nueve de la calle Toledo de esta capiia™
Ocupa una superficie de 43 metros cud ‘i’
dos. Linda: al frente, con la calle d¢ "["O e:
do; izquierda entrando, con la finca nime
ro siete de la misma calle; por la derec
con la tienda derecha, con portal y €0 4
caja de escalera y patio comtn, y POr.°
fondo, casa llamada de Contraste, proPi€-
dad del Estado. Lleva anexas unas cuevas
de escaso valor. Le corresponde un por
centaje de participacion del 8,15 POT.‘”“:j
Inscrita en el Registro de la Propic
numero cuatro de Madrid, al tom© 803,
folios 66, 66 vuelto y 67, finca numer®
17.436. o

Y para que conste y sirva para su pub ’_
cacién en los Boletines Oficiales del Es"'o
do y de la provincia de Madrid, asi cO™
en el periédico de mavor circulacion _
Madrid, y su fijacién en el tablén de 3“'-“::
cios de este Juzgado, expido el presen 1
en Madrid, a diecinueve de mayo de T
novecientos ochenta y tres.—ElI Secretal‘l__
(Firmado).—El Magistrado-Juez de P
mera instancia (Firmado).

(A.—49.397-T)

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO
Don Jaime Judrez Juirez, MﬂEiSEmdo'

Juez de primera instancia del nimero
doce de Madrid.

Por el presente y para general conoct
miento hago saber que en virtud d¢ lo
acordado en los autos ejecutivos qué 'anlc
este Juzgado de primera instancia nume”
ro doce de esta capital se estdn tramitaft”
do, bajo el nlimero mil setenta y uno €=
mil novecientos ochenta y dos, p_romq\'!
dos por el Procurador don Federico Pini-
lla Peco, en nombre y represcntac:bn ‘
don Virgilio Ameijeiras Dominguez, con
tra la sociedad **Yosuke, Sociedad Anoni-
ma', domiciliada en estas capital,
Princesa, nimero tres, sobre pago de can”
tidad, se anuncia por primera vez y térmi=
no de ocho dias, la venta en puiblica s
basta de los bienes que figuran relaciona™
dos en los autos y que salen en un s0l®
lote. 4

Para la celebracién del remate, qué lﬂne
dra lugar en la Sala audiencia de Cﬂm_
Juzgado, sito en plaza de Castilla nume e
uno, planta segunda, se ha sefialado el
veintiocho de junio proximo a las. e
horas de su mapana, bajo las siguie?
condiciones;

Primera »

Servird de tipo para la subasta 1a ‘a"“-l

dad de dos millones cuarenta y ¢inco o

pesetas, en que han sido tasados los bi€
nes, y no se admitirdn posturas inferi

a las dos terceras partes de esa cantic=™

Segunda
Para tomar parte en la subasta deberd?
los licitadores consignar antes en 1ivo
del Juzgado, el diez por ciento en Fi-cc
del referido tipo, sin cuyo requisit®
seran admitidos.

Tercera 1ad de

Podrd hacerse el remate a calida
ceder a un tercero. i por
Por iiltimo se hace saber que S B
cualquier causa de fuerza mayor 18 SU%
ta no pudiera ser celebrada en ¢l ]W‘
hora antes mencionada, la misma 5¢ ",
ré a efecto en el dia sucesivo en q“‘baﬂ.
pudiera ser posible y a la mismd Top,
Y para su insercién en el BOLETIN “qp
ciAL de la provincia, con la anlﬂla“owﬁ,.
ocho dias hébiles, por lo menos, al fd, 3
lado se expide el presente en M’d-enigs
dieciséis de mayo de de mil nOVEEE ",
ochenta y tres.—El Secretario (Fi ins

do).—EIl Magistrado-Juez de primer®

ucin, (Firms 4
L

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO ;
Don Santiago Bazarra Diego. %
do-Juez de primera instancia d¢
ro trece de Madrid. e imgl
Hago saber: Que el dia VeIt tap

julio préximo y hora de la diez ¥ ;
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&;" Mafiana y caso de no poderse cele-

4 dicha hora por causa de fuerza
% !?r, a las doce y treinta de dicho dia,

Celebrars ante l1a Sala audiencia de este

: O sito en plaza de Castilla, sin ni-

0, la venta en publica y primera subas-
tivo nn ada en los autos de juicio ejecu-
nwﬂ:!umero mil quinientos once de mil
; entos ochenta y uno, seguidos a

Stancia del “Banco de Crédito Indus-
mr;lsi’ocacdad Anénima”, representada
o focurador sefior Ortiz de Solorza-
.00 “Naviera Catalana Balear, Socie-
dic. Anénima”, del buque embargado a

abdemﬂndada siguiente:

i Uno.—Bugque de carga portacon-
aﬂemorles' en construccion de casco de
i6n + lamado “Duro Siete”, construc-

dique 148, que tiene las siguientes

Cleristicas: dimensiones, eslora entre
Mndlcularcs 79,24 metros, manga de
"'I-Iccﬁso 14300 metros, puntal de cons-
sheljte 6,400 metros, puntal de cubierta
istro l’b8,3550 metros, tonelajes, total re-
Muerg Tuto 1.599/2.441 toneladas, peso
blase 2.844/4. 548 toneladas, maquinas
de . Dotor diésel, fuerza 2.980 caballos
nndgg‘encm. velocidad maxima 12,5/13
e I ¢ cs Nudos. Tiene formado asiento
Crita | apitania del puerto de Gijén. Ins-

Bua hipoteca en el Registro Mercantil
wéqucs de Gijén, en el tomo 16, de la
Cidn, ?olc_speaal de buques en construc-
Bundy . C 26, hoja 442, inscripcién se-

Advierte;
hm: Serviri de tipo a esta primera su-
de ¢l de quinientos noventa millones
turg tas, en que fue tasado en la escri-
Q de hipoteca.
.bergue Para tomar parte en la misma de-
tes o CONsignar previamente los licitado-
blec?n la mesa del Juzgado, o en el esta-
lidgg MO destinado al efecto, una can-
dej yj2u2! © superior al diez por ciento
Ques, de licitacion.
bra [q, "0 S¢ admitird postura que no cu-
P“diénddos terceras partes de dicho tipo,
t"'ﬂtro ose licitar a calidad de ceder a un

lo;Q:e estarin de manifiesto en Secretaria
reai“':_;Os originales, con la certificacién
Qu | de cargas. =1
€ las cargas y gravimenes anteriores
ety STeNtes, si los hubiere, al crédito del
I, continuaran subsistentes y sin can-
aeept'a"“‘endiéndose que el rematante los
Biligq ", ucda subrogado en la responsa-
Xting; de los mismos, sin destinarse a su
160 el precio del remate.
te suf: S¢ consideran por la parte ejecutan-
la gopientes Jos titulos que aparecen en
log aulois&’ic:én de cargas que constan ¢n

Op,.Pa%a su publicacién en el BOLETIN
En?:"“r de la ]?rovincia de Madrid, con la
o C16n de veinte dias habiles, se expi-
Nyey, BrOSENte que firmo en Madrid. a
ay tr?: Mmayo de mil novecientos ochen-
"agist rs{‘:Eg Secretario ( Flquc’)“_t:]iiz:
(Flnnado).o uez de primera instan

(A.—49.414)

JUZGADO NUMERO 15

bon EDICTO

;'BinLuls__Fﬂmando Martinez Ruiz, Ma-
"'i'ﬂi;:rdo'.‘l“,ez de primera instancia del
Pop 0 Quince de Madrid.
J"’C: £l presente hago saber: Que en este
ﬁ'li-‘uen ¥ con el nimero cuatrocientos
a y 'tr:tsa ¥ dos de mil novecientos ochen-
» S¢ sigue expediente de dominio
l.eé:II:;udi'ciﬁn del tracto suceswodm—
Buéy respecto de la finca que des-
andm:f‘s;""b"ﬁ, a instandia de don Juan
2 "!lapof ¢l Procurador sefior Garcia Yus-
Por 1:..-“"-al indeterminada, en cuyos autos
o iy v'dencia de esta fecha he acorda-
‘Quen;; POr medio del presente a todas
F Personas ignoradas a quienes
g a?"' Tjudicar la inscripcién de dicha
iSma - COMO la de mayor cabida de la
dengrg f,‘“" también se solicita, para que
ey, i Elazo de diez dias siguientes al
COmp, Publicacién del presente puedan
Mo €Cer ante este Juzgado para alegar
INterese a su derecho.

Lag

= Hncg ghy Y
Buienye. © OPieto de procedimiento es la

£1

nchez Picazo y otros, rep h

Ristica.—Hacienda llamada “*Casasola
del Gallinero™, en término de Vallecas,
extension 50 fanegas de uerra de labor,
vifiedo. con arboles frutales y parte erial,
equivalentes a 17 hectdreas, 41 areas y
nueve centidreas. Linda: al Norte, con
carretera de Arganda; Sur, con Camino
Viejo de Arganda; Este, con tierra de la-
bor de Maria de la Paz Garcia, ¥ Oeste,
con otra que hoy pertenece a Antonio
Hernandez. Dentro del perimetro existe
una casa adyacente a ella una cuadra, un
lagar y una bodega comenzada, ocupando
todo unos 2.000 pies cuadrados de super-
ficie, o sea, 155,27 metros cuadrados. To-
dos los edificios se hallan hoy en estado
de ruina. Contenia, ademds esta finca,
20.000 vides, 400 estacas de olivar nuevo,
200 4rboles frutales, que han desapareci-
do totalmente y un pozo de agua no

b!e. I3 '
poll;ado en Madrid, a doce de abril de mil
novecientos ochenta y trcs_‘-—EI Secreta-
rio. ante mi (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—48.974)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO
Don Rafael Gémez Chaparro, Magistra-
do-Juez de primera instancia del niime-
ro quince de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo numero
cincuenta y nueve de mil novecientos
ochenta, a instancia de dofia Felicidad
Serrano Nogueira, contra dofia Rosario
Molina Fernandez, con domicilio en Ara-
vaca, calle Osa Mayor, nimero ochenta y
seis, sobre reclamacién de cantidad, en
los que por providencia de esta fecha he
acordado sacar a publica subasta por se-
gunda vez y término de veinte dias los
bienes que més abajo se resefiardn, sefia-
landose para la celebracién de la misma
las diez horas del dia veintinueve de junio
préximo, en la Sala audiencia de este Juz-
gado, con las prevenciones siguientes:

‘Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de su
avalto.

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberan consignar en la mesa del
Juzgado, o establecimiento al efecto, una
cantidad equivalente al diez por ciento
del mismo. ; e

Y pueden asimismo participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Que la subasta, por ser la segunda, sale
con la rebaja del veinticinco por ciento
del tipo de tasacion.

Bienes que se sacan a subasta

Los derechos de propiedad que puedan
corresponder a la demandada dofa Rosa-
rio Molina Ferndndez, sobre el piso sito
en Aravaca, calle Osa Mayor, numero 86,

rimero, letra B. : o
4 Tipo de tasacion: un mill6n quinientas

i ta mil pesetas. ;
Lml;::lg in Mmd. a dos de mayo de mil
novecientos ochenta y tres.—El Secretario
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri-

mera instancia (Firmado). (A.—48.975)

JUZGADO NUMERO 16
: ~ EDICTO '
esto Gonzélez Aparicio, Magis-
D??afc:‘luez de primera instancia del nt-
mero dieciséis de Madrid. :
Hago saber: Que en este Juzgado y con
el n?ugncro seiscientos ochenta y dos de
mil novecientos ochenta ¥ dos se tramita
procedimiento judicial sumario del articu-
lo cientoitreinta y uno de la ley Hipoteca-
ria. a instancia de *‘Crédito Social Pesque-
ro”, para la efectividad d;l ls’aﬁg c‘lj: :ln
' K rativa de Pe -
e cuyo préstamo se

ra”, en garantia de star :
:gnstituyé hipoteca sobre las siguientes:

—_Concesi6n administrativa, por el
pla):;) dE treinta afios inscrita en el %';ﬁls.
tro de la Propiedad de San Scl:;asn da
nombre de la “Cooperativa 9: esca de
Altura del Puerto de Pasajes "m’s?'mé
de Orden ministerial de fecha dieciséis de
mayo de mil novecientos selenta y sells‘
con los condicionamientos exlg:dosl en la
citada Orden segin asi resulta de la ns-

cripeion 12, extendida con fecha once de
marzo de mil novecientos setenta y seis,
al folio 124, del tomo 217 del archivo,
libro Alza, aparece la finca nimero 49
que es la constituida por los terrenos del
puerto de Pasajes para instalacion de una
fabrica de hielo, parte de dicha finca y
tinica parte de la misma nimero 49, des-
crita en la forma siguiente:

Urbana.—Edificio situado dentro del
recinto pesquero del puerto de Pasajes,
sobre una parcela de unos 1.105 metros
cuadrados, én la zona de servicio de dicho
puerto, de 34 metros por 33 metros, sien-
do de 34 metros las fachadas paralelas al
centil del muelle. Consta de tres plantas,
la planta baja se destina a lonja de baju-
ra, excepto una zona de la misma de 20
metros por 11 metros, que se destina a la
sala de maquinas de la fabrica de hielo, y
a una oficina auxiliar de la misma. En la
primera planta se sitian cuatro camaras
de hielo en escamas y cuatro camaras de
almacenamiento de pescado como previ-
sion del futuro asi como los aseos para el
personal de la fébrica. En la segunda plan-
ta, de 11 metros por tres metros, se sitiian
cuatro grupos de generadores de hielo, un
tanque de agua de 18 metros ciibicos de
capacidad y una estacién de transforma-
¢i6n de energia eléctrica de 1.600 kilova-
tios. Valorada en la cantidad de sesenta y
dos millones seiscientas noventa y dos mil
quinientas pesetas (62.692.500 pesctas).

B.—Finca y edificaciones sobre la mis-
ma. Al folio 181 del tomo 567 del archi-
vo, libro 18 de Pasajes, aparece la inscrip-
cién octava de la finca nimero 596 en la
que se describe ésta del modo siguiente:

Urbana.—Porcién de terreno situado en
Pasajes de San Pedro, barrio de Trinchar-
pe. Ocupa una superficie de 2.122 metros
cuadrados, con 86 decimetros también
cuadrados. Linda: por el Norte o izquier-
da entrando, con la porcién segregada y
vencida a don Ignacio Iriarte Aguirreza-
bal, hoy almacenes de este sefior; por el
Sur o derecha, con una calle particular
perteneciente a los cuatro hermanos sefio-
res Aguirregabina y don Vicente Larrafia-
E ue le separa de la finca que se descri-

- de las casas propiedad de los mismos
seflores Aguirregabiria y Lamﬂagn;egor
el Este, o espalda, con terreno propiedad
de don Antonio Ifiurrieta, y por el Oeste,
o frente, con la llamada calle Pescaderia.
En la propia inscripcién octava se hace
constar que en ¢l terreno descrito se halla
construido un edificio destinado el resto
del terreno o pertenecido, cuya descrip-
cién en cuanto a los datos que se intere-
san es asi: edificio que ocupa una exten-
sion de 1.957 metros cuadrados con 30
decimetros igualmente cuadrados, consta
solamente de planta baja. Dicha planta
baja contiene un piso intermedio en parte
de su contorno interior de una superficie
de 553 metros cuadrados y 99 decimetros
igualmente cuadrados, destinados a ofici-
na. La finca descrita aparece inscrita en
dicho Registro de la Propiedad de San
Sebastidn a nombre de la “Cooperativa
de Pesca de Altura del Puerto de Pasajes™.
Valorada en la cantidad de cincuenta mi-
llones quinientas ochenta y siete mil qui-
nientas pesctas (50.587.500 pesetas).

Y a instancia de la parte actora he acor-
dado sacar a la venta en publica subasta,
por primera vez, por lotes que compren-
den cada una de las fincas, dichas fincas
hipotecadas bajo las siguientes:

~ Condiciones
Primera’ 1o

La subasta tendra lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, el dia veinte de
septiembre proximo a las once de su ma-
flana, y para tomar parte en la misma
deberdn los licitadores consignar previa-
mente en la mesa de este Juzgado una
cantidad igual, por lo menos, al diez por
ciento del valor que sirven de tipos, sin
cuyo requisito no seran admitidos.

Segunda

Servirdn de tipos para la subasta el de
sesenta y dos millones seiscientas noventa
y dos mil quinientas pesetas para la finca
registral numero cuarenta y nueve del li-
bro de Alza que corresponde a la conce-
sion administrativa, edificaciones sobre la
misma y maquinaria; y cincuenta millones
quinientas ochenta y siete mil quinientas

pesetas, para la finca registral niimero qui-
nientos noventa y seis de Pasajes, que
corresponde a la finca y edificaciones so-
bre la misma y cuyos demds datos cons-
tan en autos no admitiéndose postura al-
guna que sea inferior.

Tercera

Los autos y la certificacién del Registro
a que se refiere la regla cuarta del articulo
ciento treinta y uno de la ley Hipotecaria,
estdn de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado a disposicién de los que.lo
deseen. Se entenderd que todo licitador
acepta como bastante la titulacién y que
las cargas anteriores y preferentes al cré-
dito del actor, continuardn; subsistentes,
entendiéndose que el rematante las acepta
y queda subrogado en la responsabilidad
de las mismas sin destinarse a su.extinciéon
el precio del remate. shetia

En Madrid, a veinte de mayo de mil
novecientos ochenta y tres, y para su pu-
blicacién en el BoLeTiN OFiciAL de la pro-
vincia.—El Secretario (Firmado).—El
Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—49.396-T)

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO

Don Ernesto Gonzalez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia del nii-
mero dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en el juicio ejecutico
que en este Juzgado se sigue con el niime-
ro mil setecientos treinta y ocho de mil
novecientos ochenta y uno, a instancia de
“Gecresa Barcelona, Sociedad An6nima”,
contra dofia Dolores Ferndndez Nuiiez, a
instancia de la parte actora he acordado
sacar a la venta en piblica subasta por
segunda vez, con la rebaja del veinticinco
por ciento y término de veinte dias, los
bienes embargadoa a dicha demandada y
que se dirdn, bajo las siguientes con-
diciones:

Primera

La subasta tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado el dia dieciocho
de julio préximo, a las once de la mafiana.

Segunda

Para tomar parte en la misma deberin
los licitadores consignar, previamente en
la mesa de este Juzgado, una cantidad
igual por lo menos al diez por ciento
efectivo del valor de los bienes con la
rebaja del veinticinco por ciento, no admi-
tiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes del avalio con dicha
rebaja.

Tercera

Que esta subasta sale sin suplir previa-
mente la falta de titulos de propiedad y
que la certificacién a que se refiere el
articulo mil cuatrocientos ochenta y nue-
ve de la ley de Enjuiciamiento Civil y la
del articulo mil cuatrocientos noventa y
tres de la misma, expedidas por ¢l Regis-
trador, estin de manifiesto en Secretaria
para que puedan examinarlas los que quie-
ran tomar parte en la misma, previniéndo-
se que deberdn conformarse con ellas los
licitadores y que'no‘tendrian derecho a
exigir ningunos otros titulos: Quelas car-
gas anteriores y! preferentes:al orédito del
actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante las acepta y
queda subrogado ¢én la‘résponsabilidad de
las mismas, sin destinarse 'a su extincién
el precio del remate.

Bienes objeto de subasta .\ o

Urbana. Cinco. Finca nitero ¢inco.
Vivienda letra A, en la planta segunda,
tercera en orden de construccién del por-
tal nimero diecisiete bis de la calle de los
Martires de la villa de Paracuellos del
Jarama, ocupa una superficie aproximada
de cincuenta y cinco metros, setenta y
ocho decimetros cuadrados, distribuida en
varias habitaciones, dependencias y servi-
cios; linda: frente, con patio; derecha, con
finca de don Fernando Fidalgo Moreno;
izquierda, con hueco de escalera y fondo,
con patio. Cuota. Catorce enteros, seten-
ta y siete centésimas por ciento; y en fela-
cién a la finca total, cinco enteros treinta
y siete centésimas por ciento. Inscrita en
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¢l Registro de la Propiedad de Torrejon
de Ardoz al tomo 2.899, folio 232, finca
niimero 4.671. Valorada en la cantidad de
un millén seiscientas cincuenta mil
(1.650.000) pesetas. y

Dado en Madrid, a veinte de mayo de
mil novecientos ochenta y tres.—EIl Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—49.404-T)

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO

Don Ermesto Gonzalez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia del nu-
mero dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en el juicio ejecutivo
que en este Juzgado se sigue con el niume-
ro seiscientos setenta de mil novecientos
ochenta y dos, a instancia de “'Banco del
Norte, Sociedad Anénima’, contra dofia
Fernanda Luisa de la Vega Vazquez y
dofla Dolores Vazquez Jiménez, vecinas
de Madrid, calle Chile, nimerc nueve,
segundo B, sobre reclamacién de cantida-
des, a instancia de la parte actora, he
acordado sacar a la venta en publica su-
basta, por primera vez y término de ocho
dias, los bienes embargados a dichas de-
mandadas y que se dirdn, bajo las si-
guientes:

Condiciones

Primera

La subasta tendréd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, el dia veintisiete
de junio préximo y hora de las once de su
mafiana.

Segunda

Para tomar parte en la misma, deberdn
los licitadores consignar previamente en
la mesa del Juzgado, o en el establecimien-
to destinado al efecto, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento efectivo
del valor de los bienes que sirve de tipo
para la subasta, no admitiéndose posturas
que no cubran las dos terceras partes del
avaluo.

Tercera

Que los bienes se encuentran deposita-
dos en las propias demandadas.

Bienes objeto de la subasta

Un televisor en color, marca “Thomp-
son", de 22 pulgadas, 45.000 pesetas.

Un frigorifico marca *‘Sears™, de 180
litros, 12.000 pesetas.

Una mesa de salén ovalada, de madera
de nogal, de unos 0,60 metros, 18.000
pesetas.

Un tresillo, tapizado en tercio
lor marrén y seis sillas hacien
28.000 pesetas.

Un automévil marca “Seat”, mode-
lo 127, M-B449-CB, 180.000 pesetas.

Total de la tasacion, 283.000 pesetas.

Dado en Madrid, a diecinueve de abril
de mil novecientos ochenta y tres.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—49.380)

lo, co-
juego,

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO

Don Emesto Gonzélez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia del ni-
mero dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento
de ejecucion de hipoteca naval, que se
tramita en este Juzgado con el nimero
mil seiscientos ochenta y seis de mil nove-
cientos ochenta, a instancia de la entidad
de “Crédito Social Pesquero’, para la
efectividad del saldo de un préstamo con-
cedido a don Guillermo Neira Ramos y
don Salvador Neira Pérez, domiciliados
en La Corufia, he acordado, por providen-
cia de esta fecha, sacar a subasta piblica,
por segunda vez, la embarcacion hipote-
cada, que se describe asi: '

Motopesquero de arrastre, denominado
“Rio Neira", cuyo casco es de acero ¥
tiene las siguientes caracteristicas: eslora
entre perpendiculares, 31 metros; eslora
de arqueo, 34,23 metros; manga, 8,015
metros; puntal, 3,85 metros; tonelajes: to-
tal, registro bruto 268,94 toneladas; des-
cuentos, 155,74 toneladas; neto, 13,20 to-

neladas. Tiene asignada la sefial distintiva
E. D. V. R. Motor Diesel marino, tipo 6
Mu 451 AK, de 1.200 C. V., a 375 revolu-
ciones por minuto, de seis cilindros, al
cual se extiende la hipoteca, asi como a la
maquinaria auxiliar, artes y pertrechos de
la nave.

Inscrita al folio 78 vuelto, libro 20 de
naves en construccién, hoja 616. Y al fo-
lio 898 de la lista sexta, Respectivamente
del Registro Mercantil y de Buques y Re-
gistro de Matriculas de la Comandancia
Militar de Marina de La Corufia.

Se fij6 por los interesados de comiin
acuerdo en la escritura de hipoteca, a efec-
tos de subasta, la suma de treinta y nueve
millones quinientas veinte mil pesetas.

Fecha y condiciones de la subasta

Tendrd lugar la misma en la Sala au-
diencia de este Juzgado, a las once horas
del dia diecinueve de julio proximo.

Su tipo sera el de veintinueve millones
seiscientas cuarenta mil pesetas:

No se admitirdn posturas que no cubran
los dos tercios del mismo.

Los licitadores deberdn consignar pre-
viamente sobre la mesa del Juzgado o
establecimiento publico destinado al efec-
to, una cantidad en metélico, igual al diez
por ciento, por lo menos, del tipo de su-
basta, sin cuyo requisito no podran tomar
parte en ella.

Se advierte que la embarcacién se saca
a subasta sin suplir previamente los titu-
los de propiedad, estando los autos de
manifiesto en Secretaria, y que las cargas
y gravamenes anteriores y 10s preferentes,
si los hubiere, al crédito de la actora,
continuaran subsistentes, entendiéndose
que el rematante los acepta y queda subro-
gado en la responsabilidad de los mismos,
sin destinarse a su extincion el precio del
remate.

Dado en Madrid, a diecisiete de mayo
de mil novecientos ochenta y tres.—El
Secretario (Firmado)—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—49.244-T)

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO
Don Ernesto Gonzilez Aparicio, Magis-

trado-Juez de primera instancia del ni-
mero dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que por proveido de esta
fecha, dictada en la pieza cuarta de la
quiebra voluntaria de la compailia mer-
cantil anénima “Eurodisa Internacional
Commerce Corporation 1. C. C,, Sociedad
Anénima”™, que tuvo su domicilio en esta
capital, Miguel Angel, nimero dieciséis,
quinto derecha, y sucursales en Valencia
y Barcelona, se ha fijado hasta el dia once
de julio el término dentro del cual debe-
ran los acreedores presentar a los sindicos
los titulos justificativos de sus créditos.

Y que para la Junta de acreedores so-
bre examen y reconocimiento de créditos,
se ha sefialado el dia veintinueve de julio,
y hora de las diez, en la Sala audiencia de
este Juzgado, plaza de Castilla, cuarta
planta, izquierda.

Y para que sirva de citacion en forma a
los acreedores de la quebrada, cuyos do-
micilios se ignora, y para general conoci-
miento, expido el presente.

Dado en Madnd, a once de mayo de
mil novecientos ochenta y tres, para publi-
car en el Boretin OriciaL de la provin-
cia.—El Secretario (Firmado).—EIl Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-
do).

(A.—49.129)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

En virtud de lo acordado en providen-
cia dictada por don Gabriel Gonzilez
Aguado, Magistrado-Juez de primera ins-
tancia numero diecisiete de Madrid, en
los autos seguidos con el nimero trescien-
tos veintisicte de mil novecientos setenta
y nueve, de procedimiento de la ley de
Hipoteca Naval, promovidos por “Crédi-
to Social Pesquero", representado por el
Procurador sefior Avila del Hierro, contra
“Felipe Camara y Compaiiia, Sociedad
Andénima®, sobre reclamacién de canti-

dad, se anuncia la venta en publica y
primera subasta, término de veinte dias,
con sujecion al tipo de treinta y cinco
millones quinientas veinte mil pesetas, de
la ‘siguiente embarcacién:

Denominada “Monte Alleru”, de las
siguientes dimensiones y caracteristicas:
casco de acero, eslora entre- perpendicula-
res, 33,20 metros; manga, 320 metros:
puntal, 3,95 metros; tonelaje total registro
bruto, 249 toneladas, lleva instalado un
motor Diesel marca “ABC™, tipo
BMDXC de 1.200 HP., al cual se extiende
la hipoteca, asi como a la maquinaria
auxiliar, artes y pertrechos de la nave,
Inscrita en el Registro Mercantil y de Bu-
ques de Guipiizcoa, en el tomo octavo de
buques en construccion, al folio 193, hoja
numero 244, inscripeién segunda, y ano-
tado en el Registro de Matriculas de la
Ayudantia Militar de Marina del Puerto
de Pasajes, al folio 76 de Ia lista sexta de
buques en construccién.,

Para cuyo acto, que tendra lugar en la
Sala audiencia de este Juzgado, sito en
Madrid, plaza de Castilla, sin nimero,
edificio de los Juzgados, se ha sefialado el
dia trece de julio préximo, a las diez de su
mafana, previniéndose a los licitadores:

Primero

Que para tomar parte en la subasta
deberan depositar previamente una canti-
dad igual, por lo menos, al diez por cien-
to del tipo de la subasta, y que no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del mismo, sin cuyo requi-
sito no seran admitidos.

Segundo

Que los autos y los titulos de propiedad,
no suplidos previamente, estaran de mani-
fiesto en Secretaria, debiendo conformar-
se con ellos, y que no tendrén derecho a
€XIgir ningunos otros, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo mil cuatrocientos
noventa y siete, y con las demds preven-
ciones legales a que se refiere el articulo
mil cuatrocientos noventa y seis de la ley
de Enjuiciamiento Civil.

Tercero
Que las cargas o gravamenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.
para su publicacién en el BoLetin
OFriciaL de la provincia, expido el presen-
te en Madrid, a veintinueve de abril de
mil novecientos ochenta y tres.—E| Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—49.245-T)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo seflor Magistrado-Juez de primera
instancia numero diccisiete de esta capital
en los autos ejecutivos seguidos bajo el
numero (rescientos noventa y siete de mil
novecientos ochenta y uno, a instancia de
“S. Torras Domenech, Sociedad Anéni-
ma", con “Pinakos, Sociedad Anénima”
se saca a la venta por segunda vez cr;
publica subasta, una méquina de impr{mir
para offset marca “Heidélberg™, de un
color, modelo Offset-Lateterset, niimero
SORS-506.705, de 71 por 182 de maximo
y 28 por 40 de minimo, completa, con
todos sus accesorios y funcionando.'

Dicha subasta tendré lugar en la Sala
audiencia de dicho Juzgado, sito en la
plaza de Castilla, nimero uno, el dia trein-
ta _dc Junio proximo y hora de las diez
quince, bajo las siguientes f.‘t:)udiCi(:nétSSf

Servird de tipo para la subasta la canti..
dad de tres millones trescientas setenta y
cinco mil pesetas; no se admitirin postu{
ras que no cubran las dos terceras partes
de dicho tipo, y para tomar parte en |a
subasta deberdn consignar previament
los licitadores, sobre la mesa del Juzgad ;
::’l diez_por ciento de la expresada cam(i}.:
Li?i%s -sm CUYO requisito no serdn admi-

Y para su publicacién :
OriciAL de la provincia, Sce:x;ildenglﬂrl?
sente en Madrid, a tres de mayo de mil

tancia namero dieciocho de los de

B

novecientos ochenta y tres.—El 5“".‘3?:_'

(Firmado),—Visto bueno: El Maﬂ'séo)

do-Juez de primera instancia (Firmaces
(A.—-49.256—Tl

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

En cumplimiento de 1o acorqadoﬂ;i‘i
providencia de esta fecha, por el jlustr
mo sefior Magistrado-Juez de primerd ;sn;
capital, en tramite de procedimient® ot
apremio dimanante del juicio ejecutivo 3=
guido con el nimero cuatrocientos Set g
ta y tres de mil novecientos ochentd=%s =
instancia de *Construcciones y Urbanizy
ciones del Centro, Sociedad Anéﬂ!ﬂi‘:o:
representado por el Procurador sefior Del-
réns Valderrama, contra don Pedr0® L
gado Serrano y dofia Luisa Pefas R 2
guez, se anuncia por medio del prese
edicto la venta en piiblica subastd. Pg‘
segunda vez, la finca embargada _‘l‘l deo
dor, que méis adelante se describe, P
término de veinte dias. >

La subasta tendra lugar en la Sala 3dc
diencia de este Juzgado, sita en plaza o
Castilla, nimero uno, edificio de los JU
gados, quinta planta, a las doce horas &
su manana, del dia veinte de ,J"'l::s
préximo, con arreglo a las siguient
condiciones:

Primera
La finca resefiada sale a publica subas”
ta por el tipo de un mill6n doscientas
dieciocho mil novecientas noventa ¥ cllai
tro pesetas, resultante de la deduccion

veinticinco por ciento del tipo de tasact o

Segunda
No se admitiran posturas que no cubraf
las dos terceras partes del tipo de tasacion
por la que sale.

Tercera

Todo postor habra de consignar preV}“;
mente, en la mesa del Juzgado, el di€
por ciento del precio de tasacion, sin cuy®
requisito no podra ser admitido a licil#®

Cuarta

Los titulos de propiedad de la finéd
sacada a subasta estan de manifiesto €P 5
Secretaria de este Juzgado, para qué pue
dan examinarlos los que quieran tom o8
parte en la misma, previniéndose qu‘"os
licitadores deberén conformarse con € o
y que no tendran derecho a exigif ning
no otro.

Quinta fue
Todas las cargas anteriores 0'qu€ ":c
ren preferentes al crédito del ejecutan -
quedan subsistentes, sin que se ten-
su_extincion el precio del remate, €07
diéndose que el rematante las a‘.’%‘?jy
queda subrogado en la responsabill D
obligaciones que de los mismos se det!

Sexta

Que el remate podré hacerse it
de ceder a terceros.

Bien objeto de subasta 0=

El piso segundo letra C de la.‘;‘as?m_m
mero 77 del grupo “Las Fuentes ':11-0 on
la calle Pedro de Valdivia, sin num 'lu;do
Alcald de Henares. Se encuentra StoC g,
en la planta segunda del edificio, sin

calidad

oo
tar la baja, y ocupa una sLlPC‘_'ﬁ"e'co%
truida, aproximada, de 83 metros
decimetros cuadrados, y linda: frentes
meseta de escalera, vivienda letr# ' “oon
misma planta y patio mancomunida “pas
la casa nimero 76 del mismo Sr“pom,din"
Fuentes"; derecha, entrando, €00 Ticha
neria f)' patio mancomuﬂﬂ,d".p g B
casa; fondo con fachada princ g
ficio, e izquierda, con la vivienda letrd
también de la misma planta. de 1#

Se halla inscrita en el RegiSih im0
Propiedad de Alcald de Henares. & &
2440, libro 543, folio 25, finca @ 5
numero 37.460. ;

Y para su publicacion en el [B-lﬁnod
OFiciaL de la provincia, expld® yd,
presente en Madrid, a diecisicte e—
de mil novecientos ochenta ¥ * 10 E!
Secretario (Firmado).—Visto l_.l"smna;l'
Magistrado-Juez de primerd

Ei
(Firmado). (A'__.49.31“)'
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JUZGADO NUMERO 18

Dﬁn e EDICTO
ariano R i o
%Jucz > odriguez Estevan, Magis

H€Z de primera instancia del ni-
dieciocho de Madrid.

%ofg:-a““ Que en este Juzgado de mi
ticugyy, cjlo el niimero mil trescientos vein-
VeM g € mil novecientos setenta y nue-
Cla e v CBISITO, se siguen autos a instan-
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Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo, bajo el nimero mil setecientos se-
tenta y cuatro de mil novecientos ochen-
ta-M de registro, se siguen autos ejecuti-
vos, a instancia de “Ahorro Familiar, So-
ciedad Anénima", representado por el
Procurador sefor Ibafiez de la Cadiniere,
contra don Carlos Cotta Padrén, en recla-
macion de cantidad, en cuyas actuaciones,
que se encuentran en ejecucion de senten-
cia, he acordado, por providencia de esta
fecha, sacar a la venta en primera subasta
publica, los bienes que se dira, hablé_n{:lo-
se sefialado para que tenga lugar la licita-
cién el proximo veintiséis de septiembre
de mil novecientos ochenta y tres, a las
doce horas de su mafiana, en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en plaza de
Castilla, nimero uno, quinto derecha, des-
pacho numero veinte, con arreglo a las
siguientes condiciones:

Primera .
El tipo del remate serd de un millon
setecientas cincuenta mil pesetas, no admi-
tiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes de dicha suma.

Segunda

Para poder tomar parte en la licitacion,
sera imprescindible depositar previamente
en la mesa del Juzgado, o establecimiento
que se designe, el diez por ciento, al me-
nos, del tipo del remate.

Tercera
Podra hacerse el remate a calidad de
ceder a un tercero.

Cuarta

Los derechos salen a subasta en un solo
lote.

Bienes que salen a licitacion

Derechos de propiedad del demandado
sobre las fincas siguientes:

1. Vivienda letra B, del piso primero
de la casa namero 14 de la calle del Doc-
tor Marafion, en la urbanizacion PYR, de
Majadahonda (Madrid), con trastero sito
en el mismo edificio, sefialado con el ni-
mero cuatro. =

La superficie de la vivienda es de 148
metros cuadrados, aproximadamente, y la
del trastero, de 24 metros cuadrados, tam-
bién aproximadamente.

2. Plaza de aparcamiento sefalada
con ¢l nimero 30 en a planta sétano del
garaje, con entrada por las calles de Arci-
preste de Hita y avenida Doctor Marafion,
urbanizacion PYR, en Majadahonda (Ma-
drid). p i
Y para su publicacién en el BoLETIN
OFiciAL de la provincia, para general co-
nocimiento, expido ¢l presente edicto en
Madrid, a veintisicte de abril de mil nove-
cientos ochenta y tres.—El Secretario (Fir-
mado).—El Magistrado-Juez de primera

instancia (Firmado).
(A.—49.023-T)

JUZGADO NUMERO I8
EDICTO

En virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por este Juzgado de primera
instancia numero dieciocho, en el juicio
ejecutivo numero_ochocientos treinta ¥y
siete de mil novecientos ochenta y dos-_S.
promovido por “Sanchez Bueno, Socie-
dad Anénima”, contra don Manuel Puen-
tes Valdés, sobre pago de cantidad, se
anuncia por la presente la venta en publi-
ca subasta, por primera vez, los bienes
que al final se expresan, que han sido
tasados en la cantidad de ciento sesenta

i etas.
mlllilpisemalc tendré lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la pian;
de Castilla, nimero uno, quinta planta,
dia veinte de octubre proximo, a las doce
de su mafana, previniéndose a los licita-
dores que los expresados blcncsl s_alenc:
subasta por primera vez y por ¢! ‘tépg
que han sido tasados, no admiticndose

turas que no cubran las dos terceras

partes de la expresada cantidad. E

Que para tomar parte en la subas
deberan consignar los licitadores prevéai
mente, y en efectivo, el diez por ciento de
tipo de tasacion, sin cuyo requisito no

seran admitidos.

Bienes a subastar

Un equipo ultrasonido para desengrase.

Un rectificador de corriente continua
para bafio, de niquel,

Un ciclén de secado CSB-2.

Un rectificador para baiio, de oro, de
70 litros.

Dado en Madrid, a dieciocho de abril
de mil novecientos ochenta y tres.—Fl
Secretario (Firmado).—El Mapgistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—49.051)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO
Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-

trado-Juez de primera instancia del ng-
mero diecinueve de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y con
el nimero seiscientos cuarenta y cinco de
mil novecientos ochenta y dos, se siguen
autos de procedimiento judicial sumario
del articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, a instancia de dofia Tomasa
Alvarez Torre, representada por el Procu-
rador don José Moral Lirola, contra do-
fla Laurentina Cossio Nevares, en los cua-
les he acordado, por providencia de esta
fecha, sacar a publica subasta, por prime-
ra vez y término de veinte dias habiles, las
fincas hipotecadas al deudor, que al final
se relacionan, sefialandose para la celebra-
cion del remate el dia catorce de julio del
afio actual, a las doce horas de su mana-
na, en la Sala audiencia de este Juzgado,
sito en la plaza de Castilla, edificio de
Juzgados, planta quinta, previniéndose a
los posibles licitadores:

Primero

Que el tipo de la subasta es el pactado
en la escritura de constitucion de hipote-
ca, que a continuacion se expresa, y no se
admitira postura alguna que sea inferior
al mismo.

Segundo

Que para tomar parte en la subasta
deberin los postores consignar previa-
mente, en la mesa del Juzgado o en el
establecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requisi-
to no seran admitidos.

Tercero

Que los autos y la certificacién del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, estdn de manifiesto en la Se-
cretaria, entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacion.

Cuarto

Que las cargas o gravamenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor, continuaran subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta v
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Finca objeto de subasta

Tierra en término municipal de La Ca-
brera, al sitio llamado **Canias las Vifas™,
de 40 4reas y 62 centidreas. Linda: al
Norte, Ayuntamiento; al Este, Eugenio
Alonso; al Sur, la de Agustin Alonso, y al
Qeste, Ladislao Benito. Parcela nimero
194 del poligono nimero 12. Inscrita en
el Registro de la Propiedad de Torrelagu-
na, al tomo 813, folio 34, libro 21 de La
Cabrera, inscripcion primera, finca nlime-
ro 1.755.

El tipo de la presente subasta es la
cantidad de novecientas sesenta mil pese-
tas, pactado en la escritura de constitucion
de hipoteca.

Dado en Madrid, a diez de mayo de
mil novecientos ochenta y tres.—FEl Secre-
tario (Firmado).—EIl Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—49.258-T)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO
Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-
trado-Juez de primera instancia del ni-
mero diecinueve de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo el niimero setecientos setenta y nue-
ve de mil novecientos ochenta y dos-M de
orden, se sigue expediente de suspensién

de pagos de la entidad mercantil “*Marti-
nez y Moreno, Sociedad Limitada”, dedi-
cada a la industria de carpinteria y ebanis-
teria, con domicilio en Madrid, calle Al-
calde Lépez Casero, niimero siete, piso
quinto A, y taller y nave de almacena-
miento en Coslada, avenida de San Pablo,
numero cuarenta y siete, representada por
el Procurador sefior Lanchares Larre, en
cuyo expediente por auto del dia de hoy,
se ha acordado convocar a nueva Junta
general de acreedores, de que se trata en
el articulo diez de la ley de Suspensién de
Pagos, para cuya celebracién se ha sefia-
lado ¢l dia doce de julio del corriente afio,
a las cinco de su tarde, en la Sala audien-
cia de este Juzgado, sito en la plaza de
Castilla, niimero uno, edificio de los Juz-
gados, planta quinta, y publicar dicha
convocatoria por medio del presente.

Y para su publicacién en el BovLerin
Oriciac de la provincia, expido el presen-
te que firmo con el visto bueno del sefior
Juez, en Madrid, a nueve de mayo de mil
novecientos ochenta y tres.—El Secretario
(Firmado).—Visto bueno: El Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—49.261-T)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por este Juzgado de primera
instancia nimero diecinueve, en ¢l juicio
ejecutivo niimero mil ochocientos cin-
cuenta y ocho de mil novecientos ochenta
y uno, promovido por *Construcciones y
Urbanizaciones del Centro, Sociedad
Anénima”, contra don José Fernindez
Machén, sobre pago de cantidad, se anun-
cia por el presente la venta en piblica
subasta, por primera vez, los bienes que
al final se expresan, que han sido tasados
en la cantidad de cuatrocientas sesenta y
cinco mil pesetas.

El remate tendrd lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, nimero uno, guinta plan-
ta, el dia veintidés de julio proximo, a las
doce de su mafana, previniéndose a los
hieitadores:

Que los expresados bicnes salen a subas-
ta por primera vez, y por el tipo en que
han sido tasados, no admitiéndose postu-
ras que no cubran las dos terceras partes
de la expresada cantidad.

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores, previa-
mente y en efectivo, el diez por ciento del
tipo de tasacion, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Bienes objeto de subasta

Los derechos de toda indole que.a fa-
vor del demandado don José Fernandez
Machén se deriven del contrato suscrito
por éste con la sociedad “*Construcciones
v Urbanizaciones del Centro, Sociedad
Anénima” (CURCESA), el dia veinticua-
tro de abril de mil novecientos setenta y
cuatro, y que se refiere a la compra por el
sefior Ferndndez Machén, del piso nove-
no, letra D, de la casa nimero uno de la
calle Adarga (Edificio Espafia), de Alcala
de Henares, antes calle de la Caballeria
Espaiiola, con vuelta a la calle de nueva
apertura, sin nimero.

Se hace constar que expresados dere-
chos se sacan a subasta por la cantidad de
cuatrocientas sesenta y cinco mil pesetas
(465.000 pesetas).

Dado en Madrid, a veinte de mayo de
mil novecientos ochenta y tres.—El Secre-
tario (Firmado).—E| Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmadp).

(A.—49.313)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En virtud de providencia dictada
dia de ’hoy,por este Juzgado de pri;:::::
Instancia numero diecinueve, en el juicio
ejecutivo niimero ochocientos treinta y
cualgo-.l , de mil novecientos ochenta, pro-
movido por “Banco de Bilbao, Sociedad
anénima”, representado por el Procura-
dor sefior Vézquez Salaya, contra otro y
don Eduardo Ponce Corredera, sobre pa-
go de cantidad, se anuncia por el presente
la venta en piblica subasta, por primera
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vez, los bienes que al final se expresan
que han sido tasados en la cantidad de
ciento diez mil pesetas.

El remate tendra lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, el dia veintiuno de julio
préximo, a las doce de su mafana, previ-
niéndose a los licitadores:

Que los expresados bienes salen a subas-
ta por primera vez y por el tipo en que
han sido tasados, no admitiéndose postu-
ras que no cubran las dos terceras partes
de la expresada cantidad.

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores previa-
mente ¥y en efectivo el diez por ciento del
tipo de tasacioén, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

‘Bienes objeto de subasta

Un automévil, marca “Seat”, modelo
1.430, matricula M-6020-AL.,

Y para su publicacién en el tablén de
anuncios de este Juzgado, expido el pre-
sente en Madrid, a cuatro de mayo de mil
novecientos ochenta y tres.—EIl Secretario
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—49.046)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-
trado-Juez de primera instancia del ni-
mero diecinueve de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, y
con el nimero ochocientos setenta y uno
de mil novecientos ochenta y dos, se si-
guen autos de procedimiento judicial su-
mario del articulo ciento treinta y uno de
la ley Hipotecaria, a instancia de don An-
tonio Alonso Alvarifio, representado por
el Procurador don Albito Martinez Diez,
contra don Luis Rosa Junquera y doiia
Francisca Chuwa Ruiz, cncios cuales he
acordado, por providencia de esta fecha,
sacar a piblica subasta, por primera vez y
término de veinte dias ﬁgbi? , las fincas
hipotecadas al deudor, que al final se re-
lacionan, sefialdndose para la celebracién
del remate el dia diecinueve de julio del
afio actual, a las doce horas de su maia-
na, en la Sala audiencia de este Juzgado,
sito en la plaza de Castilla, edificio de los
Juzgados, planta quinta, previniéndose a
los posibles licitadores:

Primero.

Que el tipo de la subasta es el pactado
en la escritura de constituciéon de hipote-
ca, que a continuacién se expresa, y no se
admitird postura alguna que sea inferior
al mismo.

Segundo
Que para tomar parte en la subasia
deberdn los postores consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado o en el
establecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requisi-
to no seran admitidos.

Tercero

Que los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, estdn de manifiesto en la Se-
cretaria, entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacion.

Cuarto

Que las cargas o gravimenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor, quedarin subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Fincas objeto de la subasta

Piso cuarto, letra A, de la casa nume-
ro 106, de la calle de Ayala, de Madrid.
Estd situado en la cuarta planta alta del
edificio. Tiene una superficie dtil de 121,16
metros cuadrados, distribuida en vestibu-
lo, salén-comedor, tres dormitorios prin-
cipales, cuarto de bafio, cuarto de aseo,
cocina, oficio, dormitorio de servicio, aseo
de servicio y terraza volada a la calle de
Ayala. Linda: frente, Sur, con rellano y
caja de escalera y patio de luces; derecha,
entrando, Este, con la casa nimero 108
de la calle de Ayala y proyeccién de esta

misma calle; izquierda, Oeste, con la casa
numero 104 de la calle de Ayala y con
proyeccion de esta repetida calle, y al fon-
do, Norte, también con proyeccion de la
calle de Ayala. Cuota: se le asigna una
cuota de seis enteros 49 milésimas por
ciento, en el valor total de la casa, elemen-
tos comunes de la misma y gastos.

Titulacion civil.—La adquirid en estado
de casado con su actual esposa, por com-
pra a don Félix Trigo Seco Herrera, don
Felipe Trigo Hernando, don Miguel An-
iﬂ Roji Carmona, don Ismael Guarner-

lopis. Inscrita en el Registro de la Pro-
piedad nimero uno de los de Madrid, al
libro 1.630, folio 96, finca niimero 57.380,
inscripcion primera, hallandose pendiente
de tracto sucesivo,

El tipo de la presente subasta es la
cantidad de tres millones de pesetas, pac-
tado en la escritura de constitucion de
hipoteca.

Dado en Madrid, a once de mayo de
mil novecientos ochenta y tres.—EIl Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—49.185)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por este Juzgado de primera
instancia numero diecinueve, en juicio eje-
cutivoe nimero mil quinientos ochenta y
tres de mil novecientos ochenta y uno,
seguido a instancia del **Banco de Santan-
der, Sociedad An6nima®, contra José Luis
Carrillo Nevado, se anuncia por la presen-
te la venta en publica subasta, por segun-
da vez, de los bienes muebles que al final
se expresaran.

El remate tendra lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, planta quinta, edificio de los
Juzgados, el dia diecinueve de julio
préximo, a las doce de su manana, previ-
niéndose a los licitadores;

Que dichos bienes salen a subasta por
segunda vez y por la cantidad de dos
millones cuatrocientas cinco mil doscien-
tas cincuenta pesetas, setenta y cinco por
ciento del que sirvié para la primera su-
basta, no admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes de dicha
cantidad; para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores previa-
mente, y en efectivo, el diez por ciento del
tipo de remate, sin cuyo requisito no se-

n admitidos.

Que dichos derechos dimanan del con-
trato privado suscrito por el demandado
con don Lucio Diaz Paniagua, no pudien-
do el adjudicatario solicitar otro titulo
distinto.

Los derechos que al demandado don
José Luis Carrillo Nevado corresponden
en la propiedad del piso cuarto derecha, o
letra B, de la calle Silfide, nimero 22,
barriada de Canillejas, de Madrid, y que
dimana de contrato privado suscrito por
dicho comprador con don Lucio Diaz
Paniagua,

Y para que sirva de publicacién en el
BoLetin OrtciaL de la provincia, expido
¢l presente en Madrid, a dos de mayo de
mil novecientos ochenta y tres.—EIl Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—48.958)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

En virtud de lo acordadd en providen-
cia dictada en esta fecha por el ilustrisimo
sefior Magistrado-Juez de primera instan-
cia nimero veinte de los de esta capital,
en el procedimiento judicial sumario ni-
mero mil seiscientos sesenta y cinco de
mil novecientos ochenta y dos, tramitado
conforme al articulo ciento treinta y uno
de la ley Hipotecaria, a instancia de *Ca-
ja de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid"”, representado por el Procurador se-
fior Moreno Doz, contra don Pedro Blan-
co Nieto y dofia Maria Rosa Garcia Fer-
nandez, en reclamacién de un préstamo
con garantia hipotecaria, se saca a publi-
ca subasta por primera vez, la finca que
més adelante se describira, y término de
veinte dias.

Para la celebracién de la subasta se ha
sefialado el dia veinte de septiembre de
mil novecientos ochenta y tres, a las once
horas, en la Sala audiencia de este J uzga-
do, sito en plaza de Castilla, sin nimero.,
edificio de los Juzgados, quinta planta,
previniéndose a los posibles licitadores:

Primero
_El tipo de subasta es el de tres millones
clento setenta v tres mil trescientas cin-
cuenta y dos pesetas, fijado a tal efecto en
la escritura de préstamo, no admitiéndose
postura que no cubra dicha cantidad.

Segundo
Que para tomar parte en la subasta
deberan consignar los licitadores previa-
mente en la mesa del Juzgado, el diez por
ciento de dicha cantidad, sin cuyo requisi-
1o no seran admitidos.

Tercero

Que los autos y las certificaciones a que
se refiere la regla cuarta del articulo cien-

to treinta y uno de la ley Hipotecaria,

estain de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado, entendiéndose que todo lici-
tador la acepta como bastante a los efec-
tos de la titulacion de la finca.

Cuarto

Que las cargas y gravimenes anteriores,
y los preferentes al crédito del actor, con-
tinuardn subsistentes, entendiéndose que
el rematante los acepta y queda subroga-
do en la responsabilidad de los mismos,
sin destinarse a su extincion el precio del
remate.

Quinto
Que ¢l remate podra hacerse en calidad
de ceder a terceros.

Descripcion de la finca

En Madrid, calle Samaria, nimero 14,
Nimero 18. Vivienda derecha, situada en
la planta novena. Tiene una superficie de
30;]3 metros cuadrados. Linda: derecha
entrando u Oeste, con casa nimero |2 de
la de Samaria; izquierda o Este, con vi-
vienda izquierda de esta misma planta,
ascensores, montacargas y pasillo comun
de distribucion; fondo, con zona ajardina-
da, y frente o Norte, por donde tiene su
puerta de acceso prin li_pal con pasillo co-
mun de distribucién y finca matriz. A este
piso le corresponden como anejos los tras-
teros numeros 36 y 37, situados en la
planta de segundo sétano. El trastero ni-
mero 36, linda: derecha, entrando, con
trastero numero 37; izquierda, con finca
matriz; fondo, con trastero nimero 34, y
frente u Oeste, por donde tiene su puerta
de acceso con pasillo de distribucion de
trasteros. Y el trastero nimero 37, linda:
derecha, entrando, con pasillo de distribu-
cion de trasteros; izquierda, trastero ni-
mero 36; fondo, con trastero niimero 35,
y frente u Oeste, por donde tiene su puer-
ta de acceso, con pasillo de distribucién
de trasteros. Cuota: representa una cuota
del 3,643 por 100 en el valor total del
edificio de que forma parte, Inscrita en el
Registro de la Propiedad de Madrid, ni-
mero dos, al tomo 1.030, folio 211, finca
nimero 43.961, inscripcién segunda.

Y para su publicacién en ¢l Botrrin
O¥riciaL de la provincia, expido el pre-
sente.

Dado en Madrid, a dos de mayo de mil
novecientos ochenta y tres,—E| Secretario
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—48.987)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO

Don Roman Garcia Varela, Magistrado-
Juez accidental de primera instancia del
niumero veintidos de Madrid.

Hago saber: Que en autos niimero sete-
cientos cincuenta y cinco de mil novecien-
tos ochenta y uno-G, se dicté la sentencia,
que contiene:

Sentencia
En Madrid, a diecinueve de julio de mil
novecientos ochenta y dos. El ilustrisimo
sefior don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta,
Magistrado-Juez del Juzgado de primera
instancia niimero veintidds de los de Ma-
drid, ha visto los presentes autos de pro-

cedimiento de divorcio, suscitados 'ﬁ?iﬁr
Procurador don Francisco Azorin ;
na, en la representacion de dOﬁad e
Isabel Garcia Luque, mayor de €Cas
sada, sus labores, vecina de Ma me-
Documento Nacional de Identidad 050
ro seiscientos setenta mil c:en}OF A"
asistida del Letrado don Arsento I‘ mis-
dez Salomodn, frente al esposo de aandﬂ'-
ma, don José Manuel Puente Hﬂf“ecino
mayor de edad, casado, emplead®. ;,-'Mgl.
de Parla, siendo parte ¢l Ministerio

Fallo ) pests
Que estimando la demanda mter?ﬂ .

por el Procurador sefior Azorin s
en nombre y representacion de dOﬁgéﬁ;“.
Isabel Garcia Luque, frente al otro “ ndo:
ge, don José Manuel Puente HC",’: i
debia declarar procedente el divore
citado, resolviendo, con todas Sus ate
cuencias legales, el vinculo inhere
referido matrimonio; todo ello 5“"53
una especial declaracion de condets
costas. Asimismo, como consecuen bajo
la anterior declaracion, debia dejaf
la patria potestad exclusiva de 18 &
hijo menor del matrimonio. _COmUé‘.vil
la presente sentencia al Registr0 ‘sq“"
Madrid-Vicéalvaro y Congreso, €0 l‘i’) SO
constan las inscripciones de matrim fectos
nacimiento en cuestién, a los ©
procedentes.  xog
Asi, por esta mi sentencia, dcﬁﬂi';“”o
mente juzgando en primera instanci®s
EmnunciO. mando y firmo (Firmad®:
ricado y publicado). o [B
Para nyogﬁcar al demandado, se libr
resente.
P Dado en Madrid, dicciséis de ma?",‘:.’
mil novecientos ochenta y tres.—
tario (Firmado).—El Magisl}'adof-'“‘:dz‘;
cidental de primera instancia (Firma=e
(A.—49.489)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO
Don Romén Garcia Varela, Magiﬁmd:;
Juez de primera instancia del nume
veintidos de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado: coﬁ
el nimero cuatrocientos catorce € ..
novecientos ochenta y tres, sc_lfa"l’.m, |
autos sobre ejecucion de sentencid de oct”
bunal Eclesidstico, a instancia del ceprt”
rador sefior Requejo en nombre )’chd
sentacion de dofia Juana Moya Garcid
contra su esposo don José Luis | hord:
Vinuesa, cuyo actual domicilio 5€ -sw,,
por medio del presente se le hace Sﬂdc ue
existencia del procedimiento a fin o€ %4
en el término de nueve dias, PersO .
autos por medio de Abogado ¥ Prchén.
dor y, en su caso, formular OPO“d :
bajo apercibimiento de pararle 108
cios a que haya lugar. g

Haciéndole saber que tiene @ SU dss?i"’ |
sicion en Secretaria copias simp
demanda y documentos. y0 & |

Dado en Madrid, a doce de M3 L
mil novecientos ochenta y tres.— Juez de
tario (Firmado).—El Magistrado-
primera instancia (Firmado). 3)
(A_—-Ag-d'l

/
“MUDANZAS HERRERO"

Sita en la calle General Parfilﬁasn;l;
ro 44, teléfono 402 39 76, informe e
desde ¢l afio 1980 se encuentranl T ere
nados en el respectivo guarda
tos enseres pertenecientes a don
Onteruelo Estévez. 45 dev”

Como quiera que desde hace ™ s
afio no tiene noticias del cxpl"es“:;e aingd?
y no conoce su paradero ni €l €€ o gias
familiar, concede un plazo de tr® - curfid®®
ara reclamar tales muebles, l!'a“a‘ proct”
os cuales sin efectuarse la misf
derd como estime conveniente:

Madrid, a 30 de mayo df;_?__‘,'ggzll

NTO
ESTE NUMERO LLE\w

IMPRENTA PROVINCIAL 7 g0
CALLE PRIMERA, S/N. TELEF: ﬁf:rﬂuo'
POLIGONO INDUSTRIAL «VALPO

ALCOBENDAS (MADRID):

y
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MaQistraturas de Trabajo

M"\(;IS‘,'I‘R;\TURA DE TRABAJO
UMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

*gEurilqas autos namero Exhorto 19/83,
Namer, ante la Magistratura de Trabajo
Carlgg E4 de Madrid, a instancia de
Maceygeo Y aldés, contra «ICN Phar-
S CO gois Espana, S.A.», sobre canti-
dicty un fecha 14 de marzo de 1983. se ha
3 de) ¢ sentencia, cuya parte dispositiva
Dae D01 literal siguiente:
C!ii' rancisco Javier Nogales Romeo,
gi ddo en Derecho, Secretario de la
Vi cflramm de Trabajo nimero 4 de
20s5c8: doy fe: Que en los autos
telln.-i;;’?g' sobre cantidad, ha recaido sen-
Pogi V‘Cuy(, encabezamiento y parte dis-
~Yds0n del tenor literal siguiente:

Sentencia:

&Egéa villa de Bilbao a 16 de noviembre
Fepro: = l4 Ilma. Sra, dona Aurora Ruiz

,e"“‘ Magistrada de Trabajo nu-
bien?jd de Vizcaya, de suplente. ha-
%lid‘; visto los autos 2.055/78. sobre

nd: d. entre partes de una y como de-
Mici); "ites, Carlos Ester Valdés, con do-
20. 0 en Bilbao, ¢/ Licenciado Poza. 56.
Pl‘e'!aae otra y como dcmu‘ndadn.‘ la em-
SAL “ICN” Pharmaceuticals Espana,
tery . <0n domicilio en Madrid, Carre-
Que e Madrid a Valencia, km. 25.600,
legap ¢ COMparece pese a estar citado en
rormil, v

0 Fallo:
ang:-e““mandn parcialmente la de-
ler \. Nterpuesta por ¢l actor Carlos Ls
Mdrmg, .és' ‘contra la demandada «IC N
G6 Ceuticals, S.A.» sobre reclama-
deng . cantidad. debo condenar y con-
140,14 la demandada a pagar al actor
o pesetas.
2] tifiquese esta sentencia a las partes
Mis :]ue S¢ hara saber que contrd la
Sllp[i,_.a Pf’d“‘ﬂ interponer recurso de
a aj(:mn' ante ¢l Tribunal (I‘cnlr’ul_dc
‘ony “_L‘ln ¢l plazo de cinco dias habiles
.ﬁlencf @ partir de la notificacion de la
o 'ccur"-i‘ debiendo acreditar la empresa
Objeto éwm' haber ingresado la cantidad
20 por ]&l“ condena incrementada en un
“Nomip, ’df’“ la c/c del Banco de Espana
bleg S:bd «Fondo de anticipos reinte-
Ristray re sentencias rec_urrldas ;le_ la
: E“elas e ura namero 4». asi como 2.500
Gy £ la c/c nimero 20-016-601-7 de
Agi o€ Ahorros Vizcaina. i
Mene _Pt":r esta mi sentencia y defimtiva-
fire, 1U78ando, lo pronuncio, mando y

Prg:ra que sirva de notificacion a la
8.4, 2 “ICN Pharmaceuticals Espand.
rta o ado su ignorado paradero, se in-
'OFIUA Presente edicto en el BOLETIN
ret de la provincia de Madrid ~El
arg (Firmado ).

(B.—4.803)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.007/81. se-
gsuidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 5 de Madrid, a instancia de Con-
cepcion Agudelo Carmona contra «Resi-
dencia Santa Ana» y los copropietanos
de la misma sobre accidente, con fecha 7
de diciembre de 1982, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formulada
por la actora dona Concepcion Agudelo
Carmona contra la «Mutual Patronal
Asepeyo», «Los Herederos de Melchor
Pérez Acosta», «Residencia Sanitaria
Ana»y el LN.S.S. y la Tesoreria General
de la Seguridad Social, debo declarar y
declaro que las lesiones que padece la ac-
tora referida son derivadas del accidente
de trabajo sufrido teniendo derecho por
ello a percibir una pension vitalicia men-
sual de 13.756 pesetas. con las mejoras y
revalorizaciones correspondientes que le
haran efectiva la empresa demandada y
la Mutua Patronal codemandada, si bien
ésta limitando su responsabilidad a la di-
ferencia entre el salario asegurado y el
real declarado probado, o sea concreta-
mente 9.042 pesetas, a cargo de la Mutua
714 pesetas exclusiva-
mente a cargo de la empresa d_emandada.
sin perjuicio de la respuqsahlh(lad_lcgai
subsidiaria de la Tesorer. absolviendo
al ILN.S.S. por su fala de legitimacion

asiva al tratarse de accidente de trabajo.

Notifiquese la presente sentencia d las
partes advirtiéndose que contra la misma
cabe recurso de Suplicacion ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, que deberia
anunciarse en plazo de cinco dias ante
esta Magistratura. Adviértase a la Mu;ua
y empresas condenadas, que Si fuesen
wllas las recurrentes. se oficiaria al Servi-
cio correspondiente de la chur_ldad So-
cial para determinacion del capital coste
de la pension correspondiente ¥ _remhldu
que sea el importe de dicha capital se |tI:
requeriria a la recurrente O rECUrrentes
en su caso, para que acrediten ante esta
Magistratura haberlo mgresn_do en la Se-
,uridad Social a los cinco dias de la co-
municacién a los mismos de esta Magis-
tratura. Si fuera la recurrente la
Tesoreria, se estaria a lo previsto en el ar-
ticulo 180 de la Ley de Procedimiento La-
boral. Asimismo si fuese la Mulua. o la
empresa las recurrentes, deberian _a'ucd:-
tar esto en el plazo de formalizacion del
recurso, haber ingresado la capudad céc
2.500 pesetas en la cuentd ndmero 56
abierta a nombre de esta Magistratura en
la Sucursal de la Caja de A‘horr.as y
Monte de Piedad de Madrid, calle
Orense, namero 20, de esta capital.

Asi, por ésta mi sentencid, lo pronun-

10 m firmo. o
m:“fm;::riotfue sirva de notificacion a los
posibles herederos desconocidos de Mel-

v el resto de 4.

Suplemento al nimero 130, correspondiente al dia 3 de junio de 1983

chor Perez Acosta «Residencia de an-
cianos Santa Ana», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
25 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-
mado). (B.-5.926)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.850/82. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 5 de Madrid, a instancia de Cata-
lina Acosta Coza, contra la demandada
«Rentisa» (Francisco Garcia Palomares)
y Fondo de Garantia Salarial, sobre des-
pido, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que desestimando la demanda inter-
puesta por Catalina Acosta Coza, contra
«Rentisa» (Francisco Garcia Palomares)
y Fondo de Garantia Salarial, debo ab-
solver y absuelvo a éste de la pretension
en su contra deducida.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, con entrega de una copia simple
de la misma, advirtiéndoles que contra
clla pueden interponer recurso de Supli-
cacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo. dentro del plazo de cinco dias ha-
biles, a partir del siguiente al de la
notificacion debiendo ser anunciado por
ante esta Magistratura en la forma esta-
blecida por la Ley.

Asi. por ésta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Rentisa» (Francisco Garcia Palomares),
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 26 de abril de
1983 .~El Secretario (Firmado).

(B.-5.927)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 276-78/83. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 5 de Madnd, a instancia de An-
tonio Lopez Diaz. contra «Marfeli.
S.A.», sobre despido, con fecha 11 de
abril de 1983, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta
por Antonio Lopez Diaz, Segundo Mar-
tin Arrdan y Ana Maria de la Casa Alcolea
contra «Marfeli, S.A.» y Fondo de Ga-
rantia Salarial, debo declarar y declaro
improcedente el despido de aquéllos y en
consecuencia debo condenar y condeno
al demandado a que a su eleccion que de-
berd ejercer en el plazo de cinco dias a
contar desde la notificacion de esta sen-
tencia. readmita a la parte actora en su
puesto de trabajo o le abone en concepto

de indemnizacion la suma de: a Antonio
Lépez Diaz, 830.006 pesetas; a Segundo
Martin Ardn, 363.643 pesetas: a Ana Ma-
ria de la Casa Alcolea, 360.102 pesetas;
60 por 100 de la que corresponde —con la
advertencia de que de no hacer la opcion
en el plazo indicado se entenderad que
procede la readmisién y asimismo y en
todo caso abonara una cantidad igual a Ia
suma de los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta que se
notifique esta sentencia al demandado.

Asimismo debo condenar y condeno al
Fondo de Garantia Salarial en el
supuesto de que la empresa opte tempo-
raneamente por la readmision a que
abone a la parte actora la suma de: a An-
tonio Lopez Diaz, 553.337 pesetas; a Se-
gundo Martin Arran, 242.428 pesetas, y
Ana Maria de la Casa Alcolea, 240.068
pesetas en concepto del 40 por 100 de la
que corresponde, pago que debera hacer
el Fondo de Garantia Salarial en el plazo
de diez dias. ,

Notifiguese esta resolucién a las
partes, advirtiéndoles que contra la
misma pueden interponer recurso de
Suplicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, dentro del plazo de cinco dias
hébiles, a partir del siguiente al de notifi-
cacion debiendo ser anunciado por ante
esta Magistratura en la forma establecida
por la Ley. Caso de que el recurrenic sca
¢l demandado. deberd ingresar la canti-
dad a que ha sido condenado en la cuenta
namero 75.567 del Banco de Espana y
asimismo deberd depositar la suma de
2.500 pesetas en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, Sucursal ca-
lle Orense, 20, de esta capital cuenta nu-
mero 56,

Asi, por ¢ésta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Marfeli, S.A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 26 de
abril de 1983.—El Secretario (Firmado).

(B.-5.928)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 207/83, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 5 de Madrid, a instancia de Luis
San José Amigo, contra «Famoes, S.A.»,
sobre despido, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que debo declarar y declaro nulo el
despido del actor don Luis San José
Amigo, debiendo la empresa demandada
«Famoes, S.A.» readmitir a aquél en su
puesto de trabajo, en idénticas condi-
ciones y con abono de los salarios de-
jados de percibir.

Notifiquese esta resoluciéon a las
partes, advirtiéndoles que contra la
misma pueden interponer recurso de
Suplicacion ante el Tribunal Central de
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Trabajo dentro del plazo de cinco dias
hébiles contados a partir del siguiente al
de notificacion de la sentencia, debiendo
anunciar el recurso ante esta Magistra-
tura en la forma establecida por la Ley.

Caso de que el recurrente sea el de-
mandado deberd acreditar al tiempo de
interponer el recurso, el ingreso en la
cuenta nimero 75.567 del Banco de Es-

ana del importe del principal objeto de
a condena y asimismo debera ingresar en
la cuenta numero 56 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid, sita
en la calle Orense, numero 20, de esta ca-
pital, la cantidad de 2.500 pesetas, al
tiempo de interponer ¢l recurso.

Asi, por ésta mi sentencia, lo pronun-
cio mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a «Fa-
moes, S.A.», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madnid, a 30 de
marzo de 1983.-El Secretario (Firmado).

(B.-5.929)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.142/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 5 de Madnd, a instancia de don
Gerardo Herndndez Bobadilla. contra
«Tig Espana, S.A.», sobre cantidad, con
fecha 19 de abril de 1983, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Dada cuenta del estado de las actua-
ciones: y visto que el Juzgado de Primera
Instancia numero 13 de esta capital can-
cela lo interesado en anterior oficio del
mismo de fecha 16 de abril de 1980 y los
reembargos obrantes en autos dima-
nantes de procedimientos seguidos ante
las Magistraturas 6 v 10 de esta capital,
habida cuenta de que existen un sobrante
en las presentes actuaciones de ejecucion
de 783,464 pesetas, practiquese oportuna
tasacion de costas en este expediente y
apliquese el sobrante resultante al expe-
diente 2.471/78, de la Magistratura ni-
mero 10 de Madrid vy a la ejecucion
101/81 de la Magistratura de Trabajo nad-
mero 6. hasta donde alcance: todo ello en
el presente procedimiento de ejecucion
seguido contra la empresa «Tig Espana,
S.A.» a instancia de Gerardo Hernandez
Bobadilla. Lo acordé v firma S. S.%. doy
(S

Y para que sirva de notificacion a «Tig
Espana, S.A.», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 19 de
abril de 1983.—-El Secretario (Firmado).

(B.-5.933)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 3.057-60/81. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de
Tomas Martinez Barroso v otros, contra
Teresa Churruca Madrid y otros, sobre
cantidad, con fecha 11 de marzo de 1983,
se ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto:

Dijo: Que debia aclarar y aclaraba de
oficio la sentencia dictada en estas actua-
ciones, con fecha 10 de los corrientes, en
el sentido de que su parte dispositiva de-
bera quedar redactada como sigue:

Fallo:

Que estimando la demanda formulada
por los actores, Tomas Martinez Ba-
rroso, Dionisio Alcolea Manzaneque,
Mariano Mateo Flores y José Mateo
Flores, contra los demandados Teresa
Churruca Madrid, Miguel, Julia Clara y
Carlota Macho de Quevedo Chavara. po-
sibles herederos con residencia descono-

cida de Julidgn Macho Quevedo y Buezo,
asi como contra el Fondo de Garantia Sa-
larial, debo condenar y condeno a dichos
demandados —excepcion hecha del Fondo
de Garantia Salarial- de forma solidaria a
que, por los conceptos senalados en la
demanda, abonen a cada uno de los ac-
tores las siguientes cantidades: a Tomas
Martinez Barroso, 149.875 pesetas; a
Dionisio Alcolea Manzaneque, 149.875
pesetas: a Mariano Mateo Flores,
145.079 pesetas v a José Mateo Flores,
145.079 pesetas; con absolucion del
Fondo de Garantia Salarial. mantenién-
dose ¢l resto de los pronunciamientos de
dicha sentencia en sus propios términos.

Notifiquese el presente auto a las
partes, haciéndose saber que el plazo
para recurrir la sentencia que se aclara,
comenzard a contarse a partir, e inclu-
sive, del siguiente dia habil al de la notifi-
cacion de la presente resolucion,

Y para que sirva de notificacion a posi-
bles herederos con residencia descono-
cida de Julian Macho Quevedo y Buezo,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 11 de marzo de
1983 .—~El Secretario (Firmado).

(B.-5.934)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

. En los autos numero 2.828/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de Ana
Maria Garcia Gomez, contra «Emas,
S.L.» y otros, sobre despido, con fecha
16 de abril de 1982, se ha dictado Auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
su_:uu-:ntc: ~
Auto:

Dijo: Que debia aclarar v aclaraba. de
oficio el auto dictado en esta Magistra-
tura, con fecha 15 de abril corriente, en el
sentido de que su parte dispositiva que-
dara redactada, como sigue: «Que a
efectos del dia de la fecha, debia declarar
y declaraba extinguida la relacion laboral
entre la demandante Ana Maria Garcia
Gomez y los demandados, «Emas, S.1L.»,
Mariano Marinas Eras, Victoriano Diaz
Cruz, Miguel Angel Iruela Cerdin y Eu-
genio Fuentes Gongzilez, con obligacion
de dichos demandados. solidariamente. a
indemnizar a dicha actora en las canti-
dades siguientes: Por indemnizacion de
dafnos y perjuicios 94.000 pesetas, y por
salarios de tramitacién 358.660 pesetas,
manteniéndose el resto de los pronuncia-
mientos de dicho Auto —que por el pre-
sente se aclara- en sus propios (érminos.

Asi lo acordo y firma el llmo. Sr. don
Jos¢ H. Ruiz Lanzuela, Magistrado de
Trabajo namero 5 de los de Madrid, de
todo lo que, como Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Emas, S.L.», Mariano Marinas Eras,
Victoriano Diaz Cruz, Miguel Angel
Iruela Cerddn y Eugenio Fuentes Gonzi-
lez, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 16 de abril de
1983 .—El Secretario (Firmado).

(B.-5.935)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.777/82. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de Luis
Menéndez Morena, contra «Edimaco,
S.A.». sobre despido, con fecha 9 de
marzo de 1983, se ha dictado auto, cuya

parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auwto:

S. 8., ante mi el Secretario. dijo: Que
a efectos del dia de la fecha debia decla-
rar y declaraba extinguida la relacion la-
boral entre el demandante don [uis Me-
néndez Morena y la empresa «Edimaco,

S.A.», con obligacién de ésta de indem-
nizarle en las cantidades siguientes: Por
indemnizacion de danos vy erjuicios
650.828 pesetas y los salarios de tramita-
cion incluyen desde 21 de julio de 1982
hasta la fecha del auto a razén de 2.058
pesetas diarias,

Asi lo acord6 y firma el llmo. Sr. don
José Hersilio Ruiz Lanzuela, Magistrado
de Trabajo nimero S de los de Madrid,
de todo lo que como Secretario., doy fe.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «kEdimaco, S.A.», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid. a 21 de abril de 1983.-E| Secretario
(Firmado).

(B.-5.571)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.828/82. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 5 de Madrid, a instancia de Ana
Maria Garcia Gomez, contra «Emas.
S.L.» y otros, sobre despido, con fecha
15 de abril de 1983, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Auto:

S. 8. | ante mi, el Secretario, dijo:
Que a efectos del dia de la fecha debia
declarar y declaraba extinguida la rela-
cion laboral entre el demandante dona
Julia Ninez Mendoza y la empresa
«Emas, S.L.», con obligacion de ésta de
indemnizarles en las cantidades si-
guientes: Por indemnizacion de danos y
perjuicios 94.000 pesetas y por salarios de
tramitacion 358.660 pesetas.

Asi lo acord6 y firma ¢l Ilmo. Sr. don
José Hersilio Ruiz Lanzuela, Magistrado
de Trabajo nimero 5 de los de Madrid,
de todo lo que como Secretario doy fe.

Y para que sirva de notificacion a la

empresa «<Emas, S.L.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 201 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-
mado),

(B.-5.572)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.712/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madnd, a instancia de Ra-
facl Sardinero Gomez, contra «Cursos
Profesionales, S.A.», sobre despido, con
fecha 2 de marzo de 1983, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente; :

Auto;

S. S.%, ante mi el Secretario, dijo; Que
a efectos del dia de la fecha debia decla-
rar y declaraba extinguida la relacion la-
boral entre ¢l demandante Rafael Sardi-
nero Gomez y la empresa «Cursos
Profesionales. S.A.», con obligacién de
ésta de indemnizarle en las cantidades sj-
guientes: 151.293 pesetas por indemniza-
cion de resarcimiento de danos v perjui-
cios y 274.183 pesetas por salarios de
tramitacion que van desde la fecha del
despido hasta el dia de hoy.

Asi lo acordd y firma el llmo. Sr. don
Fernando Lépez Fando Raynaud, Magis-
trado de Trabajo niimero 5 de los de Ma-
}ind‘ de todo lo que como Secretario doy
e. 3

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Cursos Profesionales. S.A.»,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 20 de abril de
1983.~El Secretario (Firmado).

(B.-5.509)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.696-7/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo

__.---"""#.

- L ] (. And
namero 5 de Madrid, a instancid d%ieﬂe

de Haro Servilda y otro, contrd

Calvifio Teijeiro, sobre despido. cfmado'

cha 2 de marzo de 1983, se h% I
auto, cuya parte dispositiva es d€
literal siguiente:

Auwto: oue
S. S.*, ante mi el Secretario, dij0% =

a efectos del dia de la fecha deb‘a-ﬁcla'
rar y declaraba extinguida la relacio® ‘o
boral entre los demandantes y 14 ﬁ!n cion
Pierre Calvino Teijeiro, con 0D 'g:a
de ésta de indemnizarles ‘-’“<Ias'6rl"
dades siguientes: Por indcm“'zac-luicios-
resarcimiento de dafos y perl ilda
76.500 pesetas a Ana de Haro Sel'VMM[z
de 76.500 pesetas a Isabel Escuef ue van
nez; y por salarios de tramitacion "il dia
desde la fecha del despido hasta € o Ser
hoy, 348.000 pesetas a Ana HTES@MI
vilda y de 348.000 pesetas a Isabe
Martinez, g, don
Asi lo acordé y firma el 1Imo. Maglﬁ'
Fernando Lopez Fando Raynaud. de M#&
trado de Trabajo namero 5 de 108 o doy
drid, de todo lo que como Secretart
fe. 2 la
Y para que sirva de “qt_iﬁcamfmiao‘
empresa Pierre Calvifio Teijeiro. L?ﬂe en
rado paradero, se expide la pl"-’sf
Madrid, a 20 de abril de 1983.-E

tario (Firmado). (B _5.508)

tenor

MAGISTRATURA DE TRABAIC
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

o
En los autos numero 2.527/82-ﬁzi0
guidos ante la Magistratura de Trd
niimero 5 de Madrid, a instancia de o
men Rimando Orduna, contra ESPCI':CB’
Espada Ortega, sobre despido, con 7=,
2 de febrero de 1983, se ha dictado 8%
cuya parte dispositiva es del tenor I
siguiente: A

Auto:

S. 8. ante mi el Secretario, dijo: g;;‘
a efectos del dia de la fecha debia ,d -
rar y declaraba extinguida la relacuiﬂR-i_-
boral entre la demandante Carme® 4,
mando Orduna y la dcman'b“sa-
Esperanza Espada Ortega, con olas B
cion de ésta de indemmizarla €0 g,
guientes cantidades: por indemntEt g,
de resarcimiento de dafios ¥ Pe”u:a'sr
por falta de readmision 54.924 P"‘q: van
por salarios de tramitacion, Cl""dfadﬁ
desde la fecha del despido hasta € '
hoy 254.218 pesetas. gr. don
Asi lo acordé y firma el 1Imo- M i
Fernando Lépez Fando Raynaud: i
trado de Trabajo numero 5 de 105 io oy
?Tid. de todo lo que como Secretan®="5
e. iy Bs
Y para que sirva de notifl_caﬂé" 3 P
peranza Espada Ortega, en 'gnohadﬂd‘
radero, se expide la presente €1l g
20 de abril de 1983.-El Secretar!

mado). B _5.507)

' oL S 0
MAGISTRATURA DE TRAI%AJ
NUMERO 5 DE MADR

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

s
En los autos numero 2.213’833‘11!1}-“
guidos ante la Magistratura qed‘JO‘?
nimero 5 de Madrid, a instancid otro;
Cancio Gomez. contra INEM‘} abri g
bre desempleo, con fecha 10 d€ a part®
1983, se ha dictado sentenci €% Logte
dispositiva es del tenor literal $

-

Fallo: o

an
Que, estimando en crarle ialo‘;’d'“emnﬂ‘
debo condenar y condeno a Ko gje0 y
dados Instituto Nacional de | 3-;:0(1'
«Oropéndola, S.A.» a abonar :-’anle :
prestacion por desempleo g;lde el  de
meses que le concedieron d o febrefd
diciembre de 1981 hasta el 28 1879
de 1982, con la base regulador B, gife
pesetas, debiendo serle abond
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\
md‘;’;mente entre las 874 pesetas/dia
ben abuny 1as 1.879 pesetas/dia que de-
Pigy gy 211, Condenando al INEM al
ey, D"‘lp.adu de estas cantidades y re-
Mpregy f(;“s Oportunas acciones ante la
kl‘encias Topéndola, S.A.» por las di-
Nu"[_“OCf)uzadas,
de” 'q“uf:::! esta resolucion a las
B rega de una copia simple
elly 'g’ismﬂ_v advirtiéndoles qlzlc cun]:ra
it an‘:“ Interponer recurso de Supli-
:,'70!' en € el Tribunal Central de Tra-
tleg, tro del plazo de cinco dias hd-
T0tifje, . PATLIT del siguiente al de la
Nnc'ma‘i‘;: debiendo ser anunciado por
ids . Agistratura, en la forma esta-
r:ellt dg::: fa Ley, advirtiéndose a Ja
ella l;ndudn condenada que. s1
W Certify. | Ccurrente, deberia presen-
mdﬂa L";c'“n prevista en el articulo
Asi, po ¥ de Procedimiento Laboral.
80, mar . CSt8 mi sentencia, lo pronun-
Y par:_doy ﬁm‘l(}.
_ngo?a“‘?ssx\‘a de nmififiacién a
10, 4, 5.A.», en ignorado para-
Ig'd'es:hcqplde la prescmcgcn Madrid, a
m‘ﬂn] Ml de 1983 -El Secretario (Fir-

L]

(B.—5.505)

M, _—
ACISTRATUR A DE TRABAJO
MERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

2]
ghte b 2Utos nimero 282/83, seguidos
?d' Mada-g’s‘ra_lura de Trabajo numero
'.“‘éne‘”?‘d- a instancia de Purificacion
nﬂ.d‘ Ia Iménez, contra Instituto Nacio-
ud*l, easeguridad Social, sobre incapa-
h‘dkh D fecha 4 de marzo de 1983, se
vy e;dc;lpm"idcncia, cuya parte dispo-
' tenor literal siguiente:

& Providencia:
r‘#ﬂmdn limo. Sr. Jiménez Sinchez.
\Ura de Trabajo nimero 6. Ma-

Elant::i_de marzo de 1983. Por repartido
&l 90T escrito con el que se formara
SO gy Ming nrocedimiento, registrese
Pong; Mmerg 282/83 en el libro corres-
. Me. Advirtiéndose que la de-
Mpresehtada no se ajusta a los re-
&y 4o Prevenidos en el articulo 71 de la
o 1, O cedimiento Laboral por
q'!‘"ﬁes:umlsma adolece de los defectos
et d €s se diran. Pongase en conoci-
ting g la parte a fin de que los sub-
ro del cuarto dia y si asi no lo
‘“"Di,-]_‘:spf‘)cédase al ‘archivo de los
Porg, > Aludidos defectos son: Deberd
[0' _%0 P1a de la resolucién de la Co-
§ -!'l‘la:.dgc“'ca Calificadora Provincial.
\fllchez Yfirma . S.%, doy fe. Jiménez
tl“-I-‘ir}n"\me mi, Francisca Soriano
¥ barg 2o y rubricado. _
rbe“‘F'ﬂ ﬁue sirva de notificacion a Puri-

% Mménez Jiménez, en ignorado

d[é-ﬂ-azsge expide la presente en Ma-
0).

€ abril de 1983.-El Secretario

Mg
(B—6.070)

Mag) AT
STRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 6 DE MADRID

EDICTO
O
EDULA DE NOTIFICACION

I Mall!us nimero 404-82, seguidos
Ma ?B’SIfa_mra de Trabajo numero
Cab W, a instancia de Angel Sam-
GooMlero, representado por Alta-
NZalo, contra «Decoraciones en

0
Yola
de

0y

o i

&

73

Lv i

77

2de’ i L.», sobre cantidad, con fe-

SNcig - 40ril de 1983, se ha dictado sen-

il i, Parte dispositiva es del tenor
Iente:

Fallo:

o e;g:“aﬂdo la demanda interpuesta
Mgy Sar Sampayo Caballero, debia
§ Ndag,, ¥ condenaba a la empresa de-
Esl.'"a u«De‘:Oraciuncs en Escayola,
951 JU€ abone al actor la cantidad de

Se a as.

4 d 1 "

'm%ﬁ‘;‘me a las partes que, contra esta
* O cabe recurso alguno. Nofi-

é ??

fiquese, al propio tiempo, la sentencia a
las mismas. AR

Y para que sirva de notificacion a «De-
coraciones en Escayola, S.L.», en 1gno-
rado paradero, se expide la presente en

Madrid, a 2 de mayo de 1983.—El Secre- |

o).
tario (Firmado) (B.—6.073)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niumero 614/82, seguidns
ante la Magistratura de Trabajo numero
& de Madrid. a instancia de Jesas Crespo
Cimarra. contra Manuel Camacho Fer-
nandez («Instakalor»), sobre cantidad.
con fecha 13 de abril de 1983, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo:

Oue estimando la demanda interpuesta

r Jesiis Crespo Cimarra, contra «Insta-

alor», Manuel Camacho Fernandez, de-

bia condenar y condenaba a la empresa

demandada a que abone al actor la canti-
dad de 237.895 pesetas. .

Y para que sirva de notificacién a Ma-
nuel Camacho Fernandez, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid. a 2 de mayo de 1983.-El Secretano

Seonait):
il (B.~6.074)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 618/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
6 de Madrid, a instancia de Isidoro Jimé-
nez Sanchez y ocho mas, contra «Cons-
tructora J.S.A.» y F.G.S., sobre canti-
dad. con fecha 12'de abril de 1983, s¢ ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta

r don Ramoén de Roman Diez y mas.
debia condenar y condenaba a la empresa
demandada «Constructora, J.S.A». a
que abone a los actores Jas siguientes can-
tidades: a Isidoro Jiménez Séanchez,
84.287 pesetas; a Diego Jiménez Guillén,
04,343 pesetas; 4 Juan José Diaz Rodri-
guez, 94.343 pesetas: 4 Dionisio Palo-
mares Navas, 84.287 pesetas; a Pablo
Fernandez Carrillo, 84.287 peselas;
Francisco Gomez Aguilar, 86.103 pe-
setas; a Antonio Jiménez Palomares,
86.103 pesetas; a Pablo Jiménez Sanchez,
84.287 pesetas; a Domingo Romero Ber-
mudez, 94.343 pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que, contra el fallo de la
misma, no cabe recurso alguno.

Y para que sirva de nql:f:cuc:én a
«Constructora J.S.A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid.
a 12 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-

RsC; (B.-6.075)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

os autos namero 538/82, segu:dm
aninlalt Magistratura de Trabajo _num;ro
6 de Madrid, a instancia de Francisco t2>-
driguez Serrano, contra ’«Grupo Dlﬁa s
S.A.» y otros, sobre despido, con fec
de marzo de 1983, se ha dictado la_autoi
cuya parte dispositiva es del tenor itera
siguiente:

Auto:

_ don Marcelino Murillo
ssarmgs, Magistrado de Tra-
los de Madrid y su pro-
Secretario, dijo:

Que, llmo.
Martin de los
bajo nimero 6 de
vincia, ante mi, el

Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacién laboral que unia a Fran-
cisco Rodriguez Serrano con la empresa
«Grupo Dis 2, S.A.» con efectos de la fe-
cha de esta resolucion, y debia condenar
y condenaba 4 esta (ltima a que abone a
ia parte actora una indemnizacion de
122.986 pesetas mas la cantidad fijada en
sentencia a cargo de la empresa de
330.382 pesetas, que totalizan 453368
pesetas, y en concepto de salarios de tra-
mitacion 784.333 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Grupo Dis 2, S.A.», en ignorado para-
dero. se expide la presente en Madrid, a
2 de mayo de 1983.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.076)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 1.140/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 6 de Madnd, a instancia de Ra-
fael Canada, representado por José L.
Gonzalez, contra «Prensa Castellana,
S.A.» y F.G.S., sobre cantidad, con fe-
cha 12 de abril de 1983, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta
Eor don Rafael Canada Marichalar, de-

ia condenar y condenaba a la empresa
demandada «Prensa Castellana, S.A.», a
que abone al actor la cantidad de
1.103.697 pesetas.

Se advierte a las partes que pueden in-
terponer recurso de casacion por infrac-
cién de Ley o quebrantamiento de forma
ante el Tribunal Supremo, que debera ser
preparado por escrito 0 mediante compa-
recencia en la Secretaria de la Magistra-
tura, en
siguiente al de la notif de la sen-
tencia, siendo indispensable, si el que re-
curre es el empresario no declarado po-
bre, exhiba resguardo acreditativo de
haber ingresado en el Banco de Espana el
importe de la condena y en la Caja Gene-
ral de Depdsitos, el depdsito de 5.000 ge
setas, entregando el resguardo en la Se-
cretaria del Tribunal Supremo al
personarse. sin cuyos requisitos no podra
tenerse por anunciado el recurso y que-
dara firme la sentencia,

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. LT

Y para que sirva de notificacion a
«Prensa Castellana, S.A.», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 12 de abril de 1983 -El Secretario

(Firmado). _
(B.-6.077)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 200/76 e)., se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 6 de Madnid, a instancia de An-
tonio Amor Armenta, contra «Timega,
S.A.», sobre ejecucion de conciliacion,
con fecha 22 de abril de 1983, se ha dic-
tado tasacion de costas y gastos, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Diligencia de 1asacion
de costas y gastos:

En Madrid, a 22 de abril de 1983,

La extiendo yo el Secretario para hacer
constar que con esta fecha procedo a la
prictica de tasacion de costas y gastos
con el siguiente resultado:

Cantidad consignada para costas y
gastos, 20.000 pesetas.

Principal de 80,000 pesetas pagado.

Tasas judiciales para ingreso en tesoro:

Arts. 87-88 (2.9 periodo/ D-18-VI-
1959, 1.825 pesetas.

los diez dias hiabiles, a contar del
tificacion «

Por tasacion art. 64 (apartado 3.%, 200
pesetas.

Por levantamiento embargo (art. 64),
200 pesetas.

Por presentacion y busqueda C. 11-
12), 75 pesetas.

Por remision exhortos.
150 pesetas.

Total, 2,450 pesetas.

Por reintegro de diligencias, 415 pe-
setas.

Gastos de correo, 350 pesetas.

Gastos de Magistratura (Disposicién
comun 4.%, 3.000 pesetas.

Honoranos del Letrado Sr. Goyanes,
s/n 127, 5.200 pesetas.

Honorarios del Perito, Sr. Huidobro,
8.095 pesetas.

_ Gastos de BOLETIN OFICIAL de la pro-

vincia C-974, 12,140 pesetas.

Total gastos, 31.650 pesetas.

Diferencia por abonar el demandado,
11,650 pesetas.

Importa la presente tasacion de costas
y gastos (s.e.u.0.) las figuradas 31.650
pesetas, existiendo una diferencia por
abonar la demandada de 11.650 pesetas,
de todo lo cual paso a dar cuenta al Ilmo.
Sr. Magistrado de Trabajo. Doy fe.

Providencia:

En Madrid, a 22 de abril de 1983,

Dada cuenta de la anterior tasacion de
costas y gastos, notifiquese a la parte de-
mandada, advirtiéndole puede impug-
narla, previa consignacion de su importe,
en el plazo de tercer dia, de conformidad
con lo establecido en el articulo 426 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, teniendo a
dicha parte por conforme con la tasacién
practicada en caso de no usar de este de-
recho.

Lo mandd y firma §. S.%, de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a «Ti-
mega, S.A.». en ignorado paradero, se
expide la presente en Madnd, a 22 de
abril de 1983.-El Secretario (Firmado).

oficios. ete..

(B~6.078)
MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 226/81, ej., se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 6 de Madnd, a instancia de Ma-
nuel Muioz Ariza, contra «Egar Artesa-
nia, S.A.», sobre despido, con fecha 23
de marzo de 1983, se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia:

Dada cuenta, a tenor de lo prevenido
en el articulo 201 de la Ley de Procedi-
miento Laboral en relacidon con los arti-
culos 1.483 y 1.484 de la Supletoria Ley
de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avalio de los bienes embargados, a cuyo
fin se designa perito a don Miguel Mar-
quez Fernandez-Mazuecos, quien deberi
aceptar y jurar el cargo, y 3&56 traslado
de dicho nombramiento al ejecutado,
previniéndose que, dentro del segundo
dia nombre otro por su parte, bajo aper-
cibimiento de tenerle por conforme con
el designado de oficio por esta‘Magistra-
tura. Se tiene por designado depositario
de los bienes trabados al demandante
don Manuel Munoz Ariza, asi como el
domicilio en que se encuentran deposi-
tadas las dos maquinas de ebanisteria.

Lo mand6 y firma S. S.* llma, de que
doy fe.

Y para gue sirva de notificacion a
«Egar Artesania, S.A », en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 22 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.-5.601)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 26/83, segu

ante la Magistratura de Trabajo numero.
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8 de Madrid, a instancia de Concepcion
Berral Sanz, contra «Charly y Moya,
S.L.», sobre despido, con fecha 16 de
abril de 1983 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presentada
por dona Concepcion Berral Sanz, debia
declarar y declaro nulo el despido, y por
consecuencia debia condenar v condeno
ala empresa «Charly y Moya, S.L.» a es-
tar y pasar por esta declaracion y a que
readmita inmediatamente al trabajador
en las mismas condiciones existentes en
¢l momento de ser despedido, debiendo
absolver y absuelvo al Fondo de Garantia
Salarial, sin perjuicio de su responsabili-
dad en los supuestos prevenidos en el ar-
ticulo 33 del Estatuto de los Trabaja-
dores, con abono de los salarios dejados
de percibir.

Y para que sirva de notificacion a
«Charly y Moya, S.L.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Madrid,
a 3 de mayo de 1983 ~El Secretario (Fir-
mado).

(B.-6.107)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nuamero 2.040/80, se-
guidos ‘ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de In-
maculada Illescas y Paloma Salas, contra
José Antonio Escriba de Romani Olano,
sobre despido, se ha dictado providencia
mand., cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia:

Magistrado llmo. Sr. Garcia
Calvo.~En Madrid a 26 de abril de 1983.
Dada cuenta del anterior escrito presen-
tado por la parte actora, inase a los autos
de su razon y como se pide y sin perjuicio
del orden establecido en el articulo 1.447
de la Ley de Enjuiciamiento Civil al que
podrd atenerse el demandado don José
Antonio Escriba de Romani Olano pre-
sentando bienes preferentes de traba, se
acuerda el embargo de la finca nimero
20.188 duplicado, inscrita a los folios 239
y 240, libro 279, tomo 1.060, a nombre de
los cényuges José Antonio Escriba de
Romani y de Olano y dofia Maria del Pi-
lar Cano Rey, para cubrir el importe de
un principal de 225.000 pesetas mas
45.000 pesetas inicialmente calculadas

ra gastos y costas. Finca sita en edificio

enfis A, portal D, en Soto de la Mora-
leja, Alcobendas (Madrid).

Y una fez firme esta providencia que se
notificara a las partes y a la esposa del de-
mandado, librese mandamiento por du-
plicado al Registro de la Propiedad de
Alcobendas (Madrid) que es donde se
halla inscrita dicha finca, a fin de que se
proceda a tomar anotacion preventiva de
embargo y se hagan constar las cargas y
gravamenes a que estuviera afecta esta
finca 0 en su caso de hallarse libre de
ellas. Todo ello y por ahora de oficio. Lo
mandé y firma 8. S." lima. Doy fe.

Y para Eue sirva de notificacion a José
Antonio Escribd de Romani y Olano y
Maria del Pilar Cano Rey, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 26 de abril de 1983.-El Secretario
(Firmado).

(B.-5.907)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Roberto Garcia Calvo, Magis-
trado de Trabajo namero 8 de los de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de José A. Colmenar
Nicolds, contra Raiil Espinosa Montero y

otros, en reclamacién por despido, regis-
trado con ¢l numero 265/83, se ha acor-
dado citar a José L. Gallego Avilés, en
ignorado paradero, a fin de que compa-
rezca el dia 9 de junio a las 10,30 horas de
su manana, para la celebracion de los
actos de conciliacion y, en su caso, de jui-
cio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra E, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 8, sita en la calle
Orense, namero 22, debiendo compare-
cer personalmente o mediante persona
legalmente apoderada, v con todos los
medios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es Gnica convo-
catoria y (}uc dichos actos no se suspen-
derin por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a José L,
Gallego Avilés, se expide la presente cé-
dula, para su publicacion en el BOLETIN
OFICIAL de la provincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 26 de abril de 1983.-El Se-
cretario (Firmado).

(B.-5.908)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.326-7/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de Emi-
lio Sanchez Ruiz y otro, contra D. Gar-
cia, sobre despido, con fecha 8 de abril de
1983, se ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Auwuto:

Que debia declarar y declaraba re-
suelto el contrato de trabajo que unia a
don Emilio Sdnchez Ruiz, y don Seve-
riano Bravo Lépez, con «D. Garcia,

S.A.», v en consecuencia debia condenar

v condenaba a esta empresa a que abone
a los actores, en concepto de indemniza-
ciones por la no readmision 1.069.157 pe-
setas a don Emilio Sdnchez Ruiz, y
1.304.736 pesetas a don Severiano Bravo
Lépez, y como salarios dejados de perci-
bir la suma de 240.951 pesetas a don Emi-
lio Sanchez Ruiz y 250.968 pesetas a don
Severiano Bravo Lépez.

Y para que sirva de notificacion a «D.
Garcia, S.A.», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 20 de
abril de 1983.—El Secretario (Firmado).

(B.-5.788)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.937/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de Ser-
gio Herndndez Manzano, contra
«Arianna Iberoamericana, S.A.», e in-
terventores, sobre despido, con fecha 15
de abril de 1983, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto:

Que debia declarar y declaraba re-
suelto el contrato de trabajo que unia a
don Sergio Herndandez Manzano, con la
demandada «Arianna Iberoamericana,
S.A.», y en consecuencia debia condenar
y condenaba a esta empresa, y a los inter-
ventores judiciales, en su sola condicién y
calidad de tales, don Cesireo Porras y
don Martin Martin, a que abonen al actor
en concepto de indemnizacion por la no
readmision 131.491 pesetas, y como sala-
rios dejados de percibir ia suma de
237.808 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
«Arianna_Iberoamericana, S.A.», en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 20 de abril de 1983 —E] Se-
cretario (Firmado).

(B.-5.789)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.649/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de Ro-
berto Rodriguez Ortega, contra «Rovyal
Hall, S.A.», sobre despido. con fecha 11
de abril de 1983, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto:

Que debia declarar y declaraba re-
suelto el contrato de trabajo que unia a
las partes, y debia condenar y condenaba
a la empresa «Royal Hall, S.A.», a que
abone al actor Roberto Rodriguez Or-
tega, como indemnizacién por la no read-
misién, 64.407 pesetas.

Y como salarios dejados de percibir, la
suma de 165.184 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Royal Hall, S.A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
20 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.-=5.790)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.189-90/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid. a instancia de Ju-
lidn Alcobas y otro, contra «Autoporte,
S.L.», sobre despido, con fecha 16 de
abril de 1983, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto:

Que debia declarar y declaraba re-
suelto el contrato de trabajo que unia a
las partes, y debia condenar y condenaba
a la empresa «Autoporte, S.L.» (Fede-
rico Pozas Madrinal), a que abone a los
actores como indemnizacion por la no
readmision 839.106 pesetas a don Julidn
Alcobas Martin y 839,106 pesetas a don
José Artalejo Aparicio, y como salarios
dejados de percibir las sumas de 237.956

tas a (E;l Julian Alcobas Martin y
37.956 pesetas a don José Artalejo Apa-
ricio.

Y para que sirva de notificacién a «Au-
toporte, 8.L.» (Federico Pozas). en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 20 de abril de 1983.-E| Secre-
tario (Firmado).

(B.-5.791)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.132/82. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de Cén-
dido Campos Hidalgo, contra «Facoin
S.A.», sobre despido, con fecha § de
abril de 1983, se ha dictado auto, cuya

parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto:

Que debia declarar y declaraba re-
suelto el contrato de trabajo que unia a
don Candido Campos Hidalgo, con la
empresa «Facoin, S.A.», y en consecuen-
cia debia condenar y condenaba a esta
empresa a que abone al actor, en con-
cepto de indemnizacion por la no readmi-
s10n, 172.200 pesetas. y como salarios de-
jados de percibir la suma de 198.320
pesetas.

Y para que sirva de notificacion a «Fa-
cpén,lS.A,». en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 20 d i
de 1983 -El Secretario (Firmado). o

(B.-5.792)

——-—'-.-—’—

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1‘9233821):;;
guidos ante la Magistratura de T“’G )
nimero 8 de Madrid, a instancia de « et
surit, S.A.», contra Francisco Pality
Franquelo, sobre cantidad, con fec ‘:eﬂ'
de marzo de 1983, se ha dictado 5"“, i:
cia, cuya parte dispositiva es del 1€n0
teral siguiente:

Fallo:

Que desestimando la demanda fnm‘::r
lada por «Glasurit. S.A.», debo abs®:
y absuelvo a la demandada fraﬂﬂ
Palma Franquelo de las pretensiones
ducidas en su contra. L -

Y para que sirva de notificact rado
Francisco Palma Franquelo. et: |g:§ :
paradero, se expide la presenie :
drid, a 20 de abnl de 1983l Secretafi®

(Firmado). (B.-5.793)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3'203'9!82&5';
guidos ante la Magistratura de Tratio’
nimero 8 de Madrid, a instancia d€ b
norio Fulgenio Pozo y otros, contrd <
teva, S.A.», sobre cantidad, con f ncits
de abril de 1983, se ha dictado scmf'tef’l
cuya parte dispositiva es del tenor
siguiente:

Fallo: _ o
Que estimando la demanda p?cse;l’lﬂa‘o

r los actores, debo declarar y d
gﬂe la empresa «Helteva, S.A.», 3d°“d',
a los actores, las sumas de 176.422 P
setas a don Honorio Fulgencio
174.111 pesetas a don Antonio DGF“'
Canet, 176.422 pesetas a don Adolfo
nando San Segundo Haering, 186.077
setas a don José Iravedra Pérez, 233 72
pesetas a don Luis Gonzalez Rtf{?\fd
160.001 pesetas a don Manuel Sanco”
Onate y 194.818 pesetas a dona N,
Céceres Torres, por los copccplﬂs resh
demanda, condenando a dicha ¢mpr i
«Helteva, S.A.», a estar y pasar PO de
cha declaracion y al abono de la mef
nada cantidad. o a iDL
Y para que sirva de notificact 0,
«Helteva, S.A.», en ignorado pariss g,
se expide la presente en Madrid, 3 4o).
abril de 1983.-El Secretario (Fir “_;;4)
(B

MAGISTRATURA DE TRABAJQ
NUMERO § DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION o

En los autos nimero 3_201-31!;;5310
guidos ante la Magistratura de de A
nimero 8 de Madrid, a instancia ro-HI"
tonio Naranjo y otro, contra « eafcchi (!
per, S.A.», sobre cantidad, con encids
de abril de 1983, se ha dictado semlilcl"
cuya parte dispositiva es del tenof
siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas P”,de-
tadas por los actores. debo declaffﬂipef,
claro que la empresa «Electro= Cge
S.A.», adeuda a los actores 1as sur:raﬂj"
160.399 pesetas a don Antonio e, g
Romero, y 166.180 pesetas a d“‘:as cof’
Pilar Redruello Fronton. por 198 i
ceptos de la demanda, Cﬂf}de“an o
cha empresa, «Electro-Hiper: % 'y al
estar y pasar por dicha declaract
abono de la mencionada cal‘!ﬂ‘:ia. aejon @

Y para que sirva de '.‘O"ﬁcag s
«Electro-Hiper, S.A.», en Igm‘ma rid,
dero, se expide la presente €0 9 lpir-
20 de abril de 1983.-El Secretaf!

mado). {B_—5-795)

-

)
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MAGISTRATU ST RA DE TRABAIO MAGISTRATURA DE TRABAJO :
RA DE BAJO MAGISTRATU con fecha 15 de febrero de 1983, se ha
NUMERO 8 DE MATI—?[?ID NUMERO 8 DE MADRID NUMERO 8 DE MADRID dictado sentencia. cuya parte dispositiva
EDICs EDICTO EDICTO es del tenor literal siguiente:

CEDULA DE NOTIFICACION

guil;:j?,slos autos niumero 2.926/82, se-
mema;;-l?; la Ma_gtstra_tura de Trahajq
Lung S ccm?fndf)z"[ |nslasncli-a de Jgsc
: y a «Dilma. S.L.», sobre
cam'dqdv con fecha 18 de marzo de 1983.
ICtado sentencia. cuya parte dispo-
&S del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presentada
%ﬂa:)cl,-l José Luna Palo, debo declarar y
adeyq, que la empresa «Dilma, S.L.».
Setas al actor la suma de 162.840 pe-
‘Dil;;{acgnd‘:"“"d“ a dicha empresa

+3-Lo», a estar y pasar por dicha

Illra 16
Aracion y ; sellislonss
Cantidag. ¥ al abono de la mencionada

~ Nad
Sitivy

Ma, § . X
EXpi ‘L.» en ignorado paradero, se
a‘hlr:i]:dﬁ, la presente en Madrid, a 20 de

€ 1983 -El Secretario (Firmado).
(B.~5.796)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
MERO 8 DE MADRID
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

id‘;sIOS autos numero 3.042/82, se-
Diime, ante la Magistratura de Trabajo
big p, 98 de Madrid, a instancia de Euse-
£0a Moreno, contra «Panificadora
feg ;;‘Pﬁ. S.A.», sobre cantidad, con
Sehtepo: de marzo de 1983, se ha dictado
lenpfn-c'a‘ cuya parte dispositiva es del
literg) Siguiente:
Q4 Fallo:
Por dg &stimando |a demanda presentada
Carg, . Eusebio Pena Moreno debo de-
dory S"adeclaro que la empresa «Panifica-
'hn E 0 F:“—‘lipa, S.A.», adeuda al actor
%usebm Peia Moreno, por los con-
de Ia demanda, la suma de 109.348
y, condenando a dicha emgresa .-:
Pasar por dicha declaracion y a
abg’,'.“ dela mgr?cionada cantidad.
niﬁef;;a que sirva de notificacion a‘«Pa—
fadg . O'd San Felipe, S.A.», en igno-
Mwnpafadero, se expide la presente en
tarjg 1o @ 20 de abril de 1983.-El Secre-
(Fil’mado).
(B.-5.797)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

g“id'rlrslos autos nimero 3.509/82, se-
".':‘fnemame la Magistratura de Trabajo
e Lﬁs de Madrid, a instancia de Fran-

Mo # Morén, contra Javier Fran-
SA, Ontero Aparicio y «Monteplast,
il g Sobre despido, con fecha 4 de
Sy p:ml,, d'3' se ha dictado 5eme_ncnai
‘is"leme: 1spositiva es del tenor litera

Fallo:

Por :]:es"ma“do la demanda presentada
d&ch,a? Francisco Lépez Moran, debia
“Onsacye. d€claro nulo el despido, y por
Oliggyia cia debfa condenar y condeno

h?memt a la empresa Javier Fran-
s:&.,. :m“-fﬁ Aparicio y «Monteplast,

Vg o War y pasar por esta declara-
tra.hajadq“e readmita inmediatamente al
eF.‘@lﬁtlw,-m €n las mismas condiciones
oo, de‘;'}.c“ el momento de ser despe-

OMdg ., rondo absolver y absuelvo al
de arantia Salarial, sin perjuicio,
SPonsabilidad en los supuestos
lag; o €1 el articulo 33 del Estatuto

fl des Ajadores, con abono de los sa-

Y par;“d(’s de percibir.

I Fry due Sirva de notificacion a Ja-
‘Mﬁme 1{“:‘560 Montero Aparicio y
terg, s i3l S.A L, en ignorado para-
e ahe?‘Plde la presente en Madrid, a
l""‘ﬂc’). Ml de 1983.—E] Secretario (Fir-

(B.-5.798)

Q

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.577/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de José
Anglada Esteban, contra «Montubo,
S.A.». ¢ interventores, sobre cantidad.
con fecha 8 de abril de 1983, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formulada
por don José Anglada Esteban, debo
condenar y condeno a la demandada
«Montubo, S.A.», a que abone al actor,
la suma de 415.170 pesetas, condenando
a la demandada «Montubo, S.A.», y alos
interventores judiciales en su sola qundl-
¢cién y calidad de tales. don Juan Luis Al-
varez Manzano y don Juan Maria Rigall
Ariso, a estar y pasar por esta declara-
ci6n y al abono de la mencionada canti-
dad. -l

Y para que sirva de notificacion a Juan
Luis Alvarez Manzano y Juan Maria Ri-
gall Ariso, en ignorado paradero, se ex-
ide la presente en Madrid, a 20 de abril

de 1983 —El Secretario (Firmado).
(B.-5.799)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.117/80 y 93/81,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 8 de Madrid, a instancia de Do-
lores Nieto Garcia. contra «Nesgar Pro-
mociones» y otros, sobre accidente, con
fecha 21 de marzo de 1983, se ha dictado
sentencia TCT, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: ¢

Que apreciando la existencia de la cosa
juzgada material por la que se declaré la
existencia de accidente de trabajo en la
muerte sufrida por el trabajador Aman-
cio José Villalba Sanseroni. y con revoca-
cion de la sentencia dictada por la Magis-
tratura de Trabajo namero 8 de Madrid,
en fecha 14 de octubre de 1981, en autos
seguidos a instancia de Dolores Nieto
Garcia y su hijo Jos¢ Enrque Villalba
Nieto contra Nesgar Promociones, Mu-
tual Cyclops, Instituto Nacional de la Se-

uridad Social, Tesoreria General de la
Seguridad Social, en reclamacion sobre
accidente laboral, y debemos desestimar
y desestimamos la demanda, absolvlendf)
on la instancia a las partes demandadas.

Y para que sirva de no_nhcacnén a
«Nesgar Promociones», en |gn0rud::j ps—
radero, se expide la presente €n Madrid.
a 25 de abril de 1983.~El Secretario (Fir-

) (B.-5.800)

AGISTRATURA DE TRABAJO
¥ NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFIC ACION

i 82, se-
los autos numero 3.118/82, s¢

uEll:ﬁ ante la Magistratura de Trabajo
?u‘xmero 8 de Madrid. a instancia de Fede-
racion de Energia, dona Inés Redondo,
contra «Unioén Eléetrica, S.A’.», sob‘;e
convenios, con fecha 12 de noviembre de
1982, se ha dictado auto, cuya panf: dis-

positiva es del tenor literal siguiente:

Auto:
i el Sec i0, dijo:
s @ nor ante mi el Secretario,
Qli. Scbi:?( declarar y declaraba la impro-
cedencia de la continuacion de las I;;J_n:-
sentes actuaciones, ordenando el archivo
as i as‘ - e -
de‘llfd;:::l:fﬂuc sirva de nuuﬁc;:jcmn Jn(;;;
b | « 1

1é del centro de trabajo de <«

Ellé:u?:a] S.A.», en ignorado aradero,

ica Madrid, a 22 de
se cxpldl—' la pre%ﬁﬂtf o Firmado).
abril de 1983.-El Sccretan?B(__s.S'??ﬂ

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 483/82, Rec.
64/82, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de Manuel Cruz Cantalapiedra, contra
«Industrias JFR, S.A.» y otros, sobre
despido. con fecha 15 de abril de 1983, se
ha dictado providencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Providencia:

Dada cuenta. Por recibida la anterior
carta-orden de la Sala de lo Social de Tri-
bunal Supremo, autos originales y certifi-
cacion de lo resuelto por la Sala. Actsese
recibo. Guardese y cumpla lo dispuesto
por la Superioridad. Notifiquese a las
partes la llegada de las actuaciones.

Y para que sirva de notificacién a «In-
dustrias JFR, S.A.» v Angel Jareno
Flores, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 21 de abril de
1983.-El Secretario (Firmado).

(B.-5.514)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO Y9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.187/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 9 de Madrid, a instancia de Mu-
tua Patronal «Asepeyor, contra Antonio
Araijo Andrade y otros, sobre acci-
dente, con fecha 8 de abril de 1983, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Estimo la demanda, y declaro que la
Entidad responsable del pago de la pres-

tacién reconocida en las Resoluciones

impugnadas al trabajador Antonio
Araujo Andrade, afecto de incapacidad
permanente absoluta por agravacién de
sus lesiones, es la Mutua Patronal «Ma-
din», a quien expresamente condeno a
estar y pasar por esta declaracion asi
como a los demis codemandados. Notifi-
quese esta sentencia a las partes, advir-
tiéndose que contra la cual pueden inter-
poner recurso de Suplicacion, en el plazo
de 5 dias, por comparecencia 0 por es-
crito, designando al letrado que ha de in-
terponerlo, debiendo la parte recurrente
si es patrono presentar el resguardo acre-
ditativo de haber ingresado en la c/c
89.610 denominada «Fondo de Anticipos
Reintegrables» sobre sentencias recu-
rridas de esta Magistratura en el Banco
de Espana ¢l importe de la condena, sin
cuyo requisito no padra tenerse el mismo
por anunciado, igualmente pero dentro
de los dias concedidos para su formaliza-
cion, deberin presentar el resguardo
acreditativo de haber ingresado en la c/c
30-1.272 de «Recursos de Suplicacions»,
en la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, Sucursal nimero 153 de
Orense, 20, de esta misma Magistratura,
2.500 pesetas, sin cuyo requisito se le ten-
dra por desistido del recurso que hubiere
anunciado.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a «Ga-
rego. S.A.» y a don Antonio Aratjo An-
drade, en ignorado paradero, se expide la
presente, en Madnd, a 20 de abril de
1983.-El Secretario (Firmado).

(B.—5.890)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO Y DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 1.600/82. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero Y de Madnid, a instancia de An-

drés' Grande Ocana, contra el Instituto
Nacional de Empleo, sobre desempleo,

Fallo:

Desestimo la demanda y absuelvo de
ella al Organismo demandado.

Y para que sirva de notificacion a An-
drés Grande Ocafa, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid, a
26 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.—5.891)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.226-29/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 9 de Madrid, a instancia de
Eduardo Sianchez Murillo, Antonio Villa
Medel, Pedro Gonzalez Villar y Manuela
Mateos Gamez, contra «Poluque, S.L.»,
sobre cantidad, con fecha 13 de abril de
1983, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a la empresa «Poluque,
S.L.», a que abone a los actores las si-
guientes cantidades: a Eduardo Sanchez
Murillo, 124.321 pesetas; a Antonio Villa
Medel, 109.393 pesetas; a Pedro Gonza-
lez Villar, 94.793 pesetas, y a Manuela
Mateos Gomez, 95.705 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a «Po-
luque, S.t..», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 26 de
abril de 1983.-El Secretario (Firmado).

(B.-5.892)

MAGISTRATURA DETRABAIJIO
NUMERO 9 DE MADRID
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.078/82, se-

guidos ante la Magistratura de Trabajo,
nimero Y de Madrid, a instancia de Basi-
lio Gutiérrez Alcaraz, contra «Nuestra
Senora de la Soledad de Servicios Fune-
rarios, S.L.», sobre cantidad, con fecha
11 de marzo de 1983, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a Nuestra Sefora de la
Soledad de Servicios Funerarios, S.L.»,
en su representacion legal, a que aboné
por los conceptos reclamados en su de-
manda a Basilio Gutiérrez Alcaraz la
cantidad de 80,000 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Nuestra Senora de la Soledad de Servi-
cios Funerarios, S.L.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
26 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-

mado).
(B.-5.893)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.830-34/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 9 de Madrid, a instancia de José
Arranz de la Torre y 4 mas, contra «Hijos
de Francisco Pérez Sanz. S.L. (La Maho-
nesa), sobre cantidad, con fecha 10 de fe-
brero de 1983, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas, debo
condenar y condeno a la empresa «Hijos
de Francisco Pérez Sanz, S.L.» (La Ma-
honesa), a que abone a los actores las si-
guientes cantidades: a José Arranz de la
Torre. 205.829 pesetas; a Gabriel Chi-



Pag. 6

SUPLEMENTO AL BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA NUM. |

30

charro Martinez. 138.744 pesetas; a Leo-
nor Carrasco Linares, 307.506 pesetas; a
Emilia Garcia Alvarez, 113.634 pesetas;
a Antonio Menor Garcia, 71.468 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
«Hijos de Francisco Pérez Sanz, S.L.»
(La Mahonesa), en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 26 de
abril de 1983.-El Secretario (Firmado).

(B.-5.894)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.000/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
niumero 9 de Madrnid. a instancia de Eus-
tasio Zarza Jiménez. contra Instituto Na-
cional de la Seguridad Social y «Talleres
y Servicios, S.A.» sobre jubilacién, con
fecha 11 de abril de 1983, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Estimo parcialmente la demanda y de-
claro que la base reguladora de la pen-
sion de jubilacién del actor es la de
36.527 pesetas mensuales. y con aplica-
cion del coeficiente reductor 0,84, resulta
una pension de 30.683 pesetas mensuales
sin perjuicio de las mejoras y revaloriza-
ciones que puedan corresponderle, y con-
deno al Instituto Nacional de la Seguri-
dad Social a estar y pasar por esta
declaracion y absuelvo a la empresa de-
mandada,

Y para que sirva de notificacion a «Ta-
lleres y Servicios, S.A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Madrid,
a 26 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.—-5.895)

MAGISTRATURA DE TRABAJO

NUMERO 9 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.919/82, Rec.
Casacion 1/83, seguidos ante la Magistra-
tura de Trabajo nimero 9 de Madrid, a
instancia de Isabel Maroto Prados, con-
tra «Vicisa, S.A.», «Osesa, S.A.», y
Fondo de Garantia, sobre despido, con
fecha 14 de enero de 1983, se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente;

" Providencia:

Magistrado Ilmo. Sr. De la Fuente.
Dada cuenta, se tiene por presentado el
escrito que antecede. Unase a las actua-
ciones de su razon. Se tiene por presen-
tado en tiempo y forma por «Osesa» Re-
curso de Casacion por Infraccion de Ley
y Doctrina Legal, contra la sentencia dic-
tada en 22 de diciembre de 1982, segin lo
determinado en el articulo 169 del texto
refundido de la Ley de Procedimiento
Laboral de 13 de junio de 1980. Empla-
cese a la «S.A. Vicisar, en ignorado para-
dero, para que comparezca por medio de
su representante legal ante la Sala de lo
Social del Tribunal Supremo a usar de su
derecho, en término de quince dias, y ve-
rificado remitanse las actuaciones dentro
de los cinco dias siguientes al del empla-
zamiento con atento oficio a dicho Alto
Tribunal, y ello conforme a lo dispuesto
en el articulo 171 del citado texto. Lo
mando y firma, S. S." Ilma. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a «Vi-
cisa, S.A.», en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 18 de abril
de 1983 —El Secretario (Firmado).

(B.-5.521)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.084/82. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo

numero 9 de Madrid, a instancia de José
Esteban Martinez Clemente. contra «In-
formho, S.A.», v Fondo de Garantia Sa-
larial, sobre despido, con fecha 4 de
marzo de 1983, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
s:gumnlc:

Falla:

Que declarando como declaro nulo el
despido del demandante v estimando su
demanda, debo condenar y condeno a
«Informho, S.A.». a que readmita al tra-
bajador en su puesio de trabajo en las
mismas condiciones que regian antes de
producirse el despido, con abono de los
salarios dejados de percibir, desde la fe-
cha del despido hasta que la readmision
tenga lugar.

Y para que sirva de notificacion a «In-
pormho, S.A.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 19 de
abril de 1983 -El Secretario (Firmado).

(B.-5.519)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 559/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
9 de Madrid, a instancia de Carlos
Adrados Murioz, contra «Romachelar,
S.A.»; Tesoreria General de la Seguridad
Social; .N.S.S.. y Mapfre. sobre invali-
dez. con fecha 7 de diciembre de 1982, se
ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Estimo parcialmente la demanda, y de-
claro que el actor se halla afecto de inva-
lidez permanente en grado de incapaci-
dad permanente total, con derecho a
percibir una pension vitalicia equivalente
al 55 por 100 de la base reguladora sala-
rial de 1.287.38 pesetas diarias, de la que
es responsable la empresa demandada, y
por subrogacion la Mutua Patronal de
Accidentes de Trabajo Mapfre, quien in-
gresara en el Servicio Comun de la Teso-
reria General de la Seguridad el capital
coste de la pensién para el pago de la
misma y condeno a los demandados a es-
tar y pasar por estas declaraciones.

Y para que sirva de notificacion a «Ro-
machelar, S.A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 22 de
abril de 1983.~El Secretario (Firmado).

(B.-5.518)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.516/81. supl.
41/83, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 10 de Madrid, a instan-
cia de Maria Dolores Garcia Garcia, con-
tra Instituto Nacional de la Seguridad So-
cial y otros, sobre pension, con fecha 22
de marzo, se ha dictado providencia
anuncio de recurso, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Providencia:

Dada cuenta, del anterior escrito,
tinase a los autos de su razdn. Se tiene
por anunciado en tiempo y forma el re-
curso de Suplicacion por la parte deman-
dante contra sentencia dictada en este
proceso. Adviértase al letrado designado
por la parte recurrente, don Angel Gar-
cia Lozano, que quedan a su disposicion
los autos en la secretaria de la Magistra-
tura, para que, en el plazo de una audien-
cia, se haga cargo de ellos y formalice el
recurso por escrito en el plazo de los diez
dias siguientes, que correrd cualquiera
que sea el momento en que ¢l letrado re-
tirara dichos autos. De no efectuarse lo
gue antecede, en tiempo y forma, se ten-

rd a la parte recurrente por desistida del
recurso.

Lo mandé6 y firma S. S.* llma. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Julia

Sarmanton y Maria de la Horga Posadi-
llo, en ignorado paradero. se expide la
presente en Madrid, a 29 de abril de
1983 —El Secretario (Firmado),

o (B.-6.096)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 457/82. seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
10 de Madnid, a instancia de Basilio An-
ton Olmos. contra Santiago Minguez
Diaz, sobre cantidad, con fecha 29 de fe-
brero de 1983, se ha dictado sentencia,
Cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta
por Basilio Anton Olmos. debia conde-
nar y condenaba a la empresa deman-
dada Santiago Minguez Diaz, a que pa-
gue a aquél la cantidad de 53.176 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que contra la
misma no cabe recurso por razon de la
cuantia.

Y para que sirva de notificacién a San-
tiago Minguez Diaz, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid. a
28 de abril de 1983 ~El Secretario (Fir-
mado).

(B-—5.977)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.327/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 10 de Madnd, a instancia de Fer-
nando Jiménez Ferndandez, contra Vi-
cente Molina Loza y F.G.S., sobre des-
pido, se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Auto:

Vistos los preceptos legales citados y
demas de general y pertinente aplicacion,

El llmo. Sr. don Mariano Sampedro
Corral, Magistrado de Trabajo numero
10 de los de esta capital y su provincia por
ante mi el Secretario dijo: Que debia de-
clarar y declaraba extinguida la relacién
Iaboralyque unia a los actores con los de-
mandados Vicente Molina Loza con
efectos de esta fecha, y debia condenar y
condeno a esta (ltima a que abone a don
Fernando Jiménez Fernandez por indem-
nizacion por el despido la cantidad de
311.932 pesetas mas la cantidad de in-
demnizacion complementaria correspon-
diente a los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta la fecha
de la presente resolucion, fecha del des-
pido 21 de junio de 1982, 3 razén de
33.844 pesetas mensuales,

Notifiquese esta resolucion a las partes
y pongase en conocimiento del Fondo de
Garantia Salarial por si pudiera resultar
afectado caso de posible insolvencia de
los demandados.

Asi lo mandé y firma S. §.° llma., por
ante mi el Secretario, que doy fe,

Y para que sirva de nutil'i!:cacién a Vi-
cente Molina Loza. en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
26 de abril de 1983 -E| Secretario (Fir-
mado).

(B.-5.909)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.239-50/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de
Juan Carlos Ruiz Véazquez y otros, contra
«S.A., Ibertecnics, sobre cantidad. con
fecha 28 de marzo de 1983, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas f“;iry
puestas por los actores debia wﬂde“a da
condenaba a la empresa dcreni:l’_‘ :
«S.A. lbertecnic», a que pague & .
Carlos Ruiz Vazquez, 305532 P‘”‘;g'
Juana Mate Benito, 49.401 peselas: 1as;
nando Gémez Marin. 51.240 P""‘éepe_'
Magin Rabanal Quintana, 155.01 o1
setas; Maria Dolores Diaz Aguities
157,025 pesetas; Francisco H_ﬁm“"“mg._
Lechuga, 166.184 pesetas: Jesus Doin‘lﬂ
nech Garcia, 173.818 pesetas; h’m;'?a M
Trujillo, 143.851 pesetas; Jos€ tas:
Vazquez Chamorro, 172.165 pescara.
Maria del Carmen Lépez vcrgGaP
104.408 pesetas; Antonio Nogales &
cia, 126.299 pesetas. 4= S

Notifiquese esta resolucion =
partes, advirtiéndoles que cnnll“) 46
misma podran interponer recm'iss &
Suplicacién en el plazo de 5 did
guientes a la notificacion de este
ante el Tribunal Central de Trabalo'af
vio ingreso si recurriera la parte 0¢ Ma-
dada en la ¢/c 97.506 abierta por estd T0,
gistratura en el Banco de Espana de 2
capital, de la cantidad importe de 142 00
dena que le ha sido impuesta, mas n la
pesetas que deberdn ingresarse l’-'em
cuenta 127 -recursos— abierta E'O’ do 18
Magistratura en la Sucursal 153 3 de
Caja de Ahorros y Monte de Piedad £
Madrid. ¢/ Orense, 20, conforme @ I0 <10

uesto en el articulo 181 del mismo 1€X
egal. T
Y para que sirva de notif:caClgc"ma;
«S.A. Ibertecnicr», en ign(:lr:1(11:}1[!:'31'3:!2 de
se expide la presente en Madrid, @ -

abril de 1983.—El Sccretari? B(rilqng?g)“’

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En fos autos numero 3.572/82, S¢
guidos ante la Magistratura de Trabgg
namero 10 de Madrid, a instancia de -
Luis Gomez-Gracia Lopez, contrd ‘b'fé
clamos Toledo, S.A.» y F.G.S., s0%°
despido, con fecha 25 de marzo. s?li\’a-
dictado sentencia, cuya parte dispos!
es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda i&;?zucﬂ:
por José Luis Gémez-Garcia .
gia declarar y declaraba impl"-"‘-‘ed‘;"w el_

espido de que fue objeto por la €

«Reﬁrlamos gl‘oiedo. S.lA.».pc(:mdt?l!a“dﬁ:l
ésta a que opte entre la readmision €0
lrabajaaor o el abono de una iﬂde“‘aﬂ
cion de 529.920 pesetas, mas los salafiy
dejados de percibir desde la fechd ten-
despido hasta la notificacion de la SERC.;
cia; sin perjuicio de la responsabilid | de
gal del Fondo de Garantia Saland
abonar ¢l 40% de la cantidad fijada
indemnizacion. paﬂ"

Notifiquese esta resolucion a 14 o
advirtiéndoles que contra la misma Fo,
drin interponer recurso de casact “.,ﬂe!»
el Tribunal Supremo, en el plazo d€ este
dias, siguientes a la notificacion depﬂ"c
fallo, previo ingreso si recurriera kit P&
demandada en la c/c 97.606 ab'cmi:!ﬂﬁ’
esta Magistratura en el Banco de e de
de esta capital de la cantidad im con*
la condena que le ha sido impuestd. T |
forme a lo dispuesto en el articulo 1702
texto refundido de Procedimient®
ral, p «Re"
Y para que sirva de notificacion “is,,o'
clamos Toledo, S.A.» (Retosa), €0 te en
rado paradero, se expide la preseiis
Madnd, a 22 de abril de 1983-~El
tario (Firmado). (B.-S.911)'

o
MAGISTRATURA DE TRABA/
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION o

2
En los autos namero 1.794/82: %
guidos ante la Magistratura de Trabsl®




SUPLEMENTO AL BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA NUM. 130

Pag. 7

‘\—-——_-—_

i
Jesgfrﬁ’ 10 de Madrid, a instancia de
ben ¢ oncero Chamorro, contra «Sura-
Ploviguncy; *0Pre despido, se ha dictado
; » Cuya parte dispositiva es de
lallﬂ;-hlt:ral sigﬁicl?te:lc dispositiva
REN Fallo:
: m‘:f los preceptos legales citados y
El l!n:: general y pertinente aplicacion.
Corrap A Sr. don Mariano Sampedro
10 ge | Magistrado de Trabajo numero
ant 8 de esta capital y su provincia,
| am’: i el Secretario, dijo: Que debia
“ﬁnhboy_ declaraba extinguida la rela-
demand"" que unia a los actores con los
ey ados «Suraben, S.A.». con
40> de esta fecha, y debia condenar y
1'5&&-; RO desta dltima a que abone a don
poﬂncem Chamorro por indemniza-
Peseror €l despido la cantidad de 48.183
-l 435 la cantidad de indemnizacion
10§ Joi ;p‘do correspondiente a los sala-
teypig) 2908 de percibir desde la fecha del
©0 hasta la fecha de la presente re-
de 193;‘ fecha del despido 24 de marzo
3064 hasta el dia de hoy a razon de
Notifr. tas mensuales.
¥ Péngy quese esta resolucion a las partes
G&anti:eser; C‘?';UCimiemo del Fondol de
ifeey, alanal por si pudiera resultar
80 caso de Dosible i
%demahdadm_e posible insolvencia de

“ﬁ# Mand6 y firma S. S." llma., por
Y oo ¢l Secretario que doy fe.
4 que sirva de notificacion a «Su-
“Xpide |'A"" en ignorado paradero, se
ahm.dea resente en Madrid, a 20 de
1983 —E| Secretario (Firmado).
(B.-5.912)

MASISTRATURA DE TRABAJO
MERO 10 DE MADRID

a

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
Mdo:“ﬁ autos nimero 1.333-41/82, se-
Ante |3 Magistratura de Trabajo
llt:rhm 10 de Madrid. a instancia de Ro-
.drtinez Nebreda y otros, contra
bre "Mcadory La Almenara, S.A.», so-
1933 lidad, con fecha 6 de abril de
‘lisﬁ(;;#’: ha dictado sentencia, cuya parte
“liva e del tenor literal siguiente:

Oy Fallo:
Pligg;.. SStimando las demandas inter-
%nd::apor los actores debia condenar y
"jfleadn ba a la empresa demandada «Pa-
?ﬂgu., ™ La Almenara, S.A.», @ que
-5--3':33l Roberto Martinez Nebrada,
73507 Pesetas; Maria Martin Gallo,
R‘%s Pesetas; Magdalena Gallardo
V‘Iﬂ ' 08.062 pesetas: Alfonso Gonzilez
F“Cnie?ﬁ'l” pesetas; Eduardo Nufez
LGPt Negro, 76,147 pesetas; Enrique
oy Sl0, 149.524 pesetas; Felix
P‘dilla Z Paez, 69.795 pesetas; Emilio
N{""tz 3?03"*! 100.514 pesetas: Cayetano
Note, Lasanta, 100.514 pesetas.

g SS¢ esta resolucion a las partes
Ity i““dnles que contra la misma po-
el pltcrp"“cr recurso de Suplicacion
i6n 320 de S dias siguientes a la notifi-
Wal 4o -~ cSte fallo ante el Tribunal Cen-
hery | Tabajo, previo ingreso si recu-
2' :b?"‘”c demandada en la ¢/¢
1 Bap . Ci€Tta por esta Magistratura en
'ﬁl;l:é':(‘; de Espana de esta Eapital. de la
o imp, POrte de 1a condena que le ha
Puesta, mas 2.500 pesetas que de-
Qlirg, 8TESarse en la cuenta 127 -re-
h's“cu abierta por esta Magistratura en
D"""Hl: Lsal 153 de la Caja de Ahorros ¥
a, Sonfor Piedad de Madrid, ¢/ Orense,
181 de| 9Tme a 1o dispuesto en el articulo

Y N:"'Smo texto legal.
mﬁ‘-’ndqa que sirva de notificacion a «Pa-
fadg @ La Almenara, S.A.», en igno-
M'.“ﬂ’:lar:dzesm' se expide la presente en
%Tﬁmad(‘)l; abril de 1983.-El Secre

(B.-5.913)

Ma | EERS 1
AE{]SFRATURA DE TRABAJO
MERO 10 DE MADRID

EDICTO

ICEDULA DE NOTIFICACION
Bligoe O° AULOS nimero 1.384-86/82, se-

Mte la Magistratura de Trabajo

namero 10 de Madrid, a instancia de José
Luis Reyes Funes y otros, contra «Panifi-
cadora La Almenara, S.A.», sobre canti-
dad. con fecha 6 de abril de 1983, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las dcm_andas inter-
puestas por los actores, debia condenar y
condenaba a la empresa demandada,
«Panificadora La Almenara, S.A.», &
que pague & José Luis Reyes Funes,
49.995 pesetas; a Antonio Martin-Teso-
rero Sanchez-Cano, 91.854 pesetas. y Eu-
timio Guerra Lopez. 73.306 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que conira la
misma no cabe recurso en razon a la
Lu‘:'n;)l:ra que sirva de notificacion a «Pa-
nificadora La Almenara, S.A.», €N Ign0-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid. a 25 de abril de 1983.-El Secre-

it Ry
tario (Firmado) (B.-5.914)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 290-91/83, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 10 de Madrid, a instancia de José
Ignacio Escolar Gonzélez y Otro. contra
«Mecamirsa» y otros, sobre despido, con
fecha 30 de marzo de 1983, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas inter-
puestas por los actores, debia declarar y
declaraba improcedentes los despidos de
que fueron objeto por la empresa «Meca-
mirsa», condenando a ésta a que opte en-
tre la readmision;de los trabajadores o el
abono de una indemnizacion a José Igna-
cio Escolar Gonzilez, 44.059 pesetas ¥ 4
José Pascual, 40.984 pesetas, mas los sa-
larios dejados de percibir desde la fecha
de los despidos hasta la notificacion de la
sentencia: sin perjuicio de- la responsabi-
lidad legal del Fondo de Garantia Salarial
de abonar el 40 por 100 de la cantidad fi-
jada como indemnizacion, -

Notifiquese esta resolucion a las partes
advirtiéndoles que contra la misma po-
dran interponer recurso de Suplicacion
en el plazo de 5 dias siguientes a la notifi-
cacion de este fallo ante el T'ribunal Cen-
tral de Trabajo, previo ingreso si recu-
rriera la parte demandada en la c/c 97.506
abierta por esta Magistratura €n el Ba}nFo
de Espana de esta capital de la cantidad
importe de la condena que le ha sido im-

uesta, mas 2.500 pesetas 3ue deberan
ingresarse en la cuenta 127 —recursos—
abierta por esta Magistratura €n la Sucur-
<al 153 de la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, ¢/ Orense, 20, con-
forme 4 lo dispuesto en ¢l articulo 181 del

ismo texto legal. ;
ml'?{m;a:'a que s%rva de notificacion a « Me-
camirsa», en ignorado pgradc-m. se ex-
pide la presente en Madrid, a 25 de abril

. = scretario (Firmado).
de 1983 .—El Secretario (Fi (B5.915)

GISTRATURA DE TRABAIO
MANUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

n los autos numero 2.427/82, se-
guﬁjos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madnd, a instancia de Mz-
hammand-Shamin Khan, contra Jero-
nimo Asensio Rueda, sobre despido, con
fecha 27 de enero de lS'r‘_S}. se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva €5 del tenor
literal siguiente:

Aulo:

Madrid, a 27 de encro de 1983.
Egsultando: Que con fecha 28 de julio

de 1982, correspondi6 en turno de re-

parto a esta Magistratura demanda a ins-
tancia de Muhammand Shamin Khan,
contra Jeronimo Asensio Rueda y F.G.S.
en reclamacion por despido y tras los tra-
mites legales motivo la sentencia de fecha
25 de octubre de 1982 y posteriormente
se dicto auto de fecha 16 de enero de
1983, declarando extinguida la relacion
laboral que unia a las partes, condenando
a la empresa demandada a que abonara
la indemnizacién y salario que se indica-
ban en la parte dispositiva del referido
auto.

Considerando: Que en dicho auto
existe un error mecanografico, en el Re-
sultando primero del mismo, al figurar
como nulo el despido, debiendo figurar
como improcedente, segun figura en el
fallo de la sentencia de fecha 25 de octu-
bre de 1982.

Vistos los preceptos legales y demds de
general aplicacion.

$.§.” llma., ante mi el Secretario, dijo:
Que debia aclarar y aclaraba de oficio el
auto de fecha 26 de enero de 1983, en el
sentido de que en el Resultando primero
del mismo debe figurar el despido como
improcedente y no como nulo, como fi-
gura en el referido auto.

Lo mandé y firma S. S.* llma. don Ma-
riano Sampedro Corral, Magistrado de
Trabajo numero 10 de Madrid y su pro-
vincia. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Jer6-
nimo Asensio Rueda (Centro Quens
Idiomas) y F.G.S., en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
19 de abril de 1983.—El Secretario (Fir-

mado),
, (B.-5.528)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 363/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
10 de Madrid, a instancia de Emilio
Alonso Monroy. contra «Grafusas, sobre
despido. se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente;

Vistos los preceptos legales citados y
demas de general y pertinente asplicamc'm.

El Ilmo. Sr. don Mariano Sampedro
Corral, Magistrado de Trabajo nimero
10 de los de esta capital y su provincia,
por ante mi el Secretario dijo; Que debia
declarar y declaraba extinguida la rela-
cién laboral que unia a los actores con los
demandados «Grafusa» con efectos de
esta fecha y debia condenar y condeno a
esta Gltima a que abone a don Emilio
Alonso Monroy indemnizacion por el
despido la cantidad de 45.500 pesetas
mis la cantidad de indemnizacién com-
plementaria correspondiente a los sala-
rios dejados de percibir desde la fecha del
despido, hasta la fecha de la presente re-
solucion, a razon de 35.000 pesetas men-
suales.

Notifiquese esta resolucion a las partes
y pongase en conocimiento del Fondo de
Garantia Salarial por si pudiera resultar
afectado caso de posible insolvencia de
los demandados.

Asi lo mandé y firma S. S." llma.. por
ante mi el Secretario que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Grafusar, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 19 de abril
de 1983.—El Secretario (Firmado).

(B.~5.526)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.007/80 ejec.
350/80, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 10 de Madrid, a instan-
cia de Leonor Andrés Boya, contra «Lu-
ratex, S.A.», sobre cantidad, con fecha
26 de enero de 1983, se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Diligencia.—En Madrid, a 26 de enero

de 1983. La extiendo o, el Secretario,
para dar cuenta a S. S.° del estado de las
presentes actuaciones y de que se envia
certificacion del Registro de la Propiedad
de Alcald de Henares sobre bienes in-
muebles de la empresa demandada.

Providencia Magistrado namero 10,
Sr. Sampedro Corral.-Madrid, a 26 de
enero de 1983.

Dada cuenta de la anterior diligencia y
certificacion del Registro de la Propiedad
de Alcald de Henares; se acuerda el em-
bargo de los bienes de la demandada
«Luratex, S.A.» con domicilio en carre-
tera de Daganzo. km. 2, Alcald de He-
nares (Madrid), que a continuacion se re-
lacionan para cubrir un principal de
250.000 pesetas mas 50.000 pesetas que
provisionalmente se calculan para costas
y gastos en el procedimiento seguido a
instancia de dona Leonor Andrés Boya,
mayor de edad, casada. con domicilio en
Alcald de Henares (Madnd), ¢/ Beatriz
Galindo. 1, 4.9 C, en reclamacién por
cantidad, dichos bienes son los si-
guientes:

Finca urbana: Conjunto Industrial des-
tinado a fabrica de Hilados, en término
de esta ciudad, en el kilometro 2 de la ca-
rretera que une dicha villa con la de Da-
ganzo, a la que tiene fachada, Tiene una
extension superficial de 16.704 metros
cuadrados que tiene la forma de un cua-
drilitero rectangulo que linda: Frente o
Norte, con la referida carretera en linea
de 96 metros; izquierda entrando al Este
en linea de 174 metros y fondo o Sur, en
linea de 96 metros con resto de la finca de
que se segrega y por la derecha al oeste,
en linea de 174 metros con finca de la So-
ciedad de igual procedencia. En esta

-superficie estd incluida la del semiancho

de una calle de 8 metros existiendo entre
esta finca y el resto en su lindero Este o
izquierda. Dentro de esta finca que se
esta describiendo existen las siguientes
edificaciones: a/ Dos grandes naves
unidas mediante una calle y espacio
abierto, destinadas a hilaturas de 90 por
1025 metros de dimensiones; con una
superficie atil de 4.725 metros cuadrados,
que con inclusion de la calle y espacio
abierto hace un total de 7.000 metros

“cuadrados. Inscrita en el Registro de la

Propiedad de Alcald de Henares numero
1 finca numero 1.073.

Finca Rustica: Tierra en término de
esta ciudad, poligono 16. finca 11; al sitio
de los cercados, de 27 fanegas o sean 8
hectareas, 38 areas y 62 centidreas.
Linda: al saliente, con la carretera de Da-
ganzo: Mediodia, con resto de la finca de

ue se segregan, propiedad de «Hilaturas

‘entro Espanolas, S.A.»; Poniente, la
Senda de la Pena de la Zarza, y Norte,
con tierras de Herederos de Tomas Ma-
rino Cebrian, de Alejandra Fernandez
Echevarria y de Gregorio Lizaro Lépez.
Inscrita en el Registro de la Propiedad de
Alcald de Henares, ntimero 1, finca ni-
mero 1.074, libro 16, tomo 3.165.

Al folio 184 del tomo 1.834 del Ar-
chivo, Libro 284 del Ayuntamiento de
Alcala de Henares, aparece la inscripeion
|.*'de compra-venta, que es ¢l asiento vi-
gente de dominio de la finca nimero
17.526. Inscrita a favor de «Luratex,
S.A.» domiciliada en esta ciudad ¢ ins-
crita en el Registro Mercantil, quien la
adquirio por compra a «Hilaturas Centro
Espanolas. S.A.» domiciliada en Madrid,
mediante escritura otorgada en Madrid el
8 de julio de 1970 ante el Notario don
Angel Sanz Ferniandez, subsanada por
otra otorgada en esta ciudad el 29 de abril
de 1971 ante el Notario don Jesis Viz-
quez de Castro y Sarmiento, que con fe-
cha 2 de junio de 1971 causd la inscrip-
cion 1.*. Por haber sido dividido en
Secciones el término de Alcald de He-
nares. dicha dos fincas de que certifico
numeros 17.526 y 8,313 han pasado a for-
mar respectivamente las fincas nimeros
1.073 y 1.074 a los folios 56 y 61 del tomo
3.165 del Archivo. Libro 16 de la Seccién
4.* de esta ciudad,

Remitase una vez firme esta providen-
cia al Sr. Registrador de la Propiedad de
Alcald de Henares nimero 1, manda-
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miento por duplicado a fin de que se
practique anotacion preventiva del em-
bargo que sobre el inmueble resenado se
decreta y se libre y remita a esta Magis-
tratura cﬂ. Trabajo certificacién en la que
se haga constar las hipotecas, censos y
gravamenes a que esta afecto o de que,
en su caso, se halla libre de cargas, de-
biendo devolver un ejemplar de dicho
mandamiento debidamente cumplimen-
tado para su unién al procedimiento, a la
mayor brevedad.

Requiérase a la demandada «Luratex,
S.A.» mediante notificacion de este pro-
veido a fin de que en el plazo de seis dias
presente en la Secretaria de esta Magis-
tratura de Trabajo los titulos de propie-
dad del bien embargado, con la adverten-
cia que de no verificarlo se
podranemplear contra €l en virtud de lo
establecido en la vigente legislacién pro-
cesal, los apremios que se estimen perti-
nentes para obligarle a que los presente,
o mandar que por el Registro de la Pro-
piedad y a costa de dicha parte deman-
dada se libre certificacion de lo que res-
pecto a ellos resulte en el Registro y, en
su caso, testimonio de las escrituras con-
ducentes.

Lo mandé y firma S. S." Ilma; doy fe.

Y para que sirva de notificacion a «Lu-
ratex, S.A.», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 26 de
abril de 1983.-El Secretario (Firmado).

(B.-5.525)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 660/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
10 de Madrid, a instancia de Ana Maria
Olivares Soto, contra «Ernesto Giméneéz.,
S.A.», sobre despido, se ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Providencia:

Providencia Magistrado Ilmo. Sr. Sam-
pedro Corral. En Madrid, a 29 de marzo
de 1983.

Dada cuenta; como se solicita, se
acuerda la ejecucion y se decreta el em-
bargo de bienes, propiedad de la empresa
apremiada «Ernesto Giménez, S.A.», en
cantidad suficiente a cubrir el importe del
principal, que asciende a 525.860 pesetas,
mis la suma de 65.000 pesetas que se cal-
culan para costas y gastos, sin perjuicio
de.ulterior liquidacion; dandose comision
para la diligencia de embargo a practicar,
a un Subalterno de esta Magistratura,
asistido del Secretario o Funcionario Ha-
bilitado, a quienes servird el presente
proveido, de oportuno mandamiento en
forma, para la practica acordada, asi
como para solicitar el auxilio de la fuerza
publica, si preciso fuere; guardandose en
la traba el orden y limitaciones que esta-
blecen los articulos 1.447 y 1,449 de la
Ley de Enjuiciamiento ‘Civil. Oficiese a
la Magistratura de Trabajo a fin del
reembargo de los bienes de la deman-
dada,

Lo mandé y firma S. S.*, de que doy fe.
Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a <Er-
nesto Giménez, S.A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
29 de marzo de 1983.-El Secretario (Fir-

mado).
(B.-5.524)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 11/83, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
11 de Madrid, a instancia de Jesis Ca-
mara Zamorano, contra «I. P. H. Finan-
ciera y Servicios, S.A.», se ha dictado

auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Auto:

En Madrid, a 29 de marzo de:1983.
Dada cuenta y S. 8.°, ante mi el Secreta-
rio, dijo: Que debia resolver y resolvia el
contrato de trabajo condenandose a la
demandada «I.P.H. Financiera y Servi-
cios, S.A.» a indemnizar al demandante

Jesus Camara Zamorano en 247.500 pe-

setas y a hacerle efectivos los salarios de-
jados de percibir, desde la fecha del des-
pido hasta la de este auto.

El llmo. Sr. Magistrado de Trabajo nu-
mero 11 de Madnd v su provincia, don
Victor Martin Gonzilez, asi lo mandé6 y
firma, doy fe,

Y para que sirva de notificacion a
«[.P.H. Financiera y Servicios, S.A.», en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madricrl). a 11 de abril de 1983 —F| Se-
cretario (Firmado).

(B.-5.838)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.525/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia de José
Vilches Barrientos, contra «Cia Interna-
cional de Patentes y Marcas S.L.» ¢
INEM, sobre desempleo, con fecha 25 de
abril de 1983, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando en parte la demanda
interpuesta por José Vilches Barrientos
contra el Instituto Nacional de Empleo y
contra la empresa «Compaiia Internacio-
nal de Patentes y Marcas, S.L.», debo de-
clarar y declaro que la base reguladora
mensual del subsidio por desempleo que
le corresponde percibir al actor asciende
a 105.000 pesetas, si bien el importe de
dicho subsidio no puede ser superior a
56.584 pesetas al mes, condenando a los
demandados a estar y pasar por esta de-
claracion y al INEM al abono de la pres-
tacion econémica por desempleo en la
cuantia dicha, asi como al pago de 74.150
pesetas, en concepto de diferencias entre
lo percibido y debido percibir hasta el 30
de mayo de 1982, sin perjuicio de las ac-
ciones que a dicho organismo puedan co-
rresponderle contra la empresa codeman-
dacr&?‘ por incumplimiento de sus
obligaciones en materia de cotizacion a la
Seguridad Social. Notifiquese esta sen-
tencia a las partes, advirtiéndoles que
contra la misma pueden interponer re-
curso de Suplicacién ante ¢l Tribunal
Central de Trabajo, que deberd anun-
ciarse en esta Magistratura en el plazo de
cinco dias siguientes al de su notificacion.
siendo indispensable que la Entidad Ges-
tora condenada acredite en dicho plazo
certificacion de que comienza el abono
de la prestacion establecida en el fallo y
que lo proseguird durante la sustancia-
cion del recurso. Asi, por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a «Cia
Internacional de Patentes y Marcas,
S.L.», enignorado paradero, se expide la
presente, en Madrid, a 25 de abril de
1983 ~El Secretario (Firmado),

(B.-5.839)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 91/83, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
11 de Madrid, a instancia de Carmen Fer-
nindez Mercader y otra, contra Maria
Lépez Rancaio, sobre despido, con fe-
cha 1 de marzo de 1983, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas inter-
puestas por las actoras debo declarar y
declaro nulos sus despidos, condenando a
la demandada Maria Lopez Rancano a la
readmision con abono de los salarios de-
Jjados de percibir desde la fecha del des-
pido a aquélla en que tenga lugar la read-
mision, absolviendo al Fondo
de Garantia Salarial. Notifiquese esta
sentencia a las partes, advirtiéndoles que
contra la misma pueden interponer re-
curso de Su_Flicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo, que deberd anun-
ciarse en esta Magistratura en el plazo de
cinco dias siguientes al de su notificacién,
siendo indispensable que el recurrente, si
fuera la empresa demandada condenada.
consigne la cantidad importe de la con-
dena en la c/e 97.507 del Banco de Es-
pana, bajo el titulo de «Fondo de Anti-
cipos Reintegrables por Sentencias
Recurridas», asimismo debera depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cion del recurso en la ¢/c 708 de la Caja
de Ahorros (Sucursal ¢/ Orense. 20. con
el titulo de «Recurso de Suplicacions, de-
biendo presentar ambos resguardos en
esta Magistratura. Asi. por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
ria Lépez Rancano, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
22 de abril de 1983.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.-5.576)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos namero 2.264/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia de Fer-
min Arbex Castedo, contra «Representa-
ciones, Exclusivas y Veéntas, S. A », sobre
cantidad, se ha dictado sentencia. cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta
por Fermin Arbex Castedo, debo conde-
nar y condeno a «Representaciones Ex-
clusivas v Ventas, S.A.» al pago al actor
citado de la cantidad de 131.170 pesetas.
Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de Suplicacion
ante el Tnbunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de su
notificacion, siendo indispensable que el
recurrente. si fuera la empresa conde-
nada, consigne la cantidad de la condena
en la ¢/c 97.507 del Banco de Espaﬁa.
bajo el titulo de «Fondo de Anticipos
Reintegrables por Sentencias Recu-
rridas». Asimismo debera depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cién del recurso en la c/c 708 de |a Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid (Sucursal ¢/ Orense, 20). con el ti-
tulo de «Recursos de Suplicacions. de-
biendo presentar ambos resguardos en

esta Magistratura, Asi. por esta mi sen- .

tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a «Re-
presentaciones, Exclusivas y Ventas.
S.A.», en ignorado paradero, se expide
la presente, en Madrid, a 20 de abri] de
1983.~El Secretario (Firmado).

(B.-5.529)

MAGISTRATURA DE TRAB
NUMERO 11 DE MADRIDMO

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 2.468-9/82, se-
guidos ante Ia Magistratura de Trabajo
numero 11 de Madrid, a instancia de Ma.
ria Soledad Jiménez Quirés ¥ otro, con-
tra Enrique Leiva Oliete, sobre cantidad,
con fecha 25 glc marzo de 1983, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas lé“:';
puestas por Maria Soledad Jim
Quir6s y Juan José Garcia Luna. Enri-
condenr y condeno al demandado.
que Leiva Oliete al pago de las 5'5“'2“
cantidades: Maria Soledad Jimen®
Quirds. 157.560 pesetas y a Juan Stifi-
Garcia Luna, 157.560 pesetas. NOU
quese esta sentencia a las pﬂﬂ"-'s-dan ol
tiéndoles que contra la misma puede =y«
terponer recurso de Suplicacion ant
Tribunal Central de Trabajo, que de
anunciarse en esta Magistratura en Plca'
de cinco dias siguientes al de su “""mcu.
cion, siendo indispensable que ¢l dada
rrente. si fuera la empresa (_lem'“"d e I
condenada, consigne la canti ]
condena, en la c/c 97.507 del BanCAanti.
Espana, bajo el titulo de «Fondo chcw_
¢cipos Reintegrables por Sentencias 5500
rridasy, asimismo deberd depositar &=
pesetas al tiempo de la formalizacion
recurso en la c/c 708 de la Caja de ctulo
rros (Sucursal ¢/ Orense, 20), con el t 4
de «Recursos de Suplicacion», debiel
presentar ambos resguardos en estd il
gistratura. Asi, por esta mi sentencid
pronuncio, mando y firmo. i-

Y para que sirva de notificacion @ E;‘g.
que Leiva Oliete, en igno:)radn_r3|'ﬁ‘l"‘l -
se expide la presente, en Madrid, & 40)-
abril de 1983.-El Secretario (Firma

(B._S.SIW)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.314-20/82, :‘
guidos ante la Magistratura de Trd
nimero 11 de Madrid. a instanClﬂns.
Francisco Calatrava Martinez ¥ 0“:““
contra «Panificadora La Almen#
S.A.» v otra, sobre caqlidad‘ con fec!
24 de marzo, se ha dictado sentqna_ai
cuya parte dispositiva es del tenor hitef
siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas '““"_r‘
puestas por los actores, debo coprc‘;
condeno solidariamente a «Panilt 5
La Almenara, S.A.» ¥ «Pamﬁca{jﬂf,em
Felipe, S.A.», al pago de las SIBWE 0
cantidades: a Francisco Calatrava io de
nez, 122.754,50 pesetas; Gf‘ﬂsﬂrsc 5
Diego de la Morena, 87.282,80 p[fﬁ{)pe’
Casiano de Arriba Fernandez, 33- 4168
setas; Angel Garcia GonZ yeld
132.654,50 pesetas; Saturnin® und?®
Laina, 138.,603,30 gcsctas: Segl:mil'
Cobos Pérez, 120.929.60 pesetas. 0 pe"
cisco Clemente Mora, 133.097,
setas. es:
Notifiquese esta sentencia a 1‘5"?“';8: o
advirtiéndoles que contra la mlb]icaﬂoﬂ
den interponer recurso de Suga'u. que
ante el Tribunal Central de TrabdJ?s g
deberd anunciarse en estd al d€
en plazo de cinco dias sigulenfcsl que el
notificacion, siendo indlspeﬂﬁab s emant
recurrente, si fuera la empresd ida de
dada condenada. consigne la Cﬂ'éaaco ¢
la condena, en la c/c 97.507 del BE Ly
Espaiia, bajo el titulo de «Fondo s Recw
cipos Reintegrables por Sentencid ositdl
Eridas». Asimismo det:le";‘a ?:p uli A

500 pesetas al tiempo de Ca
cion dt[s)f recurso en la c/c 708 ge h
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