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DE LA PROVINCIA DE MADRID

| MaQiStraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 165 de 1981, se-
Rlime ante la Magistratura de Trabajo
Vare ' | de Madrid, a instancia de Juan
v!id onzilez y otros, contra «Club

“tmolinos, Sociedad Anénima» ¥y
Cop feuc; Prieto Nieto, sobre cantidad,
ictage, 26 de octubre de 1982 se ha
tiva eso prov:den_ma, cuya parte disposi-

D!daﬂ tenor literal siguiente:
ity dccuenta de la presentacion del es-
gy, formalizacién, formese con el
toy © Pieza separada que se encabezard

sy, P12 O testimonio de la resolucion
ﬂmmda' Se tiene por formalizado en
% y forma el recurso de suplica-
T, Para ante el Tribunal Central de
w':bam_ contra la sentencia dictada en
ﬁ&:"meso y dése traslado de aquéla la

e - ccurrida, por medio de la copia

o ddjunta, para que dentro del plazo
e‘cﬁ:'c(’ dias formule, si asi le conviene,
Que d° de impugnacion de tal recurso,

o Jtberd [levar la firma del Letrado
e aﬁ‘admisién a trimite, y una vez pre-
Dlage, dicho escrito o transcurrido el
Qe 5S¢ Cuenta para proveer. Notifi-

y o las partes. _
"Qlubmm que sirva de notificacion a
- Valdemolinos, Sociedad Anoni-

Pare . “Prique Prieto Nieto, en ignorado

i er.'f- se expide la presente en Ma-

lajo 4 26 de octubre de 1982 —El Secre-

OIF“'miido),
(B.-12.973)

UMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

%E'.’, los autos niimero 1.882 de 1980,
Nyp Ci6n nimero 17 de 1981, seguidos
™) g agistratura de Trabajo nume-

1 il Madrid, a instancia de Maria
Jogg Har Gonzilez de las Heras, contra

|
:
’ M*‘ngTRATURA DE TRABAJO

{ mu's Escribano Garcia, sobre despi-
digge oD fecha 29 de abril de 1982 se ha
livg g 4 DrOVidencia, cuya parte disposi-

Pro del tenor literal siguiente: .

Ny oo dencia ~Magistrado sefior Marti-
195 Icerrada ~Madrid, 29 de abril de
t“l‘az;. da cuenta; unase a los autos de
Porly N el precedente escrito formulado
0 umpar_le actora y yisto su contenido y
t'al'lli] l“lla‘de un miflon cincuenta y sie-
Cipa] feScientas catorce pesetas de prin-

| Que ) O'as quinientas mil pesetas mds
y kasta“ Sido presupuestadas para costas
nh‘:’;5 del procedimiento, sin perjuicio

fec nor liquidacion, en providencia

o 4 26 de enero de 1981, se decreta

ma| embargo como de la propiedad

del ejecutado don José Luis Escribano
Garcia del local comercial sito en lacalle
Zurita. numero 40, de esta capital, ins-
crito en el Registro de la Propiedad nu-
mero 3 de Madrid y que responde a los
siguientes datos registrales: tomo 998
del archivo, libro 626, folio 54, finca
22.556, que linda al frente con la calle
Zurita, derecha con calle La Fe, izquier-
da con edificio del Colegio y fondo con la
casa numero 10 de la calle La Fe.

Notifiquese este proveido a las partes y
4 dona Elena Onrubia Higueras, esposa
del ejecutado, a quien se requiere para
que en ¢l plazo de diez dias aporte los ti-
tulos de propiedad o documentos que los
suplan, con la prevencion de que, de no
efectuarlo, le parard el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho. _

Lo mando y firma Su Seiioria, de lo
que doy fe.—Ante mi. ; - _

Y para que sirva de notificacion a José
Luis Escribano Gaicia y doiia Elena On-
rubia Higueras, en ignorado paradero, s¢
expide la presente en Madrid, a 29 de
abril de 1982.—El Secretario (Firmado).
(B-13.205)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.968 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo, ntimero | de Madrid, a instancia de
Jesus Blanco Majon, contra «Construc-
ciones Rusan, Sociedad Anéniman, so-
bre cantidad, con fecha 8 de noviembre
de 1982 se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva cs del tenor literal si-
guiente: ) .

Dada cuenta, y visto el tiempo trans-
currido sin que la parte recurrida haya
presentado escrito de impugnacion, elé-
vese ¢l presente procedimiento, con
atento oficio, al Tribunal Central de Tra-
bajo, para sustanciacion del recurso de
suplicacion formalizado por la parte re-
currente. _ <

Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones Rusan, Sociedad Ano-
nima», en ignorado paradero, s¢ expi-
de la presente en Madrid. a 8 de noviem-

~ 1982 —El Secretario (Firmado).
s (B—13.206)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
ANUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 633 de 1_982. se-
guidos ante la Magistratura de T'rabajo
numero | de Madrid, a instancia de Ma-
ria Yolanda Valverde Garcia, contra
«Produccion y Comunicactones, Socie-
dad Anonima» y OLTos, sobre cantidad,
con fecha 25 de septiembre de 1982 se ha

-

'~ Suplemento al niimero 305, correspondiente al dia 24 de diciembre de 1982
B oent B A,

dictado sentencia, cuya parte dispositiva
esdel tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a «Produccion
y Comunicaciones, Sociedad Andnimanr,
Miguel Angel Gimenez Arce, Ramon
Delgado Diaz, «M. W. Creaciones y Di-
sefion ¥ «Cristaleria Crisol», a que abo-
nen por los conceptos reclamados a Yo-
landa Valverde Garcia, la cantidad de
171.489 peselas,

Y para que sirva de notificacion a
«Produccion y Comunicaciones», Ra-
mén Delgado y «M. W. Creaciones y Di-
sefion, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a | de diciembre de
1982.—El Secretario (Firmado).

(B-13.428)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.000 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero | de Madrid. a instancia de An-
gel Luis Serrano Garcia, contra «Seri-
graf. Sociedad Andnima» y Fondo de
Crarantia Salarial, sobre despido. con. fe-
cha 24 de noviembre de 1982 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Angel Luis Serrano Gar-
cia, declaro nulo el despido efectuado
por la demandada «Senigraf, Sociedad
Anonima», en fecha 2 de septiembre de
1982. condenando a la readmision del
trabajador, con abono de los salarios de-
jados de percibir.

Y para que sirva de notificacion a «Se-
rigraf, Sociedad Anénimay, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid.-El Secretario (Firmado).

(B-13.429)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 899 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 2 de Madnid, a instancia de San-
tiago Lopez Jliménez, contra «Mobiliario
Baes Adaptable», de la que es propieta-
rio Victoriano Barugue Esteban, sobre
despido, con fecha 26 de noviembre de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Santiago Lopez Jiménez
contra la emoresa «Mobiliario Baes
Adaptable», de la que es titular Victoria-
no Baruque Esteban, debo declarar y de-
claro nulo el despido del actor y condeno
a dicha empresa a que le readmita en su
puesto de trabajo y a que le abone los sa-
larios dejados de percibir desde la fecha

del despido hasta que la readmision ten-
ga lugar, sin perjuicio de la responsabili-
dad del Fondo de Garantia Salarial con-
forme al articulo 33 del Estatuto de los
Trabajadores.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interpo-
ner recurso de suplicacién ante el Tribu-
nal Central de Trabajo en el plazo de ¢in-
co dias a contar desde el siguiente al de la
notificacion, siendo indispensable que ¢l
recurrente, si fuere la demandada, con-
signe la cantidad importe de la condena
en la cuenta corriente que sobre «Antici-
pos reintegrables» tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espaiia con el nu-
mero 75,483, incrementada en un 20 por
100, v ademads la suma de 2.500 pesetas
en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (sucursal numero 153, calle
Orense, niimero 18) con el nimero 45 de
«Recursos», debiendo el recurrente pre-
sentar los resguardos de estos depositos
en la Magistratura en ¢l momento de in-
terponer ¢l recurso.

Asi, por esta mi sentencia. lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Mobiliario Baes Adaptable», en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 26 de noviembre de 1982.-La
Secretario, Belén Zaera Blanco.

(B=13.110)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 351 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madnd, a instancia de Ana
Isabel Delgado Fuentes, contra «Margo-
sa», sobre cantidad, con fecha 10 de no-
viembre de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Ana Isabel Delgado Fuentes
contra la empresa «Margosan, debo con-
denar y condeno a dicha empresa a que
abone al actor 110,563 pesetas.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interpo-
ner recurso de suplicacion ante el Tribu-
nal Central de Trabajo en el plazo de cin-
co dias a contar desde ¢l siguiente al de la
notificacion, siendo indispensable que el
recurrente, si fuere la demandada, con-
signe la cantidad importe de la condena
en la cuenta corriente que sobre «Antici-
pos reintegrabless tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espafia con el ni-
mero 75.483, incrementada en un 20 por
100, y ademas la suma de 2.500 pesetas
en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad (sucursal nimero 153 de calle
Orense, numero 18) con el nimero 45 de
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«Recursos», debiendo el recurrente pre-
sentar los resguardos de estos depdsitos
en la Magistratura en el momento de in-
terponer el recurso,

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacidn a
«Margosan, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 25 de no-
viembre de 1982.-La Secretario, Belén
Zaera Blanco,

(B~13.111)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 858 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de An-
tonio Martin Ramirez, contra «Zakros,
Sociedad An6nimax, sobre despido, con
fecha 18 de noviembre de 1982 s¢ ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente;

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Antonio Martin Ramirez
contra la empresa «Zakros. Sociedad
Anénima», debo declarar y declaro nulo
¢l despido del actor y condeno a dicha
empresa a que le readmita en su puesto
de trabajo y a que le abone los salarios
dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta que la readmision tenga
lugar, sin perjuicio de la responsabilidad
del Fondo de Garantia Salarial conforme
al articulo 33 del Estatuto de los Trabaja-
dores,

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interpo-
ner recurso de suplicacion ante el Tribu-
nal Central de Tmbaioq_np!

Sit que el
fecurrente, s1fuere la demandada. con-
signe la cantidad importe de la condena
en la cuenta corriente que sobre «Antici-
Pos reintegrablesy tiene Ia ‘Magistratura
abicrta en ¢l Banco de Espana con ¢l nii-
mero 75,483, incrementada en un 20 por
100, y ademas la suma de 2,500 pesetas
en la cuenta Que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad (sucursal nimero 153 de calle
Orense, nimero 18) con el nimero 45 de
«Recursos», debiendo el recurrente pre-
sentar los resguardos de estos depositos
en la Magistratura en el momento de in-
terponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. |

Y para que sirva de notificacion a
«Zakros, Sociedad Anéniman, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 25 de noviembre de 1982 -La
Sccretario, Belén Zaera Blanco.

(B-13.112)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 335 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de Do-
lores Pérez Gonzilez v otros, contra «Ii-
lernacional de Limpiezas, Sociedad
Andnima» y «Compaiia de Limpiezas
Benito, Sociedad Limitada», sobre canti-
dad, con fecha 2 de octubre de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente;

Fallo: Que desestimando la demanda
formulada por Pedro Bustos Safén con-
tra las.empresas «Internacional de Lim-
piezas, Socicdad Andniman y «Compa-
fiia de Limpiezas Benito, Sociedad Limi-
tada», debo absolver v absuelvo de la
misma a los demandados; y estimando

nar y condeno a la empresa «Intemacio-
nal de Limpiezas» a que abone 3.384 pe-
setas a Aurora Canser Adian v 1.638 a
Francisca Melero Queso, a Carmen Lo-
renzo Calvo, a Luciana Gonzilez Pérez,
a Carmen Miguel Ruiz, a Juana Jurado
Gonzilez, a Teresa Renuncio Sancho v a
Isabel Lara Melero. Se absuelve de la de-
manda a la «Compaiiia de Limpiczas Be-
nito, Sociedad Limitaday.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia no cabe recurso
alguno.

Y para que sirva de notificacion a
«Compaidia de Limpiezas Benito, Socie-
dad Limitada», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 22 de no-
viembre de 1982 -La Secretario, Belén
Zacera Blanco. '

(B-13.116)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 914 de 1981, eje-
cucion nimero 107 de 1982, seguidos
ante la-Magistratura de Trabajo numero
2 de Madrid. a instancia de Francisco
Garcia Cuesta y otros, contra «Financie-
ra Continental, Sacicq!ad Andnimay, so-
bre despido, con fecha 15 de noviembre
de 1982 se ha dictado providencia, Cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior De Oro-Pulido Lépez.~En Madnd,

[ a 15 de noviembre de 1982 =Dada cuen-

1, a lenor de lo prevenido en el articulo
201 de la Ley de Procedimiento Laboral,
en relacién con los articulos | 483 v 1.484

!_azggfsinr de la supletoria Ley de Enjuiciamicnto
Qe ese el g e 'M,&' il, procédase al ayal los biencs.
natiicacion, siendo indispénsable ¢ s ?cgd?g?gna‘pc‘ﬁm‘

procédase al a

embargados, 4 cuyo fin
& don Miguel Mirquez Fernandez Ma-
ZUecos, quien debera aceplar y durar el
cargo, y dése traslado de dicho nombra-
miento al ejecotado, previniéndole que,
dentro del segundo dis, nombre otro por
Su parte, bajo apercibimiento de tenerie
porconforme con el designado de oficio

Lo mandé y firma Su Sefioria ilustrisi-
ma, de que doy fe.~Ante mi, _

Y para que Sirva de notificacion a «Fi-
nanciera Continental, Sociedad Anoni.
max, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 29 de noviembre
de 1982.-La Secretario, Belén Zaera

Blanco.
(B~13.120)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 914 de 198 I, cje-
cucion ndmero 107 de 1982, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
2 de Madrid, a instancia de Francisco
Garcia Cuesta y otros, contra «Financie-
ra Continental, Sociedad Andnimay, so-
bre despido, con fecha 2 de septiembre
de 1982 s¢ ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia ~Magistrado, ilustrisimo
sefior De Oro-Pulido Lépez.-En 'Ma-
drid, a 2 de septiembre de 1982 ~Dady
cuenta: visto el estado del procedimien-
to, se acuerda ¢l embargo de la finca por-
cion de terreno situado en el térming
municipal de Pontons, procedente e [
Heredad Casa Foniena, inscrito en el Re-
gistro de Ia Propiedad de Villafranca del
Penedes, folio 228, del tomo 613 del
archivo, libro 8 del Ayuntamiento de
Pontons, propiedad de «Financiera Con-
tmental, Sociedad Andnima» para res-

parcialmente las restantes debo conde-

ponder a cuatro millones quinientas siete

mil ochocientas treinta y una pesetas
(4.507.831) correspondientes al crédito
de Jos¢ Luis de la Torre Vizquez
1.036.017 pesetas v de Francisco Garcia
Cuenta por 3.471.814 pesetas. Notifi-
quese el-presente preveido a las partes. Y
una vez firme librese el correspondiente
exhorto a la Magistratura de Trabajo de
Barcelona, para que por la misma se ex-
pida mandamiento al Registro de la Pro-
piedad,

Lo acordd y firma Su Sefioria. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a «Fi-
nanciera Continental, Sociedad Andni-
max, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 30 de noviembre
de 1982.-La Secretario, Belén Zacra

Blanco.
- (B.-13.340)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 423 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Amparo Avilas Aparicio, contra
«Sergraver, Seciedad Andénimas, sobre
cantidad, con fecha 20 de noviembre de
1982, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando parcialmente la
demanda formulada por Maria Amparo
Avilas Aparicio contra la empresa «Ser-
graver, Sociedad Anonima» debo conde-
nar y condeno a dicha empresa a que
abone a la actora 28.926 pesetas, sin per-
Juicio de la responsabilidad del Fondo de
Garantia Salarial conforme al articulo 33
del Estatuto de los Trabajadores.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia no cabe recurso
IR ———SSSe v

Asi, por esta m sentencia, lo pronun-
¢lo, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Sergraver, Sotiedad Anoniman, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid. a:26 de noviembre de 1982 -
La Secretario, Belén Zaera Blanco.

(B-13.277)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 534 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de José
Antonio Vergara Rojo, contra «Técnicas
de¢ Mantenimiento Industrial, Sociedad
Anonima» («Teminsa»), sobre. despido,
con fecha 25 de noviembre de 1982 se ha
dictado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que debia declarar v declaraba extin-
guida la relacién laboral entre el actor y
la empresa « Técnicas de Mantenimiento
Industrial, Sociedad Anénima» («Te-
minsa»), a la que condeno a que abone g
José Antonio Vergara Rojo una indem-
nizacion de 1,372,176 pesetas (incluida
la fijada en la sentencia) y los salarios de-
Jados de percibir desde la fecha del despi-
do hasta hoy en cuantia de 1.022.13] pe-
setas. -

Notifiquese a las partes con las adver-
tencias legales.

Asilo acords v firmo el ilustrisimo se-
flor don Antonio de Oro-Pulido Lopez,
Magistrado de Trabajo nimero 2, asisti-
do del Secretario que suscribe.~Doy fe.

¥, para que sirva de notificacion a
«Técnicas de Mantenimiento Industrial,
Sociedad Andniman («Teminsan), en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madnd..a 30 de noviembre de 1982 —
La Secretario, Belén Zaera Blanco,

B

MAGISTRATURA DE TBIJﬁ

- I
NUMERO 3 DE MADRID:

EDICTO i -
CEDULA DE ruonr:cm:;sqﬂ_

En los autos numero 314 d;‘
guidos ante la Magistratura 7y
nimero 3 de Maclind,. ::-LI':‘SE@
celino Garcia Solano, contri
Diaz y otro, sobre jublllnctéf_l,‘ i
14 de octubre de 1982 s¢ ha g
tencia, cuya parte dispositiva
literal siguiente: -

Fal!o:gQuc debo condenar ¥
al Instituto Nacional de 2 B de
cial a reconocer al actor penstof &2
lacion sobre una base regutie
36.761 pesetas mcnsualgs ¥ ,- 2
ne la cantidad de 143.210 “d
el concepto a que se refiere !
3.caprobado. . :

Y para que sirva o s
Rivc?a Diaz, en ignorado , 26
expide la presente en Madr % Fir
noviembre de 1982.-El e T
mado). (B-""w 4

R
MAGISTRATURA D e
NUMERO 3 DE i
EDICTO e,
CEDULA DE NOTIFICACION. “‘r ,
En los autos numero 955 de ! .
guidos ante la Magistratura £
nimero 3 de Madrid, a ipstancis
guel Saenz Garcia, Jose Garcia
Pérez Arquero, contra «in
Limitada», sobre cantidad. Cg
de noviembre de 1982 s¢ hfatc
tengia 4in vocen, cuys pal :
es del tenor literal sigujente: g i
'Providcncia.—}‘!ggastrndo o
pumero 3, ilustrisimo :-E&ﬁﬂrv ) irg
virtud de las alrmcn‘incs llCJ? gt
¢l articulo 68 de la Ley de Frot
Laboral, dicia sentenci, cnhg&
siderando probados los heel
manda de acuerda con el i
articulo 81 de Iai‘Ley_' cll:.'(;’
Laboral, por aplicacion GELZ
en relacion con el articulo "l“ apa
ambos del Estatuto ch:I los :
es procedente estimar 13
que se condena a la parte e
pagar, respectivamente, a 10
cantidad de 100,000 Pﬁ‘mmﬁ
por los conceptos a que sedas
cho tercero de sus demanr eprodus
chos particulares se da por €8/,
con reserva de acciones para fe==
S e pe rec
Contra esta resoiuctoneﬂo S::‘
v las partes presentes que o
das por lectura y firma del 3{:’;‘
sente por ¢l despacho que ¢ 15
Asi, por esta mi sentencid. 10
firmo.
i notill
Y para que sirva de
«inhsa. Sociedad '[(_ilr['lllla:”. ﬂ;‘.
paradero, se expide 1a IS gy
drid, a 23 de noviembre de 1?32-
cretario (Firmado).

I

.
5|

MAGISTRATURA DE
NUMERO 3 DEM

. EDICTO -
CEDULA DENOTIFICACION =)
En los autos numera 1,01356 (‘:
seguidos ante la Magistraturd 85
mimero 3 de Madrid. @ inSEEEE
dro Martinez Lingel, contra € 25 gy
Lizaro, Sociedad Anéntmﬂ"i“
tidad, con fecha I8 de “9""& N
1982 se ha dictado sentencid €15
cuya parte dispositiva es det 1€
siguiente: . _
Providencia.-Magistrado de '
niimero 3, ilustrisimo sefor G0

FRABAO
ADRIP.

(B~13.278)

Burgos de Andrés.—Esta M =
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:l"tud de las atribuciones que le confiere
Lapoculo 68 de la Ley de Procedimiento

oo oral, dicta sentencia, en la cual, con-
;:u-a;' daando probados los hechos de la de-

de acuerdo con el nimero 2 del

jmiﬂ 81 de la Ley de Procedimiento
™ Tal, por aplicacion del articulo 29
Ehl'.elac:on con el articulo 4 apartado f),

del Estatuto de los Trabajadores,

; nte estimar la demanda y por
°Il,° se condena a «Tapicerias Laza-
edad Andnima» a pagar al actor

.gﬁ:s‘idﬂd de 8.466 pesetas por los con-

de Iy da que se refiere el hecho segundo

B T — S

ity

.ll: emanda, que en dichos particula-

% a por reproducido,

o Ntra esta resolucian no cabe recurso

Por lepa!'lc presente quedard notificada
li:lum y firma del acta, y la ausente
ldespacho que se libre.
ﬁm:;’ Por esta mi sentencia, lo mando y
Piﬂyc]?am que sirva de notificacion a «Ta-
*has Lizaro, Sociedad Andnimay, en
o\ 0 paradero, se expide la presente
Fl adrid, a 23 de noviembre de 1982~
Cretario (Firmado).
(B=13.127)

MAGlsTRATLJRA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos mimero 826 de 1982, se-
B 20LC la Magistratura de Trabajo
by (?1‘0 3 de Madrid. a instancia de Isa-

‘arbonell Izquierdo, contra «Hogar-
*;p.s"clcdad AnGnima» y otro, sobre
|'9-82‘d°. con fecha 16 de noviembre de
d S¢ ha dictado sentencia, cuya parte

%Dsmva es del tenor literal siguiente:
im allo: Que debo declarar y declaro la
y. Procedencia del despido de la actora

Por consecuencia, debo condenar y
SNdeno 2 |a demandada a que le read-

' en idénticas condiciones y puesto

'ﬁ Tabajo o a que le indemnice en la can-

de 302.348.70 pesetas y siempre al
Wwono de los salarios de tramitacion de-
bast. dos desde la fecha del despido y
que se notifique sentencia firme.

-D'M:gia opcién debera efectuarse ante esta

stratura en término de cinco dias, a

Partir e |q notificacion de esta senten-

g SNtendiéndose que, de no hacerse

> 5¢ opta por la readmision. Y sin per-

i 0 de |o establecido en el inciso ul-

Eﬂarudel nimero 4 del articulo 56 del
N Yo de los Trabajadores.
“Olifiquese esta resolucion a las par-

l,:'; advirtiéndoles de que contra la mis-

ueden recurrir en suplicacion ante

p
.deT“bl!na! Central de Trabajo, a tenor
‘me 0 dispuesto en la Ley de Procedi-

boral vigente, en el plazo de
habiles, contados a partir del

to

; -
:‘ﬂu ;’“e a la notificacién de este fallo, y

hace, tmandada que para recurrir deberd

an T los depésitos a que se refieren los

{ieulos 154 y 181 del Real Decreto de
75 451010 de1980, en la cuenta nimero
Qa-jﬂls del Banco de Espana y 124 de la

de Ahorros y Monte de Piedad de
n'&m_"d. sita en la calle Eloy Gonzalo,
mj €ro 10, de esta capital.~Asi, por esta
ﬁ,.ms:ﬂlencia, lo pronuncio, mando ¥y
uﬂ\;up“m que sirva de notificacion a
Tadg o0, Sociedad Anonima, €n 1gN0-
an?;l‘&dero. se expide la presente en

sacma‘.“ 29 de noviembre de 1982.~El
ario (Firmado).
(B.-13.208)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En log autos numero 1.046 de 1982,

midﬁﬁ ante la Magistratura de Trabajo
Mero 3 de Madrid, a intancia de San-

tiago Morales Ferndndez, contra «Mon-
tajes ¢ Instalaciones Domfer, Sociedad
Anonima», sobre despido, con fecha 27
de noviembre de 1982 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar y declaro la
improcedencia del despido del actor y,
por consecuencia, debo condenar y con-
deno a la demandada a que le readmita
en idénticas condiciones y puesto de tra-
bajo o a que le indemnice en la cantidad
de 22.012,80 pesetas y siempre al abono
de los salarios de tramitacion devengados
desde la fecha del despido y hasta que se
notifique sentencia firme. Dicha opcién
debera efectuarse ante esta Magistratura
en término de cinco dias, a partir de la
notificacion de esta senteéncia, enten-
diéndose que, de no hacerse asi, se optd
por la readmision. Y sin perjuicio de lo
establecido en gl inciso ultimo del niime-
ro 4 del articulo 56 del Estatuto de los
Trabajadores.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes. advirtiendoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacion ante
el Tribunal Central de Trabajo, a le-
nor de lo dispuesto en la Ley de Procedi-
miento Laboral, en el plazo de tinco dias
habiles, contados a partir del siguiente a
la notificacion de este fallo, y a la deman-
dada que para recurrir debera hacer los
depositos a que se refieren los articulos
154 y 181 del Real Decreto de 13 de ju-
nio de 1980, ¢n Ja cuenta nimero 75.428
del Banco de Espafia y 124 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en la calle Eloy Gonzalo, nimero 10,
de esta capital,=Asi, por esta mi senlen-
¢ia, la pronuncio. mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Montajes e Instalaciones Domfer, So-
ciedad Andniman», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid. a 29 de
noviembre de 1982 -FI Secretario (Fir-

do),
e (B~13.209)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.048 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 3 de Madrid, a instancia de Ra-
mona Delgado Ramirez, contra Jose Me-
néndez Mata, sobre despido, con fecha
26 de noviembre de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar y declaro
nulo el despido de la actora y, por con-
secuencia, debo condenar y condeno a
la demandada a que inmediatamente la
readmita y con abono de los salarios de-
jados de percibir. it

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes. advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacion ante
el Tribunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en la Ley de Procedi-
miento Laboral, en el plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del siguiente
a la notificacion de este fallo—Asi, por
esta mi sentencia, la pronuncio, mando y
ﬁrmo‘ a . “p r

Y para que sirva de notificacion a José
Menéndez Mata, en ignorado. paradero,
se expide la presente en Madrid, a 29 de
noviembre de 1982.-El Secretano (Fir-

maca) (B-13.210)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 1.615-7 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 4 de Madrid, a instancia de Ma-
riano Ramos Escribano y otros, contra

~124.755 pesctas; a Manuel R

«Estampaciones Mendiola», sobre canti-
dad, con fecha 2 de julio de 1982 se ha
dictado sentencia. cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
debo condenar y condeno a Pablo Men-
diola Paredes y a Concepcion Quintero
Mufiiz a que abonen a los actores Maria-
no Ramos Escribano, Faustino Madrigal
Arranz y a Santiago Gomez Lopez, las si-
guientes cantidades: al sefior Ramos,
188,924 pesetas (ciento ochenta y ocho
mil novecientas veinticuatro pesetas); al
sefior Gomez, 239.118 pesetas (doscien-
tas treinta y nueve mil ciento dieciocho
pesctas). v al sefior Madrigal, 182.646
pesetas (ciento ochenta y dos mil seis-
cientas cuarenta y seis pesetas).

Y para que sirva de notificacion a

«Estampaciones Mendiola», en ignorado «

paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a | de octubre de 1982 -El Secreta-
rio (Firmado).

(B-13.128)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERQO ¢4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimeros 1.688-1.716 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajonimero 4 de Madrid, a instancia
de Maria Dolores Sanchez y otros, con-
tra «Grama, Sociedad Andniman, sobre
resolucion de contrato, con fecha 30 de
octubre de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas y
absolviendo al Fondo de Garantia Sala-
rial. condeno a «Grama, Sociedad And-
nima» & que pague: a Maria Dolores
Sanchez Tejero, 100.280 pesetas; a Fer-
nando Fernandez del Castillo, 102.186
pesetas, a Jesus Nieto Rodriguez,
¥ S gucz
Alfonso, 133.436 pesetas; a Misael Her-
nandez Rodriguez, 142,144 pesetas; a
Vicente Sierra Fernandez, 124.727 pese-
tas: a Julio Soriano Rodriguez, 133.436
pesetas; a Florentino Alvarez Diez,
103.385 pesetas; a Diego Cruz Camacho,
124.727 pesetas; a Juan Vicente Garcia
Moncada, 123.587 pesetas; a Juan José
Galin Palomino, 133.436 pesetas; a Vi-
cente Lopez Gomez, 133.436 pesetas; a
Constancio Matey Sanz, 124.727 pese-
tas: a Maria Dolores Pisa Garcia,
106.458 pesetas: a José Luis Pozo Mar-
iin, 124.727 pesetas; a Daniel Gomez
Sanchez, 106.458 pesetas; a Pedro Gar-
cia Anton Alvaro, 124,727 pesetas; a
Juan Tosina Rubio, 133.436 pesetas; a
Antonio Moreno Garcia, 106.458 pese-
tas; a Agustin Romero Delgado, 139.838
pesetas: a Amador Cruz Calvo, 142,144
pesetas; a German Rucio Ferndndez,
133.398 pesetas; a Juan Barragin Villa-
verde, 139.838 pesetas; a Rafael Iniesta
Varela, 133.436 pesetas; a Julidn Veldz-
quez Astudillo, 138.925 pesetas; a Emi-
liano Ramos Cruz, 133.436 peseclas; a
Sebastian Miguel Martinez, 145.986 pe-
setas: a Emilio Alarcon Gareia, 127,117
pesetas, y a Mariano Sanz Lopez,
133.436 pesetas.

Asi, por esta mi senlencia, contra la
que podra recurrirse en suplicacion por
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de los cinco dias siguientes a la no-
tificacion de este fallo, previo ingreso, si
recurriera la demandada, en la cuenta
corriente abierta por esta Magistratura
en el Banco de Espaiia de esta capital, de
la cantidad importe de la condena que le
ha sido impuesta, incrementada en un 20
por 100, y conforme a lo establecido en
elarticulo 154 de la Ley de Procedimien-
to Laboral, mds 2.500 pesetas que debe-
ran ingresarse en la cuenta numero 124,
«Recursos», abierta por esta Magistratu-
ra en la calle Orense, numero 20, sucur-
sal de la Caja de Ahoros y Monte de Pie-

dad de Madrid, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Grama, Sociedad Anénimay, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madnd, a 22 de noviembre de 1982-El -
Secretario, Jesus Gonzadlez,

(B-~13.129)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 2.696-97 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero 5 de Madnid, a instancia
de Ana de Haro Servilda y otro, cantra
Pierre Calviiio Teijeiro y Fondo de Ga-
rantia Salarial, sobre despido, con fe-
cha 21 de septiembre de 1982 se ha dicta-
do sentencia. cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por las actoras Ana de Haro
Servilda ¢ Isabel Escuer Martinez, con-
tra la empresa demandada Pierre Cal-
vifio Teijeiro y contra el Fondo de Ga-
rantia Salarial, debo declarar y declaro
nulos los despidos de los actores efec-
tuados por la citada empresa demanda-
da, a la que, en consecuencia, debo
condenar y condeno a que readmita in-
mediatamente a las actoras en sus mis-
mos puestos de trabajo, con abono de los
salarios dejados de percibir desde Ia fe-
cha de los despidos hasta la de la readmi-
sion efectiva a razon de los salarios de-
clarados probados en esta sentencia para
cada una de las actoras de 45.000 pesetas
al mes, absolviendo al Fondo de Garan-
tia Salarial de las reclamaciones por des-
pido promovidas contra el mismo por las
dos demandantes.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 53 y siguien-
tes de la Ley de Procedimiento Laboral,
debiendo de anunciar su proposito de
hacerlo ante esta Magistratura en ¢l pla-
zo de cinco dias habiles, contados a par-
tir del siguiente a la notificacion de la
sentencia, debiendo la empresa deman-
dada condenada, si ésta fuera la recu-
rrente, presentar, al anunciar el recurso,
resguardo acreditativo del importe del
principal objeto de la condena, mds un
veinte por ciento del mismo, en la cuenta
nimero 75.567 del Banco de Espaiia;
asimismo debera ingresar en la cuenta
numero 56 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad de Madnd, sita en la calle
Orense, numero 20, la cantidad de 2.500

"pesetas al tiempo de interponer el re-

CUrso.

_Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Pierre Calvino Teijeiro, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 21 de septiembre de 1982 -El Secre-
tario (Firmado).

(B.-13.132)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 2.691 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero S de Madrid, a instancia de Juan
A. Aguado San Narciso, contra «Heredes
ros Victorio Righetton, sobre despido,
con fecha 8 de noviembre de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente;

Fallo; Que estimando la demanda in-
terpuesta por Juan Antonio Aguado San
Narciso contra «Herederos de don Victo-
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rio Righetto Lunardi» («ltalnova»): Ma-
ria Isabel Righetto Contreras, Miguel
Angel Righetto Contreras y Francisca
Contreras Pena y Fondo de Garantia
Salanal debo declarar y declaro impro-
cedente el despido de aquél v en conse-
cuencia debo condenar y condeno al
demandado a que a su eleccion —que de-
bera ejercer en el plazo de cinco dias a
contar desde la notificacién de esta sen-
tencia- readmita a la parte actora en su
puesto de trabajo o le abone en concepto
de indemnizacion la suma de 56.600 pe-
setas, siendo la condena solidaria para
los codemandados empresarios —60 por
100 de la que corresponde-, con la ad-
vertencia de que de no hacer la opcidn en
el plazo indicado, se entenderd que pro-
cede la readmision, y asimismo yentodo
caso abonard a la parte actora una canti-
dad igual a la suma de los salarios deja-
dos de percibir desde la fecha del despido
hasta que se notifique esta sentencia al
demandado; sin perjuicio de lo estableci-
doen losarticulos 114 y 115 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Asimismo debo condenar y condeno al
Fondo de Garantia Salarial, en el su-
puesto de que la empresa opte tempori-
neamente por la indemnizacion, a que
abone a la parte actora la suma de 37.733
peselas en concepto del 40 por 100 de la
que corresponde, pago que deberd hacer
el Fondo en ¢l plazo de diez dias.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra ella pue-
den interponer recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo,
dentro del plazo de cinco dias hibiles
contados a partir del siguiente a la noti-
ficacion de la sentencid, debiendo ser
anunciado ante esta Magistratura en la
forma establecida por la ley. caso de
ggh:mremc sea la ;:rnpresa deman-

i acreditar el ir 1 im-
pb'rt’c"ﬂiﬂ'hri#éi‘bél'ﬁj%to%migﬁdcﬁa.
mds un 20 por 100 del mismo. en la
cuenta nlimero 75.567 del Banco de Es-
pana; asimismo deberd ingresar en la
cuenta nimero 56 de la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid. sita en la
calle Orense, nimero 20, de esta capital,
la cantidad de 2.500 pesetas al tiempo de
interponer el recurso, 2

_Asi, por esta mi sentencia,
€10 mando y firmao.

Y para que sirva de notificacion a
«Herederos Victorio Righetton, Francis-
Ca contreras Pefia, Miguel Angel Righet-
to Contreras, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 8 de
noviembre de 1982.-El Secretario (Fir-
mado). f

lo pronun-

(B-~13.131)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.284 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero S de Madrid, a instancia de Fer-
nando José Pinzolas Montero, contra
Luisa Campbell Muir y Fondo de Garan-
tia Salarial, sobre despido, con fecha 11
de noviembre de 1982 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por el actor Fernando José Pin-
zolas Montero, debo declarar v declaro
improcedente su despido efectuado por
la empresa demandada Luisa Campbell
Muir..a la que, en consecuencia, debo
condenar y condeno a que, en el plazo de
cinco dias hdbiles desde la notificacién
de la sentencia, opte entre la readmision
del trabajador demandante despedido o
el aborio de una indemnizacidn que se ci-
fra en la suma de seiscientas ochenta y
seis mil ochocientas pesetas, que queda
reducida en un 20 por 100 por imperati-
vo legal a 548.504 pesetas, y de la que

"

solo abonard la empresa demandada el
60 por 100, 0 sea 329.703 pesetas, porser
obligacién del Fondo de Garantia Sala-
rial el abono de la diferencia de 219.801
pesetas, a lo que expresamente se le con-
dena. Y cualquiera que sea la opcion, la
parte demandada abonari al actor una
cantidad igual a la suma de los salarios
dejados de percibir desde el dia 24 de
mayo de 1982 hasta que la sentencia se
notifique a razon del salario declarado
probado en esta sentencia de 43.711 pe-
setas al mes,

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 153 y siguien-
tes de la Ley de Procedimiento Laboral,
debiendo de anunciar su proposito de
hacerlo ante esta Magistratura en el pla-
zo de cinco dias habiles, contados a par-
tir del siguiente a la notificacion de la
sentencia, debiendo la empresa deman-
dada condenada, si fuera ésta la recu-
rrente, presentar, al anunciar el recurso,
resguardo acreditativo del depasito del
importe del principal objeto de la conde-
na, mas un 20 por 100 del mismo en la
cuenta numero 75.567 del Banco de Es-
pana, y asimismo debera ingresar en la
cuenta numero 56 de la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid, sita en la
calle Orense, nimero 20, de esta capital,
la cantidad de 2.500 pesetas al tiempo de
interponer el recurso.

Asl, por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Luisa Campbell Muir, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a1 de septiembre de 1982 -El Secreta-
rio (Firmado).

(B.~13,133)

T MAGISTRATURA "DE TRABAYO |
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
CEDLU LA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 820-64 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de Fer-
nando Pérez Moreno, contra «J, | L So-
ciedad Limitada», sobre cantidad. con
fecha 11 de noviembre de 1982 se ha dic-
tado sentencia. cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fal_lo:l Que estimando en parte la de-
manda interpuesta por los actores que
luego se dirdn, contra «J. y 1., Sociedad
Limitada», debo condenar y condeno a
€sta a que abone a aquéllos las cantida-
des siguientes: a don Fernando Pérez
Moreno, 256.810 pesetas; a don Enrique
Fernandez-Pacheco P.. 236.996 pesetas;
a don Ramén Naranjo Naranjo, 248,839
pesetas: a don Teodoro Moreno Usero,
258.088 pesetas; a don Eugenio Laguia
Rodriguez, 221.856 pesetas: a don Boni-
facio Nufiez Gari, 256.810 pesetas: a don
Francisco J. Sanchez Lizaro, 232.015
pesetas; a don Laureano Escalera Perea,
227.032 ‘pesetas; a don Agustin Onoro
Madrid, 250.573 pesetas; a don Rafael
Ramirez Matallana, 231.682 pesetas; a
don Luis Tercero Moreno, 232,015 pese-
tas; 4 don Juan Herndndez Sinchez,
232.015 pesetas: a don José Maria Mo-
chales Ramirez, 232.015 pesetas; a don
José Hernandez Vidal, 250.247 peselas:
a don Juan Barranco Roman, 240.93]
pesetas: a don Antonio Cabrera Terrijos,
232.015 pesetas; a don Francisco Blaz-
quez Bernabéu, 238.820 pesetas: a don
Luis Nufez Gari, 241,786 pesetas; a don
José Rodriguez Vargas, 253.197 pesetas:
a don Jests Peia Pérez, 217.430 pesetas:
a don Luis Granado Fusté, 238,150 pese-
tas: a don José Maria Sanz Cardoz.
232.015 pesetas: a don Carlos Mesa Gu.
tiérrez, 258,218 pesetas: a don Quirino

Nufiez Villuendas, 221,922 pesetas: a
don Bonifacio Nifiez Garcia. 232.015

pesetas; a don Juan Manuel Donaire C6-
zar, 222.299 pesetas; a don Eugenio Pa-
lacin Cataldn, 253.039 pesetas: a don
Juan Pedro Catalan Lopez, 243.914 pe-
setas: a dofa Maria Rosa Gonzilez de
la Torre, 232,539 pesetas; a dofia Esther
Ruiz Esteban, 227.675 pesetas: a don
Martin Talavera Belmontes, 232.015
pesetas; a don Antonio Quiroga Paz,
259.664 pesetas; a dofa Pilar Domin-
guez Cerro, 237.407 pesetas: a don Si-
meén Rodriguez Gonzilez, 254.570 pe-
setas; a don Manuel Moheda Diaz,
527.072 pesetas; a don Ricardo Palacin
Catalin, 238.820 pesetas: a don Jos¢ Ma-
ria Gonzilez Martin, 238.820 pesctas:
a don Alejandro Cabanas Gonzilez,
238.820 pesetas; a don Agustin Abeleiras
Fernindez, 253,996 pesefas: a don Ale-
jandro Martin Castellanos, 255,807 pe-
setas; a don Rafael Hinojosa Olmedo,
232015 pesetas:; a don Ramon Garcia
Frutos, 245.32| pesetas; a don Vidal
Delgado Cerdenio, 240.227 pesetas; a
don Antonio Arroyo Cdceres, 237.008
pesetas, v a don Manuel Herndndez San-
chez, 239.540 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, con entrega de una copia simple de
la misma, advirtiéndoles que contra ¢lla
pueden interponer recurso de suplica-
cion ante el Tribunal Central de Traba-
jo, dentro del plazo de cinco dias habiles,
a partir del siguiente al de la notificacion,
debiendo ser anunciado por ante esta
Magistratura, en la forma establecida por
la ley. Caso de que el recurrente sea el
demandado debera ingresar la cantidad a
que ha sido condenado. mas el 20 por
100 de la misma en la cuenta corriente
del Banco de Espana, cuenta numero
75.567, como asimismo debera depositar
la suma de 2.500 pesetas en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sucursal de la calle Orense, nimero 20,
de-esta capital, cuenta numero 56, Asi-
mismo que durante [a tramitacion dc]
aludido recurso el demandado vendrd
obligado a abonar a la parte actora su re-
tribucion. y ésta a prestar servicios, a me-
nos que prefiera dicho demandado efec-
tuartal abono sin compensacion alguna.

_Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cto, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a «lJ.
J., Sociedad Limitada», en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,

.

a 11 de noviembre de 1982 ~El Secreta-
rio (Firmado),

(B~13.136)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.547 de 1982.
seguidos ante Ja Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a-instancia de Mi-
guel Angel Payi Merino, contra «Seda-3
Sociedad Anonimay. sobre cantidad, con
fecha 14 de octubre de 1982 se ha dicty.
do Sentency, cuya parte dispositiva es
del_lenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
c[umda por don Miguel Angel Payi Me-
rino, debo condenar y condeno ala em-
presa «Seda-3, Sociedad-Andnimay a
que satisfaga al demandante la cantidad
de trescientas ochenta Y cuatro mi] seis-
cientas dieciocho pesetas.

Nnnﬁqucsc esta resolucion a las par-
tes, adviertiéndoles que contra 4 misma
pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 153 ¥ siguien-
tes de la Ley de Procedimiento Laboral,
debiendo de anunciar su proposito de
hacerlo en el plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del siguiente a la notifi-
cacion de la sentencia, debiendo la em-
presa demandada condenada, si fuera
esta la recurrente, presentar, al anunciar
el recurso, resguardo acreditativo del de-

Lque e corresponde—, con la

posito del importe del pnnCIPﬂ_ll.%
de la condena, mas un 20 pIOI'em
mismo, debiendo asimismo 'd en
demandada acreditar el mgdm
cuenta nimero 56 de 2 Cajﬂ_d taenls
v Monte de Piedad de Madri 4. > idad de
calle Orense, numero 20, la A onetel
2.500 pesetas al tiempo de interp

recurso. _
1. por esta mi sentencia, 10 pwﬂ‘{:;
Asi, po .

' do y firmo. L
cro‘} m;anmogue sirva de nOﬂﬁ""d@I:
«Seda-3. Sociedad An’c:lnuif;a?mw g.lﬂl '
do paradero, se expide " ElSer
Ma(?rid. a 14 de octubre de 1982. E[_ i

cretario (Firmado). (B~ }‘13@:’. ]

- TRABAIO -
MAGISTRATURA DE L

ANUMERO 5 DE MADRIDESS

T —

—

EDICTO Y
CEDULA DENOTIFICACION S
1982

Eri los autos numero 2.324 d‘w '
seguidos ante la Ma_g:s(rcjllum £ de AV
numero 5 de Madnid, a ms‘?-lnobﬁi"sw

geles Lopez Viejo, contra « ddﬂ"“'

i Snimay, sobre deSPIC
do, Sociedad Anénima», SO 82‘#,’-&
con fecha | | de noviembre dé 19 itiva "

dictado sentencia, cuyd pﬂrlle
es del tenor literal sigwente: SO
Fallo: Que estimando la dﬂvlmiejﬂiﬂfw |
terpuesta por Angeles Ldpe; Anonim®
tra «Hobby Sonido, §0¢tedam] ebo 0
v Fondo de Garantia Salariz il W
clararydeclaroimpmccdenlzm e nﬂ?:.}
y. en consecuencia, debo u‘ﬁ:ﬁ#
condeno al demandado a ql“"vl Jlazo ¢
cion —que deberd ejercer €n eoi o
cinco dias a contar desde la nott cact
de la sentencia—, readmita |8| p:’boﬂ?jﬂ’f
ra en su puesto de trabajo © I: swﬂt
concepto de indemmzac:on.' Sinie0ts
doscientas noventa y tres mill Cll. ﬂﬂ'@‘h
sesenta v dos pesetas =60 por
de que de no hacer la L}pcmn-e_
indicado se entendera que plroeﬁd‘
readmision, y asimismo y en A
abonard a la parte actora und & sde
igual a la suma de los salaros idO-M::
percibir desde la i'ccha_fgi&lj;:l:sp o ands
ue lasentencia se notill e Yae
go, sin perjuicio de lo dlspuc_s;g‘f‘l
ticulos 114 y III5 de la Ley -
miento Laboral. .
Ksimismo debo condenar ¥ €0

- —

-l
iy
Fondo de Garantia Salm_aliem- port-
puesto de que la 1:_nz|prvesa,tu’ci on, 8 QU
neamente por la mdernmzam_ 4
abone a la parte actora la suma

noventa y cinco mil setecients St

setas en concepto del 40 Pg;b’,?gﬁW
que corresponde, pago qu¢ oA
¢l Fondo en el plazo de d'ez._.n a las.
Notifiquese esta resolucio unpl’ .
tes, con entrega de una cOpid =iy mis
misma, advirtiéndoles que c?gaai ank
ma pueden recurrir en SUPHLE 109!
el Tribunal Central de Tt*‘fbf;"-i 5335
de lo dispuesto en el arli":i-‘inﬁem&ﬂ’-_
guicntes de la Ley de Proce up ~posh
boral, debiendo de anunciars 'diasﬂ@i‘
de hacerlo en el plazo de ¢inco jente 4
les, contados a partir del z-;.:gtla : %
notificacion de la senlcntlﬂ;np sil ¥
Magistratura, debiendo 1a em:lilﬁr. e
mandada, si fuera ésta la recy
sentar, al anunciar ¢l mfu’s’ﬁmpom 4
acreditativo del deposﬂl’d‘;e ', mas 47
principal objeto de la con s cuentd
20 por 100 del mismo, en aEs'pﬁﬂ""' ‘
mero 75,567 del Banco de emanda®
biendo asimismo la empresa uentd 1
ingresar 2.500 pesctas en la cU&

mero 56 de la Caja de Al'goﬂ'g‘; !"l’ dﬂ'{
de Piedad de Madrid, sita €0 Gl gl
Orense, nimero 20, de E‘S‘i‘w
tiempo de interponer el recu! o pron¥t”

Asi, por esta mi sentencid, fEE x
¢io, mando y firmo. .ﬁﬂﬁ_@.,ﬁ_

Y para que sirva de fotl xm"."lﬁ':
«Hobby Sonido, Sociedad f\ﬂ?l?;run‘ﬂf
ignorado paradero, se expide
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g&:ﬂﬁd{a |1 de noviembre de 1982.-
—SCretario (Firmado).

(B~13.138)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

1953 los autos nimeros 1.779-80 de
o Seguidos ante la Magistratura de

| * Almudena Aguilar Partida y otro.
Bkiing, “Muebles Montes, Sociedad Ano-
i B o ¥ otro, sobre cantidad, con fecha
s Noviembre de 1982 se ha dictado
lenoy [ Cuya parte dispositiva es del
E literal siguiente:
deby 0: Que estimando la demanda,
Monge>ndenar y condeno a «Mucbles
fe Mtes, Sociedad Anonima» y a Vicen-
;M"mﬂ Monte, solidariamente, a que
'ﬂmu& por los conceptos reclamados, a
!hs‘ €na Agmlar Partida, 46.636 pe-
46 ¢32 @ Maria Dolores Benito Sanchez,
636 pesetas,
Asi, POr esta mi sentencia, contra la
10 cabe recurso, en virtud de lo esta-
ol s 0 €n ¢l citado articulo 68, asi como
E de la Ley de Procedimiento Labo-
2 Pronuncio, mando y firmo.
:un Il;ara que sirva <de notificacion a
a tbles Montes, Sociedad Anénima»
te L lcente Monte Monte, solidariamen-
:"I:enn Ignorado paradero, se expide la
de 19

l Trabaio oo .
' *mb“lo numero 5 de Madrid, a instancia

I¢ en Madrid, a 24 de noviembre
82.~El Secretario (Firmado).
(B.=13.139)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

5&" los autos niimeros 115-77, ejecu-
.%numuru 36 de 1981, seguidosante la
A 8iStratura de Trabajo niimero 5 de
| Hemnd a instancia de Antonto Garcia
Lo Mdndez, contra Pedro Cano Ortiz v
h’g‘ sobre incapacidad-accidente, con
| 'f’fb'a' 30 de junio de 1982 s¢ ha dictado
o .\'td}!nc:a. cuya parte dispositiva es del
Orliteral siguiente:

.lllc:da cuenta; y siguiéndose en estos
mn Procedimiento de ¢jecucion por un
'-7_4:0‘6'0931 de 372288 pesetas, con mas
huu pesetas provisionalmente caleu-
On:. Para costas, contra Pedro Cano
tee =+ ¥ Subsidiariamente contra «Alta-
'K‘l? Contreras, Sociedad Anonima»
& 1 Uconsay), y habiéndose declarado
INsolvencia parcial y provisional de
Sont Cano Ortiz, sigase la ejecucion
Gy g la sociedad anénima menciona-
“oga) decreta el embargo del inmueble:
liago de oficinas quinto izquierda, si-
e o0 =" la planta quinta sin contar la

=F

ga'

Dita] . O M baja, de la casa de esta ca-
'ﬁne'g“?ﬂc'ro diecinueve-veintiuno de la
L2 ristobal Bordid, de una superficie
Suag I metros cuadrados y 47 metros
o mdﬂs,apmximadamcmc», Inscrito
egistro de la Propiedad nume-
Tey de Madrid a nombre de «Alta-
"A}t' Contreras, Sociedad Anonima»
e 1;00“55_"*} como finca numero.44.006
160 seccion 2.4, al folio 22 del libro
PI'&;. del archivo.~Requiérase a la em-
oy Cuyo inmueble se embarga a efec-
"":ﬂte‘; que, en plazo de seis dias, pre-
bl 08 titulos de propiedad del inmue-
'Magimb"l'gado en la Secretaria de esta
"ﬁﬁc‘istm”f?--l:innc que sea esta provi-
: 4:" Temitase mandamiento al Regis-
in la Propiedad siimero 6 de Madrid,
by ndo anotacion preventiva de em-
o op S0bre dicho inmueble y remision
| -hrnfl:lﬂcactdn registral, haciendo cons-
illscn Eravimenes que puedan constar
Y 105 sobre el mismo. 7
'&rapa""‘ que sirva de notificacion a «Al-
> ¥ Contreras, Sociedad Anonimay,
rado paradero, se expide la pre-

Eg

k

senie en Madrid, a 29 de noviembre de

1982.~El Secretanio (Firmado),
(B~13.342)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO § DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 1.353 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 5 de Madrid. a instancia de
Ramon Lépez Jiménez, contra «Auto-
escuela Monza, Sociedad Anonima» y
otro. sobre cantidad, con fecha 22 de no-
viembre de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpucsta por Ramén Lopez Jiménez
contra «Autoescuela Monza, Sociedad
Andnima» y sefior Abogado del Estado,
debo condenar y condeno-a la Adminis-
tracion del Estado a abonar al actor la
cantidad de 35.200 pesetas, absolviendo
a la empresa demandada.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
no cabe recurso algunao.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
¢io, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a

«Autoescuela Monza. Sociedad A_noni-
ma», en ignorado paradero, s¢ expide la
presente en Madrid, a 30 de noviembre

de 1982 —El Secretario (Firmado).
(B.~13.343)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numeros 1.321-33 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero 5 de Madrid. a instancia
de Joaquin Rubiales Monje; contra «D=
dos Publicidad, Sociedad Anénima», so-
bre cantidad, con fecha 24 de noviembre
de 1982 se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Dada cuenta. a tenor de lo prevenido
en el articulo 201 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, en relacion con los ar-
ticulos 1,483 y 1.484 de la supletoria Ley
de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avaltio de los bienes embargados, a cuyo
fin se designa perito a don Miguel Mar-
quez Mazuecos, quien deberd aceptar y
jurar el cargo, y dése traslado de dicho
nombramiento al ejecutado, previnién-
dole que, dentro del segundo dia, nombre
olro por su parte, bajo apercibimiento
de tenerle por conforme con el designa-
do de oficio por esta Magistratura. _

Lo mando y firma Su Seforia ilustrisi-
ma, de que doy fe. by _

Y para que sirva de notificacion a «Di-
dos Publicidad, Sociedad Anonima», en
ignorado paradero, se expide la presenie
en Madrid, a 24 de noviembre de 1982
El Secretario (Firmado).

(B.-13.280)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDLULA DEXNOTIFICACION

En los autos mimero 1.519 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
io namero 5 de Madrid, a instancia de
Carmen Vazquez Gomez, contra Aso-
ciacion Madrilenia Autonomos del Taxi,
sobre cantidad, con fecha 23 de noviem-
bre de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva ¢s del tenor literal si-
guiente; S

Fallo: Que estimando la demanda n-
terpuesta por Carmen Vazquez Gomez
contra la empresa demandada Asocia-
cion Madrilena de Autonomos del Taxi
y Fondo de Garantia Salarial.

«ia y don Pablo Gil Salgado <
empresa demandada «Maderas Elabora- |

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo dentro
del plazo de los cinco dias hdbiles si
guientes, a partir de la notificacién de
esta sentencia, debiendo ser anunciado
este recurso en esta Magistratura en la

forma establecida por la ley. Caso de

que el recurrente sea la demandada debe-
ra depositaren la cuenta numero 75.567
del Banco de Espana la cantidad importe
del principal objeto de la condena, mas
un 20 por 100 del mismo; asimismo de-
berd ingresar en la cuenta numero 56 de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid. sita en la calle Orense, numero
20, de esta capital, la cantidad de 2.500
pesetas al tiempo de interponer el re-
curso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Asociacion Madrilefia Auténomos del
Taxi, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 23 de noviembre
de 1982 —El Secretario (Firmado).

(B—13.438)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numeros |.548-49 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 5 de Madrid, a instancia
de Lorenzo del Rey Garcia, contra «Ma-
deras Elaboradas para la Construccion e
Industria» vy Fondo de Garantia Salarial,
sobre cantidad, con fecha 23 de noviem-
bre de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por don Lorenzo del Rey Gar-

das para la Construccion ¢ Industria, So-
ciedad Anonima» («Mecisap), debo con-
denar a la misma a que abone a los de-
mandantes citados la siguiente cantidad:
para don Lorenzo del Rey Garcia, cien-
to veintidds mil cuatrocientas cuarenta y
tres pesetas, y para don Pablo Gil Salga-
do, ciento lreinta y una mil noventa y
dos pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo dentro del
plazo de cinco dias habiles, a partir del
siguiente a la notificacién de la senten-

cia, debiendo ser anunciado por ante esta

Magistratura en la forma establecida por
la Ley. Caso de que el recurrente sea la
empresa demandada deberd ingresar la
cantidad a que ha sido condenado, mas
un 20 por 100 de la misma, en la cuenta
numero 73.567 del Banco de Espania,
como asimismo debera depositar la suma
de 2.500 pesetas en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid. sucursal de
la calle Orense. ntimero 20, de esta capi-
tal, en la cuenta numero 56, al tiempo de
interponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
¢io, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
aMaderas Flaboradas para la Construc-
cion ¢ Industria, Sociedad Anonima», en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 23 de noviembre de 1982.—
El Secretario (Firmado).

(B~13.439)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION
En los autos numero 1.121 de 1981,

ejecucion mimero 74 de 1982, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero

do contra la,

8 de Madrid, a instancia de Francisco
Victoria Gordon Sdnchez, contra Ma-
nuel Pefalba Delgado, sobre despido,
con fecha 19 de noviembre de 1982 sc ha
dictado providencia, cuya parte disposi-
tivd es del tenor literal siguiente:

!’rowdencia.—Magislmdn. ilustrisimo
sefior Garcia Calvo~En Madrid, a 19 de
noviembre de 1982 ~Dada cuenta del an-
terior escrito presentado por la parte ac-
lora, inase a los autos de su razon y como
se pide y sin perjuicio del orden estable-
cido en el articulo 1.447 de la Ley de En-
Juiciamiento Civil, al que podra atenerse
¢l demandado Manuel Pefalba Delgado,
presentando bienes preferentes de traba,
se acuerda el embargo del piso sito en
Fuentespina, 20, inscrito en el Registro
de la Propiedad nimero 10 de Madrid,
libro 766, folio 55, finca nimero 62.765,
letra A de la escalera del portal 1, blo-
que 1, de la manzana $, de la ciudad
residencial de Santa Eugenia, sita en el
kilometro 9,200 de la autopista Madrid-
Valencia de esta capital, vivienda situada
en la planta 7.4 del edificio’en que radica
y ocupa una superficie de 92,51 metros
cuadrados, incluido servicios comunes.
Para cubrir el importe de un principal de
346.203 pesetas, mas 69.300 pesetas que
se calculan inicialmente para pago de
costas. Y una vez firme esta providencia,
que se notificara a las partes y a la espo-
sa del demandado, librese mandamiento
por duplicado al Registro de la Propie-
dad namero 10 de Madrid, a fin de que se
proceda a tomar anotacion preyentiva de
embargo y se hagan constar las cargas y
gravamenes a que estuviera afecta esta
finca o, en su caso, de hallarse libre de
ellas. Todo ello y porahora de oficio~Lo
mandd y firma Su Senoria ilustrisima.—
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
nuel Penalba Delgado y a su esposa, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 22 de noviembre de 1982~
El Secretario (Firmado).

(B.~13.141)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 253-4 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de San-
tiago Valle Pérez y otro, contra «D'Hau-
ticos, Sociedad Anonima», sobre canti-
dad, con fecha 30 de septiembre de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando las demandas presen-
tadas por los actores debo declarar y de- -
claro que la empresa «D"Hauticos, So-
ciedad Anénima» adeuda a los actores
las sumas de ciento ochenta y seis mil
doscientas cincuenta y seis pesetas a don
Santiago Valle Pérez, y ciento sesenta
mil ciento noventa v dos pesetas a dofia
Matilde Garcia Sanchez, por los concep-
tos de la demanda, condenando a dicha
empresa «D'Hauticos, Sociedad Andni-
ma» a estar y pasar por dicha declaracion
y al abono de la mencionada cantidad.

Y para que sirva de notificacion a
«D'Hauticos, Sociedad Anéniman, en
1ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 23 de noviembre de 1982 .-
El Secretario (Firmado).

(B=13.142)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 435 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de.Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de Er-
nesto Garc{a Martin; contra «Baire, So-
ciedad Anonima», sobre cantidad, con
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fecha 19 de octubre de 1982 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente;

Que estimando la demanda presentada
por don Ernesto Garcia Martin, debo de-
clarar y declaro que la empresa «Baire,
Sociedad Anonima» adeuda al actor la
suma de cuatrocientas tremnta v dos mil
doscientas cincuenta peselas, por los
conceptos de la demanda, condenado a
dicha empresa a estar y pasar por dicha
declaracion, y al abono de ia menciona-
da cantidad,

Y para que sirva de notificacion a
«Baire, Sociedad Andnima», en ignora-
do paradero. se expide la presente en
Madrid, a 23 de noviembre de 1982 ~El
Secretario (Firmado).

(B-13.143)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 472 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 8 de Madrid, a instancia de José
Herrera Jaén, contra Pedro Puras Badio-
la, sobre cantidad, con fecha 30 de octu-
bre de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que estimando la demanda presentada
por don José Herrera Jaén, debo declarar
y declaro que la empresa Pedro Puras
Badiola adeuda al actor la suma de cien-
to dieciocho mil trescientas ochenta y
nueve pesetas. por los conceptos recla-
mados en ¢l acta del juicio, condenando
a dicha empresa Pedro Puras Badiola a
estar y pasar por dicha declaracion y al
abono de la mencionada cantidad.

de notificacion a Pe-

3

se expide la presente en Madrid. a 23 de
noviembre de 1982 -El Secretario (Fir-
mado).

(B-13.144)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 1.904-15 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de Luis Ramén Ancorte Lopez v otros.
contra «Silver Creaciones, Sociedad Li-
mitadax, sobre despido, con fecha | de
noviembre de 1982 sc ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-

« leral siguiente:

Que estimando camo estimo la de-
manda formulada por los actores. debo
declarar y declaro improcedentes los des-
pidos de los actores y, por consecuencia,
debo condenar y condeno a la demanda-
da «Silver Creaciones, Sociedad Limita-
dan a que a su opeion readmita a los tra-
bajadores en idénticas condiciones y
puesto de trabajo 0-a que les indemnice
en las cantidades de trescientas noventa
mil setenta y scis pesetas a don Joaquin
de la'Calle Gutiérrez, cuatsocientds mil
cuatrocientas cincuenta pesetas a don
Miguel Angel'Garcfa Girones, quinien-
tas trece mil guinientas veinticinco pese«
tas a'don Carlos Villanueva Mendivia
trescientas Lroiny i v Cineo- mil seiseientad
noventa pesetas a doir”Jan Fraféisco
Casado Fominaya, quinientas noventa v
siete mil ochocientas veintiocho pesetas
a don Antonio Jiménez Rodriguez y seis-
cientas scis mil novecientas ochenta y una
pesetas a don' Pedro Jiménez Lopez, v
siempre al abono de los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido
hasta que se notifigue ¢sta sentencia. Di-
cha opcion debera efectuarse ante esta
Magistratura en término de'einco dias a
partir de la notificacion de esta senten-

Py

cia, entendiendose que de no hacerse asi,
se opta por la readmision. Que asimismo
debo absolver v absuelvo al Fondo de
Garuntia Salanal de Ias pretensiones de-
ducidas en su contra,

Y para quesirva de notificacion a«Sil-
ver Creaciones, Sociedad Limitada», en
ignorado paradero. s¢ expide la presente
en Madnd, a 23 de noviembre de 1982 .~
El Secretario (Firmado).

(B.-13.145)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8§ DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE ROTIFICACION

En los autos niimeros 2.267-8 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de Vi-
cenzo de Giglio y Peneloppe Anne Lo-
vatt, contra «Nono, Sociedad Anoni-
ma», sobre despido, con fecha 30 de sep-
tiembre de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Que estimando las demandas presen-
tadas por don Vicenzo de Giglio v Pene-
loppe Anne Lovatt, debia declarar y de-
claro nulo el despido vy, por consecuencia,
debia condenar v condeno a la empresa
«Nono, Sociedad Anoniman a estar y pa-
sar por esta declaracion y a que readmita
inmediatamente a los trabajadores en las
mismas condiciones existentes en el mo-
mento de ser despedidos, con abono de
los salarios dejados de percibir.

Y para que sirva de notificacion a
«Nono, Sociedad Anénima». en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 22 de noviembre de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B—13.146)

mnmrmmw =

' NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.109 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de Jos¢é
Maria Mufioz Rodriguez, contra «Cons-
trucciones Ansam, Sociedad Anonimas,
sobre cantidad, con fecha 20 de noviem-
bre de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don José Marig'
Mudoz Rodriguez, debo declarar v de-
claro que Ia empresa «Construcciones
Ansam, Sociedad Andnima» adeuda al
actor la suma de ciento noventa mil dos-
cientas selenta pesctas, por los conceptos
de la demanda; condenando a dicha em-
presa. «Construcciones Ansam. Socie-
dad Anéniman, a estar y pasar por dicha
declaracion y al abono de la menciona-
da cantidad,

Y ‘para que sirva de notificacion a
«Construcciones Ansam, Sociedad Ano-
nima», en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 22 de noviem-
bre de 1982 -El Secretario (Firmado), -
™ ‘ vk L (B=13.147)

1 [

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERE) 8 DE MADRID
(510 p0a EREO rgoypaips”

CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 1.195 de 1972,
ejecucion 74 de 1973, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo nimero 8 ‘de
Madrid, a mstancia de Antonio Marin
Gonzélez, contra José de Diego Setién.
sobre enfermedad profesional. se ha dic-
tado providencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Providencia.~Magistrado, ilustrisimo

sefior Garcia Calvo,-En Madrid, a 12 de

|

noviembre de 1982, Dada cuenta deé la
anterior certilicacion remitida por el Re-
gistro de la Propiedad nimero 5 de Ma-
drid, dnase a los autos de su razon y sin
perjuicio del orden establecido en el ar-
ticulo 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, al que podrd atenerse el demanda-
do José de Diego Setién presentando bie-
nes preferentes de traba, se acuerda el
embargo del local comercial destinado a
techeria situado en planta baja de la casa
numero 26 de Malasafia, en Madrid, a fa-
vor de los conyuges dofia Carmen Velas-
co Aijon y don José de Dicgo Setién, por
la inscripeidn 4.4, folio 207, tomo 741;
asi como de dos locales comerciales, 18
viviendas y 2/15 avas partes indivisas del
garaje del cuerpo B., que se concretan en
las plazas de garaje 4 y 7. todos de la calle
Fernindez de los Rios, nimero 15, por
las inscripciones primera, cuarta y quin-
la obrantes al folio 21 y siguientes del
tomo 1.636, para cubrir el importe de
un principal de 375.723 pesetas, mas
75.200 pesetas que se calculan para gas-
10S y costas provisionalmente. Y una vez
firme esta providencia, que se notificard
a las partes v a la esposa del demandado,
librese  por duplicado mandamiento al
Registro de la Propiedad nimero 5 de
Madrid a fin de que se proceda a tomar
anotacion preventiva de embargo y se
hagan constar las cargas y gravamenes a
que estuvieran afectas las referidas fin-
cas. o en su caso de hallarse libre de ellas.
Todo ello y por ahora de oficio—Lo
mandd v firma Su Seforia ilustrisima.—
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a don
José de Diego Setien y dofia Carmen Ve-
lasco Aijon, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 24 de no-
viembre de 1982.~El Secretario (Fir-
mado).

(B=13.148)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 2.695 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de Olga
Jiménez Sanchez, contra Angeles Ruiz
Martinez, sobre despido, con fecha |8
de noviembre de 1982 se ha dictado sen-
lencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Que estimando la demanda presentada
por dofia Olga Jiménez Sanchez. debia
declarar v declaro nulo el despido v, por
consccueneia, debia condenar y condeno
a la empresa Angeles Ruiz Martinez a es-
lary pasar por esta declaracion y a que
rcadmnz; Inmediatamente al trabajador
en las mismas condiciones existentes en
¢l momento de ser despedido, debiendo
absolver y absuelvo al Fondo de Garan-
tia Salarial, sin perjuicio de su responsa-

: bilidad en los supuestos prevenidos en ¢l
articulo 33 del Estatuto de 10§ Trabaja-

dores, con abono
de pe'n::ibir._
Y para que sirva de notificacion a An-

de los salarios dejados

geles Ruiz Martinez, en ignorado para-
dero,'se expide la presente en Madri 2.4
de diciembre de 1982.-El Secretario
(Firmado). L e Fi

% . _(B~=13.347)
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MAGISTRATORA BETR A A o
NUMERO 8 DE MADRID -

: EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 261115 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 8 de Madnd, a instan-
cia de Luis Barahona Granda V cuatro
mas, contra «Reclamos Toledo, Socie-
dad Andnimar, sobre despido, con fecha
I'l de noviembre de 1982 se ha dictado

- dispositiva es del tenor literal

sentencia, cuya parte dispositivil es del
tenor literal signiente: crape
Que estimando las dcmandrg‘.i::;m_
puestas. debo declarar ¥ decla msll'ﬂﬂ' |
cedentes los despidos.de los actors "«Re-
denando a la empresa deman
clamos Toledo, Socied oSS
que a su eleccion los red icc-éﬂ-'lﬁ"'
puestos de trabajo o les mdcq‘ll?oms i
siguientes cantidades: tres mi tge
cientas mil seiscientas sesentd pﬁmn-tﬁillﬂ‘f
don Luis Barahona Granda. tnwﬁ’
quinientas ventiséis mil [mgé!i-x fo
cuenta y seis pesetas a don ¥ diete i
Garcia, novecientas treintd ¥ S5 gq
trescientas cuarenta y siete Pes'.’uin{ew
Antonio Martinez Carneros, H%

entés
nticuatr® ﬁmﬂr
'l" =t e

—

dos mil cuatrocientas ve
tas a don Juan C. l_\flonlejaf‘!:’ T;i nove"
dos millones dosmcmtas t:. (:m Vlﬂ% b
cientas noventa pesetas Jada. ¢
Montejano Torrejo. La dc?.““; resel
todo caso, hari efectivos @ d0;s d dcpﬁ.»
importe de los salaros dej_i:j h maﬁg
bir desde la fecha del despt Oia WP
la notificacion de esta sentenc 2, ke

Y para que sirva de noltﬁcag i
clamos Toledc:i, Somedca;:; ::I: e
ignorado paradero, s¢ ¢ i
o Madrid. a | de diciembre de 19
Secretario (Firmado).

R y ;
A : .-!I
MAGISTRATURA DE TM |

NUMERO 8 DE M .
EDICTO !|

CEDULADE NOTIFICACION 1 l& d
dt‘a 1

; imero 1.786 A
En los autos nu de T 2

i 1 turd ct
seguidos ante la Magistratutes o
jo namero § de Madrid, a ln‘;ﬂ&“"@_ A
Francisco .loglar Pérez. cosntgm- meﬂ’"
ciedad Anonima», ¢ INSS. nnimg
ya parté

cidad, con fecha 15 de I‘I_O‘f'du_
1982 se ha dictado sentencia, & ents:

Que estimando como est
manda interpuesta por don :
dar Pérez, contra el I_NSS y y declt
dad Anonimay, debia declﬂﬂ};' afmﬂl
que el actor, oficial 1.+ albafil- #C5, de

en BIE
(5 “@

una invalidez permanent
incapacidad permanente a_bsoiﬂg‘-
derecho al percibo de und m&.‘x
cien por cien de trescigntas Cué o Mm:
mil ochenta y cuatro pt‘-tiﬁms'al-.]:ﬁg:.
debiendo condenar y_conde‘“-’l' M@
estar y pasar por dicha dﬁgﬁ a en |
al abono crid_c la q;nsnon re e
mencionada cuantia. ; :
Y para que sirva gie ﬂoléf.
«JYM, Sociedad Anonima»,

: te en | o
paradero, s¢ expide ]?:13 pfgs;; .-.E.lc_ o

drid, a 1 de diciembre -
- '3(
(B~ .{!F'

tario (Firmado).
MAGISTRATURA DE TR

—_—

NUMERO 8 DE_MA arw;
EDICTO e
CEDULA DENOTIFICACIONS ‘ .. .

En los autos numero 1-32;_9 &
seguidos ante la Magistratura ¥ o, jos
namero 8 de Muadrid, a instaf 'Mc'
Mariano Berlanas Gil contrd o dud
Maldonado y Nausia. 5O de 198255
con fecha 15 de noviembre -: sposit!
dictado sentencia, cuya parte €5 o
esdel tenor Iiterallsigdul::::aa oresenticy

- Que ostimando la demantic ;
pd?&&ﬂ s Maridito Berld .
declarar y declaro que 1a EM
Maria Maldonado y Nausid cincuer
actor la suma de doscientas @l e
una mil trescientas setentd P
los conceptos de la demanda €O
doadicha empresa Jos¢ ¢ diehd S
do'y Nausia a cstary Fﬂm"p‘-’é jone®
claracién y al abono de la MEEEE
cantidad, - : s d e

Y para aue sirva de “Q“ﬁ“‘i’-%’
Maria Maldonado y Nausid: f

=
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| \-..___
b
q"dpafadcm s¢ expide la presente en
“Elan'd'u I de diciembre de 1982.~El Se-
4no (Firmado).
(B.~13.350)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
i CEDULA DE NOTIFICACION

,E“ los aulos numero 492 de 1982, se-
LT ante la :\1;t_§:i>tr:_liul'u ‘I'.“' Trabajo
! £ § de Madnd, a instancia de Juan
Lugn M“‘f‘lncz. contra u('onslrucciunqs
fag 'chm:md“d Anonimar, sobre canti-
i . 0N fecha | de diciembre de 1982
. Pane d!k‘ludo sentencia «in vocer, cuya
- Buien
Fa

I1Spositiva es del tenor literal si-
%lgg é)u:: estimando la demanda,
: ndenar v condeno a «Construc-
Sio, Ty condeno
.ib(:,e: IL)'(O"“[- Sociedad anonmima», a tllic
e PO l0s conceptos reclamados la
%pﬂ]dad de 84.160 pesetas a don Juan

Y Mal‘tmcz_
(.ohpara que sirva de notificacion a
[ Ty, Strucciones Losa, Sociedad Anoni-
m;:“ ignorado paradero, se expide la
1985 " € Madrid, a | de diciembre de
“~El Secretario (Firmado).
(B~13.351)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

1.,% los autos nimeros 2.732-840 de
1o Seguidos ante la Magistratura de
*'Enm nimero 8 de Madrid, a instancia
t Camacion Amor Diaz y otros, con-
“Manufacturas Clamide, Sociedad
tag Iman, ¢ interventores, sobre canti-
,E,I;Con fecha 16 de noviembre de 1982
Jdictado sentencia, cuya parte dis-
“Miva es del tenor literal siguiente:
h e estimando como estimo las de-
: Il. 8 formuladas por los actores que
Wamente se diran, debo condenar v
tag Eno a la empresa «Clamide, Socie-
d'is;',.An““”"“”- v a4 los interyentores ju-
& |

4les, en su sola ¢ondicion v calidad
Vedes, don José Ignacio Sandeogracias
heg‘“‘ﬁ Porras Pinto. a que abonen a

fmm de indemnizaciones derivadas
Nr? eXtincion del contrato autorizada
| "'incin Resolucion de la Delegacion Pro-

3 al de Trabajo de Madnd, de fecha
Sada Marzo de 1981, y que son para
'E"%:if- de los actores las siguientes:
‘h;M.' i6n Amor Diaz, 201.851 pese-
ety ‘laBTf_)s Martin Garcia, 205.554 pe-
- 9496 Raimundo Ferniandez Mesa,

hrc'ia?o pesetas; Basilio Muiioz V:I‘Ia-
ey > 339.376 pesetas; Mario Fernan-
C."':Lmi‘-‘nez, 175.943 pesetas; Antonio
Tye)

N3 Lopez, 671.572 pesetas; Ma-

g Ufioz Durdn, 941.913 pesetas; Ju-
- lugy pméndez Jaldo, 1.001.407 pesetas;
; va, Bircenas Rubio, 752.811 pese-
; IX de Castro Martin, 1.377.763
3 Antonio Isasi Reino, 1.146.880
Maria Teresa Lara Sanchez,
pesetas; Pedro Ramirez de Pa-
08 pesetas; Isabel Otero Quin-
953 pesetas; Félix Santos Es-
6.751 pesetas; Mariano Orte-
. 624,600 pesetas; Juan J. Ji-
irez, 1.186.600 pesetas; An-
Ramirez, 306.673 pesetas;
lego Calderon, 227.584 pesetas;
nz Vera, 958.125 pesetas; An-
in Pérez, 123.552 pesetas; Jo-
l16n Ahufinger, 257.728 pese-
neisca Garcia Saguar, 258.354
3 . Paloma del Peso Méndez,
g 501 Pesetas; Rosa Veldzquez Gar-
‘ Jimper>3] pesetas; Esperanza Jiménez
£z, 234.076 pesetas; Consuelo Pe-
Tr,ﬁg".lo. 216.175 pesetas. Estefania
Tem”d‘ Diaz, 230.728 pesetas; Maria
Amigo Sinchez, 236.194 pese-
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tas: Rosario Garcia Nieto, 235.846 pese-
tas: Isabel Rodado Concha, 235.846 pe-
setas: Julia Condado Martin, 221.357
pesctas; Francisca Montoro  Nieto,
209.090 pesetas; Rosa Nogales Blanco.
261,184 pesetas; Catalina Pulido Her-
moso, 141,591 pesetas; Joaguina Gallar-
do Soto. 505,160 pesetas; Fernando Her-
nandez Vazquez, 414.560 pesetas; Con-
cepcion Lopez Pérez, 230.175 peselas;
Luisa Alonso Camarero, 142,800 pese-
tas: Catalina Zazo Ramiro. 168.300 pe-
selas: Carmen Martin Garcia, 137.128
pesetas:  Mercedes Damiano Lopez,
131.028 pesetas; Angela Cela Cabrero,
24 1.680 pesetas; Juana Lorenzo Estacio,
113.940 pesetas; Congcepcion Velazquez
Garcia. 113.940 pesetas; Maria Jesus
Martin Moral, 279.336 pesetas; Josela
Arroba Ramos, 123.210 pesetas: Anto-
nio Exposito Garrido, 437.910 pesctas;
Antolin Jiménez Lépez, 389.536 pese-
tas: José Leon Real, 386.804 pesetas:
Mario Rodriguez Alvarez, 333.808 pese-
tas: José Piris Marquez, 391.870 pese-
tas: Juan M. Niso Jiménez, 343.552 pe-
setas: José Fernandez Lucas, 313.728 pe-
setas; Cirilo de Pablo Leal, 295.944 pese-
tas: Maria del Pilar Gonzilez Santos.
2005.360 pesetas; Maria Jesus Damiano
Lopez. 284.986 pesetas: Roda Castellon
Ahufinger, 141.570 pesetas; Francisco
Huerta Fernandez, 225.700 pesetas; Gu-
mersindo Cerddn Navarro, 405.916 pe-
setas: Mario Mateo Zarzalejo. 378.406
pesetas; Juan A. Pascual Cristobal,
142.635 pesetas; José Herndndez Funez,
609.695 pesetas; Alfonsa Pefias Rojo,
302.750 pesetas; Soledad Diaz Scrran_o‘
279.562 pesetas; Petra Condado Martin,
250.640 pesetas: Petra Urbina Rolddn,
267.330 pesetas; Maria Luisa Montoro
Delgado, 227,478 pesetas; Ana Maria
Lapez Hervis, 137.372 pesetas; Paloma
Lopez Martinez, 152.880 pesetas: Rosa
Maria Clemente Garcia, 119.680 pese-
las; Mana lsabel Gomez Fernandez,
21.080 pesetas: Eugenia Recio Herndn-
dez, 455,070 pesetas: Maria Luisa Nino-
lez Lopez, 434.934 pesclas; Vicenia
Arribas Bravo, 418.170 pesetas; Vicenle
Torres Clavero, 365.370 pesetas; Angel
Clemente Bélmar, 373,333 pesetas; Ma-
ria Tirado Moreno, 506,255 pesctas; Isa-
bel Garcia Agujetas, 433.620 pesetas;
Milagros Augusto Diaz, 354.780 pese-
tas: Adoracion Nunez Diaz, 317.520 pe-
setas: Ana Maria Tena Fernandez,
307.626 pesetas; Felicitas Gregono Fer-
nandez. 283.404 pesetas: Juan Prado
Rocha, 258,128 pesetas; José Lopez Her-
nandez. 574.590 pesetas; Manuel San-
chez Sanchez, 272.126 pesetas; Glona
Varela Lopez, 303.555 pesctas; Margan-
ta Lopez Hernandez, 290.598 pesetas.
Josefa Lazaro Jiménez, 142,592 pesetas;
Paula Fuentes Asensio, 141.830 pesetas;
Juan lgnacio Fraile de Pablo, 525.105
pesetas; Remedios Gernacho Caucelo,
259.168 pesetas; Ana Maria Lopez Rojo,
259.584 pesetas; Josefa Camero Martin,
405,600 pesetas; Dolores Cernuda Acos-
ta. 210.630 pesetas; Rosa Regadera Len-
dines, 255.234 pesetas; Eugenia Ayuso
Jiménez, 175.972 pesetas; Juan Trillo
Campos, 421.200 pesetas; Maria Mola-
no Tello, 442.000 pesetas; Consolacién
Jiménez Jiménez, 439.230 pesetas; Ado-

racion Olivares Jiménez, 387.698 pese-

1as: Victoria Jiménez Gonzilez, 377.000
. Virginia Zarza Vallllall\;r:lla,
.308 pesetas; Carmen Nogales Blan-
:‘:5 1?11.830 pesetas; Antonia Muioz Ra-
mirez, 4]6.2957; Imofa pe;egm Molina
n, 1
3;;%01123']&. 363.115 pesetas; Isabel
Maranon Diaz, 383.670 pesetas, ¥ Pilar
Alonso Moro, 70.720 pesetas. )

Y para que sirva de notificacion a
«Manufacturas Clamide, Sociedad Ano-
nima», en ignorado paradero, se expide
la presente en Madnd, a 29 de noviem-

2 —E| Secretario (Firmado).
brede 198 PR
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.351-55 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo namero 9 de Madrid, a instancia
de Rosario Cano Leo y cuatro mas, con-
tra wReclamos Toledo, Sociedad Anoni-
maw», sobre despido, con fecha 25 de no-
viembre de 1982 s¢ ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Estimo las demandas v declarando
como declaro improcedente ¢l despido de
los actores, debo condénar v condeno a
la empresa «Reclamos Toledo, Sociedad
Anoniman» a que 4 opeién de ésta dentro
del plazo legal, le readmita en su puesto
de trabajo en las mismas condiciones ¢n
que venia desempeidndole con anterio-
rndad, o les indemnice en las cantidades
siguientes: a Rosario Cano Leo, 508.000
pesetas; a Julio Santos Rosado, 1.032.600
pesetas; a Pilar Laguna Serna, 915.066
pesetas; a Pablo Gomez Verges, 1.416.350
pesetas; a Rosa Maria Gonzalez Gallego,
543,523 pesetas; y a su vez se condena a
la empresa a que les abone los salarios
dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta que se notifique a la de-
mandada esta sentencia, con el limite es-
tablecido en el articulo 103 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Y para que sirva de notificacion a «Re-
clamos Toledo, Sociedad Anénima», en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 26 de noviembre de 1982~
El Secretario (Firmado),

(B,~12.983)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA-DE NOTIFICACION

En los autos namero 3.003 de 1983,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero'? de Madnid, a instancia de Ma-
na Victona Munilla Sdnchez. contra
«Centra Germtrico, Sociedad Anoniman
y Fondo de Garantia Salarial, sobre des-
pide, con fecha 23 de noviembre de 1982
s¢ ha dictado providencia, cuya parie
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Por repartido el anterior eserito con el
que se formara el oportuno procedimien-
o, registrese con el numero 3.003 de
1982 en el libro correspondiente.

Advirtiendose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos preveni-
dos en el articulo 71 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, por cuanto, la misma
adolece de los defectos que después se di-
rin, pongase en conocimiento de la par-
te, a fin de que los subsane dentro del
cuarto dia y si asi no lo efectuase, proce-
dase al archivo de los autos.

Los aludidos defectos son:

No constar en la demanda el domicilio
de la demandante.—~Lo mando y firma Su
Sefioria ilustrisima.-Doy fe.~Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
ria Victoria Munilla Sanchez, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 24 de noviembre de 1982.-El
Secretario (Firmado).

(B.-13.149)

MAGISTRATURA DE TRABAJO -
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.207 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 9 de Madnd, a instancia de Emi-
lio Berraco Garcia, contra «Affiche, So-
ciedad Anonima», Mutua de Accidentes
de Trabajo Castilla, INSS y Tesoreria
General de la Seguridad Social, sobre
accidente, con fecha 24 de noviembre de

1982, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Estimo la demanda, y declarando
como declaro que el actor se encuentra
afecto de invalidez permanente en grado
de incapacidad permanente total deriva-
da de accidente laboral, condeno a la
«Mutua Patronal de Accidentes de Tra-
bajo Castilla» a que en ¢l correspondien-
te servicio de la Seguridad Social ingrese
el capital coste de la pension vitalicia a
favor del sefior Berraco Garcia, consis-
tente en un 55 por 100 del salario regula-
dor de 19.240 pesctas mensuales, a cuyo
pago C\pl’cﬁﬂn]t’nlﬁ COTIdt.‘.nU‘ il..‘\i COmo a
la Tesoreria General de la Seguridad So-
cial en su responsabilidad legal, y absuel-
vo & los olros codemandados.

Y para que sirva de notificacion a « Af-
fiche, Sociedad Andnima», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 24 de noviembre de 1982 -E] Se-
cretario (Firmado),

(B.=13.150)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 9 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.627 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 9 de Madrid, a instancia de An-
tonio Collado Bailén, contra José Anto-
nio Arranz Liazaro-Carrasco, sobre can-
tidad, con fecha 25 de noviembre de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a la empresa José Anto-
nio Arranz Lazaro-Carrasco a que pague
al actor la cantidad de ciento cincuenta
mil doscientas noventa y seis peselas
(150.296), mas ¢l 10 por 100 de interes
anual desde la fecha del devengo hasta el
complelo pago,

¥ para que sirva de notificacion a José
Antonio Arranz Lazaro-Carrasco, en ig-
norado paradero, s¢ expide la presente
en'Madrid, a 25 de noviembre de 1982 -
El Secretario (Firmado).

(B~13,.[51)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO Y DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.437 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 9 de Madrid. a instancia de Ma-
ria del Carmen Calvo Fernandez, contra
«Fisna, Sociedad Anonimax y Fondo de
Garantia Salanal, sobre despido, con fe-
cha 29 de noviembre de 1982 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que calificando como califico de nulo
el despido de la actora y estimando su de-
manda, debo condenar y condeno a la
Empresa «Fisna, Sociedad An6nima» a
que readmita a la trabajadora en su pues-
to de trabajo en las mismas condiciones
que regian con anterioridad con abono
de los salarios dejados de percibir, desde
la fecha del despido hasta que la readmi-
sion tenga lugar.

Y para que sirva de notificacion a
«Fisna, Sociedad Anéniman, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a | de diciembre de 1982.~El Se-
cretario (Firmado).

(B.~13.358)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Eq los autos niimero 3.741 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de
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Luis Alvarez de Ron Davila, contra
«Prensa Castellana, Sociedad Anodni-
ma», sobre incapacidad, con fecha 16 de
noviembre de 1982 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

El ilustrisimo sefior don Mariano
Sampedro Corral, Magistrado de Traba-
jo ntimero 10 de Madrid. y su providen-
cia; ante mi, el Secretario, dijo: No ha lu-
gar a aclarar la sentencia de 18 de octu-
bre de 1982, sin perjuicio del derecho de
la parte a interponer recurso procedente.

Lo mando y firma Su Sefioria ilustrisi-
ma.—Doy fe.~Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
«Prensa Castellana, Sociedad Anoni-
ma», en ignorado paradero, s¢ expide la
presente en Madrid, a 24 de noviembre
de 1982 —El Secretario (Firmado).

(B-12.974)

MAGISTRADO DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULADE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.741 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 10 de Madrid, a instancia de
Luis Alvarez de Ron Davila, contra
«Prensa Castellana, Sociedad Anoni-
ma», sobre incapacidad, con fecha 18 de
octubre de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que desestimando la demanda
interpuesta por Luis Alvarez de Ron Da-
vila, debia absolver y absolvia al INSS de
la pretension frente al mismo formulada,
asi como también se absuelve a la em-

presa «Prensa Castellana, Sociedad Ano-
niman.

O (TR e R
poner recurso de suplicacion en el plazo
de cinco dias siguientes 4 la notificacion
de este fallo ante el Tribunal Central de
Trabajo, conforme a lo dispuesto en la
Ley de Procedimiento Laboral.

Y para que sirva de notificacién a
«Prensa Castellana, Sociedad Andnimay,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 24 de noviembre de
1982 ~El Secretario (Firmado).

(B.-12.975)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos namero 1.415 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de
Miguel Angel Alonso del Castillo, con-
tra «Macem, Sociedad Andnima», sobre
despido, con fecha 6 de octubre se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que debia declarar v declaraba extin-
guida la relacion laboral que unia a los
actores con los demandados «Macem,
Sociedad Anénima» con efectos de esta
fecha y debia condenar y condeno a esta
ltima a que abone a don Miguel Angel
Alonso del Castillo, por indemnizacion
por despido, la cantidad de cuatrocientas
dos mil cuatrocientas ochenta pesetas
mas la cantidad de indemnizacion com-
plementaria correspondiente a los sala-
rios dejados de percibir desde la fecha
del despido hasta la fecha de la presente
resolucion, a razon de 44.460 pesetas
mensuales.

Y para que sirva de notificacion a
«Macem, Sociedad Anénima», en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 26 de noviembre de 1982 -El
Secretario (Firmado).

(B~12.984)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.796 de 1981.
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de
Rosa Sanchez Gonziiez, contra «Fisk
March, Sociedad Anonima». sobre can-
tidad, con fecha 22 de noviembre de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva ¢s del tenor literal siguiente:

Fallo: que estimando la demanda in-
terpuesta por Rosa Sanchez Gonzilez,
debia condenar y condenaba a la empre-
sa demandada «Fisk March, Sociedad
Anonima» a que pague a la actora la can-
tidad de 78.250 pesetas,

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
no cabe recurso alguno por cuestion de la
cuantia.

Y para que sirva de notificacion a
«Fisk March, Sociedad Anoniman, en ig-
norado paradero. se expide la presente
en Madrid, a 26 de noviembre de 1982.—
El Secretario (Firmado).

(B.~12.985)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.760 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid. a instancia de An-
gel Moreno Lucas, contra «José Marquez
y Cia, Sociedad Anonimax, sobre canti-
dad, con fecha S de octubre de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-

" € T el Moronas Lucas, de-
w%ﬁ&% oronas Lucas, d

enar y condenaba a 1a empresa
demandada «José Marquez y Cia.. Socie-
dad Anénima» a que pague al actor la
cantidad de 96,103 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma no cabe recurso por cuestion de la
cuantia.

Y para que sirva de notificacion a
«José Marquez y Cia., Sociedad Anoni-
ma», en ignorado paradero, se expide la
presente en Madnid, a 24 de noviembre
de 1982 -El Secretario (Firmado).

(B.~12.986)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

ERDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 117 de 1981, eje-
cucion namero 20 de 1982, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
10 de Madrid, a instancia de Maria del
Carmen Bretones Lopez, contra «Cole-
gio Cuesta de las Perdices, Sociedad
Anoniman, sobre cantidad, con fecha 18
de agosto de 1982 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Providencia.-Magistrado niumero 10,
seflor Sampedro Corral.-Madrid, a 18 de
agosto de 1982.-Dada cuenta: visto el
anterior escrito de la demandada y foto-
copias de escrituras que le acompadan,
procédase al embargo de la finca propie-
dad de la demandada «Colegio Residen-
cia Cuesta de las Perdices, Sociedad
Anoniman, resto resultante de las segre-
gaciones efectuadas a la finca que origi-
nariamente era de su propiedad, segun
escritura de 27 de marzo de 1981, ins-
cripeion 1.5 numero 4.676. cuyo embar-

‘go se decreto en providencia de 12 de fe-
brero de 1982; la descripcion de la finca
cuyo embargo se decreta es la siguiente:

Edificio de forma irregular de tres

plantas (pequeno sotano y dos plantas),

destinado a colegio de Ensefianza Prima-
ria. En el sotano se situa el local de cale-
faccion; en la planta baja, tres aulas,
aseos, direccion, secretaria, comedor, co-
cinas y sus servicios, enfermeria, cuarto
de estar y tres dormitorios, y en planta
primera, diez aulas, aseos, escalera y pa-
sillos. Los cimientos son de hormigon, la
estructura metalica, muros de ladrillo,
cubierta limina de aluminio sobre do-
blado, colerias hidraulicas, gres y «dor-
flex», forjados de ceramica armada. car-
pinteria metdlica y de madera, escaleras
a la catalana, teniendo las demas instala-
ciones propias de este tipo de edificio y
su funcién, con calefaccion central por
agua a baja presion con circulacion ace-
lerada. La superficie total construida es
de ochocientos setenta y seis metros
treinta v cinco decimetros cuadrados.
construyéndose sobre una parcela de Le-
rreno en término municipal de Madrid,
antes de Aravaca, con fachada a una ca-
lle particular que une la carretera de Ma-
drid a la Coruna con la de Carabanchel a
Aravaca, hoy calle de Eduardo Vela, ni-
mero 6. Linda: Por la derecha entrando.
Sur, Claudio Pardueles Garcia; espalda,
Este. con terrenos de Bernardo Rosillo,
hoy hotel de don Domingo Carmona, v
por la izquierda, Norte, con terrenos del
Marqués de Camarifies, hoy herederos
de Cabeza y Bernaldo de Quirds. La figu-
ra del terreno es de un rectangulo cuyas
lineas Norte y Sur o izquierda y derecha
mide cada una cuarenta y siete metros
cincuenta centimetros, y las de Oeste v
Este o fachada y trastero, treinta v siete
metros veinticineo centimetros, ence-
rrando dentro de sus limites una exten-
sion superficial de mil setecientos sesen-
ta y nueve metros treinta y siete decime-
tros cuadrados, equivalentes a treinta v
dos mil setecientos ochenta y nueve pies
con cincuenta y ¢inco centésimas por
ciento, El resto de la superficie no edifi-
cada, se destina a jardin halldndose 1a
finca totalmente cercada. Inscripeion:
Finca inscrita en el Registro de la Propie-
dad numero 13 de los de Madrid. al tomo
751 del archivo, libro 52 de la seccion
cuarta, folio 102, finca nimero 975, ins-
cripcion 10.*

Dicho embargo se decreta a fin de ser-
vir de garantia a la cantidad de cuatro-
cientas sesenta y seis mil seiscienta cin-
cuenta y cuatro pesetas (466.654 pesetas)
mas sesenta v cinco mil pesetas (65,000
pesetas) que provisionalmente y sin per-
juicio de su ulterior liquidacion se caleu-
lan para costas v gastos en el procedi-
miento seguido a instancia de Maria del
Carmen Bretones Lopez. casada con don
José Maria Camacho Garcia, con domi-
cilio en calle Yébenes, nim. 96. piso 9.9,
letra D, Madrid 24, y cuyos Documento
Nacional de Identidad son: 27.166.149
¥ 27.146.493, respectivamente, en recla-
macion de cantidad. )

Remitase, una vez firme esta provi-
dencia, al sefior Registrador de |a Propie-
dad nimero 13 de los de Madrid. manda-
miente por duplicado a fin de que se
practique anotacion preventiva del em-
bargo que sobre el inmuchle resefiado se
decreta, y se libre y remita a esta Magis-
tratura de Trabajo certificacién en la que
se hgga constar las hipotecas; censos y
gravamencs a que esté afecto o de que, en
Su caso, se halla libre de cargas, debien-
do devolver un ejemplar de dicho man-
damiento debidamente cumplimentado,
para su union al procedimiento, a la
mayorbrevedad.

Requiérase al demandado «Colegio
Residencia Cuesta de los Perdices, Socic-
dad Anénimax», con domicilio en calle
Eduardo Vela, nimero 19, Aravaca, Ma-
drid, mediante notificacion de este pro-
veido a fin de que en ¢l plazo de seis dias
presente en la Secretaria de esta Magis-
tratura de Trabajo los titulos de propie-
dad del bien embargado. con la adver-
tencia que de no verificarlo se podrd

emplear contra él, en virtud de *‘;ﬁ
cido en la vigente legl_s!acml_l P inentes
los apremios que se estimen P:e o man-
para obligarle a que 105 pfcsg’:n pmdad,y
dar que por ¢l Registrodela el
a costa de dicha parte deman J
bre certificacion de lo que o by €a50:
ellos resulte en el Registro ¥ onducen”
testimonio de las escrituras Eoria';iw
tes.~Lo mando6 y firma Su Sen “co'
~~Ante mi. ; o o o007
& Y para que sirva de nolll"lcat?"_f'“ ’iﬁ’_,j
legio Cuesta de las Perdices. s
Andnimay, en ignorado Pa"f’d o 24 0
pide la presente en Madri o0 (Fit-
noviembre de 1982~El Secre

mado).

MAGISTRATURA DE D

NUMERO 10 DE MADR _
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION 1
En los autos numero l'l-éﬂg de oo
ejecucion nimero 44 dgr baj:ﬂ et
ante la Magistratura d 'n:ie an P
10 de Madrid. a mslancmSOcie_-
Barriga, contra «Millows, g ‘
nima» e interventores: Masob'rﬂ 2
Venero y Anlono Roldan, 82 8¢

-

dad, con fecha 21 de abril d‘,"'z- >
dictado providencia. CU_YaPal b
tiva es del tenor literal s!gule‘;ﬁ;ﬂ 0
Providencia.~Magistrado PRIy
sefior Sampedro Corral -Ma
abril de 1982.-Dada cuentd o preced
rior diligencia y escrito queé de los B!
\inase. sc acuerda el embargo Socied®
nes de la demandada «M-[”owsédllﬂ Herr
Anénima» con domicilio €N o a cont*
nani, namero 37, Madrid, GUe e uf

Qo000

2

i\

SEE
He

=

‘E
aa’-"é‘%

G

'\

nuacion se relacionan pi_l"fI L
principal de cien mil _13"1”"’“’5!1.Is 20,00V
pesetas), mas veinte mil pcseigsﬂdw
pesetas) que prowsmnalme“e o
‘lan para costas y gastos, en & don I
mientos seguido a instancia @ en"“"‘
Polo Barriga, con dpmlc'I‘P_--i bal®
Puerta del Campo, numero 7. Mﬁ
izquierda, Arganda, con Docuglw
cional de ldentidad numero gichos D
en reclamacion det- cantida 3
nes son los siguientes: ’ o
L;?r(:ca m.'lrﬁcro 1.903, fﬂl"‘i’ez_z_‘l- cid
cripeion 1.2, con la s;gu!cntp . AT
Parcela de terreno en lcfm";’o e lﬂ' !
de del Rey, integrante del POy
dustrial Navisa del kilnmC_ll'O‘“n. aree’
rretera de Mudrid-Valch[?fl:'wl 4"'
izquierda que milc_lc 1‘11? 50 m?uﬁ,
linda: al Sur, en linea 4t =74 e
Este, en linea de 36,50 con ‘Sﬂ]ep:_ ﬁ’ A
lar, Dentro del parametro € n-d,;mi"-‘ |
estd construida una casd ‘.”_“f, cw‘g; |
miliar, ascos, cocina ¥ mmﬂd;:nﬂﬁ: 2
superficie de 145 metros cud rgﬁodg
centimetros cuadrados. SN CATE o de ¥ J
finca estd insc:g;a tl:1n'ne ) a7 4
Propiedad de Chinchon.  vidéty =
Remitase una vez firme ﬁwmpig
rdupt

cia, al sefior Registrador de 12
de Chinchon, mandamiento PClc :
do a fin de que se practid gobrﬂdr '
preventiva del embargo qu® y galibf‘;
mueble resefiado se decretd % Fappgl s
remita a esta Magistraturd coM __
certificacion en la que s€ h%es a an ]
hipotecas, censos y BRAVATL o qe b 1
esté afecto o de que, en Su_cde'\,o'l@ b
libre de cargas, debiendo .enm.d_eﬁigﬁ:
ejemplar de dicho mandamicl b 4in & 11
mente cumplimentado. Pag’mvéw“. -4
procedimiento, a la mayor d d Ildgl
Requiérase al demanda oﬂ.ubﬂf ol
Sociedad Andnima». n;ec‘l;aﬂ ue en’
cion de este proveido. o,
plazo de seis dias presentc_%'r;?m]gﬁd_
ria de esta Magistratura de emM.
tulos de propiedad del bien B cﬁﬁﬁg
con la advertencia que | i :

: ¢], en VITion
se podrd emplear contrd ¢l leﬂ”“;ﬁ:

lo establecido en la vigent€

se estt

procesal, los apremios queé
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Pertinentes para obligarle a que los pre-
sente, o mandar que por el Registro de la

piedad, y a costa de dicha parte de-
Mandada, se libre certificacion de lo que
'especto a ellos resulte en el Registro .
€0 su caso, testimonio de las escrituras
onducentes.~Lo mandd y firma Su Se-

ora; doy fe.-Ante mi. L.

" para que sirva de notificacion 4
“Millow, Sociedad Anonima» ¢ inter-
Vencion judicial, en ignorado paradero,
Se expide la presente en Madrid, a 24 de
Noviembre de 1982 -El Secretario (Fir-

Mado),
(B.-13:153)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 678 de 1981, eje-
CUCion |86 de 1982, seguidos ante la Ma-
Bistratura de Trabajo numero 10 de Ma-
Ynd, a instancia de Agustin Martin Casa-
nov_a, contra «Promociones Espanolas,

Ciedad Anonimay. sobre resolucion de
Contrato, con fecha 30 de julio de 1982 se

4 dictado providencia, cuya parte dis-
Positiva es del tenor literal siguiente:
rovidencia.-Magistrado namero 10.
Seflor Sampedro Corral ~Madrid, a 30 de
Julio de 1982 -Dada cuenta de la ante-
flor diligencia y escrito que la precede;
Unase y se acuerda el embargo de los bie-
NEs de la demandada «Promociones Es-
Panolas, Sociedad Anonimay, con domi-
Cilio en calle General Rodrigo, nimero
s Madrid-2. que a continuacion se rela-
€ionan, para cubrir un principal de un
Millon cuatrocientas veintitrés mil cien-
10 sesenta y una pesetas (1.423.161 pese-
1as), mas doscientas mil pesetas (200.000
Pesetas) que provisionalmente se calcu-
N para costas y gastos, en el procedi-

~ Miento seguido a instancia de don Agus-

tin Martin Casanova, mayor de edad, ca-
Sado, con Documento Nacional de Iden-
tdad nimero 2.477.393 y con domicilio
en calle Cardenal Siliceo, numero 2, en
feclamacion de Resolucion de contralo;
iIchos bienes son los siguientes:
inca nimero 36.867, pagina 191,
omo 924, Registro de la Propiedad de
Ostoles, Piso 1.° en puerta 1.* del por-
tal 32 de 1a calle Veracruz del Conjun-
10 Versalles, carretera de Mostoles-
FUenIahrada. kilometro 6,300. Linda;
especto a su acceso. frente con caja de
“Scalera y fachada norte. Afecta a la for-
Ma de poligono irregular y mide 70.85
Metros cuadrados, distribuidos en cuatro
Abitaciones, comedor-salon que abre a
SIraza, cocina que abre a terraza, cuarto
Ebafio, cuarto de aseo y recibidor. Cuo-
8 3 por 100. Afecta a una reserva de
“Promociones Espaiolas, Sociedad Ano-
Mmay («PESA»). dueio de la finca
-795. al folio 83 de este tomo, ¢ 105
Cripcion | o, que es extensa, la divide ho-
"Zontalmente en 33, inscribiendo a su
Nombre ésta. '
Finca nimero 36.869. pagina 194
lomg 924, Registro de la Proplcdad q’c
Ostoles, Urbana: Tres. Piso numero 2,
Puerta | s de] portal 32 de la calle Vera-
Cruz del Conjunto Versalles, carretera
M°5ioles-Fuenlabrada. kilometro 6,300,
Ostoles. Linda: Respecto @ su acce-
50, frente con caja de escalera y piso nu-
Mero 3 derecha, fachada sur, fondo facha-
este y finca namero 31, y a la 1zquier-
con piso nimero 1 y fachada norte.
M.‘e‘-'ia la forma de poligono irﬂ?su!‘” y
Mide 70,85 metros cuadrados, distribui-
05 en. cuatro habitaciones, comedor-
Sal6n que abre a terraza, cocina que abre
&terraza, cuarto de bafio, cuarto de aseo
¥ recibidor. Cuota 3 por 100. Afecta a
Una reserva de «Promociones Espanolas.
iedad Anonima» («PESA»), dueno
de g finca 36.795, al folio 83 de este
Omo, inscripcion 1+, que es extensa. la

divide horizontalmente en 33, inscri-
iendo a su nombre ésta.
blipinca numero 36.781, pédgina 197,
tomo 924, Registro de la Prpplcqad de
Moéstoles. Urbana: Cuatro. Piso numero
3, puerta |.* del portal 32 de la calle Ve-
racruz del Conjunto Versalles, carretera
Mostoles-Fuenlabrada, kilometro 6_.300.
Linderos: Respecto a su acceso, frente
con caja de escalera y piso numero 4y
derecha fachada oeste, fonfo fachada sur
¢ izquierda con piso numero 2 y fachada
este. Afecta la forma de poligono irregu-
lar v mide 70.85 metros cuadrados, dis-

tribuidos en cuatro habitaciones salon-

comedor, cuarto de bafo, cuarto de aseo
y recibidor. Cuota 3 por 100. Afecta a
una reserva de «Promociones Espaﬁolzfs.
Sociedad Anonima» («PESA»), dueiio
de la finca 36.795, al folio 83 de este
tomo. inscripeién 1.2, que es extensa: la
divide horizontalmente en 33, inscri-
biendo a su nombre ésta. 2

Finca numero 36.889, pagina 224,
tomo 924, Registro de la Propiedad de
Mostoles. Urbana: Trece. Piso nume-
ro 4, puerta 3.* del portal 32 de_'[ Con-
junto Versalles, carretera Maostoles-
Fuenlabrada. kilometro 6,300, en Mos-
toles. Linda: Respecto @ su acceso. fren-
te con caja de escaleras y ascensor, dere-
cha fachada norte, fondo finca numero
33 ¢ izquierda piso numero 3 y fachada
sur. Afecta a una forma de poligono
irregular y mide 70.85 metros cqadra-
dos. distribuidos en cuatro habitaciones,
salon-comedor, cuarto de bafo, cuarto
de aseo v recibidor. Cuota 3 por 100.
Afecta a una reserva de «Promociones Es-
pafolas, Sociedad Anoniman («PESA»),
dueno de la finca numero 36,795, al folio
83 de este tomo, inscripcion 1.4 que es
extensa; la divide horizontalmente en 33,
inscribiendo a su nombre ésta. y

Remitase, una vez firme esta provi-
dencia. al sefior Registrador de la Propie-
dad de Mostoles, mandamiento por du-
plicado a fin de que se practique anota-
cion preventiva del embargo que sobre el
inmueble resenado se decreta y se libre y
remita a esta Magistratura de Trabajo
certificacion en la que se haga constar
las hipotecas, censos y gravamenes d que
esté afecto o de que, en su caso, se halla
libre de cargas, debiendo .devolver_ un
eiemplar de dicho mandamiento debida-
mente cumplimentado, para su union al
procedimiento, a la mayor brevedad.

Requiérase al demandado-«!_’romocm-
nes Espanolas, Soctedad Anoniman, me-
diante notificacion de este _prm-cndo.a fin
de que en ¢l plazo de seis dias presente en
la Secretaria de esta Magistratura de Tra-
bajo los titulos de propiedad de los b:c-
nes embargados, con la advertencia que
de no verificarlo se podra u;mplear contra
él.en virtud de lo establecido en lavigen-
1e legislacion procesal. los apremios que
se estimen pertinentes para obligarle a
que los presentes, O mandar que por ¢l
Registro de Ja Propiedad. y a costa de ‘.i'-
cha parte demandada, s¢ libre certifica-
¢ién de lo que respecto a cllos'rcsul_lc en
el Registro y, en su caso, testimonio dg
las escrituras conducentes.—Lo mando
y firma Su Senoria; doy fe~Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
«Promociones Espafiolas. Sociedad Ano-
nimay, en ignorado .p_arac‘l’cro. se expide
la presente en Madrid. a 24 de noviem-

B 5 _E| Secretario (Firmado).
bre de 1982.-El! e 150)

;ISTRATURA DE TRABAJO
MA!&,JMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 751-53 de 1979,
ejecucion 122 de 1979, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo numero 10 de
Madrid, a instancia de Emilio Guerrero
Villalba v Victor Guerrero Cano, contra

Julian del Portillo Velasco, sobre despi-
do, con fecha 19 de abril de 1982 se ha
dictado providencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado numero 10,
senor Sampedro Corral -Madrid, a 19 de
abril de 1982 —-Dada cuenta de la ante-
rior diligencia y escrito que la precede!
unase v se acuerda el embargo de los bie-
nes de la demanda don Julian del Portillo
Velasco. casado con doita Juliana Garcia
Dorrego, con domicilio en plaza Ecua-
dor, numero 6, Madrid, que a continua-
cion se relacionan. para cubrir un princi-
pal de seiscientas cincuenta mil pesetas
(650.000 pesetas), mas ochenta mil pese-
tas (80.000 pesetas) que provisionalmen-
te se calculan para costas y gastos, en
el procedimiento seguido a instancia de
don Emilio Guerrero Villalba. casado,
con domicilio en calle Oca, numero 104,
piso 3.9, numero 3, Madnd-25, en recla-
macion de despido, dichos bienes son los
siguientes:

Finca inscrita en ¢l Registro de la Pro-
piedad numero 7 de Madrid, numero
5.332, inscripcion 3.2, folio 218 del tomo
113. Piso 3., puerta A, de la casa nume-
ro 6 de la plaza del Ecuador de Madrid,
con una superficie de 81.49 metros cua-
drados distribuidos en vestibulo, come-
dor. estar, cocing, aseo, bano y tres dor-
mitorios, que linda: frente entrada. rella-
no y hueco de escalera; patio central y
piso 3.° C; derecha entrando. rellano de
escalera y piso 3.° B: izquierda, patio in-
terior y piso 3.7 E y fondo, calle en pro-
yecto. Cuotas: de copropiedad, 198; y
de gastos de ascensor, 2.29, ambos por
ciento,

Dicha finca figura inscrita a favor de
don Julign del Portillo Velasco, y de su
esposa dona Juliana Garcia Dorrego,
mavores de edad y vecinos de Madrid,
para su sociedad conyugal. por mitad y
proindiviso. .

Remitase, una vez firme esta provi-
dencia, al sefor Registrador de la Propie-
dad de Madrid nimero 7, mandamiento
por duplicado a fin de que se practique
anotacidon preventiva del embargo que
sobre el inmueble resefado se decreta y
se libre y remita a esta Magistratura de
Trabajo certificacion en la que se haga
constar las hipotecas, censos y gravame-
nes a que esté afecto o de que, en su caso,
se halla libre de cargas, debiendo devol-
ver un ejemplar de dicho mandamiento
debidamente cumplimentado, para su
union al procedimiento, a la mayor bre-
vedad.

Requiérase, al demandado don Julidn
del Portillo Velasco v a su esposa dona
Juliana Garcia Dorrego, mediante notifi-
cacion de este proveido a finde que en el
plazo de seis dias presente en la Secreta-
ria de esta Magistratura dé Trabajo los ti-
tulos de propiedad del bien embargado,
con la advertencia que de no verificarlo
se podri emplear contra ¢l, en virtud de
o establecido en la vigente legislacion
procesal, los apremios que s¢ estimen
pertinentes para obligarle a que los pre-
sente, 0 mandar gue por el Registro de la
Propiedad, v a costa de dicha parte de-
mandada, se libre certificacion de lo que
respecto a ellos resulte en ¢l Registro vy,
en su caso, testimonie de las escrituras
conducentes.-Lo mando y firma Su Se-
foria; doy fe.~Ante mi,

Y para que sirva de notificacion a Ju-
lian del Portillo Velasco y Juliana Gar-
cia Dorrego. en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 24 de
noviembre de [1982.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.-13.155)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.082 de 1978,

ejecucion niumero 77 de 1978, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 10 de Madrid, a instancia de Raquel

Fernandez Pastrana, contra Mariano
Frias Castro, sobre despido. con fecha
22 de abril de 1982 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Providencia—Magistrado numero 10,
sefior Sampedro Corral.-Madrid. a 22 de
abril de 1982 -Dada cuenta de la ante-
rior diligencia y escrito que la precede;
unase y se acuerda el embargo de los bie-
nes del demandado don Mariano Frias
Castro. casado con dona Maria Fuensanta
Luna Fernandez Pintado, que a conti-
nuacion s¢ relacionan, para cubrir un
principal de ciento sesenta mil ciento no-
venla y cuatro pesetas (160,194 pesetas),
mas treinta mil pesetas (30.000 pesetas)
que provisionalmente se calculan para
costas y gastos. en ¢l procedimiento se-
guido a instancia de dona Raquel Fer-
nandez Pastrana, mayor de edad, casada
con don Antonio Calleja Fernandez, do-
miciliada en calle Mejorana, nimero 44,
0 38 (moderno), numero |.© izquierda,
Madnid- I8, con Documento Nacional de
Identidad numero 51.876.252, en recla-
macion de despido; dichos bienes son los
siguientes:

Finca urbana nimero 14 o piso vivien-
da segunda letra; situado en planta 2 sin
contar la baja de la casa, digo niimero 16
de la calle Sierra Contraviesa de Madrid.
Se accede por la escalera derecha de la
casa. Consta de cuatro dormitorios, sa-
lon-comedor, cocina, cuarto de bafo,
hall. Tiene una superficie construida
aproximada de 125 metros cuadrados y
45 decimetro cuadrados. Linda: al Norte
con la calle Conde Rodriguez San Pedro:
al Sur, con pasillo y hueco de escalera de
la finca; al Este con la calle Sierra Con-
traviesa, y al Oeste, con piso letra E de
la misma planta. Cuota: cualio enleros,
cuarenta y nueve centésimas por ciento.
Esta finca estd inscrita en el Registro de
Propiedad numero 19 de Madnd, folio
213, tomo 62, numero finca 7.249. Es
propiedad de doria Maria Fuensanta
Luna Fernindez Pintado, casada con
don Mariano Frias Castro.

Remitase, una vez firme esta provi-
dencia, al senor registrador de la Propie-
dad nimero 19 de Madrid, mandamien-
to por duplicado a fin de que se practique
anotacion preventiva del embargo que
sobre ¢l inmueble resenado se decreta y
s¢ libre y remita a esta Magisiratura de
I'rabajo certificacion en la que se haga
constar las hipotecas, censos v gravime-
nes a que esté afecto o de que, en su caso.
se halla libre de cargas, debiendo devol-
ver un ejemplar de dicho mandamiento
debidamente cumplimentado, para su
union al procedimienteo, a la mayor bre-
vedad.

Requiérase al demandado don Maria-
no Frias Castro y a su esposa doia Maria
Fuensanta Luna Fermandez Pintado, me-
diante notificacion de este proveido, a fin
de que en ¢l plazo de seis dias se presente
en la Secrelaria de esta Magistratura de
Trabajo los titulos de propiedad del bien
embargado, con la advertencia que de no
verificarlo se podra emplear contra él, en
virtud de lo establecido en la vigente le-
gislacion procesal, los apremios que se
estimen pertinentes para obligarle a que
los presente, o mandar que por el Regis-
tro de la Propiedad, v a costa de dicha
parte demandada, se libre certificacion
de lo que respecto a ellos resulte en el
Registro y. en su caso, testimonio de las
escrituras conducentes.—~Lo mando y fir-
ma Su Sefioria; doy fe.~Ante mi.

&%) para que sirva de notificacion a Ma-
nano Frias Castro y Maria Fuensanta
Luna Fermandez Pintado, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 24 de noviembre de 1982 ~E] Se-
cretanio (Firmado).

(B.~13.156)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |0 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 3.162 de 1979,
ejecucion numero 194 de 1980, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niimero
10 de Madrid, a mstancia de José Maria
CGrarcia Garcia, contra « Torrds, Sociedad
Anoniman, sobre cantidad, con fecha 22
de junio de 1982 se ha dictado providen-
clas, cuvas partes dispositivas son del te-
nor literal sigtiente:

Providencia.—~Magistrado niimero 10,
sefior Sampedro Corral ~Madnd, a 22 de
Junio de 1982 -Dada cuenta de la ante-
rior diligencia y escrito que la precede;
tnase a los autos de su razon y seacuerda
el embargo de los bienes de [a demanda-
da «Torras, Sociedad Andniman, con
domicilio en calle Ramirez de Prado. ni-
mero 24, Madrid, que a continuacion se
relacionan, para cubrir un principal de
ciento setenta y tres mil doscientas
ochenta y tres pesetas (173.283 pesetas).
mas cincuenta mil pesetas (50.000 pese-
tas) que provisionalmente se calculan
para costas y gastos, en el procedimiento
seguido a instancia de don José Maria
Garcia Garcia, con documento nacional
de identidad nimero 12.566, mayor de
edad, casado con dofia Maria del Pilar
Gutiérrez Garceia, con domicilio en calle
Duque de Sesto, niimero 42, piso 2.° de-
recha, Madnd, en reclamacion de canti-
dad; dichos bienes son los siguientes:

Finca Urbana sita en Valencia, partido
de Santo Tomas, partida de la Cruz de
Grao, destinada a talleres de construc-
ciones metalicas y almacenes. Linda por
el Norte o fachada con el Camino Viejo
del Grao; Sur o espalda, con finca de los
herederos de Eduardo Pérez Pujol; Este o
izquierda, entrando, con propi%iadcs de

uda de Tomas Bos; Oeste de-
e P e e
llamoya. Comprende una superficie de
12.465 metros cuadrados. La adguirio
«Torrds, Sociedad Anéniman por apor-
tacion de don Santiago Marti Segura por
esentura de 15 de febrero de 1941, otor-
gada en Madrnid e inserita en el Registro
de Propiedad de Oceidente. de Valencia,
tormo 14, folio 56, finca nimero 490,

Parcela de terreno sobrante de via pu-
blica, sita en Valencia. Camino Viejo del
Grao. Linda por ¢l Norte con el camino
Viejo del Grao. Por el Siir, con lerrenos
de «Torras, Sociedad Anéniman, por el
Este, con via publica del Camino Viejo
del Grao. Por el Oeste, con la fibrica de
la «Compaiiia Espafiola de Electricidad»
y «Gas Lebon». Comprende una superfi-
cie de 170,14 metros cuadrados. La ad-
quirié «Torras, Sociedad Andnima» por
compra al Ayuntamiento de Valencia en
escritura otorgada el 12 de diciembre de
1955. Esta inscrita en el Registro de la
Propiedad nimero | de Valencia, al
tomo 452, folio I, finca nimero 27.375.

Remitase, una vez firme esta provi-
dencia, al sefior registrador de la Propie-
dad nimero 1 de Valencia, mandamien-
to por duplicado a fin de que se practique
anotacion preventiva del embargo que
sobre ¢l inmueble reseiiado se decreta y
se libre y remita a esta Magistratura de

Trabajo certificacion en la que se haga

constar las hipotecas, censos y gravame-
nes a que esté afecto o de que, en su caso,

se halla libre de cargas, debiendo devol-

ver un ejemplar de dicho mandamiento
debidamente cumplimentado, para su
unién al procedimiento, a la mayor bre-
vedad. !
Requiérase al demandado «Torras,
Sociedad Andniman, mediante notifica-
cién de este proveido a fin de que en el
plazo de seis dias presente en la Secreta-
ria de esta Magistratura de Trabajo los ti-
tulos de propiedad del bien embargado,
con la advertencia que de no verificarlo
se podra emplear contra €, en virtud de

lo establecido en la vigente legislacion
procesal, los apremios que se estimen
pertinentes para obligarle a que los pre-
sente, o mandar que por el Registro de la
Propiedad y a costa de dicha parte de-
mandada, se libre certificacion de lo que
respecto a ellos resulte en el Registro y,
¢n su caso, testimonio de las escrituras
conducentes—Lo mando y firma Su Se-
foria; doy fe.—Ante mi.

Providencia.-Magistruda ntimero 10,
senor Sampedro Corral-Madrid. a 22
de junio de mil novecientos ochenta y
dos.~Dada cuenta de la anterior diligencia
v escrito que le precede; dnase a los an-
tos de su razon y se acierta el embargo de
los bienes de la demandada «Torris. So-
ciedad Anonima», con domicilio en ca-
lle Ramirez de Prado. nimero 24, Ma-
dnd, gue a continuacion se relacionan.
para cubrir un principal de ciento seten-
ta y tres mil doscientas ochenta y tres pe-
setas (173.283 pesetas), mas ciencuenta
mil pesetas (50.000 pesetas) que provi-
sionalmente se calculan para costas y
gastos, en el procedimiento seguido a
instancia de don José Maria Garcia Gar-
cia, con documento nacional de identi-
dad numero 12.566, mayor de edad. ca-
sado con dofia Maria del Pilar Gutiérrez
Garcia, con domicilio en calle Duque de
Sesto, niimero 42, piso 2.° derecha, Ma-
drid, en reclamacion de cantidad: dichos
bienes son los siguientes:

Finca Urbana sita en Sevilla, en la ave-
nida de Eduardo Dato, niimero 29, antes
numero 21, con una extensién superfi-
cial de 16.791,85 metros cuadrados. des-
tinada a talleres de construcciones meta-
licas y almacenes. Linda por su frente, al
Sur, con la indicada avenida de Eduardo
Dato, en parte con terrenos que fueron
de la Plaza de Toros Monumental, perte-
necientes después a don Santiago Marti
Segura. Por la izquierda. entrando, o sea
al Oeste, con la fabrica de hilados v teji-

dos de yiite, denominada «Ta Esperan-

Zan, mediante una calle de 9.75 metros
de anchura, sobre la cual y sin que se
pueda disminuir la medida de su anchu-
ra, tiene la finca de «Torrds, Sociedad
Anénima» derecho de servidumbre de
luces y vistas. Por la derecha, entrando,
al Este, con los citados Lerrenos que fue-
ron de la Plaza de Toros Monumental,
después del sefior Marti. Por su espalda,
al Nurtc, con la calle Nueva. La finca
esta cercada con muro de ladrillo en todo
Su conlomao, con puerta de acceso en la
avenida de Eduardo Dato, existiendo
dentro de su perimetro los diversos edifi-
cios 0 naves de ladrillo en todo su contor-
no, con pucrta de acceso en la avenida de
Eduardo Dato, existiendo dentro de su
perimetro los diversos edificios o naves
que aparecen descritos en la inscripcion
registral. La finca la adquirid «Torrds,
Sociedad Anénima» por aportacion de
don Santiago Mari Segura, escriturada e
inscrita en el afio 1941, Su inscripcion fi-
gura en el Registro de la Propiedad nui-
mero 4 de Sevilla, seccion tercera, libro
52, tomo 1.482, finca 2.540 (antes nime-
ro 5.824),

Remitase, una vez firme esta provi-
dencia, al sefior registrador de la Propie-
dad namero 4 de Sevilla, mandamiento
por duplicado a fin de que se practique
anotacion preventiva del embargo que
sobre el inmueble resefiado s¢ decreta y
se libre y remita a esta Magistratura. de
Trabajo certificacion en la que se hagan
constar las hipotecas, censos y gravame-
nes a que esté afecto o de que, en su caso,
se haﬂa libre de cargas, debiendo devol-
ver un ejemplar de dicho mandamiento
debidamente cumplimentado, para su
union al procedimiento, a la mayor bre-
vedad.

Requiérase al demandado «Torris,
Sociedad Anonima», mediante notifica-
cién de este proveido, a fin de que en el
plazo de seis dias presente en la Secreta-
ria de esta Magistratura de Trabajo los ti-

tulos de propiedad del bien embargado,
con la advertencia que de no verificarlo
s¢ podra emplear contra él, en virtud de
lo establecido en la vigente legislacion
procesal, los apremios que se estimen
pertinentes para obligarle a que los pre-
sente, 0 mandar que por el Registro de
la Propiedad. y a costa de dicha parte de-
mandada, se libre certificacion de lo que
respecto a ellos resulte en el Registro ¥,
€n su caso, testimonio de las escrituras
conducentes~Lo mando v firma Su Se-
noria; doy fe.~Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
«Torrids, Sociedad Andnimax. en ignora-
do paradero, sc expide la presente en
Madrid, a 24 dé¢ noyviembre de 1982 —F)
secretario (Firmado),

(B.~13:157)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 135 de 1981. eje-
cucion namero 55 de 1982, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
10 de Madrid, a instancia de Eulalio Fru-
tos Pascual, contra Carlos Fuentes Jime-
no, sobre cantidad, con fecha 26 de julio
de 1982 se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia.-Magistrado niimero 10,
sefior Sampedro Corral.-Madrid, a 26 de
julio de 1982 -Dada cuenta de la ante-
rior diligencia y escrito que la precede;
unase y se acuerda el embargo de los bie-
nes del demandado don Carlos Fuentes
Jimeno («Industrias Fuentes»), mayor de
edad, casado con dofa Rosario Lopez
Quintano, con domicilio en calle Ricar-
do Ortiz, numero 92, piso 11, letra A,
Vicdlvaro, Madrid, que a continuacion
se relacionan para cubrir un principal de
doscientas setenta y cinco mil novecien-
1as sesenta y dos pesetas (275.962 pese-
tas), mas cien mil pesetas (100.000 pese-
las) que provisionalmente se calculan
para costas y gastos, en ¢l procedimiento
seguido a instancia de don Eulalio Frutos
Pascual, mayor de edad. casado, con do-
cumento nacional de identidad nimero
1.510.617, con'domicilio en calle Alcala,
numero 258, bajo C. Madrid-27. en re-
clamacion de cantidad. dichos bienes son
los siguientes:

_Finca urbana.~Vivienda Situada en el
Pi1so undécimo, a la derecha, letra A, de
la casa en Madrid, Vicdlvaro., barrio de la
Elipa, y su calle de Ricardo Ortiz, sena-
lada con el nimero noventa y dos de po-
licia, edificada sobre la parcela nimero
setenta y uno del poligono C-uno de la
Elipa; es del tipo JA, nimero 312 inte-
nor.-Consta de comedor-estar, dos dor-
mitorios, baio, cocina, hall, distribuidor
Y una terraza, ocupando una superficie
aproximada de sesenta y nueve metros
setenta y nueve decimetros cuadrados.—
Linda: Por su frente, con la caja de esca-
lera; por la derecha, entrando, con la ca-
lle de Ricardo Ortiz; por la izquierda,
con vivienda letra B de esta planta y casa,
y por la espalda, con la vivienda letra B
de esta planta de la casa nimero noventa
y de la misma calle, niimero setenta y dos
del proyecto.~Cuota: Un entero nove-
cientas ochenta y dos milésimas por
ciento. La finca anteriormente descrita
se halla actualmente inscrita a favor de
los conyuges don Carlos Fuentes Jimeno
y dofia Rosario Lopez Quintana, conjun-
tamente, sin atribucion de cuotas Y para
su sociedad conyugal, habiéndola adqui-
rido en escritura otorgada en Madrid, a 3
de diciembre de 1971. Inscripcion: Finca
numero 4.529, de la seccion segunda de
Vicdlvaro, nimero 54.867, inscripcion

1.2, Registro de la Propiedad nimero 8

de Mad_ncl.
Remitase, una vez firme esta provi-
dencia, al sefior registrador de la Propie-

_T'rabajo certificacion ¢

dad nimero 8 de Madrid, mafldi:a'::f:‘g
por duplicado a ﬁt_1 de que 5pr y
anotacion preventiva del em 31‘%?1'”
sobre el inmueble resenado s¢ &€ T de
sc libre v remita a esta Magistratufe o
constar las hipotecas, censos }181':[:'.”0
nes a que esté afecto o de que, e devol-
se halla libre de cargas, dcb:enjcmicnw_
ver un ejemplar de dicho mandd g S
debidamente cmnplimcn!;nlo.. [?or b
union al procedimiento, a la may
vedad. - |08
Requiérase al demandado don Car
Fuentes Jimeno y a su esposa G
rio Lépez Quintano, mediante Y
cion de este proveido, a fin dﬁ-qls‘:crtw'.
plazo de seis dias presente €n 4 - Jos ti°
ria de esta Magistratura de T rahiij e
tulos de Propiedad del bien cm.’?ﬁcaﬁﬂ
con la advertencia que de no \':li‘ll'w
se podra emplear contra €l, BO% < lacion
lo establecido en la vigente legE
procesal. los apremios qm‘-‘_bc ‘I'oﬂ’“"
pertinentes para obligarle & QUF"é dela
sente, 0 mandar que por el_chlSane. y
Propiedad, y a costa de dicha pa lo it
mandada, se libre ccrnﬁcaclonman
respecto a ellos resulte parte de od
se libre certificacion de lo que rc‘-*fu <as0;
ellos resulte en el Registro ¥, f-:" 5 ucen-
testimonio de las escrituras Lon‘a; doy
tes—Lo mandé y firma Su Seforids €5
fe—Ante mi. i A TIORE
Y para que sirva de notificacion Eg pet
los Fuentes Jimeno ¥ Rosgl‘lr‘; o &
Quintano. en ignorado paﬁ!de a' 53 de
pide la presente en Madnd, Lo (Fir-
noviembre de 1982.-El Secretd

mado). (B-13. 158)

0
MAGISTRATURA DE TR:;?DAJ
NUMERO 10 DE MAD

EDICTO

CEBULADE NOTIFICACTON :
En los autos numero 221-?4 de {:gos
gjecucion namero 225 de 1981, Scﬁm
ante la Magistratura de Trabajo B i
10 de Madnid, a instancia de Jesus
cho Mateos y otros, contra Ricard l-i-"” e
Pificiro (titular del «Club !;503.""1]“6 de
bre despido, con fecha 29 L’L.‘l i
1982 se ha dictado prmld\-’“‘i_‘fc’m! si-
parte dispositiva es del tenor #
ruente: : 10,
bui‘;ru\ idencia.~Magistrado "‘43“:%9 de!
sefior Sampedro ('orral.-Madl'I " nterio
julio de 1982 -Dada cuenta de 3.: Sse
diligencia v escrito que la pre andad?
acuerda el embargo de la dem lar del
don Ricardo Casal Piﬂclrgcﬂe““ . wlﬂ
«Club Espafiol»), mayor 1l
domicilio en plaza de los Most;gm del
3., Madrid, casado con dofia : conti~
Carmen Alvarez Diéguez, que brir Ul
nuacién se relacionan, pard %‘Lciehm"
principal de dos millones ©€ do-

mil pesetas (2.800.000 peseta): By que.

cientas mil pesetas (200.000 p"s‘m -
provisionalmente se calculan pa yido @
y gastos, en el proced:mlenlc;‘ ”&’tm
Lnslancia de d\?'n Jcsﬁf’Bg::;a; 0 SE'

on Claudio Vicente Se
don Antonio Romero Cnbl‘cm&
bastian Antén Garcia, en recial ientes:
despido: dichos bienes son los SI veintl®

Finca ristica.—Finca nﬂm‘$ en'ls

nueve. Inculco Monte Grance: o je
Cabana, lugar de Fiobre, parrod'o q,
Morujo, de quinientos diez veintisiet®
dos. Linda: Frente, en linea de Carreterd
melros cincuenta centlmelt:qs-_ g pald"
particular de esta parcelacion; &% j.q
en linea de treinta y un metros. der
treinta y tres y treinta y CUtrO: £ o5
entrando, en linca de dlecm“cventcriar_,
cincuenta centimetros, la ﬁpcaha Ja qué
¢ izquierda. en linea de diecio¢ °Ijno )
sigue. Inscripcion: Inscrita al l(i‘t:nlio 47
general, libro 137 de Berdong0. ‘75
finca nimero 11.828, inscripcion
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Finca riistica~Finca nimero treinta.
Inculto Monte Grande. en la Cabana, lu-
Bar de Fiobre, parroguia de Morujo, de
Se1Scientos metros cuadrados, Linda:

fente, en linea de veintidés metros, ca-
Telera particular de esta parcelacion: es-
Palda, en linea de diecinueve metros
Ochenta centimetros, terreno que se des-
Unard a camino: derecha entrando, en li-
N€a de treinta y seis metros, parcelas
\*cll‘!llnuc\'c v treinta y tres, e izquierda,
én I1'nca de veinticinco metros. la parcela
Siguiente. /nseripeion: Inscrita al tomo

0 general, libro 137 de Bergondo, folio

s finca nimero 11.829, inscripcion 2.7

Finca ristica.~Finca niimero treinta y
uno. Incuko Monte Grande, en la Caba-
Na, lugar de Fiobre, parroquia de Moru-
10, de quinientos dieciocho metros cua-

rados. Iinda: Frente, en linea de treinta
Y Ires metros, cincuenta cenlimetros, ca-

Trelera particular de esta parcelacion: es-

Palda, en linea de treinta y un metros
Cincuenta centimetros, José Patino Fer-
Nandez; derecha entrando, en linea de
treinta metros. la parcela anterior, y te-
Teno a camino, e izquierda, en linea de
Ocho metros, la parcela que sigue. /ns-
Cripcion: Inscrita al tomo 980 general, hi-
bro 137 de Bergondo, folio 49, finca nu-
mero 11.830. inscripeion 2.*

Finca rustica,~Finca numero treinta v
tres. Inculto Monte Grande, en la Caba-
Na, lugar de Fiobre, parroquia de Moru-
10, de quinientos sesenta y cinco metros
Cuadrados. Linda: Frente, en linca de
Ireinta y dos metros cincuenta centime-
lros. terreno de esta parcelacion, que se
destinard a camino; espalda, en linea de
Veintiocho metros cincuenta centime-
tros, parcela veintinueve; derecha en en-
trando, en linea de dieciocho metros,
parcela treinta, e izquierda, en linea de
Veinte metros, parcela treinta y cuatro.
Inscripeion: Inscrita al tomo 980 general,
libro 137 de Bergondo, folio S1. finca
niamero | 1.832, inscripcion 2.# .

Las cuatro fincas figuran inscritas en
este Registro de la Propiedad de Betan-
20s a favor de don Ricardo Casal Pifieiro
Y su esposa dona Maria del Carmen Al-
Varez Di¢guez, conjuntamente y para la
sociedad conyugal, por titulo de compra-
Ventas consignado en escritura otorgada
¢l 26 de agosto de 1978 ante el notario de

tanzos. don Julian Marcos Alonso.

_Remitase una vez firme esta providen-
Cla al sefor registrador de la Propiedad
de Betanzos, mandamiento por duplica-
do a fin de que se practique anotacion
Preventiva del embargo que sobre el in-
Mucble resefiado se decreta y se libre y
femita a esta Magistratura de Trabajo
certificacion en la que se haga constar las

1potecas, censos y gravamenes a que
esté afecto o de que, en su caso, se halla
libre de cargas, debiendo devolver un
eiemplar de dicho mandamiento debida-
Mente cumplimentado, para su umon al
Procedimiento, a la mayor brevedad. Re-
Quiérase, al demandado don Ricardo Ca-
sal Pifieiro y a su esposa dofia Maria del

‘armen Alvarez Diéguez, mediafte no-
tificacién de este proveido, a fin de que
en el plazo de seis dias presente en la Se-
Cretaria de esta Magistratura de Trabajo
los titulos de propiedad del bien embar-
gado, con la advertenciaque de no verifi-
Carlo se podra emplear contra’ el, en
virtud de lo establecido en la vigente le-

gislacion procesal, los apremios que
ST o s paFR BBHg e 20
lo§ presente, o mandar que por el Re-
gistro de |a Propicdad, y a costa de dicha
parte demandada. se libre certificacion
de lo que respecto a ellos resulte en el

egistro v, en su caso, testimonio de las
eScrituras conducentes.~Lo mar}dé y fir-
Ma Su Seforia; doy fe—~Ante mi.

'Y para que sirva de notificacion a Ri-
Cardo Casal Pificiro y Maria del Carmen

Ivarez Diéguez, en ignorado paradero,
S¢ expide la presente en Madrid, a 24 de

noviembre de 1982.-El Secretario (Fir-

mado). :
(B.~13.159)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE SOTIFICACION

En los autos nimeros 43-44 de 1981,
ejecucion numero 24 de 1982, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
10 de Madrid, a instancia de Josefa Tello
Félix y otro, contra «Millows, Sociedad
Anénima» ¢ intervencion judicial, sobre
cantidad. con fecha 22 de abril de 1982
se ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia~Magistrado numero 10,

sefior Sampedro Corral.-Madrid, a 22 de

abril de 1982.~-Dada cuenta de la ante-
rior diligencia vy escrito que la precede;
unase v se acuerda el embargo de los bie-
nes de la demandada «Millows, Sociedad

' Anonima» con domicilio en calle Her-

nani, numero 37, Madrid, que a conli-
nuacion se relacionan y para cubrir un
principal de doscientas cuarenta y cua-
tro mil ochocientas veinte pesetas
(244.820 pesetas), mas ochenta mil pese-
tas (80.000 pesetas) que provisionalmen-
te se calculan para costas y gastos, en el
procedimiento seguido a instancia de
dofia Josefa Tello Félix, mayor de edad.
con domicilio en calle Tacona, numero
{01, piso 4.0, letra A. M.jadnd-.?(). Docu-
mento Nacional de Identidad 50.303.393,
v de don Pablo Lopez Rincon, con domi-
cilio en calle Virgen de los Reyes, nume-
ro 3. piso 3.7 izquierda, Madrid, con Do-
cumento Nacional de Identidad numero
70.013.374, en reclamacion de cantidad:
dichos bienes son los siguientes:

Finca urbana.—Parcela de terreno en
término de Arganda integrante del Poli-
gono Industral Navisa, kilometro 25 de
la carretera Madrid-Valencia, con mar-
gen izquierda que mide 1.107 metros
cuadrados. que linda al Sur en linea de
30.50 metros, Este en linea de 36,50 me-
tros. calle particular. Dentro del perime-
tro de esta finca esta construida una casa-
vivienda unifamiliar de una sola planta,
con cuatro habitaciones, salon-comedor,
dos aseos. cocina y s0lano, con umna su-
perficie de 145 metros cuadrados y 22
decimetros cuadrados. Dicha finca esta
inscrita en el Registro de la Propiedad de
Chinchén con ¢l nimero 19.035, folio
221, inscripeion 1.7

Remitase, una vez firme esta provi-
dencia, al seiior Registrador de la Propie-
dad de Chinchén, mandamiento por
duplicado a fin de que se practique
anotacion preventiva del embargo que
sobre el inmucble resefiado se decreta y
se libre v remita a esta Magistratura de
Trabajo certificacion en la que se haga
constar las hipotecas, censos y gravame-
nes a que esté afecto o de que, en su €aso,
se halla libre de cargas, debiendo devol-
ver un ejemplar de dicho mandamiento

' debidamente cumplimentado, para su

union al procedimiento, & la _m_ayér bre-

vedad. o, . o
Requiérase al demandado «Millows,

Sociedad Andnimay», medianté notifica-

" cion de este proveido, a fin de que en ¢l

plazo de seis dias presente en la Secreta-

ria de esta Magistratura de Trabajo losti- |

e Ernm g R R

se podra emplear contra €l en virtud de
‘lo establecido en la vigente legislacion

procesal, los apremios que se estimen
pertinentes pard obligarle a que los pre-
sente, o mandar que por el Registro de la
Propiedad. y a costa de dicha parte de-

. mandada, se libre certificacion de lo que

respecto a ellos resulte en ¢l Registro v,
en su caso, testimonio de las escrituras
conducentes.—Lo mandd y firma, Su Se-
foria; doy fe.~Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
«Millows, Sociedad Anonima» e inter-
vencion judicial, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madnd, a 22 de
noviembre de 1982 ~El Secretario (Fir-
mado).

(B~13.160)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 2.016-20 de
1979, ejecucion numero 130 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid. a instancia de Be-
lén Simancas Cortés y otros, contra Emi-
lio, Carlos y Alfonso Romero Gonzilez
de Peredo, con fecha 19 de noviembre de
1982 se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia.-Magistrado numero 10,
sefor Sampedro Corral -Madrid, a 19 de
noviembre de 1982.~Dada cuenta de la
anterior diligencia y escrito que la prece-
de; tinase a los autos de su razon y se
acuerda el embargo de los bienes propie-
dad del demandado don Emilio Romero
Gonzalez de Peredo, Documento Na-
cional de Identidad numero 873.065,
mayor de edad, casado con dona Amalia
Heredia Vaca: don Carlos Romero Gon-
zalez de Peredo, Documénto Nacional
de Identidad niimero 450,590, mayvor de
edad, soltero, v don Alfonso Romero
Gonzalez de Peredo. Documento Na-
cional de Identidad numero 140.074,
mavor de edad, soltero. todos ellos con
domicilio en calle Ligula, nimero 3, es-
calera izquierda. piso 3.°, puerta G, Ma-
drid, que a continuacion se relacionan,
para cubrir un principal de un millon se-
tenta y una mil seiscientas veintitrés pe-
setas (1,071,623 pesetas), mas cien mil
pesetas (100.000 pesetas) que provisio-
nalmente se calculan para costas y gas-
1os, en ¢l expediente seguido a instancia
de dona Belén Simancas Cortés, Docu-
mento Nacional de Identidad namero
8.518.034, mayor de edad, viuda: dona
Pilar Molomo Simancas, Documento
Nacional de ldentidad numero
2.497.524, mayor de edad, casada con
don Vicente Arce Diezma; don Deme-
trio Molano Simancas, Documento Na-
cional de Identidad nimero 50.539.273,
mavor de edad, casado con dona Maria
Ascension Rico Molina, los tres con do-
micilio en calle Escalona, nmiimero 42,
Madrid; don Pablo Molano Simancas,
Documento Nacional de Identidad nu-
mero 76.206.3635, mayor de edad. casado
con doiia Maria Teresa Regidor Gascon,
con domicilio en calle Goya, nimero 3,
blogue P, piso 4.7, letra B: don Francisco
Molano Simancas, Documento Nacio-
nal de Identidad nimero 8.650.859,
mayor de edad, casado con doia Petra
Ruiz-Roso Ruiz-Roeso, con domicilio en
avenida del Manzanares, nimero 103,
Madrid; y don Vicente Molano Siman-
cas. Documento Nacional de ldentidad,
numero 8.650.476, mayor de edad, casa-

~do con dona Francisca Tobajas, domici-
‘liado en Madrid, calle Escalona, 60; en
‘reclamacion de cantidad: dichos bienes
1 son los siguientes: Tk )
Finca urbana.-Piso bajo A de la calle’
!Esc" lo 1, niumero 42,
quicrah*de 14 fimdd d
. A-14, calle Torrelavega: A-14, hoy Esca-
Jona, numero 42, en la planta baja del
edificio. Mide 52 metros treinta y dos de-
cimetros cudadrados, consta de comedor,
tres dormitorios, cocina, cuarto de aseo,
pasillo, terraza-tendedero. Linda: Por la
derecha. entrando, con fachada posterior
del edificio en que radica, a 'la que dan
dos ventanas v terraza-tendedero. Por el
fondo, con vivienda derecha de la misma

planta del blogue A-13 de la misma co-

A wlae

lonia; por la izquierda, con fachada prin-
cipal del edificio a la que dan dos venla-
nas, y por el frente, con vivienda derecha
de la misma planta del edificio, con esca-
lera, portal y con meseta de escalera por
donde uence su entrada. Cuota: 9 ente-
ros 8 cenlesimas por ¢iento: calificada
como Vivienda de Renta Limitada, Pri-
mer Grupo. Inscripeion: Finca nimero
73.650. obrante al folio 213 del tomo nii-
mero 899 del Registro de la Propiedad
numero 9 de Madrd, Cargas: Gravada
con: a) 2.* hipoteca a favor de don Luisy
don Ricardo Diaz Guerra v Milla por
125.000 pesetas de principal: b) 3.4 hipo-
teca a favor de la Caja de Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid por 64.000
pesetas de principal (encontrandose este
crédito en reclamacion judicial al ampa-
rodel articulo 131 de la Ley Hipotecaria,
autos numero 1.224 de 1978).

Finca urbana~Piso 11, nimero 3, de
la calle Sesena, de Madrid, Descripeion:
Urbana namero 45, vivienda nimero 3
de la planta undécima de la finca en Ma-
drid-Carabanchel Bajo, Ciudad Parque
Aluche, bloque C-7 de la Colonia Santa
Elena, calle Sesena, numero 29. Mide 58
metros y sesenta y nueve decimetros cua-
drados. Consta de vestibulo, comedor-
estar, tres dormitorios, cuarto de aseo,
cocina, pasillo y dos terrazas, tendedero
y principal. Linda: Por la derecha, en-
trando, con vivienda 4 de su planta y es-
calera de acceso a la que da una ventana;
por el frente, con vivienda 2 de su planta,
meseta de escalera y escalera de acceso,
por donde tiene la entrada; por la iz-
quicrda, con fachada principal del edifi-
¢io a la que da una ventana v terraza
principal. Cuota: 2 enteros y once centé-
simas. Inscripcion: Finca numero 62.714,
obrante al folio 105 del tomo 722 del Re-
gistro de la Propiedad nimero 9 de Ma-
drid. Cargas: Gravada con las siguientes
hipotecas: 2.* a favor de dona Josela Pes
faranda Farifas v dofia Adela Garcia
Penaranda, por 100.000 pesetas de prin-
cipal: 3.* a favor de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madnd, por 65.000
pesetas de principal.

Finca urbana.-Piso |1, numero 4, de
la calle Sesena de Madrid: Es la finca nu-
mero 62.716, al folio 506 del tomo 722
del Registro de la Propiedad nimero 9 de
Madrid. Descripcion: Mide 57 metros,
70 decimetros cuadrados; consta de ves-
tibulo, comedor-estar, tres dormitorios,
cuarto de aseo, cocina, pasillo y dos te-
rrazas, principal y tendedero. Linda: Por
la derecha, con fachada posterior de la
finca en que radica, a la que dan cuatro
ventanas y la terraza tendedero. Por el
frente, con la vivienda nimero | de su
planta, hueco de ascensor y meseta de la
escalera por donde tiene su entrada. 1z-
quierda, con vivienda numero 3 de su
planta y hueco del ascensor; por el fon-
do, con testero con fachada lateral iz-
quierda de la finca en que radica a la que
da una ventana y la terraza principal,
Cuota: 2 enteros y 7 centésimas por cien-
to. Cargas: Grravada con las siguientes hi-
potecas: a) 2,* a favor de dona Josefa Pe-
naranda, Farinas y dona Adela Garcia

- Pefiaranda, por 100,000 pesetas de prin-
} maal; b) 3.#a favor de la Caja de Ahorros
ym

onte de Piedad de Madrid por 65.000-
pesetas de principal (reclamada al ampa-

- ro del articulo 131 de la Ley Hipotecaria.
- en el Juzgado nimero S de los de primera

RN 5 0 Ay
una vez lm1‘eq¢sf'.'l, prcv:.’-

dencia, al sefior Registrador de la Propie-

"dad numero 9 de Madrid, mandamiento

por duplicado a fin de que s¢ practique_
anotacion preventiva del embargoe gue,
sobre los inmucbles resefiados se.decreta,
y se libre y remita a esta Magistpatura. de
Trabajo certificacion en la que s¢ haga
constar las hipotecas, censos y gravame-
nes a que estén afectos o de que, en su
caso, se hallan libres de cargas, debien-
do devolver un ejemplar de dicho man-
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damiento debidamente cumplimentado,
para su union al procedimiento, a la
mayor brevedad. L

Requiérase al demandado don Emilio
Romero Gonzilez de Peredo, don Carlos
Romero Gonzilez de Peredo, don Al-
fonso Romero Gonzalez de Peredo y a la
esposa del primero, dofia Amalia Here-
dia Vaca, mediante notificacion de este
proveido, para que en ¢l plazo de seis
dias presente en la Secretaria de esta Ma-
gistratura de Trabajo los titulos de propie-
cia de que de no verificarlo se podrd
emplear contra ¢l, en virtud de lo esta-
blecido en la vigente legislacion procesal,
los apremios que se estimen pertinentes
apremios que se estimen pertinentes
para obligarle a que los presente, 0 man-
dar que por el Registro de la Propiedad, y
a costa de dicha parte demandada, se li-
bre certificaciéon de lo que respecto a
ellos resulte en el Registro v, en su caso,
testimonio de las escrituras conducen-
tes.—Lo mando y firma Su Seforia; doy
fe.~Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a don
Emilio, Alfonso v Carlos Romero Gon-
zalez de Peredo, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 25 de
noviembre de 1982 —El Secretario (Fir-
mado),

(B.-13.161)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En el exhorto numero 6 de 1982, se-
guido ante la Magistratora de Trabajo
ntmero 10 de Madrid, a instancia de don
Ignacio Lamas Torres, contra Luis Mar-
tinez Baanazar, sobre salarios, con lecha
19 de febrero de 1982 se ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del te-

Magistratura de Trabajo los titulos de
propiedad del bien embargado. con la
advertencia que de no verificarlo se po-
dra emplear contra ellos, en virtud de lo
establecido en la vigente legislacion pro-
cesal, los apremios que se estimen perti-
nentes para obligarle a que los presente,
0 mandar que por el Registro de la Pro-
piedad, y a costa de dicha parte deman-
dada, se libre certificacion de lo que res-
pectoa ellos resulte en el Registro v, en
Su ¢aso, testimonio-de las escrituras con-
ducentes.~Lo mando y firma Su Seforia;
doy fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a Luis
Martinez Baanazar y Maria Nieves Al-
dazabal Gutiérrez, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 30
de noviembre de 1982.-El Secretario

(Firmado).
(B.~13.359)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.533 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de
Manane Garera Trenado, contra «Patro-
nato Municipal de Instalaciones Depor-
tivas», sobre despido, con fecha 12 de
agosto de 1982 se ha dictado providen-
cia-defectos, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Por repartido el anterior escrito con el
que se formara el oportuno procedimien-
to, registrese con el nmimero 2.533 de
1982 en el libro correspondiente. Advir-
tiéndose que la demanda presentada no
se ajusta a los requisitos prevenido en ¢l
articulo 71 de la Ley de Procedimiento
Laboral, por cuanto la'misma adolece de
los defectos que después se dirdn, ponga-

Providencia ~Magistrado numero 10.
sefior Sampedro Corral-Madrid. a 6 de
abril de 1982.-Dada cuenta de la ante-
rior diligencia y exhorto que la precede:
unase y se acuerda el embargo preventi-
vo de los bienes del demandado Luis
Martinez Baanazar, que a continuacion
se relacionan, para cubrir un principal
de ciento cinco mil cuatrocientas tres pe-
setas (105.403 pesetas), mas sesenta ¥
cuatro mil ochocientas cuarenta y ocho
pesetas (64.848 pesetas) que provisional-
mente se calculan para costas y gastos, en
el procedimiento seguido a instancia de
Ignacio Lamas Torres, ante la Magistra-
tura de Trabajo nimero 3 de Valladolid,
en reclamacion de salarios; dichos bienes
son los siguientes;

Apartamento-estudio 102, escalera
derccha de la casa nimero 4 de la calle
Nunez Morgado, Madnd: inscrito al fo-
lio 247 del tomo 411, inscripeion 2.0 y
altima de la finca nimero 7.069; inscrito
en el Registro de Propiedad nimero 7
de Madrid.

Remitase, una vez firme esta provi-
dencia, al sefior Registrador de la Propie-
dad niimero 7 de Madrid, mandamiento
por duplicado a fin de que s¢ practique
anotacion preventiva del embargo o, en
SuU caso, suspension de la anotacion que
sobre el inmucble resefiado se decreta, v
se libre y remita a esta Magistratura de
Trabajo certificacion en la que se haga
constar las hipotecas, censos v grava-
menes a que esté afecto o de que, en su
caso, se halla libre de cargas, debiendo
devolver un ejemplas de dicho manda-
miento debidamente cumplimentado,
para su union al procedimiento, a la
mayor brevedad.

Requiérase al demandado Luis Mar-
tinez Baanazar y a su esposa dofia Maria
Nieves Aldazabal Gutiérrez, con domi-
vilio en calle Nunez Morgado, nimero 4.
Madrid- 16, mediante notificacion de este
proveido, a fin de que en el plazo de seis
dias presente en la Secretaria de esta

> e th\%q imiento de la parte, a fin de
que los subsane dentro dc'ljz-uu'rtn dia’y'si
asi no lo efectuase, procédase al archivo
de los autos. .

Los aludidos defectos son: 1) Ampliar
la demanda frente al Fondo de Garantia
Salarial,

Y para que sirva de notificacion a Ma-
riano Garcia Trenado, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
26 de noviembre de 1982.-El Secretario
(Firmado).

(B—-13.284)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.320 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de Pa-
blo Blanco Somoza, contra Instituto
Nacional de la Seguridad Social, sobre
desempleo, con fecha 26 de noviembre
de 1982 se ha dictado providencia-defec-
Los, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguienite;

Por repartido el anterior escrito con el
que se formari el oportuno procedimien-
to, registrese con el nimero 2.320 de
1981 en el libro correspondiente. Advir-
tiéndose que la demanda presentada no
s¢ajusta a los requisitos prevenidos en el
articulo 71 de la Ley de Procedimiento
Laboral, por cuanto la misma adolece de
los defectos que después se diran, ponga-
se ¢n conocimiento de la parte, a fin de
que los subsane dentro del cuarto dia y si
asi no lo efectuase, procédase al archivo
de los autos.

Los aludidos defectos son: 1) Falta
agotamiento de la via preyia.

Y para que sirva de notificacion a Pa-
blo Blanco Somoza, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 26
de noviembre de 1982.-El Secretario
(Firmado).

(B.~13.285)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 2.644 de 1982.
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de
Bernabé Barriga Garcia. contra «Cerraje-
ria Madrigaly, sobre despido, con fecha
10 de septiembre de 1982 se ha dictado
providencia-defectos, cuya parte disposi-
tivaes del tenor literal siguiente:

Por repartido el anterior escrito con el
que se formard el oportuno procedimien-
to, registrese con el nimero 2.644 de
1982 en el libro correspondiente. Advir-
tiéndose que la demanda presentada no
se ajusta a los requisitos prevenidos en el
articulo 71 de la Ley de Procedimiento
Laboral, por cuanto la misma adolece de
los defectos que después se diran. ponga-
se en conocimiento de la parte, a fin de
que los subsane dentro del cuarto dia y si
asi no lo efectuase, procédase al archivo
de los autos.

Los aludidos defectos son: 1) Falta es-
pecificar si la empresa ocupa mas o me-
nos de 25 trabajadores y en caso de tener
menos de 25, demandar al Fondo de Ga-
rantia Salaral.

Y para que sirva de notificacion a Ber-
nabé Barniga Garcia, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
26 de noviembre de 1982 -El Secretario
(Firmado).

(B.—13.286)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos gjecutivos numero 227 de
1981, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 11 deMadrid. a instan=
cia de Eugenio Moreno Barrios v otros,
contra «Ramfer, Sociedad Andénimar,
sobre despido, con fecha 13 de noviem-
bre de 1982 se ha dictado providencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente;

Providencia.~-Magistrado, ilustrisimo
sefor Lopez-Fando Raynaud.-En Ma-
drid, a 15 de noviembre de 1982.~Dada
cuenta, y visto el estado de las actuacio-
nes saquese a publica subasta. por térmi-
no de veinte dias, los inmuebles de la
propiedad del demandado «Ramfer, So-
ciedad Andnima» que figuran inscritos
en ¢l Registro de la Propiedad numero 2
de Madrid y que se describe asi: Local de
oficina sito en la calle Jorge Juan, nime-
ro 68, ¢ inscrito al tomo 1,074, folio 160,
finca 46.424, asi como el local silo en
Colmenar de Oreja e inscrito en el Regis-
tro de la Propiedad de Chinchon (Ma-
drid), al tomo 97, folio 152, que se des-
cribe asi: Corraliza en Colmenar de Ore-
Ja, calle Afuera de Tinajeros, numero
veinte duplicado, que ocupa quinientos
ochcn_la v ocho metros cuadrados, y que
tendra Iu_gar en la sala de audiencia de
esta Magistratura en primera subasta ¢l
dia 14 de enero de 1983, en segunda su-
basta el dia 11 de febrero de 1983 y en
lercera subasta ¢l dia 11 de marzo de
1983, senaldndose como hora para todas
ellas la de las 12,30 de su manana, bajo
las condiciones siguientes, que se haran
saber al piblico en general por medio de
edictos a publicar en el BoLerix OFICIAL
de la provincia y que se colocardn en el
tablon de anuncios:

NS Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente en Secretaria o estable-
cimiento dedicado al efecto el 10 por 100
del tipo de subasta, sin cuyo requisito no
seran admitidos, a excepcion de los cje--
cutantes, que podran tomar parte sin ne-
cesidad de consignar,

2. Que las posturas podrin hacerse a
calidad de ceder a terceros.

ol i
no cubran las dos terceras parlez ::;la
de subasta, adjudicandose los DIEE
mejor postor. ;

3.4 Que no se admitirdn posturasq:::

4.+ Que la primera sut i
como tipo ¢l valor de tasacion los :
nes, Losh

5% Que en segunda subastd, %S¢
caso, Io?bicnes ::jal%inin c;(_): rebaja del 2

»or 100 del tipo de tasacion. . !
q 6. Que e?'l tercera subasta, ! fuere
necesario celebrarla, los bicnes :
sin sujecion a tipo. adjudlwﬂd%-"; cer
jor postor si su oferta cubre 1as¢ ya que
ras partes del tipo de la subasta, el e
en caso contrario, con suspcnSmfl' recio
mate, se hara saber al deudor e.e-‘:"e diss

ofrecido para que en plazo de 2: la dev- 3

ueda librar los bienes paganco ‘& =,
da o presentar persona qué mejoﬂ: .

tura. N
pc_sf'. Higase constar que IO!"I :;::'iﬂ?
certificaciones del Registro, '{B et 1
los inmuebles estan de mani leﬂoy ¢
Secretaria de esta M-agislraturﬂ@t.n-.
todo licitador aceptarda como bqg -
que de ella resulte como nt:.l!af:lws ]ﬂo‘
las cargas y gravamenes antelﬂo,_ o de
preferentes, si los hubiere, @ ctﬂ 2 sin
los actores quedaran subsnsw]n e
cancelar, entendiéndose gue € mﬂlﬁf“’
te los acepta y queda s.ubroga‘qo‘-'_ riid
ponsabilidad de los mismos. SIR e
se a su extincion el precio del rem.a‘._- 03

Lo mandé y firma Su Senord.
fe.~Ante mi. f !

Y para que sirva de -nollﬁ‘::t??n
«Ramfer, Sociedad Anonima», i e
rado paradero, se expide la pr?{)&!-ﬁ-"
Madrid, a 25 de noviembre de 178=2e
Secretario, Maria Dolores

Riera. (B! 2'“7}',_._ ¥

ue
de

MAGISTRATURA DE TRABSEE
& '\riﬁ MERO 11 DE MADRIP

EMCTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.844 d%,;ﬁ
seguidos ante la Magistratura dc.-a.de]l_e‘
niimero 11 de Madrid, a 1“5“.‘:1“ Futu*
vier Viada Villar, contra «Gralle g,
ro, Sociedad Andniman, mbmgszwgg
con fecha 18 de noviembre dF'dl. poﬁﬂ"‘
dictado scnu:ncial, cuya P:::':“' e :ﬁ;': '
esdel tenor literal sigutente: da 10

Fallo: Que estimando la demand?
lerpuesta por Javier Viadad do, com”
declarar y declaro nulo su CeSP Cgy-
denando a la demandada “G?‘ g
turo, Sociedad Andnima» a as f
sion del actor con abono d°| -Ofachﬂ
dejados de per;ibjr_ desde 12 e
despido a la readmision. pa--ﬁﬁj-J

Notifiquese esta sentencia @ E:;‘agtﬂ‘
advirtiéndoles que contra lam Jicacion
den interponer recurso de ’mgmﬂtl‘
ante el Tribunal Central de Trd 'stnﬂu‘}
deberd anunciarse en esta M ntes-'al"df‘-'
en el plazo de cinco dll_ls-s,‘g“'_csabfg_hﬁ ,
st notificacion, siendo indispEMSE g

el recurrente, si fuera la empresd mﬂdﬁé i1

dada condenada, consigne 1& ‘fg;nﬂlﬁ‘
importe de la condena (Sﬂlﬂn"s_um);.iﬂ‘j
tacion hasta el anuncio del fcl‘ ,'n‘,ﬁf
crementada en un 20 t:_gf §7.507 del
cuenta corriente numero 7 zand0
Banca de Espaiia, bajo ¢! "m.!s‘;:[‘:ew i
de anticipos reintegrables port depositd
recurridas»; asimismo dcbcmro. : "
2.500 pesetas al tiempo de 12 07 Gopte 5
cion del recurso en g _cugzta : ‘l'm'
numero 708 de la Caja NFhh
Monte de Piedad de Madrid (sUCSl, de
lle Orense, mimero 20), ¢on & {1 tog
«Recursos de suplicacion?, estd

presentar ambos resguardos °“n- itk
gistratura.—Asi, por csta mi SR 4
pronuncio, mando y firmo.

: “ﬁcacién L :
Y para que sirva de NOUE e immn
«Graficas Futuro, Sociedad Af Ia'-_Wé’ =

en ignorado paradero, s¢ expide

saldrdn '

villar, ﬂ y

4

R




SUPLEMENTO AL BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA NUM. 305

Pig. 13

P

Sente en Madrid, a 25 de noviembre de
198 ~La Secretario, Maria Dolores
10squeira Riera.
(B—-12.988)

MAGISTRATURA DE TRABAJO

f NUMERO 11 DE MADRID
, EDICTO
1 CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 686 de 1982, se-
1 ﬁ'{ldos ante la Magistratura de Trabajo
- JUmero || de Madrid, a instancia de
¢tor Diaz Siez, contra «Lamo, Socie-
ch Anonimay, sobre cantidad, con fe-
81226 de noviembre de 1982 se ha dicta-
Lo Sentencia «in vocey, cuya parte dispo-
liva es del tenor literal siguiente:
allo; Que estimando la demanda,
*D0 Condenar y condeno a «Lamo, So-
“ledad Anonima» a que abone, por los
YOncepios reclamados, a Victor Diaz
Y8224.725 pesetas.
Asi, por esta mi sentencia, contra la
g}“’ No cabe recurso, en virtud de lo esta-
€Cido en el citado articulo 68 asi como
153 de 1a Ley de Procedimiento Labo-
:10 pronuncio, mando y firmo. '
para que sirva de notificacion a Vic-

Noviembre de 1982.~La Secretario, Ma-

lores Mosqueira Riera.
(B~12.989)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ejecutivos nimero 51 de
1981, seguidos ante la Magistratura de
Tabajo numero | 1 de Madrid, a instan-
Bla de Juana Almansa Rincén vy otros,

Lontra «Ruvi. Sociedad Anoniman, so-
S resolucion de contrato, con fecha 16
€ noviembre de 1982 se ha dictado pro-
Yidencia, cuya parte dispositiva es del te-
Ror literal siguiente: _ 4=
rovidencia.~Magistrrado, ilustrisimo
Sefior Lopez-Fando Raynaud.-En Ma-
drid, 4 16 de noyiembre de 1982 -Dada
Slenty, y visto el estado de las actuacio-
UES, siquese a publica subasta, por ter-
Mino de veinte dias, los inmuebles de la
Propiedad de «Ruvi, Sociedad Anoni-

@ que figuran inscritos en el Registro
de Iy Propiedad nimero 3 de Madrid y
Que se describen asi:

: L?le 1.-Urbana -Ntumero uno.—Local
Uestinado o garaje situado en la planta

0 de la casa numero cincuenta y
dos,de la calle del General Lacy de esta
Capita).

Lote 11-Urbana ~Niimero dos.-Local
Omerciyl situado en la planta baja de la
de nimero cincuenta y dos de la calle

IGenery) Lacy de esta capital. _

Ote  [I1.-Urbana~Numero ventiu-
9~Piso dtico, letra A. situado en la
Dlar!la de atico o séptima, sin contar con
£ S0tano y bajo, de la casa numero cin-
de-May dos de la calle del General Lacy

CSta capital. .

te  IV.-Urbana,~-Numero veinti-
~Piso dtico. letra B, situado en la
Plang, de dtico o séptima de la casa nu-
ne 0 Cincuenta y dos de la calle del Ge-
“ral Lacy de esta capital.
dion Jue tendrd lugar en la sala de au-
'Suhgma de esta Magistratura en primerd
bac el dia 19 de enero, en segunda su-
bag L dia 18 de febrero y en tercera -
I 1a el dia 18 de marzo de 1983, sena-
hdose como hora para todas ellas la de
¢io 1230 de su manana, bajo las condi-
ones siguientes, que se hardn saber al
Dubl,co en general por medio de edictos

Publicar en el Boretin OFiCIAL de .Ia
do . Mcia y que se colocaran en ¢l tablon
Canuncios:

“ Que los licitadores deberin depo-
I'previamente en Secretaria o estable-

Silg

I Diaz Saez, en ignorador paradero, se,
€xpide la presente en Madrid. a 16 de:

cimiento dedicado al efecto el 10 por 100
del tipo de subasta, sin cuyo requisito no
seran admitidos, a excepcion de los eje-
cutantes, que podran tomar parte sin ne-
cesidad de consignar. _

2.2 Que las posturas podran hacerse a
calidad de ceder a terceros.

3.* Que no se admitiran posturas que
no cubran las dos terceras partes del tipo
de subasta, adjudicandose los bienes al

j stor. '
m?.?r p(gue la primera subasta tendra
como tipo el valor de tasacion de los
bienes.

5.2 Que en segunda subasta, ¢n su
caso, los bienes saldran con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion. ‘

6. Que en tercera subasta, si fuere
necesario celebrarla. los bienes saldran
sin sujecion a lpo. adjudicindose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos terce-
ras partes del tipo de la subasta, ya que
en caso contrario, con suspension del re-
mate, se hard saber al deudor ¢l ‘prcqm
ofrecido para que en plazo de nueve dias
pueda librar los bienes pagando la deu-
da o presentar persona que mejore la
postura,

7.+ Hagase constar que los autos y
certificaciones del Registro relativa a la
finca estan de manifiesto en la Secretaria
de esta Magistratura de Trabajo y que
todo licitador aceptara como bastante lo
que de ella resulte como titulacion y que
las cargas y gravamenes anteriores y los
preferentes, si lo hubiere, al credito de
los actores quedaran subsistentes y sin
cancelar. entendiéndose que el rematan-
te los acepta y queda subrogado en la res-
ponsabilidad de los mismos, sin destinar-
se a su extincion el precio del remate.~Lo
mando v firma Su Seforia.—Doy fe.—
Ante mi. e

Y para que sirva de notficacion a
«Ruvi. Sociedad Anonima», en ignorado
paradero, sc expide la presente en Ma-
drid, a 25 de noviembre de 1982.-La Se-
cretario. Maria Dolores Mosqueira Rieri.

(B.-12.990)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 405-7 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 11 de Madrid, a instancia de Te-
resa Soriano Ortiz, contra «Comparjm
Europea de Formacion Permanente. So-
ciedad Anonima», sobre contidad, con
fecha 23 de noviembre de 1982 se ha
dictado sentencia. cuya parte dispositiva
> r literal siguiente: :
. chdI"tgn g)uc estimgndo_la demanda in-
terpuesta por Teresa Soriano Ortiz, debo
condenar y condeno a «Compania Euro-
pea de Formacion Permanente, Sociedad
Ancénima» al pago a la actora citada dc Ia.
cantidad de 340.341 pesetas (trescientas
cuarenta mil trescientas cuarenta y una
ptf‘;\'l’(l)??f]fqucsc esta sentencia a las partes,
advirtiendoles gue contra la misma pue-
den interponer recurso de suph_c:acmrl
ante el Tribunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes a_l de su
notificacion, siendo indispensable que el
recurrente, si fuera la empresa condena-
da, deposite la cantidad de la conderfa in-
crementada en un 20 por 100 en la cuen-
{a corriente numero 97.507 del Banco de
Espaia, bajo el titulo «Fondo de antici-
pos reintegrables por sentencias rcc_;uqm-
dasy: asimismo debera depositar 2.500
pesetas al tiempo de la formalizacion del
recurso en la cuenta corriente nurx“nf:rc:
708 de la Caja de Ahorros v Monte: de
Piedad de Madrid {sucu{sal callc_ Orcn-‘
se. nimero 20), con'cl titulo «Recursos
ac'suplicacién». debiendo presentar am-
hos resguardos en. esta Magistratura.—

Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio.
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Compaiia Europea de Formacion Per-
manente, Sociedad Anonima», en 1gno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 23 de noviembre de 1982.-La
Secretario, Maria Dolores Mosqueira

Riera.
(B~13.162)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 424 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero |] de Madrid, a instancia de
Epifanio Mifiano Romero, contra «Ma-
rtano Mateu, Sociedad Andnimas, sobre
cantidad, con fecha 23 de noviembre de
1982 se ha dictado sentencia. cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Epifanio Minano Romero,
debo condenar y condeno a la empresa
demandada «Mariano Mateu, Sociedad
Anénima» al pago al actor citado de la
cantidad de 285.313 pesetas (doscientas
ochenta y cinco mil trescientas trece pe-
setas).

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, que
debera anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de su
notificacion, siendo indispensable que ¢l
recurrente. st fuera la empresa condena-
da. consigne la cantidad de la condena
incrementada en un 20 por 100 en la
cuenta corriente numero 97.507 del
Banco de Espaia. bajo el titulo «Fondo
de anticipos reintegrables por sentencias

recurridas»: asimismo debera depositar

2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
¢ion del recurso en la cuenta corriente
numero 708 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid (sucursal ca-
lle Orense, numero 20), con el titulo
«Recursos de suplicacion», debiendo
presentar ambos resguardos en esta Ma-
gistratura.~Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mandoy firmo. k-

Y para que sirva de notificacion a
«Mariano Mateu, Sociedad Andnima»,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madnd, a 23 de noviembre de
1982 -La Secretario, Maria Dolores

Mosqueira Riera.
(B.-13.163)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 422-3 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero || de Madrid, a instancia de Al-
berto Coya Cervera y otro, contra «Ma-
teu & Mateu, Sociedad Andniman, sobre
cantidad, con fecha 23 de noviembre de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas por los actores, debo conde-

- nar y condeno a «Mateu & Mateu, Socie-

dad Anonimar al pago de las siguientes
cantidades: Juan Pedro Llorente Murioz.,
135.190 pesetas, v a Alberto Goya Cer-
vera, 249.247 pesetas,

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, que
debera anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de su
notficacion, siendo indispensable que el
recurrente, si ftl(.'-l"cl la cmpresa condena-
da, consigne la cantidad de la condena
mcrementada en un 20 por 100 en la

cuenta corriente numero 97.507 del
Banco de Espana, bajo el titulo «Fondo
de anticipos reintegrables por sentencias
recurridas»; asimismo deberd depositar
2.500 pesetas al iempo de la formaliza-
cion del recurso en la cuenta corriente
numero 708 de la Caja de Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid (sucursal
calle Orense, niumero 20), con el titulo
«Recursos de suplicacion», debiendo
presentar ambos resguardos en esta Ma-
gistratura.—Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirve de notificacion a
«Mateu & Matéu, Sociedad Anonima»,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 23 de noviembre de
1982 -La Secretario, Maria Dolores
Mosqueira Riera.

(B-13.163)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |1 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 324 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero |1 de Madnd, a instancia de
Manuel Mateos Jiménez, contra «Metal-
crom, Sociedad Anonimay, sobre canti-
dad. con fecha 12 de noviembre de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Manuel Mateos Jiménez,
debo condenar y condeno a la demanda-
da «Metalcrom, Sociedad Andnima» al
pago al actor citado de la cantidad de
207.918 pesetas (doscientas siete mil no-
vecientas dieciocho pesetas).

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de 1 rabajo.que
deberd anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de su
notificacion, siendo indipensable gque el
recurrente, si fuera la empresa condena-
da. consigne la cantidad de la condena
incrementada en un 20 por 100 en la
cuenta corriente numero 97.507 del
Banco de Espana. bajo el titulo «Fondo
de anticipos reintegrables por sentencias
recurridas»; asimismo debera depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cion del recurso en la cuenta corriente
numero 708 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid (sucursal ca-
Ille Orense, numero 20), con ¢l titulo
«Recursos de suplicacion», debiendo
presentar ambos resguardos en esta Ma-
gistratura.—Asi, por esta mi sentencia. lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Metalcrom, Sociedad Andniman, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 30 de noviembre de 1982 .~
La Secretario, Maria Dolores Mosqueira
Riera.

(B.~13.288)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO i1 DE MADRID

EDICTO
CEDBULA DENOTIFICACION

En‘los autos nimeros 526-29 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia de
Carmen Galin Benavente y tres mas,
contra «Confecpiel, Sociedad Anoni-
max, sobre cantidad, con fecha 25 de no-
viembre de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva ¢s del tenor literal
siguiente:
~ Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas por los actores, debo con-
denar y condeno a «Confecpiel, Socie-
dad Anéniman al pago de las siguientes
cantidades: Carmen Galan Benavente.
168.497 pesetas; Rosa Ruiz  Ruiz,
I19.530 pesetas; Maria Jesas Rubio Ro-
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driguez, 144.816 pesetas, y Alicia Diaz
Zaragoza, 144.816 pesetas, y el 10 por
100 en concepto de mora,

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, que
debera anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de su
notificacion, siendo indispensable que el
recurrente, si fuera la empresa condena-
da, consigne la cantidad de la condena
incrementada en un 20 por 100 en la
cuenta corriente numero 97,507 del
Banco de Espana, bajo el titulo «Fondo
de anticipos reintegrables por sentencias
recurridasy; asimismo deberda depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cion del recurso en la cuenta corriente
numero 708 de la Caja de Ahorros v
Montede Piedad de Madrid (sucursal ca-
lle Orense, numero 20), con ¢l titulo de
«Recursos de suplicacion», debiendo
presentar ambos resguardos en esta Ma-
gistratura.—Asi, por esta mi sentencia. lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Confecpiel, Sociedad Anoniman, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrnid, a 25 de noviembre de 1982 -
La Secretario, Maria Dolores Mosqueira
Ricra,

(B~13.440)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero-1.825 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 11 de Madrid, a instancia de Jor-
ge Alberto Cuneo Topich. contra «Bali
Friends, Sociedad Anonima» o «Golden

Village, Sociedad Andnima», sobre can-
gad, <o - e MOV

1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Jorge Alberto Cuneo To-
pich, debo condenar y condeno a la em-
presa «Bali Friends, Sociedad Andniman
0 «Golden Village, Sociedad Anéniman
al pago al actor citado de la cantidad de
352.915 pesetas (trescientas cincuenta y
dos mil novecientas quince pesetas).

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-

“den interponer recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, que
debera anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de su
notificacion, siendo indispensable que el
recurrente, si fuera la empresa condena-
da, consigne la cantidad de la condena
incrementada en un 20 por 100 en la
cuenta corriente numero 97.507 del
Banco de Espana, bajo el titulo «Fondo
de anticipos reintegrables por sentencias
recurridas»; asimismo deberd depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cion del recurso en la cuenta corriente
nimero 708 de la Caja de Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid (sucursal ca-
lle Orense, numero 20), con el titulo
«Recursos de suplicacion», debiendo
presentar ambos resguardos en esta Ma-
gistratura—Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Bali Friends, Sociedad Andnimar o
«Golden Village, Sociedad Andniman,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madnd, a 25 de noviembre de

1982.~La Secretario, Maria Dolores

Mosqueira Riera.

(B.-13.441)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 25 de 1982, se-

nbrede |

guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 11 de Madrid, a instancia de An-
tonio Ruiz Palomares, contra «Fillpro
Europa, Seciedad Anéniman, sobre can-
tidad, con fecha 19 de octubre de 1982 se
ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Antonio Ruiz Palomares.
debo condenar y condeno a la demanda-
da «Fillpro Europa, Sociedad Anénima»
al pago al actor de la cantidad de 228.408
pesetas (doscientas veintiocho mil cua-
trocientas ocho pesetas).

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo. que
deberd anunciarse en esta Magistratura
en el plazo de cinco dias siguientes al de
su notificacion, siendo indispensable que
el recurrente, si fuera la empresa deman-
dada condenada. consigne la cantidad de
la condena incrementada en un 20 por
100 en la cuenta corriente nimero
97.507 del Banco de Espaiia, bajo el titu-
lo de «Fondo de anticipos reintegrables
por sentencias recurridas»; asimismo de-
berd depositar 2,500 pesetas al tiempo de
la formalizacion del recurso en la cuenta
corriente numero 708 de la Caja de Aho-
rros ¥y Monte de Piedad de Madnd (su-
cursal calle Orense, nitmero 20), con el ti-
tulo de «Recursos de suplicacions. de-
biendo presentar ambos resguardos en
esta Magistratura~Asi, por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Fillpro Europa, Sociedad Anodnima,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madnd, a 2 de diciembre de
1982.-La Secretario. Maria Dolores
Mosqueira Riera,

(B.—-13.360)

- MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.729-34 de

1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero 11 de Madrid, a instan-
cia de Esther Alvarez Iglesias y cinco
mas, contra «lmperial Kyoto Internacio-
nal, Sociedad Andniman, sobre resolu-
cion de contrato, con fecha 12 de no-
viembre de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:
_ Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas, debo declarar y declaro re-
sueltos los contratos de trabajo que unian
a los demandantes con la demandada
«lmperial Kyoto Internacional. Socie-
dad Anénima», a la que condeno a in-
demnizar en las siguientes cantidades:
Esther Alvarez Iglesias, 101.692 pesetas;
Maria Victoria Diaz Diaz, 148.627 pe-
setas; Maria Antonia Jiménez Garcia,
156.450 pesetas; Amalia Carriches
Romo, 132.982 pesetas; Luis Pérez Lo-
pez, 543.138 pesetas; Carmen Ortiz Cas-
tillo, 135.922 pesetas,

Notifiquese esta sentencia a las partes.
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de casacion por
infraccion de ley y doetrina legal o por
quebrantamiento de forma, ante el Tri-
bunal Supremo, que debera anunciarse
en esta Magistratura en plazo de diez
dias siguientes al de su notificacion, sien-
do indispensable que el recurrente, si
fuera la empresa, consigne la cantidad de
la condena, incrementada en un 20 por
100, en la cuenta corriente nimero
97.507 del Banco de Espania, bajo el titu-
lo «Fondo de anticipos reintegrables por
sentencias recurridas»: asimismo debers
depositar 5.000 pesetas en la Caja Gene-
ral de Depasitos, acreditandolo mediante
el resguardo correspondiente en la Secre-
taria del Tribunal Supremo al tiempo de
personarse el recurrente.~Asi, por esia

mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a «Im-
perial Kyoto Internacional, Sociedad
Anonimay, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 30 de no-
viembre de 1982 -La Secretario, Maria
Dolores Mosqueira Riera. ;

(B.-13.289)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

Auto.~En Madrid, a 24 de noviembre
de 1982 ~Por dada cuenta, v vistos los ar-
ticulos legales citados y demas disposi-
ciones de pertinente vy general aplica-
cion, Su Serioria ilustrisima, ante mi. el
Secretario, dijo: Que debia declarar v de-
claraba extinguida la relacién laboral
que hasta el dia de hoy ligaba a don Ma-
nuel Gerardo Castrillén Rodriguez con
la empresa «Banco Filatélico Nacional.
Sociedad Anénimay, fijindose como in-
demnizacion a abonar por dicha empre-
sa al actor en concepto de indemnizacion
por tal extincion, en la que no se ha
electuado la reduceion legal del 20 por
100 prescrita por tratarse de empresa
de mas de 25 trabajadores, la cantidad
de 498.750 pesctas, asi como la de
1.260.000 pesetas, en concepto de in-
demnizacion complementaria por los sa-
larios dejados de percibir desde la fecha
del despido hasta el dia de hoy.

Notifiquese el presente auto a las par-
tes en forma legal.

Asi lo acordo v firmo el ilustrisimo se-
nor don Antonio Peral Ballesteros, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 12 de Ma-
drid.

Y para que sirva de notificacion a
«Banco Filatélico Nacional, Sociedad

Anoniman», se expide Ta presente cédula”

para su publicacion en el BoLeTin OF1-
CiaL de la provineia y colocacion en el ta-
blén de anuncios.

En Madrid, a 24 de noviembre de
1982 ~El Secretario (Firmado)—-El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B~12.977)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

Sentencia~En Madrid, a 8 de noviem-
bre de 1982.-El ilustrisimo sefior don
Antonio Peral Ballesteros. Magistrado
de Trabajo niimero 12 de los de esta ca-
pital y su provincia, habiendo visto los
presentes autos, namero 984 de 1982, so-
bre despido, seguidos a instancia de par-
tes: de una, y como demandante. Fran-
€15¢co Mufioz Merchdn, asistido del Le-
trado don Enrique Aguado Pastor, v de
otra, como demandado, don Francisco
Rodriguez Coleto, en representacion de
«Hispano de Propanizacion, Sociedad
Anoéniman, asistido del Letrado don José
Luis Campillo, y el sefior Abogado del
Estado en representacion del Fondo de
Garantia Salarial,

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por don Carlos Miguel Sinchez
Gareia, en nombre y representacion
acreditada del actor don Francisco Mu-
10z Merchdn, contra la empresa «Hispa-
na de Propanizacion, Sociedad Anoni-
ma», debo declarar y declaro como im-
procedente el despido del actor, conde-
nando, por tanto. a la referida empresa
demandada a que, a su opcion, readmita
al a::jt_o; én su nl1ismo puesto de trabajo y
condiciones o le indemnice en la canti-
dad de 636.094 pesetas, equivalente al 60
por 100 de la que resulta después de efec-
tuar la reduccién legal del 20 por 100
preserita, condendndose al Fondo de Ga-
rantia Salarial a que abone al actor el 40

PN
por 100 restante por la can\;Jg:d cﬁd'
424.062 pesetas, debiendo, cﬂ; s, 105
la empresa abonar al actor. 80¢ o del
salarios dejados de percibir, a mro rrateo
salario mensual expresado sin Edo hasts:
de pagas, desde la fecha del desp1 i, ad
la de la notificacion de la sententits
virtiéndose por tltimo que |ﬂ:2m g
opcion debera efectuarse por urd €0
demandada ante esta Magistra la notifi*
plazo de cinco dias siguientes et 05
cacion de esta sentencid, entcﬂr el
que de no hacerse asi, s¢ 0pta po iy
mision. _‘ par-
Notifiquese esta resolucion E:nﬂ::ﬂ%
tes. previniéndoles que comri@:3 @sacié"‘
pueden interponer recurso Tusticisadl
ante el Tribunal Supremo de W gocy
el plazo de diez dias habiles C?lﬁcucmf'
partir del siguiente al de la no o del
de este fallo, previa conSIB“"cajaaﬁ:o;
que no ostente el cardcter de trd e a QU
esté declarado pobre, del 1mpo ndo en
asciende la condena increrr]cﬂgnm_:
un 20 por 100 en [as_senlcncl|aséumﬁ-¢;g:
torias al pago de cantidad; en {2 rables.
rriente sobre anticipos rcmw]gljailiﬁﬂ‘
abierta por esta Magistratura f»‘n ecﬂ‘ todo: |
de Espaia, mas 5.000 pcﬁﬂ-lsm laCald
caso, que deberan depositarse o con .
General de Depasitos, lDdg € ,l
arreglo a los articulos 170, 180Y N

R i L S

1)y
“‘”‘Za

disposiciones concordantes de 1?_ v
Procedimiento Laboral =Ast, PO firmo-
sentencia, lo pronuncio, mando ¥ ciaﬂ "

Y para que sirva de -5‘5’“ﬁs°§ciednﬂ
«Hispana de Propanizacion, el la
AnoOnimay, se expide la prescnﬂm-oxﬁ.’_ |
para su publicacion en el BOL en el |
ciaLde la provincia y colocacion .

n de anuncios. ! :
b[c[‘-'.md‘f’\:;adrid. a 15 de noyiembre 2
1982.~El Secretario (Firmado)=+
gistrado de Trabajo (F1 rnmr(ig.);l 195)

EDICTO
CEDLULA DE NOTIFICACION

g D
Sentencia.—En Madrid, a l3 g ,
viembre de 1982.-El |luslr1$ll;:|°asiﬁ
don Antonio Peral Ballesle_rﬂs-os de esta
do de Trabajo numero Iz'dedo visto 108
capital y su provincia, hal‘_»le!:i'g |982.50"
presentes autos, numero 643 Cia de par
bre despido, seguidos a instan ante, don
tes: de una, y como deman
Santiago Varela-Portas Pa onia Pérck
de la Letrado dofia Maria E“ﬂt " com®
Ferndndez de Burgos, ¥ de O jcos Br
demandado, «Productos Qlllfgni mar ¥
kensa Madrid, Sociedad AR 20
Fondo de Garantia Salarial, qu€ i
arecieron. for-
. Fallo: Que estimando 12 d"-':;?: %ﬂi
mulada por don Santiago V"“Pmdugﬂ’:
Pardo contra la cmpreﬁa_d w,diﬂ
Quimicos Brikensa Madrid: >y lo J"'

1
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MAGISTRATURA DE TRQ%
NUMERO 12 DE MAD
_ﬂ"
sefof
 d
1
|
1

Andnimay, debo declarary de::a_wndl_l'
el despido del expresado 8‘}53 L presd
nando, por tanto, a la refer inmediatl”
demandada a que readmitd T esto 0¢
mente al actor en su m'mgi c?oﬂ“.%s
trabajo v en las mismas con espido: &

despies

|

]

ian antes de producirse € £
rl.;?)gmoaquc le abone 1055313".'0 mensud j
de percibir, a razon del salario dﬁdﬁ
expresado, sin prorrateo de p‘l“a'gq' ue
la fecha del despido hasta a?fusc i 54\
tenga lugar su readmision. # rﬂﬂ‘j"si}

de la demanda al Fondo de 3
laria codemandado. L ales pat
Notifiquese esta rc::;::.llucwl_a . m“gﬂ
tes, previniéndoles que cont o casaciol
pueden interponer mcumde Jus‘jg“é‘:
ante el Tribunal Supremo ¢ contados =
el plazo de diez dias habllesnotiﬁ- oo
partir del siguiente al de la nacions €
de este fallo, previa consig bwdatﬂ
rte 8 0¥

que no ostente el cardcter de trd

esté declarado pobre. del 1m ;
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é-.____

g_!clende la condena incrementado en un
™M Por 100 en las sentencias condenato-
nas a] pago de cantidad en la cuenta co-

Mriente sobre anticipos reintegrables

SUIEA por esta Magistratura en el Banco

. & Espafia, mas 5.000 pesetas en todo

Qe duc deberdn depositarse en la Caja
Heneral de Depasitos. todo ello con arre-

S0alosarticulos 170, 180y 181.b) y dis-

, :P'as‘ﬁﬂnx‘s concordantes de la Ley de

_Mocedimiento Laboral.-Asi, por esta mi
SeNtencia, lo pronuncio, mando'y firmo.

ﬂP para que sirva de notificacion a
-.sbgl?ductos Quimicos Brikensa Madrid,
SOCedad Anoniman, se expide la presen-

.

‘\%‘?ed“'a para su publicacion en el BOLE
N OFICIAL de la provincia y colocacion
0 ¢l tablén de anuncios.
'-igE" Madrid, a 15 de noviembre de
\982 -] Secretario (Firmado)~El Ma-
Sistrado de Trabajo (Firmado).
(B.~13.196)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

_ Providencia ~Magistrado, ilustrisimo
‘}iﬁor Peral Ballesteros.~En Madrid, a 16
=+ Noviembre de 1982.-Dada cuenta,
“Nase ¢l anterior escrito presentado a los
Atos de su razon, se tienen por hechas
S Manifestaciones de la parte demanda-
84, «Hispana de Propanizacion, Socie-
S48 Andniman, en el sentido de optar
Por la indemnizacion y resolucion del
Lontrato de trabajo del actor don Fran-

. 5co Musioz Merchan.—Lo mando y fir-

-?'-?3 Su Sefioria ilustrisima=Doy fe~
AMle mi,

Y para que sirva de notificacion a
“Hispana de Propanizacion. Sociedad

_AnGniman. se expide 1a presente pam su

'_“lllhlimriﬁn en el Bovrtis Orerar de'a
Provincia v colocacion en el tablon de
ANlncios 5 ke

En Madrid, a 16 de noviembre de
'I.?R?---El Secretario (Firmado).—El Ma-
8istrado de Trabajo (Firmado).
- (B.~13.197)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 12 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

. Sentencia.—En Madrid, a 27 de mayo
He 1982 _E| jlustrisimo sefor don Anto-
Mo Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
40 niimero 12 de los de esta capital y su
Provincia, habiendo visto los presentes
‘&Ulos niimero 104 de 1982, sobre canti-
Yad, seguidos a instancia de partes: de
Na, y como demandantes, Juan José Pe-
llescas, Vidal Pérez Villarcel, Ra-

el Delgado Quevedo y Agustina Garcia

Nombe[a, asistidos del Letrado don Fer-
Mando Aztardin Fernandez, y de ofra.
omo demandado, «Kauki y Charles, So-
Hedad Andnimay, que no comparecio.
Fallo: Que estimando las demandas de
los actores, debo de condenar y condeno
hemprﬂs& demandada «Kauki y Char-
£5, Sociedad Anonima» a que abone 4
08 actores las cantidades que les
deuda por los conceptos reclamados en
SUS demandas y por importes totales 1¢s-
?ECF“’US de 132.996 pesetas, a don Juan
08¢ Pérez lllescas; 193.216 peselas, 4
don Vida) Pérez Villarcel; 132.996 gcqc;
8 a don Rafael Delgado Quevedo. 3
140.007 pesetas. a duﬁﬁ\gu?{ina Garcia
Nombela, asi como a que les abone ade-
Masel 10 por 100 dé dichas sumas como
nterés por la mora en el pago de las

ot

Notifiquese esta resolucion alas par-
&S, previniéndoles que contra la mismad
PUeden interponer recurso de suplica-
Yi6n ante el Tribunal Central de Trabajo
0 el plazo de cinco dias habiles, conta-
908 3 partir del siguiente al de la notifica-

cién de este fallo, siendo indis_pensablc
que al tiempo de anunciarlo, si el recu-
rrente es el patrono. acredite haber con-
signado el importe integro de la condena
incrementado en un 20 por 100 en la
cuenta corriente de esta Magistratura
abierta en el Banco de Espaia, numero
97.588. asi como la cantidad de 2,500
pesetas, en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, cuenta cornente
numero 030, sucursal calle Orense, nu-
mero 20, a tenor de lo dispuesto en los
articulos 154 y 181 de la Ley de !’rocedn-
miento Laboral.~Asi, por esta misenten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Kauki y Charles, Sociedad
Anonima», se expide la presente cédula
para su publicacion en el BOLETIN Or1-
c1aL de la provincia y colocacion en el ta-
blon de anuncios. !

En Madrid, a 19 de noviembre de
1982.~E| Secretario (Firmado).—El Ma-

’ T haio Fiﬂ‘nad(‘)-
gistrado de Trabajo ( (B~13.199)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NIUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDLLA DE NOTIFICACION

Sentencia «in vocer —En Madnd.a ||
de noviembrede 1982. :

Siendo el dia y llegada la hora sefala-
dos, vy constituido en audiencia publica
ol ilustrisimo sefior don Anlonio l’cr._xl
RBallesteros. Magistrado de Trabajo nu-
mero 12 de los de esta capital y su
provincia, asistido de mi, el Secretano.
comparece de una parie, y como deman-
dante, Jesus Puertas Cano, asistido del
Letrado don Pedro’ Fecet Martinez, no
comparecienda la parte demandada, Fran-
cisco Ferndndez Martin

Fallo: Que estimando la demanda.
debo condenar ¥ condeno a Jranciseo
Ferndndez Martin a que abone, por los
conceptos reclamados, a Jesus Puertas
Cado la cantidad de 88,1 10 pesetas.

Asi, por esta mi senfencia, contra la
que no cabe recurso, €n virtud de lo esta-
blecido en el citado articulo 68, asi como
el 153 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral. lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de ngtxﬁcacuoq a
Francisco Fernandez Martin, s¢ expide
la presente cédula para su pu!:thc_:aczd_n en
el BoLeTiN OFiciaL de la provincia y colo-
cacion en el tablon de anuncios, _

En Madrid, a 11 de noviembre de
1982 ~E] Secretario (Firmado).~El Ma-

i Trabajo (Firmado). .
B ki (B~13.198)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
% NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Sentencia.—En Madrid, a 20 de diciem-
bre de 1979-El ilustrisimo seor don
José Daniel Parada Vazquez, Magistrado
de Trabajo numero 12 de los de esta ca-
pital y su provincia, habiendo visto los
presentes autos numeros 1,196-8 de
1979, sobre cantidad. seguidos a instan-
cia de partes: de una, y como demandan-
tes. Juan Luis Macmciras Palacios, Ra-
fael Castilla Gonsilvez y Jose Luis lliat:ta
Garcia. asistidos de la _Ll':!md_o Ido_na
Murgarita Higes, y de la otra, como de-
mandado, don Jos¢ Luis Poyan Regue-
ra. Letrado, en representacion de «Iberia
Lineas Aéreas de Espana, Sociedad
’ X " " ».
ml”?z?llg:h(l)uc desestimando las dcrp_aqdas
interpuestas por Juap Lws Macm::lra:-;,
Rafael Castilla y José Luis [llana Garcia
contra «Iberia Lincas Acreas de Espaiia,
Sociedad Anonimay, debo absolver y ab-
suelvo a ésta de la pretension contra la

misma ejercitada. ,
Notifiquese esta resolucion a las par-

tes. previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cion ante el Tribunal Central de Trabajo
en el plazo de cinco dias hdbiles, conta-
dos a partir del siguiente al de la notifica-
cion de este fallo, siendo indispensable
que al tiempo de anunciarlo, si el recu-
rrente es el patrono, acredite haber con-
signado el importe integro de la condena,
incrementado en un 20 por 100, en la
cuenta corriente de esta Magistratura
abierta en ¢l Banco de Espaiia, asi como
la cantidad de 2.500 pesetas en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid. sucursal calle Orense, nimero 20, a
tenor de lo dispuesto en los articulos 154
y 181 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral —Asi. por csta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Jose
Luis Illana. se expide la presente cédula
para su publicacion en el BOLETIN Oif1.
c1aL de la provincia y colocacion en el ta-
blon de anuncios.

En Madrd. a 22 de septiembre de
1982 ~E! Secretario (Firmado)~El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B.~13.200)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDL LA DE NOTIFICACION ¥ CETACION

En los autos numero 585 de 1982, se«
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 12 de Madnd, a instancia de
Carlos Oller Ortega. contra «Westar, So«
ciedad Anoniman, sobre despido, con fe-
cha 29 de noviembre de 1982 se ha dicta-
do providencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente: _

Dada cuenta, siendo firme la sentencid
dictada en ¢l presente procedimiento. y a
la vista de Jas manifestaciones hechas por
Ja-parie aglor en su-eserilo de fecha 10
de los corrientes, citese de comparecen-
cia a las partes, para ¢l proximo dia die-
cistis de diciembre de mil novecientos
ochenta v dos, 4 las 10,05 horas de su
manana., vy en concreto. a « Westar, Socie-
dad Anénima» por medio de edictos.

Y para que sirva de notificacion y cita-
cion a «Westar, Sociedad Anoniman, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid. a 29 de noviembre de 1982~
El Secretario (Firmado).

(B.-12.213)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

Sentencia—En Madnd. a 15 de no-
viembre de 1982.-El ilustristmo sehor
don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo numero 12 de los de esta
capital y su provincia. habiendo visto los
presentes autos nimero 615 de 1982, so-
bre cantidad, seguidos a instancia de par-
tes: de una, y como demandante, don
Antonio FFacio Llorente. Letrado. en re-
presentacion de los actores, y de otra,
como demandado, don Emitio del Casti-
Ho Guijarro, que no comparecio.

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada. por el Letrado don Antonio
FFacio Llorente, en nombre vy representa-
cion acreditada de los actores que segui-
damente se dirin, debo condenar v con-
deno a la empresa «<Emilio del Castillo
Guijarron a que abone a los actores las
indemnizaciones derivadas de la extin-
¢iGn del contrato autonizada por la Reso-
lucion de la Delegacion Provincial de
Trabajo de Madnd de fecha I8 de di-
ciembre de 1980 y que son para cada uno
de Tos actores las siguientes: a don Ismae)
Aceituno Garcia, 162.216 pesetas: a don
Jos¢ Maria Alvarez Pérez, 385,303 pese-
tas; a don Felix Aparicio Diaz, 365.327
pesetas; a dona Angeles Arroba Agudo.

112.472 pesetas; a dofia Dolores Barriga
Jiménez. 186.426 pesctas; a dofa Maria
Transito Blanco Gago, 26.827 pesctas; a
dona Maria Paz Bonales Novalbo,
125.648 pesetas: a donta Catalina Carras-
co'Oviedo, 231.475 pesetas; a dona Ma-
ria Dolores Casado Lopez, 145,748 pese-
tas: a dofia Maria Rosario Casarrubias
Garcia, 186,056 pesetas; a dofia Maria
Teresa Castejon Fernandez, 186.919 pe-
sétas; a dona Juana Castellanos Lopez,
23.950 pesetas; a dona Amparo Castilla
Cuesta, 76.346 pesetas: a dona Antonia
Cerro Aranda, 31.917 pesetas; a don Candi-
do Combreras Lugaréliz, 196.762 pesetas;
a dona Araceli Cubero Diaz, 177.196 pe-
setas; a dona Fe Cuesta Martin, 155.519
pesetas; a dona Filomena Cuesta Martin,
149.041 pesetas; a dona Maria del Car-
men de las Morenas Ruiz, 30.360 pese-
tas; a don Juan del Pino Leyva, 393.134
pesetas: a dofla Maria Llanos Ecija Orte-
ga. 186.056 pesetas; a don José Antonio
Ferndandez Magallon, 22.878 pesetas; a
dona Pilar Fernandez Sdnchez, 419.428
pesetas; a don Francisco Ferrero Her-
nandez, 31.060 pesetas; a don Carlos
Folgueiras Lopez, 361.491 pesetas; a
dona Carmen Francisco Méndez, 59.355
pesetas; a don Patrocinio Fresnillo 12-
guierdo, 31.917 pescias; a don Angel
Luis Galan Rodriguez, 306933 peselas;
a dona Maria Gallardo Chao, 386,216
peésetas: a dofia Marna del Carmen Garcia
Carrillo, 144,174 pesetas; a don Pedro
Garcia Fernandez, 156997 pesetas; a
dona Angela Garcia Gonzilez, 165.920
pesetas; a dona Dolores Garcia Jimeénez,
145,784 pesetas; a dona Raquel Gonzi-
lez Bercial, 144,536 pesetas; a dona Nie-
ves Hidalgo Lopez, 258 463 pesetas: a
don Carlos Jiménez Astilleros, 197,197
pesetas: a don Felipe Jiménez Guticrrez,
136945 pesetas; a don Pahlo Jiménez
Perdn 1717073 peseriasa dona Pilar Lo

pez Pérez; 151.923 pesetas: a dofia Maria
Carmeén Lozano Gareia, 186,771 pese-
tas; a dofia ‘Rosalia Llobregat Smith,
162,699 pesctas; a dona Maria del Car-
men Marcos Ajate, 30380 pesetas; a
dofa Angeles Martin Ramiro, 31,610
pesetas: a dona Domitila Martin Martin,
30.358 pesetas: a don Carlos Martinez
San Segundo. 15.899 pesetas; a dofa
Maria Isabel Martinez San Segundo,
28.516 pesetas; a dofia Maria Angeles
Méndez Delgado, 113.567 pesetas; a
dofia Trinidad Méndez Molina, 223218
pesetas; a dofia Maria del Rosario Mi-
guel Miguel, 144.173 pesetas; a dona
Ana Molina Moraleda, 144,173 pesetas;
a donia Rosa A. Monlteagudo Verdu,
31.609 pesetas; a donia Dolores Montero
Moral, 173.975 pesetas; a dona Manuela
Morante Garcia, 17.298 pesetas; a don
Isidro Moreno Chaves, 33.715 pesetas; a
dona Francisca Moreno Gamez, 23.900
pesetas; a dofla Manuela Morén Madera,
19.391 pesetas; a dofia Maria José Maya-
no Lopez, 111.956 pesetas; a don Isidro
Navarez Herranz, 499.502 pesetas: a
dona Maria Nieves Nieto Escamilla,
116.104 pesetas: a don Antonio Ortega
Rey. 509.091 pesetas; a dona Celia Pena
Tarrio, 103.018 pesetas; a doia Maria
Polo Rodriguez, 31.917 pesetas: a dofia
Teresa Pricto del Cinto, 152,228 peselas:;
a dofa Guadalupe Ramiro Cardefiosa,
107 233 pesetas: a'dofia Maria Jesis Ro-
driguez Agudo, 144.173 pesetas; a don
Giregorio Rodriguez Exposito. 190.212
pesetas; a don Nicolis Rodriguez Fer-
ndndez, 489.216 pesetas; a doia Paula
Sanchez Gareia, 111956 pesetas; a doia
Maria Pilar Sanchez Rodriguez, 187.695
pesetas; a don Andrés Segovia de la
Vega, 263.135, v a don Manuel Léopez
Cidre, 31.034 pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
c1on ante el Tribupal Central de Trabajo
en ¢l plazo de cinco dias habiles, conta-
dos a partir del siguiente al de la notifica-
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cion de este fallo, siendo indispensable
que al tiempo de anunciarlo, si el recu-
rrente es el patrono, acredite haber con-
signado el importe integro de la condena,
incrementado en un 20 por 100, en la
cuenta corriente de esta Magistr.alura
abierta en el Banco de Espafia, numero
97,588, asi como la cantidad de 2.500
pesetas en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, cuenta corriente
numero 050, sucursal calle Orense, nu-
mero 20, a tenor de lo dispuesto en lqh
articulos 154 y 181 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, ‘

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio. mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
Emilio del Castillo Guijarro, se expide la
presente cédula para su publicacion en el
BoLetin OrRciaLde la provineia y coloca-
cion en el tablon de anuncios,

En Madrid, a 15 de noviembre de

1982 -El Secretario (Firmado)—El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).
(B~13,201)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Sentencia~En Madrid, a 17 de no-
viembre de 1982.-El ilustrisimo sefior
don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo niumero 12 de los de esta
capital v su provincia, habiendo visto los
presentes autos, numero 1.040 de 1982,
sobre despido, seguidos a instancia de
partes: de la una y como demandante
don Francisco Diaz Velizquez, asistido
del Letrado don Julian Torrado, ydela
otra, como demandada, el Abogado del
do, n representacion del Fondo de
presa demandada @R et b
Desagiies Tolon, Sociedad Andnimay.

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por don Francisco Diaz Veliz-
quez contra la empresa «Recuperaciones
y Desagiies Tolon, Sociedad Andniman,
debo declarar y declaro como improce-
dente el despido del actor, condenando,
por tanto, a la referida empresa deman-
dada a que, a su opcidn, readmita al actor
en su mismo puesto de trabajo y condi-
ciones, o le indemnice en la cantidad de
180.576 pesetas, equivalente al 60 por
100 de la que resulta después de efectuar
la reduccion legal del 20 por 100 prescri-
ta, condenandose al Fondo de Garantia
Salarial a que abone al actor ¢l 40 por
100 restante, por la cantidad de 120.384
pesetas, debiendo en todo caso la empre-
sa abonar al actor, ademds, los salarios
dejados de percibir, a razén del salario
mensual expresado, sin prorrateo de pa-
gas, desde la fecha del despido hasta la de
la notificacion de la sentencia, advirtién-
dose por ultimo que la antedicha opcién
debera efectuarse por la empresa deman-
dada ante esta Magistratura en el plazo
de cinco dias siguientes a la notificacion
de esta sentencia, entendiéndose que de
no hacerse asi, se opta por la readmision.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cion ante ¢l Tribunal Central de Trabajo
en el plazo de cinco dias habiles, conta-
dos a partir del siguiente al de la notifica-
cion de este fallo, siendo indispensable
que al tempo de anunciarlo, si el recu-
rrente es el patrono, geredite haber con-
signado el importe infegro de la condena
incrementado en un 20 por 100 en la
cuenta corriente de esta Magistratura
abierta en el Banco de Espafia, nimero
97.588, asi como la canudad de 2.500
pesetas en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, cuenta corriente
nimero 050, sucursal calle Orense, ni-
mero 20, a tenor de lo dispuesto en los
articulos 154 y 181 de la Ley de Procedi-

(d é%é%m ?‘

miento Laboral.—Asi, por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando v firmo,

Y para que sirva de notificaciéon a
«Recuperaciones y Desagiies Tolon, So-
ciedad Anonimay, se expide la presente
cédula para su publicacion en ¢l BovLetin
OriciAL de la provincia ¥ colocacion enel
tablén de anuncios.

En Madrid, a 17 de noviembre de
1982.-El Secretario (Firmado).-El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B-13.214)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

, EDICTO
" CEDULA DENOTIFICACION

Sentencia «in voces ~En Madrid. a 25
de noviembre de 1982.-Siendo el dia v
llegada la hora senalados, v constituido
en audiencia publica, el ilustrisimo sefior
don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo numero 12 de los de esta
capital y su provincia, asistido de mi. el
Secretario, comparece de una parte, v
como demandante, Tomas Brioso Gar-
cia, asistido del Letrado don Juan Pablo
Martin Gallego, no compareciendo la
parte demandada «Esforcer, Sociedad
Anonima» ni el Fondo de Garantia Sala-
rial.

Fallo: Que estimando la demanda.
debo condenar y condeno a «Esforcer,
Sociedad Andnimay a que abone. por
los conceptos reclamados, a don Tomas
Brioso Garcia la cantidad de 99.900 pe-
selas.

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo esta-
blecido en el citado articulo 68, asi como
el 153 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a la

‘empresa «Esforcer, Sociedad Anéniman,
s¢ expide la presente cédula para su pu-
blicacion en el BoLeTin OriciaL de la pro-
vincia y colocacion en el tablon de anun-
Clos,

En Madrid, a 25 de noviembre de
1982 -El Secretario (Firmado)~El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B.~13.446)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Sentencia—En Madrid, a 27 de octubre
de 1982 ~El ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo nimero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes
autos, nimero 547 de 1982, sobre canti-
dad, seguidos a intancia de partes: de
una, y como demandante, don Manuel
Castanio Moreno, en representacion de la
parte demandante don Jests Ferndandez
Yagiie, v de otra, como demandado, don
Federico Baeza Ruiz, Letrado en repre-
sentacion de Felisa de la Calle Romero:
no comparecen los interventores judicia-
les ni el Fondo de Garantia Salarial.

Fallo: Que estimando integramente |4
demanda formulada por dofia Manuela
Castafio Moreno, en nombre Y repre-
sentacion de su esposo don Jesus Fer-
nandez Yagiie, contra la empresa Felisa
de la Calle Romero, titular de «Los Fer-
nandez», la cual se encuentra en situa-
cion legal de suspension de pagos. de la
que son interventores judiciales don Luis
del Olmo Garcia, don Manuel Ojeda Ve-
nero v «Almacenes San Juan Moro, So-
ciedad Anoniman, debo condenar y con-
deno a dicha empresa demandada a que
abone al actor sefior Fernandez Yagiie la
cantidad de 554.835 pesetas que le adeu-
da, mas la de 55.483 pesetas como 10 por
100 de interés por la mora en el pago de

la antedicha cantidad adeudada.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes. previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cion ante el Tribunal Central de Trabajo
en el plazo de cinco dias habiles conta-
dos a partir del siguiente al de la notifica-
cion de este fallo. siendo indispensable
que al tiempo de anunciarlo, si el recu-
rrente es el patrono. acredite haber con-
signado el importe integro de la condena
incrementado en un 20 por 100 en la
cuenta corriente de esta Magistratura
abierta en el Banco de Espana, nimero
97.588, asi como la cantidad de 2.500
pesetas en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad de Madrid, cuenta corriente
numero 050, sucursal calle Orense. ni-
mero 20,°a tenor de lo dispuesto en los
articulos 154 y 181 de la Ley de Procedi-
miento Laboral.-Asi, por esta mi senten-
cia, lo pronuncio; mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a «Al-
macenes San Juan Moro, Sociedad Ano-
niman, se expide la presente cédula para
su publicacion en el BoLetin OrcialL de
la provincia y ¢olocacion en el tablon de
anuncios.

En Madnd, a 15 de noviembre de
1982 —El Secretario (Firmado).-El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B-13.447)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Sentencia~En Madrid, a 12 de no-
viembre de 1982.-El ilustrisimo sefior
don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo numero 12 de los de esta
capital y su provincia, habiendo visto los
presentes autos, numero 39 de 1982, so-
bre cantidad. seguidos a instancia de par-
tes: de una vy como demandante, doria
Susana Garcia Iglesias, Letrado, en re-
presentacion de los actores, y de la otra,
como demandado, «Luratex, Sociedad
Anénima», qué no comparecio, ni los in-
terventores judiciales,

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por los actores contra la em-
presa «Luratex, Sociedad Anonima», en
suspension de pagos. de la que son inter-
ventores judiciales don José Fernindez
Cdnovas, don Alberto Grande Garcia e
«Industrial Canovas, Sociedad Andni-
ma», debo condenar a dicha empresa de-
mandada a que abone a los actores 1as
cantidades siguientes que les adeuda, asi
como, ademas, el 10 por 100 de dichas
cantidades como interés por la mora en
el pago de las mismas: a don Agapito
Arranz Romo, 195.490,12 pesetas: a don
José¢ Luis Barrios de Mingo, 128.438.01
pesetas; a don Luis Cdceres Laguna,
120.979.52 pesetas; a doiia Elena Cobo
Gonzalez, 118.871,39 pesetas; a don
Manue! Chavarria Huertas, 192.287.51
pesetas; a dofila Maria del Carmen Chi-
loeches, 113.897,32 pesctas; a dofia Ma-
ria_del Carmen de Diego Palacios,
117.384,65 pesetas: a dofia Maria Teresa
del Castillo Domingo, 151 636,49 pese-
tas; a dofa Antonia Eguia Bernal,
116.977.59 pesetas; a don Alejandro
Fernandez Llarandi, 195.490.1 | pese-
tas; a don Manuel Gonzilez Almeida,
197.467,79 pesetas; a dofia Julia Gonza-
lez Tejerizo, 107,191,30 pesetas; a don
Daniel Jac(liraque Moreno, 195.490,1 )
peselas: a dofia Emilia Lopez Quejido.
129.906.02 pesetas; a don Jests Mejmin
Blanco, 181.782.16 pesetas: a dofia Ma-
ria Isabel Martin Bullén, 134.789.79 pe-
setas: a don Teodoro Rozas Jodra.
|56.373.3_3 pesetas; a donia Aurora Q|-
mos Pareja, 118.850.75 pesetas; a dona
Isabel Pardo Valero, 108,91 [,11 pese-
tas. a don Blas Pérez-Plazq Obasio,
133.029.60 pesetas: a don Manuel Pue-
bla Rodriguez, 190.134 23 pesetas: a don
Sandalio Recio Gomez, 146.188,46 pe-
setas; a dofia Francisca Sdnchez Marti-

nez, 129.051,86 pesetas, y a dofia Terest
Vellisca Olmedo, 108,430,536 pesel;f- “ar
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