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ADVERTENCIA IMPORTANTE

Inmediatamente que los sefores Alcaldes y Secretarios
reciban este BoLeTin, dispondrin que se deje un
ejemplar en el sitio de costumbre, donde permanecera

hasta el recibo del siguiente.

PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual,
6.000 pesetas.

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con mds
de tres fechas de atraso: 25 pesetas

ApminisTrAaciOn: Calle de Castelld, nim. 107. Telé-
fono: 262 12 32. Madrid-6. — Horario de caja:
De diez a trece horas.—Talleres: Poligono Industrial
“Valportillo™. Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00.

Alcobendas (Madrid).

" GOBIERNO CIVIL

Junta Provincial Distribuidora
de Herencias del Estado

Habiendo fallecido el dia 28 de diciem-
bre de 1978 en Madrid, dofia Rafaela
Adrados Lépez, sin herederos, habiendo
Sido declarado el Estado heredero abintes-
tato por auto del Juzgado de primera ins-
fancia nimero nueve de esta capital, de
fecha 5 de enero de 1982; observadas las
disposiciones legales al efecto, y en base
a lo dispuesto en el parrafo 2 del articu-
lo 11 del Decreto 2091/71, de 13 de agos-
to, del Ministerio de Hacienda, se publi-
Ca el presente anuncio a fin de que las
instituciones que se consideren con de-
recho a beneficiarse de la herencia en los
términos del articulo 956 del Cédigo Ci-
vil, formulen, ante esta Junta, las alega-
ciones que estimen pertinentes en el pla-
20 de un mes, contado a partir del dia si-
8uiente al de la publicacién de este anun-
Clo,

Madrid, 2 de junio de 1982.—El Go-
bernador civil, Presidente de la Junta
Provincial Distribuidora de Herencias del
Estado, Mariano Nicolds Garcia,

(G. C.—6.652)

AYUNTAMIENTO DE MADRID

Delegacién de Seguridad y Policia
Municipal
ANUNCIO

E] excelentisimo Ayuntamiento Pleno,
€n sesion celebrada el dia 30 del pasado
abril, aprobé el Reglamento del Cuerpo
de Voluntarios de Protecciéon Civil.

Lo que se hace publico por el presente
para dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 109.1 de la vigente ley de Ré-
gimen Local, advirtiendo que el expedien-
te serd expuesto al piblico a efectos de
lo prevenido en el citado articulo, en la
Unidad Administrativa de la Delegacién
de Seguridad y Policia Municipal, calle
Conde Duque, nimeros 9 v 11 (antiguo
Cuartel de Conde Duque), durante quin-
ce dfas hdbiles, contados a partir del si-
Buiente al de la publicacién de este anun-
Cio en el BOLETIN OFICIAL de la provin-
Cia.

Madrid, 7 de mayo de 1982.—FEl Se-
Cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—51.477)

MINISTERIO DE OBRAS' PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

CONCESION DE AGUAS PUBLICAS

Habiéndose formulado en esta Comi-
Saria la peticién que se resefia en la si-
Euiente

NOTA

Nombre del peticionario: *Laparanza,
Sociedad Andnima”.

Con domicilio en la calle del General
Martinez Campos, nimero 53 (Madrid).

Representado por don Juan A. Leodn
Urquijo. .

Con domicilio en la calle del General
Martinez Campos, ntiimero 53 (Madrid).
Clase de aprovechamiento: Riegos.
Cantidad de agua que se pide, en litros/

segundo: 91.

Corriente de donde ha de derivarse:
Arroyo Moralejo (Bodonal).

Términos municipales en que radican
las obras: Madrid.

De conformidad con lo dispuesto en
el articulo 11 del Real Decreto-ley niime-
ro 33, de 7 de enero de 1927, modifica-
do por el de 27 de marzo de 1931, y dis-
posiciones posteriores concordantes, se
abre un plazo que terminard a las doce
horas del dia en que se cumplan treinta
naturales y consecutivos desde la fecha
siguiente, inclusive, a la de publicacién
del presente anuncio en el “Boletin Ofi-
cial del Estado”.

Durante este plazo, y en horas habi-
les de oficina, debera el peticionario pre-
sentar en la Comisaria de Aguas de la
Cuenca del Tajo, sita en Madrid, Nuevos
Ministerios, el proyecto correspondiente
a las obras que trata de ejecutar. Tam-
bién se admitirdn en dichas oficinas, y
en los referidos plazos y horas, otros pro-
vectos que tengan el mismo objeto que
la peticién que se anuncia, 0 sean incom-
patibles con él. Transcurrido el plazo fi-
jado, no se admitird ninguno mds en com-
petencia con los presentados.

La apertura de proyectos a que se re-
fiere el articulo 13 del Real Decreto-ley
antes citado se verificard a las doce ho-
ras del primer dia laborable, siguiente al
de terminacién del plazo de treinta dias
antes fijado, pudiendo asistir al acto to-
dos los peticionarios y levantidndose de
ello el acta que prescribe dicho articulo,
que serd suscrita por los mismos. (Refe-
rencia 16.725/82.)

Madrid, 19 de mayo de 1982.—El Co-
misario Jefe de Aguas, Fernando Mejon.

(G. C.—6.384) (0.—51.802)

—————a | EEE——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

CONCESION DE AGUAS PUBLICAS
Habiéndose formulado en esta Comi-
saria la peticiéon que se resefia en la si-
guiente
NOTA

Nombre del peticionario:
Pons Torres.

Don José

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracion
del BoLerin OriciaL, calle de Castellé, nam. 107, Madrid-6.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
administracién, con inclusion del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publique en el BoLeTiN 0 por
anuncios en general, serd de 150 pesetas por linea o

fraccion.

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa

el anuncio.

Con domicilio en la calle de Arturo
Soria, nimero 154 (Madrid).

Clase de aprovechamiento: Riegos.

Cantidad de agua que se pide, en litros/
segundo: 15.

Corriente de donde ha de derivarse:
Rio Guadarrama.

Términos municipales en que radican
las obras: Navalcarnero (Madrid).

De conformidad con lo dispuesto en
el articulo 11 del Real Decreto-ley nime-
ro 33, de 7 de enero de 1927, modifica-
do por el de 27 de marzo de 1931, v dis-
posiciones posteriores concordantes, se
abre un plazo que terminard a las doce
horas del dia en que se cumplan treinta
naturales y consecutivos desde la fecha
siguiente, inclusive, a la .de publicacion
del presente anuncio en el *“Boletin Ofi-
cial del Estado”.

Durante este plazo, y en horas hdbi-
les de oficina, deberd el peticionario pre-
sentar en la Comisaria de Aguas de la
Cuenca del Tajo, sita en Madrid, Nuevos
Ministerios, el proyecto correspondiente
a las obras que trata de ejecutar. Tam-
bién se admitirdn en dichas oficinas, y
en los referidos plazos y horas, otros pro-
yectos que tengan el mismo objeto que
la peticiéon que se anuncia, 0 sean incom-
patibles con él. Transcurrido el plazo fi-
jado, no se admitird ninguno mas en com-
petencia con los presentados.

La apertura de proyectos a que se re-
fiere el articulo 13 del Real Decreto-ley
antes citado se verificard a las doce ho-
ras del primer dia laborable, siguiente al
de terminacién del plazo de treinta dias
antes fijado, pudiendo asistir al acto to-
dos los peticionarios y levantindose de
ello el acta que prescribe dicho articulo,
que sera suscrita por los mismos, (Refe-
rencia 16.727/82.)

Madrid, 19 de mayo de 1982.—El Co-
misario Jefe de Aguas, Fernando Mejon.

(G. C.—6.382) (0.—51.800)

el B EREEeeeee——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

AUTORIZACION PARA EXTRACCION
DE ARIDOS

ANUNCIO

Habiéndose formulado en esta Comisa-
ria la peticion que se resefia en la si-
guiente

NOTA

Nombre del peticionario: Don Javier
Alvarez de la Fuente.

Domicilio: Hiedra, ntiimero 6 (Madrid).

Clase de material a extraer: Aridos.

Metros cubicos: 2.000.

Cauce: Rio Jarama.

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen abiertos al piblico desde las diez o las trece horos,
todos los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.

Tramo: De 300 metros de longitud,
situado a 400 metros aguas abajo de Pe-
fia Rasa, terminando a los 100 metros
aguas abajo de dicha referencia.

Término municipal: El Vellon (Ma-
drid).

Toda reclamacion u observaciéon debe-
rd plantearse por escrito y ante esta Co-
misaria en el plazo de diez dias natura-
les y consecutivos, contados a partir de
la fecha de insercién de esta nota en el
BoLETIN OFiciAL de la provincia. (Refe-
rencia A. R. 180.377/82.)

Madrid, 19 de mayo de 1982.—El Co-
misario Jefe de Aguas, Fernando Mején.

(G. C.—6.383) (0.—51.801)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacion
del Area Mefropolifana de Madrid

ANUNCIO

El Pleno de la Comision de Planea-
miento vy Coordinacién del Area Metro-
politana de Madrid, en sesion de fecha
22 de diciembre de 1981, acordé por una-
nimidad suspender la aprobacién defini-
tiva del Proyecto de Urbanizacién del Po-
ligono 14-B, en el término municipal de
Torrelodones, hasta tanto se cumplieran
una serie de condiciones.

Por resolucién dictada por el ilustrisi-
mo senor Delegado del Gobierno en esta
Comision, de fecha 7 de mayo de 1982,
se dieron por cumplidas las citadas con-
diciones, considerindose aprobado defini-
tivamente el referido proyecto.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Publicas y Urbanismo, dentro del plazo
de quince dias hdbiles, a partir de la fe-
cha de la presente publicacién.

Madrid, 24 de mayo de 1982.—El Se-
cretario general (Firmado).

(G. C.—6.399) (0.—51.803)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacion
del Area Mefropolifana de Madrid

ANUNCIO

El Pleno de la Comisién de Planea-
miento y Coordinacion del Area Metro-
politana de Madrid, en sesién de fecha
31 de marzo de 1982, acordé por unani-
midad aprobar inicialmente la propuesta
de Modificacion del Plan General del Area
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Metropolitana de Madrid para las fincas
situadas en la calle Granja, 4 y 6, con-
sistente en el cambio de edificacidn ais-
lada a zona especial, en la forma propues-
ta por la Gerencia Municipal de Urbanis-
mo del Ayuntamiento de Madrid, some-
tiéndola a informacién publica v audien-
cia por plazo de un mes, de conformidad
con lo establecido en ¢l articulo 41 de!
texto refundido de la ley del Suelo y 128
del Reglamento de Planeamiento.

Durante dicho periodo cuantas perso-
nas se consideren interesadas podrdn exa-
minar el expediente en los locales de la
Comisiéon del Area Metropolitana de Ma-
drid (Ministerio de Obras Piiblicas y Ur-
banismo) y formular cuantas alegaciones
estimen pertinentes a su derecho, dirigién-
dolas por escrito al ilustrisimo sefior De-
legado del Gobierno en la expresada Co-
mision.

Madrid, 24 de mayo de 1982.—FE] Se-
cretario general (Firmado).

(G. C.—6.400) (0.—51.804)

————meecsu B Eteme e

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacion
del Area Metropolifana de Madrid

ANUNCIO

La Comisiéon Delegada del Pleno de la
Comisién de Planeamiento y Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid,
en sesién celebrada el dia 11 de mayo de
1982, acordé aprobar definitivamente la
Modificacién del Plan Parcial de Orde-
nacion del Pozo del Tio Raimundo, en
Madrid.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Piblicas y Urbanismo dentro del plazo
de quince dias, contados a partir de la
fecha de la presente publicacién.

Madrid, 25 de mayo de 1982.—El Se-
cretario general (Firmado).

(G. C.—6.401) (0.—51.,805)

el [ EEe——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamienfo v Coordinacién
del Area Metropolifana de Madrid

ANUNCIO

La Comisién Delegada del Pleno de la
Comision de Planeamiento y Coordina-
cién del Area Metropolitana de Madrid,
en sesion celebrada el dia 11 de mayo de
1982, acordd aprobar definitivamente el
Proyecto de Urbanizacién del Poblado
Minimo de Vallecas, en Madrid,

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, significdndose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso'de alzada ante el ex-
celentisimo sefior Ministro de Obras Pi-
blicas y Urbanismo, dentro del plazo de
quince dias, contados a partir de la fecha
de la presente publicacion.

Madrid, 25 de mayo de 1982.—FEI Se-
cretario general (Firmado),

(G. C.—6.402) (0.—51.806)
——— [ EE——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento v Coordinacion
del Area Metropolifana de Madrid

ANUNCIO

El Pleno de la Comisién de Planea-
miento y Coordinacién del Area Metro-
politana de Madrid, en sesién de fecha
22 de diciembre de 1981, acordé por una-
nimidad aprobar provisional y definitiva-
mente el Plan de Reforma Interior de
los Poligonos 15-A, 15-B, 15-C, 15-D,
15-E y 15-F de las Normas Complementa-
rias y Subsidiarias de Torrelodones.

El referido acuerdo quedé sujeto al
cumplimiento de una serie de condicio-
nes.

Por resolucién dictada por el ilustrisi- .

mo senor Delegado del Gobierno en esta
Comisién, de fecha 24 de mayo de 1982,
se dieron por cumplidas las citadas con-
diciones, considerdndose, por tanto, apro-
bado definitivamente el referido Plan Es-
pecial.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante el ex-
celentisimo sefior Ministro de Obras Pii-
blicas ¥ Urbanismo, dentro del plazo de
quince dias habiles, a partir de la fecha
de la presente publicacion.

Madrid, 25 de mayo de 1982.—El Se-
cretario general (Firmado).

(G. C.—6.465) (0.—51.843)

e B Eesese——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacion
del Area Mefropolifana de Madrid
ANUNCIO

La Comisién Delegada del Pleno de la
Comision de Planeamiento v Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid,
en sesion celebrada el dia 8 de octubre
de 1981, acordé por unanimidad suspen-
der la aprobacion definitiva del Plan Par-
cial de Ordenacién “Santa Marta", en el
término municipal de Rivas-Vaciamadrid,
hasta tanto se cumplieran una serie de
condiciones.

Por resolucién dictada por el ilustrisi-
mo sefior Delegado del Gobierno en esta
Comisién, con fecha 20 de mayo de 1982,
se dieron por cumplidas las citadas con-
diciones, considerdndose aprobado defini-
tivamente el referido Plan Parcial.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo seflor Ministro de Obras
Piblicas y Urbanismo dentro del plazo
de quince dias hdbiles, a partir de la fe-
cha de la presente publicacion, .

Madrid, 22 de mayo de 1982.—FEl Se-
cretario general (Firmado).

(G. C.—6.275) (0.—51.744)

S————cees B BEweee——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

(omision de Planeamienfo y Coordinacion
del Area Mefropolitana de Madrid

ANUNCIO

La Comisién Delegada del Pleno de la
Comision de Planeamiento y Coordina-
cién del Area Metropolitana de Madrid,
en sesion celebrada e] dia 8 de octubre
de 1981, acordé por unanimidad suspen-
der la aprobacién definitiva del Plan Par-
cial de Ordenacién *“La Partija™, en el tér-
mino municipal de Rivas- Vaciamadrid,
hasta tanto se cumplieran una serie de
condiciones.

Por resolucién dictada por el ilustrisi-
mo sefior Delegado del Gobierno en esta
Comisidn, con fecha 20 de mayo de 1982,
se dieron por cumplidas las citadas con-
diciones, considerdndose aprobado defini-
tivamente el referido Plan Parcial.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante ol
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Piiblicas y Urbanismo dentro del plazo de
quince dias hdbiles, a partir de la fecha
de la presente publicacién.

Madrid, 22 de mayo de 1982.—FEI Se-
cretario general (Firmado).

(G. C.—6.276) (0.—51.745)

MINISTERIO DE HACIENDA

DIRECCION GENERAL DEL TESORO

Habiendo sufrido extravio el talén ni-
mero 61.840 del “Banco de Espaifia”, con-
tra la cuenta del Tesoro Piiblico que le
fue entregado el dia 18 de mayo del pre-
sente afio a don Felipe Molina Atencia,

como apoderado de la “Sociedad Andni-
ma Bitenchi”, por un importe de 697.723
pesetas, cruzado con la leyenda de “y
Cia.”, se previene a la persona que en
cuyo poder pudiera encontrase lo presen-
te en esta Direccién General, en Ia inte-
ligencia de que seglin dispone el niime-
ro 27 del Reglamento del Convenio de
Tesoreria, aprobado por Real Decreto de
26 de junio de 1894, transcurrido que sed
el plazo de treinta dias, contados a par-
tir de esta fecha, serd declarado nulo y
sin ningln valor, expidiéndose nuevo ta-
I6n que serd entregado al interesado que
se menciona.

Madrid, 20 de mayo de 1982.—P. D., el
Director general, Francisco L. Francés
Sanchez,

(A.—40.667)
T—— E Eeee——

MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGIA

DIRECCION PROVINCIAL DE MADRID

Seccion de Minas

ANUNCIO

Por la Direccién General de Minas del
Ministerio de Industria y Energia de Ma-
drid ha sido otorgado con fecha 5 de
abril de 1982 el siguiente permiso de in-
vestigacion :

Niimero 2.727. — Nombre, “San Isidro
Segundo”. — Mineral, casiterita. — Cua-
driculas, 26. — Términos municipales de
San Martin de Valdeiglesias y Villa del
Prado (Madrid), y Almorox (Toledo). —
Interesado, Isidro Sanz Antén, calle de
José Antonio, nimero 10, Guadarrama
(Madrid), Documento Nacional de Iden-
tidad ntimero 3.334.947.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 101.5 del vigente
Reglamento General para el Régimen de
la Mineria.

Madrid, 17 de mayo de 1982.—FE] Dij-
rector provincial, P. D., el Subdirector
provincial (Firmado).

(G. C.—6.166) (0.—51.657)
————mm E EE—

MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

Comisién Provincial del Fondo de
Garantia Salarial

Delegacion Provincial de Ciudad Real

EDICTO

Habiendo resultado desconocido e ig-
norado el paradero de la empresa “Mue-
bles Trex, S. A.", con centro de trabajo
en Madrid, calle de Alberto Aguilera, ni-
mero 32, de conformidad con lo dispues-
to en el articulo 80.3 de la ley de Pro-
cedimien Administrativo de 17 de julio
de 1958, se le notifica por la presente en
el BoLeTiN OriciaL de la provincia y en
el tablén de anuncios del Ayuntamiento
de [a referida localidad, que se ha dictado
resolucién que se adjunta al presente
dicto, con advertencia de que puede in-
terponerse los recursos que en la propia
resolucién se hacen constar:

La  presente surtird todos los efectos
de notificacion en forma al interesado,

Ciudad Real, a 12 de mayo de 1982.—
El Presidente de la Comisién provincial,
José Luis Rivas Lépez,

Referencia: Expediente num. 15/82.

Visto el expediente promovido por los
trabajadores de la empersa “Muebles Trex,
Sociedad Anonima", cuyos nombres, ape-
llidos y demds circunstancias constan en
la peticién que obrante en el mismo, se
formula al amparo de las disposiciones
reguladoras del Fondo de Garantia Sala-
rial, a fin de que se les reconozca el de-
recho a percibir, con cargo al Fondo, las
cantidades sefialadas a su favor en la co-
rrespondiente resolucién,

Resultando que para fundamentar su
peticién y cumplir los requisitos exigidos
en las normas reguladoras del Fondo,
aportaron los interesados los documentos
cuya fecha y niimero de folio que ocupan
en el expediente se enumeran en la si-
guiente relacién:

Documento. — Fecha. — Folio

Titulo ejecutivo: Sentencia de la Ma-
gistratura de Trabajo de Ciudad Real—
7 de julio de 1981. — 1,

Auto de la Magistratura de Trabajo de
Ciudad Real. — 9 de septiembre de
1981, — 2.

Resolucidn judicial de insolvencia: Au-
to de la Magistratura de Trabajo de Ciu-
dad Real. — 2 de diciembre de 1981.—3,

Audiencia del Fondo de Garantia Sala-
rialt Providencia de Magistratura de Tra-
bajo de Ciudad Real. — 18 de noviembre
de 1981. 4.

Certificacién relativa a la Seguridad
Social expedida por el I. N. 8. S. de Ciu-
dad Real. — 23 de noviembre de
1981, — 5.

Declaracién jurada de los interesados.
25 de enero de 1982. — 6.

Fotocopia del Convenio, Ordenanza o
Reglamento aplicable: Convenio Colecti-
vo Industrias Madera v Corcho. — 1 de
agosto de 1980. — 7.

Certificacion Juzgado de Manzanares
de nombramiento de representacion a don
Luis Javier Dominguez Minguez, como
Abogado de los trabajadores.—30 de octu-
bre de 1981, — 8.

Resultando que las cantidades recono-
cidas a favor de los interesados son las
que senala el tiulo ejecutivo que como
primer documento figura en el resultan-
do anterior, del que se reproducen en
el anexo de esta resolucién y en la cuan-
tia reglamentaria las cantidades asignadas
a los mismos, cuyo anexo forma parte in-
tegrante del presente acuerdo a todos los
efectos;

Resultando que de conformidad con lo
que determina el articulo 15 del Real De-
creto nimero 317,77, de 4 de marzo, se
dié a la empresa responsable el traslado
preceptivo para alegaciones, con el resul-
tando que consta en el expediente;

Resultando que en la tramitacién se
han observado las prescripciones legales.

Considerando que la competencia de la
Comision Provincial para conocer en pri-
mera instancia del presente expediente,
viene determinada en el articulo sexto
del Real Decreto 207779, de 14 de
agosto:

Considerando que estudiado el expe-
diente fue formulada la correspondiente
propuesta de resolucion, que se elevd a
la consideracién de la Comisién Provin-
cial la que, previo examen de la misma,
estimé que al haberse aportado los do-
cumentos que exigen el articulo segundo
del Decreto-ley 3478, de 16 de noviem-
bre, y articulo sexto del Real Decre-
to 207779, de 14 de agosto, se acredita
que concurren las circunstancias previstas
en los referidos preceptos, por lo que re-
sultaba procedente acceder a la peticién
formulada,

Vistos los preceptos legales citados y
demds de general aplicacion, esta Comi-
sion, en su reunién preceptiva celebrada
en esta misma fecha.

Acuerda reconocer a los trabajadores
afectados el derecho a percibir con cargo
al Fondo de Garantia Salarial la cantidad
resultante a favor de cada uno en el ane-
X0 a que se refiere el segundo resultan-
do de este acuerdo, y cuva reslacién y
cantidades reflejadas en dicho anexo han
de considerarse integrantes de la presen-
te resolucion a todos los efectos.

Notifiquese integramente esta resolu-
¢ion a los interesados, advirtiéndoles que
contra la misma puede interponerse por
conducto de esta Comisién Provincial re-
curso de alzada ante la Secretaria Gene-
ral, en el plazo de quince dias hdbiles si-
guientes al de su notificacién,

Ciudad Real, a 23 de marzo de 1982.
El Presidente de la Comisién provincial
del Fondo de Garantia Salarial, José Luis
Rivas Lépez.

Anexo que se cita en el segundo resul-
tando de la resolucién dictada con esta
misma fecha y de la cual forma parte
este documento a todos los efectos.

CANTIDADES EN PESETAS
POR LOS DISTINTOS CONCEPTOS

Nombres y apellidos. - Salarios mensua-
les. — Salarios pendientes y de tramita-
cion, — 1 nmizaciones. —— Total

Alfonso Mairquez -V. Estébanez, —
15.950 pesetas. — 63.800 pesetas.—69.261
pesetas, — 133,061 pesetas.
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Antonio Gallego Doctor. — 26.450 pe-
setas. — 105.800 pesetas. — 113.400 pe-
setas, — 219.200 pesetas.

Agustin Bolafios Camacho. — 15.950
pesetas, — 63.800 pesetas. — 64.240 pe-
setas. 128.040 pesetas.

Antonio Moya Ferndndez Pacheco. —
26.450 pesetas. — 105.800 pesetas. —
113.400 pesetas. — 219.200 pesetas,

Ciudad Real, 8 de febrero de 1982.—
El Presidente de la Comisién provincial,
José Luis Rivas Lépez.

(G. C.—5.845)

SECRETARIA DE ESTADO
DE TURISMO

Direccién General de Servicios

Servicio Inspeccién
Seccion Reclamaciones
Negociado Técnico Juridico

EDICTOS

En cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo 80.3 de la ley de Procedimien-
to Administrativo, por el presente se no-
tifica al propietario del establecimiento
*“Agencia de Viajes Puente Cultural”, cu-
vo altimo domicilio conocido era en Ma-
drid, Puerta del Sol, nimero 14, que esta
Secretaria de Estado, en fecha 13 de oc-
tubre de 1981, v en virtud de las atribu-
ciones que tiene conferidas, ha dictado
resolucién en el expediente nuimeros 86
¥ B7-R.T,, incoado como consecuencia de
reclamacitn, imponiendo la sancién de
5.000 pesetas, por infraccion de los ar-
ticulos 20-a) del Decreto 23165, de 14
de enero.

Contra el expresado acuerdo cabe in-
lerponer recurso de reposicion ante el
excelentisimo sefior Secretario de Esta-
do en el plazo de un mes, a contar desde
el siguiente al de la insercién del presen-
t¢é anuncio, siendo requisito indispensa-
ble para la admision y trdmite del mismo
adjuntar el resguardo original acreditati-
vo de haber depositado previamente el
importe de la sancidon a disposicién del
excelentisimo sefior Secretario de Estado
eén la Caja General de Depésitos o su-
cursal correspondiente,

Transcurrido el plazo citado serd firme
la sancién concediéndosele un nuevo pla-
Z0 de cinco dias para hacerla efectiva en
papel de pagos al Estado, en esta Direc-
cion General de Servicios, finalizado el
cual se procederd a su cobro por la via
de apremio.

Madrid. 7 de mayo de 1982.—El Jefe
de la Seccidn (Firmado).

(G. C.—5.767)

En cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo 80.3 de la ley de Procedimien-
to Administrativo, por el presente se no-
tifica al propietario de la “Agencia de
Viajes Caravana", cuyo iiltimo domicilio
conocido era en Leganés (Madrid), calle
La Bureba, nimero 31, y actualmente en
ignorado paradero, que esta Secretaria de
Estado, en fecha 13 de octubre de 1981,
¥ en virtud de las atribuciones que tiene
conferidas, ha dictado resolucién en el
expediente nimero 6-T, incoado como
consecuencia de acta 64442, imponiendo
la sancién de 20.000 pesetas, por infrac-
cién de los articulos 78 del Reglamento
de Régimen Juridico de A. de V., apro-
bado por Orden Ministerial de 9 de
agosto de 1974, y articulo primero del
Decreto 2184/74, de 20 de julio.

Contra el expresado acuerdo cabe in-
terponer recurso de reposicidon ante el
excelentisimo sefior Secretario de Esta-
do en el plazo de un mes, a contar desde
el siguiente al de la insercién del presen-
te anuncio, siendo requisito indispensa-
ble para la admisién y trdmite del mismo
adjuntar el resguardo original acreditati-
vo de haber depositado previamente el
importe de la sancién a disposicién del
excelentisimo sefior Secretario de Estado
en la Caja General de Depdsitos o sy-
cursal correspondiente.

Transcurrido el plazo citado serd firme
la sancién concediéndosele un nuevo pla-
zo de cinco dias para hacerla efectiva en
papel de pagos al Estado, en esta Direc-
cién General de Servicios, finalizado el
cual se procederd a su cobro por la via
de apremio.

Madrid, 10 de mayo de 1982.—E] Jefe
de la Seccién (Firmado).
(G, C—5.768)

En cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo 80.3 de la ley de Procedimien-
to Administrativo, por el presente se no-
tifica al propietario del establecimiento
“Loly Leather Shop"”, cuyo iltimo domi-
cilio conocido era en Madrid, paseo de
la Castellana, nimero 57, y actualmente
en ignorado paradero, que esta Secretaria
de Estado, en fecha 7 de enero de 1981,
y en virtud de las atribuciones que tiene
conferidas, ha dictado resolucién en el
expediente nimero 812-R.S., incoado co-
mo consecuencia de reclamacién, impo-
niendo la sancion de 5.000 pesetas por
infraccion del articulo .27.2 del Decre-
16 231)65. ~

Contra el expresado acuerdo cabe in-
terponer recurso de reposicion ante el
excelentisimo sefor Secretario de Esta-
do en el plazo de un mes, a contar desde
el siguiente al de la insercion del presen-
te anuncio, siendo requisito indispensa-
ble para la admisién y tramite del mismo
adjuntar el resguardo original acreditati-
vo de haber depositado previamente el
importe de la sancidén a disposicién del
excelentisimo sefior Secretario de Estado
en la Caja General de Depdsitos o su-
cursal correspondiente.

Transcurrido el plazo citado serd firme
la sancidn concediéndosele un nuevo pla-
zo de cinco dias para hacerla efectiva en
papel de pagos al Estado, en esta Direc-
cion General de Servicios, finalizado el
cual se procederd a su cobro por la via
de apremio.

Madrid, 10 de mayo de 1982.—El Jefe
de la Seccién (Firmado).

(G. C.—5.847)

En cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo B0.3 de la ley de Procedimien-
to Administrativo, por el presente se no-
tifica al propietario del “Bar Central”, cu-
yo iltimo domicilio conocido era en Ma-
drid, paseo de las Delicias, nim. 122, v
actualmente en ignorado paradero, que
esta Secretaria de Estado. en fecha 18
de febrero de 1982, v en virtud de las
atribuciones que tiene conferidas, ha dic-
tado resolucion en el expediente niime-
ro 473-R.Q., incoado como consecuencia
de reclamacion, imponiendo la sancién de
apercibimiento por infraccién del articu-
lo 10.2 de la Orden Ministerial de 17 de
marzo de 1965, modificada por la de 29
de junio de 1978.

Contra el expresado acuerdo cabe in-
terponer recurso de reposicion ante el ex-
celentisimo sefior Secretario de Estado en
el plazo de un mes, a contar desde el dia
siguiente al de la insercidn del presente
anuncio.

Transcurrido el plazo citado serd firme
la sancién.

Madrid, 11 de mayo de 1982.—EI Jefe
de la Seccién (Firmado).

(G. C—5:963)
———— R Ee——

ADUANA PRINCIPAL DE MADRID

Anuncio trasladando fecha de la sabasta
anunciada para el dia 27 de mayo de
1982.

Como consecuencia de las dificultades
surgidas por causa de fuerza mayor, se
traslada la fecha de la subasta anunciada
para el dia 27 de mayo de 1982 al dia 8
de junio de 1982, a las diez horas, en el
Salén de Actos del Tribunal Provincial
de Contrabando en la Delegacién de Ha-
cienda de Madrid, sita en Ia calle de Guz-
mdn el Bueno, 139,

Madrid. — El1 Inspector - Administra-
dor (Firmado).

(G. C.—6.017) (0.—51.605)

TRIBUNAL ECONOMICO - ADMINISTRATIVO
PROVINCIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En la reclamacién nimero 1.777/79,
por el concepto de C. Especiales, seguida
en este Tribunal a instancia de don José
Luis Ruiz Martinez, se ha dictado en 28
de febrero de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Por todo lo anterior, este Tribunal,
en unica instancia, acuerda desestimar la
presente reclamacion, confirmando inte-
gramente el acto administrativo impug-
nado.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuvo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
‘Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrative de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 25 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.168)

En la reclamacién nimero 1.792/78,
por el concepto de Solares, seguida en
este Tribunal a instancia de don Carlos
Nufez Medel, se ha dictado en 30 de
abril de 1981 resolucién, en cuya parte
dispositiva se dice:

*Este Tribunal acuerda el archivo de
lo actuado al carecer de objeto la presen-
te reclamacién y sin perjuicio de la que
proceda contra el nuevo acto de gestion.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el mime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 20 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.169)

En la reclamacién nimero 1.794/78,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de don Er-
nesto Luis Mena Sdnchez, se ha dictado
en 30 de mayo de 1981 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en unica instancia desestimar la
presente reclamacién, confirmando la li-
quidacion impugnada y denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositaria de la
Corporacién en el término hdbil que fal-
tara por transcurrir al momento de in-
terponer la reclamacion, e igualmente in-
gresar el importe de la liquidacién de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por el Ayuntamiento se practique
en el término hdbil que en la misma li-
quidacién se sednale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido el mime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicibn en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 20 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G.—1.170)

En la reclamacién nimero 1.798/78,
por el concepto de Circulacién, seguida

en este Tribunal a instancia de don Fer-
nando Martinez Cordero, se ha dictado
en 30 de mayo de 1981 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice;

“Este Tribunal, en sesién de hoy y
por unanimidad y en inica instancia,
acuerda tener por no presentada la re-
clamacion, decretdndose el archivo de las
actuaciones y denegar la suspensién pe-
dida, debiendo ingresar el débito en el
Tesoro en el término hdbil que faltara
por transcurrir al momento de interpo-
ner la reclamacién, e igualmente ingresar
el importe de la liquidacién de intereses
de demora por el tiempo que haya du-
rado el aplazamiento preventivo, que por
la Administracién se practique en el tér-
mino hdbil que en la misma liquidacién
se sedfale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 20 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.171)

En la reclamacién nimero 1.826/78,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de don Fran-
cisco Gomez'Barrial y otro, se ha dictado
en 29 de septiembre de 1981 resolucidn,
en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en unica instancia desestimar la
presente reclamacién, confirmando la li-
quidacién impugnada y denegando la so-
licitud de suspension pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositaria de
la Corporacién en el término hdbil gue
faltara por transcurrir al momento de in-
terponer la reclamacién, e igualmente in-
gresar el importe de la liquidacién de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por el Ayuntamiento se practique
en el término hdbil que en la misma li-
quidacidn se sefale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nume-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significdndole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G—1.172)

En la reclamacién nimeros 1.908 y
8.340/79, por el concepto de Plus Valia,
seguida en este Tribunal a instancia de
don Alfonso Rodriguez Ocaiia, se ha dic-
tado en 30 de mayo de 1981 resolucién,
en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y
en Unica instancia, acuerda desestimar la
presente reclamacién, sin perjuicio de que
por la Corporacién se efectiie la com-
probacién sefialada en el considerando
anterior y se practiquen las rectificacio-
nes oportunas, si procedieran.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
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clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-

posicion en la Secretaria de este Tri.
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
mnistrativo de la Audiencia Territorial de

Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 25 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.173)

En la reclamacién nimero 1.916/78,
por el concepto de Gastos Suntuarios,
seguida en este Tribunal a instancia de
don Alejandro Carvén, se ha dictado en
31 de marzo de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y por
unanimidad y en Unica instancia, acuerda
tener por no presentada la reclamacion,
decretdindose el archivo de las actuacio-
nes y denegar la suspension pedida, de-
biendo ingresar el débito en el Tesoro
en el término hdbil que faltara por trans-
currir al momento de interponer la recla-
macién, e igualmente ingresar el importe
de la liquidacién de intereses de demora
por el tiempo que haya durado el apla-
zamiento preventivo, que por la Admi-
nistracién se practique en el término ha-
bil que en la misma liquidacién se se-
fiale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada. cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacion de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G—1.174)

En la reclamacién numero 1.945/78,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de don Er-
nesto Lowy Frutos, se ha dictado en 31
de marzo de 1981 resolucidn, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en tnica instancia desestimar la
presente reclamacién, confirmando la li-
quidacién impugnada.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el ntime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicaciéon de este
anuncio. '

Madrid, a 24 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.175)

En la reclamacién ndmero 1.950/78,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de don An-
tonio Millin Gonzidlez, se ha dictado en
30 de mayo de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y
en dnica instancia, acuerda desestimar la
presente reclamacién, sin perjuicio de que
por la Corporacién se efectiie la compro-
bacién sefialada en el considerando an-
terior y se practiquen las rectificaciones
oportunas, si procedieren.”

No. habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medic de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el ndme-
t0 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significindole que contra la resolucion ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicidén en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.176)

De conformidad con lo dispuesto en ol
parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto por térmi-
no de quince dias hdbiles, a partir del
siguiente a la publicacién de este anun-
cio, a don Adolfo Serrano de Triana, en
nombre del Instituto Nacional de Previ-
sion, el expediente incoado a su instancia
con el nimero 1.968/78, contra liquida-
cién por el impuesto de Recogida de Ba-
suras, a fin de que dentro del citado pla-
20 pueda formular escrito de alegaciones
y proposicion de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 23 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.177)

En la reclamacién nimero 1.979/77,
por ¢l concepto de Solares, seguida en
este Tribunal a instancia de “Promotora
General Mola, S. A.", se ha dictado en
30 de abril de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice;

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en unica instancia desestimar la
presente reclamacion, confirmando la li-
quidacién impugnada y denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositaria de
la Corporacién en el término hibil que
faltara por transcurrir al momento de in-
terponer la reclamacién, e igualmente
ingresar el importe de la liquidacién de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por el Ayuntamiento se practique
en ¢l término hdbil que en la misma li-
quidacion se sedale,”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretarfa de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio,

Madrid, a 19 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.178)

En la reclamacién nimero 2.034/78,
por el concepto de Transmisiones, segui-
da en este Tribunal a instancia de don
Felipe Estévez Zancajo, se ha dictado en
30 de abril de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en dnica instancia,
acuerda desestimar la presente reclama-
cién, por ser ajustada a Derecho la liqui-
dacién impugnada.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por

ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con 'lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 v 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significindole que contra la resolucidn ci-
tada, cuye texto integro tieme a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala correspondiente de la Audiencia Te-
rritorial dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid.—El Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.179)

En la reclamaciéon nuimero 2.058/79,
por el concepto de Licencia de Obras,
seguida en este Tribunal a instancia de
“Ensefiantes de Villaverde” —Sociedad
Cooperativa—, y en su nombre dona Ro-
sario Mejuto Arroyo, se ha dictado en
31 de marzo de 1980 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, haciendo uso de la fa-
cultad discrecional que le atribuye el ni-
mero primero del articulo 83, acuerda
concederle la suspensién pretendida, con-
cediendo al interesado un plazo de diez
dias, contados a partir del siguiente a la
notificacién de este acuerdo, para que
constituya debidamente la garantia ofre-
cida y acredite ante este Tribunal docu-
mentalmente el cumplimiento de tal di-
ligencia."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas.

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G—1.180)

En la reclamacion nidmero 2.087/78,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de don José
Manuel Aparicio Avila, se ha dictado en
28 de febrero de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesion de hoy y en
inica instancia acordd desestimar la pre-
sente reclamacidn, advirtiendo al recla-
mante de la obligacién que tiene de in-
gresar el débito en el Tesoro en el tér-
mino hdbil que faltare por transcurrir al
momento de interponer la reclamacién, e
igualmente ingresar el importe de la li-
quidacién de intereses de demora por el
tiempo que haya durado el aplazamiento
preventivo, que por la Administracién se
practique en el término que en la misma
liquidacién se sedale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
seér desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nume-
10 4 del articulo 89 vy 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativa e,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podréd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G.—1.181)

En la reclamaciéon nidmero 2.114/79,

por el concepto de Gastos Suntuarios,
seguida en este Tribunal a instancia de
don Luis Cabo Torres, se ha dictado en
30 de abril de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en tnica instancia desestimar la
presente reclamacién, confirmando la li-

uidacién impugnada y denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositaria de
la Corporacién el término hdbil que

faltara por transcurrir al momento de in-
terponer la reclamacion, e igualmente in-
gresar el importe de la liquidacion de
intereses de demora por el tiempo que
hayva durado el aplazamiento preventivo,
que por el Ayuntamiento Se practigue en
el término hibil que en la misma ligui-
dacion se sefale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante fa
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio. :

Madrid, a 25 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.182)

En la reclamacién niimero 2.242/79,
por el concepto de Cuota Beneficios, se-
guida en este Tribunal a instancia de dofia
Catalina Diana Blanco, se ha dictado en
30 de abril de 1981 resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

“El Tribunal, en sesion de hoy y en
tinica instancia acuerda desestimar la re-
clamacién de referencia, a virtud de las
razones de que se ha hecho mérito.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 16 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.183)

En la reclamacién nimero 2.266/77,
por el concepto de Transmisiones, segui-
da en este Tribunal a instancia de don
Luis Vermenouze Rodriguez, se ha dic-
tado en 30 de julio de 1981 resolucién,
en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribundl, en sesién de hoy y en
linica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacién interpuesta.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el mime-
ro 4 del articalo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativa-,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala correspondiente de la Audiencia Te-
rritorial dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid.—El Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.184)

En Ja reclamacién nimero 2.314/76,
por el concepto de Licencia de Apertura,
seguida en este Tribunal a instancia de
“Yelamos de Arriba, S. A", v en su nom-
bre don José Redondo Garcia, se ha dic-
tado en 19 de febrero de 1981 resolu-
cién, en cuya parte dispositiva se dice:

“Interpuesta por usted la reclamacién
economico-administrativa de nuestra re-
ferencia, y reiterada de la Oficina Gestora
la remisién del oportuno expediente, sin
que hasta el momento haya sido recibido
en la Secretarfa de este Tribunal, se le
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notifica esta providencia a los efectos del
articulo 95.5 del Reglamento de Procedi-
miento de 26 de noviembre de 1959, a

de que en el plazo de quince dias,
contados a partir de la recepcidén de la
Presente, comunique si tiene interés en
la continuacién del procedimiento y, en
caso afirmativo, aporte los documentos,
dntecedentes y alegaciones que permitan
4 este Tribunal pronunciarse sobre la ade-
tuacién a Derecho de la liquidacién im-
Pugnada; advirtiéndole de que, en caso
contrario, se declarard automdticamente
la caducidad del expediente una vez trans-
curridos tres meses de la fecha de notifi-
€acion de esta providencia."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
Por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,

Madrid, a 10 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.185)

En la reclamacion nimero 2.386/79,
por el concepto de Contribuciones Espe-
ciales, seguida en este Tribunal a instan-
Cia de don Jacinto Garcia de la Fuente,
se ha dictado en 29 de septiembre de
1981 resolucion, en cuya parte disposi-
tiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en tnica instancia desestimar la
presente reclamacion, confirmando la li-
Quidacion impugnada y denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo in-
Bresar el débito en la Depositaria de la
Corporacién en el término habil que fal-

tara por transcurrir al momento deé in-
terponer la reclamacion, e igualmente in-
Bresar el importe de la liguidacidn de -
t€reses de demora por el tiempo gue haya
durado el aplazamiento preventivo, que

Avyunamiento se en el

rminoe hdbil que n
Cion so senale.”

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio sefialado por el interesado, por
Ser desconccido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 25 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

practique

& misma liquidas-

(G.—1.186)

En la reclamacién nimeros 2.406/77 y
2.407/77, por el concepto de Transmisio-
nes, seguida en este Tribunal a instancia
de dofia Clementina Diaz Guadarrama, se
ha dictado en 30 de julio de 1981 resolu-
cién, en cuya parte dispositiva se dice;

“Este Tribunal, en sesién de hoy y
tnica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacién interpuesta.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
£er desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
10 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tieme a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal. podrd interponer recurso ante la
Sala correspondiente de la Audiencia Te-
rritorial dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid.—El Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.187)

En la reclamacién nimero 2.433/80,
por ei concepto de Tasas Parafiscales, se-

guida en este Tribunal a instancia de
“Metro Goldwyn Mayer”, se ha dictado
en 30 de abril de 1981 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
dnica instancia, acuerda desestimar la pre-
sente reclamacién, interpuesta contra la
Tasa de Derechos de Doblaje de Pelicu-
las Extranjeras, por estimar el acto liqui-
datorio conforme a Derecho.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 16 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.188)

En la reclamacién nimero 2.508/78,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de don An-
tonio Gutiérrez Plana, se ha dictado en
30 de mayo de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesion de hoy,
acuerda en Unica instancia desestimar la
presente reclamacion, confirmando la Ii-
quidacién impugnada y denegando la so-
licitud de suspension pedida, debiendo in-
gresar el débito en la Depositaria de la
Corporacién en el término hdbil que fal-
tara por transcurrir al momento de inter-
la reclamacidn, e igualmente ingre-
importe de la It dacton de in-
a por el tiempo que haya
durado el aplazamiento preventivo, que
Ayuntamiento se practique en el
término hidbil que en la misma lLiguida-
cion se sefale”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

paoner ia
el

35 de der

por el

(G.—1.189)

En la reclamacién nimero 2.515/78,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de don San-
tos Callejo Maroto, se ha dictado en 30
de abril de 1981 resolucién, en cuya par-
te dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesion del dia de
hoy, acuerda admitir el desistimiento for-
mulado por don Santos Callejo Maroto
en la reclamacién nimero 1.515/78, v
denegar la solicitud de suspensién pedi-
da, debiendo ingresar el débito en el
Tesoro en el término hdbil que faltara
por transcurrir al momento de interpo-
ner la reclamacién, e igualmente ingresar
el importe de la liguidacién de intereses
de demora por el tiempo que haya durado
el aplazamiento preventivo, que por la
Administracién se practique en el tér-
mino hdbil que en la misma liquidacién
se sefiale,”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
10 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significdndole que contra la resolucién ci-

tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.190)

De conformidad con lo dispuesto en el
pdrrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hdbiles a partir del si-
guiente a la publicacion de este anuncio,
a dofa Maria Angeles Garcia-Juez Gi-
ménez, el expediente incoado a su ins-
tancia con el nimero 2.537/81, contra li-
quidacion por el impuesto de I. R. T. P.,
a fin de que dentro del citado plazo pue-
da formular escrito de alegaciones y pro-
posicién de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio de acuerdo con lo dispues-
to en el mimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a A3 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario, Luis
F. Castresana Sanchez.

(G.—1.191)

Referencia niimero 2.666/77.—Concep-
to: Plus Valia.

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico-administrativas de 26

de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto por térmi-
no de quince dias hdbiles, contados a
partir del sigmente al de la publicacién
de este anuncio, 2 don Francisco Arroyo

Pérez, el expediente mcoado a su instan-
cia bajo el nimero vy concepto arriba re-
ferenciados. a fin de que dentro del plazo
citado pueda formular escrito de alega-
ciones y proposicion de prueba.

Asimismo y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendi-
da, debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias hdbiles, contados de
igual forma que el sefialado anteriormen-
te, vy que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depésito en la
Caja General de Depdsitos, garantizando
el importe total de la liquidacién recu-
rrida y el interés del 10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente senald, se hace por medio del pre-
sente anuncio de acuerdo con lo dispuesto
en el nimero 4 del articulo 89 del referi-
do Reglamento de Procedimiento.

Madrid.—El Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.192)

En la reclamacion ntmero 2.716/79,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de don Flo-
rentino Carrero Garcia, se ha dictado en
29 de septiembre de 1981 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién del dia de
hoy, acuerda admitir el desistimiento for-
mulado por don Florentino Carrero Gar-
cia en la reclamacién nimero 2.716/79,
y denegar la solicitud de suspensién pe-
dida, debiendo ingresar el débito en el
Tesoro en el término hdbil que faltara
por transcurrir al momento de interpo-
ner la reclamacién, e igualmente ingresar
el importe de la liquidacién de intereses
de demora por el tiempo que haya durado
el aplazamiento preventivo, que por la
Administracién se practique en el tér-
mino hdbil que en la misma liquidacién
se senale."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente

Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a .!a fecha de la publicacion de este
anuncio. J

Madrid, a 25 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.193)

En la reclamacién nimero 2.724/80,
por el concepto de Cuota Beneficios, se-
guida en este Tribunal a instancia de don
Julio Mufioz Garcia, se ha dictado en 30
de abril de 1981 resolucién, en cuya parte
dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
tunica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacién interpuesta y denegar la sus-
pension solicitada, debiendo ingresar el
débito en el Tesoro en el término hdbil
que faltara por transcurrir al momento
de interponer la reclamacion, e igualmen-
te ingresar el importe de la liquidacién
de intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por la Administracién se practique
en el término hdbil que en la misma li-
quidacién se sefiale."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el ntme-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-

posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sdla Primera de Jo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses sigulen-
tes a la fecha de la publicacion de este
anunco.

Madrids a 16 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.194)

En la reclamacién numero 2.725/80,
por el concepto de Cuota Beneficios, se-
guida en este Tribunal a instancia de don
Julio Mufioz Garcia, se ha dictado en
30 de mayo de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
tnica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacién interpuesta y denegar la sus-
pensién solicitada, debiendo ingresar el
débito en el Tesoro en el término hdbil
que faltara por transcurrir al momento
de interponer la reclamacién, e igualmen-
te ingresar el importe de la liquidacién
de intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por la Administracién se practique
en el término que en la misma liquida-
cién se senale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tienme a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacion de este
anuncio.

Madrid, a 16 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G.—1.195)

En la reclamacién nimero 2.780/78,
por el concepto de Tasa de Basuras, se-
guida en este Tribunal a instancia de Co-
munidad de Propietarios Cruz del Sur,
nimero 33, se ha dictado en 30 de abril
de 1981 resolucién, en cuya parte dis-
positiva se dice:
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“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en tnica instancia desestimar la
presente reclamacién, confirmando la li-
quidacién impugnada y denegando la so-
licitud de suspension pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositarfa de
la Corporacién en el término hdbil que
faltara por transcurrir al momento de in-
terponer la reclamacién, e igualmente in-
gresar el importe de la liquidacién de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por el Ayuntamiento se practigue en
¢l término hdbil que en la misma liqui-
dacién se senale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretarfa de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio,

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G.—1,196)

En la reclamacién numero «2.848/74,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de José Gé-
mez Ferndndez, se ha dictado en 14 de
enero de 1980 resolucién, en cuya parte
dispositiva se dice:

“De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner a usted de manifiesto,
por término de quince dias hdbiles, el
expediente de reclamacién promovido por
don José Gomez Fernandez, a fin de que
dentro del citado plazo formule el escri-
to de alegaciones y de proposicién de
prueba.

Al propio tiempo, para su conocimien-
to y efectos consiguientes, se adjunta co-
pia del fallo dictado en relacién con el
aplazamiento de ingreso que tiene solici-
tado.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de conformi-
dad con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas,

Madrid, 2 9 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.197)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hdbiles a partir del si-
guiente a la publicacién de este anuncio,
a don Eliseo Ferndndez Arche, el expe-
diente incoado a su instancia con el ni-
mero 2.937/81, contra liquidacién por el
impuesto de I. R. T. P., a fin de que den-
tro del citado plazo pueda formular escri-
to de alegaciones y proposicién de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefial6, se hace por medio del pre-
sente anuncio de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 23 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario, Luis
F. Castresana Sdnchez.

(G.—1.198)

En la reclamacién ntimero 2.948/78,
por el concepto de Radicacién, seguida
en este Tribunal a instancia de Exporta-
dora Continental, S. A.", se ha dictado
en 28 de febrero de 1981 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
unica instancia, acuerda desestimar la pre-
sente reclamacién, confirmando la ligui-
dacién impugnada."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicidn en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala. Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacion de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado),

(G.—1.199)

En la reclamacién nimero 3.004/78,
por el concepto de Derechos y Tasas, se-
guida en este Tribunal a instancia de
“Naviera del Noroeste, S. A.”, se ha dic-
tado en 30 de abril de 1981 resolucién,
en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en unica instancia desestimar la
presente reclamacidn, confirmando la li-
quidacion impugnada y denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositaria de
la Corporacién en el término hdbil que
faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacién, e igualmente
ingresar el importe de la liquidacién de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por el Ayuntamiento se practique
en el término habil que en la misma li-
guidacién se senale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad can lo establecido en el ntime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.200)

En la reclamacion nimero 3.021/77,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de “Promo-
tora General Mola, S. A.”, se ha dictado
en 30 de mayo de 1981 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en unica instancia desestimar la
presente reclamacién, confirmando la li-
quidacién impugnada y denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositaria de
la Corporacion en el término hdbil que
faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacién, e igualmente
ingresar el importe de la liquidacién de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo
que por el Ayuntamiento se practique
en el término hdbil que en la misma li-
quidacién se sefale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-

tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 19 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.201)

En la reclamacion nimero 3.022/77,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de “Promo-
tora General Mola, S. A.”, se ha dictado
en 30 de mayo de 1981 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en tnica instancia desestimar la
presente reclamacidn, confirmando la li-
quidacion impugnada vy denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositaria de
la Corporacion en el término hdbil que
faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacién, e igualmente
ingresar el importe de la liquidacion de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo
que por el Ayuntamiento se practique
en el término hibil que en la misma li-
quidacion se senale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio seiialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de conformi-
dad con lo establecido eén el nimero 4
del articulo 89 y 92 del vigente Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econémico-administrativas, signifi-
cindole que contra la resolucién citada,
cuyo texto integro tiene a su disposicién
en la Secretaria de este Tribunal, podrd
interponer recurso ante la Sala Primera
de lo Contencioso Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid dentro
de los dos meses siguientes a la fecha
de la publicacidon de este anuncio.

Madrid, a 19 de noviembre de 1981.
El' Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.202)

Referencia niimero 3.046/78 bis.—Con-
cepto Plus Valia.

De conformidad con lo dispuesto en el
pdrrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto por térmi-
no de quince dias hdbiles, contados a
partir del siguiente al de la publicacién
de este anuncio, a don Ricardo Huerta
Garcia, el expediente incoado a su ins-
tancia bajo ¢l mimero y concepto arriba
referenciados, a fin de que dentro del
plazo citado pueda formular escrito de
alegaciones y proposicién de prueba,

Asimismo y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendi-
da, debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias h#biles, contados de
igual forma que el sefialado anteriormen-
te, ¥y que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depdésito en la
Caja General de Depdsitos, garantizando
el importe total de la liquidacién recu-
rrida y el interés del 10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefialé, se hace por medio del pre-
sente anuncio de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid.—El Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.203)

En la reclamacién ndmero 3.054/74,
por el concepto de Licencia de Apertura,
seguida en este Tribunal a instancia de
don Ricardo Vdzquez de Prada, se ha
dictado 19 de mayo de 1980 resolu-
cioén, en cuya parte dispositiva se dice:

“Interpuesta por usted la reclamacién
econémico-administrativa de nuestra re-
ferencia, y reiterada de la Oficina Gesto-
ra la remisién del oportuno expediente,
sin que hasta el momento haya sido re-
cibido en la Secretaria de este Tribunal,
se le notifica esta providencia a los efec-
tos del articulo 95.5 del Reglamento de
Procedimiento de 26 de noviembre de
1959, a fin de que en el plazo de quince

dias, contados a partir de la recepcién
de la presente, comunique si tiene interés
en la continuacién del procedimiento, y,
en caso afirmativo, aporte los documen-
tos, antecedentes y alegaciones que per-
mitan a este Tribunal pronunciarse so-
bre la adecuacion a Derecho de la ligui-
dacion impugnada; advirtiéndole que, en
€aso contrario, se declarard automdtica-
mente la caducidad del expediente una
vez transcurridos tres meses, de la fecha
de: notificacién de esta providencia."”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de conformi-
dad con lo establecido en el nimero 4
del articulo 89 y 92 del vigente Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdémico-administrativas,

Madrid, a 30 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.204)

En la reclamacién nimero 3.078 bis de
1978, por el concepto de Contribuciones
Especiales, seguida en este Tribunal a
instancia de don Francisco Padilla Se-
rrano, se ha dictado en 30 de abril de
1981 resolucién, en cuya parte disposi-
tiva se dice;

“Este Tribunal, en sesién de hoy ¥
inica instancia, acuerda estimar en parte
la reclamacién econdémico-administrativa
de referencia, que deberd ser sustituida
por otra en la que se tengan en cuenta
las razones alegadas en el iiltimo consi-
derando.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significdndole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio. ]

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.205)

En la reclamacién nimero 3.081 bis de
1978, por el concepto de Contribuciones
Especiales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de don Pedro Gonzdlez Marin, se
ha dictado en 30 de abril de 1981 reso-
lucién, en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y
unica instancia, acuerda estimar en parte
la reclamacién econémico-administrativa
de referencia, que deberd ser sustituida
por otra en la que se tengan en cuenta
las razones alegadas en el ultimo consi-
derando.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G.—1.206)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdémico - administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto, por tér-
mino de quince dias hdbiles a partir del
siguiente a la publicacién de este anun-
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Cio, a don Jesis Gonzilez-Palacios y Ar-
Riielles, en nombre de “Inmabiliaria Ven-
fas, 5. A", el expediente incoado a su
instancia con el nimero 3.088/74, contra
Jiquidacién por el impuesto de Licencia
de Obras, a fin de que dentro del citado
plazo pueda formular escrito de alega-
tiones y proposicién de prueba.

Neo habiéndose podido notificar a di-
cho reclamante en el domicilio que opor-
tunamente sefiald, se hace por medio del
Presente anuncio de acuerdo con lo dis-
Puesto en el numero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 23 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.207)

En la reclamacién nimero 3.103 bis de
1978, por el concepto de Contribuciones

peciales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de don Francisco Nufez Navarre-
te, se ha dictado en 30 de abril de 1981
resplucion, en cuya parte dispositiva se
dice:

“Este Tribunal, en 5sesion de hoy ¥
tinica instancia acuerda estimar en parte
la reclamacion econGmico-administrativa
de referencia, que deberd ser sustitufda
POr otra en }3 qUL‘ 5e lengan 2n cuenta
las razones alegadas en el iltimo consi-
derando.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por ¢l interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace
par medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Renlamento de Procedimiento en las re-
Clamaciones econdmico-administrativas,
significandole que contra la resclucidn ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
Rosicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro dé los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio,

Madrid, a 24 de noviembre de 1981
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G-—1.208)

Referencia nimero 3.116/74.—Concep-
to: Plus Valia,

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones écondomico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto por térmi-
no de quince dias hdbiles, contados a
partir del siguiente al de la publicacion
de este anuncio, a don José Antonio Fon-
e Pena, en nombre y representacién de
"Inmobiliaria Bandama, S. A.", el expe-
diente incoado a su instancia bajo el
nimero y concepto arriba referenciados,
a fin de que dentro del plazo citado pue-
da formular escrito de alegaciones y pro-
posicién de prueba.

Asimismo y conforme a lo previsto en
el nimerc primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendi-
da, debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias hdbiles, contados de
igual forma que el sefialado anteriormen-
te, y que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depdsito en la
Caja General de Depdsitos, garantizando
el importe total de la liquidacién recu-
rrida y el interés del 10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid.—E! Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.209)

En la reclamacién nimeros 3.130 vy
3.134/78, por el concepto de Plus Valia,
seguida en este Tribunal a instancia de
don Ramén Martin Saldafia, se ha dic-
tado en 31 de marzo de 1981 resolucidn,
én cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesion de hoy,
‘acuerda en dnica instancia desestimar la

presenté¢ reclamacién, confirmando la li-
quidacidén impugnada.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo; se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo B9 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significdndole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.210)

En la reclamacién numero 3.178/75,
por el concepto de Cuota Beneficios, se-
guida en este Tribunal a instancia de don
Cristébal Morales Delgado, se ha dictado
en 30 de mayo de 1981 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y
unica instancia, acuerda desestimar la pre-
sente reclamacion.”

Neo habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en ¢l nidme-
ro. 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significindole que contra la resolucidn ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de, los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 16 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado). y

(G—1.211)

En la reclamacion ndmero 3.313/80,
por el concepto de Contribuciones Es-
peciales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de dofia Maria Bdez Sdnchez, se
ha dictado en 30 de mayo de 1981 reso-
lucién, en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
por unanimidad y en unica instancia,
acuerda tener por no presentada la recla-
macién, decretindose el archivo de las
actuaciones,"

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nume-
ro 4 del articulo 89 v 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significdindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicidn en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 26 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.212)

En la reclamacién ndimero 3.395/78,
por el concepto de Plus Valia, seguida
en este Tribunal a instancia de dofia Ma-
tilde Diaz Caro, se ha dictado en 30 de
mayo de 1981 resolucién, en cuya parte
dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en unica instancia desestimar la
presente reclamacion, confirmando la Ii-
quidacién impugnada y denegando la so-
licitud de suspensién pedida, debiendo
ingresar el débito en la Depositaria de
la Corporacidn en el término hébil que
faltara por transcurrrir al momento de
interponer la reclamacién, e igualmente
ingresar el importe de la liquidacién c}e

intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por el Ayuntamiento se practique en
el término hdbil que en la misma liqui-
dacién se senale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
sér desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, tuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.213)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Re-
glamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico - administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por rér-
mino de quince dias hdbiles, a partir del
siguiente a la publicacién de este anuncio,
a don Angel Palancar Estrada, el expe-
diente incoado a su instancia con el na-
mero 3.493/81, contra liquidacién por el
impuesto de I. R, T. P, a fin de que den-
tro del citado plazo pueda formular es-
crito de alegaciones y proposicién de
prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
senite anuncio de acuerdo con lo dispues-
to en el numero 4 del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 23 de noviembre de 198].
El Abogado del Estado-Secretario, Luis
F. Castresana Sinchez.

(G.—1.214)

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias habiles, a partir del
siguiente a la publicacién de este anun-
cio, a don Alberto Durdn Martinez, en
nombre de la Comunidad de Propieta-
rios de Camarena, numero 166, el expe-
diente incoado a su instancia con el ni-
mero 3.576/74, contra liquidacién por el
impuesto de Recogida de Basuras, a fin
de que dentro del citado plazo pueda for-
mular escrito de alegaciones y proposi-
cion de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio de acuerdo con lo dispuesto
en el nimero 4 del articulo 89 del refe-
rido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 23 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.215)

En la reclamacién numero 3.620/80,
por el concepto de Varios, seguida en
este Tribunal a instancia de don Primi-
tivo Martin Gonzdlez, se ha dictado en
31 de marzo de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy v
por unanimidad y en fdnica instancia,
acuerda tener por no presentada la re-
clamacion, decretdndose el archivo de las
actuaciones.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el misma, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante ‘a

Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 26 de octubre de 1981.—
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado). '

(G.—1.216)

En la reclamacién ntimero 3.652/78,
por el concepto de Contribuciones Es-
peciales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de don Santiago Manzanares Ama-
dor, se ha dictado en 30 de junio de
1980 resolucién, en cuya parte disposi-
tiva se dice:

*“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
dnica instancia acuerda desestimar la pre-
sente reclamacion, confirmando la liqui-
dacién impugnada y denegando la solici-
tud de sospensién pedida, debiendo in-
gresar el débito en la Depositaria de la
Corporacién en el término habil que fal-
tara por transcurrir al momento de in-
terponer la reclamacion, e igualmente in-
gresar el importe de la liquidacién de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por el Ayuntamiento se practique en
el término hdbil gue en la misma liqui-
dacion se sefale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 8% y 92 del vigente
Reglamento d¢ Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindolé que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicidn’ en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera 'de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de [a publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G—1.217)

En la reclamacién ndmero 3.658/78,
por el concepto de Contribuciones Es-
peciales, seguida en este Tribupal a ins-
tancia de don Antonio Becerra Benito,
se ha dictado en 30 de junio de 1980
resolucion, en cuya parte dispositiva se
dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy vy en
tinica instancia acuerda desestimar por
extempordnea la presente reclamacién, ad-
virtiendo al interesado la obligacién que
tiene de ingresar en el Ayuntamiento el
débito en el término que faltara por trans-
currir al momento de interponer la recla-
macion, e igualmente ingresar el importe
de la liquidacidn de intereses de demora
por el tiempo que haya durado el apla-
zamieénto preventivo, que por el Ayun-
tamiento se practique, en el término hi-
bil que en la misma liquidacién se se-
fiale."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

‘Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G.—1.218)

En la reclamacién nimero 3.667/78.
por el concepto de Contribuciones Es-
peciales, seguida en-este Tribunal a ins-
tancia de don Ignacio Lépez Cdrceles, se
ha dictado en 30 de junio de 1980 re-
solucién, cuya parte dispositiva se
dice:
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“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
tnica instancia, acuerda desestimar por
extempordnea la presente reclamacion,
advirtiendo al interesado la obligacién
que tiene de ingresar en el Ayuntamiento
el débito en el término hdbil que faltara
por transcurrrir al momento de interpo-
ner la reclamacién, e igualmente ingresar
el importe de la liquidacién de intereses
de demora por el tiempo que haya du-
rado el aplazamiento preventivo, que por
el propio Ayuntamiento se practique, en
el término hdbil que en la misma liqui-
dacién se sefale.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significindole que contra la resolucidén ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicaciéon de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.219)

En la reclamacién numero 3.725/78,

por el concepto de Contribuciones Es- :

peciales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de don Juan Santiesteban Fanta,
se ha dictado en 30 de junio de 1980
resolucién, en cuya parte dispositiva se
dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
tnica instancia, acuerda desestimar por
extempordnea la presente reclamacién,
advirtiendo al interesado la obligacién
que tiene de ingresar en el Ayuntamiento
el débito en el término hdbil que faltara
por transcurrrir al momento de interpo-
ner la reclamacién, e igualmente ingresar
el importe de la liquidacién de intereses
de demora por el tiempo que haya du-
rado el aplazamiento preventivo, que por
el Ayuntamiento se practique, en el tér-
mino hdbil que en la misma liguidacién
se sefale."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.220)

En Ja reclamacion numero 3.771/78.
por el concepto de Licencia de Apertu-
ra, seguida en este Tribunal a instancia
de “Construcciones Gil Gravalos, Socie-
dad Anénima"”, y ne su nombre don Ra-
fael Gil Montaner, se ha dictado resolu-
cién, en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, haciendo uso de la fa-
cultad discrecional que le atribuye el ni-
mero primero del citado articulo 83,
acuerda concederle la suspensién preten-
dida, concediendo al interesado un plazo
de diez dias, contados a partir del si-
guiente a la notificacién de este acuerdo,
para que constituya debidamente la ga-
rantia ofrecida y acredite ante este Tri-
bunal documentalmente el cumplimiento
de tal diligencia."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de conformi-
dad con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento

de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas.

Madrid, a 23 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.221)

Referencia nimero 3.854/78.—Concep-
to: Plus Valia.

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas de
2t de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por fér-
mino de quince dias hdbiles, contados a
partir del siguiente al de la publicacion
de este anuncio, a don Manuel Elvira
Arias, el expediente incoado a su instan-
cia bajo el nimero y concepto arriba re-
ferenciados, a fin de que dentro del plazo
citado pueda formular escrito de alegacio-
nes y proposicion de prueba.

Asimismo y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendi-
da, debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias habiles, contados de
igual forma que el sefialado anteriormen-
te, y que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depdsito en la
Caja General de Depésitos, garantizando
el importe total de la liquidacion recu-
rrida y el interés del 10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportu-
namente senald, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el nimero 4 del articulo 89
del referido Reglamento de Procedi-
miento.

Madrid.—El Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.222)

Referencia nimero 4.034/80.—Concep-
to: Plus Valia.

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunz!
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias habiles, contados a
partir del siguiente al de la publicacion
de este anuncio, a don José Maria San
José Bernardos, en nombre y represen-
tacién de “Sanba, S. A.", el expediente
incoado a su instancia bajo el nimero y
concepto arriba referenciados, a fin de
que dentro del plazo citado pueda for-
mular escrito de alegaciones y proposi-
cion de prueba.

Asimismo y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendi-
da. debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias hdbiles, contados de
igual forma que el sefialado anteriormen-
te, y que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depésito en la
Caja General de Depésitos, garantizando
el importe total de la liquidacién recu-
rrida.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportu-
namente sefialé, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el nimero 4 del articulo 89
del referido Reglamento de Procedi-
miento.

Madrid.—El Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.223)

Referencia nimero 4.040/79.—Concep-
to: Radicacién.

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémice-administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
hi acordado poner de manifiesto por 1ér-
mino de quince dias hdbiles, contados a
partir del siguiente al de la publicacién
de este anuncio, a “Industrial de Hie-
rros, S. A.", ¥y en su nombre don Eloy
Mier Lépez Ocafa, el expediente incoado
a su instancia bajo el mimero y concepto
arriba referenciados, a fin de que dentro

del plazo citado pueda formular escrito
de alegaciones y proposicién de prueba.

Asimismo y conforme a lo previsto en
el ndmero primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendi-
da, debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias hdbiles, contados de
igual forma que el sefalado anteriormen-
te, v que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depésito en la
Caja General de Depésitos, garantizando
el importe total de la liquidacién recu-
rrida y el interés del 10 por 100,

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportu-
namente senald, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en ¢l numero 4 del articulo 89
del referido Reglamento de Procedi-
miento.

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.224)

En la reclamacion nimero 4.062/80,
por el concepto de T. Personal, seguida
en este Tribunal a instancia de don Edil-
berto Galindo Lépez, se ha dictado en
31 de marzo de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda admitir el desistimiento formu-
lado por don Edilberto Galindo Lépez en
la reclamaciéon numero 4.062 de 1980."

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de conformi-
dad con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econoémico-administrativas.

Madrid, a 26 de octubre de 1981.—
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.225)

En la reclamaciéon nimero 4.071/78,
por el concepto de Contribuciones Es-
peciales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de dofia Maria Rodriguez Alonso,
se ha dictado en 31 de marzo de 1981
resolucion, en cuya parte dispositiva se
dice:

“Por todo lo anterior, este Tribunal,
en unica instancia, acuerda el archivo
de todo lo actuado y la remisién del
expediente administrativo de gestién al
Excmo. Ayuntamiento de Madrid, a fin
de que pueda pronunciarse sobre las cues-
tiones planteadas por la interesada, sin
perjuicio de que, una vez recaida reso-
lucién expresa en el recurso de reposi-
cion, pueda iniciarse contra la misma la
correspondiente reclamacién econdémico-
administrativa.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el niime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas,
significdndole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicién en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-

mado).
(G.—1.226)

Referencia nimero 4.073/78—Concep-
to: Gastos Suntuarios.

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribuna!
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias hdbiles, contados a
partir del siguiente al de la publicacion
de este anuncio, a don Luis Herndndez
Olives, el expediente incoado a su ins-
tancia bajo el nimero y concepto arriba

referenciados, a fin de que dentro del
plazo citado pueda formular escrito de
alegaciones y proposicién de prueba.

Asimismo y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendi-
da, debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias hdbiles, contados de
igual forma que el sefialado anteriormen-
te, y que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depésito en la
Caja General de Depdsitos, garantizando
el importe total de la liquidacién recu-
rrida y el interés del 10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportu-
namente sefialé, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el numero 4 del articulo 89
del referido Reglamento de Procedi-
miento.

Madrid, a 23 de noviembre de 1981,
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.227)

En la reclamacién niumero 4.206/78,
por el concepto de Transmisiones, segui-
da en este Tribunal a instancia de Junta
Mixta de Compensacién Haya, se ha dic-
tado en 29 de mayo de 1981 resolucién,
en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
primera instancia, acuerda desestimar la
reclamacion econémico-administrativa in-
terpuesta por la Junta Mixta de Com-
pensacién Haya contra el acto de apro-
bacién del expediente de comprobacién
de valores fijando una base de pesetas
333.533.055, por ser conforme a Dere-
cho.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nume-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante el
Tribunal Econémico Administrativo Cen-
tral dentro de los quince dias siguientes
a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid.—El Abogado del Estado - Se-
cretario (Firmado).

(G.—1.228)

Referencia numero A-4.209/77.—Con-
cepto: Multa Circulacién.

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias hdbiles, contados a
partir del siguiente al de la publicacién
de este anuncio, a don Félix Ferndndez
Sdnchez, ¢l expediente incoado a su ins-
tancia bajo el nimero ¥ concepto arriba
referenciados, a fin de que dentro del
plazo citado pueda formular escrito de
alegaciones y proposicién de prueba.

Asimismo y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendi-
da, debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias hdbiles, contados de
igual forma que el sefialado anteriormen-
te, ¥ que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depésito en la
Caja General de Depdsitos, garantizando
el importe total de la liquidacién recu-
rrida y el interés del 1.200+25 9.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportu-
namente sefialé, se hace por medio del
presente anuncio de acuerdo con lo dis-
puesto en el numero 4 del articulo 89
del referido Reglamento de Procedi-
miento,

Madrid, a 23 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.229)

i
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Referencia numero 4.304/79.—Concep-
to: Licencia de Apertura.

De conformidad con lo dispuesto en
el pdrrafo primero del articulo 97 del
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias hdbiles, contados a
partir del siguiente al de la publicacién
de este anuncio, a don Mariano Albero
Escosa, el expediente incoado a su ins-
tancia bajo el niimero y concepto arriba
referenciados, a fin de que dentro del
plazo citado pueda formular escrito de
alegaciones y proposicién de prueba.

Asimismo vy conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del
citado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendi-
da. debiendo constituir la caucién sufi-
ciente a favor de este Tribunal en el
plazo de diez dias hdbiles, contados de
igual forma que el sefalado anteriormen-
te, vy que deberd ser de aval bancario
debidamente legitimado o depdsito en la
Caja General de Depésitos, garantizando
el importe total de la liquidacién recu-
rrida y el interés del 10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio de acuerdo con lo dispuesto
en el numero 4 del articulo 89 del referi-
do Reglamento de Procedimiento.

Madrid. a 30 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.233)

En la reclamaciéon nimero 4.246/79,
por el concepto de Trdfico de Empresas,
seguida en este Tribunal a instancia de
dona Emeteria Alvaro Sdnchez, se ha dic-
tado en 31 de octubre de 1979 resolu-
cién, en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesion de hoy,
acuerda en tnica instancia declararse in-
competente para resolver la presente re-
clamacién, y que la misma sea remitida
a la Tesoreria de la Delegacién de Ha-
cienda de Madrid para que, si se inter-
puso en plazo hdbil, se tramite en forma
reglamentaria, denegando la solicitud de
suspensién pedida, debiendo ingresar el
débito en el Tesoro en el término habil
que faltara por transcurrir al momento
de interponer la reclamacion, e igualmen-
te ingresar el importe de la liquidacin
de intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por la Administracién se practique,
en el término hdbil que en la misma li-
quidaciéon se senale,”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdémico-administrativas,
significindole que contra la resolucion ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la, Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 26 de octubre de 1981.—
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.230)

En la reclamacién niumero 4.285/80,
por el concepto de D. y Tasas, seguida en
este Tribunal a instancia de dofia Emilia
Carrero Escudero, se ha dictado en 28
de febrero de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy,
acuerda en Unica instancia desestimar la
presente reclamacién, confirmando la li-
quidaciéon impugnada.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nime-
10 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econdmico-administrativas,
significindole que contra la resolucién ci-

tada, cuyo texto integro tiene a su dis-

posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 26 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.231)

En la reclamacion numero 4.297/77,
por el concepto de Cuota Beneficios, se-
guida en este Tribunal a instancia de don
Armando de Caso Carcaba, se ha dicta-
do en 30 de junio de 1980 resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

“Este Tribunal, en sesién de hoy y en
primera instancia, acuerda desestimar la
reclamacién interpuesta.”

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace
por medio de este anuncio de confor-
midad con lo establecido en el nume-
ro 4 del articulo 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las re-
clamaciones econémico-administrativass
significindole que contra la resolucién ci-
tada, cuyo texto integro tiene a su dis-
posicion en la Secretaria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante el
Tribunal Econémico Administrativo Cen-
tral dentro de los quince dias siguientes
a la fecha de la publicacién de este anun-
cio.

Madrid, a 9 de noviembre de 1981.
El Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—1.232)

—————rrmr B EEEEE——
Diputacion Provincial de Mdlaga

Vicesecretaria

Por el presente se notifica a don Isido-
ro Martin Lupidfiez, como firmante del
recurso de reposicién interpuesto contra
acuerdo de esta exceelntisima Diputacion
Provincial de Mdlaga, para que en un pla-
zo de diez dias subsane la falta de no
consignar el nimero del Documento Na-
cional de Identidad en el escrito de in-
terposicion del referido recurso. Advir-
tiéndole que de no hacerlo se archivard
sin mds tramite segun previene el articu-
lo 71 'de la ley de Procedimiento Admi-
nistrativo.

Malaga, a 13 de mayo de 1982.—E] Vi-
cepresidente, P. A. (Firmado).

(G. C.—5.964)

T————cemEaTE B PESCeemee

Delegacion de Hacienda de Toledo
Tribunal Provincial de Contrabando

CEDULA DE NOTIFICACION DE FALLO

Desconociéndose el actual paradero de
Miguel Angel Yébenes Moreno, cuyo il-
timo domicilic conocido lo fue en Tala-
vera de la Reina, callején de! Horno, nii-
mero 9, se le hace saber por el presente
edicto lo siguiente:

El Tribunal de Contrabando en Comi-
sion Permanente, y en sesion del dia 21
de abril de 1982, al conocer del expedien-
te nimero 28/80, acordo el siguiente fallo:

1. Declarar cometida una infraccién
de contrabando de menor cuantia com-
prendida en el nimero 8 del articulo 11
de la ley de Contrabando vigente de 16
de julio de 1964.

2, Declarar responsable de la expre-
sada infraccion, en concepto de autor, a
Miguel Angel Yébenes Moreno, natural
de Madrid, nacido el 5 de agosto de 1964,
hijo de Celedonio y Felisa.

3. Imponerle la multa siguiente: Pe-
setas 2.740 y comiso de la droga inter-
venida.

El importe de la multa impuesta ha de
ser ingresado, precisamente en efectivo,
en esta Delegacion de Hacienda en el pla-
zo de quince dias, a contar de la fecha
en que se publique la presente notifica-
cién, y contra dicho fallo se puede inter-
poner recurso de alzada ante el Tribunal
Econémico-Administrativo Central-Con-
trabando, en el plazo de quince dias, a
partir de la publicacién de esta notifica-

cion; significando que la interposicién
del recurso no suspende la ejecucién del
fallo.

Lo gue se publica en el “Boletin Ofi-
cial del Estado” en cumplimiento de lo
dispuesto en los articulos 89 y 92 del Re-
glamento de Procedimiento para las re-
clamaciones econdémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Toledo, a 15 de mayo de 1982.—EIl Se-
cretario del Tribunal (Firmado). — Visto
bueno: El Delegado de Hacienda-Presi-
dente (Firmado).

(G. C.—6.077)

———m==a=ss] E Esene—— -

Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO

Don Luis Martinez Calcerrada, Magistra-
do de Trabajo nimero 1 de los de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en e] dia de la fecha en el procesv
seguido a instancia de Javier Ovejero
Martin, contra Jesis Corroto Lépez, en
reclamacion por cantidad, registrado con
el nimero 11 de 1982, se ha acordado
citar a Jestis Corroto Lopez, en ignora-
do paradero, a fin de que comparezca el
dia 28 de junio, a las nueve cinco horas
de su mafana, para la celebracion de los
actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas de esta Magistratura de Trabajo
numero 1, sita en la calle de Orense. ni-
mero 22, debiendo comparecer personai-
mente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tinica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citaciéon a Jests
Corroto Lopez se expide la presente cé-
dula para su publicacién en el BOLETIN
OriciaL de la provincia y colocacidon en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 24 de mayo de 1982.—EI
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.359)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO

Don Luis Martinez Calcerrada, Magistra-
do de Trabajo nimero | de los de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en e] dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de José Sudrez Ma-
yoral y otros, contra “Valtiétar, Socie-
dad Andénima", en reclamacién por can-
tidad, registrado con el nim. 40 de 1982,
se ha acordado citar a *Valtiétar, So-
ciedad Andénima”, en ignorado paradero,
a fim de que comparezca el dia 28 de
junio, a las nueve cincuenta horas de
su mafana, para la celebracion de los
actos de conciliacién v, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas de esta Magistratura de Trabajo
nimero 1, sita en la calle de Orense, ni-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tunica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderin por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a “Val-
tiétar, S. A.”, se expide la presente cé-
dula, para su publicacion en el BoLETIN
OriciaL de la provincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 24 de mayo de 1982.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.360)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

Don Juan Antonio Linares Lorente, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 4 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Maria Teresa Gon-

zdlez Reyo y otros, contra *“Lavanderia
Industria] Guadiana, S. A.”, en reclama-
cién por vacaciones, registrado con los
numeros 465 al 467 de 1982, se ha acor-
dado citar a “Lavanderia Industrial Gua-
diana, S. A", en ignorado paradero, a fin
de que comparezca el dia 28 de junio,
a las diez treinta horas de su maiiana,
para la celebracién de los actos de con-
ciliacion v, en su caso, de juicio, que
tendrdn lugar en la Sala de Vistas, le-
tra P-2, de esta Magistratura de Traba-
jo num. 4, sita en la calle de Orense, ni-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tnica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderin por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a *“Lavan-
deria Industrial Guadiana, S. A.”, se ex-
pide la presente cédula, para su publica-
cion en el BOLETIN OFiciAL de la pro-
vincia y colocacién en el tablén de anun-
cios.

Madrid, a 21 de mayo de 1982. — El
Secretario, P, D. (Firmado)—E] Magis-
trado de Trabajo (Firmado).

(B.—6.340)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

Don Juan Antonio Linares Lorente, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 4 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Carmen Vila Lo~
pez, contra Instituto Nacional de la Se-
guridad Social, en reclamacién por viu-
dedad, registrado con el nimero 820 de
1982, se ha acordado citar a Carmen Vila
Lopez, en ignorado paradero, a fin de que
comparezca el dia 28 de junio, a las diez
horas de su mafiana, para la celebracién
de los actos de conciliacién y, en su caso,
de juicio, que tendrdn lugar en la Sala
de Vistas, letra P-2, de esta Magistratura
de Trabajo nimero 4, sita en la calle de
Orense, nimero 22, debiendo compare-
cer personalmente o mediante persona le-
galmente apoderada y con todos los me-
dios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es tnica con-
vocatoria y que dichos actos no se sus-
penderdn por falta injustificada de asis-
tencia.

Y para que sirva de citacién a Car-
men Vila Lopez se expide la presente cé-
dula, para su publicacién en el BOLETIN
OriciaL de la provincia y colocacién en
el tablon de anuncios.

Madrid, a 21 de mayo de 1982. — El
Secretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.341)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sampedro Corral, Magistra-
do de Trabajo de la nimero 10 de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que en el expediente re-
gistrado en esta Magistratura de Traba-
jocon el nimero 10, a instancia de Car-
men Marcos Cuenca, contra “Viuda e Hi-
jos de Jiménez Arellano, S. A.”, en el
dia de la fecha se ha ordenado sacar a
ptiblica subasta, por término de ocho dias,
los siguientes bienes embargados como
de propiedad de la parte demandada, cu-
ya relacién y tasacién es la siguiente:

Bienes que se subastan

Veinticinco armarios metdlicos de ves-
tuario, 250.000 pesetas.

Tres mesas de corte, de tres metros,
60.000 pesetas.

Una madquina de corte, circular, 25.000
pesetas.

Cuatro planchas de vapor, de planchar,
200.000 pesetas.

Un armario metdlico v de cristal, 20.000
pesetas.

Quince piezas de instrumento de labo-
ratorio, 30.000 pesetas. ;

Aparato de F. Tencién, 15.000 pesetas.

Tres mdquinas calculadoras, dos “Can-
non" y una “Olivetti”, 75.000 pesetas.

Dos mdquinas de escribir, 70.000 pe-
setas.

Total: 755.000 peestas.
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B.O. P

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subas-
ta, el dia 7 de julio; en segunda subas-
ta, en su caso, el dia 14 de julio, y en
tercera subasta, también en su caso, el
dia 21 de julio, sefialindose como hora
para todas ellas las once de la mafana,
y se celebrarin bajo las condiciones 'si-
guientes:

I.* Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal v costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.

2. Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta.

3." Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y.mejorar las pos-
turas. que se hicieren, sin necesidad de
consignar deposito,

4." Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana v no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjn-
dicindose los bienes al mejor postor.

5* Que la primera subasta tendrd co-
mo tipo el valor de tasacidn de los bie-
nes,

6.* Que en segunda subasta, en su ¢a-
50, los bienes saldrin con rebaja del 25
por 100 de] tipo de tasacidn.
7" Que en tercera subasta, s [uese
necesario celebrarla, los bienes saldrin sin
sujecion a lpo, adjudicandose &l ‘mejor
postor, si su oferta cubre las dos rerce
ras pattes de] precio que sirvid de tipo
para la segunda subasta, ya gue en caso
contrario, con suspensidn de la aproba-
cion del remate, se hard saber sl deudor
e| precio ofertado para que en @l plazo
de nueve dias pueda librar los bienes pa-
gando la deuds o presentarn persona que
mejore la postura dltima, haciendo el de-
pasito. legal.

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracion de los
bienes subastados en la forma vy con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal.

9.* Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estin deposita-
dos en la calle de Ortega v Gasset, na-
mero 25, a cargo de Marta Soledad Pas-
cual Bellmont.

Y para que sirva de notificacion al pi-
blico en general ¥ a las partes de este
proceso, en particular, una véz que hava
sido publicado en el BorEmin OriciaL de
la provineia, y en cumplimiento de 1o es-
tablecido en la vigente legislacion proce-
sal, se expide el presente en Madrid, a

19 de mayo de 1982. — El Secretario
(Firmado). — E| Magistrado de Trabajo
(Firmado).

(C.—1.168)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
Don Antonic Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo numero 12 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Julia Martin Sanz,
contra “Lorjuegos, S. A.", y otro, en re-
clamacion por despido, registrado con el
nimero 544 de 1982, se ha acordado ci-
tar a “Lorjuegos, 8. A.”, en ignorado pa-
radero, a fin de que comparezca el dia
18 de junio, a las diez y veinte horas de
Su manana, para la celebracion de los
actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra I, de esta Magistratura de
Trabajo nuimero 12, sita en la calle de
Orense, nimero 22, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-
ment apoderada y con todos los medios
de prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es tnica convocato-
ria y aue dichos actos no se suspende-
rin por falta injustificada de asistencia.
Igualmente se le cita para e] mismo dia
y hora, a la referida parte demandada,
para la préctica de confesion judicial, con
la advertencia de que caso de incompa-
recencia injustificada podrd ser tenida por
confesa de Jos hechos de la demanda.

Se pone en conocimiento de la refe-

rida parte que tiene a su disposicién, en
la Secretaria de esta Magistratura de Tra-
bajo, copia de la demanda presentada.

Y para que sirva de citacién a “Lorjue-
gos, 8. A.", se expide la presente cédula,
para su publicacién en el BOLETIN OFI-
c1aL de la provincia y colocacién en el
tablén de anuncios.

Madrid, a 4 de junio de 1982.—E] Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.454)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 186 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 15 de Madrid, a instancia de
Mariano Vega Delgado y otros, contra
“Las Nuevas Rozas Siglo XXI, Sociedad
Anénima”, y Fondo de Garantia Sala-
rial, sobre cantidad, con fecha 31 de ma-
yo se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: “Que estimando las demandas.
debo condenar y condeno a la empresa
“Las Nuevas Rozas Siglo XXI, Sociedad
Anonima', a que sbone a los ‘actorgs las
siguientes cantidades: A Mariano Vega
Delgado, 127.156 pesetas (ciento veinti-
siete mil ciento cincuenta y Seis pesetas);
a Victoriano' de la Torre Sanz, 131.688
peselas (ciento treinta ¥ un mil seiscien-
fas ochenta y ‘ocho pesetds): i Juan An-
tonio Gonzilez Costas, 131.688 pesetas
(ciento treinta v un mil selscientas ochen-
ta v ocho pesetas); o Frantisco Salmerdn
Sdiz, 266.113 pesetas (doscientas sesenta
¥ seis mil ciento trece pesetas), ¥ a An-
tonio Gijon. Mosqueda, 269.757 pesetas
(doscientas sesenta ¥ nueve mi] setevieq-
tas cincuenta v sieté pesetas); v notifi-
quese al Fondo de Garantla Salarial a los
efectos del articulo 1493 de la ley de Pro-
cedimiento Laboral”.

Y para que sirva de notificacidn a “Las
Nuevas Rozas ‘Siglo XXI, S. A", en ig-
norado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 2 de junio de 1982, — EI Se-
cretario (Firmado).

(B.—5.507)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO

Don Carlos de la Haza Cafete, Magistra-
do de Trabajo nimero 15 de los de
Madrid y su provingia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la féecha en el proceso
seguido a instancia de Angel Martin Mar-
co y otros, contra José Bayo Delgado,
en reclymacion por cantidad, registrado
con el nimero 553 de 1982, se ha acor-
dado citar a José Bayo Delgado, en ig-
norado paradero, a fin de que compa-
rezca el dia 1 de julio de 1982, a las diez
horas de su mafiana, para la celebracion
de los actos de conciliacién v, en su caso,
de juicio, que tendrdn lugar en la Sala
de Vistas, letra J, de esta Magistratura
de Trabajo namero 15, sita en la calle de
Orense, numero 22, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-
mente apoderada y con todos los medios
de prueba de que mtente valerse, con la
advertencia de que es tnica convocatoria
¥ que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a José
Bayo Delgado se expide la presente cé-
dula, para su publicacién en el BoLETiN
OFiciaL de la provincia y colocacién en
el tablon de anuncios.

Madrid, a 1 de junio de 1982. — El
Secretario (Firmado). — E! Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—6.386)

Audiencia Territorial
~de Madrid

Don Mario Buisdn Bernad, Secretario
de Sala de la Audiencia Territorial
de Madrid,

Certifico: Que en el rollo niimerc 724
de 1980, dimanante de los autos de que
se harda mérito, se ha dictado por la

Sala Segunda de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial, sentencia, cuyos
encabezamiento y parte dispositiva di-
cen asi: '

Sentencia

Numero 218 —Sala Segunda de lo
Civil—Iltmos, sefiores don José Lopez
Borrasca.—Don Matias Malpica Gonza-
lez-Elipe.—Don Alberto Leiva Rey.—
Don Antonio Martinez Carrera—En la
villa de Madrid, a 22 de abril de 1982.
Vistos en grado de apelacién por Ia
Salla Segunda de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial, los autos inciden-
tales, procedentes del Juzgado de pri-
mera instancia nimero 14 de esta ca-
pital, seguidos entre partes: de una,
como demandante y hoy apelante la
«Sociedad General de Obras y Cons-
trucciones, S, A.» —«OB ON»—,
representada por el Procurador don
Ramiro Reynolds de Miguel y defendi-
da por el Letrado don Julio Doncel Lo-
pez; de otra, como demandados y hoy
apelados la sindicatura de la quiebra
de la «Sociedad Peninsular de Edifica-
ciones, S. A» v don Antonio Sanchez
Barbudo Salvador y don Miguel Mar-
tinez Aspiroz, mayores de edad, casa-
dos, industrial e ingenieros ¥ vecinos
de Madrid, que por su incomparecen-
cia ante esta superioridad, se han en-
tendido en cuanto a los mismos las
actuaciones con los estrados del Tri-
bunal'y delotra la intervencién del Mi-
nisterio Fiscal, en concepto de apeln-
do; sobre impugnacion de acuerdos
de la Junta de acreedores celebrada el
21 de diciembre de 1979,

Fallarmos

Que desestimando gl recurso de ape-
lacién promovido por el Procurador
senor Reynolds de Miguel en la repre-
senfacién que ostenla, confirmamos la
sentencia de 25 de junio de 1980, dicta-
da por el Juzgado de primera instan.
cia niimero 14 de Madrid, en los autos
originales a que se contrae el rollo de
Sala. Sin costas, Y una wvez firme [a
presente, que se notificara a jas partes
no comparecidas, segan el articulo 769
de la Ley de Enjuiciamiento Civil con
su testimonio reportense aquéllos a su
procedencia para su ejecucién y cum-
plimiento,—Asi, por ésta nuesira sen-
tencia, de la que se llevara certificacion
al rollo de Sala, lo pronunciamos, man-
damos v firmamos.—José L. Borras.

ca—Matias Malpica. — Alberto Leiva
Rey—Antonio M. Carrera. — Rubrica-
dos.

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el Iltmo. sefior
Magistrado don Matias Malpica Gonza-
lez’Elipe, ponente que ha sido en la
misma, hallindose celebrando audien-
cia publica la Sala Segunda de lo Ci-
vil de esta Audiencia Territorial en el
dia de su fecha, de lo que yo el Secre-
tario, certifico.—Asi, por esta nuestra
sentencia de la que se llevard certifi-
cacion al rollo de Sala, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.—José L,
Borrasca—Matias Malpica. — Alberto
Leiva Rey—Antonio M. Carrera.—Ru-
bricados.

Publicacion

Dada leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el [ltmo. sefior Ma-
istrado don Matias Malpica Gonzilez-
lipe Ponente que ‘ha sido en la mis-
ma, hallaindose celebrando audiencia
publica la Sala Segunda de lo Civil de
estsa Audiencia Territorial en el dia de
su fecha, de lo %ue yo, €l Secretario,
certifico—Mario-Buisin —Rubricado,
‘Es copia, conforme con su original a
que me remito y de que certifico. Y
gara que conste, y su insercion en el
OLETIN OFICIAL de esta provincia,
para que sirva de notificacién de la
sentencia transcrita a los demanda-
dos ¥ apelados no comparecidos la sin-
dicatura de la quiebra de la «Sociedad
Peninsular de Edificaciones, S. A, y
don Antonio Sanchez Barbudo Salva-
dor y don Miguel Martinez Aspiroz,
e:&pid’t') y firmo la presente en Madrid,

a 17 de mayo de 1982.—EI Secretario
de Sala (Firmado), |
(G. C.—6.015) (C.—1.075)

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisan Bernad. Secretario
de Sala de la Audiencia Territoria\
de Madrid.

Certifico: Que en el rollo numero 35
de 1981, dimanante de los autos de
que se ‘hara mérito, se ha dictado por
la Sala Segunda de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial, sentencia, cuyos en-
cabezamiento y parte disposistiva di-
cen asi:

Sentencia

Niimero 212—Sala Segunda de lo
Civil.—Iltmos. sefiores—Don José L6-
pez Borrasca. — Don Manuel Sdenz
Adan—Don Antonio Martinez Carrera,
En la villa de Madrid, a 21 de abril de
1982 —Vistos en grado de apelacién
por la Sala -Segundga de lo Civil de esta
Audiencia Territorial los autos de Jui-
cio especial de la Ley de Arrendamien-
tos Urbanos, procedentes del Juzgado
de primera instancia namero 5 de los
de esta capital, seguidos entre partes:
de una, como demandante, hoy apelan-
le don Angel Domingo Plaza, mayor
de edad, casade, industrial y de esta
vegindad, representado por el Procu-
rador don Gonzalo Reyes Martin Pa-
lacin y defendido por el Letrade don
Carlos Munoz Sanchez; de otra, como
demandado, hoy apelados, don Félix
Acunia Marcos; mavor de edad, casado,
barnizador y vecino dé San Sebastian
de los Reyes (Madrid), representado
por el Procurador don José Luis Pin-
to. Marabotto v defendido por el Le-
trado don’ Juan-Carlos Moraga, daofia
Luisa; dofa Amparo, don Enrique, dofia
Ana Maria v dona Elvira Acufia Mar-
cos ¥ dona Ana Victoriana Marcos Al-
virez, todos ellos como: herederos del
fallecimiento 'don Félix Acuna Alvarez,
que por sus declaraciones de rebeldia
€ incomparecencia ante esta superiori-
dad se han entendido en cuanto a ellos
las actuaciones con [os estrados del
Tribupal; versando sobre resolucién
de contrato de arrendamiento de lo-
cal de negocio.

Fallamos

Que debemos desestimar como des-
estimamos el recurso de apelacidn
interpuesto por el Procurador don Gon-
zalo-Reyes Martin Palacin, en nombre
y repreésentacion de don Angel Domin-
go Plaza contra la sentencia dictada,
en estos autos, por el Tltmo sefior Ma-
gistrado-Juez de primera instancia na-
mero 5 de los de Madrid, con fecha 24
de octubre de 1980, y, por tanto, con-
firmamos integramente la misma, im-
poniendo las costas del recurso a di-
cho apelante. A su tiempo, devuélvan-
se los autos originales al Juzgado de
procedencia con certificacion de la pre-
sente v la oportuna carta-orden a
efectos de su ejecucion y cumplimien-
to—Asi, por esta nuestra sentencia, de
Ia que se unira certificacién al rollo de
Sala vy la que se publicard en la forma
prevenida por la Ley para su notifica.
cion: a los demandados declarados en
rebeldia e incomparecidos ante esta
Audiencia, de no solicitarse dentro del
término de tercero dia, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.—José Lo-
pez Borrasca—Manuel Saenz Addn.—
Antonio Martinez Carrera. — Rubrica-
dos.

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la
anterior sentencia por el Magistrado,
ilustrisimo sefior don Antonio Marti-
nez Carrera, ponente que ha sido en
la. misma, estando celebrando audien-
cia publica la Sala Segunda de lo Ci-
vil de esta Audiencia Territorial, en el
dia de su fecha, de lo que yo el Secre-
tario de Sala, certifico—Mario Buisan.
Rubricado.

Es copia confirme con su original a
que me remito y de que certifico. Y

ra que conste, ¥y su insercién en el

OLETIN OFICIAL de esta provincia, para
que sirva de notificacién de la senten-
cia transcrita a los demandados y ape-
lados dona Antonia, dofia Luisa, dona
Amparo, don Enrique, dofia Ana Ma-
ria y dona Elvira Acuia Marcos v dofia
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Ana Victoriana Marcos Alcvarez, no
comparecidos, expido y firmo la pre-
sente en Madrid, a 14 de mayo de 1982.
El Secretario de Sala (Firmado).

(G. C—6.014) (C—1.074)

B e = — I =T ——— e

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisan Bernad, Secretario
de la Sala Segunda de lo Civil de
esta Audiencia Territorial de Ma-
drid.

Certifico: Que en el rollo ntmero

318/81 dimanante de los autos de que

se hara mérito se ha dictado la si-
Euiente
Sentencia
Numero 227.—Sala Segunda de lo Ci-
vil—Iltmos sefiores—Don José Lopez

Borrasca—Don Matias Malpica Gonza-
lez<Elipe—Don Manuel Saenz Adan.—
Don Antonio Martinez Carrera—En la
villa de Madrid, a 26 de abril de 1982,
Vistos en grado de apelacién por la
Sala Segunda de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial los autos inciden-
tales, procedentes del Juzgado de pri-
mera instancia namero 'l de los de esta
capital, seguidos entre partes: de una,
como demandante, ‘hoy apelante, la
«Asociacion de Empresas de la Cons-
truccion de Madrid» («<AECOM=»), con
domicilio en Madrid, representada por
el Procurador don Manuel Ayuso Te-
Jjerizo y defendida por el Letrado don
José-Gabriel Cabanas Belaustegui; y de
otra, como demandados, thoy apelados,
wAsociacion de Pequefias y Mediana
Empresa de la Construccion de Ma-
drid y Provincia» («APYMECONS»),
don Jaime de Tomas, don José Penas,
dos Carlos Almarz y don Generoso Iri-
sarri, como promotores de dicha «Aso-
ciacién», y firmantes del acta, que por
la declaracion de rebeldia de todos
ellos e incomparecencia ante esta su-
perioridad se han entendido en cuan-
to a ellos mismos las actuaciones con
los Estrados del Tribunal, siendo par-
te interviniente en concepto de apela-
do, el Ministerio Fiscal, sobre anula-
cion de inscripcion en la oficina de
Depésitos de Estatutos.

Fallamos

Que desestimando el recurso de ape-
lacion interpuesto por la «Asociacion
de Empresa de la Construccion de Ma-
drid», «<AECOM», contra la sentencia
dictada por el Iltmo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia namero |
de los de Madrid, con fecha 3 de ene-
ro de 1981, debemos confirmar y con-
firmamos integramente susodicha re-
solucién, sin hacer especial declaracion
sobre las costas de recurso.—Asi, por
esta nuestra sentencia, de la que se
unira certificaciéon al rollo de Sala y
la que se publicara en la forma preve-
nida por la Ley para su notificacion
a los demandados declarados en rebel-
dia e incomparecidos ante esta Audien-
cia, de no solicitarse dentro de térmi-
no de notificacion personal, lo pronun-
cilamos, mandamos v firmamos.—José
Lopez Borrasca.—M, Malpica.—Manuel
Siaenz Adan.—Antonio Martinez Carre-
ra.—Rubricados.

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido en
la misma, estando celebrando audien-
cia publica la Sala Segunda de lo Ci-
vil de esta Audiencia Territorial, en el
dia de su fecha, de lo que yo, el Se-
cretario de Sala, certifico—Mario Bui-
san—Rubricado,

Es copia conforme con su original
a que me remito y de que certifico. Y
gara que conste, y su insercion en el

oLETIN OFICIAL de esta provincia, para
que sirva de notificaciéon de la senten-
cia transcrita a los demandados y a
lado, «Asociacion de Pequena y Media-
na Empresa de la Construcciéon de Ma-
drid y Provincia», don Jaime de To-
mds, don José Penas, y don Carlos Al-
maraz y don Ccheroso Irisarrio, expi-
4G y firmo en Madrid, a 17 de mayo de
198{.—51 Secretario de Sala (Firmado).

(G. C.—6.016) (C.—1.076)

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 2

EDCTo

En virtud de lo acordado en providen-
cia de esta fecha, dictada en los autos nu-
mero mil cuatrocientos ochenta y cuatro
de mil novecientos ochenta, promovidos
por el Procurador don Andrés Castilio
Caballero, en nombre del “Banco Hipo-
tecario de Espafa, S. A.”, en este Juzga-
do de orimera instancia numero dos de
Madrid, contra dona Soledad Castro Fer-
nandez Rivero, sobre énajenacién de fin-
ca hipotecada, se saca a la venta gn pu-
blica y primera subasta la siguiente:

En Madrid.-—Avenida de Reina Victo-
ria, numero 16. Piso interior izquierda,
hoy letra C, de la olanta tercera. Consta
de cinco habitaciones, vestibulo, cuarto
de bafio y nasillo. Tiene una superficie
de 85,87 metros cuadrados. Insecrita la hi-
poteca a favor del Banco en el Registro
de la Propiedad numero cinco de Madr' |,
tomo 464, folio 213, finca 13.235, ins-
cripcion sexta.

Para la subasta se senala en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia dos de
julio proximo y hora de las once de su
mafana, sito en la planta primera del edi-
ficio de la plaza de Castilla, bajo las con-
diciones siguientes:

Primera

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de novecientas veinticinco mil pe-
setas,

Segunda

No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes del expresado
tipo.

Tercera

Para tomar parte en la subasta, debe-
ran consignar los licitadores el diez por
ciento del tipo de la subasta.

Cuarta

La consignacién del precio se verifica-
rd a los ocho dias siguientes al de la apro-
bacion del remate.

Quinta

Que los titulos suplidos por certifica-
cion del Registro se hallan de manifiesto
en la Secretaria, v que los licitadores de-
berdan conformarse con ellos sin que ten-
gan derecho a exigir ningunos otros.

Sexta

Que las cargas o gravdmenes anteriores
y preferentes, si los hubiere, al crédito del
actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinarse a su extin-
cién el precio del remate.

Madrid, a veinticuatro de mayo de mil
novecientos ochenta y dos.—El Secreta-
rio (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—40.927)

JUZGADO NUMERO 2
EDICTO

La subasta senalada en los autos de
juicio ejecutivo numero mil ciento sesen-
ta y dos de mil novecientos setenta y sie-
te, oromovidos por don Antonio Orfila
Otermin, representado por el Procurador
sefior Alonso Barrachina, contra don José
Luis Ldzaro Sanz, para el dia veintidés
de abril, a las once horas, y publicada en
el “Boletin Oficial del Estado” de fecha
veinticinco de marzo y BoLemn OrFiciaL
de la provincia de veintiséis de igual mes,
ha sido trasladada al dia nueve de julio
proximo, a las once de la mafiana, en las
mismas condiciones gue la anterior.

Dado en Madrid, para su publicacion
en el BoLETin OFicial de esta provincia,
a veintidés de abril ds. mil movssisnios
ochenta y dos.—El Secretario (Firma-
do).—E! Juez de primera instancia (Fir-

mado).
(A.—40.878)

JUZGADOQ NUMERO 7
EINCTO
Don José Guelbenzu Romano, Magistra-

do-Juéz de primera instancia numero
siete de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo nime-
ro mil quinientos once-A de mil nove-
cientos setenta y ocho, instados por el
Procurador don Luis Pifieira de la Sierra,
en nombre de don Carlos Rodriguez Mar-
tinez, contra la entidad “Construcciones
Juan Visdas, S. A.", sobre pago de canti-
dad, en los que por proveido de este dia
se ha acordado sacar de nuevo a publica
y primera subasta; por término de ocho
dias y precio de tasacion, lo siguiente:

Una gria “Pingon”, sobre railes, mo-
delo P-22, de una longitud de brazo de
treinta metros, desmontada y en perfec-
tas condiciones.

Ha sido valorada en seiscientas mil pe-
setas.

Para el acto de la subasta se ha sefala-
do el dia veintitrés de junioc préximo. a
las diez horas, en la Sala de audiencia
de este Juzgado, bajo las condiciones si-
guientes:

Que servird de tipo de subasta el pre-
cio de tasacion y no se admitirdn pos-
turas que no cubran las dos térceras par-
tes de tal tipo.

Que los aue quieran tomar parte en el
remate, deberin consignar previamente
en la mesa del Juzgado, o establecimien-
to publico destinado al efecto, el diez por
ciento del referido tipo, sin cuyo requi-
sito no seran admitidos.

De tal gria es depositario don Ricardo
Sdnchez Aranda, vecino de esta capital,
con domicilio en la calle de José Cadalso,
numero quince.

Y onar su publicacién en el BoLeTix
OricialL de esta provincia, se expide el
presente en Madrid, a diecisiete de mayo
de mil novecientos ochenta y dos.—El Se-
cretario, Antonio Zurita.—E|l Magistrado-
Juez de primera instancia, José Guel-
benzu.

(A.—40.872)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTOD

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefior don José Guelbenzu Roma-
no, Magistrado-Juez del Juzgado de pri-
mera instancia numero siete de los de esta
capital, en los autos de juicio ejecutivo
nimero seiscientos sesenta y ocho de mil
novecientos setenta y dos-L, seguidos
ante dicho Juzgado, a instancia de “Cons-
trucciones Coimbra, S. A.”, representada
por el Procurador de los Tribunales don
Francisco Alas Pumarifio, contra don Al-
fredo Toribio Salas, representado, a su
vez, por el también Procurador de los
Tribunales don Elias Tejerina Reyero, so-
bre reclamacion de cantidad (cuantia;
Catorce mil pesetas de principal y otras
mil setecientas sesenta y seis pesetas mas
de intereses legales, gastos de protesto y
costas), se sacan a la venta en piblica
subasta, por término de ocho dias y pre-
cio de tasacion por primera vez, los dere-
chos de propiedad del apartamento sito
en la calle de Augusto Figueroa, nimero
nueve, piso aquinto, nimero quinientos
.cuatro, de esta capital, embargados en
este procedimiento al expresado deman-
dado don Alfredo Toribio Salas.

Para el acto del remate, que tendra
lugar en la Sala de audiencia de este Juz-
gado de primera instancia numero siete
de los de esta capital, sito en la plaza
de Castilla, nimero uno, se ha sefalado
el dia veintiocho de junio préximo, a las
once y treinta horas de su mafana, y ad-
virtiéndose a los licitadores:

Primero

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de la can-
tidad de nueve mil guinientas setenta y
seis pesetas en que han sido tasados pe-
ricialmente los bienes resefiados.

Segundo

Que para tomar parte en la subasta,
deberdn lgs licitadores consignar previa-
mente en este Juzgado una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento de la
indicada suma, sin cuyo requisito no se-
ran admitidos, pudiendo hacerlo a calidad
de ceder.

Y para su publicacién en el BoLetin
Orrciar de la srovincia de Madrid, expi-
do el presente en Madrid, a treinta Yy uno
de mayo de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario, Antonio Zurita Rei-
na.—E| Magistrado-Juez de primera ins-
tancia, José Guelbenzu Romano.

(A.—40.909)

JUZGADO NUMERQ 9

EDICTO
CEDULA DE CITACION

En virtud de lo acordado por el sefior
]L{ez de orimera instancia del Juzgado
numero nueve de los de Madrid, en auto
dictado en e} dia de hoy, en diligencias
préparatorias de ejecucidn que sé trami-
tan en este Juzgado, bajo el nimero cua-
tro de mil novecientos ochenta y dos-F,
promovidas por el Procurador don Ra-
fz;e] Rodriguez Montaut, en reépresenta-
c:énv de “Leasing Ibérica de Servicios,
Equ_:pcs vV Automocion v Transportes,
Scciedad Andnima” (“LISEAT™), contra
don Christian Hintze Ledn de la Barra,
que tuvo su domicilio en esta cavital, ca-
lle General Ampudia, nimero doce, hoy
en desconocido paradero, sobre reconoci-
miento de firma como avalista en letras
de cambijo, vor un importe total de dos
millones siete mil ochocientas nueve pe-
setas, por medio del presente se cita por
prtmera vez al demandado don Christian
Hintze Leén de la Barra, que se encuen-
tra en desconocido paradero, a fin de que
el dia dieciocho de junio préximo y hora
de las diez de su madana, comparezca
ante este Juzgado, sito en el niso tercero
de la casa numero uno de la plaza de
Castilla de esta capital, a fin de llevar
a efecto reconocimiento de firma solicita-
dp en expresadas cambiales, con aperci-
bimiento de que si dejare de comparecer,
le parard el.perjuicio a aue hubiere lugar
en derecho.

Y para gue sirva de citacién en forma
a don Christian Hintze Ledn de la Barra,
cuyo paradero se desconoce, se expide
la presente en Madrid, a diecisiete de ma-
yo de mil novecientos ochenta y dos.—
El Secretario judicial (Firmado).—E] Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—40.893)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

Don Angel Diez de la Lastra y Penalva,
Magistrado-Juez de primera instancia
numero once de Madrid,

Hace saber; Que en este fuzgado ¥
con el nimero mil cuatrocientos ocho-LL
de mil novecientos ochenta v uno se si-
guen autos de juicio ejecutivo, a instancia
de “Sefisa Entidad de Financiacién, So-
ciedad Andnima”, representado por la
Procurador sefiorita Bermejillo de Hevia,
contra don Gerardo Lépez Rodriguez, so-
bre reclamacién de cantidad, en los que
por providencia de esta fecha se ha acor-
dado sacar a la venta en piblica subasta
por primera vez, por término de ocho
dias, los bienes que al final se describi-
rin, para cuyo acto se ha sefalado el dia
veimiocho_ de junio préximo, a las once
horas de su manana, en la Sala de au-
diencia de este: Juzgado, sito en el edifi-
cio de los Juzgados de primera instancia
e instruccion, plaza de Castilla, planta ter-
cera, ala izquierda.

Condiciones
Primera

‘Servirai de tipo de tasacién la suma de
ciento cincuenta mil pesetas,

Segunda
Para tomar parte en la misma, deberdn
consignar los licitadores previamente en
la mesa del Juzgado, o Caja General de
Depésitos, el diez por ciento del mencio-
nado tipo, sin cuyo requisito no serdn
admitidos.
Tercera
El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros,

Cuarta
No se admitirdn posturas inferiores a
Ia_as dos terceras nartes del mencionado
tipo.
Quinta
El vehiculo se encuentra en poder del
demandado, con domicilic en Diego Man-
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chado, nimero cuarenta y tres, de Ma-
drid.

Bienes objeto de subasta

Turismo “Seat 124", M-5731-0, tasado
en ciento cincuenta mil pesetas.

Y nara que conste y sirva para su fija-
cién en el tablén de anuncios del Juzga-
do y su publicacion en el Boreriny Ori-
¢1a1 de la provincia de Madrid, expido
el presente en Madrid, a veinticuatro de
mayo de mil novecientos ochenta y dos.—
El Secretario (Firmado)—E| Magistrado-
Juez de nrimera instancia (Firmado).

(A.—40.914)

TUZGADO NUMERO 13

EDICTO

Por el oresente, aue se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el senor
Magistrado-Juez de primera instancia nu-
mero trece de Madrid, en providencia de
esta fecha dictada en los autos de secues-
tro y enajenacion de finca niimero mil no-
vecientos cuarenta y tres de mil novecien-
tos ochenta, seguidos en este Juzgado, a
instancia del “Banco Hipotecario de Es-
pana, S. A.”, representado por el Pro-
curador senor Castillo Caballero, contra
dofia Paloma Martin Ansa, se anuncia la
venta en publica subasta, nor primcra‘vez
y término de cuince dias, .de la finca
hipotecada cue a continuacion se des-
cribe, remate gue tendrd luzar en la Sala
de audiencia de este Juzgado de primera
instancia numero trece de Madrid, sito
en la nlaza de Castilla, nimero uno, el
proximo dia seis de julio, a las once y
treinta horas de su manana.

Finca objeto de subasta
En Madrid, piso décimo izquierda,
avemida del Generallsimo, numero 74,
después 78, hoy naseo de In Castellana.
Se compone deé vestibulo, sala-comedor,

tres dormitorios, uno es el de servicio,
cocind, lavadero, oficio, despensiy, cuar-
1o de bafio, bafo-aseo de servicio, pasi-
ITo de distribucidon con un armdrlo empo-
trado en el techo, terraza de fachada prin-
¢ipal ¥ baleén corrido en fachada poste-
rior. Es inherente 2 este piso. un cuarta

trastero situado en la planta segunda de
satano, denominado como el piso. Linda:
Al frente, con calle particular v jardin,
por donde tiene tres huecos; derecha, con
piso décimo derecha y cajas de ascenso-
res o escalera; izouierda, con finca pro-
piedad de “Ingenieria y Construcciqnes
Marcos, S. A.”, npatinillo de ventilacién,
y por el fondo, con finca de don Clodoal-
do Valdecante, nor donde tiene tres hue-
cos. Ocupa una superficie aproximada de
139,66 metros cuadrados, correspondién-
dole la utilizacion de la terraza colindan-
te. Cuota; 2,95 nor ciento. Inscrita en el
Registro de la Proniedad numero siete
de esta canital, tomo 632, libro 465 de
la seccién segunda, folio 95, finca 5.218,
inscripcion novena.

Servird de tipo nara la subasta el pac-
tado en la escritura de constitucién de la
hipoteca, o sea, cuatro millones de pe-
setas.

Condiciones de la subasta

No se admitird nostura que no cubra
las dos terceras partes del exnresado tipo.

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a un tercero.

Para tomar parte en la subasta, debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te una cantidad igual, por lo menos, al
diez vor ciento efectivo del tipo de la su-
basta, sin cuyo requisito no serin admi-
tidos.

La consignacién del precio se verifica-
ri a los ocho dias siguientes al de la
aprobacién del remate.

Los autos y la certificacién del Regis-
tro a que se refiere la regla cuarta del
articulo 131 de la ley Hipotecaria estdn
de manifiesto en Secretaria, entendién-
dose gue todo licitador acenta como bas-
tante la titulacion y aue las cargas y gra-
vimenes anteriorés y las preferentes, si
los hubiere, al crédito del actor, conti-
nuardn subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acenta y gueda subrogado
en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincién el orecio del re-
mate.

Y para su publicacién, con quince dias
de antelacion al seflalado para la subasta,
en el BorLeTiy OriciaL de esta provingcia,

expido el presente aque firmo en Madrid,
a seis de mayo de mil novecientos ochen-
ta y dos.—El Secretario (Firmado).— Vis-
to bueno: El Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—40.926)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefior Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nume-
ro trece de Madrid, en el juicio ejecutivo
nimero mil quinientos ochenta y cinco
de mil novecientos setenta y seis, insta-

~do por “Banco de Crédito Industrial, So-

ciedad Anénima”, representada por el
Procurador sefior Dominguez Maycas,
contra don Fernando Lopez Ciceres, se
anuncia la venta en piiblica subasta, por
primera vez y término de ocho dias, del
vehiculo embargado a resultas de expre-
sado procedimiento; remate que tendrd
lugar en la Sala de audiencia de este Juz-
gado de primera instancia nimero trece
de Madrid, sito en la plaza de Castilla,
nimero uno, cuarta planta, el préximo dia
dos de julio, a las once treinta horas de
su manana.

Vehiculo objeto de subasta

Vehiculo marca “Seat”-127, matricula
MU-9711-E, valorado en ciento treinta
mil pesetas.

Servird de tipo para la subasta el de
ciento treinta mi] pesetas, en que se ha
valorado pericialmente, Se hace constar
que dicho vehiculo se encuentra deposi-
tado en “Ceramica San Clemente”, de
Lorca,

Condiciones de la subasta

No se admitird postura que no cubra
las dos terceras partes de] avalto,

El remate podrd hacerse a calidad de
¢eder' a un tercero.

Para tomar parte eén !a subasta debe-
rdn consignar previamente una cantidad
igual, por lo menos, al diez por ciento
efectivo del tipo que sirve para la subas-
ta, Sin Cuyo requisito no seran admitidos,

Y para su publicacién con ocha dias
de antelacion, por lo menos, al sefalado
para la subasta, en el BOLETIN OFICIAL
de esta provincia, expido el presente gue
firmo en Madrid, a siete de mayo de mil
novecientos ochenta v dos-—E| Secreta-
rio (Firmado). -Visto bueno: El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Fir-
mado),

(A.-——40,828-T)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nu-
mero quince de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado, con el niimero novecientos
dieciséis de mil novecientos setenta y
nueve, se siguen autos sobre juicio eje-
cutivo, a instancia del “Banco de Des-
cuento, S. A.", contra don Rafael Mateo
Tari y dofia Maria del Carmen Alcdntara
Bernaldo de Quirds, calle Doctor Castelo,
nimero cuarenta y cuatro, en reclama-
cién por cantidad, por providencia de
esta fecha he acordado sacar a la venta
en publica subasta, por tercera vez, sin
sujecion a tipo, la finca embargada en
este procedimiento, por término de vein-
te dias, sefialindose para que ello tenga
lugar el dia catorce de julio préximo y
hora de las once de su mafana, en la
Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, nimero uno, cuarta
planta.

La finca objeto de subasta es el piso
segundo derecha de la casa sita en Ma-
drid, calle Viriato, nimero cuarenta y
uno, y las condiciones para la subasta
son las que se expresaron en los “Bole-
tines Oficiales” del Estado y de la pro-
vincia de fechas doce de febrero pasado
y veintidés del mismo mes.

Dado en Madrid, a veinte de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—FEl Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—40.660)

JUZGADO NUMEERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Juez
de primera instancia del nlimero quin-
ce de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se

siguen autos de juicio ejecutivo nume-
ro mil quinientos cincuenta vy uno de
mil novecientos ochenta, a instancia de
“Union Explosivos Rio Tinto, Sociedad
Anénima”, contra “Esmaltados Industria-
les Oropesa”, con domicilio en Ciempo-
zuelos, carretera de Navalcarnero, kil6-
metro 40,800, sobre reclamacién de can-
tidad, en los que por providencia de esta
fecha ha acordado sacar a piblica su-
basta, por primera vez y término de ocho
dias, los bienes que mas abajo se resefia-
rdn, senalindose para la celebracion de
la misma las once horas del dia primero
de julio proximo, en la Sala audiencia de
este Juzgado, con las prevenciones si-
guientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de su
avaluo,

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por cien-
to de] mismo.

Y pueden, asimismo, participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Bienes que se sacan a subasta

Dos generadores de aire, de las siguien-
les caracteristicas: Modelo ART-12, mar-
ca “Roca", con capacidad frigorifica de
11.600 Fg/h y un caudal de aire tratado
de 3.000 m/3/h, con un compresor de
4 CV. y un ventilador de 3/4 de CV., de
dimensiones 1.500 x 1.086 x 784.

Modelo  ART-30, marca “Roca"”, con
capacidad frigorffica de 26.300 Fg/h v /un
caudal de aire tratado de 7.200 m/3/h. con
un compresor de 10 CV. v un ventilador
de 207, de dimensiones 2.720 x [.944
X 1000, tasados en cuatrocientas mil pe-
setas.

Dos bombas trasvise ¢on engranajes de
acero inexidable y equipados con matores

de un CV. 200/3B0 woltios. tasadas en
ciento veinte mil pesetas.
Un camién marca “Ebro”, matricula

M-1410-K, tara 3.700 kilogramos v peso
mdximo autorizado 8.700, tasado en cien-
to ochenta mil pesetas.

Un camién marca “Avia”, matricula
M-1786-AW, tara 3.000 kilogramos v peso
maximo autorizado 8.000, tasado en tres-
cientas cincuenta mil pesetas,

Total tipo tasacién: Un millén cin-
cuenta mil pesetas.

Dado en Madrid, a doce de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—El Se-
cretario (Firmado).—El Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—40.736)

- JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Juez
de orimera instancia del nimero quin-
ce de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se si-
guen autos de juicio ejecutivo numero
ciento diez de mil novecientos setenta
y nueve, a instancia de “Motor Ibérica,
Sociedad Andénima", contra don Saturni-
no Alonso Gaitin, con domicilio en Na-
valcarnero, calle Escuales, numero siete,
sobre reclamacién de cantidad, en los que
por providencia de esta fecha he acorda-
do sacar a piblica subasta, por segunda
vez y término de ocho dias, los bienes
que mds abajo se resefiardn, sefialindose
para la celebracion de la misma las once
horas del dia veintiséis de julio préxi-
mo, en la Sala de audiencia de este Juz-
gado, con las nrevenciones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de su ava-
lao, '

Los licitadores, para tomar varte en la
subasta, deberdn consignar en la mesa del
Juzgado, o establecimiento al efecto, una
cantidad equivalente al diez por ciento
del mismo.

Y pueden, asimismo, particinar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Que la subasta sale por ei iivo de
ciento noventa y cinco mil pesetas por
ser segunda subasta y una vez rebajado él

- veinticinco nor ciento sobre la anterior.

Bienes que se sacan a subasta

Un vehiculo marca “Ebro Siata”, ma-
tricula M-8106-CB, valorado en ciento
noventa y cinco mil pesetas.

Dado en Madrid, a veintiocho de mayo
de mil novecientos ochenta y dos.—FEl
Secretario (Firmado).—E| Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—40.901)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Joaquin Vesteiro Pérez, Magistrado-
]ue; de instruccién nimero 16 de Ma-
drid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita pieza de responsabilidad civil di-
manante del sumario seguido en este Juz-
gado con el nimero 124 de 1978-A, con-
tra el procesado Angel Prieto Riol, por
el delito de lesiones, en Cuyo sumario y
por providencia de esta fecha se ha acor-
dado sacar a la venta en piiblica subasta,
por primera vez, término de ocho dias,
los bienes siguientes:

Un vehiculo *Seat”, matricula niime-
ro M-1496-CS.

Para cuya subasta, que tendrd lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, quinta planta, se ha
senalado el dia 2 de julio préximo, a las
once horas, bajo las condiciones siguien-
tes:

Primera

Servird de tipo para esta subasta ej de
150,000 pesetas, no admitiéndose postu-
ras que no cubran las dos terceras par-
tes del mismo.

Segunda
Para tomar parte en la misma deberdn
los licitadores consignar previamente, en
la Secretaria del Juzgado, el diez por
ciento de dicho tipo, sin cuyo requisito
no serdn admitidos.

Tercera

Lus bienes que se subastan se eéncuen-
fran depositados en poder del referido
procesado Angel Prieto "Rigl, calle Pena
Anaya, nimerg 32, bajo, Madrid!

Dado en Madrid, para su publicacion
en ¢! BOLETIN OFIciAL de esta provincia,
a2 19 de mayo de 1982—E| Secretario

(Firmado).—El Magistrado-Juez de ins-
truccion (Firmado).
(G. C.—6.251) (C.—1.100)

JUZGADO NUMERO 20

EDICTO

Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero veinte de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado v con
el nimero setecientos treinta de mil no-
vecientos ochenta y uno, se siguen autos
de juicio ejecutivo, a instancia de “Nueva
Galaxia, Sociedad Anénima”, representa-
da por el Procurador sefior Aragén Mar-
tin, contra Antonio Hidalgo de la Torre,
sobre reclamacién de cantidad, en los
que por providencia de esta fecha se ha
acordado sacar a la venta en publica su-
basta, por primera vez, por término de
veinte dias, los bienes que al final se des-
cribirdn, para cuyo acto se ha sefialado
el dia catorce de julio proximo, a las diez
horas de su mafiana, en la Sala audiencia
de este Juzgado, sito en el edificio de los
Juzgados de primera instancia e instruc-
cién, plaza de Castilla, planta quinta, ala
izquierda,

Condiciones
Primera
Servird de tipo de tasacién la suma de

cuatro millones de pesetas que figura en
e| dictamen emitido.

Segunda
Para tomar parte en la misma deberdn
consignar los licitadores previamente, en
la mesa del Juzgado o Caja General de
Depdsitos, el diez por ciente de mencio-
nado tipo, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos.
Tercera
El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Cuarta
No se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes del mencionado
tipo.
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Quinta

Que |os titulos de propiedad de los bie-
nes estardn de manifiesto én la Escriba-
nia para que puedan examinarlos Tos que
Quiertan tomar parte en la subasta, pre-
Vinléndose ademds que los licitadores de-
berdn conformarse con ellos y que no
lendrin derecho a exigir aihgunos olros.

Sexta

Que la descripcion es la siguiente:

Derechos de propiedad que correspon-
den 4] demandado sobre el piso segundo;
letra C, que linda: Al Este, por su fren-
te, con escalera 11, con piso denomina-
do D y con patio; derecha, entrando, con
la calle; lizquierda, con patio comin del
testero, y fondo, con piso B de la calle
davenida Menéndez Pelayo, numero 95.
Inscrito en el Registro de la Propiedad
nimero dos. Distribuido en cocina ofi-
cio, dormitorio v aseo de servicio, vesti-
bulo de acceso, comedor-estar, dormito-
rio principal con bafo, tres dormitorios y
ofro bano. Superficie de 142 metros. Cuo-
ta de 1.77 por 100.

El titulo de dominio en favor de]l po-
seedor y ocupante deriva de contrato pri-
vado de compraventa otorgado por el ti-
tular registral, demandante en estos autos,
“Nueva Galaxia, S. A.", con pacto de con-
dicion resolutoria.

Y con el fin de que sirva para su pu-
blicacion en el BoLETIN OFiciaL de la
provincia de Madrid, expido el presente
que firmo en Madrid, a diez de mayo de
mi] novecientos ochenta y dos.—E| Se-

cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).
(A.—40.690-T)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

A virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefor don Francisco Huet Gar-
cia, Magistrado-Juez de primera ins-
lancia numero 21, de esta capital, en
providencia de esta fecha, dictada en
la pieza sobre depuracion de las res-
ponsabilidades en que hava podido in-
currir la entidad «Realizacion, Obras,
Construcciones, S. A.» (¢<ROCASA®»), di-
manante de expediente de suspension
de pagos promovido por ésta, se da
vista de la demanda promovida. por
el Ministerio Fiscal, sobre calificacion
como fortuita de dicha suspension, a
los acreedores de la misma, que de
seen intervenir en dicha pieza, para
que en el término de nueve dias pue-
dan hacerlo, deduciendo, a su costa,
la correspondiente demanda,

Madrid, 10 de mayo de 1982 —Visto

bueno, el Juez de primera instancia
(Firmado).—El Secretario (Firmado).
(C.—1.096)

JUZGADO NUMERO 21
EMCTOD
Don Francisco Huet Garcia, Magisira-
do-Juez de primera instancia mime-
ro 21, de Madrid.

Hago saber a los efectos prevenidos
en la Ley de 26 de julio de 1922, que
por providencia de esta fecha se ha
tenido por solicitada la declaracion de
estado legal de suspension de pagos de
la entidad «Porticos y Estructuras, So-
ciedad Andnima», con domicilio social
en Madrid, calle de Manuel Ferrero,
nuiumero 17.

Dado en Madrid, a 18 de mayo de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado). :

(A—40.633-T)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO
Don Francisco Huet Garcia, Magistra-
do-Juez de primera instancia nume-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de jui-
cio ejecutivo mimero 1.646 de 1981, a
instancia de «Esfinge, Espanola de Fi-
nanciaciones Generales, S, A», contra
don Luis Lasalle Ruiz y dofia Maria
del Carmen Saez Moreno, en reclama-
cién de 363.072 pesetas de principal,
mas otras 200. pesetas que se cal-
culan para intereses legales, gastos y
costas, vy en los que se ha dictado la
siguiente sentencia, que copiada en el

encabezamiento ¥ parte dispositiva, es
comeo sigue:
Sentencia

En la cindad de Madrid, a 24 de fe-
brero de 1982, el lltmo. sefior don Ra-
fael Estévez Fernandez, Magistrado-
Juez de primera instancia numero’ 21
de Ia misma, habiendo visto o5 pre-
sentes antos de juicio ejeculivo, se-
guidos a instancia de «Esfinge, Espa-
nola de Financiaciones Generales, So-
ciedad Ancnimas», representado por el
Procurador sefior Ferrer Recuero, vy
dirigido por el Letrado sefior Garcia;
contra don Luis Lasalle Ruiz v dona
Maria del Carmen Saez Moreno, que
se¢ encuentran declarados en rebeldia,
sobre reclamacion de cantidad; y

= Fallo

Que estimando la demanda, por es-
tar bien despachada la ejecucion, debo
mandar y mando siga la misma ade-
lante hasta hacer trance y remate dec
los bienes embargados a don Luis La-
salle Ruiz v a Maria del Carmen Siez
Moreno, v con su importe integro pago
a «Esfinge, Espanola de Financiacio-
nes Generales, S. A.», de la cantidad
principal reclamada de trescientas se-
senta y tres mil setenta y dos pesetas,
intereses, gastos v costas, a cuyo pago
se condena expresamente a dichos de-
mandados.—Asi, por esta mi senten-
cia, que por la rebeldia de los deman-
dados, les sera notificada por edictos
a no pedirse la notificacion personal,
dentro de quinto dia, definitivamente
juzgando en esta primera instancia, lo
pronuncio, mando v firmo.—Firmado:
Rafael Estévez Fernandez.—Rubricado.

Publicacion

Leida y pubblicada ha sido la ante-
rior sentencia, por el senor Juez que
la suscribe, en el mismo dia de su fe-
cha, estando celebrando audiencia pu-
blica ordinaria, ante mi, el Secretario,
de que doy fe—Carlos Alvarez Puen-
te—Rubricado.

Y para su publicacion en el BOLETIN
Or1ciAL de esta provincia, y fijacion en
el sitio de costumbre de este Juzgado,
expido y firmo el presenle edicto en
Madrid, a 18 de mavo de 1982.—E| Ma-
gistrado-Juez (Firmado)—El Secreta-
rio (Firmado).

(A.—40.643-T)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO
Don Francisco Huet Garcia, Magistra-
do-Juez de primera instancia nume-
ro 21 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
por la actuacion del que refrenda, sito
en la Plaza de Castilla, numero 1, 6.
planta, se tramitan autos de juicio eje-
cutivo numero 1.704 de 1981, a instan-
cia de «Fitasa, Financiaciones Genera-
les del Tajo, Entidad de Financiaciénn,
representada por el Procurador sefor
Oterino Menéndez, contra otro y don
José Antonio Rayoe Nieto, sobre recla-
macion de 100.720 pesestas de princi-
pal mas 65.000 pesetas, que se calcu-
lan para intereses legales, gastos
costas, en cuyos autos se ha dictado
la siguiente:

Providencia

istrado-Juez senor Huet Garcia.
‘Madrid, 17 de febrero de 1982.—Dada
cuenta; por presentado el anterior es-
crito por el Procurador sefior Oterino
Menéndez, tinase a los autos de su re-
ferencia, y como se solicita se decre-
ta el embargo del piso 1.2 C, de la calle
Rio Sella, mimero 1 de Méstoles, como
de la propiedad del ejecutado Juan
Antonio Rayo Nieto, casado con Anto-
nia Felipa Caballero Ruiz, cuyo piso
se encuentra inscrito en el Registro de
la Propiedad de Alcorcén. al tomo 587,
libro 215, folio 76, finca niimero 20.622,
y citese de remate a dicho demandado
por medio de edictos que serdn fija-
dos en ¢l tablén de anuncios de este
Juzgado y se publicard en el BOLETIN
OFICIAL de esta provincia, a fin de que
dentro del término de nueve dias, con-
tados desde la publicacion del mismo
en dicho BOLETIN OFICIAL, comparezca
€n autos y se oponga a esta ejecucion

si le conviniere; quedando a su dispo-
sicién en la Secretaria de este Juzga-
do las copias simples de la demanda
v documentos, Desconociéndose asi-
mismo el paradero de la esposa del
ejecutado dofia Antonig Felipa Caba-
llero Ruiz, notifiguesela en el mismo
edicto el embargo trabado sabre el re.
ferido inmueble y la existencia del pro-
cedimiento a tenor de lo preceptuado
en el articulo 131 del Cédigo Civil y
144 del Reglamento de la Ley Hipote-
caria, cuyos despachos se entregaran al
Procurador instante para gue cuide de
su cumplimiento.—Lo acordé y firma
Su Senoria, doy fe—Huet.—Ante mi:
Carlos Alvarez—Rubricados.

Y para su publicacion en el BOLETIN
OFICIAL de esta provincia v fijacion en
¢l tablon de anuncios de este Juzga-
do, a los fines acordados en la provi-
dencia preinserta, expido v firmo el
presente edicto en Madrid, a 17 de fe-
brero de 1982. — EI Magistrado-Juez
(Firmado)—E] Secretario (Firmado).

(A.—40.562)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

Don Francisco Huet Garcia, Magistra-
do-Juez de primera instancia niame-
ro 21 de Madrid.

Hace saber: Que en juicio ejecutivo
numero 463/81, que se sigue en este
Juzgado a instancia de «Sacair, S. A.»,
contra «Lopez Prados, 8. C. L.», con
domicilio en Fuenlabrada, calle Gual-
quivir, nimero 12, se ha acordado la
venta en primera y publica subasta,
por término de veinte dias, de los de-
rechos %ue a la demandada «Ldpez
Prados, S. C. L.», corresponden sobre
el edificio de dos plantas, sito en el
Poligono La Toca, calle Guadalquivir,
numero 12, de Fuenlabrada y sobre la
nave existente en la misma finca.

Se ha senalado para el remate el
dia 12 de julio del afno en curso, a las
11 horas, en la Sala Audiencia de este
Juzgado.

Servira de tipo para la subasta la
cantidad de novecientas cincuenta mil
pesetas v no se admitiran posturas
que no cubran las dos terceras partes
de dicho tipo, pudiendo hacerse el re-
mate a calidad de ceder a tercero.

Para tomar parte en la subasta, los
licitadores deberan consignar en este
Juzgado o en el establecimiento desti-
nado al efecto el 10 por 100, en meta-
lico, del tipo de subasta, sin cuyo re-
quisito no seran admitidos a licita-
cion.

Dado en Madrid, a 14 de mayo de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado),

(A.—40.581)

JUZGADO NUMERO 22

EDICTO
Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta,

Magistrado-Juez de primera instan-

cia ntimero 22 de Madrid.

Hago saber: Que en proceso de di-
vorcio numero 806/8-G, a instancia de
don Vicente Gonzalez Vazquez, repre-
sentado por el Procurador sefor Mu-
noz Campos, contra dofia Maria del
Campo Reves Loépez, no comparecida
en autos, se dictd la sentencia que con-
tiene los particulares siguientes:

Sentencia

En Madrid, a 26 de abril de 1982.—
El Iltmo. sefor don lgnacio ‘Sierra Gil
de la Cuesta, Magistrado-Juez del Juz-
gado de primera instancia ntumero 22
de los de Madrid, ha visto los presen-
tes autos de procedimiento de divor-
cio suscitados por el Procurador don
Ricardo Mufioz Campos, en la repre-
sentacion de don Vicente Gonzalez Vaz-
quez, mayor de edad, casado, depen-
diente, vecino de Madrid, con D.N.I.
namero 1.621.701, asistido del Letrado
don César Alvarez Rodriguez, frente a
la esposa del mismo, dofia Maria del
Carmen Reyves Lopez, mayor de edad,
en domicilio desconocido, siendo par-
te el Ministerio Fiscal,

Fallo

Que estimando la demanda de di-
vorcio interpuesta por el Procurador

sefior Munoz Campos, en nombre y
representacion de don Vicente Gon-
zilez Vazquez, frente al otro conyuge
dona Maria de] Carmen Reyes Lopez,
debia acordar el divorcio solicitado,
résolviendo al mismo tiempo el vincu-
lo mehérenle al matrimonio en cues-
tion; todo ello, sin ‘hacer una especial
declaracion sobre costas procesales,
Comunquese la présente sentencia al
Registro Civil de Madrid-Chamberi y
Congreso en los que constan las ins-
cripciones de¢ matrimonio v nacimien-
10 en cuestion a los efectos proceden-
tes,

Asi, por esta mi senlencia, definitiva-
mente juzgandose en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—
Firmado: Ignacio Sierra Gil de la
Cuesta,.—Rubricado.

Fue publicada.

Para notificar en forma a la deman-
dada, no comparecida y publicacion
en el BoLeETiN OFiciAL de la provincia
de Madrid,. se libra el presente,

Dado en Madrid, 17 de mayo de 1982.
El Magistrado-Juez (Firmado)—E1 Se-
cretario (Firmado).

(A.—40634-T)

JUZGADO NUMEROQ 22

EDICTO

Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta,
Magistrado-Juez de primera instan-
cia numero 22 de los de esta capi-
tal.

Hago saber: Que en este Juzgado y
con el numero 1.272/81.C se tramita
demanda de divorcio a instancia del
Procurador don Victor Requejo Calvo,
en nombre y representacion de dona
Elena Salazar Bello contra su esposo
don Diego Sanjuan Martel, mayor de
edad, hijo de José Luis y de Maria, na-
cido en Granada, en desconocido pa-
radero en la actualidad, y por el pre-
sente se emplaza a la referida deman-
dada para que en el plazo de veinte
dias, contados desde la publicacion del
presente en el BOLETIN OFICIAL de la
provincia, comparezca en autos y con-
teste la demanda e interponga en su
caso reconvencion por medio de Abo-
gado y Procurador, bajo apercibimien-
to de pararle los perjuicios que hubie-
se lugar en derecho, advirtiéndole que
las copias se encuentran en esta Secre-
taria a su disposicidn.

Dado en Madrid, a 24 de diciembre
del 1981.—El Magistrado-Juez (Firma-
do).—El Secretario (Firmado),

(A.—40.570)

JUZGADO NUMERO 23

EDICTO

Don Roman Garcia Varela, Magistra-
do-Juez de primera instancia mime-
ro 23 de esta capital.

Por el presente edicto, hace saber:
Que en este Juzgado y Secretaria del
que refrendd, se tramitan autos name-
ro 728 de 1982, sobre demanda de di-
vorcio a instancia de dona Germana
del Olmo Ruiz, representada por el
Procurador sefor Alvarez Zancada,
contra don Luis Garcia Navio, que se
encuentra en ignorado paradero, y en
los que por providencia del dia de
hoy ha sido acordado la publicacién
del presente, por medio del cual se
emplaza a dicho demandado don Luis
Garcia Navio, a fin de que en término
de veinte dias comparezcan en los au-
tos por medio de Abogado y Procura-
dor y conteste la demanda, bajo aper-
cibimiento que de no verificarlo po-
dra ser declarado en situacién de re-
belda y le parara el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho, haciéndose
constar que las copias simples presen-
tadas de la demanda y documentos
acompanados a la misma, se encuen-
tra a su disposicion en la Secretaria
de este Juzgado.

Dado en Madrid, a 13 de mayo de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

{A.—40.567)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

_ En virtud de lo acordado por el
ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
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primera instancia nimero 23 de esta
capital, en resolucién de esta fecha, en
expediente 'de demanda de divorcio
numero 209 del afo de 1982, promovi-
do a instancia de don Ramoén Pereiro
Pérez, representado por la Procurado-
ra senora Camargo Sanchez, contra
dofia Maria Dolores Cubeiro Sudrez,
la cual se encuentra en ignorado pa-
radero; por medio de la presente cé-
dula se le confiere traslado de la de-
manda v se la emplaza para que en el
término de veinte dias comparezca en
autos, personandose en forma y con-
teste a la demanda; bajo apercibimien-
to de que si no comparece ni alegare
justa causa que se lo impida serd de-
clarada rebelde, pardndola el perjui-
cio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de notificacion y
emplazamiento, expido y firmo, digo
y su insercion en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia, expido y firmo la pre-
sente en Madrid a 17 de mayo de 1982,
El Secretario (Firmado).

(A.—40.602)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntimero 1.043/81, cons-
ta la siguiente:
Sentencia

En Madrid, a 7 de abril de 1982 —
El Himo, senor Magistrado-Juez de
rimera instancia don Romdn Garcia
Efare!a, Magistrado-Juez del Juzgado
numero 23 de Madrid, habiendo wisto
los presentes autos seguidos en este
Juzgado a instancia de dofia Maria Ce-
bréra Pascual, representada por el Pro-
curador senor Alfaro Matos y defen-
dida de Letrado, contra don Salvatore
Marconi, en ignorado paradero.

Fallo

Que estimando la demanda formu-
lada por el Procurador sefior Alfaro
Matos, en nombre v representacion de
dona Maria Carrera Pascual, contra
don' Salvatore Marconi, debo de acor-
dar y acuerdo el divorcio, de los men-
cionados conyuges y, por ello, la diso-
lucion de su matrimonio, sin hacer
especial pronunciamiento sobre las
costas causadas. Comuniquese esia
sentencia al Regisiro Central. Que,
igualmente debia de acordar y acorda-
ba lo siguiente:

1°* La disolucion del sistema eco-
nomico-conyugal existente entre los li-
tigantes.

22 La asignacién a dofia Marfa Ca-
rrera Pascual del uso y disfrute del
domicilio conyugal.

3.2 Por la rebeldia de don Salvato-
re Marconi, notifiquesele esta senten-
cia en la forma prevenida en el ar-
ticula 769 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil. Asi, por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de cédula de noti-
ficacion al demanda y su insercién en
el BoreTiN OFICIAL de la provincia, ex-
pido el presente en Madrid, a 3 de
mayo de 1982. — E] Secretario (Fir-

mado).
(A.—40.583)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE FMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de pri-
mera instancia numero 23 de esta ca-
pital, en resolucion de esta fecha en
expediente nimero 905/81, a instancia
de don Ricardo Romero Gonzélez, con-
tra dofa Victoria de la Cerda Molina,
la cual se encuentra en ignorado pa-
radero, por medio de la presente cé-
dula se le emplaza para que en el tér-
mino de veinte dias, comparezca en
autos, personandose en forma y con-
teste a la demanda; bajo apercibimien-
to de que si no comparece ni alegare
justa causa que lo impida, sera de-
clarada rcbelge y le parara el perjui-
cio a que hubiere lugar en derecho, ad-
virtiéndole que las copias de la de-
manda y de las copias presentadas se
encuentran en Secretaria de este Juz-
gado,

Y para que sirva de emplazamiento
en forma y su insercion en el BoLETIN

OF1CIAL de la provincia, expido el pre-

sente en Madrid, a 7 de enero de 1982,

El Secretario (Firmado). :
(C—1.073)

JUZGADO NUMERQO 24

EDICTO

Don Pedro Gonzilez Poveda, Magistra-
do-Juez de primera instancia name-
ro 24 de los de Madrid.

‘Hago saber: Que en el procedimien-
to de divorcio seguido en este Juzgado
con el namero 329/82, a instancia de
don Joaquin Blasco Pagan, represen-
tado por la Procuradora sefiora Rodri-

uez Chacon, contra su esposa, dona
Eian'a del Carmen Dorinda Acebedo
Lopez, se ha dictado la sentencia que
contiene ¢l siguiente particular:

Fallo

Que estimando la demanda de diso-
lucion de matrimonio por divorcio,
debo declarar y declaro disuelta por
divorcio el matrimonio contraido por
don Joaquin Blasco Pagan y dona Ma-
ria del Carmen Dorinda Acevedo Lé-
pez, el 6 de octubre de 1970, e inscrito
en el Registro Civil del distrito de
Buenavista, Madrid, al tomo 226, pa-
gina 408. Y debo adoptar y adopto las
siguientes medidas:

1.* Que los hijos del matrimonio,
Joaquin y José Antonio de once y nue-
ve anos de edad, respectivamente,; que-
dardan bajo la guardia y custodia del
padre, a gquien se atribuye la patria
potestad sobre los mismos, quedando
privada de ella la madre.

2» La disolucion del régimen eco-
nomico matrimonial, Condenando a las
partes a estar y pasar por estas decla-
raciones. Anotese esta resolucion en el
Registro Civil del Distrito de Buena-
vista, Madrid, en que constan inscri-
tos el matrimonio y nacimiento de los
hijos. Librense cartas ordenes una vez
firme. Sin hacer expresa imposicién de
las costas. Notifiquese esta resolucion
a la demandada rebelde en la forma
establecida en los articulos 769, 282 y
283 de la L, E. C. Asi, por esta mi sen
tencia, definitivamente juzgando, lo
pronuncio, mando y firmo. Siguen las
firmas.

Y para que sirva de notificacién a
la esposa y su publicacion en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia de Ma-
drid, expido el presente en Madrid, a
26 de marzo de 1982.—E] Magistrado-
Juez (Firmado).—El Secretario (Fir-

mado),
{A.—40.655)

JUZGADO NUMERO 25

EDICTO

Don Miguel Lépez-Muiiiz y Gofii, Ma-

gistrado-Juez del Juzgado de prime-

ra instancia numero 25 de h&dr‘id.

Por el presente, hago saber: Que en
este Juzgado se siguen autos con el ni-
mero 59/81, a instancia de don Julio
Bascufiana Asensio, representado por
el Procurador don Manuel Oterino
‘Alonso, contra dona Maria Mora Alva-
rez, ‘habiéndose dictado la siguiente
sentencia, cuyo encabezamiento y par-
te dispositiva son del tenor literal si-
guiente:

Sentencia

En la villa de Madrid, a 10 de abril
de 1982.—El Iltmo. sefior don Miguel
Lopez-Muniz y Goni, Magistrado-Juez
del Juzgado de primera instancia ni-
mero 25 de esta capital, habiendo visto
los presentes autos tramitados por la
disposicién adicional quinta de la Ley
30/1981, de 7 de julio, con el nimero
59/81, a instancia de don Julio Bascu-
fnana Asensio, natural de Madrid, hijo
de Julio y de Estanislaa, mayor de
edad, casado, empleado y con domici-
lio en la calle Arroyo de Pinilas, mime-
ro 28 de esta capital, representado por
el Procurador de los Tribunales de Ma-
drid, don Manuel Oterino Alonso, y
asistido del Letrado don Bernardo Ro-
driguez Garcia, contra dofia Maria
Mora Alvarez, natural de Melilla, M4-
laga, hija de Bartolomé y de Prdspe-
ra, mayor de edad, v actualmente con
domicilio desconocido, siendo declara-
da en rebeldia.

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por el Procurador don Manuel Ote-
rino Alonso, en nombre y representa-
cion de don Julio Bascufiana Asensio,
conira dofia Maria Mora Alvarez, de-
clarada en rebeldia, debo acordar y
acuerdo la disolucion del matrimonio
por causa de divorcio de 10s mencio-
nados cényuges, con todos los efectos
legales. No se hace especial pronun-
ciamiento sobre costas. Remitase (es-
timonio del fallo al Registro Civil, don-
de conste el matrimonio de los con-
yuges—Asi, por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera ins-
tancia lo pronuncio, mando y firmo.
Miguel Lépez-Muniz v Gofii—Rubrica-
do.—Sigue publicaci6n.

Y para que sirva de notificaciéon en
forma a dofia Maria Mora Alvarez, con
domicilio desconocido, expido el pre-
sente en Madrid, a 10 de mayo de 1982,
Visto bueno, el Magistrado-Juez (Fir-
mado).—El Secretario (Firmado).

(A.—40.564)

COLMENAR VIEJO

EDICTO
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En virtud de providencia dictada en
el dia de hoy por el sefior Juez de
primera instancia del partido en los
autos de mayor cuantia 62/79, acumu-
lados al 40/79, instados por don An-
tonio Zamorano Quijada, contra otros
y don Angel Morales Hernandez, éste
en ignorado paradero, por la presente
se emplaza por segunda vez a dicho
demandado, para que en término de
cinco dias comparezca en autos, per-
sonandose en forma y hacerle entre-
ga de la documentacion para su de-
fensa, bajo apercibimiento de rebel-
dia y no volverle a hacer otras notifi-
caciones, que las expresamente esia-
blecidas en la Ley.

Y para que sirva de emplazamiento
al demandado don Angel Morales Her-
nandez, expido la presente en Colme-
nar Viejo, a 23 de abril de 1982 —F]
Secretario (Firmado).

(A—430.575)

ELCHE

CEDULA DE CITACION DE REMATE Y
NOTIFICACION

En virtud de lo acordade en reso-
lucién de esta fecha dictada por el se-
fior Juez de primera instancia nuime-
ro 1 de esta ciudad, en los autos de
Juicio ejecutivo que se siguen con el
numero 224 de 1982, a instancias del
Procurador don Jests E. Pérez Cam-
pes en nombre y representacion de
don Pascual Martinez Martinez, con-
tra la Comision de Agricultura, Gana-
deria, Forestal de la Republica de Gui-
nea Ecuatorial, en reclamacion de pe-
setas 2.333.934 de principal y I.Oﬂo.gﬂ
de pesetas mas caﬁ:uladas para costas

gastos, sin domicilio conocido en

spana, por la presente y de confor-
midad con lo dispuesto en el articulo
1.460 de la Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, se cita a dicha demanda de re-
mate, concediéndole el término de
nueve dias para que se persone en los
autos y se oponga a la ejecucion si le
conviniere, y requiriéndole al propio
tiempo de pago, Asimismo se le noti-
fica que con esta fecha se ha decreta-
do el embargo y trabado sobre los bie-
nes siguientes: Unico. Bugue pesque-
ro llamado Annovon, antes Puerto de
Palos.

Y para que sirva de citacién de re-
mate, requerimiento de pago y notifi-
cacion, expido la presente en %lche, a
11 de mayo de 1982. — El Secretario
(Firmado).

(G. €—6.297) (C—1.115)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

En este Juzgado se siguen autos de pro-
ceso de cognicién con el nimero trescien-
tos veintiuno de mil novecientos ochenta

y uno, a instancia de doda Abilia Rafalla
Sampietro, representada por el Procura-
dor don José Sampere Muriel, contra don
Enrique Ldpez Macarulla, sobre resolu-
cion de contrato de arrendamiento, y por
medio del presente se cita al referido de-
mandado, nor encontrarse en ignorado
paradero, para que el dia dieciocho de
junio actual y hora de las diez y treinta
de su manana, comparezca en la Sala de
audiencia de este Juzgado, sito en la ca-
rrera de San Francisco, numero diez, ter-
cero, a prestar confesion judicial por se-
gunda vez, con el apercibimiento del ar-
ticulo quinientos ochenta y tres de la ley
de Enjuiciamiento Civil, de que si no com-
parece serd tenido por confeso.

Y para aue conste y su publicacién en
el Boremin Oriciar de la provincia, ex-
pido el presente en Madrid, a uno de ju-
nio de mil novecientos ochenta v dos.—
El Secretario (Firmado).—El Juez de Dis-
trito (Firmado).

{A.-—40.894)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO

Don Nazario Cristébal Zurdo, Secre-
tario del Juzgado de distrito ntme-
ro 10 de los de esta capital.

Doy fe: Que en los autos de juicio
verbal de desahucio numero 4/82, en-
tre partes, que después se dirdn, apa-
rece sentencia cuyo encabezamiento y
parte dispositiva dice asi:

En la villa de Madrid, a 30 de abril
de 1982.—Don José Maria Garcia Se-
govia, Juez sustituto del Juzgado de
distrito mimero 10 de los de esta ca-
pital.

Fallo

Que estimando totalmente la deman-
da interpuesta por el Procurador de
los Tribunales don Manuel Muniesa
Marin, en representacion de dofia Eu-
lalia Nufiez Nunez, contra dona Obdu-
lia, dona Josefa, dona Lucia y dona
Victoriana Fidela Lépez Minguez, so-
bre resolucidn-de contrato por falta de
pago del local de negocio, sito en la
calle Esquilache, nimero 7, local bajo
(tostadero café), de esta capital, debo
declarar y declaro resuelto por falta
de pago de las rentas a ellas debidos,
por uso y disfrute del local v en su
virtud decreto ¢l desahucio de dicho
local, para el caso de que una vez fir-
me la sentencia apercibiendo que sea
para ello no la desaloje en el plazo de
dos meses, si consigna las rentas y
cantidades adeudadas por los mismos,
y en el de quince dias, en el caso con-
trario, v con expresa imposicion de
costas a la parte demandada.—José
Maria Garcia Segovia—Lo relaciona-
do concuerda bien y fielmente con su
original, al que me remito y para que
sirva de cédula de notificacién a las
demandadadas dona Obdulia, dofia Jo-
sefa, dofia Lucia v dona Victoriana Fi-
dela Lopez Minguez, y su publicacién
en el BoLETIN OFicIAL de la provincia,
expido el presente en Madrid, a 30 de
abril de 1982. — E! Magistrado-JTuez

(Firmado).
(A —40.598)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

A virtud de providencia del sefior
Juez, sustituto de distrito ntimero 21
de los de esta capital, dictada en el

roceso de cognicién ntimero 277/80,
instado por el Procurador de los Tri-
‘bunales don Jorge Garcia Prado, a
nombre de don Domingo Escorial Mar-
tinez, contra don Luis Vigo, que gira
comercialmente con el nombre de
«Electrodomésticos Vigos, sobre recla-
macién de cantidad, se saca a la ven-
ta en publica subasta, por primera vez,
lo siguiente:

Un automévil marca «Renault-7s,
matricula de Madrid, 7.584-BS, color
blanco.

Dicho automovil ha sido tasado en
la cantidad de ciento cuarenta mil pe-
setas, encontrandose depositados en
poder del propio demandado, domici-
liado en la calle de Modesto Lafuen-
te, nimero 92, tienda de electrodomés-
ticos denominada «Vigos, de esta ca-
pital.
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Para el acto del remate se ha sefia-
lado el dia 29 de junio préximo a las
10,30 en la Sala Audiencia de dicho
sefor Juez, sita en la calle de Herma-
nos Alvarez Quintero, nimero 3.

A quienes deseen tomar parte en la
subasta se les hace saber ser indispen-
sable depositar previamente en la Caja
General de Depositos o en la mesa del
Juzgado, el 10 por 100 del avalio, y
que no se admitirdn posturas gue no
cubran las dos terceras partes de la
tasacion.

Y para publicar en el BovreriN OFI-
CIAL de esta provincia, expido el pre-
sente edicto, visado por Su Sefioria v
sellado con el de este Juzgado, en Ma-
drid, a 14 de mayo de 1982 —Visto bue-
no, el Juez sustituto de distrito (Fir-
mado)—El] Secretario (Firmado),

(A—40.618-T)

JUZGADO NUMERO 25
EDICTO

Don José Maria Belloch Puig, Juez de
distrito del nimero 25 de los de Ma-
drid, por el presente, hago saber:

Que en este Juzgado de mi cargo se
tramitan autos de proceso de cogni-
cion, con el namero 103/81, a instan-
cia de don Fausto de Pedraza Manza-
no y otro, representados por el Procu-
rador de los Tribunales don Rafael
Delgado Delgado, contra dona Maria
Isabel Martinez Gonzilez, doifia Maria
Dolores Rodrguez Macias, donia Asun-
cién Peralta Garrido v otra, sobre re-
solucion de contrato de arrendamien-
to del piso 7° B, sito en la calle Fran-
cos Rodriguez, nimero 64 de esta ca-
pital, en cuyos autos se tha acordado
emplazar a las demandadas dofna Ma-
ria Isabel Martinez Gonzalez, doia
Maria Dolores Rodriguez Macas y dofia
Asunciéon Peralta Garrido, todas ellas
en ignorado paradero y domicilio, para
que en el improrrogable término de
seis dias se personen en autos, de con-
formidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 35 del Decreto de 21 de noviem-
bre de 1952, con apercibimiento de re-
beldia si no lo verifican.

Y para que sirva de emplazamiento
en forma a las expresadas demanda-
das dofia Maria Isabel Martinez Gon-
zalez, dona Maria Dolores Rodrguez
Macias y dofia Asuncién Peralta Ga-
rrido, en ignorado paradero y domici-
lio, expido el presente, que firmo en
Madrid, a 1 de marzo de 1982—E]
Juez de distrito (Firmado).—El Secre-
tario (Firmado).

(A—40.578)

JUZGADO NUMERO 26
EDICTO
Don Francisco Javier Garcia Gutiérrez,

Juez de Distrito nimero veintiséis de

los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de juis
cio de desahucio tramitados en este Juz-
gado con el nimero ciente setenta de
mil novecientos setenta v ocho, sobre pre-
cario, a instancia de don Romulo Angulo
Bustos, representado por el Procurador
don Juan Luis Pérez Mulet y Sudrez, con-
tra don Feliciano Collado Sdnchez, repre-
sentado por el Procurador don Enrigue
Herndndez Tabernilla, por providencia de
esta fecha he acordado sacar a la venta
en publica subasta, por primera vez y tér-
mino de ocho dias, los bienes muebles em-
bargados al demandado que a continua-
cion se indican, en las condiciones que se
expresan:

Bienes embargados

Cuatro sillas de jardin, metilicas, blan-
cas.

Una mesa de jardin, metdlica, con tapa
de mdrmol blanca.

Una motocicleta marca “Bultaco”, cla-
se Femoto, sin matricula.

Una motocicleta “Montesa”, clase Co-
ta 49, bastidor niimero 20-M-2307, con
ntimero de motor igual, sin matricula.

Una bicicleta de sefiorita, marca “BH",
color naranja.

Una bicicleta de caballero, marca “Or-
bea"”, color azul, en buen estado.

Un escudo de armas de pared, con dos
espadas.

Un mueble tipo castellano.

Una silla tipo castellano.

Un canapé con mesilla, somier, cama,
tipo castellano.

Una ldmpara metilica, tipo castellano.

Un dormitorio de matrimonio, compues-
to de canapé, dos mesillas, cama, somier,
sin colchén y coqueta, en no muy buen
estado,

Un dormitoric de una persona. tipo
castellano, compuesto de canapé, mesilla,
cama somier, colchén “Flex".

Una cama turca, enrollable,

Una lampara roja, con tres bombos
blancos,

Un juego de rinconera, compuesto de
una mesita, espejo v dos apliques de luz
bordeados de metal dorado.

Un colchén azul, “Flex"*

Un canapé pequefio v una mesilla.

Una coqueta y un espejo.

Una mesa tipo camilla, con faldas.

Una lampara metdlica, dorada, con bom-
bo blanco.

Un abrillantador de cera, marca “Nu-
mex".

Una escoba barredora, manual, marca
“Sophia”,

Un mueble-bar tipo castellano,

Dos taburetes de mueble-bar.

Una cubita de vino con seis vasos.

Un jarrén blanco, de médrmol (al pa-
recer).

Varios utensilios para el fuego de la
chimenea.

Un carrito portabebidas,
plateada,

Una mesa de cocina, plegable.

Un aparador de cocina, de suelo.

Un armario de cocina, de pared.

Una cocina marca “Corcho”, con cua-
tro fuegos, horno y depésito para bom-
bona de butano.

Una ldmpara metdlica, dorada, con seis
bombos blancos,

Dos ldmparas metdlicas, doradas, con
cristal opaco,

Dos ldmparas metdlicas, doradas, tipo
quinqué.

Una cama con somier, mesilla v silla,
tipo corriente, color marron.

Un rollo de mogqueta, color marrén
claro.

Los referidos bienes han sido tasados
pericialmente en la cantidad de ochenta y
cudtro mil quinientas pesetas, que sirve
de tipo a la subasta, ¥ se encuentran de-
positados en poder de don José Migue:
Ferrer Pérez, mayor de edad, casado, ad-
ministrativo, vecino de Valencia, calle
Pintor Peird, nimero diez.

Para que tenga lugar el remate ha sido
sefalado el préoximo dia uno de julio y
hora de las doce, v tendra lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la calle
Virgen del Sagrario, nimero veintitrés
(barrio de la Concepcion).

Se previene a los licitadores que deseen
tomar parte que deberdn guardar, digo,
consignar previamente sobre la mesa del
Juzgado o el establecimiento piiblico des-
tinado a) efecto el diez por ciento del
precio de tasacién, y que no se admiti-
rdn posturas que no cubran las dos ter-
ceras partes del precio de tasacidén. Tam-
bién se hace saber al demandado que po-
drd librar sus bienes consignando e] im-
porte de las responsabilidades a cuyo pago
fue condenado,

Y para su publicacion en el BOLETIN
OriciaL de la provincia expido el pre-
sente, que firmo en Madrid, a diecisiete
de mayo de mil novecientos ochenta y
dos.—E] Secretario (Firmado). — El Juez
de Distrito (Firmado).

{A.—40.695-T)

con bandeja

JUZGADO NUMERO 35
EDICTO

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez, Juez
de Distrito nimero treinta y cinco de
los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo ha corresvondido escrito en so-
licitud de acto de conciliacion, seguido
con el nimero ciento uno de mil nove-
cientos ochenta y uno, a instancia de don
Emilio Lépez Santamaria, contra don
Jorge Mauricio, mayor de edad, cuyo se-
gundo apellido se ignora, casado, domici-
liado en Madrid, calle de Maria Luisa,
nuimero guince, orimero interior, donde
ha resultado desconocido, a fin de que se
avenga: 1.° A reconcer que con su fami-
lia, hace tiempo, pasé a habitar la vivien-
da de mi proviedad. sita en esta capital,
calle Maria Luisa, nimero quince, prime-
ro interior, sin pagar merced alguna y

sin titulo que justifique la ocupacién.
2. Reconocer que se marchdé de dicha
vivienda en febrero de mil novecientos
ochenta ¥ uno, encontrindose ésta, desde
entonces, totalmente deshabitada. 3.° Dar-
se por requerido a los efectos del ar-
ticulo mil quinientos sesenta y cinco, nii-
mera tercero, de la ley de Enjuiciamiento
Civil, para que en el plazo de un mes,
a contar desde la celebracién del acto de
conciliacion, desocupe la referida vivien-
da, dejindola libre v expedita a mi en-
tera disposicion y haciéndome entrega de
las llaves de la misma. 4.° Darse por no-
tificado de que en caso de falta de ave-
nencia, ejercitard los derechos que me
correspondan.

Para la celebracién del acto de conci-
liacién solicitado, se ha sepalado el dia
veintiocho de junio préximo y hora de las
diez, en la Sala de audiencia de este Juz-
gado, calle de Maria de Molina, nimero
cuarenta y dos, séptimo, debiendo de com-
parecer las partes acompafadas de su
hombre bueno, apercibiéndoles aue si no
comparecen, se dard el acto por intenta-
do sin efecto, condenando en contas a!
que no comparezca.

Y para que conste y su insercién en
el BoLemin OriciaL de la provincia, para
que sirva de citacion al demandado don
Jorge Mauricio, en ignorado paradero, ex-
pido el presente enm Madrid, a veintisiete
de abril de mil novecientos ochenta y
dos.——El Secretario (Firmado).—E| Juez
de Distrito (Firmado).

(A.—40.899)

LEGANES
EDICTO
Don Miguel Canada Acosta, Juez de
distrito de Leganés.

Hago saber: Que en este Juzgado
de mi cargo penden autos de juicio de
desahucio por falta de pago de la ren-
ta, al numero 156/81, seguido a instan-
cia del Procurador don Alfredo Bobi-
llo Martin, en representacion de don
Jesus Gonzdlez Martin, contra don
Juan Caballero Ruiz, en los que por
providencia del dia de la fecha se ha
acordado sacar a la venta en primera
y publica subasta, y por término de
ocho dias, los siguientes bienes embar-
gados al indicado demandado:

Una cafetera de una porta, marca
«Solenry». Un molinillo de café «So.
lenry». Una calculadora-registradora
marca «Ecor», §8-100. Una maquina de
fabricar hielo marca «Scotsman», de
1 x 1,10. Dos cdmaras frigorificas, de
tres tanques, marca «Bereca», de 150
% 090. Dos bafles marca «Vieta», ar-
tesanales. Un equipo de musica com-
puesto por pleto, pletina y amplifica-
dor, marca «Philips, niimero 306. Un
motor de aire acondicionado nimero
036-176665-0, deteriorado, Diez mesas
bajas de mimbre con tapa de cristal,
de tamafio pequeno. Diecisiete tabure-
les bajos artesanales, tapizados en tela
naranja. Sesenta cojines en tela color
naranja y blanco. Dos espejos circula-
res de servicio. Un termo calentador
«Edesa», de 25 litros. Una cortina de
cuerda. Una ldmpara con pie de sobre-
mesa y pantalla circular, Cuatro lam-
paras con pie de sobremesa y pantalla
circular, Cuatro lamparas de techo de
color rojo. Una plancha de cocina de
dos fuegos de gas butano, portatil y
de forma cuadrada, de 040 metros.
Treinta vasos de cristal tipo tubo.
Veinte copas de cerveza en cristal.
Cinco catavinos de cristal. Seis copas
de cristal de balén grandes. Seis co-
pas de cristal de licor. Cuatro copas
de zumo. Seis copas de cristal de arte-
sania. Dos fregaderos de un seno cada
uno, metdlicos. Una maquina asador
tostador de perritos calientes, eléctri-
ca, marca «Maga». Dos cortinas de
tela. Un toldo de calle color naranja y
flecos.

Dichos bienes han sido justiprecia-
dos en la suma de sesenta y cinco mil
trescientas veinticinco pesetas, cuya
cantidad servira de tipo de licitacién
para la subasta.

El acta de remate se ha sefalado en
la Sala de Audiencias de este Juzgado
para el préoximo dia 30 de junio, a las
13 horas, con las siguientes condicio-
nes y requisitos:

Primera

Los que deseen tomar parte en la
subasta deberan depositar en la mesa
del Juzgado, previamente a la misma,
una cantidad en metdlico igual al 10
por 100 del tipo de licitacién fijado,
sin cuyo requisito no seran admitidos
a la misma.

Segunda

No se admitiran posturas que no cu-
bran, al menos, dos terceras partes del
tipo de licitacién.

Tercera

Podra hacerse en remate a calidad
de ceder a un tercero.

Y para que sirva de anuncio general
al publico, mediante la publicacion del
presente edicto en el BoLETIN OFICIAL
de la provincia, y fijacion en el tablén
de anuncios del Juzgado, se expide el
presente, en duplicado ejemplar, en
Leganés, catorce de mayo de 1982 —
El Magistrado-Juez (Firmado)—E| Se-
cretario (Firmado).

(A—40.301)

Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos a las
personas que a centinuacion se expre-
San, para que comparezcan el dia que
se seniala, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este perig-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuciamiento Criminal,
308 del Codigo de Justicia Militar Y
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 2

Por medio del presente se cita a Ma-
ria del Carmen Duarte Pereira vy Aurora
Gonzilez Barrera, con paraderos desco-
nocidos, a fin de que el dia 7 de julio
proximo, a las diez horas de su mafana,
comparezcan en la Sala de audiencia de
este Juzgado, sito en la plaza de Cham-
beri, nam. 4, para la celebracién del jui-
cio verbal de faltas nimero 2.095 de
1981-R, que se sigue por lesiones en agre-
sién, con el apercibimiento de que de-
berdn comparecer con los medios de
prueba de que intenten valerse.

(B.—6.457)

JUZGADO NUMERO 3

Juicio de faitas nimero 484 de 1982.
Por el presente se cita a Miguel Angel
Poveda Lucas, nacido en Madrid el 9 de
febrero de 1959, hijo de Higinio v de
Raimunda, soltero, vendedor ambulante,
cuyo actual domicilio o paradero se des-
conoce, para que el dia 30 de junio, a
las diez treinta horas, comparezca en el
Juzgado de Distrito nim. 3 de esta ca-
pital, sito en la calle de Veldzquez, ni-
mero 52, tercero, al objeto de prestar de-
claracion como denunciado en el juicio
de faltas que se sigue contra el mismo
por hurto, previniéndole que debera con-
currir a dicho acto con cuantos medios
de prueba intente utilizar.

(G. C.—6.655) (B.—6.389)

JUZGADO NUMERO 5

Por tenerlo acordado en autos de jui-
cio de faltas nim. 434 de 1982, sobre
danios por imprudencia, contra Carmen
Astiaso Garcia, por accidente de circu-
lacién, ocurrido el 2-1-1982 en la calle
de Alcald, de esta capital, por providen-
cia se ha acordado citar a la denunciada
Carmen Astiaso Garcia, nacida en An-
guita (Guadalajara) el 25-7-1948, hija de
Leandro y de Sofia, soltera, profesora,
cuyos ultimos domicilios conocidos los
tuvo en Santa Teresa, nim. 2, y Torde-
grillos, nim. 43, y actualmente en igno-
rado paradero, a fin de que el préximo
dia 8 de julio y hora de las diez cuaren-
ta y cinco de su mafiana comparezca ante
la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en el paseo del Prado, nim. 30, a la ce-
lebracién del correspondiente juicio ver-
bal de faltas, provista de los testigos y
medios de prueba de que intente valerse.

(B.—6.309)

JUZGADO NUMERO 6

Felipe Pérez Acufia, cuyo actual pa-
radero se ignora, comparecerd el dia 9 de
junio y hora de las diez cuarenta y cin-
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co en el Juzgado de Distrito nim. 6 de
Madrid, sito en la calle de los Hermanos
Alvarez Quintero, num. 3, segundo, de
esta capital, a fin de celebrar el juicio de
faltas nim. 198 de 1982, por dafios im-
prudencia, debiendo asistir provisto de
los medios de prueba de que intente va-
lerse,

(G. C. 6.483)

(B.—6.181)

Patrocinio Usén Pérez, no constando
ningun dato personal, cuyo actual para-
dero se ignora, comparecerd el dia 14 de
junio y hora de las once quince en el Juz-
gado de Distrito nim, 6 de Madrid, sito
en la calle de los Hermanos Alvarez Quin-
tero, num. 3, segundo, de esta capital,
a fin de celebrar el juicio de faltas nume-
ro 727 de 1982, por daios imprudencia,
debiendo asistir provisto de los medios
de prueba de que intente valerse.

(G. C.—6.656) (B.—6.390)

Romero Ciceres (Fulgencio), de veinti-
siete afios, casado, empleado, hijo de Fé-
lix y de Agueda, natural de Fresnedoso
de Ibor, cuyo actual paradero se igno-
ra, comparecerd el dia 14 de junio y hora
de las once en el Juzgado de Distrito nu-
mero 6 de Madrid, sito en la calle de los
Hermanos Alvarez Quintero, nim. 3, se-
gundo, de esta capital, a fin de celebrar
juicio de faltas nim. 1.462 de 1981, por
lesiones y dafios, debiendo asistir provis-
to de los medios de prueba de que in-
tente valerse.

(G. C.—6.657)

GETAFE

La sefiora Juez de este Distrito, y en
el juicio de faltas que tramita bajo el
nimero 795 de 1982, sobre lesiones, ha
acordado se cite a la lesionada Rosa Ga-
llego Velizquez, hoy en desconocido pa-
radero, a fin de que e] dia 14 de junio y
hora de las diez comparezca en este Juz-
gado a fin de prestar declaracién,

(G. C.—6.417) (B.—6.239)

(B.—6.391)

La sefiora Juez de este Distrito, y en
el juicio de faltas que tramita bajo el ni-
mero 1.749 de 1981, sobre dafios tréfico,
ha acordado se cite al denunciante José
Julidn Ortega Orea, hoy en desconocido
paradero, a fin de que el dia 14 de ju-
nio y hora de las once comparezca ante
este Juzgado de Distrito a fin de prestar
declaracién.

(G. C.—6.496) (B.—6.241)

La sefiora Juez de este Distrito, y en
el juicio de faltas que tramita bajo el
nimero 534 de 1982, sobre malos tratos
y desobediencia a agentes de la Autori-
dad, ha acordado se cite a la denunciante
Luisa, hoy en desconocido paradero, a fin
de que el dia 14 de junio y hora de las
doce comparezca ante este Juzgado de
Distrito a fin de prestar declaracién.

(G. C.—6.497) (B.—6.242)

La sefiora Juez de este Distrito, y en
el juicio de faltas que tramita bajo el ni-
mero 3.310 de 1981, sobre lesiones en
agrescion, ha acordado se cite al lesiona-
do José A. Carmona Lépez, hoy en des-
conocido paradero, a fin de que compa-
rezca ante este Juzgado con el fin de
prestar declaracion.

(G. C.—6.568) (B.—6.320)

La sefiora Juez de este Distrito, v en
el juicio de faltas que tramita bajo el ni-
mero 1.934 de 1981, sobre dafios tréfico,
ha acordado se cite al denunciado Fran-
cisco Javier Vila Entrena, hoy en des-
conocido paradero, a fin de aue el dia
15 de junio y hora de las diez compa-
rezca en este Juzgado de Distrito a fin de
prestar declaracién.

(G. C.—6.569) (B.—6.321)

La sefiora Juez de este Distrito, v en
el juicio de faltas que tramita bajo el nii-
mero 1.220 de 1980, sobre lesiones e in-
sultos, he acordado se cite al lesionado
a fin de que comparezca ante este Juzga-
do, a fin de recibirle declaracién vy ser
reconocido por el médico forense.

(G. C.—6.570) (B.—6.322)

ALCORCON
En virtud de lo acordado por el sefior
Juez de Distrito en los autos de juicio
de faltas nim. 290 de 1982, por lesio-
nes por mordedura de mono, se acuer-

da que Francisca Calero Olivares, en pa-
radero desconocido, comparezca en este
Juzgado el préximo dia 21 de junio, a
las once horas de su maiiana, a fin de re-
cibirle declaracion,

(G. C.—6.679)

(B.—6.426)

El sefior Juez de Distrito, en providen-
cia dictada en el juicio de faltas nime-
ro 142 de 1982, por apropiacién indebi-
da, ha acordado citar como parte denun-
ciante a Carlos Garcia Blas, en ignorado
paradero, para que el dia 22 de junio y
hora de las once treinta comparezca en
la Sala de audiencia de este Juzgado, a
fin de asistir a dicho juicio en el con-
cepto expresado con las pruebas de que
intente valerse.

(G. C.—6.681) (B.—6.428)

ALCALA DE HENARES

En los autos de juicio verbal de fal-
tas nim. 298 de 1981, seguidos por da-
nos circulacién, figura como denunciado
Luis Javier Gémez, cuyo ultimo domicilio
conocido fue en Barcelonz (San Feliti de
Llobregat), calle de Santa Cruz, num. 9,
segundo, trasladdndose a Caracas y estan-
do en la actualidad en ignorado paradero,
por el presente se cita al expresado de-
nunciado para que comparezca a la cele-
bracién del juicio verbal de faltas, que
tendrd lugar en la Sala de audiencia de
este Juzgado el dia 21 de jumio y hora
de las once cuarenta de su mafana.

(G. C—6.238) (B.—5.949)

En los autos de juicio verbal de 'fal-
tas ndm. 2.111 de 1981, seguidos por da-
fios en accidente de trdfico, figuran como
denunciante Angel Rodriguez Avilés, co-
mo denunciado Alfonso Fernindez Ro-
driguez y responsable civil subsidiario Al-
fonso Rodriguez Gadlvez, ambos en igno-
rado paradero, y cuyo iltimo domicilio
fue en Madrid, calle de San Félix, ni-
mero 26, y por el presente se cita al de-
nunciado y responsable civil a fin de que
comparezcan a la celebracién del juicio
verbal de faltas, que tendrd lugar el dia
21 de junio y hora de las once y diez.

(G. C.—6.118) (B.—5.932)

COLMENAR VIEJO

Don Francisco Laurel Soto, Juez de Dis-
trito de Colmenar Viejo (Madrid).
Hago saber: Que por providencia dic-

tada en el juicio de faltas seguido con el

nimero 380 de 1981, por lesiones de

Anita Emma Schmidt de Stempel y dafios

en accidente de circulacion, contra Ma-

nuel Pascual Delgado, y a virtud de re-
curso de apelacidn interpuesto contra la
sentencia dictada por este Juzgado con
fecha 2 de marzo de este afio por don

José Fernindez Rubio Martinez, que os-

tenta la representacion de la perjudicada

Anita Emma Schimidt de Stempel, por el

presente se emplaza a José Canda Arias,

de veintisiete afios, camarero, que se en-
cuentra en ignorado paradero, y a Al-
fonso Mariano Lizosoain Mitrano, de cua-
renta y cinco anos, soltero, viajante, tam-
bién en ignorado paradero, ambos en ca-
lidad de apelados, a fin de que en el tér-
mino de cinco dias acudan ante el Juzga-
do de instruccién de esta Villa, sito en
la calle de la Muralla, nim. 1, segundo,
para hacer uso de su derecho, si viere
convenirles en el recurso de apelacién in-
terpuesto,

(G. C.—5.999) (B.—5.783)

NAVALCARNERO

En virtud de lo acordado por el sefior
Juez de Distrito de esta Villa, en provi-
dencia recaida en el juicio de faltas, se-
guido en este Juzgado, bajo el nim, 667
de 1981, por infraccién ley de Caza, se
cita al denunciado José Miguel Ferndn-
dze Garcia, con domicilio ultimo en Los
Collados, nim. 14, bajo, hoy en desco-
nocido paradero, a fin de que comparez-
ca ante este Juzgado de Distrito de Na-
valcarnero e] préximo dia 22 de junio, a
las doce horas de su mafana, a la cele-
bracién del acto del juicio de faltas acor-
dado, apercibiéndole de que deberd com-
parecer con las pruebas de aue intente
valerse,

(G. C.—6.687)

CULLERA

En autos de juicio de faltas nim. 453
de 1981, sobre lesiones a Oscar David

(B.—6.434)

Alcover Ibor, al ser alcanzado por el ve-
hiculo conducido por Leén Martinez
Diez, se ha acordado citar a Leén Mar-
tinez Diez por medio del BoLeTiy OFi-
cIAL de la provincia de Madrid, para que
el dia 17 de junio, a las diez quince ho-
ras comparezca en la Sala de audiencia
de este Juzgado, sito en la calle del Riu,
nimero 26, al objeto de asistir a la cele-
bracién del juicio de faltas, advirtiéndole
que deberd comparecer provisto de las
pruebas de que intente valerse.
(G. C.—6.291) (B.—6.128)

PALMA DE MALLORCA

En el juicio de faltas nim. 793 de
1978, seguido ante el Juzgado de Distrito
numero 4 de los de Palma de Mallorca,
sobre lesiones por agresién, a instancia
de I. N. P, contra Juan Diaz, Bienve-
nido Ortiz, Ernesto Denis, Fernando Da-
niel Postiglione y Fernando Gonzilez
Santamaria, se ha dictado la siguiente
providencia:

Palma de Mallorca, a 28 de marzo de
1979, — Por dada cuenta, se admite la
apelacion interpuesta en tiempo y forma
por el Procurador don Migue] Amengual
Sanso, y en su vista empldcese a las par-
tes y al sefor Fiscal por término de cin-
co dias, para que se personen en el Juz-
gado de primera instancia Decano de esta
capital, al objeto de hacer valer sus de-
rechos.—Remitase el presente expedu;me
previa nota en su registro COI‘IB.SPOBdIEI'I-
te y con atento oficio remisorio. — Lo
mandé y firma el sefior don Juan Amen-
gual Nadal, Juez de Distrito nim, 4 de
los de esta ciudad; doy fe.—Juan Amer!-
gual Nadal.— Manuel Martinez. (Rubri-
cados.)

(G. C.—5.977) (B.—5.782)

s [ EESSe———

Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid

Planificacion-Control de Ahorro

Solicitado duplicado por extravio de las
libretas que a continuacién se citan, se
procedera a la expedicion de otras nue-
vas, con anulacién de las extraviadas, si
en el plazo de quince dias, contados des-
de la publicacion de este anuncio, no se
recibe en estas oficinas reclamacién al-
guna.

Sucursales.—Libretas de ahorro ordi-
ario,—63745 /48-1001, Manuel Tordesillas
Herndndez; 61198/12-1001, Mohamed Al
Fakhoori Mahmoud y Mercedes Gomez
Calle; 33208/82-1003, Cristina Pérez Ar-
tunduaga y Carmen Pérez Artunduaga;
39206/02-1005, Elisa Calvo Leal y Maria
Teresa Calvo Albacete; 45294/64-1006,
Eulalia Sebastian Alau; 19443/61-1010,
Feliciano Alvaro Martin y Carmen Aba-
los Anguiano; 12684/24-014, Juan de Dios
Sdez Mufioz y Pilar Garcia Sudrez; 3350/
27-1020, Valentin Pifiuela Garcia y Con-
suelo Ibarra Anglada; 12770/97-1029, Ju-
lio Martinez Pérez; 19655/17-1042, Ma-
ria Abares Pefa; 15897/38-1042, Eva Ma-
ria Pérez Cruz; 23045/86-1043, Salvador
Soria Jiménez; 19412/92-1043, Diego Sdn-
chez Baldonado y Diego Sdnchez Domin-
guez; 5913-1047, Julia Fuente Sedefio;
11399/21-1051, Alberto Sanz Rodriguez;
2224-1052, Carlos Rodriguez de la Cruz;
6499/47-1060, Filemén Martinez Sudrez;
8921-1061, Maria de las Mercedes Loza-
no Ramirez y Felisa Ramirez Rivero;
8871/30-1061, Ubaldo Collado Jiménez y
Julia Lépez Sdnchez; 8359/73-1064, Em-
ma Arnay Vidzquez y Matilde Arnay Viz-
quez; 5467/44-1066, Juan Lopez Caste-
jon y Maria del Carmen Girén Benito;
1686/62-1067, Soledad Monterrubio Ro-
driguez; 10948/30-1080, Marcelino Ocaiia
Garcia y Teresa Mantilla Penagos; 4231/
91-1088, Guillermo Serrano Hervias y
Eusebia Marcos Garcia Antén; 1995/48-
1092, Emilia Martinez Medina; 3707/03-
1092, Pilar Aguado Lillo; 11231/11-1093,
Paula Iglesias Vega y José Luis Ortega
Iglesias; 16981/92-1093, Maria del Car-
men Felicitas Romano y Evarista Rubio
Romano; 13590/17-1094, Luis Antonio
Madrid Méndez y Marta Manzano Men-
dieta; 5147/21-1098, Ramén Rus Salido;
418/29-1100, Victor de la Torre Simarro
¥ Maria del Carmen de la Hoz Sdnchez:
1360/44-1102, Engracia Ferndndez Axpe
y Gonzalo Pérez Ferndndez: 5299/76-
1106, Maria Consolacién Castrillo Cazon;

1684/15-1109, Eugenio Bustillo Becerril
y Obdulia Becerril Pérez; 6396/42-1110,
Maria Begofia Mendiola Barrio; 1057/45-
1125, Carmen Zapata Chico e Isabel Mar-
tin Bravo; 7127/55-1125, Carmen Zapa-
ta Chico y Jesis Zapata Chico; 582/89-
1141, Emiliano Montero Fernindez v An-
geles Ferndndez Dominguez; 2797/49-
1146, Bienvenido Garcia Plaza y Maria
Isabel Huertas Ramos; 921-1169, Felisa
Molina Garcia y Ana Jiménez Molina:
3317/14-1174, “Quimicas del Jarama, So-
ciedad Anénima"; 539/83-1181, Joaquin
Toro Meérida; 26501/00-2201, Santiago
Herrera Robledo y Sagrario Pastor G-
mez; 3221/84-2205, Eulogio Arellano Gar-
cia Hereza y Victoria Golbano Barbacil:
12311/89-12206, Angel Rodriguez Galdn
y Rosa Maria Polo Redondo; 16909-225,
Domingo Lopez del Castillo y Josefa Ro-
mero de Avila; 11808-2231, Ramén L6-
pez Fernindez y Josefa Lépez Arias;
5867/55-2263, Antonio Pérez Rapado;
739-2298, Andrés Vicente Santos; 317/
31-2415, Lorenza Diaz Rolddn; 1940/35-
736, Luis Redondo Trenado; 230/59-1754,
Isabel V. Pérez Rodrigo y Eudovigis Ro-
drigo Luis; 199-1755, Tomds Tosca Gar-
cia y Maria Eugenia Rodriguez Martin;
31314320_*!5-603. Francisco Alberriche San-
cho.

Sucursales.—Libretas de ahorro a pla-
20.—26-1027, Maria Josefa Cristina Laria
Navarro; 100389-1078, Maria Paz Pifie-
ro Romero y Yolanda Mejuto Pifiero;
500099/39-205, Eulogio Aureliano Garcia
Hereza y Victoria Golano Barbacil.

Madrid, 25 de mayo de 1982.—El Jefe
de Contabilidad (Firmado).

{A.—40.738)
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C(OMPANIA ARRENDATARIA DEL
MONOPOLIO DE PETROLEOS, S. A.

Estaciomes de Servicio

En cumplimiento de lo establecido en
el articulo 41 del vigente Reglamento para
el Suministro y Venta de Carburantes y
Combustibles, objeto del Monopolio de
Petréleos, aprobado por Orden del Minis-
terio de Hacienda de 10 de abril de 1980,
se hace saber que por instancia de 23 de
abril de 1982 se recibié la siguiente pe-
ticion de permiso para el traslado de una
estacion de servicio a nuevo emplaza-
miento.

Peticionario: *“Zorita, S. L.”.

Emplazamiento actual: Punto kilomé-
trico 8, margen derecha, de la carretera
M-300 (acceso de la N-III a Madrid par
Vallecas), avenida de la Albufera, niime-
ro 448, en Madrid capital.

Emplazamiento solicitado: Terrenos
comprendidos entre el punto kilométri-
co 4,500 y el punto kilométrico 4,800,
margen izquierda, direccién Madrid-Geta-
fe, de la avenida Princesa Juana de Aus-
tria (carretera de Toledo), suelo urbano
de Madrid capital.

Causas: Cerramiento al trifico rodado
en el tramo donde estd ubicada la esta-
cién de servicio como consecuencia del
vallado de un paso a nivel del ferroca-
rril, y por otra parte el solar donde estd
actualmente instalada la estacién de ser-
vicio serd dedicado a la construcciéon de
Servicios Municipales.

Todos los titulares de estaciones de ser-
vicio ya autorizadas que se consideren
afectados por esta peticiéon formularin sus
escritos de oposicion, debidamente razo-
nados y acompaifiados de la precisa docu-
mentacién justificativa, en el plazo de
quince dias, contados desde el siguiente
al de esta publicacion, en las Oficinas Cen-
trales de “CAMPSA" (capitdin Haya, nii-
mero 41) o en este Centro Comercial (Se-
rrano, 41), en Madrid.

Madrid, 13 de mayo de 1982.—Por la
Comparfiia Arrendataria del Monopolio de
Petrdleos, S. A. Jefatura Comercial. Zona
Madrid (Firmado).

(G. C.—5.808) (0.—51.440)
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