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ADVERTENCIA IMPORTANTE

: M;:l;i!amant- que los sefores Alcaldes y Secretarios

: deje un
| Ny, °ste BoLmity, dumd'“du::: p':rm;neccré

Depésito Legal M-2-1958

PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre, 1.125 pesetas; semestre, 2.250 pesetas, y anual,
4.200 pesetas.
Precio de venta de cada ejemplar 15 pesetas; con mis
de' cinco fechas de atraso 17 pesetas, y con fecha superior
20 pesetas.
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IPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

'h:?;d". de Cooperacion y Coordinacion
fial. — Negociado de Contratacién

Veris:

ui"’f‘_“f*da la recepcion y aprobada la
&y c'on de las obras de construccion
ﬁ’;l%as ¥ nichos del cementerio’ muni-

- F Ve s o9

€ Rascafria, ejecutadas por don
. “Ostado Patudo, se hace publico por
el presente anuncio a fin de que
1 0 formularse ante el Ayuntamiento
_ ccalidad donde se realizaron las
$ ol durante las horas de oficina, en
\“u: de quince dias, las reclamaciones
%ﬁm":}ga?r pueda ser devuelta la fianza
%y, admitird reclamacion alguna una
Ma;arf"curridu dicho plazo.
P45,:. fid, 15 de septiembre de 1980—
nﬂnz;f;“afio general, José Maria Aymat
.

. (0.—37.273)
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. "UNTAMIENTO DE MADRID

W ANUNCIO

!ld“:al del concurso-oposicién restrin-
v J2ra proveer cuatro plazas de En-
ﬁp,gg:'id% ¥ tres de Maestros Encarga-
el Parque del Servicio de Talleres
o trales y Parque Mdvil.
-;h‘-tol‘ dCuerdo del Tribunal se hace pii-
8. dUe ¢l primer ejercicio del concur-
g, Sici6n, para el que quedan convo-
:i"t l“"“ns los aspirantes admitidos, se
e °T4 el dia 15 de octubre préximo,
% o Meve de la mafana, en el Servi-
Yol Talleres Generales (paseo de la
o\ ra',“ﬂmcrn 41), acto al que debe-
1” It provistos del Documento Na-
¢ Identidad y, de pluma estilo-
9 boligrafo.
d, 18 de septiembre de 1980.—
™tario del Tribunal (Firmado).

(0.—37.313)

LS . T 18

1

-

-kt %% W

bra.

gt ED1CTO
i.n’"“!os y aprobados los expedientes
"‘lm Posicién de las contribuciones es-
iiqd% Por las obras que seguidamente
n":a“- en cumplimiento de lo que
blu:i,,u‘“' ¢l articulo 47 del Reglamento de
) a]"‘"‘,J\I'iunicip:al de Madrid, se expo-
. . PUblico con el fin de que los in-
L im S que representen la mayor parte,
Yy POTte de las cuotas puedan acordar
vasmucilﬁn de la Asociacién Adminis-
faj,, de contribuyentes:
& da, aceras, absorbederos, bocas de
Mag Canalizaciones: En las calles de
m;: Gémez, Juan Peia, Barberin y

h“lhls

TRACKSw v Tarrsxss Calle del Doctor Cas-
3, Madrid-9, Teieds: Administracién,
oficina- De noeve a catorce horas. Horario
a trece horas.

Fumt'hlln

Calzada, aceras, alcantarillado, absorbe-
deros, bocas de riego y canalizaciones:
En las calles de Joaquin Jorge Alarcon,
Islas Mascarefas y Plaza.

Los expedientes citados podrdn ser exa-
minados en la Seccién de Contribuciones
Especiales (calle del Sacramento, nume-
ro 9 durante el plazo de quince d]'z:s
siguientes a aquel en que aparez¢a la in-
sercién de este edicto en el BoreTiN OFt-
craL de la provincia, que se expondrd tam-
bién en el tablero de'anuncios. Si la Aso-
ciacion administrativa se¢ constituyera, de-
berd presentar en la Alcaldia decumentos
fehacientes del acuerdo dentro del plazo
de exposicién al piiblico de los expe-
dientes y durante los ocho dias siguien-
tes. Todo ello de conformidad, ademds,
con lo regulado en los articulos 20, 30
y 40 del Reglamento de Haciendas Loca-
les, 465 de la ley de Régimen Local 'y 92
de la Ley Especial del Municipio de Ma-
drid, teniendo en cuenta que el coste to-
tal de las obras rebasa los cinco millon‘es
de pesetas, Si el coste efectivo de las mis-
mas fuera mayor o menor que el calcula-
do, se rectificard como proceda_e! sefia-
lamiento de las cuotas, segtin dispone el
articulo 456 de la ley de Régimen Local.

Madrid, 7 de septiembre de 1980.—El

S tario general, Pedro Barcina Tort.
S (0.—37.263)

DEPOSITARIA

ANUNCIO DE COBRANZA

Se pone en conocimiento de los contri-
buyentes y demis interesados que desde
el dia 16 de septiembre y hasta el dia 15
de noviembre, ambos inclusive, de acuer-
do con lo que establecen las vigentes or-
denanzas de exacciones de este Ayunta-
‘miento y normas concordantes al respec-
to, tendrd lugar la cobranza en periodo
voluntario de los tributos municipales si-
guientes:

* Tasa por recogida de basuras.

Impuesto de radicacion,

Impuesto’ sobre solares sin edificar.

Impuesto sobre solares edificados y sin
edificar.

Impuesto sobre casinos y circulos de
recreo.

Impuesto sobre perros.

Tasa por la ocupacién de la via piiblica
con vallas.

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del Borerin OmciaL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Capital, directamente por medio de carta a la
, con inclusién del s por giro postal.

\DE LA PROVINCIA DE MADRID

TARIFA DE INSERCIONES - -

A

De rafh texto que se publique en el BoreTiN o pot
anuncios en general serd de 125 pesetas por linea

. o fraccion, </l
Las lineas se miden por el total del espacio qﬁcl
ocupa el anuncio. U

A |

Tasa por entrada de carruajes.

Tasa por la ocupacién de Ia via piiblica
con puestos.

Tasa por la ocupacidn de la via piblica
con quioscos.

Derechos.y tasas sobre la propiedad in-
mueble (miradores).

Tasa por la ocunacion del suelo, vuelo
y subsuelo.

Impuesto con fin no fiscal sobre cons-
trucciones abusivas,

Impuesto con fin no fiscal sobre sola-
res sin vallar.

Impuesto con fin no fiscal sobre edi-
ficacién deficiente.

Impuesto municipal sobre publicidad.

Utilizacion de Mercados.

Mercado de Patatas.

Mercado de Aves, Huevos y Caza.

Mercado de Frutas y Verduras.

p  Galerias de servicio,

Cuvo cobro corresponde realizarse en
el segundo semestre del afio en curso, en-
contrdndose enclavadas las oficinas recau-
datorias en perfodo voluntario de las di-
versas Zonas en:

Zona recaudatoria.—Calle y mbmero
1. Centro.—Ballesta, 14.
La Latina.—Ballesta, 14.
Universidad.—Fernando el Catéli-
co, 56.
Chamberi.-—Marqués de Cubas, 23.
Tetuan.—Pamplona, 17,
Chamartin.—Goya, 69.
Ventas.—Alcald, 318, 4.°
Buenavista.—Méjico, 15.
Retiro-Mediodia.—Goya, 69.
Arganzuela-Villaverde.—Ronda de
Toledo, 16.
Carabancheles.—Mazarredo, 12.
Vallecas—Infantas, 21.
Centros oficiales.—Plaza de la Vi-
lla, 5, 3. (torredn).

Se recuerda, de conformidad con el ar-
ticulo §1-6 del Reglamento General de
Recaudacidn la conveniencia de hacer uso
de las modalidades de domiciliacion de
pago y gestion de abono de los recibos
a través de entidades bancarias y Cajas
de Ahorro, con arreglo a las normas que
sefala el artfculo 83 del citado Regla-

11
12

13,

vierte que transcurrido el plazo de in-
greso sefialado anteriormente los contri-
buyentes que no hayan satisfecho sus dé-
bitos podrdn hacerlos efectivos en las ofi-

cinas recaudatorias de su respectiva Zona

Proximo o vencer el tercer trimestre del afio en curso, se ruega a los
sefores suscriptores que deseen continuar la suscripcion para el cuarto
trimestre, procedan o renovarla a la mayor brevedad posible, en evitacion

de tener que suspenderles el envio del “’Boletin”’. (Trimestre, 1.125 pesetas)

mento General de Recaudacidn, y se ad-*

usmumrmuymmamum
mw.mum:wmmm:.mmmu..
los diaz laberables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.

antes citadas, hasta el dia 1 de diciembre,
inclusive, con el recargo de prérroga del
5 por 100.

Finalizado este nuevo plazo incurrirdn
en el recargo del 20 por 100, iniciindose
el procedimiento de cobro por la via de
apremio, encontrdndose enclavadas las ofi-
cinas recaudatorias en periodo ejecutivo
de las diversas Zonas en;

Zona recaudateria.—Calle y mimero
1. Centro.—Murcia, 28,

2. La Latina-—Chinchilla, 4.

3. Universidad. — Alberto Aguilera,
nimerao 32.

4. Chamberi.— Plaza de Santo Do-
mingo, 8;

5. Tetuin.—Dulcinea, 47, 1°'B.

6.- Chamartin.—Agustin de Foxd, 22.

7. Ventas.—Alcald, 318, 1° B.

8. Buenavista.—Santa Engracia, 139.

9. Retiro-Mediodia,—Murcia, 4, pri-

mero B.

10. Arganzuela - Villaverde. — Laurel,
nimero 23, 1.°

11. Carabancheles.—Hileras, 4, 6.9-8,

12.  Vallecas,—Alcald, 318, 1.° B,

Nota imoortante: Para facilitar la rd-
p?dg localizaciéon de los recibos de los
distintos tributos, en beneficio del puibli-
o ¥y en evitacién de incdmodas: esperas
ante las ventanillas de las oficinas recau-
datorias, se ruega a los sefiores contribu-
yentes 0 mandatarios la presentacién del
recibo del semestre anterior o del mds re-
ciente que obre en su noder. -

Madrid, 13 de septiembre de 1980.—
El Depositario (Firmado).

(0.—37.272)
R Oaere—

MINISTERIO DE TRABAJO

Delegacién Provincial
de Madrid

Nota para su puoblicacién en el Boneriy
Orpciar de la provincia sobre corrée-
cion de error en ¢l Convenio Colectivo
de la empresa “Motor Ibérica, S. A.".
En el articulo 23 del Convenio Colec-

tivo de la empresa “Motor Ibérica, So-

ciedad Andnima” (Zona 2), homologado
por resolucidn de esta Delegacién Provin-

cial de Trabajo el 14 de marzo de 1980,

Borerin Oricrar de la provincia de 2 de

miyo de 1980, se ha advertido error en

su redaccidn, nor lo que la Comisién Mix-

ta de Interpretacion v Vigilancia de dicho

Convenio ha llegado al siguiente acuerdo:
1) Madificacion del articulo 23 del ac-

tual Convenio, ratificando la fecha de re-

vision del 30 de junio de 1980,

Madrid, 5 de septiembre de 1980.—E]

Delegado de Trabajo (Firmado).

(G. C.—8:774)

\
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INSTITUTO DE MEDIACION, ARBITRAJE
Y CONCILIACION

MADRID

Depdsito de Actas de Elecciones
v Estatutos

Oficina Delegada de Depésito de Estatutos
de Organizaciones Profesionales

ANUNCIOS

En cumplimiento del articulo 4.° del
Real Decreto 873/1977, de 22 de abril, y
a los efectos orevistos en el mismo, se
hace publico que en esta Oficina y a las
diez horas del dia 15 del mes de septiem-
bre de 1980 han sido depositados los Es-
tatutos de la Organizacion Profesional de-
nominada “Asociacion de Empresarios de
Fuenlabrada (A. S. E. M, F. U.)", cuyos
ambitos territorial y profesional son: Lo-
cal y el que su nombre indica, siendo los
firmantes del acta de constitucién;

José Callejon Ferndndez.

Vicente Ribera Paris.

Reyes Fernidndez Herrero.

(G. C.—8.694)

En cumplimiento del articulo 4.° del
Real Decreto 8731977, de 22 de abril, ¥
a los efectos previstos en el mismo, se
hace publico que en esta Oficina y a las
doce horas treinta minutos del dia 8 del
mes de septiembre de 1980 han sido de-
positados los Estatutos de la Organiza-
cioén Profesienal denominada “Asociacion
Libre de Vigilantes Jurados de la Empresa
Prose, 8. A", cuyos dmbitos territorial y
profesional son: Local y el que su nom-
bre indica, siendo los firmantes del acta
de constitucion:

Juan Manuel Luna Fernindez

José Julio Pérez de Frutos.

Alfonso Rodriguez Ferré,

{G. C.—8.695)

T———meENS W EEEsemee—

MINISTERIO DE TRANSPORTES
Y COMUNICACIONES

Direccién General de Trans-
portes Terrestres -

PRIMERA JEFATURA REGIONAL
MADRID

Servicies publicos de transporte mecdnico
de viajeros por carretera de la provincia
de Madrid

INFORMACION PUBLICA

La “Red Nacional de lgs Ferrocartiles
Espafioles” (ATCAR), con domicilio en
Madrid-20, avenida del General Perén. nii-
mero 29, concesionaria del servicio pibli-
co regular de transporte mecdnico de via-
‘jeros por carretera entre Madrid v Toledo,
con hijuelas (V-2.944), ha solicitado au-
torizacién vara implantar una nueva ex-
pedicién de ida y vuelta, diaria sin excep-
®ion, con salida de Toledo a las diez horas
y de Madrid a las dieciséis v treinta horas.

De acuerdo con las normas dictadas a
tal fin vor la Direccién Genera! de Trans-
portes Terrestres, se convoca informacién
publica durante el plazo de veinte dias
hibiles, contados a partir de! siguiente al
en que este anuncio sea publicado en el
BoLetix Orierar de la provincia de Ma-
drid, para que las entidades y particula-
res interesados o afectados vor esta soli-
citud puedan presentar por escrito ante
las oficinas de esta Jefatura, sitas en la
planta baja del Ministerio de Obras Pu-
blicas y Urbanismo, cuantas observacio-
nes estimen necesarias en relacién con la
misma y consullar los datos convenientes
para la mejor comprénsion de esta soli-
citud,

Se convoca exoresamente a esta infor-
macion a la excelentisima Diputacién Pro-
vincial de Madrid; Sindicato Provincial de

Transportes y Comunicaciones de Madrid;,

Ayuntamientos de Madrid, Getafe, Parla
y anreidn de la Calzada, v a los con-
cesionarios de servicios de igual clase que
a continuacién se relacionan:

“Aptobuses Urbanos de! Sur, S. A",
“Transpartes Adeva, S. A.", “Transpor-
tes de Cercanias, S. A." v “Autocares Sa-
mar, S. A

Madrid, 3 de septiembre de 1980.—El
Ingeniero Jefe, Gabino Lorenzo Ochando.

(G. C.—8.685) (0.—37.262)

Y SEGURIDAD SOCIAL

DELEGACION TERRITORIAL

NOTIFICACIONES

Don Juan Reig Martin, Delegado territo-
rial de Madrid del Ministerio de Sani-
dad y Seguridad Social,

Por la presente hace saber a la empresa
“Descoa, S. L., que ante la imposibili-
dad, por ausencia e ignorado paradero, de
comunicarle el acta de infraccién nime-
ro 5.980/75, por un importe de 10.000
pesetas. 4

(G. C.—8.749)

Por la presente hace saber a la empresa
“Herederos de Rosino Serrano Nieto”, que
ante la imposibilidad, por ausencia e ig-
norado paradero, de comunicarle el acta
de infraccién nimero 5.579/77. por un im-
porte de 100.001 pesetas.

(G. C.—8.750)
-

Por la presente hace saber a la empresa
“Seci, S. A.”, que ante la imposibili-
dad, por ausencia e ignorado paradero, de
comunicarle el acta de infraccion nume-
ro. 154/78, por un importe de 15.000 pe-
sclas.

(G. C.—8.751)

Por la presente hace saber a la empresa
Ponce Flores, Manuel, que ante la im-
posibilidad, por ausencia e ignorado pa-
radero, de comunicarle el acta de infrac-
cion numero 151/80, por un importe de
5.000 pesetas, :
(G. C—R.752)

Por la presente hace saber a la empresa
Genaro Romero Pastor, que ante la im-
posibilidad, por ausencia e ignorado pa-
radero, de comunicarle el acta de infrac-
cion nimero 167/80, por un importe de
5.000 pesetas.

(G. C—8.753)

Por la presente hace saber a la empresa
Garcia Abril, Domingo (Cerdmica Hena-
res), que ante la imposibilidad, por au-
sencia e ignorado paradero, de comuni-
carle el acta de infraccién nimero 193/80,
por un importe de 5.000 pesetas.

(G. C.—8.754)

Por la presente hace saber a la empresa
“Exyven, S. A", que ante la imposihili-
dad, por ausencia e ignorado paradero, de
comunicarle el acta de infraccién nime-
ro 256/80, por un importe de 30.000 pe-
setas.

(G. C.—8.755)

Por la presente hace saber a la empresa
Angel Calderén Patifio, que ante la im-

posibilidad, por ausencia e ignorado pa-

radero, de comunicarle el acta de infrac-
cion nimero 264/80, por un importe de
10.000 pesetas. :

(G. C.—8.756) ;

Por la oresente hace saber a la empresa
“Técnicas Constructivas, S. A.", que ante
la imposibilidad, por ausencia e ignorado
paradero, de comunicarle el acta de in-
fraccion nimero 424/80, por un importe
de 5.000 pesetas.

(G. ' C—8.757)

Por la vresente hace saber a la empresa
Maria del Carmen Cefial Asensi, que ante
la imposibilidad, por ausencia e jignorado
paradero, de comunicarle el acta de in-
fraccion nimero 430/80, por un importe
de 11.000 pesetas,

(G. C.—8.758) "

Por la presente hace saber a la empresa
“Construceion: Magma, S. A.”, que ante
la imposibilidad, por ausencia e ignorado
paradero, de comunicarle el acta de in-

fraccion nimero 528/80, por un importe
de 5000 pesetas.

(G. C.—8.759)

Por la vresente hace saber a la empresa
Babiano Sinchez, Natalio, que ante la im-
posibilidad, por ausencia e ignorado pa-
radero, de comunicarle el acta de infrac-

cién ndmero 555/80, por un importe de
5.000 pesetas. .
{G. C.—8.760)

Por la presente hace saber a la empresa
Babiano Sdnchez, Natalio, que ante la im-
posibilidad, por ausencia e ignorado pa-
radero, de comunicarle el acta de infrac-
cién numero 556/80, por un importe de
10.008 pesetas.

Se les notifica. de acuerdo con lo dis-
puesto en el punto tercero del articulo 80
de la ley de Procedimiento Administra-
tivo de 17 de julio de 1958 (“Boletin Ofi-
cial del Estado™ del 18), y se les advierte
que, -a partir del dia siguiente al de la
publicacidn de esta notificacién en el Bo-
LETiy Oriciarn de la provincia, Se contard
los olazos legales oportunos.

Madrid, a 25 de agosto de 1980.—El
Delegado territorial de Sanidad y Seguri-
dad Social (Firmado).

(G. C—8.761)

————— [ R —

EJERCITO DEL AIRE

Mando de Personal
Depdsito de Intendencia de Madrid

El oréximio dia 30 del presente mes, a
las once horas. se celebrard en este De-
pésito subasta piblica para la venta de
trapo de pafo, trapo de algoddén, mezcla
de lana-noliéster y cuero.

Los lotes podrdn examinarse en dicho
Depésito (carretera del Cerro de los An-
geles, s/n., Getafe), asi como el pliego
de condiciones v modelo de proposicion,
de ocho treinta a catorce horas.

El importe de los anuncios serdi por
cuenta del adjudicatario o adjudicatarios.

Getafe, 8 de sentiembre de 1980-—EIl
Secretario de la Junta, Antonio Bazaco
Barca.

(G. C.—B.809) (A—27.924)

————mNE T D ESr———

Colegio Oficial de Secrefarios, Infervento-
res y Depositarios de Adminisfracién Local
de la provincia de Madrid
CONVOCATORIA

En cumplimiento del acuerde adopta-
do por la Junta de Gobierno de este Co-
legio Provincial, en sesién ordinaria ce-
lebrada el 18 de septiembre, se convoca
a todos los sefiores colegiados de esta
provincia a la Asamblea anual del Co-
legio, que tendrd lugar el dia 28 de oc-
tubre, a2 las diez horas, en el Salén de
Actos” del Colegio Nacional de Secreta-
rios, Interventores y Depositarios de Ad-
ministracion Local, calle de Carretas, nt-
mero 14, con ‘arreglo al siguiente Orden
del dia:

1. Lectura y aprobacién, si procede,
del acta de la Asamblea anterior.

2. Memoria de actividades de este
Colegio Provincial.

3. Aprobacion, si procede, del pro-
yecto de Presupuesto ordinario para el
ano 1981. .

4" Aprobacién, si procede, de la li-
quidacion del Presupuesto ordinario del
afo 1979,

5. Mociones, ruegos y preguntas.

Durante el plazo de ocho dias siguien-
tes a la publicacion de esta convocatoria
s¢ admitirdn mociones y propuestas de
los sefiores colegiados para su considera-
cidn, si procede, en la Asamblea.

Madrid, 18 de septiembre de 1980.—El
Presidente, Alejandro de Iriarte y Pérez.

(G. C.—8.815) (0.—37.326)
e G EERETS——
Caja General de Depésitos

Extraviado el resguardo expedido por
esta Caja el dia 1 de septiembre de 1975,
con el nimero 42.372 de registro, pro-
piedad de Elias Waldo Rico Torres, cons-
tituido en valores, sin desplazamiento de
titulos ¥ por un nominal de 82.000 pe-
setas,

Se previene a la-persona en cuyo poder
se halle que lo presente en este Centro,
yd que estin tomadas las precauciones
gportunas para que no se entregue el de-
posito sine a su legitimo duefio, quedando
dicho resguardo sin ningiin valor ni efecto

transcurridos dos meses desde la publica-
'cidn de este anuncio sin haberlo presen-

Ley Caza. — 1978. — L. U
33.852. — Armendariz, m;‘;,logqpc'
Cuota Beneficios. — 1975 — nu‘,l x
setas. £
33.829. — Arroyo Torres: Mqaﬁ,'lﬂo pe
Cuota Beneficios, — 1979 — ¢
setas. ' ; nzor
1.295.— Cuéllar Fraile, mr:,zoﬂ per
Cuota Beneficios. — 1?74. =T’ b
setas. : SN
33.857. — Cuéllar Fraile, LOGa0 pe
Cuota Beneficios. — 1973- ke
setas. _ ; R
7.420. — Cuéllar Frmle.j-‘%'wo e
Cuota Bencficios. — 1976+ =
tas. ian0”
33858, — Durdn Calz_fldol_val'f;on pe
Cuota Beneficios. — 1975
setas,

tado, con arreglo a lo
Reglamento. Expediente

Madrid, 6 de septiembre de _
Administrador (Firmado). m,_,zy.all?l

155/80. o
L1 og0.—E!

————— . | Y.
Caja General de Dolf"”mIl

ot
Extraviado el resguardo emd;:owﬂ' '
esta Caja el dia 22 de septiembre CF forp. -
con el ndmero 66-450 Ad?'. r:fsavai pan+
iedad de “Telcon, 5. A« p5e"
Earia. nor un importe de 495.600 P
tas. i
Se previene a la persona en €uyo pog‘g
se halle aue lo presente en eSt"-‘au' jones
ya aue estin tomadas las prei:’e_a”;g-
opcrtunas para que no se entres uéd’“m
posito sino a su legitimo 'ducﬁo. ‘l!1 electd
dicho resguardo sin ningtn m]o,r publi‘a'
transcurridos dos meses desde_la p;gsﬂ“‘
cién de este anuncio sin haber ?o en SU
tado, con arreglo a lo dlquE!"so
Reglamento. Expediente 722-13 T Ad-
Madrid, 7 de julio de 198000
ministrador (Firmado). o 278580 8

e w
RECAUDACION DE TRiBUTOS DEL BT

-

: o
ZONA DE COLMENAR VIE]

EDICTO scavdt®
Don Carlos Gonzilez Fuentes: ;:;i Esi
dor diplomado de Tributos Viejo (8
do de la Zona de Colmenat “ary 20l
lle de Lérida, nimero 70 - : cidn
Hazo saber: Que por estd Re;awadﬂl
de mi cargo se instruye expedl%itos- a o
nistrativo de apremio, pOr dél {ibro In
Hacienda Piblica, conforme & adacion
del Reglamento General de ReCATC ;8-
contra los sujetos pasivos que &'
cién se relacionan: B et
Nitmero cert. — Nontbres 'Y "pegfd
Conceptos.—Anos.—1

Municipio de Colmenar Viﬂ""'m’s‘ -

9.931. — Aguilera 'Bart 'omfo.m pe-
Cucta Beneficios. — 1976, — & *
setas. [nocenc

RS iriz Criado, b
I83. — Armendairiz 750 pesﬂﬂ.s 5

a0
7.422. — Durdn Calzador ° V“;ﬁ;oo Pe
Cuota Beneficios. — 1976-

setas. valerla“"‘"
1.298. — Durdn Calzado, Y5 go0 P&
Cuota Beneficios. — 1974 o
setas, : in0:
7.047. — Gasea Lizaro, Saico0 g
Cuota Beneficios. — 1976 b
setas. . tonid: *
se7})49l — @Gisbert Biscus-___'h%?doay‘
Cuota Beneficios. — 1976 L
setas. ol a
6.372. — Gonzdlez Gonzdleh 5500 7
Cuota Beneficios. — 1976 por
setas. tontt"
702. — Hernindez Conder 42750 9¢
Cuota Beneficios. — 1974 :
setas, Fran

33.855. — Linares Camln_‘.‘_‘ 0.200 7
Cuota Beneficios. — 1979 By
setas, Loz Totdﬂi’.
34.271. — Lépez Romera, =5, 270 §
Cuota Beneficios. — 1977 edra/
setas. ¢ Ay N
34.274. — Marchdn Mgdﬂg"355_§ M
Cuota Beneficios. — 1977 2
setas, !
1625, — Marchdn Madrigah ’l'fgs £
Cuota Beneficios, — 974.
setas.
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-.3;,3"959' — Marivela Puente, Enrigue.—
snl:" Beneficios. — 1975. — 15.500 pe-

ilsojxs' — Martin Franeisco, Alvaro. —
’ilasa Beneficigs, — 1974. — 8.336 pe-

ik 1;33?- — Mira Rabazén, Trinidad, —
"'ta‘::a Beneficios, — 1974. — 5.270 pe-

3.860 : ; ¥
. — Ridaura Garcia, Adolfo.
&&m Beneficios, — 1975. — 11.900 pe-

i,
Cu;‘u' — Ridaura Garcia, Adolfo. —

,ms'_a Beneficios, — 1976, — 12.200 pe-

.('4.134'36"‘ — Rivas lzquierdo, Sabina. —
it

t:;a Beneficios, — 1975. — 65:000 pe-

' . — Sdnchez Fernandez, José.—
E{:;‘ Beneficios, — 1973, — 22.044 pe-

tﬁ?'sza' — Sepilveda Garcia, V. —

'ﬂa:a Beneficios. — 1975. — 12.800 pe-
819,

i Septilveda Garcia, Victoria. —

E:q 1@ Beneficios. — 1974, — 870 pe-
s,

l‘t::’unicipio de San Sebastian de los Re-

le)l.al' — Alcantara Gonzilez, Alfonso.
lgc‘-.‘.za — 1978, — 1.000 pesetas.
47. — Carmona Cérdoba, José. —

".!t::? Beneficios, — 19}'4. a— 8335 pe-

1 “~ Cortés Sanchez, Meliton. —
1oy SMisiones, — 1979, — 15.433 pese-

34 556 . 4 :
Ly ?6. — Diaz Ruiz, Domingo. =
l'&{ﬂf’ Beneficios, — 1975, — 23.898 pe-

- 7:1gy y ]
| . — Diaz Ruiz, Domingo.
'ﬁligf' Beneficios, — 1976. — 10.100 pe-

432, Dominguez Ramodn, Fco.—

':i!t:;.a Beneficips, — 1975. — 6.175 pe- |

1,574 -
. — Fernindez Rueda, Fco.
e Beneficios, — 1974. — 4.345 pe-
lu.[;s'

o 0.343 2 A i
Oy . — Ferndndez Rguez., Jos¢ A.
leg:;a Beneficips, — 1976.— 12.600 pe-

]1'3]1' — Garcia Muiioz, Martin. —
gy * Beneficios, — 1975. — 12,000 pe-
tas,
'-Uzg'}z"" ~— Gonzalez Medel, Alvaro.—
95y 1978, — 7.700 pesetas.
:cuc;t‘ ?l. — Herndndez Lopez, Agapito.—
Rtz eneficios. — 1976, — 11,600 pe-

¥
: '2;399' ~— Jiménez [nez.,
By, 2des y Cr. — 1972. —

potas. Lobo Laguna, Eusebio. —

Ly
'.!_t::l Beneficigs, — 1974. — 14.000 pe-

1323 s o
i 3. — Lopez Belmonte, G. Juan.
E"::;a Beneficins, — 1974. — 29.200 pe-

?l
T 426.

Vicente. —

~— Lépez Belmonte, G. Juan. —

‘.'“t:;f“ Beneficios, — 1976, — 14.600 pe-
8.885 _ .

0y 85, — Martinez Turiégano, Jesus.

l;:;};a Beneficios, — 1976. — 15.800 pe-
f3-09!_ — Nupez Vidriet, Victor. —

— 1974, — 4.688 pesetas.

] .
l&ys Olivera Sanchez, J. Antonia.—
34(:‘“3- — 1979, — 1.000 pesetas.

2. — Ritore Varona, Julidn. —

'_'ﬁ".f;onal. — 1975, — 430 Pm&“'
7 i Montero, 2
LT Beneficion. 2 1076.. - 21000 pe-
l‘ﬁls, :

163 iguel.—
t“¢ - e Rodriguez Varela, Miguel.
l‘er::,a Beneficios. — 1974, — 18.440 pe-
s 1,653 blo. —
_ - — Rodriguez Mnez., Pablo.
E‘;:‘:a'ﬁcneﬁcios. — 1974. — 7.075 pe
y 2;2'68]- — Sevimar, §. A. — Sociedad

1-’6- — 1974 —="12.523 pese}#—“'& &
062, — Tome Alrez., Alejandro.

I’ﬂg? Beneficios, — 1974. — 9.000 pe-

] =
E;“l"’i':il;'itcl de Valdepiélagos: _

4 :33_ — Rocalibre, S 0;:) "'eio:‘eda’
3, ~— 1973, — 15.000 pes .
.hl:}'sg-?- — Rocalibre, S. A, — Trans-

l0nes. —_ 1974, < 13.949 pesetas:

-'1!:0'369- — Rocalibre, S A — Socie-
70,7

% y G, — 1971, — 2.000 pesetas.
-Idn' 82, _ Rocalibre, S. A. — Socie:
4 ¥ G 1974, — 15.000 pesetas.

4‘*1:'158' — Rocalibre, S. A. — Socier
'Y G.

— 1972, — 15.000 pesetas.

99.180 pe-.

Municipio de Becerril de la Sierra:

7.017. — Ruiz Robles, Félix,. — Cuo-
ta Beneficios. — 1976. — 31.000 pese-
tas.

Municipio de Buitrago de Lozoya:

1.183. — Gonzadlez Hernin, V. — Cuo-
ta Beneficios. — 1974. — 10.870 pese-

S 351, — Pomo. Pérez, Alberto—Cuo-

ta Beneficios. — 1974 — 7.580 pese-

i.4?6. —— San Juan, Luis. — Cuota
Beneficios. — 1974, — 17.000 pesetas.
Municipio de Garganta de los Montes:

4.658. — Valero Olmo, Miguel.—Cuo-
ta Beneficios. — 1974. — 16,772 pese-

tas.
Municipio de Hoyo de Manzanares:
1.557. — Crespo Alrez., Martin.—Cuo-

ta Beneficios. — 1974. — 6.670 pese-
tas.

as}'.ln}'. — Diaz Guerra, Martin.—Cuo--
ta Beneficios. — 1976. — 12.700 pese-
t2153.-11?’. — Diez Guerra, Martin. — Cuo-~
ta Beneficios. — 1974. — 5.910 pese-
tas.

Municipio de El Molar:
10.357. — Martinez Osoli, Nelson. —
Cuota Beneficios. — 1976. — 15.000 pe-

setas. >
7942, — Vinuesa Hernando, Mariano.

Cuota Beneficios. — 1976. — 27,400 pe-
setas.

Municipio de Morazarzal:

6.546. — Belio Sarrid. Tulidn. — Cuo-
ta Beneficios. — 1976, — 47.600 pese-

tas. :
1.560. — Diaz Gil, Antonia. — Cuo-

to Beneficios. — 1974.. — 7.670 pese-
Las. _

Muinicipio de Navacerrada:

34.333. — Gascoén Velasco, Alejandro.
Cuota Beneficios, — 1975. — 13.560 pe-
setas.

Municipio de Pifiuécar:

1.343. — Oliver Pérez, Heliodora. —
Cuota Beneficios. — 1974, — 11.485 pe-
setis.

Municipio de Rascafria:

{.234, — Pascual Fustas, Marcelino.—
Cuota Beneficios, — 1974. — 11,200 pe-
selas. ‘

Municipio de Sieteiglesias:

9,294, — Casaseca Herrero, Germin, —
Cuota Beneficios, — 1976. — 26.100 pe-
setas. .

Municipio de Somosierra:

804. — Sanz Torres, Andrés. — Cuo-
ta Beneficios. — 1974, — 12.588 pese-
tas.

Municipio de Soto del Real:

7424, — Garcia Blizquez, Manuel.—

Cuota Beneficios. — 1976, — 13.300 pe-
setas.

Municipio de Torrelaguna:

1.336. — Miguel Nieto, Félix. — Cuo-
ta Beneficios. — 1974. — 7.535 pese-
tas.

Municipio de El Vellén:

58, — Arias Martin, Mdximo. — Otros
Organs. — 1979, — 15.000 pesetas.

57. — Arias Martin, Miximo.—Otros
Organs. — 1979. — 13.000 pesetas.

Municipio de Alcobendas:
34.620. — Alamo Matardin, Clodoaldo.
Cuota Beneficios. — 1975. — 192.000 pe-

Las. :
o 34.473, — Arndiz Calleja, M. — Cuq—

ta Beneficios, — 1975. — 18.044 pese-

tas.
asms. — Arribas Barroso, ]ose!a.——cuo.
ta Beneficios. — 1974, — 16,570 pese-
tas.

34.662. — Benitez Garcia, Luis, — Cuo-
ta Beneficios. — 1975. — 5.824 pese-
tas

14.633. — Bernardo Blanco, Hipdlito.
Cuota Beneficios. — 1975. — 93.000 pe-
3.369. — Carmona Sdnchez, Ricardo.—
Cuota Beneficios, — 1974, — 8.020 pese-
tas.

2.796. — Juan de la Cierva. — Otros
Organis. — 1979, — 13.110 pesetas.

1.294. — Conde Montero, Alfonso. —

Cuota Beneficios. — 1974, — 4.340 pe-
setas.

3.257. — Contreras Sobrino, Abdén.—
Cuota Beneficios. — 1974, — 4.090 pe-
setas.

32.885. — Espejo Rio, Cayetano y V.
Sociedades. — 1972, — 336.750 pese-
Las.
35.076. — Fondain Unién Af. Inm., So-
ciedad Andénima. — Industrial L.—1977.
77.473 pesetas.

4.564. — QGarcia_ Alfonso, F. — Cuo-
ta Beneficios. — 1974, — 17,123 pese-
tas.

34.440. — Garrido Ruiz, José. — Cuo-

ta Beneficios. — 1975. —- 5.150 pese-
tas. '

2.440. — Grau Ambrdés, Luis. — Cuo-
ta Beneficios. — 1974, — 21450 pese-
tas.

9.981, — Gonzailez Uceda, Mariano, —
Cuota Beneficios. — 1976. — 46.100 pe-
setas.

1.602. — Gutiérrez Garcia, Ana.—Cuo-
ta Beneficios. — 1974, — 3.492 pese-
tas.

1.200. — Ldépez Vda. Aldama. — Cuo-
ta Beneficios. — 1974. — 11.200 pese-
tas.

34.643. — Loépez Rosado, Valentin, —
Cuota Beneficios. — 1975. — 16.288 pe-
selas.

7/80. — José Mansilla Corral. — Imp.
Aduanas. — 1979. — 1.297.760 pesetas.

34.275. — Martinez Varela,” José. —
Cuota Beneficios. — 1975. — 2.766 pe-
setas.

9.984. — Martinez Guerra, Nicolis. —
Cuota Beneficios. — 1976. — 15.900 pe-
setas.

4,363 — Moreno Fdez., Manuela. —
/Cuota Beneficios. — 1974. — 2.724 pe-
setas.

34.277. — Moreno Seller, Maria. —

Cuota Beneficios. — 1975, — 4.766 pe-
setas.

4.125. — Munoz Hueso, Manuel, —
Cuota Beneficios. — 1974, — 73.075 pe-
setas, ;

3.683, — Pérez Rolddn, Vda, — Cuo-
ta Beneficios. — 1974, — 9.310 pese-
1as.

34.357. — Plaza Porras, Romualdo. —
Cuota Beneficios, — 1975, — 27.000 pe-
setas. . :

1.352, — Pozo Lon, Francisco. — Cuo-
ta Beneficios. — 1974. — 8.780 pese-
tas.

2.472. — Rojas Sandoval,. Fidel.—Cuo-
ta Beneficios. — 1974. — 20.950 pese-
as.

2.471. — Rojas Cortés, Miguel.—Cuo-
ta Beneficios. ~—— 1974, — 44.000 pese-
tas,

77. — Sanchez Garcia, Juan A.—Otros
Organismos. — 1979. — 3.500 pesetas.

1.666. — Villarrubia Serrano, Félix.—
Cuota Beneficios. — 1974. — 9.000 pe-
setas.

2.484. — Villarrubio Serrano, Félix.—
Cuota Beneficios. — 1974. — 7.475 pe-
setus.

Madnid:

5.937. — Rocalibre, S. A. — Socieda-
des. — 1973. — 15.000 pesetas

73.592. — Rocalibre, S. A — Trans-
misiones. — 1974. — 13.949 pesetas.

70.369. — Rocalibre, S. A. — Socie-
dades. — 1971. — 2.000 peseras.

70.782. — Rocalibre, S. A, — Socie-
dades. — 1974, — 15.000 pesectas.

45.158. — Rocalibre, S. A. — Socie-
dades. — 19??,-'51— 15.000 pesetas.

Por desconocerse el paradero de los
reseiiados deudores no ha sido posible
notificarles, segin determina el articu-
lo 102 del citado Reglamento General de
Recaudacién, la providencia de apremio
dictada por el sefor Tesorero de Hacien-
da. cuyo tenor es el que sigue:

Providencia.—En uso de la facultad
que me confieren los articulos 95 y 101
del Reglamento General de Recaudaeidn,
declaro incurso el importe de la deuda
con el recargo del 20 por 100,'y dispon-
go se¢ proceda ejecutivamente contra el
patrimonio del deudor, con arreglo a los
preceptos de dicho Reglamento.

Lo gue se participa a los interesados
por medio de edictos que se publicardn
en el tablén de anuncios de la Alcaldéa
de la capital de la Zona y en el BoLETIN
Oriciat de la provincia, conforme esta-
blece el articulo 99 del mentado cuerpo
legal, y al propio tiempo se les requiere

para que en el plazo de ocho dias com-
parezcan en este expedienté, por s o por
medio de persona que les represente, con
la advertencia que de no hacerlo en el
plazo senalado, contado desde su inser-
cion en el periddico oficial, se continua-
rd el procedimiento gjecutivo en rebeldfa,
hasta la realizacidén de los descubiertos.

Contra la anterior providencia se po-.
drd elevar recurso de reposicion, en el
término de ocho dias, ante la Tesoreria
de Hacienda, o reclamacién econdmico-
administrativa, en el de quince dias, ante
‘¢l Tribunal de dicha jurisdiccién, en esta
Delegacién de Hacienda, ambos plazos
contados desde el dia siguiente al de su
publicacion de este edicto en el Borermin
Oriciar de la provincia.

Asimismo, se advierte que la interpo-
sicion de cualquier recurso no supone la
suspension del procedimiento de apremio,
salvo que comcurran las circunstancias
previstas en el articulo 190 del Reglamen-
to General de Recaudacidn. i o

Madrid, a 22'de mayo de 1980.—EIl Re-
caudador  (Firmado).

(G—5.116)

————aE B bt e——

AYUNTAMIENTOS

LOS MOLINOS

Por parte de dofa Maria de los An-
geles Torres-Marin y Ponce de Ledn se
ha solicitado licencia para instalar un de-
posito enterrado de gas propana, para
usos domeésticos, de un volumen de 4.880
litros y carga util de 2.050 Kgs., en la
fincasdel kilometro 11,600 de la carre-
tera de Guadarrama-Navacerrada,

Lo que s¢ hace publico para general
‘conocimiento ¥ al objeto de que guienes
se consideren afectados, de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer pueddn hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Los Molinos, a 12 de septiembre de
1980,—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.730) (0.—37.274)

COSLADA

Por parte de dona Pilar Cortés Nava-
jos se ha solicitado licencia para bar-ca-
feteria, en el blogque nimero 1 de la ca-
lle de Venezuela, portal 2, de esta mu-
nicipalidad.

Lo gue se hace publico para general
conocimienio y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por ka actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes’ dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante eserito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Coslada, a 10 de septiembre deé 1980.
El Alcalde (Firmado). \

(G. C.—8.737) (0.—37.281)

VELILLA DE SAN ANTONIO

Transcurrido el plazo reglamentario sin
que sé hayan presentado reclamaciones,
este Ayuntamiento, en sesidn celebrada
el dia 2 del actual, ha acordado aprobar
definitivamente el estudio de detalle so-
licitado por “Corsini, S. A." para una
manzana de 4.009,5 metros cuadrados, si-
tuada en la zona llamada *“Las Palome-
ras”, de este término municipal, limitan-
do: al Sur,” con calle de Jacobo Corsini:
al QOeste, calle de San Sebastian: al Nor-
te, calle H, y al Este, calle M,

Lo que se hace publico para general
conocimiento y efectos.

Velilla de San Antonio, a 4 de sep-
tiembre de 1980.—E! Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.731) (0.—37.275)

GETAFE

Por dofa Esperanza de Lucas Moreno
se ha solicitado licencia para apertura de
una reposteria y bar, con emplazamiento
en la avenida de Buenos Aires, nidme-
ro 17. : )

Lo que se hace publico en cumplimien-
to de lo precentuado en el articulo 30
del Reglamento de Actividades Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961, a fin de que quienes
se consideren afectadas de algin modo

-
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por la actividad de referencia puedan for-
mular por escrito que presentardn en la
Secretarfa del Ayuntamiento, las obser-
vaciones pertinentes, durante el plazo re
diez dias habiles.

Getafe, a 11 de septiembre de 1980.—
El Alecalde (Firmado).

(G. C.—8.732) (0.—37.276)

SAN FERNANDO DE HENARES

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de Actividades Molestas, In-
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de
noviembre de 1963, y 29 y 30 del De-
.Creto 349464, de 5 de noviembre, se
hace piiblico que han sido solicitadas las
instalationes signientes:

Titular  (509): Dofia
Gonzidlez,

Actividad; Comercia de ultramarinos.

Emplazamiento: Avenida de Montse-
rrat, manzana 1, portal 6.

Titular (510): “Bimbo, S. A.".

Actividad: Almacén-terminal de recep-
aidn y envio de articulos de panaderia.

Emplazamiento; Calle de Sierra de Gua-
darrama, sin numera.

Lo que s& hace saber a fin de que
en el plazo de diez dias, a contar de la
insercion de este edicto en el Borerin
OriciaL de la provincia, puedan formu-
larse las observacicnes pertinentes.

San Fernando de Henares, a 12 de sep-
tiembre de 1980.—E] Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.733) (0.—37.277)

MOSTOLES

Don Ramiro Gareia Piquéras solicita
autorizacion para instalar venta de ar-
ticulos de dptica, fotografia, etc., en la
calle de Ricardo de la Vega, nimero 1.

Lo que se¢ hace piblico para general
conocimiento al objeto de que las perso-
nas interesadas pueddn formular en el
plazo de quince dias las reclamaciones
fque estimen pertinentes.

Méstoles, a 6 de septiembie de 1980.
El Alealde (Firmado).
I (G. C.—B8.734)

Lorenza Teruel

(0—37.278)

Don Angel Jiménez Martinez solicita
Autorizacion para la apertura de bar, de
Cuarta categorfa, en- la calle de Ginebra,
numero 6, local izquierdo. '

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de
diez dias.

Méstoles, a 9 de septiembre de 1980.
El' Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.738) (0.—37 282)

Dofia Antonia Alsina Masdeu solicita
licencia de apertura de guarderia
infantil, en la avenida Olimpica, niim. 4,
local nimero 2.

Lo que se hace
conocimiento
sadas puedan
que estimen

piblico para general
¥ que las personas intere-
formular las reclamaciones
pertinentes en el plazo de

diez dias, :

Mdstoles, a 8 de septiembre de 1980.
El Alcalde (Firmado),

(G. C.—8.739) (0.—37.283)

Don Luis Baena Vergara solicita auto-
rizacién para la apertura de deportes, ar-
meria y jugueteria, en‘la calle Juan XXIII,
con vuelta a calle Nueva, sin nimero,

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de
+ diez dias.

; Méstoles, a 4 de agosto de 1980, —
El Alcalde (Firmado).

(G.. C—8.740)

EL ALAMO

En la Secretaria de este Ayuntamien-
to, ¥ a los efectos del articulo 691 de la
vigente ley de Régimen Local, se halla
Expuesto al piblico el expediente de. Mo-
dificacién de créditos numero uno, que
afecta al Presupuesto municipal ordinario
del ejercicio actual, aprobado por acuer-
do del Ayuntamiento Pleno, adoptado en

sesion celebrada e dfa 12 de septiembre
de 1980, :

Los interesadaos legitimos que mencio-
na el citado texto legal en su articulo 683,
y,conforme a las causas que indica la
misma Ley en el articulo 684, podrin for-

I

(0.--37.284),

mular sus reclamaciones con sujecién a
las normas que se detallan a continua-
cidn: .

a) Plazo de admisién: Quince dias h4-
biles, a partir del siguiente.a la fecha de
insercion de este anuncio en el BoLETIN
Oriciar de la provincia,

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento.

En El Alamo, a 13 de septiembre de
1980.-—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.735) (0.—37.279)

Proyecto de Presupuesto extraordinario

En la Secretaria de este Ayuntamien-
to, ¥ a los efectos del articulo 696 de la
ley de Régimen Local, texto refundido de
24 de junio de 1955, se halla expuesto
al publico €l proyecio de Presupuesto ex-
traordinario formado para el pago de las
obras de apertura de dos pozos de cap-
tacion de aguas subterrineas, pavimenta-
cion' de calles y alcantarillado, cuyas es-
tados de gastos e ingresos estdn nivela-
dos en la cuantia de 26.600.000 pesetas,
aprobado en la Sesién del Pleno celebra-
da el dia 28 de julio de 1980 y confor-
me a las condiciones prescritas en el ar-
tiedlo 204 del Reglamento de Haciendas
Locales de 4 deagosto de 1952,

Los interesados legitimos que mencio-
na el citado texto legal en su articulo 683,
nimero !, y conforme a las causas que
indica la misma Ley en el articulo 696,
numero 3, podran formular sus reclama-
ciones con sujecién a las normas que se
detallan a continuacién: ]

a) Plazo de admisién: Quince dias hd-
biles, a partir del signiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el BoLrTix
Oricial de la srovincia,

b) Oficina de presentacién: Secretaria
de este Ayuntamiento.

¢} Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento,

El Alamo, a 13 de septiembre de 1980.
El Alcalde (Firmada),

(G. C.—7.836) (0.—37.280)

ALCALA DE HENARES

Dona Juana Lépez Simén solicita li-
cencia municipal para el ejercicio de [a
actividad de venta de huevos, aves v her-
bolario, en la calle de Nifiez de Guzmdn,
ntimero 54, 1-2.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacién sobre ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas ¥
peligrosas se hace piblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algiin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del pre-
sente edicto en el BoLETIN OFrcial de
la provincia. -

En Alcaldi de Henares, a 11 de sep-
tiembre de 1980-—FEl Alcalde (Firmado).

(G. C—8.743) (0.-—37.286))

Don Leoncio Hermosilla Gonzilez S0-
licita licencia municipal para el ejercicio
de la actividad de venta mayor de articu-
los de papel y pldsticos para’ el hogar,
en la calle de Almeria, ndmero 9.

Lo que en cumplimiento 'de lo esta-
blecido en la vigente legislacién sobre ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas v
peligrosas se hace piiblico Dara que quie-
aes pudieran resultar afectados de algln
modo. por la mencionada . actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del pre-
sente edicto en el Borermiy Oriciar de
la provincia,

En Alcald de Henares, a 11 de sep-
tiembre de 1980.—El Alcalde (Firmado).

{(G. C.—8.744) (0.—37.287)

Dona Josefa Elisa Crespillo Gil solicita
licencia”municipal para el ejercicio de la
actividad de guarderia infantil, en la calle
de Andrea Doria, niimerg 9.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacién sobre- ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas se hace piblico para que quie-
pes pudieran resultar afectados de algiin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercion del pre-

sente edicto en el Borerin Orician de
la provincia.
‘En Alcald de Henares, a 11 de sep-
tiembre de 1980.—El Alcalde (Firmado).
(G, C—8.745) (0.—37.288)

CENICIENTOS

Acordada por la Corporacién en Pleno
la implantacién del recargo en un 100
por 100 sobre las cuotas tributarias _de
las licencias fiscales de los impuestos in-
dustriales y sobre los rendimientos del
trabajo personal, profesionah_:s_ y artistas,
que se paguen en este municipio, v con
efectos al préximo 1 de enero, queda ex-
puesta al piblico, en la Secretaria de es-
te Ayuntamiento, por el plazo de quince
dias hdbiles, a contar desde el siguiente
al de la publicacién de este anuncio en
el Boremiy Oricial de la provincia, con
objeto de que puedan presentarse recla-
maciones.

En Cenicientos, a 12 de septiembre de
1980.—El Alcalde (Firmado). .

(G. C.—8.741) (0.—37.285)

TORREJON DE ARDOZ
Don Lope Chillén Diez, Alcalde-Presiden-
te del Ayuntamiento de Torrején de

Ardoz (Madrid),

Hace saber;- Que el Tribunal que ha
de juzgar el concurso de méritos convo-
cado por este Ayuntamiento para la pro-
vision en propiedad de una plaza de Ofi-
cial Mayor, se reunird el préximo dia 7

de octubre, a las diez horas, en esta Ca-

sa Consistorial, -

Lo que se hace piiblico durante quin-
ce dias para general conocimiento,

Torrején de Ardoz, a 8 de septiembre
de 1980.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.746) (0.—37.289)

BOADILLA DEL MONTE

Lista provisional de aspirantes admiti-
dos'y excluidos a tomar parte en Ja opo-
sicién convocada por este Ayuntamiento
para cubrir en propiedad una plaza de
Conserje de Administracién General, en
este Ayuntamiento, con destino en el Co.
legio Nacional "Principe Don Felipe".

a) Admitidos: )

Diez Arconada, Juan José.

Nicolds Gareia, Angel.

b) Exclufdos:

Ninguno.

Durante el plazo de quince dias pue-
den los interesados, si les conviene, pre-
sentar las ovportunas reclamaciones ante
esta Alcaldia. ; )

Boadilla del Monte, a 9 de septiembre
de 1980.—FE| Alcalde (Firmado).

(G, C.—8.747) (0.—37.290)

Lista provisional de aspirantes admiti-
dos y'excluidos a tomar parte en la opo-
sieién convocada por este Ayuntamiento
para cubrir dos plazas de Guardia, vacan-
tes en la plantilla de la Policia municipal.

a)  Admitidos: -

Cantero Oliva, Miguel Angel.

Jiménez Rivera, Antonio.

Mayorga Ruiz, Francisco.

Moreno Sinchez, Francisco.

Sdnchez Alcdzar, Luis.

b)  Excluidos:

Moreno Fernindez, Manuel, por exce-
der de la edad reglamentaria,

Durante el plazo de quince dfas podrdn
los interesados presentar las reclamacio-
nes que les convengan.

Boadilla del Monte, a 9 de septiembre
de 1980.—FEl Alcalde (Firmado).

(G. C/—B.748) (0.—37.291)

MECO

La Corporacién Municipal de Meco,
teunida en sesidn de 30 de agosto de
1980, acordé la aprobacién inicial de mo-
dificacién de limites de los poligonos 7
v 8 de las normas subsidiarias ¥ comple-
mentarias de Meco, con arreglo al” ar-
ticulo 151 del Reglamento de Planea-
mientg,

El expediente estard expuesto al publi-
co en la Secretaria del Ayuntamiento, al
objeto de presentar reclamaciones, por
espacio de treinta y un dias hdbiles; a
partir de su insercién en el BorLeriy Ori-
€Al de la provincia. _

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y efectos oportunos.

Meco, a 10 de septiembre de 1980.—
El Alcalde-Presidente (Firmado).

(G. C.—8.762) (0.—37.291)

.cal de 24 de junio de 1955, se

| ¢l Bovetix Oriciarn de la provid

(Firmado).

Presupuesto extraordinario defir Ml
En la Secretaria de este ﬁlf'_’.n”s.dd
to, ¥ a los efectos del artic _é‘s’iﬁeﬂ.w
texto refundido de la ley de R h’ﬂ:,;::
puesto al piiblico e.-l-Presul'—'u"""f;’e cons*
ordinario, formado para obras onamient?
truccion de frontén ¥ g_cond.lmos estaddd.
de las pistas polideportivo, C“?;éladﬂs en
de gastos e ingresos estan ol apmhad_o
la cuantia de 5.018.367 pesefas "t g ien
conforme = las condiciones Pr lesll»l’-" y
el articulo 697 del mismo textd B ady
el Pleno municipal, en sesion .
e] dia 26 de julio de 1?80. qué hlf‘
Los interesidos legitimos 3 la dﬂa
referencia el articulo 683 dganﬂ a5 &
Ley, y por las causas rel:u'::i a refe
el nimero 3 del articulo 696 o:I pre-
tida ley de Régimen Local, psui ion 0
sentar sus reclamaciones con continvd®
las normas que se detallan 4 -
cion; ool ntd
‘a) Plazo de admision: Qﬂl_ﬂl“f% de
biles, a partir del siguiente a al mm_ﬁ.
insercién de este anuncio en € '
Orjciar de la provincia. ) '!:ﬂ’@'
b) Oficina de presentacgdn&a A
miento ¢ Delegacion de Hacien  eclamt:
¢) Organismo ante el que S¢ [
Delegacién de Hacienda. de 1980
En Meco, a 5 de septiembre

El Al Firmado). 2) .
G Cgren . 10—SIHAY
CENICIENTOS

Acordada por la Corporacién m&e o

no la modificacién de las ordenanzas

sa por suministro municipal dilomi'.c.mﬁ"‘ "

por el servicio de recogida 03 de

de basuras 7y tasa por el servici queddt
tadero y transportes de cagﬂeg'aw-.ﬂ_:#' _
expuestas al piblico, en la eyt quin*

este Ayuntamiento, por el p jen-
ce dias hibiles, a contar desde u:g;”.n
te al de aparicién de este an con

cit -
objeto de que puedan presentarse "’
maciones. i iy
Cenicientos, a 12 de- septiembre
1980.-—El Alcalde (Firmado). x.-—Jﬂs)
(G. C.—8.742) (00

) —

SALA SEGUNDA DE L0 comﬂfmwm

ADMINISTRATIVO DE LA AUDIEN®
TERRITORIAL DE MADRID

EDICTOS o Com"
El Presidente de la Sala 2.* de {adiehd"
tenciosmAdministaatgva de la aut

Territorial de Madrid. AN

Hago saber: Que por dofia Te;gm r!i
jado Hoyos y otros, se ha lnt“;’% bajo ¢
curso ‘contencioso-administratiy wo]udéﬂ
nimero 639 de 1980, contra I Gl cial
de la excelentisima Diputacion - por I
de Madrid de 18 de abril de 1977 o0
que se acuerda no celebrar pru con
tivas restringidas, asf como taMm ¥, qcio
tra la denegacién presunta, poT '
administrativo del recurso de
interpuesto contra la anterior & ms
mayo de 1979, o ™

Ifo que se hace publico @ ok::tse ‘;’:‘w
preceptuados en el articulo 6 :
de esta Jurisdiccion. 1 aé 1980~

Madrid, a 4 de septiembre Pre’jdgj_'l'r‘
El Secretario (Firmado). — i.-;—B.
(Firmado), (G. C

El Presidente de la Sala 2. deal!t?li“d’
tencioso-Administrativo de 12
Territorial de Madrid. IMP
Hago saber: Que por dm:o curs?

Garcia Castell se ha interpues ol oM

contencioso-administrativo bajo n de 1

10 739 de 1980, contra resoluCicR = o

Delegacion de Sanidad y ASISIEfG, " de

cial del excelentisimo. AY““N”O p‘or«l’

Madrid de 12 de marzo de 1987 ges-

que se conmina,al recurrente 11:’a calle Me

alojo del local que ocupa en ?je Mﬂg :

sén de Paredes, nimero 43. P
por no reunir el mismo las do ©oP 1‘;-
diciones higiénicas, de acuer Urband

: ia
vigentes Ordenanzas de Polic
Gobierno de la Villa de Mﬂdﬁﬁm efect®

Lo que se hace publico & de 1a L&Y
preceptuados en el articulo il
de esta Jurisdiccion. 80

Madrid, a 3 de septiembre d;;esld!“‘-" _

El Secretario (Firmado). — \
. c—887
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- PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
" Instancla

—_—

. JUZGADO NUMERO 1

EDICTO
d‘aEn virtud de providencia dictada en el
+4 de hoy ‘por este Juzgado de primera
Mstancia nimero uno, en el juicio ejecu-

0 nlimero tresclentos ochenta y cuatrd
™ Mil novecientos setenta v seis-H, pro-
(;ov’do por “Distribuciones Comerciales
Jarcia, S, A, contra don Vicente Be-
"Nguer Ropero, sobre pago de cantidad,

#Muncia por ¢l presente la venta en

®S que al final se expresan, que han sido
ﬁsad‘?s en la cantidad de noventa y cuas
0 mil pesetas, .
dion. cMate tendrd lugar en la Sala au-
®Ncia de este Juzgado, sito en plaza de
v’i:t‘"“- nimero uno, el dia trece de no-
o Mbre de mil novecientos ochenta, a las
Yo de su mafiana; previniéndose a los
'mtadore,g; .
b Que 1os expresados bienes salen a su-
8 por primera vez y por el tipo en
e han sido tasados, mo admitiéndose
uras que no cubran las dos terceras
Partes de 1a expresada cantidad.
bers ¢ Para tomar parte en la subasta de-
m "N consignar los licitadores previa-
d:m? ¥ en efectivo, el diez por ciento
lipo de tasaci6n, sin cuyo requisito
Serdn admitidos.
sio s bienes objeto de subasta son los
Buientes -
"dffigorifico: un televisor marca “El-
» de 23 pylgadas y una furgoneta mar-
i <D, K. V]\Jf'g matrﬂ:ula M-5304-AP, va-

g:ﬁgs respectivamente en 6.000, 8.000 y

: pesetas. i
para que sirva de publicacion en
?m?“ en el BoLeTIN OFICIAL de esta pro-
NCia, con ocho dias de antelacién como
ﬂt‘*mo a la fecha seialada para la su-
dr 'a, expido v firmo el presente en Ma-
d, a cuatro de septiembre de mil no-
“Cientos ochenta.—El Secretario (Firma-
%)—F| Magistrado-Juez de primera ins-

tangj, (Firmado). (A.—27,698)

JUZGADO NUMERO ‘1
EDICTO
En virtud de providencia de hoy dic-
Tues P07 el ilustrisimo sefior !\_&agistrado-
de primera instancia nimero uno
¢ Madrid, en autos mimero cuatrocien-
ten, SCtenta y seis de miil novecientos se-
‘0t v cinco-H, seguidos en este Juz-
'ﬁd" a instancia del Procurador sefor
+ % Murga Rodriguez, en nombre y re-
3QSEHMCi6n de “Compafiia Internaqlonal
Ape Portacién e Importacién, Socledad_
-hnﬁ"‘ma" (CIEISA), contra don Juan
Uertas Martinez y dofia Ana Martinez
"®dndez, en reclamacién de cantidad,
1 by 4 acordado sacar a la venfa en p_ﬁ-
2 subasta, por primera vez, los bie-
tmbargados siguientes: _

baUt‘bana niimero 3, sita en la planta
i 0 primera derecha, letra D, tipo T-4,
esn fachada al Norte, de esta ciudad;
% destinada a local comercial y tiene
'Qaa Superficie edificada de 93 metros seis
Metros cuadrados. Linda: al Norte,
onde tiene su fachada, calle de Alfon-
{ X el Sabio; Sur, vestibulo de entra-
S Piso mimero 2; Este, calle Prin-
Pe de Asturias: Oeste, bajo ntdmero 4.
1 Nscripcion: Tomo 542, folio 50, finca

1]80. \

: Titulo: Le pertenece en virtud de es-
o tura otorgada ante el Notario que fué
Ge eta poblacién, don Joaquin Cortés
arcf'“- el dia 14 de junio de 1973, con
Nimerg 1,002 de su protocolo.
gieSCTipCion: Se halla inserita en el Re-
d!tro de Cartagena, el dia 1 de agosto
-fev 1973, al tomo 619, tercera seccic?n.
o 241, finca numero 46,380, inscrip-
N quinta,
hip - Mismo y en 3 citada escritura de
Poteca, se incluyeron de forma expre-
q POr ambos esposos los bienes muebles
'-t:ale de forma permanente se encuentran
hca"l local objeto principal de la hipo-

sxbm‘ congeladores marca “Linde", tipo
T350, NR, la primera 026905 y la
*Bunda sin ntimero. '

Piiblic, subasta, por primera vez. los bie- .

g

Una maquina cortadora, marca “Za-

zor”, nimero de bastidor 170.866.

Una mdquina registradora, marca “An-
kor™. A _

Una méquina eléctrica cortado-
ra de chuletas, marca “Braher”, modelo
SHN-300. - &

Una picadora, marca *““Mobba™, tipo
B-5, ntimera bastidor 6.856.

Dos cdmaras frigorificas con tres eva-
poradores, marca “Gelpha", modelo Su-
per 6 FZA, de seis kilogramos. \

Para cuya subasta, que se celebrara
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, se ha senalado el
dia catorce de noviembre del afo mil
novecientos ochenta, a las once horas,
bajo las condiciones siguientes:

Primera

Servird de tipo para esta subasta gl
de tres millones de pesetas, no admi-
tiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes de expresado tipo.

Segunda

Para tomar parte en la misma debe-
t4n los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del ]uzggdo. el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo re-
quisito no serdn admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los “bie-
nes que -se subastan, suplidos por certi-
ficacion del Registro, estirdn de mani-
fiesto en la Secretaria de este Juzgado
para que puedan examinarlos los que
quieran tomar parte en la subasta, pre-
viniéndose ademds que los licitadores de-
berin conformarse con ellos ¥ no ten-
drdn derecho a exigir ninglin otro, ¥ que
las cargas y gravamenes anteriores y los
preferentes, si los hubiere, al crédito que
reclama el actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta y queda subrogado cn la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincién el precio del remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consig-
narse dentro de los ocho dias siguientes
a la aprobacion del mismo.

Y para que conste y a los fines de su
publicacién en el BOLETIN OFICIAL de
esta provincia, con veinte dias de ante-
lacién. como minimo, a la fecha sefala-
da para la subasta, expido y firmo la pre-
sente en Madrid, a treinta de mayo de
mil novecientos ochenta-—El Secretario,
Alberto Merino Cafias.—El Magistrado-
Juez de primera instancia, Julidn Serrano
Puértolas.

(A.—27.812)

JUZGADO NUMERO 1
EDICTO

Don Julidn Serrano Puértolas, Magistra-
do-Juez de primera instancia nuimero
uno de los de Madrid. _
Hago saber: Que en este Juzgado y

con el nimero mil sesenta y seis de mil
novecientos setenta y nueve-A, se siguen
autos del procedimiento de la ley Hi-
potecaria, instados por el “Banco Hispa-
no Americano, S. A.”, contra don Hum-
berto de Cal Mac-Mahon y oftra, en re-
clamacién de un crédito hipotecario, en
cuyos autos, por resolucion de esta mis-
ma.fecha, se acuerda sacar a publica su-
basta, por segunda vez, término de quin-
ce dias, los bienes que después se dirdn,
con la rebaja del veinticinco por ciento
del tipo que sirviG para la primera y bajo
las condiciones que asimismo se expresa-
rdn; para cuyo acto, que tendrd lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, primera, se ha
sefialado el préoximo dia veinte de no-
viembre y hora de las once de su ma-
flana, siendo los bienes los siguientes:

Bienes objeto de subasta

Local de megocio situado en la parte
posterior de la planta baja o de calle del

edificio ntimero 6 y 8 de la calle del Doc-

tor Esquerdo, de Madrid; es interior ¥
tiene puerta de entrada al fondo del pa-
tio del edificio, al que se llega por la
rampa derecha. entrando, que a su vez
arranca del portal sefalado con el ni-
mero 8 de la calle; es de forma irregular
y dentro del mismo tiene instalados dos
cuartos de aseo. Su forjado de piso estd
calculado para una sobrecarga de 500

kilogramos por metro cuadrado. Mirando
desde la calle linda: por su frente, con
el local lateral izquierda, patio por don-
de tiene su entrada y otro hueco, caja
de escalera de acceso al local posterior
de la planta primera y con el local cen-
tral; por su derecha, con casas nime-
ros 156 y 158 de la calle Ayala: por su
izquierda, con casa niimero 6 de la calle
de Luis Villa y con patio al que tiene
tres huecos, v por su fondo, con un local
garaje de la calle de Luis Villa y con
otro patio, al que tiene dos huecos. Com-
prende una superficie de 404,74 metros
cuadrados, inclnidos el grueso de muros.
Su cuota de comunidad es de cinco en-
teros con veintisiete centésimas por cier-
to. Se halla inscrita al tomo 60, libro
610 de la seccién primera, folio 4, finca
18.409 del Registro ndmero 2 de Madrid,

Condiciones de la -subasta

Primera
‘Serw‘ré de tipo para la, subasta el de
seis millones ochocientas veinticindo mil
pesetas, después de haber sido rebajado
el veinticinco por ciento del tipo que
sirvié para la primiera, y no admitiéndose
posturas que no cubran la expresada can-
tidad o tipo.”
Segunda
Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar previamente los licita=
dores el diez por ciento del expresado
tipo, sin cuyo requisito no serdn admi-
tidos.
Tercera

Que los ttulos de propiedad de los
bienes que se subastan, suplidos por cer-
tificacion del Registro, estardn de mani-
fiesto en la Secretaria del Juzgado para
aquellos que quieran examinarlos, ¥ que
las cargas o gravdamenes anteriores o pre-
ferentes al crédito del actor, si los hu-
biere, quedardn subsistentes’ y sin cance-
lar, ‘entendiéndose que el rematante los
acepta v queda destinado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincion el precio del remate.

Cuarta

Que el precio del remate se consig-
nard a los ocho dias después de apro-
bado e! mismo.

Y con el fin de que tenga lugar su
publicacién en el BorLETIN OFiciAL de
esta provingia, expido el presente, que
firmo en Madrid, a cuatro de septiembre
de mil novecientos ochenta,—El Secre-
tario (Firmado).—E] Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—27.689)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de providencia dictada por
el sefior Juez de primera instancia ni-
mero dos de esta capital. en los autos
ejecutivos mimero mil ciento treinta de
mil novecientos setenta y nueve, promo-
vidos por “Henche, Suministros a Talle-
res Grdficos, S. A, representada por el
Procurador don Aquiles Ullrich, con don
José Miguel Gutiérrez (“Cardcter 73",
sobre reclamacion de cantidad, se saca
a la venta en piblica subasta, por pri-
mera vez y término de ocho dias y en
un solo lote, lo siguiente:

Una miquina de offset, marca “Dua-
lip™. .

Una madquina de eseribir eléctrica;
“IBM”, nymero 715520483218,

Otra maquina de las. mismas caracte-
risticas y marca, nimero 715-530428783.

Otra miquina igudl que las anteriores,
nimero 715-580392215.

Una mdquina termo, marca “Gallur”,
sin nimero visible de fabricacion.

Para cuya subasta, que tendrd lugar
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plazd Castilla, se ha sefialado el dia
diecisiete de noviembre préximo, 3 las
once de su mafiana, baje las siguwientes
condiciones:

Servird de tipo para esta primera Su-
basta la cantidad de ochocientas dos mil
quinientas pesetas en que han sido valo-
rados pericialmente, ¥ no se admiticd pos-
tura alguna que no cubra las dos terce-
ras partes de expresado tipo.

Que para tomar parte en el remate
deberdn consignar previamente los lici-
tadores el diez por ciento de dicha can-

tidad, sin cuyo requisito no serdn admi-

tidos,

Que el remate podra realizarse a cali-
dad de ceder a un tercero.

Que los bienes objeto de subasta se
encuentran en poder del propio deman-
dado don José Miguel Gutiérrez, domi-
ciliado en Barcelona, calle Arnaldo de
Homs, numero cuarenta y cinco,

Dado en Madrid, para su insercién en
el BoreETIN OriciaL de esta provincia, a
quince de septiembre de mil novecien-
tos ochenta.—E]l Secretario (Firmado)—
El Juez de primera instancia (Firmado).

. (A, —27.807)

"JUZGADO NUMERO 2
EDICTO

En virtud de providencia dictada por
el seffor Juez de primera instancia ni-
mero dos de esta capital, en los autos
ejecutivos nimero mil trescientos treinta
y tres de mil novécientos. ochenta; pro-
movidos por “Banco de Crédito 4 la Cons-
truccion, S. A.", representado en concep-
to de pobre por el Procurador don Leo-
poldo Puig Pérez de Inestrosa, con “Hijos
de Segundo Ttuarte, S, A.", sobre retla-
macion de cantidad, se saca a la venta
en piiblica subasta por primera vez ¥
término de wveinte dias hdbiles, el si-
guiente:

Buque pesquero, con casco de acero v
propulsién a motor, denominado “Ituar-
te”, en el astillero “Construccién niime-
ro 41", cuyas caracteristicas son: Eslora
entre perpendiculares, 26 con 20 metros.
Mangas, seis con 80 metros. Puntal, tres
con 70 metros, tonelaje y desplazamien-
to probables. Peso muerto, 284 tonela-
das, Registro bruto, 164 toneladas, Pro-
pulsado por un motor “Diesel”. Se ‘ins-
cribié la hipoteca en el Registro Mercan-
til de 1a provincia de Vizcaya; en el:-libro
nimero 15 de naves en construccién, fo-
lio 130, hoja 447, inscripcidon segunda:

Para cuya subasta, que tendrd lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en esta capital, plaza de Castilla, se ha
seflalado el dia diez de noviembre pro-
Ximo, a las once de su mafana, bajo las
siguientes condiciones:

Servird de tipo para esta primera su-
basta la cantidad de gquince millones tres-
cientas mil pesetas fijadas para estos fi-
nes en la escritura de préstamo, y no se
admitird postura alguna que no cubra las
dos terceras partes del expresado tipo.

Que para tomar parte en el remate de-
berdn consignar previamente los licitado-
res el diez por ciento de dicha cantidad.
sin cuyo requisito no serdin admitidos.

Que ¢l remate podrd realizarse a ca-
lidad de ceder a un tercero,

Que los titulos de propiedad, suplidos
por certificacion del Registro, se encuen-
tran de manifiesto en Secretaria, para que
puedan ser examinados, previniéndose que
los licitadores deberin conformarse con
ellos;’ ¥ no tendrdn derecho a exigir nin-
gunos otros.

Que las cargas o gravimenes anterio-
res v los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincidn el precio del remate.

Dado en Madrid para su insercién en
el BoLETIN OFICIAL de esta provincia, u
once de septiembre de mil novécientos
ochenta,—Fl Secretario (Firmado). — El
Magistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A—27.676)

. JUZGADO NUMERO 2
' EDICTO

En virtud de providencia dictada por
¢l sefior Juez de primera instancig nime-
ro dos de esta capital, en los autos e¢jecu-

tivos nimero noventa v ¢inco de mil no- "

yecientos setenta ¥ nueve, promovidos por
“Banco Espafol de Crédito, S. A", re-
presentado por el Procurador don Felipe
Ramos Cea, con “Inmobiliaria Confital.
Sociedad Andnima", sobre rteclamacion
de cantidad. se saca a la venta en piublica
subasta, por segunda vez, término de
veinte dias hdbiles ¥ en trece lotes, las
fincas embargadas, que son del tenor si-
guiente:

1.* Piso primero letra A del edificio
numero uno, entre la calle de Pastrana y
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Luis Vives, de Alcald de Henares, con una
superficie de 98,27 metros cuadrados.
Linda: derecha, medianeria bloque dos y
patio de luces; izquierda, vivienda letra
B: fondo, carretera de Pastrana, y frente,
con vestibulo, caja de escalera y patio de
luces, <

Inscrita en el folio 57, inscripeidn pri-
mera y sefunda, tomo 2.777, finca nime-
ro 48.011.

Tipo subasta: 768.243 pesetas.

22 Piso primero letra B'del edificio
numero uno, entre la calle de Pastrana y
Luis Vives, de Alcald de Henares. con
una superficie de 118,08 metros cuadra-
dos. Linda: derecha, vivienda letra A;
izquierda, zona ajardinada; fondo, carre-
tera de Pastrana, y frente, con vestibulo,
caja de ascensores y vivienda letra C.

Inscrita en el folio 60, inscripciones
primera y sezunda, tomo 2.777, finca nt-
mero 48.013, .

Tipo de subasta: 934.412 pesetas.

3.* Piso primero letra C del edificio
njimero uno, entre la calle Pastrana y
Luis Vives, de Alcaldi de Henares. con
una superficie de 118,09 metros cuadra
dos. Linda: derecha, zona ajardinada:
i B ..
izquierda, vivienda letra D;: frente, con
vestibulo, hueco de ascensores v vivien-
da letra B, y fondo, zona ajardinada.

Inscrita en el folio 63, inscripciones pri-
mera y segunda, tomo 2.777, finca nd-
mero 48.015,

Tipo subasta: 934412 pesetas.

4.* Piso primero letra D del edificio
nimero uno, entre la calle de Pastrana
y Luis Vives, de Alcali de Henares, con
una superficie de 98,27 metros cuadra-
dos. Linda:; derecha, vivienda letra C;
izquierda, blogue nimero dos v patio de
luces; frente, con vestibulo, caja de es-
calera y patio de luces, y fondo, zona
ajardinada.

Inscrita en el folio 66, inscripciones
primera y segunda, tomo 2.777, finca nu-
mero 48,017,

Tipo subasta: 768.243 pesetas.

5% Piso segundo letra A del edificio
niimero uno, entre la calle de Pastrana
v Luis Vives, de Alcald de Henares, con
una superficie de 98,27 metros cuadra-
dos. Linda: derecha, con bloque ntime-
ro dos y patio de luces; izquierda, con
vivienda letra B; fondo, carretera de Pas-
trana, y frente. con vestibulo, caja de
ascensores y patio de luces,

Inscrita en el folio 69, inscripciones
primera 'y segunda, tomo 2.777, finca nii-
mero 48,019,

Tipo subasta: 768.243 pesetas.

6.* Piso segundo letra B del edificio
namero uno, entre la calle de Pastrana v
Luis Vives, de Alcald de Henares, con una
superficie de 118,02 metros cuadrados,
Linda: derecha, con viviends letra A: iz-
quierda, zona ajardinada; fondo, carrete-
ra de Pastrana, v frente, con vestibulo,
caja de ascensores y vivienda letra C.

Inscrita en el folio 72, inscripciones
primera y segunda, tomo 2.777, finca nt-
mero 48.021,

Tipo subasta: 934.412 pesetas.

7. Piso segundo letra C del edificio
numero uno, entre la calle de Pastrana ¥
Luis Vives, de Alcald de Henares, con una
superficie de 118,09 metros cuadrados.
Linda; derecha, zona ajardinada; izquier-
da, con vivienda letra D: fondo, zona
ajardinada, y frente, con vestibulo, hue-
co de ascensores y vivienda letra B.

Inscrita en e! folio 75, inscripciones
primera y seégunda, tomo 2,777, finca ni-
mero 48,023,

Tipo subasta: 934412 pesetas.

8. Piso segundo letra D del edificio
nimero uno, entre la calle de Pastrana
¥ Luis Vives, ‘de Alcald de Henares, con
una superficie de 98,27 metros cuadrados.
Linda: derecha, con vivienda letra C: iz-
Quierda, con bloque nimero dos y patio
de luces; fondo, zona ajardinada, v fren-
te, con vestibulo, caja de escalera y pa-
tio de luces.

Inscrita en el folio 78, inscripciones
primera .y segunda, tomo 2.777, finca nu-
mero 48,025, i

Tipo subasta: 768.243 pesetas,

9.% Piso tercero letra A del edificio
nimero 1, entre la calle de Pastrana ¥
Luis Vives, de Alcald de Henares, con
una superficie de 98,27 ‘metros cuadrados.
Linda: derecha, ton bloque numero dos
y patio de luces; izquierda, con vivienda
letra B; fondo, carretera de Pastrana, y

frente, con vestibulo, caja de escalera v
tio de luces.

Inscrita en el folio 81, inscripciones
primera y segunda, tomo 2,777, finca ni-
mero 48,027,

Tipo subasta: 768.243 pesetas.

10. Piso tercero letra B del edificio
numero uno, entre la calle Pastrana ¥ Luis
Vives, de Alcald de Henares, con una su-
perficie de 118,08 metros cuadrados. Lin-
da: derecha, con vivienda letra A: iz-
quierda, zona ajardinada, fondo, carrete-
ra de Pastrana, y frente, con vestibulo,
caja de ascensores y vivienda letra C.

Inscrita en el folio 84, inscripciones
primera y segunda, tomo 2.777, finca nt-
mero 48.029. -

Tipo subasta: 934,412 pesetas.

11. Piso tercero letra C del edificio
niimero uno, entre la calle de Pastrana y
Luis Vives, de Alcald de Henares, con una
superficie de 118,09 metros cuadrados.
Linda: derecha, zona ajardinada: iZquier-
da, con vivienda letra D; fondo, zona
ajardinada, y frente, con vestibulo. hueco
de ascensores y vivienda letra. B.

Inscrita en el folio 87, inscripciones
primera y segunda, tomo 2.777, finca ni-
mero 48.031,

Tipo subasta: 934,412 pesetas.

12. Piso tercero letra D del edificio
nimero uno, entre la calle de Pastrana
¥ Luis Vives, de Alcald de Henares, con

‘una superficie de 98,27 metros cuadra-

dos. Linda: derecha, vivienda letra C:
izquierda, con blogue nidmero dos Vv pa-
tio de Iuccs;; fondo, zona ajardinada, y
frente, con vestibulo, caja de escalera ¥
patio de luces.

Inscrita en el folio 90, inseripciones
primera y segunda, tomo 2.777. finca ni-
mero 48.033.

Tipo subasta: 768.243 pesetas.

13. Piso cuarto letra A del edificio
numero uno, entre la calle de Pastrana v
Luis Vives, de Alcali de Henares, con
una superficie de 98,27 metros cuadra-
dos. Linda: derecha, con bloque niime-
ro dos y patio de luces; izquierda, con
vivienda letra B;: fondo, carretera de Pas-
trand, y frente, con vestibulo, caja de
escalera y patio de luces.

Inscrita en el folio 93, inscripciones
primera y segunda, tomo 2.777, finca nd-
mero 48.035.

Tipa subasta: 768.243 pesetas,

Para cuya subasta, que tendrd lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
plaza de Castilla, se ha sefalado el dia
trece de noviembre préximo, a las once
de su mafana, bajo las siguientes con-
diciones:

Servird de tipo par aesta segunda su-
basta la cantidad fijada para cada una de
las fincas, con la rebaja del veintlcinco
por ciento, no -admitiéndose postura: al-
guna que no cubra las dos terceras partes
de cada uno de los tipos.

Que para tomar parte en el remate
deberdn consignar previamente los lici-
tadores ¢l diez por ciento de cada uno
de los tipos de subasta en que deseen in-
tervenir, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos.

Que el remate podrd realizarse a ca-
lidad de ceder a un tercero,

Que los titulos de propiedad: suplidos
por certificacién del Registro se encuen-
tran de manifiesto en Secretaria, para que
puedan ser examinados, previniéndose ade-
mds que los licitadores deberdn confor-
marse con ellos ¥y que no tendrdn dere-
cho a exigir ningunos otros,

Que las cargas o gravémenes anterio-

res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que ¢l rematante los
acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincion el precio del remate.,
. Dado en Madrid para su insercién en
el BOLETIN OFiciaL de la provincia, a
ocho de septiembre de mil novecientos
ochenta.-—E] Secretario (Firmado), — El
Magistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado),

(A—27.697)

JUZGADO NUMERO, 2
K EDICTO
En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefor Magistrado-Juez de prime-

ra instancia nimero dos, en los autos de -

juicio  ejeculivo nidmero mil seiscientos
veintidds de mil novecientos setenta v

ocho, promovidos por la “Compafifa Mer-
cantil Dachal Centro, S. A.”, representa-
da por el Procurador seiior Gayoso Rey,
contra don Jesis Lopez de las Heras, so-
bre reclamacién de cantidad, se saca a
la venta por primera vez en publica su-
basta y término de veinte dias, la si-
guiente finca:

Piso quinto letra 1 de la casa de tres
portales, en Madrid, Carabanchel Alto,
calle General Millin Astray, nlimeros
tres, cinco y siete, con entrada por el
portal niimero cinco, Linda: derecha, en-
trando, piso letra E, de la misma planta
del portal nimero tres y patio mancomu-
nado de los partales nimeros tres y cin-
co de la finca; fondo, calle General Mi-
lldin Astray; izquierda, piso uno letra H,
de la misma planta y portal, escalera de
acceso y meseta de escalera. y frente, pa-
tio mancomunado de les portales niime-
TOs tres ¥ cinco en que radica. con vivien-
da letra F de la misma planta v portal y
con mesetas de escalera, por donde tiene
su entrada. Inscrita en el Registro de la
Propiedad ntimero 15 de Madrid, al to-
mo 281, folio 37, inscripcién tercera, Va-
lorado en 2.851.933 pesetas.

La subasta tendrd lugar en la Sala de
audiencias de este Juzgado el dia catorce
de noviembre préximo, a las once de su
maifiana, bajo las condiciones siguientes:

Primera

Servira de tipo la suma de dos millo-
nes ochocientas cincuenta una mil nove-
cientas trginta ¥ tres pesetas, y no se ad-

mitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del mismo,

- Segunda

Para tomar’ parte en la subasta deberdr
‘os licitadores consignar previamente una
cantidad jgual, por lo menos, al diez por
ciento del referido tipo, sin cuyo requisi-
0 no serdn admitidos.

Tercera
La finca se saca a subasta a instancia

del acreedor sin suplir previamente la tar-

ta de titulos de propiedad; v se hace
constar que las cargas o gravdmenes an-
teriores v los preferentes, si los hubiere,
al crédito del actor, continuardn subsis-
tentes, entendiéndose que el rematante los
icepta ¥ queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse
4 Su extincion el precio del remate.

Dado er Madrid para su” publicacion
en el BOLETIN OFiCiAL de esta provincia,
2 treinta y uno de julio de mil novecien-
tos ochenta,—FEl Secretario (Firmado).—
El Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado),

(A—27.704)

JUZGADO NUMERQO: 3

= ERICTO

Don Antonio Carretero Pérez, Magistra-
do-Juez de primera instancia del Juz-
gado ntimero tres de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo y Secretaria del que refrenda,
se siguen autos bajo el numero ciento
ochenta y cuatro de mil novecientos se-
tenta y siete, juicio ejecutivo en recla-
macion de cantidad, a instancia de “Vi-
mar Madrid, S. A.", contra don Mariano
Campo Lavin, en cuyos autos y por pro-
videncia de esta fecha he acordado sacar
a la venta en piiblica subasta, por segun-
da vez y con la rebaja del veinticinco
por ciento del precio de tasacién que
sirve de tipo a la subasta, los bienes em-
bargados al demandado; para cuyo re-
mate se ha sefialado el dia veinticuatro
de octubre préximo, a las once de su ma-
fiana, en la Sala de audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, ni-
mero uno, primera planta; advirtiéndose:

Que para tomar parte en la subasta
deberdn los licitadores consignar previa-
mente, en la Secretaria del Juzgado o és-
tablecimiento piiblico destinado al efec-
to, 'una cantidad igual, por lo menos, al
diez por ciento del tipo de subasta, sin
cuyo -’ requisito no serdn admitidos.

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de dicho
tipo y que podrd hacerse el remate en
calidad de ceder a tercero, siendo los
bienes embargados los siguientes:

l.  Un mueble-libreria o cajonera con
un departamento en la parte superior y
una puerta, ¥ en la inferior del lado iz-

“julio de mil novecientos ochenta.

| ciento de dicho tipo, y que N0 5¢ 4 e

res y los preferentes, si

; :".
quierdo un cajon y en la derecha CWI“
cajones.s . : M

2. Una mesa de centro. e
3. Dos butacas tapizadas ¢ "‘m >
color verde claro. e o o
4. Un frigorifico marca Westinght |
se”, de 180 litros, modelo 1958 de ax
5. Un dormitorio cnmpue“fm' inte*

mario. de ¢uatro cuerpos, con fS=

rior, de madera de hava. cined
6. Una consola sin espejo, €0 &
cajones. na sill?

7. Dos mesillas de noche ¥ Ui
corriente; y - . l'sz’
8. Un radiador *Baserol”, ¢€ & l
mentos. eléctrico. 4 on 10
Tasado todo. ello pe{ic:alr{w.nfm‘-n' __
suma de veinticinco mil quinié d
setas. . 1o de
Dado en Madrid, a treintd Y_ﬂf,l'&"!
cretario (Firmado). — E1 Magistrado:®=

de primera instancia ‘?ETT;fiﬂ.zT.ﬁﬁ}

¥

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO

Por el presente, que se expide == o,
tud de lo acordado por el Ilusuﬁggw:
nor don José de Asis Garrote, Fmero

do actual de primera instancid PUECg

apg M
tres de Madrid, en los autos aumerd o

ochocientos seis de mil noveciene o)
tenta v nueve, de procedtmleﬂ_t.‘?t y
sumario del articulo ciento rr:::vlia
de la Jey Hipotecaria, pro on’e
“Banco g’e Crpédito a la Coﬁsgf:c‘:ﬁ"
contra don Juan de la Torre Dal;cil Ja
reclamacién de cantidad, se 3‘“;“- :
venta en publica y primcra'sqba_ [ ipo
mino de veinte dias, con Sujecion o oy
de ochocientas cuarenta y uueve_l‘]‘n fincd
to noventa y nueve pesetas, de  edimien”
hipotecada base de dicho pro 155
to, que es la siguiente: . o
U?1 grupo de cinco edlflﬂ_"s_'.vf:nﬂar
que se han construfdo nueve ¥! Jodats
sito en la calle Ermita Vieja. de’ OnS”
en los cuatro edificios primeros cciy
truidos uno a continuacién de 3”__‘ 1
cada uno de ellos con dos ViVienten' con
de planta baja y otra en el ptlﬂ‘i’;”plﬂp
una superficie edificada, Ja tros UL
baja,-de 62 metros 75 centime! {di;ﬁ-"
drados, y la de la planta princiPd ygeio
metros cuadrados, y el Ultimo o oee
consta de una vivienda con d°§7? P
con una superficie edificada de vi
36 decimetros cuadrados; const® B -
vienda, en la planta baja, de W% "o
comedor, cocina y cuarto de #5€0¢ a8
planta principal, tres dormitoriass Jan”

otros cuatro edificios la vivien &lor. ;

ta baja consta de un c:r.mr-c:l’:l“e ase0y Si°
dormitorios, cocina y cuarto la ,-'ivieﬂd.‘

tuado en la parte posterior: un ¢St
de la planta principal consta d¢ y cudl”
comedor, dos dormitorios, C'?‘?"}:s dispd”
to de aseo. Todos estos edific! este tip?
nen de patios, indispensables *'&m exten”
de viviendas. El grupo ocup2 Hic, Jeci-
sion superficial de 496 metroﬁl “e;it'e_-t‘.’f
metros cuadrados; lindando: 4 que &
Norte, con la porcion de fnCd S g
dedicard a via publica; Saliente; a TO" |
das construidas por don ]uﬂﬂp ajente &
ire Diaz;, Sur o espalda y FO de dof
derecha, entrando, con terrend = capi-
Juan de la Torre D[az..lI‘ISCﬂ_t_‘:ra l‘
tura de hipoteca en el Regli‘ 10, librd
Propiedad de Ubeda, al tomo 1-2¢ 65767,
199 del Ayuntamiento de Jodar, I&
finca 13:336, inscripcion tercerd: A \
Para cuyo act, gque tendrd lusa,jtd"-."
Sala audiencia de este’ I“_zgac:ior:,eja. 8
Madrid, plaza de Castilla, sin 0 | dia Lo
mera planta, se ha sefalado €
de diciembre préximo, a las
manana, previniéndose a l0s
Que para poder tomar part¢
basta deberdn consignar previam
cantidad igual, por lo menos,

e SY
licitadoreL
en 1a 7
enté ufid
jez I
d 3 dﬂi’

. : es

tirdn posturas que sean mfeféft‘;s 0 3¢

presado tipo, sin cuyos requl

rdan admitidos. e
Que los autos y la certificac a

gistro a que se refiere 12 "egno de I

del articulo ciento treinta ¥ '“"ﬁesﬂ’

ley Hipatecaria estardn de man’ o = yicie
Secretaria, entendiéndose que tituld”
tador acepta como bastante e
cion. : nter’
Que las cargas o gravamenes i al :

los hubieré:

ide en VI

yound
dos POf

vivien”

gel Re
6" dcu’rﬂ

d

- "

Tillerry
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hﬁng del actor, continuardn subsisten-

itep, e0diéndose que el rematante los

Mingghn ), dueda subrogado en la res-

® 5 ilidad de los mismos, sin destinar-
SU extincién el precio del remate.

'O’chfara su publicacién en el BC!LET[h;

huen: € esta provincia, se expide e
d

bfe ¢ en Madrid, a cinco de septiem-
'-"'l’i.':a? mil novecientos ochenta.—El Se-
e M0 (Firmado), — El Magistrado-Juez

Mera instancia (Firmado).
(A —27.710)

IUZGADO NUMERO 3

Doy 1, EDICTO
l‘uei"s“' de Asis G'arrott.:. Magistrado-
litucitfl: Srimera instancia yo pgzssu;;
Maﬂrid_ ¢l Juzgado nimer :
00 saber: Que en los autos segul-
1 este Juzgado bajo el numero mil

-_%t“ﬂlog sesenta y cinco de mil nove-

§ 4, SClenta y nueve, a instancia de

e OMpafiia de Almacenaje, Distribu-
g Servicios, S. A,”, contra don Emi-

h“'idman“ Sanz. sobre reclamacién de

iy ' se ha acordado, por providen-

Mla esta fecha, la venta en publica su-

."lndade los bienes embargados al d:,l:'

gy 4o, por primera vez y precio de

o0 para cuyo remate se ha se-

foyi €l dia trece del préximo mes de

?hs:!mbI'E. 2 las once de su mafiana, en

t”'Iaa de audiencia de este Juzgado, sito

' gla“‘* de Castilla, nimero uno, pri=

, anta; advirtiéndose:

'&guu Dara tomar parte en la subasta de-

k108 licitadores depositar previamen-

. ht;‘“‘ a Secretaria del Juzgado o esta-

iy m‘e“_"’ ptiblico destinado al efecto.

J: “Midad igyal, por lo menos, al diez

"hvecmm" del precio de tasacion que

Miigi;, © 'Po a la subasta, sin Cuyo re-

| ouo N0 serin admitidos.

%rae 10 se admitirdn posturas que no

i 1as dos terceras partes de dicho

ﬁud:' pudiendo hacerse el remate €n
d de ceder a tercero, siendo los bie-

.U:mba?ados los siguientes: :

F"2?"5 Vehiculo marca “Ebro”, modelo

* €olor crema, matricula TO-7400-D,

hﬂumm“" “Combi-Diesel”, en buen es-

"”"Il de conservacion y tasado pericial-

§ .5 8N la'cantidad de trescientas trein-

pesf:[alq.

Wi 2% sy publicacion en el BOLETIN

Dy, " de la provincia. ..‘

§ 200 en Madrid, a dos de septiembre

i Novecientos ochenta.—El Secre-

(Firmado)—E] Magistrado-Juez de

'@ instancia (Firmado).

" (A—27.693)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO it
\ Virtud e providencia de hoy dic-
; ]upol- &l ilustrisimo seior Magistra-

(-

B .- Madrid, en autos mimero seiscien
%t:Etcma v ocho de mil novecientos se-
o ly Nueve (articulo ciento treintd ¥
e Y Hipotecaria), seguidos en estc
# instancia del Procurador sefior
Ye Sol6rzano, en nombre § repres
16n del “Banco de Crédito’ a, la
peuccion, S, A", en reclamacion de
. .g;q' se ha acordado sacar a Ia verll;x;
Ita sybasta, por primera VeZ

Byj,. “Mbargados siguientes:

‘E’:v'si‘&“ "l'l?nero 35§—Piso sito en plan-
M;e"“- sin contar la baja. Estd dis-
Mnerr. €0 varias estancias y SErvicios.
ie, 96,60 metros cuadrados. Tiene
h; Mradas, principal y de servicio. Lin-
. '€nte, rellano y ascensor y lucerna-
1erecha, jycernario y casa niimero 1
ny Plaza de La Palma; por el fondo.
v Avenida de la Virgen del Carmen;

lt:rd“- rellano y piso C de Ja misma

3
=

. ' migh '
| orita en el Registro de la Pro]p;:é-

€ Algeciras, al tomo 346, libro 5
p. "Umerg 11,186, inscripeién segunda.
|la o CUYa subasta, que se celebrard
N Ia Sala audiencia de este Juzgado, sito
ﬂh

;.
&=

Pliza de Castilla, se ha sefalado
iy, 90Ce de noviembre de mil nove
to OChenta, a las once horas, bajo
Ndiciones siguientes:
Primera

!lc?’irai de tipo para esta subasta el
“®to serenta y dos mil seiscientas

02 de primera instancia numero cua-:

sesenta pesetas, no a_drnitié_ndose postu-
ras que no cubran dicho tipo.
Segunda

Para tomar parie en.la misma debe-
rin los licitadores consignar previamen-
te,- en la Secretaria (!el Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidps por certifica-
cion del Registro, estardn de manifiesto
en la Secretarfa de este Juzgado para que
puedan examinarios los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose
ademds que los licitadores de!_aerén con-
formarse con ellos ¥ no tendrin derecho
a exigir ningln otro, y que las cargas
o gravamengs anteriores y los preferen-
tes, si los hubiere, al crédl‘to que reclama
el actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en 1a‘_responsab:hdad
de los mismos, sin destinarse a su ex-
tincion el precio del remate.

Cuarta
E! precio del remate deberd consig-
narse dentro de Idosl_oc_ho dias siguientes
acidn del mismo
-~ }Slafii:{c(l),ba ocho de septismbrc’de n_'iil
novecientos ochenta.—EIl Secretarto_(Flr-
mado), —El Magistrado-Juez de . primers

i ia (Firmado).
mst;ncn (k1 (A.—-27.7.93’}

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

. virtud de providencia de hpy dic-
tadinpor el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia numero cinco
de Madrid, en autos de menor cuantia
ntimero mil (rescientos sesenta y siete de
mil novecientos detenta y oc!‘no-G-dps. 5¢-
guidos en este Juzgado' 4 instancia del
Procurador senor Hidx_d_go Rod.rigucjz, en
nombre y representacion de 'Vldnena_s
Espaiolas Vicasa, 5. A.", contra don Luis
Magafia Ruiz, en reclamacion de canti-
dad, se ha acordado sacar a la venta en
piiblica subasta, por primera vez, los bie-
nes embargados siguientes: ol

Finca rustica situada en el sitio de-
nominado “Corraliza de la Sarda", en el
término de Castejon (Navarra). Linda: al
Norte, con la finca pr9p1edad de don
José Julidn Librada; al Sur y Oeste, con
propiedad de don Francisco Tomds Li-
brada; al Este, con el Amtamlento de
Casteéjon. Tiene una superficie de cuatro
hectireas 35 dreas de tierra de lapo:' se-
cano v fué segregada de !a finca inscrita
con el mimero 99, al folio 81 de! tomo
899, figurando inscrita la que se subasta
al toma 1.593, libro 19, folio 93, finca
1.129 del Registro de Ia. Propiedad de
Tugleé:za finca fué adquirida por el de-
mandado en autos mediante escritura pu-
blica de compraventa otorgada con fe-
cha 19 de enero de 1974, ante el Notario
de Corella, don Manuel Pacheco.

Para cuva. subasta, que se celebrara
en la Sala audiencia de este Juzgado de
primera instancia ndmero cinco de Ma-
drid, sito en la plaza de Castilla, piso se-
gundo, se ha sefalado el -dia veinte de
noviembre de mil novecientos ochenta, a
las once horas, bajo las condiciones si-

jentes:
s Primera
+ Servird de tipo para esta s.ubas_ta el
de valoracién, ascendente a cuatrocientas
mil pesetas (400.000 pesetas), no admi-
tiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes del mismo.

Segunda

Para tomar parte en la misma deberdn
los licitadores consignar previamente, en
la Secretaria del Juzgado, el diez por cien-
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se Subastan, suplidos por cer.u_fica-
cion del Registro, estardén de manifiesto
en la Secretarfa de este Juzgado para que
puedan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose
ademis que los licitadores deberdn con-
formarse con ellos y no tendrdn derecho
& exigir ningunos otros, y que las cargas

o gravimenes anteriores y los preferen-

tes, si los hubiere, al crédito que reclama
el actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta ¥
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
¢l precio del remate. ]

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
s¢ dentro de los ocho dias siguientes a
la aprobacién del mismo, pudiéndose ha-
cer en calidad de ceder a tercero,

Dado en Madrid, a diez de septiembre
de mil novecientos ochenta—El Secreta-
rio (Firmado). — El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—27.816)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

En virtud de providencia de hoy dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia numero ¢inco
de Madrid, en el procedimiento judicial
sumario del articulo ciento treinta ¥ uno
de la ley Hipotecaria, seguidos en ecste
Juzgado con el ndmero trescientos trein-
ta v nueve de mil novecientos ochen-
ta-G-dos, a instancia del Procurador se-
for Gayoso Rey, en nombre y represen-
tacion de “Bosch y Cia., S. A.", con don
Domingo Parra Martinez y esposa, sobre
electividad de un préstamo hipotecario,
'se 'ha acordado siacar a la venta en pu-
blica subasta, por primera vez, las fincas
siguientes:

Finca mimero 1. — Tierra secano ce-
Jredl en término de Alcdzar de San Juan,
al sitio “Haza de la Tumba”, de dos fa-
negas seis celemines, o una hectdrea 74
dreas 78 centidreas. Linda: al Norte, Ma-
ria. Pilar Penalva Baillo; Mediodia, la
que a continuacion se describe; Este, ca-
rril de servidumbre, y Oeste, Vicente Ca-
rrasco. Inscrita en el Registro de la Pro-
piedad de Alcdzar de San Juan, al tomo
1.460, folio 20, finca 29.732, inscripcidn
segunda.

Finea niimero 2, — Tierra secano cereal
en término de Alcdzar de San Juan, al
Poniente de los Romeros, de cinco hec-
tdreas 15 dreas v 16 centidreas, u ocho
fanegas. Linda: Norte, la anteriormente
descrita ¥ carril; antes Juan Baifllo; Sa-
liente ,camino de los Romeros; Mediodia,
dicho camino de los Romeros, v Ponien-
te, Alfonso Calero. Inscrita en el Regis-
tro de Alcdzar de San Juan, tomo 1.526,
folio 187, finca mimero 32.197, inscrip-
cidn quinta.

La subasta de las dos referidas fincas
se efectuard en lotes separados, que con-
tendrd cada uno de ellos una finca.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia ndmero cinco de Ma-
drid, sito en la plaza de Castilla, piso se-
gundo, se ha sefalado el dia diecinueve
de noviembre de mil novecientos ochen-
ta, a las once horas, bajo las condiciones
siguientes: a -

Primera

Servird de tipo para esta subasta el de
un millon doscientas ¢incuenta mil pese-
tas para la primera finca, v el de tres
millones setecientas ¢incuenta mil pesetas
para la segunda finca. no admitiéndose
posturas que no cubran dicho tipo.

Segunda
Para tomar parte en la misma debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serin admitidos,

i Tercera

Los autos y la certificacion del Regis-
tro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, estarin de manifiesto en la
Secretaria; se entenderd que todo lici-
tador acepta como bastante la titulacidn,
¥ que las cargas o gravimenes anteriores
v los preferentes, si los hubiere;, al cré-
dito que reclama el actor. continuarin
subsistentes, entendiéndose gque el re-
matante los acepta y queda subrogado en
la responsabilidad de los mismos, sin des-
tinarse & su extincién el precio del re-
mate. )

Cuarta
El precio del remate deberd consignar-

se dentro de los ocho dias siguientes a la
' aprobacion del mismo.

-

Dado en Madrid, a seis de septiembre
de mil novecientos ochenta.—E| Secreta-
rio  (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado),

z (A.—27.706)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

v En virtud de providencia dictada en el
dfa de hoy por el ilustrisimo sefior Ma-
gistrado-Juez accidental de primera ins-
tancia nimero seis de esta capital, en jui-
¢io ejecutivo nlimero ciento cincuenta y
siete de mil novecientos ochenta, pro-
mrovido por el Procurador sefior Sorri-
bes, en nombre de don Eugenio Cuervo
Sanchez-Ocafa, contra “Prinel Proyectos
e Instalaciones Eléctricas, S. A", sobre
pago de pesetas, se sacan a la venla en
publica subasta y por primera vez los
siguientes bienes:

Unza miaquina de escribir eléctrica, mar-
ca “Oljvetti”, Editor-3, nidmero E-18-
1482125, de 210 espacjos.

Una mdquina de escribir eléctrica, fpar-
ca “IBM", niimero 895581172845, de ca-
o fijo y esfera de tipos recambiables v
160 espacios. s

Una midquina de eseribir eléctrica, mar-
ca “Facit”, ET-3-71530, de 120 espacios.

Una mdquina de escribir, marca “Oli-
vetti”, modelo Linea-90, nimero 120981,
de 300 espacios.

Para cuyo remate, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, segunda planta,
se ha sefalado el dia diecinueve de no-
viembre proximo. a las once de:su ma-
fana; haciéndose constar: Que dichos
bienes salen, a subasta en la suma de
ciento dieciséis mil pesetas en que han
sido tasados ,no admitiéndose postura al-
guna que no cubra las dos terceras par-
tes del expresado tipo: que para tomar
parte en la misma deberd consignarse
previamente por los licitadores el diez por
ciento de dicho tipo, sin cuyo requisito
no serdn admitidos, v que el remate po-
drd hacerse a calidad de ceder a un ter-
Cero.
~ Dado en Madrid, para. publicar en el
BoreETiN OFICIAL de esta provincia y ta-
blén de anuncios de este’ Juzgado. a once
de septiembre de mil novecientos ochen-
ta.—El Secretario (Firmado).—El Magis-
trado-Juez de primera instancia {(Firmado).

(A.—27.804)

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO

En virtud de lo acordado en providen-
cia de esta fecha dictada en autos de
procedimiento judicial sumario del articu-
lo ciento treinta ¥y uno de la ley Hipote-
caria, nUmero trescientos cincuenta y
ocho de mil novecientos setenta y seis-L,
seguidos a instancia 'de la entidad *“In-
verban, S. A.", representada por el Pro-
curador de los Tribunales don Enrique
Sorribes Torra, contra la entidad “Man-
gatur, 8. A.", representada a su vez por
el también Procurador de los Tribunales
don Pedro Antonio Pardillo Larena, so-
bre reclamacién de un préstamo hipote-
cario (cuantia, diecisicte millones sete-
cientas noventa ¥ dos mil cuatrocientas
pesetas), se¢ saca de nuevo a piiblica su-
basta, por tercera vez, sin sujecion a tipo
y término de veinte dias, la siguiente fin-
ca hipotecada:

Parcela o porcidn' de terreno que se
denominard parcela X-2-B (procedente de
la finca 11.097 de San Javier, Murcia) de!
nicleo de edificacién o como letra X de
uso colectivo del Plan de Ordenacién Ur-
bana del Centro de Interés Turistico Na-
cional “Hacienda de la Manga de San
Javier”, sita en el paraje de la “Manga
de San Javier", término municipal de la
villa de San Javier. Tiene una superficie
de 15396 metros cuadrados. Linda: al
Norte, con la hacienda del Galdn, par-
cela X-1. Integrada en el  mismo nicleo
o zona de uso colectivo X, propiedad que
fué de don Tomds Maestre Aznar: por el
Sur, con finca matriz de que se segrega;
Oeste, con 12 via de penetracién de la
Manga o Gran Via de la Manga, y por
el Este, con el quijéro del mar Medi-
terrdneo. Inscrita en el Registro de la
Propiedad de Murcia II, seccién de San
Javier, al libro 168, folio 234, finca
11.794, inscripcion primera,



tipo.
Tercera

Que para tomar parte en la' subasta
los licitadores deberin consignar previa-
mente, en este Juzgado o ‘en el esta-
blecimiento destinado al electo, el diez
por ciento del tipo de trece millones qui-
nmientas mil pesetas, que sirvid de tipo
para la segunda subasta, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos, pudiendo hacer-
lo ‘a calidad de ceder,’

para su publicacidn en el BOLETIN
Oriciar de la provincia de Madrid, ex-
pido el presente gn Madrid, a dos de
septiembre de mil novecientos ochenta.
“l' Secretario, Antonio Zurita Reina.-
El' Magistrado-Juez de primera instancia.”
José Lizeano Cerjor.
(A —27.802)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Magistra-
do-Juez de primera instincia némero
nueve de esta ciudad,

Hago saber: Que en este Juzgado
s¢ lramitan autos de juicio ejecutivo nu-
mero mil sesenta y seis de mil novecien-
105 sétenta y seis-A, promovidos por e!
Procurador don José Maria Caballero
Martin, en representacion de “Promocio-
nes y Construceiones, Sociedad Anénima’
(PRYCONSA), contra don José Hernan-
do Valderrama, sobre reclamacién de can-
tidad; en cuyos autos ‘se ha acordado,
por providencia de esta fecha, sacar a la
venta en publica subasta, por primera vez
¥ término de veinte dfas, los derechos
de propledad que pudieran corresponder
al demandado, del local 36, bloque A,
portal 9, del barrio Pryconsa, de Alcal4

de Henares, bajo las siguientes condi-
ciones:

Se sefiala para el remate el dia ca-
torce de noviembre préximo, a las once
horas de su mafana, en la Sala de au-
diéncia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, edificio de los Juzgados, plan-
ta tercera.

La subasta saldrd por el précio de su
tasacidn de trescientas treinta mil tres-
cientas sesenta pesetas (330,360 pesetas),
no admitiéndose posturss que no cubran
las dos terceras partes de dicho tipo.

Todo licitador ‘deberd consignar pre-
viamente, en la mesa del Juzgado o es-
tablecimiento piiblico destinado al efec-
to, el diez por ciento, como minimo, del
precio porque sale a subasta, sin cuvo
requisito ‘no serdn admitidos,

La consignacion  de la totalidad del
precio del remate deberd verificarse den-
tro de los ocho dias siguientes a ser apro-
bado. !

. Dado'en Madrid, a veintiocho de julio
de mil novecientos ochenta.—El Secre-
tario judicial (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).
(A —27.788)

JUZGADO NUMERO 14

EDICTO ]
En virtud de lo dispuesto por el ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de prime-
ra instancia ndmero catorce de Madrid,
en providencia de esta fecha, dictada en
los autos nimero mil trescientos ochen-

ta, con ocho viviendas por planta, y una
nitima planta de dtico, con cuatro vivien-
das. Se hallan inscritas en e] Registro de
la Propiedad’ de Alcald de Henares por
fincas independientes, al tomo 1.951, li-
bro 179 de la seccion de Torrején de Ar-
doz, como sigue:

1. Local comercial en planta de se-
misGtano, como finca 12,989,

2. Piso bajo letra A, finca nume-
ro 12.991.

3. -Piso bajo letra B, finca ndme-
ro 12.993,

4. Piso bajo letra 'C, finca mime-
ro'12.995. ;

5. Piso bajo letra D, finca mime-
ro 12:997.

6. Piso bajo letra E, finca nime-
ro 12.999,

7. Piso bajo letra F, finca name-
ro 13.001.

8. Piso bajo letra G, finca niime-
ro 13.003.

9. Piso bajo letra H, finca nime-
ro 13.005.

10. Piso primero letra A, finca nime-
ro 13.007.

11. Piso primero letra B, finca nime-
ro 13.009,

12. Piso primero letra C, finca nime-
ro 13.011.

13. Piso primero letra D, finca nime-
ro. 13.013. |

14. Piso primero letra E, finca nuime-
ro J13.015. ;
~ 15. Piso primero letra F, finca nime-
ro 13.017.

16. Piso primero letra G, finca nume-
ro 13.019. -

17. Piso primero letra H, finca mime-
ro 13.021. - :

18. Piso primero letra, digo, piso se-
gundo letra A, finca nimero 13.023.

19. Piso segundo letra B, finca ntime-
ro 13.025. '

20, Piso segundo letra C, finca niime-
ro. 13027 = .

21. Piso segundo letra D, finca nime-
ro 13.029. :

22. Piso segundo letra E, finca ndme-
ro 13.031. .

23. Piso segundo letra F, finca nime-
ro 13.033.

24, Piso segundo letra G, finca ndame-
ro 13.035. '

25. Piso segundo letra H, finca ni-

mero 13,037,
26, Piso tercero letra
ro 13.039.
27. Piso
ro 13.041.
28. Piso
ro 13.043.
29, ' Piso
ro 13.045.
30. Piso
ro 13.047.
31.. Piso
ro 13.049.
32. Piso
ro 13.051.
33. Piso
ro 13.053.
34. Piso
ro 13.055.
35. Piso
ro 13.057.
36. Piso
ro 13.059.

A, finca
B, finca
C, finca
D, finca nime-
E, finca

nime-
tercero letra

tercero letra niime-

tercero letra

tercero letra niime-

tercero letra F, finca niime-
G, finca
H, finca
A, finca
B, finca

C, finca

letra niime-
nime-

ntime-

teycero

tercero letra

cuarto letra

cuartg letra

nlime-

cuarto letra nime-

ullime-
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: finca 08¢
Para el acto del remate, que tendrd | ta y dos de mil novecientos setenta y nue- |+ 37. Piso cuarto letra D, finca nime- 333 lf;so tercero letra H, ol .
lugar en la Sala audiencia de este Juz- | ve, a instancia de “Banco de Valladolid, | ro 13.061. B "034 “Piso cuarto letra A, finca BEEUS
gado de primera instancia nimero siete | Sociedad Andnima”, contra “Promotora 38. Piso cuarto letra E, finca nime- 13145 dme"
de Madrid, sito en la plaza de Castilla, | Central de Edificaciones, S. A.” (PRO- | ro 13.063. . PO 2L 3% 1o letra B, finca BEEEE
nimero uno, el dia veintiocho de no- | CENSA), en reclamacién de crédito hi- 39. Piso cuarto letra F, finca ndme- 35. Piso cuar nﬁlﬂ“
viembre proximo, a las omce horas trein- | potecario por importe de cuarénta y seis | ro 13.065. < L arto letra C, finca =550
fa minutos de sy mafiana, se establecen | millones noventa y cuatro mil cuatrocien- 40. Piso cuarto letra G, finca nime- 36. Piso cuarto ol
las siguientes condiciones: tas trece pesetas, se acord6é sacar a pu- | ro 13.067. s *'9_.13'14_9‘ to letra D, fincd pa
. . blica subasta, por término de veinte dias 41l. Piso cuarto detra H, finca nime- 37. Piso cuarto e
SERACE ¥ precio pactado en la escritura de hipo- { ro 13.069. . : ro_13.151. o letta E, fincd ndue”
Queé 10s autos y la certificacion del Res teca, las fincas siguientes, en primera su- 42, Piso dtico letra A, finca nimero 38. Piso cuarto 3 ¥
Bistro a que se refiere la regla cuarta del | pastas 13.071. ro 13.153. letra F, fincd ‘}W
articulo ciento treinta 'y une de'la ley Hi- Local comercial en planta sétano v cua- 43. Piso dtico letra 'B, finca nimero 39. " Piso cuarto letr : e
potecaria, estardn de manifiesto en la Se~ renta y cuatro pisos que forman parte del | '13.073. y ro 13.155. letra G, fincd aumé
cretaria de este Juzgado; que se enten- | ndificio que constituye e| blogue I, fase B, | 44, Piso dtico letra C, finca nlimero 40. Piso cuarto le 2 Py
derd que todo licitador acepta como bas- en Torrejon de Ardoz, con fachada a la | 13.075. ro 13.157. letra H, finca o
tante la titulacién, ¥ que las cargas o calle Oxigeno, sin nimero de orden, den- 45. Piso dtico letra D, finca numero 41. Piso cuarto letra H, o 3
Bravimenes anteriores y los preferentes, tro del poligono industrial de Torrejon, | 13.077. ro 13.155_'- ol A, finca M
s! 1os hubiere, al crédito de la actora, con- siendo el bloque I de la parcela G del Otro local comercial en planta sétano 42. Piso dtico letra A, R
tinuardn gubsistentes, entendiéndose que bloque XIV. E] edificio consta de planta | y cuarenta y cuatro pisos que forman | 13.161. \ - B S e
¢l rematante los acepta y queda subro- de semisétanos, con superficie aproxima- | parte del edificio que constituye el blo- 43. Piso dtico letra b, sy
(&pado en la. responsabilidad ‘de los .mis: | 45 de 605 metros cuadrados y 71 deci- | que II en la misa fase B en Torrején de | 13.163. b C, finca e
dlo el oestinarse a su extincién el pre- | metros cuadrados, destinado a local co- | Ardoz, con fachada a la calle Bstafio, sin | #4.  Piso 4tico letra C, fif y T
cio del remate. mercial; planta baja en que se sitia el | nimero, del poligono industrial de To- | 13.165. ico letra D, finca M’
Segunda portal de entrada y ocho viviendas, y de | rrején de Ardoz, siéendo el bloque 11 de 13456.7 Piso dtico ’ e
Que dicha subasta sale sin sujecién a | plantas primera, segunda, tercera y cuar- | la parcela G del blogue XIV; el edificio 167, _

consta de planta de semisdtano, con una
superficie, aproximada, de 605 metros
cuadrados y 71 decimetros cuadrados,
destinado a local comercial; planta baja,
en que se sitda el portal de entrada y
ocho viviendas, y de planta primera, se-
gunda, tercera y cuarta, con ocho vivien-
das por planta, y de itico, con cuatro
viviendas, divididos, segin forma ‘hori-
zontal, e inscritas las fincas individuales,
en el Registro de la Propiedad de To-
rrejon, digo, Registro de Alcald de He-

| nares, seccién de Torrején de Ardoz, td-

mo 1.952, libro 180, y fincas, como sigue:
1. Local comercial en semisétano, fin-

ca ntméro 13.079. ’
2. Piso bajo letra A,' finca numero
13.081.
3. Piso bajo letra B, finca ndmero
13.083. : :
4. Piso bajo letra C, finca ndmero
13.085. '
5. Piso bajo letra D, finca niimero
13.087. '
[ 6. Piso bajo letra E, finca nidmero
13.089, o
7. Piso bajo letra F, finca niimero
13.091.
8.- Piso. bajo letra G, finca nimero
13.093,
9. Piso bajo letra H, finca ndimero
13.095. f
10. Piso primero letra A, finca ntime-
ro 13.097.
11.  Piso primero letra B, finca nime-
ro 13.099. \
12. Piso primero letra C, finca mime-
ro 13.101.
13." Piso primero letra D, finca ntime-
ro 13.103.
14. Piso primero letra E, finca ntme:
ro 13.105.
15. Piso primero letra F, finca niime--
ro 13.107.
16. Piso primero letra G, finca nime-
ro 13.109, { \
17." Piso primero, letra H, finca ni-
mero 13.111.
18. Piso segundo letra A, finca ni-
mero 13,113, :
19 Piso segundo letra B, finca ni-
mero 13.115. o .
20. Piso segundo letra C, finca nd-
mero 13.117. :
21.. Piso segundo letra D, finca ni-
mero 13.119.
.22. Piso segundo letra E, finca ni-
mero 13.121. : .
23, Piso segundo letra F, finca nd-
mero 13.123.
24. Piso segundo letra G, finca ng-
mero 13,125,
25. Piso segundo letra H, finca ni-
mero 13.127. '
26. Piso tercero letra A, finca mime-
ro 13.129.
27. Piso tercero letra B, finca nime-
ro 13.131. _
28. Piso tercero letra C, finca' nime-
ro 13.133. ]
29. Piso tercero letra D, finca ndme-
ro 13.135. :
30. Piso tercero letra E, finca ndme-
| ro 13.137. . \
31. Piso tercero letra F, finca ndme-
ro 13.139. -
32. Piso tercero letra G, finca nume-
1o 13.141.. :

.tos de subasta, han sido fasd otas €03

este Juzgado se tramitan autos

Todas las fincas mencionadas, & W

cantidad de ochocientas mil Pc: up,gﬂl
una y salen a subasta en f‘!"“.enm.
cada una de ellas, bajo las SIgWERT=
diciones: : _
infert®

Primera
No se admitird postura algund
al precio de tasacién.
' ‘Segunda i
La certificacién, a que s¢ ,mﬁemmt;
gla cuarta de] articulo c’-ent%brh-
uno de la ley Hipotecarid, % mmﬂl
a los autos, donde podrd seruos. aceptt”
por los licitadores, y todos & et ’mqﬂ' A
rdn como bastante la titulaciof aih 108
der exigir otra; advirtiéndoles o erédic
cargas anteriores o prefereﬂt@baw@ .
to del actor continuardn Sl,ldn-dﬂ;ﬁ
sin que se destine a su extmcits =
cio del remate.
\ Tercera
El remate podrd hacerse 2
ceder a tercero, _
Cuarta . quzs
El remate tendrd lugar en ”;ietgu.h
do mimero catorce de-Madrid, S1© 57 gia
plaza de Castilla, planta ) 1s$
diecinueve de noviembre proxi

once horas. de
julio ©
Secretd 4

calidad %

Dado en Madrid, a once dl;} 8-
mil novecientos ochenta. — ]’d@"u
rio (Firmado). — El Magistrado” ;
primera instancia (Firmado)-

a—2780

CH B ZA

EDICTO 4 ‘di':_‘
Don_Antonio Salas Carcellery Jaoris
primera instancia de la_ cl 1
za (Murcia) y su partido.

Por el presente hace saber

0 w‘l
5 Que. 1y |
de juicld
- pdme
declarativo de mayor cuantia T ; 88
cuarenta y seis de mil n"“gfnw:ﬁ":" ;
tenta y nueve, a instancia del ¥ ombr® y
don Tomds Mufioz Ruiz, en %M
representacion de don W“M
Pérez, mayor de edad, casado. nm-'_fw
ta y vecino de Santander, €OR KM.‘-‘
Maria Cruz y dofa Mﬂwdes'de' edad
de la Pefia, solteras, mayores del _
como tnicas hijas y hﬁ""derfm'o actoh
cido don Antonio Ruilépez OWPD g
mente en paradero desconOCIov oy s:
que por providencia .de esta FF-eag 0F
acordado, . conforme al ar
la ley de Enjuiciamiento Ci o
un nuevo llamamiento para 99 ., Jo8
término de seis dias compar rmds bai?
autos, persondndose en {:radﬁs nhd'
apercibimiento de ser decl suicios 4_-4?"
des y pararles los demds perjui® )
hubiere lugar en derecho. ambre g
Dado en Cieza, a 11 de sepﬁ:'}-.__-,.. N
1980. — EI Secretario (FIma'l4,),
49

Juez de primera instancia (Fi

(G. C.—8.702) i :

.
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UFICIAL

DE LA PROVINCIA DE MADRID

Suplemento al nimero 225 correspondiente_al dia 23 de septiembre de 1980

Magistratura de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.657 de 1979,
XBuidos ante la Magistratura de Trabajo
YMero cararce de. Madrid, a instancia
‘c atilde Santos Maza y otros, contra
Control Raix, S. L.», sobre plantilla,
00 fechy 23 de mayo de 1980, se _h_a
“do providencia, cuya parte dispositi-
465 del tenor literal siguiente: '
It),[:;“m‘n-;l.l: Madrid, a 23 de mayo de

c.,l".z Pongo yo, ¢l Secretario, pur_a{ h;:cc:
N "Star que con esta fecha ha tenido cn
WA e esta Secretaria escrito anuncian-

l propésito de entablar recurso de
‘Plicacion contra la sentencia dictada en
r':te Proceso. Paso a dar cuenta y doy

Madrid, a 23 de mayo de 1980
Providencia del Magistrado
Seiior Requejo Llanos. R
g oMda cuenta de la presentacion del es-
" anunciando ¢l recurso de suplica-
B, tinase al procedimiento de su ra-
fnn' Se tiene por .mum'l._ldu‘c.:n tiempo y
™a ¢ recurso de suplicacién contra la
"encia dictada en este proceso y. con
Micacion de esta providencia a las par-
oy al letrado designado adviérrase a
& que queda a su disposicién el proce-
Mento e Ja Secretaria de esta. Magis-
ﬁ:f"“'. para que se haga cargo de €l );
ph;"“"fv el recurso por escrito en ¢
O de diez dias, gue correrd a partir
$1guiente al de la notificacién de este
2¥eido, pues de no verificarlo en tiempo
”[-’“"'4“ sc tendrd a la parte recurrente por
Stida del recurso. ) )
y Mandé y firma Su Senoria Mustrisi-
* Doy fe.

i

Ante mi,
irll)'“m‘nci.\: Seguidamente se cumple lo
Y ado, Doy fe.
gy igencia: Madrid a 23 de mayo de

l

%-a Pongo yo, el Secretario, para hacer

Star que con esta fecha se hace entre-
W letrado doia Marfa Soledall Santos
t 4 del procedimicnto que se tl:am:u;
hg, 4 Magistratura de Trabajo con ¢
Mero 38 654 de 1979 de registro,
fiﬁmp""“m de folios, para la formal_nz;—
del recurso de suplicaciéon anunciado
'-'ilir 4 parte recurrente, de cuya recep-
o ¥ conformidad firma. Doy fe.
10, PAra que sirva de notificacion a
Mtrol Raix, S. L.», en ignorado para-
3 % se expide la presente, en Madrid, g
¢ mayo de 1979.-El Secretario (Fir-
']

Mag )
(B.—5:625)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTOS

CEDULA DE NOTIFICACION

EJE" los autos ndmero 5.170 de ")_7'0
" 116 de 1979, seguidos ante la Magis-

tratura de Trabano nimero catorce de
Madrid, a instancia de Modesto Antolin
Herndndez, contra Rafael Rivas Bravo,
sobre plantilla, con fecha 6 de mayo de
1980, se ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Auto

En Madrid, a 6 de mayo de 1980,

Resultando que en la gjecucion seguida
en estas actuaciones se ha acreditado por
la inforinacién correspondiente que ¢l
deudor carece de bienes susceptibles de
traba, o)

Resultando que, en cumplimiento de
lo establecido en el R.D.L. 34 de 1978
de 16 de noviembre se ha dado audiencia
al Fondo de Garantia Salanal.

Considerando que no -conociéndose
bienes del gjecutado susccptih!cs_ de ln_:ha
y practicada que ha sido la informacién
prnccdcntc a tal efecto, p,ruccdc. a tenor
de lo prevenido en el articulo 204 de la
Ley de Procedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del mismo con caricter
provisional y sin perjuicio de continuar
la ejecucion cuando mejore de fortuna,

Su Senorfa, ante mi, el Secretario,
dijo: Se declara al ejecutado Rafacl Rivas
Bravo insolvente en el sentido legal, con
cardcter provisional. ]

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo el deudor mejorase de fortuna.

Lo mandd y firma el Hustrisimo Senor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero catorce de Mas
drid y su provincia, de lo que yo, el Se-
cretario, doy fe. N

Y para que sirva de notificacion a Ra-
facl Rivas Bravo, en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 21
de ‘'mayo de 1980.-El Secretario (Firma-

S (B.~5.626)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.686 de 1‘)7?.
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero catorce de Madrid, a instanaa
de Josefa Rodriguez Sereno, contra
«S.T.A., S. A.», sobre despido, con fe-
cha 14 de mayo de 193(_). se¢ ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Su Senoria llustrisima por ante mi, ¢l
Secretario dijo: Se sustituye la obligacion
de readmision de la actora impuesta a la
demandada por ¢l resarcimiento de
perjuicios, declarindose extinguida con
esta fecha la relacidn laboral, con abone
de los salarios de tramitacion hasta el dia
de hoy senalindose con indemnizacién
por el perjuicio sufrido por la actora al
negarse su readmisiéon por la empresa, la
suma de 116.000 pesetas, a cuyo pago
expresamente se¢ condena a la empresa
«STAL SAWN

g

Y para que sirva de notificacion a
«5.T.A., S. Ai», en ignorado paradero,
s¢ expide la presente, en .Madrid, a 14
de mayo de 1980.-El Secretario (Firma-
do).

(B.-5.627)

- MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3,808-15 de
1979, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero catorce de Madrid, a
imstancia de Franscisco José Romero

WMartin y otros, contra Lesmes Alberto

Garcia-Baquero Segada, sobre despido,
con fecha 25 de abril de 1980, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

En Madrd, a 25 de abril de 1980. El -

Hustrisimo Seior Don Francisco Requejo
Llanos, Magistrado de Trabajo nimero
catorce de los de esta capital y su pro-
vincia, ha visto los presentes autos, se-
guidos en reclamacién por despido entre
partes, de una y como demandante Fran-
cisco José Romero Martin y otros, re-
presentados por Enrique Bellido de la
Plaza, y de la otra y como demandada
Lesmes Alberto Garcia-Baquero Segada,
no comparccido, pese a encontrarse cita-
do en legal forma, y

Resultando: Que ¢l 22 de septiembre
de 1979 los acrores presentaron escritos
de demanda ante la Magistratura de Tra-
bajo Decano de las de Madrid, que en
turno de reparto correspondié a la ni-
mero catorce, en los que, previas las ale-
gaciones y fundamentos de derecho que
estiman son de aplicacién suplican de la
Magistratura se dicte sentencia por la
que s¢ declare el despido nulo o en su
caso improcedente.

Resultando: Que admitidas a trdmite
dichas demandas se sedalé para la cele-
bracion del juicio verbal la audiencia del
dia 24 de abril de 1980, Comparecié di-
cho dia la parte actora, no haciéndolo la

demandada pese a constar su citacién en

legal forma, por lo que se dio por cele-
brada la conciliacién previa sin avenen-
cia, y abierto el acto del juicio la parte
actora se ratificé en sus escritos de de-
manda.

Resultando: Que recibido ¢l juicio a
prucba se practicé la propuesta por la
parte comparccida, con el resultado que
consta en el acta de juicio, y habiendo
insistido en condusiones en sus mismas
pretensiones se declararon los autos con-
clusos y vistos para sentencia.

Resultando probado y asi se declara:
1.* Que los demandantes cuya residencia,
antigiiedad, categoria y salario figuran en
sus respectivos escritos de demanda han
prestado servicios por cuenta y a las or-
denes de la empresa «Novaxs, de la que
es titular Lesmes Alberto Garcia-Baquero
Segada de menos de 25 trabajadores

fijos. domiciliada en” Madrid, calle Jaime 1

Hermida, 13, y dedicada a la industria
de la piel. 2° Que el dia 14 de septiem-'
bre de 1979 la empresa despidié a los
actores de forma escrita, basando su
acuerdo en la crisis de trabajo por la Jur
atraviesa la empresa. 4

Resultando: Que en la tramitacién de
este procedimiento se¢ han observado las
prescripeiones legales.

Considerando: Que dada la mcompare-
cencia injustificada de la parte demanda-
da, citada en forma y con los apercibi-
mientos de Ley, procede declararla con-
fesa, a tenor del articulo 81 de la Ley de
Procedimiento Laboral,

Considerando: Que por aplicacién de
lo gue disponc el articulo 102 de la Ley
de Procedimiento Laboral, no habiéndose
demostrado en el presénte caso ninguna
de las causas que conforme al articulo 33
del Real Decreto Ley de 4 de marzo de
1977 legitiman ¢l despido, debe éste de-
clararse improcedente.

Considerando: Que en cumplimiento
de lo que dispone el articulo 37-2 del
Real Decreto Ley citado, procede a con-
denar a la empresa demandada a que
readmita a los actores en su puesto de
trabajo y a que les abonen los salarios de
tramitacién devengados desde que ruvo
lugar ¢l despido hasta el dia en que sc
produzca la readmision, y habiendo que-
dado acreditado en el juicio ¢l hecho de
que no pueden ser readmitidos los tra-
bajadores en su puesto de trabajo, en
aras de la economia procesal y conforme
al criterio jurisprudencial del Tribunal
Central de Trabajo en sentencia de 7 de
Julio de 1977, se¢ ha de condenar a la
empresa a que les abonen una indemni-
zacion en los términos del articulo 37 del
referido Real Decreto Ley, con declara-
cion de extncidn de la relacion Laboral.

Vistos los articulos legales citados vy
demis disposiciones de pertinente y ge-
neral aplicacién,

Fallo

Que estimando la demanda presentada
por los actores contra la empresa «No-
vaky, de la que es titular Lesmes Alberto
Garcia-Baquero Segada, debo declarar y
declaro improcedente ¢l despido de los,
actores acordado por la empresa y, en
consccuencia, condeno a &ra a que les
readmita en su puesto de trabajo y a que
les abone los salarios de tramitacion de-
vengados desde que tuve lugar el despi-
do %nasta el dia en que se produzca la
rcadmision, y al no poderse llevar a ca-
bo éste les aiﬁonc en concepto de indem-
nizaci6n legal lIa suma de 43.700 pesetas
a Francisco José Romero Martin: 41,900
pesetas a Cira Isabel Garcia Fernindez;
47.350 pesetas a Maria Martinez Lichana:
51.000 pesctas a Francisca Conde Gutié-
rrez; 41.900 pesetas a Marfa Josefa Vielsa
Villarejo; 51.000 pesetas a Juana Gonzd-

ez Ayala; 51.000 pesetas a Clotilde Olj-

va Correa, y 94.900 pesetas a Francisco
Romero Aranda, con declaracién de ex-
uncién de la relacién laboral, limitindose
¢l pago de los salarios de tramitacién
hasta ¢l dia de hoy.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma_pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 153 y siguien-
tes del Decreto de 17 de agosto de 1973,
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debiendo de anunciar’ su propésito de
hacerlo ante esta Magistratura a medio
de escrito o comparecencia en el plazo
de cinco dfas hibiles contados a partir
del siguiente al de la notificacién de esta
sentencia; y al demandado que para recu-
rerir deberd hacer los depésitos 2 que se
reficren los articulos 154 y 181 del De-
creto ¢itado en la cuenta 98.303 del Ban-
co de Espaia y 302 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madnid, sita
en Orense, 20, respectivamente.~Asi por
csta mi sentencia lo-pronuncio, mando y
firmo.

Don Francisco Requejo Llinos. Firma-
do y rubricado. .

PUBLICACION

La anterior sentencia fue leida y publi-
cada por el Hustrisimo Senor Magistrado
de Trabajo que la suscribe, estando cele-
brando audiencia piablica en el dia de la
techa. Doy fe.

Dona Pilar Lépez Asensio. Firmado y
rubricado.

.Diligencia: Seguidamente se notifica
esta _resolucion a las partes a medio de
correo certificado con acuse de recibo
contentendd los sobres copia de la sen-
tencia vy cédula deé notificacion. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Les-
mes Alberto Garcia-Baquero Scgada, en
ignorado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 19 de mayo de 1980.-El
Secretario (Firmado).

(B.-5.628)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nameros 5.478-81 de
1979, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero catorce de Madrid, a
instancia de Manuel Muioz Pattier y
otros, contra «Producciones audiovisua-
les, S. A.s, sobre cantidad con fecha 7
de mayo de 1980 se ha dictado sentencia
“in. voces, cuya parte dispositiva es del
tenor literal sigmiente:

Falle

Que estimando la demanda, debo con-
denar vy condeno a «Producciones Audio-
visuales, S. A.s, a que abone por los
conceptos reclamados a Manuel Mufioz
Paticr 49.614,40 pesctas, a Luis Caballero
Mora, 40.180 pesetas, y a Alexandre Pie~
dade do Cormo, 62.500 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a

. #Producciones Audiovisuales, S. A.», en
ignorado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 20 de mayo de 1980 —El
Secretario (Firmado: Pilar Lépez Asen-
Sin).

(B.-5.629)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.208 de 1979,
eje. 266 de 1979, seguidos ante Ja Magis-
tratura de Trabajo nimero catorce de
Madrid, 4 mstancia de Maria Jesos Muri-
Has Siez, contra «Creaciones Regio,
S. Ao, sobre cantidad, con fecha 21 de
mayo de 1980, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto

En Madrid; a 20 de mayo de 1980,

Resultando que en la cjecucion seguida
€N estas actuaciones se acreditd por la in-
formacién correspondiente que el deudor
carece de bienes susceptibles de traba.

Resultando que en cumplimiento de lo
establecido en el R.D.L. 34 de 1978 de
16 de noviembre se ha dado audiencia
Fondo de Garantia Salaral. ‘

Considerando que no conociéndose
bienes del ¢jecutado susceptibles de traba
y habiéndose dictado auto de msolvencia
por esta Magistratura en el procedimien-
to 261 de 1979, ejec. 232 de 1979 con
fecha 13 de febrevo de 1980, procede, a
tenor de lo prevenido en el articulo 204

de la Ley de Procedimiento Laboral de-

clarar la msolvencia del mismo, con ca-
ricter “provisional y sin perjuicio de con-
tinuar la ejecucion cuando mejore de for-
tuna.

Su Senoria, ante mi, el Secretario,
dijo: Se declara al ejecutado «Creaciones
Regio, S. Aow, insoivcntc en ¢l sentido
legal, con cardcter provisional.

Archivense las 'actuacioneés, previa ano-
tacion en ¢l libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma: &1 en lo
sucesivo ¢l deudor mejorase de fortuna.

Lo mandé y firma el Tlustrisimo Senor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo niimero catorce de Ma-
drid y su provincia, de lo que yo, ¢l Se-
cretario, doy fe. "

Y para que sirva de notificacién a
oCreaciones Regio, S. A.s, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drd, a 21 de mayo de 1980, (El Secreta-
rio (Firmado).

(B.-5.630)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 3,959 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 14 de Madrid, a instancia de
Heliodoro ‘Cozar Mejias, contra «Cersan
(Construcciones y Estructuras Rojo,

-S. A.), sobre despido, con fecha 4 de ju-

nio dé 1980 s¢ ha dictado auto de insol-
vencia, cuya parte dispositiva es del te-

_mor literal sigmente:

Auro

En Madrid, a 4 de junio de 1980,

Resultando: que en la ejecucion segui-
da cn estas actuaciones se ha acreditado
por la informacién correspondiente que
el mismo carece de bienes susceptibles de
traba.

Resultando:' que en cumplimiento ‘de
lo establecido en el R.D.L, 3478 de 16

de noviembre, se ha dado audiencia al’

Fondo de Garantia Salarial.

Considerando: Que no conociéndose
bienes del ejecutado susceptibles ‘de traba
y practicada que ha sido la informacion
procedente a tal efecto, procédase, a te-
nor de lo prevenido en el articalo 204 de
la Ley de Procedimiento Laboral, decla-
rar la insolvenaa del mismo, con caric-
ter provisional y sin perjuicio de conti-
nuar la gjecucion cuando mejore de for-
tuna,

Su Senoria Hustrisima ante mi, ¢l Se-
cretario, dijo: Se declara 3l ejecutado
«Cersas (Construcciones y Estructuras
Rojo, S. A.), insolvente en ¢l sentido le-
gal, con caricter provisional. -

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacién en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar |a misma, si en lo
sucesivo ¢l dendor mejorase de fortuna,

Lo mandé y firma el Hustrisimo Sefor
don Francisco Requejo Llanos, “Magistra-
do de Trabajo ndmero catorce de Ma-
drid y su provincia, de lo que yo el Se-
cretanio, doy fe

Y para que sirva de notificacion a
«Cersa» (Construcciones y Estructuras
Rojo, S. A.), ¢en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madnd, a 4 de ju-
nio de 1980.-El Secretario (Firmado).

(B.—6.164)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

»

EDICTO
CEDULA DE NOTIHCACION
En los autos nimero 1.630 de 1979,

seguidos ante la Magistratura de Trabajo
himero catorce de Madrid, a instancia

de Tomais Benaque Fraile, contra «Age-
ma, S. A.», sobre cantidad, con fecha 4
de junio de 1980 se ha dictado auto de
insolvencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Auro

En Madrid, a 4 de junio de 1980.

Resultando; que en la ejecucidn segui-
dia en estas actuaciones, se ha acreditado
por la informacién correspondiente que

¢l mismo carece de bienes susceptibles de

traba.

Resultando: Que en cumplimiento de
lo establecido en el R.D.L. de 16 de no-
viembre 34/78, se ha dado augdiencia al
Fondo de Garanria Salaral.

Considerando: Que no conociéndose
bienes del glecutado susceptibles de traba
y practicada que ha sido la informacién
procedente a tal efecto, procede, a tenor
de lo prevenido en el articulo 204 de la
Ley de Prgeedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del mismo, con cardcter
provisional y sin perjuicio de¢ continuar
la ejecucion cuando mejore de fortuna.

Su Senorfa, ante mi, ¢l Secretario,
dijo: se declara al cjecutado «Agema,
S. A.», insolvente ¢én ¢l senudo legal,
con cardcter provisional,

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin

- perjuicio de continuar la misma, si en lo

sucesivo el deudor mejorase de fortuna.

Lo mand6 y firma el Tustrisimo Sefor
don Francisco Requejo Llanos Magistra-
do de Trabajo nimero catorce de Ma-
drid y su provincia, de lo que yo el Se-
cretario, doy fe.'

Y para que sirva de notificacion a
«Agema, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrig. a4 de
Junio de 1980.-El Secretario (Firmado).

(B.~6.165)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.961 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero catorce de Madrd, a instancia
de Angel Alpuente Sanromin, contra
«G.B. Empresa Constructora, S. A.»,

sobre despido, con fecha 4 de junio de

1980 se ha dictado auto de insolvencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
sigulente;

Anto

En Madrid, a 4 de junio de 1980.

Resultando: Que en la gjecucion segui-
da en estas actuaciones se ha acreditado,
por la informacién correspondiente, que
¢l deudor carece de bienes susceptibles
de traba. '

Resultando: Que segin lo establecido
en ¢l Real Decreto Ley 34/78 de 16 de
noviembre, se ha dado audiencia al Fon-
do de Garantia Salarial.

Considerando: Que no conociéndose
bienes del ejecutado susceptibles de traba
y habiéndose dictado Auto de insolvencia
por la- Magistratura de Trabajo nimero 3
de las' de Madrid con fecha 28 de mayo
de 1979 en el procedimiento nimero
4.016-7/78 cjec. 11/79, procédase a tenor
de lo prevenido ‘en el articulo 204 de la
Ley de Procedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del mismo con caricter
rrovisional y sin/perjuicio de continuar
a gjecucion cuando mejore de fortuna.

Su Sefioria Hustrisima, ante mi, el Se-
cretario, dijo: Se declara al ejecurado

«G.B. Empresa Constructora, S. A.», in- *

solvente en ¢l sentido legal, con caricter
provisional. -

Archivese las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma, si en lo
‘sucesivo el deudor mejorase de fortuna,

Lo manddé y firma el lHustrisimo Scfior
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero catorce de Ma-
drid, y su provincia, de lo que yo el Se-
cretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«G.B. Empresa Constructora, S, A.», en

; 1y
ignorado paradero, se expide la pf%‘f’sé

en Madrid, a 4 de junio de 1980~
cretario (Firmado). ®. _6.160) |

MAGISTRATURA DE TRM319 .
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.207 de 1978
seguidos ante la Magistratura de i O
nimero 14 de Madrid, a instanl Pro
Manuel Sabalete Peragén, contrd . -y
mociones y Construcciont
S Aw, sobre cantidad, con ﬁ:t.'hnd
nio de 1980 s¢ ha dictado auto ¢€
vencia cuya parte dispositiva € iy
literal siguiente:

Auito

En Madrid, a 3 de junio de 1980: Ui
Resultando: Que ¢n la glecucion S8
da en estas actuaciones se ha 3',:"‘“_ e
por, la mformacion correspondien " bles
el deudor carece de biencs SUSCEPTEE
de traba, - blecido
Resultando: Que segun lo C-"t“.bmb,g"
en ol R.D.L. 34/78 de 16 de noVIClu
se ha dado audiencia al Fondo d¢
tia Salarial. cxadost.
Considerando: *Que no .conoﬂﬁng‘h_
bienes del ejecutado susceptibles Jvendid’
y habiéndose dictado auto de 1“50‘-:-: con
por‘la Magistratura niamero Cﬂ;"“occd?._
fecha 30 de mayo de 1980 en ¢l PP 0
miento ntmero 3.434/78. _pwféd‘“w‘._&
nor de lo prevenido en el drtfcuhli Pl
la Ley de Procedimiento Labord " apdete?
rar la insolvencia del mismo con atinua’
provisional 'y sin perjuicio d¢ ‘-'z”'_'
la ejecucion cuando mejore de fort arios
Su Seioria, ante mi, ¢l S“roéi
dijo: Se declara al cjecutado Promes
y Construcciones, Micral, S. Jrdcter
vente en ¢l sentido legal, con €0
rovisional, : . LR
2 Archivese las actuaciones, previ nﬂ:‘;
tacion en ¢l libro correspondiente c’;ﬂ
perjuicio de continuar, si en lo SUEE
el deudor mejorase de fortuna. Seitor
Lo mand6 y firma el Hustrisim® =~
don Francisco Requejo Llanos, M:gﬁa'y-
do de Trabajo nimero 14 de etario;
su provincia, de lo gque yo, C'J.S."d Jipin
doy fe. i SR
‘)1:' para que sirva de n?ﬂﬁc"o?ﬂi;
«Promociones y Construcciones expid€
S. A.», en ignorado paradero, g"unio de
la presente, en Madrid, a 3 de :
1980.~El Secretario (Firmado). (B-*ﬁ-‘m’ > 4

Ao,'

io‘ i
MAGISTRATURA DE TRA%\J .
NUMERO 14 DE MADR |

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION £
En los autos mimero 3.657 d?r;wo
seguidos ante la Magistratura €€ ranch
nimero citorce de Madrid, 2 e
de Matilde Santos Maza y 0"05'13,“'5[];-
«Control Rayx, S. L.», Wb';sg e W
con fecha 29 de mayo de ! dtspo"ﬂ'
dictado providencia, cuya parte TFE
va es del tenor literal stg‘luwl‘l“‘-g de may®
Diligencia: En Madrid a B E
de 1980, . g hiaese
La pongo yo el Secretario BUS . ge=
constar que, en el dia de la 2do la
cibe ¢l anterior escrita de la lett L cuet”
parte actora, de lo que paso & £ =
ta, doy fe. ot
Prozidcncn Magistrado Senor Bei 16
Llanos.—Madrid, a la misma ftﬁh"' pidd
Dada cuenta, tmnase el escrit©® degisﬁd"
a los autos de su razén, s€ “"“’n “u dﬂ
del recurso de suplicacion €0 g €
anunciado. Notifiquese a 128 fd-s o’
presente proveido y archivense N
sin mds trg’mitc. . = el mggﬂr
Lo mandé y firma Su Send :
ma day fe. Ante mi. " wﬂcm‘“
Diligencia: Seguidamente 5¢ -
ordenado, doy fe.
Y para que sirva de

M » Iy
notiﬁ‘.ﬂ‘:‘dn 3
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'Cﬂntrol Rayx, S. L.», en ignorado pa-
fidcro, se c)?P;dc la presente en Madri(_i.
129 de mayo de 1980.—-El Sccretario
lF“‘mado], i

(B,—6.040)
(

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

E'? los autos nGmero 4302 de 1979,
*Ruidos ante la Magistratura de Trabajo

Mmero catorce de Madrid, a instancia

de Maria Antonia Mercado Pineda, con-
1 «Cia. de lmportacion y Exportacio=

15 Generales, S. A.», sobre cantidad,

2

Itado sentencia, cuya parte dispositiva
del tenor literal siguiente:

I En Madrid, a 28 de mayo de 1980, el
Ustrisimo Sefior don- Francisco Requejo

tr,
n
d
ey
Hlaos, Maristradu de Trabajo namero

Qtorce de

P os de Madrid, ha visto los

SSentes autos, seguidos en reclamacién
POr cantidad, entre partes, de una y co-

MO demandante Maria Antonia Mercado

Son fecha 28 de mayo de 1980, se ha
Pine

la
¢da, v de la otra y como demandada
2Cla. de Importaciéon y Exportacionces
Gcllcrulcs. S, A, », no comparecida, y
Resulrando que ¢l 23 de octubre de
979 1a actora presenté escrito de de-
Manda ante la Magistratura de Trabajo
Decang, de las de Madrid, que en turno
de feparto correspondid a la numero ca-
tce, on ¢l que previas las alegaciones y
?nd:mcntos de Derecho gue estima son
¢ aplicacién, suplica de la Magistratura
% dicte sentencia por la que se condene
"2 demandada a abonar a la actora la
Sntidad postulada. : _
Resultando que admituda a trimite di-
b demanda, se sciald para la celebra-
316:: del juicio verbal la audiencia del dia
P: de. mayo. Comparecié dicho dia la
r
e d

tmanda.

Resultando que recibido el juicio a
Plucha, se prictica la propuesta por la
Parte comparecida, con ¢l resultado que
fOnsty en acta de juicio, y habiendo in-
Mstido en conclusiones en sus mismas
Pretensiones, se declararon los actos con-
Husos y vistos para sentencia.

| Resultando probado y asi se declara:

* Que la demandante ha prestado servi-
905 por cuenta de la empresa demanda-
gﬁ con la antigiiedad, categoria. y salario

tchos constar en su escrito de demanda.
f“» Que la demandada adeuda a la actora
d‘ cantidad que postula en su escrito de
Semanda, por los conceptos especificados
0 la misma.

Resultando que en la tramitacion de
*Ste procedimiento se han observado las
p“"-‘t‘ripcmncs legales.

 Considerando que dada la incompare-
:I“'"?iz injustificada de la parte demanda-

%, citada en forma y con los apercibi-
Mentos de Ley, procede declararla con-
{f‘a a tenor del articulo 81 de la Ley de
focedimiento Laboral,

Considerando que estando obligado ¢l
*Mpresario a satisfacer al trabajador la
“ntidad convenida o la que por Ley le
rresponde de acuerdo con el articulo

de la Ley de Contrato de Trabajo,
h"‘biéudosc declarado probado que la
rte demandada adeuda a la actora la
“antidad reclamada, ha de esumarse mn-
mplida la obligacién contractual, pro-
Cediendo en consecuencia condenarle al
Pago de dicha cantidad. _
& istos los preceptos legales citados y
tmis de pertinente aplicacion,
Fallo

Que estimando la demanda presentada
f“" Maria Antonia Mércado Pineda con-
ga la_empresa «Cia. de Importacién y
C*P“rtacioncs Generales, S. A.», debo
~ONdenar y condeno a dicha empresa a
e abone al actor la cantidad de
000 pesetas.

otifiquese esta resolucién a las par-
S, advirnéndoles de que contra la mis-

4 pueden recurnr en suplicacion ange cl

fibunal Central de Trabajo, a tenor de
o) dispuesto en el articulo 153 y siguien-

del Decreto de 17 de agosto de 1973,

te actora, que s ratifico en su escrito |

debiendo anunciar su propésito de hacer-
lo ante esta Magistratura, a medio de es-
crito o comparecencia, en ¢l plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del
siguiente al de¢ la notificacién de esta
sentencia; y al demandado que para recu-
rrir debera hacer los depdsitos a que se
refieren los articulos 154 y 181 del De-
creto citado en la cuenta 98,303 del Ban-
co de Espafia y 302 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid,
Orense, 20, respectivamente.~Asl por es-
ta mi sentencia lo pronuncio, mando y
firmo. _

Don Francisco Requejo Llanos. Firma-
do y rubricado.

Publicacion

La antérior sentencia fue leida y publi-
cada por el Tlustrisimo Sefior Magistrado
de Trabajo que la suscribe, estando cele-
brando Audiencia Pablica en ¢l dia’ de la
fecha. Doy fe. . :

Dona Pilar Lopez Asensio. Firmado y
rubricado. : . .

Diligencia: Seguidamente se nortifica
esta resolucién a las partes, a medio de
correo certificado, con acuse de recibo.
Doy fe. \ )

Y para que sirva de notificacién a
«Cfa. de Importacién y Exportaciones
Generales,- S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madnd, a 28
de mayo de 1980.-El Secretario (Firma-

do).
(B.-6.041)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE MOTIFICACION

En los autos ntimero 3.231 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero catorce de Madrid, a instancia
de Felipe Sinz ‘Goémez, contra Pablo Ro-
queta Royo, propictario de «Confeccio-
nes Roquetas, sobre cantidad, se ha dic-
tado auto de insolvencia cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Auito

En Madrid, a 3 de junio de 1980,

Resultando: Que en la gjecucion segui-
da en cstas actuaciones se ha acreditado,
por la informacién correspondiente,  que
¢! deudor carece de bienes susceptibles
de traba.

Resultando: Que segtn lo establecido
en el R.ID.L. 34/78 de 16 do noviembre,
se ha dado audiencia al Fondo de Garan-
tia Salarial.

Considerando: Que no conocaéndose
bicnes del gjecutado susceptibles de traba
y habiéndose dictada auto de insolvencia
por la Magistratura niimero 18 con fecha
8 de octubre de 1979 en el procedimien-
to nimero 4.766/78 procédase a tenor de
lo prevenido en el articulo 204 de'la Ley
de Procedimiento Laboral, declarar la in-
solvencia del mismo con cardcter rruvj-
sional y sin perjuicio de continuar la cje-
cucion cuando mejore de fortuna.

Su Senorfa, ante mi, el Secretario,
dijo: se declara al ejecutado Pablo Ro-
queta Royo, propictario de «Confeccio~
nes Roguetas, insolvente en el sentido
legal, con cardcter
provisional. Archivese las actuacioncs,
previa anotacién en el libro correspon-
diente y sin perjuicio de continuar, si en
lo sucesivo ¢l deudor mejorase de fortu-
na.
Lo mandé y firma el Hustrisimo Senor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo numero catorce de Ma-
drid, y su provincia, de lo que yo, ¢l
Secretario, doy fe. y

Y para que sirva de notificaciéon a
«Pablo Roqueta Royo, propictario de
«Confecciones Roquetan, cn ignorado
aradero se¢ expide la presente, en Ma-
drid, a 3 de junio de 1980.-El Secretario

(Firmado). _
' (B.-6.042)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 5.262 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero catorce de Madrid, a instancia
de Andrés Martinez Garcia, contra
«Greyko, S. A.», sobre cantidad, con fe-
cha 3 de junio de 1980 se¢ ha dictado au-
to de insolvencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto

En Madrid, a 3 de junio de 1980,

Resultando: Que en la ¢jecucidn segui-
da en estas actuaciones se ha acreditado,
por la informacién correspondiente, que
¢l deudor carece de bienes susceptibles
de traba. ) :

Resultando: Que segtin lo establecido
en el RRDL. 34/78 de 16 de noviembre,
se ha dado audiencia al Fondo de Garan-
tia Salarial.

Considerando: Que no conociéndose
bienes del ejecutado susceptibles de traba
y habiéndose dictado auto de insolvencia
por la Magistratura de Trabajo nimero
cinco con fecha 3 de julio de 1979 en ¢l
procedimiento niimero 2.050/78, procéda-
se a tenor de lo prevemido en el articulo
204 de la Ley de Procedimiento Laboral,
declarar la insolvencia del mismo con ca-
ricter provisional y sin perjuicio de con-
tinuar la gjecucién cuando mejore de for-
tuna.

Su Senoria, ante mi, el Secretario,
dijo: Se declara al ejecutado «Greyko,
S. A.», insolvente en ¢l sentido legal,
con caricter provisional.

Archivese las actuaciones, previa ano-
tacion en ¢l libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar, si en lo sucesivo
el deudor mejorare de fortuna,

Lo mandd y firma ¢l Hustrisimo Senor
don Francisco Reguejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo ntimero catorce de Ma-
drid y su provincia. de lo que yo, el Se-
cretanio, doy fe. ;

Y para que sitva de norificacién a
«Greyko, S. A.», tn ignorado paradero,
se expide la presente, en Madnd, 3 de
junio de 1980.~El Secretario (Firmado).

(B.-6.043)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 3:172 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero catorce de Madnd, a instancia
de Mauricio Géomez Rodriguez, contra
Colegio Cies de Alcobendass, en Amalia
Vizquez Garcia, sobre despido, con fe-
cha 22 de mayo de 1980 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

En Madrid, a 22'de mayo de 1980. El
Hustrisimo Senior don Francasco Requejo
Llanos, Magistrado de Trabajo nimero
catorce de los de Madrid, ha wisto los
presentes autos seguidos en reclamacidn
por despido, entre partes, de una y co-
mo demandante Mauricio Gémez Rodri-
guez, y de la otra y como demandado

“wColegio Cies de Alcobendas, en Amalia
Vizquez Garcia, no comparecido, y -

Resultando: Que el 18 de julio de
1979 ¢l actor presentd escrito de deman-
da ante la Magistratura de Trabajo Deca-
no de las' de Madrid, que en turno de
reparto correspondié a la nimero cator-
ce, en el que previas las alegacionmes y
fundamentos de Derecho que estima son
de aplicacién, suplica de la Magistratura
se dicte sentencia por la que se declare la
improcedencia del despido,

Resultando: Que admitida a tramite
dicha demanda, se senald para la celebra-
cién del juicidé verbal la audiencia del dia
21 de mayo. Comparecié dicho dia la
parte actora, que se ratificd en su eserito
de demanda, )

Resultando: gue recibido ¢l juicio a
prucba se pracucé la propuesta por la

parte comparecida, con el resultado que
consta en acta de’ juicio, y habiendo in-
sistido en conclusiones en sus mismas
pretensiones, se declararon los actos con-
clusos y vistos para sentencia,

Resultando probado y asi se declara;
1.* Que el demandante Mauricio Gomez
Rodriguez, residente en Madrid, calle
Pozas, 15, ha prestado servicios desde ¢l
2 de febrero de 1978 por cuenta y a las
Grdenes de la cmﬁrcsa aColegio Cless de
menos de 25 trabajadores fijos, domici-
liada en Alcobendas, calle Nuestra Sciio-
ra del Pilar 15 y dedicada a la ensefanza,
desempenando en ella las funciones de

rofesor de E.G.B., por las que percibia
a retribucion de 30.100 pesetas mensua-
les. 2. Que ¢l dia 4 de julio de 1979 la
empresa despidié’ al actor de forma ver-
bal, siendo ratificado telegrificamente y
basando la empresa tal acuerdo en su
bajo rendimiento y deficiencia en el tra-
bajo. 3." Que los hechos imputados al
actor, motivadores del despido no han
sido acreditados en absoluto.

Resultando; Que en la tramitacion de
este procedimiento se han observado las
prescripciones legales

Considerando: Que dada la incompare-
cencia imjustificada de la parte demanda-
da citada en forma y con los apercibi-
mientos de Ley, procede declararla con-
fesa, a tenor del articulo 81 de la Ley de
Procedimiento Laboral,

Considerando: Que por aplicacion de
lo que dispone el articulo 102 de la Ley
de Procedimiento Laboral, no habiéndose
demostrado en el presente caso ninguna
de las causas que conforme al arviculo 33
del Real Decreto-Ley de 4 de marzo de
1977 legiiman el despido, debe éste de-
clararse improcedente,

Considerando que en cumplimiento de
lo que dispone el articulo 37.2 del Real
Decreto-Ley atado procede condenar a
la empresa demandada a que readmirta al
actor en su puesto de trabajo y a que le
abone los salarios de tramitacion deven-
sados desde que tuvo Jugar el despido
tasta el dia en que se produzea la read-
mision vy habiendo quedado acreditado
en el juicio el hecha de que no puede
ser readmindo el trabajador en su puesto
de trabajo, en aras de la economia pro-
cesal y conforme al criterio jurispruden-
cial del Tribunal Central de Trabajo en
sentencia de 7 de julio de 1977, se ha de
condenar a la empresa a que le abone
una indemnizacion en los términos del
articulo 37 del referido Real Decrero
Ley, con declaracion de extincion de la
relacién laboral.

Vistos los preceptos legales citados y
demas de pertinente aplicacion.

Fallo

Que estimando la demanda presentada
or Mauricio Gémez Rodriguez, contra
a empresa «Colegio Cies», debo declarar
y declars improcedente ¢l despido del
actor acordado por la empress, y en
consecucncia, condeno a ésta a que le
readmita en su puesto de trabajo y a que
le abone los salarios de trammuacién ‘?:lo
vengados desde que tuvo lugar el despi-
do hasta el dia en que se produzeca la
readmision y al no poderse llevar a cabo
ésta, le abone en concepto dé indemniza-
cién legal la suma de 72,300 pesetas, con
declaracién de extincién de la relacion la-
boral, limitindose el pago de los salarios
de tramitacién hasta el dia de hoy.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiendoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, a ‘tenor de
lo dispuesto en el articulo 153 y siguien-
tes del Decreto de 17 de agosto de 1973,
debiendo anunciar su proposito de hacer-
lo ante esta Magistratura, a medio de es-
crite o comparecencia, en el plazo de
cmco dias hibiles, contados a partir del
siguiente al de la notificacién de csta
sentencia; y el demandado que para recu- -
rrir- deberd hacer los depésitos' al que se
refieren los articulos 154 y 181 del De-
creto citado en la-cuenta 98.303 del Ban-
co de Espaia y 302 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid, sita
en Orense, 10, respectivamente.~Asi por
esta mi sentencia lo pronuncio, mando y
firmo. Don Francisco Requejo Llanos.
Firmado y rubricado.
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Publicacién

La anterior sentencia fue leida y publi-
cada por el lustrisimo Sefior Magistrado
de Trabajo que la suscribe, estando cele-
brando Audiencia Publica en el dia de la
fecha. Doy fe.

Dona Pilar Lépez Asensio. Firmado y
rubricado, ;

Diligencia: Seguidamente se notifica
esta resolucién a las partes, a medio de
correo convacuse de recibo. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Colegio ‘Ciess, de Alcobendas, en Ama-
lia Mirquez Garcia, en ignorado parade-
ro, s¢ expide la presente, en Madrid, a
22 de mayo de 1980.-El Secretario Fir-
mado),

(B.~6.044)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 5.151-2 de 1978,
- 36 de 1979, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero catorce de
Madrid, a nstancia de José Luis Serrano
y otro, contra Gregorio Cayuela Marti-
nez, sobre despido, con fecha 23 de
mayo de 1980 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto

En Madrid, a 23 de mayo de 1980,
Resultando que, en la gjecucion segui-

da en estas actuaciones se practicé con -

resultado negativo diligencia de embargo
en ¢l domicilio del deudor, acreditindose
por la informacién correspondiente que
el mismo carcce de bienes susceptibles de
traba, dindose audiencia al Fondo de
Garantia segin R.D.L. 34/1978 de 16, de
noviembre., .

Considerando que, no conociéndose
bienes del gjecutado susceptibles de traba
y practicada que ha sido la informacion
procedente a tal efecto, procede a tenor
de lo prevemdo en ¢l articulo 204 de la
Ley de Procedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del mismo, con caricter

rovisional y sin perjuicio de continuar
a gjecucion cuando mejore de fortuna.

Su Senorfa, ante mf, ¢l Secretario.
dijo: Se declara al ¢jecutado Gregorio
Cayuela Martinez insolvente en ¢l senti-
do legal con caricter provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma, si en lo
sucesivo el deudor mejorase de foftuna.

Lo mandé6 y firma el Mustrisimo Sefior
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-~
do de Trabajo nimero catorce de Ma-
drid y su provincia, de lo que yo, ¢l Se-
cretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
Gregorio Cayuela Martinez, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 23 d¢ mayo de 1980.-El Secreta-
rio (Firmado).

(B.-6.046)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 4.315 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
niumero catorce de Madrid, a instancia
de Maria de los Angeles Salazar Benito,
contra «S.T.A., S. A.», sobre la canti-
did, corr fecha 6 de junio de 1980, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 6 de junio de 1980, El
Hustrisimo Sefior don Francisco Requejo
. Llanos, Ma‘;istradu de¢ Trabajo nimero

catorce de los de Madrid, ha visto los
presentes autos, seguidos en reclamacion
por cantidad, entre partes, de una y co-
mo demandante Maria de los Angeles
Salazar Benito, y de la otra y como de-

mandada «S.T.A., S. A.», no compareci-
da,

Resultando: Que ¢l 23 de octubre de
1979 la actora presentd escrito de de-
manda ante la Magistratura de Trabajo
Decano de las de Madnd, que en turno
de reparto correspondié a la ndmero 14,
en el que previas las alegaciones y fun-
damentos de Derecho que estima son de
aplicacién, suplica de la Magistratura se
dicte sentencia por la que se condene a
la demandada a abonar a la actora la
cantidad reclamada.

Resultando: Que admitida a trémite
dicha demanda, s¢ senalé para la celebra-
aion del juicio verbal la audiencia del dia
4 de jumo. Comparecié dicho dia la par-
te actora, que se ratificé en su escrito de
demanda.

Resultando: Que recibido ¢l juicio a
prueba, se practicé la propuesta por la
parte comparecida, con el resultado que
constan en acta de juicio,'y habiendo in-
sistido en conclusiones en sus mismas
pretensiones, s¢ declararon los actos con-
clusos y vistos para sentencia.

Resultando prabado y asf se declara:
1.* Que Ja demandante ha prestado servis
cios por cuenta de la empresa demanda-
da «S.T.A., S. A.», con la antigiedad,
categorfa y salario hechos constar en su
escrito de demanda. 2.° Que la demanda-

da adeuda a la acrora la cantidad que-

ostula en su escrito de demanda, por
0s conceptos especificados en fa misma.

Resultando: Que en la tramitacién de
este procedimiento se han observado las
prescripciones legales,

Considerando: Que dada la incompare-
cencia injustificada de la parte demanda-
da, citada en forma y con los apercibi-
mientos de Ley procede declararla confe-
sa a tenor del articulo 81 de la Ley de
Procedimento Laboral.

Considerando: Que ¢stando obligado
al empresario a saosfacer al trabajador la
cantitfad convenida o la que por Ley le
corresponda de acuerdo con el articulo
75 de la Ley de Contratos de Trabajo,
habiéndose declarado probado que la

parte demandada adeuda a la actora la

cantidad reclamada, ha de estimarse in-
cumplida la obligacién contractual, pro-
cediendo en consecuencia condenarle al
pago de dicha cantidad.

Vistos los preceptos legales citados y
demds de pertinente aplicacion,

Fallo

Que estimando la demanda presentada
por la actora contra la empresa «S.T.A.,
S, A.w, debo de condenar v condeno a

dicha empresa a que abone a la actora Ia

cantidad de 114.000 pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el drticulo 153 y siguien-
tes del Decreto de 17 de agosto de 1973,
debiendo anunciar su propésito de hacer-
lo ante esta Magistratura, a medio de es-
crito o comparecencia, en el plazo de
cinco dias hibiles, contados a partir del
siguiente al de la notificacién de esta
sentencia, y al demandado que para recu-
rrir deberd hacer los depésitos a que se
refieren los articulos 154 y 181 del De-
creto citado en la cuenta 98.303 del Ban-
co de Espana'y 302 de la Caja de Aho-
rros 'y Monte de Piedad de Madrid,
Orense, 20, respectivamente.—As§ por es-
ta mi sentencia lo pronuncio, mando y
firmo.

Don Francisco Requejo Llanos. Firma-
do y rubricado.

Publ leacion

La anterior sentencia fue leida y publica-
da por el Hustrisimo Sefior Magistrado
de Trabajo que la suscribe, estando cele-
brando Audiencia Pablica en el dia dela
fecha. Doy fe.

Dona Pilar Lépez Asensio. Firmado ¥y
rubricado, v

Diligencia: Seguidamente se notifica
esta resolucién a las partes, a medio de
correo con acuse de recibo. Doy fe.

Y para que sirva de notificaciéon a
«S.T.A., S. A.», en ignoradd” paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 6 de
Junio de 1980.~El Secretario (Fiemado),

(B.~6.395)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 292-6 de 1979,
¢). 39 de 1980, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero catorce de
Madrid, a mstancia de Pilar Caiio Colla-
do y otros, contra «Timeca, S. L.», so-
bre despido con fecha 20 de mayo de
1980, se ha dictado, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Providencia Magistrado Tustrisimo Se-
fior’ Requejo Llanos. En Madnd, a 20 de¢
mayo de 1980,

Reintegro (Actos Juridicos Documentados)
Honorarios Letrado Sr. .....oooooooninni. .

..................................................
.................................................

.....................................................

...........................................

Importa la anterior tasacion de las cos-
tas causadas en cstos autos las figuradas
29.118 pesetas, salvo error 4 omision.
Madrid, a 20 de mayo de 1980.—-E| Se-
Cretario, '

......................................................
........................................................
------------------------------------------

.................................

....................
........

.....................

..........................

.................

Dada cuenta, habiéndose 3b'°n“'bl .ﬁ

la empresa demandada, ¢l l‘:‘rgoﬁ,“:
principal y costas, higase ‘;“ nfl\ﬁl"l‘ﬁ
cjecutantes del importe del Iilcf ndar
procédase a la prictica por ¢ 52
te de la Tasacion de las costas ’ e
causados por estas ac:uacwr_lc; “”hw_
cién, de cuya tasacidn se dar g q’u‘.;‘w,‘
a la parte demandada a fin la impUE"
término de dos audiencias PUets T o
narla, con la advertencia de :;;":ha tast
verificarlo se declara firme &
cion. _ oy,
_ Lo mandé y firma Su. d
. Ante mi. 3 < o &
ﬂ-: T‘Zﬁaciéu de las costas que Pm::?‘m
Secretario de esta Ma tstramdf: M.ddll'
bajo niimero catorce de las
en los autos ejecutivos numero

Senoridd

4000 _
. 29.118

R

) : i . '6[‘ FRLE

Y para que sirva de notificacl c0; 5

mcca[.’ S. L.s, en' ignorado.jﬂi‘gfdpi.r
expide la presente, en Madrid, e

fiio de 1980.-E1 Secretario (e g

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.614-5 de 1979,
¢). 261 de 1979, scguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero catorce de
Madnd, a instancia de Eulogio Celestino
de la Cruz y otros, contra «Timeca,
S. L.», sobre R. Contrato, con fecha 20
de mayo de 1980, s¢ ha dictado, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente;

Providencia Magistrado Iustrisimo Se-
nor Requejo Llanos. En Madrid, a 20 de
mayo de 1980, -

Reintegro (Actos Juridicos Documentados).............. ... " 300 2
HONoMIKiok Letrado; ST v ioviiisiim st sidibest s 10.000 10.300
loteoranion, Pebitt: Sr.- munidamteiondsilee s s ol DR LY A5 o
Boletin Oficial de la PEOTEREIR e e L I s s i e
Boletin: Ol del, EStat o eiottimms i oo ottt erey .
Suplidos del Registro de 1a Propiedad .. oomr i eI
Tasas Judiciales, para ingreso en ol Tesoro Pablicos

Ejecucion, periodos 1.9, articulo 87-88 ... .. 956

Derechos Registro, Dis. Comtin 11 ............ ..

Busca expediente, Dis. Coman 124, .. ...

Derechos Consignacién, articulo 83 .................. .

Anotacién Prev. Incidente, articulo 643 ... . 1,156

Cancelacion Anotacion, articulo 64-3.°.... . 200 1156

Incidente Tasacién, articulo 64-3.» ... ... .~~~ 200 L
e N [ G SR 7
Cumplimiento Exhortos, Dis. Comtn 6.°......... . 140 - edartE
Gastos Magistratura y Disposicion Comin 4“,40 s
T e s s RS e el £ L 500 e j

o g e R A 7 o o o o 13,078
a o

Importa la anterior de las costas causa-
das en estos autos las figuradas trece mil
noventa y seis pesetas, salvo error u
omisién.—~Madrid, a 20 de mayo de
1980.-El Secretario.

_TRNT
Dada cuenta, habiéndose !b"“;f::_ [:Iatl
la empresa demandada, el mpr g
principal y costas, higase entr¢g y P
cutando del importe del Pl‘ma‘gﬁw&nﬁ
cédase a la prictica por ¢l s,,f.g_!
de la Tasacién de las costas ze e
causados por estas actua.ﬂl’“‘: raslado .’
cion, de cuya tasacion se dar e on 161
la parte demandada a fin de q‘mpﬂw
mino de dos audiencias pueda je 10 ver®
la, con la advertencia de que ecién—
ficarlo se declara firme dicha rasd :

Lo mandé y firma Su Seiorid: L
fe. Ante mi. o g
Tasacién de las costas que r‘:ﬁ:lt Trar
Secretario de esta Ma !strawd Ma’d"‘n

: » e I
bajo niimero catorce de las
en los autos e¢jecutivos nimere

e
Y para que sirva de notificad Fo e
mccaf) S. E.n‘ en ignorado,g‘?‘;c&l“ﬁ

expide la presente, en Mad;:: aado): og)
nio de 1980.~El Secretario (Fir (B...ﬁ.ﬂ ar
i

i
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACIKON

En los autos nimero 92 de 1980, se-
Blidos ante 1a Magistratura de Trabajo
UMero catorce de Madnd, a instanca
Ie Ofelia Fuster Bisbal, contra «Empresa
Amobiliaria San Beda, S. A.», sobre

Kido. con fecha 23 de abril de 1980,
d 4 dictado, cuya parte dispositiva ¢s

Jtenor literal siguiente: :

Providencia Magistrado Seiior Requejo
lfhn“s-‘En Madrid, a 23 de abril de
80, Advirtiéndose que la demanda pré-
*tada no se ajusta a los requisitos pre-
Yenidos en ol articulo 71+de la Ley de
tocedimiento Laboral por cuanto la
m";'“1-"‘ adolece de los defectos que des-
RUEs se dirdn, pongase en conocinuento

a parte, a fin de gue los subsane
t.cmm del sexto dia y si asi no lo efec-

Yse, procédase al archivo de los autos.

S aludidos defectos som, no estar fir-
Mda 12 demanda, ‘ .

Opy: PATE que sirva de notificacion a
" felia Fuster Bisbal, en ignorado pa{adc-
oS¢ expide la presente, en Madrid, a
> de abril de 1980.-El Secretario (Fir-

lado),

(B.~6.399)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 987 de 1979, se-
Blidos ante la Magistratura de Trabajo
UMmero catorce de Madrid, a instanca
f Juan Antonio Garcia Trancho, contra
c?"“ Muro Mesa, sobre cantidad, con te-
14 de junio de 1980, se ha dicrado

knlt‘l"l(?m aify vOCes, cuya parte dibpﬂ?ﬂtl‘.

s del tenor literal siguiente:
Fallo

ch“L’ estimando Ja demanda, debo con-
Nar v condeno a Juan Muros Mesa a
e abope por los conceptos reclamados
did“‘“ Antonio Garcia Trancho la canti-
de' 12,540 pesetas. : I
| My, PAra que sirva de notificacidn a Juan
| o TOs Mesa , en ignorado paradero, s¢
nFP"‘l“ la presente, en Madrid, a 4 de Ju-
bb:"[-t!t‘ 1980, ~El Secretano (Firmado: Pi-
[
pez Asensio). (B—6.401)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

tE" los ‘autos namero 4.748-49 de
o9, seguidos ante la Magistratura de
inri 1jo ntimero catorce de Madrid, a
M:t‘_"“'iﬁ de Isabel Mendoza Lopez y
1y M del Carmen Mendoza, contrd aRi-
ra" v el Estados, sobre ammstia: con
wtha 4 ge junio de 1980, sc ha dictado
Videncia, cuya parte dispositiva ¢s del
o 0F literal siguiente: :

‘Ovidencia Masistrado Seiior Requejo

lgim"-‘--l‘:n Madrid, a 4 de jumio de
80. Como diligencia para mejor I:irp-
1c-

. con suspension del plaze para
Sentencia, requiérase a las actoras Isa~-
endoza Lopez y Maria del Carmen
Ndoza para que hagan constar por
Mparccencia o por escrito dirigido a la
Wistratura ¢l numero de afiliacion a la
ri?g“_“d-ld' Sacial, y., conocido este, di-
'Si;s",“ﬁcw al Instituto Nacional de la
coruridad Social a fin de que por quicn
o Tesponda se certifique sobre las conza-
moes de la Segurid;:] Social y Mutualis~
_'q,: Laboral que aparezcan a favor de di-
5 produC—torﬂ.S. '
A Para que sirva de notificacion a «Ri-
), M, en ignorado paradero, se expide
193%“'?““"-'. en Madnd, a 4 de junio de
A U~El Secretario (Firmado: Pilar Lopez

AIe‘lsiu)_ )
(B.~6.402)

Vee
ar

y

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 619-30 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero catorce de Madrid, a instancia
de Jests Peinado Carrasco y otros, con-
tra_«Construcciones y Fabricados, 5. L.»,
sobre despido, con fecha 4 de junio de
1980, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva ¢s del tenor literal siguiente:

Eni Madrid, a 4 de jumo de 1980 El
Hustrisimo Sefior don Francisco Regucjo
Llanos. Magistrado de Trabajo niamero
14 de los de Madrid, ha visto los pre-
sentes autos, seguidos en reclamacion
por despido, entre partes, de una y co-
mo demandantes Jesas Peinado Carrasco

«Construcciones y Fabricados, S, Low, v,
Resultando: Que ¢l 4 de junio de 1980
los actores presentaron escritos de de-
manda ante la Magistratura de Trabyo
Decano de las de Madnd, gue en turno
de reparto correspondio a Ia‘nﬁmcru 14,
en los que previas las alegaciones v fun-
damentos de Derecho gue estuman son

se dicte sentencia por la que se declare fa
nulidad de los despidos: ;

Resultando que admitidas a trdmate di-
chas demandas, se senald para la celebra-
cion del juicio verbal la audiencia del dia
3 de junio. Comparccicron dicho dia los
actores, que s raificaron en sus escritos
de demanda.

Resultando: que recibido el juicio a
prucba, s¢ practicé la propuesta por la
parte comparecida, con el resultado que
consta en acta de juicio, y habiendo in-
sistido cn conclusiones en sus mismas
pretensiones, s¢ declararon los actos con-
clusos y vistos para sentencia,

Resultando probado y asi se declara;
1.* Que los demandantes cuya residencia,
antigliedad, categoria 'y salario consta en
sus escritos de demanda, han prestado
servicios por cuenta y a las Srdenes de la
empressa «Construcciones y Fabricados,
S. L.» de menos de 25 trabajadores fijos,
domiciliada en Madrid, cailh- Mauricio
Legendre, 3 y dedicada a la construe-
cién. 2. Que el dia 18 de febrero de
1980 la empresa despidio a los actores de
forma escrita, en la que basa il acuerdo
en no poder dar trabajo debido a la pa-
ralizacion de las obras.

Resultando! Que en la tramitacion de
este procedimiento se han obseryado las
prescripeiones legales, :

‘Considerando; Que dada la incompare-
cencia injustificada de la parte demanda-
da. citada en forma y con los apercibi-
mientos de Ley, procede declararla con-
fesa. a tenor del articulo 81 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Considerando: Que por aplicacion de
lo que dispone &l articulo 102 de la Ley
de Procedimiento Laboral, no habiéndose
“demostrado en ¢l presente caso ninguna
de las causas que conforme al articulo 33
del Real Deereto-Ley de 4 de marzo de
1977 leginman el despido, debe éste de-
clararse improcedente. o

Considerando qie en cumplimiento de
| lo que dispone j articulo 37-2 del Real
Decreta Ley citado procede condenar a
la empresa demandada a que readmita a
los actores en su puesto de trabajo y a
ue les abone los salarios de tramitacion
gcvcuhados desde que tuvo lugar el des-
ido hasta el dia en que se produzca la
readmisién y habiendo quedado acredita-

den ser readmitidos: los trabajadores en
su puesto de trabajo, en aras de la eco-
nomia procesal y conforme ¢l criterio ju-
risprurﬁ:nci:i del Tribunal Central de
Trabajo en sentencia de 7 de julio de
1977, se ha de condenar a la empresa a
que les abone una indemnizacién en los
términos del articulo 37 del referido Real
Decreto Ley, con declaraciéon de extin-
cion de la relacion laboral. \

Vistos los preceptos legales citados 'y
demis de pertinente aplicacion.

Falle i

Que estimando las demandas presenta-
das por los actores contra la cmpresa

«Construcciones y Fabricados, S. L,»,

do en el juicio ¢l hecho de que no pue-

y otros, y de la otra y como demandada’

de aplicacion, suplican de Ja Magistratura |

debo declarar v declaro improcedente ¢l
despido de los actores acordado por la
¢inpresa y, en consecuencia; condéno a
¢sta a que les readmita sen su puesto de
trabajo v a que les abone los salarios de
tramitacion devengados desde que tuvo
lugar ¢l despido hasta el dia en que se
roduzea la readmision, y al no poderse
Hc\-ar a cabo ésta, les abone en concepro
de indemnizaciém legal la suma de
412,000 pesetas a Jesas Pemado Carrasco;
334.200 pesctas a Jerénimo Sagra More-
no; 155.000 pesetas a Eufemio Novillo
Romero; 310.500 pesetas, a Pedro ‘Barba
Castillejos; 158,000 pesctas a Eusebio
Romero Duque; 328,600 pesctas a Juan
Mercado Corra; 250,000 pesetas a Vicen-
te Serrano Recuenzo; 442.600 pesctas a
Alfonso Gomez Vela: 308.500 pesetas a
Muanuel Roldin Rueda; 329,000 pesctas a
Eleuterio Ferndndez Fernidndez; 511.200
pesetas a Eusebio Medina Rivas oy
311.000 pesetas a Pedro Torres Ruiz, |
con declaracion de extincion de la rela-
cion laboral., limitindose ¢l pago de los
salarios de tramitacién hasta el dia de
hoy.

Notifiquese esta resolucion a las partes
advirtiéndoles de que contra la misma
pueden recurrir en suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 153 y siguien-
tes del Decreto de 17 de agosto de 1973,
debiendo anunciar su proposito de hacer-
lo ante ecsta Magistratura, a medio de es-
crito o comparccencia, en el plazo de
cnco dias hibiles, contados a partir del
siguiente al de la notificacion de esta
sentencia; vy al demandado que para recu-
rrir deberd hacer los depdsitos a que se
reficren los articulos 154 y 181 del De-
creto citado en la cuenta 98,303 del Ban-
co de Espana v 302 de la Caju de Aho-
rros ¥y Monte de Piedad de Madrid, sita
en Orense, 20, respectivamente.~Asi por
esta mi sentencia lo pronuncio, mando y
firmo. Don Francsco Requejo Llanos.
Firmado y rubricado.

Publicacion

La anterior sentencia fue leida y publica-
da por el lustrisimo Senor Magistrado
de trabajo que la suscribe, estando cele-
brando Audiencia Piablica en el dia de la
fecha, Doy fe. Dona Pilar Lépez Asen-
si0. Firmado y rubneado. A

Diligencia: Seguidamente se notifica
esta resolucion a las partes, a medio de
correo con acuse de recibo. Doy fe.

Y para que sitva de notifigacién a
«Construcciones y Fabricados, S, Lis, en
ignorado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 30 de junio de 1980.-E]
Secretario (Firmado). (B.-6.761)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.511 de 1977,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero catorce de Madrid, a instancia
de Antonio Martinez Molina, contra
«Marin Hermanos, S. A.», sobre acci-
dente, con fecha 9 de jumo de 1980 se
ha dictado providencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor Iiteral siguiente; .
«Providencia Magistrado Iustrisimo  Se-
fior Requejo Llanos.~En Madnd, a 9 de
Junio de 1980, Dada cuenta, a tenor de
lo prevemido en el articulo 201 de la Ley
de Procedimiento Laboral en relacion
_con los articulos 1.483 v 1.484 de la Su-
pletoria Ley de Enjuiciamiento Civil,
procédase al avalio de los bienes embar-
gados, a cuyo fin se designa perito a
don Manuel Bartolomé Padorpo, guien
deberd aceptar y jurar el cargo y dése
traslado de dicho nombranmiento al gjecu-
tado, previméndole que, dentro del se-
gundo dia nombre otro por su parte,
bajo apercibimiento de tenerle por con-
forme con el designado de oficio por es-.
ta Magistratura. Lo mandé y firma Su
Seiioria Hustrisima de que doy fe. Ante
mi.

Y para que sirva de notificacién a
«Marin® Hermanos, S. A, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 30 de junioc de 1980.-El Secreta-
10 (Firmado: Pilar Lopez Asensio).

' (B~7.077)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3,947 de 1979,
gjec. 144 de 1980, sepuidos ante la Ma-
gistratura de Trabajo nimero catorce de
Madrid, a anstancia de Delegacién Pro-
vincial de Trabajo, contra Luis Fragio
Cruz «Reyfras, sobre plantilla, con fecha
9 de julio de 1980 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva cs del tenor literal
sizuImwente:

Auto

En Madrid, a 9 de julio de 1980,
~ Resultando: que en la ejecucion segui-
da en las presentes actuaciones, se ha
acreditado por la informacién corréspon-
dicnte que el deudor carece de bienes
susceptibles de traba.

Resultando: Que en cumplimiento del
R.D. L. 341978 de 16 de noviembre, se
ha dado audiencia al Fondo de Garantia
Salarial.

Considerando: Que no conociéndose
bienes del ejecurado susceptibles de traba
v habiéndose dictade auto de insolvencia
por esta Magistratura de Trabajo en ¢l
procedimicento 3.843-3.930 de 1979, cjec.
88 de 1980 en fecha 13 de junio de
1980, procede a tenor de lo prevendo en
¢l articulo 204 de la Ley de Procedi-
miciato Laboral declarar la insolvencia del
mMismo con caricter provisional y sin
pegjuicio de¢ contnuar la ejecucion cuan-
do mejore de fortuna,

Su Senoria, ante mi, ¢l Secretario,
dijo: Se declara al gjecutado Luis Fragio
Cruz «Reyfras, insolvente en el senudo
legal con cardcter provisional.

Lo mandé y firma el Hustrisimo Sefior
don Francisco Requejo Llanos Magistra-
do de Trabajo nimero catorce de Ma-
drid ¥ su Provingia, de lo que yo, el Se-
cretario, doy fe,

Y para que sirva de nonficacién a Lus
Fragio Cruz sReyfras, én ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madnid, a
13 de jubio de 1980.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.~7.078)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero exhortor 33/80),
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
n.” catorce de Madnd, a nstancia de
Juan Jara Garcia y otro, contra la empre-
sa «ldiego Benitez Gallardos, sobre sala-
rios, con fecha 17 de junio de 1980, se
ha dictado providencia, cuya parte dispo-
sitiva ¢s del tenor hteral siguiente:

Don Luis Martinez-Caleerrada vy Gé-
mez, Magistrado de Trabajo de esta Ca-
pital ¥ su provineia hago saber:

Que en los autos 36 y 37 de 1980, se-
guwidos a instancia de don Juan Jara Gar-
cia v don Luis Rodriguez Arnaiz, contra
la empresa «Diego Benitez Gallardow,
sobre salarios y 5::scunodéndmu ¢l do-
micilio dé¢ la demandada empresa «Diego
Benftez Gallardow se le cita por medio
del presente edicto para que comparezca
ante esta Magistratura de Trabajo de
Avila, ¢l dia 23 de septiembre de 1980 2
“las 10 horas de su manana para la cele-
bracién del acto de conaliacion y juicio
en su caso en los'autos indicados, al que
deberd comparecer con los medios de
prucba de que intente valerse, no sus-
pendiéndose la celebracion de los mismos
por la incomparecencia de la demandada
debidamente citada.

Haciendo saber que las copias de las
demandas estin a su disposicién en la
Secretarfa de esta Magistratura,

Y para que conste expido ¢l presente
cedicto que firmo en Avila a 27 de mayo
de 1980, a

Y para que sirva de notificacion a
«Diego Benitez Gallardos, en' ignorado
‘paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 17 de junio de 1980.-El Secreta-
rio (Firmado). '

(B.-6,765)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIEICACION

En los autos nimero 3.683 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero catorce de Madnd, a instancia
de Josefina Galvin Lépez, contra «Agru-
pacion Nacional de Empresarios de Au-
to-Taxi y Gran Turismos, sSindicato
Nacional de Transportes y Comunicacio-
nes y ALS.S.s, sobre despido, con fe-
cha 27 de junio de 1980, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Auro

En Madrid, a 27 de junio de 1980,
Dada cuenta vy,

Resultando: Que en la sentencia dicta-
da en fecha 9 de febrera de 1979 en los
,presentes autos, s¢ declararon probados
unos salarios de 31.581 pesctas mensuales
a favor de la actora Josefina Galvin Lo-
pez ¢ improcedente el despido de la mis-
ma condenandose a la ecmpresa «Agrupa-
cion Nacional de Empresarios de Auto
Taxi y Gran Turismos y subsidiariamen-
te al Sindicato Nacional de Transportes
y Comunicaciones a que readmita a la
actora en su puesto de trabajo ya que le
abonen los salarios de tramitacién deven-
gados desde que tuvo lugar el despido
ﬁasta cl dia en que se produzea la read-
mision.

Resultando: Que solicitada por la de-
mandante la gjecucion del fallo en tiem-
po oportuno, dada la negativa de la em-
presa a la readmision, ésta fue requerida
en forma sin obtener contestacién al
efecto, |

Resultando: Que en la comparecencia a
que fueron convocadas las partes, la ac-
tora se ratficd en su peticién, no concu-
rriendo la demandada no obstante estar
citada en forma.

Resultando que las circunstancias acre-
ditadas en autos de la actora son: mayor
de edad y antigtiedad en la empresa des-
de 1." de junio de 1968

Resultando: Que en la tramiracion de
este procedimiento s¢ han observado las
prescripeiones legales,

Considerando que a tenor del arsiculo
37 del Real Decreto-Ley de 4 de marzo
de 1977 procede sustituir la obligacién
de readmision por el resarcimiento de

erjuicios y declaraciéon de extincion de
E relacion laboral, con abono de los sa-
larios de tramitacion hasta esta fecha.

Considerando: Que a tenor del articulo
37 del Real Deercto-Ley de 4 de marzo
de 1977 procede sustituir la obligacion
de readmision por ¢l resarcimiento de

erjuicios y. declaracién de extincién de
E relacién laboral, con dbono de los sa-
larios de tramitacion hasta esta fecha.

Considerando: Que atendiendo a la in-
tigliedad de la trabajadora en la empresa,
condiciones d¢ contrato, posibilidades de
nueva colocacion y dircunstacias concu-
rrentes en la misma, debe acordarse el
pronunciamiento indemnizatorio que se-
guidamente se va a dictar,

Vistos los preceptos legales ¢itados y
demis de pertinente ‘aplicacion, Su Seiio-
tfa HNustrisima por ante mi, el Secretario,
dijo: Se sustituye la obligacion de read-
misibn de la actora impuesta a los de-
mandados por ¢l resaraimiento de perjui-
cios, declarindose extungnida la: relacion
laboral, con abono de los salarios de tra-
mitacién hasta ¢l dia de hoy, senalindose
como indemnizacion por el perjuicio su-
frido por la actora al negarse su readmi-
sion: por la empresa, la suma de 379.000
Pesetas a cuyo pago expresamente e
condena a la empresa «Agrupacion Na-
cional de Empresarios de Auto-Taxi y
Gran Turismo» subsidiariamente al Sin-
dicato Nacional de Transportes y Comui-
micaciones.” Sin que haya lugar a declarar
responsabilidad con cargo a la Adminis-
tracion Institucional de Servicios Socio-
Profesionales; al haber sido absuclto di-
cho Organismo en la sentencia que puso
término al procedimiento instado por la
actora,

Contra la presente resolucion no cabe
recurso alguno.~Asi lo mandé y firma ¢l
lustrisimo Sefior don Francisco Requejo

Llanos, Magistrado de Trabajo nimero
catorce de los de Madnd. Doy fe.
Y para que sirva de notificacion a
s Agrupacién Nacional de Empresarios de
Auto-Taxi y gran Turismos y Sindicato
Nacional Transportes y Comunicaciones,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 27 de junio de
1980.—El Secretario (Firmado).
(B.—6.767)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nGmeros 3.843-3.930 de
1979, ejec. 88 de 1980, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo mimero catorce
de Madrid, a instancia de Marcos Jarabo
Olivito y otros, contra Luis Fragio Cruz
«Reyfras, sobre canridad, con fecha 13
de junio de 1980, se ha dictado auto,
cuya’ parte dispositiva es 'del renor literal
siguiente: -

Auto

En Madrid, a 13 de junio de 1980,

Resultimdo: Que en la ¢jecucion segui-
da en las presentes actuaciones, se ha
acreditado por la informacién correspon-
diente que el deudor carece de bicnes
susceptibles de traba.

Resultando: Que en cumplimiento del
R.D.L. 34/1978 de 16 de noviembre se
ha dado audiencia al Fondo d¢ Garantia
Salanal,

Considerando: Que no conociéndose
bicnes del ejecutado susceptibles de traba
y habiéndose dictado auto de insolvencia
por la Magistratura ntimero cinco de las
Madrid en el procedimiento 699/79 con
fecha 31 de octubre de 1979, procede a
tenor de lo prevenido en el articulo 204
de Ja Ley de Procedimiento Laboral, dé-

clarar la insolvencia del mismo con ca-

ricter provisional y sin perjuicio de con-
tnuar la ¢jecucién cuando mejore de for-
tutia.

Su Senoria, ante mi, el Secrerario,
dijo: Se declara al ¢ecutado Luis Fragio
Cruz sReyfras insolvente en el sentudo
legal con caricter provisional,

Lo mandd y firma ¢l Hustrisimo Sefor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de trabajo nimero catorce de Madrid
y su provinaa, de‘lo que yo, el Secrcta-
o, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Luis
Fragio Cruz «Reyfras, en ighorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid, a
13 de junio de 1980.—El Secretario (Fir-
mado),

(B.—6.768)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

 EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.324-26 de
1979, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero catorce de Madrid, a
instancia de Pilar Estaun de Torres y
otros, contra Juan de Pedro Pérez; sobre
cantidad, con fecha 11 de junio de 1980,
s¢ ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tepor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda presentada
por los actores contra la empresa «juan
de Pedro Pérezs debo condenar y conde-
no a dicha emprésa a que abone a Marfa
del Carmen Garcia Lorente 190.000 pese-
tas y a Isabel Ana Agaron Campos
190.000 pesctas,

Y para que sirva de notificacion a
«Juan de Pedro Pérezs, en ignorado. pa-
radero, se expide la presente, en Madrid,
a 11 de jumo de 1980.~El Secretario
(Firmado: Pilar Lépez Asensio).

(B.~6.770)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niumero 2.253 de 1979,
¢. 136 de 1979, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero catorce de
Madrid, a instancia de Carlos Ledn Mar-
tinez, contra Urbanizacion «El Encinar
de Ayllén, S. A.», sobre despido, con
fecha 3 de febrero de 1980 se ha dictado
sentencia, cuya pafte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia Magistrado [lustrisimo Se-
nor Requejo Llanos.~En Madrid, a 3 de
febrero' de 1980,

L
Reintegro (Actos Juridicos Documentados)..
Honoravios Letrado! Sr. e ilf oL § i
Honoramos ‘PEato S, . lu sl s o

...........................................................
...........................................................

.................... L e

Tasas Judiciales, para ingreso en el Tesoro Piiblico:
Ejecucion, periodos 1.°, articulo 87-88 ...,

Derechos Registro, Dis. Comin 11,
Busca expediente, Dis Comun 12.¢

Cancelacion Anotacion, articulo 64-3.¢

Incidente Tasacién, articulo 64-3.%.,... . -

...........................................................

Importa la anterior tasacion de las cos-
tas causadas en estos autos las figuradas
29.461 pesctas, salvo error u omisién.—
Madnd, a 3 de febrero de 1980,

Y para que sirva de notificacién a Ur-

........

Dada cuenta, habiendo ;lad‘:l §
do por la empresa ¢jecutada € FE b
y C(I:stas de lap prcsclntc_cjgcucléﬂ do
dase a 11 entrega del princ e
a la parte dcmgandante y Pl'o‘:éd:fe-r-
prictica por el Refrendante de 13 e
cion de las costas y gastos cd Qb
estas actuaciones de cjecucion. o
tasacién se dard traslado a 12 P’.d'ef
mandada a fin de que en :érmlﬂft it
audiencias pueda impugnarla, “’lo se de°
vertencia de que de ng verificarl® == =
clara firme dicha tasacion. Doy

Lo mandé y firma Su Senoria:
fe. Ante mi. scticd d

Tasacién de las costas que P-rd:"w'
Secretario de esta Ma is:ratu‘;'a “m&
bajo nimero catorce de las 1'-' gl 8
en los autos ejetutivos numero :

300
................ 25.000 2 ‘-'__“‘.‘_'-:. 4
P bhatadea il arspddaeed Shacrpndve AR RSN - _}'.'u'v_‘_"
e ST 35300 '
3471 '
................ 500
................ 3.371 0
o B 500 1 3
"""""""" 29_47‘ i
ion:
banizacién «El Encinar dé€ Aﬂ

8. A.», en ignorado andcw&cs;udiqaﬂ:
la presente, en Madrid, a 13 iy
1980.-E} Secretario (Firmado). - B 47

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 5.844-5 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero catorce de Madrid, a instancia
de Antonio de la Rosa Zimga y otros,
contra «Cire Films, S. Lo v Daniel Ara-
gonés, sabre canudad, con fecha 11 de
junio de 1980, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

En Madrtid, a 11 de junio de 1980 -El
lustrisimo Seiior don Francisco Requejo
Llanos, Magistrado de Trabajo niimero
catorce de los de Madrid, ha visto los

presentes. autos, seguidos en reclamacion

por cantidad, entre partes, de una y co-
mo demandantes Antonio de la Rosa
Zuniga (y otro) y de la otra y como de-
mandados «Cire Films, S. L.» y ¢l Sindi-
co de la Quiebra Daniel Aragonés, y

Resultando que el 30 de noviembre de
1978 ¢l actor presentd escrito de deman-
da ante la Magistratura de Trabajo Deca~
no de las de Madrid, que en turno de
reparto correspondié a la nimero cator-
ce, en el que previas las alegaciones y
fundanientos de Derecho que estima son
de aplicacién, suplica de la Magistratura

ue sc dicte sentencia por la que se con-
ene a los demandados a abonar al acror
la cantidad que postula.

Resultando que admitida a trimite di-
cha demanda, se senalé para la celebra-
ct6n del juicio verbal la audiencia del dia
10 de junio. Compareciéd dicho dia la
parte actora que se¢ ratificé en $u escrito
de demanda, desistiendo de su pretension
contra Antonio Azizu Furest y Luis Ra-
mirez Feliu,

Resultando: Que recibido el juicio a
prueba, se¢ practicé la propuesta por la
parte comparecida, con el resultado que
consta en acta de juicio, y habiendo in-
sistido en conclusiones en sus mismas
pretensiones, se declararon los actos con-
clusos y vistos para sentencia.

" de estimarse in) «digos habiet!

‘tas por los salarios (d::\.rcﬂga‘i_“-’:3 db:sﬁ’_”

bre de 1978 conforme s¢ “Pgilmsﬂ‘”‘

Resultando probado y asf gef
1.° Qué ¢l demandante ha pres M'

cios por cuenta de la umprcslll
da «Cire Films, S. L.», con

en su escrito de demanda: 2.°. %qﬁ‘
mandada adeuda al actor la ¢ADVRC - gof
ostula ¢én su escrito de d ]
05 conceptos especificados en B4 0 g
Resultando: Que ¢n
este procedimiento se
prescripaiones legales.

han- ©

Considerando: Que la i"mmJ)aﬁ.' |
.bm -'I-.

injustificada de la parte deman :
da en forma y con los 3?"3&*3 Lot
de Ley, procede declararla cOf Ty 06

nor de lo dispuesto en ¢l articrs

la Ley de Procedimiento Labor::c abﬁs‘;ﬁ 1
:rgl_.bﬂj’d-?‘ I’

Considerando: Qu:: csll:aﬂ
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cantidad convenida o la que P e
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75 de la Ley de Contrato d_, deth?™

rado probado que la parte &5 ‘”

adc:uclaP al actor la cantidad f‘d‘i?;;gaﬂi@.

de estimarse incumplida 13 ‘.’NW';

contractual, procediendo en co'daﬂ..

condenarle al pago de dicha €, Y
Vistos los precepros legales

demis de pertinente aplicacion:

or Antonio De¢ la Rosa
a empresa «Cire Films, S !'I Aragon
dicato de la Quiebra Dani€? 0 Sgight
debo de condenar y C“_"dchnns T
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de la primera demanda y 1-
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E‘b-uhal Central de Trabajo, a tenor de
teg dcfuesto en ¢l articulo 153 y siguien-
d’l’lm Decreto de 17 de agosto de 1973,
lo do anunciar su proposito de hacer-
-'-'riimc esta Magistratura, a medio de es-
‘lu:-o © comparecencia, en ¢l plazo de
i 9fas hibiles, contados a partir del
saliente 3] de |3 notificacién de esta
e 0015y 3] demandado que para recu-
ti hacer los depésitos a que s¢
tlos articulos 154 y 181 del De-
& g Mado en la cuenta 98.303 del Ban-
fta,t Espana y 302 de la Caja de Aho-
N o0 de Piedad de Madrid, sita
6 Tense, 20, respectivamente.~Asi por
Egmm' sentencia lo pronuncio, mando y
Eh":"'bon Francisco Requejo Llanos.
do v rubricado.
Publicacion

gL e
Mhioren

qglf: anterior sentencia fue leida y publi-
de PO ¢l Tustrisimo Sefor Ma(?:stradu
bqnnb"’JO que la suscribe, estando cele-
lighy ©\udiencia Piblica en ¢l dix de la-
Doy fe~Dona Pilar Lopez Asen-
]:)gll-r"“'d‘i y rubricado. s
tBL‘Ilrli:‘ Seguidamente se no_uhca
Hory "¢Solucién a las partes, a medio de
0 con acuse de recibo. Doy fe.
iy Pa."‘ que sirva. de noriﬁ_cacién- a
- Filns, S A.», en ignorado parade-
ll‘d‘: expide la presente, en qur:(;iéira
' ¥ . —El Secretario -
M{,}.J mio de 1980.—-El Secretar

(B.~6.772)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CERULA DE NOTIFICACION

I’l;:; los autos némeros 3.867-69 de
' €. 224 de 1979, seguidos ante la
Stratura de Trabajo numero catorce

& Adnd, 3 instancia de Pedro Ortega
illo, contra José Retana Grande,

g s cantidad, con fecha 26 de junio _dc

¢ ha dictado auto, cuya parte dis-

Vit es del tenor literal siguiente:

Auto

E‘Rr::ad"id. a 26 de junio de 1980. '
a ultando que cn la egjecucion seguida
I‘. s actuaciones se ha acreditado por
Mormacion correspondiente que ¢l
'%‘ur carcce de bienes susceptibles de
ﬁau?ul‘.““dﬂ que en cumplimiento de 10
lecide en el R.D.L. 34/1978 de 16
"Oviembre, se ha dado audiencia al
> de Garantia Salarial. M
wsndcrandm Que ne conociéndose
i del ¢jecurado susceptibles de traba
licada que ha sido la informacion
t fte a tal efecto, procede, a tenor
o Prevenido en el articulo 204 de la
H; de Procedimicnto Laboral, declarar
Molvencia del mismo con cardcter
b?luolul y sin perjuicio de contmuar
¢ CUcién cuando mejore de fortuna.
| Sthioria, ante mi, ¢l Secretario,
an declara al ejecutado José Retana
‘dc- insolvente en el sentido legal,
."A?r?“‘-‘r provisional.
li-Mivense Ias actuaciones, previa ano-
-h'l'ui en ¢l libro correspondiente ¥ sin
%l'!:'n“ de continuar la misma si en o
’.nlv“ el deudor mejorase de fortuna.
’Qrkv'"“"dé y firma el Hustrisimo Sefior
r'ab:-s'c"’ Requejo Llanos, Magistrado de
nlimero catorce de Madrid y su
E:ci‘- de lo que yo, ¢l Secretario,

Z 5
P

khp""" que sirva de. notificacién a José

"3 stande, en ignorado paradero, s¢

A“l‘zl la presente, en Madnd, a 26 de
c

1980, ~El Secretario (Fir?lefg?%ﬂ)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

los autos numero 3.259-3.263 de

'8ec 216 de 1979, seguidos ante la

1 ra de Trabajo numero catorce
xlﬂsal;itg. a instancia de Rafael Rizquez
Luque y otros, contra «Morata, S. A.»,
sobre despido, con fecha 12 de junio de
1980 se ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Auto

En Madrid, a 12 de junio de 1980, .
" Resultando: Que en la gjecucion segul-
da en estas actuaciones s¢ ha qcn:dmdu
or la informacién correspondiente que
ol deudor carece de biencs suscepribles
de traba.

esultandp: Que en cumplimiento de

Iolt'smblccido cn‘R.D.L. 34/1978 de 16
de noviembre, se¢ ha dado audiencia al
Fondo de Garantia Salarial. B

Considerando que no c::moncndosc
bicties del cjecutado susceptibles de traba
y practicada que ha sido la informacion
procedente a tal efecto, }_s!-occdc. a_tenor
de lo prevenido en el articulo 204 de la
Ley de Procedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del m-is:_m_), con l:ar_ictcr
rovisional y sin perjuicio de continuar
E‘u gjecucion cuando mejore de fortuna.

Su Senoria, ante t.ni‘ el Secretario,
dijo: Se declara al ejecutado «Morata,
S A.v, insolvente en el sentido legal con
cardcter provisional, : 21

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en el libra correspondiente y. sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo el deudor mejorase de (ur.mm__

Lo mandé y firma ¢l Hustrisimo Sehor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo mimero catorce de Ma-
drid y su provincia, de lo que yo, el Se-
cretario, doy fe. _ 3

Y para qu¢ sirva de notificacion a
«Morata, S. A.v, en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 17

-de junio de 1980.-El Secretanio (Firma-

s (B.~6.775)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ndmero. 5.130 de 1979,

seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero catorce de¢ Madrid, a instancia

‘de Enrique Candel Rubio, contra «Fede-

rico Aldeanueva Gareia, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 3 de julio de 1980,
se ha dictado sentencia, €uya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 3 de jullo_dc IQSQ.—.E.I
Hustrisimo Sefor don Francisco' Requejo
Llanos, Magistrado de Trabajo niumcro
catorce de los de Madrid, ha visto los
presentes autos, seguidos, en reclamacion
por cantidad, entre partes, de una y co-
mo demandante Enrique Candel Rubio,
y de la otra y como demandada «Federi-

co Aldeanueva Garefa, S. A.», no coms=

0,

Pagg;ﬁltaxdo: Que ¢l 27 de noviembre
de 1979 el actor presentd escrito de de-
manda ante la Magistratura de Trabajo
Decano de las de Madnd, que en turno
de reparto correspondi6 a la nimero ca-
torce, en ¢l que Brcvias las alegaciones y
fundamentos de Derecho que estima son
de aplicacién, suplica de la Magistratura
se dicte sentencia por la gue se condene
al demandado a abonar al actor la canti-
dad postulada. . _

' Resultando; Que admitida a trimite
dicha demanda, se sefalé para la celebra-
cién del juicio verbal la audiencia del dia
2 de julio. Comparecié dicho dia la par-
te actora, que s¢ ratificé en su escrito de
demanda. i bt Iy o
" Resultando que recibido ¢l jmcio a
prucba, se practicé la propuesta por la
parte comparecida, ' con. el resultado que
consta en acta de juicio, y habiendo in-
sistido en conclusiones en sus mismas
pretensiones, s¢ declararon los actos con-
clusos y vistos para sentencia.

Resultando probado y asi se declara:
1. Que ¢l demandante ha prestado servi-
cios por cuenta de la émpresa demanda-
da «Federico Aldeanueva Garcia, S. Ao,
con la antigiiedad, categoria y salario he-
chos. constar ¢n su escrito de demanda,
2.* Que el demandado adeuda al actor la

cantidad que postula en su escrito de de-
manda por los coneeptos especificados en
la misma.

Resultando: Que en la tramitacion de
este procedimiento se han observado las

rescripciones legales.

Considerando; Que dada la imcompare-
cencia injustificada de la parte demanda-
da, citada en forma y con los apercibi-
mientos de Ley, procede declararla con-
fesa, a tenor delarticulo 81 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Considerando: Que estando obligado
al empresario a satisfacer al trabajador la
cantidad convenida o la que por Ley le
corresponda, de acuerdo con el articulo
75 de la Ley de Contrato de Trabajo ,
habiéndose declarado probado que la
parte demandada le adeuda al actor can-
tidad reclamada, ha de estimarse incum-
plida la obligacién contractual, proce-
diendo en consecucncia condenarle al pa-
go de dicha cantdad.

Vistos los preceptos legales citados y
demis de pertinente aplicacion,

Fallo

Que estmando la demanda presentada
por Ennigne Candel Rubio contra la em-
presa «Federico. Aldeanueva Garcia,
S. A.s, debo condenar v condeno a di-
cha empresa a que abone al actor la' can-
tidad de 129.559 pesetas.

Norfiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrie en suplicacion ante ¢l
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en ¢l articulo 153 y siguien-
tes del Decreto de 17 de agosto de 1973,
debiendo anunciar su proposito de hacer-
lo ante csta Magistratura, a medio de es-
crito @ comparecencia, en el plazo de
cinco dias hibiles, contados a partir del
siguiente al ‘de la notificacién de esta
sentencia; y al demandado que para recu-
rrir deberd hacer los depésitos a que se
reficren los articulos 154 y 181 del De-
creto citado en la cuenta 98.303 del Ban-
co de Espana v 302 de la Caja de Aho-
rros v Monte de Piedad de Madrid,
Orense, 20, respectivamente.~Asi por es-
ta mi sentencia lo pronuncio, mando y
firmo.=Don Francisco Requejo Llanos.
Firmado v rubricado.

Publicacion

La anterior sentencia fue leida y publi-
cada por el llustrisimo Senor Magistrado
de Trabajo que la suscribe, estando cele-
brando Audiencia Piblica en ¢l dia de la
fecha. Doy fe.~Dona Pilar Lopez Asen-
si0. Firmado y rubricado.

Diligencia: Seguidamente s¢ notifica
esta resolucion a las partes, a medio de
correo con acuse de recibo. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a «Fe-
derico Aldeanucva Garcia, S. A v, en ig-

norado paradero, se expide la presente, |

en Madrid, a 3 de julio de 1980.~El Se-
cretario (Firmado).

(B.-7.214)

r}

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

IDICTO
GEDULA DE NOTIFICAGION

En los autos ntimero 3.099 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero catorce de Madrid, a instancia
de Soledad Hernindez Bravo, contra
«Servicio del Mutualismo Laborals y
otros, sobre pensién, con fecha 2 de ju-
lio de 1980, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

En Madrid, a 2 de julio de 1980.-El
Hustrisimo Serior don Francisco Requejo
Llanos, Magistrado de Trabajo nimero
catorce de los de Madrid, ha visto los
presentes autos, seguidos en reclamacion
por pensién, entre partes, de una y co-
mo demandante Soledad Hernindez Bra-
vo, y de la otra y como demandados
«Servicio del Mutualismo Laborals, An-
tonio Gonzilez Navas «Casa Navass,
aLaboratorios Alsinas, Trinidad Abad y
«Caja de compensacion del Mutualismo
Laboral v,

Resultando: Que el catorce de julio de

1979 la actora presentd escrito de de-
manda ante la Magistratura d¢ Trabajo
Decano de las de Madnd, que en turno
de reparto correspondio a la mimero ca-
torce, en ¢l que previas las alegaciones y
fundamentos de Derecho que estima son
de aplicacion, suplica de la- Magistratura
se dicte sentencia por la que se declare el
derecho de la actora a la percepeion de
pension de vegez,

Resultando que admitnda a trimite di-
cha demanda, se senalé para la celebra-
cion del juicio verbal la audiencia del dia
I de julio. Comparecieron dicho dia la
parte actora y ¢l Servicio del Mutualis-
mo Laboral. Se celebrd el juicio verbal,
ratificindose la parte actora en su escrito
de demanda.

Resultando: Que recibido el juicio a
prueba, se practicd la propuesta por las
partes comparecidas, con el resultado que
consta en acta de juicio, y habiendo in-
sistido en conclusiones en sus mismas
pretensiones, se declararon los actos con-
clusos y vistos para sentencia,

Resultando probado y asi se declara;
1.* Que la actora Soledad Herndndez
Bravo, ha prestado servicios en las em-

resas »Antonio Gonzilez Mavass, w«La-
oratorios Alsinas y «Trinidad Abads.
2% Que dicha actora no acredita cotiza-
ciones alguna en el 4Seguro de Vejez e
Invalidez», no figurando afihada al Reti-
ro Obrero,

Resultando: Que en la tramitacion de
este procedimiento se han observado las
prescripaones legales.

Considerando: Que conforme se justi-
fica con el expediente administrativo
obranto en autos, que se corresponde
con lo resuelto por la Caja de Compen-
sacion del Mutualismo Laboral, la actora
no acredita haber cotizado en el extin-
guido Seguro de Vejez e Invalidez, mi fi- .
gura afiliada al Retiro Obrero, gquedando
mecumplidas las condiciones exigidas por
el articulo 7.7 de la Orden de 2 de febre-
ro, de 1940.

Considerando: Que a tenor del articulo
3.¢ de la citada Orden de 2 de febrero
de 1940, legislacion aplicable a la recla-
macion cuestionada la afiliacién (Retiro
Obrero; Seguro 6 Subsidio de Vejez o
Invalidez) deberd ser hecha por los pa-
tronos y en su defecto podri ser solicita-
da por los obreros en las oficinas del
Instituto Nacional de Previsione, Es in-
dudable’ que, de acuerdo con el criterio
jurisprudencial cstablecido, en caso de
omision de afiliacion, debe aplicarse el
principio de compensacion de culpas, a
efectos del perjuicio causado a los tra-
bajadores como consecuencia de la falta
de cotizacién en las enndades referidas
de la Segundad Social, en cuanto ¢llos
mismos podian solicitar la afiliacion,

Vistos los preceptos legales citados y
demis de pertinente aplicacién,

Fallo

Que desestimando la demanda formu-
lada por Soledad Hernindez Bravo con-
tra la Caja de Compensacion del Mutua-
lismo Laboral y empresas Antonio Gon-
zilez Navas «Casa Navass, Laboratorios
Alsima y Trnidad Abad, debo declarar y
declaro absueltos a los demandados de la
pretension contra ellos ejeraitada,

Notifiquese esta resolucidn a las par-
tes, advirtiendoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacion ante ¢

- Tribunal Central de Trabajo, a tenor de’

lo dispuesto en el articulo 153 y siguien-
tes del Decreto de 17 de agosto de 1973,
debiendo anunciar su proposito de hacer-
lo ante esta Magistratura, a medio de es-
crito’ 0 comparecencia, en ¢l plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del
siguiente al de la notificacién de esta
sentencia.—~Asi por esta mi sentencia lo
pronuncio, -mando y firmo.-Don Fran-
Eisco Requejo Llanos, Firmado y rubrica-
o.

Publicacion

La anterior sentencia fue leida y publi-
cada por ¢l lustrisimo Senor Magistrado
de Trabajo que la suscribe, estando cele-
brando Audiencia Publica en ¢l dia de la
fecha. Doy fe.~Dona Pilar Lopez Asen-
sio. Firmado y rubricado.

Diligencia: Seguidamente se notifiea
esta resolucién a las partes, a medio de
correo con acuse de recibo. Doy fe.



