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“En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del puesto de Bargas (To-
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nistrativo, se hace publica notificacién a
don Francisco Lago Hevias, cuyo tltimo
domicilio conocido fué en la calle Isla!s
Almirantes, nimero 2, Madrid, de la si-
guiente resolucién;

“En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del puesto de Ocaiia, re-
sultan los siguientes hechos:

No haber exhibido usted el Documento

imponerle una multa

e

B
or
g
ey Pr :
l:?ﬁm"‘ad ;*ente, de conformidad con lo I

”'hh-de 1: ]en €l apartado 3 del articu-

e‘h ca:“' Se ﬁ’ de Procedimiento Admi=

‘“d‘méﬁs Co]ace pliblica notificacion a
Cilip

9rado Sdnchez, cuyo tlti-

fonocido fué en la calle Al- ' de la Fuerza actuante.

| Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del BoLETIN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Administracién, con inclusién del importe por giro postal, f

Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor. !!

& de. Para el piblico: de nueve a dos. ||
= S

Nacional de Identidad a requerimiento | miti¢ a trdmite el proyecto de compen-

—

Compo en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una faita guberna-
tiva prevista en el apartado b) del articu-
lo 17 del Decreto 196/76, de fecha 6 de
febrero. ,

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 17 del men-
cionado Decrefo, imponerle una mul\ta
de mil pesetas.

Madrid, 16 de mayo de 1979.—El Go-
bernador civil, Juan José Roson Pérez.

(G. C.—7.668)

Par el presente, de conformidad con lo
preceptuado en el apartado 3 del articu-
lo 80 de la ley de Procedimiento Admi-
nistrativo, se hace piiblica notificacién a
dona Nieves Zorita Polo, cuyo ultimo do-
micilio conocido fué poblade U. V. A.,
Hortaleza, bloque 3, nimero 1.500, Ma-
drid, de la siguiente resolucion:

“En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del puesto de QOcana, re-
sultan los siguientes hechos:

Presentar caducado el Documento Na-
cional de Identidad desde el 23 de sep-
tiembre de 1971.

Como en los hechos aludidos aparece-
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el apartado b) del articu-
lo 17 del Decreto 196,76, de fecha 6 de
febrero.

‘He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 17 del men-
cionado Decreto, imponerle una multa
de dos mil cuatrocientas pesetas.”

Contra esta sancidon pueden interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quince
dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuvesta de que no hagan uso
del derecho a recurrir, deberdin hacer
efectiva la multa en papel de pagos al
Estado v en este Gobierno Civil, en el
plazo anteriormente indicado. Transcurri-
do dicho término sin que el pago haya
sido efectuade, se ejercerin las faculta-
des subsidiarias reservadas a la Autori-
dad para mantener la efectividad de la
sancidn.

Madrid, 17 de abril de 1979.—El Go-
bernador civil, Juan José Rosén Pérez.

' (G. C.—7.669)

el [ Eremome——

AYUNTAMIENTOS

POZUELO DE ALARCON

El Ayuntamiento, en sesiones plenarias
de 4 de mayo y 19 de junio de 1978, ad-

PRECIO DEL EJEMPLAR: 7 PESETAS

saciéon para la ejecucién del Plan Parcial

TARIFA DE INSERCIONES

Anuncios, linea o fraccién, noventa pesetas.

|| Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa el anunclo.
|| Los anunciantes vienen obligados al pago del Impuesto del timbre.

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen abiertos al poiblico desde las diez a las trece horas, todos
los dias laborables, en Migue! Angel, 25, segunda planta.
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del poligono 3; posteriormente los pro-
motores presentaron un proyecto de Es-
tatutos y bases adaptados al Reglamento
de Gestion Urbanistica (aprobado por
Real Decreto 3288/78, de 25 de agosto,
“Boletin Oficial del Estado™ de 31-1-79),
del que tuvo conocimiento el Pleno en
sesién de 20 de junio, que acorddé conti-
nuara la tramitacién del expediente.

Lo que se hace piblico, de conformi-
dad con el articulo 161.3 de dicho Real
Decreto, pudiendo, tanto los propietarios
como cualquier otra persona, examinar
los acuerdos mencicnados y demds ante-
cedentes del caso y en especial los pro- .
vectos de Estatutos y bases de actuacién
adaptados, pudiendo presentar en este
Ayuntamiento en el plazo de quince dias,
a partir de la publicacién de este anun-
cio en el BoreTin Orician de la provin-
cia, las alegaciones que a su derecho con-
vengan.

Pozuelo de Alarcén, 2 de julio de 1979.
El Alcalde, Juan Carlos Garcia de la Ra-
silla.

(G. C.—7420) (0.—20.342)

En la Secretaria de este Ayuntamiento
y a los efectos del articulo 682 de Ia ley
de Régimen Local, se halla expuesto al
puiblico el expediente de Presupuesto or-
dinario para el ejercicio econémico de
1979, segundo semestre, cuyos estados de
Gastos e Ingresos estin nivelados en la
cuantia de 136.219.745,50 pesetas, apro-
bado conforme a las condiciones prescri-
tas en el articulo 681 de la ley de Régi-
men Local y en el articulo 188 del Regla-
mento de Haciendas Locales, por acuerdo
del Ayuntamiento Pleno de 30 de junio
del afdo en curso.

Los interesados legitimos que menciona
la ley de Régimen Local en su art. 683
y conforme a las causas que indica la
misma Ley en su articulo 684, podrin
formular sus reclamaciones con sujecién
a las normas que se detallan a continua-
cidn:

a) Plazo de admisién: Quince dias hd-
liiles, a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el BoreTin
Criciar de la provincia.

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento o Delegacién de Hacienda,

¢) Organismo ante el que se reclama:
Delegacion de Hacienda.

Pozuelo de Alarcén, 17 de julio de
1979.—El Alcalde, Juan Carlos Garcia de
la Rasilla.

(G. C.—7.564) (0.—20.378)

Se ha solicitado por don Nicasio Fer-
nindez Calvo, en representacién de “Ta-
IIereq Basanta, S. A.”, la devolucién de
las fianzas que tiene constitufdas por la
adjudicacién de dos concursos para ad-
quisicion de un camién para la recogida
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domiciliaria de basuras de cada uno de
ellus. ;

Lo que se hace piblico, de conformi-
dad con el articulo 88 del Reglamento de
Contratacién de las Corporaciones Loca-
les, para que puedan presentar reclama-
cicnes en el plazo de quince dias, a con-
tar de la insercién de este anuncio en el
Bovrrrey OricraL de la provincia, quienes
creyeren tener algiin derecho exigible al
adjudicatario por razén de los contratos
correspondientes.

Pozﬁeio de Alarcén, 4 de julio de 1979.
El Alcalde, Juan Carlos Garcia de la Ra-
silla.

(G. C.—7.567)

MOSTOLES

Dofia Maria Carmen Gonzdlez Morén
y don Antonio Garcia solicitan autoriza-
cién para la apertura de colegio de pre-
escolar en la calle Daoiz, nims. 8 y 10.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes, en el plazo de
diez dias.

Mdstoles, a 10 de julio de 1979.—FEl
Alcalde (Firmado).

(G. C.—7.421)

(0.—20.380)

(0.—20.343)

Don Angel Casas Vega solicita autori-
zacion para la apertura de compraventa
de automéviles en la calle Simén Her-
nindez, mimero 19,

Lo que se hace piblico para general

conocimiento y que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
gue estimen pertinentes en el plazo de
diez dias.

Mdstoles, a '10 de julio de 1979 —El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—7.422) (0.—20.344)

‘Dofia Maria Esther Aurora Romero Do-
neso solicita autorizacién para la apet-
tera de peluqueria de sefioras en la calle
Antonio Herndndez, niim. 12, tercero D.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y que las personas_ intere-
szdas nuedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de
diez dizs.

Mdstoles, a 10 de julio de 1979.—E]
Alsalde (Firmado).

G. C.—7.423) (0.—20.345)

“Viafes Flamingo, S, L. solicita auto-
rizacién para la apertura de taller de re-
paracién de automdviles. con garaje cu-
bierto v engrase y lavado, en la calle Pin-
tor Resales, niimero 8. ;

l.o._qqe se hace piblico para general
cenocimiento y que las personas intere-
saas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en ol plazo de
diez dias,

Vidstoles, a 10 de julio de 1979.—E!
#lcalde (Firmado).

(G, C.—7.424) (0.—20.346)

Daon Manuel ‘Calderén Pérez solicita
sutorizacion para la apertura de ultrama-
rincs en la calle Magallanes, s/n., galeria
“Pryconsa”, puesto niimero 48.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
qre estimen pertinentes en el plazo de
diez dias. _

Mostoles, a 10 de julio de 1979.—F]
Alcalde (Firmado). g

(G, C.—7.425) (0.—20.347)

Dofia Marcela Dominguez Gémez soli-
cita autorizacion para instalar zapateria
de nifios en la Urbanizacién “La Luna”,
nimero 4, bajo,

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas.

Mastoles, a 5 de julio de 1979.—FEl.

Alcalde (Firmado). '
1G. C—7.507) (0.—20.365)

ALPEDRETE

En la Secretaria de este Ayuntamiento
v a los efectos de'lo dispuesto en el ar-
ticuln 682 de la ley de Régimen Local,
en relacién con el articulo 194 del Re-
glamento de Haciendas Locales, y la auto-

rizacion prevista‘en el articulo cuarto del '

Real Decreto 1256/79, de 25 de mayo,
se halla expuesto al publico el expediente
de prérroga del Presupuesto _ordlnano de
1978, para el ejercicio de 1979, aprobado
por el Ayuntamiento Pleno en sesién ce-
lebrada el dia 8 de junio de 1979.

Las reclamaciones que se presenten por
los interesados legitimos sdlo se -podr:ain
interponer cuando obedezcan a situacio-
nes creadas con posterioridad a la apro-
bacion del primitivo Presupuesto ordina-
rio de 1978 y con sujecién a las siguien-
tes normas: :

a) Plazo de.exposicién y de reclama-
ciones: Quince dias hdbiles, a ‘contar del
siguiente a la fecha de insercién de este
anuncio en el Borrtmin OrFicial de la pro-
vincia. /

b) Oficina de presentacion: Ayunta-
miento o Delegacién de Hacienda.

- ¢) Organismo ante el que se reclama;
Delegacién de Hacienda.

En Alpedrete, a 29 de junio de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—7.490) (0.—20.348) .

MADARCOS

En la Secretaria de este Ayuntamiento
y a los efectos de lo dispuesto en el ar-
ticulo 682 de la ley de Régimén Local,
en relacion con el articulo 194 del Re-
glamento de Haciendas Locales, y la auto-
rizacion prevista en el articulo cuarto del
Real Decreto, 1256/79, de 25 de mayo.
se halla expuesto al publico el expediente
de prorroga del Presupuesto ordinario de
1978, para el ejercicio de 1979, aprobado
por el Ayuntamiento Pleno en sesién ce-
lebrada ¢l dia 6 de julio de 1979.

Las reclamaciones que se presenten por
los interesados legitimos sélo se podrdn
interponer cuando obedezcdn a situacio-
nes creadas con posterioridad a la apro-
bacion del primitivo Presupuesto ordina-
rio de 1978 y con sujecion a las siguien-
tes normas:

a) Plazo de exposicidn v de reclama-
ciones: Quince dias hdbiles, a contar del
siguiente a Ja fecha de insercién de este
anuncio en el Boreriy Oriciar de la pro-
vincia,

b) Oficina de presentacidn: Ayunta-
miento o Delegacion de Hacienda.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Delegacién de Hacienda. .

En Madarcos, a 7 de julio de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—7.491) (0.—20.349)

HORCAJO DE LA SIERRA

En la Secretaria de este Ayuntamiento
v a los efectos de lo dispuesto en @] ar.
ticulo 682 de la ley de Régimen Local,
en relacidn con el articulo 194 del Re-
glamento de Haciendas Locales, y la auto-
rizacién prevista en el articulo cuarto del
Real Decreto 1256/79, de 25 de mayo,
se halla expuesto al plblico el expediente
de prorroga del Presupuesto ordinario de
1978, para el ejercicio de 1979, aprobado
por el Ayuntamiento Pleno en sesién ce-
lebrada el dia 6 de julio de 1979,

Las reclamaciones que se presenten por

los interesados legitimos sélo se podrin
interponer cuando obedezcan a situacio-
nes creadas con posterioridad a la apro-
bacion del primitivo Presupuesto ordina-
rio de 1978 y con sujecion a las siguien-
tes normas:
. a) Plazo de exposicién y de reclama-
ciones: Quince dias hibiles, a cbatar del
siguiente a la fecha de insercién de este
anuncio en el Botemn Orician de la pro-
vincia

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento o Delegacion de Hacienda.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Delegacion de Hacienda.

En Horcajo de la Sierra, a 7 de julio
de 1979.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—7.493) (0.—20.351)

TORREJON DE VELASCO

En la Secretaria de este Ayuntamiento
y a los efectos de lo dispuesto en el ar-
ticulo 682 de la ley de Régimen Local,
en relacidn con el articulo 194 del Re-
glamento de Haciendas Locales, y la auto-
rizacion prevista en el articulo cuarto del
Real Decreto 1256/79, de 25 de mayo,
se halla expuesto al publico el expediente
de prérroga del Presupuesto ordinario de
1978, para el ejercicio de 1979, aprobado
por el Ayuntamiento Pleno en sesién ce-
lebrada el dia 12 de los corrientes,

/

Las reclamaciones que se presenten por
los interesados legitimos sélo se podrin
interponer cuando obedezcan a situacio-
nes creadas con posterioridad a la apro-
baeidn del primitivo Presupuesto ordina-
rio de 1978 y con sujecioén a las siguien-
tes normas:

al Plazo de exposicién v de reclama-
cicnes: Quince dias habiles, a contar del
siguiente a la fecha de insercién de este
anuncio en el Boremin Orician de la pro-
vincia.

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento o Delegaciéon de Hacienda,

¢) Organismo ante el que se reclamas

Delegacion de Hacienda.

En Torrejon de Velasco. a 13 de julio
de 1979.—FEl Alcalde (Firmado).

(G." C.—7.494) (0.—20.352)

NAVAS DEL REY

En la Secretaria de este Ayuntamiento
v a los efectos de lo dispuesto en el ar-
tculo 682 de la ley de Régimen Local,
en relacion con el articulo 194 del Re-
glamento de Haciendas Locales, y la auto-
fizacién prevista en el articulo cuarto del
Real Decreto 1256/79, de 25 de mayo,
se halla expuesto al piiblico el expediente
de prérroga del Presupuesto ordinario de
1978, para el ejerciciovde 1979, aprobado
per el Ayuptamiento Pleno en sesion ce-
lebrada el dia 30 de junio de 1979,

Lzs reclamaciones que se presenten por
los interesades legitimos sdlo se podran
interpener cuando obedezcan a situacio-
nés creadas con posterioridad a la apro-
bacion del primitivo Presupuesto ordina-
rio de 1978 y con sujecién a las siguien-
tes normas:

a) Plazo de exposicién y de reclama-
cicnes: Quince dias hdbiles, a contar del
siguiente a la fecha de insercién de este
anuncio en el BoLeTin OrFicraL de la pro-
vincia.

b) Oficina de presentacion: Ayunta-
miento o Delegacién de Hacienda,

¢} Organismo ante el que se reclama:
Delezacion de Hacienda.

En Navas del Rey, a 13 de julio de
1979.—El Alcalde (Firmado).

(G, C—7.495) (0.—20.353)

NAVALAFUENTE

En la Secretaria de este Ayuntamiento
y a los efectos de lo dispuesto en el ar-
ticulo 682 de la ley de Régimen Local,
en relacidn con el articulo 194 del Re-

glamento de Haciendas Locales, y la auto- |

rizacién prevista en el articulo cuarto del
Real Decreto 1256/79, de 25 de mayo,
se halla expuesto al pablico el expediente
de profroga del Presupuesto ordinario de
1978, para el ejercicio de 1979, aprobado
por el Ayuntamiento Pleno en sesion ce-
lebrada el dia 20 de junio de 1979.
| Les reclamaciones que se presenten por
los interesados legitimgs sdlo se¢ podran
interponer cuando obedezcan a situacio-
nes creadas con posterioridad a la apro-
bacicn del primitivo Presupuesto ordina-
rio de 1978 v con sujecién a las siguien-
tes normas:

a2l Plaze de exposicién y de reclama-
cicnes: Quince dias hdbiles, a contar del
siguiente a la fecha de insercién de este
anuncio en el Botenn Oriciar de la pro-
vincia,

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento o Delegacion de Hacienda.

2} Organismo ante el que se reclama:
Delegacion de Hacienda.

En Navalafuente, a 12 de julio de 1979,
El Alcalde (Firmado).

(G. C—7.496) (0.—20.354)

MORALEJA DE ENMEDIO

Cuentas generales de 1978

En la Secretaria de este Ayuntamiento
y a los efectos del articulo 790-2 ¥ con-
cordantes de la ley de Régimen Local, se
hallan de manifiesto, tanto Ia Cuenta ge-
neral del Presupuesto ordinario como la
Cuenta anuval de Administracicn del Pa-
trimonio, correspondientes al ejercicio de
1978, para su examen y formulacién por
escrito de los reparos y observaciones que
procedan,

De conformidad a la vigente ley de Pro-
cedimiento Administrativo, para la im-
pugnacin de las Cuentas que se dicen se
observara:

a) Plazo de exposicién: Durante quin-
ce dias hdbiles siguientes a la fecha de
insercion de este anuncio en el Borgriy
Orrciar de la provincia..

b) Plazo de admisiony Laa;:ﬁes'.-?.
cién, con los reparos ¥ obsefj’nce dias ¥
admitirén durante dichos gl |
ocho dias mds, también hab}l'ﬁ_‘ Ayunt®

¢l Oficina de presental:lén.'o"
miento de Moraleja de iEtc‘;zle seéﬁ-

dY Organismo ante el ¢ medi
Ayvuntamiento de Moraleja r!era 80‘4‘

Lo que se hace publico P3S &
conocimiento. : 11 de iuﬁa‘.? .

Moraleja de Enmedio, a T
1979.—El Alcalde (Firmado): 5 q55)

(G. C.—7.498) (O: )

! QUIJORNA o 8
Modificacion de créditos 19" ag
En la Secretaria de este Ayu;n de 8
v a los efectos del articulo .
vigente ley de Régimen LOC " e nil
expuesto al piiblico el exl;’ed‘eu i
ro 111979 de modificacion de C;7gd
(suplemento por supersvit) Al gjere”
Presupuesto - ordinario del acf‘l‘g?s.;_--gﬂ'_'
cio, prérroga expresa del de ol PiE
dificacion aprobada por acut‘fl’dc’a
no de la Corporacién en S‘?—‘?Ié“ 197%
celebrada el dia 5 de julio demendh"
Los interesados legitimos qu& T2 683
la ley de Régimen Local en su.ndgg's Is
y ccnforme a las causas qué 4’ podﬂ'
misma Ley en el articulo 68; eserit®
formular sus reclamaciones, PO deﬁﬂ"
cen sujecidn a las normas gue S€ T
a continuacién: quin®®
al Plazo de admisién: En I.oste""."
dias hdbiles, a partir del Slﬁ“"’; _-_B
fecha de insercién de este i{ﬂ“.n ;
Borimiy Oriciarn de la Provfec’a"
b) Oficina de presentaciont

miento. e recla® :

¢) Organismo ante el que
1979 .

Ayuntamiento.
Quijorna, a 6 de julio de 5
Alcalde; José M. Serrano. 20-357]
(G. C-=7.500) (O

LOECHES it '
Prestacidn del servicio de fo"rge.ﬁdﬂ

Finalizado el plazo gque “fué cio
de 125

para cxamen del pliego de ©°
basta de adjudicacién del servicl “egy

econdmico-administrativas, base
ianw |

taneria para la red de abasteclm_wdh g
agua, sin que se hubieran Pf&‘q’!ﬂ B E
clamaciones al mismo, se “nun?melﬂ’
lebracién de suhbasta pﬁblica‘ de T s"
' nado servicio, la cual tendrd iug;ﬂd#
trece horas del dia signient® #==g o8
pufs de transcurridos los ve{ntisu h&f
a partir del en que se an’-‘_“c'ed 1a P2
tacidn en el Bovrpmix OFCIAL § ‘eoﬂ .di
vincia, admitiéndose las propesic jores -
rante los mencionados dias 3"@?%?‘1&"'
de la subasta en las oficinas d€ o
miento, de diez a catorce hords-. .. g

> I
Objeto de la subasta: Prest*:ﬂbg
eci™®

servicio de fontanerfa para man i
to y reparacién de la red de 3bai5 M@ﬂ'
| to de agua e instalaciones ©€ _
| ‘miente. i s“i‘l;
Duracion del contrato: De embre
malizacién hasta el 31 de di¢i _
1982, e
Tipo de licitacién: Dusc:eno_t;s_
y cuatro mil pesetas (264.0 _
anuales, a la baja. T
Fianzas: Provisional, 5.2*_31_] Pﬁ%
finitiva, 4 por 100 del precio s %
Para optar a la licitacién qué =~
- il % & ode]O M
tari solicitud ajustada al m‘rad& oo
inserta, debidamente reinte$ on,da_t#"

pafiando justificante de haber Eléﬁ

a1

la fianza provisional y declara®

% 1 s0M™ g
de no hallarse comprendido € napd_g,
d eratdl o

. 1 :
te en ninguno de los: casos €€ "

¢ incompatibilidad que pafas.n del B‘" o

nalan los articulos 4:" v 2
mento de Contratacién de 182

ciones Locales. jertd “j-
Si la licitacion resultare dest® “gia ¥

lebrard segunda subasta el dCe=Coamis o
bil siguiente de celebrarse Ia&oﬁw-
igual hora, con las mlsm?s.tadan-_f"‘;'
y bajo el mismo tipo de hcglfd q#

El acto de la subasta SEU g @7
por el seffor Alcalde o COBC?MQ
delegue y autorizado por el cars"ddiu'

Todos los gastos serdn de ©2 M
judicatario, conforme _dete:l 1as &%
glamento de Contratacion d€ ™
raciones Locales.

~ Modelo de proposicid” ﬂg’

Don ......, mayor de €C%ry .t
+eeae.y profesion ...... J Vecmeovisﬂ.’*'-
domicilio en calle ..... s P
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Cumen :

-i:;traﬁﬁ'l?nal de Identidad ndm. ...... .
e pliegg o larse debidamente enterado
Lablecidag ¢ condiciones y acepta las es-
Cion del s,,ff. ‘?] mismo para la contrata-
de apas im‘icm de fontaneria para la red
Miiginales 10 de agua e instalaciones

Q*’R‘ml d?' dnunciada en el BoreTIN
fechy | °° '3 provincia niimero ...... , de
§i0 por 1~ Offece prestar dicho servi-

I_GIs, ac mpz;nﬁdad de. L] pesetas anua-
™ T8Sguard, dal‘ldo a los debidos efectos
A provisions , Aber constituido la fian-
& ine g }'n_fa declaracién de ngaes-
¥ Iguna causa de incapa-

a Ncom e P

En Loeches, P‘_‘atlblhdad.

ey de o de 1979.
G, ¢, . Firma del ficitador.)
el (0.—20.358)

ROBLEDO pE CcHAVELA

- .
SUpyegy af_‘: Por el Ayuntamiento el .Pre-
8lind ‘e Unicipal ordinario para el se-
3 ma‘:ﬁ;{'e del ejercicio de 1979, es-
Rrig g, - Hiesto al piblico en la Secre-
t*ia;\Yﬁntamiento por espacio
) » durante cuyo plazo se
]ta'a‘ recla?]:gf:?:tar. en dicha dependencia,
itigid NS que estimen convenien-
EadS, d :S, al ilustrisimo sefior Dele-
itiones 1. o094, con arreglo a las dis-
Rob!efiga]cs vigentes. 4
9-“'-EI0 de Chavela, a 3 de julio
A 4;\|C_alde (Firmado).
=37) (0.—20.359) -

I R%lu;:id EL ESCORIAL
| Coria) ;G del Ayuntamiento de El Es-
Plblicq ' la que se anuncia concierto
Sidin parpa'_'"‘ la adjudicacién de conce-
I & instalar y administrar pape-

Tas :
. u : :
{ lug, P b'“—‘llarms en las vis municipa-

quim:e

bieto
ise“fe ng:] €oncurso: Es objeto del pre-
Stalar y e;SO publico la concesién para
e v Plotar papeleras publicitarias
fn, Municipales de esta pobla-

s -
Eﬂ“’- co:?‘:gﬂs que comprende el pre-
e al blicgs publico son los que se re-
;r}’:“ o pg? de Condiciones, que ha sido
'b-'._’“ actya| acuerdo municipal del 6 de
g..‘Fo ramy Que estari expuesto al pu-
0. tNtes. 5 s los ocho dfas habiles si-
N“CTAL de Ia Publicacién en el BoreTiN
tar 2SI re IPfO?!nCia- Transcurrido este
Ber gl p]az')c dmaciones, empezard a con-
e, DUinCiar4 € licitacién. Si las hubiere,
‘*slfhas_ €Ste nuevamente una vez
Cly ¢
gt o HPO:
o TiSticas g

; servici :
Micng, iid tipe, icio que se pretende,

: - Teservindose el Ayunta-
Hingyg eL. derecho a declararlo desierto
o fantialss-tan Propuestas.
n;’s? ri . ard tomar parte en el con-

Unicina) OPTEClso constituir, en la Caja
tin J€PGgitg o la General de Depdsitos,
oo “frecidgm"m""a’ del 6 por 100 del
juﬁ? o ¢l O aval bancario acredita-
& o dels,guardo de garantias. El ad-
! im dE!initivae erd convertir la provisional

l?,:'l‘te H f;i:’andola al 10 por 100 del

o esenta - ate\
u::_:cs se ::_2“ de Ppliegos:” Las proposi-
dfasx de Sentarin en el Registro Ge-
Sicig habilesyu‘nta_mlento durante los diez
di On gop . S'BUientes al plazo de expo-
iu:: a ca ufge"e“.te anuncio, en horas de
Do ¥ acce‘ dJustada al modelo que se
20 SNidos ¢ Mpafiada de los documentos

A:-!E cond.. & articulo tercero del plie-
Sy Pertur

Idn

diciones,
a -
e o de A(ge plicas: Tendrd lugar en el
topmiice hor. 95 de este Ayuntamiento, a
o o) af{ del dia siguiente hébil al
e Plazo de licitacion.
Bon Odelo de proposicion

::ns de eda& de estado
R =ess con' de profesion
Circunst omicilio en ...... , cuyas

nt atle ancias acredita con los do-
tan 0 d chg.‘:‘_’mPaﬁa. ha examinado el
=S, R ICiones del concurso para
& | NiStrag; . . NStalacion, explotacion y
c-_‘a[as Vias mu‘;_dff papeleras pub!ici_tanas
Sigy; Wepty v ICipales de El Escorial, el
ente, Olrece pealizar en la forma

Blraels
Mfa’de ‘;gl_‘tal,
G, i Irmad )

(0.—20.360)

o g F ARLA
Cla un; Enguita Acebes solicita li-

niendo en cuenta las ca-

i [y A
'Pal’ para el ejercicio de la !

actividad de instalacién de G. L. P. en
Urbanizacién “Via.Ldctea”, bloques nu-
meros 4 y 5 (fase cuarta).

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacién sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y_peli-
grosas, se hace ptiblico para que quienes
pudieran resultar afectados de algin modo
por la mencionada actividad que se pre-
tende instalar puedan formular las obser-
vaciones pertinentes en el plazo de diez
dias, a contar de la insercion del presente
edicto en el Boririy Oficial de la pro-
vincia.

Parla, a 12 de julio de 1979.—El Al-
calde (Firmado).

(G. C.—7.503) (0.—20.361)

COLLADO VILLALBA

Por parte de don Jests Béjar Montalvo
se ha solicitado licencia para instalacién
de G. L. P. con depésito enterrado de
4.026 metros cubicos en la finca niume-
ro 3 de la calle Costa del Sol, de esta
municipalidad. :

Lo gue se hace ptiblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Collado Villalba, a 4 de julio de 1979,
El Alcalde, Carlos ]J. Lopez Jiménez,

(G. C.—7.504) (0.—20.362)

Por parte de “E. S. V. I. S. A" se ha
solicitado licencia para ampliacién de es-
tacién de servicio con un depdsito de
20.000 litros para ‘gasolina de 96 y un
nuevo aparato surtidor en el km. 38,400
de la carretera N-VI, de esta municipa-
lidad. :

1o que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 20 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Collado Villalba, a 17 de julio de 1979.
El Alcalde, Carlos J. Lépez Jiménez.

(G. C.—7.631) (0.—20.423)

Don Enrique Martinez Gordo solicita
autorizacion para instalar valla publici-
taria ante fachada de Urbanizacién “Al-
basierra”, de tres por seis metros, a favor
de “Construcciones Gonzdlez Barros, So-
ciedad Andénima’, en la carretera antigua
de La Corufia.

‘Lo que se hace publico para general
conocimiento, al objeto de que las per-
sonas interesadas puedan formular en el
plazo de quince dias las reclamaciones
que estimen pertinentes.

Collado Villalba, a 11 de julic de 1979
El Alcalde, Carlos |. Lépez Jiménez.

(G. C.—7.578) (0.—20.391)

GUADARRAMA

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4.-4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas municipales de Policia Urba-
na de esta localidad, se hace publico que
“Comunidad de Propietarios Urbanizacion
Los Fresnos de la Jarosa” ha solicitado
licencia para instalar un depdsito de‘G.
L. P. en blogues 1 y 2 de la Urbanizacion
“Los Fresnos de la Jarosa'.

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo de diez dias, a contar desde la
insercion de este edicto en el BOLETIN
Oriciai de la provincia, puedan formu-
larse las® observaciones pertinentes.

En Guadarrama, a 4 de julio de 1979.
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—7.505) (0.—20.363)

Aprobado inicialmente por este Ayun-
tamiento la modificacién de las Normas
Complementarias ¥ Subsidiarias de Pla-
neamiento en cuanto al poligono 37, “Las
Cabezuelas”, en el sentido de figurar co-
me parcela minima edificable la de 500
metros cuadrados en lugar de 1.000 me-
tros cuadrados, conservando la misma ti-

pologia R, U. 2, se abre informacién piu-
blica durante el plazo de un mes para
que todos los afectados puedan presentar

reclamaciones.
Guadarrama, 5 de julio de 1979.—El

Alcalde (Firmado).
(G. C.—7.506) (0.—20.364)
B FEmesrs———

PROVIDENCIAS JUDIGALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO

En virtud de lo acordade por el sefor
Juez de primera instancia mimero 4 de
esta capital, en funciones, en proveido de
hoy dictado en autos sobre desahucio de
arrendamiento ristico nimero 1.252/B-1
de 1978, promovido por el sefior Abogado
del Estado en la representacién que le
corresponde de “Patrimonio Nacional”,
contra la entidad mercantil *El Ramillete,
Sociedad Anonima”, con domicilio social
enravenida del Generalisimo, niimero 96,
sexta planta, de Madrid, se cita a dicha
entidad demandada “El Ramillete, S. A.”
para que el dia 27 de septiembre préximo,
a las diez horas de su manana, compa-
rezca ante este Juzgado para la celebra-
¢i6n de juicio verbal, bajo apercibimien-
to que de no hacerlo le parard el perjui-
¢cio a que hubiere lugar con arreglo a
Derecho. Se hace constar que las copias
de demanda y documentos se encuentran
a disposicion de dicha entidad en la Se-
cretaria de dicho Juzgado.

Y para que sirva de citacion en forma,
expido el presente que firmo en Madrid,
a 18 de julio de 1979.—FE] Secretario (Fir-
mado).

AG. C—7.710) (C.—1.190)

JUZGADO NUMERO 9

EBICTO

Por medio del presente, que se expide
en virtud de lo acordado por el ilustri-
simo senor Magistrado-Juez de primera
instancia numero nueve de Madrid, en
autos nuimero quinientos siete de mil no-
vecientos setenta y ocho-H, se notifica al
demandado don Angel Arribas Gareia,
cuyo actual domicilio se ignora, la sen-
tencia dictada en dicho procedimiento,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
dicen asi:

Sentencia

En Madrid, a dos de mayo, digo dos
de junio de mil novecientos setenta y
ocho.—El ijlustrisimo sedor don Antonio
Martinez Casto, Magistrado-Juez de pri-
mera instancia del numero nueve de esta
capital, habiendo visto los presentes autos
de juicio ejecutivo ntimero quinientos siete
de mil novecientos setenta y ocho-H, pro-
movidos en nombre de “Compaiifa Cen-
tral de Factoring e Inversiones, S. A.",
representada por el procurador don Ra-
fael Reig Pascual, defendida por el Abo-
sado dcn Rafael Marin-Lazaro, contra
don Angel Arribas Garcfa, don Orosio
Arribas Rodriguez y don Jacinto Casas
Scriol. todos ellos mayores de edad y de
esta vecindad, declarados en rebeldia; so-
bre pago de cantidad; y

Fallo
Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucion despachada comtra los
bienes de don Angel Arribas Garcia, don
Orosio Arribas Rodriguez y don Jacinto

Casas Soriol, hasta Hacer trance y remate’

de los embargados y demds que fueren
propics del mismo y se hicieren necesa-
rios, v con su producto entero y cumplido
pago a la ejecutante “Compaiia Central
de Factoring e Inversiones, S. A.”, de la
c-ntidad de ciento treinta y siete mil
cchocientas setenta y dos pesetas de prin-
cipal, intereses pactados, costas y gastos
causados y que se causen hasta el cum-
slimientc de este fallo, en todas las cua-
les condeno a dicha demandada. Por la
rebeldia de la parte ejecutada, cumplase
como previene el articulo setecientos se-
senta y nueve de la ley de Enjuiciamiento
Civil—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncic, mando y firmo.—Antonio Marti-
nez Casto. (Rubricado.)

Dado en Madrid, a once de julio de
mil novecientos setenta y nueve,—E| Se-
cretario Judicial (Firmado),—El Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—21.236)

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO

En virtud’ de providencia de hoy. dic-
tada por el ilustrisimo’ sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero doce
de Madrid, en autos ejecutivos numero
mil treinta de mil novecientos setenta y
ocho, seguidos en este Juzgado, a instan-
cia del Procurador sefior Garcfa Ferndn-
dez, en nombre y representacién de don
Miguel Carlos Peraita Lechosa,. contra
“Azulejos Viazquez, S. L.”, en reclami-
cién de cantidad, se ha acordado sacar
a la venta en piblica subasta, por pri-
mera vez, los bienes embargados si-
guientes:

Tienda nimero 3, situada en la planta
baja de la casa sita en esta capital, calle
Blasco de Garay, 17; linda; al frente, calle
Blasco de Garay, a la que tiene dos hue-
cos: izquierda, entrando, calle de Rodri-
guez San Pedro, a la que tiene dos hue-
cos y otros mas al chaflin formado por
ambas calles: derecha, con portal de la
finca y rellano del portal por donde tie-
ne una puerta de acceso, y al fondo, con
tienda numerc dos. Tiene un anexo en
la, planta de sétano que se comunica di-
rectamente con la tienda por medio de
una escalera privativa. Ocupa una super-
ficie aproximada en planta baja de 93
metros 20 decimetros cuadrados y en
planta sétana 27 metros 40 decimetros
cuadrados. Cuota: Seis enteros 33 centé-
simas por 100. Inscrita en el Registro de
la Propiedad ntimero cinco de Madrid, al
tomo 1.091, folio 246, finca nimero 44.480.

Para cuya subasta, que se celebrara en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia numero doce de Madrid,
sito en la plaza de Castilla, numero 1, ter-
cero, se ha sefalado el dia 27 de septiem-
bre, a las doce horas, bajo las condicio-
nes siguientes:

Primera

Servird de tipo para esta subasta el de
tres millones doscientas mil pesetas, no
admitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes del mismo.

Segunda

Para tomar parte en la misma deberdn
los licitadores consignar previamente, en
la Secretaria del Juzgado, el diez por
ciento de dicho_tipo, sin cuyo requisito
no seran admitidoes.

Tercera

Los bienes auve se subastan se encuen-
tran en la direccién expresada de la finca.

En cumplimiento de lo ordenado y para
su publicacién en el Borerin OrFiciaL de
la provincia, expido el presente en Ma-
drid, a trece de julio de mil novecientos
setenta y nueve.—El Secretario, Manuel
Tolén de Gali.—Visto bueno: EI Magis-
trado-Juez de primera instancia, Jaime
Judrez Juarez.

(A.—21.126)

SALAMANCA
EDICTO

Don Marcelo Ferndndez Nieto, Magistra-
dc-Juez de primera instancia ndmero
dos de Salamanca y su Partido, acci-
dentalmente.

Hago saber: Que ¢n este Juzgado de
mi cargo y con el nimero veintitrés de
mil nevecientos setenta y ocho, v a ins-
tancia del Procurador don Valentin Ga-
rrido Gonzdlez, se tramitan autos de, jui-
cia ejecitivo, en nomibre y representacion
de la “Sociedad Mercantil Financiera Hel-
mdntica. S. A.”, con domicilio social en
Salamanca, calle. Poeta lIglesias, nume-
ro doce, cuarto, contra don Emilio Ma-
fialich Anttinez, mayor de edad, con do-
micilio en Las Rozas (Madrid), Ciudad
Puerta Sierra, Somosierra, ntimero tres,
primero A, declarado en rebeldia, en re-
clamacién de cincuenta mil setecientas
noventa y tres pesetas de principal y
treinta y ¢inco mil pesetas mds que sin
perjuicio del mds o del menos se han cal-
culado para intereses, costas v gastos, cu-
yos autos se encuerftran en periode de

" pjecucién de sentencia y en los que a
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instancia de la parte actora se ha acor-
dado sacar a primera y piblica subasta,
como de la propiedad del demandado, el
siguiente vehiculo:

Motocicleta marca “M. V. Augusta”,.
de 750 c. c.,, matricula M-7783-AK, ni-
mero de motor 4075/2140492, a falta de
piezas y desmontada en el “Garaje Oes_te".
de Salamanca, tasada en ochenta ¥y cinco
mil pesetas.

La motocicleta resefiada se encuentra
depositada en poder de don Pedro José
Sanz Pascual Nieto, mayor de edad, ca-
sado, industrial y vecino de Salamanca,
con domicilio en Nufez de Balboa, ni-
mero doce, quinto G, y sale a subasta
bajo las siguientes

Condiciones

Primera

La subasta tendrd lugar en la Sala de
audiencias de este Juzgado el dia vein-
tiocho de septiembre préximo, a las once
horas de su mafana.

Segunda

Para tomar parte en la misma los lici-
tadores deberdn consignar previamente,
en la mesa del Juzgado o en el estable-
cimiento destinado al efecto, una canti-
dad igual, por lo menos, al diez por cien-
to efectivo del valor de los bienes que
sirvan de tipo para la subasta, sin cuyo
requisito no serin admitidcs.

Tercera
Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalic,

pudiendo hacerse a calidad de ceder el
remate a un tercero.

Cuarta

Que los autos se encuentran de mani-
fiesto en la Secretarfa de este Juzgado
para ser examinados por cuantos lo de-
seen, y que las cargas y gravdmenes an-
teriores y los preferentes, sj los hubiere,
al crédito del actor continuardn subsis-
tentes, entendiéndose que el rematante
los acepta y queda subrogado en la res-
ponsabilidad de los mismos, por no des-
tinarse a su ‘extincion el precio del re-
mate. 4

Dado en Salamanca, a veintinueve de
junio de mil novecientos setenta v nueve.
El Secretario (Firmado).—E] Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—21.090)

Requisitorias

Bajo apercibimiento de ser declaradps re
beldes y de incurrir en las demds res-
ponsabilidades legales, de no presentar.
se los procesados guo a continuacion ' se
expresan, en el plazo que se Jes fija, a
contar desde el dia de la publiacién
del anuncio en este rericdico oficial y
ante el Juez o Tribunal que se senala,
a¢ les cita, lama Y emplaza, encargdn-
dose a todas las Autoridades iy Agentes
de la Policia judicial procedan a la bys-
ca, captura y conduccidn de aquéllos,
poniéndolos a disposicion de dicho Juez
0 Tribunal, con ‘arregla a los articulos
corréspondientes de la ley de Enjuicia-
miento Criminal y de Enjuiciamento
Militar de Marina,

JUZGADO INSTRUCCION DECANO
ESPECIAL PRENSA E IMPRENTA

Colladg Rodriguez, Antonio, mayor de
edad, casado, editor, hijo de Fernande v
Arsenia, natural y vecino de Madrid, ave-
nida del Generalfsimo, nimero 58, hoy en
ignorado paradero, comparecerd dentro del
término de diez dfas ante la ilustrisima
Audiencia Provincial ,de Madrid, Seccién
Primera, a fin de constituirse en prision
que le ha sido decretada por auto de fe-
cha 7 de septiembre de 1978, en el su-
mario que se le instruye bajo el ntime-
ro 17 de 1977, por el delito de escindalo
publico, por el Juzgado de instruccidn
Decanc Especial Prensa e Imprenta, bajo
apercibimiento de que caso de no veri-
ficarlo le parard el perjuicio consiguiente
a tal medida.

Y para que su publicacién en el BoLg-
Tix Oriciai. de esta provincia tenga lugar
a los procedentes efectos, expido el pre-
sente que firmo en Madrid, a 2 de no-
viembre de 1978.—Visto bueno: El Ma-

gistrado-Juez (Firmado). — El Secretario
(Firmado). & sa4s

JUZGADO NUMERO 7

Navares Martin (José Luis), de vein-
titrés afios, soltero, estudiante, hijo de
José y de Andrea, natural de Burgos y
vecino de Madrid, domiciliado en la ca-
lle de Quintana, nim. 25, deberd com-
parecer en el Juzgado de instruccién ng-
mero 7 de esta capital, sito en la plqza
de Castilla, en el preciso término de diez
dias, al objeto de ser reducido a prisidn,
decretada por la Superioridad por_auto
de fecha 18 de abril 1ltimo, dictado en
el sumario nim. 75 de 1977, por su-

i robo.
puesto delito de rob (BiL=5.850)

JUZGADO NUMERO 12

Don Jaime Mariscal de Gante y Moreno,
Magistrado-Juez de instruccién nume-
ro 12 de Madrid.

Por la presente requisitoria, cito, lla-
mo y emplazo a Emilio Barrientos Man;—
tinez, nacido en Almadén {C_:_udad Real)
el dia 5 de abril de 1941, hijo de Emi-
lio y de Carmen, pintor, casado, y con
domicilio en esta capital, calle de Co-
mares, nim. 8, en donde no ha sido lo-
calizado, a fin de que dentro del térmi-
no de diez dias, contados desde el si-
guiente de la publicacién de la presente,
comparezca ante este Juzgado, sito en la
plaza de Castilla, nim, 1, con objeto de
ser reducido a prisi6n, decretada en su-
mario nim. 61 de 1978-G. M., por robos.

(B+=~—5.779)

JUZGADO NUMERO 21

Don José Antonio Jiménez-Alfaro y Gi-
ralt, Magistrado-Juez de instruccién
nimero 21 de Madrid.

Por la presente requisitoria cito, Ila-
mo y emplazo a Félix Caballero Rodrigo,
de veinte afios de edad, nacido en Ma-
drid-Vicdlvaro el 3 de diciembre de 1958,
cerrajero, hijo de Santos y de Concep-
cion, de estado soltero, y cuyo iltimo
domicilio conocido lo tenfa en Madrid,
calle del Lago de Balatén, nim. 3, pri-
mero izquierda, a fin de que dentro del
término de diez dias, contados desde el
siguiente de la publicacién de la presen-
te, comparezca ante este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, ndm. 1, con ob-
jeto de practicar diligencias en el suma-
rio nim, 78 de 1978-G.

(G. C.—7.246) (B.—5.852)

JUZGADO NUMERO 22

Garcfa Cuenta (Pablo), de cuarenta y
cinco afios de edad, soltero, verificador,
con 1ltimo domicilio conocido en Ma-
drid, calle del Ferrocarril, nim. 24, se-
gundo D, procesado en el sumario ngd-
mero 65 de 1978-D, por delito de robo,
hijo de Teodosio v de L-ucia. por la pre-
sente se anula v deja sin efecto las 6r-
denes que se habfan dadp_para la busca,
captura e ingreso en prision, con fecha
26 de abril dltimo.

(B.—5.780)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

Don Juan Oca Pastor, Juez de Distrito
numero cinco de esta capital.

Hago saber: Que en dicho_ Juzgado de
mi cargo v hajo el niimero ciento setenta
v dos de mil novecientos setenta y siete
se tramitan autos de proceso de cogni-
cién a instancia del Procurador don Ma-
nuel del Valle 'Lozano, en nombre de' la
entidad “Imeca, S. A.", contra don Felipe
Marrén Gonzdlez, sobre reclamac'mn. c!e
cantidad, en lcs cuales por _nrovtdengla
co esta fecha, dictada en trimite de eje<
cucién de sentencia, se ha acordado sacar
a la venta en piblica subasta, por pri-
mera vez, los bienes embargados al de-
mandado en dichos autos, consistenten-
tes en:

Un camidn marca “Barreiros’, matricu-
la M-3675-AX, tasado pericialmente en
la cantidad de doscientas sesenta mil pe-
setas.

¥ para que tenga lugar el remate en
la Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en el paseo dgl Prado, niumero treinta,

piso segundo, de esta capital, se ha se-
falado el dia once de septiembre préxi-
mo, a las doce horas y treinta minutos de
Su manana, advirtiéndose a los licitadores
que no se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes del ‘avalio,
¥ que para poder tomar parte en la su-
basta deberan depositar previamente, so-
bre la mesa del Juzgado o en estableci-
miento piiblico destinado al efecto, una
cantidad igual, por lo menos, al diez por
ciento del importe de la tasacién, sin cuyo
requisito no serdn admitidos, consignacio-
nes que se devolverdn actp seguido del
Temate, excepto la que corresponda al
mejor postor, que quedard en garantia
del cumplimiento de su obligacién, v, en
Su caso, como parte del precio de la venta
¥ con la facultad de ceder a tercero. Los
bienes se hallan en poder y depdsito de
dofia Amanda Mauriz Rodriguez, esposa
del demandado, domiciliado en la calle
de Antonio Lépez, nimero cincuenta y
siete, cuarto A, de esta capital, donde po-
drén ser examinados.

para que conste, en cumplimiento a
lo mandado, expido el presente para su
publicacion en el Boreriy OriciaL de esta
Provincia, en Madrid, a once de julio de
mil novecientos setenta ¥ nueve.—El Se-
Cretario (Firmado).—El Juez de Distrito
(Firmado).

(A.—21.130)

JUZGADO NUMERO 30

EDICTO

Don Miguel Nufez Secos; Juez de Dis-
trito del nimero treinta de fos de esta
capital. '

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi Cargo se tramitan autos de juicio de
cognicién nimero quinientos treinta y
uno de .mil novecientos setenta y ocho,
seguidos a instancia del Procurador de
los Tribunales don Alejandro Vizquez
Salaya, en representacion de “Banco de

Bilbac, S. A.™ contra don José Carlos
Sobrino Verdes,

sobre reclamacién de
cantidad, en log que, en providencia de
esta fecha, he acordado sea citado el de-
mandado don José Carlos Sobrino Ver-
des, que se encuentra en ignorado para-
dero, a prestar confesién judicial, habién-
dose sefialado por primera vez el dia trece
cel mes de septiembre proximo, a las once
horas, a fin de que comparezca ante la
Sala audiencia de esta Juzgado, sita en
la avenida Monforte de Lemos, niime-
ro ciento sesenta y cuatro; ¥ caso de no
CONCUTTIT & este sefialamiento se le cita
para que el dia catorce de dicho mes de
septiembre, a las once horas, comparez-

ca ante la Sala audiencia de este Juzgado,
apercibiéndole

presente la parte actora
Y para que sirva

de citacién en forma
al demandado don José Carlos Sobring
Verdes, por primera ¥ segunda vez, casg
de no concurrir a |3 primera, la segunda

-con el apercibimiento de poder ser tenido

por confeso; expido el presente edicto en

Madrid, a dieciséis de julip de mil nove-

cientos setenta y nueve, — E| Secretario

(Firmado).—El Juez de Distrito (Firmado),
o (A—21.117)

ALCALA DE HENARES
CEDULA DE CITACION

En este Juzgado se tramita el acto ‘de
conciliacién sefialado con e] ntimero se-
tenta y uno de mil novecientos setenta y
Jnueve, seguido a instancia de “Construc-
ciones y Urbanizaciones de] Centro, So-
ciedad Anénima", con los ignorado here-
deros de don José Antonio Rany Lujdn,
cuyo domicilio se desconace, ¥ de orden
del sefior Juez se cita a los mismos para
la celebracién del acto de conciliacién el
dia once de septiembre Proximo y hora
de las diez, debiendo concurrir acompa-
fadcs de hombre bueno ¥ haciéndoles
saber que en este Juzgado se encuentra
4 su disposicién la copia de la. papeleta
de conciliacidn. 1

Y para que conste y sirva de Citacién
a los ignorados herederos de don José
Antonio Ranz Lujdn, cuyo domicilio o
paradero es desconocido, expido la pre-
sente en Alcald de Henares, a veintidés
de junio de mil novecientos setenta y
nueve.—E] Secretario (Firmado).

(A.—21.099)

Notificacionesde 'Se"te"_c”

JUZGADO NUMEROblj o
En los autos de juicio V'deos en &€
tas nim. 1.526 de 1978, SeBUCT i €
Juzgado sobre estafa, por tra JestS Jie
Horacio Vera Gonzdlez, con sentenci®
ménez San Emeterio, se dict djspe.ﬁ“"
cuyo - encabezamiento y parte o
vVa es como sigue: 5 e
Sentencia. ——-g En Madrid, 2 Gdgn per
de 1979.—Vistos por el sefiof Juez pgo;
nando de Chdvarri y Revqelt?{o 3 w
pietario del Juzgado de Distr! o
de esta capital, los presentes entre PO
juicio verbal dei faltas.[saiulgg W
tes: de una, el Ministe b 25
presentacién de la accién publicdi * g
otra, como denunciado, cuyas o fes®
cunstancias . personales ya ¢ons b
iménez San Emeterio... s
; Fallo: Que debo absolver ¥ e;::inw
libremente del hecho a que s€ ;cia o &
presentes diligencias al denularando &
sis Jiménez San Emeterio, decla s
oficio las costas del presente_al 0
Asi por esta misma sentenc 'chiwgﬂi-
nuncio, mando y firmo.—F. de .
(Rubricado.) . de notific®
Y- para que conste ¥ sirva eSS Ji
cién en forma al denunicado o 18
ménez San Emeterio, nacido pilan

uicio:

8 -
-julio de 1959, hijo de Jesds ¥ o qu

soltero, estudiante, domicilia zrado g
mente en. Madrid. hoy en 'g‘: firmo
radero, expido la p'.:esente.gf?{;

Madrid, a 6 de abril de I(B * 3336

—

3
a demﬂ-

En los autos de juicio W"g g
tas seguidos con el mim. 1. 5
sobre lesiones, por denuncid —r.g
Garcia Lizaro, contra Jests cuyo &
ras Poveda., se dictd sentenf:l_a-a com?®
cabezamiento y parte dispositiV P
sigue: i 5 de al

Sentencia.—En Madrid, a don :ﬁ_‘:
de 1979. — Vistos por el sefiof uS:
nando de Chévarri y Rt':w?lta‘ pm- I
tular del Juzgado de Distrito 5 uws.."’
de esta capital, los presentesi o el
juicio verbal de faltas, segWC® ook

artes: de la una, el MiniS_te"’o jca
gn representacion de la a_CcldncEyas &
y de la otra, como denunciado: cons”
mds circunstancias personal;-‘éam

tan, Jesiis de las Heras Pov den®

Fallo: Que debo condenar E:ras pove
al denunciado Jesis de. las o 16510
da, como, autor de una faltd 2 reest®
nes, a la pena de treinta dias o ﬁeﬂ%
menor, sirviéndole de 3t?°“°ta . p0
que estuvo privado de hb%f e
que se le tiene por cumpli "’r nté "lt'
y al pago de las costas del ptencia. P
cio. — Asf por esta mi sen
gando en' esta instancia,
mando y firmo.—F. de
bricado.) A n

Y para que conste y sirva de < d
cién en forma al denunciado de Gio
Heras Poveda, nacido el di2 Adrid) heﬂ'
viembre de 1952 en Getafe (MaC/ ;"3 ~
de Antonio y de Gregoria, ngen_ a5
cargador, domiciliado ﬁitll'ﬂﬂ B F
Madrid, hoy en ignorado Pi adrid:
pido la presente, que firmo € 3
5 de abril de 1979. (B —33%

fal:
. verbal 98 0,
En los autos de juicio V“‘.?.rf‘lim(_l.e _19?:;
tas seguidos con el ndm. denun‘:’" P
sobre lesiones y dafios, P'?r.l siendopr-_
atestado de la Guardia CiVih 2l ran®

sionado Norman Olivier ¥ * : ave
nien, contra Juan Antonlﬂdigg] seng
Galdn y Moreman Guy, se Ci7, disP
cia, cuyo encabezamiento ¥ P
sitiva es como sigue: ‘2 5 d€
Sentencia. — En Madnd,ﬁor don o
de 1979.—Vistos por el Se?ta ]-gzwﬂo‘
nando de Chévarri y R““e-sr'rito oo
pietario del Juzgado de Di ontes 2
ro 15 de esta capital, los Pff?‘ﬁs’ &0
de juicio verbal civil de fa Miﬂjst-l,li,
entre partes: de la una, ?a 8@@‘”"
Fiscal, en representacién de denﬂnd' ¥
blica; y de la otra, como rsonllasg'ﬁ“
cuyas demds circunstancias P¢™_ G
constan, José Antonio TalaV SURE
¥y Moreman Guy... e
Fallo: Que debo condenar ¥ ;ﬁ
al denunciado Moreman Guy: € g
de una falta de imprudencid

s
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Pig. 5

s de - @ la pena de 1.000 pese-
‘dicade E}lha’ 4 que indemnice al p!;rju-
fantigaq dcard" Fernindez Fontdn en la
1 mitag ;2140'255 pesetas y al pago de
Ge. absolye Costas; que asimismo debo
hecho , . ¥ @bsuelvo libremente de los
ligenciag :Iluc se refieren las presentes di-
tonj Tal también denunciado Juan An-
Ofici 1, oy 1200 Galdn, declarando de
- ; s:tra mitad de costas—Asi por
Nl ntencia, juzgando en esta ins-
- de Ch Pronuncio, mando y firmo.—
Y parg o2rf. (Rubricado.)
Cidn ;“e conste y sirva de notifica-
thel Danior - & Norman Olivier y Mi-
tindoge .. COMO denunciantes, igno-
tleflum:ialdi;l.mu"’stam:ias personales, y al
ory hace Ooreman Guy, responsable
o gp. mgnt de libros, casado, nacido
Utimamense c0ero de 1943, domiciliados
Paraderq Dte en Madrid, hoy en ignorado
Madridexmdc’ la presente, que firmo
» 25 de abril de 1979.
(B.—3.339)

s o LZGADO NUMERO 16
1977, que 110 de faltas ndm. 1.098 de
lesiones € Se sigue en este Juzgado por
Tenciy cf dafios, se ha dictado la sen-
itiva e;"’dencahemmicnto y parte dis-
Ntencia el tenor literal siguiente:
de 1979 B En Madrid, a 6 de abril
fiop dﬂn'M abiendo visto v ofdo el se-
U2 de ; anuel Garcia Lantes, sustituto
drid, 1o SUito ndm. 16 de los de Ma-
ba) de faltl‘!resentes autos de juicio ver-
. entreas‘ seguidos por lesiones y da-
terig Pise Partes: de la una, el Minis-
l‘?ﬁinnado 2 df—‘ otra, como denunciante-
N€2.00n ga.lique San Sebastidn Jimé-
taligag eom‘_cﬂ!o en Madrid, en la ac-
en"nciadn 18norado paradero, y como
Glle go o Costor Gonzdlez Gonzdlez,
Merg 3. Amzo de Limia, 39, sexto, ni-
Norade 'pa ngel Gonzilez Sanchez, en ig-
0mi:ial§1ero: Julidn Martin Sénchez,
% nim ;0 en costanilla de San Pe-
Tip pey 15 SeBundo derecha, y Anto-
Borad, pez, en la actualidad en ig-
Fa]lo ) Paradero
) gem;n?-u'? debo condenar y condeno
2z, p 1ado Castor Gonzdlez Gonzai-
a Tésponsable de una falta de ie-
4 pena de cinco dfas de arres-
_ 7 pago de costas.—Se declara
Sne solucién de Angel Gonzilez
tonig Julidgn Martin' Sdnchez y An-
selltem:-ia’:.ez Lépez. — Asi por esta mi
1'_'8 Pﬂl‘tés Que se notificard en forma a
Pron, Ncio, definitivamente juzgando, ia
ola Lo, mando y firmo. — Manuel
% Dary tes. (Rubricado.)
1AL es“ publicacién en el BOLET'N
e Siry, g, Provincia de Madrid, para
forma ¢ notificacién de sentencia en
idn Iimée“unciante Enrique San Se-
Gonzg Nez, y a los denunciados Aa-
Lg, €z Sdnchez y Antonio Lopez
fad 'qel:::isde encuentra en .ignorado pa-
abr] de°lgl79presente en Madrid, a

tang;
F Cla

siOn
1o <S4

m
la: libre

(B.—3.341)

BYSey oo
1973..‘!1“ JUicio de faltas nim. 1.872 de
' Se sigue en este Juzgado por

:ei:lencsi’a Malos tratos, se ha dictado ia

;o' CUYO encabezamiento y parte
desent:I:; s del tenor literal siguiente:
o 1979 _ff_t‘“j En Madrid, a 6 de abril
]'°" don abiendo visto y oido el se-
duF" e 1 nuel Garcia Lantes, sustituto
§1d, o orito mim. 16 de los de Ma-
1-1 de fa,freseﬂtes autos de juicio ver-
).? atos . SeBuidos por dafios y ma-
cil. fio antre partes: de la una, el
ahtes o 1503l de otra, como denun-
evill, DeTitdicadas, Marfa Jestis Cima-

Vaniegos y Margarita Sierra

12 Tqugég
Yancjyg 'I.Je?e las que constan sus circuns-
e Sonales en autos, y como Je-

hosg, n'aci:;an Francisco Gonzdlez Es-
ﬁ‘:\‘.ve O en Badajoz. de cuarenta ¥
» hijo de Francisco y de Ame-

' Au
Lmedo? ;?infa su domicilio en la calle de

' cuent:n' 57, Y que en la actualiadad
_ Fallg. 2 en ignorado paradero...
By, unci € debo condenar y condeno
ta sNOsa 3do Juan Francisco Gonzdlez
de da‘ﬂocs? Mo responsable de una fal-
* myly, o @ la pena de 2.000 pesetas
Se ten:i Pago de costas.—Asi por esta
artega' que se notificar4 en forma

« definitivamente juzgando, 1a

ntesando y firmo. — Manuel
sﬁs. (Rubricado,)
de 1 Publicacién en el BOLETIN
4 provincia de Madrid, para

o

Ly
-~ g 8
as b5

que sirva de notificacién de sentencia
en forma al denunciado Juan Francisco
Gonzélez Espinosa, que se encuentra en
ignorado paradero, expido el presente en

Madrid, a 6 de abril de 1979.
(B.—3.342)

s

En el juicio verbal de faltas nim. 1.788
de 1978, seguidos en este .]gzgado por
dafios, entre partes que Sé dirdn, se ha
dictado la sentencia, cuyo encabezamien-
to y parte dispositiva es como Ssigue:

Sentencia. — En Madrid, a 29 de mar-
zo de 1979.—Habiendo visto y oido el
sefior don Manuel Garcia Lantes., Juez
de Distrito sustituto ndm. 16 de lgs_ de
Madrid, los presentes autos de juicio
verbal de faltas, seguidos por _dan9s. en-
tre partes: de la una, el Mlplsteno Fis-
cal: de otra, como denunciantes, ]_osé
Rivera Rodriguez, Sargento _pertenecien-
te a la Primera Comandancia Mévil de
la Guardia Civil; Antonio Reina Ortiz,
Cabo Primero, perteneciente al mismo
Cuerpo y Parque Mévil de la Guardia Ci-
vil; y como denunciados, {\rturo Laru.:a
Philco, José Luis Urbina Ilmfinez. Jests
Ferrer Andfa, José Luis Ramirez Gadea,
Jestis Nicolds Garrido, Juan Manuel Ar-
mas Izquierdo, José Luis Afion Gonzd-
lez, Manuel Moreno Valeqmano. Tomas
Alonso Felipe Jorge, Casimiro Jorge Bou-
zada Dacosta, Alberto Rodriguez Tijero,
Macario Olmos Siles, Eduardo Muifioz
Lara, Juan José Martinez Sdnchez, José
Castején Cervilla, Alfredo Pérez Bajon,
Isidro Delgado Flores. Fernando Negrillo
Garrido, Jestis Jiménez de la Iglesia, Je-
sis Manuel Castillo Guizot, José Anti-
nez Becerra, Victor Boj Gabistany, An-
gel Rubio Martinez, Jaime Fornés Gui-
barda, Estanislao Durdn Sdnchez, Miguel
Monje Navas, José Vdzquez Rivas, Car-
los Navarro Moneo ¥y Miguel Penido Pe-
nido, todos ellos recluidos en la Prisién
Provincial de Carabanchel en Madrid, ¥
en la Prisién de Alcald de Henares, ac-
tualmente en ignorado paradero...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
2 los denunciados Arturo Lanza Philco,
José Luis Urbina Jiménez, Jesis Ferrer
Andfa, José Luis Ramirez Gadea, Jests
Nicolds Garrido, Juan 'Manuel Armas
Izquierdo, José Luis Afién Gonezilez. Ma-
nuel Moreno Valenciano, Tomds Alonso
Felipe Jorge, Casimiro Jorge Bouzada
Dacosta, Alberto Rodriguez Tijero, Ma-
cario Olmos Siles, Eduardo Mufioz Lara,
Juan José Martinez Sdnchez, José Cas-
tejon Cervilla, Alfredo Pérez Bajon, Isi-
dro Delgado Flores, Fernando Negrillo
Garrido, Jestis Jiménez Antinez Becerra.
Victor Boj Gabistany, Angel Rubio Mar-
tinez, Jaime Fornés Guibard, Estanislao
Durdn Sdnchez, Miguel Monje Navas,
José Vézquez Rivas, Carlos Navarro Mo-
neo y Miguel Penido Penido, declaran-
do de oficio las costas del presente jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, qué se
notificars en forma a las partes, defini-
tivamente juzgando, la pronuncio, man=
do y firmo. — Firmado: M. G. Lantes.

(Rubricado.) -

Y para que conste y ‘sirva de nopﬁca-

cién en forma a los citados denunciados,

en ignorado paradero, expido la presen-
te en Madrid, a 29 de marzo de 1979.
(B.—3.343)

JUZGADO NUMERO 17 _

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por vejaciones, con gl
ptimero 357 de 1978, contra Enrique Li-
cardo de Orején y Camarero, se dictd ia
sentencia, cuyo encabezamiento ¥ fallo
son del tenor literal siguiente: _

Sentencia,—FEn la villa de Madrid, a
11 de abril de 1979—El sefior don Fran-
cisco Iiiguez Celestino, Juez municipal
del ntm. 17, habiendo visto las presen-
tes diligencias del juicio de faltas, segui-
do entre partes: de la una, el Ministerio
Fiscal; y de la otra, como denunciado,
Enrique Lisardo de Orején y Camarero...

Fallo: Que debo absolver ¥ absuelvo

al denunciado Enrique Lisardo’ de Ore-
jén y Camarero, declarando de oficio las
: 0. — Asi por

costas causadas en €l juici ;
esta mi sentencia, lo pronuncio. man-
do ¥ firmo.—Firmado. (Rubricado.) -

Publicacién. — Lefda y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefor
Juez que la dict6, estando celebrando
audiencia pdblica en el dia de su fecha,
con mi asistencia.

Y para que sirva de notificacién a En-
rique Lisardo de Orején, y su insercién
en el Boremin OFiciAL de esta provin-
cia, expido el presente, con el visto bue-
no del sefior Juez, en Madrid, a 11 de
abril de 1979.

(B.—3.349)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por malos tratos, con
el ntim. 1.134 de 1978, contra Andics
Solis Avila, se dicté la sentencia, cuyo
encabezamiento y fallo son del tenor li-
teral siguiente:

Sentencia—En la villa de Madrid, a
11 de abril de 1979.—EI sefior don Fran-
cisco Iiiguez Celestino, Juez municipal
del ntim. 17, habiendo visto las presen-
tes diligencias del juicio de faltas, se-
guido entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal: y de la otra, como Jenun-
ciante, Jacinta Sdnchez Cano, constan-
do sus circunstancias, y como denuncia-
do, Andrés Solis Avila, igualmente cons-
tando sus circunstancias, por malos tra-
tos: ¥...

Fallo: OQue debo absolver y absuelvo
al denunciado Andrés Solis Avila, decla-
rando de oficio las costas causadas en el
procedimiento.-——ASf por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—Fir-
mado. (Rubricado.) :

Publicacién. — Leida y poblicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la dicté, estando celebrando
audiencia piblica en el dfa de su fecha,
con mi asistencia; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a An-
drés Solis Avila, ¥ su insercién en el
BoreTiN OFicialL. de esta provincia, ex
pido el presente, con el visto bueno del
sefior Juez, en Madrid, a 11 de abril de

1979. :
(B.—3.350)

En el juicio verbal de faltas seguido en
este Juzgado por lesiones en agresion, con
el numero 1.065 de 1978, contra Juan
Navarro Martin, se dictéd la sentencia,
cuyo encabezamiento y fallo son del te-
nor literal siguiente:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a
11 de abril de 1979.—El seiior don Fran-
cisco Ifiguez Celestino, Juez de Distrito
del ntmero 17, habiendo visto las pre-
sentes diligencias del juicio de faltas se-
guido entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal; y de la otra, como perjudi-
cado denunciante, Franciscor Gutiérrez
Gonzilez, constando sus circunstancias,
y como denunciado, Juan Navarro Mar-
tin, en ignorado domicilio ¥ paradero,
por lesiones en agresion; V...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo al
denunciado Juan Navarro Martin, decla-
rando de oficio las costas causadas en el
juicio,—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—(Firmado y ru-
bricado.)

Publicacién.—Leida y publicada ha sido

la anterior sentencia por el sefior Juez
que la dictd, estando celebrando audien-
cia ptiblica en el dia de su fecha: doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Juan
Navarro Martin, y su insercion en el BO-
LETIN OFICIAL de esta provincia, expido
el presente con el visto bueno del sefior

Juez, en Madrid, a 11 de abril de 1979.
(B.—3.351)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por lesiones, con el nu-
mero 812 de 1978, contra René Narsal
Margaing, se dictd la sentencia. cuyo en-
cabezamiento y fallo son del tenor lite-
ral siguiente:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 11
de abril de 1979.—El seior don Fran-
cisco lhaiguez Celestino, Juez de Distrito
del nimero 17, habiendo visto las pre-
sentes diligencias del juicio de faltas se-
guido entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal: y de la otra, perjudicada,
Monica Baselga Loving, constando sus
circunstancias, representada por su padre,
vy como denunciado, René Narsal Mar-
gaing, constando sus circunstancias, por
lesiones por mordedura de perro; y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
al denunciado René Narsal Margaing, de-
clarando de oficio las costas causadas en
el procedimiento.—Asi por esta mi sen-

tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—

(Firmado y rubricado.)

Publicacién.—Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
qgue la dict6, estando celebrando audien-
cia ptiblica en el dia de su fecha, con mi
asistencia.

Y para que sirva de notificacion a
René Narsal Margaing, y su insergion en
el BoLETIN OFIcIAL de esta provincia, ex-
pido el presente con el visto bueno del
sefior Juez, en Madrid, a 11 de abril de

1979.
(B.—3.352)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por lesiones, con el ni-

‘merof1.345 de 1978, contra José Maria

Freige Lamela, se dicté la sentencia, cuyo
encabezamiento y fallo son del tenor li-
teral siguiente:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a
11 de abril de 1979.—El sefior don Fran-
cisco Iiiguez Celestino, Juez de Distrito
del nimero 17, habiendo visto las pre-
sentes diligencias del juicio de faltas se-
guido entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal; y de la otra, como perju-
dicadas, Cayetana y Cayetano José Segu-
ra Martinez, constando sus circunstancias,
y como denunciado, José Marfa Freige
Lamela, constando sus circunstancias, por
lesiones en agresion; ¥...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
al denunciado José Maria Freige Lamela,
declarando de oficio las costas del juicio.
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.—(Firmado y rubricado.)

Publicacién.—Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
que la dictd, estando celebrando audien-
cia publica en el dia de su fecha, con mi
asistencia; doy fe.

Y, para que sirva de notificacién a
José Maria Freige Lamela, y su insercidn
en el BoLETIN OFICIAL de’esta provincia,
expido el presente con el visto bueno del
sefior Juez, en Madrid, a 11 de abril

de 1979,
(B.—3.353)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por lesiones en agresion,
con el nimero 1.567 de 1978, contra José
Ignacio Ferndndez Garcia, se dicto la
sentencia, cuyo encabezamiento y fallo
son del tenor literal siguiente:

Sentencia—En la villa de Madrid, a
11 de abril de 1979.—El seiior don Fran-
cisco Iniguez Celestino, Juez de Distrito
del niimero 17, habiendo visto las pre-
sentes diligencias del juicio de faltas se-
guido entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal; y de la otra...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
al denunciado José Ignacio Ferndndez
Garcia, declarando de oficio las costas
causadas en el juicio.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.
(Firmado y rubricado.)

Publicaciéon.—Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
que la dictd, estando celebrando audien-
cia publica en el dia de su fecha, con
mi asistencia; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Da-
niel Rivas Santos, ¥ su inserciéon en el
BoLETIN OFiciAL de esta provincia, expi-
do el presente con el visto bueno del
sefior Juez, en Madrid, a 11 de abril de

1979.
(B.—3.355)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por lesiones y dafios, con
el nimero 1.098 de 1978, contra Victoria
Flores Garcia y otro, se dicté la senten-
cia, cuyo encabezamiento y fallo son del
tenor literal siguiente:

Sentencia—En la ‘villa de Madrid, a
11 de abril de 1979.—El sefior don Fran-
cisco liiguez Celestino, Juez de Distrito,
del nimero 17, habiendo visto las presen-
tes diligencias del juicio de faltas segui-
do entre partes: de la una, el Ministe-
rio Fistal; y de la otra...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a los denunciados Victoria Flores Garcia
y José Olmedo Guiote, declarando de ofi-
cio las costas causadas en este .procedi-
miento.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—(Firmado y
rubricado.)

Publicacién.—Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
que la dict6, estando celebrando audien-
cia ptblica en el dia de su fecha, con mi
asistencia; doy fe.
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Y para que sirva de notificacién a Vic-
toria Flores Garcia, y su insercion en el
BOLETIN OriciAL de esta provincia, ex-
pido el presente con el visto bueno del
serior Juez, en Madrid, a 11 de abril de
1979, |

(B.—3.356)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por lesiones en rifia y
dafios, con el numero 1.809 de 1978, con-
tra Juan Gonzdlez Antequera y otro, se
dicté la sentencia, cuyo encabezamiento
y fallo son del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a
18 de abril de 1979.—El sefior don Fran-
cisco Iniguez Celestino, Juez de Distrito
del nimero 17, habiendo visto las presen-
tes diligencias del juicio de faltas seguido
entre partes: de la una, el Ministerio
Fiscal: y de la otra, como denunciados,
Juan Gonzalez Antequera y Marzouk Alla
Marocaine. .. _

Failo: Que debo absolver y absuelvo
a los denunciados Juan Gonzilez Ante-
quera y Marzouk Alla Marocaine, decla-
rando de oficio las costas causadas en
este juicio.—Asi por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y firmo.—(Firmado
y rubricado.)

Publicacion.—Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
que la dict6, estando celebrando audien-
cia publica en el dia de su fecha, con mi
asistencia; doy fe.

Y para que sirya de notificacién a Juan
Gonzdlez Antequera y Marzouk Alla Ma-
rocaine, y su insercién en el BOLETIN
OriciAL de esta provincia, expido el pre-

. sente con el visto bueno del sefior Juez,

en Madrid, a 18 de abril de 1979.
(B.—3.257)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por lesiones en circula-
cion, con el nimero 919 de 1978, contra
Esteban Juanino Otero, se dicté la sen-
tencia, cuyo encabezamiento y fallo son
del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En la villa de Madrid. a
11 de abril de 1979,—El sefior don Fran,
cisco Ifiiguez Celestino, Juez de Distrito
del nimero 17, habiendo visto las pre-
sentes diligencias del juicio de faltas se-
guido entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal: y de la owa, como perju-
dicados, Pedro Basil Borja, asistido de su
representante legal: Pilar Bautista Mar-
tinez, asistida de su representante legal;
denunciado, Esteban Juanino Otero, cons-
tando sus circunstancias; responsable ci-
vil, Miguel Martin de Diego, por le-
siones; y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
al denunciado Esteban Juanino Otero, de-
clarando de oficio las costas causadas en
este juicio.—Asi por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y firmo—(Firmado
y rubricado.)

Publicacion.—1Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
que Ja dicté, estando celebrando audien-
cia publica en el dia de su fecha, con mij
asistencia; doy fe.

Y para que sirva de notificacidn y sy
insercion en el BOLETIN OFICIAL de esta
provincia. expido el presente con el visto
bueno del sefior Juez, en Madrid, a 1]
de abril de 1979,

(Bi—3.358)

JUZGADO NUMERO 18

En el juicio de faltas nimero 1.264
del afio 1978, por lesiones, contra Raij-
mundo Lépez Gonzdlez y Guillermo de
la Fuente Crespo, se ha dictado sentencia
con fecha 23 de marzo de 1979, cuya par-
te dispositiva es del tenor siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
con toda clase de pronunciamientos fa-
vorables a los denunciados Raimundo Lé-
pez Gonzilez y Guillermo de la Fuente
Crespo,

Y para que conste v sirva de notifi-
cacion a Guillermo de Ia Fuente Crespo,
expido el presente en Madrid, a 23 de
marzo de 1979,

(B.-—3.038)

JUZGADO NUMERO 19

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado de Distrito nimero 19 de los de
-esta capital, bajo el nimero 318 de 1979,
por amenazas, ha recaldo sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva dicen
asi;

Sentencia.—En Madrid, a 21 de marzo
de 1979.—E] sefior don Eulogio Garcia
Ferndndez, Juez titular del Juzgado de
Distrito numero 19 de los de esta capi-
tal, habiendo visto el presente juicio de
faltas seguido por amenazas entre Maria
del Carmen Garmén Ferndndez, contra
José Rodriguez Guzmdn, ambos de las
demds circunstancias personales que cons-
tan en autos...

Fallo: Que debo condenar y condeno

a José Rodriguez Guzmdn, en concepto .

d¢ autor responsable de una falta de
malos tratos de palabra con la accesoria
de dafios, a la pena de 2.000 pesctas de
multa y abono de costas, debiendo in-
demnizar en la cantidad de 2.000 pesetas
a Maria del Carmen Garmén Ferndndez.
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Eulogio Garcia. (Rubri-
cado.)

Y en cumplimiento.de lo ordenado y
pard que la sentencia sea notificada al
condenado José Rodriguez Guzmdn, na-
cido en Feria (Badajoz) el dia 28 de di-
ciembre de 1934, hijo de Rafael y Va-
lentina, soltero y que estuvo domici'ﬁad’o
en la calle de Batalla de Torrijos, ni-
mero. 12, tercero derecha, y hoy en ig-
norado paradero, y para su insercién en
el BOLETIN OriciAL de la provincia, ex-
pido el presente en Madrid, 2 24 de mar-
zo de 1979.

(B.—2.959)

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado de Distrito nimero 19 de los de
esta_ capital, bajo el nimero 1.435 de
1978, ha recaido sentencia, cuyo enca-
bezamiento y parte dispositiva dicen asi:

Sentencia.—En Madrid, a 28 de marzo
de 1979.—El sefior don Eulogio Garcia
Fernindez, Juez titular del Juzgado de
Distrito nimero 19 de esta capital, ha-
biendo visto el presente juicio de faltas
seguido por dafios en accidente de cir-
culacion, = virtud de denuncia de FEr-
nesto Guardia Plumet, contra Verdénica
Prats Ladoux y Francisco Sabugal Loépez,

éste como responsable civil subsidiario,-

y de las demds circunstancias personales
que constan en autos...

Fallo: Que debo absolver y absuelyo
a Verdnica Prats Ladoux, declarando de
oficio las costas causadas en este juicie.
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Eulogio Garcia. (Rubyi-
cado.)—Sigue la publicacién.

Y para que conste y para que la sen-
tencia recaida sea notificada a Verdnica
Prats Ladoux y a Francisco Sabugal L-
pez, que estuvieron domiciliados en la
calle de Capitdn Haya, niimero 48, hoy
en ignorado paradero, expido el presente
en Madrid, a 28 de marzo de 1979,

(B.—3.360)

-

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado bajo el numero 857 de 1978, ha
recaido sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva dicen asi:

Sentencia.—FEn Madrid, a 28 de marzo
de 1979—El sefior don Eulogio Garcia
Ferndndez. Juez titular del Juzgado de
Distrito numero 19 de esta capital, ha-
biendo visto el presente juicio de faltas
seguido por lesiones y dafos en acciden-
te de circulacion, a virtud de denuncia
de Felipe Seguin Alvarez, contra Isabel

Mateos Diaz, Angel Mora Rodriguez, éste .

como responsable civil subsidiario de la
anteriormente expresada; Antonio Lopez
Garcia, Bruno Hebrero Méndez, Benito
Herndindez Ruiz, Francisco Martin Agui-
lar, Juan Hortelano Poderoso, Juan Bau-
lista Garcia Pérez, Argentino Pina Vidal,
“Viajes Suevia”, ésta como responsable
civil subsidiaria: Félix Moreno Alvarez
¥ "Autocares Nijera”, como responsable
civil subsidiario, y de las demds circuns-
tancias personales que constan en autos...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a2 Luis Remis Ceitifio, Felipe Seguin Al
varez, Félix Moreno Alvarez, Argentino
Pino Vidal, Juan Bautista Garcia Pérez,
Juan Hortelane Poderoso, Francisco Mar-
tin Aguilar, Benito Hernindez Ruiz, Bru-
no Hebrero Méndez, Antonio Lépez Gar-
cia e Isabel Mateos Diaz, declarando de
oficio las costas del juicio,—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Eulogio Garcia, (Rubricado.)—Sigue
la publicacién.

Y para que conste y para que la sen-
tencia recaida sea notificada a Isabel Ma-
teos Diaz, natural de Santibifiez de Bé-

jar (Salamanca), de veinte afios de edad,
hija de Angel y Benedicta, metalirgica,
casada y que estuvo domiciliada en Cos-
lada en la calle del Poligono de Valleagua-
do, nimero 12, y hoy en ignorado para-
dero, y a Angel Mora Rodriguez, que
estuvo domiciliado en la calle de Cinco
Flechas, numero 9, segundo C, ¥y también
en la calle de Sulfato, nimero 3, y hoy
en ignorado paradéro, ¥ para su inser-
cion en el BOLETIN OFICIAL de la pro-
vincia, expido el presente en Madrid, a
28 de marzo de 1979. ;
(B.—3.361)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado de Distrito ntimero 19
de los de esta capital, bajo el ndimero
1.888 de 1978, ha recaido sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva dicen
asi:

Sentencia—En Madrid, a 2 de abril
de 1979 —FE] sefior don Eulogio Garcia
Pgrnﬁndez. Juez titular del Juzgado de
Distrito nimero 19 de esta ‘capital, ha-
biendo visto el presente juicio de faltas
seguido por lesiones e injurias, a virtud
de denuncia de Maria Isabel Grimaltos
Subero, contra José Luis Iglesias Lum-
breras, ambos de las demds circunstancias
personales que constan en autos...

Fallo: Que debos condenar ¥ condeno
a José Luis Iglesias Lumbreras, en con-
cepto de autor responsable de ‘una falta
de‘malos tratos de obra a Maria Isabel
Grimaltos Subero, a la pena de 1.000 pe-
setas de multa, sufriendo en caso de im-
pago el arresto sustitutorio procedente,
con abono de costas.—Asi por esta ‘mi
sentencia, lo pronuncio, mando ¥y firmo.
Eulogio Garcia, (Rubricado.)—Sigue 1la
publicacién, :

Y para que conste y cumplimiento de
lo ordenado por Su Seforia, Yy para la
notificacién de la sentencia a Maria Isa-
bel Grimaltos Subero, hija de José y de
Maria, de veintisiete afios, natural de Bar-
celona, soltera v con domicilio en la calle
de Concepcién Arenal, 6, v en la calle de
Roca, ndmero 10, bajo, y hoy en igno-
rado paradero, expido la presente en Ma-
drid, a 2 de abril de 1979,

(B.—3.363)

JUZGADO NUMERO 21

En el juicio de faltas nimero 1.224 de
1978, que se sigue en este Juzgado contra
Jestis Ferndndez Saavedra, mayor de edad,
casado, vendedor, con domicilio tltima-
mente en la calle Tribulete, nimero 4,
cuarto, de esta capital, hoy en ignorado
paradero, sobre malos tratos, se ha dic-
tado en esta fecha sentencia por la que
se le absuelve y se declaran las costas
de oficgo.

Y para que conste, su insercién en el
BoreTiN OFICIAL de esta proyvincia y sir-
va de notificacién en forma a referido
acusado Jestis Fernandez Saavedra, ex-
pido la presente en Madrid, a 2 de abril
de 1979

(B.—3.04%)

—

En los autos de juicio de faitas que se
siguen en este Juzgado con el nimero
1.044 de 1977, contra Antonio Pefia Tem-
pa, mayor de edad, casado, jornalero, hijo
de Vicente y Marfa, sin domicilio cono-
cido, hoy en ignorado paradero, sobre |e-
siones, en el dia de hoy se ha dictado
sentencia por Ia que se le condena a la
pena de cinco dias de arresto domici-
liario y al pago' de las costas del juicio.

Y para que conste, su insercion en el
BoLeTin OFIcIAL de esta provincia ¥ sir-
va de notificacion en forma a referido
acusado Antonio Pefa Tempa, expido la
presente en Madrid, a 2 de abril de 1979

(B.—3.049)

En los autos de juicio de faltas' que se
siguen en este Juzgado con ol ntimero
1.901 de 1978, en virtud de denuncia
formulada contra Ramén Castafién Val-
dés, mayor de edad, casado, industrial,
con domicilio tltimamente en la calle
Orense, nimero 18, octavo, dos, hoy en
ignorado paradero, sobre apropiacién in-
debida, se ha dictado en el dia de hoy
sentencia por la que se le condena a la
pena de cinco dias de arresto; a que in-
demnice a la Direccion General de Co-
rreos y Telecomunicacién en la suma de

7.000 pesetas, y al pago de las costas
del juicio.

Vgl
Y para que conste, su i“-‘er.mq: ;B :
BOLETIN OFICIAL de esta provif®i® 2 qg
va de notificacion en forma 3 7. ige
acusado Ramén Castafion Valdés, pril ¢
Ia presente en Madrid, a 2 de 39855

En los autos de juicio de letg:este

mero 1.220 de 1978, que se Siguen | -
Juzgado contra Juan Manuel Garcid wt!.-
zdlez, mayor de edad, casado, 4 call®
y con domicilio dltimamente €0 = o 4g
La Serena, nidmero 9, hoy en :ggoj; s¢
paradero, sobre dafios, en dia de ondend
dicté ‘sentencia por la que se 1& c'mulﬁlf.
a la pena de 2.000 pesetas de poﬂe’l
2 gque indemnice a “S. A. de Tran; pese”
Espafioles” en la suma de 21.98% P®
tas, y al pago de las costas. o
Y para que conste, su inserciod y Sif
BOLETIN OFICIAL de esta provm_cl:o act
va de notificacion en forma a di¢ oz ex-
sado Juan Manuel Garcida Gon 4. A
pido la presente cédula en Madric
de abril de 1979. ‘B_.-3.05”-

En los autos de juicio de faltas "',’,fg,-a
siguen en este Juzgado con el ncid
1.386 de 1978, en virtud de ot
formulada contra Lucio Ramos Goﬁsco-\’-'
sesenta y seis afos, hijo de FranCttgg,
Adelaida, soltero, sin profesion mp_- _
micilio cono¢ido, hoy en ign.oradﬂ en €
dero, sobre lesiones, se ha dictado €= g
dia de hoy sentencia por la que arres”
condena a la pena de cinco dias de 188
to menor domiciliario y al pago <
costas. 197

Y para que conste, su insei_"“d.'q ;nif*_
BOLETIN OFICIAL de esta provinCid ¥ tg5
va de notificacion en forma & r-do'!_a'
acusado Lucio Ramos Gomet._eXP’-l-gyg_-
presente en Madrid, a 2 de 1%1:E_g?0523

En los autos de juicio de faltas g;;
siguen en este Juzgado con el nunci&_'
1107 de 1978, en virtud de clleﬂ.Rm-
formulada por Maria Angeles Urbietd la*
driguez, mayor de edad, casada, s:e en
bores y con domicilio dltimamel ™ ..
esta capital, calle Atocha, nimero = yf..
cero, y su hija Maria Isabel C‘_“z% dor
bieta, de catorce afios, con el m“-"“:’y en
micilio que la anterior, ambas hO¥ "o
ignorado paradero, sobre malos sentel”
se ha dictado en el dia de hoy 5,40
cia por la que se absuelve al de“':_m 1as
Amable Corzo Pérez y se decld
costas de oficio. i enill

Y para que conste, su insel_‘Cl‘-'f“ g §if
BOLETIN OFICIAL de esta provinCid % qs
va de notificacion en forma a It ta, 0
denunciantes Maria Angeles Ufbl:nt'gnﬂ
Su propio nombre y como représ®taoe
legal de su citada hija Maria Is2 5 2.¢
20, expido la presente en Madrid:
abril de 1979. (B.-3°053]

_— = __ﬂj
En el juicio de faltas que se 513“[89735'
este Juzgado con el numerc 721 dcco (i
en virtud de denuncia formulada solte”
Luis Silva Pesoa, mayor de ed d‘la,_'callﬂ
oy con domicilio tltimamente €M 75 gl
Santa Lucia, ntimero 17, de estd upuess
hoy en ignorado paradero, por 13 SV ol
ta falta contra el orden publicO Ja QU
dia de ayer se dicté sentencia lwfa pend
se condena a dicho denunciado 8 & Teec
de 5.000 pesetas de multa, a 12 'cagla?-'
prensién privada y-al pago de 1as _
del juicio. o

Y para que conste, su'inserciof fﬁf'
BOLETIN OFICIAL de esta P!'U"’“c'aeferid"_'
va de notificacion en forma 2 “n ¢
acusado Luis Silva Pesoa, por Encoresgnf’;
en ignorado paradero, expido 12 Pyg.

en Madrid, a 27 de marzo (gf_,l;ow

En el juicio de faltas que s€ zlegl.ll%ﬂ’
este Juzgado con el numero 998 9€ ‘e
en virtud de denuncia formulad?’les 11
los denunciados José Antonio ROPY juli®
lla, que nacié en Madrid e! dia
de 1960, casado, y su esposa M2 dos ¢
Martinez Fuentenebro, domldl‘?me e
timamente en la calle Soller, ﬂ“.o pard”
primero. derecha, hoy en ignorace ocid
dero, sobre amenazas, se dicto 59?8. go‘
con fecha 20 de noviembre de lt e $0 re
la que se les absolvié libremenR

aria I'i-ﬂ;if‘:
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TeChog :
g:. cio dedle;;"m"adﬂs. con declaracién
.Imabonar fos ;OStﬂs del juicio, debien-
e g €hunciados la multa de
; ‘;.C__la al di, dela illglt? por su incompare-

pa-ra q Cl(.‘l.

ue i X

o N Opjey conste, su insercién en el

v

ﬁ:ude notificaA.L de esta provincia y sir-

Vi iados Ig;%ﬂ en forma a referidos

N Luisy A‘ntonio Robles Trilla

den presBmMar_nnez Fuentenegro, ex-
Marzg ge gy oula en Madrid, a 24

(B.—2.868)

U P—

SSte | adfo de faltas que se sigue en

ndiriug ge’ g €l Diimero 1.436 de 1978,
s Lujg L chuncia formulada contra
Ny D de fusin Roma, que naci6 el
Y (Clugag o'© de 1948 en Fuentelfres:

i ni"“v casado y con domici-
: a‘e en la calle Torrearias,
medu Pa 19, de esta capital, hoy en
e g76"te0cia con

e, fecha 19 de febrero
de 1, 3¢ 2,000

4 que se le condend a la

5 p‘;'S"—_'tajS_de multa y al pago

By Pra que e,

W ETy Oricy conste, su insercién en el
“Ot!’ﬁca“'"de esta provincia y sir-

Dido Ciado OS":“’“.EH forma a referido

& ‘;ﬁ]a P—"Esentz [;l{ls Lebrusdn Roma, ex-
20 de ]9?9edula en Madrid, a 24

2 . (B—2869)
ol !05 AL

_;"Erq 150 3:‘?; de juicio de faltas ni-
Sors 40 en yipe 79, que se siguen en este
A Oniou}g de denuncia formulada
o hijo ga lorza Ibarrola, mayor de
A S gnt_(mio v Maria, con do-
S Calle viSidencia San Martin de
¢ .2 Carpetana, sin nimero,
B0y poy ISE dict6 sentencia en el dia
ﬁt;;ilﬂu Amo;iach se condena a dicho
Poteta lorza Ibarrola a la pena
fighg José L. S de multa: a que indem-
0 Deserye 'S Ariona en la suma de
a Que‘g al pago de las costas.
L TIN OFICHLOI:,S:"' :U insercién en- el
1 ROt fin. : esta provincia y Ssir-
:-:tlg An?élf!cactén en fo?“ma al dgnun-
™0 Elorza Ibarrola, que se en-

Uenpy,
pfese 12n

Nte Orado paradero, expido 1
19_79. .en Madrid, 5 26 e:ic r‘:'::xpr"lzo dg

(B.—2.870)

— =)

Ante .
!
tl"s de e’:fgado_de Distrito nimero 21
to 1He‘man02 Capital, sito en la calle de
Rt Pende 4 Alvarez Quintero, ntime-
dg| nﬁmer;manda de proceso de cog-
Mntg 20T Abg 60 de 1979, a instancia
ira Cion de] E;dP del Estado; en repre-
M R}ﬁardo. A imisterio de,Defensa, con-
eiﬁdmefia Az Ivarez de la Gala y Mutua
2 .'g de 15 9utgom°"'ili5ta. sobre reclama-
to o cia'd Pesetas; en cuyos autos,
f{‘ 30021 Sefior Abogado del Esta-
micil_"-‘ardo vado emplazar al demanda-
Mpra) ¢ dese arez de la Gala, cuyo do-
At °r"ﬁgﬁb]e ?lnoc-e“_ para que en término
Qi MSanine,581s dias comparezca en
degyy o q, dose en forma, bajo aper-
ittigs Targ o € de no verificarlo se le
‘,‘O-a q rebeldia, pardndole el per-
Paz Pary Que ubiere lugar,
ca,.da'“temo e S'va de notificacién y em-
d%e: Mvaru, forma al demandado Ri-
Chgy Nocidg X de la Gala, con domicilio
R disposicién del cual se en-
i ot ECretaria de este Juzgado
Ples de la demanda y do-

S AL de oD2' publicar en el BOLETIN

_ ¢ eg; 0?55.3 Provincia; expido el pre-
ﬁrid.acon a1 >2do por Su Sefiorfa y se-

(G, Cl de felf este Juzgado, en Ma-

.-..3-455:‘Em de 1979,

b (B.—2.871)
log 4 T
ggs_ “n esténos de juicio de faltas segui-
P’,.im.978__ cor{:' “8ado con el mimero 32
Cunc® Amgqord Jests Valero Ibéfiez ¥
Cop, 20Ciag per_ Omez, cuyas demds cir-
2 ¥ las qonales del primero se des-
£ Aq Je A]bde] ltimo, mayor de edad.
gnoédgllfo oo (Ciudad Real, hijo
- ti + soltero y con domi-
tﬂal]l:ma' F':'aimeme en el Cglegio de la
: Aduanacos Rodriguez, 104, y en la
tos . dMenge 'h 5, de esta capital, res-
fa, haambOS por ?y en ignorados parade-
Bop 1, "eCaidg g0, SuPUeSta falta de esta-
Vale2 Gue g Schtencia en el dia de hoy
i Ibéﬂez condena a referidos Jesus
¥ Primo Amador Gomez a

r
ddero, sobre amenazas, se’

la pena de cinco dias de arresto, que
cumplirdn en el establecimiento penal co-
rrespondiente; a que solidariamente In-
demnicen a Mariano Vela Lopez en la su-
ma de 904 pesetas, y al pago de las cos-
tas del juicio, por mitad. 2

Y para que conste, su inse:_-c:Qn en .el
BOLETIN OFICIAL de esta provincia y Sir-
va de notificacién en forma a dichos
acusados Jestis Valero Ibdfiez y Primo
Amador Goémez,. expido la presente en

Madrid, a 9 de abril de 19?{913...——3.366}

En los autos de juicio de faltas que se
siguen en este Juzgado con el nimero
1.344 de 1978, en virtud de denuncia
formulada contra Carmen Morales Hidal-
go, en el gue aparece como respoqsable
civil subsidiario Juan Mansito Rodriguez,
cuyas demds circunstancias personales, d_e
ambos se desconocen, domiciliados lti-
mamente en la calle Balandro, 3, hoy en
ignorado paradero, sobre dafios en acci-
dente, se ha dictado en esta fecha sen-
tencia por ia que se absuelve libremente
a dicha Carmen Morales Hidalgo, y se
declaran las costas de oficio.

Y para que conste, su insercion en el
BoLETIN OFICIAL de esta provincia y sir-
va de notificacion en forma a referidos
denunciada Carmen Morales Hidalgo y al
responsable civil subsidiario Juan Man-
sito Rodriguez, expido la presente cédula

en Madrid, a 9 de abril de 1979.
(B—3.367)

JUZGADO NUMERO 22
Don Juan Oca Pastor, Juez sustituto del
Juzgado de Distrito niimero 22 de los
de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita autos de proceso de cognicién nd-
mero 26 de 1979, seguido a instancia del

ilustrisimo sefor Abogado del Estado, en

la representacién legal que ostenta, de-
bidamente autorizado por la Direccién
General de lo Contencioso del Estado,
contra los demandados José Lominchar
Rodriguez, Francisco Mufioz Prieto y su
esposa Araceli Rodriguez Sidnchez; en
los que se ha dictado la senfencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva son
como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 27 de marzo
de 1979 —Ante el sefior don Juan Oca
Pastor, Juez sustituto de este Juagado de
Distrito ntmero 22 de los de esta Villa.
ha visto los presentes autos de juicio de
inferior cuantia (cognicioén) seguido. entre
partes: de la una, como denunciante, el
ilustrisimo sefior Abogado del Estado, en
la representacion legal que ostenta, debi-
damente autorizado por la Direccién Ge-
neral de lo Contencioso del Estado, con-
tra José Lominchar Rodriguez, cuyo do-
micilio se ignora, y Francisco Mufioz Prie=
to y su esposa Araceli Rodriguez Sédn-
chez, con domicilio en esta capital, calle
Evangelios (antes calle “C”), nimero 27,
sobte resolucién de contrato de arrenda-
miento: ¥...

Fallo: Que estimando en todas sus
partes la demanda deducida por el ilus-
trisimo sefior Abogado del Estado. en la
representacion legal que ostenta, debida-
mente autorizado por la Direccion Ge-
neral de la Contencioso del Estado, debo
condenar y condeno a los demandados
José Lominchar Rodriguez, Francisco Mu-
fioz Prieto y su esposa Araceli Rodriguez
S4nchéz, con declaracion expresa-de la
resolucién del contrato de arrendamien-

to del piso de la calle Evangelios (antes’

calle “C"), ntimero 27, de esta capital;
a que lo desalojen dentro del término de

_cuatro meses, desalojen y dejen a la li-

bre disposicion del demandante, con aper-
cibimiento de lanzamjento en: caso de no
verificarlo; imponiendo expresamente las
costas a los demandados.—Asi por esta
mi sentencia,
demandados, se publicard en la forma
prevenida por la Ley en caso de no so-
licitarse la notificacién personal a los
mismos dentro del término de una au-
diencia, definitivamente juzgando en esta
instancia, lo pronuncio, mando y firmo,
(Firmado y rubricado.)—Hay un sello del
]uzgado.—ConCuerda con su or;gma_l._

Y para que conste ¥y sirva de notifica-
cién al demandado, en ignorado paradero
y domicilio, ¥ su insercion en el BOLE-
TIN OFICIAL de esta provincia, expido la
presente en Madrid, a 28 de marzo de

1979,
(G. C—3.467) (B.—2.872)

que por la rebeldia de los '

JUZGADO NUMERO 23

En el juicio verbal de faltas nimero
1,319 de 1979, por dafios, en el que re-
sulta como denunciante Lorenzo Mora
y Mora, y como denunciado, Francisco
Romdn Alarcén, aparece la sentencia, cu-
yo encabezamiento y parte dispositiva son
como sigue: K

Sentencia—En la villa de Madrid, a 16
de marzo de 1979.—El sefior don Jesus
Ortiz Ricol, Juez de Distrito del Juzgado
nimero 23 de los de esta capital, ha
visto y leido los autos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos entre
partes: de una, el Ministerio Fiscal, en
representacion de la accién piblica; y de
la otra, como denunciante, Lorenzo Mora
y Mora, mayor de edad, de esta vecin-
dad, v denunciado, Francisco Romén Alar-
coén, de circunstancias personales desco-
nocidas, asi como su domicilio, por su-
puesta falta de dafios por imprudencia...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho de autos a Fran-
cisco Romdn Alarcén, declarando de ofi-
cio las costas.—Asi por esta mi, senten-
cia, lo pronuncio, mando vy firmo.—Jests
Ortiz Ricol. (Rubricado.)

Publicacion.—Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
que la firma, estando celebrando audien-
cia piblica en el Juzgado en el mismo
dia de su fecha; doy fe.—Antonio, Sicilia.
(Rubricado.)

Y para que tenga lugar su publica-
cién en el BOLETIN OFICIAL de la pro-
vincia, pongo la presente en Madrid. a
16 de marzo de 1979,

& (B—3.056)

. En el juicio de faltas nimero 1.930 de
1978, en el que resulta como denuncian-
te Cdndido Martinez Ruiz, y como de-
nunciado Jestis G6émez, aparece la sen-
téncia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva son como sigue:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 6
de abril de 1979.—El sefior don Jests
Ortiz Ricol, Juez de Distrito del Juzgado
ntimero 23 de los de esta capital, ha vis-
to y leido los autos de juicio verbal de
faltas que anteceden, seguidos entre par-
tes: de una, el Ministerio Fiscal., en re-
presentacion de la accién publica; y de
Ja otra. como denunciante, Cindido Mar-
tinez, mayor de edad, industrial, de esta
vecindad, y denunciado, Jesis Gémez, de
circunstancias desconocidas, asf'.como do-
micilio, apareciendo como responsable ci-
vil subsidiario Pedro Palmero Rodriguez,
mavor de edad, en desconacido parade-
ro, por supuesta falta de dafios por im-
prudencia, ..
~Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho de autos a Jests
Gomez, declarando de oficio las costas,
Asf por esta mi sentencia, la pronuncio,
mando y firmo.—Jesis Ortiz Ricol. (Ru-
bricado.) p

Publicacién.—Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
que la firma, estando celebrando audien-
cia piiblica en e! Juzgado en el mismo
dia de su fecha; doy fe—Antonio Si-
cilia Pimentel. (Rubricado.)

Y para que la presente sirva de noti-
ficacién a Jestis Gomez, en desconocido
paradero, mediante la publicacién de la
presente en el BoLETIN OFICIAL de la pro-
vincia, pongo la presente en Madrid, a 6
de abril de 1979. :

(B.—3.373)

En el juicio de faltas nimero 1.925 de
1978, en el que resulta como denunciante
Enrique Cecilio Pedraza Ferndndéz. y
como denunciado Casto Rivero y Herre-
ra, dparece la sentencia, cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva son como
sigue:

Sentencia—En la villa de Madrid, a 6
de abril de 1979.—El sefior don Jests
Ortiz Ricol, Juez de Distrito del Juzga-
do ntimero 23 de los de esta capital, ha
visto y leido los autos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos entre
partes: de la una, el Ministerio Fiscal,
en representacion de la accién publica;
vy de la otra, como denunciante, Enrique
Cecilio Pedraza Ferndndez, mayor de
edad, casado, empleado, y denunciado,
Casto Rivero Herrera, mayor de edad,
soltero, albaiil, el primero de esta ve-
cindad, v el segundo con domicilio des-

ﬁ]lo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho de autos a Casto
Rivero Herrera, declarando de oficio las
costas.—Asi por esta mi sentencia, la
pronuncio, mando y firmo.—Jesils Ortiz
Ricol: (Rubricado.)

Publicacién.—Leida y publicada ha sido
la anterior sentencia por el sefior Juez
que la firma, estando celebrando audien-
cia ptiblica en el Juzgado en el mismo
dia de su fecha; doy fe.—Antonio Sicilia
Pimentel. (Rubricado.)

Y para que la presente sirva de noti-
ficacion a Casto Rivero y Herrera, de
paradero desconocido, mediante la publi-
cacién de la presente en €l BOLETIN OFi-
ciIAL de la provincia, pongo la presente
en Madrid, a 6 de abril de 1979

(B.—3.374)

En el juicio de faltas seguido con el
nimero 1.258 de 1978, contra Juan Lo-
pez Roca, por ley de Caza, se ha prac-
ticado la siguiente tasacion de costas, que
en cumplimiento a lo dispuesto practica
el Secretario de las ocasionadas en el
presente juicio:

D. C. 11, Registro, 20 pesetas.—Ar-
ticulo 28, diligencias. juicio y sentencia,
230 pesetas. — Art. 28, suspensiones, 80
pesetas.—Art: 29, ejecucién, 30 pesetas.
Art. 31, exhortos cumplidos,” 150 pese-
tas,—D. C. 6.%, exhortos librados, 300 pe-
setas.—Multa impuesta, 2.000 pesetas.—
Reintegros presupuestados, 300 pesetas.
Salidas y gastos otros Juzgados, 475 pe-
setas.—Suplidos, 35 pesetas. — Mutuali-
dad judicial, 120 pesetas. — Art. 10, ta-
sas tasacién, 150 pesetas.—Suma total:
3.890 pesetas. '

Importa la anterior tasacién la expre-
sada suma dc tres mil ochocientas noven-
ta pesetas.

Si fuere preciso realizar nuevas diligen-
cias fuera del local del Juzgado los fun-
cionarips que en ella intervengan deven-
gardn otra suma igual a la sefalada por
ejecucién de sentencia. — Madrid. 23 de
marzo de 1979. > :

Y para que sirva de notificacion a Juan
Lépez Roca. en desconocido paradero,
mediante la publicacién de la presente en
el BorETIN OriciaL de la provincia, expi-
do la presente en Madrid, a 27 de mar-
zo de 1979.

(B.—3.055)

JUZGADO NUMERO 24
Don Luis Gareia de Velasco Alverez,

Juez de Distrito ntim. 24 de Madrid.

Hago constar: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio verbal de ialtas
con el nam. 2.95% de 1977, sobre d . fos
en colision de vehiculos, en los que apa-
rece como denunciante Francisco Gon-
zélez Armas y como denunciado José Pe-
rez Ovejero, encontrandose en situacion
procesal , de ignorado - paradero el seeun-
do de los resefados: y en los que, ¢n
fecha actual, se ha dictado la siguiente
sentencia, cuva parte dispositiva dice lo
siguiente :

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
al denunciado en las presentes actiacio-
nes José Pérez Ovejero, declardndose
de oficio las costas del presente juicio.—
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo—Luis Garcia de velis-
co Alvarez.—Hay un sello en tinta viole-
ta que dice: Juzgado de Distrito nime-
ro 24-Penal-Madrid.

Publicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Tuez que la firma, estando constituido en
audiencia publica ordinaria en el mismo
dia de su fecha; doy fe—Firmado: Al
fonso Orozco Antequera. : _

Y para que conste ¥ su publicacién en
el BoLeTin OFiciAL de la provincia y sir-
va de notificacién en forma a José Pé-
rez Ovejero en las presentes actuaciones,
cuyo actual paradero se desconoce, =x-
pido el presente en Madrid, 2 6 de mar-

zo de 1979.
(G. C.—3.699) (B.—3.066)

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez,
Juez de Distrito nim. 24 de Madrid.

Hago constar: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio verbal de ‘faltas
con el nim. 236 de 1978, sobre lesiones
en rina matrimonial, en los que aparace
como denunciante René Félix Garcia Fi-
gueroa, y como denunciada su esposa,
Carmen Tamargo Torrico, encontrdndose

conocido, por supuesta falta de hurto...

en situacién procesal de ignorado parade-
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ro los dos resefiadosy y en los que, en
fecha actual, se ha dictado la siguiente
sentencia, cuya parte dispositiva dice lo
siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelyo
a la denunciada en las presentes actuacio-
nes Maria del Carmen Tamargo Torri-
co, declardndose de oficio las costas del
presente juicio. — Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. —
Luis Garcia de Velasco Alvarez. — Hay
un sello en tinta violeta que dice: Juz-
gado de Distrito nim. 24-Penal-Madrid

Publicacién. — Leida v publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma estando constituido en
audiencia ptiblica ordinaria en el mismo
dia de su fecha; doy fe.—Firmado: Al-
fonso Orozco Antequera.

Y para que conste y su publicacién en
el BoLETIN OFiciar de la provincia y sir-
va de notificacién en forma a René Fé
lix Garcfa y Marfa del Carmen Tamargo
Torrico en las presentes actuaciones, cu-
yos actuales paraderos se desconocen,
expido el presente en Madrid, a 6 de {e-
brero de 1979,

(G. C.—3.794) (B.—3.224)

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez,
Juez de Distrito nim, 24 de Madrid.
Hago constar: Que en este Juzgado se

siguen autos de- juicio verbal de faltas

con el nim, 356 de 1978, sobre dafios en
colision de vehiculos, en los que apa-
rece como denunciante Juan José del Rio

Sanz y como denunciado Salvador Gil

Sarabia, encontrindose’ en situacion de

ignorado paradero el segundo de los re-

sefiados; y en los que, en fecha actual.
se ha dictado la siguiente sentencia, cuya
parte dispositiva dice lo siguiente: -

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
al denunciado en las presentes actuacio-
nes Salvador Gil Sarabia, declardndose
de oficio las costas del presente juicio.—
Asf por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Luis Garcia de Velasco
Alvarez.—Hay un sello en tinta violeta
que dice: Juzgado de Distrito ndm. 24.
Penal-Madrid.

Publicacién. — Leida ¥ publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando constituido en
audiencia piiblica ordinaria en el mismo
dia de su fecha; doy fe.—Firmado: Al-
fonso Orozco Antequera.

Y para que conste y su publicacién en
el BoLETIN OFicIAL de la provincia y sir-
va de notificacién en forma a Salvador
Gil Sarabia en las presentes actuaciones,
cuyo actual paradero se desconoce, ex-
pido el presente en Madrid, a 6 de mar-
zo de 1979,

(G. C.—3.795) (B.—3.225)

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez,
Juez de Distrito nim. 24 de Madrid.
Hago constar: Que en este Juzgado <e

siguen autos de juicio verbal de faltis
con el nim. 660 de 1978,  sobre daiios
en colisién de vehiculos, en los que apa-
rece como denunciante “Autofer” ¥y como
denunciado Carmelo Maestre Lépez, ¢n-
contréndose en situacién procesal de jg-
norado paradero el segundo de los rese-
fiados; y en los que, en fecha actual, se
ha dictado la siguiente sentencia, cuyp
parte dispositiva dice lo’ siguiente:

Fallo: Que debo absolver y ahsuslvo
al denunciado en las presentes actuacio-
nes Carmelo Maestre Ldpez, declarin-
dose de oficio las costas del presente jlai-
cio.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Luis Garcfa de
Velasco Alvarez.—Hay un sello en tipts
violeta que dice: Juzgado de Distrito n-
mero 24-Penal-Madrid. :

Publicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando constituido en
audiencia publica ordinaria en el mismo
dia de su fecha; doy fe.—Firmado: Al-
fonso Orozco Antequera. -

Y para que conste y su publicacién en
el BoLeTIN OFiciaL de la provincia v sir-
va de notificacién en forma a Carmelo
Maestre Lépez en las presentes actuacio-
nes, cuyo actual paradero se desconoce,
expido el presente en Madrid, a 6 de mar-
zo de 1979,

(G. C.—3.796) (B.—3.226)

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez,
Juez de Distrito nim. 24 de Madrid.
Hago constar: Que en este Juzgado se

siguen autos de juicio verbal de faltas

]
con el nim. 679 de 1978, sobre lesio-
nes en rifia, en los que aparece como de-
nunciante Manuel Mesa Fernindez y co-
mo denunciado Moisés Garcia Lépez, en-
contrandose en situacién procesal de ig-
norado paradero el segundo de los rese-
flados; y en los que, en fecha actual, se
ha dictado la siguiente sentencia, cuya
parte dispositiva dice lo siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
al denunciado en las presentes actuacio-
nes Moisés Garcia Ldépez, declardindose
de oficio las costas del presente juicio.—
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Luis Garcfa de Velasco
Alvarez—Hay un 'sello en tinta violeta
que dice: Juzgado de Distritto ndm. 24-
Penal-Madrid.

Publicacién: — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando constituido en
audiencia ptblica ordinaria el mismo dia
de su fecha; doy fe.—Firmado: Alfonso
Orozco Antequera.

Y para que conste y su publicacién en
el BoLeETiN OF1cIAL de la provincia v sir-
va de notificacién en forma a Moisés Gar-
cia Lépez en las presentes actuaciones,
cuyo actual paradero se desconoce, expi-
do el presente en Madrid, a 6 de marzo
de 1979,

(G. C—3.797) (B.—3.227)

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez,
Juez de Distrito nim. 24 de Madrid.
Hago constar: Que en este Juzgado se

siguen autos de juicio verbal de faltas
con el nim, 2.612 de 1977, sobre lesio-
nes en rifia familiar, en los que aparece
como denunciante Carmen Rosales Jimé-
nez y como denunciado Carmelo Céceres
Miranda, encontrdndose en sithacién pro-
cesal de ignorado paradero el segundo de
los resefiados: v en los que, en fecha ac
tual, 'se ha dictado la siguiente senten-
cia, cuya parte dispositiva dice lo si-
guiente:

Fallo: Que debo absolver ¥ absuelvo
al denunciado en las presentes actuacio-
nes Carmelo Céceres Miranda, declarin-
dose de oficio las costas el presente jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Luis Garcia de
Velasco Alvarez—Hay un sello en tinta
violeta que dice: Juzgado de Distrito ni-
mero 24-Penal-Madrid.

Publicacién. — Lefda y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefor
Juez que ia firma, estando constituido en
audiencia pdblica ordinaria en el mismo
dia de su fecha; doy fe.—Firmado: Al-
fonso Orozco Antequera.

Y para que conste y su publicacién en
el BorLeTiN Oriciar de la provincia v sir-
va de notificacién en forma a Carmeio
Cdceres Miranda en las presentes actua-
ciones, cuyo actual paradero se desco-
noce, expido el presente en Madrid. a
22 de marzo de 1979.

(G. C.—3.848) (B.—3.259)

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez,
Juez de Distrito niim. 24 de Madrid.
Hago constar: Que en este Juzgado se

siguen autos de juicio verbal de faltas
con el nim, 1.026 de 1978, por lesiones
y dafios en rifia, en los ‘que aparece como
denunciante la Direccién General de Ins-
tituciones Penitenciarias y como denun-
ciado Alejandro ILeal Ferndndez. encon-
trindose el segundo de los resefiados en
situacién procesal de ignorado paradero;
vy en los que, en fecha actual, se ha prac-
ticado la tasacién de costas en las ore-
sentes actuaciones, la cual arroja la si-
guiente !

Registro (Disp. Comtn 11, tarifa 5.%),
20 pesetas. — Diligencias previas (articy-
lo 28, tarifa 1,%, 15 pesetas. — Tramita-
cién juicio (art. 28, tarifa 1.*), 100 pese-
tas.—Por suspensién juicio (art. 28, ta-
rifa 1), 40 pesetas.—Ejecucién de sen-
tencia (art. 29, tarifa 1.%), 30 pesetas.—
Reconocimiento médico forense (art. 10,
tarifa 52), 125 pesetas. — Tasacién de
costas (art. 11, 10 6.°, tarifa 1.2), 150 pe-
setas. — Honorarios perito, 1.500 pese-
tds. — Multa, 1.000 pesetas. — Indem-
nizacién, 1.500 pesetas. — Pslizas Mu-
tualidad, 120 pesetas, — Reintegros del
juicio, 90 pesetas. — Dietas salida y lo-
comocién (Disp. Comiin 4.*), 1.104 pese-

tas.—Total: 5.794 pesetas.

Importa la presente tasacién de cos-
tas las figuradas cinco mil setecientas no-
venta y cuatro pesetas, salvo error u omi-
sién—Madrid, 5 de febrero 30 de mar-

" tonio Quintanilla,

z0) de 1979.—El Secretario, firmado: Al-
fonso Orozco Antequera. (Rubricado.)

Y para que conste y su publicacién en
el BoLETIN OFICIAL de Ia provincia y sir-
va de notificacién en forma al condena-
do en las presentes actuaciones Alejan-
dro Leal Fernindez, cuyo actual para-
dero se desconoce, expido el presente en
Madrid, a 3C de marzo de 1979,

(G. C.—3.860) (B.—3.849)

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez,
Juez de Distrito nim. 24 de Madrid.
Hago constar: Que en este Juzgado se

siguen autos de juicio verbal de faltas
con el nim. 1.384 de 1978, sobre dafios
en colisién de vehiculos, en los que apa-
rece como denunciante Emilio Martinez
Piqueras y como denunciado Manuel
Gémez Rose, encontrindose en situacion
procesal de ignorado paradero el segun-
do de los resefiados: ¥ en los que, en
fecha actual, se ha dictado la siguiente
sentencia, cuya parte- dispositiva dice lo
siguiente: -

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
al denunciado en las presentes actuacio-
nes Manuel Gémez Rose, declardindose
de oficio las costas del presente juicio.—
Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Luis Garcfa de Velasco
Alvarez.—Hay un sello en tinta violeta
que -dice: Juzgado de Distrito nim. 24-
Penal-Madrid.

Publicacién. — Leida y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefiar
Juez que la firma, estando constituido
en audiencia publica ordinaria en el mis-
mo dia de su fecha: doy fe.—Firmado:
Alfonso Orozco Antequera. (Rubricado.)

Y para aue conste y su publicacion en
el BoLeETin OFiciaL de la provincia v sjr-
va de notificacién en forma a Manuel
Gémez Rose en lus® presentes .actuacio-
nes, cuyo actual paradero se desconoce.
expido el presente en Madrid. a 6 de mar-
zo de 1979,

(B.—3.375)

JUZGADO NUMERO 26

Don Urbanq_ Ruiz Gutiérrez, Juez de Dis-
trito nimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, bajo
el mimero 2.087 de 1977, se siguen autos
de juicio.de faltas sobre lesiones por im-
prudencia a Maria del Pilar Delgado Ca-
fadellas, contra Elias Gonzdlez, siendo
responsable civil Josefa Torres, todos en
ignorado paradero, en los que recayd sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente: .

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Elias Gonzilez, de-
clarando de oficio las costas del juicio.
Asi por esta mij sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.—(Siguen las
firmas.)

Y para que sirva de notificacién a Ma-
ria Pilar Delgado, Elias Gonzilez y Jo-
sefa Torres, expido el presente en Ma-
drid, a 22 de marzo de 1979.

(G. C—3.457) (B.—2.874)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de Dis-
trito nlimero 26 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, bajo
el nimero 730 de 1978, se siguen autos
de juicio verbal de faltas sobre danios a
Angeles Fontela Loro, contra Antonio
Quintanilla, éste en ignorado paradero, en
los que recayé sentencia, tuya parte dis-
positiva dice asf:

Fallor Que debo absolver ¥y absuelvo
libremente de 1a denuncia que ha dado
lugar a - estos autos a Antonio Quintani-
Ila, declarando de oficio las costas del
juicio.—Asi por esta mj sentencia, defi-
nitivamente ‘juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—(Si-
guen firmas.)

Y para que sirva de notificacién a An-
expido el presente en
Madrid, a 22 de marzo de 1979,

(G. C.—3.458) (B.—2.875)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez,
Distrito nim. 26 de Madrid,
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo

el nim, 894, se siguen autos de juicio de

faltas sobre daiios por imprudencia, en
los que 1ecayé sentencia, cuya parte dis-
positiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver ¥y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado

Juez de

i0.Cr
0
lugar a estos autos a Jual d’:‘n%a L
bezas Gallego, declarando mi S
costas del juicio. — Asf pOr €55 oy g
tencia, definitivamente 1“25‘?': mand?
mera instancia, lo pronuncit 1
firmo.—(Siguen las firmas.) ciéﬂi]#
Y para que sirva de nottﬁf—‘eaz‘ :
Antonio Rodriguez Rodrigt wate on M
rado paradero, expido el P‘;“; ;
drid, a 22 de marzo de 19 ® 284D
(G. C—3.375) g

-y

-—

de
: vet
Don Urbano Ruiz Gut!érre?'él
Distrito nim. 26 de Mad”uzéado,ﬂi’
Hace saber: Que en este | ostafs £
el nim. 1683 de 1977, sobre oo it
siguen autos de juicio de & Rics®
tervenciéon como denunc:m.’ds 2t
Haselden White y denuncid orado F
Teodora Quericé, ambos en 1809 gne
radero, en cuyos autos ha “es del *
tencia, cuya parte dispositiva
nor literal siguiente: ahb'ﬂd".
Fallo: Que debo absolver ¥ [y
libremente de la denuncia ‘ll:!a Tgadﬂf’
lugar a estos autos a Cint tIaS cost®
Quericé, declarando de ofici0 senlﬂ';u"
del juicio. — Asi por esta mlﬁ ri l!i'
definitivamente juzgando en P
tancia, lo pronuncio, mando ;
(Siguen las firmas.) ’ de nonﬁg
Y para que gonste y sirva € ooy
cién a Cinthia Teodora QUEMCH < esed”
cardo Haselden White expido & 197%
te en Madrid. a 15 de mal‘Z"B —_288)
(G. C.—3.377) (B A

; : - JueZ
Don Urbano Ruiz GutiérieZ,
Distrito niim. 26 de Mad”déadﬂvb‘f
Hace saber: Que en este qu]esiouﬁ ,
el nim. 740 de 1977, s_cnbf'e ﬁtﬁ]
Marfa Luiz Jordin Garcia, Cc'a 2 F‘ﬁ
Castillo Sierra, ambos en.\‘_a’l!‘”ver
dero, se siauen autos de juicio i,
faltas, en los qued recayd sentef
arte dispositiva dice asi!
P Fallo: p(}uc debo absolver ¥ :n g |
libremente de la denuncia qu¢ ﬁuaﬂl
lugar a estos auilos aﬁ]gsﬁ?as
rra, declarando de oficio ; e
juicio.—Asi por esta mi sgﬂte?aaiu#
nitivamente juzgando en P“"}f,mo/‘*
cia, lo pronuncio, mando ¥ -
guen las firmas.) Y o s
Y para que sirva de noﬂﬁcaqﬁ: Sl“;
ria Luz Jordin y a Jests CE};'“ i
expido el presente en Madri
marzo de 1979, __287
(G. C.—3.456) (B.

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Tt
Distrito ntm. 26 de Madrid: i
Hace saber: Que en este }ngin

el nim. 1.591 de 1978, se Sl%‘ﬁ % .

de juicio de faltas sobre les! ;

tra “Valen”, en ignorado pard 3

que se desconocen més dg\tﬁsé aya P

autos ha recaido sentencia. - sisﬂi‘“H' |

dispositiva es del tenor literd nde?® ||
Fallo: Que debo condenar ynuel AP

a Pedro de las Heras y 2 M?ta gl &

brés, como autores de una fa N

ticulo 582 del Cdigo Penal, @ 12 Foy pff

tres dias de arresto menor P“of S

mero v un dia de arresto meﬁe 135 o5

segundo, asf como al abono | ales pa

tas procesales por mitad e ‘g'.‘a

tes.—Asi por esta mi sqnte“ah;staﬂ“"

tivamente juzgando en primera o

lo pronuncio, mando y firmo:

#
las firmas.) cgacion
Y para que sirva de ﬂot‘ﬁrfadﬁﬁ-‘
“Valen" expido el presente en
22 de marzo de 1979. 7870
(G. C.—3.459) (B- o
Jue?

Don Urbano Ruiz Gutiérre?a ol
Distrito niim. 26 de Madri qador e
Hace saber: Que en este JuZs aptos,

el ndm. 186 de 1979, se siguemt nmgg |

juicio de faltas sobre hurto, © X

Hilda Sudrez, en los mismos F gol &

tencia, cuya parte dispositiva & 0

literal siguiente: 4bstl
Fallo: Que debo absolver z ha dig

libremente de la denuncia q?lda Sudr?
lugar a estos autos a Sara Hi del W0
declarando de oficio las costas yames

Asi por esta mi sentencia, de ja, 10 PEc.

te juzgando en primera instan<lt 55§

nuncio, mando y firmo.—(Sig! g

mas.) ST et

Y para que sirva de noﬁﬁcacgneﬂ' L

Hilda Sudrez expido el e

drid, a 29 de marzo de 1975'_..-'3'.2331
(G. C.—3.798) ' (B-
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Yogistraturgs o Trabajo

Ma
GISR';'IEMTURA DE TRABAJO
RO 1 DE MADRID
EDICTO
LA DE NO'I'IFICAC!DN,

. 10s
%@stmmarzlos Que se siguen en esta
y 8 insgape. €O el niimero 597276/
i ros, Contra (;e Ramén Diaz Patifio
ﬁauﬂes Ruszn Sa empresa «Construc-
Mie.d UNA gang. A.», sobre cantidad,

‘ento y pa;e“te!ma cuyo encabeza-

i € dispositiva son del te-

Ror j;
voral Euiente:-

En Mag.
a
“"“tﬂsimind' a 2 de mayo de 1979. El
i I don Luis Gil Sua-
4 Trabajo de la nu-
€ esta capital, habien-
Map, Parteg- Presentes autos seguidos
Qe Sante, R;mg la una, v como de-
Parte N Diaz Patifio y otros,
2 sa didlspos:tiva de esta sen-
ETado Ty rﬂfj representados por
Preg, Otra, v o iguel Gonzilez Diaz,
que . *Const Mo demandada, la em.
hapy, o ha coocCiOnes Rusan, S. A.»,
Tse cftada"?aremdo_ no obstante

ta], :
S0bre cantj d:dl!;mpo v forma le-

CEpys

- Que Fallo -
€s

:‘g‘}?ﬁde:}lmaﬂdu las demandas, debo
ahorStTuccic, Y condeno a Ia empresa
et 4. los > RuUsan, S. A, a que
k,t-:;_a R_ami?“m'?s las siguientes su-
2 At 9 Diaz Patifio. 93.931 pe-
-62?3: a F;;O Musioz Campos, 83.125
G Nsctag-mrmm Godoy Martinez,
Méne 2 93751 4 Manuel” Percantén
'y % Dia, gr Pesetas, y a José Ji-

Parg ot 12 pesetas.
by IR 5 e;'rcunste Y sirva de noti-
Gl Ones Rusesi?nlantc legal de «Cons-
%dm esta " que tenia su domi-
M 29‘5. ) cxp;‘:mlal, calle General Mos-
(k- de mavoo €l presente en Madrid,
rm&do}_ 7 de 1979 _P|' Speretario

(B.—5.047)
mgxsmaﬁr
U DE
MERO | g MIIIJIRA%‘ 3

CEpy EDICTO
Y DE Norrrreacron

“’;ﬁque se siguen en esta
imel‘o.l, con el nime-
Nstancia de Luis Berki
2 empresa «Sol-Ther-
el;t;?i}‘flgum una senten-
Son | lento y parte dis-
B Mad:l:;ddel tenor literal }:iguiente:
te, _smsimé 4 4 de mayo de 1979—
Moy, agistmdseﬂor don Luis Gil Sus-
§ ee Trabajo de Ia ni-

= €sta capital, habien-
danh;i Parte: grese“tes autos seguidos
+ Lujg .Beek? una y como deman-
Rodr TKi Santos, asistido del
W g(';‘EZ Garcia Cobas, y de
Acion,) 5 d€mandado, el «Insti-
¢ Previsién», represen-

O o UJa\-iqr Sénchez Caro,
e «Soll'npareci_do la empresa
e hermic, S. A, ni el
ot dé" Quiebra Luis Ramirez
™ n POsitario de la misma
. pg Obstante hallarse cita-
forma legal, sobre

-':io.,a]“ar v igdo la demanda, debo de
de “prondeno al «Instituto Na-
Is;dgl}l‘:l‘mic Visiony y a la empresa
O de oo A», asi como al co-

_ pos‘;!:’lebra, Luis Ramirez Fe-
¥ Cas lay it ario de tal quiebra, Jai-
oy dag 195, €n su sola condicion
ales, 3 que abonen al

m_us mg?:fllSantos, en concepto
eh]pr’e a ub]iga. » 1@ suma de 25.104 pe-
S y o] ol que pesa sobre la
Cor., 8 quie]?mtsana y el deposita-
en el’todde l‘add;: ésta, lo que es
e clegado, por lo que
Pﬂrﬁii Sauﬁé“’ @bonasen al actor Luis
Qe p'a cop e €518 suma, podrén re-
Tepic: M g % g
Yeng, Vision,, A “Instituto Nacional
%Pl'esi COndep,. ismo, deho de con-
ﬁlad% usol_].'}_f’ exclusivamente a la
Web Qolhisanermlc- S. A», y a los
" de egqy 0 Y depositario de la
€mpresa a que por el

mismo concepto, pero con respecto a
los periodos en que cotizaron a la Se-
guridad Social, abonen al demandante
Luis Berki Santos la suma de 16.473 pe-
setas. E ;

Y para que conste y sirva de noti-
ficacion al representante legal de «Sol-
Thermic, S. A.», que tenia su domici-
lio en esta capital, ;:a]]e de t('.‘onde:Mcle

randa, 5, expide el presente en Ma-
gx'id, a 29 depmayo ge 1979.—El Se-

i Firmado).
G el (B—5.046)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 1.159/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo mimero 2 de Madrid, a instancia de
Manuela Jaenes Jiménez, contra An-
selmo Garcia Cerpa y otra, sobre re-
solucion de contrato, se Ij):g dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del

tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por dona Manuela Jaenes Jiménez,
contra don Alselmo Garcia Cerpa y dona
Isabel Tobias Gauyac, titulares del «Co-
legio Academia Aluche», debo declarar
y declaro resuelto el contrato de tra-
bajo que unia a las partes por causas
imputables a la empresa demandada,
a la que condeno a que.abone a la ac-
tora la cantidad de 145.000 pesetas.—
Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe inter-
poner recurso de suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de cinco dias a contar desde el siguien-
te al de la notificacién, siendo indis-
pensable que el recurrente, si fuere Ia
demandada, consigne la cantidad im-
porte de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre «Anticipos Reintegra-
bles» tiene la Magistratura abierta en
el Banco de Espafia con el nimero
75.483, incrementada en un 20 por 100,
v, ademds, 1la suma de 250 pesetas en
la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad (sucursal nimero 153 de
1a calle Orense, 18), con el niimero 45,
de «Recursos», debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en el momento de interponer
el recurso—Asi, por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Anselmo Garcia Cerpas e «Isabel To-
‘hias Guayacw», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 29
de mayo de 1979—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—5.051)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 4.513/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 2 de Madrid, a instancia de
Pantaleén Gonzdlez Sanchez, contra
«Bakar, S. A.», sobre despido, con fe-
cha 22 de mayo de 1979 se¢ ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: :

Que debia declarar v declaraba ex-
tinguida la relacién laboral entre don
Pantaleén Gonzdlez Sanchez y la em-
presa «Bakar, S. A.», y sustituyendo la
obligacién de readmitir por el resar-
cimiento de perjuicios, condeno a la
citada empresa a que abone al actor,
por este concepto la cantidad de 190.000
pesetas, y como indemnizacién C(_m_':ple-
mentaria, 327.999 pesetas.—Notifique-
se a las partes con las advertencias le-
gales.—Asf lo acordé y firmé el ilus-
trisimo senor don Antonio de Oro-Pu-
lido Lépez, Magistrado de Trabajo nii-
mero 2, asistido del Secretario, que
suscribe.—Doy fe. e

Y para que sirva de notificacion a
«Bakar, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 30
de mayo de 1979.—El Secretario, R..

Roda (Firmado). -
i d (B.—5.049)

.aue abone. al

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 960 a 963/79,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 2 de Madrid, a instancia
de Julidn Castejon Alvarez y tres mas,
contra «Aldevalo, S. A.», sobre despi-
do, con fecha 30 de abril de 1979 se
ha dictado sentencia, cuva parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando las demandas formu-
ladas por Julidn Castején Alvarez, Eu-
genio Sanchez Matatoros, Benito He-
rradén Ampuero v Lorenzo Montero
Castro, contra la empresa «Aldevalo,
Sociedad Anénima», debo declarar y de-
claro nulos los despidos de los acto-
res y condeno a dicha empresa a que
les readmita en las mismas condicio-
nes que regian antes de producirse
aquéllos v a que les abone los sala-
rios dejados de percibir desde la fe-
cha de los despidos hasta que las read-
misiones tengan lugar.—Notifiquese a
las partes, advirtiéndoles que contra
esta sentencia cabe interponer recurso
de suplicacion ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo en plazo de cinco dias
a contar desde el siguiente al de la no-
tificacion, siendo indispensable que el
recurrente, si fuere la demandada, con-
signe la cantidad imnorte de 1a con-
dena en la cuenta corriente que sobre
«Anticipos Reintegrabless tiene la Ma-
gistratura abierta en el Banco de Es-
pafia con el nimerc 75483 incremen-
tada en un 20 por 100, v, ademss,la
suma de 250 pesetas, en la cuenta que
la Magistratura tiene abierta en la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad (sucur-
sal nimero 153, de la calle Orense, 18),
con €l namero 45, de «Recursoss, de-
biendo el recurrente presentar los res-
guardos de estos depésitos en la Ma-
gistratura en el momento de interpo-
ner el recurso.—Asi, por esta mi Sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Aldevalo, S, A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a 30 de mayo de 1979—El Secretario,
R. Roda (Firmado).

(B.—5.050) +

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 144/79, segui-
dos ante Ja Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madrid, a instancia de
Victor Ruiz Ruizo, contra «Unimatica,
Sociedad Anéniman, sobre cantidad, con
fecha 30 de mayo de 1979 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por don Victor Ruiz Ruizo, contra la
empresa «Unimatica, S, A.», debo con-
denar v condeno a dicha empresa a
actor la cantidad de
47.250 pesetas —Notifiguese a las par-
tes, advirtiéndoles que contra esta
Sentencia mo cabe recurso alguno.

Y para gue sirva de notificacién a
«Unimatica, 'S. A», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
a 11 de junio de 1979—F1 Secretario,
R. Rodz (Firmado).

' (B.—5,053)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 996/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madrid, a instancia de
Pedro Nadal Andrés y otros, contra
«El Ultimo Cuplé», sobre plantillas,
con fecha 28 de abril de 1979 se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formu-
lada en nombre de los actores contra
la empresa «El Ultimo Cuplé» (Alejan-
dro Carven), debo condenar y conde-
no a dicha empresa a que, por la re-
solucion de sus contratos de trabajo,
abone a los actores las cantidades si-
guientes: a Pedro Nadal Andrés, 39.000
pesetas; a Francisco Gil del Hierro,
40,000 pesetas; a José¢ Luis Méndez
Manzano, 30.000 pesetas; a Fernando
Alvarez Yélamos, 45.000 pesetas; a
Ventura Méndez Rubio, 23.000 pese-
tas; a Juan J. Llerena Rius, 20.000 pe-
setas; a Victorio Ferrer Mufioz, 20.000
pesetas, y a Guillermina Castillo Vaz-
quez, 80.000 pesetas.—Notifiquese a las
partes, advirtiéndoles que contra esta
sentencia cabe interponer recurso de
suplicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo en plazo de cinco dias a con-
tar desde el siguiente al de la notifi-
cacién, siendo indispensable que el re-
currente, si fuere la demandada, con-
signe la cantidad importe de la condena
en la cuenta corriente que sobre «An-
ticipos Reintegrables» tiene la Magis-
tratura abierta en el Banco de Espana
con el niamero 75.483, incrementada en
un 20 por 100, v, ademas, la suma de
250 pesetas en la cuenta que la Magis-
tratura tiene abierta en la Caja de
Ahorros v Monte de Piedad (sucursal
ntimero 153 de la calle Orense, 18), con
el nmimero 45 de «Recursos», debien-
do el recurrente presentar los resguar-
dos de estos depésitos en la Magis-
tratura en el momento de interponer
el recurso.—Asi, por esla mi senten--
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«El 1ltimo Cuplé», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Ma-
drid, a 11 de junio de 1979 —El Secre-
tario, R. Roda (Firmado).

(B.—5.054)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 153 a 82/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
ijo nimero 2 de Madrid, a instancia de
Salvador Alfaro Pérez v 29 mas, con-
tra «Electromecanica Itala, S. A» v
otros, sobre cantidad, con fecha 30 de
mavo de 1979 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo

Que estimando parcialmente las de-
mandas formuladas contra la empre-
sa «Electromecanica, S. A.», v los in-
terventores de suspensién de pagos,
don Francisco Serrano Terrades v don
Gregorio Mongot Conde, debo conde-
nar y condeno a dicha empresa a que
abone a los actores las cantidades si-
guientes: a Salvador Alfaro Pérez,
109.946 pesetas; a Manuel Francisco
Alonso Martinez, 154,554 pesetas; a Pi-
lar Alvarez Crespo, 118.940 pesetas; a
Luis Berzosa Cabaias, 175331 pesetas:
a Delfin Bravo Valera, 131.638 pesetas;
a Emilio Cano Abad, 132.751 pesetas;
a Andrés Carlos Fernandez Pereira,
140.131 pesetas; a Alfredo Garcia Huer-
tas, 102.408 pesetas; a Alvaro Hebrero
Garcia, 148.857 pesetas; a Antonio Her-
ndndez Cisneros, 160.161 pesetas: a
Luis Lépez Carrasco, 115.385 pesetas:
a Antonio Luna Alonso, 298.903 pese-
tas; a Antonio Llanas Vilches, 133.264
pesetas; a Antonio Menéndez Ortiz,
282,404 pesetas; a Pablo Minguez Mar-
tinez, 111.313 pesetas: a José Antonio
Monedero Diez, 356.395 pesetas: a Ma-
nuel Montero Calderén, 171.767 pese-
tas; a Fernando Pecero Nufez, 189.664
pesetas; a Juan Puiz Cazdn, 432.912 pe-
setas; a Asuncion Rodriguez Fuentes,
123.260 pesetas; a Francisco Rubia
Gonzilez, 139.656 pesetas; a Jestis Ruiz
de Temiiio Pefia, 207472 pesectas; a
Nieves Ruiz de Toro, 119.120 pesetas:
a Antonio Seisdedos Reina, 145.834 pe-
setas; a Salvador Seisdedos Reina,
144.195 pesetas; a Lucas Soriano Mal-
pica, 218.387 pesetas; a Domingo To-
mas Delgado, 105.598 pesetas; a José lg-
nacio Ugalde Fernandez, 575.694 pese-
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tas; a Adridn Verdd Lazcano, 109.961 | das por estas actuaciones de ejecu- | «Volt., S. A.», sobre despido, se ha dic-

pesetas; a Juan José¢ Vilches de la To-
rre, 220.347 pesetas.—Notifiquese a las
partes advirtiéndoles gue contra esta
sentencia cabe intérponer recurso de
suplicacién ante el Tribunal Central
de Trabajo en plazo de cinco dias a
contar desde el siguiente al de la no-
tificacion, siendo indispensable que el
recurrente, si fuere la demandada, con-
signe la cantidad importe de la con-
dena en la cuenta corriente que sobre
«Anticipos Reintegrables» tiene la Ma-
gistratura abierta en el Banco de Es-
pafia con el nimero 75.483, incremen-
tada en un 20 por 100, vy, ademas, Ia
suma de 250 pesetas en la cuenta que
la Magistratura tiene abierta en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(sucursal namero 153 de la calle Oren-
se, 18), con el numero 45, de «Recur-
sos», debiendo el recurrente presen-
tar los resguardos de estos depésitos
en la Magistratura en el momento de
imponer el recurso.—Asi, por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a
Gregorio Mingot Conde, en ignorado
paradero; se expide la presente en Ma-
drid, a 11 de junio de 1979 —FE] Secre-
tario, R. Roda (Firmado),

(B.—5.055)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio de Oro Pulido Lépez, Ma-

gistrado de Trabajo mimero 2 de los
de Madrid y su provincia,

Hago saber: Que por “providencia

dictada en el dia de la fecha en el pro-

ceso seguido a instancia de José Luis
Lopez Monforte y ofros, contra «Téc-
nicas de Accesorios(y Caravanas, S, L.»,
en reclamacién por cantidad, registra-
do con el mimero 1.693-1.700/79, se
ha acordado citar a «Técnicas de Ac-
cesorios v Caravanas, S. L.», en igno-
rado paradero, a fin de que compa-
rezea el dia 17 de septiembre a las do-
ce horas y veinte minutos de su ma-
fiana, para la celebracién de los actos
de conciliacién y, en su caso, de jui-
cio. que tendran lugar en la sala de
vistas  de esta . Magistratura de
Trabajo nimero 2, sita en la calle
de Orense ntimero 22, debiendo com-
parecer personalmente o mediante per-
sona legalmente apoderada, y con to-
dos los medios de prueba de que in-
tente valerse, con la advertencia de
que es tnica convocatoria y que dichos
actos no se suspenderan .por falta in-
justificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a «Téc-
nicas de Accesorios v Caravanas, S.L.»,
se expide la presente cédula, para su
publicacidn en el BoLETIN OFICTAL de
la provincia v colocacién en el tablén
de anuncios.,

Madrid, a 7 dé junio de 1979 —~E| Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado);

(B.—5.268)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 2.395-6/78, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 3 de Madrid, a instancia
de Aurelio Martin Pesade y otro, con-
tra «Eduardo Redrigo Suarezs, sobre
despido, con fecha 9 de enero de 1979
s¢ ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente: :

Providencia

Magistrado, ilustrisimo, sefior Bur-
gos de Andrés—En Madrid, a 9 de
cnero de 1979 —Dada cuenta, por re-
cibida la anterior carta orden cumpli-
mentada v transferencia por importe
de 93.190 pesetas, hagase entrega al
actor de la cantidad de 73.190 pese-
tas, importe del principal y librese ofi-
cio a Trafico para que levante el em-
bargo del -vehiculo y procédase a la
practica por el refrendante de la ta-
sacion de las costas y gastos causa-

cion, de cuya tasacién se dard trasla-
do a la parte demandada, a fin de que
en término de dos audiencias pueda
impugnarla, con la advertencia de que
de no verificarlo se declara firme di-
cha tasacion—Lo mandé y firma su
Sefioria. Doy fe. (Firmado y rubrica-
do).—Pablo Burgos de Andrés—Ante
mi, G. Romero.

Tasacion de las costas

Que practica el Secretario de esta
Magistratura de Trabajo numero 3 de
las de Madrid en ‘los autos ejecutivos
numero 2.395-6/78. Honorarios letra-
do sefior Angel Martin Aguado, 7.319
pesetas, Ejecucion periodo primero ar-
ticulo 87 y 88, 2.928 pesetas. Gastos de
Correo, 200 pesetas. Total: 10.447. Tm-
porta la anterior tasacién: 10447 pe-
setas.—Madrid, 9 de enero de 1979.—

‘Cantidad consignada, 93.190 pesetas,

Importe principal, 73.190 pesetas. Im-
porte costas, 10.447 pesetas. Total:
83.637 pesetas, Sobrante a favor de la
empresa: 9.553 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Eduardo Rodrigo Suarez», en igno
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 7 de junio de 1979.—El
Secretario (Firmado).

(B.—5.303)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA/ DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.5257/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 4 de Madrid, a instancia
de Francisco Javier Moreno Fernan-
dez y otros, contra «Construcciones
Cirmaco, S. A.», sobre despido, con fe-
cha 5 de junio se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Que estimando las demandas, debo
declarar v declaro 1a nulidad del des-
pido de los actores por la empresa
«Construcciones Cimarco, S. A.», v debo
declarar v declaro resuelta la relacidn
laboral habida entre las partes, con-
denando a la citada empresa a que les
abone las siguientes cantidades: a don
Francisco Javier Moreno Fernandez,
110.000 pesetas; a José Luis Marin Cor-
nejo, 20.000 pesetas, ¥y a don Francisco
Curiel Ramiro, 85.000 pesetas de in-
demnizacion y los salarios dejados de
percibir desde el 30 de marzo de 1979
hasta la Techa—Asi, por esta mi sen-
tencia, contra la que podrd recurrir-
se en suplicacion por ante.el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de lo¢
cinco dias siguientes a la notificacién
de este Ffallo, previo ingreso, si recu-
rriera la demandada, en la cuenta co-
rriente abierta por esta Magistratura
en el Banco de Espafia de esta capital,
la cantidad importe de la condena que
le ha sido impuesto, incrementada en
un 20 por 100, v conforme a lo esta-
blecido en el articulo 154 de la Ley de
Procedimiento. Laboral, mas 250 pese-
tas que deberan ingresarse en la cuen.
ta 124, «Recursoss, abierta por esta
Magistratura en la calle Orense, 20, su-
cursal de la-Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, lo pronuncio,
mando y firmo.

Publicacién: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el ilustrisimo
senor Magistrado de Trabajo, que Ia
dicta estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fecha. De lo que
doy fe. 3 :

Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones Cirmaco, S. A.», en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 6 de junio de 1979.

' _El Secretario (Firmado).

(B.—5.056)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos namero 2.578/79, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-

bajo nimero 4 de Madrid, a instancia
de José Luis Ferniandez Jara, contra

‘junin de

tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo de-
clarar y declaro de nulidad el despido
del actor don José Luis Fernandez
Jara por la empresa «Volt., S. As, vy
debo declarar y declaro resuella la re-
lacién laboral habida entre las partes
condenando a la citada empresa a que
abone al acto la cantidad de 70.000 pe-
setas de indemnizacion v los salarios
desde el dia 15 de abril hasta la fecha.
Asi por esta mi sentencia, confra la
que podrd recurrirse en suplicacién
por ante el Tribunal Central de Traba-
jo en el plazo de los cinco dias si-
guientes a la notificacién de este fallo,
previe ingreso, si recurriera la deman-
dada, en la cuenta corriente abierta
por esta Magistratura en la calle Oren-
se, 20, sucursal de la Caja de Ahorros
¥ Monte de Piedad de Madrid, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Publicacién: Leida v publicada fue
la anterior sentencia por el ilustrisimo
sefior Magistrado de Trabajo, que la
dicta estando celebrando audiencia pi-
blica en el dia de la fecha, De que

*doy fe,

Y para que sirva de notificacién a
«Volt,, S. A.», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 11 de
1979.—El Secretario (Fir-
mado),

(B.—5.057)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 300/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 4 de Madrid, a instancia de
Jestis Barrachina Plo y otros. conira
«A, V. D. Ingenieros Consultores, So-
ciedad Andnima», sobre regulaeion
plantilla, se ha dictado sentencia, cuva
parte dispositiva es 'del tenor literal
siguiente:

Que estimando la demanda, debo de
condenar y eondeno a la empresa «A.
V. C. Ingenieros Consultores, S. A.» a
que en concepio de indemnizacién por
extincion de los contratos de trabajo
de los actores por causa de crisis de
esta empresa, abone a estos deman-
dantes las siguientes sumas: a Jesiis
Barrachina Plo, 88.000 pesetas; a Vi-
cente Pérez Domenech, 56.000 pesetas:

a Alfonso Garcia Martin, 54.000 pese--

tas; a Rafael Ferndndez Vilar, 41.000
pesetast a Gerardo Torres Roda, 45.000
pesetas; a Jesis de Andrés Hernan-
dez, 84336 pesetas; a José Lépez Her-
ndndez, 83.000 pesetas: a Tuis Fernan-
dez Crespo, 46.000 pesetas; a José Ma-
ria Tzquierdo Albertos, 46.000 pesetas:
a Julian Mendoza Verdes, 37.000 pese-
tas; a Emilio Santamaria Jiménez,
37.000 pesetas; a Nuria Frias Rubio.
54.000' pesetas; a Isabel Fernandez In-
fante Garcia, 25.000 pesetas; a Alberin
Viti Corsi, 151.000 pesetas; a Tony Noel,
21.000 pesetas.—Asi por esta mi sen-
tencia, contra la que podra recurrirse
¢n suplicacion por ante el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de los
cinco dias siguientes a la notificacién
de este fallo, previo ingreso, si recu-
rriera la demandada, en la cuenta co-
rriente mimero 75,519, abierta por esta
Magistratura en el Banco de Espana
de esta capital, la cantidad importe de
la condena,
incrementada en un 20 por 100, con.
forme a lo establecido en el articulo
154 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral, mas 250 pesetas, que deberdn in-
gresarse en la cuenta 124, «Recursoss,
abierta por esta Magistratura en Ja
calle Orense, 20, sucursal de la Caija
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, lo pronuncio, mando vy firmo.

Publicacién: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el ilustrisi.
ma sefior Magistrado de Trabajo, que
la dicta estando celebrando audien.
cia publica en el dia de la fecha. De
que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«A. V. C. Ingenicros Consultores, So.
ciedad Andénima», en ignorado parade-

Lom#s
_ceder, a don Carlos Ferndnde€Z = e

que le ha sido-impuesta,

ro, se expide la presente en
30 de mayo de 1979—El Sec

(Firmado). (Bl___5'058)"
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MAGISTRATURA DE TRA%U
NUMERO 4 DE MADR
CEDULA DE NOTIFICACION 1 3/

s 4 1.7
En procedimiento numero Z: i
1977, ejecucién ntmero 146/77, Sl

Vie:
han ‘gg
jdad ©
adjudicados en subasta, 2 calid® ms

do en esta Magistratura, sobre

: : de
macitn de cantidad, a ms_talt‘:o‘i n
toriano Romero Gallego ¥ O™
la empresa «Force, S. A,

: el preck
Ronda de Segovia, 3, v por el P pars’
420.100 pesetas, los bienes S jos
dos a la referida empresa, b | prec
ingresado por el postor el totd
del remaie. o acion e
Y para que sirva de notific3€ g
legal forma, a la empresa de ate &
«Force, S. A.», expido la Pregg._,;(Rﬂ‘-
Madrid a 24 de mayo de 1977

bricado), (B_..—5;05g}

T 0
MAGISTRATURA DE TRA?D"-'
NUMERO 4 DE MADR

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION i S
En los autos nimero 676-8/7% Trab¥
guidos ante la Magistratura mnciad‘.
jo nimero 4. de Madrid, a 1§ (ras
dofia Carmen Guijarro Yfmezesgms &
conira «Iberiatrapns» y «Suc t:ailtidﬂ'1
don Alejandro Carvens, sobr® 79 ¢
con fecha 30 de mayo de 17/% igpt:
dictado sentencia, cuya p.al‘l};n :
sitiva es del tenor literal sigW

Fallo -

Que estimando la dﬂmm‘.‘au:éu?’
condenar v condeno a .«lhe” Cﬂ-""‘”
«Sucesores de don Alelandmtos rﬂd"
a que abone por los conceR’ Y&

‘mados, a dofia Carmen Guialy

fiez,- 17.475 pesectas fdiecisiete:t;s}:.'-.
trocientas setenta y cincP‘W‘Escopﬁ'
dona Maria Luisa Reguilon .Yoﬁ“_”
6.008 pesetas (seis mil nOVENE ~ el
pesetas), v a dofia Marfa deochoﬁ“
Garcia Baena, 8.257 pesetas _;M,s’-;
doscientas cincuenta y siete P g &
Asi, por esta mi sentencid, ud"deg
que no cabe recurso, en w?ﬁdﬂl"
establecido en el citado 3l oCe!
asi como el 153 de la Ley de./
miento Laboral, lo pronunct® S
do v firmo. jlus!
Por todo To cual, su Seiorid ! i’g
sima da por terminado el 2 cin
notificados de esta su senlb’; red!“:
comparecientes v ordena 'Snfofm&lll"
la presente, que leida es €O .y
la firma su Seforia ilm‘.lrf!"v"3 - Il-;
presentes en el momento T do¥ £y
tura, conmigo, el Sccretaﬂo»t'iﬁcﬂgidak
Y para que sirva de *nqd'e. don ¥
alberiatranss v «Sucesores © pardty
jandro Carven, en igﬂorl;a P drid %
se expide la presente € 0
de mayo de 1979-—El Secretdri® =

mado). (B‘_’s_o'ﬁm
— A‘Io
MAGISTRATURA DE ngﬁ
NUMERO 4 DE M

EDICTO it
CEDUIA DE NOTIFICACK

o
En los autos numero 3819/ ;g ‘1‘l’-"I i
guidos ante la Maglst;ramf;,.smnd’cd‘r
jo ntimero 4 de Madrid, 8 otr0S;
don Evelino Lépez Ortegd y tidﬂd’.'#
tra «Arizpe, S. A.», sobre -?;nge ha
fecha 28 de mayo de 19 dﬁpﬂfw«
tado sentencia, cuya Paf,ten'te'g ]
es del tenor literal sigui€ -~
Fallo Snd®, %
Que estimando la ‘1;’1_“ , 8- e
condenar y condeno a ant0s oy
a que abone por los ‘-"’"CEST{_GG"E
mados, a don Evelio Lép;f; Rxﬁddf
setas 46.667; a don Basl ias: Dot
pez Canovas, 40.000 ‘Pﬁfy e it
a don Juan Carlos Fernd™® J-afm‘?..?;
dez; 58.667 pesetas; a d";‘ ‘pesel
nandez Fernandez, 46.667 ¥~

9
José Casti“() Martinez, ,50 da

Bl
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\-—_____ ‘ :
don g - - L g

ta pescias)—Asi, por esta mi senten- | pesetas (setenta y ocho mil doscientas | «Hida, S. L.», sita en Avenida de los

;ﬁna\-enmra Diaz Garcia, 51.802
sl a don Pedro Ferndndez, 21.956
Euez, 24 & ldon Eduardo Alonso Rodri-
Marfine, presetas, y a don José Luis
r aors Pérez, 22688 -pesetas.—Asi,
10 cabe Ml sentencia, contra la que
tablecido recurso, en virtud de lo es-
Como ] 15‘;“ el citado articulo 68, asf
Labora] o de la Ley de Procedimiento
Por t;,dﬂ pPronuncio, mando y firmo.
sim 0 lo cual su Seforia ilustri-
"‘-"ﬁficadopm ferminado el acto y por
COmMparect. de esta su sentencia a los
Presente €ntes y ordena redactar la
firma H Squ_t’: leida es conforme, y la
Sentes o €noria Ilustrisima v los pre-
% el momento de su lectura,

y =2 ¢l secretario, que doy fe.

Parg > gt sgal
'fAriz'per‘]Squt sirva de notificacién a

Dcsata

Se eyt O A, en ignorado paradero,
de el;gl\,rdc la presente en Madrid, a 30
mado}:o de 1979.—Fl Secretario (Fir-

(B.—5.061)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
MERO 4 DE MADRID

~ EDICTO
CE“LI'..I\ E N 3 i
El] DE NOTIFICACION

B‘“iduiuzna;mos nimero 466-9/79 sa., se-
ﬁ i eme4 la Magistratura de Traba-
aria gy de Madr:d,-;_a instancia de
Sontra esteros Martinez y otros,
sﬂtiedad rba“_‘mciones y Pavimentos,
fechy 3; Nonima», sobre cantidad, con
Senie €. Mayo de 1979 se ha dicta-

5 dej Cla, cuya parte dispositiva

€nor literal siguiente:

Fallo

Cogg:n::“mando la demanda, debo de
.ani?-acigr[v\ tondeno a la empresa «Ur-
Ue abore Pavimentos, S. A», a
Ba]}es‘erne a los actores dofia Maria
Nez Bapos Martinez, don Juan Jimé-
Méne, rooreros, don José Herminio Ji-

5 ;:lesteros v don Tomas Jimé-
_ (‘.t“ms la cantidad de 164.706
ecieny, < cNLO Sesenta y cuatro mil se-

seis oy
! Sentenci pesetas)—Asi, por esfa

irse

4 contra la que podra re-
bung; ¢

€N suplicacién por ante el TTi-
de 1:1'115(;3!‘1r.“"f‘l de Trabajo en el plazo
Citn 4e dias siguientes a la notifica-
TecuppioeiC fallo, previo ingreso, si
'cntea-;ia-demandada, en la cuenta
BiStraty. 5.519, abierta por esta Ma-
ESta caniy, 7 €l Banco de Espafia de
“"ndengnal' la cantidad importe de la
Crememaque le ha sido impuesta, in-
e 3 1o ‘_k‘ en un 20 por 100 confor-
de ),  SStablecido en el articulo 154
Mis 555> d€ Procedimiento Laboral,
Sarge i Pesetas, que deberdn ingre-
Cursgg, 'a_cucma corriente 124, «Re-
on o Abierta por esta Magistratu-
Ia Cajaa calle Orense, 20, sucursal de
¥R '?/Ie Ahorros y Monte de Pie-
¥ firmg Madrid, lo pronuncio, mando
Publie. .
la :rl:]éc?méni Leida y publicada fue
Mo gn' OF Sentencia por el ilustrisi-
la gjcy.” Magistrado de Trabajo,' que
Cia pﬁhai- estando celebrando audien-
Que Ica en ¢l dia de la fecha, de
doy fe.
‘Urhggira que sirva de notificacion a
i ign‘za‘-'l(lnes y Pavimentos, S. A.»,
ent”—ad“ paradero, se expide la
1979 ¢, € Madrid, a 31 de mayo de
1 Secretario (Firmado).
(B—5.062)

MA‘SISTRATURA DE TRABAJO'
U_MERO 4 DE MADRID

EDICTO
n 1 CEDULA DE NOTIFICACION
Bligos . 2Ut0s niimero 5.632/79 1g., se-
Jo m&mam" la Magistratura de Traba-
dop poiTO 4 de Madrid, a instancia de
NOxtry blo Jiménez Moro, contra «Mi-
di (;Tle, S. A.s, sobre cantidad, se ha
Sitiyg . Séntencia, cuya parte dispo-
S del tenor literal siguiente:

Que g Fallo
%ndénaesnmando la demanda, debo
s%dnc{ V condeno a «Minoxtrame,
log con Anénimas, a que abone por
blo yincePlos reclamados, a don Pa-
Pe_selas €nez Moro, la cantidad 'de 8,550

(ocho mil quinientas -cincuen-

cia. contra la que no cabe recurso, en
virtud de lo establecido en el citado
articulo 63, asi como el 153 de la Ley
de Procedimiento Laboral, lo pronun-
cio, mando v firmo. "

Por todo lo cual, su Senoria ilustri-
sima da por terminado el acto y por
notificados de esta su sentencia a los
comparecientes vy ordena redactar la
presente, que leida es conforme, y la
firma su Senoria ilustrisima y los pre-
sentes: en el momento de su lectura,
conmigo, €l Secretario, que _cl'oy re

Y para que sirva de npt:fn:amén a
«Minoxtrame, S. A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 4 de junio de 1979.—El Secre-

tario (Firmado).
(B.—5.063)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos numero 711-3/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo mimero 4 de Madrid, a instancia
de Maria Teresa Cuenca Crespo 'y
otros, contra «Dembri, S. A, sobre
despido, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
stguiente:!

Que estimando las demandas, debo
de clarar v declaro la nulidad del des-
pido de los actores por la empresa
«Dembri, S. A.» —en suspensién de
pagos—, v debo declarar y declarc re-
suelta la relacion laboral habida en-
tre las partes, condenando a la citada
empresa a que abone a Maria Tere-
sa Cuenca .Crespo; 550.000 pesetas; a
Rafael Antonio Pinto Galvez, 300.000
pesetas, v a dofia Maria Teresa Vidal
Romero, 70,000 pesetas, y los salarios
dejados de percibir desde el 7 de fe-
brero de 1979 hasta la fecha, las an-
teriores cantidades son en concepto
de indemnizacion. Asi, por esta mi sen-
tencia, contra la que podra recurrirse
en suplicaciéon por ante el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de cin-
co dias siguientes a la natificacion de
este fallo, previo ingreso, si recurriera
la demandada, en la cuenta corriente
abierta por esta Magistratura en el
Banco de Espafia de esta Capital, la
cantidad importe de la condena gue le
ha sido impuesta, incrementada en un
20 por 100, conforme a lo establecido
en el articulo 154 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, mas 250 pesetas, aue
deberan ingresarse en la cuenta 124
—Recursos—, abierta por esta Magis-
tratura en la calle Orense, 20, sucursal
de la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad de Madrid—Lo pronuncio, man-
do y firmo.

Publicacién: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el ilustrisi-
mo Magistrado de Trabajo, que la dic-
ta estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fecha. Pe que
doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Dembri, S. A.», vy a los interventores
judiciales don Jos¢ Maria Segura y
don José Luis Garcia Colomer, en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 2 de mayo de 1979.—

El Secretario (Firmado).
(B.—5.064)

'MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos namero 721/79 rg., se-
cuidos ante la Magistratura de Traba-
jo niimero 4 de Madrid, a instancia de
don Reyes Diaz Orellana, contra «Cons-
trucciones T. Alonso, S. A, sobre can-

tidad, con fecha 1 de junio de 1979 se

ha dictado sentencia, cuya parie dis-
positivd es del tenor literal siguiente:

Fallo
Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Construcciones
H. Alonso, S. A.», a que abone por los
conceptos reclamados, a don Reyes
Diaz Orellana, la cantidad de 78244

cuarenta y cuatro pesetas).—Asi, por
esta mi sentencia, contra la que no
cabe recurso, en virtud de lo estable-
cido en el citado articulo 68, asi como
¢l 153 de la Ley de Procedimiento La-
boral, lo pronuncio, mando y firmo.
Por todo lo cual, su Seforia ilus-
trisima da por terminado el acto y por
notificados de esta su sentencia a los
comparecientes, v ordena redactar la
presente, que leida es conforme, vy la
firma su Sedorfa ilustrisima y los pre-
sentes 'en el momento de su lectura,
conmigo, el Secretario, que doy fe.
Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones H. Alonso, S. A.», en
jenorado. paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 1 de junio de 1979,
El Secretario (Firmado).
(B.—5.065)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En el procedimiento nttmero 3.311/
78, sobre despido, a instancia de dofa
Emma Almirén Rios, contra la empre-
sa «Ofelia, Viuda de Puente», segui-
do en esta Magistratura, se ha dictado
auto con esta fecha, cuya parte dis-
positiva dice

Que debia declarar y declaraba ex-
tinguida la relacién laboral existente
entre la demandante dofia Emma Al-
mirén Rfos v la empresa «Ofelia, viu-
da de Puente», y debia de fijar y fi-
jaba, en concepto de indemnizacion, la
cantidad 'de dieciocho mil pesetas
(18.000), que abonard dicha empresa,
asi como los salarios de tramitacion

esde ¢l 28 de junio de 1978 hasta la
fecha de este auto.—Notifiquese a las
partes esta resolucion, haciéndoles sa-
ber que contra la misma no cabe re-
curso—Asi por...

Y para que sirva de notificacion en
legal forma a la empresa demandada,
«Ofelia, viuda de Puente», expido la
presente en Madrid, a 31 de mavo de
1979 —(Rubricado).

(B.—5.066)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En el proceso nimera 1.782/78, so-
bre despido, seguido -en esta Magis-
tratura a instancia de Agustin Horrillo
Lépez, contra la empresa «Bas y Cu-
ouero, S. A», se ha dictado auto, con
esta fecha, cuya parte dispositiva dice:

Oue debfa declarar y declaraba ex-
tinguida la relacién laboral existente
enire el demandante don Agustin Ho-
rrillo Lépez v la empresa demandada
«Bas y Cuguero, S. A», y debia de
fijar v fijaba, en concepto de indem-
nizacién, la cantidad de ciento quince
mil pesetas (115.000), que abonard di-
cha empresa, asi como los salarios de
tramitacion desde el dia 1 de abril de
1978, hasta la fecha de esta resolucion
a razoén de 3.200 pesetas semanales —
Notifiquese a las partes, haciéndoles
saber que contra este aufo no cabe
recurso—Asi lo mando...

Y para que sirva de notificacién en
legal forma a la empresa demandada
«Bas vy Cuguero, S. A, expido la pre-
sente en Madrid, a 7 de mayo de 1979,
El Secretario, Elena Bornaechea Mor-
lans (Firmado).

(B.—5.356)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
f ;

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 751-85/77, Ejec.
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 5 de Madrid, a instan-
cia de Nazario Sanchez Bahamontes
y otros, contra «Hida, S. L., sobre
cantidad, con fecha 14 de mayo de
1979 se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal

siguiente )
. Dada cuenta, y visto que en la ter-
cera subasta ‘celebrada con esta fecha

. de la finca propiedad de la empresa

Poblados, s/n, Hortaleza, Madrid, edi-
ficio Indobuilding, finca inscrita en
el Regisiro de la Propiedad nimero 12
de Madrid, tomo 898, folio 21, inscrip-
cion primera, finca 22.678, sélo se ha
ofrecido por la representaciéon de los
demandantes la cantidad de 5.750.000
pesetas, siendo el valor de tasacion de
la misma 29.149.000 pesetas y las 2/3
partes del precio gue sirviéo de tino
para la segunda subasta de 14.574.950
pesetas, con suspension de la aproba-
cién del remate, hagase saber el pre-
cio ofrecido a la empresa deudora
«Hida, S. L.», la cual, dentro de los
nueve dias habiles siguientes a la no-
tificacion de la presente providencia,
podra pagar a los demandantes en los
presentes autos, librando los bienes
o presentar persona que mejore la
postura, haciendo el deposito previs-
to en el articulo 1.506 del citado tex-
to legal, advirtiéndole que, transcu-
rrido el plazo indicado sin que el deu-
dor, «Hida, S. L.», haya pagado ni me-
jorado la postura, se aprobard el re-
mate, mandandose llevarlo a efecto.—
Lo acord6 y firma su Senoria. Doy fe.
Anie mi. \
Y para que sirva de notificacion a
«Hida, S. L.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 14
de mayo de 1979.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—5.304)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
. CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 3567/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 5 de Madrid, a instancia de
Fernando Fernandez Perales, contra
«Goteplas, S. A.», sobre plantilla, con
fecha 29 de mayo de 1979 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda de ofi-
cio formulada por el actor don Fer-
nande Ferndndez Perales, confirman-
do la resolucién dictada por la Delega-
cion Provincial de Trabajo, debo se-
fialar v sefialo como indemnizacion co-
rrespondiente a la resolucién del con-

.trato de frabajo existente entre las

partes y derivada del expediente de re-
gulacién de empleo seguido al efec-
to, la cantidad de 273.000 pesctas, que
le serd abonada por la empresa de-
mandada «Goteplas, S. Ax», a la que,
expresamente s¢ condené a ello—No-
tiflauese esta resolucién a las partes,
advirtiéndoles de que contra la misma
pueden recurrir en suplicacién ante
el Tribunal Central de Trabajo, a te-
nor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante csta Magis-
tratura’ a medio de escrito o compare-
cencia en el plazo de cinco dias habiles
contados a partir del siguiente a la no-
tificacion de esta sentencia, debiendo
la parte demandada condenada, si fue-
ra ésta la recurrente, presentar al
anunciar el recurso, resguardo acredi-
tativo de haber depositado en la cuen-
ta numero 75.567 del Banco de Espana,
el importe del principal objeto detla
condena, mas un 20 por 100 del mis-
mo, debiendo, asimismo Jla parte de-
mandada acreditar el depdsito de 250
pesetas en la cuenta numero 56 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, sita en Orense, 20, Madrid,
al. tiempo de interponer el recurso—
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio ,mando y firmo.

Y para qué sirva de notificacién a
«Goteplés. S A.», en ignorado para-

_dero, se expide la presente en Madrid,

a 29 de mayo de 1979.—El Secretario,
Pablo Gonzilez lzquierdo (Firmado).
) (B—5.305)

1
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MAGISTRATURA DE TRABAJ (0)
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
'CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 3.874-83 y 85-
86, seguidos ante Ia Magistratura.de
Trabajo numero 5 de Madrid, a ins-
tancia de Esteban del Castillo y otros,
contra «Construcciones Talasac, S. L.»,
sobre cantidad, .con fecha 30 de mayo
de 1979 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo

Que estimando parcialmente las de-
mandas formuladas por los actores
contra la empresa demandada «Cons-
trucciones Talasac, S. A.s, debo con-
denar y condeno a la referida empre-
#d9 que por los conceptos sefialados
en las demads, abone a los actores las
siguientes  cantidades, absolviéndola
ficl resto de las reclamaciones dedu-
cidas contra ella: a don Esteban dei
Casiillo Villanueva, 88.021 pesetas; a
don Jesiis Domingo Granados, 115282
peselas; a don Celedonio Fernandez
Horecajuelo, 81483 pesetas: a don Ma-
rianc Bejerano Morin, 81.258 pesetas;
a don Francisco Mufioz Aguilar, 75.484
besetas, v a don Rufing Zapero Nava-
. Tro, 77.839 pesetas.—Notifiquese esta

resolucién a las partes, advirtiéndoles
de gue contra la misma pueden recu-
rir en suplicacién ante ¢l Tribunal Cen.
tral de Trabajo, a tenor de Io dispues-
to en el articulo 153 y siguientes de la

Vv de Procedimiento Laboral. debien-
do de anunciar sy proposito de hacer-
lo' ante esta Magistratura a medio de
escrito o comparecencia, en el plazo
de cinco dfas hébiles, contados a par-
tir del siguiente a la notificacién de
esta sentencia, debiendo Ia parte de-
mandada, condenada, si fuera ésta la
recurrente, presentar al anunciar el re-
curso, resguardo acreditativo de haber
depositado en la cuenta niimero 75.567
del Banco de Espana, el importe del
principal obicto de |a condena, mas
un 20 por 100 del mismo, debiendo,
asimismo, la parte demandada acredi.
tar el depésito de 250 nesetas en
la cuenta numero 56 de Ja Caja de
Ahorros v Monte de Piedad de Ma-
drid, sita en Orense, 20, Madrid, al
tiempo de interponer el recurso.—Asj,
POr esta mi sentencia. o pronuncia,
mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a
(«Construceiones Talasac, S. B, en
lgnorado paradero, se expide |a pre-
senie en Madrid, a 30 de mavo de
1979 —E} Secretario, Pablo Gonzélez
Tzquierda ¢ Firmado).

2 (B.—5.306)
MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
Don ‘Marcial Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado de Trabajo ntimero 5 de
los de Madrid ¥ su provincia,

Hago saber: OQue por providencia
dictada en el dfq de la fecha en el
Proceso seguido a instancia de Pedro
Martin Narrillos, contra José Maria
Cela Diez otros, en reclamacién por
despido, registrado con el nmimero
1.310/79, se ha acordado citar a José
Maria Cela Diez Y otros, en ignorado
paradero, a fin de que comparezca el
dia 4 de septiembre a las diez horas
Y Cuarenta minutos de sy manana, para
la celehracién de Jos actos de conci-
liacion y, en sy casg, de juicio, quz
tendran lugar en la Sala de Vistas, le-
tra F de esta Magistratura de Traba-
jo muimero 5, sita en la calle Orense,
nimero 22, debiendg comparecer per-
sonalmente o mediante persona legal-
mente apoderada, y con todos los me-
dios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es tnica con-
vocatoria y aue dichos actos no se
suspenderdn por falta injustificada de
asistencia,

Y para que sirva de citacién a José
Maria Cela Diez, y los propietarios de
«Bar Silvanos, Miguel Valdeavero Sanz
¥ Eugenio Noyo Mufioz, se expide la

esente cédula, para su publicacién
?rr: el BoLeriN OrrciaL de la provincia
¥ colocacién en el tablén de anuncios.
Madrid, a 12 de junio de 1979.—El
Secretario (Firmado)).—El Magistrado
i i do).
de Trabajo (Firma s ot

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Marcial Rodriguez Estevan, Ma-

gistrado de Trabajo n!;lm?rﬂ 5 de los
de Madrid y su provincia. _
Hago saber: Que por providencia
dictada en el dia de la fecha en el
Praceso seguido a instancia de Juan
Carlos Pulido Lépez y otro, contra
“Volt, S. A.», en reclamacién por can-
tidad, registrado con el niimero 338/79,
se ha acordado citar a Volt, S. A, en
ignorado paradero, a fin de que com-
parezca el dia 21 de,septiembre a las
nueve treinta horas de su manana, para
la celebracién de los actos de concilia-
cién v, en su caso, de juicio, que ten-
dran lugar en la Sala de Vistas, letra F
de esta Magistratura de Trabajo hui-
mero 5, sita en la calle Orense, 22, de-
biendo comparecer persénalmente o
mediante persong legalmente apode-
rada, y con todos los medios de prue-
ba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tinica convocatoria
¥ que dichos actos no se suspenderén
por falta injustificada de asistencia.
Y para que sirva de citacién a «Volt,
Sociedad Anénimas, se expide la pre-
sente cédula, para sy publicacion en
el BOLETIN OFICIAL de 1a provincia y
colocacién en el tablén de anuncios.
Madrid a 9 de junio de 1979 —E]| Se-
cretario (Firmado).—E] Magistrado de
Trabajo (Firmado).
(B.—5.270)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
Don Marcial Rodriguez Estevan, Ma-

gistrado de Trabajo de la mimero 5

de Madrid y su provincia,

Hago saber: Que en el procedimien-
to registrado en esta Magistratura de
Trabajo con el niimero 2.992/76, Ejec.
192/76, seguido a instancia de Ricar-
do Colmenero Toscano contra zAero-
mueble, S. A, en el dia de la fecha sa
ha ordenado sacar a publica subasta,
por término de ocho dias, los siguien-
tes bienes embargados como. de pro-
piedad de 1a parte demand'ftda. Cuya
relacién y tasacion es la siguiente:

Bienes que se subastan

Un camién marca Pegaso. maticu-
la M-865078 (depositado en taller de
reparacion «C. de Salamancas, carre
tera Andalucia, Km. 11,600) 350.000
setas. Importe total, 350.000 pesetas.,

Condiciones de la subasta

Tendra lugar n la Sala de Audien-
cias de esta Magistratura en primera
subasta, el dia 1 de octubre de 197?:
en segunda subasta, en su caso, el dia
11 de octubre de 1979; Y en tercera su-
basta, también en su caso, el dia 25

de octubre de 1979, sefaléndose como’

hora para todas ellas las doce y media

e la manana, v se celebrardn bajo las
condiciones siguientes:

1* Que antes de verificarse el re-
mate podrd el deudor librar sus bie-
nes pagando principal y costes; des-
pués de celebrado, quedara Ia venta
irrevocable.

2" Que los licitadores deberan de-
positar previamente en Secretaria o en
un establecimiento destinado al efecto
el 10 por 100 del tipo de subasta,

3* Que el ejecutante podra tomar
parte en las subastas y mejorar las nos-
turas que se hicieren, sin necesidad de

‘consignar depdsito.
4 Que las subastas se celebrardn -

por el sistema de pujas a la llana ¥ no

se admitirdn posturas que no cubran

las dos terceras C{Jartes del tipo de su-
basta ,adjudicdndose los bienes al me-
jor postor.

5* Que la primera subasta tendra
¢omo tipo el valor de tasacién de los
bienes, 2

6" Que en segunda subasta, en sy
€aso, los bienes saldran con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién,

* Que en tercera subasta, si fye.

S¢ necesario celebrarla, los bienes sal.
an - sin sujeciéon a tipo adjudican-
dose al mejor postor, si su ofreta cu-
bre las dos terceras partes del precio
que sirvi6 de tipo para la segunda su-
basta, va que en caso contrario, con sus.
Pension de la aprobacién del rémate,
se hara saber al deudor el precio ofre.
cido para que en el plazo de nueve
dias pueda librar los bienes pagando
la deuda o presentar persona que me-

jore la postura tltima, haciendo el de-
Posito legal,
8 Que, en todo caso, queda a sal-

Vo el derecho de Ia parte actora de
pedir Ja adjudicacién o administra-
cion de los bienes subastados, en la
forma y con Jas condiciones estable-
l:uilas en la vigente legislacién proce-
sal.

9% Que los remates podran ser a
calidad de ceder.

Los bienes embargados estan depo-
siiados en carretera de Andalucia, Km.
11,600, a cargo de talleres de repara-
cion «C. de Salamancas.

Y para que sirva ‘de notificacién al
publico en general Y a las partes de
esie proceso, en particular, unpa vez
gque hava sidp publicado en el BovLerin
OFICIAL ¥ en cumplimiento de 1o es.
tablecido en 1y vigente legislacién pro-
cesal, se expide ¢l presente en Madrid,
a 26 de mayo de 1979._F] Secretario
(Firmado).—E] Magistrado (Firmado),

(C.—1.005)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTION

En los autos nimero 313/79, segui-
dos ante la Masistratura de Trabaio
numero 6 de Madrid, a instancia de
Landino Calvo Gargja, contra «Fulgen-
cia Gutiérrez Gonzalez», sobre despi-
do, con fecha 31 de mayo de 1979 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tengr literal siguiente:

Falip

Que estimando como estime la de-
manda formulada por don Landino
Calvo Garcia, debo declarar v declaro
nulo el despido de diche demandante,
decretado por Ia tmpresa «Fulgencia
Gutiérrez Gonzélez, y, on consecuen-
cia, debo condenar y condeno a esta
ultima a que readmity g aquel deman-
dante en las mismas condiciones que
regian antes de producirse g despido
Y a que le abone los salarios dejados
de percibir desde ¢] de enero de
1979 hasta que la readmision tenga lu-
gar, a razén de 28.000 pesetas mensia-
les (veintiocho mil).—Notifiquese esta
sentencia a las partes, , advirtiéndoles
que de acuerdo con el librg 32 del vi-
gente Procedimiento Laboral, Texto
Articulado 11 de la 24/1973, de 21
de junio, pueden interponer Tecurso de
Suplicacién, tuyo conocimiento corres.
Ponde al Tribunal Centyg) de Trabajo,
Y que deberd ser anunciado Or escri-
1o o mediante comparecencia en la
Secretaria de la Magistratura op el
término de cinco dias hibiles 4 con-
far del siguiente al de la Notificacign
de sentencia, siendo indispensahle, si
el que recurre es el responsable e 15
tondena, que al propio tiempa se pre-
sente resguardo acreditativo de haber
ingresado en la cuenta corriente ny.
mero 78759, que a tal objeto tiene
abierta la Magistratura en el Banco de

spafia. el importe de la condena ip.
crementada en un 20 por 100, y en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(Orense, 20), cuenta mimero 72, el de-
posito de 250 pesetas, sin cuyos requi-
SIOS no podra tenerse POr anunciade
el recurso y quedara firme la senten.
cia,

Y para que sirva
«Fulgencia Gutiérrez Gonzilez, en jg.

~norado paradero, se expide la presen.

de notificacién a

—

te en Madrid, a 31 de mayo de 1979~
I Secretario (Firmado). (B.—3.068)

MAGISTRATURA DE TRABI;\JO
NUMERO 6 DE MADRI

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION o: “dln
En los autos numero 562-63/79, fe.3
guidos ante la Magistratura‘d"tancia
bajo niimero 6 de Madrid, a ins oi?0;
de Eustaqui del Hierro Laguna ¥ preec
contra «Eduardo G. Zarate», Sobwl
tidad, con fecha 18 de mayo de
s¢ ha dictado sentencia, cuya
dispositiva es del tenor liter:
Buiente:

/ Fallo

: e-

Que estimando como estimo l? 3’el
Manda interpuesta por Eustagi
Hierro Laguna y Marcelino Benito ok
£20s debia condenar y CO“‘?e“aba o
empresa de «Eduardo G. et
pague al primero citado la st il pe
2.000 pesetas=(noventa y dos mse:as
setas) y al segundo 49.102 355
(cuarenta y nueve mil ciento i
setas) —Notifiquese esta Semenon
las partes, advirtiéndoles que _cﬂ :
'}a misma no hay recurso por raz
a cuantia, - ion 3

Y para que sirva de nﬂi'ﬁ?ac:)?: ¥
Marcelino Benito Burgos, en e
paradero, se expide la presCﬂEl
Madrid, a 1 de junio de 1979—
cretario (Firmado). (B.—5.069)

rie
s

MAGISTRATURA DE TRA%MO- p
NUMERO 6 DE MADRI

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION se-

En los autos nimero '4-486/781’-3139"
guidos ante la Magistratura de ancia
1o numero 6' de Madrid, a instanel
de Rocio Rejas Martinez, contra <195
rimsa», sobre despido, con g
de mayo de 1979 se ha dictado :r i
cuya[ parte dispositiva es del ten
teral siguiente: 0

El ilustrisimo sefior don Marﬁ‘;’;n
Murillo Martin de los Santos, jos de
trado de Trabajo ntimero 6 de %ﬂ-io,'
esta capital, ante mi, el Sccrfamba
dijo: Que debia declarar y dec e Ve
extinguida la relacién laboral eri
nia vinculando a la empresa « 2% ag
sa» con la productora demandante s d
Rocio Rejas Martinez, con t’-‘ff’cwlg‘}?.
la presente fecha, 29 de mayo de =
Y debia condenar v condenaba dicha
referida empresa a que abone ?3
productora las siguientes sumas: .
Pesetas (treinta v seis ““]. Pc-lss-
€omo_resarcimiento de perjuicio cud
144:600 pesetas (ciento cuarcﬂla‘ynoe'p-
tro mil seiscientas pesetas) en bosariﬂ'
5. de_indemnizacion complementat’y

¢se traslado de la presente reevis'
€i6n al «I.N.P» a los efectos PIEVL
tos en el articulo 2, regla 4. ubre
Orden Ministerial de 15 de o¢ s
de 1976 —Notifiquese este auto e
partes, advirtiéndoles que "Tml._-ﬁts‘
Mismo no cabe recurso algun s
lo acordd, mandé y firma su Sen?

oy fe, frs i

Y para que sirva de ﬂ“““-cacorad
12 empresa «Therimsas, en ;gt}n
Paradero, se expide la presente tj,:
drid, a 29 de mayo de 1979—
Cretario (Firmado). (B.__S_mm

tas)

MAGISTRATURA DE TRA%MO
NUMERO 6 DE MADRI

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION g se
En los autos mimero 1.45U?r1iabﬂ‘
guidos ante Ia Magistratura de cia d¢
10 niimero 6 de Madrid, a instan
Julio Martinez Martin, contra * fecha
club, S. A» sobre despido, cOR ',
16- de mayo'de 1979 se ha dictado 85
EUYE} parte gtispositi»'a es del te
€ral siguiente: ino
1 il’g:trisimo sefior don Marce! :
Murillo Martin de los Santos, ta capl”
do de Trabajo ntimero 6 de i
al, ante mi ] Secretario, dijo


http://complem.cn

B. O-P

e —

VIERNES 27 DE JULIO DE 1979

Pédg. 13

del
labig declarar y declaraba extinguida

0";‘3’6!1 laboral que venia vincu-
con of g SMpresa «Transclub, S. A.»,
i arll’,l'()ductor demandante don Ju-
prcsememfez Martin, con efectos de la
debia echa, 16 de mayo de 1979,
feridy econdenar ¥ condenaba a la re-
pmducmmp]resa_a que abone a dicho
Setas (1" as siguientes sumas: 22.000
,.esﬂrcimitemttdns mil pesetas) como
Pesetac (‘T}TID de perjuicios, y 132.508
Nientae Ucl;:nlo treinta v dos mil qui-
in fmni?ac 10 pesetas) en concepto de
slado ('13!011 complementaria.—Dése
NP, o la presente resolucion al
articule o los efectos previstos en el
ial de.‘i Tegla 4* de la Orden Minis-
Quese t_‘{'-': de octubre de 1976.—Noti-
doles qu; ¢ aulo a las partes advirtién-
CUrs a1 'contra el mismo no cabe re-
o gUno.—As{ lo acordé, mando y
Su Sefioria. Doy fe.
Ia en?pa:a que sirva de notificacién a
Norado ¢sa «Transclub, S. A», en ig-
te en Mpal:?'dt‘l'o, se expide la presen-
E] §. ads id, a 16 de mayo de 1979.—
SCretario (Firmado).
(B—5.071)

MASLSTRATURA DE TRABAJO
MERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

E .

12/7,'°5 autos mimero 789/74, Ejec.
de Ty Seguidos ante la Magistratura
tancia da_m nimero 8 de Madrid, a ins-
Contr, fppranﬂlﬂco E. Eyras Martinez,
Ciecucig ilms Manacoa, P. C.», sobre
Provigeny; (. Sentencia, se ha dictado
del feng. 2 Cuya parte dispositiva es
asacig; literal siguiente:

A la ey de costas que se practica
te goy resa «Films Manacoas. Impor-
Setag. li’{‘."““t’ﬂl reclamado, 150.000 pe-
" Pesetag ﬂ“mgm_nctos juridicos, 200
Setas. ﬁonof"@l:anos letrado, 12.000 pe-
Pesetas orarios perito tasados, 36.000

Derechos Magistratura

Ej -
'les,chgll??O“ articulo 1°, 86-87 arance-
200 p'ese; Pesetas. Incidente tasacion,
Shibarg,, i‘b Anotacién y cancelacion
SiCion o 0 pesetas. Registro, dispo-
Cign . =cneral 11, 50 pesetas. Disposi-

1.200 pesetas. Polizas

Mul Cqmi-'ln 4.,
. walidad, 200 pesetas, Correo certi-

flCad
se_,a&f?hzop pesetas, Total, 203247 pe-

€Cibido de la Di ion G 1
in ¢ a Direccion Genera
Sheografia, 180.000 pesetas. Fal-
a Cubrir, 23.427 pesetas. Tmpor-
203 457 Hterior tasacién las figuradas
r{l’gs?tas.—-El Secretario (Firma-
tradg j) rcado).—Providencia Magis-
Madrig Ustrisimo sefior Garcia Calvo.—
1, ponas. o mayo de 1979.—Dada cuen-
Qjcgfl'fe el principal a_disposicion
an,ame Francisco Eduardo Ey-
A Ia Inez —Notifiquese la tasacion
Coas ppar;e d_t‘mandada «Films Mana-
Ostcu:’r medio de edicto en el BOLETIN
me dég'ede la p_mvincia, y una vez fir-
las la aplicacién correspondiente
Mangy, Partidas que comprende—Lo
fe—n > firma su Seforia. De que doy
Tbricaq nte mi.—Todos: firmados ¥
pa 0s —Tlegibles,
“FilpTa que sirva de notificacién a
parade.“"anacua, P. C.», en ignorado
g 19, se expide la presente en Ma-
de mayo de 1979—El Secre-
;?Cranza Echeverria de Meer

(B—5.072)

de]

tarig
(Firms, a

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
dog 198 autos mumero 154/77, segui-
Nlimey. e la Magistratura de Trabajo
Antn“ic' 8 de Madrid, a instancia de
"Cun“o Martinez Guisado, contra
'tncapa",uCClones Sarga» y otrgs, sobre
Cig ccldad- se ha dictado providen-
noy 1;.Y2 parte dispositiva es del te-
teral siguiente:

Moo Providencia
Cap28trado ilustrisimo sefior Garcia
Drovig"n?da cuenta, y visto que la
de 7aﬂncxa de fecha 18 de diciembre

» N0 se consign6 la advertencia

de que podian entablar recurso de su-
plicacién dentro de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de la mis-
ma, se advierte a las partes en tal sen-
tido en esta providencia—Lo mandé y
firma su Senoria—Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones Sargaw, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a dos de junio de 1979 —El Se-
cretario, Esperanza Echeverrfa de

Meer (Firmado).
(B.—5.307)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.830/78, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 9 de Madrid, a instancia
de José M. Sierra Toledano, contra
«Aluminio Anteca, S. A.», sobre des-
pido, se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Su Senoria, ante mi, el Secretario,
dijo; Que dando lugar a la indemni-
zacion por resarcimiento de perjuicios
por la no readmision de José Maria
Sierra Toledano, la fijaba en la canti-
dad de 118.000 pesetas, a la que con-=
deno a la empresa «Aluminio Anteca»
con independencia de los salarios de
tramitacion, declarando extinguida la
relacién laboral,

Y para que sirva de notificacion a
«Aluminio Anteca, S. A, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 25 de mayo de 1979.—EI Se-
cretario (Firmado).

(B.—5.308)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Eustasio de la Fuente Gonzilez,
Magistrado de Trabajo mimero 9 de
los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proce-
so seguide a instancia de Jacoba Gil
Baltasar, contra «Tano Ibérica, S. L.»,
en reclamacion por cantidad, registra-
do con el nimero 2.757/79, se ha acor-
dado citar a «Tano Ibérica, S. L.», en
ignorado paradero, a fin de que com-
parezca el dia 12 de septiembre a las
diez horas cinco minutos de su ma-
fiana, para la celebracién de los actos
de conciliacién y, en su caso, de jui-
¢io, que tendran lugar en la Sala de
Vistas de esta Magistratura de Traba-
jo numero 9, sita en la calle de Oren-
se, 22, debiendo comparecer persenal-
mente o mediante persona legalmente
apoderada, v con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es tinica convoca-
toria v que dichos actos no se sus-
penderan por falta injustificada de
asistencia. '

Y para que sirva de citacién a «Tano
Ibérica, S. L.», se expide la presente
cédula, para su publicacién en el Bo-
LETIN OFIciAL de la provincia ¥ colo-
cacién en el tablén de anuncios.

Madrid ,a 7 de junio de 1979.—El Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

: (B.—5.277)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don Eustasio de la Fuente Gonzdlez,
Magistrado de Trabajo de la nime-
ro 9 de Madrid y su provincia.
Hago saber: Que en el proceso re-

sistrado en esta Magistratura de Tra-

bado, con el namero 386/78, Ejec. 142/

78, a instancia de Cristobal Rodriguez

Gutiérrez, contra Purificacion More-

no, en el dia de la fecha se ha orde-

nado sacar a publica subasta.. por tér-
mino de ocho dias, los siguiéntes bie-
nes. embargados como de propiedad de

la parte demandada, cuya relacion y

tasacion es la siguiente:

Bienes que se subastan

Una libreria de 240 de larga por
2,10 de alta, con seis departamentos
y seis cajones, Un tresillo de eskay en
rojo con dos sillones, Una mesa re-
donda blanca de pata en medio, con
cupatro sillas tapizadas en eskay., Una
mesa de sube y baja. Un frigorifico
marca Edesa F-205.—La presente tasa-
cion de los bienes embargados impor-
ta la cantidad de 60.000 pesetas,

Y para que sirva de notificacién al
actor Cristobal Rodriguez Gutiérrez y
a la demandada Purificacion Moreno.

Condiciones de la subasta

Tendra lugar en la Sala de Audiencias
de esta Magistratura, en primera su-
basta, ¢l dia 3 de octubre de 1979; en
segunda subasta, en su caso, el dia 5
de octubre de 1979, v eén tercera su-
basta, también en su caso, el dia 10
de octubre de 1979, sefialdndose como
hora para todas ellas las doce y me-
dia de la mafiana, v se celebrardn bajo
las condiciones siguientes: ,

1* Que antes de verificarse el re-
mate podrd el deudor librar sus bie
nes, pagando principal y costas: des-
pués de celebrado, quedari la venta
irrevocable.

2._' Que Ips licitadores «deberdn de-
positar previamente en Secretaria o en
un establecimiento destinado al efecto
{-.:! 10 por 100 del tipo de subasta.

32 Que el ejecutante podra tomar
parte en las sut_)astas Yy mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depésito,

4* Que las subastas se celebrardin
por el sistema de pujas a la llana y no
se admitirdn posturas que no cubran
las dos terceras partes del tipo de su-
basta, adjudicindose los bienes al me-
Jor postor.

5% Que la primera subasta tendra
como tipo el valor de tasacion de los
bienes. -

6 Que en segunda subasta, en su
caso ,los bienes saldran con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacion.

7.+ Que en tercera subasta, si fue-
se necesario celebrarla, los bienes sal-
dran sin sujecién a tipo, adjudicandose
al mejor postor, si su oferta cubre las
dos terceras partes del preciq que sir-
vié de tipo para la segunda subasta,
ya que en caso contario, con suspen-
sién de la aprobacion del remate, se
hara saber al deudor el precio ofreci-
do para que en el plazo de nueve dias
pueda librar los bienes pagando la
deuda o presenlar persona que mejo-
re la postura tltima, haciendo el de-
josito legal.

87 Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pe-
dir la adjudicacién o administracién
de los bienes subastados .en la forma
y con las condiciones establecidas en
la vigente legislacién procesal.

92 Que los remates podrdn ser a
calidad de ceder.

Los bienes embargados estan depo-
sitados en la calle Huesca, 7. Mésto-
les (Madrid), a cargo de Purificacion
Moreno.

Y para que sirva de notificacion al
publico en general y a las partes de
este proceso ,en particular ,una vez que
haya sido publicado en el BOLETIN OFi-
ciAL v en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacién procesal,
se expide el presente en Madrid, a 9
de junio de 1979.—El Secretario (Fir-
mado).—El Magistrado (Firmadao),

' (C.—1.006)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION |
Don Eustasio de la Fuente Gonzalez,

Magistrado de Trabajo de la nume-
ro 9 de Madrid v su provincia.

Hago saber: Que en el proceso re-
gistrado en esta Magistratura de Tra-
bajo, con el numero 255/76, Ejec. 35/76,
a instancia de Alfonso Gomez Ahijado,
contra Fernando Pefia Cervera en el
dia de la fecha se ha ordenado sacar
a pliblica subasta, por término de ocho
dias, los siguientes bienes embargados

como de propiedad de la parte deman-
dada, cuva relacién vy tasacién es la
siguiente:

Bienes que se subastan

Un televisor de 23 pulgadas con
U.H.F. Un mueble aparador vitrina de
cinco huecos. Una estufa marga Agni..
La presente tasacion de los bienes em-
bargados importa la cantidad de 9.500
pesetas.

Y para que sirva de notificacién al
actor Alfonso Gomez Ahijado y al de-
mandado Fernando Pena Cervera.

Condiciones de la subasta

Tendra lugar en la Sala de Audien-
cias de esta Magistratura .en primera
subasta, el dia 3 de octubre de 1979;
en segunda subasta, en su caso, el dia
5 de octubre de 1979, ¥ en tercera su-
basta, también en su caso, el dia 10
de octubre de 1979, senalandose como
hora para todas ellas las doce y media
de la manana, y se celebraran bajo las
condiciones siguientes:

1> Que antes de verificarse el re-
mate podra el deudor librar sus bie-
nes, pagando principal y costas; des-
pués de celebrado, quedara la venta
irrevocable,

2° Que los licitadores deberén de-
positar previamente en Secretaria o
en un establecimiento destinado al efec-
to el 10 por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las
posturas que sehicieren, sin necesidad
de consignar depoésito.

4» Que las subastas se celebrardn
por el sistema de pujas a la llana y
no se admitran posturas que no cu-
bran las dos terceras partes del tipo

de subasta, adjudicindose los bienes

al mejor postor.

52 Que la primera subasta tendra
‘como tipo de valor de tasacion de los
bienes.

6 Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldran con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacion.

75 Que en tercera subasta, si fue-
se necesario celebrarla, los bienes sal-
dran sin sujecién a tipo, adjudicando-
se al mejor postor, si su oferta cubre
las dos terceras partes del precio que

-sirvio de tipo para la segunda subasta,

ya que en caso contario, con suspen-
sion de la aprobacién del remate, se
hara saber al deudor el precio ofre-
cido para que en plazo de nueve dias

pueda librar los bienes pagando la

deuda o presentar persona que mejo-
re la postura ultima, haciendo el depo-
sito legal.

82 Que, en todo caso, gueda a sal-
vo el dere¢ho de la parte ‘actora de
pedir la adjudicacion o administra-
cién de los bienes subastados, en la
forma v con las condiciones estable-
cidas en la vigefte legislaciéon proce-
sal.

0s Que los remates podran ser a
calidad de ceder.

Los bienes embargados estan depo-
sitados en Colonia Nuestra Sefiora de
los Angeles, Bl. 4-P-3 bajo D. Getafe
(Madrid);, a cargo de Esperanza Fer-
nandez.

Y para que sirva de notificacion al
ptiblico en general vy a las partes de
este proceso, en particular, una vez
que hava sido publjcado en ¢! BOLETIN
Or1cIAL y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacion pro-
cesal, se expide el presenie a 28 de
mayvo de 1979—E! Secretario (Firma-
do)—El Magistrado (Firmado).

(C.—1.023)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ndamero 215-6/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-

jo niimero 10 de Madrid, a instancia

de Manuela Marquez Cuenca y otra,
contra «Miguel Resco Macia, sobre
despido, con fecha 21 de mayo de
1979 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente: -



