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ADVERTENCIA OFICIAL

los BOLETINES OPICTALES sa han de mandar al Jefe Polilico
respeclivo, por eayo conducto se pasardn & los Edilores de los

mencionados periddicos.

|
Las leyes, drdenes y anudcios que hayan de Insertarse en ||
[

(Real orden de B de Abril de 1839,)
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so publica todos los dins oxeopto los domingos
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— PANCIOS DN SUBSORIPOION ©— |

En esta capital, llovado a domicilio, dog peselar cincuenls eénlimot mensuales
anticipadas; fuera de ella Ires peselas cincuenls ofatimos al mes, nuere al Lrimes- ‘
tre, dies y ocho al samostre y reintiocho peselss cincuenta céalimos por un afie,

Sa admiten subseripelonss sa Madrid, en la Administrazién del Bovarix, |
plaza de Santiago, 2, —Faera de esta eapilal, direclamente por medio de earta l
4 la Administracién, con inclusién del imports del tiempa de abono ea sellos.

ADVERTENCIA EDITORIAL

Las disposiciones de las Antoridades, exceplo las que sean
4 instancia de parte no pobra, se insertarin oficlalments: asi-
mismo cualquier anuneio concernients al servicio nacional que
dimane do las mismas; pero las de interés pasticular pagarin
50 eénlimos de peseta por cada linea da Insercién,

B

Numero suclto 30 céntimos do posocta

PARTE OFICIAL

PAESICENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

SS. MM. el Rey, la REmNna Re-
genie (Q. D. G.) ¥y Augusta Real
Familia contindan en esta Corle
sin novedad en su importante salud.

Reales decretos.

En usodels prerrogatliva que Me com-
pela por ol art. 32 de la Constitucién de la
Monarjuoia, y conforme eon el parecer dal
Consejo de Ministros;

En nombre de Mi Augusto Hijo el Ry
D. Alfouso XIII, y como HReixa Hegenle
del Reino,

Vengo en disponer qua se reunan las
Cortes el dia 5 de Diciembra préximu, para
continuar las sesiones suspendidas por Mi
Real decreto de 18 de Julio witimo.

Dado en Palacio 4 diez de Noviembre
de mil ochocientos noventa y dos.

MAR{A CRISTINA

El Presidente del Consejo de Ministros,
Antonio Canovas del Castillo.

(Gaceta de hoy,)

En el expediente y autos de compe-
tencia suscitada entre el Goberanador ci-
vil dela provincia ds Teruel y la Au-
diencia de 1o eriminal de aquella capital,
de los cuales resulta:

Que en escrito de 21 de Marzo de 1891,
D. Jost Maris de Suto Sanz de Larrea
denuncié al Fiscal de la Audiencia refo-
rida los siguientes hechos: que el denun-
cianle, por razones que no eran del caso,
1o satisfizo 1a cuota de la alfards .que se
Teparlia on la poblacién de Santa Eulalis,
Ia coal ascendia 4 12270 peselas; que
Para hacer efsctiva dicha cuota por la
Via de apremio, el Alcalde del expresado
Pusblo nombré Agente ejecutivo & Don
Jorge Lizaro, vecino de Albarracing que
decretd el apremio de primero y segundo
8rado con embargo de bienes muebles y
Semovientes sin haber notificado provi-
dencia alguna al deudor, ni haberle re

querido tampoco &l pago, faltando abier-

y tamente 4 lo dispuesto en el art, 17 de la

instruceidn de 12 de Mayode 1868; que era
verdad que el Agonte cjeculivo notificd
sus providencias 4 up vecino de Santa Eu-
lalia que vivia en la casa del contribu-
yeole moroso, pera que ni aquella casa
era el domieilio de éste, ni el que la habi-
ta era su represenlanle 6 apoderado; que
el apremiado era entonees, como al pre-
sente, vecino de Terael, y en esta cindad
debié buscdrsele para notificarle, en con-
formidad al pdrrafo sexto, art. 71, de la
misma instruceién; qua la razén aconse-
jaba, y el art. 21 de la reputida instrue-
cidn disponia, que se embargasen bienes
necesarios y suficienles para eubrir con
el producto de su venta, principal, apre-
mios ¥ costas, y sin embargo, para eubrir
170'93 pesatas, 4 que en definitiva habia
ascendido todo, el Agente embargé 74
carparos, 22 ovejas, 15 primadas, 29 pri-
males y 10 borregos, ganado que valie,
sin exagerar, 2.630 pesstas, habiendo, por
consiguiente, embargado, no lo suficiente,
sino lo que pasaba de quince veces mds
de lo necesario; que llegado el dia de la
venla, no so atrevié el Agenle ejecutivo
4 vender todo el ganado embargsdo, y
sélo lo hizo por las 17003 pesetas de los
74 carneros, que los peritos habiun tasado
en 20 pesetas cada uno, vendiendo, porlo
tanlo, el Agente por 17003 pesetas lo que
los peritos habian tasado en 1.470 pesetas;
que una pequeiia parle de los carueros
bastaba, lo mismo en Santa Eulalia que
en cualquiera otra poblacidn, d cubrir la
cantidad que el apremiado debia salisfa-
cer en definitiva, y como ésle tenia on sus
casas trigo en canlidad mucho mds que
suficiente para el pago, sospechaba sa le
embargé médsdelo necesario, ygaunadopara
eausarle mds perjuicio, y quizd para qne
algulen comprase por poco dinero lo que
hubiera podido costarle mucho; qae hecka
la venta de los carneros, y cubierlas ya
con sa importe laz 170'03 peselas, era lo
legal que el resto del ganado so entregara
4 su dueiio, y sin embargo, no se habis
hecho asi, continuando en poder del de-
positario, sin que el agente hubiera pen-
sado siquiera en devolverlo; que después,
por otro débilo de 126 pesetas, se le ha-
bian vendido las 76 reses restantes, sin
hacer al deannciante notificacidén alguua:

Que el Fiscal pasé la anterior denuncia
al Juzgado de instruccidn de Albarracin,

el cual procedid 4 instruir las oportnnas
diligencias eriminales, declarando proce-

sado al Agenle ejeculivo Jorge Ldzaro

Lozano:

Que entablados los oportunos recursos
de alzada contra los procedimientos de
apremio seguidos conira D. José Maria
Soto por descubierlos en el pago de las
cuotas de alfarda por riesgos en el pueblo
de Senta Eulalia, se dicté por el Minis-

terio de Fomento en % de Junio de 1891

Real orden declarando la nalidad del ex-
presado apremio:

Que contra esta Resl orden D. Jorge
Ldzaro Lozano, en esorito do 14 de Oclu-
hre de 1891, inicid el recurso contenciocso
administrativo, sin que aparezea si fué §
no desestimada la demgnda por medio de
articulo previo y especial pronunciamento:

Que seguidos los procedimientos eri-
minales y terminado el sumario, s» ele-

| varon las acluaciones d Ia Audiencia de

lo eriminal, acudiendo al Gobernador ei-
vil de la provineia D. JorgeiL4zaro Loza-

no, como Agente ejacativo de la Junta |

de regantes de Sanla Eulalia, para que
suscilara 4 dicho Tribunal la oportuna
competencia, como asi lo hizo la Autori-
dad administraliva, de acuerdo con la
Comision provinoelal, fanddndose: en que,

segiin le prevenido en la instrucsidn de |

12 de Mayo de 1888, los prosedimientos
conlra contribuyentes y otros responsables
para la cobranza de los descubiertos li-
quidoes 4 favor de la Hacienda son pura-
mente administrativos y sa seguirdo por
1a via de apremio, slendo, por tanto, da la
exclusiva compeloncia de la Administra-
cidn entender y resolver lodas las insi-
deucias de apremio, sin que los Tribupa-
les ordinarios puedan admitir demanda
alguna, 4 menos que se justificara habarse
agotado la via gabernativa; en que en
corroboracién de la dootrina legal an-
teriormaents establecida, se distaron las
Reales 6rdenes do 9 do Abril de 1892y 8
de Febrero de 189); en que no habiéndose
dictado por el Tribuna! de lo Contenciose
resolucién alguna, era incuestionable que
la Administracidén, en una de sus formas,
y dentro de su esfera de accidn, estaba
entendiendo en an asanto que era priva-
tivo de sus funciones; en que en el caso
de que se tralaba existia una ouestidn
previa que resolver, como lo era el recur-
8o de D. Jorge Lézaro, contra la Real or-
den de % de Junio de 1891, decuya re-

solucién depenlia el fallo que los Tribu-
nalas ordinarios hubieran de pronunciar,
¥ cilaba el Gobernador ademds el articulo
1.° de la instrucoidn de 12 de Mayo de
1888 y 2.° y 3.° del Real decreto de 8 de
Septiembre de 1887:

Que substanciado el conflicto, 1a An-
diencia dicté auto declarindoze compaten-
te, alegando: que la causa que habia dado
+ lugar al presente conflicto jurisdiccional,
debia su origen 4 la denuncia presentada
por D, José Maria de Soto, sobra si con
| motivo de los expedieutes seguidos con-
| tra el mismo por descubiertos en el repar-

to de alfarda del pueblo de Sants Ealalia,
| sin ser previamente requerido de pago ni
entenderse con él las diligencias suce-
.-sivas hasla su lerminaciéu con la venta

de los bieues embargados, habfa habido 6

no iufracciones legales que fusran male-

ria de delilo sancionado en ol Cédigo pe-
| nal, sin que se tratase de discntir las fa-
. caltades de los jurados y Juntas de aguas
| para formar los repartos y exigir su pago
por la via de apremio, lo cual era priva-
tlivo de la Administracidn; que tratdndo-
se como se lrataba de expedientes ya ul-
timados, y en los que con arreglo & las
disposiciones reglameatarias no tenian
que mediar para su revisidn otras Autori-
dades 6 fancionarios supariores, la cues-
tidn estaba reduocida 4 si las iafracciones
| comelidas en aquéllas podian ser consti-
tutivas da delito, lo cual era privativo de
los Tribuunales ordinarios, 4 quienes estd
encomendado su casligo; no habiendo, por
lo tanto, términos hdbiles para que pu-
diera intervenir en su conocimiento olro
orden jerdrquico de funcionarios y Auto-
ridades & cuya decisién hublera de subor-
dinarse la compatencia, como sucederia
en aquellos casos en que se tratase dema’-
versagion de caudales, de daclén de cuen-
tas, 6 cuslquiera otra clase de expedien-
tes que por ministerio de la ley 6 los re-
glamentos taviesen.que ser objeto de pre-
visidn para s censura 6 aprobacidn; que
si bien era clerto que por ol Agente eje-
cativo y procesado D. Jorga Lizaro Loza-
no se habia entablado el recurso de alzada
aote el Tribunal Contencioso adminlistra-
tivo contra la Real orden de 8 de Junio
cilada, queanulé uno de los procedimien-
tos de apremio de que se trataba, no lo era
menos que caalquiera que fuesa la deci-
sidn que recayera en el asuato, ya confir-
maado dicha Real orden, ya revocdndola y
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quedando subsistente la providencia del
Gobernador civil, denegatoria de la nuli-
dadante el mismo solieitada por D. José Ma-
ria de Soto, esto no podia afectar al pro-
cedimienio criminal; pues siempre que-
daria en pie Ia cusstién de si dada Ia for-
ma y manera como se habia procedido en
el expediente de apremio contra el ejecu-
tado, embargdndole y vendiéndole sus
bienes sin previo requerimiento de pagoy
sin hacerle las citaciones y notificaciones
sucesivas que prevenia la instruccién de
12 de Mayo de 1888, habia 6 no mate-
ria de delilo, lo cual correspondia decla-
rar y resolver 4 los Tribunales ordinarios,
4 quien estaba sometido su conocimiento
y castigo; que el hecho de haber inter-
puesto D. Jorge Lézaro el recurso conten-
cioso admiristrativo contra la Real orden
de 5 de Junio de 1891, no constitufa prue-
ba fechaciente para justificar que el co-
nocimiento del asunto se hallase sometido
al conocimiento del Tribunal de lo Con-
tencioso adminisirativo, ni que desu de-
cisién dependiera el fallo que lcs Tribu-
nales ordinarios hubieran de pronunciar,
tanto porque aparecia dicho recarso enla-
blado fuera del término, cuanto porque
desde la presentacion hasta la fochs del
requerimiento cabia que, lejos de haberse
formalizado la oportuna demands, se hu-
biera dejado transcurrir el término mar-
cado para ello, y declarado la caducidad
del recurso; que no existia cuestidn algn-
na previs que debiera ser resuelta porla
Administracién, pues no era do las facul-
tades de ésta el determinar si las infree-
ciones cometidas en la tramitacién de los
expedientes de apremio eran 6 no maferia
de delilo, por cuya razdn no era aplicable
& esta competencia lo dispuesto en el ar-
ticulo 3.° del Real decreto da 8 de Sep-
tiembre de 1887:

Que comunicado el suto anterior al
Gobernador, éste acusé el recibo con fa-
cha 27 de Abril iltimo, y en 3 de Mayo
siguiente la Audiencia dicté providencis,
por la que no hahiendo insistido el Go-
bernador civil de la provincia en esti-
marse competente, & pesar de haber
transcurrido el térmivo de los tres dias 4
que se contraia el art, 17 del Real decre-
to de 8 de Septiembre de 1887, y dejan.
do, por tanto, expedita la jurisdiccidn de
aquél Tribunal, mandé que se comunica-
se la causa al acusador privado por el
término y 4 los efectos acordados en anto
de 15 de Febrero tltimo:

Que puesta la anterior providencia en
conocimiento del Gobernador, ésle, con
fecha 14 del mismo mes de Mayo, dirigid
una comunicacidén & la Audiencia, protes-
tando contra la providencia de fecha 3 de
aquel mes, la cual consideraba el Gober-
nador atentatoria 4 las atribuciones que
como representante del Gobierno la corres.
poudian, y por edtender que se hallaba en
abierta pugna con la naturaleza de la ju-.
risdicoidn retenida, en virtud de la cual
s6lo 4 la potestad Real, como fuente y ori-
gen de toda jurisdiecidn, correspondia de-
eidir 4 cudl de ellas pertenecia conoser de
un asunto sobre el que se ha promovido
competencia, 6 si en la substanciacidn de
olla se han observado los plazos, trimites
y demds solemnidades legales:

Que el Gobernador, segin resulta del
expediente gubernativo, aunque no cons-
ta en las actuaciones judiciales, dirigié 4
Ia Audieccia dos comunicaciones, una de
9 de Mayo insistiendo, oida la Comisién
provincial, en estimarse competente, y
otra en 10 del propio mes, participando al

Tribuna! requerido que por el primer co-
rreo remitia el expediente gubernativo
é 1a Saperioridad, no obstante 1o ‘eual, 1a
Audiencia siguié conociendo en la causa,
sin remitir las acluaciones ante ella prac-
ticadas 4 la Presidencia del Consejo de
Ministros para 18 desisién del conflicto, ha-
ciéndose necesario que por 1a Superioridad
se reclamaran las diligencias judiciales,
resultando de lo expuesto el presents con-
(listo, que ha seguido sus tramites:

Visto ol nim, 1.° art. 3.° del Real
decreto de 8 de Septiembre de 1887, que
prohibe & los Gobernadores suscitar con-
tiendas de competencia en los juicios eri-
minales, 4 no ser que el castigo del deli-
to 6-falta haya sido reservado por la ley
d los funcionarios de la Administracidn,
¢ cuando en virtud de la misma ley deba
decidirse por la Autoridad administrativa
alguua cuestién previa de la cual depen-
da el fallo que los Tribunales ordinerios
6 especiales hayan de proounciar:

Censiderando:

1.° Que la presente contienda de com-
petencia se ha susecilado eon motivo de
las irregularidades cometidas por el Agen-
te ejecutivo D. Jorge Ldézaro Lozano en
expediente de apremio seguido para hacer
efectiva la cuota que adeudaba D. José
Maria Solo impuesta por la Juuta de re-
gantes de Santa Eulalia por la contribu-
cién de alfarda.

2.° Que apurada la via gubernatjva
con la Real orden do ¥ de Jurio de 1801,
que annld el expresado apramio, quedd
en ells resuella ls cuestion previa admi-
nistrativa, sin que el recurso contencio-
so-administrativo intentado por D. Jorge
Lézaro Lozano contra la expresada Real
orden impida la ejecucidn de ésta, mien-
lras expresamente po se acuerde lo con-
trario por el Tribunal ante el cual se im-
ponga la resolucién referida.

3. Que pudiendo el hecho por que se
procede constituir un delito definido y
castigado en el Cddigo penal, y uo estan-
do reservado por ley alguna su ecnoci-
micnto 4 los funcionarios de la Adninis-
tracidn, el presente caso no estd compren-
dido en ninguco de los dos en que por ex-
cepeidn pueden los Gobernadores suscilar
coutiendas de competencia en los juicios
criminales, y no ha debido, por tauto,
suscitar el presente conflicto.

Couformdndome con lo consultado por

- el Consejo de Estado en pleno;

Eo nombre de Mi Augasto Hijo el Rey
D. Alfonso XIII, y como ReiNA Regente
del Reino,

Vengo en declarar que no ha debido
suscitarse esla competencia, y lo acor-
dado.

Dado en el Real Aledzar de Sevilla 4
treinta y uno de Octubro de mil ochocien-
tos noventa y dos.

MARfA CRISTINA

El Presidente del Consejo de Ministros,
Antonio Canovas del Castillo.

En el expedienle y autos de compe-
tenaia suscitade enltre el Gobernador ci-
vil de ls provincia de Almeria y el Juez
de instruccion de Purchena, de los cuales
resulta:

Que en causasegnida por malversacién
de fondos contra D. Martin Ldpez Rulz,
figuraba un expadiente y cuentas que se
mandaron desglosar por providencia de
21 de Noviembre de 1891, para que se

diese cuenta al Juez de Parchena, y de
108 que aparece: que en la sesién celebra-
da el 2% de Mayo del expresado afio por
el Ayuntamiento de Purchena, e! Presi-
dente manifest 4 la Corpuracidn que gu
antecesor D. Martin Liépez Ruiz, Récan-
dador 4 la vez do 188 contribuciones di-
rectas, tenia declarafo que la sumia re-
caudada en el tercero y cuarto trimestre
del ejercicio de 1889 4 90, la habia entre-
gado 4 D. Antonio Morales Ferrdndiz con
todos los documentos de la recaudacién de
los repartimientos lerrilorial é industrial,
para su ingreso ¢n la Delegacién de Ha-
cienda de la provineis, y que todo lo re-
caudado asimismo en el primer trimestre
del ejercicio de aquél afio por el mismo
conceplo, 6 sea de territorial é industrial,
lo entregd con los recibos pendientes de
cobro y demds documentos & su sobrino
D. José Lépez Morales, para su ingreso en
dicha Delegacion de Haciends; y resaltan-
do del libro de ingresos del Ayantamien-
to haberse hecho varfos el dia 28 de Sep-
tiembre anterior en las arcas municipales,
proponia la formacidn del oportuno expe-
diente para justificar la verdad de los he-
chos ocurridos, adoptdndose por 1a Corpo-
racién el oportuno acuerdo, de conformi-
dad con lo propuesto por su Presidente;
que seguido dicho expediente, se unié al
mismo certificacién da los ingresos y gas-
tos, enyas partidas figuraban en los libros
correspondicntes de la Corporacidn, y que
se habian llevado & cabo el dia 28 de Sep-
tiemhra de 1890, negando en la declara-
cién que presté el depositario de los fon-
dos municipales, que lo fué en aquélla
época D. Miguel Ferndndex Carrers, la
exactitud do algunus de dichas parlidas,
afirmando que en la Depositaria de su
ocargo no habia ingresado fondo de ningu
na clese durante aquel ejercicio econdmi-
co; apareciondo asimismo que, requeridoa

‘el Alcalde Presidente D. Marlin Lépez y
‘el referido Depositario para que preserta-

sen cuenta justificada de los cobros y pa-
gos verificados en el periodo de tiempo
que medié desde 1.° de Julio al 9 de Oc-
tubra de 1890, presentd este iltimo lasuya
acompaiieda de los documentos al efecto
pertinentes:

Que dada cuenta del extractado expea-
pediente gubernativo al Juzgado de Pur-
chena, éste, entendiendo que del mismo
resnltaban hechos que pudieran ser cons-
litutivos de Jelito, ordend incoar el opor-
tuno sumario en averiguacidn de los
mismos:

Qus estando practicdndose por el Juaz
las diligencias acordadas, el Gobernador
de la proviucis, 4 quien el ex Depositario
Ferndndez Carrera habia acudido en soli-
citud de que requiriese de inhibicion § la
Autoridad judicial, lo hizo asf de acuerdo
con la Comisién provineial, funddndose:
en que los hechos cuya investigacién se
proponia el Juzgado, se referfan § deter-
minar la legitimidad de pagos, orde-
nados y satisfechos de fondos municipales,
cuyos libramientos habian de formar par-
te de la cuenta del ejercicio de 1890 4 91,
que se conlraian los gastos, y euyo pe-
riodo de formalizacidn halia terminado
después de haberse incondo el proceso; en
que dicha cuenta tenia que ser examinada
y censurada en primer lérmino porel Ayun.
tamiento y Juuta muunicipal, y en segundo
por aquel Gobierno de provincia, toda vez
que su importe no excedia do 100.000 pe-
setas; y en que mientras la Autoridad ad-
ministrativa no dietase resolucién con mo-

—
——

trataba, no podia el Juzgado gup
procesoalgunorespecto § los pagos
dos, ni 4 los demds extremos relacionag

con la misma cuenta; existiendo, por ho.
to, la euestién previa 4 que se refiara o
et 3.0 del Real deoreto do 8 de Septig.
bré de 1887. Citab adomds'el Gibernagoy
fos articulos 155 al 165, ambos ﬁmlusive,
de 1a ley Maunicipal: %

Que Substanciado el incidents, o o
gado sostuvo su jurisdiccidn, slegando qus
no eran de aplicar al caso de que e try,
taba las disposiciones de la ley Maniej
que el Gobernador eitaba, porque al Juz.
gado no se ocupaba en esclarecer s lag
mismas habian sido 6 no cumplidas; qus
los delitos que en el sumario se parga.
guian no habian sido reservados por |y
ley al conocimiento de los funcionarios gy
la Administracién, ni por parle de Ia
Autoridad administrativa existia cuestidn
algana previa que resolvar, pues el cong.
cimiénto de los delitos de falsedad y esty.
fa lo atribuia la ley & la competeneia dg
la jurisdiceidn ordinaria, Citaba el Jyz.
gado el art. 2.° de la ley orgénica da]
Poder judicial, y los 548 y 314 y sigufen-
tes del Cédigo penal, y el 3.9, 0.9, 13, |3
¥ 16 del Real deorato de 8 de Septiembrg
de 1889:

Que el Gobernador, de conformidad
con el dictamen de la Comisién provin-
oial, insistié en su requerimiento, resul-
tando de lo expuesto el preseata corflisty,
que ha seguido sus trimites:

Visto el art. 155 de la vigente ley Mu-
nicipal, que dice: «La aprobacion de las
mismas (se refiere 4 las cuontas muni-
cipales) cuando los gastos no excedan de
100.000 posetas, corresponde sl Goberna=
dor, oida la Comisién provineial; y si ex-
cedlese de csa suma, al Tribunsl de Coen-
tas del Reino, previo informe del Gober-
uador y de la Comisién provineialn:

Visto el art. 3.° del Real dacreto de 8
de Septiembre, segiin el que «los Gober-
nedores no podrdn susecitar contiendas de
compatencia en los juicios eriminales, &
no ser que el castigo del delilo 6 faltahsys
sido reservado por la ley 4 los funciona~
rios de la Administracién, 6 cuando en
virtud de |a misma ley deba decidirse por
ia Autorided administrativa alguna cueé-
tién previa en la cual dependa el falio
que los Tribunales ordinarios 6 especiales
hayan de pronunciars.

Considerando:

1. Que relacionados los hechos perse-
guidos en el sumario que ha dado origsd
al presente conflicto con la legitimidad 6
ilegalidad de las cuentas del Ayontsmisos
to de Purchena, correspondientes al ejers
ololo econdmico de 1890-91, es evideats
que en tanto aquéllas no sean censurad
y aprobadas por 1a Autoridad administra-
tiva 4 quien’'corresponds, con nrraglofil
articulo 155 de la ley Municipal, existé
por resolver una cuestion previs,'de 18
cnal ‘padrd depender el fallo que n s0

8lanciy,
realjzy,

dicten los Tribunales de la jnrlsdfocl'dn.

ordinaria.

2.° Que se estd, por tanto, en uno '_l"
los dos ¢asos en que, por excepeidn, paes
den 1os Goberaadores suscitar contlendss
de competencia en los juicios eriminlm:
con sujecién & lo dispuesto en ol arl. 3
del TReal ‘decreto de 8 ‘de Saptiembre
de 1887,

Conforméodome eon lo consaltado PO
el Consejo de Estado en pleno;

En ‘ombre de Mi Augusto Hijo el RET
D. Alforso XIII, ¥y como Reixa Regeate

“tivo del examen de las cuentas de que se | del Reino,

i
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yengo en deoidir es'a competencia 4
favor de 1a Administracidn.

pado en el Real Alecdzar de Sevilla 4
jreinta ¥ noo de Ostabre de mil ogho=-
cientos noventa y dos,

MAR{A CRISTINA

g1 Dresidente del Consejo de Ministros,
Antonio Canovas del Castillo,

(Gaeeta 10 Noviembre 1592.)

MINISTERIO DE HACIENDA

Real orden.

Iimo. Sr.: Ramitido 4 informa del Con-
sejo de Estado en pleno el expediente de

nsién de Dofia Dolores Martin, huérfana
de D. Juan, Guardaaimacén gque fué de
efactos estancados de Granals, dicho alto
Gaerpo lo emite con f:cha 28 de Septiem-
pre proximo pasado eo los términos si-
guientes:

Exemo. Sr.: El Consejo, cuamplieado
lo dispuesto en Real orden comuaicada
por el Ainisterio del digno cargo de V. E.,
ha examinado el adjunto expadiente pro-
movido por Dofla Dolores Martin,

De 61 results que por Real orden de
30 de Julio de 1846 ss concedié 4. Dofia
Francisea Rovira, viuda da D. Juan Mar-
t{n, Guardaalmacéa da ef:clos estancados
en Granada, la pensién de Montepfo de
Ofisinas de 623 pesetas anuales:

Qua al fallesinieato de ésta en Mayo
de 1860 se declard en Septiembre del pro-
plo afio con derecho 4 suceder en dicha
pensidn 4 su hija Dofia Dolores, en copar-
ticlpasién con su hermana consanguinea
Dofis Conocepeién, pussto qua la otra her-
msaa Doiia Pilar estaba casada, ¥y eran
varonas y mayores de edai los demds hi-
jos que quedaron de los dos malirimonios
qua contrajo el causante:

(uae al casarse Dofia Dolores en Agosto
de 1876 recayd la pensién en Doiia Con-
cepelén, quien la disfruté integramente
hasta el 12 de Abril de 1877, en—que
fallecié, y vacante por esta cirounstancia
(la primera), y viuda 1a Doiia Dolores
desde ol 14 de Mayo de 1891 sin derecho
4 haber pasivo ninguno por su marido,
acutié 1a mismad la Juata de Clases pasl-
vas en solicildd de (ue '$e 1a rehabilitara
on el gue disfruld en coparticipacidn, 6
B0 0tro cago qus se lo safialara la-del Te-
8970 4 que se oreia con derecho:

Que desestimadas ambss protensiones
por dicho Centro en asuerdo de 3 de O:tu-
bra dltimo, recurre 1a interssada en tlem-
po hébil 4 V. E., y'en vista de las con-
tradictorias opiniones con ‘este molivo
emitidas por el Negooisdo de Secretaria y
la Direcoién geueral de lo Gontenciose,
consalla V. E. 4 este Consejo en pleno.

La cuestién olijeto del présente expa-
diente estd terminantemente resuclia por
el art. 21 de la Real orden de 26 de Di-

“tiembre de 1831, -que-establece de un-
modo conereto que «asi como caduca el
deretho 4 pensién de las vindas sl se ca-
san habiendo hijos que las sucedan, ca-
ducard también en adelante el -de aque-
las hué:fanas que sélo fueren coparticipes
de 1a pensién con la viuda 6 hermanas
8l liempo de tomar estado de matrimonion.

La expresada disposicién legal, por la

€poca en que estd dictads, tiene la fuerzs
¥ autoridad de ley; de manera que aun-
que 1a Real orden de 29 de Mayo de 1855
¥ en las demds 4 que se refiere provalece

1a doetrina contraris, esto es, que lasviu-
das huérfanas pueden volver al goce de
la pansién del Montepio que disfrutaron
en unién de otros hermanos, dicha reso-
lueién, asi como sus precedentes y las que
en cllas indebilaments se han furdado, no
han podido derogar el precepto de i831.

Aunque de otro modo se entendiera, el
articulo 5.° del Real deereto de 21 de Di-
ciembre de 1857, al presoribir que en las
declaraciones de habar de Montepio sa ob-
servard especialmente el arl. 21 de la ins-
truseién de 26 de Diclembre dé que gqueda
hecho mérito, uo deja lugar 4 duda nin-
guna; si todavia esto no fuera baslante,
el art. 12 del decrelo ley de 22 de Octubre
de 1868, que manda aplicar con estricto
rigor y 4 su letra los reglamentos de Mon-
tepio & instruceién de 26 de Diciembre de
1831, las disiparia por completo.

St no ha dominado sitmpre en la ju-
risprudencia este eritario, hay que lener
en cuenta que la torcida aplicacién de un
precepto legal no significa la derogacién
del mismo; y no es posible considerar que
una resolucién particular, aunque inspire
otras en igual sentido, pueda tener lal al-
cance, mixime cuando, como sucede ¢n el
presente, el criterio que ha prevalecido es
por demds contradictorio. No Liene, por lo
expuesto, la recurrente Dofia Dolores Mar-
tin derecho al goos de la psnsién de Mon-
tepio, qua sélo disfruté en coparlicipacién
con su hermana, como no la tiene tampo-

| cod que se 1o sefiale de las del Tesoro,

por cuauto el causante su difunto padre
murié en 184%, y estas pensiones no se
crearon hasta 1864, siendo por dem4s evi-
dente que no puede darse & los preceplos
que las establecieron efeclo retroactivo.
Asi, pues, el Consejo entiende que pro
¢ede confirmar en ‘todas sus parles el
acuerdo apelado ‘de la Juanta do Clases
pasivas que ha dado lugar al presents re-
‘eurso, y declarar como resolucién de oa-
récler general qua la Real orden de 20 de

‘Mayo de 1855 no derogé el art, 21 dela

fustroceidn de 26 de Diciembre de 1831,
que estd en toda su fasrza y vigor, tanto

“por ser una disposicién que tieno el carde-

ter de ley, cuanto porque el Real decrelo
de 21 de Diciembre de 1857 y el decreto
ley de-22-de Ostubre de 1868 vinieron 4
confirmarla.»

Y conforméndoseS. M. el Rex(Q.D.G.),
y en su nombre la Rzixa Regente del
Reino, econ el proinserto dictamen, se ha
garvido resolver como eén el mis:o se pro-
pone; debiendo formar jurisprudencia
‘3t rédolusin para todos loscasosde igual |
naturaleza que ocurran en lo sueesivo.

Do Real orden lo digo 4 V. I. para su
conocimiento, el de la inleresada y demds
efectos que correspondan, con devolueidn
del expediente de referencis. Dios guar-
de 4 V. I. muchos'afios. Madrid 10 de
Octubre de 1892.

CONCHA

Sr. Presidente de la Juanta de Clases

—pasivas.
(Gacets 9 Noviembrs 1892.)

GOMISION - PROVINGIAL

La Comisién provincial ha acordado
en sesién de 21 del actual, contratar en
piblica subasta, qua teadrd efacto el dia
26 de Noviembre préximo, 4 las dos de la
tarde, en'el Palacio de la Corporacidn, pla-

za de Santlago, nim. 2, el suministro de
94 trajes de gala confacolonados que se
consideran necesarios para los acogidos de
1a Seecsidén de Misica del Hospicie, con
arreglo al pliego de condiciones y modelo,
qua estardn de manifiesto en la Secretaria
da 1a Corporacidn, Seccién da Baneficen-
cla, de doce & cuatro da 1a tarde, los dias
no festivos anteriores al dela subasta.

El precio 6 tipo de cads traja eonfec-
cionado serd el qu2 quede fjado en el re-
mate, no admitiéndcse proposicién que ex-
coda de 70 pesetas, ni fraceidn infarior 4
un céntimo de pesela.

El suministro g2 aboner4 en la Deposi-
taria de fondos provinciales en cuatro pla-
zos ignales: el primero 4 la recepeién del
suministro; el sagundo un mes después, y
con el mismo intervalo los dos restsntes.

Las proposiciones, sjustadas al mode-
lo, 8o extenderfn en papel del seilo 11.%,
acompaiiando 1a cédula parsonal del lici-
tador y el resguardo de la fianza provisio-
nal que acredite haber consignado en la
Caja general de Depdsites 6 en la de fon-
dos provinciales por valor de frescientas
veintinueve pesetas en metdlico, su equi-
valente en litulos de la Deuda del Estado
al precio de 1a colizacién oficial del dia en
que lo verifique 6 en Obligaciones provin-
ciales por todo su valor; como definiliva y
en igual forma, el contratista constituird
el 10 por 108 del total importe objato del
contrato, & responder de su cumplimiento.

Los depdsitos en moeldlico que se con-
signen en la Caja de la Corporacién sdlo
ge admitirdn hasta una hora antes ds ce-

lebrarse la subasta, y los en efectos pibli- |

¢os hasta las tres de 1a tarde del dia an-
terior.

Los gastos de remate, copias, insercién
do anunslos y demds serdn de cusnta del
contratista,

Madrid 31 de Octubre de 1892.

Modelo de proposicidn.
D. N. N., qus hab!ta en..., calle de...,

nimero..., enterado del anunecio publicado |
en el BoLETIN oriciAL de la provincia sa- ‘
cando 4 piblica subasta la Comisién pro-

vincial de Madrid el suministro de 94 tra-
jes de gala confsccionados y eompuestos
de teresiana, gusrréra y pantalén, que se
caloulan necesarios para los acogidos de
la Seceidn de Miisica del Hospicio, se‘com=
promete 4 su ministrar dicho articulo, con
estriota sujocién al pliego de econdlciones
y modelo, al precio de... (expresado en
letra) pesatas cada traja.
(Fecha'y firma del proponanla.')

Conforme.=El Vicepresidente, Argen-

te.=El'Secrotario, C. Pozzl.

DRLEGACION DE HACIENDA

DE L& PROVINCIA DE MADRID

Minas.

Halléndose D. Migual Rodriguez y Ro-
driguez en'descabierto con la Hacienda
por custro trimestres del impuesto «Canon
por superficie» de la mina de supropiedad
San Antonio y la Purisima Concepeidn,
sita en La ‘Cabrera, de esta provinels, é
ignordndose su domicilio actual, en eon-
sonancia 4 lo dispuesto-en el art. 12'de ia
instruccidén-de 9'de Abril de 1889, sa le
cita 6 dsus herederos, caso de haber falle-
cido, por medio del presente anuncio, para
que eu el términodequince dias satisfsgan

-—

sus descubiertos; apercibiéndoles que de
no verificarlo en el plazo marcado, se pa-
diré al Exemo. Sz, Gobernador civil decla-
re caducada la cilada ming, 4 tenor de lo
dispuasto en el art. 13 de la referida ins-
truceidn.

Madrid 8 de Noviembre de 1892.=El
Delegado de Haclenda, Modesto Ferndn-
dez y Gonzdlez.

YYONTAMIENTOS

Valdelaganna

No habiendo tenido efecto, por falla
de licitadores, las tres subaslas intentadas
para el arriendo y disfrute de los pastos
de invierno del monte denominado La
Dehesa de estos Propios, ss anuneiz uons
cusrta que se celohrard en esta Casa Con-
sistorial el dia 20 del corriente mes, de
diez 4 doce de su maiiana, bajo las mismas
condiciones que rigieron en las-anteriores
y tipo de 2.000 pesetas.

Valdelaguna 7 Noviembre de 1892.=
El Alealde, P. 0., Pedro Sdochez.

PROVIDENGIAS JUDICIALES

Juzgadoa do primera instancia

UNIVERSIDA.

D. Pablo Maroto y Alvaraz, Magistra-
do de Audiencia territorial de faera de
esta Corte y Juez de primera instancia
del distrito de la Universidad de la
misma.

Por el presente hago saber que en este
Juzgado de mi cargo y Escribania del
que refrenda, radican autos ejecutivos
promovidos por el Procurador D. Gregorio
Moreno Rodrigo, en nombre de D. Juan
Gareia Franco contra Dofia Maria Teresa,
Doffa Maria de la Gloris y Dofia Elena de
Haredia y Solaum, como hijas y herede-
rag de D. José Haredia y Herndndez, so-
bre pago de 418.000 pesetas de prineipel,
intereses de dicha suma 4 razén ‘de 6 por
100 mensusl, desie el diz 1.° de Diciem-
bre de 1888 y costas causadas y que se
originen. Ea dichos autos se despachd
ejecucidn por las responsabilidades men-
cionadas, ys& ha practicado con fecha
de ayer el embargo de hiepes de la Dofia
Teresa, casada con el St. Duque de Tur-
lonia, sin el previo requerimiento de pago
por igaorarse su paradero; por lo cual se
1a hace el expresado requerimisnto y 1a oi-
tacién de remate por medio dela presentes
concedidndola ¢l término de nueve dis,
para que se persone en los referidos autos
¥ 8e oponga 4 la ejacucidn si la con-
viniere.

Madrid 9 Noviembre 1892.=V.° B.°=
Maroto.==Ante mi, Licenciado Juan So-
riano. 22

SAN LORENZ0 DEL ESCORIAL

D. Restituto Estirado -y, Benito, Juez
de instruccidn del partido de San Loren-
20 del Escorial.

Por el presanta hago saberque en la
nocha del dia 1% de Ostubre dltimo, ¥
sobre las cuatro é cinco de. su: malruga-
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da, han sido sustraidas cuatro caballerias
de la pertenencia de Cayetano Fernéndez
Cuena, vecino de Collado Mediano, de
una finca llamada Vifiuels, en término
de dicho pueblo, donde se encontraban
pastando, y cuyas sefias se oxpresan 4
conlinuacidn.

Eo su consecnencia, ruego 4 todas lss
Autoridades, tanto civiles como militares,
6 de cualquier orden que fueren y agen-
tes de la policia judieial, procedan 4 1la
busea y remisién & este Juzgado de las
indicadas caballerias, caso de ser habidas,
asl como condacida 1a persona 6 personas
en cuyo poder se encuentiren, si en el
acto no justifica su legitima adquisicidn.

Dado en Sau Lorenzo del Escorial 4 4
de Noviembre de 1892.=Restituto Esti-
rado.=EI actuario, Gonzalo Moreno.

Seitas de las caballerias y efectos.

Una yegua negra, cerrada, de siele
cuartas de alzada, con la palela derecha
labrada, la crin un poeco rocortada y con
hierro de K.

Un potro hijo de ésta, pelo entra rojo
caslaiio, de diez y siete meses de edad, al
zada seis cuartas y media, calzado de una
pala y con la marca del Estado en el lado
izquierdo del pescuezo.

Una yegua castaila obscura, de seis
cuartas, sin hierro ni sefial, con su rastro
potro negro de cuatro meses.

Una reja de arar en buen uso, dos co-
yundas de esparto de dos 6 tres varas de
largas.

Y un barrén de hierro.=(Gonzalo Mo-
reno.

SAN LORENZO DEL ESCORIAL

D. Restituto Estirado y Benite, Juez de
instruccién del partido de San Lorenzo
del Escorial.

Por el presente hago saber que en la
cansa criminal que instruyo por sustrac-
cidn de eaballerias 4 Eugenio Ferndndez,
veelno de Collado Mediano, he diotado
auto con fecha 2 del actual, decretando la
detencién incumunicada del sujeto Lau-
reano Martin Lépez, vecino de Navalmo-
ral, en la provinecia de Avila.

En su consecuencia, y en nombre de
S. M. el Rey D. Alfonso XIII (Q. D. G.),
ruego 4 todas las Autoridades, lanto civi
les como militares 6 de enalquier orden
que fueren, procedan 4 la busca, caplura,
detencidn incomunicada y conduceidn 4
la edreel de este partido y & disposicién
de este Juzgado del referido Laureano
Martin Lopez, con las segaridades conve-
nientes.

Dado en San Lorenzo del Escorial 4 de
Noviembre de 1892.—=Restituto Estirado.
==El Eseribano, Gonzalo Moreno.

Juzgados municipales

CONGRESO

Por la presente, y en virtud de lo man-
dado por el Sr. D. Fermin Vior y Travieso,
Juez municipal del diatrito del Congreso,
se cilay llama 4 los sujetosque 4 conlinua-
cién se expresan, para que deniro del
término de diez dias, 4 contar desde el en
que lenga lugar la iosercién de esta cé-
dula en el BoLETIN oFiciAL de la proviu-
cia, se presenlen en ésle Juzgado, silo en
la calle de Ventura de la Vega, nim, 12,
piso segundo, 4 cumplimentar lassenten-
oias contra los mismos dicladas en juicio
de faltas;apercibiéndoles que de no verifi-

carlo, serdn declarados rebeldes y les
parard el perjuicio que haya lugar.
Madrid 4 de Noviembre de 1892.=E]l

Juez municipal, F. Vior,=El Secretario,
Emilio Buceta.

Relacidn de los sujetos G que se refiere la

anterior cédula.

Casimiro Pascual Herranz.

Mariano Dfaz.

Balbino Garecia Gonzdlez.

Facundo Sanz.

Gabriel Mas Castro

José Moreno de las Heras.

Gregorio Feliu de la Us.

Eariqus Cano Rivas.

José Navarro Romero.

Pablo Martin Rico.

Ramona Lifa Ristal.

Anaclato Domao.

Adela Rulz Calvo.

Catalino Jerénimo Pérez.

Rosario Martinez Gémez.

Carmon Garcfa y Garoia.

Marfa Paz Marlinez.

Lorenza Martinez Lopoz.

Mdnica Esteban Domingo.

Rafaela Naranjo y Gareia,

Maria del Carmen Menéndez.

Josefa Gallardo Brajimao,

Agustina Bustos.

Paula Sdochez Mola.

Francisco Gajero Ldper.

Dolures Ferndndez Pérez,

Julia Ferndndez Gareia.

Francisco Martin Navarrete.

Gloria Martinez Sénchez.

Blasa Nieto Marlinez.

Julio Ponce.

Juan Cafia Vilela.

Frauocisco Torres.

Francisea San José.

Sebastiana Rosel Forndndez.,

Melchora Gareia.

Froildn Pérez Polo,

Antonie Ferndndez.

Julio Vela Mir.

Pedro Llerena Maltrano.

Anlonio Gonzdlez Diaz.

Eustaquio Tizén Bernardos.

Josefa Escudero Sarrano.

Carmen Martinez Sdnchez.

Miguel Farndndez Gambero.

Donalo Heredis Gomez.

Paulo Caronde.

Ramdn Isidro.

Cipriano Herndndez,

Jesids Gonzdlez.

Sebastidn Jiménez Ramos,

Simén Gémez Herranza.

Antonio Manzon.

Encarnacién Molina Martinez.

Bonifacia Ramiro Oter.

Manuel Aspa.

Ramdén Amarillo N,

Pedro Granados Villarreal.

Claudia Harndndez Ebro.

Tomds Pérez Rivota.

Gervasio Diaz Torres.

Manuel Garcia Garecia.

Felipe Gutiérrez Prieto.

Basilio Blanco Expdsilo,

Juaa de la Lerma Monlemar.

Dolores Ferndndez Gareia.

José Maleo Campos.

Florentino Alambilaga Grané.

Carmen Rodriguez Martinez.

Francisco Pérez Velasco.

Maria Sudrez Puente,

Viclorio de la Peiia Rodriguez.

Consuslo Marlin Sdinz,

Antonio Diaz Ranesiio.

José Gonzdlez Ballido.

Bouifacia Dominguez Rodrigues.
Ramona Cortés Diaz.
Coneepcién Jiménez Pdramo,
José Sdiz Silva.

Matias Rodero Caro.

Manuel Lépez Llepes.
Bonifacio Alealde Moreno.
Jerénima Lépez Alvarez.
Tomds Martinez Somolinos,
Aureliano Ferndndez Valdés.
Vicente Soler.

Leonor Rodriguez Jorge.
Cirilo Redondo Ferndndez,
Eustaquio Gareia Guijarro.
Josefa Montero Qcafia.
Jacinto de la Vega Diaz Plata.
Luis Galdn Rivero.

Ednardo Escalada Martinez,
Rafaela Barrientos Gonzdlez.
Domingo Lépez Castaio.
Juan Pérez Sdez.

Antonio Garcis Ferndndez.
Magdalena Rodriguez.

José Montijano Padills.

Rosa Diaz Flores.

Leandro Zapata Manguia.
Jorge Prach Pérez,

Baltasar Lépez.

Catalina Martin Lépez,
Ramén Rio Carballo,
Franeisoo Riesco Rubio.
Pilar Mateos Ayllén.
Antonio Gonzélez.
Vicenle Marlinez.
Francisco Baer Cario.
Enrique José Sudrez.
Gonzalo Gareia Incldn.
Facuado Ollagiis Zurdo,

———

Puesto de la Guardia civil de Brune,

Ne_cesilindoae tomar en arriend, u
casa para que sirva de cuartel 4 g (TN
de la Guardia civil del puesto estableaiq,
en esla villa, los propietarios que desegy
slquilar alguna presentardn sus Propg.
siciones el dia 30 de Noviembre proximg
4 las doce de su mafiana, en la casa qne.
ectualmente ocupa dicha fuerza, sila ey s
calle de la Tahons, nim. 3, donde sa by,

que ha de servir para dicha licitacidn,

primer Teniente, Juez instruetor, Anto-
nino Serrano Casanova.

"—_—_—‘—_zM

Factoria de Subsistencias de Alcala de Henares

MES DE OCTUBRE DE 1892
Nora de las compras de artioulos de inmediato consumo verificadas en este mes,

Pr:clo

L] IMPORTE

Dias Clase y nombre de los articulos VUnidad s i ulld.d —
comprada [Pis, Cénts, | Pesotas Cénts,

16 | Trigo........c.vee ener. .| Quintal métrico] 180 20 95| 4,897 60

15 | Harina deflor...cvvevunann,s.| Idem,........ 4 89 50 168

T P RN R vesasans] JACM, us e 40 4 160

16 | Cebada.......... +sssaen.e.o| Heetélitros, ...| 1.639 96 11 82| 19.881 33

18' | Paja.ccuiicvenininniennnas | Quintal métrico|l ~ 600 4 90 2,940

Alcald de Henares 31 de Qctobre de 1892.=FEl Administrador, [smael Rivas.=
V.° B.°=EI Comisario de Guerra, Interventor, Emilio Diez Arranquiz.

Factoria de Utensilios de Alcala de Henares

MES DE OCTUBRE DE 1892
Nota de las compras de articulos de inmediato consamo verificadas en el prasante mes.

Precio =3
k de IMPORTE
Dias Clase y nombra de los articulos Unidad Paniidad: jla ulhhd -
comprada [Pis, Cénts.| Peselas Céats.
81 | Aceite deoliva.............. «| Litro....v.....|] 800 120 350
8L | Petroleo...vueeussseens e Tdom e cods vavl| BT 0.8) 801 60
81 | Carbén vegetal..............| Quintal métrico 63 10 630

e

Alcald de Henares 31 de Ostubre de 1892.=El Administrador, Angel Machado.=
V.° B.°=El Comisario de Guerra, Interventor, Emilio Diez Arranquiz,

Factoria de Utensilios militares de Leganés

MES DE OCTUBRE DE 1802 .
ReLAcION circunstanciada de las compras de articulos de inmediato consumo verificadas 0

¢l indicado mes,

Precio \
del articulo| IMPORTE
Fecha Nombre del vendedor Vecindad Clase CANTIDAD — =
Pls. Cénls,| Peselas
20 | D. Bonifacio Pérez...,..| Carabanchel..| Petréleo.|1.000 ltrs 0 80| 800 50
20 | D. Seralin Moreno.......| Madrid.,....| Carbon .| 85 qqms. 10 50| 867
_—-—#
BORAL 45 650 13 0wn sosssens]| T DTN

Leganés 31 de O:tubre de 1892.=E| Administrador, Eduardo Agulls.=V.? B.°=
El Comisario de Guerra, Interventor, José Alfaro.

MADRID: 1892, —Escuela Tipogrifica del Hospiclo

lla de manifiesto ol pliego de condicions

Brunete 31 de Octubre de 1892 =g |

!




