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“" 'DE LA PROVINCIA DE MADRID. '

ADVERTENCIA OFICIAL.

—

. Las leyes, érdenes y anuncios que hayan de in-
en los Boiemixes Oriciares se han de man-

al Jefe Politico respectivo, por cuyo conducto se
ﬁn 4 los Editores de los mencionades perié-

(Real 6rden de 6 de Abril de 1839.)

S8E PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEPTO LOS DOMINGOS.

ano_s DE suschicioN.—En ‘esta capital, llevado 4 domicilio, 10 rs. men-
suales anticipados; fuera de ella 14 rs. al mes; 36 el trimestre; 72 el semes-
tre, y 144 por un afio.—Se admiten suscriciones en Madrid, en la Adminis-
tracion dpl BoreTin, Fuencarral, 84, —Fuera de esta capital, directamente
por medio de carta 4 la Administracion, eon inclusion del importe del tiem-
po de abono en sellos.—Un mimero suelto, dos reales.

ADVERTENCIA EDITORIAL.

Las disposiciones de las Autoridades; excepto las
que sean 4 instancia de parte no pobre, se insertaran
oficialmente: asimismo eualquier anuncio concer-
niente al servicio nacional que dimane de las mismas,
pero los de interés particu
cada linea de insercion:

pagarin dos reales por

—
—

SEGUNDA SECCION.

GOBIEAND CIVIL DE LA PROVINGIA. '

Ordenpiiblico.-Negociade3."—Nim. 274,

‘Ha sido recogida en la jurisdiccion de
Torrelodones, donde se hallaba desman-
dad'a, una potra castaiia, su alzada poco
mis ‘de cuatro cuartas, cola recortada,
con una mona én la erin y desherrada
de'las cuatro extremidades.

Lo que se hace piblico para que lle-
gue & noticia desu dueiio y pueda re-
elamarla del Alealde del expresado pue-
blo.

Madrid 17 de Mayo de 1872,

Et Gobernador,
Josk Luis ALBAREDA.

Ton José Quintana, Fiseal nombrado por
el Exemo. Sr. Gobernador de, esta pro-
vingia para: la instruccion del expe-
diente justificativo del mérito contrai-
do por D. José Zalon y Munoz duran-
te la epidemia colérica que ha invadi-
do & esta capital en el ano de 1865, con

+el'fin de averiguar silos seryicios pres-

. tados le hacen acreelor al ingreso en
12 Orden civil de Beneficencia.

°/ Hago saber que hallindome instru-
yendo expediente en averiguacion de la
certeza de los actos herdicos de abnega-
¢lon y caridad que en la citada dpoca lle-
Y04 cabo dicho sefior, auxiliando. por
Cuantos medios estuvieron 4 su alcance
#los inyadidys, doy la publicidad pres-
‘erita en el art. 5.* del reglamento dictado
para el ingreso en la drden civil de Be-
Beficencia, abriendo un plazo de 15 dias
4 fia de que se puedan presentar en esta
F 1sealia, sita en el Pasadizo de San Gi-
065, nim. 5, enarto tercero, de diez 4 dos
d}’- 1a tarde, en pro ¢ en contra dela exac-
titud de los hechog ¢

,pgdie_nte incoado 1ag, reclamaciones que
al objeto conduzean g (o)

Madrid 14 de Mays da 1879, ~José

Quintana, =El Seeretario, Josa Tomé.
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e

DIPUTACION PROVINCIAL DE Magq;p, .

i Sesion del dia 10.de Mays as (575,
‘ Sl ey

: PRESIDENCIA DEL SENOR SUAREZ SARCiAl
Sefi5tds Yue ‘asistieronsi ' -
calhé}'ﬁﬁyﬁ--—&mer.--Ceinos-.'--'Ce]orio.-~
49-~Floren.—Folgueras.~Frése-

que comprende el ex- -

da.—Garcia Perez.—Guerrero.—Guijar-
ro.—Ibarra (D. Felipe).—Ibarra (D. Ma-
nuel).—Jaquete.—Lasarte.—Leon.—Lu-
piani.—Mathet.—Morés.— Moreno Pe-
rez.—Ramos Prieto.—Ruiz Perez.—Sa-
maniego.—Sanchez (D. Antonio).—San-
¢ho.—Talegon.—Yaiiez.—Zurita.—Car-
ranza, Secretario.—Villaron, Secretario,

Abierta la sesion 4 las tres de la tar-
de, se leyo el acta de la anterior.

El Sr. Aner pidié constase su vdto
conforme con el de la mayoria en la pro-
posicion del Sr. Lasarte relativa al apla-
zamiento de la reunion, y le explicé di-
ciendo que aunque la consideraba como
un acto politico, por cuya razon no de-
bia votar, aprovechaba la ocasion para
protestar contralas invasiones del Poder
Ejecutivo y del principio de autoridad.

El Sr. Ruiz Perez unié tambien su
voto al de la mayoria.

Hecha la pregunta de si se aprobaba
el acta, se pidié que la votacion faera
nominal,'y resulté aprobada por los 28 se-
fiores que se hallaban presentes 'y se ex-
presan & continuacion:

Aguayo.--Aner.--Ceinos.-- Collado;--
Floren.—Folgueras.--Fresneda.--Garecia
Perez.—Guerrero. — Guijarro. — Ibarra
(D. Felipe).—Ibarra (D. Manuel),—Ja+
quete.—Leon.—Lupiani.—Mathet.--Mo-
reno Perez.—Ramos Prieto.—Ruiz Pe-
rez.—Szmaniego.— Sanchez (D. Anto-
nig).—Sancho.—Talegon.—Yaiiez.—Zu-
rita.—Carranza, Secretario. — Villaron,
Secretario.—Sr. Presidente.

La Diputacion quedd entérada de que
los Sres. Sunchez Blanco, Argenta, Perla
y Rodriguez Velaseo no podian' asistir 4
la sesion.

Asimismo.quedé enterada de una co-
municacion del Sr. D. José Eugenio Ola-
vide, en que da las gracias por la recon-
pensa que se le ha otorgado. .

Se mandé ‘pasar 4 la Comision pro-
vineial una instaneia de D. Angel Muiio
Herrero, Profesor encargado de la seguii-
da Escuela elemental del Hospicio, en s6-
licitud 'de aumento de sueldo,

Se‘acordd repartir 4 los Sres. Diputa-
dos que deseasen’concurrir custro pape-
letas que’la Real Academiade la Histo-
ria remife invitando para el acto de re-
cepeion en 'la niisma de D. José ‘Gomez
Arteche. !

Se concedié dos meses de licencia al

"Diputado provincial 'D. Eugenio Garcia

Perez'y 45 dias 4 D 'Ricardo Lupiani.
‘Entrando eén l& drden del dia, 'se’dio

cuenta de los'expedientes que 4 continua-
cion se expresan, y dé conformidad con lo
propuesto por las’ respectivas ‘Comisio-
nes se acordaron las reclamaciones si-
guientss: . Tl
COMISION PROVINCIAL.

Conceder 4 D. Damaso Echevarria,
practicante del Hospital ‘provincial, un
mes de licencia para aternder 4 asuntos
de familia.

Disponer:—1." Que se recuérdeal se-
nor Gobernador de la provincia la comu-
nieacion que sele dirigic en 28 de Febrero
tltimo, preguntando si habiansido censu-
radas y aprobadas las cuentas que Don
Francisco Dumont rindié en 26 de Ma-
yode 1859 como Administrador de la
memoria-fundada por Donia Maria.Josefa
de Cirdenas.—2.* Que se saque testimo-
nio por uno de los Notarios de la Bene-
ficencia de la Real érden de 23 de Junio
de 1867 sobre adjudicacion de valores 4
la Beneficencia provincial.—3.° Que. se
reclamen del Ayuntamientode esta capi-
tal dos copias eertificadas, una de la en-
trega de titulos de sisas hecha al Sr. Pre-
sidente de la Real Capilla de San Isidro ¢
4 su apoderado en 17 de Julio de 1564,
y otra de la que se hizo 4 D. Rafael Gar-
zon en 31 de Octubre del mismo afio,
comprensivas ambas de los antecedentes
¢ incidentes que el .Ayuntamiento rela-
cioné en su comynicacion de 20 de Mar-
zo de 1867, y posteriores si los hubiere.—
Y 4.° Que ‘por el Procurador dela Bene-
ficencia se averigiie si log autos que so-
bre sucesion de un mayorazgo pendian
en 1870 ante el juzgadd de la Audiencia
y ‘Escribania de D. Luis Hernandez, 4
instancia de D. Rafael Garzon, los sé-
guia este en concepto de rico 6 por bene-
ficio de'1a ley, vy cudl es el domicilio de
dicho Sr. Garzon.

Conceder # D, Manuel Béjar'y Alba
la autorizacion solicitada’ para establecer

‘en el Hospicio un taller de bisuteria, bajo

las hases propuestas, pero’ encargindole
dé mds amplitud 4 sus trabajos, propor-
ciondndose el eapital ¢ los medios de rea-
lizarlo en un breve plazo, y en el casode
que asi no lo hiciere, se ¢onsiderard anu-
lada la concesion, debiendo sujetarse’4

1as condiciones'generales que parala ven-.
‘ta se han estipulado con el maestro del

taller de estereria.

Nombrae 'para’ 'la Comision especial
que ha de entender en ~todo lo relatived
la corrida de toros que ha de verificarse

-4 favor ‘dela Beneficencia dlos seilores

Carranza, Villaron, Folgueras, Sanchez
(D, Antonio) y Floren.

Disponer: 1. Que se oficie 4 la Di-
putacion de Valencia, participindola que
se ha acordado practicar una liquidacion
general en que aparezea las cantidades
porque es deudora y acreedora la de esta
provincia por ‘estancias causadas en los
establecimientos, y que estd pronta 4 sa-
tisfacer 6. percibir el saldo que resulte,—
2. Formar relaciones de las estancias
que han devengado y devenguen los en-
fermos y acogidos en los establecimien-
tos de Beneficencia de la provineia, pro-
cedentes de otras, y que, con arreglo 4
las prescripciones vigentes, deben ser re-
clamadas.—3." Que en lo.sucesivo se cui-
de de hacer en tiempo oportuno las recla-
maciones que se vayan devengando,—
4. Que se estudie detenidamente la le-
gislacion para poder reclamar con acier-
to 4 las provineias el importe de aquellas
estancias 4 que se tenga derecho, gestio-
nindose para que las Diputaciones res-
pectivas incluyan en sus presupuestos los
créditos necesarios 4 satisfacer los saldos
que, 4 virtud de liquidaciones aprobadas,
sean en deber 4 la de Madrid.

Negar 4 Dofia - Elisa y Dofia Javiera
de la Linde la pension que han solicita-
do como hermanas de D. Antonio, Ofi-
cial que fué de esta Diputacion, y conce-
der en su defecto la asignacion de 10 rea-
les diarios para el sostenimiento de su
otro hermano demente en cualquier es-
tablecimiento del Estado 6 en donde la
familia lo considere mas oportuno, - cuya
cantidad se satisfard por trimestres ade-
lantados,4 fin de que puedan ser satisfe-
chas oportunamente las estancias que
aquel cause, quedando en heneficio de las
hermanas la cantidad no abonada en el
caso de que aquel fallecieseen el trascur-
so-del gjercicio del 'presupuesto en que
figure este gasto, terminando enténees la

-gracia concedida. Que esta -se entienda

desde el dia signiente al 6bito de D. An-
tonio:de la Linde, debiendo satisfacerse
lo correspondiente al actual ejercicio con
cargo - al-capitulo. de Imprevistos é in-
cluirse en el proximo la cantidad sufi-
ciente para esta atencion.
' Se dié leetira al siguiente dictimen:
«Picil tarea es la impuestaid-la Comi-
sion’encargada de examinar:la Meineria
presentada por la Provincial’en eumpli-
miento del art. 67 de'laley, dando/cuen-
ta 4'la Diputacion-provincial de‘los' actos



#
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e_;ecutados y de los expedientes despa-
chados durante el tiempo en que esta no
ha estado reunida. Decimos que es ficil,
ya por que el tiempo. trascurrido de una
4 otra reunion de la Diputacion provin-
cial ha sido corto, ya tambien porque los
negocios que ha tenido que enitender,la
Comision provinclﬁ.l o son ﬁr f)ﬁ
general de los que ’ﬁhedﬁﬂ peﬁurba: la|
marcha tranquila ‘de esta Cm‘porac!on
toda vez que en ellos no se ha dilucidado
ninguna cuestion que pueda dar lugar 4
diversos pareceres, tanto en el terréno
de la ciencia, como en el de la aphc:y{oi
_ practica del derecho.

Siguiendo la marcha de la Comision
provineial en su Memoria, hemos de ocu-
parnos, aunque ligeramente, de.los pun=
tos que en ella.toca y,pot.el; ord%en
“ que aquella lo hace. La.primera cuestion
dé quetrata [l Menioria «¢s -Ja- de Has
ciendd, “y la ‘Comision’ Espocisl ‘etiears”
gn&:i e s’ éxémen Ao *puéde “Wiénos'de”
¢op gratalanse, del \men zesultado obteni-.
do, dadas las clrcunstancha porque afie=
ne,nirmnﬂo {a provincia enla gestlon'*
econdmica y administrativa llevada 4
¢abo por 1a Comision p?ovhrc'iﬂ y'espera
confiada que s1gu1endo ¢l mismo sistema,
Ia provinein se verd dmhmadey libre de
108 compromisos que gobre ‘ella pesan.

Bl movinfiento ‘del’personal; por 16
que la Comision’ha podids dedueir delos
expedientes ‘que ha tentdo 4 12 vista, se
ha ¢éfifdo d7la8 preseripeiones generales
de'li ley y4 las particulares qae rigen’ 4
tos ‘cierpos destinados a'prestar sus” ‘ser-
icios en los establécimicritos de Benes
ficentia:—La Diputaéioh sin embargo,
obrando dentro’ de' las ‘atribiiciones que
1e da o ley, podri d'no aprobar1es nom-
bramiéntos interifios hechos por 1a 06~
mision provincial cuando esta, cumplien-
do '¢on' lo dispuesto em el art. 69 de I
lay, log traiga 4 su' aprobation. -

Nida dice la'Cormision- eﬂcnrgndz de
examinar la Memoria'de'1a Provincial
ncerca de168’ expec]ichtes que correspon-
diendo 4 148 Secciones de Foments y Go-
bernacion y siendo de la jurisdiccion pri-
yativa‘de 11 Oomision pmv imeial, ha dess
pactiado” esta; pero ‘Segin ‘consta 'en Ia
fnismia; hay'algtnos que pertereciendo’su
conociniiento 4 ta Diputacion provineial,
los ha despachado‘intérinamente, y'sobreé
ellog 13 Comision tiene ‘el debet lmﬁres-
ciﬁd\b!e de dawsu dietdnen, o001

OCineo’'son 165 quecorrespondiendo d
ja Seccion'de Fomento se hallan en' éste
caso. En' el unoyque es el de sacar'a pi-
Mica subasta el grabado de la red de eéa-
minos vecinales; no hahechomas la Co-
hision (provincial ue ejecuthr un acuer-
do'de la Diputacioni En‘logetros cuatro,
125 resoltciones tomadas por 1o’ Comision |
€on, ‘en concepto de log) que: saseriben, |
‘ajustadas 4 derecho, ‘ypor consecuencia |
. ‘dében 'aprobarse por 1A Dipatacion pro-.
'vmcnl fix

" Ex el mismo caso se hallan losdos
‘expedientes que de la competencia de la
Diputicion provinelal y de la Seecion de.
Gohernacion i résuelto interinamente
1a/Corhision provircial. Tas resoluciones
que se han tomado-han sidd, 4 juicio de
esh Conmision, nrregiadm i dereeho, ¥
“por tantosé‘atréve & proponer-su aproba-

-eion. Las'subastas celebradas para el'su-
ministro de varios articulos para los es-
tablecimientos (de Beneficencia sé: han
hecho ‘con arreglo 4 las preserificiones’

 te u crédita,

Séhado 18 de Mayo de 1872.

lebracion de esas subastas; no siendo el
menor de ellos el tener asegurados los
servicios por; cierto espacio de tiempo,
sin necesidad de que los Directores delos
establecimientos tuvieran que andar so-

licitando en momentos dadesquien hicie-
 los Suministros, gue nataral y necesi-
rhtneuﬂ lmblgn dg ser mds caro§ y con

_y onerosas eond!qld'nes que.

pOr contré.ta' por eso 1a Comfision no ce-
sard de estimular el eelo de la Provincial
y de la Diputacion para que por todos
lgs medios quaegten asu aleance levan-

ticulos de suministro se contraten, remo-
viendo, en cuanto en su mano esté, los
obstdculos que 4 ello se opongan.

~~ L Comision encargada-de examinar|

!n Memoria presentada por-la Provineial
reconoce con gusto el celo desplegado por
12 expresada Comision provincial en to-
. doslos asuntos, y espécialmente en losre-

Jativos d.los expedientes. de liguidacion,
| del erédito hipotecario en fvor: del Hos-
' pital provincial procedente del legado de:
D. Sabing Ocana;—el dela traslacion de-

tres inscripciones intrasferibles que, pro-
cedentes de hienes yendidos en Palencia
¢ importantes 53. 871 1. no:mnales, exis-

tian. en ‘aquella cindad; yr de otra de

2.63133 4 favor de la Inclusa que exis-
tia en Toledo; 'y al. deslinde de los terre-
nos de la Plaza de Toros, asi como tam-
bien'al de la. traslacion | de los enfermos
de la parte antigna del, Hospu.m & la nue-
va, esperando que se remuevan; los ohs-
tieulos que. d; su. completa. ejecucion se
hsn opuesto hasta, ahum

- Justasy natural ha parecide & esta Co«-
mision la suspension de las clinicas parti-
culares que existian . en el Hospital pro-
vincial que ha decretado la Camision per-
manente, y espera’ que la Diputacion
mantendrd esa suspension. hista tanto
que, discutida la proposicien sobre: crea-
cion  de 'una Facultad libre de Medicina,
vea sison 6:no convenientés las exprm—.
das ‘¢linicas.

Tambiem cree esta Cornlsion debe
merecer la aprobacion de la Diputacion
provinchl que se haya éntabl:ido recurso
contencioso-administrative contra la Real
orilen de 23 de Setiembre  ultimo- sobre
admision de dementésen el Hospml pro*-
vincial. ¢

De proposito hemos dejado “para lo
Wltimo un asunto que, aunque dé 1a com-
petencia de la Comision prov\nci:ﬂ 8 de
grav unma lmportancla‘

El Excmo Sr Gohermdor cm.l de la

provincia ha sustraido del conocxm;entp
de la; Comision provincial el expediente

incoado por el Ayuntamiento de Naval-

carnero sohte -rotura¢ion de parte de la

dehess hoyal de aquel pueblo, titulada

Mari-Martin, remitiéndola al Ministerio
de Fomento, quien ha dado sobre ella su

resolucion. La Comision pravineial, con

und entereza dignatle quien representa
.los fueros de Ja justicia y los derechos

«qué la'ley le.concede, se ha alzado con-
-tra ese acto.incalificable del Exemo. se-
fior Gobernador civil,de la prof¥incia pa-
ra ante el Ministro ' de la Gobernacion.
A.nadie sino & la Comision provincial,

toca ante la ley «velar. por la integridad

de las atribuciones que aquella le conce-

de; y ella. indudablemente camplira con

su deber; pero a la Diputacion proyvineial;
de cuyo seno ha salido pquella Comision,

fin dqg@q tbdos 108 ar- |

vineial no vacila en proponer ila Dipu-
tacion que asi lo haga.

Examinados quedan todos y cada uno
de los puntos sobre  [que versa la Memo-
ria de la Comision ﬁrovinq'tl Sobre elli
ha dado esta *Comision sa parecer; ﬁtﬂ

resume haber estado en todo. acectada;
por eso lo somete .ﬁ'usbosi i la ilustrada
consideracion de la Diputacion provia=
cial, qie con'su alte ¢ inteligente crite-
rio le apreciard en su junto valor. Ma-
drid 30 de Abril de 1872, =Francisco La-

sarte.~Estéban s{ap,,,.}eg) -[FélixiSan-
aa \

:‘c}{ez lango»

I Sr. Presidente dijo que, con arre-
glo al art. 63 del reglamento, debia acor-
darse si la discusion del dictimea leido
habia de hacerse en totalidad 6 por par-
stes; que la del rélativo d ladel periodo an-
_terior se habia verificado por el segundo
_medio; pero no teniendo.la de;esta la 8x-.
tension ni‘importancia que: aquetla,. pro=:
L ponid/se himert por &l pnmetu, y r\si se
acordd

Dlose,cuenu. dela sx,,ulent" ennnemla
— «El-Diputalo-—que suseribe p_r_gpqg_q
la siguiente enmienda al H?nmtlm,o pir-
rifo del dictimen de.la Cosmision_espe-
¢ al que 'ha, examinado fa’ Memoria pre-
S“D,lel. por Ja’ Com1~1an provmm l: —t‘n
l.u"'u' de dicho p.,u'r.lfo s¢ \lltJ. «Esta Go-
lmsbn especis d se ha hecfm cargo de Ta
indicacion que 13 Memoria” contiene re-
lativa i un’ expédic nté sobré rotumclou
de la dehesa titulada de Mari-Martin, dé
Nav alcarnero, y no duds que en este asun-
to, cmno en  todos los ‘demds’ pmchentes (i
que en lo suceswo ‘se promov:eren g en
quese. dtscutan 6 pongan en du 1a las atri-
hncionea que por Ia ley, segun su pruden-
te mterpn.t wcion, Te estin concedvlas, sa-
bm sostener con em.rfrm ‘dichag .xtnbu-
ciones. —Palacio'dela Dlpatacmn 110 de
Mayo de 1872.=L. Moreno Perez,»

El Sr. Lasmrte, d nombre de la Comi-
smn, dijo que esta no podia ':.cept:u'la por
que 1o explinaba el pensamiento ﬂe la
misma.,

El St. Moreno Parez obtuvo la pala-
bra pata apoyarla, . mm:i‘estamlo extra-
neza de que la Comismn no admmese la
enmienda, cuando en el fondo estabacon-
formecon su dictimen: que. en este se
empleaban frases; excesiy amente duras
para con una autoridad con la que siems
pre debia estarse en huenn armonia, mus
cho mas tratindose de un asunto que ess
taba sub-judice. Leyd, el pirrafo: de la
Memoriaque & €l se refiere, ¥ ma.mfesto
que nada tenia que decir; dntes_por el
coutrario, debia aplandir el celo de la
Comision provincial por haber reclama-
do contra la infraccion que ereia hallar
en la conducta el Gobernador, por-mais
que nada de partlculm' habia en que este -
hubiera procedido de la manera. que. lo
ha hecho, porque en la ley no estin de-
finidas con claridad las atribuciones de
cada uno, y que el recurso entablado da-
14 por resultado el que se aclare este pun-
40 pero.que no podia explicarse que la
Comision especial encargada de exami-
nar la Memoria. hubiese eserito un par-
rafo tan duro en un asunto de la exclu-
siva competenciz de la Provincial y ofre-
ciese su apoyo 4 esta 4 nombre de la Di-
putacion, porque creia que ni siquiera
debia haberse ocupado de €l, y que si se,
trataba de investigar los expedientes cu-|
ya resolucion competia 4 la Comision
provineial, no debia haberse ocupado go-

'.

(it

boyal, lo cual coushtma un he

cho i
ficable y punible, en el que ha entel::l:“-
el Sr.: Gobernador de la provi do

ncla
embargo nada se decia acerea de él e

EISr. Lasarte, &m de a Comlsi,
s de la palabra en . contra manifegty
8, Wel 81‘ illorenoa.qeg“mn
nie) staba uonforme en el fong
q%Jﬂ_‘".l‘.lnet‘xs:u-m 3

ra presentads. Negt que fueran .
cesivamente duras las frases que geo

en el dictimen, porque era una ye
straccion sacar del conocimieng,
mision provincial un expedienta
era de su exclusiva competencia; y Quely
de incalificable que asimismo. ge usy
no era tampoco dura, porque cualquipr,
~otra.que se-hubiera- empleadmw
car Ja condacta, del. e Gshemao, ,
hubiera sido mucho mais: quesi |y C°m1°
mwes;ecnal aus;hnimw::u:.im.dlogim@te ex.
“pediente, “eri’ ‘Porqae el Memoriy g
“1h?ro‘vlnémi s UahY cﬁbqfaidé 61 ?rm mé
" putacion como de un ¢aso espectal-s Ta-
_vey. &9 habiacreido em el deber de ofte.
“cerla-el apoyo moral de la Cor_pomcm
contra el acto de intrusion de la agtor.
dad rrubetﬂttité. Hadenﬂélhmsmrh dal
expediente, dijo que estando este § ge.
biendo estar en poder del Ingenj
Monte¥) PiBEEh thd'se/ 18’ hfdﬂfe tﬁ;&t
4 informe con fecha 3 de Enero, seen-
contrdTa Comiston' o un-ofield  del'ss
fipr Gobernador de 9 de Marzo en.que
participaba haberlo reunudo al Mims;g-i,
de Fomento.

El' Sps Moreno Perez, prévia | vdni;
del Presidente y consentimiento daloras

LTI |

ria el Sr.' Tiasarte no habia recaido’so-
bré 1a solicitad que encibeza el expediens
te dé que se‘trataba, simol sobre ot dis
rigida al Sr. Gobernador. ol
Oontinuando el Sr! Lasarte, dijoque
en la.Diputacion na constaba que existie-
ra otro expediente, pero que de todos
modos, esto no disminuia la intrusion
cometida por el Gobernaddr, que no de-
bié consentir. que'§e instrayera mds de
uno, 6 éuando 'ménos debia hn.ber tenido
fa ‘atencion de haberlo notitiado, ‘porque
de ot.ro moélo hgblera Qodldo ocurﬂr que
sé hubieran dictado dos resoiumones con
travias:- que de haber tenido moticia v
Cotision de lo-que el Sr. Moreno Pérez
acababa de mamfestﬂr, hub’xem eshdﬂ
atin mas dura; y por ditimo, que & la
Comision n6 se habia oeupado en s die-
tdmen del'expedienta de Galapagar, e
“porque 1o sehacid mencion de él enla
Memortd, ' : wn v
‘Rectificd el Sr. V[orehb Peréz, mut’-
festando que &1 8r. Lasarte hahia conve-
nido en que 14’ cuestion era un asunto de
mera competencla é msistlé en[que noha
habido systraccion de expediente, sino un
vacio en Ta ley que no definia tas atribu-
clones dé cada fino, y en'que T soli
tramitada por ‘la Comision era dist’ﬂlﬁ .
1a que habia motivado Ia resolucion.”

" "Hecha la pregunta'de si s tomba &
consideracmn se acordd que no en i
cion nominal por 21 votos c‘o‘ntra ) 3"
fonna slgmente

|
J

" Seiiores que dijeron no. =
Aguayo. — Celorio. — Folguerls
Fresneda.—Gareia” Perew. --GLuen‘do
Guijarro.—Lasarte.—Leon.—Lup
Manhet —Morés. _~Ramos Prieto- —Ruiz

dor, dijo que la resolucion i que:se rafe~

.

Jegales, segun consta de los expedientes

que esta Comision H1 examinado.
Algunos beneficios se han’ abtenido

por la Beneficencia provincial con la ce-

Perez.—Samaniego.~— Sanchez D AS‘::
tonio). —Zurits.—Yahez. -cammm_
cretario.— Villaron, Secretario. —St-

sidente.

le toca dar su ayuda-moral 4 los que
‘seoponen 4 las intrusiones ilegales de
otras autoridades, ¥ la Comision encar-
gada de examinar la Memoria de la Pro-

lamente del que se trataba, sino de todos,
¥ con especialidad de algunos, como el
de Galapagar, en cuyo puebio se habia
dividido en lotes y roturado, la dehesa




.Sabado l\ pe ,Magg de Lu&uiﬂ
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Seﬁores quc duercm Sl

- 1*Beinds, — Floren,— fbarra, (D, Ma-,

1),-\Ioreno Perez. —-quegou ,
Puesto 4 d:scusaon el dlctamen el se-
sor Ruiz Perez pregunté & la Comision
rovincial si habia despachado algun ex-
Pemente de recurso 6-alzada, :
Contesté ‘el Sr. Ramos Priéto. que
aingunos ¥ que de otro. modo sqhublemn
constar en 1a Memori&. . « «ua0 0y
El,Sr Morgs pidig, la pah,hrq en, con:
h'l‘ y dijo que no.iba d combatir el dic
thmen; $in0 & rectificar, algunos hechog
de los que podrian resultar. cargos para
14 Comision provimeial Leyo el | expedien-
ta sobre: roturacion.de/la dehesa de Na~
calearnero, de cuyo contesto dedujo. que
jaresolucion det St Gobernador de remi-
tirleal Mipisterio de Fomento habia recai-
doen el expediente tramitadd por estas
oﬁcmﬂs, y que' no existiw paridad entre
este expédiente y“el'de Galapagar, pot
qué on este lo que hahia ocurrido éra que-
el Ay yntamiento golicitd la rotutracion'de
]n'dehe‘s:\ “y dntes'dé quie se adoptara re-
sofaeidn alguna ‘procedid ‘@ hacer elires
“parto’ délotcs entréTos vecinos, acordans
Jdose ensu vista 1a Comisionnegarlaan-
torizadion solicitada y reclamar del Go-
pernador 138 diligencias instruidas por el
Tngéniero sobre el reparto, para‘imponer
al Aj'udmrmento ol ‘correctivo & que’'se
nubiera Hecho tcreedor, - acuerdotique se
gomunico al Gohermdor y que éste'inn-
nifesto haber cumplido.” o0 SLLIA
ISy, Floren' hiabl¢ para una alasion

personal, manifestando que era cierto que |
habia mostrado extraiieza de que se die- |

ra guenfa d;la, Biputacion ¢ del expediente
de Navalearnero, que era de Ia exclusiva

competencit d& I Comision provineial, y |

no se hiclerm de otro mds grave, como el
de Galapagar, donde se hahiaestablesi-
do el comunlsmo aristoeritico.

Contestd el Sr. Morts que si ha habi-

do comunismo, Ia Comision pravineidllo :
habia corhdo a] piso'que el -Ministerio

1o habia establécido por Real orden.
B.eciiﬁco ¢l Sr. Moreno Perez, mani-

_f%tandc que al leer el Sr. Morés ‘el expe-

dlentr. deGahp'-g-tr nolohabia hecho por
:ompléto qu en el dictamen det"\Tegocin-
dose hablaba de diligencias instriidss por
el Ingeniero, y que respecto del de- Na-
valcarnero, nio podia hablarse Kobte el

Jfondo por no conocerse ¢l gw:pealénte ins-

truido en el Gobterno

Sr, starte uso dela pahbr't en pro, |
man est'mdo que era pied 1o que ‘podia,
decir, porque ¢l dictdmen no habia’sido
combatido: quela Comision provincial ha-
bia creido conveniente dar cuenta 4 la
Diputacion .36l expediente de Navalear-
nero por haber ocurrido en €l la circuns-
tancia do encontriise por primera vez en,

contra e]SrGobermdor y no lo habia ‘h;

hecho del de ‘Galapagar 1701' no hallarse
enignal éagg.” 1 ¢ @4 P

No;habiendo pingun Sr Diputado que
hiciera uso de la palabra, ‘se pusd 4 vota-
czon ¢l dictimen y fué aprobado.”

" Acto el ‘se di6 lectura d la 6i-
guleute proposicisin: 3 (1

sPedimos 4 thputacion que con
arreglo al art, 7.° del reglamento, se de-
clare nula la eleccion del Dxputado Don
Francisco Lasarte rara eubrir1a vacan-
te ocurrida en la Uomision ‘provincial |-
fon motivo de la renuncix: deip;, José
Lois é Ibarra.=Madrid 10 de Mayo de
1872, <Juan RuizPerez =~ Para-autgei.
Zar su lectura, Luis Aner.=Manuel Fo]..
gueras. »

A'peticion ‘del Sr. Lasarte

sel '
108 articulog 4 * eyseon

al 7." del reglamento,

EI Sr B.uiz Perez -1poyé su pr0posi-
clon en'tin Breve' discurso, manifestan-
do que’el drti 7. &ecfara nitlos los' votos’
' d4dos en favor de un Dxput-uio que no s&’
halle presente y el Sr. Lasirte noJo eg<!
tavo el dia en que fué elegido;’ que eom-
prendia &l'oljeto qué dicho sefior se ha-
bia propuésto al pedir Ia lectura de los ar=
ticulos 1521 7.°, cual enelpretender ide-
mostrar que el 1iltimo sé referia 4 la elec=
 cion de-hi mesa; pero-gué el'74 disponit
que la e*ecciort de - eargo§'se’ hicieralcon
arréglo il eapl1”, ¥ unicargo era el que
habia obtenido elj Sr. Lasarte. Que porlo
mismo que se’ trataba de'este sefior tan
rigorists y'aigode que se eumplan’ las
disposicionedlegales, se habis craidocen
&l deberde reclanidr eontra estarinfracs
¢ion] ajéno ¢omgo siempre’d totlmclm «de
consideraciones; <

~#"Hécha/la pregunta dé sivse tomflbn en
consideracion, fad'contdstadn afirmativa-
mente ¥ declarada urgented peticion del
8r. Ruiz Perez.

El Sr. Lasarte pidio se le permltlese
hitblar, y mo consintiéndalo el reglimen-
to se cnnsultd‘d i Diputacion, que acor-
d6 el permiso.

En‘su consecuencia hi.zn uso dedn pn-
labra "y dijo’ que’ él1 defendia siempre,
tunto como‘el que mas, el texto de Ja ley,
¥ ¥ogd 4 1a Diputacion que-en el case de
que lé oeurriern ki menbr duda agerca, de
{ la legalidad de su no: ubrmmeuto. se sir- |
viera anulaclos |

| -1 Abierta dlscuswn sobre 11 propomglon

usé de la Bai:}b: a_en contra el Sr.’ Ma- |
thet, manifestando que mjis bien que pa.-
Ta. combatir J.fl pruposmwn, em para | ha- f
‘cer, aclaraciones; Dijo que cn la ley no |
Juy Mingun, arl.mulu Aue mare Jue nada*
de lo que dice el 7. dul.u.g« amento, y que
ln.ley estd, sobre, este. Leyd el ca.pxtulo
| L3 dijo que se comprendia que el ar-
ticulo 7.".estaba mal r(;d'u,tado E debia
intexpretarse, la pa.lahra «nQ present..s»
| que en gl.se usa, porja e 4usent,es £qn |
|| licencia, porque de otro modo se adqui-
ritla " fesponsabifiddd’ feiitanas 168 me-

habria midsque dejar de asistic 7 lnse-
sion en'quese hieiera el mombramiento.
El 8r. Ruiz Peres; contestando al se-

“el reglamento ‘fuera -contririo 4 laley,
‘porque-no hay- nada-envesta que inva-
lide los efectos de aquel: gue comprendia,
que no todos los Sres. Diputados servian
para todos, los cargos,, pero, tampoco po-
dia decirse de nadie que o sirva para,
‘pinguno, y no habla 'mds remedio que,
_anulare! nombmmento 6 elart. Ty en
‘el caso dé 0pt'\r por “esté; S tuvierd én|

tro.actn 0.

que nada habid dicho’ qué pudiera’ refe-
_rirse dla capacidad de'ninguno’de los se-
“fiores Dipumdos que el art. 44 de'la'ley,
provincial dice son'aplicables 4 ellatos 55,
Sbiete. de 12 municipal, que marcan: la
-formade la eleccion, y nada dicen respec-
%o & la,validez de yotos dados 4 los ansen-
L tes: insistié en que.el art, 7." del regla-

desecharse, yrogd al Sr. Ruiz Perez reti-
-rase la prpposicion, \
i Regtific asimismo el Sr. Buiz Perez,
mamt'estundo que el Sr, Mathet no habia
oleido el art, (51 de la ley municipal, gue
.requiere Ja presencia de, los Tenientes de
Alcalde al verificarse la~ elccclon que la
Comision provineial ‘era respecto de la
‘Diputacion lo que Tos Tenientes de Al-
calde respecto’ @el” Ayuntamiento; y por

dios de eludir 108’ cargos, paralo eunl no |1

fior Mathies, dijoque no era exacto que |i

“cuenta que ‘no" podid dirsele efecto re-| o

Rﬂctlﬁcé el Sr. Vhthet manifestando, |i

~mento, siendo nn ataque 4 la ley, debia |

da era’ preciso que se hhllase pr&cente et
elegido -

"’ 8r. Ramos ”Pheto lnblé én contﬂil
mahifestando que 1a proposicion del sefior
| Ruiz Perez. euvolvm 4'su juicio dos cussd
tiones: primera, inteligencia'del eap; 12
del reglamento, ysegundn, si era bastante
inadisposicion del reglarento part anular
la ley. Respecto 4 1a primera, dijo que €ra
ftdudable que el'cap. 1. trata A6 i cons-
titucion'de la'Diputacion, y para conveh=
cérse’ de'ello' bastaba lder’ elart. 9.°, y por
1o que hce al 74, dijo " qite cmﬂ&o’a‘!— ]
gun articalo lmce referencia {"otfos, o
pede np}imz‘se‘mds qué en cuanto estén
en consonincia’y §6a posiblé, ¥ hay
saperiofidad entie 12 'eénstithcion dé la
mest y 14 eléecion d¢ Comisionesttque
estas'nd g4’ constitnyei inmadiataima’ nté
sino cuando se reune mayoria, y porilo |
tanto no podia exigirse al-verificarse la |
eleccion la presancia de los elevtdos aue | '
no podia. sancwmrse lo gue se propone. 1
porque de adoptarlo habria que anular la |
mayorparte d&las electiones ‘hechiis en la I
'Diput'xclon pnrqué sucedd casi siempre

| que los que ‘se jazzin en’ candid-ttur-i s

abstienen deé'entfaren el'salon. Réspee-
o de a séaindi cligstion, ‘difo que 4’ n-i--
die se’le ocultada que no'‘podia prevale-

14 Tey, ¥ dun'en el ¢aso e fue esth ofre- |
ciera duda, no seria posible su aplicagion. |
Dechmdo el ptmto suﬁcle'nteinente
discutido, se procedié 414 votacion Ho- |
minal, que di6 el resultddo siguiente.

Tomaron parte en la  votacion 24,
Sres. Diputados: dueron no los mc'men-i
tes:

Ceinos. — Celorio. — Collado. -—Fla-
ren, — Folgueras. ——Fresnedq — Garcia
Perez. —Guerrero. —Guu wrro. — Ibarra,
(DM atiel). —Leon‘uk-Mathet -~Moi-eno;
Perez.—Ramos. Prielo S,’amamega —
Sanghez (D. Antomo},——:[‘a‘legonhw Tri-!

Sr. Presidente. - "_ Lol

S0 '_ JaL o

Seuares Jue quran St

.~

Las-trte‘—-Ruiz Parezi v

¥ no resultando niméro suﬂdie‘nte de!
Sres. Diputados’ para® thmar “acuerdos,
‘se levantd la sesfon’ 4 las séis'y media de
“1a tarde, senalindose eomo' Grdeh del dial
de la mmedhtflloé dictdmenes ‘de" Co-
“miisitnes. = El Présidents,” Ignacio “Sua-!
rez Garcia. = El Diputado” Sécretﬁ’rio
Miguel Carranza.=El Dipatddo ‘S_ecreta-
’hcf Rmnon ’Vﬂlit‘o’n aha) £ o

.',

bl

Y WOLLUY

OIrnEL

maxccwn oE u cu.\ czymmu. DE nspds:ros
~ ol !

Habléndose extravindo un resgnmlo
talonario de un depdsito provisional para
-gubastas, fecha 22 de Marzo de 1872,.as-
~eedente 4 2.000 pesetas en metdlico yse-
nalado con los nimeros 12.218 de entrada
¥ 4,675 del registro de Inscripcion, se
previene 4 Ia persona en cuyo poder se
halle que lo presente en esta Caja gene-
neral, ‘establecida en el edifitio ‘del ‘Mi-
stterio dé Haciends; ‘bajo el suspuesto
de que estan’ toquas las ‘precauciornies
oportunas para que no'se’etitrezue ol de- |
pdsito sino al legitimo duefio, quedaﬁao
“aquel sin ningufi valorini efécto traseur-

lo presentado. - ... . L

- —

; lo ‘mismo, para q‘ue la eleccton fuese vili-

cer una disposicion’ reglimentarix sobre||”

cio. —Y'mez—carranza Villaron. — 4

ridos quie sean dog iHeses, ‘4 contaridesde |
1a publicacion de este anuncio, sin hoder- |

—_—

Madrid -7 de Mayo- de 1872. -.]%,1 Di-
rector g‘eneml,’L.G. cam‘p()an‘loi»" midids
=pg 1y poransibpibe 4G N ) 83 AUt

1D} ] L '8 il L et

 “Habiéndose “extraviado los dos rest

rdos tilonarios de'los depdsitos clons?
tituidos en estd Cija central'en 28 de Se-
tiembre de 1870°con los nimeros  72.794
¥ 72795 de entraila ¥ 18477 y 18. 178
de’ registro del concepto de necesario en
bonos del Tesoro por ‘valor’ i'efSpectﬁra-
mente de 1 000y 2.000 pesetas nomina-
les, se previéne's 13’ persona en eugo po-
derse hallen que 198 1 presenite el esta Caja,

| ‘establecida’en” ef ediﬁclo del 'Mh‘ﬁstel‘io

de Hablendd; on
estin ‘tomadas’ fag précauciones oporty-
nas p1m ‘Yue'no sé entrezde su’ importe
sino 4 quien legitimatmente le’ pertences,
quedando dichos.\resguardos ‘nulos y sin
ningun valor ni efecto trascurridos que
sean dos meses, 4 contar desde ia publi-
cacion de este anuncio en la Gaceta de
Madrid, sin haberlos presentado, con ar-
reglo 4 lo prevenido-en-el art. 24 del Re-
glamento. |

Madrid lé- da Mayo (la 18; ) -El Dl-
Fegtor general, L. G, Campoamor.

————————— -

e —

./ DIRBCCION GENERAL DE OBRAS, PUBLICAS,
“# “Bo-virtad de lo dispuesto por: Real
orden de 10 del corriente; esta Direccion
-general ha seialado el did 29 del proximo
‘thes de Mayo, 4 launa de sy tarde; para
laadjudicacion en miblica subasta dedis
‘obras e explanaeion y defibriea el

‘puente de hierro sobre el rio Tinto, en'la
seccion de’ carretera’ de San:Juan: del
‘Puertor i Moguer, correspondiente 4 la de
“tercer orden de/'San: Juan' del* Paerto's
~Palos, cuyo presupuesto es de 30655 pe-
setas S3céntimos. |7 0

Lua subasta se.celebrard en los bérmi-
“nos prevenidos por la instruceion ‘de 18
~de Marzo de 1852, én esta corte ante 1a
Direccion general de Obras publicas, si-
tuada en el local que ocupa el Ministerio
.de,Fomento, y.en Huelva ante el Gobher-
nador de ld provincia; hallindose en am-
bos puntos de manifiesto, para. conoci-
miento del pblico, el presupiuesto, con-
dmlunes ¥ planos correspondientes,

I T Proposiciones se; presentarin en
phegos .cerrados,, a,rreglnndo,se exacta-
-mente al adjunto_madelo, y (14, cantidad

pque ha de consignarse préviamente como

,ggxapm pary tomar parte encesta subas-
ta serd as 1.532 peseas en dinero 46 a¢-
_ciones de, eaminos, 6 bien, en efectqs de
! la Deuda piiblica. al tipoque lps esti asig-
. nado por las respectivas dlspos:mones yi-
gentes, y en los que no lo ;uﬂcrqn al de
-84 cotizagion en la, Bolsa el dia ,anhenor
al fijado para la subasta, deblendo acom-
panarse i cada pliego el documento que
-acredite haber realizado el depdsito .del
,modo que previene la refenda In,struc-
.cion, :

En el caso de que resulten dos K

J mas proposiciones iguales se celebrari,
unicamente entre sus autores,. una.ge-

-gunda licitacion abierta en los términos

preseritos por la citada Instruecion;sien-

do la.primera mejora por lo ménos de 100

pesetas, quedando las demds 4 woluntad

de los licitadores, siempre que no bajen
de 10 pesetas.

/"Madrid 30 de Abril de 1872.~El Di-
rector general; Isidro ﬁguado‘y Mora.

s

Modelo dgproponc:on -
D. N.N., vecino de....., enterado del

| anuncio publimdo con fecha 30 de Abril
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" Sibado' 18 de Mayo'dé 1872.

ltimo y de Jas condiciones y requisitos
que se exigen para la adjudicacion en pu-
blica subastadetas obras de explanacion
y de fibrica del puente, de hierro sobre el
rio Tinto, en la seccion de carretera de
tercer Orden de San Juan del Puerto d
Moguer, se compromete 4 tomar 4 su car+
g9 la  congtruceion de 1a mismas con es-
tncta. su_uu;on 4 108, expresados reqmsi..
_tos ¥ cUndJCIOnE‘.S, por la cantidad de...,.

(Aqui la proposicion que se haga, ad-
mitiendo 6 mejorando lisa y llanamente
el tipo fijado; pero advirtiendo que serd
‘desechada toda propuesta_en que no se
exprese determinadamente la cantidad en
pesetas y céntimos escrita en letra porla
que se compromete el proponente i la
ejecucion de las obras.)

(Fecha vy firma del proponente.)

oq‘ow,DENt:lA_s JUDICIALES.

Juzgado de primera instancia del distrito
de Buenavista

En virtud de providencia del Sr. Don
Francisco Barrera, Juez de primera ins-
tancia del distrito de Buenavista de esta
capital, refrendada del infrascrito Escriba-

no, se cita, llama y emplaza 4 los que se

.crean con derecho 4 la herencia de Dofia
Maria Fernandez y Benito, natural de es-
ta corte, la cual fallecid abintestato en 17
de Febrero tltimo, para que en el térmi-
‘no de 20 dias, contados desde la publica-
.¢ion de este edicto en la Gueeta de Madrid,
comparezcan en dicho Juzgado y Escriba-
nia 4 deducirlo en forma; debiendo adver-
tirse que se ha mostrado parte en los au-
tos el 'viudo de aquella D. Francisco Mar-
tinez 4 nombre de la menor Doiia Maria
Martinez y Fernandez, hija de ambos.
Madrid 14 de Mayo de 1872.=El Es-
cribano, Francisco Fernandez de la Torre.

Juzgado de primera instancia del distrito
de la’ Universidad.

En virtud de providencia del Sr. Juez
-de primera instancia del distrito de la
Universidad de esta capital, refrendada
por el infraserito Escribano, se vende en
piiblica subasta una parte de la casa sita
en esta villa'y su Carrera de San Jerd-
nimo, mim. 19 moderno, 21 antiguo, dela
manzana 265, 1a cual, segun declaracion
del Arquitecto D. Vicente Carrasco, com-
“prende una superficie de 2.874 piés cua-
drados, equivalentes 4 223 metros 12
“decimetros, y ha sido tasada toda ella en
129.330 pesetas, y la participacion objeto
"dela ‘venta en 61.044 pesetas 37 cénti-
“mos. Para el remate se ha sefialado el dia
10 del’ préximo mes 'de Junio, 4 1a una
de su tarde, en la sala' de audiencia de di-
-‘cho Juzgado, sita en ‘el piso principal de
las Silesas; advirtiendo que verificin-
© dose 1a subasta con sujecion & 1as pres-
eripciones de los articulos 1.405 y 1.406
-de ‘14 ley de ‘énjuiciamiento civil, no'se
admitird postura meénos de l.t refenda ta-
-‘gacion. 1
Madrid 16 de Mayo de IS:Z-Euse-
blo Gereceda

ol

-z ado de prcmera instancia del amda
s de Getufe. p

Por el preSente yen wrtud de provi-

dencia del "Sr.'D." FeliX Hé¥reros, Juez:

municipal é interino de primera instancia
I-defeste partido; por enfermedad del pro-
pietario, refrendada de su Escribano de

actuaciones D. Manuel Piniella, dictada |/
en las diligencias seguidas 4 instancia de
Doiia Romualda Perez, vinda de D. San-
tiago Paredes, vecino de Torrejon de-Ve-
lasco, sobre. que se la,declare heredera,
abintestato de su hija Dona Francisca Pa-.
redes.y Perez, se cita, llama y emplaza
por. término de .50 dias & todaslas perso-
nas que se crean con derecho d los bienes
de la referida Dona Francisca, para que
se presenten en este Juzgado y Escriba-
nia 4 deducir la accion de que se crean
asistidos, debiendo advertir que se ha pre-
sentado, su madre Donia Romualda Perez,
4 cuya instancia se siguen las diligen-
cias sobre declaracion de heredero.

Getafe 26 de Abril de 1872.~V.*B."=
El Juez. interino de primera instancia,
Herreros. =El , Escribano, Manuel Pi-
niella.

Don Rafael Maria Ruiz Castano, Juez de
primera instanciadel partido de Getafe.

« . Por. el presente edicto llamo, cito y
emplazo 4 _los gue se consideren. con de-
recho a la herencia intestada de D. Euse-
bio Merinero Dandes, vecino que fué de
Carabanchel Alto, y en cayo pueblo falle-
cio sin testar en el dia 19 de Mayo del
.afio. ultimo, para que comparezcan en
este Juzgado dentro del término de 30
dias.
Dado en Getafe 4 10 de Mayo de
1872, =Rafael Maria Ruiz Castafio. = An-
gel de Francisco.

AYUNTAMIENTOS.

I

AYUNTAMIENTO POPULAR DE ALCORCON.

Extraclo de los acuerdos tomados por el
Ayuntamiento popular de esta villa en
las sesiones verificadas duranie los me-
ses de Febrero'y Marzo de este ano.

SESION INAUGURAL DEL 25 DE FEBRERO.

Se instalé el Ayuntamiento compues-
to de los Concejales elegidos en virtud
de lo dispuesto. en Real decreto de 6 de
Mayo ditimo, y despues de prestar jura-
mento en manos del Sr. Presidente del

Ayuntamiento anterior, se procedio en

votacion secreta por medio de papeletas
i los nombramientos siguientes:
Se eligio para Alcalde 4 D. Juan Fer-

:nandez Vega.

Se determind. en seguida el numero
de orden que debian segunir y observar
los Sres. Concejales, para que cada cual
ocupe su lugar respectivo y se suplan en
sus cargos en ausencia ¢ enfermedad.

Nombrandose primer Régidor 4 Don
José Basanta; Regidor sindico, & D. Ale-
jandro Gomez, y sucesivamente 4 Pon
Francisco Diaz Diaz, D. Dommgo Porti-
llo, D. Aquilino Orga.nr D. Quintin Diaz
Diaz; - il

Constituido asi el Ayuntamlenbo se

-acordoicelebrar una sesion semanal ordi-
naria, sin perjuicio de las extraordinarias |-

cuando los :mnntos asi Jo -exigieran.

sas:o'i n-rmo:xmunu pE 27 pE n:ssmno.
Constltmdo el, Ayuntamiento, se ad-

| imitié la dimision presentada por el Se-

cretario D., Manuel Basadre y Cabeafijal,
y se. nombrd rinterino 4 D. Fernando

-Mendeza;, ;por dimision del. Depositario

D. Blas Servellé se nombré 4 D. Miguel
Diaz. Huerta;  por, renuncia. .de 'Angel
‘Biirgos, guarda municipal, se nombré 4

;DOI‘QWU Ml“.ﬂn, Y para :‘dgu;lcﬂl por re-

nuncia de Alejandro Martin, 4 Matias
Rico. :

.. Seguidamente se. acordd, establecer |

un bando de buen gobxemo; patalo cual,
teniendo presente las leyes vigentes, se
redacto, y se mandaé 4 la aprobacion.,

Procedidse: en seguida 4 nombrar la
Junta.de Sapidad, y teniendo tambien
presente la ley, se eligieron ademis de
las personas facultativas que deben com-
ponerla como vocales, 4 los vecinos Don
Pedro Mayoral y D. Rufino Perez. '

Del mismo modo se procedié 4 la for-
macion de la Junta de instruccion pibli-
ca loeal, ¥ ademas de las personas elegi-
das por la ley, ya por su esricter sacerdo-
tal 6 sus conocimientos cientificos, nom-
braron tambien 4 los padres interesados
en el orden ¢ instruccion de sus hijos ¥
los de sus convecinos D. Guillermo del
Cerro y D. Manuel Pontes.

Con motivo de haber emviado la Ex-
celentisima Diputacion provincial un Co-
misionado por los débitos que este muni-
cipio tenix con aquella superioridad,
acordd hacer los/mayores esfuerzos para
cubrirlos, manifestando el sentimiento
con que habia visto la apatia de dicho
Comisionado al no apremiar al Ayunta-
miento anterior en los 25 dias que lleva-
ba en el pueblo y recurrir al extremo de
1o dar sino tres dias al municipio en-
trante para satisfacer dicho descubierto,
por lo que se pidié 4 la superioridad un
plazo mas extenso.

SESION ORDINARIA DE 1." DE MARZO.

Leida la sesion anterior, fué aproba-
da. Se procedié 4 leer una érden de la
Administracion econdmica en que se dis-
pone la renovacion de todos los ‘indivi-
duos de la Junta pericial. En su conse-
cuencia se formaron las ternas y se remi-
tieron al Excmo. Sr. Gobernador, nom-
brandose por el municipio 4 los contri-
buyentes que por clases debian ocuparlo.

Seguidamente se nombraron peritos
tasadores de los dafios del campo & Don
Juan Blanco y D. Pedro Montero.

SESION ORDINARIA DEL DIA 2 DE MARZO,

Con motivo dela presentacion del se-
fior Insp2ctor de instruccion. publica, se
procedi 4 la visita delas escuelas de am-
bos sexos, y resulto de ella satisfecho de
su examen, recomendando se renueve el

_expediente para construir un nuevo edi-

ficio que ya se tiene proyectado, por, no
llenar los actuales las condiciones que se
necesitan.

SESION ORDINARIA DEL DIA 8 DE MARZO.

Despues de aprobada el acta anterior,
se traté de levantar la Comision que la
Excma. Diputacion provineial tenia sobre
este municipio por todos los medios po-
sibles.

Se di6 cuenta despues de dos comuni-
caciones del Sr. Juez municipal para que
con referencia al padron de rigueza se die-
ran las certificaciones correspondientes
de dichas fincas vendidas.

SESION EXTRAORDINARIA DELDIA 10 DE MARZO.

Fué aprobada el acta de la sesion an-
terior. Constituida la Junta municipal,
que la componé todo el vecindario, se leyo
una comunicacion del Exemo. Sr. Gober-
nador civil disponiendo que quedara sin
efecto el nombramiento del Profesor de

‘instruccion piblica & favor de D. Enri-

que Diaz Palacios en propiedad, quedan-
do de interino,” por lo cual se le recogié
el titulo de prOpletano de dicha escuela

SESION oamvmu DEL DiA 19 DE MARZO,

. Por esta sesion se autoriza al Depom-
tario D Miguel Diaz, Huertas para que
cobre de las oficinas del Estado los inte~

reses de ] o
as ms\.rlpclones corres

tes al segundo semestre del ag I:;L“?;;n
Alcorcon 24 de'Abril de'1879. T

cretario interino Fernando “en::i;se‘

A!caidt;:t popular de Estremerq

‘El apéndice al emillaramientq da
riqueza territorial deesta villa fopy,
para el afio econdmico de 1872 4 1373
halla expuesto al publico en la See
de'este Ayuntamiento por térmip,
15 dias para oir reclamaciones. d

Estremera 413 de Mayo de 1879
Alcalde, Manuel Menendez Aedo ~B

Alcaldia popular de Aldea del 'F"G;md

Para que la Junta pericial de esty +;
pueda efectuar las ey aluaciones qa 1 v
queza territorial dela misma que by %
servir de base para el repartimieng,
aino economico de 1872 al 73, se hace ol
dispensable que los propietarios Vecingg
y forasteros presenten relacmnag Jjuradag
de sus fincas y utilidades hasta e] djs 94
del corriente, parindoles en cagp contra-
rio el peercm que haya lugay,

Se suplica 4 los Sres. Alcaldes da 1
pueblos de Villa el Prado y Chapineris
den la conveniente publicidad & este
anuncio.

Aldea del Fresno 13 de Mayo de
1872.=El Alcalde, Matias Hernandes,

Alcaldia popular de Valdemorillo,

Para cubrir el déficit de 9.688 pesetas
que resulta en el presupuesto municipal
de este distrito, aprobado deﬁmtwammu
por la Junta municipal para el aiio eco-
nomico de 1872-73, el Ayuntamientoque
presido ha acordado proceder 4 la subas-
ta de derechos impuestos sobre articulos
de comer, beber y arder por todo el refe-
rido afio y bajo los pliegos de condiciones
que se hallan de manifiesto en la Secreta-
ria municipal, en los dias 2 y 9 de Juni
proximo, 4 las once de sus respectivas
maiianas, en el salon de la casa consisto:
rial.

Lo que se hace saber por medio el
Boweriy OFICIAL para conocimiento d
cuantas personas deseen tomar parté &

‘la subasta.

Valdemorillo 13 de Mayo de 1872.=
El Alcalde, Enrique Valiio. '

ANUNCIOS.

ey

L&' ANDALUZA,
SOCIEDADP MINERA «

Por acuerdo de la Junta directiva el
expresada se anuncian caducadasy fuera

_de circulacion lag acciones num. 47 a

que tenia D. Estéban Rz, despues de &
requerido como previene el regibmeﬂ”
social por el descubierto en Ia unm'd
de 960 rs. ¥n. _

Madrid 17 de Mayo de 181_2.-Jsd.9
to Martinez. [ .

' MADRID. 1872 _
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