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Poletin Oficinl

DE LA PROVINCIA DE MADRID.

ADVERTENCIA OFICIAL.

Las leyes, drdenes y anuncios que hayan de in-
sertarse en los BoLetings OrF1craLes se han de mandar
al Gefe Polilico respectivo, por cuyo condueto se pa-
sardn 4 los Editores de los mencionados peri6dicos.

(Real drden de 6 de abril de 1839).

Precios pr. suscricrox.—Fn esta capital, lleyado 4 domicilio, 10 r=. mensuales
anticipados; fuera de ella 44 rs. al mes; 36 el trimestre; 72 ¢l seniestre, y 144
por un aito.—Se admiten suscriciones en Madrid en las oficinas del Boremiw,
Corredera Baja de S. Pablo, nimero 27, tienda,—Fuera de esta capital, directa-
mente por medio de carta al Editor, con inclusion del importe del tiempo del
abono en sellos.—Un nimero suelto 2 reales.

SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, ESCEPTO LOS DOMINGOS.

ADVERTENCIA EDITORIAL.

Las disposiciones de las Autoridades, escepto las
@ sean 4 instancia de parte no pobre, se insertardn
oficialmente: asimismo cualgnier anuneio concer-
niente al servicio nacional,
mas; pero los de interés particular pagardn dos rea-
les por cada linea de insercion.

ue dimane de lasmis-

PRIMERA SECCION.

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE
MINISTROS.

- Dacrelos.

En la sesion de audiencia pfiblica de
Ia Sala de 1o Contencioso del Consejo de
Estado, del dia 19 de setiembre Gltimo,
fué publicado un decreto-sentencia, es-
pedido en 20 de julio inmediato anterior,
por el cual: 4

«Enel pleito que pendia ante el Consejo

de Estado, en primera y Ginica instancia,
entrepartes, de la una don Cdrlos Gime-
nez, Auxiliar que foé de la suprimida
-Direccion de Loterfas, demandante en
rebeldia, y de la otra In Administracion
general del Estado, demandada y repre-
sentada por el Fiscal ' de lo contencioso,
sobre sefialamiento de haber pasivo, y
hoy sobre el incidentede rebeldia acusada
al demandante.

Visto:

Vistos los antecedentes, de los cuales
resulta:

Que solicitada por don Cérlos Gimenez
#u clasificacion enestado de cesante, la
Junta de Clases pasivas, en vista de los
docomentos presentados, acords recono-
cerle 30 afios, dos meses y 13 dias de ser-
vicio, pero sin derecho 4 haber pasivo,
porque los destinos que habia’ desempe-
fiado no reunian las condiciones que exi-
gia la ley de presapuestos de 1835, para
que el sueldo disfrutado en los mismos
pudiera servirle de regulador; habiéndose
dictado real 6rden en 8 de octubre de
1866, por la cual, despues de oir el pare-
cer de la Asesorfa general del Ministerio
de Haciends, se confirmd el acuerdo de
la Junta, desestimando ‘la alzada que
contra el mismo habia interpuesto el in-
teresado:

Vistos el recurso de apelacion que con-
tra la espresada real 6rden interposo don
Cérlos Gimenez para ante el Consejo de
Estado, al que fueron remitidos los an-
tecedentes en 27 de marzo de 1867; y el
auto de la Seocion de lo Contencioso del
referido Consejo, por el que acordé en 7
de enero Gltimo que se hiciess saber al
interesado que compareciese dentro del
término de 20 dias, & mejorar su recurso
de apelacion; bajo apsrcibimiento de lo
que correspondiera:

Vista la diligencia de notificacion, de
la que aparece, que no puede tener efec—

o por no encontrarse don Cdrlos Gime-

nez en el domiecilio que: ssfialé en esta
cérte cuando interpuso la apelacion, ig-
norindose el punto de sa paradero:

Visto el anto e la referida Seccion de
lo Contencioso, por el que acords que se
citase al recurrente por medio de la Ga-
ceta 'y Boletin Oficial de la provincia de
Madrid, para que en el término que le
estaba sefialado compareciese en antos 6
autorizase persona qne le representase:

Vista la G'aceta y Boletin Oficial, cor-
raspondientes 4 los dias 6 y 10 de marzo
altimo, en que se insert. la cédula de
citacion al interesado sin que hubiera
comparecido:

Vista la instancia del Fiscal delo Con-
tencioso acusaundo en tal estado la rebel-
dia 4 don Cédrlos Gimenez en 19 de mayo
signiente, para los efectos del art. 103
del reglamento, en consideracion 4 que
el interesado no habia comparecido en
autos en el término que sa le senialg:

Visto el autp de la espresada Seccion
de lo Contencioso, habiendo por acasada
la rebeldfa:

Visto el art. 101 del reglamento de 30
de diciembre de 1846, que dice: «no com-
pareciendo un litigante en virtud del
emplazamiento, 6 no contestando ‘4 la
demanda en el término senialado; el pro-
ceso serd sustanciado en rebeldia si la
acusare su adversario:

Visto el art. 103del mismo reglamento,
en gque se dispone que si el contumaz fue—
re el actor, el demandante ser4 absuelto
de la demanda:

Visto el art. 70 del citado reglamento,
segun el cunal,sila parcte 4 quien se dirija
la notificacion no tuviese domicilio fijo 6
se ignorase sa paradero, se insertari la
cédula enla Gacetaoficial yen el Boletin
de la provincia donde se sepa que residia
altimamente:

Considerando que don Cdrlos Gimenez
ni ha comparecido ni ha nombrado re-
presentante en autos, dejando trascurrir
con mucho esceso el término que al efecto
se le concedid y para que fué notificado
en la forma que establece el espresado
art. 70:

Considerando, por tanto, que acusada
por el Fiseal de lo contencioso la rebeldia
al demaundante, es llegado el caso de
aplicar la prescripcion del citado art. 103
del reglamento;

De conformidad con lo consaltado por
la referida Sala de lo Contencioso en se—
sion 4 que asistieron don Antonio Escu-
dero, Presidente; don Antero de Echarri,

don Francisco de Cérdenas, don Leopoldo
Augusto de Cueto, el conde de Velarde,
don José Eugenio de Eguizabal, don
Tomds Ratortillo, don Rafaél de Liminia-
nay Brignole y don Antonio de Eche-
nique, se absolvié 4la Administracion del
recurso interpuesto por don Cdrlos Gi-
menez y se declaré subsistente la real
6rden apelada.»

Y el Gobierno Provisional lo manda
publicar con arreglo al art. 62 de la lay
orgdnicadel Consejo de Tstado.—LEI Sub-
secretario de la Presidencia del Gobierno
Provisional y del Consejo de Ministros,
José Lopez Dominguez.

En la sesion de audiencia piiblica de la
Sala de lo Contoncioso del Consejo de
Estado del dia 19 de setiembre dltimo,
fué publicado un decreto-sentencia espe-
dido en 20 de julio inmediato anterior,
por el cual:

«Eun el pleito que ante el Consejo de
Estado pendia en primera y fnica ins-
tancia entre partes, de la una el Dugue
de Berwick y Alba, enrepresentacion de
sus hijos habidos en legitimo matrimonio
con la Condesa del Montijo y de Miranda,
demandantes y representado por el Li-
cenciado don Benito Aparicio y Perez, y
de la otra la Administracion general del
Estado, demandada, y en su nombre el
Fiscal de lo Contencioso, sobre caducidad
de cierta carga de justicia:

Visto:

Visto el espediente gubernativo del
cual resulta:

Que por real carta-privilegio dada por
el rey don Juan Segundo en Valladolid &
16 de noviembre de 1429, se confirmé
otra del mismo monarca librada en la
villa de Zagales 4 1.° de setiembre de
1423, por la coal, por hacer bien y mer=
ced 4 Pedro StGniga, su Justicia mayor
y de su Consejo, de mofu proprio le hizo
donacion entre vivos de varias villas y
lugares, entre los cuales se encuentran el
de la Puoebla de Naciados, del Gordoy
Talavera y Bohonal, con sus pueblos, va-
sallos, jurisdiccion civil y criminal, mero
y misto imperio, pechos, ventas y alca-
balas, etc., exceptuando las mineras de
oro ¥ plata que reservaba 4 la corona,
espresindose . en la segunda que se con-
firmaba el privilegio por los buenos ser-
vicios que habia prestado el interesado:

Que en otrareal cédula deconfirmacion
librada en el sitio de San Lorenzo 4 15
de octubre de 1752 por el rey don Fer-

nandoVI, se relacionaron varios |privi=
legios ‘otorgados 4' los antecesores . del
Conde de Miranda, comprendiéndose en-
tre estos los qne antes se han menciona-
do y su confirmacion, y se hace mérito:
de otra cédula tambien de confirmacion
de los mismos privilegios espedida por el
rey don Felipe V en 22 de noviembre 'de-
1709, porla cual se declararon preserva-
dos del decreto de incorporacion de: le
enagenado por la corona los diezmos,
tercias, alcabalas y demds derechos de
que gozaba el Conde de Miranda.

Quae la casa de Montijo, presentando
los documentos qus comprobaban estes
hechos, pidi6é el reconocimiento de: la
carga de justicia de 4358 rs. 74 céntimos
dnuos que percibia & titulo de participe
de las aloabalas delos espresados ‘pueblos
del Gordo, Puebla de Naciados, Berroca-
lejo, Talavera la Vieja y el Bohonal; y
a Junta de revision y reconocimiento de
cargas de justicia, en sesion de 2 de junio
de 1862, campliendo con la ley de 29 de
abril de 1855, y con’el art. 9.” de la ley
de Presupuestos de 1859, de conformidad
conlo propuesto por la Direccion general
del T:soro pfiblico, y lo informado por la
Asesorfa general, declaré caducada la
carga de justicia de gne se trata:

Que consultada la Seccion de Hacienda
del Consejo de Estado, y de conformidad
con su dictdmen, se dicté la real érdem
de 26 de abril de 1865, por la cual se.
confirmé el acunerdo de la espresada
Junta de 2 de junio de 1862: {

Vista la demanda  presentada. ante el
Consejo de Estado por el Doctor  dom
Cérlos Coronado, 4 quien despues susti=
tuyé6 el Licenciado don Benito Aparicio'y
Perez, pidiendo la revocacion de la refe-
rida real érden de 26 de abril de 1865, y
que se declaren subsistentes las alcabalas
de los pueblos del Gordo, Naciados, Ber=
rocalejos, Talavera'la Vieja y Bohonaly
en la provincia de Cdceres, 6 su equiva-
lente, que como carga de justicia: por
varias reglas han venido poseyendo ¥
disfratando los Condes de Miranda:

Visto el eserito de contestacion del
Fiscal de lo Contencioso, solicitando la
absolucion de la demanda y la confirma=-
cion dela real érden en la misma impog-
nada: : :

Vistaslas leyes 8.% 9.%, 10y 11,t{£.8.%,
libro 7.° de la Novisima Recopilacion:

Vistos el real decreto de 20 de mayo de
1817 y la ley de Presupuestos de 1859:

Considerando que en la real carta-pri~
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vilegio dada por el rey don Juan II en
1429 no se hizo mencion del pueblo de
Berrocalejo, por lo cpal no han podido
ser objeto de la demanda las alcabalas 4
€ste relativas: ’ $

Considerando que las demés alcabalas

§ su equivalente que}g? esta;se solicitan
mo reconocen otro tftulo gue el citado
privilegio ¢ donacion.meramente gracio -
80, por facer bien ¢ merced 4 don Pedro
Staiiiga, como el mismo espresa:

Considerando que con arreglo 4 las
disposiciones citadas, no pueden esti-
marse vilidas y subsistentes otras dona-
ciones 6 mercedes de esta clase, que las
que tienen un titulo de enagenacion
mediante justo y efectivo precio, 6 en re-
compensa de sefialados y estraordinarios
servieios, lo eual no resulta en el ecaso
presente: '

Y considerando que. }as confirmaciones

posteriores no dan 4 la donacion de que.
se trata mas fuerza, ni 4 los "poseedores’

mas derecho que el derivado del titulo
Pprimitivo de concesion;

De.conformidad con lo consultado por
la referida Sala de lo Contencioso, en se-
sion 4 que asistieron don Antonio Escu-
dero, Prasidente; don Antonio Caballero,

don Antéro de Echarri, el Conde de Ve-'

larde, don:Lorenzo Nicol4s Quintana, don

Tomis Retortillo, don Evaristo de Cas-

tro y Rojo, don Rafaél de Liminiana y
Brignole y don Antonio de Echenique,
8¢ absolvié & la Administracion de la de-
manda confirmando la real iérden por la
misma reclamada.»

Y el Gobierno Provisional lo manda
publicar con arreglo al art. 62 de la ley
orgénica del Consejo de Estado.—IEl
Subsecretario .de la Presidencia del Go-
bierno Provisional y del Consejo de Mi-
nistros, José Lopez Dominguez.

En la sesion de audiencia piiblica de
la Sala delo Contencioso del Consejo de
Estadodel.dia 19 de setiembre dltimo,
fué publicado un decreto-sentencia, es-
pedido en 28 de julio inmediato anterior,
por el cuoal:

«En el pleito que pendia en el mismo
Consejo, en grado de apelacion, entre
partes, de’la una don Miguel Hernando
¥ Baeza, vecino de Navafria, provinecia
de Segovia, apelante en rebeldfa, y de la
otrala Administracion pablica, apelada
Y representada por el Fiscal de lo Con-
tencioso, sobre defraudacion de contribn-
cion de subsidioindustrial, y actualmente
sobre el incidente de rebeldia acusada al
apelante:

" Visto: .

Vistos los antecedentes, de los cnales
resulta, que denunciado el referido don
Miguel Hernando porque tenia un alma-
cen de maderas en la villa de Sepfilveda,
sin estarmatriculado, se instruyé el opor-
tano espediente, en el coal ' dicté provi-
dencia el Gobernador de la provincia de

- Begovia, disponiendoque fueseadicionado
este interesado por el indicado concepto
en la matrieala correspondiente 4 los
tres afios que habia ejercido dicha indns-
tria sin estar matriculado, imponiéndole
1a multa equivalente al importe de las
tres cuotas que debia satisfacer:

"/Vista la demanda que contra la prece-
dente providengia gubernativa presents
el interesado ante el Consejoprovingial de
Segowia, pidiendo que se ledeclarara libre
de toda responsabilidad; demanda gae
siguié todos sus trémites en el juicio cor-
respondiente ; contestando como parte
demandada el representante de la Hacien-
«a piblica en la provincia:

" Vista la sentencia dictada por el es-

presado Consejo provineial y notificada 4
la parte de don Miguel Hernando en 18
de febrero gltimo, porJa cual se confirmé
la citada l.'p'rg(idcwjp; sdel, Gobernador,
4in espeeial.condenacion decostas, acor-
“dando adem4s gicrtas prevenciones 4 los
age teijgve_atjgaigres la contribucion

s a1

i ?a subsidio, relativas 4 la instruccion de
08

espedientes:

Vistos el recurso de apelacion que con-
tra la espresada sentencia interpuso en
tiempo el demandante, y el auto por el
que le fué admitido el recurso:

Vistoel eserito presentado por el Fiscal
de lo Contencioso en el Consejo de Estado
en 17 de junio siguiente, acusando la re-
beldfa 4 don Miguel Hernando por no
haber comparecido en el término del re-
glamento, y solicitando que se declarase
desierta la apelacion interpuesta y firme
la sentencia apelada:

Visto el auto de la Seccion de lo Con.
tencioso del referido Consejo, por el que

apelante:

Vistos los arts. 252 y 254 del reglamen-
to de 30 de diciembre de 1846, el primero
de/los cuales concede al apelante para
mejorar el recurso el término de dos me~
ses en 'la Peninsula, contados desde el
trascurso.de los 10 dias concedidos para
interponerle; prescribiéndose por el se-
gundo, que si el apelante no mejorase el
recarso en el término seiialado, se declare
desierta la apelacion y la sentencia con=
sentida 4 la primera rebeldfa que le acuse
el apelado:

Considerando que don Miguel Hernan-
do y Baeza ha dejado trascurrir con
mucho esceso el referido término sin
mejorar el recurso, conforme el art. 252;
por lo que habiéndole el Fiscal acusado
la rebeldia, se estd en el caso de aplicar
las disposiciones del citado art. 254:

De conformidad con lo consaltado por
la referida Sala de lo Contencioso, en
sesion 4 que asistieron don Antonio Ren-
tero y Villa, Presidente accidental; don
Antero de Echarri, don Tomis Retortillo,
don Evaristo de Castro y Rojo, don Juan
Antoiney Zayas, don Rafael de Limiana
¥ Brignole, don Antonio Echenique, don
Agustin de Perales y don Juan Martin
Carramolino, se declaré desierta la ape-
lacion interpuesta por el interesado y
consentida y pasada en autoridad de cosa
juzgada la sentencia dictada en este
pleito en 15 de febrero Gltimo por el
Consejo provincial de Segovia.»

Y el Gobierno Proyisional lo manda
publicar, con arregloal art. 62 de la ley
orgdnica del Consejo de Estado, —El
Subsecretario de la Presidencia del Go-
bierno Provisional y del Consejo de Mi-
nistros, José Lopez Dominguez.

En la sesion de aundiencia pfblica de
la Sala de lo Contencioso del Consejo de
Estado del dia 19 de setiembre ltimo,
fae publicado un decreto-sentencia espe-
dido en 28.de julio anterior, por el cual
se hace saber al Gobernador Presidente
del Consejo provincial de Palencia, y 4
cualesquieraotras Antoridades Y personas
4 quienes toca su observancia y cumpli-
miento, que:

«En el pleito que en grado de apelacion
pendia en el mismo Conszjo, entre par--
tes, de la una el Doctor don Saturnino
Arenillas, en nombre dedon Aselmo Rojo,
vecino de Paredes de Nava, apelante, ¥y
de la otra el Ayuntamiento de Castromo-
cho, provincia de Palencia,representando
por el Licenciado don Valeriano Casa-

nueva,apelado, sobre pago de maravedis:
Visto:

acordé haber por acusada la rebeldfa al

Vistos los antecedentes, de los cnales
resulta:

Que don Anselmo Rojo, Médico titular
de Casiromocho, por egeritura otorgada
en 28 de, junio de 1857, 8eqbligs 4 prastar
s as&c@kc#tiw todos'ylos \en-
fermogide digho Pueblo, grecibiendo 7000
realeg@nuales, hasta 15.de diciembre de
1863; pero habiendo presentade'renuneia
del cargo en setiembre de 1862, el Ayun-
tamiento, en sesion de 5 de octubre si-
guiente acordé admitir la espresada re-
nuncia con la condicion de que Rojo habia
de continuarprestando susservicios hasta
que se proveyera la vacante, y sin per-
juicio de oir 4 los mayores contribuyen-
tes:

Que el Ayuntamiamiento y mayores
contribuyentes, en sesiones de 17y 23 de
noviembre del propio afio de 1862, ratifi-
caron el anterior acuerdo y convinieron
ademis en que elnuevo Facuoltativo foera
Médico-cirnjano con 12.500 rs. de dota-
eion; que se diera cuenta al Gobernador
de la provineia para que lo aprobara y
que se anunciara la vacante:

Que hecha la publicacion en el Boletin
Oficial de la provincia de 9 de enero de
1863, se proveyd la plaza en don Vicente
Barroso, Médico-cirujano de Badajoz, por
acuerdo de '8 ‘de marzo siguiente, y no
habiéndose presentado Barroso 4 desem-
pefiar su cargo, ‘continué don Anselmo
Rojo, si bien en el concepto por su parte
de que se hallaba rescindido su contrato;
hasta que en dos de diciembre del mismo
afio fué mombrado titular don Estéban
Esteve:

Que en el afio de 1864 reelamé don
Anselmo Rojo del Alcalde de Oastromocho
el pago de sus servicios, y nosiendo aten-
dido acudi6 al Gobernador de la provin-
cia de Palencia, solicitando el pago de
4345 rs. que se le adeudaba por el servicio
prestado al pueblo desde el dia 15 de se-
tiembre de 1862 hasta 11 de diciembre
del afio sigmiente; y el mismo Gobernador
envista de que, segun el informe del
Ayuntamiento, era ciertocuanto esponia
el reclamante, decreté en 15 de abril de
1865 que la espresada Corporacion satis-
ficiera al interesado la cantidad recla-
mada:

‘Que consultada por el Alcalde de Cas-
tromocho en 25 del mismo abril ja manera
comohabia de satisfacerla espresada can-
tidad, mediante no hallarse consignada
en el presupuesto de aquel afio, el Gober-
nador resolvié en 9 ‘de mayo inmediato
postericr, que se incluyera en el de 1865
al 66:

Que comunicada la anterior resolucion
al Alcalde de Castromocho, con vista del
acuerdo tomado en su consecuencia por
el Ayuntamiento, oponiéndose la mayoria
4 la inclusion en el presupuesto munici-
pal de la partida de los 4345 rs., objeto
de reclamacion, la citada Autoridad, en
providencia de 2 de junio del referido afio
de 1865, aprobd la consignacion de dicha
cantidad en el presupuesto del afio espre-
sado, y fué trascrita esta providencia en
la misma fecha al Alcalde de Castromo-
cho, quien dié caenta al Ayuntamiento
en sesion de 11 del mismo mes, y la ma-
yoria, no conformindose con la referida
disposicion gubernativa, acordé acudirial
Consejo provincial porla via contenciosa.

Vistala demanda presentada ante el
Consejo provincial de Palencia en 10 de
julio de 1885 por ¢l Licenciado don Julian
Pariente y Miguel, 4 nombredel Ayun-
tamiento de Castromocho, con la preten-
sion de que se revocase la precitada pro-~
videncia gubernativa de 2 de jonio ante-
rior, y se declarase que don Amselmo

Rojo, desde el mes de octubre de 1862 a}
de diciembre del afio siguniente, no sirvig
en propiedad mi-interinamente la plaza de
Médico- girnjano de;pobres, creada con~
digionalmente en.sesion de 23 de noviem-
ibre [del primero «de westos dos afios, sino
+en propiedad la de Médico titular de ricos
¥ pobres,.que on/Cagromocho venia des-
empefiando desde 1855; que carecia de
derecho para cobraren el primerconcepto
los 4345 rs. de que se trata; y solicitando,
finalmente, que se condenase en su dia
al demandado al pago de las costasy
gastos que se habian originado ¢ en lo
sucesivo se originasen:

Visto el escrito de contestacion de don
Anselmo Rojo, pidiendo que se desesti-
mase como inprocedente é injusta la de-
manda deducida por el Ayuntamiento de
Castromocho, y en su consecuencia que
se llevaseradelante la providencia guber-
nativa que seimpugnaba, con imposicion
4 la parte demandante de todaslascostas
¥ gastos que go originasep:

Vistos el escrito de réplica, en que el
demandante reprodujosa pretension; el
de esta misma acusando la rebeldia al
demandado por haber dejado trascarrir
el tiempo sin haber ejercido el derecho
de contrareplicar. y elauto del Consejo
provincial en que hubo por acusada la
rebeldfa:

Vista la prueba practicada por parte
del Aypntamiento de Castromocho, sin
citacion contraria, mediante considerarla
en rebeldia:

Vista la sentencia dictada asimismo,
sin citacion de la parte de don Anselmo
Rojo, en 25 de junio de 1866, por.el Con~
sejo provineial, por la cnal se declaré de
ningun . valor ni efecto la proy dencia
gubernativa de 2 de jonio de 1865, y en
sn consecuencia sin derecho 4 don Ansel-
mo Rojo.4 la percepcion delos 4345 reales
que por dicha providencia se ordenaba.al
Ayuntamiento demandante.que abonase,
reservando al demandado el que le com-
pitiera para reclamar lo que el iltimo le
adeudase, como médico titular que fué de
Castromocho, en virtud del contrato es-
criturado de 28 de junio de 1856 y no en
otro concepto, condenando al mismo de-
mandado en todas lascostas de este pleito.

Vistos los recursos de nulidad y de
apelacion interpuestos por parte de don
Anselmo Rojo de la procitada sentencia
y el anto del Consejo provincial, admi-
tiendo solo.el-deapelacion:

Visto el escrito presentado anteel Con-
sejo de Estado por.el Doctor don Satur-
nino Arenillas, mejorando 4 nombre de
don Anselmo Rojo la apelacion interpues-
ta, coo la pretension de que se consulte
la nulidad 6 la revocacion de la sentencia
apelada, y se declare conforme 4 la pro~
videncia gubernativa de 2 de junio de
1865, que el Ayuntamiente de Castro-
mocho estd obligado A4 pagar los 4345
reales que don ‘Anselmo Rojo le reclama,
con mas las costas de ambas instancias;

Visto el de contestaciondel Licenciado
don Valeriano Casanueva, en representa—
cion del Ayuntamiento de Castromocho,
pidiendo la confirmacion en todas sus
partes de la sentencia apelada, con lasg
custas de ambas instancias:

Visto el art. 93 de la ley de Gobierno y
administracion de las proyincias, gue
previere que «Jas demandas se presenta~
r4n ante el Censejo provincial en el tér-
mino improrogable de 30 dias, que em-
pezardn 4 contarse respecto 4 lpsparticn—
lares y corporaciones desde el signients
dia al de la notificacion administrativa
de la providencia reclamable:»

Considerando que. la providencia gu-
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bernativa que resolvid,y puso término al
diente instruide con motivo de la

reclamacion de don Anselmo Rojo, fué la.

dictada por el Gobernador en 15 de abril
de 1863, -ordenando el pago de lacantidad
de 4345 rs. pedida por aguel, sin gue
aparezca gue por parte del A yontamien-
te de Castromocho se hiciera contra dicha
providencia impugnacion alguna:

Y copsiderando que reclam#ndose por
la demanda la providencia del -Goberna-
dor de 2 de junio signiente, que aprobé

la consignacion de la citada cantidad en’

el presupuesto del espresado aifio, y mo
siendo otra cosa que la confirmacion y
consecuencia de la dictada por la propia
Autoridad en 9 de mayo-anterior, dispo-
niendo la inclusion de la cantidad en el
indicado presnpuesto, es evidente habia
trascurrido con esceso el tiempo sefiala-
do para interponer.aquella el 10 de julio
siguiente, fecha de su presentacion.

De conformidad con o consultado por

la referida Sala de lo Contencioso, en
sesion 4 queasistieron don Antonio Ren--

tero y Villa, Presidente accidental; don
Antero de Echarri, don Domingo Moreno,

don Tomds Retortillo, don José Garefa

Barzanallana, don Rafaelde Liminiana y || tuviese un tramo giratorio eomo deseaba

Brigncle, el Marqués de la Rivera, don
Joaquin Gutierrez de Rubalcoba y don
Antonjo Marfa Blanco y Castafiola, se

declard nulo todo lo obrado ante el Con-.

sejo provincial de Palencia y firmes las
providencias dictadas.por el Gobernador
en 15 de abril y 9 de mayo de 1865, y lo
acordado.»

Y el Gobierno Provisional lo manda
publicar, -con arreglo al art. 62 de la ley
orgénica del Consejo de FEstado.—El

Subsecretario de la Presidencia del Go-,
bierno Provisional y del Consejo de  Mi-.

nistros, José Lopez Dominguez.

En la sesion de Audiencia pfiblicade.la

Sala de lo Contencioso del Consejo de Iis-
tado, del dia 19 de setiembre hltimo, fué
publicado un decreto-sentencia, espedido
en 25 de julio inmediato ancerior, por el
coal:

«En el pleito que pendia en el mismo
Consejo en primera y finica instancia,
entre partes, de la una la Compaiifa de
los ferro-carriles del Norte, y en su nom-
bfe elLicenciado don Manuel Alonso Mar-
tinez, demandante, y de la otra la Admi-
nistracion general del Estado, demanda-
da, y representada por el Fiscal de lo
Contencioso sobre revocacion 6 subsis-
tencia de una real érden que obliga 4 la

indicada Compafia 4 la ejecucion de
ciertag obras:

Vistos:

Vistos los antecedentes, de los cuales
resulta: -

Que instruido en 1860 el oportuno es-
pediente sobre interceptacion de caminos
¥ servidumbres por el ferro-carril de Ma-
drid 4 Irtin, en el término municipal de
lavilla de Renterfa, provincia de Guiptz-
toa, noté este pueblo con vista de los
planos y de las esplicaciones dadas, que
nada se decia relativamente 4 la navega-
cion del rio Oyarzum; y pidi6 al Gober-
nador de la provincia que se subsanase
esta omision, manifestando que si la em-

" presa del camino echaba sobre el canal,
é.ﬁn de atravesar la ria, un arco con las
dimensiones necesariag para que pudiera
continuar iz libre navegacion, ninguna
observacion tendria que hacer; pero que
si por el contrario carecia el insinuad,
arco de lags indicadas dimensiones, no
podia menos de protestar por log perjui-
€10s que habian de seguirse:

Que el Consejo provincial estuvo con-

forme, con  esta reclamacion, .siendo del
mismo parecer el Gobernador;;y remitido
el espediente general al Gobierno, se dic-
té real 6rden en 17.de diciembre de 1861,
por Ia cual, de. conformidad con el dicté-
men de la seccion tercera de la Junta
consultiva de Caminos,: Canales y Puer-
tos, se aprobé el plan propuesto por el
Ingeniero gefe de la division de ferro-
carriles de Miranda, previniendo d este
que haciéndose cargo de la reclamacion
del Ayuntamienjo de Renterfa, relativa-
mente 4 la navegacion del canal inme-
diato, propusiera acerca de ella cuanto
estimase justo y conveniente:

Que informado en su virtud sobre el
asunto el Ingeniero gefe, manifesté su
conformidad.con lo propuesto por laSocie~
dad concesiongria del ferro-carril respecto
d que se coustruyera un puente que debe-
ria tener tres metros de altura sobre la li-
nea delas mas altas mareas, que era hasta
donde permitia llegar el establecimiento
de la estacion de Pasajes, pudiendo dar
paso por debajo 4 las galeras 6 lanchones
que estaban siempre en disposicion de ba-
jar los palos sin ninguna dificultad; pero
que no podia arcederse & que este puente

el Ayuntamiento de Renterfa, porque se-
ria. muy ocasionado 4 jentorpecimientos
en la via férrea, mediando ademds la cir-
cunstancia de que era muy corto el ni-
mero-de buques que llegasen 4 Renterfa,
¥ no pudieran pasar pordebajo del puen—
te que la empresa proponia:

Rue la seccion tercera de la Junta con-
sultiva de Camings, Canales y Puertos
estuvo conforme con lo propuesto, si bien
creia conveniente gue se aviniera la em~
presa 4 indemnizar los perjuicios gue se
siguiesen gue calculaba de poca entidad,
atendido el corto;nimero de buques que
no tendrian paso por debajo-del puente:

Que para mayor instruccion del espe-
diente, informaron tambien el Ayunta-
miento de Lezo, los Alcaldes de Pasajes
y Oyarzum, la Dipatacion general y'la
Junta de Agricultura, Industria y Co-~
mercio de Guiphzcoa, estando todos con-
formes con lo informado por el Ayunta-
miento de Renterfa, y solamente lan Co-
mandancia general de Marina indicé gque
no porque se imposibilitase -el paso de
algunos buqnes se seguirian los perjuicios
que este pueblo alegaba:

Que envista de-todo, se dieté real Grden
en5 de joliode 1862, -por la que se dis-
puso que se previniera 4 la empresa del
ferro~carril que formase el proyecto del
mencionado puente de Renter{a, teniendo
en cuenta la importancia de la navega-
cioen delrio Oyarzom en laobra deque se
trataba, 4 fin de gue pudiera verificarse
con la mayor eomodidad y sin peligro el
croce delos barcos por debajo del puente,
proponiendo, si fuese mecesario, para la
construecion de este un tramo -de hierro
de dimensiones convenientes, y procu~
rando elevar la rasante cuanto lo permi~
tieran las buenas condiciones de su es-
plotacion, todo.con el objeto de evitar da-
fios y ulteriores reclamaciones:

Que formados por 1a émpresa los pla-
nos correspondientes 4 los puentes de la
linea férrea y presentados al Ingeniero
gefe de la division de Miranda, al remi-
tirlos éste 4 la Superioridad, recomenda~
ba su aprobacion, .informando respecto
al de que se trata que la Compaiifa del
ferro-carril, segun se le previno en la
citada real érden de 5 de julio, proponia
el puente con un tramo de hierro de tres
metros.de ambiente hasta la altura de
pleamar, en atencion 4 que no era posi-
ble ganar mas elevacion con la rasante:

no habiendo en consecuencia otra solo-
cionque-la que proyectaba, 6 la . de un

tramo mdvil, el cual llevaba consigo los,
peligros consiguientes; y jafadia que la .

poca importancia de la navegacion del
pueblo de Renterfa y la circunstancia de
hacerse esclusivamente con lanchones, .4
los que era tan fécil abatir los palos,
ofrecia, consideraciones favorables al in-
dicado proyecto sin temer 4 perjuicios ul-
teriores; y habiéndose conformado la Jun-
ta consultiva de Caminos, Canales y
Puertos,con que se aprobaran los proyec-
tos presentados por la empresa, de acuer-
do con este parecer, recayé real érden,
ddndoles su.aprobacion en 20 de setiem-
bre de 1862.

Que en tal estado, el Ayuntamiento de
Renteria, 4 quien no consta que se noti-
ficase la precedente real érden, y varios
propietarios y representantes de los es-
tablecimientos industriales de aquel pue-
blo, recurrieron en 18 de agesto de 1863
al Gobernador de la provincia de GuipGz-
coa, manifestando que confiados en la

mencionada real érden de 5 de julio, cre-

yeron haber conseguido.importantes me-
joras en el proyecto del puente y que
quedaria espedita la navegacion entre
Renterfa y la bahia de Pasajes; pero que
en vez de ser asi ocurria por el contrario
que la navegacion quedaba interceptada
para los bugues de menor arboladura,
resultando los consiguientes recargos 4
las mercancias pir el concepto de tras-
bordo,-etc., y pedia por via de compensa-
cion de los intereses lastimados por la
empresa de ferro-carril, constrayese nn
muelle 6 depdsito de mercaderias y otras
obras que 4 este fin indicaba; y habien-
do informado la Inspeccion de ferro-car-
riles de Valladolid, de conformidad con la
peticion.de los interesados, mandé el Go-
bernador al Director de la explotacion
del.camino que procediera 4 la constrac-
cion de las obras:

Que el espresado Director contesté
oponiéndose, fundadoenque el puente es—
taba construido, segun proyecto aproba-
do por el Gobierno, y que por consiguien-
te, no era responsable la empresa de'los
dafios pue causase; y pasada esta contes-
tacion con otra nueva instancia de los
interesados de Renteria 4 informe del In-
geniero inspector, opind que no eran aten-
dibles las razoues espuestas por la em-
presa, pues si bien la resolucion del esta-
blecimiento de -un puente fijo satisfaria

las prescripciones de la snperioridad en |

cuanto eran compatibles con una altura
de rasante £jada de antemano y absolu-
tamente invariable, introducia, sin em-
bargo, algunas modificaciones en la na-
vegacion del rio, onerosa para los indus-
triales de Renteria, por cayarazon, aun-
que las obras llevadas 4 cabo estaban
dentro de las condiciones legales, origi-
ndndose perjuicios, deberianserindemni-
zados por la Companfa:

Que en virtud de este informe, dispuso
el Gobernador que se procediese 4 la eje~
cucion de las obras solicitadas; y como el
Ingeniero de la Compafifa insistiese en
que no podia obligarse 4 ello 4 la empre-
sa, despues de oir el dictimen del Conse~
jo provincial y de conformidad con su
parecer se elevé el expediente 4 la su-
perioridad para su resolucion:

Que el Ingeniero de la provincia, el
gefe de la demarcacion y el Inspeclor de]
distrito, opinaron con vista de los docu-
mentos del expediente, ¥ prévio recono-

cimiento de la localidad, que eran justas |

las reclamaciones del pueblo y que de-

bian ejecutarse por la empresa las obras, |

‘ormuldndose el oportuno proyecto, y del

mismo parecer fué la Seccion de Gober-
macion ;¥ Fomento del Consejo de Estado:

Vista la real dérden dictada en su yir-
tud en. 10 de abril de 1867, jpor la cunal,
de acuerdo con lo consultado por la refe-~
rida Seccion del Consejo de Estado, se
resolvié que la Compaififa del espresado
ferro-carril .estaba obligada 4 la cons-
truccion deilas obras necesarias para re-
‘parar los perjuicios causados con el esta~
blecimiento del puente sobre el rio Oyar—
zum, debiendo ser detenidamentc exami-
nado por el Ingeniero gefe de la division
el proyecto que‘al efecto se estudie por la
Compaiifa, para que las obras satisfagan
hasta donde sea posible su objeto, y no
excedan tampoco de lo que reclama la
compensacion de los perjuicios ocasiona-
dos por la construccion del puente:

Vista la demanda que contra la prece-
dente real érden ha presentado la Com-
paifa de ferfo-carriles del Norte de Es-
pafia, representada por el Licenciado don
Manuel Alonso Martinez, ante el Consejo
de Estado, con la pretension de que se
revoque la citada real resolucien y se de-
clare que la Compaififa no estd obligada
4 ejecutar las obras que se la ordenan:

‘Vista la contestacion del Fiscal de lo
Contencioso, en la que pide la absolucion
de la demanda y la confirmacion de la
real érden por la misma impugnada:

Considerando que por las reales érde-
nes mencionadas de 17 de diciembre de
1861 y 5 de julio de 1862, no solo se con-
signé la necesidad de no impedir la libre
navegacion del rio Oyarzum con las obras
del ferro-carril del Norte, sino que con
este objeto y 4 fin de evitar dafios y ul-
teriores reclamaciones, se dispuso lacons-
truccion de un puente, caso necesarios
con un tramo de hierro de la altura ¥
dimensiones ‘convenientes 4 satisfacer

aquel propdsito: ‘
Considerando que si bien es cierto que
¢l espresado puente se construyd, prévia
| aprobacion de su trazado, por real érden
de 20 de setiembre de 1862, tambien loes
| que por haberse sujetado en beneficio de
| 1a empresa del ferro-carril 4 una rasante
| dada, y por no ser'conveniente un tramo
] giratorio, ha resultado carecer aquel de
la altura necesaria, impidiendo el paso 4
determinada clase de embarcaciones de
las que ascendian hasta el citado pueblo
de Renterfa:
| Considerando que por lo espuesto que-
da ‘demostrado que no se han satisfecho
las condiciones impuestas en las antes
citadas reales 6rdenes; causdndose asf
perjuicios notorios al trifico marftimo de
dicho pueblo, segun afirman'los undni-
mes informes facultativos, evidenciin=-
dose 4 la vez que la real 6rdenimpugnada
que ‘tiene por objeto subsanar dichos
perjuicios, lejos de ser contradictoria y
revocatoria de la indicada de 20 de se-
tiembre de 1862, que aprobé el trazado
del puente, concilia los intereses actual-
mente creados con-los preexistentes 4 la
coneesion del ferro-carril:

Y considerando. que esta Gltima read
érden nada prejuzgé ni podia prejuzgar
sobre el espresado estremo de perjuicios,
ni sobre las reclamaciones consigunientes
del Ayuntamiento de Renterfa, por lo
cual qnedd 4 este espedito su derecho en
los términos que establece la resolacion,
objeto de este pleito:

De conformidad con lo consultado por
la referida Sala de lo Conteecioso, en se—
sion 4 que asistieron D. Antonio Escude~
ro, Presidente: D. Antero de Echarri, el
| Conde de Velarde, don Domingo Moreno,
D. Tom4s Retortillo, el Marqués de Alha-

ma, D. Gabriel Enriquez y Valdés, Don
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Rafaél de Liminiana y Brignole, y Don
Cléundio Sanz y Martin, se absolvié de la
demanda 4 la Administracion, confir-
mando la real érden por la misma im-
pugnada.»

Y el Gobierno Provisional lo mandé
publicar, con arreglo al art. 62 de la ley
orgénica del Consejo de Estado.—EI Sub-
secretario de la Presidencia del Gobierno
Provisional y del Consejo de Ministros,
José Lopez Dominguez.

MINISTERIO DE HACIENDA.

DECRETO.

Como una de las medidas encaminadas
4 reconstitoir la unidad administrativa,
rota por el moyimiento revolucionario,
dicté el Gobierno Provisional el decreto
de 22 de noviembre filtimo, por cuyo
medio volvieron4la observancia los Aran-
celes de Adunanas, declardndose termina-
dos los efectos de ciertas medidas adop-
tadas por las Juntas en esta importante
materia.

El decreto se fandaba en los mas 6b-
bios principios del Derecho administrati-
vo: era justo, por que nivelaba 4 todas lag
Aduanas, estendiendo la rsbaja aun 4
aquellas cuyas Juntas Jocales no habian
creido prudente concederla: era necesario,
porque no podia en modo algano consen -
tirse que semejante sitnacion,y la des-
igualdad de ella nacida, se prolongaran
masalld deloestrictamente irremediable;
¥ por tltimo, se hxbia dictado de confor -
midad con la mayorfa de los acuerdos de
as Jantas, que fijé desde el principio un
plazo de 16 dias para el disfrute de la
gracia, habiendo sido entonces 10 sola -
mente las que no determinaron plazo, N
cuatro despues las que, 4 imitacion de
Barcelona, ampliaron el primitivamente
concedido hasta que otra cosa determi-
nara el Gobierno.

Todo esto no obstante, en vista de las
solicitudes presentadas por el comercio
de algunas ciudades importantes, el Go-
bierno Provisional, llevado del deseo de
favorecer 4 tan respetable clase, ¥y guiado
de consideraciones de eqoiiad, ha creido
deber acceder, ya que no 4 todo, 4 parte
al menos de lo solicitado; y en sn conse-
cuencia, como individuo del mismo Go-
bierno, y en uso de las facultades que me
competen como Ministro de Hacienda,

Vengo en decretar lo siguiente:

Articulo tGnico. El plazo concelido
por el art. 1.° del decreto del Gobierno
Provisional de 22 de noviembre Gltim©
para disfratar de la rebaja de la tercera
parte en los derecho del Arancel de Adua-
nas se considerard terminado el dia 30 de
octubre préximo pasado, en vez del 16
que se fij6 en dicho decreto.

Madrid 5 de enero de 1869.—FE| Minis-
tro de Hacienda, Laureano de Figuerola.

Ilmo. Sr.: Enterado el Gobierno Pro-
isional del espediente instruido en la
Adnana de Paigeerd4 por no conformarse
don Pedro Meya con el comiso de 319
pieles de carnero sin' adobo ni' beneficio,
para las cuales rolicité guia de géneros
nacionales confundibles, y que del reco-
nocimiento resultaron extranjeros.

Considerando que la pena se ha impues-
‘to con arreglo 4 log articulos 463, 464 y
465 de las Ordenanzas; que no =on apli-
"cables al caso porque se refiere 4 los de-
litos de contrabando y no 4 los de defran-
dacion, gue era el que se cometfa en es-
te caso:

Considerando que la real érden de 18

de diciembre de 1868, Gnica legislacion
aplicable, no ha previsto este incidente,
¥ que debe llenarse un vacfo que permi-
te 4 los defraudadores solicitar impune-
mente guias para legitimar la conduceion
por la zona de géneros extranjerosilicita-
mente importados.

Considerando que este caso es andlogo
al en que se presentan al embarque por
cabotaje gérerosextranjeros como de pro-
duccion nacional, lo cual se pena, segun la
real érden de 21 de febrero Gltimo, exi-
giendo el derecho de arancel si el intere-
sado acredita en elacto la procedencia le-
gal de las mercancias, y dobles derechos
8ino la acredita, el Gobierno Provisional
de acuerdo con lo propuesto por V. 1., ha
tenido 4 bien resolver:

1.° Que se exija 4 las pieles eztranje-
ras detenidas en la Aduana de Puigcerdd
el pago de los'derechos de arancel.

Y 2.° Que se adicione la real 6rden de
18 de diciembre de 1866 en estos térmi-
nos: «Coando se solicite goia de mercan-
cias nacionales confundibles para géne-
ros que del reconocimiento resulten ex-
tranjeros, se exigird 4 los interesados el
pago del importe de los dercchos de aran-
cel si acreditan en el plazo que les con-
ceda la Administracion 1a procedencia
legal de los mismos; y si no la acredita-
ren se exigirdn dobles derechos.

Lodigo 4 V. 1. de érden del Gobierno
Provisional para su inteligencia y dem4s
fines. Dios guarde 4 V. I. muchos afios.
Madrid 24 de diciembre de 1868.—Figue-
rola.—Sr. Director general de Aduanas
y Aranceles.

SEGUNDA SECCION.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA DE MADRID.

Seccion de Godierno.— Negoctado 1.°
Nilmero 26.

Dentro dal improrogable término de
ocho dias se presentard en este Gobierno
de provincia el vigilado Antero Saez Gar-
cia, con objeto de cumplir la sentencia 4
que aparece condenado en cansa que se
le siguid por hurto, apercibiéndole que
de no verificarlo dentro de dicho término,
se procederd contra el mismo 4 lo que
haya logar.

Madrid 5 de cnero de 1869.

El Gobernador,
Juan Moreno Benitez,

SESTA SEGCION.

GUARDIA CIVIL.
Primer Gefe.— Decimocuarto tercio.

En el dia 10 del actnal y hora de las
doce de sa maiiana, tendrd lugar en el
patio del cuartel que ocopa la fuerza del
Duque de Alba, la venta de dos caballos
que resoltan inftiles al mismo.

Lo que se hace saber por medio de es-
te anuncio para conocimiento de las per-
Fopas & quienes convenga su eompra.

Madrid 8 de enero de 1869.—El Coro-
nel primer gefe.—P. 0.—El Ayulante Se~
cretario, Francisco Tirado y Perez.

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

Juzgado de primera instancia del distrito
dela Audiencia.

En virtud de providencia del seiior
Juez de primera instancia del distrito de
la Aundiencia de esta cdrte, refrendada
del actuario don Eunlogzio Marcilla San-
chez, se anuncia la venta de los solares

que] luego se determinardn de los 45 en
que se ha dividido el terreno titulado de
la Moiiina, sito en las afaeras de Atocha
de esta poblacion; y la cabida 6 superficie
de ellos, valor en que han sido tasados y
sus nlimeros son:

El solar nim. 1.°, que mide una su-
perficie de 10.948 piés, ha sido tasado en
5474 rs.

El solar nim. 2, que comprende 9342
piés, tasado en 9342 rs.

El solar nim. 3 tiene una superficie
de 13.343 piés, y se ha tasado en 13.343
reales. J

El solar nfim. 4 tiene 9828 piés de
superficie y fod tasado en 9828 rs.

El solar nim. 5 mide una superficie
de 10.300 piés y se retasé en 10.300 rs.

El solar niim 6 mide 7212 piés de
superficie, y se retasé en 7212 rs.

El solar nfim. 7 comprende nna super-
ficie de 8500 piés y fué tasado vn 8500 rs.

El solar ntim. 8 tiene 10.844 piés de
superficie, y se tasé en 10.844 rs.

El solar nim. 9, que mide una super-
ficie de 10.778 piés, fué tasado en 10.778
reales.

El solar nim. 10 que tiene tambien
10.778 piés de superficie, se tasé en 10.778
reales.

El solar nfim. 11 que comprende una
superficie de 17.540 piés, fué tasado en
13.155 rs.

El solar nim. 12 mide una saperficie
de 13.490 pids y se tasé en 20.235 rs.

El solar nfim. 13 comprende 14.900
piés de superficie, y fud tasado en 22.350
reales.

El solar nim.” 14 mide una superficie
de 13.215 pids y se tasé en 19.520 rs.

El solar nfim. 15 tiena tambien 13.215
piés de superficie y se tasé en 19.520 rs.

El solar mGim. 16 comprende una su-
perficie de 18.540 piés y fué tasado en
23.173 rs.

El solar nlim. 17 mide 11.240 piés de
superficie y se tasé en 8430 rs.

El solar nfim. 18 comprende una su-
perficie de 6460 pids y se ha tasado en
9690 rs.

El solar nfim. 19 mide 7070 piés de
superficie y se tasé en 10 600 rs.

El solar nm. 22 mide una saperficie
de 8050 piés y se ha tasado en 12.075 rs.

El solar nim. 23 comprende 9930 pids
desuperficie y fué tasado en 19.960 rs.

El solar nlim. 26 tiene una superficie
total de 10.110 piés y se ha tasado en
15.165 rs.

Elsolar nim. 27 mide de suoperficie
7020 piés y fué tasado en 14.040 rs.

El solar nfim. 28 comprende 8350 piés
de superficie y se ha tasado en 16.700 rs.

El solar nim. 29 mide una superficie
de 8490 pids ¥ se ha tasado en 16.980 rs.

El solar nim. 30 mide 5834 piés de
superficie y se tasé en 11.668 rs.

El solar nfim. 31 comprende una su-
perficie de 6670 piés y se ha tasado en
11.672 rs.

El solar nfim. 33 comprende una su-
perficie de 6650 piés y se ha tasado en
13.300 rs.

El solar nim. 35 mide 13 520 pies de
superficie y ha sido tasado en 54.080 rs.

El solar nfim. 36 mide una superficie
total de 19.780 pids y se ha tasado en
19.780 rs.

El solar nfim. 37 tiene 20.680 piés de
superficie y se ha ta:ado en 41.360 rs.

El solar nim. 38 comprende una su-
perficie de 12.630 piés y ha sido tasado
en 18.945 rs.

El solar nim. 39 mide una superficie

de 30.740 pids y ha sido tasadoen 122.960
reales.

El solar nGm. 40 mide una superficie
de 17.650 piés, y se ha tasado en 44.125
reales.

El solar nim. 41 mide 11.000 piés de
superficie, y se ha tasado en 16.500 rs,

El solar nim. 42 mide una superficie
de 9000 piés, y se ha tasado en 13.500 rs_

El solar niim. 43 tiene 7570 piés de sn-
perficie, y ha sido tasado en 11.350 rs.

Tl solar nim. 44 mide una superficie
de 8170 piés, y se ha tasado en 8170 ra.

Y el solar ntim, 45, que mide 4990 piés
de soperficie, ha sido tasado en 2495 rs.

Para el remate de dichos solares se ha
sefialado el dia 31 del presente mes, enla
sala de audiencia de dicho Juzgado, y
hora de las doce de la mafiana; y se
anuncia para que puedan interesarse los
que lo deseen en la licitacion, asi como
tambien que en la Escribanfa estard de
manifiesto, y en el acto del remate se
enterard 4 los concurrentes de las obser-
vaciones que contiene la declaracion del
perito tasador.— El actuario, Eulogio
Marcilla Sanchez.—0622.

En virtad de providencia del sefior
Juez de primera instancia del distrito de
la Andiencia, dictada en los aufos de
apremio que sigue don Angel Ijalva con-
tra don José Joaquin de Basail sobrepago
de 4461 rs., se mandé requerir al Gltimo
con el objeto de que en el acto nombrase
perito tasador que hiciere el justiprecio
de los bienes embargados; pero ignorin-
dose el panto de su residencia, se acordd
en anto de 30 de diciembre, recaido 4 so-
licitud de la parte actora, que se publique
por medio de los periddicos oficiales el
requerimiento acordado 4 Basail conce-
diéndole diez dias de término para que
nombre dicho perito, bajo apercibimiento
que de no verificarlo, se designard de
oficio; y con el fin de que llegue 4 sn no-
ticia se publica el presente anuncio 4 los
efectos que haya logar.

*‘Madrid 7 de enerode 1869.—Luis Her-
nandez.—623 (P. de P.)
——

AYUNTAMIENTOS.

Alcaldin popular de El Alamo.

Por renancia del que la obtenfa, s2 ha-
lla vacante laSecretarfa del Ayuntamien-
to popular de la villa de El Alamo, con
la dotacion anual de 300 escundos.

Los aspirantes 4 la misma dirijirdn sus
solicitudes debidamente documentadas,
en término de un mes, verificindolo al
presidente de esta Corporacion Muni-
cipal.

El Alamo 30 de diciembre de 1868. —El
Alcalde popular, Ramon Perez.

ANUNCIOS.

EMPRESA ESPECIAL DE INVESTI-
GACION DE MONTELLANO.

Segun previene el art. 8.° de nuestro
reglamento y el 21 dela ley de socieda-
des mineras, ha sido requerido con esta
fecha por tercera vez para que haga
efectivo el pago de los dividendos que
adeuda, alsenor Tesorerode la empresa,
don Andrés Taboada, que vive calle de
Valeneia, nawero 1, cuarto principal, el
g6cio que 4 continnacion se espresa:

Don lldefonso Fernandez Heredia, ac~
ciones nfimeros 451 y 999, dividendos de
poviembre y diciembre, por 48 rs.

Madrid 7 deencro.de 1869.—P. A. de la
J. de G.—El Secretario, Antonio de Ve-
ga.—0625.

T T e e
Editor, D. Juan Antonio Garcia.

Imp. del mismo, Corredera Baja de S Pablo, 27
MADRID 1869,



