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n el sitio de costumbre, donde permanecerá 
hasta el recibo del siguiente. 

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, 
6.000 pesetas. 

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con más 
de tres fechas de atraso: 25 pesetas 
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n , , , ° • Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00. 
Alcobendas (Madrid). 

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administración 
del Boletín Oficial , calle de Castelló, núm. 107, Madrid-6. 
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la 
administración, con inclusión del importe por giro postal. 
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor. 

De cada texto que se publique en el Boletín o por 
anuncios en general, será de 150 pesetas por línea o 

fracción. 

Las líneas se miden por el total del espacio que ocupa 
el anuncio. 

La Biblioteca Provincial y so servicio de Hemeroteca perma­
necen abiertos al público desde las diez a las trece horas, 
todos los días laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta! 
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Local que han obtenido el correspondien 
te título el 25 de febrero de 1983, cumpli 
dos los trámites previstos en el art ículo 
202.2 del Reglamento de Funcionarios de 
Adminis t ración Local , 

Esta Dirección General, en uso de la 
facultad que le concede el art ículo 72.; 
del Real Decreto 3046/1977, de 6 de octu 
bre, ha resuelto otorgar los nombramien 
tos, con carácter interino, para las Secre 
tarías de las Corporaciones Locales que 
en el anexo se relacionan. 

Los aspirantes nombrados deberán to 
mar posesión de las plazas adjudicadas 
dentro de los diez días hábiles siguientes a 
la publicación de esta Resolución en el 
"Bolet ín Oficial del Estado". 

Las Corporaciones afectadas deberán 
remitir a esta Dirección General copia 
certificada del acta de toma de posesión, 
dentro de los ocho días hábiles siguientes 
a aquel en que se hubiese efectuado. En 
dicha acta constará expresamente el cum­
plimiento de lo dispuesto en el Real De­
creto 707/1979, de 5 de abril, en cuanto a 
la fórmula de juramento en cargos o fun­
ciones públicas. 

ANEXO QUE SE CITA 
Provincia de Madrid 

Ayuntamiento de San Agustín de Gua-
dalix, don Primo Llamas Fernández. 

Ayuntamiento de Titulcia, don Carlos 
Bousoño López. 

Ayuntamiento de Torrejón de Velasco, 
doña María Jesús García García . 

Ayuntamiento de Villanueva de la Ca­
ñada , don José L . Pérez López. 

L o que se hace público para general 
conocimiento v efectos. 

Madr id , 21 de marzo de 1983.—El D i ­
rector general, José Mariano Benítez de 
Lugo y Guil len. 

(Publicada en el "Boletín Oficial del 
Estado" de fecha 31 de marzo de 1983.) 

(G. C—3.992) 

DIPUTACION PROVINCIAL 

D E M A D R I D 

Servicio Administrativo de Obras Públicas 
y Transporte 

A N U N C I O S 
L a Comisión de Gobierno de esta Dipu­

tación Provincial, por acuerdo de fecha 
25 de marzo de 1983, ap robó el proyecto 
de las obras de remodelación de la inter­
sección entre la carretera provincial núme­
ro 17 del ki lómetro 38 de la N - I V a San 
Martín de la Vega y la comarcal 404, en 
Ciempozuelos, aprobación que lleva im­
plícita la necesidad de ocupación e inicia­

ción del expediente de expropiación de 
los bienes y derechos de las fincas sitas en 
el té rmino municipal de Ciempozuelos 
cuya relación concreta e individualizada 
es la siguiente: 

1. Polígono 15, parcela 127-a). Super­
ficie a expropiar, 305 metros cuadrados 
propiedad de la Confederación Hidrográ­
fica del Tajo. 

2. Polígono 15, parcela 57. Superficie 
a expropiar, 695 metros cuadrados de rús­
tico, propiedad de doña Ana Gonzalo 
Paula. 

3. Polígono 14, parcela 138. Superficie 
a expropiar, 430 metros cuadrados de ve­
ga, propiedad de don Juan Manuel Díaz 
Tolsa. 

4. Polígono 6, parcela 1. Superficie a 
expropiar, 310 metros cuadrados de vega, 
propiedad de don José Folguera Civi t . 

L o que se hace público para general 
conocimiento y a fin de que durante un 
plazo de quince días hábiles, contados a 
partir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio en el Boletín Oeicial de la 
provincia, puedan los interesados y cual­
quier persona aportar datos y formular 
alegaciones ante el Negociado de Expro­
piaciones del Servicio de Obras Públicas 
(paseo de la Castellana, número 51, plan­
ta cuarta), para rectificar posibles errores 
de esta relación. 

Madr id , a 7 de abril de 1983.—El Secre­
tario general, Fernando Albasanz Gal lan. 

(G.—455) 

La Comisión de Gobierno de esta Dipu­
tación Provincial, por acuerdo de fecha 
25 de marzo de 1983, a p r o b ó el proyecto 
de las obras de acondicionamiento del 
camino vecinal número 33 de Alcobendas 
a Barajas, primera fase, aprobación que 
lleva implícita la necesidad de ocupación 
e iniciación del expediente de expropia­
ción de los bienes y derechos de las fincas 
sitas en el término municipal de Alcoben­
das, cuya relación concreta e individuali­
zada es la siguiente: 

1. Polígono 8, parcela 68. Superficie a 
expropiar, 770 metros cuadrados, propie­
dad municipal. 

2. Polígono 8, parcela 67. Superficie a 
expropiar, 600 metros cuadrados, propie­
dad de don Vicente Aguado Baena. 

3. Polígono 8, parcela 61. Superficie a 
expropiar, 520 metros cuadrados, propie­
dad de don Carlos Méndez (María Mén­
dez García) . 

4. Polígono 8, parcela 63. Superficie a 
expropiar, 530 metros cuadrados, propie­
dad de herederos de Eulogio Gibaga 
Pérez. 

5. Polígono 15, parcela 15. Superficie 
a expropiar, 1.670 metros cuadrados, pro­
piedad de don Vicente Aguado Baena. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y a fin de que durante un 
plazo de quince días hábiles, contados a 
partir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio en el Boletín Oeicial de la 
provincia, puedan los interesados y cual­
quier persona aportar datos y formular 
alegaciones ante el Negociado de Expro­
piaciones del Servicio de Obras Públicas 
(paseo de la Castellana, número 51, plan­
ta cuarta), para rectificar posibles errores 
de esta relación. 

Madrid, a 7 de abril de 1983.—El Secre­
tario general, Fernando Albasanz Gal lan. 

(G.—456) 

La Comisión de Gobierno de esta Dipu­
tación Provincial, por acuerdo de fecha 
25 de marzo de 1983, a p r o b ó el proyecto 
de las obras de ensanche y rectificación 
de trazado de la carretera provincial nú­
mero 32 de Belvis, por Cobeña , a la carre­
tera provincial de Ajalvir a Algete, apro­
bación que lleva implícita la necesidad de 
ocupación e iniciación del expediente de 
expropiación de los bienes y derechos de 
las fincas sitas en los términos municipa­
les de Cobeña y de Paracuellos del Jara-
ma, cuya relación concreta e individuali­
zada es la siguiente: 

Término municipal de Cobeña 
1. Polígono 7, parcela 119. Superficie 

a expropiar, 24 metros cuadrados, propie­
dad de don Antonio Magar iños . 

2. Polígono 7, parcela 120. Superficie 
a expropiar, 198 metros cuadrados, pro­
piedad de doña Emil ia Ebrero. 

3. Polígono 7, parcela 121. Superficie 
a expropiar, 63 metros cuadrados, propie­
dad de don Guil lermo Duque. 

4. Pol ígono 10, parcela 34. Superficie 
a expropiar, 325 metros cuadrados, pro­
piedad de doña Margarita Gutiérrez de 
Ajalvir. 

5. Polígono 10, parcela 41. Superficie 
a expropiar, 60 metros cuadrados, propie­
dad de d o ñ a Margarita Gut iérrez de 
Ajalvir. 

6. Pol ígono 10, parcela 42. Superficie 
a expropiar, 160 metros cuadrados, pro­
piedad de don Florentino Redondo Ten­
dero. 

7. Pol ígono 10, parcela 43. Superficie 
a expropiar, 800 metros cuadrados, pro­
piedad de don Luis Baonza. 

Término municipal de Paracuellos 
del Jar ama 

1. Pol ígono 2, parcela 7. Superficie a 
expropiar, 1.800 metros cuadrados, pro­
piedad del Instituto de Colonización. 

2. Pol ígono 3, parcela 1. Superficie a 
expropiar, 1.100 metros cuadrados, pro­
piedad de don Mariano Rodríguez de 
Torres Cárdenas . 
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L o que se hace público para general 
conocimiento y a fin de que durante un 
plazo de quince días hábiles, contados a 
partir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio en el Boletín Of ic ial de la 
provincia, puedan los interesados y cual­
quier persona aportar datos y formular 
alegaciones ante el Negociado de Expro­
piaciones del Servicio de Obras Públicas 
(paseo de la Castellana, número 51, plan­
ta cuarta), para rectificar posibles errores 
de esta relación. 

Madrid , a 7 de abril de 1983.—El Secre­
tario general, Fernando Albasanz Gallan. 

(G.—457) 

M I N I S T E R I O D E O B R A S P U B L I C A S 
Y U R B A N I S M O 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

Resolución de la Delegación del Gobier­
no en la Comisión de Planeamiento y 
Coordinación del Area Metropolitana 
de Madrid , por la que se hace pública 
orden ministerial recaída en resolución 
de recurso de alzada interpuesto por el 
Ayuntamiento de Móstoles. 
Con fecha 18 de febrero de 1983 y por 

el i l u s t r í s i m o s e ñ o r Subsecretario de 
Obras Públicas y Urbanismo, en uso de 
las facultades delegadas, se ha dictado 
Orden ministerial a cuya virtud se resuel­
ve recurso de alzada interpuesto por don 
Bartolomé González Llórente, en nombre 
y representación del Ayuntamiento de 
Móstoles, contra el acuerdo de la Comi ­
sión de Planeamiento y Coordinación del 
Area Metropolitana de Madrid , de fecha 
22 de julio de 1982, denegatorio de la 
aprobación definitiva del Plan Parcial de 
Ordenación del polígono 12, del Plan de 
Ensache y Extensión del citado término 
municipal, Orden ministerial que, en su 
parte dispositiva, es del siguiente tenor 
literal: 

Este Ministerio, de conformidad con la 
propuesta del Servicio de Recursos y el 
informe de la Asesoría Jurídica ha resulto 
estimar el recurso de alzada interpuesto 
por don Bartolomé González Llórente, 
Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de 
Móstoles, contra acuerdo de la Comisión 
de Planeamiento y Coordinación del Area 
Metropolitana de Madrid, de fecha 22 de 
julio de 1982, denegatorio de la aproba­
ción definitiva del Plan Parcial de Orde­
nación del polígono 12 del Plan Parcial 
de Ensanche y Extensión del término mu­
nicipal de Móstoles (Madrid), y en conse­
cuencia declarar que dicha Comisión del 
Area Metropolitana de Madrid , es incom­
petente para adoptar dicho acuerdo y al 
propio tiempo, y al objeto de evitar inne­
cesaria duplicidad de actuaciones (artícu­
lo 29 de la ley de Procedimiento Adminis­
trativo), considerar el acuerdo adoptado 
como el informe, en este caso desfavora­
ble, que prescribe el artículo 5 Q , apartado 
uno, del Real Decreto-ley 16/1981, de 16 
de octubre. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento, advirtiéndose que la trans­
crita Orden ministerial agota la vía admi­
nistrativa y que, contra la misma, se po­
drá interponer recurso contencioso-admi-
nistrativo para ante la Sala correspondien­
te de la Audiencia Territorial de Madrid , 
en el plazo de dos meses, a contar desde 
el momento de la publicación de la pre­
sente, previa la interposición del facultati­
vo recurso de reposición en el plazo de un 
mes y para ante el excelentísimo señor 
Ministro de Obras Públicas y Urbanismo. 

Madrid , a 18 de marzo de 1983.—El 
Delegado del Gobierno, Eduardo Manga­
da Samaín. 5*1 

(G. C—3.684) 

M I N I S T E R I O D E O B R A S P U B L I C A S 
Y U R B A N I S M O 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

E l Pleno de la Comisión de Planeamien­
to y Coordinac ión del Area Metropolita­
na de Madr id , en sesión celebrada el día 9 
de febrero de 1983, acordó aprobar defi­

nitivamente la modificación del Plan Par­
cial de Ordenación " E l Juncal y E l Arro­
pe", en el término municipal de Torrejón 
de Ardoz. 

E l referido acuerdo quedó sujeto al 
cumplimiento de una serie de condiciones. 

Por resolución dictada por el ilustrísimo 
señor Delegado del Gobierno en esta C o ­
misión, de fecha 22 de marzo de 1983, se 
dieron por cumplidas las citadas con­
diciones. 

L o que se hace público para general 
conocimiento, significándose que el trans­
crito acuerdo no es definitivo en la vía 
administrativa, pudiendo interponer con­
tra el mismo recurso de alzada ante el 
excelentísimo señor Ministro de Obras Pú­
blicas y Urbanismo, dentro del plazo de 
quince días hábiles, contados a partir de 
la fecha de la presente publicación. 

Madrid , a 23 de marzo de 1983.—El 
Secretario general (Firmado). 

(G . C—3.685) (O.—58.312) 

M I N I S T E R I O D E O B R A S P U B L I C A S 
Y U R B A N I S M O 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

La Comisión de Planeamiento y Coor­
dinación del Area Metropolitana de M a ­
drid, en sesión celebrada el día 9 de mar­
zo de 1983, adoptó acuerdo a cuya virtud 
se procedía a aprobar inicialmente la mo­
dificación del Plan General del Area Me­
tropolitana de Madr id , en el sector deno­
minado " A l t o de San Isidro", aprobación 
ésta que quedó sujeta al cumplimiento de 
determinada condición, la cual ha sido 
declarada como cumplimentada, median­
te resolución de la Delegación del Gobier­
no en este Centro Directivo, de fecha 6 de 
abril de 1983. 

Con tal motivo y de conformidad con 
lo preceptuado en el artículo 128.2 del 
Reglamento de Planeamiento, se somete 
el expediente de referencia al trámite de 
información pública por un período de 
tiempo de quince días de duración, duran­
te el cual dicho expediente podrá ser 
examinado en el Negociado de Informa­
ción Urbanística de esta Comisión del 
Area Metropolitana de Madrid , sito en la 
planta sexta del edificio del Ministerio de 
Transportes, Turismo y Comunicaciones 
(plaza San Juan de la Cruz, número 1), 
en horas de nueve a catorce y de dieciséis 
a dieciocho y a partir del momento de la 
inserción del presente anuncio en el Bole­
tín Oficial de la provincia de Madrid , 
lapso de tiempo durante el cual igualmen­
te, quienes se consideren afectados por 
dicho expediente, podrán deducir cuantas 
alegaciones estimen pertinentes a su dere­
cho, mediante escrito dirigido al ilustrísi­
mo serñor Delegado del Gobierno en este 
Centro Directivo. 

L o que se hace público para general 
conocimiento. 

Madrid , a 6 de abril de 1983.—El Secre­
tario general (Firmado). 

(G. C—4.088) (O.—58.531) 

M I N I S T E R I O D E O B R A S P U B L I C A S 
Y U R B A N I S M O 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

L a Comisión de Planeamiento y Coor­
dinación del Area Metropolitana de M a ­
drid, en sesión celebrada el día 14 de 
octubre de 1982, adop tó acuerdo a cuya 
virtud se procedía a aprobar inicialmente 
la modificación del Plan General del Area 
Metropolitana de Madrid en el sector del 
Parque de San Isidro, en Carabanchel A l ­
to, aprobación ésta que quedó sujeta al 
cumplimiento de determinada condición, 
la cual ha sido declarada como cumpli­
mentada, mediante resolución de la Dele­
gación del Gobierno en este Centro Direc­
tivo, de fecha 6 de abril de 1983. 

Con tal motivo y de conformidad con 
lo preceptuado en el artículo 128.2 del 
Regalmento de Planeamiento, se somete 
el expediente de referencia al trámite de 

información pública, por un período de 
tiempo de quince días de duración, duran­
te el cual dicho expediente podrá ser 
examinado en el Negociado de Informa­
ción Urbanística de esta Comisión del 
Area Metropolitana de Madr id , sito en la 
planta sexta del edificio del Ministerio de 
Transportes, Turismo y Comunicaciones 
(plaza de San Juan de la Cruz, número 
1), en horas de nueve a catorce y de dieci­
séis a dieciocho, y a partir del momento 
de la inserción del presente anuncio en el 
Boletín Ofic ial de la provincia de M a ­
drid, lapso de tiempo durante el cual 
igualmente, quienes se consideren afecta­
dos por dicho expediente, podrán deducir 
cuantas alegaciones estimen pertinentes en 
su derecho, mediante escrito dirigido al 
ilustrísimo señor Delegado del Gobierno 
en este Centro Directivo. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento. 

Madr id , a 6 de abril de 1983.—El Secre­
tario general (Firmado). 

(G . C—4.089) (O.—58.532) 

M I N I S T E R I O D E O B R A S P U B L I C A S 
Y U R B A N I S M O 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

L a Comisión Delegada del Pleno de la 
Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid , 
en sesión celebrada el 23 de marzo de 
1983, acordó , por unanimidad, aprobar 
definitivamente la modificación del polí­
gono 27 de las Normas Complementarias 
y Subsidiarias del Planeamiento de Gala-
pagar, consistente en cambio de tipología 
del mismo, de RM-1 (X) a RU-4 ( X , Y) , 
quedando el número máximo de viviendas 
en doscientas treinta (230), lo que supone 
una densidad de 15,30 viviendas por hec­
tárea, modificación ésta promovida por 
"Vista Nevada, Sociedad Anón ima" . 

L o que se hace público para general 
conocimiento, significándose que el trans­
crito acuerdo no es definitivo en la vía 
administrativa, pudiendo interponer con­
tra el mismo recurso de alzada ante el 
excelentísimo señor Ministro de Obras Pú­
blicas y Urbanismo, dentro del plazo de 
quince días, contados a partir de la fecha 
de la presente publicación. 

Madr id , a 25 de marzo de 1983.—El 
Secretario general (Firmado). 

(G . C—4.090) (O.—58.533) 

M I N I S T E R I O D E O B R A S P U B L I C A S 
Y U R B A N I S M O 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

L a Comisión Delegada del Pleno de la 
Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid , 
en sesión celebrada el día 23 de marzo de 
1983, acordó, por unanimidad, aprobar 
previamente el traslado y nueva ubicación 
del polvorín en los terrenos que se seña­
lan del paraje "Monte Caña l" , del térmi­
no municipal de Alpedrete, sometiéndose 
al trámite de información pública, por 
plazo de quince días, de conformidad con 
lo establecido en el artículo 43.3 del texto 
refundido de la ley del Suelo. 

Durante dicho per íodo cuantas perso­
nas se consideren interesadas, podrán 
examinar el expediente en los locales de la 
Comisión del Area Metropolitana de M a ­
drid, sitos en la planta sexta del Ministe­
rio de Transportes, Turismo y Comunica­
ciones, en horas de nueve a catorce y de 
dieciséis a dieciocho, desde el momento 
de dicha publicación en el Boletín Ofi­
c ia l de la provincia, hasta el día en que 
termine el plazo de información pública y 
formular cuantas alegaciones estimen per­
tinentes a su derecho, dirigiéndolas por 
escrito al ilustrísimo señor Delegado del 
Gobierno en la expresada Comisión. 

Madrid , a 29 de marzo de 1983.—El 
Secretario general (Firmado). 

(G . C—3.926) (O.—58.441) 

M I N I S T E R I O D E O B R A S PUBLICAS 
Y U R B A N I S M O 

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO 

Expediente de expropiación con motivo & 
las obras del proyecto de segunda arten 
de cintura Sur-segundo tramo, término mu­

nicipal de Leganés (Madrid) 
EDICTO * 

Se hace públ ico, de acuerdo con el arti-
culo 52 de la ley de Expropiación Forzo­
sa, que el próximo día 11 de abril, a Ja 
diez horas y en el Ayuntamiento de Leg 
nés, tendrá lugar el levantamiento de a 
tas previas a la ocupación de bienes ; 
derechos afectados por el expediente o 
referencia y pertenecientes a los siguiera 
titulares: 
Número de finca. — Propietarios. — 

perficie que se expropia (hectáreas) 
48'. — Ayuntamiento de Leganés. -

0,0224. 
48 ' - l . — Ayuntamiento de Leganés-^ 

0,0320. 
49'. — Ayuntamiento de Leganés. " 

0,0232. 
5 1 ' . — Ayuntamiento de L e g a n é s " 

0,0720. 
52'. — Ayuntamiento de Leganés-

0,0800. 
53'. — Ayuntamiento de Leganés ." 

0,0264. 
54'. — Ayuntamiento de Leganés-" 

0,0668. 
41*'.— D o ñ a Antonia Duran Braña -" 

0,1085. . 
Se hace público igualmente que los 1 

teresados y posibles titulares de derec" 
reales afectados pueden comparecer an 
la Administración expropiante, Comisa 
de Aguas del Tajo, haciendo constar 
alegaciones que estimen pertinentes en 
fensa de sus legítimos derechos e inte«' ' 
También deben comparecer en el , U S ¿ C ' | 
día señalados para el levantamiento 
acta previa, exhibiendo los documen, 
pertinentes para acreditar su personal' 
y titularidad de los bienes y derechos ai* 
tados, pudiendo estar asistidos de Per 
y Notario. gj 

Madr id , a 17 de marzo de , 9 * j 3 Tf e -
Comisario Jefe de Aguas, Fernando ¡* 

jon. 
(G. C -

746) 

M I N I S T E R I O D E O B R A S P U B l K A 

Y U R B A N I S M O 

COMISARIA DE AGUAS DEL TA 

Expediente de expropiación con J 8 0 ! ! ^ ' 
las obras del proyecto de seg u l? d* i n 0 n"1' 
de cintura Sur-segundo tramo, term 

nicipal de Alcorcen (Madrm; 
E D I C T O

 ejart'' 
Se hace público, de acuerdo con 0 , 

culo 52 de la ley de Expropiación ^ ,as 
sa, que el próximo día 12 de a D r ' v U n t * ' 
diez horas de la mañana y en el .^vali­
miento de Alcorcón, tendrá l u g a r

c u P a c > ó n 

tamiento de actas previas a la 0 J¡e%Pe' 
de bienes y derechos afectados por a ]0s 
diente de referencia y pertenecen 
siguientes titulares: cu-
Número de finca. — Propietarios^ 

perficie que se expropia (necta ^ , 
11. — Ferrocarril Suburbano M a 

Móstoles. — 0,0170. 
12. — Urbinsa. — 0,0385. ^ n S ^ 
9. - Urbinsa y Junta de ComP* < 

del polígono San José de vai 
0,5114. 

10-1. _ k o n a . — 0,1088. 
15. — k o n a . — 0,1051. p^flpT 
14. — Don Prudencio Sánchez 

dez. — 0,0100. mielo 5 , n« 
Se hace público igualmepte o," c f l i % 

teresados y posibles titulares o* ^ 
reales afectados pueden compar ^ . ^ 
la Administración expropiante, r 13 
de Aguas del Tajo, haciendo c " c n ^ 
alegaciones que estimen P e r t m e j n ter e S

 v 

fensa de sus legítimos derechos e ^pf. 
También deben comparecer eni Q & 
día señalados para el , e v a n t a w u r n e n , t <¡ 
acta previa, exhibiendo los o o n a l ' ¡ r 
pertinentes para acreditar su.pe s ¿fe 
y titularidad de los bienes y dere^ 
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l<tQQS 

• v N o t a r

P

i o

d l e n d o e s t * r asistidos de Perito 

Misar io ' t r 1 8 d e m a r z o d e 1983.—El 
Jon. Jete de Aguas, Fernando Me-

A V U N T A M I 

(G . C—3.747) 

H a c e s ^maanaj. 
o rmanentP

er: Q u e , a Comisión Municipal 
d e ma^V 1 1 , s e s i ó n celebrada en fecha 

N i de L d e 1 9 8 3 ' a p robó la lista provi-

I E N T O S 

(

 T O R R E J O N D E A R D O Z 

dente h d e C r u z F r u t o s - Alcalde-Presi-
Torr - j u n t a m i e n t o de esta villa de 

r r e Jon de Ardoz (Madrid). 
Ha<* sabe- ~ 

ente, 
rzo c 
e ad 

d a d de ' p a r a l a provisión, en propie-
en planJi^ p l a z a s d e b ° m b e r o s , vacantes 

Por\¡? e c l aran admitidos a la oposición, 
que ¿ U s t a r s e sus solicitudes a las normas 

i

 r e 8ulan, a los siguientes aspirantes: 
A gus t ín Adrados Esteban. 
J ° s e Adrados Díaz. 
~° s é Luis Aguado Carnero. 
£ntonio Miguel Aguilar García. 
Rafael Aguilar García . 
1 Omó„ ai » 

de L d e - 1 9 8 3 ' a P r o b ó la lista provi-
HCl°n libr. l t l d o s y excluidos a la opo-
dad. h ' D r e ' Para la nrrwidAn „ r , w -

Tom^ ; f u u a r sarcia. 

^osé a i A l c a ñ i z R o J ' a s -
Man m e n a Mur i l lo . 
Pedr C A n d r é s J j m é n e z . 

¡i- Fran- h á n A l v a r e z Sánchez. 
13 J osé A v l J S f ! . A r o s t e S u i P l a z a 

A n g e l a ! 3 14 "'gei Barquero Mancebo. 
15 c S U S B a r r i g a Guerra. 
16" francisco Barroso Cerezo. 
17" J - Jesús Bernal Sánchez. 
lg J uan M . Bernardos Centeno. 
19" J e s ú s Manuel Blanco Buj. 
2o" r . 0 S e María de Blas Alonso. 
l\ ~ a n t iago Boluda Víctor. 
12 J osé Caballero Pérez. 
23 Antonio Caballero Rodríguez. 
24 Alfreda 
25 
26 
27 
2&: 
29 
30.' 
K 
32. 
33 
34. 
35. 
36. 
37 
38. 
39 
40." 
41 

A l f redo Cámara Rodríguez. 
Manuel Campos Mostacero. 
J osé Calero García . 
Angel Cardenal Fernández. 
J U a n Carmona Muñoz . 
T U l s Casanova Pérez. 
J uan Carlos Casas Martínez. 
Arturo Castillo Arévalo. 
t~uis Castro Hernández . 
¡Wredo Crespo Ortega. 
Junando Cobo López, 
^abriel Cofrade Mart ínez, 
tornando Concejal Jiménez, 
francisco José Contreras Maya. 
J°sé Manuel Corona Contreras. 
Luis Alfonso Corona Contreras. 
francisco Daeanzo Blasco. 
Juan D i — 

>sé V 
Jionis 

Alf, 

2 W ^ Sánchez 
2- D m n M a n a Elvira García . 

ibano Moya 
A l f o n c ~ ° ¿ t u a n Hué lamo. 
J . ul¡án F e r ^ Ó S . Í t 0 Carretero. 

49' 

K 
52. 
53 
54. 
55 
56. 
57 

A n d n L é r n á n d e z Mascaraque. 
^rancie h e r

T

n á n d e z Naranjo. 
Luis Aif° J o s é Perrero García . 
E u g e £ l f r e d o Fil loy Palomero. 
Jesús 7 ° r r e s n e d a Malaguilla. 
JoséV , , a n Colmena. 
José f a í^°í e L u d e ñ a . 
Ju? 

Rosa. 
Galeote Martín-Loeches. 

rdo de la 
Cortés. 

López. 
Jua iTr" y a r c í a Sánchez. 
Martín 1 ° s García-Soldado 
a l , n- i r»#»/-U 

Juan í~ - e o t e Martín 
^ a r i a n 8 ^ G a l l a r d o de 

Manan 9 ? r c , a López. 
Juan a í° P a r c í a Sanche 

I A » o e c ¿ e T 
60' L u i f o ? a ^ a Tirado. 
?1" J ü a n r r c i a T i r a d o -
ti C a r l 0 s c ^ T o r o -

«4 A W r ° G ó m e z Ranz. 
^5' J e Süs M ° n z á l e z Borreguero. 
ti J °sé r „ r n V e l González García. 
67' José r a

 n Z a l e z González. 
ti ^ n u e i ó 0 5 González Herrero. 
ti ? n r i q u e ? ° n z á l e z Nogales. 
70' í ü a n A n y ° n z á l e z Ramírez. 
1\ p a b l 0 r d r e s González Rodríguez. 
ti Javie r p 0 n z á l e z T a r r i ñ o . 
?3' ^ t o n i o r Z a l ° A l v a r e z -
V ^edr 0 q G . r , a nados Sánchez. 
H ^ i l i 0 r t , e r r e z García. 
V iesús H r U t ! e r r e z Gu t i én 

i s e n u 1 1 M ° r e i r a . 
0 Hernández Lamagrande. 

77. 
78. 
79. 
80. 
81. 
82. 
83. 
84. 
85. 
86. 
87. 
88. 
89. 
90. 
91. 
92. 
93. 
94. 
95. 
96. 
97. 
98. 
99. 

100. 
101. 
102. 
103. 
104. 
105. 
106. 
107. 
108. 
109. 
110. 
111. 
112. 
113. 
114. 
115. 
116. 
117. 
118. 
119. 
120. 
121. 
122. 
123. 
124. 
125. 
126. 
127. 
128. 
129. 
130. 
131. 
132. 
133. 
134. 
135. 
136. 
137. 
138. 
139. 
140. 
141. 
142. 
143. 
144. 
145. 
146. 
147. 
148. 
149. 
150. 
151. 
152. 
153. 
154. 
155. 
156. 
157. 
158. 
159. 
160. 
161. 
162. 
163. 
164. 
165. 
166. 
167. 
168. 
169. 
170. 
171. 
172. 
173. 
174. 
175. 
176. 
177. 
178. 
179. 

Francisco Jiménez González. 
Juan Carlos Jociles Moreno. 
Francisco Laguna Suárez. 
José Vicente Lapeña Molina. 
Juan José Lázaro Lorente. 
Felipe López Almansa. 
Antonio López Braude. 
Victorino López Carpintero. 
Alfonso López Celada. 
Ramón López Garrancho. 
Luis Miguel López López. 
Agustín Llarande López. 
Jesús Madrigal Jimeno. 
Victoriano Macarro Márquez. 
Francisco Martín Fernández. 
Juan A . Martínez Domínguez. 
José M . Martínez Manzanares. 
Carlos Martín Méndez. 
Eduardo Martínez Ropero. 
Marcos Mart ín Rubio. 
Francisco Javier Meis Hinojal. 
Manuel Méndez García. 
Javier Mens González. 
Mariano Miguel Alfaro. 
Santos Moragón Palma. 
Manuel Molina Rodríguez. 
Tomás Molina Rodríguez. 
Angel Morales Machirán. 
Francisco Moreno. 
Manuel Moreno García. 
Antonio Morillas Martínez. 
José María Moyas Barrado. 
Tomás Muñoz Cristóbal. 
Juan Muñoz Mateo. 
José Navarro Gandía . 
Enrique Nieves Valle. 
Antonio Onieva Hurtado. 
Francisco José Ortega Blanco. 
Jesús Ortiz Salas. 
Francisco Javier Pablo Ruiz. 
Jesús Pagador Madroño . 
Pedro Benito Pardo Valero. 
Angel Paredes Paredes. 
Vicente Parra Benítez. 
José Luis Pascual García. 
Mariano Pecos Fuentes. 
Tomás Pecos Fuentes. 
Antonio Peláez Becerra. 
Juan Peláez Becerra. 
Manuel Pelícano Gallego. 
José Luis Pérez del Castillo. 
Rafael Gómez Marín. 
Juan Piñeiro Cano. 
Juan Antonio Pliego Molero. 
Marcelo Quílez Marian. 
Nicanor Quílez Marian. 
José María Ramírez Hermosilla. 
Angel Luis Ramírez Noves. 
Andrés Ramiro Flores. 
Luis María Ramos Cabezas. 
Lucas Reyes Molina . 
Ismael Ribalda Cabra. 
Eduardo del Río Herráiz. 
Juan Carlos Rivero González. 
Teodomiro Rodríguez G i l . 
Alberto José Rodríguez Lumbreras. 
Isidoro Rodríguez Méndez. 
Javier Rodríguez Moreno. 
Martín Rodríguez Simón. 
Carlos Javier de la Rosa Molina . 
Eduardo de la Rosa Molina . 
Gregorio Rojo Moza. 
Juan Antonio Rubio Amo . 
Jenaro Rubio Osorio. 
Angel Fernando Ruiz López. 
Juan Carlos Ruiz Martínez. 
Agustín Salcedo Matamoros. 
Gumersindo Salcedo Matamoros. 
Arturo San José García. 
Martín San Juan Estébanez. 
Vicente Sanabria Jiménez. 
Diego Sánchez Collar. 
Manuel Sánchez Martínez. 
Manuel Antonio Sánchez Serrano. 
Gonzalo Sánchez Simón. 
Pedro Sánchez Valladares Diez. 
Francisco Sancho del Valle. 
Antonio de Santos Garza. 
Carlos de Santos Garza. 
Regino Sanz Sanz. 
Sixto Segurado Santamaría. 
Gonzalo Silgazo García. 
Ernesto Soriano Esteban. 
Rafael Yáñez Rey. 
Pedro Zamora Romero. 
Juan José Tardón Tristao. 
José Miguel Tirado Martínez. 
Teodoro del Toro Martín. 
Francisco Torres Caballero. 
Esteban Torres Garrido. 
José Torvisco Gallego. 
Humberto Vázquez Yurrieta. 
Francisco Viciana Balsalobre. 

180. Juan Carlos Viciana Seriñán. 
181. Jesús Vi la Andrés. 
182. Camilo Vila Novoa. 
183. Julio Vil la Jiménez. 
184. Antonio Villar Torralbo. 
185. Jesús Alcalde Jurado. 
186. Pedro Alvarez Jorge. 
187. Jesús Bernarte González. 
188. José Francisco Citores Guevara. 
189. Rafael Cuenca de Blas. 
190. Ildefonso García García. 
191. Miguel Angel Hernández León. 
192. Angel Luis Jimeno Robledo. 
193. Alberto Lázaro Fernández. 
194. Angel Martín Lugar. 
195. Felipe Martín-Loeches Gómez. 
196. Juan Martínez García. 
197. José Luis Molina Martín. 
198. Miguel Navarro Borrego. 
199. Joaquín Pavía Parareda. 
200. Antonio Juez Caro. 
201. Pedro Redondo Ruiz. 

No se excluye a ningún solicitante. 
Lo que se hace público durante el plazo 

de quince días al objeto de oír recla­
maciones. 

Torrejón de Ardoz, a 22 de marzo de 
1983.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—3.924) (O.—58.439) 

Don José de Cruz Frutos, Alcalde-Presi­
dente del Ayuntamiento de esta villa de 
Torrejón de Ardoz (Madrid). 
Hace saber: Que la Comisión Municipal 

Permanente, en sesión celebrada en fecha 
9 de marzo de 1983, ap robó la lista provi­
sional de admitidos y excluidos a la opo­
sición libre para la provisión, en propie­
dad, de tres plazas de Conserjes, vacantes 
en plantilla. 

Se declaran admitidos a la oposición, 
por ajustarse sus solicitudes a las normas 
que la regulan, a los siguientes aspirantes: 

1. José Luis Acle Acle. 
2. José Miguel Adrados Esteban. 
3. D á m a s o Aguado Aparicio. 
4. Vicente Aguado García. 
5. Angel Aguado Santiago. 
6. Rafael Aguilar García. 
7. Faustino Ajenjo Pantoja. 
8. Juan Alamil lo Expósito. 
9. Jesús Alcalde Jurado. 

10. Manuel Alcalde Jurado. 
11. Tomás Alcántara Roca. 
12. Roberto Alcázar Gómez. 
13. Fernando Alcázar Valera. 
14. Rubén Aldaz Sagarzazu. 
15. Mariano Miguel Alfaro. 
16. José Almena Muri l lo . 
17. Manuel Alvarez Fernández. 
18. Manuel Alvarez M o n . 
19. Pedro Julián Alvarez Sánchez. 
20. Pedro Julián Alvarez Sánchez. 
21. Lamberto Amador Merino. 
22. Fernando Angorrilla Pulido. 
23. Gerardo Arellano Núñez. 
24. Jesús Arranz Madrigal. 
25. Manuel de Arriba Martín. 
26. Jesús Arribas Ballesteros. 
27. Valentín Arroyo Cuesta. 
28. Cándido Atienza López. 
29. José Ayala Navarro. 
30. Manuel Balboa Fernández. 
31. Juan Barahona Menor. 
32. José Luis Barajas Cañizares. 
33. Victorio Barbado Herrera. 
34. Felipe Barbero Martínez. 
35. Antonio Barreras Marián. 
36. José María Barroso Crotes. 
37. Alejandro Basanta Pérez. 
38. Alvaro Bejarano G i l . 
39. Daniel Bernejo Amaril la. 
40. Francisco Bernabéu Paya. 
41. Jesús Bernalte González. 
42. Juan M . Bernardos Centero. 
43. Francisco Blanco García. 
44. Pedro Blanco Sánchez. 
45. José María de Blas Alonso. 
46. Santiago Boluda Víctor. 
47. Alvaro Jesús Bravo Rodríguez. 
48. Francisco Bueno Molina. 
49. Demetrio Burgos Martínez. 
50. Angel Caballero Sánchez. 
51. Jaime Calero Tori l . 
52. Antonio Calvo Alovera. 
53. Celestino Calle Herrero. 
54. Juan Antonio de la Calle Sigüenza. 
55. José Manuel Callejo Gómez. 
56. María del Amparo Camacho 

Muriano. 
57. Manuel Campos Japón . 

58. Mariano Cano Montes. 
59. Francisco Cantos Sánchez. 
60. Antonio Cañas Fernández. 
61. Pedro Carmona Aranda. 
62. Rafael Carranza Marinas. 
63. Eugenio Carranza Santos. 
64. José Antonio Carrasco Gómez. 
65. Luis Carrasco Yebra. 
66. Manuel Carrasco Núñez. 
67. Luis Casanova Pérez. 
68. Juan Carlos Casas Martínez. 
69. Antonio Castaña Vara. 
70. Arturo Castillo Arévalo. 
71. Ginés F . Castillo G i l . 
72. Francisco Castillo Notario. 
73. María del Pilar Castillo Sánchez. 
74. Luis Castro Hernández. 
75. Juan Cecilio Repila. 
76. José Francisco Citores Guevara. 
77. Emilio Covacho Viña. 
78. Fernando Cobo López. 
79. Amparo Cogolludo López. 
80. Francisco Contreras Vaquero. 
81. José María Contreras Vaquero. 
82. José Corrales Jiménez. 
83. Argimiro Cotelo Iglesias. 
84. María del Pilar Cruz Olivares. 
85. Santiago Cuena Carneros. 
86. Rafael Cuenco de Blas. 
87. José Cuenca Moyano. 
88. Rafael Cuenca Moyano. 
89. Manuel Cuenca Moyano. 
90. Francisco Daganzo Blasco. 
91. Guillermo Dema Rey. 
92. Francisco Díaz Castillo. 
93. Angel Díaz Cepeda. 
94. Pedro Díaz Díaz. 
95. Pedro Dueñas Expósito. 
96. José María Elvira García. 
97. Angel Esteban Arroyo. 
98. Alfonso Expósito Carretero. 
99. Jenaro Fernández Bardón. 

100. José Antonio Fernández 
Fernández. 

101. Angel Fernández Mascaraque. 
102. Julián Fernández Mascaraque. 
103. Andrés Fernández Naranjo. 
104. Marcelo Fernández Pisonero. 
105. Luis Alfredo Fil loy Palmero. 
106. Jesús Fósela Aguilera. 
107. Juan Flores Barato. 
108. Bonifacio Flores Martín. 
109. María del Rosario Fuentes 

Honrubia. 
110. Jesús Galán Martín. 
111. Manuel Gallego Garrido. 
112. Antonio García Castillejas. 
113. Pedro García Correa. 
114. Mariano García Cortés. 
115. Alberto García Díaz. 
116. Rafael García Gallego. 
117. Ildefonso García García. 
118. Miguel Angel García López. 
119. Benito García Lozano. 
120. José Manuel García Mancho. 
121. Luis Antonio García 

Martín-Loeches. 
122. María José García Moriela. 
123. José Ricardo García Muñoz. 
124. María Isabel García de Pablo. 
125. Agustín García Peralo. 
126. Mariano García Sánchez. 
127. Prudencio García Sánchez. 
128. Angel García Tirado. 
129. Luis García Tirado. 
130. Teresa Gascón Navarro. 
131. Santiago Guerra González. 
132. Daniel G i l Tío. 
133. César Francisco Guillen Hernán. 
134. Antonio Godoy de la Cruz. 
135. María Petra Gómez Cardeñosa. 
136. María del Carmen Gómez Díaz. 
137. Mariano Gómez Fraile. 
138. José Antonio Gómez Franco. 
139. Fabián Gómez Favidia. 
140. Agustín Gómez Gómez. 
141. José Gómez López. 
142. Juan Antonio Gómez Jiménez. 
143. José Gómez Moreno. 
144. Alfonso González Fuentes. 
145. Vidal González García . 
146. Manuel González Nogales. 
147. Delia González Ramírez. 
148. Enrique González Ramírez. 
149. José Javier González Ramírez. 
150. Marina González Redondo. 
151. Juan González Rodríguez. 
152. José María Gras Escribano. 
153. Javier Gutiérrez Muñoz. 
154. Dioscoro Hernández Fernández. 
155. Miguel Angel Hernández León. 
156. Jesús Hernán Moreira. 
157. Salvador Hernández Pérez. 
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158. Teodoro Hernáiz Mart ínez. 
159. María del Rosario Herrero 

J iménez. 
160. José Luis Honrubia Mart ínez. 
161. José Mar ía Hoyas Barrado. 
162. Jul ián Hoyas Barrado. 
163. Juan José Huertas Diez. 
164. José I. Huete Vil lanova. 
165. Francisco Iglesias Balsalobre. 
166. Florencio Jari l lo Serrano. 
167. Juan J iménez Camacho. 
168. José J iménez Castro. 
169. César J iménez Garc ía . 
170. Ernesto J iménez Ramos. 
171. Marcelino J iménez Sánchez. 
172. Angel Luis Jimeno Robledo. 
173. Antonio Juez Cano. 
174. Luciano Juez Moreno. 
175. Abel de Lamo Rubio. 
176. Antonio Lanzas Luque. 
177. José Vicente Lapeña Mol ina . 
178. Antonio Lara Fernández. 
179. Alberto Lázaro Fernández. 
180. Bruno Leñero Gi róme. 
181. Miguel Angel López Higueras 

Alonso. 
182. Juan Gabriel López Alonso. 
183. Félix López Barragán. 
184. Victorino López Carpintero. 
185. Juan Manuel López Carrasco. 
186. Alfonso López Celada. 
187. Salvador López Fernández . 
188. Luis R a m ó n López J iménez. 
189. Javier López Mart ín . 
190. Miguel López Muñoz . 
191. Francisco José Lorenzo Garc ía . 
192. Vicente Luharte García . 
193. Francisco Llamas Gómez . 
194. Jesús Madrigal Jimeno. 
195. Vicente Mancheño Fernández . 
196. Sebastián Manso Baz. 
197. Mart ín Marchena Bermejo. 
198. José Márquez Amador . 
199. Manuel Marín Valderizada. 
200. José Enrique Mart ín Acevedo. 
201. Gerardo Mart ín Aguado. 
202. Fernando Mart ín Alvarez. 
203. José Miguel Martín Galindo. 
204. Luis Martin-Loeches Corroto. 
205. Felipe Mart ín-Loeches Gómez . 
206. Juan Carlos Mart ín Toribio. 
207. Jaime Martín Segur. 
208. Angel Mart ínez Cerrato. 
209. Vicente Mart ínez Collado. 
210. Luis Mart ínez Domínguez . 
211. León Mart ínez Fernández. 
212. José María Mart ínez Manzanares. 
213. Juan José Martínez Mart ínez. 
214. Salvador Mart ínez Martínez. 
215. Juan Antonio Mart ínez Méndez. 
216. Agustín Mart ínez Romero. 
217. María Márquez Herrera. 
218. Santos Mar rón Rojo. 
219. Juan Méndez Lamparero. 
220. Juan Merino González. 
221. Francisco Javier Meynial F ron tón . 
222. José Luis Mol ina Mart ín . 
223. Antonio Montero Sánchez. 
224. José María Montoya Iglesias. 
225. Vicente M o r a Pacheco. 
226. Luis Morat i l la Barroso. 
227. Diego Morato Costa. 
228. Francisco Moreno. 
229. Jul ián Moreno Atance. 
230. Félix Moreno Garr ido. 
231. Francisco Moreno G ó m e z . 
232. Jesús Moreno Olivares. 
233. Angel Moreno Ovejero. 
234. José Antonio Moreno Román . 
235. Miguel Angel Moya Fernández. 
236. T o m á s M u ñ o z Cris tóbal . 
237. Francisco Muñoz Garr ido. 
238. Luis M u ñ o z Mart ín . 
239. Marcelino Muñoz Sánchez. 
240. Raúl Nadador Gut iérrez . 
241. José Navarro Gand ía . 
242. Guil lermo Navarro del Hoyo . 
243. Santiago Navio Piqueras. 
244. Ramón Nuevo González. 
245. Miguel Ojeda Muñoz . 
246. Manuel Ojeda Prieto. 
247. José Ortega Fernández. 
248. Rafael Ortega Ferrer. 
249. Leopoldo Ortiz Sala. 
250. José Antonio Otero de Miguel . 
251. Francisco Javier Pablo Ruiz. 
252. R a m ó n Palacios Sánchez. 
253. Desiderio Palau Porcal. 
254. Vicente Palau Porcal. 
255 Angel Paredes Paredes. 
256. Santiago Partida Belinchón. 
257. Ju l ián Pascual An tón . 
258. José Luis Pascual Garc ía . 

259. 
260. 
261. 
262. 
263. 
264. 
265. 
266. 

267. 
268. 
269. 
270. 
271. 
272. 
273. 
274. 
275. 
276. 
277. 
278. 
279. 
280. 
281. 
282. 
283. 
284. 
285. 
286. 
287. 
288. 
289. 
290. 
291. 
292. 
293. 
294. 
295. 
296. 
297. 
298. 
299. 
300. 
301. 
302. 
303. 
304. 
305. 
306. 
307. 
308. 
309. 
310. 
311. 
312. 
313. 
314. 
315. 
316. 
317. 
318. 
319. 
320. 
321. 
322. 
323. 
324. 
325. 
326. 
327. 
328. 
329. 
330. 
331. 
332. 
333. 
334. 
335. 
336. 
337. 
338. 
339. 
340. 
341. 
342. 
343. 
344. 
345. 
346. 
347. 
348. 
349. 
350. 
351. 
352. 
353. 

354. 
355. 
356. 
357. 
358. 

N o 

Angel Pastor Apastor. 
Mariano Peinado Guerra. 
Antonio Peláez Becerra. 
Juan Peláez Becerra. 
Manuel Pelícano Gallego. 
Vicente Peña Castillo. 
Antonio Pérez García . 
María de los Angeles Pérez 
Izquierdo. 
Diego Pérez Mateo. 
Juan Pérez Mora . 
Fernando Picazo Sánchez. 
Juan Piñeiro Cano. 
Francisco Pizarro Calles. 
José Antonio Plaza Cambronero. 
T o m á s Pollán Villegas. 
Andrés Porras Bravo. 
Francisco E. Puente Rodríguez. 
José Luis Queiruga Cardevila. 
Nicanor Quílez Marian. 
Miguel Quirós Rimón. 
Angel Luis Ramírez Noves. 
Paula Ramos Morales. 
José Manuel Rasines Mar t ín . 
Vicente Redondo Delgado. 
A n a Vicenta del Rey Bosah. 
Máx imo Rey Castro. 
José María Ríos León. 
Rafael Robles López. 
Cánd ido Rodríguez Burdalo. 
Juan Rodríguez Bustamante. 
Gabriel Rodríguez Día / . 
Jesús Rodríguez Gavina. 
Jesús Rodríguez Legido. 
Alberto José Rodríguez Lumbreras. 
Manuel Rodríguez Mascaraque. 
Javier Rodríguez Moreno. 
Pedro Rodríguez Pérez. 
Carmen Rodríguez Pliego. 
Cris tóbal Rodríguez Sánchez. 
Jesús Rodríguez Sánchez. 
Mart ín Rodríguez Simón. 
Enrique Rojas Barrado. 
Angel R o m á n Garc ía . 
Miguel Angel Romo Valdivieso. 
Eduardo de la Rosa Mol ina . 
Diego Ruiz Pablos. 
Gumersindo Salcedo Matamoros. 
Tomás Salvador Pestaña. 
Adolfo Sánchez Arrabal . 
Valeriano Sánchez Blanco. 
Juan Antonio Sánchez Campos. 
Santiago Sánchez Casuso. 
Mart ina Sánchez Hernández . 
Rosa María Sánchez Hernández . 
Jacinto Sánchez Mart ínez. 
Manuel Antonio Sánchez Serrano. 
Francisco Sánchez del Valle. 
Victorino Santos Blázquez. 
Mariano de Santos González. 
Antonio Sanz Calderón. 
Angel Sanz Vaquero. 
Alfredo Sordón Montoya. 
Virgil io José Segovia Montero. 
Teodoro Serrano Abanares. 
Santiago Serrano Serrano. 
Juan Carlos Sevilla Rodríguez. 
José María Sierra Prado. 
Antonio Simón López. 
Pedro Soneira Vélez. 
Francisco Soria Muñoz . 
Ernesto Soriano Esteban. 
Alfredo Suárez Garc ía . 
Pablo Tapetado Quijorna. 
Julio Tejedor Alonso. 
José Miguel Tirado Mart ínez. 
Manuel Torrado Yerga. 
Francisco Torres Caballero. 
Esteban Torres Garr ido. 
Manuel Torres Vargas. 
José Tervisco Gallego. 
Jesús Urdi l lo Domínguez . 
Jorge Valdeavero Rufo. 
Pedro Luis Valenciano del Saz. 
Francisco Valentín Mart ín . 
José Angel Vaquero García . 
Miguel Valero Sanz. 
Eduardo Vázquez Hernanz. 
Manuel Vázquez López. 
Humberto Vázquez Yurrieta. 
José Luis Vega Gallardo. 
Cesáreo Vida l Real. 
Jesús Vi l a Andrés . 
Julio Vi l l a J iménez. 
José Manuel Villalobos Rincón. 
Francisco Javier Villaverde de las 
Heras. 
Rafael Yáñez Rey. 
Angel Yagüe Manrique. 
Pedro Zamora Romero. 
Jesús Zazo Sánchez. 
Juan Antonio Zurita Castilla. 
se excluye a ningún solicitante. 

L o que se hace público durante el plazo 
de quince días, al objeto de oír recla­
maciones. 

Torre jón de Ardoz , a 22 de marzo de 
1983.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—3.925) (O.—58.440) 

V I L L A V I C I O S A D E O D O N 

Por el presente se pone en conocimien­
to que este Ayuntamiento tramita expe­
diente de devolución de fian/a a don Ca­
lixto Baos Arroyo , contratista de las obras 
de urbanización de las calles uredos, Gua­
darrama, Fuentecilla y sus travesías. 

Quienes creyeran tener algún derecho 
exigible al adjudicatario por razón del 
contrato garantizado pod rán presentar sus 
reclamaciones con arreglo a las siguientes 
normas: 

1. a Plazo de presentación: quince días 
hábiles, a contar del siguiente a la fecha 
de inserción en el Boletín Of ic ial de la 
provincia. 

2. a Oficina de presentación: Secretaría 
del Ayuntamiento, durante las horas de 
oficina. 

3. a Organismo ante quien se reclama: 
Ayuntamiento. 

Villaviciosa de O d ó n , a 7 de marzo de 
1983.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—3.177) (O.—57.997) 

Por parte de doña Josefa Mart ínez-
Murguía Lucero se ha solicitado licencia 
para venta al por menor de prendas con­
feccionadas con genero de cualquier clase 
en la calle Federico de la Torre, núme­
ro 1, de esta municipalidad.—Expediente 
número 4/83. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez días, me­
diante escrito a presentar en la Secretaría 
del Ayuntamiento. 

Villaviciosa de O d ó n , a 7 de marzo de 
1983.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—3.263) (O.—58.026) 

JUNTA ELECTORAL DE LA ZONA 
DE MADRID 

Rectificación en la página número 11 
del Boletín OficÍai de la provincia nú­
mero 84, del día 11 de abril de los corrien­
tes, en el sentido: 

Donde figura el nombre de don Satur­
nino Ga lán Gallego, con el número 35 de 
la candidatura Coalición de Lucha Popu­
lar; debe decir, don Rafael Sarr ión Salve. 

Madr id , a 12 de abril de 1983.—El Pre­
sidente (Firmado). 

( G . C—4.279) 

MAGISTRATURAS DE TRABAJO 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos números 288-89 de 1983, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 10 de Madr id , a instancia de 
Francisco Soto Rodríguez y otro, contra 
"Ce t i l , Sociedad A n ó n i m a " y Fondo de 
Garan t í a Salarial, sobre despido, con fe­
cha de 30 de marzo de 1983, se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando las demandas in­
terpuestas por Francisco Soto Rodríguez 
y María del Sagrario Hernández Ortego, 
debía declarar y declaraba nulos los des­
pidos de que fueron objeto por parte de 
la empresa "Ce t i l , Sociedad A n ó n i m a " , 
condenando a ésta a su inmediata readmi­
sión, así como al abono de los salarios 
dejados de percibir, desde la fecha de los 
despidos. 

Notifíquese esta resolución a las partes 
advit iéndoles que contra la misma podrán 
interponer recurso de suplicación en el 
plazo de cinco días siguientes a la notifi­
cación de este fallo ante el Tribunal Cen­
tral de Trabajo, previo ingreso si recurrie­
ra la parte demandada en la cuenta 

corriente n ú m e r o 97.506, abierta por esta 
Magistratura en el Banco de España & 
esta capital, de la cantidad importe de 
condena que le ha sido impuesta, incre­
mentada en 2.500 pesetas, que deberán 
ingresarse en la sucursal número 153 de 
"Caja de Ahorros y Monte de Piedad a 
Madr id , calle Orense, número 20, coíiíor 
me a lo dispuesto en el artículo 181 a 
mismo texto legal. „ r 

Y para que sirva de notificación a ' L 

t i l , Sociedad A n ó n i m a " , en ignorado pa­
radero, se expide el presente en Madrid. 
11 de abril de 1983.—El Secretario 
mado). 

( B.__4.705) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n Antonio Peral Ballesteros, M a g ' s t ^ 

do de Trabajo de la número 12 de 
de Madr id y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia djcwj 

da en el día de la fecha en el P £ ) C . & 

seguido a instancia de Jul ián Iñigo Kt 
guez, contra " L o g a , Sociedad A n ° n ' c | a -
de Montajes Eléctr icos" y otros, en re » 
mación por despido, registrado con el ^ 
mero 151 de 1983, se ha acordado cita 
" L o g a , Sociedad A n ó n i m a , de Monw 
Eléctr icos", en ignorado paradero, a ' 
de que comparezca el día 21 de abrí 
1983, a las diez cuarenta y cinco h o r a ^ 
su m a ñ a n a , para la celebración de ^ 
actos de conciliación y, en su caso- ^ 
juicio, que tendrán lugar en la Sala 
Vistas, letra I, de esta Magistratura 
Trabajo n ú m e r o 12, sita en la calle u 
se, número 22, debiendo comparecer P 
sonalmente o mediante persona lega.im ^ 
te apoderada, y con todos los medio ^ 
prueba de que intente valerse, con » v 

venencia de que es única convocato , 
que dichos actos no se suspenderán i f 
falta injustificada de asistencia. I g u a l J |¿ 
te se le cita para el mismo día y h ° r ' t¡ ca 
referida parte demandada para la P r a , a 

de confesión judicial , con la adverte' , 
de que en caso de incomparecenciai 1 j ^ 
tifiucada, podrá ser tenida por conté 
los hechos de la demanda. f erid a 

Se pone en conocimiento de la re . 
parte demandada, que tiene a su d^F r ¡ J 

ción en la Secretaría de esta Magis t r

 f C . 
de Trabajo, copia de la demanda Y 
sentada. >'Log3' 

Y para que sirva de citación a . ¿ c t I r 
Sociedad A n ó n i m a , de Montajes t p 

qside la presente cédula, P ^ \¿ 
eos , se expiuc m ^n-^i.^v. — a v • 
publicación en el Boletín O f ' ^ j ó n # 
provincia y colocación en ei 
anuncios. 0 

Madr id , a 22 de marzo de # 
Secretario (Firmado).—El Mag'S" 
Trabajo (Firmado). . ¿i4) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A N 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

edicto Tofr3'' 
Don Andrés Mart ínez Hidalgo de 1 

ba, Magistrado de Trabajo de la 
ro 20 de los de Madr id y su pro 
Hago saber: Que en el p r o c e d ' f ? ^ 

registrado en esta Magistratura d<* c¡óf» 
jo con el n ú m e r o 315 de 1982, eje fl. 
numero 67 de 1982, a instancia ú e . ti<r 
cisco Canales Sastre y Santiago Ja* c 0 . 
zano Rubio, contra "Autoservicio ^ 
Sociedad A n ó n i m a " , en el día de ' sta-
se ha ordenado sacar a pública b

 ¡e0tc> 
Por té rmino de ocho días, los sig ¿ ¿c 
bienes embargados como de prop' 
la parte demandada, cuya relación , 
ción es la siguiente: 

Bienes que se subastan ^ t ( r 

Tres mostradores-frigoríficos c° ^ 
is, marcas "L inde Ibérica", ^ ° ñas , marcas "L inde IDeric* . - . ) o S „-

de unos dos metros de la rgo* ^ 
de unos 2,50 metros, 450.0W k po 

U n mural de lácteo, de a « 
unidos, con unas medidas, ap j b¿ rio» 
de cuatro metros, marca ' Lin 
700.000 pesetas. . o n t e , m*' , 

D o s b á s c u l a s , una colgajo ^ 
" A r i s o " , y otra de mostrado 
"Berke l " , 25.000 pesetas. 
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T e n d

 Condidones de la subasta 
d e e s t a M , U ? a r e n l a S a l a d e audiencias 
^era s,,k g l s t r a t u r a de Trabajo, en pr i -
e n s e g ü n n 1 3 ' e l día 28 de abril de 1983; 
d e niayo h S u b a s t a , en su caso, el día 5 
t a m b i é n ° p

d e 1 9 8 3 ' v en tercera subasta, 
1 9 8 3 sen i - S U c a s o - e l d í a 1 2 d e mayo de 
ellas io„ a i a n d o s e como hora oara todas "" a s las d ' i a " U O S e c o m o n o r a p a r a t o d a s 

rán baj 0 1 1 C Z d e l a m a ñ a n a , y se celebra-
1. » q a s condiciones siguientes: 

Podrá el A a n t e s d e verificarse el remate 
d o Princin , U d 0 r l i b r a r s u s bienes, pagan-
d ° - queria • . Y c o s t a s ; d e s p u é s de 

2. " Q a r a »a venta irrevocable. 
t a r D r ^ " e l o s licitadores d e b e r á n 
e s t a b l e c j n

a m e n t e e n Secretar ía o en un 
Por loo H i e n t o d e s t i n a d o al efecto el 10 

3 1 O. . P ° d e s u ° a s t a . 
t e e n las k e j e c u t a n t e p o d r á tomar par-
3üe se h i c

S U a s y mejorar las posturas 
opósito e n ' s i n necesidad de consignar 

e l sistem U C ! f S s u ° a s t a s se ce lebrarán por 
a d r r»itirán p u j a s a l a l l a n a y n o s e 

t e rcer a s " D o s t u r a s que no cubran las dos 
cándose \ í s d e l l i P ° d e subasta, adjudi-

^ . Q " e l a ' e - n e S a l m e J ° r P 0 S , 0 r ' -primera subasta tendrá co-
,»* q" 1 V d l o r de tasac ión de los bienes. 

s ° los k e n segunda subasta, en su ca-
bienes « M r * „k„;„ A»\ -k p o M 0 n ^ , n e s a l d r á n con rebaja del 25 

7, U U d e l tipo de tasac ión . 
necesario i C n t e r c e r a subasta, si fuese 
S u Jeció n

 C e l e b r a r l a , los bienes sa ldrán sin 
p ° s t o r c 3 t I p o ' ad jud icándose al mejor 
Partes del S U ° f e r t a c u b r e l a s d o s t e r c e r a s 

s e g u n d

 p r e c i o que sirvió de tipo para 
n ° ' con 3 s u b a s t a , ya que en caso contra­
b a t e s u s p e n s i ó n de la ap robac ión del 
°fertad 0

 C a s a b e r a l deudor el precio 
s P u e H P a r a ^ U e e n e l P'azo de nueve 

d e u d a o l l b r a r , o s bienes pagando la 
Post U r a Presentar persona que mejore la 

8. » 0

u , t l m a , haciendo el depós i to legal. 
C l ^ e c h ' C n t o d o caso, queda a salvo 
a d J u d i c a " ° . d e la parte actora de pedir la 
n e s suh ° admin i s t rac ión de los bie-
C ° n d i c i r f S t a d o s ' e n , a f ° r m a v con las 
g l s l a c i ó n e S e s t a b l e c i d a s en la vigente le-

9« Procesal. 
Que los de ¿Tj 1 U S remates p o d r á n ser a cali-

Los e d e r -
¡!ps e

S

n

b ' e , n e s embargados están deposita­
d l a ' .Paseo de Santa Mar ía de la 
, N a v a r r o

 n u m e r o 68, a cargo de Salvador 

. Jeso p~~'""' a i y a i a s P a i l C i U L " a , - v 

• a o nnK.T" Particular, una vez que naya P U 0 1 l C a H ^ . . ^1 J„ 

b l i c o P e n

a q U e s i r v a de notificación al pú-
P r ° c e s 0

 8 e n e f a l y a las partes de este 
i l d ° P u b r n p a r t i c u l a r , una vez que haya 
! a , P r o v i n ' C a d o e n e l Boletín Of ic ia l de 
, ' e c i d 0 en 1 Y e n cumplimiento de lo esta-
í e x P i d P . v , g e n t e legislación procesal, 
? a r ? o d , LPresente en M a d r i d , a 8 de 
5 0 ) — E l m 1 9 8 3 — E l Secretario (Fi rma­
do). Magistrado de Trabajo (Fi rma-

(C—845) 

on , t c u i u i u 
b a> M a l ; S M a r t í n e z Hidalgo de Torra l -

S'strado de Trabajo de la míme­
los de M a d r i d y su provincia. 

N T ' U n n A r U R A D E T R A B A J O 
N L J M E R o 20 D E M A D R I D 

Andi 
EDICTO 

1. a Que antes de verificarse el remate 
pod rá el deudor librar sus bienes, pagan­
do principal y costas; después de celebra­
do, queda rá la venta irrevocable. 

2. J Que los licitadores deberán deposi­
tar previamente en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 del tipo de subasta. 

3. a Que el ejecutante p o d r á tomar par­
te en las subastas y mejorar las posturas 
que se hicieren, sin necesidad de consignar 
depós i to . 

4. a Que las subastas se celebrarán por 
el sistema de pujas a la llana y no se 
admi t i r án posturas que no cubran las dos 
terceras partes del tipo de subasta, adjudi­
cándose los bienes al mejor postor. 

5. a Que la primera subasta tendrá co­
mo tipo el valor de tasación de los bienes. 

6.3 Que en segunda subasta, en su ca­
so, los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación. 

7. a Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán sin 
sujeción a tipo, ad judicándose al mejor 
postor, si su oferta cubre las dos terceras 
partes del precio que sirvió de tipo para 
la segunda subasta, ya que en caso contra­
rio, con suspensión de la ap robac ión del 
remate, se ha rá saber al deudor el precio 
ofertado para que en el plazo de nueve 
días pueda librar los bienes pagando la 
deuda o presentar persona que mejore la 
postura úl t ima, haciendo el depós i to legal. 

8. a Que, en todo caso, queda a salvo 
el derecho de la parte actora de pedir la 
adjudicación o adminis t rac ión de los bie­
nes subastados, en la forma y con las 
condiciones establecidas en la vigente le­
gislación procesal. 

9. a Que los remates p o d r á n ser a cali­
dad de ceder. 

Los bienes embargados están deposita­
dos en la calle Campo Real, n ú m e r o 6, a 
cargo de Angel Rozalén Sanz. 

Y para que sirva de notificación al pú­
blico en general y a las partes de este 
proceso, en particular, una vez que hava 
sido publicado en el Boletín Oeicial de 
la provincia y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación procesal, 
se expide el presente en M a d r i d , a 15 de 
febrero de 1983.—El Secretario (Fi rma­
do) .—El Magistrado de Trabajo (F i rma­
do). 

(C—497) 

SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DE LA MD\EHC\A 

TERRITORIAL DE MADRID 

A N U N C I O S 

En cumplimiento del ar t ículo 60 de la 
iey de la Jur isdicc ión Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace públ ico que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
t rámi te el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por doña Mar ía del Rosa­
rio A n t ó n Melero, contra el decreto de la 
Gerencia Munic ipa l de Urbanismo del 
excelentís imo Ayuntamiento de Madr id , 
de 3 de noviembre de 1982, por el que se 
acordaba el desalojo provisional de la vi ­
vienda del piso segundo, con fachada a la 
calle M i r a el So l , así como el bar ubicado 
en la planta baja y contra la desest imación 

t - : . . „ . „ , l i > c t n Pipi­
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1 de 1983. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que. si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al ar t ículo 68 de la 

?rn n San, C h a m o r r o , contra Angel R o -
toi n a d o t C n e l d í a d e la fecha se ha 
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l 5&3 C n e n - su y e n tercera subasta, ley de la Jur isdicción Contencioso-Admi-
% / e n a l á n d í ; a s o ' el d ía 28 de abri l de nistrativa, se hace público que en provi-
r a n b l d s d ¡ e 2 d , como hora para todas dencia de hoy esta Sala ha admitido a 

i - u - , ^ t rámite el recurso contencioso-administra-
interpuesto por "Europcar , Ib., Socie-

tencioso-Administrativa. 
Madr id , a 31 de enero de 1 9 8 3 . - L 

Secretario ( F i r m a d o ) . - V , s t o bueno: El 
Presidente (Firmado). ^ ^ ^ 

dad A n ó n i m a " , contra la resolución de la 
Delegación de Obras y Servicios Urbanos 
del excelentísimo Ayuntamiento de M a ­
drid, de 15 de noviembre de 1982, por la 
que se desestima el recurso de reposición 
interpuesto contra la denegación de licen­
cia municipal de insta lación, apertura y 
funcionamiento de la actividad de alquiler 
de coches en el n ú m e r o 29 de la calle de 
Orense. Pleito al que ha correspondido el 
n ú m e r o 92 de 1983. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al ar t ículo 68 de la 
ley reguladora de la Jur isdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

Madr id , a 31 de enero de 1983.—El 
Secretario (Firmado).—Visto bueno: E l 
Presidente (Firmado). 

( G . C—1.824) 

P R O V I D E N C I A S J U D I C I A L E S 

JUZGADOS DE PRIMERA 
INSTANCIA 

J U Z G A D O N U M E R O 1 
EDICTO 

En virtud de providencia dictada en el 
día de hoy por este Juzgado de primera 
instancia n ú m e r o uno, en el juicio ejecuti­
vo n ú m e r o mil doscientos noventa y cin­
co de mil novecientos setenta y seis, pro­
movido por el Procurador don José Luis 
Or t i z -Cañava te , en nombre de "Claas Ibé­
rica, Sociedad A n ó n i m a " , contra don Jo­
sé Lalueza Casti l lo, don R a m ó n Lalueza 
Casti l lo y don José Trallero Lafuerza, so­
bre pago de cantidad, se anuncia por el 
presente la venta en públ ica subasta, por 
primera vez, de los bienes que a continua­
ción se expresan, que han sido tasados en 
la cantidad de un millón ciento veinticin­
co mil pesetas. 

Una cosechadora marca "Claas" , mo­
delo Cónsu l , de tres metros de corte, nú­
mero de chasis 55009854 y n ú m e r o de 
motor 236-UC-21661, valorada en 325.000 
pesetas. 

Una cosechadora marca " B r a v o " , mo­
delo 505, de 3,60 metros de corte, valora­
da en trescientas cincuenta mil pesetas. 

Una cosechadora marca " B r a u n " , mo­
delo 605, de 4,20 metros de corte, valora­
da en cuatrocientas cincuenta mil pesetas. 

E l remate tendrá lugar en la Sala de 
audiencia de este Juzgado, sito en la pla­
za de Casti l la, el día cinco de mayo 
p róx imo , a las once horas, previniéndose 
a los licitadores: 

Que los expresados bienes salen a subas­
ta por primera vez y por el tipo de valo­
ración, no admi t iéndose posturas que no 
cubran las dos terceras partes de la expre­
sada cantidad. 

Que para tomar parte en la subasta, 
deberán consignar los licitadores previa­
mente y en efectivo el diez por ciento del 
tipo, sin cuyo requisito no serán ad­
mitidos. 

Dado en M a d r i d , a doce de enero de 
mil novecientos ochenta y tres.—El Secre­
tario (F i rmado) .—El Magistrado-Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A.—47.719) 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
EDICTO 

E l Magistrado-Juez de primera instancia 
n ú m e r o dos de Madr id . 
Hace saber: Que en este Juzgado se 

sigue expediente de dominio n ú m e r o tres­
cientos noventa y ocho de mil novecientos 
ochenta y tres, para la reanudac ión del 
tracto sucesivo interrumpido de la finca 
urbana que se di rá , a instancia del Procu­
rador don Rafael Ortiz de So ló rzano , en 

3ajo ¿2* d e l a m a ñ a n a , y se celebra-
condiciones siguientes: tivo 

II BOLETIN OFICIAL de la 
provincia de Madrid se publica 
diariamente, excepto los domingos 

nombre de don Santiago y don Juan G ó ­
mez Hernansanz, y en providencia de esta 
fecha se ha acordado citar por medio de 
edictos a las personas ignoradas, y a quie­
nes pueda perjudicar la inscripción de do­
minio solicitada, y para el caso de ser 
desconocido, al titular catastral de la fin­
ca, para que dentro de los diez d ías s i­
guientes a la publ icac ión de este edicto 
puedan comparecer a alegar lo que a su 
derecho convengan. 

Finca 
U n a casa sita en t é rmino municipal de 

Vicá lvaro , calle del Rosario, n ú m e r o 14, 
antes sin n ú m e r o . Finca 3.963, Registro 
de la Propiedad n ú m e r o ocho de M a d r i d . 
Inscrita al folio 158 del tomo 78 del A y u n ­
tamiento de Vicálvaro . 

D a d o en M a d r i d , a veintiocho de mar­
zo de mi l novecientos ochenta y tres.—El 
Secre ta r io (F i rmado) .—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.017) 

J U Z G A D O N U M E R O 3 
EDICTO 

D o n José de Asís Garrote , accidental M a ­
gistrado-Juez de primera instancia del 
n ú m e r o tres de M a d r i d . 
Hago saber: Que en juicio ejecutivo nú­

mero mil seiscientos siete de mil novecien­
tos setenta y nueve que se sigue en este 
Juzgado, a instancia de "Seficitroen F i ­
nanciaciones, Sociedad A n ó n i m a " , contra 
don Alberto Romero Cuél lar , vecino de 
Fuente Maestre, calle Arias Alonso , nú­
mero cuatro, se ha acordado la venta en 
primera y públ ica subasta, por t é rmino de 
ocho d ías , de los bienes embargados como 
de la propiedad del demandado, que a 
cont inuac ión se expresa rán . 

Se ha seña lado para el remate el día 
veintiocho de abril p r ó x i m o , a las diez 
horas, en la Sala de audiencia de este 
Juzgado, sito en la plaza de Cast i l la , nú­
mero uno, de M a d r i d . 

Servirá de tipo para la subasta la canti­
dad de doscientas mil pesetas y no se 
admi t i r án posturas que no cubran las dos 
terceras partes de dicho tipo, pudiendo 
hacerse el remate a calidad de ceder a 
tercero. 

Para tomar parte en dicha subasta, los 
licitadores debe rán consignar, en este Juz­
gado o en establecimiento destinado al 
efecto, el diez por ciento en metál ico del 
tipo de subasta, sin cuyo requisito no se­
rán admitidos a licitación. 

Bienes objeto de subasta 
Vehículo marca "Ci t roen A K S " , furgo­

neta, mat r ícu la BA-3941-E. 
Y para su publ icación en el Boi i iin 

Of ic ia l de la provincia, se expide el pre­
sente en M a d r i d , a diez de febrero de mil 
novecientos ochenta y tres.—El Secretario 
(F i rmado) .—El Magistrado-Juez de pri­
mera instancia (Firmado). 

(A.—47.927-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 3 
EDICTO 

D o n José de Asís Garrote , accidentalmen­
te Magistrado-Juez de primera instan­
cia n ú m e r o tres de M a d r i d . 
Hago saber: Que en el juicio ejecutivo 

que se tramita en este Juzgado con el 
n ú m e r o novecientos setenta y uno de mi l 
novecientos ochenta y uno, a instancia 
del "Banco de Financiac ión Industrial, 
Sociedad A n ó n i m a " , contra d o ñ a Mar ía 
Josefa Rodr íguez M u z o , en rec lamación 
de cantidad, he acordado sacar a la venta 
en públ ica subasta, por segunda vez, tér­
mino de veinte días , cuya subasta t endrá 
lugar en la Sala de audiencia de este Juz­
gado, sito en la plaza de Cast i l la , n ú m e r o 
uno, el día veinticuatro de junio, a las 
once horas, o trece horas, si no puede 
llevarse a efecto por causa de fuerza ma­
yor, bajo las condiciones siguientes: 

Que servirá de tipo de subasta para los 
bienes que luego se describirá el de tres 
millones setecientas doce mi l quinientas 
pesetas, no admi t i éndose postura alguna 
que no cubra las dos terceras partes del 
referido tipo, pudiendo hacerse el remate 
a calidad de ceder a tercero. 
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Para tomar parte en ella, deberán con­
signar los licitadores previamente en la 
mesa del Juzgado, o establecimiento des­
tinado al efecto, el diez por ciento del 
tipo de la subasta. 

Los títulos de propiedad suplidos por 
certificación del Registro, estarán de ma­
nifiesto en Secretaría para que puedan 
examinarlos quienes deseen tomar parte 
en la subasta, debiendo conformarse con 
ellos los licitadores, que no tendrán dere­
cho a exigir ningunos otros y que las 
cargas o gravámenes anteriores y los pre­
ferentes, si los hubiere, al crédito del ac­
tor, con t inuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y queda 
subrogado en la responsabilidad de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 
precio del remate. 

Bienes objeto de la subasta 
En Madr id . Piso tercero D de la calle 

Luis Larrainza, número 45, con fachada 
posterior a la de Clavileño. Superficie 
aproximada de 100,09 metros cuadrados, 
más tres terrazas de 3,84 metros cuadra­
dos, seis metros cuadrados y 5,28 metros 
cuadrados . Consta de sa lón-comedor , 
cuatro dormitorios, cocina, baño y aseo. 
Lleva anejo el trastero uno, de superficie 
de seis metros cuadrados. 

Garaje en igual finca, en primera plan­
ta de orden de construcción. Superficie 
aproximada de 693 metros cuadrados, con 
una superficie perteneciente a la demanda­
da de una diecinueveava parte. 

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
n ú m e r o 14 de Madr id , libro 58, folio 46, 
finca 1.208. 

Y para su publicación en el Boletín 
Of ic ia l de la provincia, expido y firmo el 
presente en Madr id , a dieciocho de marzo 
de mil novecientos ochenta y tres.—El 
Secretar io (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—47.898) 

J U Z G A D O N U M E R O 6 
EDICTO 

Por tenerlo así acordado en proveído 
de esta fecha, dictado por el ilustrísimo 
señor Magistrado-Juez de primera instan­
cia del número seis de los de Madr id , en 
los autos de juicio ejecutivo que se trami­
tan bajo el número sesenta y uno de mil 
novecientos ochenta y tres, promovidos 
por el Procurador señor Ibáñez, en nom­
bre de la "Banca Catalana, Sociedad Anó­
nima", contra otro y la entidad "Vandrés , 
Sociedad A n ó n i m a " , en ignorado parade­
ro, sobre pago de seis millones quinientas 
diecisiete mil setecientas noventa y cinco 
pesetas con once céntimos de principal y 
dos millones de pesetas para intereses, 
gastos y costas; por la presente se cita de 
remate a dicha entidad demandada " V a n ­
drés, Sociedad A n ó n i m a " , a fin de que 
dentro del término de nueve días se opon­
ga a la ejecución despachada, si viere con­
venirle, personándose en los autos en for­
ma legal, bajo apercibimiento de ser decla­
rada en rebeldía; asimismo se le hace sa­
ber haberse trabado embargo, sin previo 
requerimiento, sobre los bienes siguientes, 
si resultaren ser de su propiedad: 

Primero. Nave posterior número tres, 
fachada a Plaza de Eolo, número uno, 
con una superficie de 111 metros cuadra­
dos. Finca número 11.094. 

Segundo. Nave posterior número tres, 
situada en la planta baja del chalet núme­
ro dos de la calle Portilla y Ga lán , finca 
n ú m e r o 11.082, d igo , f inca n ú m e r o 
11.106. 

Tercero. Nave posterior número tres, 
situada en la planta baja del chalet núme­
ro seis, en la calle Portilla y G a l á n , finca 
número 11.082. 

Cuarto. Nave posterior número tres, 
situada en la planta baja del chalet núme­
ro cuatro de la calle Portilla y Ga lán , 
finca n ú m e r o 11.118. 

Asimismo se hace constar que las copias 
de la demanda y documentos presentados, 
se encuentran en la Secretaría de este Juz­
gado a disposición de la referida entidad 
demandada. 

Dado en Madr id , para publicar, dado 
el ignorado paradero de la entidad deman­
dada " V a n d r é s , Sociedad A n ó n i m a " , en 
los "Boletines Oficiales" del Estado y de 
esta provincia, y fijar en el tablón de anun­

cios de este Juzgado, a veintiséis de mar­
zo de mil novecientos ochenta y tres.—El 
Secre tar io (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.054-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
EDICTO 

D o n Angel Llamas Amestoy, Magistra­
do-Juez de primera instancia del núme­
ro diez de los de Madr id . 
Hago saber: Que en procedimiento ju­

dicial sumario que se sigue en este Juzga­
do conforme al ar t ículo ciento treinta y 
uno de la ley Hipotecaria, a instancia de 
"Asurban, Sociedad A n ó n i m a " , n ú m e r o 
mil setecientos cuarenta y seis de mil no­
vecientos ochenta y uno-C-uno, contra 
don Marcos Lloverás Fabo y d o ñ a Car­
men López González , se ha acordado la 
venta en segunda y pública subasta del 
inmueble especialmente hipotecado pro­
piedad de los demandados, que a conti­
nuación se describirá. 

Se ha señalado para el remate el día 
treinta de mayo de mil novecientos ochen­
ta y tres, a las once horas, en la Sala 
audiencia de este Juzgado. 

Servirá de tipo para la subasta la canti­
dad de cinco millones doscientas cincuen­
ta mil pesetas, equivalente al setenta y 
cinco por ciento del precio pactado en la 
escritura de const i tución de hipoteca y no 
se admi t i rán posturas que no cubran d i ­
cho tipo, pudiendo hacerse el remate a 
calidad de ceder a tercero. 

Los autos y la certificación del Registro 
a que se refiere la regla cuarta del ar t ículo 
ciento treinta y uno de la ley Hipotecaria, 
están de manifiesto en la Secretaría de 
este Juzgado. 

Se entenderá que todo licitador acepta 
como bastante la t i tulación y que las car­
gas o gravámenes anteriores y los prefe­
rentes, si los hubiere, al crédi to de la par­
te actora, continuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematante los acepta y 
queda subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extinción 
el precio del remate. 

Para tomar parte en la subasta los l ic i ­
tadores deberán consignar, en este Juzga­
do o en el establecimiento destinado al 
efecto, el diez por ciento del tipo de subas­
ta, sin cuyo requisito no serán admitidos 
a licitación. 

Bienes que se sacan a subasta 
Finca número 46. Finca séptima, letra 

D , situada en la sépt ima planta de la casa 
número dos del edificio C-tres o CH-uno , 
indistintamente, sito en Madr id , en las 
proximidades de la prolongación de la 
calle Arturo Soria. En la actualidad el 
edificio se halla señalado con los números 
313 y 311 de la calle Arturo Soria, corres­
pondiendo a dicha casa número dos el 
portal 311. Consta de varias habitaciones, 
cocina-oficio, dos cuartos de baño , aseo, 
aseo de servicio, tendedero y terraza. Lle­
va como anejo inseparable el cuarto iras-
tero número 14. situado en la planta de 
sótanos , que mide 4,24 metros cuadrados. 

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número siete de Madr id , al tomo 448, 
libro 108 de la sección tercera de Chamar-
tín, folio 140 de la sección tercera de Cha-
mart ín , finca número 8.149. 

Se hace constar que la anterior finca se 
saca a subasta por la cantidad de cinco 
millones doscientas cincuenta mil pesetas, 
equivalente al setenta y cinco por ciento 
del precio fijado en la escritura de consti­
tución de hipoteca. 

Dado en Madr id , a veintiocho de mar­
zo de mil novecientos ochenta y tres.—El 
Secretar io (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.016) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
EDICTO 

D o n Angel Llamas Amestoy, Magistra­
do-Juez de primera instancia del núme­
ro diez de los de Madr id . 
Hago saber: Que en autos de secuestro 

número mil ochocientos setenta y siete de 
mil novecientos ochenta-A, seguidos en 
este Juzgado entre el "Banco Hipotecario 

de España , Sociedad A n ó n i m a " , contra 
la sociedad "Ribero, Empresa Constructo­
ra, Sociedad A n ó n i m a " , se ha señalado el 
acto de subasta el día diez de mayo de mil 
novecientos ochenta y tres, a las once 
horas, por primera vez, precio de la tasa­
ción que se dirá y publ icándose edictos 
con quince días de antelación al acto, de 
la siguiente finca: 

Parcela de terreno en té rmino de Jerez 
de la Frontera (Cádiz) , parte del Pol ígono 
denominado " E l Portal" , señalada con el 
número 104 en el plano parcelario del 
Plan Parcial de Ordenac ión de dicho Po­
lígono. Tiene una extensión superficial de 
9.231 metros con 25 decímetros cuadra­
dos. L inda : Norte, parcela número 103; 
Sur, parcela n ú m e r o 105; Este, calle del 
Pol ígono, y Oeste, parcelas números 115 
y 116. Sobre la parcela descrita la socie­
dad prestataria ha construido las siguien­
tes edificaciones: edificio para oficinas y 
exposición, con los correspondientes ser­
vicios, que se desarrolla en dos plantas, 
de forma rectangular, que mide 54 metros 
en línea de fachada por 10 metros de 
fondo, o sea 540 metros cuadrados. Tres 
naves industriales adosadas a la parte pos­
terior del expresado edificio, sucesivamen­
te unidas en forma rectangular, que mide 
cada una 54 metros de largo o frente por 
25 metros de anchura, o sea 1.350 metros 
cuadrados. La primera nave se compone 
de planta baja y en parte una planta alta 
de 150 metros cuadrados. Y cada una de 
las otras naves tiene una sola planta. E l 
acceso a las edificaciones se hace por calle 
pavimentada, situada al Este. Se hallan 
provistas de las instalaciones de agua, 
energía eléctrica y servicio de alcanta­
rillado. 

Están construidas con estructura metá­
lica y cerramientos de bloque de cemento, 
y se circundan de viales con aglomerado 
asfáltico. L a totalidad de la finca está 
cerrada de múrete con alambrada. 

Inscrita la hipoteca a favor del "Banco 
Hipotecario de España , Sociedad Anóni ­
ma", en el Registro de la Propiedad de 
Jerez de la Frontera, al tomo 961, libro 
112, folio 159, finca n ú m e r o 14.455, ins­
cripción tercera. 

L a subasta se llevará a efecto con estas 
condiciones: 

Se t o m a r á como tipo de subasta la su­
ma de cincuenta y dos millones de pesetas. 

N o se admi t i rán posturas que no cubran 
las dos terceras partes del precio tipo 
referido. 

Los postores deberán consignar el diez 
por ciento del tipo de subasta, sin cuyo 
requisito no serán admitidos. 

L a subasta se celebrará, doble y simul­
táneamente , en este Juzgado de Madr id y 
en el de Jerez de la Frontera (Cádiz) , 
cualquier día siguiente hábil transcurrido 
el plazo de quince días desde la publica­
ción de los edictos. 

Si se hicieren dos posturas iguales se 
suspenderá el remate hasta conocer el re­
sultado de ambos. 

L a consignación del precio tendrá lugar 
a los ocho días de la aprobac ión del 
remate. 

Que los t í tulos, suplidos por certifica­
ción, quedan en este Juzgado de manifies­
to, pudiendo ser examinados por los l ic i ­
tadores que lo deseen, sin tener derecho a 
exigir n ingún otro. 

Que las cargas y gravámenes anteriores 
o preferentes, si los hubiere, al crédito del 
actor quedarán subsistentes, entendiéndo­
se que el rematante los acepta y queda 
subrogado en las responsabilidades de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 
precio del remate. 

Dado en Madr id , a cinco de marzo de 
mil novecientos ochenta y tres.—El Secre­
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A.—47.929-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
EDICTO 

D o n Angel Llamas Amestoy, Magistra­
do-Juez de primera instancia del núme­
ro diez de los de Madr id . 
Por el presente hago saber: Que en este 

Juzgado y Secretaría del que refrenda se 
siguen autos civiles de ley de Sociedades 
Anónimas número setenta y tres de mil 

novecientos ochenta y tres-B, a instancia 
de la entidad " D o m o , Sociedad Anóni­
ma", contra la entidad "Fata Domo, So­
ciedad A n ó n i m a " , en liquidación, y e f | 
cuyos autos civiles se ha acordado, p ° r 

providencia del día de la fecha, señalar la 
práct ica de Junta general extraordinaria 
de la compañ ía mercantil denominada 
"Fa ta D o m o , Sociedad Anón ima" , en li­
qu idac ión , para lo cual se ha señalado ei 
p róx imo día nueve de mayo del año ac­
tual, a las once horas de la mañana , en a 
Sala de audiencias del Juzgado, sito en la 
plaza de Castil la, n ú m e r o uno, planta ter­
cera, en primera convocatoria, y el Oía 
once de mayo del a ñ o actual, a las once 
horas de la m a ñ a n a en segunda convoca­
toria, hab iéndose designado para presidir­
la a don Gregorio Mingot Conde, mayo 
de edad, casado y de esta vecindad, y 
convocatoria con el siguiente Orden de 
día: 

1. Revocación de los liquidadores ac­
tualmente designados y nombramiento d 
nuevos liquidadores. 

2. Aprobac ión , en su caso, del balan­
ce final de la compañ ía . 

3. Reparto, en su caso, del haber so­
cial entre los accionistas. 

4. Declarar, en su caso, liquidada y 
extinguida la sociedad. 

5. Acordar , en su caso, la publicación 
en el "Bolet ín Oficial del Estado" y en un 
diario de Madr id el balance final de « sociedad. Re-

6. Solicitar, en su caso, del s e ñ o r i j ' 
gistrador mercantil de la provincia de M 
drid la cancelación de los asientos pract 
cados de la sociedad extinguida. 

7. Conferir poderes al objeto de real­
zar gestiones que se deriven de lo ant 
expuesto. 

Y a fin de que el presente edicto sirv 
de publicidad de la convocatoria a la J u . 
ta general extraordinaria de la entio* 
"Fa ta D o m o , Sociedad A n ó n i m a " , en 
quidac ión , para los días señalados en P 
mera y segunda convocatoria, que se 
vara a cabo conforme establece la ley 
Sociedades A n ó n i m a s , se expide el PreseZ 
te edicto en Madr id , a doce de r n a r Z ° f n j -
mil novecientos ochenta y tres.—Ante rn • 
el Secretario (Firmado) .—El Magistrao^ 
Juez de primera instancia (Firmado)-

( A .__48.04D 

J U Z G A D O N U M E R O U 
EDICTO 

Por la presente y en virtud de lo »e 
dado por el i lustrísimo señor M a S l s t r

o n C e 
Juez de primera instancia número 
de los de Madr id , en autos de düig^ e¡ 
preparatorias de ejecución seguidas c 
número mil ochocientos dos de mu n ^ 
cientos ochenta y dos, a instancia oe 
Juan Cris tóbal J iménez Quesada a 

representado por la Procurador sen 
Ort iz -Cañavate Levenfeld, contra 
Sociedad A n ó n i m a " , cuyo últ imo do 
ho fue en Madr id , calle Serrano, nui | a 

seis, se cita a dicho demandado c ^ 
persona de su legal representante, a a 

que el p róx imo día veintinueve de a 
las once horas, comparezca ante est , ¡ . 
gado, al objeto de rendir confesión J ^ 
cial, bajo apercibimiento de que u e 

verificarlo le pa ra rá el perjuicio <* 
hubiere lugar en derecho. , ^ r -

Dado en Madr id , a veintinueve ae ^ 
zo de mil novecientos ochenta y t r e ' 
Secretario (Firmado). o n 1 1 ) 

(A.—48.0^' 7 

J U Z G A D O N U M E R O 12 

E D , C T O • A hOV 
En virtud de providencia de noy ' d o -

da por el i lustrísimo señor Mag» ^ 
Juez de primera instancia núrner { 0 

de Madr id , en autos del artículo ^ 
treinta y uno de la ley Hipotecar ia ,^ ^¡j 
ro cuatrocientos noventa y u n 0 : j o s e í l 

novecientos ochenta y uno-D, üTado{ 

este Juzgado a instancia de la Proj- f e -
señora Aguilar G o ñ i , en nombre y ¿ y 

sentación del "Banco H i p o t e c a r i o ' t á ­
pana, Sociedad A n ó n i m a " , en re r a 

ción de cantidad, se ha acordado ^ 
la venta, por segunda vez, los bien 
bargados siguientes: 



o. p. 
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G ) de Ja o 3 C d e l P i s o t e r c e r o , tipo 
F e l i P e ¿ a n u m e r o 22 de la calle de 
tros y i 7 " ¡ e r o ' d e Alicante. M i d e 62 me-
d e vestíh.,1 e t r o s cuadrados. Consta 
d o r m i t o r i ' c o m e d ° r , distribuidor, tres 
° h a d a s i n c ' c o c , n a ' a s e o y terraza en fa­
r d a d d7 a , l t o e n e l Registro de la Pro-
356, f 0 . ¡ e , A 1

t

l c a n t e , al tomo 1.992, l ibro 
C r i P c i ó n 1 ' f l n c a n u m e r o 21.611, ins­
tes de l a

 C e

u

r a - H a s i d o valorada a efec-
dieciséis S U , s t a e n !a suma de ciento 

seiscientas treinta y tres 

Pág. 7 

Pesetas 

e n ^ S a h ? 3 s u b a s t a , que ha de celebrarse 
e ] edificiff i U e n c i a d e e s t e Juzgado, en 
"Ha, J U 2 " d e I o s Juzgados, plaza de Cas-
r ° doce f í ° d e Primera instancia n ú m e -
'nayo ' n a s eña l ado el día veintiséis de 
n e s S'guient ° n C e h ° r a S ' b a j 0 l a s c o n d i c i ° -

Serv i r á . P r i m e r a 

S ü a v a l ú o t l p ° p a r a e s t a s u b a s t a el de 
cientas trp- ° S e a ' c i e n t o dieciséis mil seis-

° S e D o s t , l n t a y t r e s Pesetas, no admitien­
t e s Dart 3 I q u e n o cubran las dos ter­

m e s del mismo. 

lo 
J ar a 

Segunda 

s l i c i t i d m a r P a r t e e n l a misma deberán 
S ecreta ° r C j c ° n s i g n a r previamente, en 

t 0 de H ¡ I l a d e I J u g a d o , el diez por cien-

* r á n « S t í d í T S m C U y ° 

ma" , de la cantidad principal reclamada 
de ochenta mi l pesetas, intereses, gastos y 
costas, a cuyo pago se condena expresa­
mente a dicho d e m a n d a d o . — A s í por esta 
mi sentencia, que por la rebeldía del de­
mandado le será notificada por edictos al 
no pedirse la notificación personal, dentro 
del quinto día, definitivamente juzgando 
en esta primera instancia, lo pronuncio, 
mando y f i rmo.—Firmado: Santiago Ba-
zarra Diego (Rubricado). 

Publicación 
Leída y publicada ha sido la precedente 

sentencia por el i lustrísimo señor don San­
tiago Bazarra Diego, Magistrado-Juez que 
la suscribe, ha l lándose celebrando audien­
cia públ ica en el mismo día de su fecha. 
D o y fe. (Firmada y rubricada). 

Y para que sirva de notificación a la 
demandada "Constructora Losa , Socie­
dad A n ó n i m a " y su publicación en el Bo­
letín Of ic ia l de la provincia, expido el 
presente que firmo en M a d r i d , a treinta 
de marzo de mi l novecientos ochenta y 
tres.—El Secretario (Firmado) .—El M a ­
gistrado-Juez de primera instancia (Fir­
mado). 

(A.—48.009) 

poi 
requisito no 

Los Tercera 
a q u e S e r p ° r

S y l a certificación del Registro 
° l e n t o trpf 6 l a r e S , a cuarta del ar t ículo 
e s t a r á n de y u n o d e l a l e v Hipotecaria 
¡penderá m a n , f , e s t o en la Secretar ía; se 

S l ant e l q U e t o d o ncitador acepta como 
p a v á r n e n

a t l t u , a c i ó n , y que las cargas o 
° s hubier a n t e r i o r e s y los preferentes, si 

C o n t i n i

e ' 3 1 c r é d i t o Que reclama el ac-
S e el a n subsistentes, en t end iéndo­

l e los acepta y queda 
responsabilidad de los 

S ü b r oeaH~ r e m a t a n t e los acepta y 
^ r n o g a d ° e * la 
P r e c i o rLi d e s t i n a r s e a su extinción el 

a e I remate. 

Hl 
r ° de°i r e m a t e deberá consignarse 

e ocho días siguientes a la 
lose \ 

calidad de poder s 

Cuarta 

!P r°bacic 
Lámate ~~ ^ i s m o , pud iéndose hacer ced 'do con la 

N ° t a l ! e c r c e r o -
J° se c e i í 1 p o r causas de fuerza mayor 

djas s U r P

r a r a l a subasta, se har ía en día 
ri E l S e c r ( ; S , V o s ' a l a misma hora. 

ü e * de ( F i r m a d o ) . — E l Magistra-
e Primera instancia (Firmado). 

(A.—47.897) 

J u z g A D O N U M E R O 13 

° n Sanf ' E D , C T O 

d o ' J U e z d 8 ° B a z a r r a Diego, Magistra-
f ° t rece / , p n m e r a instancia del n ú m e -

i H a R o ? l o s d e esta capital. 
JU r; 8 0 Saber- c 
trei eiecutix e s t e Juzgado se sigue 
ta a y n u e

 n u r n e r o mi l cuatrocientos 
uno. a ; _ e d e mi l novecientos ochen-

"r n t o » S r , l n S t a n c i a d e ' "Banco de Des-
Í 0 n s t r ü c t o r I e r d a d A n ó n i m a " , contra 
i¡pkC r e c l a r n ? - o s a ' Sociedad A n ó n i m a " , 
les l a s setem C , 0 n d e c i e n t o cinco mil qui-

l f

t a y c i n c o Peseta: 
, , c t a d o la siguiente: 

S e h a áiCt?2 Q , m c o Pesetas, en los cua-

Sent 

J U Z G A D O N U M E R O 13 
EDICTO 

Por el presente, que se expide en cum­
plimiento de lo acordado por el señor 
Magistrado-Juez de primera instancia nú­
mero trece de Madr id , en providencia de 
esta fecha, dictada en el juicio ejecutivo 
n ú m e r o nueve de mi l novecientos ochenta 
y tres, a instancia de "Finanzauto, Socie­
dad A n ó n i m a " , representada por el Pro­
curador señor Mar t ínez Diez, contra don 
Oscar Menes Fe rnández , con ú l t imo do­
micil io conocido en Lugones (Oviedo), 
avenida de Oviedo, n ú m e r o cuarenta y 
seis, en la actualidad en domici l io desco­
nocido, se cita de remate a dicho deman­
dado para que en el t é rmino de nueve 
días siguientes comparezca en dichos au­
tos opon iéndose a la ejecución despacha­
da contra sus bienes, si conviniere a- su 
derecho, con apercibimiento que de no 
verificarlo será declarado en rebeldía y 
seguirá el ju ic io su curso, sin volver a 
citarle ni hacerle otras notificaciones que 
las que determina la Ley; habiéndose prac­
ticado en el día de hoy, sin previo reque­
rimiento de pago, por ignorarse su para­
dero, embargo sobre los siguientes bienes: 

U n a m á q u i n a marca "Carterpi l lar" , 
modelo 955 L , n ú m e r o de serie 64 J 382. 

Una m á q u i n a marca " J C B " , 806-6001. 
Una máqu ina marca " J C B " , 807-6001. 
A resultas de aludido procedimiento 

ejecutivo y previniéndole que las copias 
del escrito de demanda y las de los docu­
mentos se encuentran a su disposición en 
la Secretaría de este Juzgado de primera 
instancia n ú m e r o trece de M a d r i d , sito en 
la plaza de Casti l la, n ú m e r o uno. 

Y para su publ icación en el Boletín 
Of ic ia l de la provincia, expido el presen­
te que firmo en M a d r i d , a veinticuatro de 
marzo de m i l novecientos ochenta y 
t r e s . — E l Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: el Magistrado-Juez de primera ins­
tancia (Firmado). 

( A . _ 4 8 . 0 1 0 ) 

En tales autos, por desconocerse el do­
micilio actual de la entidad demandada, 
he acordado por providencia de esta fe­
cha, conforme a lo establecido en el ar­
t ículo mil cuatrocientos sesenta de la ley 
de Enjuiciamiento C i v i l , requerirle de pa­
go por las cantidades por las que se des­
p a c h ó ejecución, antes expresadas, y citar­
la de remate para que en el t é rmino de 
nueve días pueda oponerse a la ejecución, 
si les conviniere, p e r s o n á n d o s e en forma 
legal en el procedimiento por medio de 
Procurador, aperc ib iéndoles que de no ve­
rificarlo, serán declarados en rebeldía y 
seguirá el pleito su curso sin volver a 
citarles ni hacerles otras notificaciones que 
las que la Ley determina, por medio de 
edictos que se fijarán al públ ico en el 
tablón de anuncios de este Juzgado y pu­
blicarán en el Boletín Of ic ia l de la pro­
vincia, haciéndoles saber que en los expre­
sados autos se ha decretado el embargo 
para garantizar las responsabilidades re­
clamadas, sobre el piso tercero, letra A 
del edificio n ú m e r o ocho de la calle actual­
mente denominada Desamparados, sin 
n ú m e r o , antes Desarrollo, n ú m e r o treinta 
y cuatro, de Mósto les , cuyo inmueble f i ­
gura inscrito en el Registro de la Propie­
dad de Alcorcón , al tomo mil cuatrocien­
tos treinta y tres, folio siete, finca n ú m e r o 
sesenta y dos mil quinientas cincuenta y 
siete, sin previo requerimiento de pago, 
por desconocerse su paradero y domici l io , 
y que las copias de la demanda y docu­
mentos a ella a c o m p a ñ a d o s obran en la 
Secretaría de este Juzgado a su dispo­
sición. 

Dado en M a d r i d , a veintiocho de mar­
zo de mil novecientos ochenta y tres.—El 
Secre ta r io (F i rmado) .—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.053-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 16 
EDICTO 

Don Ernesto Gonzá lez Apar ic io , Magis-

encia 
mar-I t ^ l t t d e M a d r i d , a diez de.., 

b¡ l n s i r h o j ! c l e n t o s ochenta y t r e s . - E l 
8 ° - M?~: r d ° n Rovo 

do ? núme r n

 a d o " J u e z d e primera ins-
c C S t 0

 'os r? e d e l a m i s m a , habien­
te h ° ' seguiH n t e s a u t o s d e juicio eje-
*nS C u entrT? S 3 í n « a n c i a del "Banco 

V ^ n o v p r o c u r a d o r 

Santiago Bazarra 

una' , repre-
señor Ort iz de 

l O ' ° A r [ , g , d a Por el Letrado don 
don,-0 r a L 0 c a e

r e r o Ruiz , contra "Cons -
, , i o e n g S o c i e d a d A n ó n i m a " , con 

iüp „ r a n V í a , n ú m e r o cincuenta 
encuentra declarada 

s'ete 

!d i a ^ e s s o b r e " "'"'-"entra declarada en 
reclamación de cantidad; y 

fallo 

S H a S 0 , ^ d e m a n d a ' P ° r e s t a r 

V r ^ a n d o c ; a „ Ia eJecución, debo man­
t e e v 1 misma adelante hasta 

a "Con a t e d e l o s bienes embar-
_nstructora L o s a , Sociedad 

a t l c ° de n n s u importe ín tegro pago 
u e s c u e n t o , Sociedad A n ó n i -

JUZGADO NUMERO 16 
EDICTO 

D o n Ernesto González Aparicio, Magis­
trado-Juez de primera instancia núme­
ro dieciséis de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

tramitan autos de juicio ejecutivo con el 
número mil seiscientos cuarenta y seis de 
mi l novecientos ochenta y dos, seguidos a 
instancia de "Banco Central, Sociedad 
Anónima", de Madrid, representada por 
el Procurador señor Ibáñez de la Cadinie-
re, contra don Gregorio Crespo Acosta y 
doña Mercedes Barba Donoso, cuyo últi­
mo domicilio conocido lo tuvieron en 
Mósto les , calle Desarrollo, número trein­
ta y cuatro, tercero A , desconociéndose el 
actual, sobre reclamación de trescientas 
mil pesetas de principal y otras cien mil 
pesetas más que sin perjuicio de liquida­
ción se calculan para intereses legales y 
costas. 

trado-Juez de primera instancia n ú m e ­
ro dieciséis de los de M a d r i d . 
Hago saber. Que en este Juzgado se 

tramita, con el n ú m e r o mil setecientos 
noventa y nueve de mi l novecientos ochen­
ta y dos, expediente sobre declaración de 
herederos abintestato de doña Mar ía 
Barris Ros, hija de Emi l io y Rosa, nacida 
en Darnius (Gerona) el veinte de febrero 
de mil novecientos, y falleció en M a d r i d 
el nueve de jul io de mil novecientos ochen­
ta y uno, en estado de soltera, maestra 
nacional jubilada, y sin dejar ascendencia 
ni descendencia de clase alguna. 

Se reclama su herencia para sus sobri­
nos d o ñ a Rosa y d o ñ a Isolina López 
Barris, hijas legítimas de su hermana de 
doble vínculo que la p r emur ió d o ñ a Cata­
lina Barris Ros. 

Y a medio del presente se anuncia la 
muerte sin testar de la finada y los nom­
bres y grado de parentesco de los que 
reclaman la herencia, llamando a los que 
se crean con igual o mejor derecho para 
que comparezcan ante este Juzgado a re­
clamarlo en t é rmino de treinta días. 

Dado en M a d r i d , a cinco de abril de 
mil novecientos ochenta y tres.—El Secre­
tario (F i rmado) .—El Magistrado-Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A.—48.055-T) 

M o n t u r i o l , sin n ú m e r o , de E l Perel ló, pe-
dan ía de Sueca (Valencia). Ocupa una 
extensión superficial de 82 metros cuadra­
dos y 20 metros cuadrados de terrazas. Le 
es inherente, igualmente, la plaza de gara­
je y el cuarto trastero n ú m e r o 11, de unos 
tres metros cuadrados aproximadamente. 
Consta de hall , s a lón -comedor , cocina, 
lavadero, tres dormitorios y dos cuartos 
de b a ñ o . 

Valorada en dos millones ochocientas 
mil pesetas. 

Dicha subasta t endrá lugar y se celebra­
rá en la Sala audiencia de este Juzgado, 
sito en la plaza de Casti l la , n ú m e r o uno, 
q u i n t a p l a n t a , el d í a ocho de junio 
p r ó x i m o , a las once de su m a ñ a n a . 

Y se advierte a los licitadores que para 
tomar parte en ella d e b e r á n consignar, 
cuando menos, el diez por ciento de su 
va lorac ión , no admi t i éndose posturas que 
no cubran las dos terceras partes del mis­
mo, hac iéndose constar que los autos y la 
certificación de lo que respecto a t í tulos 
de propiedad obra unida en los mismos, 
si bien no figura inscrita a nombre del 
demandado en el Registro de la Propie­
dad, por lo que será condic ión indispensa­
ble que el rematante, conforme dispone el 
a r t ícu lo ciento cuarenta del Reglamento 
Hipotecario, para ejecución de la ley H i ­
potecaria en su regla quinta, verifique la 
inscripción omitida antes o después del 
otorgamiento de la escritura de venta, en 
el t é rmino que se señale, en tend iéndose 
que todo licitador acepta como bastante 
la t i tulación y que las cargas y g r a v á m e ­
nes anteriores y las preferentes al c réd i to 
del actor, si los hubiere, q u e d a r á n subsis­
tentes y sin cancelar, en tend iéndose que el 
rematante los acepta, sub rogándose en la 
responsabilidad de ellos, sin destinarse a 
su ext inción el precio del remate. 

Dado en M a d r i d , a dieciséis de marzo 
de mil novecientos ochenta y tres,—El 
Secre ta r io (F i rmado) .—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—47.665-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 17 
EDICTO 

En virtud de providencia dictada con 
esta fecha por el Juzgado de primera ins­
tancia n ú m e r o diecisiete de los de esta 
capital, en los autos de juicio ejecutivo 
n ú m e r o mil trescientos cuarenta y ocho; 
de mil novecientos setenta y nueve, segui 1 

dos a instancia de "Alenda , Sociedad 
A n ó n i m a " , representada por el Procura­
dor señor Calleja Garc ía , contra don Ju­
lián Esteban G ó m e z , sobre rec lamación 
de quinientas tres mil pesetas de principal , 
más intereses legales, gastos y costas, se 
ha acordado sacar a públ ica subasta, por 
primera vez, el inmueble embargado al 
demandado siguiente: 

U r b a n a . — A p a r t a m e n t o tipo C , en 
planta octava, puerta n ú m e r o 24 del edi­
f ic io "Velazquez" , de la u rban izac ión 
"Tres Torres", situado en la calle Narciso 

J U Z G A D O N U M E R O 17 
EDICTO 

D o n Gabrie l Gonzá lvez Aguado, Magis­
trado-Juez de primera instancia del nú­
mero diecisiete de M a d r i d . 
Por medio del presente hace saber: Que 

an este Juzgado se siguen autos de juicio 
ejecutivo n ú m e r o quinientos cuarenta y 
uno de mil novecientos setenta y siete-L, 
promovidos por d o ñ a Angeles Barcón F u -
rundarena, hoy su heredera, contra don 
Juan Anton io Alajarín Rodr íguez , sobre 
rec lamación de cantidad, en cuyos autos 
he acordado en resolución de esta fecha 
sacar a la venta en públ ica y. primera 
subasta, por el tipo de dos millones de 
pesetas, el bien inmueble que al final se 
describe. 

Para el acto del remate se ha seña lado 
el p r ó x i m o día veintiséis de mayo y hora 
de las once de su m a ñ a n a , en la Sala 
audiencia de este Juzgado, rigiendo para 
la misma las siguientes condiciones: 

Primera 
Servirá de tipo la suma de dos millones 

de pesetas, fijadas al escrito en escritura 
de p r é s t amo , no admi t i éndose posturas 
que no cubran las dos terceras partes de 
dicho tipo. 

Segunda 
Para tomar parte en la subasta debe rán 

consignar los licitadores previamente, en 
la mesa del Juzgado o establecimiento 
destinado al efecto, el sesenta por ciento 
del expresado tipo, sin cuyo requisito no 
serán admitidos. 

Tercera 
Los t í tu los de propiedad en los térmi­

nos que aparece en el certificado del Re­
gistro de la Propiedad, es tán de manifies­
to en Secretar ía , para que puedan exami­
narlos los que quieran tomar parte en la 
subasta, previn iéndose a los licitadores 
que d e b e r á n conformarse con ellos y que 
no t end rán derecho a exigir ningunos 
otros. 

Cuarta 
Las cargas y g ravámenes anteriores y 

los preferentes, si los hubiera, al c rédi to 
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de la actora, c o n t i n u a r á n subsistentes, en­
t e n d i é n d o s e que el rematante los acepta y 
queda subrogado en la responsabi l idad de 
los mismos, sin destinarse a su ex t inc ión 
el precio del remate. 

Bienes inmuebles objeto de subasta 
Parcela de terreno en t é r m i n o de Cerce-

d i l l a , al si t io de la " C u e r d a " , pago de 
Cantarranas . Comprende las parcelas nú ­
meros seis, siete y ocho del p lano general, 
comprendiendo una superficie plana ho r i ­
zontal de 1.488 metros con 54 d e c í m e t r o s 
cuadrados. Inscrita en el Registro de la 
Propiedad de San L o r e n z o del Escor ia l , 
al t omo 1.306, l ib ro 71, fol io 42, finca 
n ú m e r o 5.148, in sc r ipc ión pr imera . 

D a d o en M a d r i d , a tres de marzo de 
m i l novecientos ochenta y t res .—El Secre­
tario ( F i r m a d o ) . — E l Magis t rado-Juez de 
pr imera instancia (F i rmado) . 

(A.—47.564) 

J U Z G A D O N U M E R O 18 

EDICTO 
E n cumpl imien to de lo acordado en 

providencia de esta fecha, por el i lus t r ís i -
mo s e ñ o r Magis t rado-Juez de pr imera ins­
tancia n ú m e r o d iec iocho de los de esta 
capi ta l , en t r á m i t e de procedimiento de 
apremio dimanante del j u i c io n ú m e r o no­
vecientos noventa y tres de m i l novecien­
tos ochenta y uno, seguido en este Juzga­
do a instancia de " B a n c o Popula r Espa­
ño l , Sociedad A n ó n i m a " , representado 
por la P rocurador s e ñ o r a Fei joo Hered ia , 
contra d o ñ a Marga r i t a Schacke Reyna , se 
anuncia por medio del presente edicto la 
venta en p ú b l i c a subasta, por tercera vez, 
de la Finca embargada del deudor que 
m á s adelante se de sc r i b i r á . 

L a subasta t e n d r á lugar en la Sala au­
diencia de este Juzgado , sita en plaza de 
Cas t i l l a , edificio de los Juzgados, quinta 
planta, a las doce horas del d ía dieciséis 
de mayo p r ó x i m o , con arreglo a las s i ­
guientes condiciones: 

Primera 
L a finca r e s e ñ a d a sale a púb l i ca subas­

ta sin sujeción a t ipo. 

Segunda 
T o d o postor h a b r á de consignar previa­

mente, en la mesa del Juzgado , el diez 
por ciento del precio de t a s a c i ó n , s eña la ­
do para la segunda subasta, que fue de 
tres millones doscientas ochenta y cuatro 
mi l setecientas veint icinco pesetas. 

Tercera 
L o s t í tu los de propiedad de la finca 

sacada a subasta, e s t án de manifiesto en 
la Secre ta r í a de este Juzgado, para que 
puedan examinarlos los que quieran to­
mar parte en la misma, p r e v i n i é n d o s e que 
los licitadores d e b e r á n conformarse con 
ellos y que no t e n d r á n derecho a exigir 
ningunos otros. 

Cua r t a 
Todas las cargas anteriores o que fue­

ren preferentes al c r é d i t o del ejecutante, 
quedan subsistentes, sin que se dedique a 
su ex t inc ión el precio del remate, enten­
d i é n d o s e que el rematante las acepta y 
queda subrogado en la responsabil idad y 
obligaciones que de los mismos se deriven. 

Qu in t a 
Que el remate p o d r á hacerse a ca l idad 

de ceder a terceros. 

Bienes que salen a subasta 
Tercera parte indivisa de la finca sita 

en el edificio uni fabr i l , Carabanche l Bajo, 
calle San V i c t o r i n o , n ú m e r o ocho, de M a ­
d r i d , de una superficie construida de 601 
metros cuadrados, que consta de una 
planta s e m i s ó t a n o , planta baja o nave, y 
tres altas, que l inda: al frente, en l ínea de 
ocho metros, con calle de nuevo trazado; 
a la derecha, con l ínea de 20 metros, c o n 
tierra de don D o m i n g o R íos Rivas ; a la 
izquierda , en l ínea de 20 metros, con so­
lar de d o n Telesforo G a r c í a , y al fondo, 
con terrenos de don J o s é V á z q u e z . Inscri­
ta en el Registro de la Propiedad n ú m e r o 
nueve de M a d r i d , al tomo 374, l ib ro 167-
C B , fo l io 169, fo l io 168, finca n ú m e r o 
14.047. 

D a d o en M a d r i d , a diecisiete de marzo 
de m i l novecientos ochenta y t r e s .—El 

S e c r e t a r i o ( F i r m a d o ) . — E l ' Magis t rado-
Juez de pr imera instancia (F i rmado) . 

(A.—47.914) 

J U Z G A D O N U M E R O 19 

EDICTO 
E n v i r tud de lo acordado por el i lus t r í -

s imo s e ñ o r Magis t rado-Juez de pr imera 
instancia del n ú m e r o diecinueve de los de 
esta capi ta l , en providencia de esta fecha, 
dic tada en los autos de j u i c io ejecutivo 
que en este Juzgado se siguen con el n ú ­
mero doscientos sesenta y nueve de mi l 
novecientos ochenta y dos, a instancia de 
don J o s é N ú ñ e z Rivas , representado por 
el P rocurador don A l b i t o M a r t í n e z Rivas , 
contra " C o m e r c i a l M o b i l i a r i o Decora t i ­
vo, Sociedad A n ó n i m a " , sobre reclama­
c ión de doscientas once m i l cuatrocientas 
ve in t i dós pesetas de pr inc ipa l , m á s otras 
cien mi l pesetas presupuestadas, sin per­
ju i c io de ul ter ior l i q u i d a c i ó n , para intere­
ses, gastos y costas, por medio del presen­
te, y de conformidad con lo dispuesto en 
el a r t í c u l o m i l cuatrocientos sesenta de la 
ley de Enjuic iamiento C i v i l , se ci ta de 
remate a dicha deudora , en la persona de 
su representante legal, cuyo d o m i c i l i o se 
desconoce, para que en el t é r m i n o de nue­
ve d í a s se persone en los autos por medio 
de Procurador y se oponga a la e jecuc ión 
despachada, bajo apercibimiento que de 
no verif icarlo se rá declarada en rebe ld ía y 
segu i rá el j u i c io su curso sin volver a 
c i tar la , ni hacerle otras notificaciones que 
las que determina la Ley , p a r á n d o l a el 
perjuicio a que hubiere lugar a derecho. 

Se hace constar que se ha trabado em­
bargo, c o m o de la propiedad de d icha 
demandada, sobre dos mi l acciones de la 
c o m p a ñ í a mercanti l " F a b r i c a c i ó n de Ins­
talaciones, M o b i l i a r i o y D e c o r a c i ó n , So­
ciedad A n ó n i m a " , en anagrama ( F I M D E -
S A ) , con c ó d i g o de iden t i f i cac ión fiscal 
A-28 /603546 , const i tuida mediante escri­
tura p ú b l i c a de fecha veint iocho de no­
viembre de mi l novecientos setenta y nue­
ve, autor izada por el N o t a r i o de M a d r i d 
don Rafael R u i z G a l l a r d ó n , n ú m e r o dos 
m i l seiscientos setenta y cuatro de orden 
de su pro toco lo , de mi l pesetas de valor 
nomina l cada una de ellas, numeradas del 
dos mi l uno al cuatro m i l , ambos inclus i ­
ve , p o r i g n o r a r s e el paradero de la 
ejecutada. 

D a d o en M a d r i d , a veint icuatro de mar­
zo de mi l novecientos ochenta y t res .—El 
S e c r e t a r i o ( F i r m a d o ) . — E l Magis t rado-
Juez de pr imera instancia (F i rmado) . 

(A.—48.012) 

J U Z G A D O N U M E R O 20 
EDICTO 

D o n Francisco Sabori t Mar t i co rena , M a ­
gistrado-Juez de pr imera instancia del 
Juzgado n ú m e r o veinte de M a d r i d . 
Hace saber: Que en este Juzgado y con 

el n ú m e r o quinientos noventa y seis de 
mi l novecientos ochenta y uno, se siguen 
autos de ju i c io ejecutivo, a instancia de 
" C o m e r c i o e Industria Alaveses del A u t o ­
móv i l , Sociedad A n ó n i m a " , representado 
por el Procurador s e ñ o r Or t i z de S o l ó r z a -
no, contra J e s ú s Reina Ales , sobre recla­
m a c i ó n de ciento setenta y seis m i l tres­
cientas treinta pesetas, en los que por pro­
videncia de esta fecha, se ha acordado 
sacar a la venta en p ú b l i c a subasta, por 
pr imera vez, por t é r m i n o de ocho d í a s , 
los bienes que al final se d e s c r i b i r á n , para 
cuyo acto se ha s e ñ a l a d o el d ía veint iocho 
de ab r i l p r ó x i m o , a las once horas de su 
m a ñ a n a , en la Sala audiencia de este Juz­
gado, sito en el edificio de los Juzgados 
de pr imera instancia e i n s t r u c c i ó n , plaza 
de Cas t i l l a , planta quin ta , ala izquierda. 

Condiciones 
Pr imera 

Se rv i rá de t ipo de t a s a c i ó n la suma de 
cuatrocientas mi l pesetas. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma d e b e r á n 

consignar los licitadores previamente, en 
la mesa del Juzgado o Caja Genera l de 
D e p ó s i t o s , una cant idad igual , al menos, 
al diez por ciento del mencionado t ipo de 
t a s a c i ó n , sin cuyo requisito no se rán 
admit idos . 

Tercera 
E l remate p o d r á hacerse a ca l idad de 

ceder a terceros. 

Cua r t a 
N o se a d m i t i r á n posturas inferiores a 

las dos terceras partes del t ipo mencio­
nado. 

Bienes objeto de subasta 
F u r g o n e t a marca "Mercedes B e n z " , 

m a t r í c u l a SE-1938-T. 
Y para su p u b l i c a c i ó n en el Bo let ín 

O f i c i a l de la p rov inc ia , se expide el 
presente. 

dado en M a d r i d , a veint icuatro de mar­
zo de m i l novecientos ochenta y t res .—El 
S e c r e t a r i o ( F i r m a d o ) . — E l Mag i s t r ado-
Juez de pr imera instancia (F i rmado) . 

(A .—48.057-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 21 
EDICTO 

A v i r tud de lo acordado por el i lus t r ís i -
m o s e ñ o r d o n T o m á s G a r c í a G o n z a l o , 
Juez de pr imera instancia n ú m e r o veint iu­
no de esta capi ta l , en r e s o l u c i ó n de vein­
t iuno de marzo de m i l novecientos ochen­
ta y tres, d ic tada en j u i c io ejecutivo n ú m e ­
ro novecientos sesenta y dos de m i l nove­
cientos ochenta y dos, que se sigue en este 
Juzgado a instancia de " F o r d Cred i t , S o ­
ciedad A n ó n i m a " , contra " M o t o r Nor te , 
Sociedad A n ó n i m a " y otros, cuyo d o m i ­
c i l io se desconoce, en cuyos autos se ha 
despachado e jecuc ión cont ra la demanda­
da , por las cantidades de tres mil lones 
novecientas cuarenta y seis m i l novecien­
tas setenta y nueve pesetas de p r inc ipa l , y 
otras un m i l l ó n de pesetas, que se ca lcu­
lan para intereses legales, gastos y costas, 
sin previo requerimiento, e m b a r g á n d o l e : 

F i n c a en Alcobendas , a l si t io de " L o s 
C a l a b o z o s " , y e l m e t á l i c o de las cuentas 
corrientes, d e p ó s i t o y valores en los ban­
cos de " S a b a d e l l " , " In te rnac ional de C o ­
merc io" , " B a n c o E s p a ñ o l de C r é d i t o " , de 
"Santander" , " A t l á n t i c o " y " P r é s t a m o y 
A h o r r o " . 

E n su consecuencia, c i to de remate por 
medio del presente, estando en la Secreta­
ría de este Juzgado las copias simples de 
la demanda y documentos a l legal repre­
sentante de " M o t o r Nor te , Sociedad A n ó ­
n i m a " , para que en el improrrogable té r ­
mino de nueve d í a s , se oponga a la ejecu­
c ión , si viere convenir le , p e r s o n á n d o s e en 
los autos por medio de Procurador , en 
forma, p r e v i n i é n d o l e que de no verificar­
lo se le d e c l a r a r á en r ebe ld ía y segu i rá el 
ju ic io su curso, sin volver a citarle ni 
hacerle otras notificaciones que las que 
determina la Ley. 

Y para su p u b l i c a c i ó n en el Bo let ín 
Of ic ia i de la p rov inc ia , expido y f i rmo el 
presente edicto en M a d r i d , a veint iuno de 
m a r z o de m i l novecientos ochenta y 
t res .—El Secretario ( F i r m a d o ) . — E l M a ­
gistrado-Juez de pr imera instancia ( F i r ­
mado). 

(A.—48.052-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 22 
EDICTO 

D o n Ignacio Sierra G i l de la Cuesta , M a ­
gistrado-Juez de pr imera instancia n ú ­
mero 22 de M a d r i d . 

H a g o saber: Que en este Juzgado y con 
el n ú m e r o 576 de 1983-A, se t ramitan 
autos sobre d ivorc io p romovidos por do­
ñ a Do lo re s S á n c h e z C h i c o , l i t igando en 
concepto de pobre, mayor de edad, casa­
d a , v e c i n a de M a d r i d (Getafe), calle 
Fe r roca r r i l , n ú m e r o 43, representada por 
el P rocurador don A n t o n i o Rueda Baut is­
ta, contra su esposo don Sa lvador G ó m e z 
M a r t í n e z , mayor de edad, casado, actual­
mente en ignorado paradero, y por medio 
del presente se emplaza a d icho demanda­
do para que en el t é r m i n o de veinte d í a s , 
contados a part ir del siguiente a la pub l i ­
c a c i ó n de este edicto en el Bo let ín Of i ­
c i a l de la p rov inc ia de M a d r i d , comparez­
ca en este proceso, se persone en forma, y 
conteste a la demanda, cuyas copias y las 
de los d e m á s decumentos tiene a su dispo­
sic ión en esta S e c r e t a r í a , bajo apercibi­
miento de pararle el perjuicio a que haya 
lugar en derecho. 

D a d o en M a d r i d , a 15 de m a ^ ° M a . 
1983.—El Secretario (Firmado).—;£> 
gistrado-Juez de pr imera instancia 

m a d o ) - ( c - 9 2 0 ) 

J U Z G A D O N U M E R O 22 

EDICTO 
D o n Ignacio Sierra G i l de la Cuesta. Ma 

gistrado-Juez de pr imera instancia 
mero v e i n t i d ó s de los de esta cap» 
H a g o saber: Que en este Juzgado y con 

el n ú m e r o quinientos ochenta y s i e

 t r a -
m i l novecientos ochenta y tres-C, se 
mi ta demanda de d ivo rc io seguida a • 
tancia de d o ñ a M a r í a Inés Ramiro > ^ 
mano , mayor de edad, casada, sus » 
res, vecina de M a d r i d , con D o c U

f i % 8 8 . 
N a c i o n a l de Ident idad n ú m e r o 75.984. j 
contra su esposo don Al fonso Sáncn • 
M u ñ o z , en ignorado paradero en la ac 
l i dad , y por el presente se emplaza a 
r ido demandado para que en el t e I7y i c a. 
de veinte d í a s , contados desde la P " D , A , 
c ión del presente en el Bolet ín Ofi • 
de la p rov inc ia , comparezca en a U * n . 
conteste e interponga, en su caso, rec 
v e n c i ó n por medio de A b o g a d o y V r \ o S 

rador, bajo apercibimiento de P a r a r ' ^ h 0 i 

perjuicios que hubiere lugar en dere 
a d v i r t i é n d o l e que las copias se encuen 
en esta S e c r e t a r í a a su d i spos i c ión . -

D a d o en M a d r i d , a diecisiete de r n a ^ 
de mi l novecientos ochenta y t r e S ' ~ d o -
S e c r e t a r i o ( F i r m a d o ) . — E l M a g i s t r a u 

Juez de pr imera instancia (Firmado)-
( A . ^ 4 7 . 9 0 0 ) 

J U Z G A D O N U M E R O 23 

EDICTO 
D o n R o m á n G a r c í a V á r e l a , MagistT*0 

Juez de pr imera instancia del nu j j j^ 
ve in t i t r é s de F a m i l i a de los de 
capi ta l . e 

P o r el presente edicto hago saber. 
en este Juzgado de mi cargo y S e C f e * D re 
del que refrenda, se siguen autos s 
medidas provis ionales , n ú m e r o t r e s C 1 u e n t a 
sesenta y dos de m i l novecientos ° c ÍJ- e r e-
y t r e s -M, a instancia de d o ñ a M a n a ^ 
sa Pa lomero Tor r i jos , representada P " , 
P rocurador s e ñ o r I b á ñ e z de la Cad> ,t. 
cont ra d o n J u l i o L ó p e z R u b í n , Q ^ 
encuentra en ignorado paradero, e ^ 
que por r e s o l u c i ó n del d í a de hoy., - r 

acordado la p u b l i c a c i ó n del p r e s e n t i r 
medio del cua l se ci ta al esposo d e r n ^ f ¡ 

ao a o n J u l i o L ó p e z K u o i n , a. >»• - r a a«-
p r ó x i m o d ía veintisiete de abr i l y a p t e 
las diez de su m a ñ a n a , comparez ^ 
la Sala de audiencia de este J ^ J J J J d R P 
de asistir a la comparecencia de 
provisionales que se previene en e j a C i ó f l 

lo diez e) del C ó d i g o C i v i l , en r* * 
con el m i l ochocientos noventa y ^0|e 
la ley de Enju ic iamiento C i v i l , ha ¿c 
saber que lo d e b e r á verificar asi ^ f . 
Le t rado y representado por e l P r P r a d o ¿ n 

bajo aperc ibimiento de ser decía s,n 
rebe ld ía v seguirse el procedirn' o t , f i -
m á s citarle ni o í r le ni hacerle o t r * j^y. 
caciones que las prevenidas en ^ r g 

D a d o en M a d r i d , a veintiuno ^ 
de mi l novecientos ochenta y ¡ s t r a d t r 

S e c r e t a r i o ( F i r m a d o ) . — E l * ^ * ¿ 0 ) . 
Juez de pr imera instancia (F"" 1 ^ ^ , - \ ) 

(A* 

A V I S O 

J e s ú s F e r n á n d e z F e r n á n d e z , .a 
dueñ? 

negocio de taller m e c á n i c o , calle
 d£¿ p0r 

va~Zelanda, n ú m e r o 10, ha a r r e n d ^ , £ 
dos a ñ o s , a part ir del d ía 5 a c

 c l 0 ( \ ¿ ° ° 
1983, por lo que durante el ™effld0\e r£ 
p e r í o d o cuantos pagos de toda. c 0 l l t r 
ferentes a d icho negocio, incluio ^ E s t a 
buciones, arbi t r ios e i m P u e S í ° c t a , i > 
do , p rov inc ia o munic ip io , ate'c

 { C 

da responsabi l izado exclusivan -
Elsel y d o ñ a A n g e l G a r c í a 

L ó p e z 

ESTE N U M E R O L L E V W J ^ - ^ ' 
I M P R E N T A P R O V I N C I A 1 -
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B O L E T I N O F I C I A L 
D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

S u p l e m e n t o a l n ú m e r o 8 6 , c o r r e s p o n d i e n t e a l d í a 1 3 d e a b r i l d e 1 9 8 3 

9 l s t r a t u r a s d e T r a b a j o 

^ ( l ' í l í - V r i R A DE T R A B A J O 
15 DE M A D R I D 
EDICTO 

E°LLA DE NOTIFICACION 

autos ios En 
*guid07 d U l O S n ú m e r o 1.324 de 1982. 
Júrriero VlÍQ l a Magistratura de Trabajo 
¡°aq U í n l? de Madrid, a instancia de 
v'al a , U a r c ' a Díaz y Basilio Armida 
f° c i e dad A l r a < < D i s e ñ o y Construcción. 
,echa 11 H

A n ó n i m a » , sobre despido, con 
o f i c i a b r e r o d e 1 9 8 3 s e h a dictado 
ter»0r " f u > a Parte dispositiva es del 

Que e • s,guiente: 
pUestas n

S t l r n a n d o las demandas inter-
A r r n i ^ r ^ ° a q u í n García Díaz y Bási­

ca» >'Co 
•ala, contra la empresa «Di-

d , ~ n strucción. Sociedad Anóni-
3 e a q u é , , ° declarar y declaro el despido 

n ° a la° S n U ' 0 ; y d e b o condenar y con-
?sPuest C m p r e s a a Que les readmita en 
J¡ c'on e s - e t r a b a J ° e n I a s mismas con­
de 
de 

h d e s n i H U e t e n í a n a n t e s d e Producirse 
HJacJo y 3 9 U e I e S a b 0 n e C l S a I a r Í ° 
p Sp'dos h r c i b i r d e s d e I a f e c h a d e l 0 S 

P n lugar 3 q u e l a s readmisiones ten 
UllrU i " y notifímif»«p a ene ffertns a 

V 

, notifíquese a sus efectos al 
or e s i a r a n t l ' a Salarial y a los inter-

Judiciales de la suspensión de 

rÜn° V c q U C S , r v a d e notificación a «Di-
h 'en ¡ ° " s t r u c c i ó n . Sociedad Anóni-
i?Ser>te p r ° x r a d o Paradero, se expide la 

8 3 ~ L a <? M a d r i d , a 25 de febrero de 
e s ^ a n o , ^ C retario, María de los Ange-

(B.-2.841) 

DE T R A B A J O 
15 DE 
EDICTO 

ERO 15 DE M A D R I D 

El! I E D L L A D E NOTIFICACION 

número 143 de 1981. se-
l a Magistratura de Trabajo 

a b re se 
a Parten , v 

¡•ente- u , s P ° s i t i v a es del tenor literal 

i k . ^ a E s í ^ d r i d . a instancia de Ju-
t h > s E l é " . P , e r ' y otros, contra «Sumi-

5 
¡r 

•fifi* 
W sobre s E a s o ' Sociedad Anóni -
tUv e r n b r e s

C a n , l l d a d , con fecha 21 de 
> aPart e dJcLÍ?. dictado providencia. 

do 
a: como se solicita. » se 

' o ! ° d e b i e n ó n y s e decreta el em-
n e s

 P r e r n i a d ' e S ' Propiedad del demanda-
i d A S u r ninÍQ t

C n l a s Puentes actuacio-
V n ó n i m a

 E I é c t r i c o s Easo, Socie-
drin a de r, ?' C o n domicilio en la calle 
W c n c u a n r á n ' número 49, de Ma-
V d e l Prir s u f l c i ente a cubrir el im-
O d o s 

enta s

S c i e n tas 
neipal reclamado de tres mi-

sesenta v tres mil cua-
la de q U j n ; l l c l n c o pesetas, más 

D a r > "p r ' n

v

, e n t a s setenta y cinco mil 
V | C ° s t as y p

 1 S l ° n a l m e n t e calculadas 
d e 1/q>daciAa*t0e' s i n Perjuicio de ulte-

finca S e decreta el embargo 

inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 6 de Madrid, tinca número 
30.028. sección segunda, al folio 3 del li 
bro 1.182 del archivo, sita en la calle Ma 
ría de Guzmán. número 49, de Madrid.-
Notifíquese la presente providencia a la 
demandada a efectos de que. en plazo de 
seis días, aporte los títulos de propiedad 
de la finca mencionada cn estas actuado 
nes o, en su caso, firme que sea y transcu 
rrido el plazo indicado, remítase oportu 
no mandamiento, por duplicado, al se­
ñor registrador de la Propiedad número 
6 de Madrid, interesando anotación de 
embargo sobre la finca mencionada, de­
volviendo un ejemplar debidamente di­
ligenciado, en su momento, junto con 
certificación de las posibles cargas o gra­
vámenes que pudieran pesar sobre la 
misma. Requiérase a los demandantes a 
estas actuaciones, en la persona de su re­
presentante, a electos de aportar relación 
de sus circunstancias personales, a estos 
autos, en plazo de tres días.-Lo mandó y 
firma Su Señoría . -Doy fe. 

Y para que sirva de notificación a «Su­
ministros Eléctricos Easo, Sociedad 
Anónima», en ignorado paradero, se ex­
pide la presente en Madrid, a 3 de di­
ciembre de 1982.-La Secretario, María 
de los Angeles Bartolomé Pardo. 

(B.-2.842) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 15 DE M A D R I D 

i DK ro 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.315 de 1982. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de Er­
nesto Gómez Tamayo, contra Manuel 
González Godín. sobre cantidad, con le­
cha 12 de febrero se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Que estimando la demanda interpues­
ta por Ernesto Gómez Tamayo. debo 
condenar y condeno a Manuel González 
Godín a que pague la cantidad siguiente. 
291.367 pesetas (doscientas noventa y 
una mil trescientas sesenta y siete pese­
tas). 

Y para que sirva de notificación a Ma­
nuel González Godín, en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madrid, a 
25 de febrero de l9S3.-La Secretario, 
María de los Angeles Bartolomé Pardo. 

(B.-2.964) 

Propiedad del apremiado. 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
NUMERO 15 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 2 de 1983, se 
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de 
Aurora Heras López y Alfredo Reguera 

Blanco, contra «Artica. Sociedad Anón i 
ma». interventores judiciales y Fondo de 
Garantía Salarial, sobre despido, con fe 
cha 12 de febrero se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Que estimando las demandas inter 
puestas por Aurora Heras López y Alfre­
do Reguera Blanco, debo declarar y de 
claro la improcedencia del despido de 
aquéllos, pudiendo optar el empresario 
en el pla/o de cinco días desde la notifi­
cación de esta sentencia entre la readmi 
sión de los actores o el abono de una in­
demnización: a Aurora Heras López 
373.729 pesetas (trescientas setenta y tres 
mil setecientas veintinueve pesetas), y a 
Alfredo Reguera Blanco, de 205.860 
pesetas (doscientas cinco mil ochocicn 
tas sesenta pesetas), y, en todo caso, la 
empresa ha de abonar el. salario dejado 
de percibir desde la fecha de los despidos 
hasta la de la notificación de esta senten­
cia, a razón de 64.656 pesetas (sesenta y 
cuatro mil seiscientas cincuenta y seis 
pesetas) mensuales a Aurora Heras, y 
65.875 pesetas (sesenta y cinco mil ocho 
cicutas setenta y cinco pesetas) mensua­
les a Alfredo Reguera Blanco: entendien 
do que si el empresario no ejerce ese de­
recho de opción, se entiende que procede 
las readmisiones de los trabajadores. v 
notifíquese, a sus electos, a los interven­
tores judiciales de la suspensión de pagos 
y al Fondo de Garantía Salarial. 

Y para que sirva de notificación a Ana 
María Aznar Gallego, en ignorado para 
dero. se expide la presente en Madrid, a 
25 de febrero de 1983.-La Secretario, 
María de los Angeles Bartolomé Pardo. 

(B.-3.100) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
M M E R O 15 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 19 de 1983, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de Ri­
cardo Romero Moreno, contra «Porex 
Hispania, Sociedad Anónima», sobre 
despido, con fecha 12 de febrero se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda interpues­
ta por Ricardo Romero Moreno contra 
la empresa «Porex Hispania, Sociedad 
Anónima», e interventores judiciales 
don Vicente Buruaga Puertas y don Mi­
guel Gallofré Duran, debo declarar y de­
claro la improcedencia del despido de 
aquél, pudiendo optar el empresario en 
el plazo de cinco días desde la notifica­
ción de esta sentencia entre la readmi­
sión del actor o el abono de una indemni­
zac ión de dos millones ochenta y tres 
mil setecientas veinticinco pesetas 
(2.083.725 pesetas), y, en todo caso, el 
empresario ha de abonar el salario deja­

do de percibir desde la fecha del despido 
hasta la de la notificación de esta senten­
cia y salario, a razón de ochenta y dos mil 
doscientas sesenta y siete pesetas (82.267 
pesetas) mes, entendiendo que si el em­
presario no ejerce ese derecho de opción, 
se entiende que procede la readmisión 
del trabajador. 

Y para que sirva de notificación a Mi­
guel Gallofré Duran, en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madrid, a 
28 de febrero de 1983.-La Secretario, 
María de los Angeles Bartolomé Pardo. 

(B.-3.I02) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
\ l M E R O 15 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 19 de 1983. se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de Ri­
cardo Romero Moreno, contra «Perex 
Hispania. Sociedad Anónima», e inter­
ventores judiciales de la suspensión de 
pagos, sobre despido, con fecha 12 de fe­
brero se ha dictado sentencia, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda interpues­
ta por Ricardo Romero Moreno contra 
la empresa «Porex Hispania, Sociedad 
Anónima», debo declarar y declaro la 
improcedencia del despido de aquél, pu­
diendo optar el empresario en el pla/o de 
cinco días desde la notificación de esta 
sentencia entre la readmisión del actor o 
el abono de una indemnización de dos 
millones ochenta y tres mil setecientas 
veinticinco pesetas (2.083.725 pesetas), 
y, en todo caso, el empresario ha de abo­
nar el salario dejado de percibir desde la 
fecha del despido hasta la de la notifica­
ción de esta sentencia y salario, a razón 
de ochenta y dos mil doscientas sesenta y 
siete pesetas.(82.267 pesetas) mes, enten­
diendo que si cl empresario no ejerce ese 
derecho de opción, se entiende que pro­
cede la readmisión del trabajador. 

Y para que sirva de notificación a Vi ­
cente Buruaga Puertas, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 28 de febrero de 1983.-La Secre­
tario, María de los Angeles Bartolomé 
Pardo. 

(B.-3.I03) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 15 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 2 de 1983, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de 
Aurora Heras López y Alfredo Reguera 
Blanco, contra «Artica. Sociedad Anóni­
ma», interventores judiciales y Fondo de 
Garantía Salarial, sobre despido, con fe-
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cha 12 de febrero se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Que estimando las demandas inter­
puestas por Aurora Heras López y Alfre­
do Reguera Blanco, debo declarar y de­
claro la improcedencia del despido de 
aquéllos, pudiendo optar el empresario 
en el plazo de cinco días desde la notifi­
cación de esta sentencia entre la readmi­
sión de los actores o el abono de una in­
demnización, a Aurora Heras López. 
373.729 pesetas (trescientas setenta y tres 
mil setecientas veintinueve pesetas), y a 
Alfredo Reguera Blanco, 20-5.860 pese­
tas (doscientas cinco mil ochocientas se­
senta pesetas), y, en todo caso, la empre­
sa ha de abonar el salario dejado de per­
cibir desde la fecha de los despidos hasta 
la de la notificación de esta sentencia, a 
razón de 64.656 pesetas (sesenta y cuatro 
mil seiscientas cincuenta y seis pesetas) 
mensuales a Aurora Heras, y 65.875 pe­
setas (sesenta y cinco mil ochocientas se­
tenta y cinco pesetas) mensuales a Alfre­
do Reguera Blanco, entendiendo que si 
el empresario no ejerce ese derecho de 
opción, se entiende que proceden las 
readmisiones de los trabajadores, y noti-
fíquese, a sus efectos, a los interventores 
judiciales de la suspensión de pagos y al 
Fondo de Garantía Salarial. 

Y para que sirva de notificación a 
Francisco Xavier Tornos Cubillo, en ig­
norado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 25 de febrero de 1983.-La 
Secretario, María de los Angeles Bartolo­
mé Pardo. 

(B.-3.101) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 15 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 19 de 1983, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 1 5 de Madrid, a instancia de Ri­
cardo Romero Moreno, contra «Porex 
Hispania, Sociedad Anónima», sobre 
despido, con fecha 12 de febrero se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda interpues­
ta por Ricardo Romero Moreno contra 
la empresa «Porex Hispania, Sociedad 
Anónima», e interventores judiciales 
don Vicente Buruaga Puertas y don Mi­
guel Gallofré Duran, debo declarar y de­
claro la improcedencia del despido de 
aquél, pudiendo optar el empresario en 
el plazo de cinco días desde la notifica­
ción de esta sentencia entre la readmi­
sión del actor o el abono de una indemni­
zac ión de dos millones ochenta y tres 
mil setecientas veinticinco pesetas 
(2.083.725 pesetas), y, en todo caso, el 
empresario ha de abonar el salario deja­
do de percibir desde la fecha del despido 
hasta la de la notificación de esta senten­
cia y salario, a razón de ochenta y dos mil 
doscientas sesenta y siete pesetas (82.267 
pesetas) mes, entendiendo que si el em­
presario no ejerce ese derecho de opción, 
se entiende que procede la readmisión 
del trabajador. 

Y para que sirva de notificación a «Po­
rex Hispania, Sociedad Anónima», en ig­
norado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 28 de febrero de 1983.-La 
Secretario. María de los Angeles Bartolo­
mé Pardo. 

(B.-3.I04) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 15 DE M A D R I D 

EDICTO 
CE DULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 900 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de 
Eleuterio F. Serrano Menéndez, contra 

«Panificadora La Almenara, Sociedad 
Anónima», sobre cantidad, con fecha 24 
de febrero de 1983 se ha dictado provi­
dencia perito, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Dada cuenta, a tenor de lo preveni­
do en el articulo 201 de la Ley de Pro­
cedimiento Laboral, en relación con los 
artículos 1.483 y 1.484 de la supletoria 
Ley de Enjuiciamiento Civil, procédase 
al avalúo de los bienes embargados, a 
cuyo fin se designa perito a don Eduardo 
Soto Soto, quien deberá aceptar y jurar el 
cargo, y dése traslado de dicho nombra­
miento al ejecutado, previniéndole que, 
dentro del segundo día, nombre otro por 
su parte, bajo apercibimiento de tenerle 
por conforme con el designado de oficio 
por esta Magistratura.-Lo mandó y firma 
Su Señoría ilustrísima, de que doy fe. 

Y para que sirva de notificación a 
«Panificadora La Almenara. Sociedad 
Anónima», en ignorado paradero, se ex­
pide la presente en Madrid, a 3 de marzo 
de 1983.-La Secretario, María de los An­
geles Bartolomé Pardo. 

(B.-3.160) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 15 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOT1FIC "AC ION 

En los autos número 1.301 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de De­
metria Sánchez G ó m e z , y otros, contra 
«Bayre. Sociedad Anónima» , sobre can­
tidad, con fecha 8 de febrero de 1983 se 
ha dictado acta de subasta, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

En Madrid, a 8 de febrero de 1983. 
el ilustrísimo señor Magistrado de Tra­
bajo número 15, don Carlos de la Haza 
Cañete, asistido de mí. el Secretario, y 
con la presencia del alguacil, se consti­
tuyó en audiencia pública, al objeto de 
proceder a la venta, en pública subasta, 
de los bienes embargados en los presen­
tes autos como de propiedad de «Bayre, 
Sociedad Anónima». 

Abierto el acto por Su Señoria. pre­
vias las voces de ritual de «subasta pú­
blica» para llamar a las partes y los 
posibles licitadores. comparece como tal 
Edgardo Vallejo Angulo, quien deposita 
en concepto de fianza la cantidad de 
ochenta y una mil pesetas. 

Previa la venia de Su Señoría, se dio 
cuenta por mí, el Secretario, de lo ac­
tuado y se leyó el edicto de subasta publi­
cado en el B o l e t í n OnciAi.de la provin­
cia de fecha 10 de enero de 1983, en el 
que constan las condiciones de la presen­
te subasta, que son aceptadas por el l id­
iador compareciente, quien como última 
postura ofrece la cantidad de trescientas 
setenta y cinco mil pesetas, en calidad 
de ceder a tercero, por los bienes que 
se relacionan en dicho edicto y que fue­
ron tasados en un millón setenta y siete 
mil pesetas. 

Por no cubrir la postura formulada 
las dos terceras partes del tipo de ta­
sación que sirvió de base para la segunda 
subasta. Su Señoría acordó, con suspen­
sión de la aprobación del remate, la adju­
dicación, con carácter provisional, de los 
bienes subastados, al licitador compare­
ciente, por la cantidad ofrecida, y que se 
haga saber a |a parte deudora el precio 
ofrecido, para que. en término de nueve 
días, pueda liberar los bienes, pagando el 
principal y costas, o presente una perso­
na que mejore la postura, haciendo pre­
viamente el depósito legal. 

Terminado el acto de la subasta, se 
extendió la presente, la que, leída y ha­
llada conforme, firma, con Su Señoría, el 
compareciente; doy fe. 

Y para que sirva de notificación a 
«Bayre. Sociedad Anónima», en ignora­
do paradero, se expide la presente en 

Madrid, a 3 de marzo de 1983.-La Secre­
tario, María de los Angeles Bartolomé 
Pardo. 

(B.-3.I61) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 15 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.344 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de 
José Enrique Sánchez de Sebastián, con­
tra «Arquitectura y Diseño. Sociedad 
Anónima», sobre cantidad, con fecha 17 
de febrero se ha dictado sentencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Que estimando la demanda interpues­
ta por José Enrique Sánchez de Sebas­
tián, debo condenar y condeno a «Arqui­
tectura y Diseño. Sociedad Anónima» a 
que pague la siguiente cantidad. 278.578 
pesetas (doscientas setenta y ocho mil 
quinientas setenta y ocho pesetas). 

Y para que sirva de notificación a «Ar­
quitectura \ Diseño. Sociedad Anóni­
ma», en ignorado paradero, se expide la 
presente en Madrid, a 8 de marzo de 
I983.-La Secretario, María de los Ange­
les Bartolomé Pardo. 

(B-3.461) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
M M E R O 15 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 45 de 1983, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de 
Juan José Fernández Galindo. contra 
«Combicargo, Sociedad Anónima», so­
bre despido, con fecha 22 de febrero se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Que acogiendo la recepción de falta de 
legitimación pasiva alegada por la em­
presa «Combicargo, Sociedad Anóni­
ma», la absuelvo de la demanda inter­
puesta por Andrés López Rodríguez en 
nombre y representación de Juan José 
Fernández Galindo. y estimando la mis­
ma contra la empresa «Compañía Vapor 
Carmen, Sociedad Anónima», debo de­
clarar y declaro el despido de aquél nulo, 
y debo condenar y condeno a la empresa 
a que le readmita en su puesto de trabajo 
en las mismas condiciones que tenía an­
tes de producirse el despido y a que le 
abone el salario dejado de percibir desde 
la fecha del despido hasta que la readmi­
sión tenga lugar. 

Y para que sirva de notificación a 
«Combicargo. Sociedad Anónima», en 
ignorado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 8 de marzo de 1983.-La Se­
cretario, María de los Angeles Bartolomé 
Pardo. 

(B.-3.462) 

M A G I S T R A T U R A DI T R A B A J O 
M M E R O 15 DE M A D R I D 

I DICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.034 de 1982. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 15 de Madrid, a instancia de 
Maria de los Angeles Navarro Garrido, 
contra «Guardería Góndola. Sociedad 
Anónima», sobre despido, con fecha 21 
de febrero se ha dictado sentencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Que estimando la demanda interpues­
ta por Maria de los Angeles Navarro Ga­
rrido contra la empresa «Guardería Gón­
dola, Sociedad Anónima», debo declarar 
y declaro la improcedencia del despido 
de aquélla, pudiendo optar el empresario 

en el plazo de cinco días desde la notifi­
cación de esta sentencia entre la readmi­
sión del actor o el abono de una indemni­
zación de 53.900 pesetas (cincuenta Y 
tres mil novecientas pesetas), de cuya 
cantidad el Fondo de Garantía Salaria 
abonará el 40 por 100, siempre que C 
empresario opte por indemnizar, >• c r ¡ 
todo caso, el empresario ha de abonar e 
salario dejado de percibir desde la fecn* 
del despido hasta la de la notificación d<j 
esta sentencia, entendiéndose que si e 
empresario no ejerce ese derecho de op­
ción es que opta por la readmisión de 
trabajador. 

Y para que sirva de notificación a 
«Guardería Góndola . Sociedad Anóni­
ma», en ignorado paradero, se expide' 
presente en Madrid, a 8 de marzo dt 
1983.-La Secretario, María de los Ange­
les Bartolomé Pardo. 

(B.-3.463) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 16 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos números 4.186-7 de 1 
seguidos ante la Magistratura de TraMP 
número 16 de Madrid, a instancia de V» 
lentín M u ñ o z Carrión, y otro, com 
«Joaquín Prieto, Sociedad Limitada* 
sobre cantidad, con fecha 29 de noviem­
bre de 1982 se ha dictado sentencia, efl? 
parte dispositiva es del tenor literal 
gujente: 

Que estimando las demandas en a í j * 
interpuestas por los actores contra «J 0' 
quín Prieto, Sociedad Limitada», en n-
clamación por cantidad, debo conden 
y condeno a la demandada a que abone 
los actores las siguientes cantidades: 
lentín Muñoz Carrión, 76.488 pesetas, y 
José Muñoz Carrión, 75.302 pesetas. 

Notifiquese la presente resolución ' 
las partes, haciéndoles saber que com , 
la misma no cabe recurso alguno.-^" 
por esta mi sentencia, juzgando, la P 
nuncio, mando y firmo. , t 

Y para que sirva de notificación• 
«Joaquín Prieto, Sociedad Limitada»» 
ignorado paradero, se expide la P r c ^ „ 
en Madrid, a 29 de noviembre de l y 8 ~ -
El Secretario (Firmado). ,'ti 

(B.-2.62U 

M A G I S T R A T U R A DE TRABA* 
N U M E R O 16 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIEIC AC ION 

i ns- de ' v 

En los autos número 1.3-^ -TraWÍ0 

seguidos ante la Magistratura de pc. 
número 16 de Madrid, a instancia f r . 

otro. 
con'*1 

«Hueco Doble, Sociedad Anoninw ̂  J c 

bre despido, con fecha 3 de leor 

1983 se ha dictado sentencia. cu>* > ; 

.j: . . . . i: .„^l ch'UIC-'11 . dispositiva es del tenor literal siguió» 
Que estimando las demandas en a ^ 

interpuestas por Pedro Gómez 0 0 Q^. 
y Miguel Gordillo. frente a «Hueco ¿ , 
ble. Sociedad Anónima», y F ° n ^ p 0 r 
Garantía Salarial, en reclamación k 
despido, debo declarar y declaro lo 

• . ¿ ^ n t e s » . > , a juiciados como « i m p r o c e d e n t e s » . ^ u 
condenar y condeno a la í J c n l , a

( j e la n°' 
que en el plazo de cinco días, des ¡j 

ificación de esta sentencia, op l. ¿ettifi£ 
¿admisión de los actores o las ' r¡|i-

ti 
readmisión de los actores o las i n ^ \ , r „ 
zaciones siguientes, cuyo pago * c

 s i 
cara, respectivamente, por la en i 
demandada y por el 

Fondo deoau 
Salarial, en el plazo de diez días- P s l . 

x lege». en la 

obligación «e 
guíente: 

Pedro G ó m e z Gordillo: « n d t , 7 . | « * 
ción, 61.996 pesetas: empresa. | a fj*l. 
pesetas, y Fondo de G a r a n t í a ^ J l t d 
24.798 pesetas. Miguel Gómez ^ 
indemnización, 56.737 pesetas. 

http://OnciAi.de
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Sa_ 1̂  p.. 

Salarial ^ P S ? a s ' y F o n d o d e Garantía 
Conde"*" Poetas. 

qUe< c o n í n " 1 ^ a d e m á s a >a empresa a 
uaria<ab0n i e m n i z a c i ó n complemen 

rdesde h i ° j s a , a r i o s dejados de perci 
l a l a notin n o v i e m b r e d e 1982 has-

Notifío. d e e s t a sentencia, 
^ h a c i é n n C S t a r c s o l u c i ó n a 'as par 
P o d r á n int S a b e r q u e c o n t r a 'a misma 
C l ó n ante i ¥ 0 n e r r e c u r s o de suplica­
do, a t e n o _ r r i b u n a l Central de Traba­

j e Pr^ >• 0 d ,spucsto en la vigente 
Juncia,. c e d l m ' e n t o L a b < 

e S t a Ma B , S l¡ p r ° P ó s i t o de hacerlo ante 
COrilParece U r a m e d i a n t e escrito o 
C |nc0 dí a í^ l? ' e n e l p , a z o máx imo de 
s , § u i e n t e Rabiles, contados a partir del 

a »a notificación de esta senten-
si ^ U n £ Í n d . ° acreditar la demandada 

• haber ingresado la cantidad 
condena, incrementada en un 

debie 
. Tiere 

? o e t o d e 

B a n ^ r . , 0 ° - en la cuenta corriente del 
rninad E s p a ñ a < número 98.292. deno­
tes» 3 * < C u c n t a de anticipos reintegra-
c ü e n i a

a ^eomo la de 2.500 pesetas en la 
de ;Ah ( 

corriente numero 130 de la Caja 
i ú m p ' 0 r r o s y Monte de Piedad, sucursal 
? o J r ° 1 5 3 < calle Orense, número 
W ^ 1 , D o r esta mi sentencia, juzgando. 

* mando y firmo. ' 
. e sirva de notificación a 

'Bnor h D o b l c < Sociedad Anónima», en 
en m d d.°.Paradero, se expide la presente 
O ld< a 1 7 d e febrero de 1983.-E1 

r e t a r 'o (Firmado). 

y ^ncio. 
,ueco « H h „ ? a r a c 

(B.-2.620) 

, S " T R A 
N U m É r 

T U R A DE T R A B A J O 
O 16 DE M A D R I D 

C E ed ic to , 
OLLA DE NOTIFICACION 

¡ S a u t ° s números 3.775-8 de 1981 
ie r o ^ l e , ' a Magistratura de Trabajo 

Migue,' 

En lo 

^ n c i o J 6 . d e Madrid, a instancia de 
G ó m e z de la Torre 

° c i e dad a d o s m a s - contra «Ibertecnic 
e^ha ^ i A n ° n i m a » , sobre cantidad, con 

tado s <|e noviembre de 1982 se ha dic 
1 tenor r C l a ' C u V a P a r t e dispositiva e 

¡ Que e s

 , l e r a l siguiente: 
terPuest a n d o l a s demandas en autos 
í ^ i c Sr! d S P o r l o s a ctores contra «Iber 

a r a nti a c e d a d Anónima», y Fondo de 
? n i i d ad h k n a l - c n reclamación 
Jerw . > debo condenar y condeno a 

r'g.uient'es

da a q u e abone a'los actores las 
wttezde,ant>dades: Francisco Migue 
¡ S J oaüu1 n

T?- r r e Salvador, 68.359 pe-
D? e i a s ,vpi T r , " i d a d Ferrcra, 86.604 

? a s - ' 3 1 A g u d o F a l c o n < 8 6 6 0 4 

L' °t'nquesp i 
la Partes n • a Presente resolución a 
Pn^'^a n n C l e n d o l e s s a b e r Que contra 
¡Testa c a b e recurso alguno.-Así . 

V l 0 ^ a n l n t e í C Í a ' J u z 8 a n d 0 ' I a p r ° -
*IK P a r a y , l r m o -
n0r e c n i c s S Í r V a d c notificación a 
W 0 D a r ^ ° c , e d a d Anónima» , en ig-
V ^ d r i c \ t ú ^ * expide la presente 

Lretar;. ; a ° de noviembre de 1982.-EI 
rmado). *Mo(Fi, 

(B.-2.622) 

D E T R A B A J O 
K ° n p M A D R I D 6 DE 

EDICTO 

' 0 s autos 
LA DE NOTIFICACION 

número 1.354 de 1982, VhIos 
l C ^ r ° 16 d e

, ^ 1

M a ^ s t r a t u r a d e Trabajo 
, a drid, a instancia de Ja-

, c 'o. contra Julio Vera Lo-
0 de i 9 8 3 e s P i d o . con fecha 9 de fe-

eH¡CK.Se n a dictado sentencia. 

i n^e estj 

f r e n í U e s t a m

n

n d ° I a d e manda en autos 
f j C a j u l i o v J a v i e r A y u s o L u c i o ' 
S i n a Salare!"a L o r e n z o y Fondo de 
V ' d e b n H e n a c l a m a c i ó n por 

c orn 0

 e c l a r a r y declaro el enjui-
«•mprocedente», y debo 

l v a es del tenor literal 

condenar y condeno a la demandada a 
que, en el plazo de cinco días, desde la 
notificación de esta sentencia, opte entre 
la readmisión del actor o una indemniza­
ción de 66.360 pesetas, dc las cuales 
39.816 pesetas serán abonadas directa­
mente por la empresa y las 26.544 pese­
tas restantes deberán serlo por el Fondo 
de Garantía Salarial, en el plazo de diez 
días, por su obligación «ex lege», al ac­
tor. Condenando además a la empresa a 
que. como indemnización complemen­
taria, le abone los salarios dejados de per­
cibir desde el 24 de noviembre de 1982 
hasta la notificación dc esta sentencia. 

Notifíquese esta resolución a las par­
tes, haciéndoles saber que contra la misma 
podrán interponer recurso de suplica­
ción ante el Tribunal Central de Traba­
jo, a tenor de lo dispuesto en la vigente 
Lev de Procedimiento Laboral, debiendo 
anunciar su propósito dc hacerlo ante 
esta Magistratura mediante escrito o 
comparecencia, en el plazo máximo de 
cinco días hábiles, contados a partir del 
siguiente a la notificación de esta senten­
cia, debiendo acreditar la demandada, si 
recurriere, haber ingresado la cantidad 
objeto de condena incrementada en un 
20 por 100 en la cuenta corriente del 
Banco de España, número 98.292, deno­
minada «Cuenta de anticipos reintegra­
bles», así como la de 2.500 pesetas en la 
cuenta corriente número 130 de la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
número 153. calle Orense, número 20.-
Así, por esta mi sentencia, juzgando, la 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a Ju­
lio Vera Lorenzo, en ignorado paradero, 
se expide la presente en Madrid, a 9 de 
febrero de 1983.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.-2.7I0) 

do sentencia, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda en autos 
interpuesta por María Rincón Antón, 
frente a «Ascodi, Sociedad Anónima», 
en reclamación por cantidad, debo con­
denar y condeno a la demandada a que 
abone a la actora la cantidad de 139.971 
pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las par­
tes, haciéndoles saber que contra la mis­
ma podrán interponer recurso de supli­
cación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo, a tenor de lo dispuesto cn la vigente 
Lej de Procedimiento Laboral, debiendo 
anunciar su propósito de hacerlo ante 
esta Magistratura mediante escrito o 
comparecencia, en el plazo máximo de 
cinco días hábiles contados a partir del 
siguiente a la notificación de esta senten­
cia, debiendo acreditar la demandada, si 
recurriere, haber ingresado la cantidad 
objeto de condena, incrementada cn un 
20 por 100. en la cuenta corriente del 
Banco de España, número 98.292. deno­
minada «Cuenta de anticipos reintegra­
bles», así como la de 2.500 pesetas en la 
cuenta corriente número 130 de la Caja 
de Ahorros y Monte dc Piedad, sucursal 
número 153. calle Orense, número 20.-
Así, por esta mi sentencia, juzgando, la 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a «As­
codi. Sociedad Anónima», en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 7 de diciembre de 1982.-EI Secre­
tario (Firmado). 

(B.-2.845) 

comparecencia, en el plazo máximo de 
cinco días hábiles, contados a partir del 
siguiente a la notificación de esta senten­
cia, debiendo acreditar la demandada, si 
recurriere, haber ingresado la cantidad 
objeto de condena, incrementada en un 
20 por 100, en la cuenta corriente del 
Banco de España, número 98.292, deno­
minada «Cuenta de anticipos reintegra­
bles», así como la de 2.500 pesetas en la 
cuenta corriente número 130 de la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
número 153, calle Orense, número 20 -
Así, por esta mi sentencia, juzgando, la 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
«Creaciones Oro, Sociedad Anónima», 
en ignorado paradero, se expide la pre­
sente cn Madrid, a 2 de noviembre de 
1982.-E1 Secretario (Firmado). 

(B.-3.162) 

MAGISTRATURA DE T R A B A J O 
NUMERO 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
Cl DULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.346 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A /() 
N U M E R O 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.242 de 1982. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madrid, a instancia de Ra­
miro López Silva, contra Antonio Mar­
tín Ruiz, sobre despido, con fecha 28 de 
enero de 1983 se ha dictado providencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Dada cuenta. Por presentado el ante­
rior escrito, únase al proceso de su razón. 
A tenor de lo establecido en la parte dis­
positiva de la sentencia recaída en las 
presentes actuaciones, y de conformidad 
con lo dispuesto cn el artículo 103 dc la 
vigente Ley de Procedimiento Laboral, 
se tiene por ejercitado en tiempo y forma 
legales por la parte demandada. Antonio 
Martín Ruiz, el derecho de opción por la 
no readmisión y abono dc las percepcio­
nes fijadas en aquélla. Dése traslado a la 
parte actora del presente proveído y del 
escrito presentado a los efectos legales 
correspondientes.-Lo mandó y firma Su 
Señoría i lustrísima.-Doy fe. 

Y para que sirva de notificación a An­
tonio Martín Ruiz, en ignorado parade­
ro, se expide la presente en Madrid, a 17 
de febrero de 1983.-EI Secretario (Fir­
mado). 

(B.-2.7II) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
DE NOTIFICACION 

En 

CEDULA 
los autos número 3.703 de 1981, 

eguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madrid, a instanca de 
María Rincón Antón, contra «Ascodi. 
Sociedad Anónima», sobre cantidad, con 
fecha 7 de diciembre de 1982 se ha dicta-

En los autos números 3.644-66 de 
1981. seguidos ante la Magistratura de 
Trabajo número 16 de Madrid, a instan­
cia de Antonia Pacheco Crespillo, y 
veintidós más. contra «Creaciones Oro. 
Sociedad Anónima», sobre cantidad, con 
fecha 2 de noviembre de 1982 se ha dic­
tado sentencia, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Que estimando las demandas cn autos 
interpuestas por los actores contra 
«Creaciones Oro, Sociedad Anónima» y 
Fondo de Garantía Salarial, en reclama­
ción por cantidad, debo condenar y con­
deno a la demandada a que abone a los 
actores las siguientes cantidades: Antonia 
Pacheco Crespillo, 314.146 pesetas: An­
geles Jubera Gómez . 120.027 pesetas; 
Isabel Baquero García. 314.146 pesetas: 
Emilia de la Orden Camuñas. 312.351 
pesetas; Luisa García Sánchez. 329.842 
pesetas; Angeles de Oro Ortega. 373.008 
pesetas; Estefanía Villascñor Castella­
nos, 647.763 pesetas: Pilar Hernández 
Arminio, 314.146 pesetas; Isabel García 
Laín. 347.116 pesetas: Luisa Aranda 
Morato, 347.116 pesetas; Dolores Mar­
tín-Rubio Cabello, 329.851 pesetas; 
Consuelo Pedrero Cardoso, 329.851 pe­
setas; Angeles Martín Pau, 329.851 pese­
tas; Mercedes López Martín. 329.851 pe­
setas; Rosario Dorado Guerrero, 314.146 
pesetas; Julia Buitrago Checa, 329.851 
pesetas; Trinidad Belmonte Valiente, 
312.351 pesetas; Carmen Aguilar Botija, 
329.851 pesetas; Pilar García Moreno. 
451.832 pesetas; Isabel Montero Vega, 
329.851 pesetas; Angeles Muñoz Villa-
nueva, 329.851 pesetas; Josefa Platero 
Guerrero, 259.616 pesetas, y Pilar Val-
buena García, 329.851 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las par­
tes, haciéndoles saber que contra la misma 
podrán interponer recurso de suplica­
ción ante el Tribunal Central de Traba­
jo, a tenor dc lo dispuesto en la vigente 
Ley de Procedimiento Laboral, debiendo 
anunciar su propósito de hacerlo ante 
esta Magistratura mediante escrito o 

numero 16 de Madrid, a instancia de 
Faustino Martín Sánchez, contra «II 
Guío, Sociedad Anónima», sobre despi­
do, con fecha 17 de febrero de 1983 se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda en autos 
interpuesta por Faustino Martín Sán­
chez, frente a «II Gufo, Sociedad Anóni­
ma» y Fondo de Garantía Salarial, en re­
clamación por despido, debo declarar y 
declaro el enjuiciado como «nulo», con­
denando, cn consecuencia, a la deman­
dada a la readmisión inmediata del tra­
bajador en el mismo puesto de trabajo 
que hasta entonces desempeñaba, así 
como a abonarle los salarios dejados de 
percibir desde que el despido se produjo 
hasta que la readmisión tenga lugar. 

Notifíquese esta resolución a las par­
tes, haciéndoles saber que contra la misma 
podrán interponer recurso de suplica­
ción ante el Tribunal Central de Traba­
jo, a tenor de lo dispuesto en la vigente 
Ley de Procedimiento Laboral, debiendo 
anunciar su propósito de hacerlo ante 
esta Magistratura mediante escrito o 
comparecencia, en el plazo máximo de 
cinco días hábiles, contados a partir del 
siguiente a la notificación de esta senten­
cia, debiendo acreditar la demandada, si 
recurriere, haber ingresado la cantidad 
objeto de condena, incrementada en un 
20 por 100, en la cuenta corriente del 
Banco de España, número 98.292, deno­
minada «Cuenta de anticipos reintegra­
bles», así como la de 2.500 pesetas en la 
cuenta corriente número 130 de la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
número 153, calle Orense, número 20.-
Así, por esta mi sentencia, juzgando, la 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a «II 
Gufo, Sociedad Anónima», en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 17 de febrero de 1983.-E1 Secreta-
rio (Firmado). 

(B.-2.965) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

Sentencia número 697/82.-En Ma­
drid, a 2 de noviembre de 1982.—El ilus­
trísimo señor don Conrado Durántez 
Corral. Magistrado de Trabajo número 
16 de los de Madrid y su provincia, ha 
visto los presentes autos, sobre cantidad, 
seguidos entre partes: de una, y como de­
mandantes, Adrián Gonzá lez Martín, 
Letrado, en representación dc Angel Gó­
mez Arguero y 61 más; y de otra, como 
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demandada, «Holmes Ibérica, Sociedad 
Anónima», Manuel García Colomer y 
Fondo de Garantía Salarial, que no com­
parecen a pesar de constar citados en le­
gal forma. 

bailo: Que estimando las demandas en 
autos interpuestas por los actores, contra 
«Holmes Ibérica, Sociedad Anónima», 
Manuel García Colomer y Fondo de Ga­
rantía Salarial, en reclamación por canti­
dad, debo condenar y condeno a la de­
mandada a que abone a los actores las 
siguientes cantidades: Angel Gómez Ar-
guero, 352.870 pesetas; Antonio Gálvez 
Novo, 248.389 pesetas; José Luis Carro 
Carmena, 549.328 pesetas; Francisco 
Fernández Rodríguez, 320.890 pesetas; 
Carlos Osuna Clemente, 636.672 pese­
tas; José Martínez Ais, 310.311 pesetas; 
José Diego Carro González, 419.776 pe­
setas; Justo Pascual García, 437.715 pe­
setas; Aníbal Salas Silva, 248.389 pese­
tas; Manuel Bodega Sánchez, 320.765 
pesetas; Tomás Lorca Cuadros, 336.875 
pesetas; Jesús Ramón Góngora Luquc. 
362.618 pesetas; Juan José Pascual Arri­
bas, 359.194 pesetas; Andrés Gutiérrez 
Hernando, 591.236 pesetas; Rafael So-
castro García, 276.441 pesetas; Grisanto 
Ruano Hernández, 308.533 pesetas; Mi­
guel Angel Gamito Silva, 858.998 pese­
tas; Antonio Fernández Hernández, 
1.124.988 pesetas; Carlos Heredia Hor-
che, 482.670 pesetas; Ricardo Molina 
Rodríguez. 320.179 pesetas; Pedro Ru­
bio Ruiz, 320.001 pesetas; José Antonio 
Serrano Carmona, 309.327 pesetas; He-
liodoro Castillo Gómez, 315.741 pese­
tas; Luis Coca Heredero, 546.467 pese­
tas; Antonio Martos Molina, 482.553 
pesetas: Rafael Ruiz Arranz, 201,448 pe­
setas; Eduardo Benavente Nieto, 384.892 
pesetas; Eugenio Sáez Barban, 363.258 
pesetas; Maximiliano Peñasco Díaz, 
320.001 pesetas; Jesús Morales D o m í n ­
guez, 321.808 pesetas; Rafael Francisco 
Araújo Herranz, 326.193 pesetas; Juan 
Manuel Cantero Simarro, 320.001 pese­
tas; Jesús Coca González, 208.831 pese­
tas; Angel Sáez Sanz, 516.785 pesetas; 
Salvador Villa Martín, 226.063 pesetas; 
M . a Isabel Iglesias Cacigas, 212.947 pe­
setas; Pedro Abrisqueta Olabarri, 
226.063 pesetas; Jesús Burguera Arrazo-
la, 312.350 pesetas; Antonio Font Ga­
lán, 715.379 pesetas; José Valderas Ji­
ménez, 799.450 pesetas; Angel Arellano 
Baños, 267.821 pesetas; Victoria García 
Granados, 188.503 pesetas; Santiago 
Gómez Ranilla, 281.805 pesetas; Enri­
que Asensio Peña, 243.042 pesetas; Fer­
nando López Garrido, 264.802 pesetas; 
Miguel Ochoa Padillo, 235.752 pesetas; 
Federico Millán del Pino, 228.829 pese­
tas; Antonio Vera Marín, 178.428 pese­
tas; José Palmeiro Pacheco, 223.818 pe­
setas; Jesús Utrilla Escribano, 187.245 
pesetas; Pilar Garrido Esteban, 178.428 
pesetas; Angel Corral Estacio. 208.831 
pesetas; Angel Arroyo Gallego, 224.478 
pesetas; Marcelino Miguel Asenjo, 
224.258 pesetas; Guillermo José Moya-
no Risco, 268.224 pesetas; Luis Rabuñal 
Delgado, 247.406 pesetas; Vicente Ra­
badán Gallego, 225.222 pesetas; Ramón 
Montes Martínez, 211.051 pesetas; Jesús 
García Pérez, 858.998 pesetas; Gabriel 
Villabaso Sierra, 259.347 pesetas; Pedro 
García Sánchez, 292.237 pesetas, y Fer­
nando Dónate Mejías, 340.207 pesetas. 

iNotiliquesc la presente resolución a 
las partes, haciéndoles saber que contra 
la misma podrán formular recurso de 
casación, por infracción de ley y doctrina 
legal o por quebrantamiento de las for­
mas esenciales del juicio, para ante la 
sala sexta del Tribunal Supremo, a tenor 
de dispuesto en los artículos 166 y si­
guientes de la Ley de Procedimiento La­
boral, debiendo preparar dicho recurso 
ante esta Magistratura en el plazo máxi­
mo de diez días hábiles, contados a partir 
del siguiente a la notificación de esta sen­
tencia mediante escrito, comparecencia 

o la mera manifestación de las partes \ de 
su Abogado o Procurador, al hacerle la 
notificación de aquélla, debiendo acredi­
tar la demandada, si recurriere, haber 
ingresado la cantidad objeto de condena, 
incrementada en un 20 por 100, en la 
cuenta corriente del Banco de España, 
número 98.202. denominada «Cuenta de 
anticipos reintegrables», así como la de 
5.000 pesetas en la Caja General de De­
pósitos, entregando el depósito en la Se­
cretaria del Tribunal Supremo, al perso­
narse la parte recurrente-Así, por esta 
mi sentencia, juzgando, la pronuncio, 
mando v firmo. 

(B.-3.251) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 16 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 3.377 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madrid, a instancia de An­
gel Romero Mcrchán. contra «Recavi. 
Sociedad Anónima», sobre invalidez, 
con fecha 10 de enero de 1983 se ha dic­
tado providencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Dada cuenta. Por devuelto el procedi­
miento que le fuera entregado al Letrado 
de la parte recurrente para la normaliza­
ción del recurso de suplicación anuncia­
do. Habiéndose notificado la providen­
cia de 2 de diciembre de 1982 a dicho Le-
trado el día 15 de diciembre de 1982 y 
transcurrido con exceso el término legal 
do diez días para la formalización de di­
cho recurso, sin haberlo hecho, de con­
formidad con lo establecido en el último 
párrafo del artículo 154 de la Ley de P r o ­
cedimiento Laboral, se tiene a la parte 
actora y recurrente por desistida del re­
curso y firme la sentencia r e c a í d a en las 
presentes actuaciones. 

Notifíquese a las partes, y firme que 
sea este proveído, archívense las actua­
ciones sin más trámite, previa nota en el 
libro de registro correspondiente.-Lo 
mandó v firma S u Señoría ilustrísima. 
Doy fe. 

Y para que s i rva de notificación a «Re­
cavi, Sociedad Anónima», en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 28 de febrero de I983.-EI Secreta­
rio (Firmado). 

(B.-3.468) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.174 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 17 de Madrid, a instancia de Pi­
lar Rodríguez Collado, contra «Grupo 
Disc "2", Sociedad Anónima» y otro, so­
bre cantidad, con fecha 14 de diciembre 
de 1982 se ha dictado sentencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Que desestimando la demanda 
presentada por Pilar Rodríguez Collado 
contra la empresa «Grup Disc "2", So­
ciedad Anónima» y el Fondo de Garan­
tía Salarial, debo absolver y absuelvo a 
los demandados. Al notificarse esta sen­
tencia, a, las partes se les advertirá que 
contra ella 'cabe recurso de suplicación, 
ante el Tribunal Central de Trabajo, 
anunciándolo por comparecencia o por 
escrito en esta Magistratura dentro de los 
cinco días hábiles siguientes a su notifi­
cación, y sin que deba hacerse adverten­
cia alguna sobre depósitos al ser el fallo 
absolutorio para los demandados y gozar 
la actora del beneficio de pobreza le-
gal.-Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
«Grup Disc "2", Sociedad Anónima». 

en ignorado paradero, se expide la pre­
sente en Madrid, a 25 de febrero de 1983-
La Secretario, Pilar Fernández Magester. 

(B.-2.846) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFIC ACION 

En los autos número 512 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 1 7 de Madrid, a instancia de Oc­
tavio Aguilera Fuentes, contra «Mutua 
General Agropecuaria», sobre accidente, 
con fecha 9 de febrero de 1983 se ha dic­
tado sentencia, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que desestimando la demanda 
presentada por Octavio Aguilera Fuen­
tes contra la «Mutua General Agrope­
cuaria», debo absolver y absuelvo a la 
demandada. Al notificarse esta sentencia 
a las partes se les advertirá que contra 
ella cabe recurso de suplicación ante el 
Tribunal Central de Trabajo, anuncián­
dolo por comparecencia o por escrito en 
esta Magistratura dentro de los cinco días 
hábiles siguientes a su notif icación-Así . 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a Oc­
tavio Aguilera Fuentes, en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Madrid, 
a 1 de marzo de 1983.-La Secretario, Pi­
lar Fernández Magester. 

(B.-3.163) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 DE MADRID 

EDICTO 
(1 1)1 I V 1)1 \OTII IC ACION 

En los autos número 1.239 de 1981. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 17 de Madrid, a instancia de 
José Luis López Solana, contra «Multi-
mar. Sociedad Anónima», sobre canti­
dad, con fecha 17 do diciembre de 1982 
se ha dictado sentencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que desestimando las demandas 
presentadas por los actores contra la em­
presa «Multimar. Sociedad Anónima», 
debo absolver y absuelvo a ésta. Al noti­
ficarse esta sentencia a las partes se les 
advertirá que contra ella no cabe recurso, 
por lo que, una vez notificada a las par­
tes, se archivarán las presentes actuacio­
nes, dejando nota suficiente en el libro 
registro correspondiente.-Así, por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando v fir­
mo. 

Y para que sirva de notificación a Juan 
Martínez Mora, en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madrid, a 1 de mar­
zo de 1983.-La Secretario. Pilar Fernán­
dez Magester. 

(B.-3.164) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICAC ION 

En los autos número 1.264 de 1983, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 17 de Madrid, a instancia de 
Enrique Aguado Pastor, en representa­
ción de los actores, contra Javier Fran­
cisco Montero Aparicio, sobre despido, 
con fecha 7 de febrero de 1983 se ha dic­
tado sentencia, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando las demandas 
presentadas por María Elena Benítez 
González, Lourdes Vaquerizo Porras, 
Yolanda Benítez González, Mercedes 
Pozo Sánchez, y Carmen Vaquerizo 
Garcia, contra la empresa Javier Fran­
cisco Montero Aparicio, y el Fondo de 
Garantía Salarial, debo declarar y decla­

ro la nulidad del despido de las actor^y 
acordados por la empresa demandada; >'• 
en consecuencia, debo condenar y coj' 
deno a ésta a la readmisión inmediata <fc 
las trabajadoras despedidas y a Que.Jz 
abone los salarios dejados de P e r C 1 ^ 
Al notificarse esta sentencia a las partC!> 

se les advertirá que contra ella cabe re­
curso de suplicación ante el 

Triburw' 
Central de Trabajo, anunciándolo P°r comparecencia o por escrito en e s t ? . ^ e S 

gistraturadentro de los cinco días " ^ J L 
siguientes a la notificación, y de ser la 
mandada la recurrente deberá depo*'1 

2.500 pesetas en la cuenta comente» 
mero 1.409, «Recursos de suplicad^' • 
Caja de Ahorros y Monte de Piedad 
Madrid, calle Infanta Mercedes, nunu 
II, de esta villa, y, además, consignar 
importe de la condena más el 20 por' 
en la cuenta corriente número " 
«Fondo de anticipos reintegrables S»P 
sentencias recurridas», del Banco de _ 
paña de esta capital, presentando amn ; 
resguardos en esta Magistratura al & 
po de anunciar el recurso-Así . P ° r ^ , ' 
mi sentencia, lo pronuncio, mando > 
m o - • • te-

Y para que sirva de notificación a 
vier Francisco Montero Aparicio, en í 
norado paradero, se expide la P r C s Cr t , . 
en Madrid, a 1 de marzo de 1983 -La ¡» 
cretario, Pilar Fernández Magester. 

(B.-3.lo5> 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 17 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.246 de !*• 
seguidos ante la Magistratura de TraP*jf 

número 17 de Madrid, a instanciai 
José Ignacio González Anleo, con 
" C c , " h ; ~ v/ Prnvwtns Construcción «Estudios y Proyectos ConstruOC-^ 
Sociedad Anónima», sobre cantida • j 0 

fecha 28 de febrero de 1983 se haid' g 3 -lecna ZÓ ae leorero ue iyoj •— .g$,. 
sentencia «in voce» número 6 ^ e

) t c r ; i l 
cuya parte dispositiva es del tenor u 
siguiente: nja. 

Fallo: Que estimando la d e l T 7 j o S ) 
debo condenar y condeno a «E^ t u • ¿¿ó 
Proyectos Construcciones, S o C

n C cp-
Anónima» a que abone por , 0 * c° záleZ 
tos reclamados a José Ignacio oon ^ 
Anleo la cantidad de sesenta y u n ' ta> 
quinientas setenta y nueve P 
(61.579).-Así , por esta mi sente^j 
contra la que no cabe recurso, en ¿g, 
de lo establecido en el citado articu . 
así como el 153, de la Ley de I V»¿p 
miento Laboral, lo pronuncio, j ^ j í 
y firma.-Por todo lo cual. Su ^ [ Q . 
ilustrísima da por terminado e j a ) 

ordenando notificar esta su senté 
redactar la presente, que, leída. K ^ a 
forme y la firman Su Señoría l l u ^ n0(i"' 
y los comparecientes, que quedan fle­
cados de la anterior sentencia, co 
el Secretario, de lo que doy fe. $t 

V para que sirva de notificación ^ 
- ~ ^rione*', _„ r 

;>v- ^Apiue id p í e s e m e ^ " '• r ; n 

febrero de 1983.-La Secretara-
Fernández Magester. „3.470' 

t r a b a j 0 

m a g i s t r a t u r a d e r | p 
m m e r o 17 d e m a ^ 

EDICTO ION CEDULA DE NOTIFICA^- ^ 

En los autos número 1 - 2 0 j c 

seguidos ante la Magistratura ^ ^ v 
número I 7 de Madrid, a instancia\ j 
tomo Manzanares. Antonia A s p^d 
Elvira Fajardo, contra Flor ia"^ y 
Martínez, sobre cantidad, con 
de febrero de 1983 se ha dictado .^J 
cia «in voce» número 5 de I ,¡ ¿'^1 
Parte dispositiva es del tenor 
guiente: 

file:///OTII
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Fallo- n 
deb 0 c o rl c s l i m a n d o I a demanda, 
^ M a r E l r y c o n d e n o a Florián Pe­
tos red ' n e z a q u e a r ) o n e por los concep-
Ruiz , a m a d o s a: Antonia Manzanares 

treinta 
í33.02o\"" 

a Antonia Asensio Mora, vein-
y tres mil veinte pesetas 

'JlC[e m'l iJv-iiciiu muía , vv.iu 
a Elvi r a p

t r e s c i e n t a s n o v e n t a (27.390), y 
te m jj e r ez Fajardo Martín, veintisie-
(27.39QV trescientas noventa pesetas 
contra la ' p o r e s t a m ' sentencia. 
de | 0 e

 d ^ e no cabe recurso, en virtud 
así com , C l d o e n e l c i t a d o artículo 68, 
Hient 0 ? e ' 1 5 3 ' d e l a L e > d e Pfocedi-
Hrrno p d 0 r a l - '° pronuncio, mando y 
t r i s'rna H°r l ° d o I o c u a 1 ' S u Señoría ilus-
nandon P o r t e r m i n a d o el acto, orde-
tar | a

 o t , ' 'car esta su sentencia y redac-
l a firrn^^c16, q u e - , c , d a , es conforme y 
c o m p a r l n . S u Señoría ilustrísima y los 
de | a a

 C l c n tes que quedan notificados 
CretariJ? ^ n o r sentencia, conmigo, el Se-

Vnar 0 q u e d o v f e -
n'án p ¿

a q u e sirva de notificación a Flo-
der0 S e

 e z Martínez, en ignorado para-
de ¿ e x P'de la presente en Madrid, a 7 
F e r n á ^ d e z M 1 9 8 3 - ~ L a S e c r c t a r i o - P i l a r 

"agester. 
(IJ.-3.47I) 

^ I S T R A T U RA D E T R A B A J O 
n u m e r o i s d e m a d r i d 

EDIC TO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

g u^ d" l o s autos número 151 de 1983. se-
núrn? a n l c l a Magistratura de Trabajo 
^oSa

 1 8 de Madrid, a instancia de 
< < pubFi r í a ° r e J ° n d e l A m a C ° n l r a 

11 d P f „ . B u n o > > > sobre despido, con 1 fecha 1 de fPu 
videnci- 0 d e 1 9 8 3 s e h a dictado pro-
n °r lif,> a , , C U y a Parte dispositiva es del te 

provÍH s i g u i e n t e : 
S e ñ o r A e n c'a.-Magistrado, ilustrísimo 
drid a , 0 n d e Martín de Hijas.-En Ma-
t ¡ do e i d e f e b l*ero de 1983.-Por repar-
f ° r r n a r á a r i t e r Í o r e s c r i t o ' c o n e ' q u e s e 

Síst r e s

 e l oportuno procedimiento, re-
libro

 c ° n el número 151 de 1983 en el 
%e l a ^ 0 r r e s p o n d i e n t e . - A d v i r t i é n d o s e 
? ' ° s reo m a n d a Presentada no se ajusta 

de i q i ¡ I S U o s Prevenidos en el artículo 
Por c

a ^ e y de Procedimiento Laboral. 
l °s qü l a m i s r n a adolece de los de-

e ° n o e i rn d e s p u é s se dirán, póngase en 
í U b s a n e h 1 0 d e l a P a r l c - a r m d e q u e l o s 

efectn 0 d e l c u a n o día, y si así no 
a ut 0 s

 a s e, procédase al archivo de los 

l a r la D

a

p

l u d i d o s defectos son: No acredi-
^ r Q ¿ ' 0 n alidad física o jurídica de la 

U ¿ p a n d a d a . 
^ - D n v r y firrna Su Señoría ilustrísi-

V p ° r

y f e - A n t e m í . 
° sa V/i-> a- q u e s i r v a de notificación a 

í ° Parad 0 3 0 r e J ° n del Amo. en ignora-
MaH, : j

u c ro , s e expide la presente en 
b d r , d , a 2 h 

a r 'o (Fi . l - d e marzo de 1983.-EI Secre 'rrnado). 
(B.-3.253) 

, S T R A T l J R A D £ T R A B A J O 
N L M E R o 18 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

g uido!O S a u l o s número 675 de 1982. se-
^ m e r

 a ^ e !a Magistratura de Trabajo 
&1 w 0 1 « de Madrid, a instancia de An-
¡;°Mra i M a r t í n e z . y diecinueve mas. br a « l n h - - aiecinueve mas. 
lS^ntido^ 3 , Sociedad Limitada», so-
di 3 se ha d- C O n f e c h a 1 0 de febrero de 

S í ° s i t i v a

 l a d o sentencia, cuva parte 
f / a l l 0 . « e s del tenor literal siguiente: 
' u|adas e s t , mando las demandas 

sUiv; 
a 
n 

mS r e s P e c i P ° r s a ctores indicados en 
d ' a n da contVOs, e n cabezamientos de dé­
lo e m P r c s a < < I n "sa, S o c i e " 

a ésto . a>>> debo condenar y conde­
no S r esDerr U e a b ° n e a los actores las 
do 1 63 4oni a s d e : a A n g e l Mata Martí-

lentín Almendros López, 57.524 pesetas: 
a Manuel Fernández Alonso, 57.524 pe­
setas: a Francisco González Martín. 
59.852 pesetas; a Ramón Cordón Al -
buerne, 39.788 pesetas; a Santiago Puen­
te Pueblas, 64.075 pesetas; a Javier Re­
cuero Clemente, 56.861 pesetas; a Roge­
lio Mallorquín Vaquero, 57.524 pesetas: 
a Francisco Martínez Gómez . 56.645 pe­
setas; a Antonio Gómez Ruiz, 58.503 pe­
setas; a Emilio Fernández (ialiano. 
58.503 pesetas; a Angel Muñoz Araque. 
57.524 pesetas; a Vicente Royo García. 
37.956 pesetas; a Vicente Pelado Serra­
no, 55.996 pesetas; a Luis Segura Alcalá. 
55.996 pesetas; a Manuel Aparicio Ca­
ndes, 56.646 pesetas: a Julio Herrero 
Fontcuberta, 58.503 pesetas, y a Miguel 
del Río Duartc, 56.861 pesetas. 

Notifíquese esta sentencia a las partes, 
a las que se hará saber que contra la mis­
ma podrán interponer recurso de supli­
cación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo, en el tc;rmino de cinco días contados 
a partir del de notificación de la senten­
cia, debiendo acreditar la demandada, si 
recurriere, haber ingresado la cantidad 
objeto de condena, incrementada en un 
0 por 100, en la cuenta del Banco de Es­
paña número 98.295. denominada «Cuenta 
de anticipos reintegrables», así como 
2.500 pesetas en la Caja de Ahorros y 
Monte de Piedad de Madrid, sucursal 
número 1 53, cuenta número 1.246. 

Así, por esta mi sentencia y definitiva­
mente juzgando, lo pronuncio, mando \ 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
«Inhsa. Sociedad Limitada», en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 18 de febrero de 1983.-EI Secreta­
rio (Firmado). 

(B.-2.624) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A ÍO 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 970 de 1982. se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
Luis Rebato Novillo, contra «Litercas. 
Sociedad Anónima», sobre despido, con 
fecha 28 de enero de 1983 se ha dictado 
providencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal s iguiente : 

Providencia-Magistrado, ilustrísimo 
señor Gullón Rodríguez.-En Madrid, a 
28 de enero de 1983.-Dada cuenta: Toda 
vez que el precio ofrecido por el licitador 
no cubre las dos terceras partes de la que 
sirvió como tipo a la segunda subasta, 
hágase saber al deudor, el cual en el pla­
zo de nueve días podrá pagar, liberando 
Jos bienes, o presentar persona que me­
jore la postura, y hecho que sea se acor­
dará. 

Lo mandó y firma Su Señoría ilustrísi-
ma.-Do.v le. 

Se hace constar que el precio ofrecido 
por Francisco Menoyo Sánchez fue de 
\05.000 pesetas (ciento cinco mil pese­
tas). 

Y para que sirva de notificación a la 
empresa demandada «Litcrcas. Soc i edad 
Anónima», actualmente en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Madrid, 
a 10 de febrero de 1983.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.-2.553) 

i* "ueHin ZT - a Li'iiuuv: reman-
a,í>s Ou 6 X 4 0 0 Pesetas; a Alberto 

U q u e ^ 138.503 pesetas: a Va-

MAGISTRATVRA D E TRABAJO 
M M E R O 19 DE M A D R I D 

EDIC TO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.094 de ¡982, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
José Romero Nuñez, contra «Tartas To­
rrejón, Sociedad Limitada», sobre despi­
do, con fecha 14 de diciembre de 1982 

se ha dictado sentencia, cuya parte dis 
positiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, de­
claro nulo el despido de José Romero 
Núñez acordado por la empresa «Tartas 
Torrejón. Sociedad Limitada», a la que 
condeno a readmitir en idénticas condi­
ciones a las que regían con anterioridad y 
de manera inmediata, con abono de los 
salarios dejados de percibir desde la fe­
cha del despido hasta aquella cn la que la 
readmisión se lleve a efecto, absolviendo 
al Fondo de Garantía Salarial de las pre 
tensiones de la demanda. 

Notifíquese esta resolución a las par 
tes. advirtiéndoles que pueden recurrir 
en suplicación ante el Tribunal Central 
de Trabajo en el plazo de cinco días ha 
hiles, a contar del siguiente al de su noti 
fieación. por medio de comparecencia o 
escrito, siendo indispensable, si el recu 
rrente es patrono, presente resguardo 
acreditativo de haber ingresado en la 
cuenta corriente número 12.221, que a 
tal efecto tiene abierta la Magistratura en 
el Banco de España, el importe de la con­
dena incrementada en un 20 por 100. v 
en la Caja de Ahorros y Monte de Pie 
dad. sucursal 153. de la calle Orense, nú­
mero 20. cuenta número 60/1900-22, el 
depósito de 2.500 pesetas, sin cuyos re­
quisitos no podrá tenerse por anunciado 
el recurso y quedará firme la sentencia. 

Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
«Tartas Torrejón, Sociedad Limitada», 
en ignorado paradero, se expide la pre­
sente en Madrid, a 21 de lebrero de 

983.-E1 Secretario (Firmado). 
(B.-2.631) 

M A G I S T R A T U R A DI IR ABAJO 
N U M E R O 19 DE \ l \ D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFK \< ION 

En los autos número 866 de 1982. se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
Carlos Dalmau Pascua, contra «Instituto 
Bioquímico Español», sobre cantidad, 
con fecha 28 de febrero de 1983 se ha 
dictado providencia, cuya parte disposi­
tiva es del tenor literal siguiente: 

Providencia.-Magistrado.-Dada cuenta: 
Se tiene por solicitada la ejecución. Há­
gase entrega al demandante Carlos Dal­
mau Pascua de la cantidad de un millón 
ciento noventa y siete mil pesetas 
(1.197.000 pesetas), embargadas a la em­
presa demandada «Instituto Bioquímico 
Español», y previamente notifíquese esta 
prov idencia a la empresa demandada por 
medio del Bo le t ín O f i c i a l de la provin­
cia. 

Lo mandó y firma Su Señoría ilustrísi-
ma.-Doy fe. 

Y para que sirva de notificación a 
«Instituto Bioquímico Español», cn ig­
norado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 28 de febrero de I983.-E1 
Secretario (Firmado). 

(B.-2.847) 

M A G I S T R A T U R A DE T R \ B A . I O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o ^ í L d e 1981, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
José Antonio Gutiérrez Caballero, y 
otros, contra Sebastiana Ruiz Daza, y 
otros, sobre despido, con fecha 13 de 
mayo se ha dictado auto, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Su Señoría, por ante mí, el Secretario, 
dijo: Que debía fijar y fijaba en las si­
guientes cantidades el importe de las in­
demnizaciones y los salarios de tramita-

José Antonio Gutiérrez Caballero: in­
demnización, 56.610 pesetas; salarios de 
tramitación, 339.822 pesetas. Valentín 
Gutiérrez Caballero: indemnización, 
68.760 pesetas; salarios de tramitación. 
339.822 pesetas. Miguel Angel Casco 
Granado: indemnización, 68.760 pese­
tas; salarios de tramitación, 339.822 pe­
setas. Gregorio Martínez Cablanque: in­
demnización, 68.760 pesetas; salarios de 
tramitación, 339.822 pesetas. Miguel A. 
G u t i é r r e z Caballero: indemnización, 
137.520 pesetas; salarios de tramitación, 
339.822 pesetas. 

Con cuyo percibo quedarán extingui­
das las relaciones laborales. 

Así lo mandó \ firma el ilustrísimo se­
ñor don Jesús Gullón Rodríguez. Magis­
trado de Trabajo de Avila en prórroga de 
jur i sd icc ión cn la n ú m e r o 19 de las 
de Madrid, de lo que yo, el Secretario, 
doy fe. 

Y para que sirva de notificación a 
Adrián Cortés Pérez, en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madrid, a 1 
de febrero de 1983.-El Secretario (Fir­
mado). 

(B.-2.700) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.062 de 1982. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
Joaquín Romero Fuentes, y otro, contra 
«Ambulancias Santa Gema. Sociedad 
Anónima» y otro, sobre despido, con fe­
cha 5 de febrero de 1983 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, de­
claro nulos los despidos de Joaquín Ro­
mero Fuentes y J o s é R o n c e r o M o y a 
acordados p o r la e m p r e s a «Ambulancias 
Santa Cierna, Sociedad Anónima», a la 
que condeno a readmitir en idénticas 
condiciones a las que regían con anterio­
ridad y de manera inmediata, con abono 
de los salarios dejados de percibir desde 
la lecha del despido hasta aquella en la 
que la readmisión se lleve a efecto, absol-
v i e n d o al Fondo de Garantía Salarial de 
las pretensiones de la demanda. 

Notifíquese esta resolución a las par­
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir 
en suplicación ante cl Tribunal Central 
de Trabajo en el plazo de cinco días há­
biles a contar del siguiente al de su notifi­
cación, por medio de comparecencia o 
escrito, siendo indispensable, si el recu­
rrente es patrono, presente resguardo 
acreditativo de haber ingresado en la 
cuenta corriente número 12.221, que a 
tal efecto tiene abierta la Magistratura en 
el Banco de España, el importe de la con­
dena, y en la Caja de Ahorros y Monte de 
Piedad, sucursal 153, de la calle Orense, 
número 20, cuenta número 60/1900-22, 
el depósito de 2.500 pesetas, sin cuyos 
requisitos no podrá tenerse por anuncia­
do el recurso y quedará firme la senten­
cia. 

Así. por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
«Ambulancias Santa Gema, Sociedad 
Anónima», en ignorado paradero, se ex­
pide la presente en Madrid, a 5 de febrero 
de 1983.—El Secrctario (Firmado). 

(B.-2.969) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.275 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de Ig-
nacia Martínez Ruiz, contra «Giménez 

file:///05.000
file:///DRID
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Molina y García, Sociedad Anónima» y 
otro, sobre despido, con fecha 21 de fe­
brero de 1983 se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, de­
claro nulo el despido de Ignacia Mar­
tínez Ruiz acordado por la empresa 
«Giménez Molina y García, Sociedad 
Anónima», a la que condeno a readmitir 
en idénticas condiciones a las que regían 
con anterioridad y de manera inmediata, 
con abono de los salarios dejados de per­
cibir desde la fecha del despido hasta en 
la que la readmisión se lleve a efecto, ab­
solviendo al Fondo de Garantía Salarial 
de las pretensiones de la demanda. 

Notifíquese esta resolución a las par­
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir 
en suplicación ante el Tribunal Central 
de Trabajo, en el plazo de cinco días há­
biles a contar del siguiente al de su noti­
ficación, por medio de comparecencia o 
escrito, siendo indispensable, si el recu­
rrente es patrono, presente resguardo 
acreditativo de haber ingresado en la 
cuenta corriente número 12.221, que a 
tal efecto tiene abierta la Magistratura en 
el Banco de España, el importe de la con­
dena incrementada en un 20 por 100. y 
en la Caja de Ahorros y Monte de Pie­
dad, sucursal 153, de la calle Orense, 
número 20, cuenta número 60/1900-22, 
el depósito de 2.500 pesetas, sin cuyos 
requisitos no podrá tenerse por anuncia­
do el recurso y quedará firme la senten­
cia. 

Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a «Gi­
ménez Molina y García, Sociedad Anó­
nima», en ignorado paradero, se expide 
la presente en Madrid, a 21 de febrero de 
1983.-E1 Secretario (Firmado). 

(B.-2.971) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 161 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de Mi­
lagros Jiménez García, contra «Inversio­
nes Inmobiliarias Jumarama. Sociedad 
Anónima», con fecha 2 de diciembre de 
1983 se ha dictado sentencia «in voce», 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Fallo: Que estimando parcialmente la 
demanda, debo condenar y condeno a la 
empresa demandada «Inversiones Inmo­
biliarias, Sociedad Anónima» a que abo­
ne a la actora Milagros Jiménez García la 
cantidad de veinticuatro mil pesetas en 
concepto de salarios correspondientes a 
los meses de febrero, marzo y abril de 
1981. 

Así, por esta mi sentencia, contra la 
que no cabe recurso en virtud de lo esta­
blecido en el artículo 68, así como el 193, 
de la Ley de Procedimiento Laboral, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a «In­
versiones Jumarama, Sociedad Anóni­
ma», en ignorado paradero, se expide la 
presente en Madrid, a 22 de diciembre de 
1983.—El Secretario (Firmado). 

(B.-3.108) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 560 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
Mariano Sánchez G ó m e z , contra Do­
mingo Rubio Canals (interventor judi­
cial de «Rapsa»), sobre cantidad, con fe­
cha 10 de febrero de 1983 se ha dictado 

sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando parcialmente la 
demanda, condeno a la empresa «Rap­
sa», y a la Intervención judicial, en su 
condición de tal exclusivamente, a que 
abone al actor Mariano Sánchez G ó m e z 
la cantidad de 213.723 pesetas (doscien­
tas trece mil setecientas veintitrés pese­
tas). 

Notifíquese esta resolución a las par­
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir 
en suplicación ante el Tribunal Central 
de Trabajo en el plazo de cinco días há­
biles a contar del siguiente al de su noti­
ficación, por medio de comparecencia o 
escrito, siendo indispensable, si el recu­
rrente es patrono, presente resguardo 
acreditativo de haber ingresado en la 
cuenta corriente número 12.221. que a 
tal efecto tiene abierta la Magistratura en 
el Banco de España, el importe de la con­
dena, y en la Caja de Ahorros y Monte de 
Piedad, sucursal 1 53, de la calle Orense, 
número 20, cuenta número 60/1900-22, 
el depósito de 2.500 pesetas, cuyos requi­
sitos no podrá tenerse por anunciado el 
recurso y quedará firme la sentencia. 

Y para que sirva de notificación a Do­
mingo Rubio Canals (interventor judi­
cial de «Rapsa»), en ignorado paradero, 
se expide la presente en Madrid, a 28 de 
febrero de 1983.—El Secretario (Firmado). 

(B.-2.977) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DI NOTIFICACION 

En los autos número 571 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
Carmen Gimeno Fernández, contra Luis 
Cionzález Sánchez. «Codcmaser. Socie­
dad Anónima») , sobre despido, con fe­
cha 9 de febrero de 1983 se ha dictado 
auto, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Su Señoría, por ante mí, el Secretario, 
dijo: Que debía fijar y fijaba en 145.595 
pesetas (ciento cuarenta y cinco mil qui­
nientas noventa y cinco) el importe de la 
indemnización, y en 319.290 pesetas 
(trescientas diecinueve mil doscientas 
noventa) el importe de los salarios de tra­
mitación, con cuyo percibo quedarán ex­
tinguidas las relaciones laborales. 

Así lo mandó y firma el ilustrísimo se­
ñor don Jesús Gullón Rodríguez, Magis­
trado de Trabajo de Avila en prórroga de 
jurisdicción en la número 19 de las 
de Madrid, de lo que yo, el Secretario, 
doy fe. 

Y para que sirva de notificación a Luis 
González Sánchez («Codemaser, Socie­
dad Anónima») , en ignorado paradero, 
se expide la presente en Madrid, a 9 de 
febrero de 1983.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.-3.254) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 756 de 1981, se­
guidos ante la Magistratura de TTabajo 
número 19 dé-Madrid, a instancia de 
María Calderón G ó m e z , contra Juan del 
Bosque Gutiérrez, sobre cantidad, con 
fecha 26 de abril de 1982 se ha dictado 
sentencia «in voce», cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, 
debo condenar y condeno a la empresa 
Juan del Bosque Gutiérrez a que abone 
al actor la cantidad de noventa y siete mil 
quinientas cuarenta pesetas (97.540 pe­
setas) en concepto de paga de San Hono­
rato de 1981 y Julio de 1981, y las partes 

proporcionales de Navidad y vacaciones 
del mismo año. 

Así. por esta mi sentencia, contra la 
que no cabe recurso en virtud de lo esta­
blecido en el artículo 68, así como el 1 53, 
de la Ley de Procedimiento Laboral, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sir\a de notificación a Juan 
del Bosque Gutiérrez, en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madrid, a 7 
de marzo de 1983.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.-3.472) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 80 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de En­
rique de Vicente, contra «Anpic . Socie­
dad Limitada», sobre cantidad, con fecha 
25 de junio de 1982 se ha dictado senten­
cia «in voce», cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

fallo: Estimando la demanda debo 
condenar y condeno a «Anpic . Sociedad 
Limitada» a abonar a Enrique Vicente 
Cebas la cantidad de 20.924 pesetas. 

Así, por esta mi sentencia, contra la 
que no cabe recurso alguno, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que s i r va de notificación a 
«Anpic . Sociedad Limitada», en ignora­
do paradero, se expide la presente en 
Madrid, a 7 de marzo de 1983.-El Secre­
tario (Firmado). 

(B.-3.473) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 879 de 1981, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
Beatriz E. Arbolega Andrés, contra 
«Holmes Ibérica, Sociedad Anónima», 
sobre cantidad, con fecha 3 de marzo de 
1983 se ha dictado sentencia «in voce», 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: » 

Fallo: Que estimando la demanda, 
debo condenar, y condeno a «Holmes 
Ibérica, Sociedad Anónima» a que abone 
por los conceptos reclamados a Beatriz 
E. Arbolega Andrés la cantidad de 83.613 
pesetas. 

Así. por esta mi sentencia, contra la 
que no cabe recurso alguno en virtud de 
lo establecido en el citado artículo 68, así 
como el 153. de la Ley de Procedimiento 
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
«Holmes Ibérica. Sociedad Anónima», 
en ignorado paradero, se expide la pre­
sente en Madrid, a 7 de mayo de 1983 -
El Secretario (Firmado). 

(B.-3.474) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 19 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 299 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de 
Juan José Cotillas Molina, contra «Vi-
sercom. Sociedad Anónima», sobre can­
tidad, con fecha 17 de enero de 1983 se 
ha dictado sentencia «in voce» , cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Que estimando la demanda tal y 
como se ratifica en el acto del juicio, 
debo condenar y condeno a «Visercom, 
Sociedad Anónima» a que abone a Juan 
José Cotillas Molina la cantidad de 

63.485 pesetas y a Fulgencio Sánchez 
Corraliza la cantidad de 84.672 pesetas. 

Así, por esta mi sentencia, contra 
que no cabe recurso en virtud de lo esta­
blecido en el artículo 68, así como el 
de la Ley de Procedimiento Laboral, 1 0 

pronuncio, mando y firmo. v j . 
Y para que sirva de notificación a « v ' 

sercom. Sociedad Anónima», en ig"° r a ' 
do paradero, se expide la presente e 
Madrid, a 7 de marzo de 1983.-E1 Seca 
tario (Firmado). 

(B.-3.475) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A 1 0 

N U M E R O 19 DE MADRID 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 316 de 
guidos ante la Magistratura de Trav 
número 19 de Madrid, a instancia de* 
sario Martín Narrillos, y otros, con 
«Manuel Méndez Barrios, Socig q 

Anónima» , sobre cantidad, con , c c , p . 
de septiembre de 1983 se ha dictados* 
tencia «in voce», cuya parte dispos' 
es del tenor literal siguiente: j 3 

Fallo: Que estimando la demanu • 
debo condenar y condeno a la emp . j 
«Manuel Méndez Barrios, S o C , l C ¿ | . 
Anónima» y a la Intervención jud' 
en su condición de tal, a que abonen a .̂ 
actores las siguientes cantidades: a J u _ i¿ 

na Serrano Ahijado. 14.100 P e s e t a

t a S -
Emilio Sánchez Sánchez, I 7.355 p e s * £ 
a Cristina Macías Hernández, 7.0-- 1 
setas; a Concepción Pernas Fernán ^ 

D í a z Vazqu 

rv1ol ' n a ; 
Sani 

8.774 pesetas; a Carmen Díaz 
13.781 pesetas; a Pilar Martínez . 
13.781 pesetas; a Concepción Sanj 
Hurtado. 13.781 pesetas; a Mer^ 
Rubio Largo, 13.781 pesetas; a Conc 
ción Esquinas Ortega, 14.100 peset • 
Carmen Córdoba Torres, 14.908 pe^ 
a Angeles Castillo Morales. 13.781 
tas; a Pilar Mendoza Sánchez, 3.781 Pe

( 

l 4 ^ 
setas; a Bernardina G ó m e z Gar, x*'«tf 
pesetas; a Dolores Villalba García. Z-
pesetas: a Carmen Várela VM-Q PC. 
14.588 pesetas; a Dolores Mariscal 
re/. 14.100 pesetas; a José Martínez r 
tilla, 14.514 pesetas; a Yolanda Cna' 
rro Almendro. 13.781 pesetas: a A* 

>setas-ción Pizarro Ortega, 13.908 P e s e

t ¿ a 
Juana González López, 14.100pe* 
Trinidad García Rodríguez, l 3 / .¡lio-
setas; a María Jesús Tapia del ca

p;r i>/-
13.781 pesetas; a Caridad Duro r* 
15.384 pesetas; a Soledad Guerrero 
varro y Antonia C. Calderón, 13. 9Q$ 
setas, y a Dolores Romea Díaz, 
pesetas. urSí> 

Contra esta sentencia no cabe 
alguno. . . , j¿ n a 

Y para que sirva de notifica^ 
«Manuel Méndez Barrios, & 
Anónima», en ignorado P^^F'^ft0 

pide la presente en Madrid, a 7 de 
de 1983.-EISecretario(Firmado)-4 7 6 ) 

M A G I S T R A T U R A 
N U M E R O 19 DE 

DE TRAB 
M A D R | I ; 

AJO 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

I98I•S 

En los autos número 221 de ^^jo 
guidos ante la Magistratura de ¿c 
número 19 de Madrid, a insta ^ 
Fernando Coque Garcés, contra ^ j . 
gio, Sociedad Anónima» , sobre ( ^ ^ 
con fecha 16 de diciembre d e ' p0si^'' 
dictado sentencia, cuya parte disp 
es del tenor literal siguiente: J a t a l J 

Fallo: Que estimando la dernanu ^ 
como se ratifica en el acto del J u'¡: C ¡ C ¿ ' J 

condenar y condeno a « R e g g l C \ ^ car>t'j 
Anónima» a que abone al actor n 1 | i 
dad de 67.892 pesetas (sesenta y 
ochocientas noventa y dos P e s e

 o n tra | a 

Así, por esta mi sentencia, ^eSt»' 
ue no cabe recurso en virtud c¡ 
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de j' ° e n el artículo 68, así como el í 53, 
Pron y d e Procedimiento Laboral, lo 

v

n u n c i 0 , mando y firmo. 
«Re

 P a r a Que sirva de notificación a 
radn S o c i e d a d Anónima» , en igno-
M a d

 P a radero, se expide la presente en 
a 7 de 

ornado). 
l a no(Fi\l' a e marzo de 1983.-E1 Secre-

(B.-3.477) 

2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia. 

Así. por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

V para que sirva de notificación a Juan 
José Bueno Bermejo, en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madrid, a 
7 de marzo de 1983.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.-3.479) 

19 DE M A D R I D 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

¿ o l 0 S a u t o s "úmero 50 de 1982. se 
"úme a n l e I a Magistratura de Trabajo 
J U a n v . 1 9 d e M adr id , a instancia de 
«J e d jalona Delgado y otros, contra 
l'daH S o c 'edad Anónima» , sobre can-
(lictad

Con f e c h a 2 3 d e J u , i o d e 1 9 8 3 s e h a 

diSD

 0 sentencia «in voce». cuya parte 
Fail , v a e s d e l t e n o r , i t e r a l siguiente 

'o: Q u e estimando la demanda ta com 
c° nden 
'Snima V C O n d e n o a «Jede 3. Sociedad 
Jiia- -
trei 

s e [atifica en el acto deí juicio, debo 
C( 

a °.ue abone a los actores: a 
3 n l igado 1 a cantidad de setenta \ 

doscientas sesenta 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 20 DE MADRID 

EDICTO 
CÉDULA DL NOTII l( \( ION 

En los autos número 1.029 de 1982. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 20 de Madrid, a instancia de 
Fernando Jarandilla Labrador, contra 
«Arianna Iberoamericana. Sociedad 
Anónima», Comisión Liquidadora y 
Fondo de Garantía Salarial, sobre despi­
do, con fecha 16 de febrero de 1983 se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda, debo de 
declarar y declaro improcedente el des-

^ ü e no c a b e

e S t a ' sentencia 
e s t a b ] p U v i r e c u r s o alguno, en virtud de 

6 1 1 5 3 de i ,° e n e l artículo 68, así como 
P a l ' ° D r n e y d e Procedimiento Labo-

V D a r . n U n c i 0 ' m ando v firmo. 
Ved : J C a e \ o M C sirví 
?° D a r ^ S o c 'edad A 
' ^ d r i J í í 0 , s c e x P Í d e la presente en 

a r i o í p - P

 1 de marzo de 1983.-EI Secre­
tado). 

(B.-3.478) 

^ A r i c 
, ^ t R a t u r a d e t r a b a j o 

que sirva de notificación a 
nónima», en ignora-

^ M É R o ' 19 DE M A D R I D 

En los 

EDICTO 
E D ULA DE NOTIFICACION 

?u'dos l a u i o s número 37 de 1983, se-
^ e r o ^ J a Magistratura de Trabajo 
I?n'o rj;l e Madrid, a instancia de An-

aio 
^C'¡y m 

'en 

g u e d'Angelo, contra Rosario 
no. sobre despido, con 
rodé 1983 se ha dictado 

^ " M Q h ' : , o r e no . sobre despido, con 
S e < c , a

d e *bre 
0 r Htero^ U y a P a r t e dispositiva es del 

d -^llo-o, S l8"«cntc: 
n r ° irnnr e s t i mando la demanda, de-
P ° cineM C C d e n l e e l despido de Anto-
r P r esad D

 A n g e l ° acordado por la 
h q i Je a

 e K ° s a r i o Palomino Moreno a 
7d U e s i ° de? ? l e c c i o n 'e readmita en su 
n - 4 9 5 D i

r a b a J ° ° le abone la suma de 
t '^eió n

 p^setas en concepto de indem­
n e d¿ r y ° 4 0 P ° r 100 lo pagará el 

' e ?- d í a s , d r a n t í a S a | a r i a l en un plazo 
e, l ó n d e K ^ C ° n l a advertencia de que la 
s P

n c ° días A h i t a r s e en el plazo de 
t r^c ia e , s d e 'a notificación de esta 
de l U r a de t S e c r e t a r í a de esta Magis­
mo n ° W r l b a j 0 , e n í e n d i é n d o s e que 
a l a n d o 0 

s e opta por la readmisión. 
d e í ? 8 0 ¿c^io a s i r n i s m o , a la demandada 

istí 

e s N 0 l i « q ü e r s e e O l U C 1 Ó n -en.^virti^/sta resolución a las par-

a P k , o h J , ° S , s a l a r i o s desde la fecha del 
•a fecha de notificación de ^ c e v 

d e l u Pl¡ear¡ n s ^ u e Pueden recurrir 
b„ r rab a jc. a n t e e l Tribunal Central 
fie? a contar"/! p l a z o d e c i n c o d í a s n á -
5 % , p ' d r d e I siguiente al de su noti-
V r ' l ° ' s ienn 1 1 1 ^ 1 0 de comparecencia o 
¿ e es n , n d i s Pensable, si el recu-
cJ d , lativo V"° n o ' P r e sente resguardo 

corriem H a b e r '"presado en la 
e | í , e c t o t ¡ e

 n t e numero 12.221, que a 
O n c ° de a b l e r t a la Magistratura en 
f>¡ y en | a r 3 " 3 , e l importe de la con­
de i d de M H

a j a d e A h ° r r o s y Monte de 
. 'a p*i, ' 'adrid, sucursal número 153, 

días siguientes a la notificación de esta 
sentencia, opte entre la readmisión del 
demandante Fernando Jarandilla Labra­
dor, o el pago del 60 por 100 de la canti­
dad de I 74.720 pesetas, en que se fija la 
indemnización por despido, o sea 
104.832 pesetas, entendiéndose en caso 
de no optar entre la readmisión o la in 
demnizaejón que procede la primera, y 
en todo caso al pago de una cantidad 
igual a la suma de los salarios dejados de 
percibir, desde la fecha del despido hasta 
que se notifique esta sentencia, a no ser 
que sc acredite su percepción en otra em­
presa, y debo de condenar y condeno al 
Fondo de Garantía Salarial a que satisfa­
ga al actor la cantidad de 69.888 pesetas, 
importe del 40 por 100 de la indemniza­
ción lijada para el despido. 

Notifiquese, esta resolución a las par­
les, adviniéndoles que pueden recurrir 
en suplicación ante el Tribunal Centra' 
de Trabajo, en el plazo de cinco días há­
biles a contar del siguiente al de su notifi­
cación, siendo indispensable, si el que re­
curre es el responsable de la condena, 
presente resguardo acreditativo de haber 
ingresado en la cuenta corriente número 
12.218. que a tal objeto tiene abierta la 
Magistratura en el Banco de España, 
el importe de la condena incrementada 
en un 20 por 100, y en la Caja de Ahorros 
y Monte de Piedad de Madrid, sucursal 
número 153, de la calle Orense, núme­
ro 20, cuenta número 60/1883-76. el 
depósito de 2.500 pesetas, sin cuyos re­
quisitos no podrá tenerse por anunciado 
el recurso y quedará firme la sentencia. 

Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
«Arianna Iberoamericana, Sociedad 
Anónima», José Colls Croadas, Manuel 
G ó m e z de la Barcena y Rafael Pazos 

. /es, en ignorado paradero, se expide 
la presente en Madrid, a 16 de febrero de 

Ofelia Rui/ Pon­

da, cuya parte dispositiva es del tenor li­
teral siguiente: 

Dada cuenta del anterior exhorto, que 
se admita con la cualidad ordinaria de 
sin perjuicio, regístrese y como se encar­
ga, procédasc al embargo de la finca: piso 
I.", 2.a puerta a la izquierda, oficina letra 
B en planta primera, de una superficie de 
118,34 metros cuadrados y una cuota de 
participación de 3.5 por 100, situado en 
la calle de Bravo Murillo número 50 de 
.Madrid, y que tigura inscrito en el Regis­
tro de la Propiedad, número 6, de Ma­
drid, folio 21 1, libro 1.216, finca 8.51 1 
inscripción quinta, siempre que figure a 
nombre de «Moalsa». En cuantía sufi­
ciente para cubrir un principal de 
1.716.000 pesetas (un millón setecientas 
dieciséis mil pesetas), más la cantidad de 
340.000 pesetas (trescientas cuarenta mil 
pesetas), que provisionalmente se calcu­
lan para costas. Previamente requiérase 
al ejecutado «Moalsa». para que en el 
plazo de seis días presente en la Secreta­
ría de la Magistratura número 20 de Ma­
drid los títulos de propiedad de la finca, 
con la advertencia de que caso de no pre­
sentarlos se mandará librar a su costa 
certificación de lo que respecto a ellos re­
sulte en el Registro de la Propiedad. Fir­
me este proveído, remítase mandamien­
to por duplicado al Registro de la Propie­
dad número 6 de Madrid, para que anote 
el embargo decretado y se sirva remitir 
certificación de las cargas y gravámenes 
que pesan sobre la misma finca o que se 
halla libre de cargas. Requiérase a la par­
te actora para que, en caso de ser casada 
en régimen de gananciales, señale el 
nombre de su esposa. 

Y para que sirva de notificación a 
«Moalsa». en ignorado paradero, se ex­
pide la presente en Madrid, a 1 7 de febre­
ro de 1983.-La Secretario, Ofelia Ruiz 
Pontones. 

(B.-2.701) 

1983.-La Secretario 
tones (B.-3.482) 

C r ° n u m e r c 

1900-22, el 
20. cuenta 

depósito de 

M A G I S T R A T V R A D E TRABAJO 
N U M E R O 20 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En el exhorto número 4 de 1983, se­
guido ante la Magistratura de Trabajo 
número 20 de Madrid, a instancia de 
José Ramón Ara Arugüés, contra 
«Moalsa», sobre despido, con fecha I de 
lebrero de 1983 se ha dictado providen-

M A G I S T R A T l RA DF T R A B A J O 
N U M E R O 20 DF M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.344 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 20 de Madrid, a instancia de 
Luisa Ruiz Claro, contra Antonio Rubi 
(Fotocomposición Rubi), sobre despido, 
con fecha 14 de enerode 1983 se ha dicta­
do sentencia, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda, debo de 
declarar y declaro nulo el despido acor­
dado por la empresa «Fotocomposión 
Rubi». de la que es titular Antonio Rubi. 
al que se condena a la readmisión inme­
diata de la demandante Luisa Ruiz Cla­
ro, con abono de los salarios dejados de 
percibir hasta que se efectúe dicha read­
misión. 

Notifiquese esta resolución a las par­
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir 
en suplicación ante el Tribunal Central 
de Trabajo, en el plazo de cinco días há­
biles a contar del siguiente al de su notifi­
cación, siendo indispensable, si el que re­
curre es el responsable de la condena, 
presente resguardo acreditativo de haber 
ingresado en la cuenta corriente núme­
ro 12.218, que a tal objeto tiene abierta la 
Magistratura en el Banco de España, el 
importe de la condena incrementada en 
un 20 por 100, y en la Caja de Ahorros y 
Monte de Piedad de Madrid, sucursal 
número 153 de la calle Orense, número 
20, cuenta número 81/1883-76, el depó­
sito de 2.500 pesetas, sin cuyo requisito 
no podrá tenerse por anunciado el recur­
so y quedará firme la sentencia. 

Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a An­
tonio Rubi (Fotocomposición Rubi). en 
ignorado paradero, se expide la presente 

en Madrid, a 1 de febrero de 1983.-La 
Secretario, Ofelia Ruiz Pontones. 

(B.-2.702) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 20 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.313 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 20 de Madrid, a instancia de 
José Rodríguez Barragán, contra « A m ­
bulancias Santa Gema. Sociedad Anóni­
ma» y Fondo de Garantía Salarial, sobre 
despido, con fecha 18 de febrero de 1983 
se ha dictado sentencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Que, estimando la demanda, debo de 
declarar y declaro nulo el despido acor­
dado por la empresa «Ambulancias San­
ta Gema, Sociedad Anónima», a la que 
se condena a la readmisión inmediata del 
demandante José Rodríguez Barragán, 
con abono de los salarios dejados de per­
cibir. 

Notifiquese esta resolución a las par­
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir 
en suplicación ante el el Tribunal Cen­
tral de Trabajo, en el plazo de cinco días 
hábiles a contar del siguiente al de su no­
tificación, siendo indispensable, si el que 
recurre es el responsable de la condena, 
presente resguardo acreditativo de haber 
ingresado en la cuenta corriente número 
12.218, que a tal objeto tiene abierta la 
Magistratura en el Banco de E s p a ñ a , el 
importe de la condena -salarios de tra­
mitac ión- incrementada en un 20 por 
00. y en la Caja de Ahorros y Monte de 

Piedad de Madrid, sucursal número 153, 
de la calle Orense, número 20. cuenta 
número 60/1883-76, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia. 

Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
«Ambulancias Santa Gema, Sociedad 
Anónima», en ignorado paradero, se ex­
pide la presente en Madrid, a 18 de febre­
ro de 1983.-La Secretario, Ofelia Ruiz 
Pontones. 

(B.-2.979) 

M A G I S T R A T U R A DF T R A B A J O 
N U M E R O 20 DE M A D R I D 

edicto 
c e d u l a de not i f i cac ion 

En los autos número 1.143 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 20 de Madrid, a instancia de 
Amadora Suazo Arza, y otros, contra 
José Joaquín Aroca Alfaro («Cafetería 
La Posada»), sobre despido, con fecha 1 1 
de febrero de 1983 se ha dictado auto, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Que debió declarar y declaraba extin­
guida la relación laboral que une a Ama­
dora Suazo Arza, Isabel González Opor-
to y Francisco Martín Vasallo, con José 
Joaquín Aroca Alfaro («Cafetería La Po­
sada»), condenando a la demandada a 
que abone a los demandantes, como in­
demnización, las siguientes cantidades: a 
Amadora Suazo, 58.500 pesetas; a Isabel 
González Oporto, 42.900 pesetas, y a 
Francisco Martín, 65.000 pesetas, y sala­
rios desde la fecha del despido hasta el 
día 11 de febrero de 1983. 

Notifiquese la presente resolución a 
las partes.-Lo mandó y firma Su Señoría 
i lustrísima.-Ante m í . - D o y fe. 

Y para que sirva de notificación a José 
Joaquín Aroca Alfaro («Cafetería La Po­
sada»), en ignorado paradero, se expide 
la presente en Madrid, a 1 de marzo de 

983.-La Secretario, Ofelia Ruiz Ponto­
nes. 

(B.-2.980) 
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M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
NI [MERO 20 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 517 de 1981. re­
curso número 28 de 1982, seguidos ante 
la Magistratura de Trabajo número 20 de 
Madrid, a instancia de Enrique Márquez, 
y otros, contra «Manufacturas Marsé, 
Sociedad Anónima» , sobre ejecución, 
con fecha 1 de diciembre de 1982 se ha 
dictado auto, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Se declara desierto el recurso de casa­
ción por infracción de ley preparado por 
Enrique Márquez Fernández, y otros, 
contra sentencia de la Magistratura de 
Trabajo de Madrid, número 20, en au­
tos seguidos contra «Manufacturas Mar-
sé, Sociedad Anónima», y firme dicha 
sentencia. Devuélvanse los autos a la 
Magistratura de procedencia con certifi­
cación de la presente resolución y carta 
orden para su ejecución y cumplimiento. 

Y para que sirva de notificación a 
«Manufacturas Marsé, Sociedad Anóni­
ma», en ignorado paradero, se expide la 
presente, en Madrid, a 28 de febrero de 
1983.-La Secretario. Ofelia Ruiz Ponto­
nes. 

(B.-2.982) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 977 de 1981, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 20 de Madrid, a instancia de Do­
lores García Sánchez-Caja, contra «Lim­
piezas El Trébol, Sociedad Anónima» y 
«Licoma, Sociedad Anónima», sobre de­
rechos vacaciones, c o n fecha 25 de ene ro 
de 1983 se ha dictado sentencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Que debemos declarar \ declaramos la 
nulidad de la sentencia dictada p o r la 
Magistratura de Trabajo número 20 de 
las de Madrid, de fecha 1 1 de mayo de 
1982, a v i r t u d de demanda ante la misma 
deducida por Dolores García Sánchez-
Caja, contra las empresas «Limpiezas El 
Trébol, Sociedad Anónima» y «Licoma, 
Sociedad Anónima», en reclamación so­
bre derechos, recurrida en suplicación 
ante este Tribunal p o r la codemandada 
«Limpiezas El Trébol, Sociedad Anóni­
ma», con reposición de las actuaciones al 
momento de dictarlas, a fin de que con li­
bertad de criterio se dicte otra nueva, ha­
ciendo uso, si lo estima, de las facultades 
del artículo 87 de la Ley de Procedimien­
to Laboral, y en la que se concreten los 
nombres de quienes sean afectados por la 
referida resolución, continuando la tra­
mitación del proceso con arreglo a dere­
cho. Devuélvanse a la empresa recurren­
te los depósitos consignados para recu­
rrir. Líbrese certificación de la presente 
resolución para su envío en unión de los 
autos originales, a la Magistratura de 
Trabajo de procedencia, previa notifica­
ción a la Fiscalía del Tribunal Supre-
mo.-Así , por esta nuestra sentencia, lo 
pronunciamos, mandamos y firmamos. 

Y para que sirva de notificación a «Li­
coma, Sociedad Anónima», en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 1 de marzo de 1983.-La Secreta­
rio, Ofelia Ruiz Pontones. 

(B.-2.984) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 20 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 886 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 

número 20 de Madrid, a instancia de 
Trinidad González Alastuey. contra 
«Servicio de Comedores Colectivos, So­
ciedad Anónima», sobre despido, con fe­
cha 17 de lebrero de 1983 se ha dictado 
auto, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Que debió declarar y declaraba extin­
guida la relación laboral que une a Trini­
dad González Alastuey con «Servicio de 
Comedores Colectivos, Sociedad Anóni­
ma», condenando a la demandada a que 
abone al demandante, como indemniza­
ción, la cantidad de 78.000 pesetas, y sa­
larios desde la fecha del despido hasta el 
día 17 de febrero de 1983. 

Notifíquese la presente resolución a 
las partes.-Lo mandó y firma Su Señoría 
i lustrísima.-Ante m í . - D o y fe. 

Y para que sirva de notificación a 
«Servicio de Comedores Colectivos, So­
ciedad Anónima», en ignorado paradero, 
se expide la presente en Madrid, a I de 
marzo de 1983.-La Secretario. Ofelia 
Rui/. Pontones. 

(B.-3.176) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 20 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 418 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 20 de Madrid, a instancia de De­
metrio Gil Ñuño , contra Emiliano San 
Cristóbal, titular de «Limpiezas San 
Cristóbal Hijo», sobre despido, con fecha 
17 de febrero de 1983 se ha dictado auto, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Que debió declarar y declaraba extin­
guida la relación laboral que une a De­
metrio Gil Ñ u ñ o con Emiliano San Cris­
tóbal Serrano, titular de «Limpiezas San 
Cristóbal Hijo», condenando a la de­
mandada a que abone al demandante, 
como indemnización, la cantidad de 
566.513 pesetas. \ salarios desdo la lecha 
del despido hasta el día 1 7 de febrero de 
1983. 

Notifíquese la presente resolución a 
las partes.-Lo mandó y firma Su Señoría 
ilustrísima.-Ante m í . - D o y fe. 

Y para que sirva de notificación a 
Emiliano San Cristóbal Serrano, titular 
de «Limpiezas San Cristóbal Hijo», en 
ignorado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 1 de marzo de 1983.-La Se­
cretario, Ofelia Ruiz Pontones. 

(B.-3.177) 

M A G I S T R A T U R A 1)1 T R A B A J O 
N U M E R O 20 1)1 M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.031 de 1982. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 20 de Madrid, a instancia de Ju­
lián Simón Fernández, contra Laureno 
Delgado Gallego, sobre despido, con fe­
cha 10 de febrero de 1983 se ha dictado 
auto, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Que debió declarar y declara extingui­
da la relación laboral que une a Julián 
Simón Fernández con Laureano Delga­
do Gallego, condenando al demandado a 
que abone al demandante, como indem­
nización, la cantidad de 56.882 pesetas, 
y salarios desde la fecha del despido has­
ta el día 10 de febrero de 1983. 

Notifíquese la presente resolución a 
las partes.-Lo mandó y firma Su Señoría 
i lustrísima.-Ante m í . - D o y fe. 

Y para que sirva de notificación a Lau­
reano Delgado Gallego, en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Madrid, 
a 1 de marzo de 1983.-La Secretario, 
Ofelia Ruiz Pontones. 

(B.-3.178) 

M A G I S T R A T I RA DE T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 308 de 1982. eje­
cución número 20 de 1983, seguidos 
ante la Magistratura de Trabajo número 
20 de Madrid, a instancia de María Belén 
Hernández Esteban, y otros, contra 
«Mundi Informática. Sociedad Limita­
da», sobre despido, con fecha 2 de marzo 
de 1983 se ha dictado providencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Dada cuenta, y procédase a la tasación 
de las costas y gastos causados por estas 
actuaciones de ejecución, de cuya tasa­
ción se dará traslado a la parte ejecutada. 
«Mundi Informática, Sociedad Limita­
da», por medio de edictos, a fin de que en 
término de dos audiencias pueda ¡pug­
narla, con la advertencia de que de no ve­
rificarlo se declara firme dicha tasación. 
El importe de la publicación del edicto 
de tasación de costas en el BOLETÍN O f i ­
c i a l de la provincia se incluirá una vez 
conocido su importe.-Lo mandó y fima 
Su Señoría i lustrísima.-Doy fe.-Ante 
ni í. 

Tasación de costas que practica el Se­
cretario de esta Magistratura de Trabajo 
número 20 de las de Madrid, en los autos 
ejecutivos número 20 de 1983: 

Reintegro (Actos Jurídicos Documen­
tados), 200 pesetas; honorarios Letrado 
señor Martínez Gcrez. 60.000 pesetas. 

Tasas judiciales, para ingreso en el Te­
soro Público: Ejecución, período 1.°, 
arts. 87-88, 4.600 pesetas; derechos Re­
gistro, disposición común 1 1, 50 pesetas; 
busca expediente, disposición común 12. 
50 pesetas: anotación previa incidente, 
art. 64-3.°. 50 pesetas: cancelación ano­
tación, art. 64-3.", 50 pesetas; Incidente 
tasación, 50 pesetas; gastos de correo. 
4.000 pesetas: pólizas Mutualidad Judi­
cial. 500 pesetas. 

Total: 69.550 pesetas. 
Importa la anterior tasación de las cos­

tas causadas en estos autos las figuradas 
sesenta y nueve mil quinientas cincuenta 
pesetas (69.550 pesetas), salvo error u 
omisión. 

Madrid, a 2 de marzo de 1983.-La Se­
cretario. 

Y para que sirva de notificación a 
«Mundi Informática. Sociedad Limita­
da», en ignorado paradero, se expide la 
presente en Madrid, a 2 de marzo de 
1983.-La Secretario. Ofelia Ruiz Pon­
tones. 

(B.-3.179) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFIC ACION 

En los autos número 254 de 1982, eje­
cución número 21 de 1983, seguidos 
ante la Magistratura de Trabajo número 
20 de Madrid, a instancia de María de los 
Angeles Remartínez Sipos, contra 
«Mundi Informática, Sociedad Limita­
da», sobre despido, con fecha 2 de marzo 
de 1983 se ha dictado providencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Dada cuenta, y procédase a la tasación 
de las costas y gastos causados por estas 
actuaciones de ejecución, de cuya tasa­
ción se dará traslado a la parte ejecutada. 
«Mundi Informática, Sociedad Limita­
da», por medio de edictos, a fin de que en 
término de dos audiencias pueda impug­
narla, con la advertencia de que de no ve­
rificarlo se .declara firme dicha tasación. 
El importe de la publicación del edicto 
de tasación de costas en el B o l e t í n O h 
( i\i de la provincia se incluirá una vez 
conocido su importe.-Lo mandó y firma 
Su Señoria ilustrisima.-Doy fe.-Ante mí. 

Tasación de costas que practica el 
cretario de esta Magistratura de Trar» 
número 20 de las de Madrid, en los aui 
ejecutivos número 21 de 1983: 

Reintegro (Actos Jurídicos °ocurne£ 
tados), 200 pesetas: honorarios Letra 
señor Martínez Gerez. 30.000 pesetas-

l Te' 
Tasas judiciales, para ingreso eni ci ( 

soro Público: Ejecución, período ••• 
arts. 87-88. 5.107 pesetas; derechos re­
gistro, disposición común 11, 50 pcsei » 
busca expediente, disposición común « 
50 pesetas; derechos de consigna^ 
art. 83, 50 pesetas; anotación previa id 
dente, art. 64-3.", 50 pesetas: c a " 2 ¿ 
ción anotación, art. 64-3.°. 50 P e s e ¿ 
incidente tasación, 50 pesetas: g a s t o s .¡. 
correo, 4.000 pesetas; pólizas Mutua 
dad Judicial. 500 pesetas. 

Total: 40.107 pesetas. 
Importa la anterior tasación de ujSjJ 

tas causadas en estos autos las fis^m? 
cuarenta mil ciento siete pesetas (4ü. 
pesetas), salvo error u omisión. 

Madrid, a 2 de marzo de !983.-L a 

cretario. 
Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n 

«Mundi Informática. Sociedad Lini" 
da», en ignorado paradero, se exp«o e Z 
presente en Madrid, a 2 de marzo 
1983.-La Secretario. Ofelia Ruiz V°l 

tones. 
(B -3.180) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A ' 0 

N U M E R O 20 DE MADRID 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 105 de 1 ¡^ '¿^0 
guidos ante la Magistratura de T r a j e 

número 20 de Madrid, a instancia 
José Muñoz Cecilia, contra Instituto 
cional de la Seguridad Social, 
peyó». «Construcciones Muñoz ( . e ^ 
Sociedad Limitada» y Tesorería C»e 
de la Seguridad Social, sobre 'Ij5?E¿ha 
dad, con fecha 12 de enero de \ n tr :,I 
dictado sentencia del Tribunal c ^ s j t ' l 
de Trabajo, cuya parte dispositiva 
tenor literal siguiente: -mar>' 

Fallamos: Que debemos descsti .¿ f l 

desestimamos el recurso de supW- „. 
interpuesto por José Muñoz C e c l . ^ f fu­
tra sentencia de la Magistratura de : ; 
bajo de Madrid número 20. de nda 
de junio de 1981, a virtud de d e ! J 1 ü t u í 
formulada por él mismo contra la w 
Patronal «Asepeyo» , Instituto Na<: jone> 
de la Seguridad Social, « C o n s t r u í , a 

Muñoz Cecilia, Sociedad Limitada So-
Tesorería General de la Scgund* | a . 
cial, en reclamación sobre ^ ' ^ ¡ ¡ ¿ p l O 5 

boral, y, en su consecuencia. 0 ^ 
confirmar y confirmamos la s e

 o r¡gi-
recurrida. Devuélvanse los autos J e 

nales a la Magistratura de TíJPjJ prc-
procedencia. con certificación d e ^ ^ 
senté, previa notificación a la F i * s,r.> 
Tribunal Supremo.-Así , por esta ^ 

rna sentencia, lo pronunciamos. 
v firmamos. 

Y para que sirva de notifica*- ¿c-
«Construcciones Muñoz Cecilia. sí 
dad Limitada», en ignorado para» ^ . 
expide la presente en Madrid .a 4 " ¡ 
zo de I983.-La Secretario. Otel'a 
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