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BOLETIN O F I C I A L 
D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

Depósito Legal: M-2-1958 

A D V E R T E N C I A I M P O R T A N T E 

atiban m e m e q U e l o s s e ñ o r e s Alcaldes y Secretarios 
ejemnf C S t C * * O U T ' N ' d ispondrán que se deje un 

P ar en el sitio de costumbre, donde permanecerá 
n a s t a el recibo del siguiente. 

fono í f - Í S , Ó N : C a l , e d e Castelló, núm. 107. Telé-
De dÍP

 2 3 2 - M adr id -6 . — Horario de caja: 
"Valríf . a , . t r e c e n ° ras .—Tal le res : Polígono Industrial 

'Portillo". Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00. 
Alcobendas (Madrid). 

P R E C I O S D E S U S C R I P C I O N 

DIPUTACION PROVINCIAL 
DE MADRID 

" D A C I O N P R O V I N C I A L D E LA VIVIENDA 

R

E ¡ » virtud de lo dispuesto en los artículos 85 y 86 del 
W a m e n t o de Servicios de las Corporaciones Locales 
l d D«putación Provincial de Madr id , en sesión de 30 de 
S S S b r e Q e 1982, ha instituido la Fundación Publica 
t e i n a d a Fundación Provincial de la Vivienda, apro­

b ó * asimismo, los siguientes Estatutos: 

U T U T O S D E L A F U N D A C I O N P R O V I N C I A L 
1)1 L A V I V I E N D A 

R E G I M E N D E L A F U N D A C I O N P R O V I N C I A L 
D E L A V I V I E N D A 

A N U N C I O 

^nículo 
I 

TITULO I 

Disposiciones generales 

Se crea la Fundación Provincial de l a i V j ^ 
S E e n l i d a d ** g ^ t i ó n directa de la ^ n u t a c i ó n . P r o v m 
L ' a l de Madrid, con personalidad y patrimonio propios > 
fine? C a p a c i d a d J u r í d i c a para el cumplimiento de sus 

_ ¡ ¿ U Fundación está sometida a la tutela &¡¡¡¡j¡¡ 
U o " y control de la Diputación Provincial de MadnO. 
J & ámbito de actuación de la F u n d ó n será j a 
e s N K , N C I A d e M a d " d , sin perjuicio de lo cual podra 
^ablecer convenios de colaboración con entidades > 

r8an.smos competentes en otros ámbitos , asi como acor 
; a r >a posible defensa legal de intereses P ^ P 1 0 * 0 . * 
?« r «c io de la acción pública establecida en la g M » 
; U e l ° . con independencia de ambos casos del ámbito 
8 t o grá f i co . A p 

*• Su patrimonio inicial se integra de 20 nuüones<K 
E 1 ? s ' e n efectivo, cedidas por la Diputación Provincial U t Madrid. 
w , E l domicilio de la Fundación queda establecido en 
^ ' d , calle de García de Paredes, número 65, sin 
JerJuicio de que el Consejo de Administración pueoa 

' r ,arlo si así lo considerara oportuno. 

articulo 2. 

V . J : Constituye el fin de la Fundación r ^ n c i a l d é t e 
1 ^ n d a la instrumentación v ejecución de la poimca 
P. p i n e a l de la vivienda en sus distintas facetas, colabo 
r a n d o con las Corporaciones Locales y de acuerdo con el 
del ,

m a r c o de ac 

• Planeamiento urbanístico. obetivos, ta 
2- Para el óp t imo cumplimiento OC - d e r á \ a ins­

a c u l a d jurídica de la Fundación comP a c o n l l -
trumentación y ejecución de las finalidades 4 
nuación se enumeran: -ualquier cate-

a ) Promoción de viviendas acogidas a c -
i W a de avuda o protección oficial. f . d e V ivien-
, h > Avuda. mejora v promoción especi 

l s Propias del medio rural. . v ; v iendas en sus 
,.c> Operaciones de rehabilitación ü c " ' r a c i ó n en el 

u , v " s a s modalidades, asi como la coop 
f r e í d o de la acción sustitutoria muni 

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, 
6.000 pesetas. 

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con más 
de tres fechas de atraso: 25 pesetas 

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administración 
del BOLETÍN OFICIAL, calle de Castelló. núm. 107, Madrid-6. 
Fuera de esta Capital, directamente por medio dc carta a la 
administración, con inclusión del importe por giro postal. 
Gastos dc Correos y giros por cuenta del suscriptor. 

TARIFA D E I N S E R C I O N E S 

De cada texto que se publique en el BOLETÍN O por 
anuncios en general, será de 150 pesetas por línea o 

fracción. 

Las líneas se miden por el total del espacio que ocupa 
el anuncio. 

Lo Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma­
necen abiertos al público desde las diez a las trece horas, 
todos los dias laborables, en Migue l Ange l , 25, segunda p lanta . 

d) Intervención en la libre promoción de viviendas, 
en su caso. 

e) Desarrollo de programas de viviendas por la pro­
pia Diputación u órgano au tonómico , en su caso. 

0 Asesor amiento a los muncipios y colaboración con 
ellos mediante la prestación de servicios necesaria para 
el ejercicio de sus competencias en materia de vivienda. 

g) Gestión de su patrimonio inmobiliario, así como 
del que pudiera adscribírsele a estos efectos. 

h) Creación de instalaciones dotacionales correspon­
dientes a los programas de vivienda o independientes de 
éstos cuando fuere necesario por las características del 
municipio. 

i) Gestión y promoción del suelo necesario para las 
actuaciones programadas y las necesidades previsibles. 

j) Actuaciones de conservación de elementos singula­
res del patrimonio edificado. 

k) Participación en órganos y entidades de gestión 
mixta que pudieran crearse para la promoción de 
viviendas. 

1) Establecer convenios y acuerdos de mutua colabo­
ración con entidades, organismos o personas que se 
estimen positivos para el cumplimiento de sus fines. 

m) Cualesquiera otras que sean necesarias para el 
eficaz cumplimiento y ejecución de las anteriormente 
señaladas. 

Artículo 3. 
La Diputación ejercerá la fiscalización, control y tute­

la de la Fundación a través de: 
a) El nombramiento y la renovación de los miembros 

del Consejo de Administración. 
b) El conocimiento y resolución de los recursos que 

se interpongan contra los acuerdos de los órganos de la 
Fundación. 

c) La aprobación dc la Memoria anual de la labor 
realizada. 

d) La aprobación del Presupuesto anual de la Fun­
dación y de las cuentas de su liquidación. 

e) La intervención de los aspectos económicos y f i ­
nancieros de la acción de la Fundación a través de una 
intervención delegada de la general de la Diputación. 

f) La inspección general de sus actividades y la vigi­
lancia del cumplimiento de las Leyes y disposiciones que 
afecten a su funcionamiento. 

g) La modificación de sus Estatutos cuando se esti­
me necesario. 

h) Cuantas otras actuaciones la correspondan por su 
propio ámbito de competencia legal. 

TITII o II 

Capítulo I: Organos 

Artículo 4. 

Son órganos de la Fundación Provincial de la V i ­
vienda: 

a) E l Consejo de Administración. 
b) El Gerente. 

Artículo 5. 

La composición del Consejo de Administración se 
ajustará a las siguientes normas: 

1. Forman el consejo de Administración el Diputa­
do-Delegado de Urbanismo y Ordenación Territorial, 
que ostentará su Presidencia; cuatro Diputados más, 
nombrados por la Corporación, y un número máximo 
de cuatro personas que podrán designarse por sus cono­
cimientos, méritos, estudios o intervenciones en asuntos 
relacionados con los fines dc la Fundación. 

2. E l Presidente del Consejo nombrará de entre sus 
miembros Diputados un Vicepresidente que le sustituya 
en los casos de ausencia, enfermedad o por delegación 
expresa de éste. 

3. Los miembros no Diputados serán nombrados 
por la Corporación, a propuesta del Presidente del Con­
sejo ratificada por el mismo Consejo, por un período 
máximo de dos años prorrogables. 

4. Asisten a las sesiones del Consejo, con voz pero 
sin voto, el Interventor y el Secretario Delegados de la 
Fundación, actuando este últ imo como Secretario del 
Consejo de Administración. 

5. Asiste también preceptivamente a las sesiones del 
Consejo, con voz pero sin voto, el Gerente. 

Artículo 6. 
La pérdida de la condición de Diputado Provincial 

implica el cese en el cargo de Vocal del Consejo. 
Para los no Diputados que hayan sido designados, en 

su caso, por virtud de ocupar un cargo o desarrollar una 
función determinada, el cese de tal desempeño determi­
nará la pérdida de la Vocalia. 

Artículo 7. 
Es de competencia del Consejo de Administración: 
a) La aprobación del anteproyecto del Presupuesto. 
b) La aprobación de las cuentas anuales para some­

terlas a la Diputación. 
c) La aprobación de la propuesta de programa de 

actuación anual de la Fundación. 
d) El acuerdo de ejercicio de toda clase dc acciones y 

recursos que se adoptaron previo dictamen de Letrado y 
sin perjuicio de que, por razones de urgencia, las ejercite 
el Presidente del Consejo de Administración, dándose 
cuenta inmediata al Consejo; cn todo caso se comunica­
rán al Pleno de la Corporación. 

e) La aprobación de la propuesta para el nombra­
miento de Gerente y el control de la actuación de éste. 

0 Aprobar las plantillas orgánicas y proceder al nom­
bramiento y la contratación del personal al servicio de la 
Fundación, así como todo lo referente a retribuciones, 
jornada de trabajo, régimen disciplinario y cese de dicho 
personal con sujeción a lo regulado en los Convenios 
Colectivos suscritos por la Corporación y sin perjuicio 
de la competencia del Pleno para la separación definitiva 
del servicio del personal funcionario adscrito a la 
Fundación. 

g) La modificación de su organigrama funcional. 
h) El ejercicio de la alta vigilancia e inspección de 

todos los departamentos de la Fundación. 
i) La aprobación de los Convenios, conciertos y 

acuerdos de cooperación o cualesquiera otros con otras 
Administraciones Públicas, dando cuenta previa a la 
Corporación, y siempre dentro de su ámbi to de actuación 
y de los límites presupuestarios. 

j) La aprobación de los pliegos de condiciones técni­
cas, económicas y jurídicas para la ejecución de los 
proyectos de obras, servicios y suministros de competen-
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cia del Patronato y la adjudicación de los correspondien­
tes contratos, así como la de cualquiera otros que deba 
celebrar la Fundación, dentro de los límites presu­
puestarios. 

k) La adjudicación y régimen de tenencia de vivien­
das o propiedades inmobiliarias de acuerdo con los cri­
terios previamente establecidos. 

1) La aprobación de la Memoria anual de las activi­
dades de la F u n d a c i ó n a someter al Pleno de la 
Diputación. 

m) La propuesta al Pleno de la Diputación para la 
reconversión de la Fundación en sociedad mercantil pro­
vincial o en cualquier otra modalidad de gestión viable. 

n) La administración del patrimonio y bienes de la 
Fundación. 

ñ) Establecer los reglamentos que considere conve­
nientes, así como las normas de funcionamiento del 
propio Consejo. 

0) Cuantas facultades de Gobierno y Administración 
de los intereses peculiares de la Fundación que no estén 
atribuidas de modo expreso a otro órgano de la misma. 

Artículo 8. 

Es competencia del Presidente del Consejo: 
a) Proponer al Consejo la aprobación del programa 

de actuación anual y el anteproyecto del Presupuesto de 
la Fundación. 

b) Representar a la Fundación en relación de la mis­
ma con otros organismos o entidades. Tribunales, Cor­
poraciones, entidades financieras, con la facultad de otor­
gar poderes para pleitos. 

c) Suscribir los documentos públicos o privados rela­
tivos a enajenaciones o adquisiciones, constitución y 
cancelación de préstamos, con garantía hipotecaria o sin 
el la , siempre respecto de actos concernientes a la 
Fundación. 

d) Velar por el estricto cumplimiento de las normas 
que afenten a la Fundación y en especial por el de los 
acuerdos y actos corporativos. 

e) Imponer sanciones por faltas leves, dando cuenta 
al Consejo, incoar expedientes sancionadores por faltas 
graves sin perjuicio de las facultades del Consejo de 
Administración y proponer a éste la incoación de los 
correspondientes a faltas muy graves del personal afecto 
a su servicio. 

0 Ordenar, dando cuenta al Consejo, los gastos den­
tro de los límites presupuestarios y hasta la cuantía de 
5.0(X).()()() de pesetas, previo cumplimiento de los corres­
pondientes trámites y correspondiendo al Consejo de 
Administración la ordenación de los que superen tal 
cuantía. 

g) Aprobar, dando cuenta al Consejo, los pliegos de 
condiciones facultativas económicas y administrativas 
que hayan de servir de base para la contratación de los 
gastos referidos en el punto anterior y aprobar la recep­
ción provisional de las obras que realice o contrate la 
Fundación sin perjuicio de las competencias del Consejo. 

h) Ordenar los pagos que no tengan consignación 
expresa dentro de los límites presupuestarios, correspon­
diendo al Gerente los que estén consignados expre­
samente. 

1) La contratación de obras, servicios y suministros 
Competencia de la Fundación y la adjudicación de los 
correspondientes contratos, así como la de cualesquiera 
otro que deba celebrar la Gerencia, con la limitación 
establecida en el apartado f). 

j) Presidir subastas y remates de ventas, arrendamien­
tos, obras, contratos y suministros con arreglo a las 
Leyes, adjudicando provisionalmente en su caso. 

Cualquiera de estas atribuciones podrá delegarlas en 
el Gerente o en cualquiera de los miembros del Consejo 
de Administración. 

Artículo 9. 

1. F l Gerente es el órgano permanente de ejecución 
de los acuerdos del Consejo de Administración y ostenta 
la Jefatura de todos los servicios y personal de la 
Fundación. 

2. El Gerente es nombrado por el Presidente de la 
Diputación a propuesta del Consejo de Administración. 

3. El cargo de Gerente es de dedicación exclusiva y 
deberá ser cubierto por titulado universitario con reco­
nocida dedicación y experiencia en el ejercicio de la 
competencia y tareas atribuidas a la Fundación. 

Artículo 10. 

Corresponde al Gerente: 
a) Elaborar las propuestas de programa de actuación 

anual y de anteproyecto del Presupuesto de la Fundación. 
b) Rendir cuentas ante el Consejo de Administración 

del cumplimiento del Presupuesto y someter al mismo 
las cuentas anuales. 

c) Elaborar la Memoria de las actividades desarrolla­
das y facilitar al Consejo o a su Presidente la informa­
ción que requieran sobre el desarrollo de las mismas. 

d) Autorizar las nóminas del personal de toda clase 
V la concesión de anticipos reglamentarios. 

e) Representar a la Fundación, por delegación del 
Presidente o Vicepresidente de su Consejo, en las relacio­
nes de la misma con otros organismos o entidades. 

f) Ejecutar y hacer cumplir los acuerdos del Consejo 
de Administración, así como las directrices e instruccio­
nes de su Presidente. 

g) Formular la propuesta de resolución en cuantos 
asuntos relativos al personal deban someterse al Consejo 
o a su Presidente. 

h) Formular propuestas de actuación al Consejo o a 
su Presidente sobre temas cuya aprobación les competa. 

i) Dirigir, organizar e inspeccionar los servicios y el 
personal. 

j) Ejercer las competencias de ordenación del trabajo 
en los servicios y dependencias de la Fundación y de 
destino del personal a los distintos servicios, así como 
cuantas otras relativas al régimen del personal que no 
estén expresamente atribuidas al Consejo o a su Pre­
sidente. 

k) Decidir la contratación directa del personal even­
tual o para trabajos específicos, proponiendo al Presiden­
te su nombramiento. 

1) Autorizar la documentación de la Fundación, sin 
perjuicio de las facultades del Presidente del Consejo y el 
Secretario-Delegado. 

m) Autorizar las adquisiciones y suministros del ma­
terial preciso para el funcionamiento ordinario de los 
servicios y dependencias, así como las de cuantía fija y 
vencimiento periódico consignadas en el Presupuesto. 

n) Ordenar los pagos que tengan consignación 
expresa. 

Capítulo 2: Organización 

Artículo 11. 

1. La Fundación se estructura en las siguientes áreas: 
a) Proyectos y obras. 
b) Acción Social e Institucional. 
c) Financiera y Administración. 
d) Secretaría e Intervención. 
2. La reestructuración de estas áreas se hará con 

aprobación del Consejo de Administración, de acuerdo 
con el artículo 7 de estos Estatutos, 

3. La Secretaría e Intervención actuarán en funciones 
delegadas de las propias de Diputación, mediante los 
funcionarios que se designen al efecto por la Secretaría e 
Intervención General de la Corporación Provincial. 

Artículo 12. 

El área de Proyectos y Obras desarrollará como tareas 
más importantes: 

a) E l encargo, supervisión y aprobación de los pro­
yectos de ejecución de obras. 

b) La realización de los proyectos técnicos si fueran 
a cargo de la Fundación. 

c) La redacción de los documentos e informes de 
planeamiento urbanístico necesarios para las actuaciones 
de la Fundación. 

d) El informe sobre conveniencia y viabilidad de las 
actuaciones propuestas. 

e) E l seguimiento y control de las obras de cons­
trucción. 

0 Medidas de rehabilitación y mantenimiento de su 
patrimonio. 

g) La propuesta de contratación de las obras previs­
tas en los programas. 

Artículo 13. 

El área de Acción Social e Institucional llevará a cabo: 
a) La realización de los estudios previos necesarios 

para la elaboración de programas sobre la base de los 
criterios de política urbanística y las demandas mu­
nicipales. 

b) Gestión de las preceptivas autorizaciones adminis­
trativas que conlleven las actuaciones. 

c) Gestión y adjudicación del suelo necesario para la 
ejecución de las viviendas programadas. 

d) El estudio, proposición y gestión de las adjudica­
ciones o régimen de tenencia de viviendas y propiedades 
inmobiliarias de la Fundación. 

e) Gestión tutelar de la utilización y disfrute de las 
viviendas ejecutadas. 

f) La gestión de los patrimonios municipales de otras 
instituciones o particulares, que mediante Convenio sean 
adscritas a la Fundación a estos efectos. 

g) Asesoramiento en estas materias a las Corporacio­
nes e interesados. 

Artículo 14. 

El área Financiera y Administración se responsabiliza­
rá de. 

a) Criterios económicos y financieros para el desarro­
llo de las actuaciones. 

b) La Administración de fondos del patrimonio pro­
pio de la Fundación. 

c) La administración de los fondos que le sean trans­
feridos a la Fundación por cualquier Administración, 
entidad o persona. 

Artículo 15. 

1. Son funciones propias de Secretaría: 
a) E l registro propio de la Fundación. 

b) La redacción y custodia de las actas del *j j e | 
de Administración, así como la llevanza y cusí 
libro de resoluciones del Gerente. / , . c0{\\0-

c) La preparación de la documentación e . j o n e S del 
catorias para las sesiones del Consejo y las decís 
Gerente. , d o C u -

d) E l archivo general y la certificación ue ^ 
mentos obrantes en el mismo. t e r j a de 

e) La gestión de la documentación en ma 
personal. 

2. Son funciones de Intervención: 
a) La fiscalización de la gestión económica. 
b) La contabilidad. idición de 
c) El informe del Presupuesto y la rene 

cuentas. > # g 0 s . 
d) La firma de los documentos de ejecución de V 

Capítulo 3: Funcionamiento 

Artículo 16. • 

1. El Consejo de Administración se reúne p ^ ^ s . 
mente, en sesión ordinaria, al menos una v e * r d ¡nan a 

2. Celebra, además, el Consejo sesión e x t r ? t ( 3 e r c n , c 

cuantas veces lo requieran su Presidente o el 

Artículo 17. . u a 

1. La convocatoria para las sesiones del ^ ^ ¿ J s °"e 

de cursarse con al menos cuarenta y ocho 
antelación. nreci s a' 

2. Par la válida constitución del Consejo es ^ 
en primera convocatoria, la asistencia de la p ' ¡ u en t c ; 
uno de sus miembros, y en todo caso, de su ". ¿c eSt* 
bastando, en segunda convocatoria, la PRCS.CR]LA0. 

último v dos Vocales, más el 
Secre tar io-Delega^ ^ 

esencia 
último y dos Vocales, más el Secretario-Delegad^ ^ 

3. Todos los acuerdos se adoptan por ma>', , v 0 to s se a u o p i c i i i F ^ ' "dirá 
pie o de asistentes; en caso de empate, decic 
del Presidente del Consejo. 

Artículo 18. ¿ c 

1. Los miembros del Consejo tienen o b l i g a ^ ¿^e 
asistir a las sesiones de éste, salvo causa J u S!¡ A cOfl ' a 

debe ser puesta en conocimiento del Presiden 
debida antelación. con-

2. La inasistencia no jutificada a cuatro ses ^ ^jS 
secutivas o, en todo caso, a ocho en un oerit n l j C niP r \ 
meses, determina la pérdida de la condición a -cílto l'L 

del Consejo, debiendo procederse al nombra^ 
sustituto en la forma prescrita en estas norma 

Artículo 19. 

1. Las sesiones del Consejo se celebran e n . ^ d e b i ^ 
dencias de la Fundación. En casos excepciona t ^ st 
mente justificados, pueden tener lugar en 0

 eíite en 
habiliten al efecto, consignándolo así expresai 
convocatoria de que se trate. . s a l v0 t ¡ 

2. Las sesiones no tienen carácter público, ^ e as 
los casos concretos y por razones especílicas 
se acuerde por el Consejo. . ¡ r coP v ° u 

3. A las sesiones puede ser invitada a asís i . d e ju 
pero sin voto, cualquier persona que, por ra e\e(ti£fl' 
cargo o cualificación profesional, pueda a P c ? r s ' a^ U I l U l S

 t> 
tos de juicio valiosos para la resolución de \ V p l a n ¿ s / 1 

tratar. Cuando se considere la aprobación a c . \ c n ^ r 

proyectos de inversión, procederá invitar a . s afeCj* 
correspondiente a los Alcaldes de los municif» ^ vo 
dos por los mismos, quienes podrán i n t e r v e n l

I ¡ 1 i c i p : 1 

pero sin voto, y asistidos de su técnicos m 

TITULO III 

Personal 

Artículo 20. 

Para los distintos servicios de la Fundación • o nar> l\ 
de la Vivienda se utilizarán, en lo posible. , u ' , ¡ | l a ü C, 
de la Entidad Local , que pasarán, en su P 1 ' . rson a 

origen, a la situación de supernumerarios. ¿Q\Í<0[ 
designado exclusivamente para tales servicios* ^ n or 
dición de funcionarios de carrera, se regira P 
mas de derecho laboral. 

Artículo 21. ..lizará 
SC r e A d 

La selección del personal de nuevo ingreso ^ c v * ' 
atendiendo a los principios de mérito 3 

A r t í C U , ° 2 2 - labof*!¡S¡ 
Anualmente organizará el Consejo, en co g^ud* 

en su caso, con la Universidad o el Institu l" a ni> c l . l a 

de Administración Local , cursos de perlec n a l o<> 
i-- - • . — el p c . i L u M M I L^UVOJ, L U l S i n <-»>- t ~ 

que podrán declararse obligatorios para 
Fundación 
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TITULO IV 

Régimen económico 
A r t í cu lo 23. 
Son recursos de la F u n d a c i ó n Provincial de la 

Vivienda. 

_ a ) Los productos de los servicios prestados por la 
herencia. 
, . b ) Las cantidades consignadas en el Presupuesto or­

inar lo de la Diputación. A c ,n 
c ! Las participaciones o ingresos derivados de ^ o n 

venios celebrados con entidades u organismos. 
d> Las transferencias y subvenciones que le tueran 

dignadas por organismos, entidades y personas. 
. c ) Importe de los emprésti tos concertados y de emi-

s , ° n de obligaciones y prés tamos u otra forma de 
a n t icipos. 

f ) Las ventas v productos de su patrimonio. 
. 8) Cualquiera'otros recursos que, legal o reglamenta­

riamente, procedan. 
Artículo 24. 

LM resultado de la gestión económica anual ha de 
T o a r s e en las correspondientes cuentas dc liquidación 
d e - Presupuesto. 

TITULO V 

Régimen jurídico 
Artículo 25. 

s Los actos y acuerdos de los órganos de la Fundación 
n inmediatamente ejecutivos. 

Artículo 26. 

1. El ejercicio de acciones civiles y mercantiles con­
tra la Fundación precisa los mismos requisitos previos 
establecidos por la legislación de Régimen Local para las 
deducidas contra las Entidades Locales. 

2. La resolución de la reclamación previa correspon­
de al Consejo de Administración. 

Artículo 27. 

El ejercicio de acciones laborales contra la Fundación 
sólo es admisible previo cumplimiento de los trámites 
que. al efecto y para las Administraciones Públicas, esta­
blezca la legislación laboral. 

Artículo 28. 

1. Contra acuerdos y las decisiones del Consejo de 
Administración de su Presidente y del Gerente cabe 
recurso de alzada en quince días ante el Pleno de la 
Corporación, a contar del siguiente al de la notificación 
o. en su caso, publicación de dichos acuerdos y de­
cisiones. 

2. Corresponde al Servicio Jurídico de la Diputación 
Provincial el informe de la propuesta de la resolución en 
todos los recursos a que se refiere el apartado anterior. 

Artículo 29. 

Es aplicable a la Fundación el régimen general de 
responsabilidad patrimonial de la Administración Pú­
blica. 

D I S P O S I C I O N T R A N S I T O R I A P R I M E R A 

En el plazo máximo de cuatro meses desde la constitu­
ción de la Fundación, ésta procederá a regularizar la 
situación laboral de su personal proveniente del Area 
Delegada. 

D I S P O S I C I O N T R A N S I T O R I A S E G U N D A 

Los miembros del Consejo de Administración no D i ­
putados que puedan ser nombrados antes de la constitu­
ción de éste, lo serán por la Corporación a propuesta del 
Diputado-Delegado del Area de Urbanismo y Ordena­
ción Territorial. 

D I S P O S I C I O N F I N A L 

En todo lo no previsto en las presentes normas es de 
aplicación la legislación de Régimen Local, y, en su 
defecto, la ley de Procedimiento Administrativo. 

Lo que se hace público para general conocimiento. 
Madrid, a 7 de octubre de 1982.—El Secretario gene-

I 1- A II ral. Fernando Albasanz Gallan. 

(G.—3.201) 

MINISTERIO D E O B R A S P U B L I C A S 

\ URBANISMO 

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO 
A N U N C I O 

L>on Celestino Crespo Ventosinos, con 
^mic iho en Robledo de Chávela, calle 

raspalacio, sin número , ha solicitado au-
°rizacion para efectuar la apertura de un 

Pu K i C n z o n a d e P Q i icía del arroyo L a 
tro A ' C n S U m a r g e n izquierda, de 2 me-
dad d l a m e t r o y 8 metros de profundi-

a< a 30 metros del cauce, en término 
d r i d I C l p a l d e R o b l e d o de Chávela (Ma­

lí, con destino a riegos. 

el D U 0 , 1 1 6 S e h a c e P u b l i c o a fin de que en 
de l a r 0 d e t r e i n l a d í a s ' contados a partir 
anun • a d e l a publicación del presente 
vine ü e n E L BOLETÍN O F I C I A L de la pro-

'a de Madrid, puedan presentar reda­
dos 1 0 n C S b ienes se consideren perjudica-
de ftP°r esta petición, bien en la Alcaldía 
en e d ° d e C h a v c l a (Madrid) o bien 
H r ¡ f l a Comisaría de Aguas, sita en M a -
Q . • Nuevos Ministerios, Ministerio de 

"fas Públicas y Urbanismo, planta pn-
liest er> cuyas oficinas se halla de mani-
d ¡ " e* e xPediente de referencia. (Expe-
C l l e ¿ l e

i 2 3 4 / 7 8 . M . ) 
Madrid 

m i s ar io"Jef i í ° c t u b r e d e 1982.—El Co-
(C. r Aguas, Fernando Mejón 

U.353) (O.—54.610) 

1 , N | s « l R i O DI OBRAS P U B L I C A S 
^ URBANISMO 

BISARIA DE AGUAS DEL TAJO 

En 
A N U N C I O 

. c " esta Comisaría de Aguas se tramita, 
* 'nstancia de " S A U D I S A " (Hipermerca-
,° ¡-omínente), con domicilio en autovía 

J Burgos, kilómetro 9, Alcobendas (Ma-
rid) expediente relativo a la legalización 
e obra de encauzamiento y cubrimiento 
e dos cauces afluentes del arroyo Cala-
o/os en término municipal de Alcoben-

. d s 'Madrid), como saneamientos de las 
tado n e s d e l h i P e r r n e r c a d o a n l e s c l " 
. Lo que se hace público a fin de que en 

Plazo de treinta días, contados a partir 
« la fecha de publicación del presente en 

D' BOLETÍN O F I C I A L de la provincia de M a -
10. puedan presentar reclamaciones 

quienes se consideren perjudicados por 
h e

a Petición, bien en la Alcaldía de Alco-
noas (Madrid) o b ien cn esta Comisaria 

terios 
b 

Aguas ° b , e n e n e s t a Comisaria 
'os. M i J - C n M a d r i c L Nuevos Minis-

a n i sm 0 
isterio de Obras Públicas y Ur-

P'anta primera, en cuyas ofici-* hall V • J u m e r a - ei 
C e n e j a . p ^ ^ i f i e s t o e l expediente de 

misa 
MadHH ( , E Í P e d ' e n t e 101.391/82., 

"*> 1 de octubre de 1982.—El Co-f'o J V A u v - l u u r e oe 
(G r , A g u a s < Femando Mejón. 

11354) (Q.-54.611) 

M I N I S T E R I O DE S A N I D A D 
Y C O N S U M O 

Subsecretaría para el Consumo 

De orden del ilustrísimo señor Subse­
cretario para el Consumo, en su resolu­
ción de fecha 29 de marzo de 1982, dicta­
da en expediente número 50/81 y a/c del 
Registro General, correspondiente al nú­
mero 28/174/80 y a/c de la Jefatura Pro­
vincial de Comercio Interior de Madrid , 
se hace pública la sanción de 200.000 pe­
setas impuesta a "Panificadora Cantue­
so", vecina de Madrid , con domicilio en 
la calle Cantueso, número 114, por venta 
de pan falto de peso, cuyo acuerdo ha 
adquirido firmeza en vía administrativa 
con fecha 23 de septiembre de 1982. 

Lo que se publica para general conoci­
miento, de acuerdo con lo dispuesto en la 
legislación vigente en materia de discipli­
na del mercado. 

El Subdirector general de Normativa y 
Procedimientos. Manuel Blanco García. 

(G. C—11.350) 

M I N I S T E R I O DE INDUSTRIA 
Y E N E R G I A 

DIRECCION PROVINCIAL 
DE MADRID 

Sección de Industria 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

50A-2.365 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 e del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 
transformación y acometida aérea de alta 
tensión cuyas características especiales se 
señalan a continuación: 

a) Peticionario: Don Rafael Salmerón 
Duran. 

b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: En Colmenar de Oreja (Ma­
drid), carretera de Colmenar de Oreja a 
Valdelaguna, kilómetro 1. (Instalador: 
"Electricidad Gonzalo" , con domicilio en 
Aranjuez, calle Rey. número 37.) 

c) Objeto de la instalación: Suminis­
trar energía eléctrica a una fábrica de cal 
de su propiedad. 

d) Características principales: Centro 
de transformación de 630 K V A . , relación 
15.000/220-127 voltios y acometida aérea 
de alta tensión. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

0 Presupuesto total: 1.120.000 pese­
tas. 

L o que se hace público para que pueda 
ser examinado el proyecto de la instala­

ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

M a d r i d , a 30 de septiembre de 
1982.—El Director provincial, P. A . , el 
Subdirector provincial (Firmado). 

(G . C—11.351) (O.—54.608) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

26A-3.627 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 o del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 
transformación cuyas características espe­
ciales se señalan a continuación: 

a) Peticionario: Universidad Complu­
tense. 

b) Lugar donde se va a establecer la 
ins ta lac ión: En Madrid, avenida Juan 
Herrera, sin número. Ciudad Universita­
ria. (Instalador: "Hallwat. Sociedad Anó­
nima", con domicilio en Madrid-17, calle 
Ramón Patuel. número 7.) 

c) Objeto de la instalación: Suminis­
trar energía eléctrica a un edificio destina­
do para frontón cubierto. 

d) Características principales: Centro 
de transformación de 400 K V A , tipo in­
temperie, relación 15.000-20.000/380-220 
voltios. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

0 Presupuesto total: 2.791.000 pese­
tas. 

Lo que se hace público para que pueda 
ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al dc la publicación de este 
anuncio. 

M a d r i d , a 30 de septiembre de 
1982.—El Director provincial, P. A . , el 
Subdirector provincial (Firmado). 

(G . C — 1 1.352) (O.—54.609) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

50A-2.362 y 50AL-943 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 Q del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 

transformación y línea aérea de alta ten­
sión, cuyas características especiales se se­
ñalan a continuación: 

a) Peticionario: Excelentísimo Ayun­
tamiento de Madrid. 

b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: En Paracuellos del Jarama 
(Madrid), carretera L-1.310, de Barajas a 
Paracuellos del Jarama, punto kilométri­
co 8,700. Domicil io: Calle Mavor, M a ­
drid. 

c) Objeto de la instalación: Dotar de 
energía eléctrica a la depuradora de Va l -
debebas, sita en las señas indicadas. 

d) Características principales: Centro 
de transformación de 800 K V A . , tipo in­
terior, relación 45.000/380-220 voltios. Lí­
nea aérea con una tensión de transporte 
de 45 K V . y una longitud de 640 metros, 
con origen en apoyo de línea a igual ten­
sión, propiedad de "Unión Eléctrica, So­
ciedad Anón ima" , y final en subestación 
de 800 K V A . , se empleará conductor A l -
Ac LA-56 , apoyos metálicos y aisladores 
de cadena para la línea aérea. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

0 Presupuesto total: 8.572.786 pese­
tas. 

Lo que se hace público para que pueda 
ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

M a d r i d , a 14 de septiembre de 
1982.—El Director provincial, P. A . , el 
Subdirector provincial (Firmado). 

(G . C—10.826) (O.—54.350) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

26A-3.624 

A los efectos prevenidos en el artícu­
lo 9 o del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 
transformación, cuyas características es­
peciales se señalan a continuación: 

a) Peticionario: "Industrias Plásticas 
Aurora, Sociedad Anón ima" . 

b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: En Alccbendas (Madrid), ca­
lle Guzmán el Bueno, sin número , polígo­
no industrial. 

c) Objeto de la instalación: Dotar de 
energía eléctrica a una fábrica de plásticos. 

d) Características principales: Centro 
de t ranstormación de 650 K V A . , tipo in­
temperie, relación 20.000/380-220 voltios. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 
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f) Presupuesto total: 664.508 pesetas. 
Lo que se hace público para que pueda 

ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por­
tier, número 35, y formularse al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

M a d r i d , a 14 de septiembre de 
1982.—El Director provincial, P. A . , el 
Subdirector provincial (Firmado). 

(G . C—10.827) (O.—54.351) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

Y D E C L A R A C I O N E N C O N C R E T O 
DE SU U T I L I D A D P U B L I C A 

50EL-1.698 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 Q del Decreto 2617/1966 y Decreto 
2619/1966, ambos del 20 de octubre, se 
somete a información pública la petición 
de instalación de una línea eléctrica y la 
declaración en concreto de la utilidad pú­
blica de la misma, cuyas características 
principales se señalan a continuación: 

a) Peticionario: "Unión Eléctrica, So­
ciedad Anón ima" , con domicilio en M a ­
drid, calle del Capitán Haya, número 53. 

b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: En los términos municipales 
de Móstoles y Villaviciosa de Odón (Ma­
drid). El origen de la línea que se preten­
de instalar se sitúa en el apoyo número 
159 de la línea a 132 K V . , propiedad de 
"Unión Eléctrica, Sociedad Anón ima" , 
Picadas-Villaviciosa de Odón y su final en 
la subestación de Cristo de Lezo, en el 
termino municipal de Móstoles. La longi­
tud de la línea será de 3.460 metros, su 
tensión de transporte de 132 K V . y su 
capacidad dc 131,7 M V A . 

c) Finalidad de la instalación: Es aten­
der el incremento dc demanda dc energía 
eléctrica en la zona, como consecuencia 
de las nuevas urbanizaciones construidas 
en los términos municipales de Móstoles 
y Navalcarnero. 

d) Características principales: Las ca­
racterísticas de la línea responden a un 
doble circuito a 132 K V . , constituidos por 
seis conductores A l - A c , tipo Hawk, de 
281,1 milímetros cuadrados de sección y 
conductor de toma de tierra de acero gal­
vanizado de 50 milímetros cuadrados, 
montados sobre apoyos metálicos y aisla­
dores de tipo caperuza y vastago en núme­
ro de ocho elementos tipo E70/127 para 
las cadenas verticales y de nueve elemen­
tos tipo El20/146 para los horizontales. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

0 Presupuesto total: 12.543.718 pe­
setas. 

Lo que se hace público para que pueda 
ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

M a d r i d , a 17 de septiembre de 
1982.—El Director provincial, P. A . , el 
Subdirector provincial (Firmado). 

(G . C—10.887) (O.—54.393) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

50AL-944 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 o del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de una línea 
aérea de alta tensión, cuyas características 
especiales se señalan a continuación: 

a) Peticionario: "Car tón y Papel Re­
cuperado, Sociedad A n ó n i m a " . 

b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: En la carretera de Vicálvaro a 
San Fernando de Henares, punto kilomé­

trico 5,800, con vuelta a calle Boyer, 
Madrid. 

c) Objeto de la instalación: Suministro 
de energía a la citada empresa. 

d) Características principales: Modif i­
cación del trazado de la línea aérea de 
alta tensión a 15 K V . El origen se encuen­
tra en apoyo de línea de igual tensión, 
propiedad de "Unión Eléctrica, Sociedad 
Anón ima" , y final en centro de transfor­
mación de "Car tón y Papel Recuperado, 
Sociedad Anón ima" , con una longitud de 
92 metros, empleándose apoyos metálicos, 
aisladores "Esperanza 1503" y conducto­
res A l - A c de 31,10 milímetros cuadrados. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

0 Presupuesto total: 97.870 pesetas. 
L o que se hace público para que pueda 

ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

M a d r i d , a 15 de septiembre de 
1982.—El Director provincial, P. A . , el 
Subdirector provincial (Firmado). 

(G . C—10.888) (O.—54.394) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

50A-2.363 
A los electos prevenidos en el artícu­

lo 9 o del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 
transformación de alta tensión, cuyas ca­
racterísticas especiales se señalan a con­
tinuación: 

a) Peticionario: Ministerio de Justicia 
(Dirección General de Instituciones Pe­
nitenciarias). 

b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: En Alcalá de Henares (Ma­
drid), calle Santo Tomás de Villanueva, 
con vuelta a paseo Aguadores. Instalador: 
"Laing, Sociedad Anón ima" , con domici­
lio en Madrid, calle Capitán Hava, núme­
ro 1. 

c) Objeto de la instalación: Alimentar 
a 176 viviendas unifamiliares para funcio­
narios de Instituciones Penitenciarias. 

d) Características principales: Centro 
de transformación de 1.000 K V A . , com­
puesto por dos transformadores de 500 
K V A . cada uno (uno en reserva), relación 
15.(X)<)/38()-220 voltios. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

f) Presupuesto total: 2.990.000 pese­
tas. 

Lo que se hace público para que pueda 
ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

M a d r i d , a 20 de septiembre de 
1982.—El Director provincial, P. A . , el 
Subdirector provincial (Firmado). 

(G. C—10.889) (O.—54.395) 

SECRETARIA DE ESTADO 
DE TURISMO 

Sección de Reclamaciones 

E D I C T O S 

Expediente 332-R. T. 
En cumplimiento de lo dispuesto en el 

artículo 80.3 de la ley de Procedimiento 
Administrativo, por el presente se notifica 
a la Agencia de Viajes "Pirineos", cuyo 
último domicilio conocido era en la calle 
Donoso Cortés, número 3, Madrid, y ac­
tualmente en ignorado paradero, que esta 
Secretaría de Estado de Turismo, en fecha 
19 de julio de 1982 y en virtud de las 
atribuciones que tiene conferidas, ha dic­

tado resolución en el expediente arriba 
numerado, incoado como consecuencia de 
reclamación, imponiendo la sanción de 
15.000 pesetas por infracción de los ar­
tículos 15-2 y 20 a) y b) del Decreto 
231/65, de la Orden ministerial de 9 de 
agosto de 1974. 

Contra el expresado acuerdo cabe inter­
poner recurso de reposición ante el exce­
lentísimo señor Secretario de Estado del 
Departamento en el plazo de un mes, a 
contar desde el siguiente al de la inserción 
del presente anuncio, siendo requisito in­
dispensable para la admisión y trámite 
del mismo adjuntar el resguardo original 
acreditativo de haber depositado previa­
mente el importe de la sanción a disposi­
ción del excelentísimo señor Secretario de 
Estado de Turismo en la Caja General de 
Depósitos o sucursal correspondiente. 

Transcurrido el plazo citado será firme 
la sanción, concediéndosele un nuevo pla­
zo de cinco días para hacerla efectiva en 
papel de pagos al Estado, en esta Secreta­
ría de Estado, calle de Alcalá, número 44, 
Madrid, finalizado el cual se procederá a 
su cobro por la vía administrativa de 
apremio. 

Madrid, 1 de octubre de 1982.—El Jefe 
de la Sección (Firmado). 

(G . C—11.329) 

Expediente 631-R. T . - P A / a o . 
En cumplimiento de lo dispuesto en el 

artículo 80.3 de la ley de Procedimiento 
Administrativo, por el presente se notifica 
a "Viajes Flamingo", cuyo último domi­
cilio conocido era en la avenida del Ejér­
cito, número 36, Leganés (Madrid), y ac­
tualmente en ignorado paradero, que esta 
Secretaría de Estado de Turismo, en fecha 
23 de julio de 1982 y en virtud de las 
atribuciones que tiene conferidas, ha dic­
tado resolución en el expediente arriba 
numerado, incoado como consecuencia de 
reclamación, imponiendo la sanción de 
15.000 pesetas por infracción de los ar­
tículos 20 b) y c) del Decreto 231/65, de 
14 de enero. 

Contra el expresado acuerdo cabe inter­
poner recurso de reposición ante el exce­
lentísimo señor Secretario de Estado del 
Departamento en el plazo de un mes, a 
contar desde el siguiente al de la inserción 
del presente anuncio, siendo requisito in­
dispensable para la admisión y trámite 
del mismo adjuntar el resguardo original 
acreditativo de haber depositado previa­
mente el importe de la sanción a disposi­
ción del excelentísimo señor Secretario de 
Estado de Turismo en la Caja General de 
Depósitos o sucursal correspondiente. 

Transcurrido el plazo citado será firme 
la sanción, concediéndole un nuevo plazo 
dc cinco días para hacerla efectiva en pa­
pel de pagos al Estado, en esta Secretaría 
de Estado, calle de Alcalá, número 44, 
Madrid, finalizado el cual se procederá a 
su cobro por la vía administrativa de 
apremio. 

Madr i . 1 de octubre de 1982.—El Jefe 
de la Sección (Firmado). 

( G . C—11.330) 

AYUNTAMIENTOS 
V L C O R C O N 

En la Secretaría de este Ayuntamiento 
se encuentra expuesto al público el expe­
diente sobre modificación de las Ordenan­
zas Fiscales, que regulan las tasas por 
prestación del servicio de recogida dc ba­
suras y las tasas por ocupación del subsue­
lo, suelo y vuelo de la vía pública o terre­
nos del común, para regir con efectos de 
1 de enero de 1983, según acuerdo adop­
tado por el Ayuntamiento Pleno, en sesión 
celebrada el día 30 de septiembre del 
corriente. 

E l expediente estará expuesto al públi­
co durante el plazo de quince días, dentro 
de los cuales los interesados podrán 
examinar el expediente y presentar las re­
clamaciones oportunas. 

Todo ello en aplicación de lo dispuesto 
por el artículo 18 de la Ley 40/1981, dc 
28 de octubre. 

Alcorcón, a 1 de octubre de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G . C—11.335) (X.—273) 

E L E S C O R I A L 

Por parte de don Adolfo A l vare/ M 
teos se ha solicitado licencia para la i ^ 
lación de un depósito de gas pr°PJj" ^ o S 

la finca número 36 de la avenida de 
Cierros, de esta municipalidad. ^ f ¿ \ 

Lo que se hace público para ge. ^ 
conocimiento y al objeto de que ¿ 0 

se consideren afectados de algún _ 
por la actividad que se pretende e s t

 t ¡ . 
cer, puedan hacer las observaciones p ^ 
nentes dentro del plazo de diez des­
conformidad con lo dispuesto en el ar 
lo 30 del Reglamento de 30 de noviern ^ 
de 1961, mediante escrito a presentai 
la Secretaría del Ayuntamiento. 

El Escorial, a 4 de octubre de l9o¿-
Alcalde (Firmado). Q . 

(G. C—11.336) (O.—54.55VJ 

I S I R E M I R A 
la (K-

Aprobada por el Ayuntamiento • 
denanza del impuesto sobre gastos su o 

rios y las tarifas provisionales del ser ^ 
de suministro de agua a domicilio, s 
Han expuestas al público en la Secre <• 
del Ayuntamiento, por plazo de q» ^ 
días hábiles para interposición de 
maciones. . 

Estremera, a 1 de octubre de l * 9 8 - - ' 
Alcalde. Antonio Montejano. 

(G . C—11.344) ( X . — 7 5 ' 

(, I I A I I 
Por "Servicios de Aparatos Elcc" ^ 

mésticos. Sociedad Anón ima" , se n* "¡c0s 
citado reparación de electrodomL> v 

con emplazamiento en la calle "rjS/gil 
res. sin número. (Expediente: - | " , e n -

Lo que se hace público, en cump 1 1 ^ ¿ e \ 
to de lo preceptuado en el artículo> - J n . 
Reglamento de Actividades Molesta- ^ 
salubres, Nocivas y Peligrosas de - s 

noviembre de 1961, a fin de que 1 ¿ 0 

se consideren afectados de algún ' ^ 
por la actividad de referencia pueda i | a 

mular por escrito, que presentaran . 
Secretaría del Ayuntamiento, las oü ,L. 
ciones pertinentes, durante el P l a ¿ 

diez días hábiles. a l 

Getafe, a 30 de septiembre de I9»~ 
Alcalde (Firmado). 

(G. C . - l 1.340) (0.-54.5ft"' 

se I 1 3 

Por doña Glor ia Varona Sánchez £ 
solicitado apertura de una peluqu* ^ 
señoras con emplazamiento en '^/g2.) 
León, número 2. (Expediente: .«»' , n-

Lo que se hace público, en cumP"^ j e l 
to de lo preceptuado en el artículo • J n , 
Reglamento de Actividades Molesta- ¿ e 

salubres. Nocivas y Peligrosas de -
noviembre de 1961, a fin de que Ql \ 0 

se consideren afectados de algu' 1

 ( o r , 
por la actividad de referencia pueda ^ | ; 1 

mular por escrito, que presentaran ¿ , 
Secretaría del Ayuntamiento, las OD j t . 
ciones pertinentes, durante el P i a 

1982-
diez días hábiles. 

Getafe, a 30 de septiembre de 
Alcalde (Firmado). c ¿ * 

(G. C . - l 1.341) ( O . - * * ? 

I I 

pleno-
Por el ilustrísimo Ayuntamiento . 

en sesión celebrada el 'día 29 de sep* .,c 

bre de 1982. se aprobó el cxpedien ^ 
creación, prórroga y modificación j e 

Ordenanzas Fiscales para el ejeí*** 
m x arel'e-

Por lo que se expone al público <- ¿ c 

ndo expediente, durante un P e r l j e | si-
quínce días, que empieza a partir l t c 
guíente al que aparezca inserto el pj ^ 
anuncio en el B o u l i s O F I C I A L dc u 
vincia, para que se puedan forrnular e r ¡ 
maciones contra el mismo, todo e ^ 
cumplimiento de lo establecido en e_ 
culo 18 de la Ley 40/81, de 28 de og ^ \ 

Getafe, a 30 de septiembre de I*»*' 
Alcalde (Firmado). l 7 i l 

(G. C . - l 1.337) ( X . - 2 7 4 ' 

NAVALCARNERO 
I A Vi" 1 

Aprobado inicialmcnte por ei ' - . 
miento Pleno, en sesión celebrada ^ 
23 de septiembre de 1982, se P ° A v l l l i -
manifiesto en la Secretaría de este ^ 
tamiento, a efectos de alegaciones, j 
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^Plazo de un mes, a partir del día siguien-
c e r» que aparezca publicado en el B O L I -
! N O í i ( l A l d e i a provincia, el plan par-

c , a l de ordenación del sector 16 del plan 
general, promovido por don Federico Ale­
gre Carrillo y don Antonio Velasco Velas­
co, en representación de "Fedan, Sociedad 
anónima". 

^avalcarnero. a 29 de septiembre de 
1^82.—El Alcalde, Francisco Sandoval 
Caballero. 

( G - C . ~ 11.342) (O.—54.564) 

SANTA M A R I A D E L A A L A M E D A 

En la Intervención de esta Entidad L o ­
cal se halla expuesto al público el expe­
dente de concesión de créditos extraordi­
narios y/o suplementos de créditos núme­
ro 1 de 1982, que afecta al vigente Presu­
puesto ordinario, aprobado por la Corpo­
ración en Pleno, en sesión celebrada el 
ü , a 10 de agosto de 1982. 

Las reclamaciones se formularán con 
uJeción a las siguientes normas: 

a) Plazo de exposición y admisión de 
reclamaciones: Quince días hábiles a par-
U r del siguiente a la fecha de inserción de 
e s t e anuncio en el B O L E T Í N O F I C I A L de la 
Provincia. 

b> Oficina de presentación: Registro 
General del Ayuntamiento. 

c> Organismo ante el que se reclama: 
ayuntamiento en Pleno. 

^anta María de la Alameda, a 28 de 
^eptiembre de 1982—El Alcalde (Firma­do). 

< G - C .— 11.278) (O.—54.534) 

S A \ I O R ( A / 
Aprobado, definitivamente, por el Ple­

no del Ayuntamiento, el suplemento de 
Rédito número 1, dentro del Presupuesto 
"romano y p o r importe de 1.561.805 pe-

U d S - se hace público a los efectos corres­
pondientes. 

^ a n t o r c a z a 2 d e o c t u b r e d e 1982.—El 
(Firmado). 

( 0 C.—11.339) (O.—54 .561) 
SERRANILLOS D E L V A L L E 

Presupuesto-ordinario 
J~n l a Intervención de esta Entidad L o -
a i - ^ halla expuesto al público, a efectos 

reclamaciones, el Presupuesto ordina-
r ' ° Para el ejercicio de 1982, aprobado 
P ° r la Corporación en Pleno en sesión 
l e b r a d a el día 22 de septiembre de 1982. 

Los interesados legítimos que menciona 
e i articulo 683 de la lev de Régimen L o ­
cal, texto refundido de 24 de junio de 

1 V 5 ,5 . y conforme las causas que indica su 
articulo 684, podrán formular las reclama­
ciones, con sujeción a las normas si­
guientes: 

a) Plazo de exposición v admisión de 
redamaciones: Quince días "hábiles a par-

l r del siguiente a la fecha de inserción de 
^ S l e anuncio en el B O I I T Í N O I I C I A I de la 
Provincia. 

r ° ) Oricina de presentación: Regist 
General de la Corporación. 

c) Organismo ante cl que se reclama 
corporación en Pleno. 

jerranillos del Valle, a 1 de octubre di 
, V 82.—E1 Alcalde (Firmado). 

( G C.—11.287) (O.—54.542) 

S O M O S 1 I R R A 

.P robados los pliegos de condiciones 
Para l a subasta que luego se dirá, se expo-
hábiU p u b l i c o P o r P I a z o d e o c n o d í a s 

'les para oír reclamaciones. 
Tanscurrido este plazo v durante 

unte días hábiles siguientes, en la Se< 
«a del Ayuntamiento se admit irán 

Husiuones para optar a la misma, 
"reglo a los citados pliegos. 

apertura de plicas se verificará al 
• d siguiente hábil del últ imo fijado para 

D

 p r e s e n t a c i ó n , a la hora que se indica 
S la celebración de la subasta. 

Dor i l a d c P a s t o s d e l a "Dehesa Boy, 
horas l , P ° d e l l - 2 0 0 P e s e l a s < a l a s ' 
b r a r - e S l a s u t ) a s t a quedara desierta se 
h á b i í ' , p o r s e & u n t i a v e z ' a l día s i S u 

bié n \ t r a n s c u r r i r diez días, hábiles 
e j R u * . l a misma hora, iguales condiciones 

£ ai t i p 0 de tasación. 

l 9 8 2 Ü ¡ . n S l e r r a ' a 3 0 d e septiembre de 
(O n aca lde (Firmado). 

' C - — l 1-343) (Q.-54.565) 

ro 

íec 
os 
re-

pro­
co n 

. a l 
doce 

cele-
iente 
tam-

TORREJON D E ARDOZ 
Mediante el presente anuncio, el señor 

Alcalde-Presidente de esta Corporación 
hace saber: 

Que los contribuyentes de este munici­
pio sujetos a la tasa de servicios de pre­
vención y extinción de incendios, preven­
ción de ruinas, construcciones, derribos, 
salvamentos y otros análogos, correspon­
diente al ejercicio de 1982, podrán satisfa­
cer sus cuotas en período voluntario des­
de el 25 de octubre al 25 de diciembre del 
año en curso. Y desde el 27 de diciembre 
al día 10 de enero de 1983 con el 5 por 
100 de recargo de prórroga. 

Una vez transcurridos los plazos ante­
riormente señalados, se procederá al co­
bro por vía ejecutiva de apremio, de con­
formidad con los procedimientos legales 
en vigor. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento, cumplimentándose lo pre­
ceptuado en el artículo 81.5 del Reglamen­
to General de Recaudación. 

Torrejón de Ardoz, a 29 de septiembre 
de 1982.—El Alcalde-Presidente, José de 
Cruz Frutos. 

(G. C—11.221) (X.—268) 

V I L L A D E L P R A D O 

Arbitrio sobre incremento del valor de los 
terrenos (plusvalía) 

Por ej presente se requiere a las perso­
nas que a continuación se expresa, cuyo 
domicilio se desconoce, en su condición 
de interesados en los correspondientes 
expedientes incoados para la exacción del 
arbitrio de plusvalía, devengado por la 
transmisión de distintas fincas enclavadas 
en este término municipal, para que com­
parezcan por sí o por mandatario a las 
oficinas sitas en Vil la del Prado, Plaza 
Mayor, número 1, y en horas de ocho a 
doce de.la mañana hasta el viernes y de 
nueve a trece y treinta los sábados en el 
plazo de diez días, a contar del siguiente 
al de la aparición de este anuncio en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia, al efecto 
de hacerse cargo de la notificación de la 
liquidación practicada por el importe que 
en cada caso se especifica, advirtiéndole 
que, transcurrido dicho plazo sin verificar­
los, se tendrá a aquéllas por notificadas, 
comenzando entonces a contar tanto el 
plazo de quince días para su utilización, 
en su caso, de los recursos pertinentes, 
como los plazos reglamentarios para in­
greso de los respectivos importes. 

Número de expediente. — Persona interesa­
da. — I inca transmitida. — Período impo­

sitivo. — Importe líquido 
20/1975. — Don Ramón López Cortés, 

últ imo domicilio Madrid , calle Cuesta 
Santo Domingo, 10. — Finca sita en la 
urbanización " E l Encinar del Alberche". 
fase primera, parcela 75. — 20.070 pe­
setas. 

54/1975. — Don José Aguirrcmota No-
riega, último domicilio en Bilbao, calle 
General Riestra, 9. — Finca situada en la 
urbanización " E l Encinar del Alberche", 
fase tercera, parcelas 52-53. — 35.953 
pesetas. 

6 1 / 1 9 7 5 . — D o ñ a Rosa Humanes 
Carrasco, último domicilio en Madrid, ca­
lle Modesto Lafuente, 3. — Finca sita en 
la urbanización " E l Encinar del Alber­
che" , fase s é p t i m a , parcela 1.666.— 
10.796 pesetas. 

25/1977. — Don Manuel Martínez Ló­
pez, últ imo domicilio en Madrid , calle 
Ferrocarril, 30. — Finca sita en la urbani­
zación " E l Encinar del Alberche", fase 
segunda, parcela 119.— 22.150 pesetas. 

44/1977. — Don Melados Palacios G ó ­
zalo, último domicilio en Madrid, calle 
Montesa, 6. — Finca sita en la urbaniza­
ción " E l Encinar del Alberche". fase oc­
tava, parcela 33. — 9.950 pesetas. 

46/1977.— Don Santiago González 
García, último domicilio en Madrid, calle 
Roble, 18, colonia Pinares Llanos. — Fin­
ca sita en la urbanización " E l Encinar del 
Alberche", fase segunda, parcela 45. — 
15.931 pesetas. 

61/1977. — Don Luis Marino Rodrí­
guez, último domicilio en Madrid , calle 
Francos Rodríguez, 49. — Finca sita en 
la urbanización* " E l Encinar del Alber­
che", fase tercera, parcela 54. — 13.501 
pesetas. 

67/1977.— Estudios y Proyectos de 
Construcciones y Obras Públicas, último 
domicilio en Madrid , calle Collado del 
Viento, 9. — Finca sita en la urbanización 
" E l Encinar del Alberche", fase octava, 
parcelas 247, 252 y 318. — 7.573 pesetas. 

85 /1977 .— Don Santiago Torvisco 
Dorado, último domicilio en Madrid , ca­
lle Zújar, 1. — Finca sita en la urbaniza­
ción " E l Encinar del Alberche", fase se­
gunda, parcela 63. — 12.218 pesetas. 

108/1977. — Don Ramón Calzada de 
Diego y otro, último domicilio en Hospi-
talet. calle París, 42. — Finca sita en la 
urbanización " E l Encinar del Alberche", 
fase tercera, parcela 16. — 3.740 pesetas. 

Promociones Inmobiliarias, Sociedad 
Limitada, último domicilio en Madrid, ca­
lle Cristóbal Bordíu, 35. — Finca sita en 
la urbanización " E l Encinar del Alber­
che", fase primera, parcelas 247, 252 y 
318.— 41.959 pesetas. (Expedientes nú­
meros 118, 119. 120, 121, 122, 123. 124, 
125, 126, 127. 128/1977.) 

130, 140, 141/1977. — Don Ignacio J i ­
ménez Elizalde, último domicilio en M a ­
drid, calle Cantalejos, 5. — Fincas sitas 
en la urbanización " E l Encinar del Alber­
che", fase octava, parcelas 318, 247 y 
252. — 7.754 pesetas. 

11/1978. — Doña Carolina Dorado L u ­
cas, último domicilio en Madrid, calle Nú­
ñez. de Arce. 5. — Finca sita en la urbani­
zación " E l Encinar del Alberche". fase 
cuarta, parcela 216.— 18.279 pesetas. 

110/1978.— Estudios y Proyectos de 
Construcciones y Obras Públicas. Socie­
dad Anónima, último domicilio en M a ­
drid, calle Collado del Viento, 9. — Finca 
sita en la urbanización " E l Encinar del 
Alberche". fase cuarta, parcela 149. — 
8.413 pesetas. 

136/1978.— Doña Adela Busto Mar­
cos, último domicilio en Madrid, calle Jo­
sé Arcones G i l , 32, cuarto. — Finca sita 
en la urbanización " E l Encinar del Alber­
che", fase octava, parcela 225. — 22.776 
pesetas. 

170/1978.— Don Julián García Mar­
tín, último domicilio en Madrid, calle San 
Pol de Mar, 4. — Finca sita en la urbani­
zación " E l Encinar del Alberche". lase 
cuarta, parcela 182. — 22.206 pesetas. 

207/1978. — Don Julio Gómez Fernán-
dez, último domicilio en Madrid, calle 
Arroyo Medialegua, 7. — Finca sita en la 
urbanización " F l Encinar del Alberche". 
fase quinta, parcela 168. — 5.324 pesetas. 

23/1979. — Don Jaime Sáez Soto, últi­
mo domicilio en Madrid, avenida de Bur­
gos, 20. — Finca sita en la urbanización 
" E l Encinar del Alberche", fase primera, 
parcela 72. — 3.466 pesetas. 

18/1980. — Don Agustín Castro Calle­
ja, últ imo domicilio en Madrid-24. calle 
Maqueda, 28. — Finca sita en la calle 
Vistillas. 24, con una extensión superficial 
de 160 metros cuadrados. — 3.568 pe­
setas. 

58/1980. — Don Rafael Díaz Tena, úl­
timo domicilio en Leganés (Madrid), calle 
Francisco franco. — Finca sita en la ur­
banización " E l Encinar del Alberche", fa­
se primera, parcela 74. con una extensión 
superficial de 1.275 metros cuadrados. — 
15.066 pesetas. 

147/1980. — Don Hugo Blanco Galias-
so, últ imo domicilio en Madrid, calle Vir ­
gen de Lourdes, 22. — Finca sita en la 
urbanización " E l Encinar del Alberche", 
fase sexta, parcela 149, con una extensión 
superficial de 720 metros cuadrados. — 
26.056 pesetas. 

193/1980. — Don Antonio Martínez 
López, último domicilio en Madrid, ave­
nida dc Brasil, 12. — Finca sita en la 
urbanización " E l Encinar del Alberche", 
fase cuarta, parcela 231, con una extensión 
superficial de 1.000 metros cuadrados. — 
35.996 pesetas. 

207/1980.— Don Luis Manuel Pérez 
Miranda, último domicilio en Madrid, ca­
lle Illescas, 24. — Finca sita en la urbani­
zación " E l Encinar del Alberche". fase 
tercera, parcela nueve, con una extensión 
superficial de 1.008 metros cuadrados. — 
36.279 pesetas. 

239/1980. — Don Rafael Caro Gance-
do, último domicilio en Madrid, calle C o ­
mandante Zorita, 40. — Finca sita en la 
urbanización " E l Encinar del Alberche", 
fase séptima, parcela 67, con una exten­

sión superficial de 690 metros cuadra­
dos. — 24.992 pesetas. 

24/1981. — Doña Manuela Ríos Platas, 
último domicilio en Majadahonda (Ma­
drid), calle Guisando, 41. — Finca sita en 
la urbanización " E l Encinar del Alber­
che", fase cuarta, parcela 235, con una 
extensión superficial de 900 metros cua­
drados. — 32.446 pesetas. 

79/1981. — Don José Martín Nieto, úl­
timo domicilio en Madrid-33, calle Torre-
grosa, 14. — Finca sita en la urbanización 
" E l Encinar del Alberche", fase cuarta, 
parcela 44, con una extensión superficial 
de 1.059 metros cuadrados. — 38.090 
pesetas. 

87/1981.— Doña Francisca Manjón 
Vela, último domicilio en Alcorcón (Ma­
drid), calle Puentedeume. 6. — Finca sita 
en la urbanización " E l Encinar del Alber­
che", fase primera, parcela 66 bis, con 
una extensión superficial de 1.100 metros 
cuadrados. — 39.545 pesetas. 

92/1981.— Don José Bayón Asensio. 
último domicilio en Madrid-26, calle N i ­
colás Sánchez, 63. — Finca sita en la ur­
banización " E l Encinar del Alberche", fa­
se tercera, parcela 37, con una extensión 
superficial de 928 metros cuadrados. — 
33.795 pesetas. 

Vil la del Prado, a 1 de octubre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—11.276) (O.—54.532) 

V I L L A M A N T A 

En la Intervención de esta Entidad se 
halla expuesto al público el expediente de 
suplementos de créditos número 1 de 
1982, aprobado por la Corporación en 
Pleno, en sesión celebrada el día 29 de 
septiembre de 1982. 

Las reclamaciones se formularán con 
sujeción a las siguientes normas: 

a) Plazo de exposición y admisión de 
reclamaciones: Quince días hábiles a par­
tir del siguiente a la fecha de inserción de 
este anuncio en el B O L E T Í N O I I C I A I . de la 
provincia. 

b) Oficina de presentación: Registro 
General del Ayuntamiento. 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento en Pleno. 

En Villamanta, a 30 de septiembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C — 11 .219 ) (O.—54.513) 

V I L L A N U E V A D E LA ( A Ñ A D A 

En la Intervención de esta Entidad Lo ­
cal se halla expuesto al público el expe­
diente de concesión de créditos extraordi­
narios y /o suplementos de créditos núme­
ro dos que afecta al vigente Presupuesto 
ordinario, aprobado por la Corporación 
en Pleno, en sesión celebrada el día 28 de 
septiembre de 1982. 

Las reclamaciones se formularán con 
sujeción a las siguientes normas: 

a) Plazo de exposición y admisión de 
reclamaciones: Quince días hábiles a par­
tir del siguiente a la fecha de inserción de 
este anuncio en el B O L E T Í N O F I C I A L de la 
provincia. 

b) Oficina de presentación: Registro 
Cieneral del Ayuntamiento. 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento en Pleno. 

En Villanueva de la Cañada , a 29 de 
septiembre de 1982.—El Alcalde (Firma­
do). 

(G. C—11.277) (O.—54.533) 

SALA PRIMERA DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA 

TERRITORIAL DE MADRID 
Para que sirva de emplazamiento a 

las personas que se relacionan, con arreglo 
a los artículos 60 y 64, en relación con 
los 29 y 30, de la ley Reguladora de la 
Jurisdicción Contencioso-Administrativa, y 
con la prevención de que si no comparecie­
ren ante esta Sala dentro de los términos 
expresados en el artículo 66 de la misma, 
les parará el perjuicio a que hubiere lugar 
en derecho, se hace público en cumplimien­
to de providencias dictadas en las fechas 
que se indican. 

Providencia de 14 de septiembre de 
1982. 

Por el presente anuncio se hace saber. 
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para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de Jun­
ta de Compensación de El Olivar de M i -
rabal se ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra desestimación 
por silencio administrativo por el Tribu­
nal Económico-Administrat ivo Provincial 
de Madrid, de reclamación promovida en 
1 de septiembre de 1981, contra acuerdo 
del Ayuntamiento de Boadilla del Monte 
de 7 de junio de 1981, que aprobó defini­
tivamente la Ordenanza fiscal del tributo, 
con fin no fiscal de solares sin cercar; 
pleito al que ha correspondido el número 
780 de 1982. 

M a d r i d , a 14 dc septiembre de 
1982.—El Secretario (Firmado). 

(G . C—10.435) 

CAJA DE AHORROS MUNICIPAL 
DE BILBAO 

C O N V O C A T O R I A A A S A M B L E A 
G E N E R A L C O N S T I T U Y E N T E 

De conformidad con lo establecido en 
el a r t í c u l o quin to del Real Decreto 
2290/1977, dc 27 de agosto, y de acuerdo 
con el artículo 20 de los Estatutos sociales 
y artículo 16 y siguientes del Reglamento 
provisional para la elección de órganos de 
gobierno, se convoca a los señores Conse­
jeros generales de la Entidad a la Asam­
blea general constituyente que tendrá lu­
gar, cn primera convocatoria, el día 4 de 
noviembre, a las diecinueve horas, en el 
Salón de Actos de la "Residencia Reina 
de la Paz", sita en Bilbao, avenida del 
Ejército, sin número , y emsegunda convo­
catoria el día 5 de noviembre, a la misma 
hora y en el mismo lugar, con arreglo al 
siguiente: 

Orden del día 

A) Constitución de la Asamblea ge­
neral. 

B) Saludo a los Consejeros generales. 
C) Elección de Vocales del Consejo 

de Administración de su competencia. 
D) Elección de los miembros de la 

Comisión de Control de su competencia. 
E) Elección de los miembros de la Co­

misión de Obras Sociales de su com­
petencia. 

F) Elección de los miembros de la Co­
misión Revisora del Balance. 

G) Acuerdo sobre aprobación del ac­
ta de la sesión. 

Bilbao, octubre de 1982.—El Presiden­
te (Firmado). 

(A.—43.483) 

MAGISTRATURAS DE TRABAJO 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Pablo Burgos de Andrés, Magistra­
do de Trabajo número 3 de los de M a ­
drid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día dc la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Ricardo López de 
la Casa, contra la "Casita de Madera, 
Sociedad Limitada", en reclamación por 
cantidad, registrado con el número 965 de 
1982, se ha acordado citar a Ricardo Ló­
pez de la Casa, en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 2 de noviem­
bre, a las nueve treinta horas de su maña­
na, para la celebración de los actos de 
conciliación y, en su caso, de juicio, que 
tendrán lugar en la Sala de Vistas, letra 
B, de esta Magistratura de Trabajo núme­
ro 3, sita en la calle Orense, número 22, 
debiendo comparecer personalmente o 
mediante persona legalmente apoderada, 
y con todos los medios de prueba de que 
intente valerse, con la advertencia de que 
es única convocatoria y que dichos actos 
no se suspenderán por falta injustificada 
de asistencia. 

Citando al propio tiempo para que en 
los indicados día y hora comparezcan per­

sonalmente ante esta Magistratura de Tra­
bajo, al objeto de absolver posiciones en 
confesión judicial, con la advertencia de 
que de no comparecer se le tendrá por 
confeso. 

Y para que sirva de citación a Ricardo 
López de la Casa, se expide la presente 
cédula, para su publicación en el Boi i n \ 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid , a 4 de octubre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—10.838) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don José Ramón López-Fando Raynaud. 
Magistrado de Trabajo número 11 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Alfredo Fernández 
Martín y 23 más, contra "Col l -Rodon. 
Sociedad Anón ima" , en reclamación por 
cantidad, registrado con los números 581-
604 de 1982, se ha acordado citar a " C o l l -
Rodon. Sociedad Anónima" , en ignorado 
paradero, fin de que comparezca el día 5 
de noviembre, a las doce horas de su 
mañana , para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
letra H , de esta Magistratura de Trabajo 
número 11, sita en la calle Orense, núme­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

A l propio tiempo se le cita para que 
comparezca personalmente al acto de jui­
cio para absolver posiciones en confesión 
judicial, con la advertencia de poderle te­
ner por confeso en caso de no comparecer. 

Y para que sirva de citación a " C o l l -
Rodon, Sociedad Anón ima" , se expide la 
presente cédula, para su publicación en el 
B o u I ÍN O H C I A I . de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid , a 8 de octubre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—10.784) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R Ó 12 D E M A D R I D 

HDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 692 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 12 de Madrid , a instancia de José 
Luis Martin Balaguer, contra la empresa 
"Papelera de Hernani, Sociedad Anóni­
ma" y otro, sobre despido, con fecha 11 
de octubre de 1982 sc ha dictado providen­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Dada cuenta, de la entrada del esecrito 
anterior, únase al procedimiento de su 
razón. A la vista de las manifestaciones 
hechas por la parte demandante, cítese de 
comparecencia para el próximo día 19 de 
octubre de 1982, a las nueve cuarenta 
horas de su mañana , y en concreto a la 
parte demandada por edictos. 

Y para que sirva de notificación y cita­
ción a la empresa "Papelera de Hernani. 
Sociedad Anón ima" , en ignorado parade­
ro, se expide la presente en Madrid, a 11 
de octubre de 1982.—El Secretario (Fir­
mado).—El Magistrado de Trabajo (Fir­
mado). 

(B.—10.840) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Conrado Durántez Corral , Magistra­
do de Trabajo número 16 de los de 
Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que en el procedimiento 
registrado en esta Magistratura de Traba­
jo, con el número 2.917 de 1980, ejecución 

número 84 de 1981, a instancia de Félix 
Vicioso Carmena, contra "Redondo Her­
manos, Fábrica de Muebles, Sociedad L i ­
mitada", en el día de la fecha se ha orde­
nado sacar a pública subasta, por término 
de ocho días, los siguientes bienes embar­
gados como de propiedad de la parte de­
mandada, cuya relación y tasación es la 
siguiente: 

Bienes que se subastan 
Veintiséis armarios, de cuatro puertas, 

modelo Guadiana-brillo, desmontados. 
Valor de cada armario, 14.000 pesetas. 

Importe total de la tasación, 364.000 
pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrá lugar en la Sala de audiencias 

de esta Magistratura de Trabajo, en pri­
mera subasta, el día 11 de noviembre de 
1982, en segunda subasta, en su caso, el 
día 23 de noviembre de 1982, y en tercera 
subasta, también en su caso, el día 30 de 
noviembre de 1982. señalándose como ho­
ra para todas ellas las doce y quince de la 
mañana , y se celebrarán bajo las condicio­
nes siguientes: 

1. ' Que antes de verificarse el remate 
podrá el deudor librar sus bienes, pagan­
do principal y costas; después de celebra­
do, quedará la venta irrevocable. 

2. a Que los licitadores deberán deposi­
tar previamente en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 del tipo de subasta. 

3. a Que el ejecutante podrá tomar par­
te en las subastas y mejorar las posturas 
que se hicieren, sin necesidad de-consignar 
depósito. 

4. a Que las subastas se celebrarán por 
el sistema de pujas a la llana y no se 
admitirán posturas que no cubran las dos 
terceras partes del tipo de subasta, adjudi­
cándose los bienes al mejor postor. 

5. a Que la primera subasta tendrá co­
mo tipo el valor de tasación de los bienes. 

6. a Que en segunda subasta, en su ca­
so, los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación. 

7. a Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán sin 
sujeción a J i p o , adjudicándose al mejor 
postor, si su oferta cubre las dos terceras 
partes del precio que sirvió de tipo para 
la segunda subasta, ya que en caso contra­
rio, con suspensión de la aprobación del 
remate, se hará saber al deudor el precio 
ofertado para que en el plazo de nueve 
días pueda librar los bienes pagando la 
deuda o presentar persona que mejore la 
postura última, haciendo el depósito legal. 

8. ' Que, en todo caso, queda a salvo 
el derecho de la parte actora de pedir la 
adjudicación o administración de los bie­
nes subastados, en la forma y con las 
condiciones establecidas en la vigente le­
gislación procesal. ; 

9. a Que los remates podrán ser a cali­
dad de ceder. 

Los bienes embargados están deposita­
dos en la calle El Callejón, sin número, de 
Carabaña (Madrid), a cargo de Félix V i ­
cioso Altores. 

Y para que sirva de notificación al pú­
blico en general y a las partes de este 
proceso, en particular, una vez que haya 
sido publicado en el BOLETÍN O F I C I A L de 
la provincia y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación procesal, 
se expide el presente en Madrid, a 7 de 
octubre de 1982.—El Secretario (Firma­
do).—El Magistrado de Trabajo (Firma­
do). 

(C—1.861) 

cuya 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Conrado Durántez Corral , Magistra­
do de Trabajo número 16 de los de 
Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que en el procedimiento 
registrado en esta Magistratura de Traba­
jo, con los números 2.326-9 de 1981, eje­
cución número 113 de 1981, a instancia 
de Jaime Serrano Ortega y otros, contra 
Natividad Gómez Ballesteros, en el día de 
la fecha se ha ordenado sacar a pública 
subasta, por término de ocho días, los 
siguientes bienes embargados como de 

propiedad de la parte demandada, 
relación y tasación es la siguiente. 

Bienes que se subastan ^ 
Derechos de traspaso del local si [ | ( ) 

la avenida de San Diego, nurneT U 

dedicado a la venta de ropa jo ^ ¿ e 

renta que se paga en la actualiza 
40.000 pesetas al mes. T 0QQ (0 

Importe total de la tasación, 3." 
de pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrá lugar en la Sala de audie ^ 

de esta Magistratura de Trabajo, c u r J ¿ 

mera subasta, el día 10 de noviero^ | 
1982; en segunda subasta, en su t*-
día 24 de noviembre de 1982, y en £ , ¿ c 

subasta, también en su caso, el ho-
diciembre de 1982, señalándose coi ^ , a 

ra para todas ellas las doce t r e ' n

 n (j¡c¡0' 
mañana , y se celebrarán bajo las c 
nes siguientes: , r emat¿ 

1. a Que antes de verificarse ei „. 
podrá el deudor librar sus bienes,c¿jcbra-
do principal y costas; después de 
do, quedará ía venta irrevocable- s ¡ . 

2. a Que los licitadores deberán u i ^ 
tar previamente en Secretaria o ^ |Q 
establecimiento destinado al elec 
por 100 del tipo de subasta. t m a r P a r ' 

3. a Que el ejecutante podra l 0 ^ s t ¡ 1 r a s 
te en las subastas y mejorar las **\¡pflt 
que se hicieren, sin necesidad deco 
depósito. á n por 

4. a Que las subastas se celebrar*^ s e 

el sistema de pujas a la llana . ^ ^ 
admitirán posturas que no cubran A¡fir 
terceras partes del tipo de subasta, 
candóse los bienes al mejor posto • q 0 . 

5. a Que la primera subasta ¡ e "^ i c nes 
mo tipo el valor de tasación de lo- ^ c a -

6. a Que en segunda subasta, en j # 
so, los bienes saldrán con rebaja 
por 100 del tipo de tasación. . fuese 

7. a Que en tercera subasta, . ^ s i i 1 

necesario celebrarla, los bienes sai ^ Q t 

sujeción a tipo, adjudicándose ¿¡¡tf 
postor, si su oferta cubre las ¿o* 
partes del precio que sirvió de l ' F

c 0 l l t ra-
la segunda subasta, ya que en caso> j e i 
no, con suspensión de la aproM ,(, 
remate, se hará saber al deudor e F U ¿ V E 

ofertado para que en el plazo u .Q |j 
días pueda librar los bienes P a ^ ; o re I a 

deuda o presentar persona ° . u e , ¡.¿leg3'" 
postura última, haciendo el depo-sl ¿jyo 

8.a Que, en todo caso, queda | a 

el derecho de la parte actora o f t f p 
adjudicación o administración d e

c 0 „ la* 
nes subastados, en la forma > | e |c-
condiciones establecidas en la V , E 
gislación procesal. , r í ( # 

Q j Que los remates podran se 
dad de ceder. ,fl a | p u ' 

Y para que sirva de notificado c > l C 

blico en general y a las partes; ^ 
proceso, en particular, una vez d, ¿c 
sido publicado en el BOLETÍN t £ ] 0 ¿¿V 
la provincia y en cumplimiento o %-esaK 

blecido en la vigente legislación p , 4 de 
se expide el presente en Madrid, (p,r-
septiembre de 1982.—El Secretar ( F , r . 
mado).—El Magistrado de Trao* ' , 
mado). (C-— 1 - 8 

M A G I S T R A T U R A D E T R A ^ 0 

N U M E R O 19 D E MAD»< l i y 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 148 de 1 
dos ante la Magistratura de I '< p a|rn'' 
mero 19 de Madrid , a instancia "^^pc-
ra Huete Vicenti y otra, contrai cofl 
Sociedad Anón ima" , sobre incHg § e ha 
fecha de 8 de septiembre d c . , c l í s p i i s l " 
dictado providencia, cuya parte 
va es del tenor literal siguiente- u t i a s t 

Dada cuenta, el anterior e s C , a S 'parJf 
a los autos de su razón. Cítese a ^agj$trr 
para que comparezcan ante esta. 11 a 
tura de Trabajo el próximo o s <.» 
noviembre, a las diez y treinta ' recie« l 

la advertencia de que si no con £ c t ü 9 c j £ 
la parte actora se archivaran h a c i ­
nes sin más trámite y si dejare j a N,s> 
la parte demandada se celebrai p f g 
en su ausencia. Y sirva la p r e - | o s e , < L 
dencia de notificación en forma > 
tos oportunos.—Lo mando y ( 1 1¡ 
Señoría ilustrísima. Doy fe. ^vjj-gctf* 1 

Y para que sirva de not» 



B . O . 

d o Paí?H. l e d a d A n ó n i m ¡ 
cJrid a 5 J ° ' s e e x P ' d e la presente en M a -
Secretarií ^ s e P t , e m b r e de 1982.—El 

C [ a r ' « (Firmado). 

(B.—10.674) 
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;trado 
Madrid 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n Jesús Gullón Rodríguez, Magist 

de Trabajo número 19 de los de Mi 
y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta-
ü a en el día de la fecha en el proceso 
s eguido a instancia de Joaquín Abad G o n -
«¡Jtt, contra Francisca Cano Mart ín , en 
reclamación por cantidad, registrado con 
e l número 690 de 1981, se ha acordado 
citar a Francisca Cano Mart ín , en ignora­
do paradero, a fin de que comparezca el 
" l a "1 de noviembre, a las diez y veinte 
ñoras de su mañana , para la celebración 

e los actos de conciliación y, en su caso, 
V,e Juicio, que tendrán lugar'en la Sala de 

istas de esta Magistratura de Trabajo 
•urnero 19, sita en la calle Orense, núme-

¿ 2, debiendo comparecer personalmen­
te» mediante persona legalmente apode-
aüa. y con todos los medios de prueba 

Jj e que intente valerse, con la advertencia 
e que es única convocatoria y que dichos 

n tos no se suspenderán por falta injusti-
? á ú ' d de asistencia. C o n la advertencia 

e que si no compareciere o rehusare por 
contestar podrá ser tenido por confeso, 
ca r a r a q u e s i r v a d e citación a Francis-

a U n o Martín, se expide la presente 
gciula, para su publicación en el B o u T Í N 

1 ( , I M de la provincia v colocación en el 
l d blon de anuncios. 
, J ¿ a d n d , a 29 de septiembre de 
BUI 7 E 1 S e c r e t a n o (Firmado).—El M a -
S'strado de Trabajo (Firmado). 

(B.—10.678) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

D E D I C T O 

ha A

k

n d r é s Martínez Hidalgo de Torral-
d

a ' Magistrado de Trabajo número 20 
e '°s de Madrid y su provincia. 

.Hago saber: Que por providencia dicta-
SL«o, e ni d d i a d e l a fecha en el proceso 
coni 3 i n s l a n c i a de Emilio Cela Pérez 
Cia ? ' k C o m e r c i a l Aplicaciones para el 

a s< Sociedad Anón ima" en r p r i ^ . r m por rW— 

contra » p " c i a d e E m i l i o Cela Pérez, 
o c i ^ d m H e r C Í a l A P ' ' 

? ü r desemn? A n ó n i m a " - en reclamación 
7 9 5 de 198") ° ' « e s t r a d o con el número 
^ercial A n i ¡ - a a c o r d a d o citar a " C o -
U a ü A . A _ p i l c a c ' o n e s para el Gas, Socie 

dero, ; 
de no 

r,n" A n ° n i m a " , en ignorado paradero, a 
V i l * que comparezca el día 10 de no­

mbre de 1982, a las diez horas de su 
U c nana, para la celebración de los actos 
q ü „ u , ) n c i l , a c i ó n y, en su caso, de juicio, 
esta M d r á n l u g a r e n l a S a l a d e V i s l a s d e 

a M a gistratura de Trabajo número 20, 
U ü

 e n l a calle Orense, número 22, debien-
p c comparecer personalmente o mediante 
dos?* 3 l e g a l m e n t e apoderada, y con to-
vaie m e d i o s de prueba de que intente 
ca c

r S e ' C O n l a a d vertencia de que es úni-
S u " n v ° c a t o r i a v que dichos actos no se 
a s i s P e

e

n

n

c derán por falta injustificada de 

cial A 3 R A q u e s i r v a d e citación a "Comer-
\ n - AP'icaciones para el Gas, Sociedad 
Conf?**-» y a l Propio tiempo se le cita a 
c é d u ? , 0 n J u d i c i a l ' s e expide la presente 
( V , a - Para su publicación en el B O L E T Í . "M de la « F - 1 K : a C K 

á ^ de a , P r ° V l n c i a y colocación en el 
s Madrid T ? H° S" 

de octubre de 1982.—El T C r c t a r i o (Fir d e , o c t u b r e de 1982.—El 
r a N o ( F i r n S 3 0

d o ) - - - E I Magistrado de 

(B.—10.797) 

^VIDENCIAS JUDICIALES 
Q A ? 0 « D E PRIMERA 

INSTANCIA 
J U 2 G A D O N U M E R O 

El EDICTO 

^ ^ ^ d ^ M a t 5 r'm e r a
 estancia nú-

° M a d n d , e n autos de diligen-

cias preparatorias de ejecución, seguidas 
en este Juzgado con el número mil sesen­
ta y ocho de mil novecientos ochenta y 
dos, a instancia de la "Compañ ía de F i ­
nanciación Intercomez, Sociedad Anóni­
ma", ( " C O F I S A " ) , representada por el 
Procurador señor Araque, contra "Los 
Llanos de Sevilla la Nueva, Sociedad Anó­
nima", en reclamación de un millón cua­
trocientas sesenta mil pesetas de principal, 
ha acordado se cite a dicha sociedad a 
través de su representante legal para el 
día dieciocho de noviembre, a las diez 
horas de su mañana , por segunda vez, y a 
fin de reconocer las firmas estampadas en 
las letras de cambio presentadas en estas 
preparatorias, con apercibimiento que de 
no comparecer podrá ser declarado confe­
so a efectos de despachar ejecución. 

Y para que sirva de citación en forma 
al representante de "Los Llanos de Sevi­
lla la Nueva", se expide el presente para 
su publicación en el B O L E T Í N O F I C I A L de 
la provincia y sitio de costumbre de este 
Juzgado, en Madrid , a uno de octubre de 
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre­
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A.—43.336) 

J U Z G A D O N U M E R O 11 
EDICTO 

El ilustrísimo Magistrado-Juez de prime­
ra instancia número once de los de 
Madrid . 
Hace saber: Que en este Juzgado y con 

el número doscientos dieciocho-F de mil 
novecientos ochenta, se siguen autos de 
juicio ejecutivo, a instancia de "Materia­
les S i d e r ú r g i c o s , Sociedad A n ó n i m a " 
("Masider. Sociedad Anón ima") , contra 
don Víctor Agras Montero, sobre recla­
mación de cantidad, en los que por provi­
dencia de esta fecha, se ha acordado sacar 
a la venta en pública subasta, por primera 
vez, y término de ocho días, los bienes 
que al final se describirán, para cuyo acto 
se ha señalado el día uno de diciembre 
próximo, a las once de su mañana , en la 
Sala de audiencia de este Juzgado, sito en 
el edificio de los Juzgados de primera 
instancia e instrucción de Madrid, plaza 
de Castilla, número uno, planta tercera, 
ala izquierda, bajo las siguientes: 

Condiciones 

Primera 
Servirá de tipo de tasación la suma de 

un millón trescientas cuarenta mil pesetas. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma deberán 

los licitadores consignar previamente en 
la mesa del Juzgado o Caja General de 
Depósitos, una cantidad igual, al menos, 
al diez por ciento del tipo de tasación, sin 
cuyo requisito no serán admitidos. 

Tercera 
El remate podrá hacerse a calidad de 

ceder a terceros. 

Cuarta 
No se admitirán posturas inferiores a 

las dos terceras partes del mencionado 
tipo. 

Quinta 
Los bienes se encuentran en poder del 

demandado, con domicilio cn la carretera 
de Villalvil la , kilómetro uno. Alcalá de 
Henares (Madrid). 

Bienes objeto de subasta 

Ocho grupos de soldadura, autógena, 
marca "Mar t ínez" , a treinta mil pesetas 
cada uno, total: Doscientas cuarenta mil 
pesetas. 

U n a m á q u i n a de escribir, eléctrica, 
"Hispano Olivetti", modelo Editor 4, se­
tenta mil pesetas. 

Un puente grúa marca "Famco", seis­
cientas mil pesetas. 

Una plegadora marca " A j i a l " , número 
1.950, sesenta mil pesetas. 

Un taladro marca "Lac-St i" , modelo 
32, ochenta mil pesetas. 

Tres grupos de soldadura, uno marca 
" K D " y los otros, sin marca, a veinte mil 
pesetas cada uno, total: Sesenta mil 
pesetas. 

Una cortdora, de metal, marca " R a -
dial-Cutti". número 689170, con motor 
de 5,5 H P . , cincuenta mil pesetas. 

Una piedra de esmeril, de dos brazos, 
sin marca, y con motor incorporado, vein­
te mil pesetas. 

Una cizalla, sin marca, manual, diez 
mil pesetas. 

Una máquina de enderezar metal mar­
ca "Luzuriaga", ciento veinte mil pesetas. 

Dos estufas, eléctricas, marca " K e n -
dal", a cinco mil pesetas cada una, total: 
Diez mil pesetas. 

Dos mesas de oficina con tablero de 
fórmica, a diez mil pesetas cada una, to­
tal: Veinte mil pesetas. 

Total: Un millón trescientas cuarenta 
mil pesetas. 

Y para que conste y sirva para su publi­
cación en el BOLETÍN OFICIAL de la provin­
cia de Madrid, así como su inserción en el 
tablón de anuncios de este Juzgado, expi­
do el presente que firmo en Madrid, a seis 
de octubre de mil novecientos ochenta y 
dos.—El Secretario (Firmado).—El M a ­
gistrado-Juez de primera instancia (Fir­
mado). 

(A.—43.440) 

J U Z G A D O N U M E R O 11 
EDICTO 

El ilustrísimo Magistrado-Juez, de prime­
ra instancia número once de los de 
Madrid. 
Hace saber: Que en este Juzgado y con 

el número trescientos sesenta-LL de mil 
novecientos ochenta y uno. se siguen au­
tos de juicio ejecutivo, a instancia de 
"Granier, Sociedad Anónima Española" , 
contra "Aridos Logroño, Sociedad Anó­
nima", sobre reclamación de cantidad, en 
los que por providencia de esta fecha, se 
ha acordado sacar a la venta en pública 
subasta, por segunda vez, y término de 
ocho días, los bienes que al final se descri­
birán, para cuyo acto se ha señalado el 
día uno de diciembre próximo, a las once 
de su mañana , en la Sala de audiencia de 
este Juzgado, sito en el edificio de los 
Juzgados de primera instancia e instruc­
ción de Madrid, plaza de Castilla, núme­
ro uno, planta tercera, ala izquierda, bajo 
las siguientes: 

Condiciones 

Primera 
Servirá de tipo de tasación la suma de 

seiscientas setenta y cinco mil pesetas. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma deberán 

los licitadores consignar previamente en 
la mesa del Juzgado o Caja General de 
Depósitos, una cantidad igual, al menos, 
al diez por ciento del tipo de tasación, sin 
cuyo requisito no serán admitidos. 

Tercera 
El remate podrá hacerse a calidad de 

ceder a terceros. 

Cuarta 
No se admitirán posturas inferiores a 

las dos terceras partes del mencionado 
tipo. 

Quinta 
Los bienes que se subastan se encuen­

tran en poder de la demandada, en Logro­
ño, carretera de Navarra, kilómetro uno. 
término de San Quintín. 

Bienes objeto de subasta 
Un camión "Pegaso", modelo 3060, 

matrícula LO-7799-C, tasado en novecien­
tas mil pesetas. 

Y para que conste y sirva para su fija­
ción en el tablón de anuncios de este Juz­
gado y su publicación en el BOLETÍN O F I ­
CIAL de la provincia, expido el presente 
que firmo en Madrid, a seis de octubre de 
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre­
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A.—43.442) 

J U Z G A D O N U M E R O 12 
EDICTO 

En virtud de providencia de hoy, dicta­
da por el ilustrísimo señor Magistrado-
Juez de primera instancia número doce 

de Madrid , en autos de juicio ejecutivo 
número ciento ochenta de mil novecientos 
ochenta y uno, seguidos en este Juzgado 
a instancia del Procurador señor Lloréns 
Valderrama, en nombre y representación 
de "Urbanizaciones y Construcciones del 
Centro, Sociedad Anón ima" , contra don 
Julián Luna Aviles, en reclamación de 
cantidad, se ha acordado sacar a la venta, 
por primera vez, los bienes embargados 
siguientes: 

Derechos de propiedad del piso tercero, 
letra D , de la casa número cinco del Gru ­
po Fuentes, sita en la calle Hernán Cor­
tés, sin número, de Alcalá de Henares 
(Madrid). 

Para cuya subasta que ha de celebrarse 
en la Sala de audiencia de este Juzgado 
en el edificio de los Juzgados, plaza de 
Castilla, Juzgado de primera instancia nú­
mero doce, se ha señalado el día tres de 
diciembre próximo, a las doce horas, bajo 
las condiciones siguientes: 

Primera 
Servirá de tipo para esta subasta el de 

doscientas ochenta mil pesetas, no admi­
tiéndose posturas que no cubran las dos 
terceras partes del mismo. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma deberán 

los licitadores consignar, previamente, en 
la Secretaría del Juzgado, el diez por cien­
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no 
serán admitidos. 

Y para su publicación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia, expido la presen­
te en Madrid, a veintisiete de septiembre 
de mil novecientos ochenta y dos.—El 
Secretario (Firmado).—Visto bueno: E l 
Magis t rado-Juez de primera instancia 
(Firmado). 

(A.—43.263) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
EDICTO 

Don Rafael Gómez-Chapar ro Aguado, 
Magistrado-Juez de primera instancia 
número catorce de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

siguen autos de juicio ejecutivo número 
mil trescientos veintiuno de mil novecien­
tos ochenta y uno, a instancia de "Finan­
ciera Centro, Sociedad Anónima" , contra 
María Dolores Bernardino Segoviano, so­
bre reclamación de cantidad, en los que 
por providencia de esta fecha he acorda­
do sacar a pública subasta, por primera 
vez, y término de veinte días los bienes 
que más abajo se reseñarán, señalándose 
para la celebración de la misma las once 
horas del día veinticinco de noviembre de 
mil novecientos ochenta y dos, en la Sala 
de audiencia de este Juzgado, con las pre­
venciones siguientes: 

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del avalúo. 

Los licitadores, para tomar parte en la 
subasta, deberán consignar cn la mesa del 
Juzgado o establecimiento al efecto, una 
cantidad equivalente al diez por ciento 
del mismo. 

Y pueden, asimismo, participar en ella 
en calidad dc ceder a un tercero. 

Los autos y certificación del Registro a 
que se refiere la cuarta del artículo ciento 
treinta y uno de la ley Hipotecaria, se 
encuentran de manifiesto en Secretaría. 
Se entenderá oue todo licitador acepta 
como bastante la titulación y que las car­
gas y gravámenes anteriores y preferentes 
continuarán subsistentes, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate, enten­
diéndose que el licitador los acepta y se 
subroga en su pago. 

Bienes que se sacan a subasta 
Piso tercero D , calle Siena, número 76, 

inscrito en el Registro de la Propiedad 
número 17 de Madrid , tomo 159, finca 
número 6.199, folio 3, libro de Canillas, 
número 109, de una superficie de 65 me­
tros cuadrados, tasada en dos millones 
doscientas setenta y cinco mil pesetas 
(2.275.000 pesetas). 

Dado en Madrid , a treinta de septiem­
bre de mil novecientos ochenta y dos.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—43.444) 
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J U Z G A D O N U M E R O 15 
EDICTO 

Don Luis Fernando Martínez Ruiz, M a ­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero quince de Madrid. 

Hago saber: Que en este Juzgado se 
siguen autos de juicio ejecutivo número 
trescientos cincuenta y cinco de mil nove­
cientos ochenta y dos, a instancia de 
"Equipos Mecánicos, Sociedad Anóni­
ma", contra don Eugenio Sanz Guerra, 
mayor de edad, vecino de San Agustín del 
Guadalix, en la calle Félix Sanz, número 
doce, sobre reclamación de cantidad, en 
los que por providencia de esta lecha he 
acordado sacar a pública subasta, por pri­
mera vez, y término de ocho días los bie­
nes que más abajo se reseñarán, señalán­
dose para la celebración de la misma las 
diez horas del día veinticuatro de noviem­
bre próximo, en la Sala de audiencia de 
este Juzgado, con las prevenciones si­
guientes: 

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes de su 
avalúo. 

Los licitadores, para tomar parte en la 
subasta, deberán consignar en la mesa del 
Juzgado o establecimiento al efecto una 
cantidad equivalente al diez por ciento 
del mismo. 

Y pueden, asimismo, participar en ella 
en calidad de ceder a un tercero. 

Que los bienes que se subastan podrán 
ser examinados por quienes lo deseen en 
el domicilio del demandado. 

Bienes que se sacan a subasta 

U n a máqu ina rctrocargadora marca 
"Romeo", modelo TO-7741/6446, chasis 
número 2.187 y motor número 32740160. 
tasada pericialmente en la suma de un 
millón ochocientas mil pesetas. 

Dado en Madrid, a siete de octubre de 
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre­
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A.—43.441) 

J U Z G A D O N U M E R O 15 
EDICTO 

Don Luis Fernando Martínez Ruiz, M a ­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero quince de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

siguen autos de juicio ejecutivo número 
doscientos setenta y nueve de mil nove­
cientos ochenta y dos, a instancia de " F ¡ -
nanzauto. Sociedad Anón ima" , represen­
tado por el Procurador señor Piñeira de 
la Sierra, contra don Jesús Moreno Pérez 
y doña Esther Romero Gómez, vecinos 
de Madrid, en la calle de Alcorisa, núme­
ro uno, décimo cuarto C , sobre reclama­
ción de cantidad, en los que por providen­
cia de esta fecha he acordado sacar a 
pública subasta, por primera vez, y térmi­
no de ocho días los bienes que más abajo 
se reseñarán, señalándose para la celebra­
ción de la misma, las diez horas del día 
veintitrés de noviembre próximo, en la 
Sala de audiencia de este Juzgado con las 
prevenciones siguientes: 

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes de su 
avalúo. 

Los licitadores, para tomar parte en la 
subasta, deberán consignar en la mesa del 
Juzgado o establecimiento al efecto una 
cantidad equivalente al diez por ciento 
del mismo. 

Y pueden, asimismo, participar en ella 
en calidad de ceder a un tercero. 

Que los bienes que se subastan podrán 
ser examinados por quienes lo deseen en 
el domicilio de los demandados, en cuyo 
poder se encuentran en concepto de 
depósito. 

Bienes que se sacan a subasta 
Una carretilla, elevadora, marca " C a ­

terpillar", modelo V-60, número de serie 
75 p-431. Tasada pericialmente cn la su­
ma de cuatrocientas mil pesetas. 

Dado en Madr id , a cinco de octubre de 
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre­
tario (Firmado).-EI Magistrado-Juez de 
primera instancia (Firmado). 
P r (A.—43.446) 

J U Z G A D O N U M E R O 17 
EDICTO 

En virtud de providencia dictada con 
esta fecha por el Juzgado de primera ins­
tancia número diecisiete de esta capital, 
en los autos del procedimiento judicial 
sumario del artículo ciento treinta y uno 
de la ley Hipotecaria, seguidos en este 
Juzgado, bajo el número doscientos seten­
ta y dos de mil novecientos ochenta y 
dos-F, a instancia de "Compañ ía Españo­
la de F inanc iac ión Leasing, Sociedad 
Anón ima" , contra don Eduardo Alberto 
Serrano Bernal y doña María Teresa Gar­
cía Pérez, sobre reclamación de ochocien­
tas cuarenta y seis mil ochocientas dieci­
séis pesetas, más doscientas cincuenta mil 
pesetas calculadas para intereses legales, 
gastos y costas, se ha acordado sacar a la 
venta en pública subasta, por primera vez, 
los bienes hipotecados a los demandados, 
consistentes en: 

Vivienda letra B de la planta baja de la 
casa con acceso por el portal número cua­
tro del bloque, compuesto de dos portales 
señalados con los números cuatro y seis 
de la calle de las Navas de Tolosa, Lega­
nés (Madrid). Tiene una superficie de 55 
metros cuadrados y consta de comedor-
estar, tres dormitorios, cocina, aseo, ves­
tíbulo y terraza. Linda: por su frente, en 
linca quebrada, con el rellano y caja de 
escalera; derecha, entrando, con la aveni­
da Dos de Mayo; por la izquierda, con la 
vivienda letra A de la misma planta, y 
por el fondo, con la casa con acceso por 
cl portal números seis del mismo bloque y 
con patio. Le corresponde una cuota de 
participación en el valor total de la casa a 
que pertenece de cuatro enteros y 90 cen­
tésimas por 100, y en el valor total del 
bloque, una cuota de dos enteros 45 cen­
tésimas por 100. Figura inscrita en el Re­
gistro de la Propiedad de Leganés, en el 
tomo 1.098, libro 628 de Leganés, folio 
128, finca número 46.983, inscripción 
segunda. 

Dicha subasta tendrá lugar en la Sala 
de audiencia de este Juzgado, sito en la 
plaza de Castilla, sin número, planta quin­
ta, el próximo día i de diciembre, a las 
once horas de su mañana , bajo las siguien­
tes condiciones: 

Servirá de tipo para la subasta el pacta­
do en la escritura de constitución de hipo­
teca, ascendente a un millón doscientas 
mil pesetas. 

No se admitirán posturas inferiores a 
dicho tipo. 

Que los autos y certificación del Regis­
tro a que se refiere la regla cuarta del 
artículo ciento treinta y uno de la ley 
Hipotecaria, están de manifiesto en Secre­
taría, entendiéndose que todo licitador 
acepta como bastante la titulación. 

Que las cargas o gravámenes anteriores 
y los preferentes al crédito del actor, con­
tinuarán subsistentes, entendiéndose que 
el rematante los acepta y queda subroga­
do en la responsabilidad de los mismos, 
sin destinarse a su extinción el precio del 
remate. 

Todo licitador que desee tomar parte 
en la subasta, deberá consignar previa­
mente, en el Juzgado, el diez por ciento 
del tipo de la subasta, sin cuyo requisito 
no serán admitidos. 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
O F I C I A L de la provincia, expido y firmo el 
presente en Madrid , a diecisiete de sep­
tiembre de mil novecientos ochenta y 
dos. — E l Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: E l Magistrado-Juez de primera 
instancia (Firmado). (A. 43.312) 

J U Z G A D O N U M E R O 20 
EDICTO 

Don Francisco Saborit Marticorena. M a ­
gistrado-Juez de primera instancia del 
Juzgado número veinte de Madrid. 
Hace saber: Que en este Juzgado y con 

el número doscientos cuarenta y cinco de 
mil novecientos ochenta y uno, se siguen 
autos de juicio ejecutivo, a instancia de 
"Sonogran, Sociedad Anónima" , repre­
sentada por el Procurador señor Pinto 
Marabotto, contra don Angel López M o ­
reno, sobre reclamación de cuarenta mil 
quinientas pesetas de principal, intereses 
y costas, en los que por providencia de 

esta fecha, se ha acordado sacar a la ven­
ta en pública subasta, por primera vez, 
por término de ocho días, los bienes que 
al final se describirán, para cuyo acto se 
ha señalado el día veinticinco de noviem­
bre, a las once de su mañana , en la Sala 
de audiencia de este Juzgado, sito en el 
edificio de los Juzgados de primera instan­
cia e instrucción, plaza de Castilla, planta 
quinta, ala izquierda. 

Condiciones 

Primera 
Servirá de tipo de tasación la suma de 

trescientas tres mil quinientas pesetas. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma deberán 

consignar los licitadores previamente en 
la mesa del Juzgado o Caja General de 
Depósitos, el diez, por ciento del mencio­
nado tipo, sin cuyo requisito no serán 
admitidos. 

Tercera 
El remate podrá hacerse a calidad de 

ceder a terceros. 

Cuarta 
No se admitirán posturas inferiores a 

las dos terceras partes del indicado tipo. 

Quinta 
La subasta se celebrará en un solo lote, 

siendo la valoración total de los bienes 
muebles la cantidad antes mencionada. 

Bienes muebles objeto de la subasta 
Los bienes muebles objeto de la subas­

ta se encuentran depositados a cargo de 
doña Isabel Sánchez Navarro, empleada 
de la demandada, vecina de Molina de 
Segura (Murcia). Paseo de Rosales, núme­
ro seis. 

Una cocina marca "Ai thona" , de tres 
fuegos, a butano, con horno incorporado 
y dos fuegos eléctricos. 

Un aparato de radio con amplificador 
marca "Blaupunt". 

Una caja registradora " G o l d " , modelo 
G-8. 

Una calculadora marca "Silvert", SR. 
12.P.D. 

Dos muebles de mesa para televisor, 
uno de fórmica y otro de madera. 

U n mueble de fórmica para tocadiscos, 
con ruedas 

U n aspirador marca "Mie le" , modelo 
S204. 

U n cortafiambres, eléctrico, con cuchi­
lla redonda. 

Dos mesas de planchar marca "Bra-
vantia". 

Un tocadiscos marca " D u a l " , plato. 
U n a co lumna de alabastro, color 

marrón. 
Diez lámparas para techo, de cinco bra­

zos, de diferentes modelos, con tulipas. 
Dado en Madrid, a treinta de septiem­

bre de mil novecientos ochenta y dos.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—43.451) 

JUZGADOS DE DISTRITO 
J U Z G A D O N U M E R O 28 

EDICTO 

Don José Luis Antonio de la Fuente, Juez 
de Distrito número 17 de esta capital, 
actualmente en sustitución del de igual 
clase número 28 de la misma. 
Hago saber: Que en los autos de juicio 

verbal de faltas tramitados en este Juzga­
do con el número 2.141 de 1980, sobre 
daños por imprudencia, contra Juan Ra­
món Martín Camacho, he acordado con 
esta misma fecha sacar a la venta en se­
gunda y pública subasta, por término de 
ocho días y con la rebaja del veinticinco 
por ciento del tipo de tasación, que luego 
se indicará, los siguientes bienes muebles: 

1. U n aparato f r igor í f ico marca 
"Crol l s" , modelo Bering 305, de 1,50 me­
tros de altura, en color blanco, valorado 
en 7.000 pesetas. 

2. U n aparato de televisión marca 
"Sears", portátil , de 12 pulgadas, valora­
do en 6.500 pesetas. 

3. Un aparato de música estéreo "Tec-
nic", Bay Panasonic, Su 7.200, valorado 
en 10.000 pesetas. 

Total: 23.500 pesetas. _ au-
La subasta tendrá lugar en la ^ c a | le 

diencia de este Juzgado, sito en 
María de Mol ina , número 42, P 1 S 0 - m D re. 
el día 23 del próximo mes de.novic ^ 
a las once treinta horas, advirtien 
los posibles licitadores: j a su-

Que para poder tomar parte en ^ 
basta, además de acreditar su P _ j e | 
dad, deberán depositar, en la m -D|jco 
Juzgado o en el establecimiento P" d c , 
destinado al efecto, el diez por cíe ^ 
referido tipo de tasación, tenie 
cuenta la rebaja del 25 por 100. 

Que no se admit irán posturas que^. y 

cubran las dos terceras partes del m .¡¿d 
Que la subasta podrá hacerse en w 

de ceder a tercero. „. 
Los bienes que salen a subasta 

cuentran depositados en poder ele ^ 
do condenado Juan Ramón Martin c ) 1 

cho, vecino de Madrid , con á o v n x ^ A o A. 
la calle Bronce, número 15, segu u a p-
donde podrán ser examinados po ^ ^ 
tas personas deseen tomar part 
subastí 

Dado en Madrid , a 29 de s e p t i c n ^ 1 ^ 
1982.—El Secretario (Firmado).— c ' 
de Distrito (Firmado). 7 7 4 ) 

(G. C—11.188) ( C -

de 

CITACIONES 

Bajo los apercibimientos procedente^e$0 

recho, se cita y emplaza por t o s que 
Tribunales respectivos a las per qUc 
a continuación se expresan. I aCOn-
comparezcan el día que se se"°''ción d<1 

tar desde la fecha de la PubllZial. co* 
anuncio en este periódico 9Jje£nW 
arreglo al artículo 173 de la '^¡go * 
ciamtento Criminal. 308 delJ- ^¡ña-
Justicia Militar y 63 del ae 

J U Z G A D O N U M E R O 27 ste 
En el juicio de faltas segu¡d° ^982, 

Juzgado con el número 1.295 ^ 
por lesiones y escándalo, se citajr j o S e 
dio de la presente al 

denuncia" 1• , jo-
Manuel Hernández Luna, cuyo ac ^ : \ 
micilio se desconoce, para que t¡c¡nC0 
de octubre y hora de las once veu J ü Z -
de su mañana , comparezca ante - ¿ a e f i 
gado en su Sala de audiencia, si r f 0 n . 
Madrid, calle de Arroyo de r c C | t -
número 53, al objeto de asistir a ^ l i ­
bración del correspondiente J u , c

m p a r e c e r 

tas, previniéndole que deberá co V^\c 
asistido de las pruebas de d u 

V a , m e - ( B . - 1 ° - 7 1 $ ) 

in en e S t C 

En el juicio de faltas seguro ^ se 
Juzgado con el número 457 cíe ^ ^ c \ 
cita por medio de la presente . ¡|¡ 0 se 
Martín Salmón, cuyo actual don 
desconoce, para que el día 21 o 
y hora de las once y diez de su i ^ S a a 
comparezca ante este Juzgadot 
de audiencia, situada en Madrio. ^ o P -
Arroyo de Fonta r rón , número - V c o r r c s ' 
jeto de asistir a la celebración °- ¡¿n<J° ! ¿ 

pondiente juicio de faltas, pre v

 d e la* 
que deberá comparecer asistió 
pruebas de que intente valerse. m 

(B.— 1 U 

J U Z G A D O N U M E R O 30 

En virtud de lo acordado por e l ¡u¡c¡0 
Juez de Distrito en diligencias ü . $ e 

de faltas número 579 de 198-r; , n im ¿ ' 
tramitan en el Juzgado de Distr» ^ 
ro 30 de Madrid , sobre hurto. > ¿ ¡^ a-
que aparece como denunciado J ; o l T 1 j c i -
nuel Abelleira López, que tuvo su 
lio en Mariblanca, número 4, y ^^AefO* 
mente se encuentra en ignorado p« ,( |*s 
se acordó citar a éste a fin cié c¡ ^pa-
diez horas del día 27 de octubre.^ ^ y 

rezca en la Sala audiencia de dicn< 
do, sito en la avenida Monío r t eu ^ c i 
número 164, al objeto de asist1 • cjón 
concepto que se expresa, a la ^Vjppjciii' 1 

del oportuno juicio, con el apere' I l H -
de que debe hacerlo provisto & 
dios de prueba de que intente 

(G. C . - l 1.433) ( B . - , ü > 
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Notificaciones de Sentencia 
J U Z G A D O N U M E R O 2 

En el juicio de faltas seguido ante este 
legado por daños, con el núm. 2.089 de 
1979-Rt s e n a d ¡ c t a d o sentencia con el 
siguiente 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a la denunciada María Alejandra García 
Fernández, con declaración de las costas 
Qe oficio. 

• para que sirva de notificación a la 
denunciante María Rita López López y 
denunciada María Alejandra García Fer­
nandez, por medio de edictos en el B O ­
L E T Í N O F I C I A L de la provincia, expido la 
Presente en Madrid, a 17 de septiembre 
de 1982 

En el juicio de faltas seguido ante este 
Juzgado por lesiones y daños, con el nú­
mero 2.009 de 1981, se ha dictado sen­
tencia con fecha 17 de septiembre de 
1982, cuyo fallo es el siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a l denunciado Máximo Martín Maestro, 
con declaración de las costas de oficio. 

Y para que sirva de notificación al de­
nunciado por medio de edictos en el B O ­
L E T Í N O F I C I A L de la provincia, expido y 
""no la presente en Madrid, a 17 de 
septiembre de 1982 

(B.—10.346) 

(B.-10.345; 

En el juicio de faltas seguido ante este 
Juzgado por hurto, con el núm. 363 de 
1980-R, se ha dictado sentencia con el 
siguiente 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a l denunciado Paulino Torres Seco a la 
Pena de dos días de arresto menor y al 
P aSo de las costas de este juicio. 

Y Para que sirva de notificación al de­
nunciado por medio de edictos en el Bo-

ETIN O F I C I A L de la provincia, expido la 
Presente e n Madrid, a 17 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.347) 

i ^ n e l juicio de faltas seguido ante este 
l9H0a&° P O r d a n o s » c o n e l n u m - 2 3 6 9 d e 

cha i , s e n a dictado sentencia con fe-
I, a 1 7 de septiembre de 1982, cuyo fa-

e s el siguiente: 
rallo: Que debo condenar y condeno 
denunciado Juan Pineda Huerta a la 

Pena de 1.500 pesetas de multa, obliga-
°n de indemnizar al perjudicado Hila-

1 0 "errana Valdez en la suma de 13.500 
Pesetas y a l p ago de las costas de este 
J U I C I O . 

Y Par a q u e sirva de notificación a los 
"¡enunciados Rafael Andueza Serrano V 
^ n Manuel Cano Juez, por medio de 
edictos en el B O L E T Í N O F I C I A L de la pro-

•ncia, expido y firmo la presente en Ma-
Q r , d . a 17 de septiembre de 1982. 

( B . _10 .348) 

En el juicio de faltas seguido ante este 
•uz?ado por lesiones en agresión, con el 
numero 1.837 de 1981-R, se ha dictado 
, e

g

n t e n c i a con fecha 17 de septiembre de 
^«2. cuyo fallo es el siguiente: 

al A " Q u e d e b o absolver y absuelvo 
i denunciado Enrique Taboada Hernán-

•j z. con declaración de las costas de ofi-
y 

par a que sirva de notificación al de-
unciante Segundo Manzano Colmenar, 

P°r medio de edictos en el B O L E T Í N O F I ­
C I A L de la provincia, exoido y firmo la 
Pásente en Madrid, a 17 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.349) 

En el juicio de faltas seguido ante este 
de i a q° P ° r , e s i o n e s . c o n el núm. 1.943 

1981-R, se ha dictado sent 
e | siguiente 

Fallo 

l u m . 
itencia con 

— . Que debo absolver y absuelvo 
J denunciado Luis LÓDez Queipo, con 

eciaración de las costas de oficio. 
Para que sirva de notificación al de-

n c , a n t e Emilio Gómez Sobremazas, por 
ecuo de edictos en el B O L E T Í N O F I C I A L 

drid p r o v i n c i a , expido la presente en Ma-
, a 17 de septiembre de 1982. 

(B.—10.350) 
En 

\\i7v A , u i c i o de faltas seguido ante este 
3?¿° P ° r e s t a f a , con el núm. 2.089 de 

eh, 
lio 

3 '7 de d , c t a d o sentencia con fe-
es el s i ! e P t i e m b r e de 1982. cuyo fa-

C 1 siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Eduardo Acosta Lastra a 
la pena de dos días de arresto menor, a 
que indemnice a la Empresa Municipal 
de Transportes en la suma de 180 pese­
tas y al pago de las costas de este juicio. 

Y para que sirva de notificación al de­
nunciado por medio de edictos en el B O ­
L E T Í N O F I C I A L de la provincia, expido y 
firmo la presente en Madrid, a 17 de sep­
tiembre de 1982. 

(B.—10.351) 

En el juicio de faltas seguido ante este 
Juzgado por amenazas, con el núm. 2.411 
de 1981-R, se ha dictado sentencia con 
el siguiente 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a la denunciada Amparo Gangoso Mar­
tínez, con declaración de las costas de 
oficio. 

Y para que sirva de notificación a la 
denunciada por medio de edictos en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, expido 
la presente en Madrid, a 24 de septiem­
bre de 1982. 

(B.—10.352) 

En el juicio de falta sseguido ante este 
Juzgado por lesiones y daños, con el nú­
mero 2.329 de 1980-R, se ha dictado sen­
tencia con fecha 8 de julio de 1981, cuyo 
fallo es el siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado Pablo Peinado López, con 
declaración de las costas de oficio. 

Y para que sirva de notificación al de­
nunciante Domingo Raposo Negreira, por 
medio de edictos en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia, expido y firmo la pre­
sente en Madrid, a 22 de septiembre de 
1982. 

(B.—10.353) 

En el juicio de faltas seguido ante este 
Juzgado por lesiones, con el núm. 2.095 
de 1981-R, se ha dictado sentencia con 
el siguiente 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado Antonio Torres Rodríguez, 
con declaración de las costas de oficio. 

Y para que sirva de notificación a las 
denunciantes María del Carmen Duarte 
Pereira y Aurora González Barrera, por 
medio de edictos en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 6 de septiembre de 1982. 

(B.—10.500) 

En el juicio de faltas seguido ante este 
Juzgado por lesiones, daños y malos tra­
tos, con el núm. 2.433 de 1981-R, se ha 
dictado sentencia con el siguiente 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Jesús Julio Jurado García 
a la pena de un día de arresto menor, 
a que indemnice a la Empresa Municipal 
de Transportes en la suma de 16.200 pe­
setas y al pago de las costas de este jui­
cio. 

Y para que sirva de notificación al de­
nunciado por medio de edictos en el B O ­
L E T Í N O F I C I A L de la provincia, expido la 
presente en Madrid, a 14 de agosto de 
1982. 

(B.—10.501) 
J U Z G A D O N U M E R O 3 

En el juicio de faltas número 427 de 
1982, seguido en el Juzgado de Distrito 
número 3 de Madrid, por lesiones y ma­
los tratos, contra otro y Máximo Tara-
villo del Castillo, se ha dictado la si­
guiente 

Sentencia. — En Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1982. — El señor don Fausto 
Cartagena González, Juez titular del Juz­
gado de Distrito núm. 3 de esta capital, 
habiendo visto el presente juicio de fal­
tas, seguido por lesiones y malos tratos, 
contra Antonio Delgado Gonzalo v Má­
ximo Taravillo del Castillo, cuyas demás 
circunstancias personales constan e n 
autos... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Antonio Delgado Gonzalo a la pena de 
un día de arresto; a Máximo Taravi­
llo del Castillo a la pena de tres 
días de arresto y al pago por mitad 
de las costas causadas en este juicio, no­
tificándose esta sentencia al condenado 
Máximo Taravillo del Castillo mediante 
edicto, que se publicará en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de esta provincia.—Así por esta 
mi sentencia, definitivamente juzgando, lo 
pronuncio, mando y firmo.—Firmado y 

rubricado. 

Publicación.—Leída y publicada fue la 
anterior sentencia por el señor Juez de 
Distrito que la firma, estando celebrando 
audiencia pública en el Juzgado el mis­
mo día de su fecha.— Doy fe. -Firmado 
y rubricado. 

Y para que conste y publicar en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, para 
la notificación de Máximo Taravillo del 
Castillo, nacido en Madrid el 16 de no­
viembre de 1956, hijo de Máximo y de 
Concepción, soltero, escritor, que vivió en 
la calle de Santurce, núm. 4, de esta ca­
pital, expido el presente, que firmo en 
Madrid, a 23 de septiembre de 1982. 

(G. C—10.966) (B.—10.246) 

En el juicio de faltas núm. 1.203 de 
1981. seguido por lesiones en el Juzgado 
de Distrito núm. 3 de Madrid, contra A n ­
tonio Guapo Bernardo, se ha dictado la 
siguiente 

Sentencia.—En Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1982. El señor don Fausto 
Cartagena González, Juez titular del Juz­
gado de Distrito núm. 3 de esta capital, 
habiendo visto el presente juicio de fal­
tas, seguido por imprudencia, contra A n ­
tonio Guapo Bernardo, cuyas demás cir­
cunstancias personales c o n s t a n en 
autos... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Antonio Guapo Bernardo, como autor 
de una falta de imprudencia o negligen­
cia simple, a consecuencia de la cual re­
sultaron lesiones, a la pena de 5.000 pe­
setas de multa, reprensión privada .reti­
rada un mes del permiso de conducir 
automóviles, abono a Domingo Prieto A l ­
fonso de la cantidad de 300.000 pesetas 
y a Miguel García Ibáñez de la cantidad 
de 30.000 pesetas, en concepto de indem­
nizaciones, no determinándose la que co­
rrespondiera al lesionado José Luis Lagos 
Sánchez, por expresa renuncia del inte­
resado, y al pago de las costas causadas 
en este juicio, sufriendo por dicha multa, 
caso de impago, diez días de arresto sus-
titurio; y notifíquese esta sentencia al 
condenado mediante edicto, que se pu­
blicará en el B O L E T Í N O F I C I A L de la pro­
vincia.— Así por esta mi sentencia, defi­
nitivamente juzgando, lo pronuncio, man­
do y firmo.—Firmado y rubricado. 

Publicación. — Leída y publicada fue la 
anterior sentencia por el señor Juez de 
Distrito que la firma, estando celebrando 
audiencia pública en el Juzgado el mis­
mo día de su fecha: doy fe. -Firmado y 
rubricado. 

Y para que conste y publicar en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, para 
la notificación del condenado Antonio 
Guapo Bernardo, nacido en Madrid el 24-
9-1961, hijo de Antonio y de Jacinta, sol­
tero, peón, que vivió o dijo vivir en quin­
ta travesía Ramírez Tomé, núm. 6, v cuyo 
actual domicilio o paradero se desconoce, 
expido el presente, que firmo en Madrid, 
a 23 de septiembre de 1982. 

(G. C.-10.967) (B.—10.247) 

J U Z G A D O N U M E R O 9 
El señor Juez del Juzgado de Distrito 

número 9 de esta capital, en los autos 
de juicio de faltas núm. 468 de 1981. 
que se siguen por la falta de orden pú­
blico, a denuncia de la Policía Nacional, 
apareciendo como perjudicado el excelen­
tísimo Ayuntamiento de Madrid, contra 
Asdrúbal Ferreira Niño y Juan Miguel Gó­
mez González, con fecha 25 de febrero 
de 1982 dictó sentencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y condno a 
Asdrúbal Ferreiro Niño y a Juan Miguel 
Gómez González a la pena de 1.000 pe­
setas de multa a cada uno de ellos, con 
arresto sustitutorio de un día caso de 
impago y al abono de las costas por mi­
tad.—Así por esta sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. —A. García-Peñuela. 
Rubricado. 

Publicación.—Leída y publicada fue la 
anterior sentencia por el señor Juez de 
Distrito que la firma, estando celebrando 
audiencia pública en el Juzgado el mis­
mo día de su fecha; doy fe.—P. Arroyo. 
Rubricado. 

Y para que sirva de notificación en 
forma legal al condenado Juan Miguel 
Gómez González, que actualmente se en­
cuentra en ignorado domicilio y parade­
ro, y para su publicación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia, expido la presen­

te en Madrid, a 15 de septiembre de 
1982. 

(B.—10.306) 

El señor Juez del Juzgado de Distrito 
número 9 de esta capital, en los autos 
de juicio de faltas núm. 275 de 1981, que 
se tramitan en este Juzgado por una fal­
ta contra el orden público, en virtud de 
denuncia formulada de oficio por la Co-
micaría de Policía de Centro de esta ca­
pital, contra Eduardo Cortez Lara. ma­
yor de edad, soltero, estudiante, y con 
domicilio en Madrid últimamente, estan­
do en la actualidad en desconocido do­
micilio y paradero, con fecha 25 de fe­
brero de 1982 ha dictado sentencia en 
dicho procedimiento, cuya parte disposi­
tiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Eduardo Cortez Lara, en concepto de 
autor responsable de una falta de escán­
dalo público con embriaguez, a la pena 
de 1.000 pesetas de multa, con arresto 
sustitutorio de un día en caso de im­
pago, reprensión privada y abono de las 
costas del juicio. — Así por esta mí sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
A . García Peñuela.—Rubricado. 

Publicación. Leída y publicada fue la 
anterior sentencia por el señor Juez de 
Distrito que la firma, estando celebran­
do audiencia pública en el Juzgado el 
mismo día de su fecha; doy fe.—P. Arro­
yo.—Rubricado. 

Y para que sirva de notificación en 
forma al condenado Eduardo Cortez La­
ra, que se encuentra actualmente en ig­
norado domicilio y paradero, y su publi­
cación en el B O L E T Í N O F I C I A L de la pro­
vincia, expido la presente en Madrid, a 
17 de septiembre de 1982. 

(B.—10.307) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
En el expediente de juicio de faltas se­

guido en este Juzgado por lesiones y da­
ños, bajo el núm. 812 de 1981. contra 
Mario Pérez Granados, ha recaído la sen­
tencia, que copiada dice: 

Sentencia. — En Madrid, a 14 de ju­
lio de 1982. — Vistos por el señor don 
José María García Segovia, Juez de Dis­
trito núm. 10 de Madrid,; y. . . 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Mario Pérez Granados 2.000 pesetas de 
multa, con arresto sustitutorio de dos 
días, reprensión privada, privación del 
permiso de conducir durante un mes e 
indemnizar al denunciante por los daños 
causados. 

Y para que sirva de notificación a Ma­
rio Pérez Granados y María Dolores Puig-
doller Martínez, expido el presente. 

Madrid, a 27 de septiembre de 1982. 
(B. -10.309) 

J U Z G A D O N U M E R O 11 
En los autos de juicio verbal de fal­

tas que con el núm. 333 de 1981 se si­
guen en este Juzgado de Distrito núm. 11 
de Madrid, por la falta de desobediencia 
a agente de la Autoridad, se ha dictado 
la sentencia, cuyo encabezamiento y par­
te dispositiva es como sigue: 

En la villa de Madrid, a 10 de sep­
tiembre de 1982.—El señor don Francis­
co Laurel Soto, Juez de ascenso titular 
del Juzgado de Distrito núm. 11 de los 
de Madrid, habiendo visto y oído los pre­
sentes autos de juicio verbal de faltas 
seguidos con el núm. 333 de 1981, por 
desobediencia a denuncia del policía mu­
nicipal 2181419 Modesto Matías Ramiro, 
contra Jesús Antón Estrimiana, con in­
tervención del Ministerio Fiscal; y. . . 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Jesús Estrimiana, como penalmente res­
ponsable en concepto de autor de una 
falta de desobediencia leve a los agentes 
de la Autoridad, a la pena de 2.500 pe­
setas de multa, que hará efectivas en el 
correspondiente papel de pagos al Esta­
do, sufriendo el arresto sustitutorio pro­
cedente caso de impago .reprensión pri­
vada y al abono de las costas causadas.— 
Así por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo.—Rubricado. -Ilegible. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a Jesús Antón Estrimiana, actual­
mente en desconocido paradero, expido 
la presente en Madrid, a 10 de septiem­
bre de 1982. 

(G. C—11.106) (B.—10.362) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas que se siguen en el Juzgado de Dis-
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trito núm. 11 de los de esta capital, con 
el núm. 500 de 1982, por daños por im­
prudencia, se ha dictado la sentencia, cu­
yo encabezamiento y parte dispositiva es 
como siguen: 

En la villa de Madrid, a 24 de sep­
tiembre de 1982. — El señor don Fran­
cisco Laurel Soto, Juez de Distrito nú­
mero 11 de los de esta capital, habiendo 
visto y oído los presentes autos de jui­
cio seguidos en este Juzgado por la fal­
ta de daños por imprudencia, a denuncia 
de Juan Carlos Bamaba Chavarría. con­
tra María del Pilar de Estrada y Gar­
cía, y con intervención del Ministerio 
Fiscal; y.. . 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a María del Pilar de Estrada v García 
de la falta de daños por imprudencia, con 
negligencia, que se le imputaba, con de­
claración de las costas de oficio. — Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo. Rubricados.- Ilegibles. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a María del Pilar de Estrada y 
García, expido la presente, que firmo en 
Madrid, a 24 de septiembre de 1982. 

(G. C—11.107) (B.—10.363) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas que se siguen en este Juzgado con el 
número 768 de 1982, por infracción de 
ley de Ferrocarriles, se ha dictado la sen­
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis­
positiva es como sigue: 

En la villa de Madrid, a 17 de sep­
tiembre de 1982. — El señor don Fran­
cisco Laurel Soto, Juez de ascenso titu­
lar del Juzgado de Distrito núm. 11 de 
los de Madrid, habiendo visto y oído los 
presentes autos de juicio verbal de fal­
tas seguidos en este Juzgado de mi cargo 
por la falta de infracción lev de Ferro­
carriles, a denuncia de Vicente Martínez 
Martínez y Juan Manuel Luna Fernández, 
contra María Esperanza Feliú Vidal ; y. . . 

Fallo: Que debo absolver v absuelvo 
libremente de la falta que se le impu­
taba, con declaración de oficio de las cos­
tas causadas. -Así por esta mi sentencia, 
lo pronuncio, mando y firmo. — Firmado 
y rubricado. -Ilegibles. 

Y para que sirva de noticación en for­
ma a María Esperanza Feliú Vidal, expi­
do la presente, que firmo en Madrid, a 
17 de septiembre de 1982. 

(G. C—11.108) (B.—10.364) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
que con el núm. 763 de 1980 se siguen 
en este Juzgado de mi cargo por la falta 
de juegos prohibidos, se ha practicado la 
siguiente tasación de costas: 

Derechos de Registro, 40 pesetas; tra­
mitación, 360 pesetas; diligencias previas, 
27 pesetas; cumplimiento de despachos, 
180 pesetas; ejecución de sentencia, 50 
pesetas; tasación de costas, 6 por 100, 
150 pesetas; multa impuesta a los con­
denados, 10.000 pesetas; reintegros de las 
actuaciones (calculado), 1.750 pesetas; 
pólizas de la Mutualidad judicial, 480 pe­
setas; salidas agente judicial, 600 pesetas. 
Total: 13.697 pesetas. 

Asciende la anterior tasación de cos­
tas a la suma de trece mil seiscientas no­
venta y siete pesetas; y para que sirva de 
notificación en forma y requerimiento a 
los condenados María del Carmen San 
Julián López, Jesús Cajidos Cajidos, M i ­
guel Angel González Marcos y Vidal Fer­
nández Suárez, actualmente en descono­
cidos paraderos, exipdo la presente en Ma­
drid, a 28 de septiembre de 1982. 

(G. C—11.109) ( B . - 10.365) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
que con el número 63 de 1982 se siguen 
en este Juzgado por lesiones, se ha dic­
tado la sentencia, cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva es como sigue: 

En la villa de Madrid, a 8 de junio 
de 1982. - El señor don José Bento Ca­
brerizo, Juez de Distrito sustituto del 
Juzgado de Distrito núm. 11 de los de 
Madrid, habiendo visto y oído los pre­
sentes autos de juicio de faltas seguidos 
a denuncia de Dolores Dattore Cuerpo, 
contra Miguel Paolo Rosa, y con inter­
vención del Ministerio Fiscal; y... 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente de los hechos origen de estas 
actuaciones a Miguel Paolo Rosa, con de­
claración de las costas de oficio. — Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo. — Firmado ilegible.—Rubri­
cado. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a Miguel Paolo Rosa, expido la 
presente, que firmo en Madrid, a 27 de 
septiembre de 1982. 

(G. C—11.110) (B.—10.366) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado con el núme­
ro 32 de 1980, por la falta de hurto y 
amenazas, se ha practicado la siguiente 
tasación de costas: 

Derechos de Registro, 40 pesetas; tra­
mitación, 360 pesetas; diligencias previas, 
27 pesetas; cumplimiento exhortos, 270 
pesetas; ejecución de sentencia, 50 pese­
tas; derechos tasación de costas, 150 pe­
setas; reintegro de las actuaciones, 800 
pesetas; póliza de la Mutualidad, 120 pe­
setas; salida y dietas agente. 1.000 pe­
setas; giros y remesas, 300 pesetas. — 
Total: 3.117 pesetas. 

Asciende la anterior tasación de costas 
a la suma de tres mil ciento diecisiete pe­
setas; y para que sirva de notificación 
y requerimiento en forma a la condenada 
a su pago Edelmira Bernedo Egoicoechea, 
actualmente en desconocido paradero, ex­
pido la presente, que firmo en Madrid, 
a 11 de septiembre de 1982. 

(B.—10.367) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado con el núm. 32 
de 1980, por la falta de hurto y amena­
zas, se ha dictado la sentencia, cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva es como 
sigue: 

En la villa de Madrid, a 8 de enero de 
1982. — El señor don Rogelio Gallego 
More, Juez sustituto del Juzgado de Dis­
trito núm. 11 de los de Madrid, habiendo 
visto y oído los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas, seguidos ante este 
Juzgado, con intervención del Ministerio 
Fiscal, en los que han sido partes Ino­
cencio Diez Lozano, Felipe Tebas Gar­
cía, Justo Beltrán Fiesta y Juan Carlos 
Escudero Bueno; y. . . 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente de los hechos origen de las 
presentes actuaciones a los denunciados 
Justo Beltrán Fiesta y Felipe Tebar Gar­
cía, con declaración de oficio de las cos­
tas causadas. — Así por esta mi senten­
cia, lo pronuncio, mando y firmo. Ru­
bricado.— Ilegible. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a Inocencio Diez Lozano, Juan 
Carlos Escudero Bueno y Felipe Tebar 
García, actualmente en desconocidos para­
dero, expido el presente, que firmo en 
Madrid, a 9 de septiembre de 1982. 

(B.—10.368) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
que con el número 394 de 1978 se si­
guen en este Juzgado por lesiones y da­
ños, se ha dictado la siguiente 

Providencia. -Juez, señor Merelo Pa­
lay. - En Madrid, a 21 de febrero de 
1980. -Dada cuenta: Por interpuesto en 
tiempo y forma recurso de apelación con­
tra la anterior sentencia por Rosa Ma­
ría Muñoz Terriza, se admite el mismo 
en ambos efectos; en su virtud, elévense 
con respetuoso oficio las presentes actua­
ciones al ilustrísimo señor Magistrado-
Juez Decano de instrucción de esta ca­
pital, previo emplazamiento de las partes, 
por término de cinco días, para que de 
convenirles comparezcan y se personen 
en dicho recurso, bajo apercibimiento que 
de no verificarlo podrá pararles el perjui­
cio a que haya lugar en derecho. 

Lo manda y firma Su Señoría; doy fe. 
Rubricado.—Ilegibles. 

Y para que sirva de notificación y em­
plazamiento en forma a María Gómez 
Sánchez, Concepción Gabilán, Isabel Sán­
chez Fernández y Pedro Huerta Chieco, 
actualmente en desconocido paradero, fir­
mo la presente en Madrid, a 25 de agos­
to de 1982. 

(G. C—11.198) (B.—10.507) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
Don Alfonso Ibáñez de Aldecoa v Man­

rique, Juez del Juzgado de Distrito nú­
mero 14 de los de Madrid. 
Hago saber: Qua en este Juzgado de 

mi cargo penden diligencias de juicio 
verbal de faltas que se sigue por daños, 
bajo el número 1.317 de 1981, a instan­
cia de Enrique Alvarez Gutiérrez, con­
tra Javier Ganuza G i l , y como responsa­
ble civil "Distribuidora Reyero, Sociedad 
Anónima", cuyos domicilios se ignoran, 

habiendo recaído sentencia en dichos 
autos, cuya parte dispositiva dice como 
sigue: 

Fallo: Que declarando de oficio las 
costas, debo absolver y absuelvo libre­
mente a Javier Ganuza Gi l de la falta 
que un principio se le imputaba. 

Dado en Madrid, a 13 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.310) 

Don Alfonso Ibáñez de Aldecoa y Man­
rique, Juez del Juzgado de Distrito nú­
mero 14 de los de Madrid. 
Hago saber: Qua en este Juzgado de 

mi cargo penden diligencias de juicio 
verbal de faltas, seguido por lesiones, 
bajo el número 803 de 1982, a instancia 
de Miguel Angel Lomas Fernández, con­
tra Marcelino García Peces, cuyo para­
dero se ignora, se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva dice como sigue: 

Fallo: Que debo de condenar y conde­
no al denunciado Marcelino García Pe­
ces, como autor responsable de una fal­
ta prevista y penada en el artículo 585-
primero del Código Penal, imponiéndo­
sele una multa de 2.000 pesetas, con 
arresto sustitutorio de cinco días en caso 
de impago y al pago de las costas proce­
sales. 

Dado en Madrid, a 17 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.311) 

Don Alfonso Ibáñez de Aldecoa y Man­
rique, Juez del Juzgado de Distrito nú­
mero 14 de los de Madrid. 
Hago saber: Qua en este Juzgado de 

mi cargo penden diligencias de juicio 
verbal de faltas que se sigue en este Juz­
gado por lesiones, bajo el núm. 893 de 
1982, contra los denunciados Feo. José 
Echevarría Pardo, Valentín Benito Iñigo 
y Francisco Rodríguez Veloso, cuyos pa­
raderos se ignoran, se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva dice como si­
gue: 

Fallo: Que debo de condenar y conde­
no a los denunciados Feo. José Echeva­
rría Pardo, Valentín Benito Iñigo v Fran­
cisco Rodríguez Veloso, como autores 
responsables de una falta prevista v pena­
da en el artículo 570-5." del Código Pe­
nal, imponiéndoseles a cada uno de ellos 
una multa de 1.000 pesetas, v al pago 
de las costas por terceras partes. 

Dado en Madrid, a 17 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.312) 

Don Alfonso Ibáñez de Aldecoa y Man­
rique, Juez del Juzgado de Distrito nú­
mero 14 de los de Madrid. 
Hago saber: Qua en este Juzgado de 

mi cargo penden diligencias de juicio 
verbal de faltas que se sigue bajo el nú­
mero 563 de 1979, por daños, contra Ra­
fael Granero, cuyo domicilio se ignora, 
habiendo recaído sentencia, cuya parte 
dispositiva dice como sigue: 

Fallo: Que declarando de oficio las 
costas, debo de absolver y absuelvo libre­
mente a Rafael Granero de la falta que 
en un principio se le imputaba. 

Dado en Madrid, a 13 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.313) 

Don Alfonso Ibáñez de Aldecoa y Man­
rique, Juez del Juzgado de Distrito nú­
mero 14 de los de Madrid. 
Hago saber: Qua en este Juzgado de 

mi cargo penden diligencias de juicio 
verbal de faltas bajo el número 641 de 
1982. por lesiones en riña, a instancia de 
Cirilo Navas Horcajo, cuvo domicilio se 
ignora, habiendo recaído sentencia en di­
chos autos, cuya parte dispositiva dice 
como sigue: 

Fallo: Que declarando de oficio las 
costas, debo de absolver v absuelvo libre­
mente a Javier Garrido de la falta que 
en un principio se le imputaba. 

Dado en Madrid, a 13 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.314) 

En los autos de juicio de faltas tra­
mitados en este Juzgado bajo el núme­
ro 821 de 1982, sobre amenazas, contra 
Francisco Gómez Pérez, recavó senten­
cia, cuya parte dispositiva dice: 

Fallo: Que declarando de oficio las 
costas, debo de absolver y absuelvo libre­
mente a Francisco Gómez Pérez. — Así 

por esta mi sentencia, lo pronuncio, ma 
do y firmo. <e. 

Y para que sirva de notificación a 
nunciante Mohamed Benjahadija y al ^ 
nunciado Francisco Gómez Pérez, por 
liarse ambos en ignorado paradero, •• 
pido la presente en Madrid, a 14 de s v 
tiembre de 1982. 

( B . -10.37E 

núme-En los autos de juicio de faltas 
ro 2.402 de 1981, tramitados en este 1" 
gado sobre lesiones imprudencia, r e C * 
sentencia, cuya parte dispositiva dice a • 

Fallo: Que declarando de o f i c i o ' 
costas, debo de absolver y absuelvojm 
mente a Antonio Vitoria Alvarez. 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, m 
do y firmo. ^ a ? . 

Y para que sirva de notificación a • 
dalena Párvulas Hermosilla, por haiia 
en ignorado paradero, expido la P r e^o«? 
en Madrid, a 14 de septiembre de i * 

(B.—10.372) 

En los autos de juicio de faltas núrn* 
ro 2.152 de 1981, tramitados en este I 
gado sobre daños imprudencia, contra 
nació Gi l Sáez, recayó sentencia, 
parte dispositiva dice: . i a S 

Fallo: Que declarando de o n c l ° b r e -
costas, debo absolver y absuelvo i ' D 

mente a Ignacio Gi l Sáez, con expresa 
serva de acciones civiles.—Así por fir 

mi sentencia, lo pronuncio, mando / 
mo. t 

Y para que sirva de notificación *JL 
nació Gil Sáez, por hallarse en l % " ° d ó ¿ , 
paradero, expido la presente en 
a 11 de septiembre de 1982. 

( B __10.373> 
tra-

En los autos de juicio de faltas 
mitados en este Juzgado bajo el ° " t l J , 
ro 821 de 1982, sobre amenazas, ce> 
Francisco Gómez Pérez, recayó sen 
cia, cuya parte dispositiva dice: 1 ¡ j S 

Fallo: Que declarando de ofic«o 
costas, debo de absolver y absuelvo ^ 
mente a Francisco Gómez Pérez. a „ -
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
do y firmo. 

- a l 
Y para que sirva de notificación « ^ , 

nunciante Mohamed Benjahadija, P° l a 

liarse en ignorado paradero, exp' . f £ 

presente en Madrid, a 13 de septie 
de 1982. 

( B . - l 0 - 3 7 4 ) 

J U Z G A D O N U M E R O 16 iones 
Juicio núm. 2.142 de 1981 " l e ^ d o 

en agresión. — Denunciado con 
Isidro Traver Hellín. No-

Providencia.—Juez, señor C h a C ? n ü 2 
vel. - M a d r i d , a 19 de agosto de i y

¿ 0 el 
Dada cuenta; y habiendo transcurrí 
término legal sin que ninguna de la ^ 
tes haya interpuesto recurso algún. $ e 

tra la sentencia dictada en este JULC
 % s u 

declara firme la misma, y procédase 
ejecución. A tal efecto p r a c t i q u e s ¡ ó „ 
el señor Secretario la oportuna ta r 

de costas, de la que se dará vw» ¿¿ 
término de tres días al señor Fjs 
Distrito y al obligado al pago I s l d r ¿dula 
ver Hellín, a cuyo fin se cursara r a 

al B O L E T Í N O F I C I A L de la provinc ia^ g f l 

que copia de la misma sea Pub¿* n ot¡-
dicho periódico oficial y sirva ^fldó 
ficación formal al condenado.—Lo 
y firma Su Señoría.—Doy fe. 

Tasación de costas efi 

En cumplimiento de lo d ispu e * a c t ¡ c o 
la providencia que antecede, la P j g ü ien-
yo, el Secretario, ofreciendo e l 

te resultado: ^.¡n-
i fa QU 

Registro (Disp. Común 11, t a r

 a S (ar­
ta), 40 pesetas; diligencias P R E V 1

 t r a m ¡ -
tículo 28, tarifa 1.a), 30 pesetas, r a ) , 
tación juicio (artículo 28, tarifa p ^ a r -
180 pesetas; por suspensión ) U I

 s etas: 
tículo 28, tarifa primera) 70 P Q 

ejecución de sentencia (ártica 
tarifa primera), 55 p e s e t ? , t a ^ 
exhortos expedidos (artículo *> r £ C o -
primera), tres, 135 pesetas; P n m

c U i o l 0 , 

nocimiento médico forense (ar" y s u-
tarífa quinta), 180 pesetas; s e g ú n a

f o r e n S e . 
cesivos reconocimiento médico pe-
50 pesetas; pólizas mutuales juu r 0 b 3 ' 
setas 120; reintegros del juicio y r p 0 r 
bles, 2.000 pesetas; pólizas m u t u * e t a s . "*-

cumplimiento exhortos, 180 P E 

Total: 3.040 pesetas. ¿e cO*' 
Importa la precedente tasación 
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las figuradas tres mil cuarenta pesc­
as- salvo error u omisión. 

Madrid, a 19 de agosto de 1982. 
(B. -10.389) 

luicio núm. 2.147 de 1981.—Desobe-
djencia a agente de la Autoridad. — De­
nunciado condenado al pago Nelson Ever 
Baldés Moreno, 

Providencia. - Juez, señor Parejo Cá­
mara. _ Madrid, a 23 de diciembre de 
1981.—Dada cuenta; y habiendo trans­
currido el término legal sin que ninguna 
d e las partes haya interpuesto recurso 
alguno contra la sentencia dictada en este 
juicio, se declara firme la misma, y pre­
cédase a su ejecución. A tal efecto, prac-
tiquese por el señor Secretario la opor­
tuna tasación de costas, de la que se dará 
vista por término de tres días al señor 
Fiscal de Distrito y al obligado al pago 
Nelson Ever Baldés Moreno, y llévese a 
cabo en la persona del mismo la repren­
sión privada a que ha sido condenado.— 
L « mandó y firma Su Señoría. —Dov fe. 

Tasación de costáis 
En cumplimiento de lo dispuesto en la 

providencia que antecede, la practico yo, 
e l Secretario, ofreciendo el siguiente re­
sultado : 

Registro (Disp. Común 11, tarifa quin­
ta). 36 pesetas; diligencias previas (ar­
ticulo 28, tarifa primera), 27 pesetas; tra­
mitación juicio (artículo 28, tarifa prime-
ral, 180 pesetas; ejecución de sentencia 
articulo 29, tarifa primera), 54 pesetas; 
¡"ulta, 1.000 pesetas; pólizas mutua-
! e s íui., eje., 120 pesetas; reintegros del 
luicio y probables. 400 pesetas. — To-
t a l : L817 pesetas. 

!mporta la precedente tasación de cos-
jas las figuradas mil ochocientas diecisie-

6 ¿ e s e t a s , salvo error u omisión. 
Madrid, a 23 de diciembre de 1981. 

, (B.—10.390) 

J U Z G A D O N U M E R O 18 
19»? 6 1 ' u i c i o de faltas núm. 399 del año 
D i

5 ¿ . por lesiones, contra Pablo Alfonso 
c i a d e M i r a n d a y Juan Jesús Gar-
conf n u e v a * s e h a dictado sentencia 
Pan 3 2 4 d e septiembre de 1982, cuya 

e dispositiva es del tenor siguiente: 
al H ^ u e debo condenar y condeno 

denunciado Juan Jesús García Vi l la -
e ya. como autor de una falta contra las 

^rsonas y a definidas, a la pena de 1.500 
i u | S e t a S d e m u l t a y P a S ° de las costas del 
cu t y C n c a s o de insolvencia cumplirá 

a l ".° días de arresto menor, sustituto-
° de la multa. Y debo absolver y ab-

S U e ' v o libremente y con toda clase de 
Pronunciamientos favorables al otro de­
nunciado Pablo Alfonso Diestre de M i -
•anda. 

Y par a q u e conste y sirva de notifi­
cación a Pablo Alfonso Diestre de M i ­

na a y Juan Jesús García Villanueva. ex-
vao el presente en Madrid, a 24 de sep-
l l embre de 1982. 

(B.—10.394) 

a ñ

E n el juicio de faltas núm. 1.381 del 
0 1982, por contra el orden público, 

"ntra Andrew Rumand, Patrick Elliot y 
aroid Wedlock, se ha dictado sentencia 

techa 24 de septiembre de 1982, cuya 
c , , d l s p 0 s i t i v a e s del tenor siguiente: 

lib ^ U e d e b o a b s ° l v e r v absuelvo 
c i a

r e f n e n t e y c o n toda clase de pronun-
amientos favorables a los denunciados 

V V e H i e W R u m a n d . Patrick Elliot y Harold 
eaiock, y s e declaran de oficio las cos-

i a s causadas. 
ció P a r a q u e c o n s t e y sirva de notifica-

n a Andrew Rumand, Patrick Elliot 
' naroia Wedlock, expido el presente en 

n a d " d , a 24 de septiembre de 1982. 
(B—10.395) 

J U Z G A D O N U M E R O 21 
e s t ^ V 1 ' u i c i o de faltas que se sigue en 
con, ' U Z g a d o c ° n el núm. 449 de 1982, 
de ? ^ ° t r ° y R a f a e l R u b i o S o l a ' m a y ° r 

tañe n a t u r a l de Madrid, casado, fon-
con H h , ' ° d e Manuel y de Amelia, y 
las ¿ o n i I . c i l i ° últimamente en el paseo de 
riña C l a s ' n u m - 4 5 , sobre lesiones en 
po • 5* dictó sentencia en el día de hoy. 
dr 0 c q u e s e absuelve libremente a Pe­
d e ^ , r r a M o l i n a y Rafael Rubio Sola, 

Y ^ ? d o d e o r "cio las costas del juicio, 
a que m n c * - — • ' n e n el 

a y sir-

dula en Madrid, a 27 de septiembre de 
1982. 

(B.—10.316) 

o T Par¡ V " n C l ° , a s c o s t a s del 
° O U T T > í " l u e conste su inserción 
D 3 d e n o t ¡ f i ' C , A L d e e s t a Provincia , 

a f a e ' R n h n e ? e n f o r m a a expresado 
Ü I ° * o l a , expido la presente cé-

En el juicio de faltas que se sigue en 
este Juzgado con el núm. 327 de 1982. 
contra Héctor Eduardo Antonio, mayor 
de edad, y con domicilio últimamente en 
la calle del Capitán Haya, núm. 35, so­
bre daños, se dictó sentencia en e| día 
de hoy, por la que se condena a José 
Manuel Grego Vigo a la pena de 1.500 pe­
setas de multa, que hará efectivas en pa­
pel de pagos al Estado, y al pago de las 
costas del juicio. 

Y para que conste su inserción en el 
BOLETÍN OFICIAL de esta provincia y sir­
va de notificación en forma a expresado 
Héctor Eduardo Antonio, expido la pre­
sente cédula en Madrid, a 27 de septiem­
bre de 1982. 

(B.—10.317) 

J U Z G A D O N U M E R O 22 
Don Leopoldo Roales-Nieto Gómez, Juez 

de Distrito número 22 de los de esta 
capital. 
Hago saber: Que en los autos de jui­

cio verbal de faltas por estafa, seguido 
bajo el núm. 2.237 dc 1981, contra Fer­
nando de la Torre Antón, cuyo actual pa­
radero se desconoce, se ha dictado con 
fecha 21 del actual la sentencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente : 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno al inculpado en estas actuaciones 
Fernando de la Torre Antón, como autor 
responsable de la falta de estafa, previs­
ta y penada en el artículo 587-3.° del 
Código Penal, a la pena de quince días 
de arresto, a que indemnice a la perju­
dicada María Fátima González en la can­
tidad de 5.000 pesetas y al pago de las 
costas del juicio. — Así por esta mi sen­
tencia, definitivamente juzgando en pri­
mera instancia, lo pronuncio, mando y 
firmo.— Leopoldo Roales. — Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción en legal forma al condenado Fer­
nando de la Torre Antón, cuyo actual 
paradero se desconoce, y para su publi­
cación en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia, libro el presente en Madrid, a 22 
de septiembre de 1982. 

(G. C—11.104) (B.—10.397) 

Don Leopoldo Roales-Nieto Gómez, Juez 
de Distrito número 22 de los de esta 
capital. 
Hago saber: Que en los autos de ju i ­

cio verbal de faltas por daños, seguido 
bajo el núm. 875 de 1982, siendo denun­
ciante Rafael Ruiz del Cueto, y como 
denunciado Francisco Donado Muñoz, 
cuyo actual paradero se desconoce, se ha 
dictado con fecha 28 de septiembre la 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno al inculpado en estas actuaciones 
Francisco Donado Muñoz a la multa dc 
2.000 pesetas, con arresto sustitutorio, 
caso de impago; a que indemnice al per­
judicado Rafael Ruiz del Cueto en la can­
tidad de 22.047 pesetas y al pago de las 
costas del juicio. - Así por esta mi sen­
tencia, definitivamente juzgando en pri­
mera instancia, lo pronuncio, mando y 
firmo.—Leopoldo Roales. — Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción en legal forma a Francisco Donado 
Muñoz, cuyo actual paradero se desco­
noce, y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia, libro el presente 
en Madrid, a 29 de septiembre de 1982. 

(G. C—11.265) (B—10.542) 

J U Z G A D O N U M E R O 24 
Don José Carlos Blanco Faustman, Juez 

sustituto del Juzgado de Distrito nú­
mero 24 de los de Madrid. 
Hago saber: Oue en este Juzgado de 

mi cargo se han seguido los autos de jui­
cio de faltas número 1.731 de 1978, en 
los que con fecha 2 de octubre de 1980 
se ha dictado sentencia absolutoria, es­
tando los implicados Rosario Herranz Nú­
ñez y Juan José Carrasco Rubio, en si­
tuación de ignorados paraderos, y cuyo 
encabezamiento y fallo es como sigue: 

En Madrid, a 2 de octubre de 1970, 
digo, 1980. —Habiendo visto y oído el se­
ñor don Luis García de Velasco Alvarez, 
Juez de Distrito número 24 de los de Ma­
drid, los presentes autos de juicio verbal 
de faltas seguidos por lesiones y daños 

en accidente de circulación, con el núme­
ro 1.731 de 1978, entre partes: De la una, 
el Ministerio Fiscal; de otra, como de­
nunciante, Rosario Herranz Herranz, di­
go, Núñez, mayor de edad, que actual­
mente se encuentra en situación de igno­
rado paradero; de la otra, como denun­
ciado, Juan José Carrasco Rubio, mayor de 
edad y que actualmente se encuentra tam­
bién en situación de ignorado parade­
ro; y. . . 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado en estas actuaciones, Juan 
José Carrasco Rubio, declarando de ofi­
cio las costas del presente juicio. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. -Firmado: Luis Gar­
cía de Velasco. 

Y para que conste y sirva la presente 
de cédula de notificación a los implica­
dos Juan José Carrasco Rubio y Rosario 
Herranz Núñez, que se encuentran en si­
tuación de ignorados paraderos, expido y 
firmo el presente edicto para su publica­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de la provin­
cia, en Madrid, a 26 de julio de 1982. 

(G. C. -10.771) (B . -9 .998) 

Don José Carlos Blanco Faustman. Juez 
sustituto de Distrito del Juzgado núme­
ro 24 de los de Madrid. 
Doy fe y testimonio: Que en este Juz­

gado de mi cargo se siguen los autos de 
juicio de faltas número 1.571 de 1979. 
por lesiones, en los que figuran en situa­
ción de ignorados paraderos Francisca 
Rodríguez García y Gregorio Avila Soto-
ca, y en los que se ha dictado sentencia, 
cuyo encabezamiento y fallo es como si­
gue: 

Sentencia.—En Madrid, a 24 de febre­
ro de 1981.—Habiendo visto y oído el se­
ñor don Luis García de Velasco Alvarez, 
Juez de Distrito número 24 de los de Ma­
drid, los presentes autos de juicio verbal 
de faltas número 1.571 de 1979, seguidos 
por lesiones, entre partes: De la una, el 
Ministerio Fiscal; de otra, como denun­
ciante, Francisca Rodríguez García, y co­
mo denunciado, Gregorio Avila Sotoca. 
ambos en situación procesal de ignorados 
paraderos; y. . . 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado en las presentes actuacio­
nes. Gregorio Avila Sotoca, declarando de 
oficio las costas del presente juicio. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. -Firmado: Luis Gar­
cía de Velasco. 

Y para que conste y sirva la presente 
de cédula de notificación a los implica­
dos en las presentes. Francisca Rodríguez 
García y Gregorio Avila Sotoca, expido 
y firmo el presente edicto en Madrid, a 
26 de julio de 1982, para su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia. 

(G. C - 10.792) (B—10.019) 

J U Z G A D O N U M E R O 25 
En los autos de juicio verbal de fal­

tas seguidos en este Juzgado de Distrito 
número 25 de los de Madrid, bajo el nú­
mero 1.310 de 1982, por la falta de alte­
ración del orden, se ha dictado sentencia, 
cuyo encabezamiento y parte dispositiva 
son del tenor siguiente: 

Sentencia. — En Madrid, a 24 de sep­
tiembre de 1982. — Habiendo visto y 
oído el señor don José María Belloch 
Puig, Juez de Distrito del núm. 25 de los 
de Madrid, los presentes autos de juicio 
verbal de faltas, seguidos por alteración 
del orden, entre partes: de la una, el 
Ministerio Fiscal; de otra, como denun­
ciante, digo, como denunciado, Luis A n ­
gel Hernández Martínez, mayor de edad, 
y actualmente en ignorado paradero... 

Fallo: Que debo absolver v absuelvo a 
Luis Angel Hernández Martínez, decla­
rando de oficio las costas del presente 
juicio. — Así por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo.—Firmado y 
rubricado.— Publicada en el mismo día 
de su fecha. 

Y para que conste y su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y sir­
va de notificación en forma legal a Luis 
Angel Hernández Martínez, que se en­
cuentra en ignorado paradero, expido el 
presente en Madrid, a 24 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.318) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado de Distrito nú­
mero 25 de los de Madrid, bajo el núme­

ro 1.150 de 1982, por la falta de lesio­
nes agresión, se ha dictado sentencia, cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva son 
del tenor siguiente: 

Sentencia. En Madrid, a 15 de sep­
tiembre de 1982. - Habiendo visto y 
oído el señor don José María Belloch 
Puig, Juez de Distrito del núm. 25 de 
los de Madrid, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas, seguidos por lesio­
nes agresión, entre partes: de la una, el 
Ministerio Fiscal; de otra, como denun­
ciante, Hamed Latiff, mayor de edad, y 
actualmente en ignorado paradero, y como 
denunciado Jesús López Coso, mayor de 
edad y con domicilio en Madrid, calle de 
Elena, núm. 12... 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Jesús López Coso, declarando de ofi­
cio las costas del presente juicio. - Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo.— Firmado y rubricado. —Pu­
blicada en el mismo día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y sir­
va de notificación en forma legal a Ha­
med Latiff, que se encuentra en igno­
rado paradero, expido el presente en Ma­
drid, a 15 de septiembre de 1982. 

(B.—10.403) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado de Distrito nú­
mero 25 de los de Madrid, bajo el nú­
mero 950 de 1982, por la falta de ame­
nazas, se ha dictado sentencia, cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva son del 
tenor siguiente: 

Sentencia. — En Madrid, a 17 de sep­
tiembre de 1982. Habiendo visto y 
oído el señor don José María Belloch 
Puig, Juez de Distrito del núm. 25 de los 
de Madrid, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas, seguidos entre par­
tes: de la una, el Ministerio Fiscal; de 
otra, como denunciante, el Policía Na­
cional núm. 44.679-N, y el vigilante ju­
rado Manuel Molina Robledo, mayor de 
edad, y con domicilio en Madrid, calle 
de Montesclaros, núm. 68, bajo, y como 
denunciado José Francisco Pereira Pla­
tero, mayor de edad y actualmente en 
ignorado paradero... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a José Francisco Pereira Platero a la 
pena de 5.000 pesetas de multa, repren­
sión privada y costas del juicio. — Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo.—Firmado y rubricado. - P u ­
blicada en el mismo día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y sir­
va de notificación en forma legal a José 
Francisco Pereira Platero, que se encuen­
tra en ignorado paradero, expido el pre­
sente en Madrid, a 17 de septiembre de 
1982. 

(B.—10.404) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas seguidos en este Juzgado de Distrito 
número 25 de los de Madrid, bajo el nú­
mero 1.124 de 1982, por la falta de da­
ños imprudencia, se ha dictado senten­
cia, cuyo encabezamiento y parte dispo­
sitiva son del tenor siguiente: 

Sentencia. — En Madrid, a 17 de sep­
tiembre de 1982. — Habiendo visto y 
oído el señor don José María Belloch 
Puig, Juez de Distrito del núm. 25 de 
los de Madrid, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas, seguidos por daños 
imprudencia, entre partes: de la una, el 
Ministerio Fiscal; de otra, como denun­
ciante, Francisco Agudo Piedelobo, ma­
yor de edad y con domicilio en Madrid, 
calle de Rafael Finat, núm. 97, y como 
denunciado Francisco Arturo Torres Ber-
dejo, mayor de edad y actualmente en ig­
norado paradero... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Francisco Arturo Torres Berdejo a la 
pena de 1.100 pesetas de multa, a que in­
demnice a Francisco Agudo Piedelobo en 
19.600 pesetas y al pago de las costas 
del presente juicio. —Así por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. — 
Firmado y rubricado. -Publicada en C.1 
mismo día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y sir­
va de notificación en forma legal a Fran­
cisco Arturo Torres Berdejo, que se en­
cuentra en ignorado paradero, expido ;1 
presente en Madrid, a 17 de septiembre 
de 1982. 

(B. —10.405) 
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En los autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado de Distrito nú­
mero 25 de los de Madrid, bajo el nú­
mero 884 de 1982, por la falta de lesio­
nes en riña, se ha dictado sentencia, cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva son 
del tenor siguiente: 

Sentencia. — En Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1982. — Habiendo visto y 
oído el señor don José María Belloch 
Puig, Juez de Distrito del núm. 25 de 
los de Madrid, los presentes autos de 
juicio verbal de faltas, seguidos por le­
siones en riña, entre partes: de la una, 
el Ministerio Fiscal; de otra, como de­
nunciante, Talal Abdel Lated A l Sawalha, 
mayor de edad, y actualmente en igno­
rado paradero, y como denunciados Fer­
nando Gonzalo Castillo, mayor de edad 
y con domicilio en Fuenlabrada, calle Pa­
raguay, núm. 3, y Andrés González Sán­
chez, mayor de edad y con domicilio en 
Madrid, calle Quero, núm. 59, sépti­
mo D. . . 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Fernando Gonzalo Castillo v Andrés 
González Sánchez, declarando de oficio 
las costas del presente juicio. -Así por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo.—Firmado y rubricado. Publicada 
en el mismo día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y sir­
va de notificación en forma legal a Talal 
Abdel Lated A l Sawalha, que se encuen­
tra en ignorado paradero, expido el pre­
sente en Madrid, a 22 de septiembre de 
1982. 

( B . - 10.406) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas seguidos en este Juzgado de Distrito 
número 25 de los de Madrid, bajo el nú­
mero 1.055 de 1982, por la falta de da­
ños imprudencia, se ha dictado senten­
cia, cuyo encabezamiento 'y parte dispo­
sitiva son del tenor siguiente: 

Sentencia. — En Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1982. — Habiendo visto y 
oído el señor don José María Belloch 
Puig, Juez de Distrito del núm. 25 de los 
de Madrid, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas, seguidos por daños 
imprudencia, entre partes: de la una. el 
Ministerio Fiscal; de otra, como denun­
ciantes. Aurelio Lázaro Sierra, mayor de 
edad y con domicilio en Madrid, plaza 
de Olavide, núm. 12; Francisco Martín 
Cortés, mayor de edad y con domicilio en 
Alcorcón, avenida del Generalísimo, nú­
mero 31, y Miguel Hernández Tostado, 
mayor de edad y con domicilio en Ma­
drid, Ciudad de los Angeles, Edificio An­
dalucía, quinto A , v como denunciado Ja­
cinto Adalia, mayor de edad y actualmen­
te en ignorado paradero, y responsable 
civil subsidiario el Estado Español... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Jacinto Adalia a la pena de 1.100 pe­
setas de multa; a que indemnice a Aure­
lio Lázaro Sierra en 15.120 pesetas y a M i ­
guel Hernández Tostado en 31.350 pese­
tas, y al pago de las costas del juicio, sien­
do responsable civil subsidiario el Estado 
Español.—Así por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo. -Firmado y 
rubricado. — Publicada en el mismo día de" 
su fecha. 

Y para que conste y su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y sir­
va de notificación en forma legal a Ja­
cinto Adalia, que se encuentra en igno­
rado paradero, expido el presente en Ma­
drid, a 22 de septiembre de 1982. 

(B.—10.407) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado de Distrito nú­
mero 25 de los de Madrid, bajo el núme­
ro 658 de 1982, por la falta de daños im­
prudencia, se ha dictado sentencia, cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva son 
del tenor siguiente: 

Sentencia. — En Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1982. Habiendo visto y 
oído el señor don José María Belloch 
Puig. Juez de Distrito del núm. 25 de 
los de Madrid, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas, seguidos por daños 
imprudencia, entre partes: de la una. el 
Ministerio Fiscal; de otra, como denun­
ciante. Angelines Fernández Flores, ma-
vor de edad y c o n domicilio en Madrid, 
calle Juan del Risco, núm. 46. y como 
denunciado y responsable civil subsidario. 
respectivamente, José Carca y "Darro". 

actualmente ambos en ignorado parade­
ro... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a José García a 1.100 pesetas de multa, 
a que indemnice a Angelines Fernández 
Flores en 18.791 pesetas, siendo respon­
sable civil subsidiaria la empresa "Da-
rro", y al pago de las costas del presente 
juicio. Así por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado y ru­
bricado. -Publicada en el mismo día de 
su fecha. 

Y para que conste y su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y sir­
va de notificación en forma legal a José 
García y "Darro", que se encuentran en 
ignorado paradero, expido el presente en 
Madrid, a 22 de septiembre de 1982. 

I B . 10.408) 

En los autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado de Distrito nú­
mero 25 de los de Madrid, bajo el núme­
ro 629 de 1982, por la falta de daños im­
prudencia, se ha dictado sentencia, cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva son 
del tenor siguiente: 

Sentencia. — En Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1982. - Habiendo visto y 
oído el señor don José María Belloch 
Puig, Juez de Distrito del núm. 25 de los 
de Madrid, los presentes autos de juicio 
verbal de faltas, seguidos por daños im­
prudencia, entre partes: de la una, el Mi ­
nisterio Fiscal; de otra, como denuncian­
te, Francisco Peña García, mayor de edad 
y con domicilio en Madrid, calle de A l ­
cántara, núm. 24, y como perjudicada la 
"Empresa Municipal de Transportes de 
Madrid, S. A . " , con el mismo domicilio, 
y como denunciado Rafael Héctor Cam­
pos Videla Dorna, mayor de edad y ac­
tualmente en ignorado paradero... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Rafael Héctor Campos Videla Dorna, 
a quien impongo la pena de 1.100 pese­
tas de multa; a que indemnice a la "Em­
presa Municipal de Transportes, Sociedad 
Anónima", en 5.460 pesetas, y al pago 
de las costas del presente juicio. Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo. -Firmado y rubricado. -Pu­
blicada en el mismo día de su fecha. 

Y para que conste y su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y sir­
va de notificación en forma legal a Ra­
fael Héctor Campos Videla Dorna, que se 
encuentra en ignorado paradero, expido 
el presente en Madrid, a 22 de septiem­
bre de 1982. 

(B.—10.409) 
JUZGADO N U M E R O 26 

Don Pablo Villanueva Santamaría. Juez 
de Distrito núm. 26 de Madrid, 
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo 

el número 790 de 1992, se siguen autos 
de juicio de faltas por la de lesiones a 
Josefina Pavón, contra José Milara, en ig­
norado paradero ambos, recayendo sen­
tencia, cuya parte dispositiva dice así: 

Fallo: Que debo absolver v absuelvo 
a José Millara Millán, declarando de ofi­
cio las costas del juicio.—Así por esta 
mi sentencia, definitivamente juzgando en 
primera instancia, lo pronuncio, mando y 
firmo. -Siguen las firmas. 

Y para que conste lo expido en Ma­
drid, a 18 de septiembre de 1982. 

(G. C - 11.054) (B.—10.319) 

Don Pablo Villanueva Santamaría, Juez 
de Distrito núm. 26 de Madrid, 
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo 

el número 759 de 1982. se siguen autos 
de juicio de faltas por lesiones impru­
dencia a Miguel Glavane, en ignorado pa­
radero, en los que recayó sentencia, cuya 
parte dispositiva dice así: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente a Francisco Alfonso Navarro, 
declarando de oficio las costas del juicio. 
Así por esta mi sentencia, definitivamen­
te juzgando en primera instancia, lo pro­
nuncio, mando y firmo. —Siguen las fir­
mas. 

Y para que conste lo expido en Ma­
drid, a 18 de septiembre de 1982. 

ÍG. C. -1 1.055) (B.—10.320) 

Don Pablo Villanueva Santamaría, Juez 
de Distrito núm. 26 de Madrid, 
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo 

el número 1.751 de 1981. se siguen autos 
de juicio verbal de faltas por la de daños 
imprudencia, contra José Prieto Jiménez, 
en ignorado paradero, y en los que re­

cayó sentencia ,cuya parte dispositiva dice 
así: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a José Prieto Jiménez, declarando de ofi­
cio las costas del juicio. Así por esta 
mi sentencia, definitivamente juzgando en 
primera instancia, lo pronuncio, mando y 
firmo. Siguen las firmas. 

Y para que conste lo expido en Ma­
drid, a 18 de septiembre de 1982. 

(G. C—11.056) (B.—10.321) 

Don Pablo Villanueva Santamaría, Juez 
de Distrito núm. 26 de Madrid. 
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo 

el número 928 de 1982, se siguen autos 
de juicio de faltas por las de lesiones a Ma-
nit Suswadi, contra Luis Barrios Velas­
co, ambos en ignorado paradero, reca­
yendo sentencia, cuya parte dispositiva 
dice así: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Manit Suswadi y a Luis Barrios, decla­
rando de oficio las costas del juicio. —Así 
por esta mi sentencia, definitivamente 
juzgando en primera instancia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—Siguen las firmas. 

Y para que conste lo expido en Ma­
drid, a 18 de septiembre de 1982. 

(G. C. 11.057) (B.- 10.322) 

Don Pablo Villanueva Santamaría, Juez 
de Distrito núm. 26 de Madrid, 
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo 

el número 995 de 1982, se siguen autos 
de juicio de faltas por la de amenazas, 
contra Pablo Candelario Certifico, en ig­
norado paradero, y en los que recavó sen­
tencia, cuya parte dispositiva dice así: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Pablo Candelario Certifico, declarando 
de oficio las costas del juicio. — Así por 
esta mi sentencia, definitivamente juz­
gando en primera instancia, lo pronun­
cio, mando y firmo. -Siguen las firmas. 

Y para que conste lo expido en Ma­
drid, a 18 de septiembre de 1982. 

(G. C—11.067) (B.—10.323) 

Don Pablo Villanueva Santamaría, Juez 
de Distrito núm. 26 de Madrid, 
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo 

el número 1.270 de 1982, sobre insultos 
y amenazas al Policía municipal núme­
ro 3261-0, y denunciado, en ignorado pa­
radero, Félix Rodrigo Sánchez, y en los 
que recayó sentencia, cuya parte dispo­
sitiva dice así: 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Félix Rodrigo Sánchez, como autor de 
una falta del artículo 570, párrafo sexto, 
del Código Penal, a la pena de multa de 
5.000 pesetas, y si no la abona en el pla­
zo de cinco días cumplirá arresto carce­
lario de quince días, a reprensión privada 
y al pago de las costas procesales.—Así 
por esta mi sentencia, definitivamente 
juzgando en primera instancia, lo pronun­
cio, mando y firmo.— Siguen las firmas. 

Y para que conste lo expido en Ma­
drid, a 25 de septiembre de 1982. 

(G. C. -11.183) (B.—10.513) 

Don Pablo Villanueva Santamaría, Juez 
de Distrito núm. 26 de Madrid, 
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo 

el número 489 de 1979, se siguen autos 
dc juicio de faltas por la de lesiones y 
daños a Gabina Azucena Lázaro, con do­
micilio desconocido, recayendo sentencia, 
cuya parte dispositiva dice así: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Joaquín García Amor y a Jesús Gon­
zález Moreno, declarando de oficio las 
costas del juicio. -Así por esta mi sen­
tencia, definitivamente juzgando en pri­
mera instancia, lo pronuncio, mando v fir­
mo.—Siguen las firmas. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción a Gabina Azucena Lázaro, lo expido 
en Madrid, a 24 de septiembre de 1982. 

(G. C —11.184) (B.— i0.515) 

Don Pablo Villanueva Santamaría, Juez 
de Distrito núm. 26 de Madrid, 
Hace saber: Que en este Juzgado, bajo 

el número 2.444 de 1981, sobre lesiones 
imprudencia a la menor Concepción Sil­
va Amador y su representante legal, en 
ignorado paradero, en los que recayó sen­
tencia, cuya parte dispositiva dice así: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Luis Cano Llanos, declarando de oficio 
las costas del juicio.—Así por esta mi 
sentencia, definitivamente juzgando en 
primera instancia, lo pronuncio, mando y 
firmo.— Siguen las firmas. 

Y para que conste lo expido en 
drid, 24 de septiembre de 1982. 

(G. C. -11.186) (B.—10.516) 

Don Pablo Villanueva Santamaría. J u e Z 

de Distrito núm. 26 de Madrid, 
Hace saber: Que en este Juzgado, ba)° 

el número 941 de 1982, sobre estafa, J 
siguen diligencias de juicio de faltas co 
tra José Valentín Corzo Romano, en s 
norado paradero, y recayendo senten 
cuya parte dispositiva dice así: 

Fallo: Que debo absolver y a b * u e ' V

a ° 
libremente a José Valentín Corzo K° ( 

no, declarando de oficio las c O S t a S

d e n . 
juicio. Así por esta mi sentencia, » 
nitivamente juzgando en primera >ns 
cia, lo pronuncio, mando v firmo.—S'8 
las firmas. 

Y para que conste lo expido en M a 

drid, 24 de septiembre de 1982. 
( G . C — 1 1 . 1 8 7 ) ( B . — 10.5W) 

Don Pablo Villanueva Santamaría. J u e 

de Distrito número 26 de Madrid. 
Hace saber: Que en este Juzgado, ba) 

el número 464 de 1981, sobre lesiones y 
daños, se siguen autos de juicio de 
tas a Baby Lúe Echagne, en ignorado P 
radero, y en los que recayó senten 
cuya parte dispositiva dice así: 

Fallo: Que debo condenar y conoe 
a José María López Vizcaíno, como au 
de una falta del artículo 600 del Coa i» 
Penal, a l a pena de 1.001 pesetas de mu^ 
ta. y si no la abonare en el término 
cinco días, cumplirá quince días de ar 
to en la cárcel, de responsabilidad Per 

nal subsidiaria, y al pago de las c 0 S ' j 0 . ' 
haciéndole expresa reserva de las a C

 e n 

nes civiles a José Luis Pardo G ó r n e Z

h e . 
cuanto a perjuicios derivados de estos 
chos. 

Así por esta mi sentencia, definiti 
mente juzgando en primera instancia, 
pronuncio, mando y firmo (siguen las 
m a s ) " Ma 

Y para que conste, lo expido en 
drid. a 17 de septiembre de 1982. 

( G . C - i n sni\ iR — 1 0 . 1 2 1 ' (G. C. -10.872) 

Don Pablo Villanueva Santamaría. J u e 

de Distrito 26 de Madrid. 
Hace saber: Que en este Juzgado. * 

jo el número 1.059 de 1982. se sig" 
autos de juicio de faltas, por la de l c S 

nes imprudencia, contra Ildefonso S a " c a . 
ro Martín, en ignorado paradero, r e 

yendo sentencia, cuya parte dispos'» 
dice así: Q 

Fallo: Que debo condenar y c ° n d e

t o r 

a Ildefonso Salinero Martín, como au 
de una falta del artículo 586, tercero. 
Código Penal, a 2.000 pesetas de mu ' 
y si no la abona en el término de cin 
días, cumplirá quince días de arresto 
la cárcel, a reprensión privada. p r l v a C

j n . 
del carnet de conducir por un mes e ^ 
demnizar a Marina Ramos Arribas en 
suma de 38.000 pesetas y al pago de 
costas procesales. 

Así por esta mi sentencia, de f in í t , v a

o 

mente juzgando en primera instancia, 
pronuncio, mando y firmo (siguen las 
mas). 

Y para que conste, lo expido en 
drid. a 18 de septiembre de 1982. 

<C. C - 10.873) ( B . - 1 0 - 1 2 2 ' 

JUZGADO N U M E R O 27 
En autos d e juicio de faltas seguido 

este Juzgado, se ha dictado la siguiente 
Sentencia.—En Madrid, a 16 de sep­

tiembre de 1982. — Vistos por el sen" 
Juez don Hipólito Santos García, titu» 
del Juzgado de Distrito núm. 27 de IJ» 
drid, los presentes autos de juicio de 
tas seguidos con el núm. 2.252 de 1*»¡ 
por la supuesta falta de lesiones, s , e n

f 

Parte el Ministerio Fiscal, en represen» 
c io n de la acción pública, y denuncian ' 
José Luis Megías Sanjosé; denuncia" • 
Juan de la Fuente Sánchez; responsa" 
civil. "Empresa Municipal de Transpo 
tes de Madrid, S. A . " . " . ¿ e 

Fallo: Que declarando las costas 
oficio, debo absolver y absuelvo a J u . 
de la Fuente Sánchez . -As í por estai 
sentencia, lo pronuncio, mando y ™ l

 é 

Y par a que sirva de notificación a I 
Luis Megías Sanjosé, expido el P r e S g 8 2 
en Madrid, a 24 de septiembre de 

( B . _ 10.324) 
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JUZGADO N U M E R O 31 
d 0

 n l o s autos d e juicio de faltas segui-
s i

 C O n el número 871 de 1982, sobre le-
cah C S ' S e n a d i c t a d o sentencia, cuyo en-
^oezamiento y parte dispositiva dicen 

t . P l e u t e n c i a - - E n Madrid, a 23 de sep-
oid , d e 1 9 8 2 - Habiendo visto y 

° l o s autos de juicio de faltas nÚme-
rh R . ^ 1 9 8 2 ' D S E Ñ ° R D ° N 1 < 3 S É 

m Belloch Puig, Juez de Distrito nú-
e / ° 3 1 de los de esta capital, seguidos 

el M S l 0 n e s - entre partes: de la una. 
Ministerio Fiscal, en representación de 
acción pública; de otra, como denun-

l ante, oficio de la Comisaría de Policía 
tntrevías y parte facultativo de lesio-
causadas a Francisca Valera Huete, 

• y T d e e d a d 
v con domicilio descono-

N o h ' i y C O m o d e n u n c i a d o Angel Pérez 
0 n a l e s , mayor de edad y con domicilio 

desconocido; y. . . 
Fallo: Que debo de absolver y absuel­

vo a Angel Pérez Nohales, declarando de 
C 1 ° l a s costas del presente juicio.—Así 

d

 r e s t . a mi sentencia, lo pronuncio, man-
p , y nrmo.—]osé María Belloch Puig.— 
lubricado. 
s i d

P u b , i c a c i ó n . — Leída y publicada ha 
i 0 l a anterior sentencia por el señor 
aue? q U C l a firma. estando celebrando 
D o v f 0 1 3 e n e l m , s m o d í a d e s u f e c n a -^ te. -Emilio Fernández.—Rubricado. 

blir P a r a q u e c o n s t e y mediante su pu-
p cacion en el BOLETÍN OFICIAL de la 
1 o v ' n c i a sirva de notificación en forma 
« francisca Valera Huete y denunciado 
ñor H ? é r e z N o h a l e s , que se hallan en ig-

aao domicilio, libro la presente en 
doy fe 3 2 3 d e septiembre de 1982; 

(B. -10.423) 

dos" l o s a u t o s de juicio de faltas segui­
rte íof i i e S t e , u z S a d o con el número 1.988 
dictad S ° b r e l e s i ° n e s y daños, se ha 
to y l a s e n t e n c i a , cuyo encabezamien-

y Parte dispositiva dice como sigue: 
t i e r n K t e n c i a - ~ E n Madrid, a 16 de sep-
>os a , ? d e 1 9 8 2 , ~ - H a b i e n d o visto y oído 
r 0 i g f t° c

s d e Juicio verbal de faltas núme-
rí a ¿ J , d e 1 9 8 1 . el señor don José Ma­
ro 3i ' 0 c n p u i g , Juez de Distrito núme-
br e u . l o s de esta capital, seguidos so-
una, e l

1 0 I \ e s v d a ñ o s , entre partes: De la 
ciór¡ d i i n i s t e r i o Fiscal, en representa­
do dpC a cción pública; de otra, co-
d e p 0 ]

n i ! n c i a n t e , oficio de la Comisaría 
cultativ 0 ' 3 d e l a C a r m e n e s , y partes fa-
loao-.;- 0! d e lesiones sufridas por José 

Jsitano v dañnc r-o..—. J— -
tncs , y partes ia 

l o a " " V O S d e l e s i ° n e s sufridas por José 
hirV 1 " L u s i t a n o y daños causados al ve-
Ro A B _ 7 2 5 - 2 6 0 . propiedad de Francisco 
don?-°i R o s a d o , mayor de edad y con 

miciho desconocido, y como denuncia-
• luán Martín García, mayor de edad 
°n domicilio en esta capital; y••• 

rano; Que debo de absolver y absuel-
o f - a J u a n Martín García, declarando de 

1 0 las costas del presente juicio. 
c i

 S l por esta mi sentencia, lo pronun-
p • mando y firmo. - J o s é María Belloch 
' U ' S . (Rubricado.) 
d o

 u b l »cación. -Leida y publicada ha si-
q u

 a a n t e r i o r sentencia por el señor Juez 
Públ• ' e s t a n d o celebrando audiencia 
f e "ca en el mismo día de su fecha; doy 
cado > i o Fernández Juanes. (Rubri-

b i i c

 p a r a °.ue conste y mediante su pu-
P r o v C l ° n e n E L BOLETÍN OFICIAL de la 
al i J n C i a s i r v a d e notificación en forma 
iudic H n a d o Í O S É J ° a q u í n Lusitán, y per-
S e h

 a d 0 Francisco Rosado Rosado, que 
y { "an en ignorados domicilios, expido 
semi¡TVa Pásen te en Madrid, a 16 de 
S i e m b r e de 1982. 

(B. 10.127) 

d o s V ° S a U t 0 S d e > u i c i o d e f a l t a s s e g U Í * 
d e l 9 o ?

e S t e ^ u z Sado con el número 553 
encahp S C h a d i c t a d o la sentencia, cuyo 
como a i ™ento y parte dispositiva dice 

™° sigue: 

t iemh! 6 0 ^ 3 - E n Madrid, a 16 de sep-
r¡a Sin l 1 9 8 2 - — E 1 señor don José Ma-
trito d i P u i 8 ' sustituto Juez de Dis-
tal, h g f número 31 de los de esta capi­
luvio n d o v »sto v oído los autos de 
1982 V e r b a l d e faltas número 553 de 
N a c i 0 n

S e . 8 u i d ° s por denuncia de Policía 
ros A i-j C O n carnet profesional núme-
tr a p e ' 2 G o 1 0 9 9 3 y A-12G011975. con-
edad y r ° Ventisca Allende, mayor de 
Car l 0 s c d o r n i c i n o en esta capital; Juan 
y con ^ a m a r a s a Jiménez, mayor de edad, 

oomicilio en Bilbao; María Teresa 

Mommeneu Abri l y Carmen Sánchez A n 
drada, mayores de edad y con domicilios 
desconocidos, sobre vejación, en cuyos 
autos ha sido parte el Ministerio Fiscal, 
en representación de la acción públi­
ca; y . . . 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno a Pedro Ventisca Allende a la pe 
na de 1.000 pesetas de multa, con arres­
to sustitutorio de dos días caso de impa­
go, y pago de costas en su cuarta parte, 
al absolver a los otros denunciados Juan 
Carlos Camarasa Giménez, María Teresa 
Monmeneu Abr i l y Carmen Sánchez A n 
drada, y declararse de oficio las tres cuar­
tas partes de costas. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. José María Belloch 
Puig. (Rubricado.) 

Publicación.—La anterior sentencia ha 
sido leida y publicada por el señor Juez 
que la firma, en el mismo día de su fe­
cha; doy fe. Emilio Fernández Juanes. 
(Rubricado.) 

Y para que conste y mediante su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia sirva de notificación en forma a 
las denunciadas María Teresa Mommeneu 
Abri l y Carmen Sánchez Andrada, que se 
hallan en ignorados domicilios, expido y 
firmo la presente en Madrid, a 16 de 
septiembre de 1982. 

ÍB.—10.128) 

En los autos de juicio de faltas segui­
dos en este Juzgado con el número 992 
de 1982, se ha dictado sentencia, cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva dice co­
mo sigue: 

Sentencia.— En Madrid, a 16 de sep­
tiembre de 1982.—Habiendo visto y oído 
los autos de juicio verbal de faltas nú­
mero 992 de 1982, el señor don José Ma­
ría Belloch Puig, Juez de Distrito de es­
te Juzgado número 31 de esta capital, se­
guidos sobre lesiones en riña, entre par­
tes: De la una, el Ministerio Fiscal, en 
representación de la acción pública; de 
otra, como denunciante, oficio de la Co­
misaría de Policía de Chamartín y parte 
facultativo de lesiones, contra denuncia­
dos Antonio Nom Martín y Manuel García 
Lozano, con domicilio en esta capital el 
primero y el segundo desconocido; y . . . 

Fallo: Que debo de absolver y absuel­
vo a Antonio Nom Martín y Manuel Gar­
cía Lozano, declarando de oficio las cos­
tas del presente juicio. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—José María Belloch 
Puig. (Rubricado.) 

Publicación.—Leida y publicada ha si­
do la anterior sentencia por el señor Juez 
que la firma, estando celebrando audien­
cia pública en el día de su fecha; doy fe. 
Emilii Fernández Juanes. (Rubricado.) 

Y para que conste y mediante su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia sirva de notificación en forma 
a Manuel García Lozano, que se halla en 
ignorado domicilio, expido y firmo la pre­
sente en Madrid, a 16 de septiembre de 
1982. 

(B. 10.129) 

En los autos de juicio de faltas segui­
dos en este Juzgado con el número 416 
de 1982, ha recaído la siguiente: 

Tasación de costas: Derechos de repar­
to (artículo segundo), 2 pesetas; por re­
gistro (disposición común 11), 35 pese­
tas; tramitación juicio y diligencias (ar­
tículo 28), 408 pesetas; por ejecución sen­
tencia (artículo 29), 54 pesetas; honora­
rios de perito, según minuta, 2.000 pese­
tas; por multa impuesta, 2.500 pesetas; 
por indemnización a perjudicados, pese­
tas 14.766; diligencias domiciliarias (dis­
posición común 14), 400 pesetas; citacio­
nes (disposición común cuarta), 500 pese­
tas; reintegro de expediente ley del Tim­
bre, 600 pesetas; pólizas de Mutualidad 
Judicial, 180 pesetas. 

Total: 21.445 pesetas. 
Asciende la precedente tasación de cos­

tas a las figuradas 21.445 pesetas (salvo 
error u omisión). 

Y para que conste y mediante su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia sirva de notificación, vista y re­
querimiento de pago al condenado Ma­
nuel Blanco Marcos y responsable civil 
Adoración María Martínez, que se halla 
en ignorado domicilio, expido y firmo la 

presente en Madrid, a 17 de septiembre 
de 1982. 

(B.—10.130) 

En los autos de juicio de faltas segui­
dos en este Juzgado con el número 450 
de 1982, sobre daños, ha recaído la si­
guiente : 

Tasación de costas: Derechos de repar­
to (artículo segundo), 4 pesetas; por re­
gistro (.disposición común 11), 35 pese­
tas; por tramitación juicio y diligencias 
(artículo 28), 408 pesetas; por ejecución 
de sentencia (artículo 29), 54 pesetas; por 
honorarios perito, según minuta, 2.400 
pesetas; por multa impuesta, 1.500 pese­
tas; por indemnización a perjudicado, pe­
setas 49.019; por reintegro de juicio, ley 
del Timbre, 800 pesetas; por pólizas de 
Mutualidad Judicial, 180 pesetas. 

Suma total: 54.400 pesetas. 
Y para que conste y mediante su publi­

cación en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia sirva de notificación, vista y re­
querimiento de pago al condenado Ma­
nuel Norberto Lase y responsable civil 
Ferruccio Galli, que se hallan en ignora­
dos domicilios, expido y firmo la presen­
te en Madrid, a 17 de septiembre de 1982. 

(B—10.131) 

En los autos de juicio de faltas núme­
ro 824, seguidos en este Juzgado, ha re­
caído la siguiente: 

Tasación de costas: Por derechos de 
reparto (artículo segundo). 4 pesetas; por 
registro (disposición común 11), 35 pese­
tas; por tramitación de juicio (artícu­
lo 28), 204 pesetas; por suspensión jui­
cio (artículo 28), 71 pesetas; por ejecu­
ción sentencia (artículo 29), 54 pesetas; 
por multa impuesta, 5.000 pesetas; por 
citaciones (disposición común cuarta), 400 
pesetas; por reintegro expediente, ley del 
Timbre, 350 pesetas; por pólizas de Mu­
tualidad Judicial, 180 pesetas. 

Total: 6.298 pesetas. 
Asciende la precedente tasación de cos­

tas a las figuradas 6.298 pesetas (salvo 
error u omisión). 

Y para que conste y mediante su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia sirva de notificación, vista y re­
querimiento de pago al condenado A l ­
fredo Heras Frutos, que se halla en igno­
rado domicilio, expido y firmo la presen­
te en Madrid, a 1 7 de septiembre de 1982. 

(B.—10.132) 

En virtud de apelación interpuesta por 
el denunciado condenado José Luis León 
Macarrón, contra la sentencia de este Juz­
gado, recaida en el juicio de faltas se­
guido por lesiones en riña, contra el ape­
lante y Francisco Javier Matilla Valle, con 
el número 540 de 1982 ,por medio de la 
presente se notifica y emplaza al denun­
ciado antes expresado Francisco Javier 
Matilla Valle, que se halla en ignorado 
domicilio, para que dentro del improrro­
gable plazo de cinco días comparezca an­
te el Juzgado de Instrucción Decano de 
los de esta capital a usar de sus derechos, 
si le conveniere, bajo apercibimiento de 
que de no comparecer en el indicado pla­
zo le parará el perjuicio que haya lugar 
en derecho. 

Y para que conste y mediante su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia sirva de notificación y empla­
zamiento a Francisco Javier Matilla Va­
lle, que se halla en ignorado domicilio, 
expido y firmo la presente en Madrid, a 
17 de septiembre de 1982. 

(B.—10.133) 

A virtud de apelación interpuesta por 
el denunciado condenado Pedro Ventisca 
Allende, contra la sentencia de este Juz­
gado, recaida en el juicio de faltas segui­
do en este Juzgado con el número 553 
de 1982, sobre vejación, contra el expre­
sado y Francisco, digo, Juan Carlos Ca­
marasa Jiménez y las también denuncia­
das María Teresa Mommeneu Abri l y 
Carmen Sánchez Andrada, por medio de 
la presente se notifica y emplaza a las 
expresadas María Teresa Mommeneu Abr i l 
y Carmen Sánchez Andrada, que se ha­
llan en ignorados domicilios, para que 
dentro del improrrogable plazo de cinco 
días comparezcan ante el Juzgado de Ins­
trucción Decano de los de esta capital a 
usar de sus derechos, si las conviniere, 

bajo apercibimiento de que de no com­
parecer les parará el perjuicio que haya 
lugar en derecho. 

Y para que conste y mediante su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia sirva de notificación y empla­
zamiento a las denunciadas María Teresa 
Mommeneu Abri l y Carmen Sánchez A n ­
drada, que se hallan en ignorados domici­
lios, expido y firmo la presente en Ma­
drid, a 17 de septiembre de 1982. 

( B . - 10.134) 

En los autos de juicio de faltas segui­
dos en este Juzgado con el núm. 919 de 
1982, se ha dictado sentencia, cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva de las 
mismas dice así : 

Sentencia. — En Madrid, a 23 de sep­
tiembre de 1982.—El señor don José Ma­
ría Belloch Puig, Juez de Distrito núme­
ro 31 de los de esta capital, habiendo 
visto y oído los autos de juicio verbal de 
faltas núm. 919 de 1982, seguidos por de­
nuncia de José Luis Hernández Cea, ma­
yor de edad, casado, y con domicilio en 
esta capital, por daños causados al ve­
hículo conducido por Ascensión Casado, 
contra Pedro Calvo Rodríguez, mayor de 
edad y con domicilio en esta capital, ca­
lle de Núñez de Arce, núm. 15, sobre 
daños imprudencia, en cuyos autos ha sido 
parte el Ministerio Fiscal, en representa­
ción de la acción pública; y . . . 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno a Pedro Calvo Rodríguez a la pena 
de 1.100 pesetas de multa, con arresto 
sustitutorio de dos días en caso de im­
pago, costas e indemnización a José Luis 
Hernández Cea en la suma de 130.128 pe­
setas por daños, más 6.000 pesetas por 
gastos de transporte. — Así por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
José María Belloch Puig.—Rubricado. 

Publicación. — Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez que la firma, estando celebrando au­
diencia en el mismo día de su fecha; doy 
fe.—Emilio Fernández Juanes. — Rubri­
cado. 

Y para que conste y mediante su pu­
blicación en el B O L E T Í N O F I C I A L de la 
provincia sirva de notificación en forma 
al denunciado Pedro Calvo Rodríguez, 
que ha resultado desconocido en el do­
micilio indicado en autos, expido v fir­
mo la presente en Madrid, a 27 de sep­
tiembre de 1982. 

(B.—10.424) 

J U Z G A D O N U M E R O 32 
La señora doña María Pilar Coloma 

Fernández, Juez sustituía del Juzgado de 
Distrito núm. 32 de Madrid, habiendo 
visto las diligencias de juicio de faltas 
número 452 de 1982, seguidas contra los 
intereses generales y régimen de pobla­
ciones, en las que aparece como denun­
ciado Francisco Ramón Martín, mayor de 
edad, soltero, camarero, en ignorado pa­
radero, ha dictado sentencia con fecha 5 
de octubre actual, cuyo fallo es como si­
gue: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho origen de este pro­
cedimiento a Francisco Ramón Martín, 
declarando de oficio las costas procesa­
les causadas. — Así por esta mi senten­
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—Ma­
ría Pilar Coloma.—Rubricado. 

Publicación. - La anterior sentencia 
fue pronunciada, leída y publicada por la 
señora Juez que la dictó, estando celebran­
do audiencia pública en el día de la fe­
cha; doy fe. —E. Gómez.—Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción a Francisco Ramón Martín, en ig­
norado paradero, expido la presente en 
Madrid, a 5 de octubre de 1982. 

(B.—10.620) 

Doña Pilar Coloma Fernández, Juez de 
Distrito número 32 de los de Madrid, 
Hace saber: Que en los autos de jui­

cio verbal de faltas seguidos en este Juz­
gado con el núm. 919 de 1982, sobre le­
siones, entre las partes a que luego se 
hará mención, se ha dictado la sentencia, 
cuyo encabezamiento y parte dispositiva 
son del tenor literal siguiente: 

Sentencia. — En Madrid, a 5 de oc­
tubre de 1982. — Vistos por la señora 
doña Pilar Coloma Fernández, Juez de 
Distrito del Juzgado núm. 32 de esta ca­
pital, los presentes autos de juicio ver­
bal de faltas, seguidos entre partes: de 
la una, el señor Fiscal de Distrito titu-
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lar de este Juzgado, en representación de 
la acción pública; y de la otra, como le­
sionado, Francisco González Sánchez, ma­
yor de edad y de esta vecindad, con do­
micilio en Tesoro, núm. 19, y como de­
nunciado Arturo Herrera, cuyas circuns­
tancias, vecindad y domicilio se desco­
nocen; sobre lesiones; y . . . 

Fallo: Que debo de absolver y absuel­
vo libremente del hecho origen de este 
procedimiento al denunciado Arturo He­
rrera, declarando de oficio las costas pro­
cesales causadas. — Así por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. — 
Pilar C. Fernández.—Rubricado. 

Y para que conste y notificar al de­
nunciado, en ignorado paradero, median­
te su publicación en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia, expido el presente en 
Madrid, a 5 de octubre de 1982. 

( B . -10.621) 

La señora doña Pilar Coloma Fernán­
dez, Juez sustituía del Juzgado de Distri­
to núm. 32 de Madrid, habiendo visto 
las diligencias de juicio de faltas núme­
ro 2.064 de 1981, seguidas sobre lesio­
nes y daños imprudencia, en las que apa­
rece como denunciante Sebastián Floria 
Hernández y perjudicada María Rosa 
Sanz Castellanos, ambos en ignorado pa­
radero, y que tuvieron su domicilio en la 
carretera N-II, Km. 401, "Hostal Mesta", 
de Peñalba (Huesca), ha dictado senten­
cia con fecha 5 de octubre, cuyo fallo es 
como sigue: 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Víctor Glan Cabello, como responsable 
en concepto de autor de una falta de im­
prudencia simple, con resultado de lesio­
nes y daños, a la pena de 2.000 pesetas 
de multa, con arresto sustitutorio de dos 
días en caso de impago; reprensión pri­
vada, privación del permiso de conducir 
por un mes y pago de las costas de este 
juicio. Que indemnice a María Rosa Sanz 
Castellanos en la cantidad de 10.000 pe­
setas por los daños causados al vehículo 
de su propiedad.—Así por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. -
María Pilar Coloma. Rubricado. 

Publicación. — La anterior sentencia 
fue pronunciada, leída y publicada por la 
señora Juez que la dictó, estando cele­
brando audiencia pública en el día de la 
fecha; doy fe. E. Gómez.—Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción a Sebastián Floria Hernández y Ma­
na Rosa Sanz Castellanos, en ignorado 
paradero, expido la presente en Madrid, 
a 5 de octubre de 1982. 

(B.—10.622) 

La señora doña Pilar Coloma Fernán­
dez, Juez de Distrito del Juzgado núme­
ro 32 de Madrid, habiendo visto las di­
ligencias de juicio de faltas núm. 612 de 
1982, seguidas sobre daños, en las que 
aparece como denunciado Pablo García 
Moza, en ignorado paradero, ha dictado 
sentencia con fecha 5 de octubre, cuyo 
fallo es como sigue: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho origen de este pro­
cedimiento a Pablo García Moza, decla­
rando de oficio las costas procesales cau­
sadas. —Así por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—María Pilar Co­
loma.— Rubricado. 

Publicación. — La anterior sentencia 
fue pronunciada, leída y publicada por la 
señora Juez que la dictó, estando celebran­
do audiencia pública en el día de la fe­
cha: doy fe.—E. Gómez. — Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación a Pablo García Moza, en ignora­
do paradero, expido la presente en Ma­
drid, a 5 de octubre de 1982. 

(B.—10.623) 

J U Z G A D O N U M E R O 33 
Don Rafael Jainaga Bordalba, Secretario 

del Juzgado de Distrito núm. 33 de los 
de esta capital. 
Doy fe: Que en los autos de juicio 

de faltas núm. 1.901 de 1981, seguidos 
en este Juzgado contra Angel Sanz Che­
ca, por daños, se ha dictado la siguiente 

Sentencia. — En Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1982. — El señor don Gabriel 
del Río Sánchez, Juez titular del Juzga­
do de Distrito núm. 33 de Madrid, ha­
biendo visto los presentes autos de jui­
cio de faltas núm. 1.901 de 1981, por da­
ños en el que son parte el denunciante 
?esüs Santos Lucas, mayor de edad y con 
domicdfo en la calle Adra, num. 7; de-

nunciados, Angel Sanz Checa, Javier Sanz 
Checa, Julio Raya Barrero y Raúl Ro­
mán de la Varga, mayores de edad y con 
desconocido paradero; y. . . 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno a Angel Sanz Checa, como autor 
responsable de una falta prevista y pena­
da en el artículo 600 del Código Penal, 
a la pena de 2.000 pesetas de multa, con 
arresto sustitutorio de tres días en caso 
de impago; indemnización al perjudicado 
Jesús Santos Téllez en la suma de 2.300 
pesetas y pago de costas, absolviendo l i ­
bremente a Javier Sanz Checa, Julio Raya 
Barrero y Raúl Román de la Varga. -Así 
por esta mi sentencia, la pronuncio, man­
do y firmo. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción en legal forma a los condenados A n ­
gel Sanz Checa, Javier Sanz Che­
ca, Julio R a y a Barrero y R a ú l 
Román de la Varga, los que se hallan en 
paradero desconocido, y su publicación 
en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, ex­
pido el presente en Madrid, a 22 de sep­
tiembre de 1982. 

(B . - 10.255) 

Don Rafael Jainaga Bordalba, Secretario 
del Juzgado de Distrito núm. 33 de los 
de esta capital. 
Doy fe: Que en los autos de juicio de 

faltas núm. 646 de 1982, seguidos en este 
Juzgado por denuncia de Policía munici­
pal, contra Gregorio Valle Vega, por jue­
gos ilícitos, se ha dictado la siguiente 

Sentencia. — En Madrid, a 29 de sep­
tiembre de 1982.—El señor don Gabriel 
del Río Sánchez, Juez titular del Juzga­
do de Distrito núm. 33, habiendo visto 
los presentes autos de juicio de faltas nú­
mero 646 de 1982, seguidos por denun­
cia del Policía municipal núm. 30.053, 
contra Gregorio Valle Vega, por juegos 
ilícitos, con intervención del Ministerio 
Fiscal", y.. . 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno al inculpado Gregorio Valle Vega, 
como autor responsable de una falta pre­
vista y penada en el artículo 575 del vi ­
gente Código Penal, a la pena de 4.000 
pesetas de multa, con arresto sustitutorio 
de cinco días en caso de impago y al 
pago de las costas causadas en el presen­
te procedimiento, debiendo quedar deco­
misados los útiles aprehendidos. — Así 
por esta mi sentencia, la pronuncio, man­
do y firmo. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción en legal forma al inculpado Grego­
rio Valle Vega, el cual se encuentra en 
domicilio desconocido, y su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, expi­
do el presente en Madrid, a 29 de sep­
tiembre de 1982. 

(B.—10.588) 

J U Z G A D O N U M E R O 36 
En los autos de juicio de faltas que se 

siguen en este Juzgado con el núme­
ro 29 de 1982, sobre lesiones y daños, 
en el que aparece como presunto perju­
dicado Miguel Vera Bolaños. cuyas de­
más circunstancias y domicilio se desco­
nocen, si bien residió en esta capital, en 
el día de hoy se ha dictado sentencia, 
por la que se absuelve libremente al de­
nunciado Rafael Barrios Díaz y se decla­
ran las costas de oficio, con reserva de 
acciones civiles a referido perjudicado. 

Y para que conste su inserción en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia y sir­
va de notificación en forma a expresado 
Miguel Vera Bolaños, expido la presente 
cédula de notificación en Madrid, a 25 
de septiembre de 1982. 

(B.—10.253) 

En los autos de juicio de faltas que se 
siguen en este Juzgado con el núm. 849 
de 1982, en virtud de denuncia formu­
lada contra Emilio Santisteban Martínez, 
mayor de edad, casado, ganadero, con do­
micilio últimamente en la calle de La Pon­
derosa, núm. 22, de Barajas, hoy en ig­
norado paradero, sobre malos tratos, en 
el día de hoy se dictó sentencia, por la 
que se le condena a la pena de 1.000 pe­
setas de multa y al pago de las costas del 
juicio. 

Y para que conste, su inserción en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia y sir­
va la presente de notificación en forma 
a expresado Emilio Santisteban Martínez, 
expido la presente en Madrid, a a 25 de 
septiembre de 1982. 

(B.—10.254) 

A L C A L A DE H E N A R E S 
Don Antonio Martínez Vega, Juez de Dis­

trito, sustituto, de Alcalá de Henares. 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

mi cargo se siguen diligencias de juicio 
verbal de faltas número 447 de 1981, por 
daños, en virtud de denuncia formulada 
por José Fernández García, contra Cami­
lo Valseda, en las que con esta fecha se 
ha dictado sentencia, cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva es como sigue: 

Sentencia.—En Alcalá de Henares, a 
24 de septiembre de 1982. —Habiendo vis­
to el señor don Antonio Martínez Vega, 
Juez sustituto, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas seguidos por daños, 
entre partes: De la una, el Ministerio Fis­
cal; de otra, como denunciante, José Fer­
nández García, y como denunciado, Ca­
milo Valseda... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Camilo Valseda, como au­
tor de una falta prevista y penada en el 
artículo 597 del Código Penal, a la pena 
de 2.000 pesetas de multa, indemnización 
en 4.500 pesetas a los perjudicados y al 
pago de las costas del juicio. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—Firmado: Antonio 
Martínez. (Rubricado.) 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción en forma al denunciado Camilo Va l -
seda, cuyas circunstancias personales se 
desconocen, y que tuvo su domicilio en 
esta ciudad, calle de Núñez de Guzmán, 
número 146, primero B , y actualmente en 
ignorado paradero, expido el presente en 
Alcalá de Henares, a 24 de septiembre 
de 1982. 

(G. C—11.058) (B.—10.328) 

A L C O B E N D A S 
En el juicio de faltas número 514 de 

1981. seguido en este Juzgado contra A r ­
turo Pérez de Celosía Alvarez, por da­
ños, se ha practicado la siguiente: 

Tasación de costas: Por registro del 
juicio, 30 pesetas; por diligencias prepa­
ratorias, 40 pesetas; por trámite hasta 
sentencia, 360 pesetas; por exhortos cur­
sados, 200 pesetas; por ejecución de sen­
tencia, 50 pesetas; multa impuesta al pe­
nado, 1.100 pesetas; indemnización a 
"Casbega, S. A . " , 62.200 pesetas; hono­
rarios señor Perito, 3.400 pesetas; póli­
zas de Mutualidad, 120 pesetas; reinte­
gro de timbre de las actuaciones, 1.000 
pesetas; derechos de tasación, 6 por 100, 
150 pesetas. 

Total: 68.650 pesetas. 
Y para su inserción en el B O L E T Í N O F I ­

C I A L de la provincia para dar vista y tras­
lado al condenado y requerirle al pago de 
la misma, Arturo Pérez de Celosía Alva­
rez, cuyo actual domicilio o paradero se 
desconoce, expido la presente en Alco­
bendas. a 23 de septiembre de 1982. 

(G. C—11.060) (B.—10.330) 

En el juicio de faltas número 190 de 
1982, seguidos contra Francisco Llaguno 
Serrano, por daños, y como responsable 
civil subsidiaria la empresa " J . G. Girod, 
Sociedad Anónima", se ha practicado la 
siguiente: 

Tasación de costas: Por registro del 
juicio, 30 pesetas; por diligencias prepa­
ratorias, 40 pesetas; por trámite hasta 
sentencia, 360 pesetas; por cumplimien­
to de exhortos, 50 pesetas; multa impues­
ta al condenado, 1.100 pesetas; indem­
nización a perjudicado, 11.724 pesetas; 
honorarios señor Perito, 1.000 pesetas; 
pólizas de Mutualidad, 120 pesetas; rein­
tegro de las actuaciones, 700 pesetas; de­
rechos de tasación, 6 por 100, 150 pese­
tas. 

Total : 15.324 pesetas. 
Y para su inserción en el B O L E T Í N O F I ­

C I A L de la provincia para que sirva de 
notificación al condenado Francisco Lla­
guno Serrano y a la responsable civil sub­
sidiaria " J . G. Girod, S. A . " , cuyos actua­
les domicilios o paraderos de ambos se 
desnocen, expido el presente en Alcoben­
das, a 23 de septiembre de 1982. 

(G. C—11.061) ( B . - 10.331) 

En el juicio de faltas número 93 de 
1982, que se sigue en este Juzgado contra 
Antonio Culebras, por daños, se ha prac­
ticado la siguiente: 

Tasación de costas: Por registro del 
juicio, 30 pesetas; por diligencias prepa­
ratorias, 20 pesetas; por trámite hasta 

se 
con 
a 

He 
sentencia, 180 pesetas; por ejecución 

ntencia, 50 pesetas; multa impuesta 
mdenado, 5.000 pesetas; indemniza 

« perjudicado, 3.000 pesetas; pólizas 
Mutualidad, 120 pesetas; reintegro » 
tiembre de las actuaciones, 600 P"!! 1* 
derechos de tasación, 6 por 100, 150 P 
setas. 

Total: 4.150 pesetas. 0 F , _ 
Y para su inserción en el B O L E T Í N ^ 

C I A L de la provincia para notificación 
Antonio Culebras, cuyo actual dorru 
o paradero se desconoce, expido el P 
senté en Alcobendas. a 23 de septiemc 
de 1982. , , , , 

(G. C - 11.062) ( B . l ° - 3 : 5 / ' 
4f)4 de 

En el juicio de faltas número **" 
1981, que se sigue en este Juzgado c 
tra Agustín Colomino Triguero, P ° r 

ños, se ha practicado la siguiente: ^ 
Tasación de costas: Por registro 

juicio, 30 pesetas; por diligencias pr 
ratorias, 40 pesetas; por trámite n ^ 
sentencia, 360 pesetas, por informe: 
Médico Forense, 220 pesetas; P o r . e )

 i n v 

ción de sentencia, 50 pesetas; multa 
puesta al condenado, 1.100 pesetas; 
demnización al perjudicado, 4 - 2 ^ ^ge-
tas; honorarios señor Perito, 1-000 p 
tas; pólizas de Mutualidad, 120 pese: ' 
reintegro de tiembre de las actuacio 
800 pesetas; derechos de tasación. P V 
100, 150 pesetas. 

Total : 8.070 pesetas. ¡ no 
Para notificación a Agustín Colórn 

Triguero, cuyo actual domicilio o P ^ 
dero se desconoce, y su inserción e 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, exp 
el presente en Alcobendas, a 23 de 
tiembre de 1982. 

(B.—10.333) 

6 de 

(G. C—11.063) 

En el juicio de faltas número 
1981, que se sigue en este J u Z g a ° r a c -
tra Aquilino Fuentes García, se na V 
ticado la siguiente: de' 

Tasación de costas: Por r e g í s t r u

 a -
juicio, 30 pesetas; por diligencias P a 

ratorias, 20 pesetas; por trámite ^ 
sentencia, 180 pesetas; por informe _ 
dico Forense, 220 pesetas; por ejec 
de sentencia, 50 pesetas; mdemn'Z ^ 
a perjudicado, 18.900 pesetas; pon** d e 

Mutualidad, 120 pesetas; reintegro n 

timbre, 500 pesetas; derechos tasa 
6 por 100, 150 pesetas. 

Total: 20.170 pesetas. p u en-
Y para notificación a Aquilino „ 

tes García, cuyo actual domicilio o ^ 
dero se desconoce, y su inserción . Q 

B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia. e ^ p -
el presente en Alcobendas, a 23 de 
tiembre de 1982. . - , 4 ) 

11.064) (B.—10--*-* (G. C. 

773 á e 

En el juicio de faltas número ' ' 
1981, que se sigue en este I u z 8 a d ° r o P i a -
tra Eduardo Camacho Delfa, por a p ¡ % ¡ -
ción indebida, se ha practicado 
guiente: j e l 

istro <*e< 
juicio, 30 pesetas; por diligencias 
paratorias, 20 pesetas; por trámite ¿ e 

sentencia. 180 pesetas; por ejecucio ^ 
sentencia, 50 pesetas; indemnizad ^ 
perjudicado, 5.000 pesetas; pólizas cíe 
tualidad, 120 pesetas; reintegro de ^ 
bre de las actuaciones, 500 P e s e " S ' de­
rechos de tasación, .6 por 100, 150 P 
tas. 

Total: 6.050 pesetas. Q F I -
Y para su inserción en el B O L E T I N ^ 

C I A L de la provincia para notificad" 
Eduardo Camacho Delfa, cuyo actua 
micilio o paradero se desconoce, e Y 
el presente en Alcobendas, a 23 de 
tiembre de 1982. „ 

(G. C—11.065) ( B . — 1 ° - 3 3 5 ; 

A L C O R C O N n l í . 
En diligencias de juicio de í a l t a ? e n 

mero 1.437 de 1981, que se t rami" ^ 
este Juzgado de Distrito número un ^ 
Alcorcón, sobre lesiones en acoden Q 

circulación, ocurrido el día 8 d e ' r . 
de 1981, y en las que aparecen comof y 

judicados Cándido Cuesta C i r u ^ ' de-
Ayuntamiento de Alcorcón. y C° NA\0\a< 
nunciada Mercedes Hernández M e " 8 2 se 
con fecha 11 de septiembre de 1* ¿ ] . 
dictó sentencia, cuya parte disposit1 

ce así: d e n o 
Fallo: Que debo condenar y c ° wo 

a Mercedes Hernández Mendiola. d a 

autora responsable de una falta cíe 
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^ Penada en el artículo 600 del Código 
e n a - . a la pena de multa de 1.100 pese-

s- o arresto sustitutorio, en su caso, de 
0 s días de arresto menor, indemnización 
• Perjudicado Ayuntamiento de Alcor­

á n en la suma de 250 pesetas y al pago 
a e 'as costas procesales, declarando como 
responsable civil subsidiario a Cándido 
L u esta Ciruelos 

Y para publicación en el B O L E T Í N O F I -
• C I . A L d e la provincia por vía de notifica­
ción a Mercedes Hernández Mendiola, hoy 
t n Paradero ignorado expido la presente 

n ¿leorcón, a 11 de septiembre de 1982. 
( G C— 10.972) ( B . 10.260) 

E n diligencias de juicio de faltas nú-
m e r o 123 de 1982, que se tramitan en 
* s t e Juzgado de Distrito número uno de 

. corcón, en que aparece como denun­
ciante Bienvenido García Plaza, y como 
renunciado Julio G ómez Fernández, con 
lecha 1 de julio de 1982 se dictó senten-
a a > Por la cual se absolvía libremente a 
jul'o Gómez Fernández, y declarándose 
l a s costas de oficio. 

Y para publicación en el B O L E T Í N O F I -
I A L de la provincia por vía de notifica-

l o n a Bienvenido García Plaza, hoy en 
Paradero ignorado, expido la presente en 
A l c ° r c ó n , a 22 de septiembre de 1982. 

( G C - 11.118) (B—10.428) 

A R A N J U E Z 
El señor don José García Guardiola. 

luez de Distrito, sustituto, de esta Vi l la , 

ume-
cu-

ujmuiu, ue esia v 
n 'os autos del juicio de faltas nú 
0 y25 de 1978, ha dictado sentencia, -

y° encabezamiento y parte dispositiva es 
Q e l tenor siguiente: 

Sentencia.—En la villa de Aranjuez, a 
' de septiembre de 1982.— E l señor don 

' s e García Guardiola, Juez de Distrito 
D r p

e S t a V i l l a ' habiendo visto y oído los 
v pedentes autos de juicio de faltas nú-
Rari 9 2 5 d e 1 9 7 8 ' tramitados en este Juz­
ea?0 C o n intervención del Ministerio Fis-
Q ' como denunciante, atestado de la 
A o ! - d ' a C i v ' l ' - c n m " perjudicados, Juan 

Moñivas Martín y 
^ e r o " & « m ; C

T

0 m o Perjudicados, Juan 
, ü s t i n a Mi - I e s u s M o ñ i v a s Martín 

A A p . ? \ , C a s t r o ' y c o m o denun-
? n i a B a r í ^ U ñ o s C a s t r o - Franc.sco 

a I - ^or H a« y A n t o n ¡ o González del Pe-Dar A ~ J ^ U L U n i 0 
a c i ó n . 

• Oue debo condenar y condeno 
B a r . ? 8 e l Muñoz Castro, Francisco Bernia 
Pen ¡V A n t ° n i o González del Peral a la 
uno a l 5 0 0 Pesetas de multa a cada 
Juicio d l o s y a l p a g o d e l a s c o s t a S d e l 

lado P ° r p a r t e s iguales entre los conde-
G 0

 s : debiendo de indemnizar Antonio 
tro d e l P e r a l a Justina Muños Cas-
F r a

 e n i a cantidad de 50.000 pesetas; 
M a

 C l S C ° Bernia Bartle a Jesús Moñivas 
y ent C n 1 3 c a n t i d a d d e 33.000 pesetas. 
z¿l r ^ l°s tres implicados, Antonio Gon­
gos1 M ? e r a 1 , F r a n c i s c o Bernia Bartle y 
iunt u ñ o z Castro, indemnizarán con-
Marr y s ° l i d a r i a m e n t e a Jesús Moñivas 

y j In en l a cantidad de 33.000 pesetas, 
siend n A c e r o C a s t ' H o en 15.150 pesetas. 
C a ntid r e s p o n s a b , e c i v ¡ l subsidiario de las 
Reí i v i d e s q u e correspondan abonar a A n -
hícui ° Z C a s t r o 'a propietaria del ve-
ño? £ q u e e I mismo conducía. Justina Mu-

A . T R O -

ció S l P ° r e s t a mi sentencia, la pronun­ciando y firmo. 
f 0 r

 p a r a que sirva de notificación en 
i g n o

a a Antonio González del Peral, en 
BOLET p a r a d e r o - y su inserción en el 
Pide T ° F , C I A L d e la provincia, se ex 

2. e l Presente «.« * — ' -s e p t 'emh P S e n t e e n 
( G

e r n b r e d e 1 9 8 2 

' ^ - ^ 10.969) 
El 

Aranjuez. a 20 de 

ÍB.—10.257) 

señor Juez de Distrito, sustituto, don 
l°sé García Guardiola, 

ció ^ C C s a b e r - - Oue en los autos del jui-
dirt a f a l t a s n u r n e r o 6 1 6 d e 1 9 8 1 • s e h a 

p a r t

 0 sentencia, cuyo encabezamiento y 
e dispositiva es como sigue: 

^entencia.— En la villa de Aranjuez, a 
r> a

ae julio de 1982.--El señor don José 
t u » r C l a G u a r d i o l a , Juez de Distrito, susti-
1 °« de esta Vi l la , habiendo visto y oído 

Precedentes autos de juicio de faltas 
rnu'rt c o n e l n u m e r o 616 de 1981, tra-
d. ej a~P s en este Juzgado con intervención 
t e ^misterio Fiscal, y como denuncian-
I • u»rección General de Correos y Te-
Ser ^"mcaciones, y como perjudicado, el 
vil d ' C l ° d e Telecomunicación, Parque Mó-

°-el Ministerio de Madrid, y como de­

nunciado, Alejandro Dorado Pérez, de 
Madrid, por daños en circulación. 

Resultando... 
Fallo: Que debo condenar y condeno , 

Alejandro Dorado Pérez, como autor res 
ponsable de la falta definida, a la pena 
de 1.500 pesetas de multa, pago de eos 
tas e indemnización al Parque Móvil del 
Ministerio, Servicio de Telecomunicacio­
nes, en la cantidad de 20.936 pesetas. 

Así por esta mi sentencia, la pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación en 
forma al condenado, en ignorado parade­
ro, y para su inserción en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia de Madrid, ex­
pido el presente en Aranjuez, a 28 de 
septiembre de 1982. 

(G. C—11.135) (B—10.429) 

El señor Juez, sustituto, de esta Vil la , 
don José García Guardiola, 
Hace saber: Que en los autos del jui­

cio de faltas tramitados con el núme­
ro 1.146 de 1981, se ha dictado senten­
cia, cuyo encabezamiento y parte disposi­
tiva es como sigue: 

Sentencia.—En la villa de Aranjuez, a 
29 de septiembre de 1982.—El señor don 
José García Guardiola, Juez de Distrito, 
sustituto, de esta Vil la , habiendo visto y 
oído los precedentes autos del juicio de 
faltas tramitados con el número 1.146 de 
1981, en este Juzgado, con intervención 
del Ministerio Fiscal; como denuncian­
te, Guarda Jurado; como perjudicado. 
José Luis Recas Díaz, en ignorado para­
dero, y como denunciado, Tomás Caba­
llero Fernández, de Madrid, por hurto de 
uvas. 

Resultando... 
Fallo: Que debo de condenar y con­

deno a Tomás Caballero Fernández, como 
autor responsable de la falta definida, a 
la pena de un día de arresto menor y pago 
de costas. 

Así por esta mi sentencia, la pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación en 
forma al perjudicado en ignorado para­
dero, y para su inserción en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia de Madrid, expi­
do el presente en Aranjuez, a 29 de sep­
tiembre de 1982. 

(G. C —11.327) (B.—10.611) 

El señor don José García Guardiola, Juez 
de Distrito, sustituto, 
Hace saber: Que en los autos del jui­

cio de faltas número 475 de 1981, se ha 
dictado sentencia, cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva es como sigue: 

Sentencia.— En la villa de Aranjuez, a 
29 de septiembre de 1982.—El señor don 
José García Guardiola, habiendo visto y 
oído los precedentes autos de juicio de 
fallas tramitados con el número 875 de 
1981, con intervención del Ministerio Fis­
cal; como denunciante, Francisco López 
González; como perjudicado, Rodrigo Me­
rino Rodrigo, y como denunciado. Char­
les Wuiliian Greeley, en ignorado parade­
ro, por daños en una calculadora. 

Resultando... 
Fallo: Que debo condenar y condeno 

a Charles Wuiliian Greeley, como autor 
responsable de la falta definida, a la pena 
de 5.000 pesetas de multa y pago de cos­
tas. 

Así por esta mi sentencia, la pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación en 
forma al denunciado en ignorado parade­
ro, y para su inserción en el B O L E T Í N O F I ­
C I A L de la provincia de Madrid, expido 
el presente en Aranjuez, a 29 de sep­
tiembre de 1982. 

(G. C—1 1.328) (B.—10.612) 

A R G A N D A DEL R E Y 
Doña María Aurora Uriarte de los San­

tos, Secretario del Juzgado de Distrito 
de Arganda del Rey (Madrid). 
Certifico: Que en el juicio de faltas 

número 20 de 1979, sobre lesiones en r i ­
ña, de Arturo Sanjuán Manchego, contra 
Víctor Jiménez Sánchez, se ha dictado au­
to de prescripción y cuya parte disposi­
tiva dice: 

Su Señoría, por ante mi, la Secreta­
rio, dijo: Que debía declarar y declara­
ba prescrita la presunta falta, y ordenaba 
el archivo de las presentes actuaciones 
una vez que esta resolución alcance la 
firmeza. 

Notifíquese esta resolución al Minis­
terio Fiscal y al perjudicado, haciéndose 
saber a este último que podrá reclamar 
en la vía civil contra el autor de los da 
ños en el plazo de un año. 

Arganda del Rey, a 23 de septiembre 
de 1982. 

(G. C—10.850) (B.—10.136) 

Doña María Aurora Uriarte de los San 
tos, Secretario del Juzgado de Distrito 
de Arganda del Rey (Madrid). 
Certifico: Que en el juicio de faltas 

número 94 de 1980, sobre daños en trá­
fico, de Gahssan Eid, contra Manuel Ji 
ménez, ha recaído auto de prescripción, 
en cuya parte dispositiva dice: 

Su Señoría, por ante mi, la Secreta 
rio, dijo: Que debía declarar y declara­
ba prescrita la presunta falta, y ordenaba 
el archivo de las presentes actuaciones 
una vez que esta resolución alcance la 
firmeza. 

Notifíquese esta resolución al Minis­
terio Fiscal y al perjudicado, haciéndose 
saber a este último que podrá reclamar 
en la vía civil contra el autor de los da­
ños en el plazo de un año. 

Arganda del Rev, a 23 de septiembre 
de 1982. 

(G. C —10.851) (B.—10.137) 

Doña María Aurora Uriarte de los San­
tos, Secretario del Juzgado de Distrito 
de Arganda del Rey (Madrid). 
Certifico: Oue en el juicio de faltas 

número 290 de 1980, sobre daños en trá­
fico, de Héctor Pelegrina Cetrán, contra 
Gerardo Sánchez Macías, ha recaído au­
to, declarando prescrita la presunta fal­
ta y cuya parte dispositiva dice: 

Su Señoría, por ante mi, la Secreta­
rio, dijo: Que debía declarar y declara­
ba prescrita la presunta falta, y ordenaba 
el archivo de las presentes actuaciones 
una vez que esta resolución alcance la 
firmeza. 

Notifíquese esta resolución al Minis­
terio Fiscal y al perjudicado, haciéndose 
saber a este último que podrá reclamar 
en la vía civil contra el autor de los da­
ños en el plazo de un año 

Arganda del Rey, a 20 de septiembre 
de 1982. 

(G. C.-10.852) (B . - 10.138) 

Doña María Aurora Uriarte de los San­
tos, Secretario del Juzgado de Distrito 
de Arganda del Rey (Madrid). 
Certifico: Oue en el juicio de faltas 

número 26 de 1979, sobre daños en trá­
fico, de Tomás Llamas Ganado, contra So­
ledad Adán Baratas, ha recaído auto de 
prescripción, y cuya parte dispositiva 
dice: 

Su Señoría, por ante mi, la Secreta­
rio, dijo: Que debía declarar y declara­
ba prescrita la presunta falta, y ordenaba 
el archivo de las presentes actuaciones 
una vez que esta resolución alcance la 
firmeza. 

Notifíquese esta resolución al Minis­
terio Fiscal y al perjudicado, haciéndose 
saber a este último que podrá reclamar 
en la vía civil contra el autor de los da­
ños en el plazo de un año. 

Arganda del Rey, a 20 de septiembre 
de 1982. 

(G. C — 10.853) (B.—10.139) 

C O L M E N A R VIEJO 
Don José Ignacio Zarzalejos Burguillo, 

Juez de Distrito de Colmenar Viejo 
(Madrid). 
Hago saber: Que en el juicio de fal­

tas seguido en este Juzgado con el nú­
mero 1.184 de 1981, por lesiones de Emi­
lio Ureña de Manzanos, en riña, contra 
Julia Morales Díaz, de veintinueve años, 
casada, sus labores, cuyo último domici­
lio conocido lo tuvo en Algete, calle de 
José Antonio, números 44 ó 46, cuarto 
dos, en la actualidad en ignorado para­
dero, se ha dictado sentencia, cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva son del 
tenor literal siguiente: 

Sentencia.—En la villa de Colmenar 
Viejo, a 27 de septiembre de 1982.—El 
señor Juez de Distrito de la misma, don 
José Ignacio Zarzalejos Burguillo, ha vis­
to y oído las precedentes actuaciones de 
juicio de faltas seguido con el núme­
ro 1.184 de 1981, por lesiones de Emilio 
Ureña de Manzanos, de cincuenta y cin­
co años, soltero, técnico forestal, vecino 
de Madrid, calle de Antonio Maura, nú­

mero 8, cuarto izquierda, contra Julia Mo­
rales Díaz, de veintinueve años, casada, 
sus labores, cuyo último domicilio conoci­
do lo tuvo en Algete, calle de José A n ­
tonio, números 44 ó 46, piso cuarto dos, 
en la actualidad en ignorado paradero, 
en el que también ha sido parte el M i ­
nisterio Fiscal; y. . . 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Julia Morales Díaz, como autora cri­
minalmente responsable de una falta de 
lesiones ya definida, a la pena de tres 
días de arresto menor, pago de las cos­
tas procesales y a que indemnice a Emi­
lio Ureña de Manzanos en la cantidad de 
3.665 pesetas en concepto de daños. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. —José Ignacio Zarza-
lejos (Rubricado y sellado). 

La anterior sentencia fue publicada en 
el día de su fecha. 

Y para que mediante su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, sir­
va de notificación en forma a la conde­
nada Julia Morales Díaz, que se encuen­
tra en ignorado paradero, doy el presen­
te en Colmenar Viejo, a 27 de septiembre 
de 1982. 

(G C. 11.138) (B. 10.432) 

Don José Ignacio Zarzalejos Burguillo, 
Juez de Distrito de Colmenar Viejo 
(Madrid). 
Hago saber: Que en el juicio de faltas 

seguido en este Juzgado con el núme­
ro 93 de 1982, por lesiones y daños en 
accidente de circulación, contra Vicente 
Fernández Domínguez, y como responsa-
civil subsidiaria la empresa "Transportes 
Anfersa, S. L . " . cuyo último domicilio 
conocido lo tuvo en Ansoaín (Navarra), 
calle Montejurra, número 2, en la actua­
lidad en ignorado paradero, se ha dicta­
do sentencia, cuyo encabezamiento y par­
te dispositiva son del tenor literal si­
guientes : 

Sentencia. En la villa de Colmenar 
Viejo, a 27 de septiembre de 1982.—El 
señor Juez de Distrito de la misma, don 
José Ignacio Zarzalejos Burguillo, ha vis­
to y oído las precedentes actuaciones de 
juicio de faltas seguido con el núm. 93 
de 1982, por lesiones de Carmen Serrano 
del Olmo, de cuarenta y cinco años, ca­
sada, sus labores, domiciliada en Madrid, 
calle Pinos Alta, número 103; Francisco 
Javier Alonso Rodríguez, de dieciséis 
años, soltero, estudiante, domiciliado en 
Madrid, calle Bascones, número 11, y So­
ledad Rodríguez Plaza, de treinta y nue­
ve años, casada, sus labores, con el mis­
mo domicilio que el anterior, y daños a 
esta última en accidente de circulación, 
contra Vicente Fernández Rodríguez, de 
cuarenta y seis años, casado, conductor, 
domiciliado en Rentería, calle Sorguintxu-
lo, número 9. décimo A , y como respon­
sable civil subsidiaria "Transportes A n ­
fersa, S. L . " , cuyo último domicilio co­
nocido lo tuvo en Ansoaín (Navarra), ca­
lle de Montejurra, número 2, en la actua­
lidad en ignorado paradero, y en el que 
también ha sido parte el Ministerio Fis­
cal; y . . . 

Fallo: Que debo condenar y condeno a 
Vicente Fernández Domínguez, como au­
tor criminalmente responsable de una fal­
ta de imprudencia con resultado de le­
siones y daños, ya definida, a la pena de 
10.000 pesetas de multa, con arresto sus­
titutorio de diez días en caso de impago, 
reprensión privada, privación del permi­
so de conducir Dor tiempo de un mes. 
pago de las costas procesales y a que abo­
ne las siguientes indemnizaciones: A So­
ledad Rodríguez Plaza, en 218.794 pesetas 
por daños, 5.500 pesetas por gastos de 
grúa, 968.000 pesetas por lesiones, 150.000 
pesetas por secuelas y 5.000 pesetas por 
gastos médicos; a Carmen Serrano del 
Olmo. 20.000 pesetas por lesiones y 8.500 
pesetas por daños; a Francisco Javier 
Alonso Rodríguez, 16.000 pesetas por las 
lesiones y 15.000 pesetas por secuelas, y 
a la Residencia Sanitaria de la Seguridad 
Social "La Paz". 1.468 pesetas por gastos 
de curación, cantidades que en su defec­
to serán satisfechas por la entidad "Trans­
portes Anfersa, S. L . " , como responsable 
civil subsidaria. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—Jos Ignacio Zarza-
lejos (Rubricado y sellado). 

La anterior sentencia fue publicada en 
el día de su fecha. 
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Y para que mediante su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, sirva 
de notificación en forma a la entidad 
"Transportes Anfersa, S. L . " , doy el pre­
sente en Colmenar Viejo, a 27 de sep­
tiembre de 1982. 

(G. C. - 1 1.259) (B.—10.544) 

Don José Ignacio Zarzalejos Burgjillo, 
Juez de Distrito de Colmenar Viejo 
(Madrid). 
Hago saber: Que en el juicio de faltas 

seguido en este Juzgado con el núme­
ro 1.131 de 1981, por estafa, contra José 
Ramón Insausti Cantalapiedra. que tuvo 
su último domicilio conocido en Tolosa 
(Guipúzcoa), calle del Arbol de Guemi-
ca, sin número, en la actualidad en igno­
rado paradero, se ha dictado sentencia, 
cuyo encabezamiento y parte dispositiva 
son del tenor literal siguiente: 

Sentencia. En la villa de Colmenar 
Viejo, a 27 de septiembre de 1982.—El 
señor Juez de Distrito dc la misma, don 
José Ignacio Zarzalejos Burguillo, ha vis­
to y oído las precedentes actuaciones de 
juicio de faltas seguido con el núme­
ro 1.131 de 1981, contra José Ramón In­
sausti Cantalapiedra. de veintiocho años, 
soltero, comerciante, domiciliado en To­
losa (Guipúzcoa), calle del Arbol de Guer-
nica. sin número, siendo este su último 
domicilio conocido, y en la actualidad se 
encuentra en ignorado paradero, por es­
tafa, en el que aparecen como denun­
ciantes Carlos Alfonso López Martínez, 
de treinta años, casado, ingeniero técni­
co, vecino de San Sebastián de los Re­
yes, calle Higueras, número 4; José An­
gel Andrés Arranz. de diecinueve años, 
soltero, aprendiz, de la misma vecindad, 
calle Real Vieja, número 43, tercero; To­
más de Aquino Panizo San Román, de 
veintinueve años, casado, empleado, ve­
cino de Alcobendas, calle Jarama. núme­
ro 40, bajo; Francisco Boiza Sánchez, de 
cincuenta y seis años, casado, albañil, ve­
cino de San Sebastián de los Reyes, calle 
de Pablo Ortiz, número 47, segundo H ; 
Fernando Duran Herrera, de cincuenta 
años, casado, ferralla. de la misma ve­
cindad, calle de Edelmiro Felíu. núme­
ro 7, segundo B , v Modesto García Ca­
nelo, de cincuenta y siete años, casado, 
conductor, de la misma vecindad, con do­
micilio en Travesía de San Onofre. nú­
mero 1, tercero C, en el que también ha 
sido parte el Ministerio Fiscal; y... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a José Ramón Isausti Cantalapiedra, co­
mo autor criminalmente responsable de 
seis faltas de estafa, ya definidas, a la 
pena de tres días de arresto menor por 
cada una de ella, al pago de las costas 
procesales, y a que indemnice a Carlos 
Alfonso López Martínez, José Angel An­
drés Arranz, Tomás de Aquino Panizo 
San Román, Francisco Boiza Sánchez. 
Fernando Duran Herrera y Modesto Gar­
cía Canelo en la cantidad de 6.000 pese­
tas a cada uno. -Firme que sea esta re­
solución, comuniqúese al Registro Central 
de Penados y Rebeldes. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—José Ignacio Zarza-
lejos (Rubricado y sellado). 

La anterior sentencia fue publicada en 
el día de su fecha. 

Y para que mediante su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, sir­
va de notificación en forma al condenado 
José Ramón Insausti Cantalapiedra, que 
se encuentra en ignorado paradero, doy 
el presente en Colmenar Viejo, a 27 de 
septiembre de 1982. 

(G. C. -11.322) (B. —10.606) 

Don José Ignacio Zarzalejos Burgjillo, 
Juez de Distrito de Colmenar Viejo 
(Madrid). 
Hago saber: Que en ejecución de la 

sentencia firme dictada en el juicio ver­
bal de faltas número 934 de 1979, por le­
siones, contra Antonio Cabrero Gonzá­
lez, que se encuentra en ignorado para­
dero, se ha practicado por el Secretario 
que refrenda tasación de costas importe 
de las responsabilidades pecuniarias que le 
resultan afectas al referido condenado, 
que arrojan un total de 1.996 pesetas, de 
la cual se le da traslado y vista por tres 
días pasados los cuales, y no siendo im­
pugnada, deberá abonar su importe den­

tro de otros cinco días que se le con­
ceden al efecto, haciéndole saber que las 
actuaciones quedan de manifiesto en la 
mesa de la Secretaría. 

Y para su inserción en el B O L E T Í N O F I ­
C I A L de la provincia y sirva de traslado 
y vista por tres días al referido condena­
do, expido y firmo el presente en Colme­
nar Viejo, a 4 de octubre de 1982. 

(G. C. — 1 1.323) (B.—10.607) 

G R A N A D A 
Por la presente, dimanada de autos de 

juicio de falta que pende en este Juzga­
do bajo el número 1.898 de los del año 
1981, por daños de tráfico, se hace sa­
ber al responsable civil José Serrano M i ­
llán. vecino de Madrid, en ignorado do­
micilio, que por sentencia dictada por es­
te Juzgado en 22 de los corrientes, se 
condena al denunciado Antonio Barea Gil 
a la pena de 2.000 pesetas de multa, in­
demnización a Rafael Orihuela Barea en 
12.623 pesetas y pago de costas, y se de­
clara la responsabilidad civil subsidiaria 
de José Serrano Millán. 

Granada, a 22 de septiembre de 1982. 
(G. C. -10.932) (B. - 10.186) 

G U A D A L A J A R A 
El señor don Angel García Estremia-

na, Juez de Distrito de esta ciudad y su 
partido, en las diligencias dc juicio verbal 
de faltas número 349 de 1980, que se si­
guen en este Juzgado, ha dictado senten­
cia, cuyo encabezamiento y parte dispo­
sitiva dicen así: 

En la ciudad de Guadalajara, a 20 de 
septiembre de 1982.- Vistos y examina­
dos los autos de juicio verbal de faltas 
por el señor don Angel García Estremia-
na. Juez de Distrito de esta ciudad, se­
guidos por simple imprudencia producto­
ra de daños con vehículo de motor, entre 
partes: De una, el Ministerio Fiscal; y 
como denunciante, Felipe Asensio Sanz, 
responsable civil subsidiario Emilio Gon­
zález Sánchez; responsable civil subsidia­
rio Manuel Morales Sierra, denunciado, 
José María Palacios Amate. 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a José María Palacios Amate, como autor 
de una falta del artículo 600 del Código 
Penal, a la pena de 5.000 pesetas de mul­
ta, debiendo sufrir cinco días de arresto 
en caso de impago, y a que abone a Fe­
lipe Asensio Sanz la cantidad de 24.090 
pesetas, siendo responsable civil subsidia­
rio de dicha cantidad Emilio González 
Sánchez y al pago de las costas. 

Y para que le sirva de notificación a 
Emilio González Sánchez y Manuel Mo­
rales Sierra, vecinos de Madrid, cuyo ac­
tual domicilio y paradero se desconocen, 
expido el presente en Guadalajara, a 20 
de septiembre de 1980. 

(G. C—10.807) (B.—10.023) 

M O L I N A DE A R A G O N 
Don Pablo Bacarizo Pérez. Juez de Dis­

trito, sustituto, de la ciudad de Molina 
de Aragón (Guadalajara). 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

siguen autos de juicio de faltas con el 
número 34 de 1981. iniciados a virtud de 
parte médico del Instituto Nacional de la 
Salud en Guadalajara, contra Miguel An­
gel González Villarón, por lesiones y da­
ños en accidente de circulación, habién­
dose dictado sentencia, cuyo encabeza­
miento y parte dispositiva son del si­
guiente tenor: 

Sentencia.—En Molina de Aragón, a 1 
de marzo de 1982.—El señor don José 
Ignacio Zarzalejos Burguillo, Juez de Dis­
trito de esta ciudad, ha visto los presen­
tes autos de juicio de faltas iniciados a 
virtud de partes médicos del Instituto Na­
cional de la Salud en Guadalajara. Figu­
ra como denunciado Miguel Angel Gon­
zález Villarón, de treinta años de edad, 
soltero, dependiente, con domicilio en Ma­
drid, calle de la Cruz, número 26, cuar­
to D ; como lesionada-perjudicada, Ma­
ría Dolores Pérez Vidal, de diecinueve 
años de edad, sus labores, soltera, con 
igual vecindad y domicilio que el ante­
rior, y como responsable civil subsidiario, 
"Autos Valverde", con domicilio social en 
Madrid, calle de Valverde, número 16. Es 
parte el Ministerio Fiscal, en representa­
ción de la acción pública, y versa el jui­
cio sobre lesiones y daños ocasionados 
en accidente de circulación; y.. . 

Resultando... 
Considerando... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Miguel Angel González Villarón, autor 
responsable de la falta ya tipificada, a la 
pena de 3.000 pesetas de multa, que abo­
nará en papel de pagos al Estado, sufrien­
do, en su caso, un arresto sustitutorio 
de tres días; a reprensión privada, priva­
ción del permiso de conducir vehículos 
de motor durante el tiempo de un mes, 
así como al pago de las costas procesales 
causadas. Igualmente se le condena a 
que indemnice a "Autos Valverde" 
en la suma de 99.563 pesetas en 
concepto de los daños causados, y a Ma­
ría Dolores Pérez Vidal deberá indemni­
zarla en las sumas de 15.000 pesetas en 
concepto de las lesiones sufridas y a otras 
50.000 pesetas por las secuelas. Una vez 
firme esta sentencia elévese certificación 
literal de la misma al señor Juez de Ins­
trucción del partido. 

Así por esta mi sentencia, que será 
notificada en legal forma a las partes, de­
finitivamente juzgando en primera instan­
cia, la pronuncio, mando y firmo. -J . I. 
Zarzalejos. (Rubricado.) 

Publicación.- Leída y publicada ha si­
do la anterior sentencia por el señor Juez 
de Distrito que la ha dictado, hallándose 
celebrando audiencia pública hoy, día de 
su fecha, por ante m i ; doy fe.—Ilegible. 

Y para que sirva de notificación en le­
gal forma al denunciado Miguel Angel 
González Villarón, y a la lesionada-per­
judicada María Dolores Pérez Vidal, los 
que actualmente se encuentran en ignora­
dos paraderos, y cuyo último domicilio 
conocido común lo fue en la calle de la 
Cruz, número 26. cuarto D, en Madrid, 
así como la publicación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia de Madrid y f i ­
jación en el tablón de anuncios de este 
Juzgado, expido, firmo y sello el presen­
te en Molina de Aragón, a 14 de septiem­
bre de 1982. 

(G. C—10.925) ( B . - 10.181) 

P U E R T O L L A N O 
En el juicio de faltas número 2 de 

1982, seguido contra Valentín Mendiola 
Herrera, que se encuentra en ignorado 
paradero, se ha practicado la siguiente: 

Tasación de costas: Reintegro expe­
diente. 800 pesetas; derechos registro, 40 
pesetas; tramitación juicio, 180 pesetas; 
diligencias previas, 25 pesetas; ejecución 
sentencia, 50 pesetas; intervención médi­
co forense, 180 pesetas; multa impuesta, 
2.000 pesetas; pólizas Mutualidad Judi­
cial, 180 pesetas; citaciones, 200 pesetas; 
6 por 100 tasa judicial, 30 pesetas. 

Total : 3.685 pesetas. 
Y para que sirva de traslado por tér­

mino de tres días al condenado Valentín 
Mendiola Herrera, y al propio tiempo de 
requerimiento de pago, libro y firmo la 
presente en Puertollano, a 24 de septiem­
bre de 1982. 

(G. C—10.928) (B—10.184) 

Juzgados Militares 
REQUISITORIAS 

C E U T A 
D o n Antonio Rosa Beneroso, Comandan­

te Auditor, Juez Togado del Juzgado 
Togado Militar Permanente de Instruc­
ción núm. 2 de Ceuta, 
Hace saber: Que por providencia dic­

tada en la causa núm. 68 de 1982. ins­
truida contra el legionario Juan Martínez 
Arévalo, del II Tercio de La Legión, por 
presuntos delitos de deserción y fraude, 
ha acordado dejar sin efecto las requi­
sitorias publicadas en los "Boletines Ofi­
ciales" del Estado y de las Plazas de Jaén 
y Madrid, al haber sido detenido dicho 
individuo. 

Y para que conste expido el presente 
en la Plaza de Ceuta, a los 16 días del 
mes de septiembre de 1982. — El Juez 
Togado Militar de instrucción, Antonio 
Rosa Beneroso. 

(G. C—10.673) (B.—9.872) 

L A S P A L M A S DE G R A N C A N A R I A 
José Blanco Schulze, hijo de Emilio y 

de María Lourdes, domiciliado última­
mente en la calle de Arturo Soria, nú­
mero 317, sexto A , de Madrid, compa­
recerá en el término de quince días ante 
este Juzgado Militar Permanente en Las 
Palmas de Gran Canaria, sito en el Cuar­

tel de Mata, o comunicará a este J u Z 8 a 

su domicilio actual, para hacerse entr 
ga de una cantidad de dinero, según sen­
tencia recaída en el expediente iudiClf 
número 13 de 1981, instruido al Briga° 
de Infantería don Juan Morón S u a r f ' 
por una falta grave de contraer deud 
con individuos de la Clase de Tropa. 

Las Palmas de Gran Canaria, a 27 
de septiembre de 1982.—El Comandan 
Juez instructor. Joaquín Coronado Ca 
Has. 

(G. C—11.141) ( B . - 1 0 - 3 4 0 » 

M U R C I A 
Don Ricardo Mateos Vargas, Sargento 

Primero de Ingenieros. Secretario a 
Juzgado del Batallón de Instruyo 
Paracaidista y de la causa núm. i i ' 
1980, que por deserción se le ha s 
guido al ex Aspirante a C. L. P >U

£ S 

Antonio Rocha Alvarez. de la 9 u e 

Juez instructor el Capitán de Infan 
ría don Pascual Guallart Lorenzo, 
^rt if ico: Que al folio 117 de las at 

tuaciones de la mencionada causa 
decreto de la Autoridad judicial, QU*c 

la letra dice: 
junio de 1982 

Decreto.—Valencia, - ^ 
De conformidad con 

precedente dictamen de mi Auditor, v 
sus propios fundamentos, acuerdo: t . £ , 
bar la sentencia, haciéndola firme y ^ 
cutoria, a tenor de lo dispuesto e 
artículos 52-9.° y 798 del Código de J ^ 
ticia Militar, dictada por el C o n S f ' | | a d o 
Guerra Ordinario que ha visto y i u 3 

la presente causa núm. 33-V-80, i n S " a -
contra el Aspirante a Caballero Les ^ 
rio Paracaidista José Antonio P ° c

 n ¿e-
varez, como autor responsable de u 
lito de deserción simple en tiempo ° 2 ." 
y territorio nacional del artículo ^ 
del Código Castrense, concurriena ^ 
circunstancias atenuantes del g ¿ t \ 
lo 186-1.", en relación con e 1 . 1 8 ^ ' d e lo 
mismo Cuerpo Legal, y en virtud ^ 
cual se le condena a la pena de s e ^ o n |a 
ses y un día de prisión militar; p ¡ s C ¡ -
accesoria de Destino a Cuerpo de ^ s ü 

plina por el tiempo que le reste j j d a 

servicio en filas, con el efecto de P 
de igual tiempo para el servicio V j . 
güedad en el mismo, declarando, * d e 

mente. e| abono para el cumpl í" 1 ' 6

 ej 
la pena privativa de libertad ¡ r n P u . ;

e e i la 
tiempo que haya estado privado 
por razón de estos hechos y sin hac c ¡ , 
nunciamiento sobre responsabiliza 0 > ^ 
viles por no ser exigibles en este ^ 
En relación con el otrosí, digo» q ü e 
Auditor, acuerdo: Que en atención d 0 

el condenado ha sido declarado ex̂  ^ 
temporal para el servicio, dejar e ^ e T . 
pensó la pena accesoria de destino 
po de Disciplina impuesta hasta ^ 
venga obligado a prestarlo. c a s 0

m ¡ e n t o ; 

dechado útil en posterior reconocim^ ^ 
del mismo modo, y en aplicación ^ ^ 
dispuesto en el artículo 893-2." p r e s i -
digo Castrense de la Orden d e , i e r n bre 
dencia del Gobierno de 17 de dic' c 0 l T V 

de 1951, procede la remisión d e ' r ZaS 
promiso de voluntariado con las r ^ 
Paracaidistas del repetido condena z g a -
Pasen las actuaciones al Juez del I p a . 
do Militar del Batallón de Instrucci" 
racaidista de Javalía Nuevo ( M u r C ' ¡ ó ' n de 
ra notificación, cumplimiento, rerm ^ ^ ¿ s 
los correspondientes testimonios V c n 

diligencias aludidas por mi Au<W t\ 
su dictamen, volviendo seguidam ¡ o n e s 
Juez instructor a elevar las a c t u

 á r T ljte 
en consulta del archivo, previo ^ 
de Estadística por mi Secretaria o j e g¡ , 
ticia.—El Capitán General— f1™* Ur-
ble.—Firmado: Rafael Allendesalaz* 
bina. -Sello de Secretaría de I u S t l ^ n del 

Y a los efectos de la ^ ' " " a n t e r a -
interesado, así como que quede D¡1¡-
do de que han cesado sus respo ^jjga-
dades con este Juzgado y de la s u 

ción que tiene de presentarse a

 e „ t e . 
Caja de Recluta, se extiende el P r ^ e 0 

con el visto bueno del señor J u ' b r e 
la Plaza de Murcia, a 30 de septie 

i ^ l Q 339) 
(G. C.--11.140) 
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publica 

diariamente, excepto los domingo 8 
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