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PRECIOS DE SUSCRIPCION

%ﬁ

ADVERTENCIA IMPORTANTE

1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual,
6.000 pesetas.

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con mas
de tres fechas de atraso: 25 pesetas

mediay _ Trimestre,
Teciban :!ﬂcnle que los sefiores Alcaldes y Secretarios
Semplar Ste Boretin, dispondran que s¢ deje un
en el sitio de costumbre, donde permanccerd

hasta el recibo del siguiente.

TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publique en el BoLeTiN o por
anuncios en general, sera de 150 pesetas por linea o

fraccion.

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa

¢l anuncio.

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracion
del Botetin OriciaL, calle de Castello. num. 107, Madrid-6.

Aom 3 -
fong: SraCion: Calle de Castelld, nim. 107. Telé-
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la

¢ 262 12 32, Madrid-6. — Horario de caja:

" l’;)z? trece horas.—Talleres: Poligono Industrial
ttillo™. Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00.

Val
Alcobendas (Madrid).

¥

OIPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

X Depositaria
NUNCIO DE COBRANZA

Se

%m}:";ﬂc en conocimiento de los sefores
esqe o ﬂ?m“ y demas interesados que
e Novie 4 16 de septiembre y hasta el 15
8 m“gb"t‘, ambos inclusive, tendrd lu-
la ta fanza en periodo voluntario de
de inf‘lupeﬂr Obras ¢ instalaciones en zonas
dnygpy i@ de vias provinciales (cancn
1983 " COrrespondiente al ejercicio de

Dichg
;)l?n:';b.’“ se verificara en los diver-
Neamen; Mientos de la provincia, simul-
58 deociy ¢ al de los Tributos del Estado,
les dias'[por el mismo personal y en 1gua-
inery g Ocales y horas, de acuerdo con el
ha -’iidu(? debidamente aprobado y que
o Jag .d']““‘{iadn por medio de edictos
¢ poa‘:’,‘j:‘ Consistoriales.
| Correg od' ademas, gfe{;luar el pago en
03 m,p ndiente capitalidad de zona por
todo of o contribuyentes de ésta durante
coﬂl]?:i:;l(}d“ voluntario y por los seno-
2 20ny ‘(‘i-“‘-‘l_ltcs de los demas pueblos
N Cualqy; esde el dia 6 de noviembre O
0 que er otro dia del periodo volunta-
Re ame!’lahiecc el articulo 79 del vigente
Mempre €ito General de Recaudacion,
Postery, dU¢ intenten el pago en fecha
Brapy, | A la Gltima sefialada para la co-
En CCn Su localidad respectiva.
Oficing asu‘ de no hallarse el recibo en la
Conri, caudatoria, deberd facilitarse al
ste'\am"" 0 a la persona encargada
iy cfectuar el pago, justificante
8 Condg‘_" personado a satisl'acerlq. en
2 o clones establecidas en el articulo
vigente Reglamento General de
s aC16n,
“"ial"ec?,bl'gados al pago que no hubieren
Shialyq @ sus deudas en el plazo antes
Sin apren, POUTAN, N0 obstante. pagarlas
del Smlo pero con el recargo de prorro-
Noviemp, 20" 100 desde el dia 20 al 30 de
lidaq o o #mbos inclusive, en la capita-
Midag ¢, na correspondiente, de confor-
= misrm? P{O dispuesto en el articulo 92
Nalizaq eglamento.
70 satis ado este nuevo plazo, las deudas
2 por tchas incurrirdn en el recargo del
de ©bro e iniciandose el procedimiento
Se¢ recy N la via de apremio.
0 de 1, erda la conveniencia de hacer
de pag“'“ modalidades de domiciliacion
A 0¥ gestion de abono de los recibos
S de entidades bancarias, Cajas de
Morpgy | ‘,‘“f“dcraqas, Caja Postal de
SMdag, ;11‘ cooperativas de crédito califi-
CUrsy e Iclalmente registradas, o en su-
de las mismas. con arreglo a las

normas que sefala el articulo ?i3 del cita-
do Reglamento de Recaudacion, para lo
cual en las oficinas recaudatorias estaran
a disposicion de los sefores contribuyen-
tes los impresos reglamentarios.

En Madnd, a 11 de septiembre de
1982.—El Presidente, José Maria Rodri-

guez Colorado.
(G.—3:130)

—
Seccion de Cooperacion ¥ Coordinacion
Qe anuncia subasta con cargo al Presu-
puesto especial de C_onpcracu‘m 1978 ¥
Presupuesto de inversiones 1982, para la
ejecucion de la siguiente obra: Ampliacion
del saneamiento en Robledondo y barrio
Estacion de Santa Maria de la Alameda.

Precio tipo: 7.409.141 pesetas.

Fianza provisional: 129.091 pesetas.

Plazo de ejecucion: Cinco meses.

Fianza definitiva.—La cantidad que re-
sulte por la aplicacion al precio de adjudi-
cacion del cuadro de porcentajes estable-
cido en el articulo 82 del Reglamento de
Contratacion de las Corporaciones Lo-
cales. :

Exposicion del proyecto.—Los plicgos
de condiciones y proyecto s¢ encuentran
de manifiesto en la Seccion de Coopera-
cion, paseo de la Castellana, numero 51,
sexta planta, en las horas habiles de
oficina. ‘

Plazo de presentacion.—Las proposi-
ciones y documentacion legalmente eXigi=
das se presentaran en la Seccion indicada,
hasta las doce horas ¥ durante el plazo de
veinte dias habiles, a partir del siguiente
al de la publicacion de este anuncio en ¢l
“Boletin Oficial del Estado™.

Apertura de plicas.—-'l'cndré lugar en ¢l
Palacio Provincial, a las doce horas del
dia siguiente habil al del cierre del plazo
de presentacion de proposiciones. ]

Reclamaciones.—A _efectos de lo dis-
puesto ¢n el articulo 24 del citado Regla-
mento, se admilird su prcscr!laqu%n dentro
de los ocho dias héabiles siguientes @ la
publicacion de este anuncio en ¢l BoLETIN
Oricial de la provincia. _

Caso de presentarse Ircclamacmncs con-
tra el phego de condiciones, s¢ suspen e-
ra la licitacion, procediéndose a nuevo
anuncio, una vez resueltas las mismas.

Segunda subasta.—Si la pnmera hubie-
se sido declarada desierta, se entenderd
automaticamente c_mwucad:s _unavsegundu
subasta por ¢l mismo precio tip0, que
tendra lugar el undécimo dia h_;lhll. conta-
do a partir del siguiente al scnalac‘i_n._panf
la primera, mitml:qndusc prupnm_‘.mm:-::
para optar a la misma _hu.-ala las doce
horas del dia habil anterior al sefialado
para la segunda subasta.

administracion, con inclusion de
Gastos de Correos y RIros por cue

e ————————————————

| importe por giro postal.
nta del suscriptor.

Modelo

Don ........ (nombre y apellidos del hci-
tador o razon social de la empresa), con
domicilio en ........, enterado del pliego de
condiciones, presupuesto y planos que han
de regir para la ejecucion de las obras de
......... s¢ compromete a realizarlas con
sujecion a dichos documentos por ...
(en letra y cifra) pesetas, ¥ dejarlas termi-
nadas en el plazo de ........

(Fecha y firma del licitador.)

Madrid. a 8 de scptiembre de 1982 —El
Secretario general. Fernando Albasanz

Gallin.
(0.—54.071)

#
AYUNTAMIENTO DE MADRID

Gerencia Municipal de Urbanismo
SUBASTAS

El Consejo de la Gerencia Municipal
de Urbanismo ha acordado, en sesion ce-
lebrada el dia 23 de julio de 1982, aprobar
los pliegos de condiciones para enajenar,
mediante subasta publica, la parcela (R-
2-1) del poligono 40 del Plan Especial de
la avenida de la Paz.

Dichos pliegos de condiciones s¢ halla-
ran de manifiesto en las oficinas de la
Gerencia Municipal de Urbanismo (calle
Paraguay, con vuelta a la avenida de Al-
fonso X1, ntimero 129). en horas de
oficina, de diez de la mafana a una de la
tarde, durante los ocho dias hibiles si-
guientes a aquel en que sc publique el
presente anuncio en el Boretin OFICIAL
de la provincia, dentro de cuyo plazo po-
dran presentarse cuantas reclamaciones se
consideren procedentes contra los mis-
mos: en la inteligencia de que, trenseurri-
dos los ocho dias antes mencionados, no
habra ya lugar a reclamacion alguna y se
tendran por desechadas cuantas se for-
mulen.

Lo que se anuncia al piblico en cumpli-
miento de lo dispuesto en el articulo 24
del Reglamento de Contratacion de [as
Corporaciones Locales de 9 de enero de
1953,

Madrid, 6 de septiembre de 1982.—El
Secretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—54.052

El Consejo de la Gerencia Municipal
de Urbanismo ha acordado, en sesion ce-
lebrada el dia 23 de julio de 1982, aprobar
los pliegos de condiciones para enajenar,
mediante subasta publica, la parcela (R-
4-1) del poligono 40 del Plan Especial de
la avenida de la Paz.

Dichos pliegos de condiciones se halla-

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca permao-
necen abiertos al piblico desde los diez a los trece horas,
todos los dios laborables, en Miguel Angel, 25, segundo planta.

S

ran de manifiesto en las oficinas de la
Gerencia Municipal de Urbanismo (calle
Paraguay, con vuelta a la avenida de Al-
fonso XIII, nimero 129), en horas de
oficina, de diez de la mafiana a una de la
tarde, durante los ocho dias habiles si-
guientes a aquel en que se publique el
presente anuncio en el Boletin ORciaL
de la provincia, dentro de cuyo plazo po-
drdn presentarse cuantas reclamaciones se
consideren procedentes contra los mis-
mos; en la inteligencia de que, transcurri-
dos los ocho dias antes mencionados, no
habréa ya lugar a reclamacioén alguna y se
tendran por desechadas cuantas se¢ for-
mulen.

Lo que se anuncia al publico en cumpli-
miento de lo dispuesto en el articulo 24
del Reglamento de Contratacion de las
Corporaciones Locales de 9 de enero de
1953.

Madnd, 6 de septiembre de 1982.—El
Secretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—54,053)

Departamento de Tributos
sobre la Propiedad

St'c!:ién de Tasas sobre la Propiedad.—Ne-
gociado de Tasa por Servicio de Alcan-
tarillado

ANUNCIO

Aprobada por decreto del ilustrisimo
sefior Delegado de los Servicios de Ha-
cienda, Rentas v Patrimonio, de fecha 6
de septiembre, la matricula para la exac-
cion de la Tasa por Servicio de Alcantani-
llado correspondiente al ejercicio de 1982,
se pone en conocimiento de los contribu-
ventes obligados al pago de la misma que,
en cumplimiento de lo ordenado en el
articulo 111 del Reglamento de Hacienda
Municipal de Madrid, se ha expuesto al
publico en el Negociado de Alcantarilla-
do, calle Sacramento, niimero 7, bajo, por
el plazo de quince dias habiles siguientes
al de la publicacion del presente anuncio
en el Borerin Orfcial de la provincia,
durante los cuales podrin examinarla y
formular las reclamaciones pertinentes.

Transcurrido el plazo sefalado para las
reclamaciones, la matricula se considera-
ra firme, no surtiendo cfecto toda poste-
rior reclamacion que no se funde en erro-
res aritméticos o de hecho, sin perjuicio
de la posibilidad de los interesados a re-
clamar también contra las cuotas liquida-
das dentro de otro periodo de quince dias
contados desde el siguiente a la fecha en
que expire el plazo para efectuar su pago
en periodo voluntarno.

i Madnd, 6 de septiembre de 1982, —FlI
Secretario general, Pedro Barcina Tort.
(O.—54.051)
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ESTADO DE EJECUCION A 31 DE MARZO DE 1982
PRESUPUESTO GENERAL ORDINARIO
PREVISION PREVISION DERECHOS RECAUDACION PENDIENTE EST. *”33: .
1. CAPITULOS DE INGRESOS  cupnra INICIAL MODIFICACION ACTUAL LIQUIDADOS LIQUIDA DE COBRO  mEc
Impuestos directos ..cuouwweesrsiiazay 1 19.524.500.000 — 19.524.500.000  2.398.579.135  1.962.322.226 436.256.909
Imgucst:m 10T o T B S« o e 2 3.212.050.000 — 3.212.050.000  3.265.609.160 281.126.403  2.984.482.757
Tasas v OITOS INEIESOS 4w s s v s sinsaas 3 16.169.812.131 143.913.037 16313.725.168  1.713.366.255 1.362.695.787 350.670.468
Transferencias COrrentes «...vuevevnr .. 4 18.497,345.713 331.528 18.497.677.241 3.942.729.704  3.942.729.704 i
[ngresos patrimoniales «.....oovieiinss 5 1.438.192.156 = 1.438.192.156 63.067.699 61.204.994 1.862.705
Enajenacion de inversiones reales. ... ... 6 55.000.000 = 35.000.000 89.082 89.082 =
Variacion de activos fIRANCIETOs ;. es v . 8 159.000.000 — 159.000.000 25.251.423 25.251.423 e
Variacion de pasivos financieros........ 9 100.000 — 100,000 - N b
SUPLESTO CORRIENTE 4 www vas 59.056.000.000 144.244.565  59.200.244.565 11.408,692.458  7.635.419.619 3.773.272.839
o e A K Sty b i 0 12.576.795.483 = 12.576.795.483 12.575.637.393 3621354941 895 303433
TOTALES INGRESDS v rviin sy sissragalaiss 71.632.795.483 144.244.565  71.777.040.048 23984.329.851 | 1.256.774.560  12.727.555.291
PREVISION PREVISION OBLIGACIONES FAGOS PENDIENTE
2. CAPITULOS DE GASTOS INICIAL MODIFICACTON ACTUAL LIQUIDADAS LIQUIDOS DE PAGO
: aciones del PErsonal ... .. I 26,287.523.853 = 26.287.523.853  5715.573.726  5.702.410.334 13.163.392
E:E:;;?Er:f: l:]ic:'lcs CorF:'icmcs vdeservicios, 2 19.884.614.665 36.828.652  19.921.443.317  2.029.031.280 1.159.761.186 869.270.094
FAERREEES - e Ao S S AT S 3 2010.999.363 107415913 5154415276 361856137 177191400  184.664.737
Transferencias COrHentos , ... vusssssss 4 4.950.571.844 — 4.950.571.844 94.582.456 62.982.454 31.600.002
Variacidn de activos financieros ........ 8 7 15’{1".(‘3(]1.200 — 154.QO|.000 735.000 234.000 501.000
Variacion de pasivos financieros., ..., ... 9 2.732.289.275 — 2.732.289.275 255.181.488 17.767.638 237.413.850
e - $9.056.000.000  144.244.565  59.200.244.565  8.456.960.087  7.120.347.012 5
t STOCORRIENTE . & + 5 7« " ? 1. g ].336.613.07a
Resultas .i. HN I.I.I.\. .l. .( ................ 0 17.079.212.332 — 17.079.212.332  17.079.212.332  3.598.662 570 13.480.549.762
TOTALES GASTON . v aiarose o =rese (+1ssoizimramyin wis 76.135.212.332 144.244.565  76.279.456.897 25.536.172.419 10.7 19.009.582  14.817.162.837
PREVISION PREVISION DEFICIT DE MOVIMIENTO DEUDORES
3. SITUACION ECONOMICA INICIAL MODIFICACION ACTUAL EJECUCION DE FONDOS ACREEDORES
TOTALES INORESOS v s's 3 718 o o w5014 71.632,795.483 134.244.565  71.777.040,048 23.984.329.85] 11.256.774.560 12.727.555.291 4ATS
P ORALEERANTOR 1L 2 0 Gy h Eivihiatie 76.135212.332  144.244.565 76.279.456.897 25.536.172.419 10.719.009.582 14.817.163 837 I
DIfErenclas <o voeivnsiss sossivins siovsnn s 4.502.416.849 — —4.502.416.849 —1.551.842.568  537.764.978 —2.089.607.546 42;’5,”-/;‘
Visto bueno: El Alcalde-Presidente (Firmado).—Fl Interventor general {ﬁrm_adﬂ.;
(0.—54030

GERENCIA MUNICIPAL DE URBANISMO
ESTADO DE EJECUCION A 31 DE MARZO DE 1982
PRESUPUESTO ORDINARIO

I. CAPITULOS DE INGRESOS

PREVISION

PREVISION

DERECHOS

B sas,_."‘-#

— 520002

21b

—1.109

L, Sl MODINICACION ACTUAL LIQUIBADOS RHI‘{I\:J:I’E)[?:JI\I“N r:lu\i)::n\;:
Tasas ¥ OTOS INETES0S . ovwsiins ivnss s 3 1.052.800.000 — 1.052.800.000 204.528 654 :
Transferencias COrrientes , ....oo.uu.... 4 104.000.000 - 104.000.000 s 135.679.514 68,849,140
Ingresos patrimoniales ..o oo 5 7.100.000 —_ 7.100.000 1.732.500 158500 —
Enajenacion de inversiones reales. ... .. (8 152.000,000 = 152,000,000 — o T
PRESUPUESTO CORRIENTE, +..v ., _ 1.215,900.000 — 1.315,900.000 206.261.154
7T TR A 1 e M W 0 2.203.468.268 - 2.203.468.268  2.203.468.268 ééiiii‘a’%ﬁ 1510851 396
TIYEALEY INGHRESOS: oL 2 3 M iiistriams histewrrars 3.519.368.268 — 3.519.368.268 2.409.729.422 i e l.s?g‘mu =
PREVISION PREVISION G ~
2. CAPITULOS DE GASTOS INICIAL MODIFICACION  acrual __ tioomame TG0 ity
: ADOS )k PAG
Remuneraciones del personal . ......... | 841,000,000 - 841.000.000 139,387
Compra de bienes corrientes yde servicios. 2 171.900.000 - 171.900.000 4 179.33? 132-‘:?5-{620 2‘922. !‘:I'*.“!
Transterencias corrientes .. ..., c.ou e, 4 1.000.000 - 1.000.000 vy 472098 30,007,391
Variacion de activos financieros ........ 8 302.000.000 — 302.000.000 A = —
Varacion de pasivos financieros, ..., .., 9 — — = 743.671 7?1 e —
PRESFUAETD CORRTENTE 4 s o 1.315.900.000 = 1315900000 17431089 = o
T A AR e 0 2.198.624.830 = 219864830 21862483  asamitd e
VO AL G ARTERR G T b v: D s i tel 3.514.524.830 5 3.514.524.830 2.372.935.726 476 067‘657 ey

3. SITUACION ECONOMICA

PREVISION

PREVISION

SUPERAVIT D)

INICIAL MODITICACION ACTUAL EIECUCION Nl',(:\'lx:[%l:;l m:vl:mu-.:s
= = 2 . FONDO? ACREEDORES
TOTALEBARGREBON &35 04wl s ate hieis'se 3.519.368.268 — 3519.368.268  2.409 729
it ' S U3, 729.422
X0 D e e AN e A i 3.514.524.830 - 3.514,524.830 2.372.935'736 33233,32?;‘ {5’32322328
LYfoTamtIs. 1 i strarm vb v m ol s ekt ol ot o 4.843.43§ — 4.843 438 36.793.696 353 961'229 .“?.167.531

Visto bueno: El Alcalde-

Presidente (Firmado).—E! Interventor general 54
(0—


http://j6.793.696
http://_317.167.533
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\
ESTADO DE EJECUCION A 31 DE MARZO DE 1982
PRESUPUESTO ORDINARIO
\
PREVISION PREVISION DERECHOS RECAUDACION PENDIENTE ESTADO DE
k CAPITULOS DE INGRESOS __ CUENTA INICIAL MODIFICACION ACTUAL LIQUIDADOS LIQUIDA DE COBRO EIECUCION
LTS — TR — - 36.000.000 — 36.000.000 36.000.000 10.000.000 26.000.000 L
S L reTUeARG e mie A SR
000 = 36.000.000 36.000.000 10.000.000 26.000.000 <=
.Rfm{la: PR! SUPUESTO CORRIENTE s svses 0 ::222?{5“22 ol 16.441.522 16.441.522 16.441,522 i i
Eole s SR 52441522 ¢ 52.441.522 52.441.522 26.441.522 26.000.000 =
\- FRESDS 151016000 0) sl 0z0] potia miy w mafll et
PREVISION PREVISION OBLIGACIONES PAGOS PFENDIENTE ESTADO DE
2 CAPITULOS DE GASTOS INICIAL MODIFICACION ACTUAL LIQUIDADAS LIQUIDOS DE PAGO EJECUCION
L o L AS " | P 0
D — : 11.832.096 s 13.832.09 %.gsg.gm 1.519.756 565.290 —11.747.050
Prade bienes corrientes y de servicios. 2 22.167.904 = 22.167.904 13.792.314 9.122.880 4.669.434 — 8.375.500
B Prisorg o S 36.000.000 - 36.000.000 15.877.360 10.642.636 5.234.724 —20.122.640
Ejuhas“. UESTO CORRIENTI w o s ev w50 0 15‘512_973 Pl ]5_5{2’973 15.512973 11.829.012 3.683.961 =
| o 51512973 -2 51.512.973 31.390.333 22.471.648 §.918.685 —20.122.640
\’ GASTOS « v v oo Wiy dlma asipemin s
PREVISION PREVISION Mil'l"..HJ\\-'l'l (B1 8 MOVIMIENTO DEUDORES FSTADO DE
3 SITUACION ECONOMICA INICIAL MODIFICACION ACTUAL EIECUCION DE FONDOS ACREEDORES EJECUCION
Bt =. : : 52.441.522 — 52.441.522 52.441.522 26.441.522 26.000.000 e
Wi :\::l(:“ 2 i e S 51.512.973 — 51.512.973 31.390.333 22.471.648 8.918.685 20.122.640
W'M? ey ST T 928.549 ) 928.549 21.051.189 3.969.874 17.081.315 20.122.640
Visto bueno: El Alcalde-Presidente (Firmado).—El Interventor general (Firmado).
; (0.—54.046)
& Brm——— —=
ESTADO DE EJECUCION A 31 DE MARZO DE 1982
PRESUPUESTO ORDINARIO
PREVISION PREVISION DERECHOS RECAUDACION PENDIENTE ESTADO DE
5 . CAPITULOS DE INGRESOS _ CUENTA INICTAL MODIFICACION ACTUAL LIQUIDADOS LIQUIDA DE CORRO EIECUCION
-,rasa_s B0 iigreacs. - o i 3 10.500.000 — 10.500.000 6.446.278 6.446.278 — 4053722
S8lerencias corrientcs. .. ... ks 4 17.000.000 — 17.000.000 - — - —17.000.000
SE08 patrimoniales .. .. r+eorve - 5 22.750.000 = 22.750.000 4.697.065 4.697.065 -~ —18.052.935
_ 250,000 — 50.250.000 11.143.343 11.143.343 = —39.106.65
Resulzgy | "ESUPUESTO CORRIENTE - 0 19 329.491 s 17.549.491 17.549.491 17.549.491 - gy
_ e e RN & 0 S 67.799.491 - 67.799.491 28.692.834 28.692.834 = —39.106.657
\‘\'* RSNl 7 a then e W epe v 0T A2 A SR
PREVISION PREVISION OBLIGACIONES PAGOS PENDIENTE ESTADO DE
2. CAP!TU[ 0S DE G ASTOS INICIAL MODIFICACION ACTUAL LIQUIDADAS LIQUIDOS DE PAGO FIECUCION
g:mummms = ; . 28.500.000 - 28.500.000 2.639.600 2.639.600 = 25,860,400
MPra de bicnes corrientes y de servicios: 2 21.750.000 L, 21.750.000 4.187.991 838.173 3.349.818 —17.562.009
Re s B pd 50.250.000 = 50.250.000 6.827.591 3.471.773 3.349.818 —43.422.409
e i i 0 15.983.855 = 15.983.855 15.983.855 3.503.854 12.480.001 L
TR A Ak iy 66.233.855 - 66233855 22811446 6.981.627 15.829.819 43422409
\ A - S S S R T LR T g
PREVISION PREVISION SUPERAVIT DE MOVIMIENTO DEUDORES ESTADO DE
3. SITUACION ECONOMICA INICIAL MODIFICACION ACTUAL EIECUCION DE FONDOS ACREEDORES EIECUCION
S Re— ; 67.799.491 e 67.799.491 28.692.834 28.692.834 = —39.106.657
by S S 66.233.855 - 66.233.855  22.811.446 6.981.627 15.829.819 —43.422.409
Sl Diferencids . ....vusinsmsanssasiiidie e 1.565.636 — 1.565.636 5.881.388 21711207 —15.829.819 4.315.752
Visto bueno: El Alcalde-Presidente (Firmado).—El Interventor general (Firmado).
(0.—54.048)
& S
ESTADO DE EJECUCION A 31 DE MARZO DE 1982
PRESUPUESTO ORDINARIO
\
PRIVISION PREVISION DERECHOS RECAUDACION PENDIENTE ESTADO DE
. CAPITULOS DE INGRESOS  CUENTA INICIAL MODIFICACION ACTUAL LIQUIDADOS LIQUIDA DE COBRO EJECUCION
35 v otros | ' '_ E = 3 £00.000 — 800.000 173.030 173.030 —_ — 626970
amnsreren[.‘f;ﬁ";ﬁ’;‘;fg‘;‘u;; A S A 385.410.000 — 385.410.000 96,352.500 32.000.000 64.352.500  —289.057.500
SO5 Patrimonialcs . . ... e, 0 . — = - 1.959 1.959 e 1.959
sl ‘ 210,000 "o 386.210.000 96.527.489 32.174.989 64.352.500 —289.682,
T e e G S 0 333,5:52_363 — 89.968.868 89.968.868 89,863,018 105.850 o
o R O e NS e e 476.178 868 — 476.178.868  186.496.357  122.038.007 64458350  —289.682.511
\\__ : S seenans — : — — - :
PREVISION PREVISION OBLIGACIONES PAGOS PENDIENTE ESTADO DE
R 2 CAPITULOS DE GASTOS INICIAL MODIFICACION ACTUAL LIQUIDADAS LIQUIDX)S DE PAGO EIECUCION
. . 155,210,000 = 155.210000  30.691.666 24591331 6.100.335  —124.518.334
P de bienes Efur;;:;i?ﬂ de servicios. 2 231.000.000 = 231.000.000 44.394.384 3.386.364 40.808.020 —186.605.616
e 2 210,000 = 386.210.000 75.086.050 28.177.695 46.908.35 i
Resupy, Pklm PUESTO CORRIENTE <+ a0 e s - 333%:3‘92‘4 = %7 510,924 87.510.924 41.632.20 45.978.$2f 31 I,l-2_3.950
SRR e . W 473.720.924 = 473720924 162596974 69.709.898 92.887.076  —311,123.950


http://_87.510.924_
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PREVISION PREVISION SUPERAVI - : O -sTADO DE .
3. SITUACION ECONOMICA INICIAL MODIFICACION ACTUAL ,j:f::::,r! \[{;:\II::LIL:]:’ .\I(‘;t[:ll:);::;;s __Ei@ﬂ.-—
FOTALES INGRESOS i1 v wioid sisis s s niis s 476.178.868 - 476.178 868 186.496.357 122.038.007 1 __28‘;')1')8‘2-5.l
TOTALES GASTOR s wacemsis vy vom o most s 473.720.924 - 473720924 162596974  69.709.80% 52 887076 3111880
D erenPIS s v e e e e e s i 2.457.944 — 2.457.944 23.899.383 52.228.109 —28.428.726 ____l_lj_;‘f‘,.ﬂ.l
Visto bueno: El Alcalde-Presidente (Firmado).—El Interventor general {Firmﬂd")'
(0.—54.047)
—_ﬁ
ESTADO DE EJECUCION A 31 DE MARZO DE 982
PRESUPUESTO ORDINARIO
PREVISION PREVISION : AT DAGIEIN =i 5 DE
1. CAPITULOS DE INGRESOS  cuenia INICIAL MODIFICACION ,\c'nl_:.-u)\ l.ll)(;llljlti'f;:gfs m‘tr?éfr’l?f;m F;E: ch[:[ul:tff _I':j_z__.?"’ugi.f""
TASAS Y OLrO8 INGBTESOS. «ivaivis s s visli alevs s 3 15.444.000 - 15.444.000 443.950 443.950 — 15.0@-%
Transferencias COrrienles «.vvvrvnscnsns 4 233.000.000 — 233.000.000 8 A = ___233'0(])._9“;
Ingresos patrimoniales . .oovveennsonnas 5 3.010.000 — 3.010.000 191.012 191.012 ' =i 2_8!8-033:
PRESUPUESTO CORRIENTE & .2\ 1o 251.454.000 —_ 251,454,000 634.962 ,__250.819.'—. !
REFUNIS 255 oais\v:xn s Rlg Vi sishs niv s sisrnsie aikith 0 111.281.009 — 111.281.009 111.281.009 Ill?égggg 15.?39. e
TOTALES INGRESOS 4+ - ¢ o s s'a's s s56s w s 362.735.009 = 362.735.009  111.915.971 111.801.232 114.739 fw
PREVISION PREVISION ACIONE s — : DE
2. CAPITULOS DE GASTOS INICIAL MODIFICACION ACIVIAL, (:“:33;\'3:? L,Z’:(I;‘i:“ "E’:‘;’f:’:%ﬁ ';;",'E'foguon =
Remuneraciones del personal ,......... 1 142.095.000 — 142.095.000 25.729.077 19.810.090 - 11636592
: bltl et L RO 0 729, 810. 5.918.987 — 614
Compra de bienes corrientes y de servicios, 2 109.298.000 — 109.298.000 15.661.386 __ 93,6368
(701077 o 1 | e bR e o By B, 3 61.000 - 61.000 i 2'43“29 |3'210'857 I 61%
PRESUPUESTO CORRIENTE . o vv v s 251.454.000 — 251.454.000 41.390.463 » __210,063"' _
RETUIAS 3555 5% noie s 5w was d e 0 111.096.972 — 111096972 111.096.972 33:§3é2§;?z %?Iéggigg -
O TR LES CTARTOB vviv v ¥d st ohe e Mo Tar s 362.550.972 — 362.550.972 152.487.435 56.127.576 96.359 859 _-210.063‘531
v - Iy . _/
PREVISION PREVISION == = = —r — - : () DE.
3. SITUACION ECONOMICA INICIAL MODIFICACION i::{ﬂ\?\ :):,I('fg(?: \:J‘l“rlﬂ::rn\(;:, '\'(J,:;;f?gg::g _&_’%ﬁ
T OTALES INGRESDS/ a1+ ¢ orv v Brvk a e ¥ ok Al 362.735.009 — 362.735.009 111.915.97] 1118 S—— = 0.819:02%
135, 915. 801.2 : — 250819239
P AL S AR s s w1 e s R e 362.550.972 — 362.550.972  152.487.435 56.127.576 9,359,439 ,210.063‘?3{_1 -
IR ERRICIAR it slinsin b o it e 184.037 = 184.037  —40.571.464 S5.6736%  —96.245.120  —M0195 40.755.30.

Visto bueno: El Alcalde-Presidente ( Firmado).—El Interventor general ( Fif;aqq)f
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid

ANUNCIO

La Comisidn Delegada del Pleno de la
Comision de Planecamiento y Coordima-
cion del Area Metropolitana de Madnid,
en sesion celebrada el dia 22 de julio de
1982, acordd, por unanimidad, aprobar
definitivamente el proyecto para la cons-
truccion de una residencia de ancianos en
¢l término municipal de Ciempozuelos,
promovido por don Ubaldo Palacios
Boadilla,

Lo que se hace piblico para general
conocimiento. significandose que el trans-
crito acuerdo no es defimtivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra ¢l mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefor Ministro de Obras Pu-
blicas ¥ Urbanismo, dentro del plazo de
quince dias habiles. contados a partir de
la fecha de la presente publicacion.

Madrid, a 17 de agosto de 1982 —FI
Secretario general (Firmado).

(G. C.—10.023) (0.—54.018)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid

ANUNCIO

La Comision Delegada del Pleno de la
Comision de Planeamiento v Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid,
en sesion celebrada el dia 22 de julio de
1982, acuerda, por unanimidad, aprobar
definitivamente el expediente relativo a la
modificacion del Plan General de Ordena-
cion Urbana de Torrejon de Ardoz, en la
sona delimitada por la carretera CN-II,

calle Madnd, avemda de la Virgen de
Loreto y calle de los Curas.

Lo que se hace pablico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el ‘mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo seflor Ministro de Obras Pii-
blicas y Urbamismo, dentro del plazo de
quince dias habiles. contados a partir de
la fecha de la presente publicacion.

Madrid. a 17 de agosto de 1982 —F]
Secretario general (Firmado).

(G. C.—10.024) (0.—54.019)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid

ANUNCIO

La Comision Delegada del Pleno de la
Comision de Planeamiento v Coordina-
c1on del Area Metropolitana de Madrid,
en sesion celebrada el dia 22 de julio de
1982, acordd aprobar provisional y defini-
uvamente la modificacion del Plin Gene-
ral del Arca Metropolitana de Madrid, en
terrenos situados en la calle de Velazquez,
con vuelta a Joaquin Costa, en Madrid,
promovido y remitido por la Gerencia
Municipal de Urbanismo del Ayvuntamien-
to de Madrid.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significandose que el trans-
crito acuerdo no ¢s definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra ¢l mismo recurso de alzada ante el
excelentisima seiior Ministro de Obras Po-
blicas v Urbanismo. dentro del plazo de
quince dias habiles, contados a partir de
la fecha de la presente publicacion,

Madrid, a 17 de agosto de 1982.—Fl
Secretario general (Firmado).

(G. C.—10.025) (0. —354.020)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comisidn de Planeamiento y Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid

ANUNCIO

_La Comision Delegada del Pleno de la
Comision y Coordinacion del Area Ma-
tropolitana de Madrid, en sesion celebra-
da el dia 22 de julio de 1982 acordd
aprobar definitivamente las normas de
presentacion de la documentacion exigible
en los estudios de detalle, promovido vy
remitido por el excelentisimo Ayunta-
miento de Madrid.

Lo que se hace publico para general
conocimiento. significindose que ef trans-
crito acuerdo no es definitivo en Ia via
admlmstr_amu. pudiendo interponer con-
tra ¢l mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras Pli-
blicas y Urbanismo, dentro del plazo de
Quince dias hibiles, contados a partir de
la fecha de la presente publicacion,

: Madrid. a 6 de septiembre de 1982 —I:|
Secretario general (Firmado),

(G. C.—10.026) (0.—54.021)
%
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid

—

ANUNCIO

_La Comision Delegada del Pleno de Ja
Comision de Plancamiento y Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid,
en sesion celebrada el dia 22 de julio de
1982, acordé. por unanimidad, aprobar
definitivamente [y modificacion de las
ROFMAs complementarias y subsidiarias de
planeamiento de Guadarrama en la forma
reflejada en la documentacion grafica vy
escrita adjunta donde recogen los extre-

o Jegd
mos del acuerdo de la Comision D;;nf“
da del Pleno de la Comision dgdetrol"'"
miento y Coordinacion del Ared de junt®
litana de Madrid, celebrada el = cllﬂ-. 4
de 1981, calificando 25.000 metros S gy
dos de la “Dechesa del Seto -l'c alturd
tipologia RM-2,X, limitando ::.,ob“;;
¥

maxima de dos plantas, dcb'cndicﬂ“‘"
varse en los proyectos correspon xpur
adaptacion del diseiio, material “i .
color, a las exigencias medioam :
de la zona. - genﬂ’-!
Lo que se hace piblico pard i qps
conocimiento, significandose qué
crito acuerdo no es definitivo € ¢ coft
administrativa, pudiendo ||11At311"°"a o dl
tra el mismo recurso de alzada rasw'i
excelentisimo sefior Ministro de O law"dﬁ
blicas y Urbanismo, dcnlfs’ df: P ir ¢
quince dias hébiles, contados & |
la fecha de la presente pubhcacntllgéz._,ﬁ_l
Madrid, a 17 de agosto de %85

Secretario general (Firmado). 17)
(G, C.—10.022) (0.—5401 i
5[_.[(355

MINISTERIO DE OBRAS PU
Y URBANISMO .

COMISARIA DE AGUAS DEL TAY

ANUNCIO

Don Mariano v doia -‘\"E_‘-'Ict‘_zmtc,qaﬂ
Dafauce. representado por sl "(1.'."’ relland:
domicilio en el paseo de la I“'in“_"
nimero 107, Madrid, solicita F’pﬁbli‘”:
¢ién en los Registros de Aguis == g (e
establecidas por Real Decrel® jent®
abril de 1901, de un aprovecham rermind
aguas del arroyo Nacedero, e"n;e (M&’-
municipal de Boadilla del Mo ﬁncg;s-_lﬂ'
drid), con destino al riego de dO% T ve
sitio “La Vega™, de 4.0190 h‘_“lcri‘raclé,“'
rificandose la toma mediante 30 metr?
en la margen derecha, a unos 'Mn-dr.a’ 8
del puente de la carretera de -
Boadilla, detras del Palacio.
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G .
al “(;omn titulo justificativo de su derecho
MOtoriedad gon . ha presentado acta de
'“'ﬂ!ido - tramitado en los términos €s-
ames por el articulo 70 del vigente
F‘rmotec;,n!" para la ejecucion de la ley
IMpuesy Na (con liquidacion del pago del
Pﬂtrimgo- General sobre Transmisiones
; Males y Actos Juridicos Docu-
el Regre . ¥ @notada preventivamente en

.Loslstro de la Propiedad).
10 de qll;e s¢ hace publico en cumplimien-
de| Rea) dispuesto en el articulo tercero
tNero g Pe‘:’elﬂ-_lcy niimero 33, de 7 de
Veinge g 927, a fin de que en el plazo de
al de gy S coNtados a partir del siguiente
Bﬂtt‘rfa‘ Publicacién de este anuncio en el
drig N OwiciaL de la provincia de Ma-

: -.'sft::'da‘." presentar reclamaciones los
Saldiy dﬁnmder?n perjudicados en la Al-
G 'saF Boadilla del Monte o en esta
teriae - 1. Sita en Madrid, Nuevos Minis-
if .oe;‘l zzyadsccrctaria se halla de ma-
tiente 1!-'1-795;32"_:-?“ de referencia. (Expe
CMig,"f" | de septiembre de 1982.—El
1o N0 Jefe de Aguas, Fernando Me-

G. ¢

—10.043) (0.—54.022)

M{NISTERIO DE TRABAJO
SEGURIDAD SOCIAL

INSPECCION PROVINCIAL
DE MADRID

NOTIFICACIONES

]mpggc%ar!OS Navarro Lopez, Jefe de la
lidaq S'I n Provincial de Trabajo y Segu-
Traby, ocial de Madrid, del Ministerio de
h "laéleo ¥ Seguridad Social. por la presen-
as en saber a las empresas comprendi-
Mseri 1a relacion que a continuacion se
figayyg, JU€ @nte la imposibilidad de comu-
0 jon > ACtas de infraccion, por ausen-
It"trdglmmd"’ paradero, se les notifica de
0| con lo dispuesto en el punto ters
Mientg articulo 80 de la ley de Procedi-
1958 (* dministrativo, de 17 de julio de
¥ se BOI“!“ Oficial del Estado™ del 18),
g“it‘n:s advierte que a partir del dia si-
Liry ¢y 12 publicacion de ésta en ¢l BO-
fog pla FICIAL de la provincia se contaran
Rianzos legales oportunos.
la, i]f:ares' Sociedad Anonima. — Ayd-
Muccig 118, Madrid. — Actividad: Cons-
oo — A, 1, 2.304/77.— Importe:
lidgf < PESetas. — Se aprecia responsabi-
y "’aliw'da"‘a con la empresa “"Guiicrre?
s ente, Sociedad Anonima’. por apli-

Ieria] dt 1

el articulo 153 de la Orden minis-
er d'- marzo de 1971,
Mgy Upacion Comerciantes Electrodo-

clus&coi‘,",‘ Carretera  Mostoles-Villavi-
drigy " ilometro 3,600, Mostoles (Ma-
Méstico Actividad: Venta de electrodo-
2000335"—‘ A. 1. 334/82. — Importe:
duh pesetas,
May; Diayola, — Apolo, sin namero.
nd-17. " Actividad: Hosteleria. —

0. 375/8> i
2. — Importe: 25.000 pesetas.
d Ferndndez llj)ica — Silvio Abad,
tlé;t Madrid-26, —  Actividad: Montajes
35 ple0s. — A 0. 510/82, — Imporie:
Davihosetas,
: ¥id Fernandez Diez. — Silvio Abad.
'i‘léclricddnd'zf'- — Actividad: Montajes

0S. — A. [. 511/82.— Importe:
Care PoSCIAS.
Serog fillo, Sociedad Anénima. — Ceda-
‘fuc\c', ! M-'d_drid’M. — Actividad: Cons-
565/32]1' vidrio v cerdmica. — A. 1.
Emilic Importe: 5.000 pesetas.
o Gémez Serrano y Rafael 12-

Juj |
?ﬁlerdo Narviez. — Chile, 17, Madrid-

dt!alih. Actividad; Alquiler de oficinas ¥
2 ?thns'“‘ A L ?4{16/32. — Importe:

Jy Pesetas,
Muflim-na .RUhm Francisco. — Teniente
A l“‘E [-)u”-' 6. Madrid-18. — Actividad:
" S Theart. —: A O

Ra’l/az-[-""cul-'la
Emili, Importe; 25.000 pesctas.
limhi{;u José Gadea Calderon, — Qaz-
Dyte| €. 6. Madrid-15. — Actividad:
gan "l — A, O, 981/82. — Imporie:

'pcsl'lﬂ,\._
Lo Hz Recuero Clemente, — Martin de
('oﬁslcm"‘.- 74, Madrid-8. — Actividad:
le: 35 DCCiOn. — A, O, 990/82. — Impor-
Raf. pesetas.
Val ga-;cl Garcia Caballero. — Virgen del
* B4, Alcald de Henares (Madrid). —

2872.141.669. — A. 1. 1.021/82. — De-

sempleo. ,
“"ﬁgr;ton Fernandez Gonzilez. — _Vallc
inclan, 32, Madrid-24. — Actividad:

laciones. — A. O.

struccion e Insta
]C:cla?'i.:{rgl — Importe: 200.000 pesetas.
Ramon Fernandez Gonzilez. — _Vallc
Inclan, 32. Madrid-|24._— Aclw;\dac}:
struccion ¢ instalaciones.— A. &
E??zfsz. — Importe: 200.000 pesetas.
Ramon Fernandez Gonzalez, — _Vallc
Inclan, 32, Madrid-l24._-— Actw;flac}:
ruccion e instalaciones. — A. &
E??:}SZ. — Importe; 200.000 pesetas.
Ramoén Moreno Fernindez. — _Mar:a
Pedraza, 1. Madrid-20. — Actividad:
Construccion. — A. I 1.155/82. — Im-
porte: 30.000 pesetas.

Ramén Moreno Fernandez. — Maria

edraza, T. Madrid-20, — Actividad:
E‘.onslructién. — A O. 1,156/82. — Im-
» 6.000 pesctlas. _
poﬁ:rrganospscrrano. — Awmda Cactos,
Alcorcon (Madrid)., — Actividad: Cons-
truccion. — A, O, 1.304/82. — Importe:
000 pesetas. : .
IZ(QEc:aI.J Sociedad Anonima. — Poligono
industrial “Calahorros™, nave 33, Huma-
nes de Madrid (Madrid). — Actividad:
Carpinteria de aluminio. — A. L
| .460/82. — Importe: 5.000 pesctas.
Codemaser, Sociedad Anonima. — Po-
ligono industrial “Monterreal™, nave 13,
carretera de Fuenlabrada-Humanes, kilo-
metro 1,800, Humanes de Madnd (Ma-
drid). — Actividad: Taller de ebuaniste-
ria. — A. L 1.482/82. — Impaorte: 25.000
sgelas. ‘
pué‘::rvicio de Asistencia Técplca. - Plgz;i
de San Juan, 9. Parla (Madrid). — Actvi-
dad: Comercio. — A. 0. 1,499/82. — Im-
e: 15.000 pesetas.
po;tflesén del p:ﬁar.-— BcnignoFSolo, 9,
Madrid. — Actividad: Hosteleria. — A,
O. 1.562/82. — Importe: 10.000 pesctas.
Meson del Mar, Soci_cdad L:muqd_a. —
Benigno Soto. 9, Madrid-2. — Actividad:
Hosteleria. — A. O. 1.569/82. — Impor-
te: 25.000 pesetas. : :
Transportes Carcha, Sociedad Anoni-
ma. — Pasco Acacias, 27, Madrid-5. —
Actividad: Transportes. — A. O.
[ 623/82. — Importe: 25.000 pesetas.
Jerénimo Martinez Ledesma. — Daoc-
tor Federico Rubio. 76. Mgdrad-lﬂ. — Ac-
tividad: Construccion. — A. 1.
1.639/82. — Importe: 500.000 pesetas.
Mariano Marina Heras. chmnanﬂ
Diaz Cruz. Manuel Truela C_crdan. — Pla-
7a de San Martin, |. Madrid-13. — Acti-
vidad: Hnstcio;{r)ia.— A. 0, 1.643/82,—
mporie: 12.500 peselas. )
[mg;;ba. Sucic!)dad Anonima. — Tres
Cantos, plan parcial 1, sector 1. parcela 7.

: ar Vieio (Madnd). — Actividad:
o o A, T, 1i653/820— m-

Construccion. — A
porte: 140.000 pesetas,

Belén Soto Martin Garcia, — Puerto
Rico. 9, Madnd-16. — Actividad: Hogar

familiar. — A. L 1.669/82. — Importe:
25.000 pesetas. 1
Discgm. Sociedad z\n()nm_\a_.—-— Cale-
ruega, 15, Madrid-33. — .:\cllvldildi Tra-
famiento informacion, — A. 0.
1.672/82. — Importe: 15.000 pesetas.
José Menéndez Mata. — Fuente del

2. San Sebasuidn de los Reyes
{Fh;lcsggd]. " A. O. 1.673/82, — Importe:

15.000 pesetas,
Petronilo Inés Herranz, — Abtao. 30,
Madrid-7. — Actividad: Construccion, —
A. . 1.698/82. — Importe: 15.000 pesetas.
Peiafiel, Sociedad Anonima, — Chin-
chilla. | (apartamento 204). Madnd-13. —
Actividad: Hosteleria. — A, O.
1.708/82. — Imporie: 15.000 pesetas.
Antonio Paradelo Nifiez. — Azucenis.
34, Madrid-29. — Actividad: Fibrica de
sapatillas, — A. 1. 1,711/82. — Importe;
300 pesetas. Ny
Visercon, Sociedad Anonima, — Sor
Angela de la Cruz, 24, rercero E, Madrnid-
0. — Actividad: Construecion, — A. O
1.716/82. — Importe: 12,500 pesetas.
‘onstrucciones y Reparaciones Cuen-
{a, Sociedad Limitada. — f’la?a Valde-
.errano, blogue 4. primero C, Fuenlabra-
fa (Madrid). — Actividad: Construc-
sion. — A. O 1.721/82. — Imporie:
25,000 pesetas.
# mdgn?us Internacionales Tortosa, So-
sjedad Limuada, — Monte Perdido, 38,

Madrid-18. — Actividad: Transportes, —
A. L. 1.854/82. — Importe: 30.000 pesetas.
Albyconsa, — Montera, 25-27, Ma-
drid-13. — Actividad: Construccion. —
A. 1. 1.868/82. — Importe: 35.000 pesetas.
[nstituto Bioquimico Espaiol, Sociedad
Anonima, — Santa Amelia, 22, Barcelo-
na-34. — Actividad: Industria quimica. —
A 1. 1.869/82. — Importe: 35.000 pesetas.
papelera del Cid, Sociedad Anbni-
ma. — Gran Via, 57. Madrid-13. — Act-
vidad: Artes Graficas.— A. L.
1.878/82. — Importe: 35.000 pesetas.

Jests Villaumbrales Izquierdo, — De-
sengafio, 12, segundo nimero 6. Madrid-
13. — Actividad: Oficinas. — A. L.
1.931/82. — Importe: 20,000 pesetas.

Jesiis Villaumbrales Izquierdo. — De-
sengafo, 12, segundo numero 6, Madrid-
13. — Actividad: Oficinas. — A. 1.
1.932/82, — Importe: 20.000 pesetas.

Jestis Villaumbrales Izquicrdo. — De-
sengafio, 12, segundo numero 6, Madrid-
3. — Actividad: Oficinas. — A. L.
1.933/82, — Importe: 20.000 pesetas.

TJesis Villaumbrales lzquierdo. — De-
sengaio, 12, segundo numero 6, Madrid-
13. — Actividad: Oficinas. — A. 0.
1.934/82. — Importe: 12.500 pesetas.

Jests Villaumbrales lzquierdo. — De-
sengano, 12, segundo nimero 6, Madrid-
13. — Actividad: Oficinas. — A. I
1.935/82. — Importe: 20.000 pesetas.

Internacional de lonizacién, Sociedad
Anonima. — Rodriguez San Pedro., 37,
bajo. Madrid-15. — Actividad: Servi-
cios. — A. O. 1.943/82.— Importe:
15.000 pesetas. _

Sagasi, Sociedad Anénima. — Carrete-
ra Fuenlabrada a Moraleja, kilometro ol
Fuenlabrada (Madrid). — Actividad: Me-
tal. — A. 0. 1.972/82. — Importe: 12.500
pesetas. . ¥

Enrique Pérez Fernindez. — Cinca, 7,
Madrid-2. — Actividad: Amo de casa. —
A. O. 1,988/82. — Importe: 5.000 pesetas.

Encarnacion Fernandez Alonso, — Ve-
lazquez, 76, Madnd. — Actividad: Con-
feccion. — A. 1, 2011/82. — Importe:
100,001 pesetas.

Madrid, a | de septiembre de 1982.—El
Jefe de la Inspeccion, Carlos Navarro,

(G. C.—9.963)

MINISTERIO DE SANIDAD
Y CONSUMO

Subsecretaria para el Consumo

De orden del ilustrisimo sefior Director
general de Inspeccion del Consuno, en su
resolucidn de fecha 19 de julio de 1982.
dictada en expediente niimero 799 de 1982
del Registro General, correspondiente al
niimero 6,154 de 1982 de la Jefatura Pro-
vincial de Comercio Interior de Badajoz,
se hace publica la sancion de 50,000 pese-
tas impuesta a don Antolin Bellerino Mu-
fioz, vecino de Badajoz, con domicilio en
la calle Nuestra Sefiora de la Asuncion,
ntimero 124, por venta de aceite de semi-
llas a precio ilicito. cuyo acuerdo ha ad-
quirido firmeza en via administrativa con
fecha 11 de agosto de 1982,

Lo que se publica para general conoci-
miento. de acuerdo con lo dispuesto en la
legislacion vigente en materia de discipli-
na del mercado.

Fl Subdirector general de Normativa v
Procedimientos, Manuel Blanco Garcia.

(G, C—10.040)

De orden del ilustrisimo sefior Director
general de Inspeccion del Consumo. en su
resolucion de fecha 27 de julio de 1982,
dictada en expediente ntimero §29 de 1982
del Registro General, correspondiente al
nimero 297502 de 1981-B de la Jefatura
Provincial de Comercio Interior de Ma-
drid, se hace piblica la sancidon de 60.000
pesetas impuesta a don Eusebio Oliver
Rodriguez, vecino de Navalcarnero (Ma-
drid). con domicilio en la calle Cruz Ver-
de. namero 20, por venta de aceite de
oliva a granel, cuyo acuerdo ha adquinido
firmeza en via administrativa con fecha
21 de agosto de 1982,

Lo que se publica para general conocr-
miento. de acuerdo con lo dispuesto en la
legislacion vigente en materia de discipli-
na del mercado.

El Subdirector general de Normativa vy
Procedimientos, Manuel Blanco Garcia.
(G, C.—10.041)

De orden del ilustrisimo sefior Director
general de Inspeccion del Consumo, en su
resolucion de fecha 19 de julio de 1982,
dictada en expediente nimero 750 de 1982
del Registro General, correspondiente al
namero 287856 de 1980-A de la Jefatura
Provincial de Comercio Interior de Ma-
drid. se hace publica la sancion de 50.000
pesetas impuesta a ‘“‘Panificadora San
Buenaventura®, vecina de Madrid. con
domicilio en la calle San Buenaventura,
nimero 4, por elaboracion y venta de pan
intregral sin la preceptiva autorizacion de
la Comision Provincial de Precios y sin
envoltura, cuyo acuerdo ha adquirido fir-
meza en via administrativa con fecha 11
de agosto de 1982,

Lo que se publica para general conoci-
miento, de acuerdo con lo dispuesto en la
legislacion vigente en materia de discipli-
na del mercado.

El Subdirector general de Normativa y
Procedimientos, Manuel Blanco Garcia.

(G. C.—10.042)

CONSEJO SUPERIOR
DE CAMARAS OFICIALES
DE LA PROPIEDAD URBANA

Concurso-oposicion para plaza de
Auxiliar de este Consejo Superior.

De conformidad con lo establecido en
¢l articulo 36 del vigente Reglamento Or-
ganico de Camaras Oficiales de la Propie-
dad Urbana, aprobado por Decreto de 2
de junio de 1977, la Comisién Permanen-
te de la Junta de Gobierno de esta Corpo-
racion, en sesion celebrada en el corriente
afo, acordd convocar CoNCUTs0-o0posicion
para cubrir una plaza de Auxiliar Admi-
nistrativo. Esta plaza estard dotada con
los emolumentos que figuran en el Presu-
puesto de la Corporacion.

En consccuencia, se aprueban las bases
que regiran en concurso-oposicion que se
han redactado, teniendo en cuenta lo dis-
puesto en la ley de Funcionarios Publicos
y el Decreto que para oposiciones y con-
cursos de dichos funcionarios fue promul-
gado por la Presidencia del Gobierno el
27 de junio de 1968 (Decreto 1411/1968).

BASES

Primera,—Se convoca una plaza de
Auxihar de la plantilla de esta corpo-
racion.

Segunda.—Las condiciones para tomar
parte en cl CONCUrso-oposicion serdan las
siguientes:

a) Ser espanol, de uno u otro sexo,
que al tiempo de solicitar su participacion
s¢ halle en posesion del titulo de Bachiller
Elemental.

b) Tener mas de dieciocho afos cum-
plidos y menos de cuarenta y cinco afios,

c) Hallarse libre de antecedentes pe-
nales.

d) No padecer enfermedad infecto-
contagiosa ni defecto fisico que la inhabi-
lite para el servicio.

¢) Acreditar buena conducta publica
v privada.

) No haber sido expulsado de ningin
cuerpo del Estado, provincia, municipio o
colegio profesional en virtud de expedien-
te administrativo.

Tercera.—Las pruebas de que constard
el ejercicio serdn las siguientes:

I.—Prueba de aptitud mecanografica
(eliminatoria);

a)  Realizar un ejercicio mecanogréafico
de copia en ¢l gue se exigirin 250 pulsa-
ciones por minuto, (Los concursantes po-
dran utilizar su propia miguing o bien la
que les sea facilitada, que podrd ser eléc-
trica o mecdinica.)

b) Redactar un oficio eserito a miqui-
na sobre los trabajos derivados de las
materias contenidas en ¢l programa.

1. —Pruebu de taquigrafia;

Recoger taquigraficamente y traducir en
¢l plazo de una hora el texto que resuclva
dictar el Tribunal; el opositor dispondri
de una hora mds para mecanografiar la
traduccion.
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I1l.—Prucba de aptitud profesional
(eliminatoria):

Desarrollar por escrito dos temas saca-
dos a suerte del cuestionario que figura
como anexo a estas bases. El plazo
maximo para realizar ¢l ¢jercicio serd de
dos horas.

IV.—Prueba de aptitud cultural:

Esta prueba consistird en contestar ¢n
forma oral al Tribunal a vanas preguntas
sobre cuestiones de caracter cultural de
nivel de Bachillerato Elemental.

Cuarta.—E| Tribunal cabificador estara
constituido en la forma siguiente: Serd
Presidente del Tribunal el titular de la
Corporacion o el miembro de la Junta de
Gobwerno en gquien delegue. Y tres Voca-
les, que seran un miembro de la Junta de
Gobierno designado por la misma, un fun-
cionano del Cucrpo Teemco Admustra-
tivo del Ministerio de Obras Puablicas y
Urbanismo designado por la Subdireceion
Greneral de Camaras v Colegios Profesio-
nales del Ministerio de Obras Pablicas
Urbanismo, y el Secretano de la Corpora-
cibn, que actuard como Secretario del
Tribunal.

Todos los miembros designados ten-
dran volo v cada uno de ellos podri con-
ceder un maximo de diez puntos en cada
ejercicio, obteniéndose la puntuacion de
cada concursante de la media de las
otorgadas ; _

OQuinus.—El Tribunal valorari los posi-
bles servicios prestados al Consecjo Supe-
rior con dntertoridad al comienzo de las
pruebas correspondientes al presente con-
curso-oposicion por los concursantes que
acrediten esta circunstancia.

Sexta.—El Tribunal resolvera con ca-
racter decisorio y por mayoria de volos
todas las dudas que surjan durante la mar-
cha de las oposiciones v lo que debe ha-
cerse en los casos en gue concurran cir-
cunstancias no previstas en estas bases.

Séptima.—Una vez finalizados los ejer-
cicios, el Trnbunal formulard propuesia
de nombramiento a favor del opositor
que haya obtenido mejor calificacion to-
tal, elevandolo a la Comisién Permanente
para que efectie el nombramiento.

Notificado dicho nombramiento se con-
cederd a los interesados el plazo de treinte
dias para presentar los documentos a que
se dlude en la base segunda de la presente
convocatonia que justifican las condicio-
nes exigidas. Presentados éstos, se conce-
derd a los nombrados el plazo de un mes
para tomar posesion de su cargo. Si no se
presentaran los documentos o no se toma-
ra posesion en el plazo exigido, se enten-
derd decaido en sus derechos al con-
cursante,

Octava.—E| plazo de presentacion de
mstancias, que deberdn dirigirse al Presi-
dente del Consejo Superior de Camaras
Oficiales de la Propiedad Urbana. calle de
Claudio Coello, numero 76, Madrid-1 . se-
rd de quince dias hibiles, contados a par-
tur del siguiente al de la publicacién de
esta convocatoria en ¢l Boietiy Oricial
de la provincia y serdn examinadas por el
Tribunal, quien redactard la lista definiti-
va de aspirantes admitidos a examen, Las
pruebas de seleccion se realizardan en el
plazo de quince dias a partir de la publi-
cacion de las listas de admitidos definiti-
vamente a examen, y en todo caso antes
de que transcurran seis meses de la
publicacion.

Novena.—El Tribunal dard cuenta del
resultado de la oposicion a la Direccion
General de Servicios del Ministerio de
Obras Piblicas v Urbanismo. Y podra
declarar desierto el concurso si a juicio
del mismo los concursantes no refinen mé-
ritos suficientes por el desarrollo de los
ejercicios,

Décima.—En caso de que los oposito-
res sean varones, se acreditard tener el
servicio militar cumplido o estar exento
del mismo.

Programa al que se refiere la base tercera
de la convacatoria
GRUPO |
Arrendamicntos Urbanos y la ley de Propie-
dad Horizontal
Tema pnmero
Derecho especial de arrendamientos ur-
banos: Sus antecedentes en Espafia. Legis-
lacion vigente en la materia.

El contrato de arrendamiento en el Co-
digo Civil. Obligaciones del arrendador y
del inquilino o arrendatario.

Ambito de aplicacion de la ley de
Arrendamicntos Urbanos. Clases y carac-
teristicas de los contratos en ella regula-
dos. Naturaleza de los derechos que
concede.

Concepto legal de finca urbana a efec-
tos de su regulacion en la Ley especial.
Habitabilidad. Destino.

Arrendamientos complejos, mixtos o
irregulares. Viviendas y locales ocupados
por porteros, asalariados, empleados v
funcionarios. Arrendamiento de solares,

Arrendamiento de industria o negocio.
Concepto. Distincion del arrendamiento
de industria del arrendamiento del local
de negocios con instalaciones. Regulacion
Juridica.

Arrenduamientos exceptuados del régi-
men de la Ley especial.

Aplicacion de la Ley especial a extran-
jeros. Antecedentes. Derecho vigente.

Tema segundo

Concepto de vivienda v de local de ne-
gocio. Destino, Arrendamientos conjun-
tos. Arrendamiento de viviendas amue-
bladas,

Renta. Concepltos que integran la renta.
Renta legal. Aumento v reduccién de ren-
ta. Renta en casos especiales.,

Rentas autorizadas en viviendas de pro-
teccion oficial. Repercusion del costo de
SETVICIOS O suministros,

Procedimiento para que ¢l arrendador
pueda percibir los incrementos vy diferen-
cias de rentas autorizadas. Acciones.

Tema tercere

Repercusion de diferencias por aumen-
tos de coste de los servicios o suministros
y demis cantidades asimiladas a renta.

Plazo de los contratos. Su vencimiento.
Su prorroga legal.

Excepcion a la prorroga obligatoria de
los contratos por necesidad de arren-
dador.

Excepcion a la prorroga obligatoria de
los contratos por falta de necesidad del
inquilino o arrendatario. No ocupacion.
Ocupacion de dos viviendas. Disposicion
por el inquilino de vivienda libre andloga
a la arrendada.

Tema cuarto

¢l subarriendo. Subarriendo de vivien-
das y de locales de negocio.

La cesion, Cesion de vivienda.

Subrogacidn de vivienda por falleci-
miento del inquilino y sustitucion de Jos
derechos y obligaciones del arrendatario
I'a!tléeciduﬁ l

El traspaso de local de negocio.

Detechos de tanteo v retracto,

Fianzas obligatonas y voluntarias, Pa-
pel de fianza del Instituto Nacional de (4
Vivienda. Regulacion.

Obras de conservacion y mejora.

Tema quinto

Resolucion de contrato de arrendamien-
W por falta de pago. por subarriendo o
tenencia de huéspedes, por cesion de vi-
vienda o traspaso del local de negocio y
por transformacion de la vivienda en lo-
cal de negocio o viceversa.

Resolucion del contrato de arrenda-
miento por dafios en la finca. por obras,
por actividades inmorales, peligrosas, in-
cobmodas o insalubres, por expropiacion,
ruina y por extincion del usufructo.

Resolucion de contrato de arrendamien-
1o por no concurrir las circunstancias ne-
cesarias para la prorroga forzosa o por
concurrir causa de denegacion de dicha
prorroga.

Causas de resolucion del contrato de
subarriendo, Causa de resolucion comin
al arrendamiento v el subarriendo, Causa
de resolucion comiin al arrendamiento y
el subarriendo. Causa de suspension de
los contratos.

Tema sexto

El articulo 296 del Codigo Civil v la ley
de Propiedad hornizomal. Régimen de Ja
propiedad por pisos.

Caracteristicas, Comunidades de Pro-
pictarios. Presidente y Secretarios de Co-
munidad. Derechos v obligaciones de los
sopropictarios. Junta de Comunidad. Pro-
cedimientos especiales de la ley de Propie-
dad Horizontal..

GRUPC 11
Cdmaras Oficiales de o Fropiedad Urbana
Tema primero

Legislacion aplicable. Organizacion ge-
neral de las Cimaras y de su Consejo
Superior.

Atribuciones de las Camaras. Del go-
bierno de las Camaras. Nombramiento de
Sus Organos rectores,

Régimen del secretariado y del personal
de las Camaras,

Tema segundo

Recursos econdmicos de las Cmaras.
Administracion, presupuestos v cuentas.

Régimen sobre constitucion, devolucion
¥ sanciones en matena de fianzas de los
arrendamientos urbanos,

Madrid, septiembre de 1982 —F| Presi-
dente, Antonio Rosillo Herrero

(G. C.—10.021) (0.—54.015)

Tribunal Econémico-Administrativo
Provincial de Madrid

ANUNCIOS

Referencia nimero 3.040 de 1978 bis.
concepto: plusvalia,

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
parrafo primero del articulo 97 del Regli-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones economico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hibiles. contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Juana Heilpern de Quin-
tano, calle Princesa, nimero 27, Madrid.
el expediente incoado a su instancia, bajo
¢l nimero v concepto arriba referencia-
dos, a fin de que dentro del plazo citado
pueda formular escrito de alegaciones ¥
proposicioén de prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle 1a suspensién pretendida.
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de dies
dias habiles, contados de igual forma que
el senalado anteriormente, y que deberi
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o deposito en la Caja General de
Depositos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurrida v el interés del
10 por 100,

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio que oportuna-
menle sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el numero cuatro del articulo X9 del
referido Reglamento de Procedimiento,

Madnd, 1982 —F| Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado ).

(G.—2.356)

——

En la reclamacion namero 3138 de

1981, por el concepto de licencia de aper-
tura seguida en este Tribunal a nstancia
de José Daniel Hellin Ayala, en nombre y
representacion de “*Foresis, Sociedad
Anonima®, se ha dictado en 21 de diciem-
bre de 1981 resolucion, en cuya parte dis-
positiva se dice;
: r:stc.'l”ribunal. en sesion de hoy, y en
unica mstancia y actuando en Sala de
Reclamaciones, acuerda tener por no pre-
sentada la reclamacion, decretindose el
grchwn de las actuaciones, advirtiendo a)
interesado la obligacion que tiene de in-
gresar en Depositaria el débito. en ef tér-
mino hdbil que faltara por transcurrir al
momento de interponer Iy reclamacion, ¢
igualmente, ingresar e| importe de intere-
ses de demora por el tiempo que hava
durado el aplazamiento preventivo, que
por la Corporacién se practique, en el
término habil que en la misma liquidacion
se sciiale,

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio sefialado por ef interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lu' establecido en el numero cuatro de
los articulos 89 y 92 de| vigente Reglamen-
to de Procedimiento en Jas reclamaciones
cconomico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-

—

taria de este Tribunal, podri ;RW;}{
recurso ante la Sala Primera de o@ﬂm
cioso-Administrativo de la e 100" s
Territorial de Madrnid, dentro & ablich®
meses siguientes a la fecha de la pubEE
¢i6n de este anuncio.

Madrid 1982 —F| Abogado del ESt#®
do-Secretario (Firmado). {G.—-za'-'-"mﬂ

En la reclamacion nllmeU.s‘sp-z-._;-“
1980, por el concepto de lujo. Se8 o
este Tribunal a instancia de .Pcnﬂ'-#ui. A
Sociedad Anénima™, s¢ ha L_hctadol e
de febrero de 1982 resolucion, ef &8

arte dispositiva se dice: o
g F.tl Trif?unal. en sesion de hoy. Yagf:
do en Sala de Reclamaciones, ﬂc“‘;mﬁﬁﬁf
solver en fnica instancia la 'wgocinﬁ'
interpuesta por “‘Pefacuatro. ':iﬁiﬂﬁ.'
Andnima™, desestimando las P"ln -
del recurrente, v cunl'lr:_nand':l';l ,;i:dl%l
¢ion practicada por el impucs Cayge
lujo 5 vehiculo !810947-1)&/!, marcd l:g
da”, , carfhll.

No habiéndose podido _nf-'“ﬁ':ar of
domicilio seialado por ¢l mtcrﬁ:
ser desconocido en ¢l misma, € m“%
medio de este anuncio. de ct‘}ﬂm.-m—#
con lo establecido en ¢l nimero NS‘W
los articulos 89 y 92 del vigente Re ! ciones
to de Procedimiento en las t‘-:d&mcj]jdﬁf-
ccondmico-admimistrativas, signitl o texi’
gue contra la resolucion citada, ‘.‘Ll Secrt-
integro tiene a su disposicion €n ‘“w
taria de este Tribunal, podrd '“m@'
recurso ante la Sala Primera de 10 diencid
cioso-Administrativo Idt’ st AUCES
Territorial, dentro de los dOS M es g
guientes a la fecha de la pub!lcadé" :

iy I
982.—

este anuncio, 2 e
Madnid, a 29 de marzo d€ ° -
Abogado del Estado-Secretard (W

Referencia nimero 3.254 de 1978 ﬁgﬂ"'
cepto: basuras. .

Fl!)l.‘ conformidad con lo dlsF"-"i"ﬁ,‘,""'?‘I
parrafo primero del articulo 97 “reclar
mento de Procedimiento en 1as * de
ciones ccunémico—admimsll‘ﬂ"‘.f_‘b?i’ ] B
de noviembre de 1959, este At ¢ éml”
acordado poner de manifiesto; POt a
no de quince dias hébiles, contattn o
tir del siguiente al de la_pub l{?!v.':-.:-
este anuncio, a Santiago Gﬂﬂz‘i e
ro, en nombre de Comunidad _
tarios del bloque L, manzand I"ﬂ
calle Puentelarra, namero 16, € "‘m‘,f‘
te incoado a su instancia, bajo € g
y concepto arriba rchrcncmdaﬁ'- for
que dentro del plazo citado puess T
lar escrito de alegaciones ¥ ProPe
de prucba.

_ Esimismo. y ¢conforme a lo P?; .
el nimero primero del art_iculO!
tado Reglamento, este Tribunal
dado concederle la suspension Preve
debiendo constituir a caucion sS4

g%% =

el sefalado anteriormente, ¥ GU€ S0
ser de aval bancano fie%gjim'! :
mado, o depodsito en la L orte 108
Depositos, gaérantizandg) el impatEs
de la liquidacion recurrida. ificar ad1€
No habiéndose podido notil! opor
reclamante, en el domicilio QUEIFGY
mente sefald, se hace por m Ilo dis
sente anuncio, de acuerdo cm:_icui*f
to en el nimero cuatro del ar edimie
referido  Reglamento  de P"OCE] Ab
Madrid, 5 de abril de 1982.— 5

do del Estado-Secretario (F:"G"-‘i_zjgﬁl-'

En la reclamacion nuamero o=
1978, por el concepto de P‘“s::db' i
da en este Tribunal a tnsta",fa dictad® £
tivo Comnejo Hernandez, s¢ 18 n, €f
21 de diciembre de [981 resOEEEEs
cuya parte dispositiva se dl“'bojﬁ an_ﬂu!*,

Este Iribunal, en sesion de “de Ree!
ca instancia y actuando en . .
maciones, acuerda dgsqstlmafal in
c1on interpuesta, ac{vlrl;e"q5’ sar
la obligacién que tiene de ": Tmino b
bito en la Depositaria. en el te

i egu
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!m"Pmt?:ra for transcurrir al momento de
MBreyar o A reclamacion. e igualmente.
Metpene o POTLE de la liquidacion de
hayg iy demora por el tiempo que

’ .Hm Al ' .
qlh-.llor h:’"’ﬁ'I -*Pia'!._a_lmcnln preventivo,
: Ming héﬁﬂpw““ma se practique, en

4 | ue ¢ , . - 4 e
M5 Sefiale q n la misma liquida

Nt e

domitiilli‘:;bzqftm“ podido notificar en el
1 sp()n'of.‘?“d“ por el interesado, por

e da en el mismo, se hace por
W“htsm;w-a"“m‘in. de conformidad
o Articy|og ;g'do gl'l el niimero cuatro de
de Procey. ) 2 del vigente Reglamen-
%icu_adm'."“_lo en las reclamaciones
e £On1ry |y ministrativas, significandole
imegre, lien resolucion citada, cuyo texto
e s dﬁl;lbc‘ilusp;)sici‘ﬁn@ la Secre-
-“UI50 al, podra interponer
?usﬁ- a0t¢ la Sala Primera de lo Conten-
“ﬁtoﬁa;n(;"'“fﬂli.m de la Audiencia
%-sigu-me Madrid, dentro de los dos
"#ﬂad._. pe o & a fecha dela publica-

dn Nnecio,
d“‘s_ec;':t 1982 —El Abogado del Esta-
Mo (Firmado).
(G.—2.360)

De
?;;-"““‘dad con lo dispuesto en ¢l
ety de 3:““ del articulo 97 del Regla-
c,]:,'."-‘ eco ‘ocedimiento en las reclama-
' !lo\rjcmgom’m-admims1ralivas de 26
oy o A 1959, este Tribunal ha
o qninliﬁncr de manifiesto, por térmi=
8 Koni. dias habiles, contados a par-
5‘_‘1_! anuguf?““’ al de la publicacion de
i . ‘.ios\.np'"-m- a Fernando Alvarez de
'ﬂ&ta;fcia'“cdﬂ- el expediente incoado a
e S0 ¢l nimero3,.300 de 1976.
ﬂ“‘\'alia Quidacion por el impuesto de
ﬂ."“;pu&z‘ fin de que dentro del citado
ey y e formular escrito de alegacio-
\ N"‘Ea?:?'os"“é“ de prucha.
'%l:ndnsc podido notificar a dicho
Mente sefial en el domicilio que oportuna=
o 20U ald, se hace por medio del pre-
€n g nqc’u‘ de acuerdo con lo dispues-
et nerO cuatro del articulo 89 del
do“idrid gglamcmo de Procedimiento.
de] iy, >, de abril de 1982.—E!l Aboga-
ado-Secretario (Firmado).
(G.—2.361)

En
7 Ja Teclamacion nimeros 3441 de
Nh"’ﬂ'.lia: 3 de 1978, por el concepto de
i e x L0ida en este Tribunal a ins-
:e icta, ntonio Santa [sabel Vizeaino.
Solygiq 0 en 21 de diciembre de 1951
d‘é; * en cuya parte dispositiva ¢
e T
ihicy i:;?bm-‘“L ¢n sesion de hoy, y €n
Regla,"3aNcia y actuando en Sala de

chn WA . ;
Selones, acuerda desestimar la re-

:f"dolgnn',?ll.‘ rpuesta, advirtiendo al inte-
e 1 D quetienc de ingresar
b Que ? la Deposiaria, en el érmino
i = altara por transcurrir al mo-
menge Interponer la reclamacion, €
B e o\ DErEsar ol importe de la ligui-
n a ftereses de demora por el tiem-
Yengy, - 2¥d durado el aplazamiento pre-
e, en 2:“'."‘“ la Corporacion se practi-
* Sefig e ¥rmino habil que en la misma
! o -
ki;}?'ﬁ“doﬁc podido notificar en el
o d‘kuns‘f!aiadn por el interesado, por
Medi i ocido en el mismo, se hace par
1on 1o Esig Eslc.“ﬂunciu. de conformidad
to ulo lgc'do en el namero cuatro de
. l‘oc:d-g ¥ 92 del vigente Reglamen-
Omigy. imicnto en las reclamaciones
?*:era rdm'“'ﬁlrali»as. signii:c:indole
Megry R resolucion citada, cuyo 1exto
ia de TE 4 su disposicidn en Ja Secres
e sua:s'" T{lhumd. podrd interponer
050, o e la Sala Primera de lo Conten-
t:“'ilt:'rialmm'“““i"ﬂ de la Audiencia
i6 'sigu-dc Madrid. dentro de los dos
H6n mwm“ a la fecha de la publica-
o adrig ¢ anuncio.
Secrogn 1982 —E| Abogado del Esta-
ArlQ (Fll"l'llado),
(G—2.362)

En —_—
19%) l:? teclamacion nimero 3.542 de
o A — :
fg‘«ltda L Por ¢l concepto de plusvalia,
wonjg N este Tribunal a instancia de
2 de d.“}'ff-'s Baraibar, se ha dictado
tuyy <€ diciembre de 1981 resoluci6n. en

e dispositiva se dice:

sesion de hoy, en uni-

Este Tribunal, en
: o en Sala de Recla-

ca instancia y actuant
maciones, acuerda tener pot no presenti-
da la reclamacion, decretdandose el archi-
vo de las actuaciones. advirtiendo al inte-
resado la obligacion que uene de ingresar
en Depositaria el débito, en el termino
habil que faltara por transcurrir al mo-
mento de interponct la reclamacion, €
igualmente, ingresar el importe de la liqui-

dacion de intereses de demora por el tiem-

po que haya durado ¢l aphnza_q'nicmo pre-
ventivo, que por la Corporacion s¢ prac-
tique, en el érmuno hibil que en Ja misma
liquidacion s¢ sehale, o

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sepalado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, s¢ hace por
medio de este. anuncio. de conformidad
con lo establecido en el numero cuatro de
los articulos 89 ¥ 92 del vigente Reglamen-
1o de Procedimiento en las reclamaciones
cconémico-administp;mva_s. significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
{ntegro tiene a su disposicion en la Score-
taria de este Tribunal. podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los _df"‘
meses siguientes & la fecha de la publica-
on de este anuncio.
“(madrid. 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Fi rmado).
(G.—2.363)

e

En la reclamacion nimero 3.678 de
1981, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a Instancid de José
Maria Torres Lopez, se ha dictado en 21
de diciembre de 1981 resolucién, en cuya

arte dispositiva s¢ dice: .

Fste Tribunal, en Gnica instancid, ¥ ac-
uando en Sala de Reclamaciones, acuer-
da tener porno presentada la reclamacion,
decretandose el archivo de las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio senalado por ¢l interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anunclo, de conformidad
con lo establecido en el fiumero cuatro de
Jos articulos 89 ¥ 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
cconémico-adminisrrmivas. significandole
que contra la resolucion citada, cuyo [exto
integro tiene a su diSposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer

recurso ante la Sala Primera de lo Conten-

cioso-Adminislra_tivu de Ia Audiencia

Territorial de Madrid, dentro de los dos

meses siguientes a 1a fecha de la publica-

-i6n de este anuncio. .
Madrid, a 25 de marzo de 1982—Fl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

do).
(G,—2.364)

E——
Referencia numero 3.741 de 1981, con-
.epto: sociedades. : .
T Fl,“:ln la reclamacion referenciada, seguida
en este Tribunal @ instancia de Carlos
pérez de Camino Losada, en nombre de
wAffiche Publicidad Extenior. Sociedad
Anonima’’. se¢ ha dictado la siguiente
videncia:
pr%ilslo el eserito presentado en el que se
solicita se complete ¢l expediente de ges
tion v se suspenda ¢l plazo para formular
alegaciones Y proponer prucbas en la re-
clamacion seguida a su instancia, por _‘?l
cONCEpLo y numero referenciados, partict-
o a usted que no ha lugar & lo pedido
or estimar que ¢l expediente estd comple-
to v existen suficientes clementos de juicio
para dictar la resolucion que en derecho
proceda, reanudandose ¢l plazo para for-
mular alegaciones por ¢l término que res-
e, En coanto tengd ¢l honor de comuni-
carle a los efectos pportunos, a;d\-ménjl{;
le gue conlrd estd providencia no &

recurso alguno. . .

No habiéndose podido notificar en el
domigilio sefalado por ¢l mu;rcsudo: se
hace por medio de este anuncio, de con-

formidad con lo establecido en el vigente
Reglamento de Procedimiento en 1as recla-

maciones ccnnérgic?éx:gministmlivas de
poviembre de 159 :

Zﬁfafldrtid. 29 de marzo de !982.7-&._! Abo-

gado del Estado-Secretario. Luis F. Cas-

Sanchez.
Lresani (G.—-2.365)

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
pirrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones economico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por termi=
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Manuel Guerrero Villar,
en representacion y nombre de Joaquin
Pedro Guerrero Villar, ¢l expediente in-
coado a su instancia con el nimero 3,759
de 1981, contra liquidacion por el impues-
to de plusvalia, a fin de que dentro del
citado plazo pueda formular escrito de
alegaciones v proposicion de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante. en ¢l domicilio que oportuna-
mente senald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
1o en ¢l nimero cuatro del articulo 89 del
referido  Reglamento de Procedimiento.

Madrid. S de abril de 1982.—El Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.366)

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, esie Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por 1érmi-
no de quince dias hibiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Jaime Garcla-Andrade
Colmenares, en nombre de “Telecomuni-
cacion, Electronica v Conmutacion, Socie-
dad Anénima”, el expediente incoado a
< instancia con el nimero 3.818 de 1980,
contra liquidacion por el impuesto de im-
puesto de renta por capital, a fin de que
dentro del citado plazo pueda formular
escrito de alegaciones ¥ pProposicién de
prueba.

Asimismo, ¥ conforme @ lo previsto en
¢l pimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, esie Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de dicz
dias habiles, contados de igual forma que
el sefalado anteriormente, v que deberi
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado. o depésito en la Caja General de
Depositos, garantizando el importe total
de 1a liquidacion recurnida v el interés del
8 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente senald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
1o en el pomero cuatro del articulo 29 el
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 29 de marzo de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario, Luis F. Cas-
tresany Sanchez.

(G.—2.367)

De conformidad con 1o dispucesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto. par térmi-
no de gquince dias habiles, contados o par-
tir 'del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, @ Lorenzo Lara Yotu, en
nombre y representacion de **Promotora
Cieneral Mola, Sociedad Anonima™, el
expediente incoado a su instanciy con los
nameross 3.839 v 3.840 de 1977, contra
liquidacion por el impuesto de plusvalia,
a fin de que dentro del citado plazo pue-
da formular escrito de alegaciones y pro-
posicion de prucba,

No habiéndose podido nonficar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio gue oportuna-
mente sehald. se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido  Reglamento de  Procedimiento,

Madrid. 5 de abril de 1982.—El Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.368)

En 14 reclamacion nimero 3.866 de
1980, por ¢! conceplo de renta, seguida en
este Tribunal a instancia de Valentin Ji-
ménez Fernandez, se ha dictado en 21 de

diciembre de 1981 resolucion, en cuya par-
te dispositiva se dice: ;

Este Tribunal, en sesion de hoy, en uni-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la reclama-
cion interpuesta y denegar la suspension
.\'nl]guada. debiendo ingresar ¢l débito en
el Tesora en ¢l término habil que faltara
por transcurrir al momento de interponer
la reclamacion, ¢ igualmente ingresar el
importe de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por la Ad-
ministracion se practique, en el plazo gue
en la misma liquidacion se sefiale.

No habi¢ndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas. significindole
que contra la resolucion citada, cuvo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Contens
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial, dentro de los dos meses si-
guientes @ la fecha de la publicacion de
esle anuncio,

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—FEl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

¥ (G.—2.369)

FEn la reclamacion nimero 3868 de
1980, por el concepto de renta, seguida en
este Tribunal a instancia de Valentin Ji-
ménez Fernindez, se ha dictado en 21 de
diciembre de 1981 resolucion, en cuya par-
te dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, en Gni-
ca instancia v actuando en la Sala de
Reclamaciones, acuerda desestimar la re-
clamacion interpuesta vy denegar la sus-
pension solicitada, debiendo ingresar el
débito en ¢l Tesoro en el término habil
que faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacion, ¢ igualmente
ingresar el importe de la liquidacion de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por la Admimstracién se practique.
en el plazo que en la misma liquidacion se
sefiale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncto, de conformidad
con lo establecido en el plimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Replamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo 1exto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
E:msp-.-\dminisnalivo de la Audiencia
Territorial, déntro de los dos meses §i-
guientes @ la fecha de la publicacion de
este anuncio.

Madnd, a 29 de marzo de 1982 —FE|
Abogado del Estado-Secretano (Firma-
do). '

(G, —2.370)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento cn las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por termi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Enrique Diaz Langa ¢l
expediente incoado a su instancia con ¢l
niamero 3.869 de 1977, contra liquidacion

or el impuesto de rendimiento de traba-
jo personal. a fin de que dentro del citado
plazo pueda formular escrito de alegacio-
nes y proposicion de prucba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante. en el domicilio que oportuna-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a § de abril de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado),

(G.—2.371)
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En la reclamacion nimero 3.869 de
1980, por el concepto de renta, segulfia en
este Tribunal a insiancia de Valentin Ji-
ménez Fernindez, se ha dictado en 21 de
diciembre de 1981, resolucidon, en cuya
parte dispositiva se dice: =

Este Tribunal, en sesién de hoy, en tini-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la reclama-
cién interpuesta y denegar la suspension
solicitada, debiendo ingresar el déebito en
el Tesoro en el término habil que faltara
por transcurrir al momento de interponer
la reclamacion e igualmente ingresar el
importe de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo que por la Admi-
nistracion se practique, en el plazo que en
la misma liquidacion se sefiale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial, dentro de los dos meses si-
guientes a la fecha de la publicacion de
este anuncio, »

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.372)

En la reclamaciéon ntimero 3.922 de
1979, por el concepto de varios (apremio),
seguida en este Tribunal a instancia de
Isabel de Arenzana Garcid, en nombre de
“Inmobiliana Isar”, se ha dictado en 21
de diciembre de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

~ Este Tribunal, en sesion de hoy, en Gni-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la reclama-
cién interpuesta y denegar la suspensién
solicitada, debiendo ingresar el débito en
el Tesoro en el término hibil que faltara
por transcurrir al momento de interponer
la reclamacion ¢ igualmente ingresar el
importe de la liquidacion de intereses de
demora por ¢l tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo que por la Admi-
nistracion se practigue, en el plazo que en
la misma liquidacién se senale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
ccondmico-administrativas, significandole
que comra la resolucion citada, cuyo texto
integro tene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
clioso-Administrative de la Audiencia
Territonal de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madrid, a § de abril de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.373)

En la reclamacion nimero 4.061 de
1979, por ¢l concepto de transmisiones,
seguida en este Tribunal a instancia de
Sebastian Alvarez Cercedillo, se ha dicta-
do en 17 de marzo de 1982, resolucion, en
cuya parte dispositiva se dice: (

Este Tribunal, en sesién de hoy, en Gni-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la reclama-
cidon interpuesta y denegar la suspension
solicitada, debiendo ingresar el débito en
¢l Tesoro en el érmino hébil que faltara
por transcurrir al momento de interponer
la reclamacién ¢ igualmente ingresar el
importe de la liquidacion de intereses de
demora por el liempo_ que haya durado el
aplazamiento preventivo que por la Admi-
nistracion se practique, en el plazo que en
la misma liquidacién se sefiale.

No habiéndose podido notificar en el

domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucién citada. cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de Madrid, dentro
de los dos meses siguientes a la fecha de
la publicacién de este anuncio,

Madrnid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.374)

De conformidad con lo dispuesto en ¢
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones economico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
este anuncio, a Eloy Mier Lopez-Ocana,
en nombre de “Sociedad Comercial de
Hierros, Sociedad Andnima”™, el expedien-
te incoado a su instancia con los nimeros
4.092 de 1978, 7.071 de 1978 y 4.036 de
1979, contra liquidacién por el impuesto
de paso de carruajes, a fin de que dentro
del citado plazo pueda formular escrito
de alegaciones y proposicion de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio gue oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el ndmero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimienio.,

Madrid, a 5 de abril de 1982.—F| Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado),

(G.—2.375)

En la reclamacion namero 4.092 de
1979, por el concepto de radicacién, segui-
da en este Tribunal a instancia de José
Manuel Mangado Garcia, en nombre de
Sanchez Pacheco Irenita y uno, se ha dic-
tado en 21 de diciembre de 1981, resolu-
cidn, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, en Gni-
ca mstancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda tener por no presenta-
da la reclamacion, decretandose el archi-
vo de las actuaciones, advirtiendo al inte-
resado la obligacion que tiene de ingresar
en Depositaria ¢l débito en el término
habil que faltara por transcurrir al mo-
mento de interponer la reclamacion ¢
igualmente ingresar el importe de la liqui-
dacion de intereses de demora por el tiem-
po que haya durado el aplazamiento pre-
ventivo que por la Corporacién se practi-
que, en el término habil que en la misma
liquidacion se sefiale.

No habiéndose podido notificar en e
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, sigmficindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madrnid, 1982 —EI Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.376)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones cconomico-adminstrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hébiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Eloyv Mier Lopez-Ocana,
en nombre de “Sociedad Comercial de
Hierros, Sociedad Anonima™, el expedien-
te incoado a su instancia con los niimeros

4.094 de 1978 y 4.410 de 1979. contra
liquidacién por el impuesto de paso de
carruajes, a fin de que dentro del citado
plazo pueda formular escrito de alegacio-
nes v proposicion de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 5 de abril de 1982 —F| Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado),

(G.—2.377)

En la reclamacién nimero 4.256 de
1978, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Maria
Dolores Garcia Acha, se ha dictado en 21
de diciembre de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hov v en
tnica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacion de referencia.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada. por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdomico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada. Cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
closo-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, 1982.—FEl Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.378)

En la reclamacién nimero 4.275 de
1979, por el concepto de recogida de ba-
suras, seguida en este Tribunal a instancia
de Maria Angeles Nachiano Nachiano, se
ha dictado en 21 de diciembre de 1981,
resolucion, en cuva parte dispositiva se
dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, en G(ni-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la reclama-
cién interpuesta, advirtiendo al interesado
la obligacion que tiene de ingresar el dé-
bito en la Depositaria en el término hibil
que faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacion e igualmente
ingresar ¢l importe de la liquidacion de
tntereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo
que por la Corporacién se practique, en
el término habil que en la misma liquida-
cion se senale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada, por
ser deconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significiandole
Que contra la resolucion citada, cuvo texto
INtegro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de los C on-
lencioso-Administrativo de |a Audiencia
Tcrnlor_lal.de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de 1a publica-
cion de este anuncio,

Madrid, 1982 —F] Abogado del Fsta-
do-Secretario (Firmado).

(G,—2.379)

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
parrafo primero del articulo 97 de] Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
clones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Lorenzo Ramén Blasco
Marin el expediente ncoado a su instan-
¢a con el nimero 4.307 de 1975, contra
liquidacion por el impuesto de rendimien-
to de trabajo personal, a fin de que den-
tro del citado plazo pueda formular escri-

to de alegaciones y Proposicion de prueba.

No habiéndose podido notificar 3 :ti*ﬂ“’
reclamante, en el domicilio que Ppgd pre-
mente sciald, se hace por m lodis]i
sente anuncio, de acuerdo con‘lol ) del
to en el nimero cuatro del amcg'{;ﬁcnlﬂ-
referido Reglamento de Proce 582 g}
Madrid, a 29 de marzo de | (Fi‘ﬂ‘l‘la‘
Abogado del Estado-Secretarnio

do), (G—2 380)

¢ 1978, Con

Referencia nﬁlrjncro 4,356 d d
cepto: Licencia de apertura. 16

%c conformidad Eon lo dsspll;sl[_o o
parrafo primero del articulo 97. eeela' -
mento de Procedimiento en las f -
ciones econdmico-administrativas nal ha
de noviembre de 1959, este T"b‘: (érmi-
acordado poner de manifiesto, ﬁ?:ns a par-
no de quince dias habiles. col‘mll_ cion de
tir del siguiente al de la pub 'ca‘mo';w
este anuncio, a Miguel Vidal Cas aciom
nombre del Gabinete de Documen diente
Estudio y Asesoramiento, el cxﬁme"w
incoado a su instancia, bajo el na fin d¢
concepto arriba rcfcr{.:ncmeSéda formi-
que dentro del plazo citado pu postl:lé“
lar escrito de alegaciones ¥ Pro
de prueba. 1o €0

.fsimismo, y conforme a lo Prac;"ztgn-
el nimero primero del arl_u:ulr:)I
tado Reglamento, este Tribuna rendida,
dado concederle la suspension Prf- ciente @
debiendo constituir la caucion su Idc diet
favor de este Tribunal, en el F'afzorma_;qpp
dias habiles, contados de igual 10 dc‘beﬁ
el sefalado anteriormente, ¥ qué i

ser de aval bancario dcbld‘_ii‘ﬂc';l:e 1 de
mado, o depésito en la Caja “r o ofal

Depésitos, garantizando el iMPOL 1 el
de Ia liquidacion recurrida y el 10t ch
10 por 100. g diCHO
P\‘i’o habiéndose podi_dq_nollﬁc:;:rmﬁa'
reclamante, en el domicilio q“;io del pre”
mente senald, se hace por MECH pogyes:
sente anuncio, de acuerdo coni il del
to en ¢l nimero cuatro del art idimid“p‘
referido Reglamento de Proce@ieiaho-
Madrid, a 5 de abril de 1982: ado):
gado del Estado-Secretario :21—.2.-33“.

Cot
Referencia némero 4.387 de 1985 ;
cepto: Plusvalia, B en e
De conformidad con lo dis u;,1cl Regh
parrafo primero del articulo 97 eclamd”
mento de Procedimiento en 148 (54,36
ciones cconémico-admimsll‘ﬂ""f’b pal b
de noviembre de 1959, este Tr‘orm
acordado poner de manifiesto; Eoslﬂﬁ
no de quince dias habiles, co“m‘cacié“ e
tir del siguiente al de la PUbl’Gmuj e
este anuncio, a Teresa Nieto ia. bai el
expediente incoado a su ms‘anc;eﬁdlm
nimero y concepto arriba l’ef‘f,mda pue
a fin de que dentro del plazo €70y pro=

da formular escrito de alegaciOnt=s
osicion de prueba. to el
5 Asimismn? y conforme a 1o P';;%glci‘
¢l niimero primero del g_f!lful"l 3, a0
tado Reglamento, este ln_blll"‘rc .
dado concederle la suspcnsfé" P -ﬁciclll"?-.
debiendo constituir la caucion 5‘;0 :
favor de este Tribunal, en ¢l p:afa que
dias habiles, contados de 1gud g2 @bﬁd
el sefalado anteriormente, ¥ ‘-lmc;.lgglu"
ser de aval bancario dcbldi_lmae de
mado, o depdsito en la Cad = 2,y
Depésitos, garantizando el 1mpo )
de la liquidacion recu_rﬂda- ‘rcafad@?
No habiéndose podido notit porti
reclamante en el domicilio qufjio del P
mente sefiald, se hace por me 1o diSPYE
sente anuncio, de acuerdo con. ulo 9
to en el nimero cuatro del 3mcd' jent
referido Reglamento de do del Est¥
Madrid, 1982, —El Abogd

do-Secretario (Firmado).

, 50 de
En la reclamacion numcrga;;fsc =
1974, por el concepto de plus de Carlo®
da en este Tribunal a mstarlﬂﬂmpm@l!’
Poveda Llopis, en nombre ¥ fe iod
¢ion de “Financiera AB“"EO' . febref®
Anénima”, se ha dictado en
de 1982, resolucién, en cuyd Loy
sitiva se dice: o de hoy ¥ o
Este Tribunal, en sesion de€ 555 _
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:::‘;lmldﬂd y en finica instancia, acuerda
%lgoé no presentada la reclamacion.
¥ den, ndose el archivo de las actuaciones
i RFg‘" la suspensién pedida, debiendo
no h:’lat:-']cl débito en el Tesoro en el térmi-
'"Om:n: que faltara por transcurrir al
i llalmeo de interponer la reclamacion ¢
\n (;“’-_' ingresar ¢l importe de la liqui-
PO que ; intereses de demora por el tiem-
rla Ag)’a_ durado el aplazamiento que
e h;l’g?lstracmn se practique, ¢n el
”;}Cﬁale, il que en la misma liquidacion
do, 0 habiéndose podido notificar en el

n:;ﬁiﬂ“ sefialado por el interesado, por

_ io‘ (;)nocadn en el mismo, se .hacc' por
£on lo ¢ este anuncio, de conformidad
0s am'e”labkt:ldo en el nimero cuatro de
10 de I::ulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
mnémr-occd’ml_cmo en las rc;clqmac:ones
Gue QOH:CP‘admlﬂlSll"a‘ln-'qs, significandole
Integey 12 12 resolucion citada, cuye exto
ria g lene a su disposicion en la Secre-
€ este Tribunal, podra interponer

Teg; :
¢ TS0 ante la Sala Primera de lo Conten-

"osp““\_dministralivo de la Audiencia
'"'ltorj;a].dc Madrid, dentro de los dos
cié&cs Siguientes a la fecha de la publica-
M € este anuncio.
do- adrid, 1982.—FE| Abogado del Esta-
Ceretario (Firmado).
(G.—2.383)

'9"4'3: la reclamacion numero 4.450 de
er Por el concepto de plusvalia, segui-
':!cs‘c Tribunal a instancia de Carlos
*Pﬁcabuupi“- se ha dictado en 29 de
rlcré‘- re de 1979, resolucion, en cuyd
15positiva se dice:
"ﬂanzz,zr'b““al- en sesion de hoy. pé)r
lener | dad y en tinica instancia, acuct a
decreqhoy DO presentada la reclamacion,
tandose el archivo dg las actuaciones
i“Brcr;cagar la suspension pedida, debiendo
fio hﬁt:' ¢l débito en el Tesoro en el té_rmni
Ome . que faltara por transcurnt a
igua| 3 de interponer la reclamacion ¢
I ci'memef ingresar el importe de la liqui-
On de intereses de demora por el tiem=
31\:‘: haya durado el aplazamiento pre=
i 0 que por la Administracion se prac-
liquig en ¢l término habil que en la misma
ACion se sefale.
rnt? -h-ab'éndosc podido notificar en el
Cilio sefialado por el interesado. por
"'Bdiosc‘;’ nocido en el mismo, s¢ hace go(l;
COn Jo o, SSt€_anuncio, de confornda
O establecido en el namero cuatro de
dfticulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
Congr.cedimiento en las reclamaciones
Que COmm"““dmtmstraliva_s. s|gmﬁcéndole
epr U1 la resolucion citada, cuyo texto
'frf; liene a su disposicion en la Secre-
urs, € este Tribunal, podrd interponer
t"ltls.o.oﬁf"'“‘-'b|:3|_ Sala Primera de lo Conten-
erri \dministrativo de la Audiencia
Senmtlal de Madrid, dentro de los dos
Cidn Zs'guiemes a la fecha de la publica-
M; &Ste anuncio. |
Aboound, a 31 de marzo de 1982—F]
doy.- C del Fstado-Secretario (Firma=

(G.—2.384)

IQ;E; la reclamacién nimero 4.478 de
&gui-dgur ¢l concepto de hcencia fiscal.
*Consrr, .c5ie Tribunal a_Instanci de
o ninzu'.“.c“""?‘é Residenciales, Sociedad
‘iembl‘c?j ' 5¢ ha dlclad_(') en 30 de sep-
'€ disp, de 1981, resolucion, en cuyd par

O5iiva se dice:
ini'¢ Tribunal, en sesion de hoy y €n
maép'sm."cia- acuerda desestimar la re-

o }:fm.'.“"ffpuesta.

Bmic‘l'dbmnd"sc podido notificar en cl
tho sefalado por la interesada, por
medif,sc(? nocida en el mismo, se hace por
£ON o e, 3t anuncio, de conformidad
artimablccldo en el namero cuatro de
1o g, Culos 89 y 92 del vigente Reglamen-
e‘=0r|(’fm.,r-o':"“d'ﬂ"li_t:r‘lm en las reclamacioncs
h Conllco'admm"-‘lr_a-lqu‘ significandole
iNtegre o\ la resolucién citada. cuyo 1exto
ia d liene a su disposcién en la Secre-
fecurgy o c, 1ribunal, podré interponcr
Ciosg. ante la Sala Primera de lo Conten-
Terrjy \dministrativo de la Audiencia
Mese. @l de Madrid, dentro de los dos
Cidn : I8utentes a la fecha de la publica-

€ste anuncio.

Madrid, a 5 de abril de 1982, —El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).
' (G.—2.385)

PR

En la reclamacion nimero 4.503 de
1979, por el conceplo de gastos symu'g.-
rios, seguida en este Tribunal a instancia
de Lisardo Campos Carballal, se ha dicta-
do en 21 de diciembre de 198(;: resolucion,

-uva parte dispositiva se dice. 5
anL::: Tr:ibunal. en sesion de hoy, en unt-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la rcclqma-
cion interpuesta. ad_wmcndc_) al 1ﬂtrrehado
la obligacién que tiene de ingresar el de-
bito en la Depositaria, en el término habil
que faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacion, ¢ |gual_{ncn:;.-.
ingresar ¢l importe de la liquidacion de
intereses de demora por ¢l tiempo que
hava durado el aplazamiento preventivo,

ue por la Corporacion st practigue, en
el término habil que en la misma liquida-
cion se sefale. ] ™~

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, s¢ hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significdndole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-

i6n de este anuncio.
3 h?!adrid. 1982.—F| Abogado del Esta-

do-Secretario ( Firmado).
(G.—2.386)

En la reclamacion namero 4.515 de
1979, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancid de Alejan-
dro Gomez Insausti, se ha dictado en 21
de diciembre de !98(]1: resolucion, en cuya

ispositiva se dice: -
pag:téiTll?ibunal. en sesion de hoy, en uni-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la reclama-
cion interpuesta, ad‘wmcndq al interesado
la obligacion que tiene de ingresar el deé-
bito en la Depositaria, en ¢l término habil
que faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacion. e |gualmcmc:
ingresar el importe de la ligmdacion de
intereses de demora por ¢l tempo que
hava durado el aplazamiento preventivo,
que por la Corporacion ¢ practique, cn
¢l término habil que €n Ja misma lquida-
ion se sehale. .
c'ér:i‘(:chabiénduse podido _nnuﬁcar en ¢l
domicilio sefalado por ¢l interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, s¢ hace por
medio de este anuncio. de conformidad
con lo establecido en ¢l nimero cuatro de
los articulos 89 ¥ 92 del vigente chla_mr:nt
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene @ su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Pnmera de lo C onten-
cioso-Adminmistraivo de la Audtgnua
Territorial de Madrid, dentro de los _dt?g.
meses siguientes ala fecha de la publica-
1 ¢ este anuncio.
uébr;a‘ilrid, 1982, —E1 Abogado del Esta-

io (Firmado).
do-Secretano (Firmado b e

———

clamacion numero 4.637 de
1974, por ¢l coneepto de dcrcyh«‘us'. v gfnsezls,
seguida en estc Tribunal a instancia dc
José M. Sanchez Ruano, ¢n nombre de
Comunidad de Propictarios, calle Pr;weg-
cio. nimero 2, s¢ ha dictado en l le
diciembre de l982.d_resoluc16n. en cuya

: ispositiva se dice: -
pdrEl:l;j ?lrgi(t):stl:lr:al. en sesion de hoy, en uni-
ca instancia ¥ actuando en Sala' de l}.ﬂ:la'
maciones, acuerda desestimar la rec .lffl(;i-
cibn interpuesta, ad_wrucndp al mlerc?ad 0
la obligacion que tene de ingresar chzitf']
bito en la Depositania, en ¢l termino dl
que faltara por transcurrir al momento de

En la 1e

interponer la reclamacion, e igualmente,
ingresar ¢l importe de la liquidacion de
intereses de demora por el tiempo que
hava durado el aplazamiento preventivo,
que por la Corporacidn se practique, en
el término habil que en la misma liquida-
cion se sefale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sepalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
1aria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.388)

En la reclamacion numero 4.745 de
1980, por el concepto de radicacion, segui-
da en este Tribunal a instancia de Manuel
Macias Rodriguez, se ha dictado en 21 de
diciembre de 1981, resolucion. en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, en Gni-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acucrda tener por no presenta-
da la reclamacion, decretdndose el archi-
vo de las actuaciones, advirtiendo al inte-
resado la obligacion que tiene de ingresar
en Depositaria el débito, en el término
habil que faltara por transcurrir al mo-
mento de interponer la reclamacion, ¢
igualmente, ingresar el importe de la hqui-
dacién de intereses de demora por el tiem-
po que haya durado el aplazamiento pre-
ventivo, que por la Corporacion se prac-
tique. en el término hdbil que en la misma
liquidacion se sefiale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por ¢l interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
ccondémico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, 1982.—FEl Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.389)

Referencia nimero 4.762 bis de 1980,
concepto: Plusvalia.

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Francisco Carrasco
Carrion. en nombre y representacion de
“Promotora Duero, Sociedad Anémma™,
el expediente incoado a su instancia, bajo
¢l numero y concepto arriba referencia-
dos, a fin de que dentro del plazo citado
pueda formular escrito de alegaciones y
proposicion de prucbi.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
¢l niimero primero del articulo 83 del -
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el sefialado anteniormente, y que deberd
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o deposito en la Caja General de
Depositos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurrida y el interés del
10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-

mente seiiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.
Madrid, 1982.—Fl Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).
(G.—2.390)

En la reclamacion nimero 4.782 de
1972, por ¢l concepto de renta, seguida en
este Tribunal a instancia de Herman H.
Lewin Bernstemn. se¢ ha dictado en 30 de
mayo de 1981, resolucidn, en cuya parte
dispositiva se dice;

Este Tribunal, en sesion de hoy, y en
tinica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacion interpuesta.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econOmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territonial, dentro de los dos meses si-
guientes a la fecha de la publicacién de
este anuncio.

Madrid, a 29 de marzo de 1982, —El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

acr (G—2.391)

Referencia numero 4.796 de 1975, con-
cepto: Multa (Ayuntamiento).

Juan Alenar Ginard, en nombre de “Af-
fiche, Publicidad Exterior, Sociedad And-
nima’’,

En la reclamacion referenciada se ha
dictado la siguiente providencia:

Reiterada de la Oficina Gestora, la re-
mision del expediente. sin que hasta el
momento haya sido recibido en la Secre-
taria de este Tribunal, se le notifica esta
providencia, a los efectos del articulo 95.5
del Reglamento de Procedimiento para
las reclamaciones econdémico-administra-
tivas de 26 de noviembre de 1959, a fin de
que en el plazo de quince dias habiles,
contados a partir de la recepcion de la
presente, comunique si tiene interés en la
continuacion del procedimiento v, en ca-
so afirmativo, aporte los documentos v
antecedentes que permitan a este Tribunal
pronunciarse sobre la adecuacion a dere-
cho del acto impugnado, apercibiéndole,
asimismo, de que se declarard, en su caso,
la caducidad de la instancia, a tenor del
articulo 113 del citado Reglamento,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo e¢stablecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas,

Madrid, 5 de abril de 1982.—El Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.392)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones economico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Comunidad de Propieta-
rios, calle Doctor Fourguet, numero 31,
¢l expediente incoado a su instancia con
¢l nimero 4.827 de 1980, contra liquida-
cibn por ¢l impuesto de solares, a fin de
que dentro del citado plazo pueda formu-
lar escrito de alegaciones y proposicion
de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio que oportuna-
mente senald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en ¢l nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento,

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.393)
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En la reclamacion nimero 4.830 de
1972, por el concepto de cuota de benefi-
cios, seguida en este Tribunal a instancia
de Emilio Huerta Ibdfiez, se ha dictado
en 30 de septiembre de 1981, resolucion,
en cuva parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, y en
Ginica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacion interpuesta.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidid
con o establecido en ¢l nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas. significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencin
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
s16n de este anuncio,

; olcladrid. a 5 de abril de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.394)

De conformidad con lo dispuesto en el
péarrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hébiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a José Sainz Martin, en
nombre de “Viviendas Castilla, Sociedad
Anonima™. ¢l expediente incoado a su
instancia con el numero 5.075 de 1980,
contra liquidacion por ¢l impuesto de so-
ciedades, a [in de que dentro del citado
plazo pueda formular escrito de alegacio-
nes v proposicion de prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el namero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo consutuir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en ¢l plazo de diez
dias hdbiles, contados de igual forma que
el sefialado anteriormente, v que debera
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o depdsito en la Caja General de
Depoésitos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurnida y el interés del
& por 100,

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamenta de Procedimiento,

Madrid, a 29 de marzo de 1982 —F|
Abogado del Estado-Secretanio {Firma-
do).

(G.—2.395)

En la reclamacion nomero 5,355 de
1978, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Maria
Loreto Villarroya Polo, se ha dictado en
21 de diciembre de 1981, resolucion, en
cuya parte dispositiva se dice;

Este Tribunal, en sesién de hoy, en Gini-
ca nstancia v actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la reclama-
cion interpuesta, advirtiendo al interesado
la obhgicion que tiene de ingresar el dé-
bito en la Depositaria, en el término habil
que faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacion, ¢ igualmenite,
ingresar ¢l importe de la liquidacion de
intereses de demora por el tiempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por la Corporacion se practigue, en
el término hibil que en la misma liquida-
cibn se sefale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la rcmlu_ciéu giggda.cuyo exto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-

closo-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la lecha de la publica-
c1on de este anuncio,
Madnd, 1982 —El Abogado del Esta-
do-Secretano (Firmado).
(G.—2.396)

En la reclamacion nimero 5.382 de
1978, por el concepro de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de “Indo-
paz, Sociedad Anonmima™, se ha dictado
en 21 de diciembre de 1981, resolucion,
en cuva parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy. v ac-
tuando en Sula de Reclamaciones, acuer-
da admitir ¢l desistimiento formulado por
“Indopaz, Sociedad Andnima®, en la re-
clamacion nimero 5382 de 1978, v dene-
gar la solicitud de suspension pedida, de-
biendo ingresar en la Depositaria en el
término habil que faltara por transcurrir
al momento de interponer la reclamacion,
¢ igualmente ingresar el importe de Ia
liquidacion de intereses de demora por el
tiempo que haya durado el aplazamiento
preventivo, que por la Corporacion se
practique en el término hibil que en la
misma higuidacion se sepale.

No habiéndose podido notficar en el
domicilio senalado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuvo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territonal de Madnid. dentro de los dos
meses siguientes a la lecha de Ia publica-
cion de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.397)

En la reclamacion nimero 5,383 de
1978, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Fernan-
do Lapetra Escoriaza, en nombre de “In-
dopaz. Sociedad Andnima™, se ha dictado
en 21 de diciembre de 1981, resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy. y ac-
tuando en Sala de Reclamaciones, acuer-
da admitir el desistimiento formulado por
Fernando Lapetra Escoriaza en la recla-
macion niimero 5.383 de 1978, y dencgar
la solicitud de suspension pedida. debien-
do ingresar en Dépositaria en ¢l término
habil que faltara por transcurrir al mo-
mento de interponer la reclamacion. ¢
igualmente ingresar el importe de la liqui-
dacion de intereses de demora por el tiem-
pa que haya durado el aplazamiento pre-
ventivo. que por la Corporaciin se prac-
tique, en el término hibil que en la-misma
liquidacion se sefale.

No habiéndose podido notificar en el
domiciho sefalado por ¢l interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecida en el niimero cuatro de
los articulos 89y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandale
que contra la resolucion citadi. cuyvo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podré interponer
recurso ante la Sala Pnmera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madnd, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2,398)

En la reclamacion nimero 5485 de
1973, por ¢l concepto de triafico de empre-
sas, seguida en este Tribunal a instancia
de Javier Gallastegui Aguirrecendoya, se
ha dictado en 30 de junio de 1980, resolu-
cion, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, v en
tinica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacidon interpuesta v denegar la sus-

pension solicitada, debiendo ingresar ¢l
debito en ¢l Tesoro en el término habil
que taltara por transcurrir al momento de
mterponer la reclamacion, ¢ igualmente
ingresar ¢l importe de la liquidacion de
miereses de demora por el tiempo Gue
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por la Administracién se practique,
en ¢l 1érmino habil que en la misma liqui-
dacion se senale.

No habiéndose padido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el ntimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
closo-Administrativo de ld Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madrid, a 5 de abril de 1982.—F] Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado),

(G.—2.399)

Referencia nimero 5.679 de 1978, con-
cepto: Plusvalia.

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
menta de Procedimiento en las reclama-
clones: econdémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hébiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Juan José Pérez Aja, en
representacion de “*Mutualidad Laboral
de Agua, Gas y Electricidad”, calle Padre
Damiin, nimero 4. de Madrid. el expe-
diente incoado a su instancia, bajo ¢l ni-
mero y concepto arriba referenciados. a
fin de que dentro del plazo citado pueda
formular escrito de alegaciones ¥ Proposi-
cion de prueba, '

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el numero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida.
debiendo constituir la caucién suficiente a
tavor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el sefalado anteriormente. y que debera
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o depdsito en la Caja General de
Depésitos, garantizindo el importe total
de la liquidacion recurrida y el interés del
10 por 100, '

No habiéndose podido notificar & dicho
reclamante, en el domicilio que OpOrtuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
ta en el namero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madnd. 1982 —El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado), -

(G.—2.400)

Referencia nivmero 5.680 de 1978. Con-
cepto: Plusvalia,

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclima-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tnibunal ha
acordado poner de manifiesto. por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
este anuncio, u Juan José Péres Aja, en
representacion de Mutualidad Laboral de
Agua. Gas v Electricidad, calle O'Don-
nell, nimero 42, Madrid-9, e expediente
incoado a su instancia, bajo el nimero v
concepto arriba referenciados, a fin de
que dentro del plazo citado pueda formu-
lar escrito de alegaciones vy proposicion
de pruceba. \ :

Asimismo, v conforme a lo previsto.en
el mimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en ¢ plazo de diez
dias hibiles, contados de igual forma que
el sefalado anteriormente. ¥ que debera
ser de aval bancario debidamente legiti-

mado. o depbsito en la Caja General It::-'
Depésitos, garantizando el importe lPdcl
de Ja liquidacion recurrida y el interes
10 por 100, ‘ ;
No habiéndose podido notificar d'd:::
reclamante, en el domicilio que oportunar
mente sefialé, se hace por medio del P::,
sente anuncio, de acuerdo con 1o dﬁpudel
to en el ntimero cuatro del articulo 89 i
referido Reglamento de Pmccdlm'e."m:
Madrid, 1982.—F| Abogado del ES
do-Secretario (Firmado).

Referencia niimero 5.745 de 1978, Con
cepto: Licencia de apertura.

‘;)ﬂ conformidad fmi lo dispuesto c"I:f
parrafo primero del articulo 97 del l};:g ~
mento de Procedimiento en las rec mas
ciones econdbmico-administrativas de ha
de noviembre de 1959, este Tribunal B
acordado poner de manifiesto, por i€ v
no de quince dias hébiles, contados @ psde
tir del siguiente al de la publicacion b
este anuncio, a Isabel Arenzana Ga"iej
en nombre de “Inmobiliaria Isar. 531: a
dad Anénima®™, el expediente meod Ow,_
su instancia, bajo el nimero ¥ cnncel:m
arriba referenciados, ﬁln de f%;':_’ denth
del plazo citado pueda formu 4
de alegaciones y proposicion de p,"uel?

Asimismo, y conforme a lo P“’"'Sl.? o
el nimero primero del articulo 83 d-c.:or-
tado Reglamento, este Tribunal ha fi'dl
dado concederle la suspension preten '!c “
debiendo constituir la caucion suficiente:
favor de este Tribunal, en el plazo d€ U
dias hdbiles, contados de igual '“rmab%té
¢l sefalado anteriormente, y qué dl" iti-
ser de aval bancario debidamente egtl!
mado, o depésito en la Caja G'—‘“‘-":om
Depdsitos, garantizando el lmﬂof?.c.g;
de la liquidacion recurnida y el inter®
10 por 100, [

No habiéndose podido notificar @ d:’cnlr-
reclamante en el domicilio que _OP""I‘ rou
mente sefald, se hace por medio de 5:5-
sente anuncio, de acuerdo con lo dis 9 del.
to en ¢l nimero cuatro del articulo ® s
referido Reglamento de Procedimie?

Madrid. a 5 de abril de 1982.—El
gado del Estado-Secretario (Firmadf’-)-'

(G_--E.‘lon

5.762 de

En la reclamacion nimero ola-
1978, por el concepto de arbitrio de i
res, seguida en este Tribunal a INSWfe.
de Manuel Garcia Lopez, en nom gclﬂ’
“Cuisa, Sociedad An6nima’™, s¢ ha- "én.
do en 28 de febrero de 193:1-. resolucié
en cuva parte dispositiva se dice:

Este TPribunal.pcn sesion de hoy ¥ ;‘.‘.
tnica instancia, acuerda estimar 18 m:.jie.
macion, anulando la liquidacion ¥ ;:nga
nando se practique otra en la que 5¢
en cuenta la deduccion resenada.

No habiéndose podido notificar
domicilio sefalado por el interesd po
ser desconocido en el mismo. s€ h“Ge’idﬂ
medio de este anuncio, de conforfit,
con lo establecido en ¢l nimero Cuﬂ‘;ﬁem
los articulos K9 v 92 del vigente RCB"f.on
to de Procedimiento en las "."‘:lama!'ldd
econdmico-administrativas, S‘S“m‘:a? at
que contra la resolucion cili:da-lf‘ii" -
integro ticne a su disposicion ef RS
lari;f de este Tribungl' podra interp c::::
recurso ante la Sala Primera de 10 (:-l‘?“nc f
cioso-Administrativo de ln A l: dos
Territorial de Madrid, dentro de 12 lica®
meses siguientes a la fecha de 14 pY
cion de este anuncio. e

Madrid. 1982.—Fi Abogado del ESt
da-Secretario (Firmado). (G‘--E-‘m”

en ¢l

r

: p ¢l
De conformidad con lo dispuesto €00
pérrafo primero del articulo 97 el F‘sw
mento de Procedimiento en las 1 de
ciones econdmico-administraliVis oy g
de noviembre de 1959, este “Irlb? lénni*'
acordado poner de manifiesto. 5"‘ a par”
no de quince dias hibiles, contador ot
tir del siguiente al de la P“M“’Iﬂz'gsco-'
este anuncio, a Octavio Gonzile n S
bar, en nombre de *“Imo D‘.‘“mc;m' do
ciedad Limitada”, el expedient€ fo g e
a su mstancia con ¢l numero mpﬂﬁto
1978, contra liquidacion por €l !




:.aa 0_ P

MIERCOLES 15 DE SEPTIEMBRE DE 1982

Pag. 11

‘.--—""-—-__
-?ﬁd‘zc.'edadc& a fin de que dentro del
Alegac Plazo pueda formular escrito de
i‘eNg?,hZ?fs ¥ proposicion de prueba.
el i€ndose podido notificar a dicho
‘Mente t“’*'- en el domicilio que oportuna-
Sente g falG, se hace por medio del pre-
0 en of uncio, de acuerdo con lo dispues-
Teferide nimero cuatro del articulo 89 del
Mady; dkcslamcnm de Procedimiento.
'%Dga.-jl v @ 29 de marzo de 1982.—El
S del Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.404)

. -R:_i:c:-n;m nimero 5.800 de 1975. Con-
i a. lcr o Rigueza Urbana,
er Mac-Lellan de Arenzana.
ﬂm'adud] reclamacion referenciada se ha
Reip. - Sietnente providencia:
eoerada de la Oficing Gestora, la re-
mom.:mdd expediente, sin que hasta el
Wtta e o haya sido recibido en la Secre-
Provide, gt 1Tll*nn_l:ll. se le notifica estd
def - ¢ 1cia, 4 Jos efectos del articulo 95.5
lag mg!nmf.‘_ﬂh} de Procedimiento pard
Uvas o Soraciones ccondmico-administra-
¢ £ 26 de noviembre de 1959, a fin de
“ﬂ!la:; ?1 plai’-ﬂ_ de quince dias habiles.
e 08 @ partir de la recepcion de la
mﬁli:::;'f?m“"'tlﬂt“ si tiene interés cn‘la
a ,,.m',“"."‘ del procedimiento ¥, en ca-
Migce auvo, aporte los documentos ¥
Breecdentes que permitan a este Tribunal
e INCiarse sobre |a adecuacion a dere-
iy '5;::1 acto impugnado. apercibiéndole,
: Cady 0, de que se declarara, en U €aso.
iy Cldad de la instancia, a tenor del
~H0 113 del citado Reglamento.

N % e
ﬂqm? habi¢ndose podido notificar en el

Ser ICIIE“ Sefialado por ¢l interesado. por
M’h“é’“““'dﬂ en el misma, se hace por
BOR 5 ). o€ ANUNCIO, de conformidad
anie, 2olecido en el nifmero culirs de
16 g ol0s 89 y 92 del vigente Reglamen-
Song . cdimiento en las reclamaciones
; Mwmfc"‘administnﬂims. :
o ge) > 5 de abril de 1982.—F Aboga-
=S¢l Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.405)

ﬁgﬁ conformidad con lo dispuesto en €l
Men 0 primero del articulo 97 del Regla-
G ¢ Procedimiento en las reclama-
de n‘ feondmico-administrativas de
NoViembre de 1959, este Tribunal ha
o de'adn- poner de manifiesto, por fermi-
fir g 1Mince dias habiles, contados a par
Ste an Siguiente al de la publicacion de
N nom - 0; @ Pedro del Pozo Palomares.
.miﬁl?brc de “Hierros y Estructuras Me-
e inco Sociedad Andnima’, el expedien-
59 69;(1“ a su instancia con el numero
Mpyesy. 1977, contra liquidacion por ¢l
Mo g ’s 0 de sociedades, a fin de gue den-
to dtc 10[""1.“ plazo pueda formular esert®
. Ngi?ﬁqc‘““'ﬂ‘ v proposicion de prucba.
f“lam: iéndose podido notificar dicho
Men nte, en el domicilio que oportuna-
Sente sefialé, se hace por medio del pre-
10 o, JHUNCIO, de acuerdo con 0 dispues-
"eferi(;: I niimero cuatro del articulo 89 del
O Reglamento de Procedimiento.
Abp2dHd. a 29 de marzo de 1982—Fl
do)‘&do del Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.406)

: Rﬂ:"eﬂcia nimero 5.978 de 1981. Con-
D:' Plusvalia.
Mmfc"“fprmidad con lo dispuesto en ¢l
E“i'tﬁtou primero del articulo 97 del Regli-
Cioneg de Procedimiento en las reclama-
e g _teonbémico-administrativas de 2
ooes €mbre de 1959, este Tribunal ha
e do poner de manifiesto, por térmi-
lir dﬂql."nc.e dias habiles, contados & par
B3t6 4, Diiente al de la publicacion de
o ex Muncio, a Francisco Morales Lizaro
¢l o (ilt‘mc incoado a su ins:an;:'la. ha;_g\
dos Er0 y concepto arriba referenchi-
'Pueh: F"' de que dfmm del plazo citado
Opos ormular escrito de alegaciones ¥
Asi icion de prucba.
o pomismo, y conforme a lo previsto €n
tadg 1er0 primero del articulo 83 del ci-
o Blamento, este Tribunal ha actr
dehje concederle [y suspension pretendida,
fd\.'-mn O constituir la caucién suficiente d
' este Tribunal, en ¢l plazo de diez

dias hibiles, contados de igual forma que
¢l senalado anteriormente, ¥ que debera
ser de aval bancano debidamente legiti-
mado, 0 depdsito en la Caja General Qc
Depdsitos. garam:zandc_]dcl importe total
« |a liquidacion recurnda. :
dtl\lﬁ) ll:glliiéndu'etc podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuni-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente anuncio. de acuerdo con lo dispues-
to en el nimera cuatro del articulo 39 del
referido  Reglamento de Procedimiento.
Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-

do-Secretario (Firmado). .
(G —2.407)

S

En la reclamacion miimero 3.991 de
1974, por ¢l conceplo de urbana, 5:(.'glll‘(!il
en este Tribunal a'instanctd de Creseencio
Sanchez Adeva, se ha L’i'i.'iiltill en 31 de
octubre de 1978, fn:s:nlu.;mr‘l. en cuya par-

jspositiva se dices g
5 ;j:g Tribunal. en sesion de hoy v anica
INSTANC, acuerda: '19) Declararse |nm.n.1—
pelenie pard conocer de la presente rechn-
v 29) Remitir lo actuado a 14

byl A
macion, ot
Administracion de Impuestos Inmobilia-

rios. al objeto de gue por estd depender-
cia se proponga declaracion de competen-
cia del Jurado Tertitonial Tributario; pre-
ceplivamente necesaril para que &sta pue-
da resolver el recurso interpuesto.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio seitalado por el interesado, por
<er desconocido en el mismo, s¢ hace por
medip de este anuncio, de confarmidad
con lo establecido en ¢l nlimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento €n las reclamaciones
econdmico-administrativis, significandale
que contra la resolucion citada, cuyo 1ex1o
{ntegro tiene:a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante a Sala Primera de lo Conten-
cinso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes & la fecha de la publici-
cion de este anuncio,

Madrid, a 5 de abril de 19K2.—El Abo-

gado del Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.408)

En la reclamacion nimero 6.100 de
1979, por ¢l concepto de cuota de beneli-
cios. seguida en este Tribunal a instancia
de Augusto Alvarez Lopez, se ha dictado
en 30 de septiembre de 1981, resolucion.
en cuya parte dispositiva s¢ dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en (nica instancia declararse incompe-
tente para resolver la presente reclimacion
y que sea remitida a la Administracion de
Tributos, para que si estd interpuesta en
plazo habil ¥ dandole ¢l caracter de recur-
<o e agravio absoluto, s¢ tramite CI_'I-_I():;
ma reglamentana ¥ denegar l4 .sollml_u
de suspension pedida, debiendo de serin-

resado el débito enel Tesoro en chiermi-
no habil que faltare por LranScurTie itl
momento de interponer la reclamacion e
igualmente ingresar ¢l importe de la liqui-
dacion de interés de demora por el nem-

) gque haya durado ¢l aplazamiento pre=
ventivo que por ja Administracion se !;gmc_-
tique. en el lénl'mno que en la misma liqui-

i6n se seiale
da:;gnt;fb?zgdosc podido notificar en el

icili i do, por

micilio sehalado por ¢l interesd

g.f; dicsconucido en el mismo, s¢ hace por

medio de este anuncio, de conformidid
ido en el namero cuatro de

los articulos 89 ¥ 92 del vigente Reglamen-

1o de Procedimicnto en las reclamaciones
ccunémico-adminis‘.trnlwa_s. sighificandole
que contra la resolucion citada, cuyo 1exto

i iene a su disposicion en lix Secre-
izlrgzrgc“:stc Tribunal. podri interponer
recurso ante Sala Primera de'lo (iiqmc‘q-
cioso-Adminis:rau_vn de la Aul :cr:ju.;
Territorial de Madrid, dentro de los dos

mests siguientes ala fecha de la publica-

1 neio,
cion de este SiC il de 1982.—EL Abo-

Madrid, a 5 de _ :
‘stado-Secretario (Firmado).
gado del Esta b

e
dud con lo dispuesto €n el

del articulo 97 del Regla-
lus reclama-

De conformi

arrafo primero del’
&cnm'de Procedimiento en

ciones ccondmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Alberto Goetsch Gonzitlez
¢l expediente incoado a su instancia con
¢l niimero 6,160 de 1978, contra liquida-
cibn por el impuesto de plusvalia, a fin de
que dentro del citado plazo pueda formu-
far esérito de alegaciones ¥ proposicion
de prucba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente senald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
ta en el nimero cuatro del articulo 89 del
ceferido Reglamento de  Procedimicnto.

Madrid. a § de abril de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretano (Firmado).

(Gi—2.410)

De conformidad con lo dispuesto en cl
pérrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedinmiento en las reclama-
ciones economico-admmstrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
scordiedo poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hibiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
este anuncio, @ José Chapeta Gonzilez el
expediente ingoado a su instancia con ¢l
nimero 6,189 de 1977, contra liguidacion
por ¢l impuesto de rentas por capital, a
fin de que dentro del citado plazo pueda
formular escrito de alegaciones y proposi-
cion de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio que oportuna-
mente sefald, s¢ hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
1o en el numero cuatro del articulo 89 del
referido  Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 29 de marzo de 1982 —FEl
Abogado del Estado-Sccretario (Firma-
do).

(G.—2.411

En la reclamacion nimero 6.239 de
1975, por el concepta de plusvalia, segui-
da en este Tribunal ainstancia de Enrique
Garcia Diaz, se ha dictado en 29 de febre-
ro de 1980, resolucidn, en cuya parte dis-
positiva se dice: J

Fste Tribunal acuerda, en dnicit instan-
cia. desestimar la reclamacion interpuesia
por Deutsche Verlags-Anstalt G. M. B. H.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo. se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
eccondmico-administrativas, sigmficandole
que contra la resolucidn citadi, cuyo texto
integro tene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podri interponer
recurso ante fa Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo. de la Audiencia
Territonial de Madnd, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
citn de este anuncio.

Madrid, a 29 de muarzo de 1982 —El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

{G.—2412)

En la reclamacion numero 6.292 de
1981, por ¢l concepto de ficencia fiscal,
seguida en este Tribunal a instancia de
Saturnino Morales Soler, se ha dictado en
30 de septicmbre de 1981, resolucion, en
cuva parte dispositiva se dice:

Fste Tribunal, en sesién de hoy y en
{inica instancia. acuerda declararse incom-
petente para resolver ln presente reclamii-
cion v que la misma sea remitida a la
Tesoreria de la Delegacion de Hacienda
de Madrid, para gue Si s¢ interpuso en
plazo habil, s¢ tramite en forma regla-
mentirii.

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio sefalado por ¢l interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hice par
medio de este anuncio. de conformidad
con lo establecido en ¢l niimero cuatro de
los articulos §9 y 92 del vigente Reglamen-
10 de Procedimiento en las reclamaciones
econdomico-administrativas, significandole

que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso- Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madnd, 'dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.
Madrid, a 5§ de abril de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2413)

En la reclamacién mimero 6,342 de
1979, por el concepto de plusvalia, segui-
da en cute Trbunal 8 mstncia de Manuel
Abella Poblete. se ha dictado en 21 de
diciembre de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice: 3

Este Tribunal, en sesion de hoy, en tini-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar o reclima-
cion interpuesta, advirtiendo al interesado
la obhgacion que tiene de ingresar el de-
bito en li Depositaria en el término habil
que faltura por transcurrir al momento de
intérponer l4 reclamacion ¢ igualmente
mgresar ¢l importe de la liguidacion de
interéses de demora por ¢l tiempo’ gue
haya durado el aplazamiento preventivo
que por la Corporacidn se practique, ¢n
el término hibil que en la misma iquida-
cidn se sefale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sehalado por.el interesado, por
ser-desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio; de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
ccondmico-administrativas. significindole
quie contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en i Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madnid, dentro de los dos
meses sigutentes a ln fecha de la publica-
cion de este anuncio;

Madrid, 1982.—FEl Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2414)

En la reclamacién nmimero 6527 de
1976, por ¢l concepto’de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Benito
Rodriguez Ruiz. en nombre de “Polosol,
Soviedad Anénima’”, se ha dictado en 21
de diciembre de 1981, resolucion. en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunul, en sesion de hoy v en
unica instancia, acuerda estimar en parte
la reclamacion, anulando la liquidacion
practicada. ordenando se formule otra en
fa que se tenga en cuenta la longitud de
fachadas a que sc ha hecho referencia en
¢l primer considerando, devolviendo al
reclamante la cantidad ingresada en exce-
so que resulte de la nueva hqudacion,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por el interesado. por
ser desconocido en ¢l mismo, s¢ hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecidao en el nikmero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-gdmimisirativas, sigmficandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribupal, podrd interponer
recurso ante la Sala Pnmera de lo Conten-

cioso-Administrativo de la Audiencia

Terrtonal de Madnd, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.
Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).
(G.—2.415)

Referencia nmero 6,596 de 1976, con-
cepto: Aleantarillado,

Pedro Redonnet Boila.

"En la reclamacién referenciada se ha
dictado la siguiente providencia:

Reiterada de la Oficing Gestora, la re-
mision del expediente, sin que hasta el
momento haya sido recibido en Ly Secre-
taria de este Tribunal, se le notifica esta
providencin, a los efectos del articulo 955
del Reglimento de Procedimiento para
las reclamaciones econdmico-administra-
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tivas de 26 de noviembre de 1959, a fin de
que en el plazo de quince dias hibiles,
contados a partir de la recepcion de la
presente, comunique si tiene interés en la
continuacion del procedimiento v, en ca-
so afirmativo, aporte los documentos y
antecedentes que permitan a este Tribunal
pronunciarse sobre la adecuacion a dere-
cho del acto impugnado, apercibiéndole,
asimismo, de que se declarari, en su caso,
la caducidad de la instancia, a tenor del
articulo 113 del citado Reglamento.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio seiialado por el interesado. por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-admimstrativas.

Madrid. 5 de abril de 1982.—El Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2416)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hibiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Ramon Mendoza Solano,
en nombre de “Productos Agricolas y Ga-
naderos, Sociedad Anénima™, antes *'Pro-
dag, Sociedad An6mima”, el expediente
incoado a su instancia con el numero
6.885 de 1981, contra liquidacion por el
impuesto de rentas del capital, a fin de
que dentro del citado plazo pueda formu-
lar escrito de alegaciones y proposicion
de prueba. i ot .

No habiéndose podido potificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de  Procedimiento,

Madrid, 5 de abril de 1982.—EI Aboga-
do del Estado-Secretario, Luis F. Castre-
sana Sanchez.

(G.—2.417)

En la reclamacion namero 6.898 de
1981, por el concepto de renta, seguida en
este Tribunal a instancia de Luis Méndez
Cinto, se ha dictado en 21 de diciembre
de 1981 resolucién, en cuya parte disposi-
tiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy y ac-
tuando en Sala de Reclamaciones, acuer-
da estimar la presente instancia. conde-
nando la multa impuesta en un 350 por
100; todo ello obrando por delegacion del
excelentisimo sefior Ministro de Hacienda
v Sin que contra la presente resolucion
quepa recurso alguno.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal.

Madrid; a 29 de marzo de 1982 —Fl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.418)

En la reclamacion nimero 6976 de
1978, por ¢l concepto de rendimiento de
trabajo personal, seguida en este Tribunal
a instancia de Fernando Ramirez de Dam-
pierre Esquiroz, se ha dictado en 30 de
marzo de 1981 resolucion, en cuya parte
dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy y en
unica instancia, acuerda estimar la presen-
te reclamacion, ordenando la anulacion
de la liquidacion impugnada y su sustitu-
cion por otra practicada de conformidad
con ¢l considerando anterior.,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad

con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Admimstratuvo de la Audiencia
Territorial de Madrid. dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madrid. a 5 de abril de 1982.—E| Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.419)

En la reclamacion numero 7.047 de
1976, por el concepto de cuota de benefi-
cios, seguida en este Tribunal a instancia
de Anronio Rocafort Martin, se ha dicta-
do en 30 de septiembre de 1981 resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy. por
unanimidad v en fnica instancia, acuerda
tener por no presentada la reclamacion,
decretandose ¢l archivo de las actuaciones,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdémico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territonal de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madrid. a 5 de abril de 1982.—F| Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado),

(G.—2.420)

En la reclamacion nimero 7.050 de
1979, por el concepto de cuota de benefi-
cios, seguida en este Tribunal a instancia
de Gabriel Clemente de Arriba, en nom-
bre de Gabriel Clemente Gonzilez, se ha
dictado en 31 de marzo de 1981 resolu-
cién, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy v en
unica instancia, acuerda desestimar por
extemporinea la presente reclamacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdomico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada. cuyo texto
integro tiene a su disposiciéon en la Secre-
taria de este Tribunal, podri interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
croso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madnd. dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cidn de este anuncio.

Madrid, a 5 de abril de 1982, —Fl Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado),

(G.—2.421)

En la reclamacién nimero 7.185 de
1976, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Miguel
Vadal Papire y Virgilio Castellanos. se ha
dictado en 21 de diciembre de 1981 reso-
lucion, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, en (ini-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda desestimar la reclama-
cion interpuesta, advirtiendo a los intere-
sados la obligacion que tienen de ingresar
¢l débito en la Depositaria, en el término
habil que faltara por transcurrir al mo-
mento de interponer la reclamacion, ¢
igualmente ingresar el importe de fa liqui-
dacion de intereses de demora por el tiem-
po que haya durado el aplazamiento pre-
ventivo, que por la Corporacion se prac-
tique, en el término héabil que en la misma
liquidacion se senale.

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio sefalado por los interesados,

por ser desconocidos en el mismo, se hace

por medio de este anuncio de conformi-

dad con lo establecido en el niimero cua-
tro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico-administrativas, sig-
nificindole que contra la resolucién cita-
da. cuyo texto integro tiene a su disposi-
cion en la Secretaria de este Tribunal,
podra interponer recurso ante la Sala Pri-
mera de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Territorial de Madrid.
dentro de los dos meses siguientes a la
fecha de la publicacion de este anuncio.

Madrid, 1982.—FEl Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.422)

En la reclamacién nimero 7.185 de
1978, por ¢l concepto de plusvalia, segui-
¢da en este Trihunara instancia de Domin-
g0 Uson Luna, se ha dictado en 21 de
diciembre de 1981 resolucion, en cuya par-
te dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy y ac-
tuando en Sala de Reclamaciones. acuer-
da admiur el desistimiento formulado por
Domingo Usén Luna en reclamacion ni-
mero 7.185 de 1978.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio. de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, déntro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
¢ion de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.423)

Referencia nimero 7,232 de 1978, concep-
to: Impuesto rendimiento trabajo per-
sonal.

Luis de la Rica v Castedo.

En la reclamaciéon referenciada se ha
dictado la siguiente providencia:

Reiterada de la Oficina Gestora. la re-
mision del expediente, sin que hasta el
momento haya sido recibido en la Secre-
taria de este Tribunal, se le notifica esta
providencia. a los efectos del articulo 95.5
del Reglamento de Procedimiento para
las reclamaciones econdmico-administra-
tivas de 26 de noviembre de 1959, 4 fin de
que en el plazo de quince dias hibiles,
contados a partir de la recepaién de la
presente, comunique si tiene interés en la
continuacion del procedimiento ¥. en ca-
S0 afirmativo, aporte los documentos v
antecedentes que permitan a este Tribunal
pronunciarse sobre la adecuacion a dere-
cho del acto impugnado, apercibiéndole,
asimismo, de que se declarara, en su caso,
la caducidad de la instancia, a tenor del
articulo 113 del citado Reglamento.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio. de conformidacd
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas.

Madrid, a 29 de marzo de 1982 —F]
Abogado del Estado-Secretario, Luis F
Castresana Sanchez. .

(G.—2.424)

En la reclamacion nimero 7.246 de
1980, por el concepto de contribuciones
especiales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de Pedro Herranz Martinez, se ha
dictado en 30 de septiembre de 1981 reso-
Iuc:.fm. £n cuva parte dispositiva se dice:
; F-_qu:_ Tribunal, en sesion de hoy v en
unica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacién de referencia, por ser ajustado
a derecho el acto impugnadao,

No habiéndose podida notificar en ¢l
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo. se hace por
medio de este anuncio. de conformidad
con lo establecido en el numero cuatro de

BE——

, n-
los articulos 89 y 92 del vigente chizim‘
to de Procedimiento en las f?‘-la.?cénd le
ccondmico-administrativas, signtieiie
que contra la resolucion gl!@da-:“; re-
integro tiene a su disposicion er ner
taria de este Tribunal. podra Ilﬂlél;;pl‘::en*
recurso ante la Sala Primera de x diencid
cioso-Administrativo de 12 a u|;.'a'i dos
Territorial de Madrid. dentro : ¢ ublica®
meses siguientes a la fecha de la P
c16n de este anuncio. 1a-
Madrid, 1982—FEI Abogado del £
secretari irmado).
do-Secretario (Firmado) (G—2.425)

/ de
En la reclamacién namero 7—2.‘59mal

1980, plusvalia, seguida ante est¢ 'gﬂ_b i
a instancia de Eduardo Ferpan Oia.'sc.
Real, contra liquidacion por pl_us\éa 1981
ha dictado con fecha 24 de julio. ion. de
acuerdo en relacion con la P‘::;cl or ¢l
aplazamiento de ingreso sphcu{l." P jce:
reclamante, cuya parte dlsp‘““'rafacu]-
Este Tribunal, haciendo uso dfr aamcro
tad discrecional que le atribuye € ncue da
primero del citado articulo 83 am'isib‘
elevar a definitiva la suspension pr
nal obtenida en su dia. | .
Dicho acuerdo de aplazamiento. aﬂt:::
mo la puesta de manifiesto del "F:licﬂio
te, se remitié al reclamante al d[l"'ciﬂ de
sefialado para notificaciones en © ‘b,-.c.de
este Tribunal de fecha 7 de scp"u"tlimrio
1981, v no habiéndose podido nott e
acordado, en dicho domicilio, por scmcdib
conocido en el mismo, se hace por
de este anuncio de conformida de 10
establecido en el nimero C“‘a"c; mento
articulos 89 y 92 del vigente Regld ciones
de Procedimiento en las reclamd
econdmico-administrativas. "
Madrid, 1982—E| Abogado del ES&
do-Secretario (Firmado). (G___2,426}

- de
En la reclamacién niumero 7'423;:;-
1981, rendimiento personas fSIC43 TP s
da antc este Tribunal a instanc'ﬂ.do hard
Miguel Ranz Ranz. s¢ ha rt'Q!*“: v copi#
que aporte 180 pesetas en péll?ﬂ-u-ﬁ .
del recurso de reposicion interp ibi-
la reclamacién formulada. bajo 8P€ 0 o
miento de tener la misma por "OIifc'dEﬂ"
tada de no cumplimentar ¢l ll’éfs‘_'mibo.
tro de los diez dias siguientes al .
de la notificacion. : en ¢
No habiéndose podido n_oul:l‘g;do' s
domicilio seftalado por ¢l t“.tcde confor
hace por medio de este anuncio t8 Fe g
midad con lo establecido en € | vigen®
cuatro de los articulos 89 ¥ 92 delastgda'.
Reglamento de Procedimiento €n tivas ¢
maciones eocondmico-administrd e
26 de noviembre de 1959. __F1 Abog¥

Madrid. 5 de abril de 1982.— (~, gree

do del Estado-Secretario, Lwis
sana Sanchez. ‘G'_..z.'d?.‘s')' .

—_’_—- —"
AYUNTAMIENTOS

ALCALA DE HENARES

El Banco Central solicita licencid mi“;:
cipal para el ejercicio de la ac“?‘io"'dﬂ
oficina bancaria con aire acondic
en la calle Rio Torcén. nimero estable”

Lo que en cumplimiento de !oc'auﬁ"!"
cido en la vigente legislacion 59'?‘_},:‘,;]1-.
dades molestas, insalubres, ﬂoc“ah.aicﬂa
grosas se hace piblico, para qut{: gn ma*
pudieran resultar afectados ‘d? “dg“que-
do por la mencionada actividd r las 08
pretende instalar, puedan iurmula’ " diet
servaciones pertinentes en ¢l F"a’l“ enie
dias a contar de la insercion dé -pla pro-
edicto en el Borgrin OFICIAL d€
vineia. jembr®

Alcalda de Henares, a | de septie
de 1982 —E| Alcalde (Firmadiﬂ‘ﬁ 036)

(G. C.—10.051) Q=1

it I
Dofia Candelaria Ruiz Ortiz 1‘:::‘:::[': la
cencia municipal para ¢l c""r‘:lras en
actividad de peluqueria de SeROTEE
calle Licenciado Madrid, nimero | ples

Lo que en cumplimiento @€ bre activis
cido en la vigente legislacion SO as ypei
dades molestas, insalubres, nOCIVE

d con 10
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£rosa

Pudic:a?-,c h,a_c" piiblico. para que guienes
do por lar"“'“&r_ i!lcci:tdusld_c algun mo-
Pretende iy, ,n?“'““ﬂmida actividad que se
"-‘Wacinnc:’l‘*l“'f‘ puedan formular las ob-
4ias 3 ooy pertinentes en el plazo de diez
Ontar de la insercion del presente

edic
SElo en el Borgrin Orniciat de la pro-

Mingiy,
Mc?;é de Henares, a 2 de septiembre
G =—FEl Alcalde (Firmado).

- €.—10.052) (0.—54.037)

lll?i?cr:pifsc Diez Pérez solicita licencia
b e el ejercicio de la actividad
o e 4 jarta categoria en el Camino
) € Ajalvir, nimero 4.
tidp eﬁuf en cumplimiento de lo estable-
dades al vigente legislacion sobre activi-
8rosas s: ;‘:l‘ds. insalubres, nocivas y peli-
Pidierg, - oc¢ Publico, para que quienes
do pol.n‘_“’-"u'lar_ afectados de algan mo-
Wc.tcndcfl mencionada actividad que s¢
TVacio m‘smla r, puedan formular las ob-
dias 5 cnc" pertinentes en el plazo de dicz
edigtq CO““" de la insercion del presente
¥ineiy 0 ¢l Borerin Oriciat de la pro-

m

d‘.‘q‘]g‘:;éa de Henares, a | de septiembre
G -—El Alcalde (Firmado).
- C,—10.053) (B.—54.038)

ALCOBENDAS

E’ggafén con la oposicion convocada
Blagss untamiento para proveer cua-
Mercg S de Inspectores de Abastos ¥
tha g, o5 la Alcaldia-Presidencia con fe-
bado 03 de septiembre de 1982, ha apro-
Tisty - Sutente: 3
dos y o PrOVisional de aspirantes admiti-
Y EXcluidos a los ejercicios de la cita-

= 9Posicion:
Turno fipre:
8 R Admiridos
2 7054 Arauzo Quintero.
3. 0s¢ Ramon Aubarede Ayala.
4 0S¢ Maria Basarte Vazquez.
S, yiohd Teresa Bekari Peletc.
§ . toriano Bobega Herndndez.
7 5Us Crespo Carbonero.
g o0tonio Cominero Fernandez.
g Mearnacién Diaz Galindo-
10, Varo Galindo Canelo.

i Seferino Galindo Canelo.
2. o Garcia Ribollo,
13, Rorm?-ﬂ Gomez San Romin,
14, Aaf“'?l Gonzalez Zapatero.
Is. 1 n‘a Haurie Mena.
16, So"'é Antonio Herreras Padrino.
7. Aa Vador Jiménez Mancebo.
18 ~neel Luis Llamas Gonzdlez.
19. s Pfano Martin Lopez.
% aria del Pilar Mateo Herndndez.
ﬁ)be Antonio Monasterio
2, orhdndez.
2 Man José Novillo Leal.
b Yaguin Palacios Sanz.
T Monio Pastor Garcia.
35 Juan Pablo Prieto Villacafias.
26, ]uha“ Rubio Aguilar.
27, -Vl;an José Sinchez Espinosa.
% A‘“"““}‘ Sinchez-Beato Garcia.
29 (Monio Valero Paton.
08¢ Maria Viniegra Gonzalez de
Builar,
Excluidos

l g
(Falgy Emncﬁm Javier Arroyo Ortega.
3 J'_r_n,““ la instancia.)
Documentg Eﬂllt‘xlcms Santiago. {Fultla
i nto Nacion: : i1l
Mstancia.) acional de Identidad ¢
D{,éu“f"dlnc:sco Gomer Montoya. (f-'allla
ENLO Nacion: i T
Mtanciy ) acional de ldentidad ¢

T .
Urno restringido:

| Admitidos
* Antonio Cominero Fernindez.
3 Lorenzo Gémez San Romin.
4§ Angel Luis Llamas Gonzélez.
oy Joss Novillo Leal.
drin :::ra_ la presente lista provisional po-
. ens interesados presentar rct:lum_ac_m.
Ruien; ¢l plazo de quince dias hibiles
ESte an:s ,!'[ €n que aparezca publicado
p"'vinci;““ en el Borrin Oficial de fa
lga\lt(.j.bc“das- a 3 de septiembre de
{(“ El Alcalde (Firmado).
- €.—10.099) (0.—54.067)

ARANIUEZ

A los efectos de los avrticu!ns 30 del
Reglamento de 30 de. noviembre de 1961
v 454 de la Instruccion de 15 de marzo
de 1963. se hace piiblico que ¢l veano de
esta localidad don Benito Pérez Calderdn
ha solicitado licencia de este Ayuntamien-
o para la aperiurd de un café-bar de
cuarta categoria en la calle Stuar, nume-
ro 49,

Lo que s¢
plazo de diez
de este anunc

hace saber a fin de que en ¢l
dias. a contar de la insercion
io en el Borrtin OFicAL de
la provincia, puedan formularse las ob§ef-
vaciones pertinentes. estando de manifies-
1o ¢l expediente en la Secretaria General,
los dias v horas hébiles. de las nueve a las
catorce horas. _
Aranjuez, a 2 de septiembre de
1982.—FE| Alcalde { Firmada).
(G. C.—10.012) (0.—54.009)

BREA DE TAJO
Presupuesto ordinario
rvencion de esta Entidad Lo-

En la Inte it
puesto al publico el Presu-

cal se halla ex bl
puesto ordinario para ¢l ejercicio de 1982,
junto con ¢l acuerdo definitivo de aproba-

cion, una vez resueltas las reclamaciones
formuladas contra el acuerdo aprobatorio
inicial del mismo, adoptado por la Corpo-
racion en sesion celebrada con fecha de 2
de septiembre de 1982, y con el quorum
fijado en el articulo tercero del Real De-
creto-ley 3/1981, de 16 de encro, cuyo
resumen por capitulos es el siguiente:

INGRESOS
Pesetas
A) Operaciones corrientes
Capitulo 1.
Impugsms directos .. ...« 831.112
Capitulo 2.
Impuestos indireclos. ... 260.000
Capitulo 3.
Tasas y Otros ingresos ... 1.847.700
Capitulo 4. _
Transferencias corrientes.. . 1.265.576
Capitulo 5.
Ingresos patrimoniales . ... 54,500
Total ingresos ...... 4.258.888
GASTOS :
Pesetas
A) Operaciones corrientes
Capitulo 1. o
raciones del perso-
Rc::.}jf‘?, L ............... 1.652.053
Capitulo 2. 2
Compra de bienes corrientes
y dr:: SEPVICHOS 4o rvvnsvs 2.258.459
“apitulo 3.
IRIEPERES + « 55 e s pis = = nie 220.150
Capitulo 4. }
Transferencias cornentes . .- 40.000
B) Operaciones de capital
(‘upilulod‘}. Lo
Variaci6n de pasivos finan-
CIEr0S. <o s anmamnr s T 88.2;6
Total gastos...«.r.+ 4.258.888

s interesados a que hace referencia ¢l
an{ift;‘ltl\a;ﬁ del Rcalq[)cc_rcto-l:y 3/1981,
de 16 de enero. podrdn interponer recla-
macion economico-administrativi ante ¢l
Tribunal Economico-Administrativo Pro-
vincial, en el plazo de quince dias. a par-
tir de la fecha de publicacién del presente
dn;?::toﬂc Tajo, a 3 de septiembre de
1982.—FEl Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.014) (0.—54.011)

EL ESCORIAL

o Heras Cotillo, Alcalde-

imin :
Dort e del Ayuntamiento de El

Presidente

Escorial. =4
Hago saber: Que ¢en cun_aphrpmmn de
lo dispuesto en las disposiciones vigentes
e halla expucsta al publico en este Ayun-
umiento la Cuenta de ‘t\(lmmlﬂlﬂlciﬂl‘l_dul
Patrimonio del gjercicio de 1981, sus jus-
tificantes ¥ ¢l dictamen de la coma's:_on
correspondiente, por quince d_ia{-. durinte
cuyo plazo, y ocho dias mdy se admitiran
los reparos ¥ observaciones que puedan

formularse por escrito.

El Escorial, a 30 de agosto de 1982, —tl
Alcalde (Firmado),

(G. C.—10.058) (0.—54.043)

Pon Maximine Heras Cotillo, Alcalde-
Presidente del Ayuntamiento de El
Esconal.

Hago saber: que en cumplimiento de lo
dispuesto en las disposiciones vigentes se
halla expuesta al publico en este Ayunta-
miento la Cuenta de Admimistracion del
Patrimonio del ejercicio de 1980, sus jus-
tificantes v el dictamen de la comision
correspondiente, por quince dias, durante
cuyo plazo, y ocho dias mds se admitirdn
los reparos y observaciones que puedan
formularse por escrito.

El Escorial. a 30 de agosto de 1982.—El
Alcalde (Firmado),

(G. C.—10.059)

GUADARRAMA

Fste Ayuntamiento. en sesion de Pleno
celebrada el dia | del actual, aprobd los
pliegos de condiciones para construceion
de una pista polideportiva y acondiciona-
miento de dos depdsitos en el Monte Pi-
nar. los cuales quedan expuestos al pabli-
co. a efectos de reclamaciones, en la Se-
cretaria del Ayuntamiento, durante un
plazo de ocho dias.

Guadarrama, a 3 d¢ septiembre de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C,—10.050) (0.—54.035)

(0. —54.044)

LA SERNA DEL MONTE

Dona lsabel Martin Gomez solicila au-
torizacion para la apertura de taberna en
fa calle Delicias, nimero 36. (Expediente:
1/82.)

Lo que se comunica para general cono-
cimiento v que las personas interesadas
puedan formular las reclamaciones que
estimen pertinentes ¢n ¢l plazo de diez
dias.

La Serna del Monte, a 16 de agosto de
1982.—FE1 Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.011 (0. —54.008)

LAS ROZAS DE MADRID

Por don Eduardo Garcia Asensio, en
nombre propio, s¢ ha solcitado licencia
para ¢l establecimiento de la industnia o
actividad de cristaleria con emplazamien-
to en la calle Reina Mercedes, namero 3

Lo que se hace publico, en cumplimien-
to de lo preceptuado en el articulo 30 del
Reglamento de Actividades Molestas, In-
salubres, Nocivas v Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961, a fin de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad de referencia puedan for-
mular por escrito, que presentaran en la
Secretaria del Avuntamiento, las observa-
ciones pertinentes, durante ¢l plazo de
diez dias hibiles.

Las Rozas de Madnd, a | de septiem-
bre de 1982 —FEl Alcalde (Firmado),

(G. C.—10.055) (0. —54.040)

LEGANES

Habiendo solicitado “*Ros Roca, Socie-
dad Anénima’, la devolucion de la fianza
definitiva para responder del SUMinISiro
de un camion barredora, se hace publico
que en ¢l plazo de quince dias, puedan
presentar reclamaciones quienes creyeran
tener algin derecho exigible al adjudicata-
rio, por razon_del contralo establecido,

Leganés. a 23 de julio de 1982.—Fl
Alcalde (Firmado).

G, €. —10.007) (0.—54.005)

1.OS SANTOS DE LA HUMOSA

Don Francisco Moreno Castellanos, Al-
calde-Presidente del Ayuntamuento de
Los Santos de la Humosa (Madnd).

Hago saber: Que en cumplimiento de
lo dispuesto en la vigente ley de Régimen
Local ¢ Instruccion de Contabilidad de
las Corporaciones Locales. se halla
expuesta al publico en este Ayuntamiento
la Cuenta del Presupuesto ordinario del
afio 1981, v la Admnistracion del Patri-
monio Municipal, sus justificantes y el
dictamen de la comision, por quince dias,
durante cuyo plazo y ocho dias mas, se
admitirdn los reparos v observaciones que
puedan formularse por esento.

Los Santos de la Humosa. a 31 de agos-
1o de 1982.—FE1 Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.006) (0.—54.004)

MOSTOLES

Don Eliseo Alamillo Bau solicita auto-
rizacion para mnstalar confecciones de ni-
flo en Dos de Mayo, namero 61, bajo.
( Expediente: 388/82.)

Lo que se hace piblico para general
conocimiento al objeto de que las perso-
nas interesadas puedan formular, en el
plazo de quince dias, las reclamaciones
que estimen pertinentes. '

Mostoles, a 31 de agosto de 1982, —El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.002) (0. —54.000)

Dofa Maria Luisa Mufioz Fabidn soli-
cita autorizacion para instalar papeleria
en la calle del Gran Capitan, blogue 73,
local 18. (Expediente: 382/82.)

Lo que se hace publico para general
conocimiento al objeto de que las perso-
nas interesadas puedan formular, en el
plazo de quince dias, las reclamaciones
que estimen pertinentes.

Méstoles, a 31 de agosto de 1982, —El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.003) (0.—54.001)

~Dofa Monica Real Luna solicita auto-
rizacién para instalar zapateria en la ave-
nida de la Libertad, nimero 54. (Expe-
diente: 385/82.)

Lo que sc hace piblico para general
conocimiento al objeto de gue las perso-
nas interesadas puedan formular, en el
plazo de quince dias, las reclamaciones
que estimen pertinentes.

Moéstoles, a 31 de agosto de 1982.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C,—10.004) (0.—54.002)

Don Luis Francisco Castro Rodrigo'y
don Esteban Parro del Prado - solicitan
licencia de apertura para ejercer la activi-
dad de preescolar en la calle Libertad,
niimero 22, posterior. (Expediente:
325/82.)

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y que las personas interesa-
das puqdan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de
diez dias.

Mastoles, a 2 de septiembre de
1982 —El Alcalde (Firmado).

(G. €.—10.005) (0.—54.003)

ORUSCO DE TAJUNA

_El Pleno de este Ayuntamiento, en se-
sion celebrada el dia 2 de septiembre de
1982, ha acordado proceder a la aproba-
cion inicial de las normas complementa-
rias y subsidiarias de planeamiento del
municipio, lo que se pone en general co-
nocimiento para que en el plazo de un
mes s¢ presenien las reclamaciones opor-
tupas ante este Ayuntamiento,

Orusco de lajuia, a 3 de septiembre de
1982.—EI Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.013) (O, —54.010)

PARLA

Por parte de dofia Rosa Rodriguez San-
chez se ha solicitado licencia para la aper-
tura de ultramannos v productos lacteos
en la finca numero | de la calle Vallado-
lidd, de esta municipalidad,

Lo que se hace publico para general
conocimiento ¥ al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la acuvidad que se pretende estable-
cer, puedin hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en ¢l articu-
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mediante escrito a presentar en
la Secretaria del Ayuntamiento,

Parlg, 0 5 de sepuembre de 1982 —Fl
Alcalde (Firmado),

(G, C.—10.054) (0.—54.039)

PINTO

A los efectos del articulo 30 del Regla-
mento de 30 de noviembre de 1961 y 49-4
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de la Instruccion de 15 de marzo de 1963,
se hace publico que por “*Midco, Sociedad
Anénima’, se ba solicitado licencia para
instalar un autoservicio de alimentacion
en la calle Alfaro, namero 14, (Namero
de registro 5.129.)

Lo que se hace saber para ¢l general
conocimiento v a fin de que en el plazo de
diez dias, a contar desde el siguiente a la
insercion de este edicto en el Boretin Or
cial de la provincia puedan formularse
las observaciones pertinentes.

Pinto, a 3 de septiembre de 1982.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.047) (0.—54.032)

A los electos del articulo 30 del Regla-
mento de 30 de noviembre de 1961 y 4°-4
de la Instruccion de 15 de marzo de 1963,
se hace publico que por don Domingo
Vilches Garrido se ha solicitado licencia
para instalar un burger en la calle Pérez
Escrich, nimero 7. (Numero de registro
5.124.)

Lo que se hace saber para ¢l general
conocimiento 'y a fin de que en ¢l plazo de
diez dias, a contar desde el siguiente a la
insercion de este edicto en el Bovrerin Ory.
ciaL de la provincia puedan formularse
las observaciones pertinentes,

Pinto, a 3 de septiembre de 1982.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.048) (0.—54.033)

A los efectos del articulo 30 del Regla-
mento de 30 de noviembre de 1961 y 44-4
de la Instruccién de 15 de marzo de 1963,
se hace piblico que por el “Banco Cen-
teal, Sociedad Anénima™, se ha sohicitado
licencia para instalar una oficina con aire
acondicionado en la calle del Hospital,
nimero 20. (Numero de registro 5.135.)

Lo que se hace saber ‘para el general
conocimiento y a fin de que en el plazo de
diez dias, a contar desde ¢l siguiente a la
insercion de este edicto en el Boretin Opr-
<ial de la provincia puedan formularse
las observaciones pertinentes.

Pinto, a 3 de septiembre de 1982.—F]
Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.049) (0.—54.034)

PUENTES VIEJAS

Por parte de don Santiago Sanz Gonza-
lez se ha solicitado licencia para instala-
cion de un bar de cuarta categoria en la
finca niimero 2 de la calle de la Fuente,
de esta municipalidad.

Lo que se hace pablico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de a‘}gﬁn modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articu-
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mediante escrito a presentar en
la Secretaria del Ayuntamiento.

Puentes Viejas, a 30 de agosto de
1982 —El Alcalde (Firmado).

(G. C—10.057) (0.—54.042)

RIBATEJADA

Finalizado ¢l plazo de presentacion de
instancias para tomar parte en ¢l concur-
so libre convocado por este Ayuntamien-
to, segun anuncio del Boretin OFiciaL de
la provincia numero 171, de 21 de julio,
para cubrir, en propiedad, una plaza de
Personal de Servicios Especiales, vacante
en esta Corporacion en el dia de la fecha,
cuyo Pleno ha aprobado la relacion pro-
visional de admitidos v excluidos siguien-
1e:

Aspiranies admitidos
Don Antonio Chaves Saraiba.

Aspirantes excluidos

Ninguno,

Concediendose un plazo de quince dias
habiles para reclamaciones a tenor del
articulo 121 de la ley de Procedimiento
Administrativo, contados a partir del dia
siguiente a la publicacion de este anuncio,

"Ribatejada, a 2 de septiembre de
1982, —E| Alcalde (Firmado).
(G. C.—10.100) (0.—54.068)

En cumplimiento de lo dispuesto en la
vigente ley de Régimen Local e Instruc-
cion de Contabilidad de las Corporacio-
nes Locales, se hallan expuestas al publi-
co en este Ayuntamiento las Cuentas de
los Presupuestos ordinarios y de Adminis-
tracion del Patnimonio Municipal de los
afos 1980 y 1981, con sus jusuficantes v
dictamen de la Comision de Hacienda,
por quince dias habiles durante cuyo pla-
zo v ocho dias mas, se admitan los repa-
ros y observaciones que puedan formular-
se por escrito.

Ribatejada, a 2 de septiembre de
1982, —El Alcalde (Firmado).
(G. C.—10.008) (0.—54.006)

Acordada por la Corporacion en Pleno
la modificacion de las Ordenanzas Muni-
cipales que regulan los tributos de impues-
to municipal sobre circulacion de vehicu-
los, tasa municipal por otorgamiento de
licencias urbanisticas, tasa municipal so-
bre el servicio de agua a domicilio y tasa
municipal sobre el servicio de recogida
domiciliaria de basura, para regir a partir
del | de enero de 1983, quedan expuestas
al piblico en la Secretaria de este Ayun-
tamiento por ¢l plazo de quince dias héabi-
les, a4 contar desde el siguiente al de la
aparicion de este anuncio en el Borerin
Ornicia de la provincia, con objeto de
que puedan presentarse reclamaciones.

Ribatcjada, a 2 de septiembre de
1982.—EI Alcalde (Firmado),

(G. C.—10.009) (X.—244)
SAN FERNANDO DE HENARES

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de Actividades Molestas, In-
salubres. Nocivas v Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961 y 49-4 de la Instruccion
de 15 de marzo de 1963, v 29 y 30 del
Decreto 3494/64 de 5 de noviembre, se
hace publico, que ha sido solicitada la
instalacion:

Actividad: Taller de chapisteria y cerra-
jeria metdlica.

Emplazada: Camino Viejo de la Vega.
nave, nimero 16.

Propiedad: *“Delhar, Sociedad Limita-
da”.

Lo que se hace saber a fin de que en ¢l
plazo de diez dias, a contar desde la inser-
cion de este edicto en el Boverin OFiciat
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

San Fernando de Henares, a 6 de sep-
tiembre de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.056) (0.—54.041)

De conformidad con la base sexta, del
concurso-oposicion, para cubrir, en pro-
piedad, nueve plazas de Policia municipal,
vacantes en este Ayuntamiento, publica-
das en el Boverin Oriciar de la provincia
de fecha de 24 de febrero de 1982, se fija
la fecha de comienzo vy desarrollo del con-
curso-oposicion en los dias siguientes:

Por el turno restringido: 8 de octubre
de 1982.

Lugar: Instituto de Ensefianza Media,
calle Ramon y Cajal (tedricas), segundo
gjercicio.

Hora: Nueve de la maiana en el Polide-
portivo Municipal, para las pruebas fisi-
cas (primer ejercicio).

Por el turno libre: 13 de octubre de
1982,

Lugar de las pruebas tedricas: Instituto
de Ensefianza Media, calle Ramon y Ca-
jJal (segundo ejercicio).

Lugar de las pruebas fisicas: Polidepor-
tivo Municipal de San Fernando de
Henares.

Hora: Nueve de la mafana (primer
ejercicio).

San Fernando de Henares, a 6 de sep-
tiembre de 1982.—El Alcalde Enrique
Guerra Lopez,

(G. C.—10.097) (O.—54.065)

De conformidad con la base sexta de la
oposicion para cubrir, en propiedad, cin-
co plazas de Auxiliares Administrativos,
vacantes en este Ayuntamiento, publica-

das en el Boretin Oricial de la provincia
de fecha de 24 de febrero de 1982, se fija
la fecha de comienzo y desarrollo de la
oposicion en los dias siguientes:

Para el turno restringido: 19 de octubre
de 1982.

Lugar: Instituto de Ensefianza Media,
calle Ramon y Cajal.

Hora: Nueve de la mafana.

Para ¢l turno libre: 20 de octubre de
1982.

Lugar: Instituto de Ensefianza Media,
calle Ramén y Cajal.

Hora: Nueve de la manana.

Nota.—Todos los opositores deberin
portar maquina de escribir manual.
San Fernando de Henares, a 6 de sep-
tiembre de 1982.—El Alcalde, Enrique
Guerra Lopez.

(G. C.—10.098) (0,—54.066)

SAN MARTIN DE VALDEIGLESIAS

Don Luis Duran Diaz solicita licencia
municipal para ¢l ejercicio de la actividad
de supermercado de alimentacion en la
calle Lorenzo Santillan, niimero 4.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace piblico, para que quienes
pudicran resultar afectados de algin mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones pertinentes en el plazo de diez
dias a contar de la insercion del presente
edicto en el Bovetin OriciaL de la pro-
vineia.

San Martin de Valdeiglesias, a 2 de
agosto de 1982 —E!l Alcalde (Firmado).

(G. C.—10.015) (0.—54.012)

~Don Mario Ocafia Patier solicita licen-
cia municipal para instalaciéon y funcio-
namiento de un depésito de gas propano
de 1.680 kilos de capacidad, con instala-
cion complementaria para usos domésti-
cos en la calle Valverde, nimero 2.
cido en la vigente legislacion sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace publico, para que quicnes
pudicran resultar afectados de algin mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones periinentes en el plazo de diez
dias a contar de la insercion del presente
edicto en el Borerin OriciaL de la pro-
vineia.
San Martin de Valdeiglesias, a 2 de
agosto de 1982.—Fl Alcalde (Firmado),
(G. C.—10.016) (0.—54.013)

SOTO DEL REAL

En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al publico el expe-
diente de concesion de créditos extraordi-
narios y/o suplementos de créditos niime-
ro uno, que afecta al vigente Presupuesto
ordinario, aprobado por la Corporacién
en Pleno en sesion celebrada el dia I de
septiembre del actual,

Las reclamaciones se formularan con
sujecién a las siguientes normas:

a) Plazo de exposicion y admisién de
reclamaciones: Quince dias habiles par-
tir del siguiente a la fecha de insercién de
este anuncio en el Boretin Oficiar de la
provincia.

b) Oficina de presentacion: Registro
General del Ayuntamiento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Aysuman:’:elnlo en Pleno.

S0t0 del Real, a 2 de septi
1982 —FE| Alcalde {Firmad;f_p“cmhrc -

(G. C.—10.010) (0.—54.007)

VALDEMORILLO

En sesion celebrada por el Pleno de
este Ayuntamiento, con fecha de 21 de
junio de 1982, se acordé el designar como
Recaudador Municipal, tanto en volunta-
d_ como en ejecutiva, a don Alejandro
Escolar Franco, comenzando a desempe-
fiar sus funciones desde el dia siguiente de
su nombramiento.

Lo Gue se hace
uml:’oc'l{Tlemul_“

aldemorillo, a 25 de apos :
1982 —FEI Alcalde (Firmada), ARENGEE

(G. C.—10.017) (0.—54.014)

publico para general

—

MAGISTRATURAS DE TRABAJO

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION B

En los autos niimero 387 dc_l‘?sl-_s_c%ﬁ_
dos ante la Magistratura de [?rabajﬁi'w
mero | de Madrid, a instancia chodl'i'
Sanchez Martin y Jeronimo Nieto 123
guez, contra “Belmac, Socied: fecha
ma", y otros, sobre cantidad, con
22 de mayo de 1982, se ha dictado's o
cia, cuya parte dispositiva es del
literal siguiente:

Fal[o:gQue estimando las d‘—‘""““das'-q'e.
bo condenar y condeno a “*Belmac, s Ju-
dad Anénima™, y a los lmcrvcﬂlo“’é ?
diciales de su suspension de pagos.
condicion y caricter de tales (G"‘r%;’i ¥
Mingot Conde. José¢ Mansilla C_On '
“Teclisa™), a que abonen por los Clﬁ
tos reclamados a Juan Sanchez
73.650 pesetas, y a Jeronimo Nieto
guez, 84.702 pesctas. ; o wBels

Y para que sirva de notificaciond Sl
mac. Sociedad Anénima™, y “Tec rcsf:ﬁ“
ignorado paradero, se expide la 982___ '
en Madrid, a 25 de agosto de 198=
Secretario (Firmado). (B.—9-2'557

MAGISTRATURA DE TRA?)AJO
NUMERO | DE MADRI
EDICTO o
CEDULA DE NOTIFICACKC
l_‘_
En los autos nimero 686 de lgsbzi;-ﬁ.ﬁ'
dos ante la Magistratura de Tra Jo in-
mero | de Madrid, a instancia €€ = ey
go Fernindez Prieto y dos goﬂdgd
“Compaifiia Auxiliar de Obras. Soﬁﬂd’d
Anénima', y “Termac, E. C. fecha 27
Anénima”, sobre despido, con (encids
de julio de 1982, se ha dictado “:.'_]im
cuya parte dispositiva es del tenof =
siguiente: mandd
gFaIlo: Que desestimando 1a depumif.-
interpuesta por Claudio Canales jisma &
debo absolver y absuelvo de las“;cled"
“Compania Auxiliar de Obras. Soﬂ’d'd
Anénima”, y “Termac, E. C
Anénima®. ) isn &
Y para que sirva de nouﬁ‘-—is‘:;'?;ud-
“Compania Auxiliar de Obras, geeﬂ‘"
Anénima™, en ignorado paraderos agosto
de la presente en Madrid, a de

de 1982.—FI Secretario (Fir madO)‘ZSﬁ)'r
|

(B_.—-—"go

senten”

st
ri0

Rodf":-

MAGISTRATURA DE TRABAJC N

NUMERO | DE MADRID
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION 1980,

En los autos namero 2.112 de’ T8

seguidos ante la Magistratura de rabal®

nimero 1 de Madrid, a instancid de:i"z'

cisco J. Sanchez de Dios, contfd "oy,
Gracia Mateu y Maria Kreisler, 50?9";{.:?.
tidad, con fecha 23 de junio de i pﬂ’i
ha dictado sentencia, cuya parte GEFE
va es del tenor literal sigmente: ada; de-
Fallo: Que estimando la demd e
bo condenar y condeno a Maﬂand‘
Mateu y Maria Kreisler a que aboreies
los conceptos reclamados a Fran c&ggl:
vier Sanchez de Dios la cantida o3
pesclas. i cen g MET
Y para que sirva de nou_ﬁca‘-"égl:h en
ria Gracia Mateu y Maria Klm e
ignorado paradero, se¢ expide a];s'z.l-'rﬂ
en Madrid, a 25 de agosto de -
Secretario (Firmado). (B_...Qﬁﬂ

\

AJO
MAGISTRATURA DE TR:‘SI-%M
NUMERO | DE MADR

EDICTO N
CEDULA DE NU'III‘I(’»\C'(? . i‘_

En los autos pimero 494 de Lajo'n
do ante la Magistratura de Tra

2, segy
Figue™
gusT
ro | de Madrid, a instancia de ‘Igf” gﬁl‘
roa Rodriguez, contra 'F,d:c Fondo. de.
may, Sociedad Anonimé ’-yidO- con ﬁ‘.‘.‘.f
Garantia Salarial, sobre gﬁ‘? ha dicﬂd_?-
cha 25 de agosto de 1982 hciti\"a del
sentencia, cuya parte dispoSIE w
tenor literal siguiente: da ime

Fallo: Que estimando la demanteo e
puesta por Jos¢ Figueroa Ro

-
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':Erri? 3“’0 ¢l despido efectuado en 6 de
ema ¢ 1982, condenando a la empresa
Anén'-‘d‘fq? “Ediciones Sedmay, Sociedad
rab ima™, a la readmision inmediata del
c“Pajador, con abono de los salarios de-
0s de percibir.

Cionfara que sirva de notiﬁcaciép a “Edi-
igno S Sedmay, Sociedad Anénima”, en
en a;ado. paradero, se expide la presente
adrid, a 25 de agosto de 1982.—E!

Cretario (Firmado).

(B.—9.258)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
dosEILIns autos nimero 516 de 1982, segut-
Mere I}tz la Magls(l“a_{ura dC Trabajo n|:|-
Jonzi ic Madrid, a instancia de Eugenio
S lez Cruz, contra “Industrias J. F.
Fl-z‘nre Ociedad Anonima™, Angel Jareno
re ds ¥ Fondo de Garantia Salarial, s0-
despido, con fecha 29 de julio de 1982,
!ﬁliy: ICtado sentencia, cuya parte dispo-
Fa“‘-‘ﬁl del tenor literal siguiente:

Puma“' Que estimando la demanda inter-
0 nyl Por Eugenio Gonzilez Cruz. decla-
maﬂda?g el“d‘l‘h‘pldo efectuado por la de-
N6n; a “Industrias J. F. R., Sociedad
tha 7 '3" + ¥ Angel Jarefio Flores en fe-
Feadmic: & abril de 1982, condenando a la
'Mision del trabajador, con abono de

Salarios dejados de percibir. _
dus:rga.ra que sirva de notificacion a “In-
E s J. F, R., Sociedad Anonima . ¥
Bel Jareiio Flores, en ignorado parade-
»S€ expide la presente en Madnd, a 25
gﬁfsm de 1982.—F! Secretario (Fir-

(B.—9.259)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

d En los autos namero 315 de 1982, segui-
mer;lme la Magistratura de Trabajo nu-
Aray 5 de Madrid. a instancia de Manuel
Gal]ujo Pérez, contra Eugenio Hidalgo
Juli ardo, sobre cantidad, con fecha 22 de

vo de 1982, se ha dictado sentencid.
‘ig—un' Parte dispositiva es del tenor literal

iente:

hﬁFc:mU: Que estimando la dcmgnda.‘ de-
Bo (?vnde"“' y condeno a Eugenio Hidal-
0§ allardo a que abone por los concep-
Canr-ec"’madns a Manuel Aratjo Pérez la

Udad de 287,616 pesetas.
Sﬂliopariil que sirva de nuiiﬁ!:acafm a Eu-
Tade Hidalgo Gallardo, en ignorado pa-
25 .;(;' S¢ expide la presente en Madrld._g
{f‘"lrmad:%o"l” de 1982 —FEl Secretan

(B.—9.260)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO

E CEDULA DE NOTIFICACION
08+ los autos niimero 601 de 1982, segul-
m.;rc?';‘c la Magistratura de Trabajo nu-
I de Madrid, a instancia de Luciano
ron u.cn“ Muiioz, contra Elias Oliva Le-
spid Fondo de Garantia Salarial, sobre
te d‘;l‘dn‘ s¢ ha dictado sentencia, cuya par-
I5positiva es del tenor literal siguiente:
Puc:gg(}: Que estimando la demanda inter-
dectare o Luciano del Puerto Munoz.
0 e Mprocedente cl dcspad_g.cicm_,ﬁ.
ch[:gr 4 empresa demandada Elias Oliva
Nando el dia 9 de mayo de 1982, conde-
de ciﬂ 4 la demandada a que en el plaf’o
5ta ?LO dias, desde la notificacion de
del a'cmcnc’ﬂ- opte entre la readmision
Camidtzlnr o el abono de las siguientes
a) U,-,‘M-l':s como percepcion ecconomica:
y by & indemnizacion de 689.681 pesetis,
“laﬁol.m cantidad igual a la suma de |:]>'\
"05 dejados de percibir desde el 9 de
Mot | 082: fecha del despido, hasta la
Cacion de la sentencia, en su €aso.
Oli\rapm? Que sirva de notificacion a Ehaei
EXpide 1t brén, en ignorado paradr:-r’u. 3;
3Rostq o (Lresente en Madrid, a 25 de
to de 1982 —F] Secretario (Firmado).

(B.—9.261)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.113 de 1981,
ante la Magistratura de Trabajo
Madrid, a instancia de Tibur-
ontra Manuel Bl}aqcia
rieuez v Fondo de Garantia Salanal,
:E)(l)ﬁ‘cgcanliaad. con fecha 30 de junio de
1982, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva ¢s del tenor literal siguiente:
Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a Manuel Blancq
Rodriguez a que abone por los conceptos
reclamados a Tiburcio Martin Rubio la

tidad de 278.000 pesetas.
cagf"g:ra que sirva de notificacién a Ma-

seguidos
numero | de Ma
cio Martin Rubio, ¢

nuel Blanco Rodriguez. en ignorado para-

resente en Madrid, a

o h ide la
dero, se explae P|982__E| Secretario

30 de agosto de

(Firmado). (B.—5.262)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
h;UMERO | DE MADRID

ERICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

os niimero 486 de 1982, segui-
agistratura de Trabajo nu-
mero 1 de Madrid, a instancia de Bernabé
Garcia Valero, contra Carlos L(‘).rcns Gu-
riérrez (*Instalaciones Corona™), Sfbfc
despido. con fecha 16 de julio de 1982, se
ha dictado sentencid, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal sigutente:

Fallo: Que dcscstimapdq Iu.dcr’nanda
interpuesta por Bernabé Garcia Valero,
debo absolver y absuelvo de la misma a
los condenados Fondo de Garantia Sala-
rial v Carlos Lorens Gutierrez (*Instala-
ciones Corona™). Rt -

Y para que sirva de notificacion a Car-
los Lorens Gutiérrez (“Instalaciones Co-
rona™). en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid. a 25 de agosto de
1982 —F1 Secretario (Firmado).

(B,—9.263)

En los aut
dos ante la M

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 626 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero | de Madrid, a instancia de Grego-
rio Rodriguez Velarde y 28 mas, contra
wTecto Ferro, Sociedad Anbnima”, ¥
“Hierros Alfonso. S’ocrcdad Anonima’.
sobre despido, con fecha 27 de julio d:.:
1982, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:
Fallo: Que rehusando la excepcion de
falta de legitimacion pasiva alegada por
la demandada *“Hierros Alfonso, Sociedad
Andnima’. ¥ estimando las dg:ma:'tdags in-
Lerpuestas por Gregorio qunguc{ Velar-
de. Antonio Morales Galvan, Daniel Fer-
nandez Alba, Orencio Berzal Garcia, Juan
Pinos Castillo, Juan Rodriguez del Cerro,
Manuel Montoro Campos. Santiago Hor-
nero Santos. Patricio Gonzilez H(‘)rr_mgn.
Pascual Sanchez Jiménez, Juan (:uz.::n‘:in
Benito, José Martin .Ilmtﬂcz._FI’aﬂCIM:iT
Sanchez Ceron, Juan Antonio Hervas
Sanz. Joaguin Garcia Gomez. l!dcfnns'o
Pérez Gomez. Jos¢ Pinto Perez, 'Jcsus
Aberturas Toribio, Antonio Caballero
[opez, Jos¢ Saravid Molina, Eranc!sm
Ramaho Romero, Juan Antonio Mate-
sanz Fernindez, Eduardo Sanchez ‘Jm;‘c-
nez. Segundo Mora Romero, Antonio Sa-
ravia Molina, Emilio Fcrnandcz_Martitjcz.
Antonio Blesa Ubeda. Guspaf Am,.;fu
[lorente ¢ Hilario Navas B;irro?o. c%:;,}g
ro nulos los depidos efcctuad_o:- el ) de
abril de 1982, condmando bOlldd_l’li?l]‘.antL
a “Teeno Ferro, Sociedad Anonima ya
sHierros Alfonso, Spc;ednd Anbnima’, a
la readmision inmediata de los lr::baJ-acluT
res. con ¢l abono de los salanos dejados

de percibir.
Y para que
no Ferro, Socied i
radero. se expide [
(Li(r)idp.aa 35 de agosto de 19
rio (Firmado).

e sirva de notificacion a *“Tec-
ad Anénima’’, en1gnora-
resente en Ma-
2. —El Secreta-

(B.—9.264)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACHIN

En los autos numeros 988-9 de [981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 19 de Madnd, a instancia de Ci-
priano Ribledo Bria y otro, contra " Deco-
racion v Albaiileria. Sociedad Anénima”
y otro, sobre cantidad, con fecha 21 de
junio de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallp; Que estimando la demanda con-
deno a la empresa “*Decoracion y Albafi-
leria, Sociedad Andnima™ al pago de las
cantidades siguientes: A Cipriano Roble-
do Bris, 147.411 pesetas: a Vicente Gua-
dalix Aguado. 126.710 pesetas,

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-

licacién ante el Tribunal Central de Tra-
Eajo en el plazo de cinco dias hibiles, a
contar del siguiente al de su notificacion,
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable, si el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber gresado en la cuenta corriente
nimero 12.221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en ¢l Banco de
Espafia. el importe de la condena, incre-
mentada en un 20 por 100, y en la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad, sucursal
153. de la calle Orense, nimero 20, cuen-
ta namero 60/1900-22, el depdsito de
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po-
dra tenerse por anunciado el recurso y
quedard firme la sentencia,—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo. ! ey

Y para que sirva de notificacion a **De-
coracion y. Albaifileria, Sociedad Andni-
ma', en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a veintisiete de agos-
to de mil novecientos ochenta y dos,—FEl
Secretario (Firmado).

(B.—9.276)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 955 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 19 de Madnd, a instancia de Ricar-
do Sancho Omella, contra “*Domfer, So-
ciedad Andnima’, sobre cantidad, con fe-
cha 15 de julio de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo condenir y condeno a
la empresa “*Domfer, Sociedad Anonima™
a pagar al actor Ricardo Sancho Omella
la cantidad de 232.413 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que pueden reCUrrir en su-
plicacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hibiles. a
contar del siguiente al de su notificacion,
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable, st el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
ntimero 12221, que a tal cfecto tiene
abierta la Magstratura en el Banco de
Espaia, ¢l importe de la condena, incre-
mentada en un 20 por 100, y en la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad, sucursal
153. de la calle Orense, nimero 20, cuen-
ta namero 60/1900-22, el depdsito de
2.500 pesctas. sin cuyos requisitos no po-
dra tenerse por anunciado ¢l recurso y
quedara firme la sentencia. —Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a
“Domfer. Sociedad Anénima’, en ignora-
do paradero. se expide la presente en Ma-
drid, a 27 de agosto de 1982, —EI Secreta-
rio (Firmado).

(B.—9.277)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 19 DE MADRID
EDICTO
CEDULEA DE NOTIEICACION

En los autos namero 351 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 19 de Madrid, a instancia de Anto-

nio Vilar Ramirez, contra *Internacional
Courses, Sociedad Andémima™ vy otro, so-
bre despido, con fecha 30 de junio de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar y declaro nu-
lo el despido del trabajador Alberto Vilar
Ramirez, acordado por la empresa *Inter-
nacional Courses, Sociedad Andénima’, a
la que se condena a la inmediata readmi-
sion de aquel, con abono de los salarios
dejados de percibir v con absolucién del
Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias habiles, a
contar del siguiente al de su notificacion,
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable, si el recurrente es
responsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la cuenta corriente nimero 12.221, que
a tal efecto tiene abierta la Magistratura
en el Banco de Espaiia, el importe de la
condena (salarios de tramitacion), incre-
mentada en un 20 por 100, y en la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad, sucursal
153, de la calle Orense, ntiimero 20, cuen-
ta namero 60/1900-22, el depdsito de
2.500 pesetas, sin Cuyos requisitos no po-
dra tenerse por anunciado el recurso 'y
quedard firme la sentencia.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a *In-
ternacional Courses, Sociedad Andnima’™,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 27 de agosto de 1982.—El
Secretano (Firmado).

(B.—9.278)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CERULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 154 de 1982, segui-
dos ante la Ma‘fislmlnra de Trabajo no-
mero 19 de Madrid, a instancid de Carlos
Veriguete Ruiz. contra “*Daten, Sociedad
Anonima™ “Endasa” y “Letcom, Socie-
dad Andnima', sobre despido, con fecha
14 de julio de 1982 se ha dictado senten-
cin, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar v declaro nu-
lo ¢l despido del actor Carlos Veriguete
Ruiz. acordado por las empresas “Daten,
Sociedad An6nima”, “Endasa’™ v “Let-
com, Sociedad Anénima™, a las que soli-
dariamente s¢ condena a la inmediata
readmision de aquél, con abono de los
salarios dejados de percibir,

Notifiquese esta resolucidn a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias habiles, a
contar del siguiente al de su notificacion,
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable, st el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
nimero 12.221, que a tal efecto tene
abierty la Magistratura en ¢l Banco de
Espana, el importe de la condena, incre-
mentada ¢n un 20 por 100, v en la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad, sucursal
153, de la calle Orense, numero 20, cuen-
ta namero 60/1900-22. el deposito de
2.500 pesetas, s cuyos requisitos no po-
drda tenerse por anunciado el recurso v
quedard firme la sentencia.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo,

Y para que sirva de notificacion a *Da-
ten, Sociedad Anénima’, “Endasa™ vy
“Letcom, Sociedad Andnima®, en ignora-
do paradero. se expide la presente en Ma-
drid. a 14 de julio de 1982 —El Secretario
( Firmado).

(B.—9.279)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 629 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 19 de Madrd, a instancia de José
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Botejara y otro, contra “Ibertubo, Socie-
dad Anénima’ y otros, sobre rescision de
contrato, con fecha 15 de julio de 1982 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar y declaro re-
sueltos los contratos de trabajo existentes
entre los trabajadores que seguidamente
se relacionan y la empresa “Ibertubo, So-
ciedad Andénima', a la que se condena,
asi como a Rafael Figueroa Ibafiez, An-
drés Quinza Marcos y a la Caja de
Ahorros Provincial de Toledo, estos tres
s6lo en condiciéon de interventores de la
suspension de pagos de aquélla, a que
como indemnizacion les abonen la canti-
dad de 610.290 pesetas a José Botejara
Garcia y la de 434.924 pesetas a José Luis
Alonso Péaez, y sin responsabilidad del
Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrnir en su-
plicacién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias habiles, a
contar del siguiente al de su notificacion,
por medio de comparecencia O escrito,
siendo indispensable, si el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta cornente
nimero 12,221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en ¢l Banco de
Espafia, el importe de la condena, incre-
mentada en un 20 por 100, v en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal
niimero. 153, de la calle Orense, cuenta
niimero 60/1900-22, el deposito de 2.500
pesetas, sin cuyos requisitos no podra te-
nerse por anunciado el recurso y quedara
firme la sentencia.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a la
Caja de Ahorros de Toledo, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 15 de julio de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—9.280)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 528 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 19 de Madrid, a instancia de Fernan-
do Gallardo Gallardo, contra Manuel
Diego Vilches German y otro, sobre des-
pido, con fecha 24 de julio de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
claro improcedente el despido de don
Francisco Gallardo Gallardo acordado
por la empresa de Manuel Diego Vilches
Germin, a la que condeno a que a su
eleccion le readmita en su puesto de tra-
bajo o le abone la suma de 5.963,76 pese-
tas en concepto de indemnizacibn, cuyo
40 por 100 lo pagara ¢l Fondo de Garan-
tia Salarial en un plazo de diez dias, con
la advertencia de que la opcion deberd
ejercitarse en ¢l plazo de cinco dias habi-
les desde la notificacion de esta sentencia
en la Secretaria de esta Magistratura de
Trabajo, entendiéndose que de no hacerlo
se opta por la readmisién, condenando,
asimismo a la demandada al pago de los
salarios desde la fecha del despido hasta
aquella en la que se cumplieron los sesen-
ta dias habiles siguientes a las fechas en
que se tuvo a tramite la demanda,

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacioén ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias habiles, a
contar del siguiente al de su notificacion,
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable, si el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
nimero 12.221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en ¢l Banco de
Espaita el importe de la condena, incre-
mentada en un 20 por 100, y en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal
153, de la calle Orense, nimero 20, cuen-
ta nomero 60/1900-22, el depdsito de
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po-
dra tenerse por anunciado el recurso y
quedard firme la sentencia.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a Ma-
nuel Diego Vilches German, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 27 de agosto de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—9.281)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 27 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 19 de Madrid, a instancia de Maria
Josefa Ortega Martos y otros, contra “En-
cuadernaciones Matesanz™ y otro, sobre
cantidad, con fecha 25 de mayo de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Estimando la demanda, condeno
a la empresa “Encuadernaciones Mate-
sanz', de Cipriano Matesanz Benito, a
que abone a los actores las cantidades
siguientes: A Ana Maria Josefa Ortega
Martos, 271.400 pesetas; a Ana Ferndndez
Gallego, 165.155 pesetas: a Maria Josefa
Cortés Campos, 165.155 pesetas; a Grego-
ria Vaquero Lominchar, 226.650 pesetas;
a Isabel Torres Tajuelo, 243.080 pesetas;
a Maria del Carmen Requena Cabrera,
256.870 pesetas; a Maria del Carmen Mar-
tin Diaz, 289.608 pesetas; a Maria Dolo-
res Toldan Ortufio, 266.943 pesetas; a Ma-
ria Isabel Gomez del Castillo, 284.572 pe-
setas; a Maria del Carmen Garcia Martin,
165.155 pesetas: a Maria del Carmen Es-
cudero Calvo, 289.608 pesetas; a Juan Lo-
pez Mancebo Gomez, 297.500 pesetas: a
Maria Isabel Moreno de Gracia, 206.503
pesetas; a Maria Paloma Rojas de Castro,
329.902 pesetas; a Fernando Matesanz Be-
nito, 519.000 pesetas; a Luis Matesanz
Benito, 519.000 pesetas; a José Matesanz
Benito, 519.000 pesetas; a José Alonso
Hernandez, 221.537 pesetas; a Miguel An-
gel Torres Lominchar, 188.875 pesetas: a
Pablo Bravo Alvarez, 181.333 pesetas: a
Ernesto Morales Munioz, 11.403 pesetas:
a Enrique Luque de Gracia, 11,403 pese-
tas; a Juan Luis del Rio Abejon, 494.700
pesetas, en concepto de indemnizacion por
resolucion administrativa de sus contratos
de trabajo, absolviendo al Fondo de Ga-
rantia Salarial de las pretensiones de la
demanda.

Notifiques esta resolucién a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias habiles, a
contar del siguiente al de su notificacién,
por medio de comparecencia o escrito,
siendo indispensable, si ¢l recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
namero 12,221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en el Banco de
Espaia el importe de la condena. incre-
mentada en un 20 por 100, y en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal
153, de la calle Orense, nimero 20, cuen-
ta namero 60/1900-22, el depésito de
2,500 pesetas, sin cuyos requisitos no po-
dra tenerse por anunciado el recurso v
quedara firme la sentencia.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a “En-
cuadernaciones Matesanz™, en ignorado
paradero, se expide lagresemc en Madrid,
a 25 de mayo de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—9.282)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 69 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 19 de Madrid, a instancia de Fran-
cisco Jiménez Vega y otros, contra Fran-
cisco Bautista Gordillo, sobre cantidad,
con fecha 14 de julio de 1982 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas,
condeno a la empresa “Parquets Bautis-
ta", de Francisco Bautista Gordillo, al
pago de las cantidades siguientes: A Fran-

cisco Jiménez Vega, 83.840 pesetas: a Gre-
gorio Moreno Morcillo, 63.504 pesetas; a
Tomas Garcia Gil, 76.440 pesetas; a Mar-
tin Sanchez Simon, 71.924 pesetas: a José
Luis Marcos Caballero, 158.844 pesetas; a
Encarnacion Garcia Sanchez, 74.012 pese-
tas; a José Pérez Fernandez, 83.840 pese-
tas; a Eugenio Panadero Redondo.
103.884 pesetas; a Antonio Diez Miguez,
80.200 pesetas; a Baltasar Moreno Viz-
quez, 79.772 pesetas; a Florencio Gonza-
lez Jiménez, 76.440 pesetas; a Rosa Gar-
cia Garcia, 65.742 pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las partes.
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias habiles. a
contar del siguiente al de su notificacion,
por medio de comparecencio o escrito,
siendo indispensable, si el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
numero 12,221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en el Banco de
Espafia el importe de la condena. incre-
mentada en un 20 por 100, y en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad. sucursal
numero 153, de la calle Orense, nimero
20, cuenta nimero 60/1900-22. el depési-
to de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos
no podra tenerse por anunciado el recur-
s0 y quedard firme la sentencia.—Asi por
¢sta mi sentencia, lo pronuncio, mando v
firmo. y

Y para que sirva de notificacién a Ali-
c1a Goémez Benitez, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 26 de
agosto de 1982 —Fl Secretario (Firmado).

(B.—9.283)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 290 de 1982, Segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 19 de Madrid, a instancia de Adelai-
da Pantoja Telmo, contra “Isodel-Spre-
cher, Sociedad Anénima" y otros, sobre
despido, con fecha 19 de julio de 1982 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Estimando la demanda plantea-
da por Adelaida Pantoja Telmo frente a
la empresa “Isodel-Sprecher, Sociedad
Anbénima™, en situacion legal de suspen-
sion de pagos, sobre despido, declaro la
nulidad del practicado por ésta, a la que
condeno a que readmita a la trabajadora
en las mismas condiciones que regian con
anterioridad al despido, asi como a que le
abone los salarios dejados de percibir des-
de la fecha del despido hasta aquella en la
que la readmision se lleve a efecto, absol-
viendo al Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese esta resolucion a las partes
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hdbiles, a
contar del siguiente al de sy notificacin
por medio de comparecencia o escrito.
siendo indispensable, si el recurrente es
patrono, presente resguardo acreditativo
de haber ingresado en la cuenta corriente
numero 12.221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en el Banco de
Espana ¢l importe de |a condena, incre-
mentada en un 20 por 100, y en Ja Caja
de Ahorros v Monte de Piedad, sucursal
153, Qc la calle Orense, nimero 20, cuen-
ta_numero 60/1900-22, el depésito de
2.500 pesetas, sin cuyos Trequisitos no po-
drd tenerse por anunciado el TECUrso vy

quedard firme la sentencia.— As por esta
mi sentencia, lo pronuncio

5 . man
firmo. e

Y para que sirva de notificacion Ade-
laida Pantoja Telmo, en ignorado piragg-
10, se expide la presente en Madnd, a 27

g;:aggfsto de 1982.—F]| Secretario (Fir-

(B.—9.284)

MAGISTRATURA DE TRABAJ
NUMERO 19 DE MADRID 5
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntimero 402 de 1982, sepui-
dos ante la Magistratura de Traba;ifgrﬁ':—

—

mero 19 de Madrid, a instancia de %‘:‘”"
Martinez Pérez, contra “Aut0 =i,
Monza, Sociedad Anénima™ ¥ Otml'982 <&
despido, con fecha 28 de julio de_ iti-
ha dictado s;er'lu:nt:ia,l cuya Palr: dispos
va es del tenor literal siguiente: :
Fallo: Que debo declarar y d‘:darMo;:;;-.
lo el despido de la actora Carmen “AULO
nez Pérez acordado por la empresa ¢ ala
Escuela Monza, Sociedad AnOmima : Co,
que se condena a la inmediata rea ‘gs -
de aquélla, con abono de los sa I_"n del
jados de percibir y con absoluci
Fondo de Garantia Salarial. ATtES,
Notifiquese esta resolucion a as F::n p
advirtiéndoles que pueden rccurl‘]lfde Tra-
plicacién ante el Tribunal Ce'ntra s, 8
bajo en el plazo de cinco dias }3;.'. cion,
contar del siguiente de su notl 'cacriw"
por medio de comparecenclo © ezm es
siendo indispensable, si el mcuﬂ:itati\’o
patrono, presente resguardo acre rritl‘l' :
de haber ingresado en la cuenta SO,
nimero 12221, que a tal cfecloco
abierta la Magistratura en el Banincfé'
Espafia el importe de la condcnﬂi Caj
mentada en un 20 por 100, y €N acursal
de Ahorros y Monte de f"lcdad- ’6“ cuen-
153, de la calle Orense, nimero 2 [y
ta ntmero 60/1900-22, el dFP‘r’s’o
2.500 pesetas, sin cuyos requlslloscgrso _
drd tenerse por anunciado el T€CTT g
quedari firme la sentencia.—AS! pcr’:do' v
mi sentencia, lo pronuncio, ma
firmo. : : “AU-
Y para que sirva de nonﬁcaclﬁnéaim':!*,
to Escuela Monza, Sociedad AnOnr 2
en ignorado paradero, se expide %Ez —El
te en Madrid, a 28 de julio de 198=
Secretario (Firmado). {B_...9,2‘35)_

0
MAGISTRATURA DE TRA?S-’
NUMERO 19 DE MADR

EDICTO =
CEDULA DE NOTIFICACH =
En los autos nimero 98 de 1982‘-5:5,-:1-
dos ante la Magistratura de¢ !-abﬂg Luis
mero 19 de Madrid, a instancia mercial
Agustin Ruiz Garcia, contra, Coua '
Alcaine, Sociedad Andnima ¥ ode 1982
bre despido, con fecha 2 de juni© dispo-
se ha dictado sentencia, cuya parte
sitiva es del tenor literal sigmentei ro im*
Fallo: Que debo declarar ¥ dec.‘s‘ AZUS”
procedente el despido del actor Lul 3
tin Ruiz Garcia acordado por 13 Enima’"r
“Comercial Alcaine, Sociedad Al co dias
a quien se condena a que en 105 €1NCT o,
siguientes a la notificacion de estd bajo 0
cia 1o readmita en su puesto de trala an-
le indemnice con el 60 por 100 ri 40 por
tidad de 68.000 pesetas, siendo & Garan”
100 restante a cargo del ando.dt' -
tia Salarial, al que igualmente 3¢ 7% en-
a estar y pasar por esta declaract ﬂ,;u‘o ¢
diéndose, en defecto de opcion deresd!ﬂ"'
referido plazo, que procede a 1a dadd
g

sion, debiendo la empleadora dema ibir
satisfacerle los salarios dejados em la
desde la fecha del despido ¥ hasad-ﬂj]tﬂ
dicha notificacién, a no ser qué E .
percepcion de otra empresa. ries:
Notifiquese esta resolucion a Ia.sr%aﬁw‘-
advirtiéndoles que pueden recurfil Fae,
plicacién ante el Tribunal Cc-mr:ébileﬁr'
bajo en el plazo de cinco dias T, cion,
contar del siguiente al de su not escrit?
por medio de comparecencid %én“"-ﬁ':
siendo indispensable, si el TECUT gese
responsable de la condena, P“’?:Srﬁadﬂ_'
guardo acreditativo de haber l221.ﬂ“"
en la cuenta corriente nUMETO P2y
a tal efecto tiene abierta Ia'Maﬂm. 13
en el Banco de Espafia, el 'mpgpor-lw"'
condena, incrementada en un 2M;:mle de
y en la Caja de Ahorros ¥ fle Orense:
Piedad, sucursal 153, de la cal ’g.l'
vos %1

numero 20, cuenta numero .
depdsito de 2.500 pesetas, sin CUYl 4o
sitos no podrd tenerse por a0 G Ash
recurso y quedard firme la $e0t€TT - man-
por esta mi sentencia, lo pront
do vy firmo. ‘ 6na wCor
Y para que sirva de nol!ﬁcafs ima’ €8
mercial Alcaine, Sociedad ARG ccentd
ignorado paradero, se expide 1&2.-—-1.
en Madrid, a 27 de agosto d€
Secretario (Firmado). (B‘___g_zgé')

E‘
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TRIBUNAL suPREMO

- l.\g::':c‘! Gnnzd!cz Alegre, Presidente
ket _";_ de la Sala Primera de lo Ci-
He ribunal Supremo.
_Iqh:g:j::be_’} Que ante esta Sala se tra-
'---..rm :gl?n de sentencia cx_lranjera
Sentos oo vecientos -doce de mil noves
-%al dent:a y uno), dictada por el
.Qeim_e__iome_rcu:_; de Bayona, con
k":_’ﬂem 1trés de junio de mil noveciens
Tre w oc'a ¥ ocho, en autos seguidos en-
bogrer "[fle ¢ Responsabilité Limite Ci
¥ nueve rancia), rue Agorette, cuarenta
“~¥&, contra Fernando Estruch Mifa-

T _
“ﬁ_’q € Se encuentra en ignorado para-

'cﬁ‘_;‘:c?"t_ia'nduse citar y emplazar a di-
lulig g, Trida en providencia de trece de
1o que mil novecientos ochenta y dos,
dictg € verifica por medio del presente
Cinty ;i fin de que en el término de
‘ha) a kg 45 comparezca ante este Tribu-
Pary Cer uso de su derecho. h:
"ttnp}ague conste y sirva de notificacion
Mifian, amiento 4 don Fernando Estruch
0L Publicar en ¢] BoreTin OFICIAL
Ciog f"“"'"‘-"ﬂ y en el tablon de anun-
Magyiq S'a Sala, expido la presente en
tug‘mﬁe'a'lrece de julio de mil novecien-
"‘ﬂdo-].-._.'ga ¥ dF’ﬁ- _ El Secretario (Fir-
| Presidente (Firmado). :
(A.—42.480)

A-—-——-—--——-
Udiencia Territorial
de Madrid

“l’.et?rsié Gabriel Martinez Morete, Se-
de 1o dc la Sala Primera de lo Civl
Certif; u:dle“':ia Territorial de M'::df:d.
02 de fo' Que en el recurso numero
5¢ hace 980, dimanante de autos a que
Suyo e mencion, se ha dictado sentencld,
dicen fCabezamiento .y parte dispositiva

! Sentencia
"ﬁsah Primery de 1o Civil.—lustrisimos
agistrados: Don José Maria
Ortega. — Don-Jestis Carnicer®
Dop PH-D."“ Fernando Menéndez Vives.
'MldriJanclsc“ Javier Ruiz Ocaita. — En
och, a acho de mayo de mil novecien-
h"l’ﬂ!r eNta v dos.—Vistos anfe la Sala
"ﬁbria? de 1o Civil de esta Audiencia Te-
e gy ©0 8rado de apelacion, Jos autos
No&edc"’ declarativo de menor cuantid
‘an a'"}“ del Juzgado de primefa ins-
!gigés'.'“mero diez de los de Madnd, s¢-
’ﬂihaa-nm‘m partes: de una, como de-
Agy i“;‘e apelante, dofia Raquel Ma&s‘:‘l
“pefEpresentada r el Procurador
% Federico Bravo rgi‘::ves y defendida
Letrado don José Maria Rosado
do otra, comg demandado ape
r%'en? Justo Javier Flores Martin, sin
ecen lacion ni defensa por su incom:
bre recc"’ en esta segunda instancia, sO-
i - on de cantidad; ¥
'tni:i'np dndose los Resultandos de la sen-
o g apelada que en fecha de 12 de ju-
fistas . 280 dicto el Juzgado de primera
: fia nimero 10 de los de Madrid.
War epane dispositiva dice: “Que sin €n-
%té:; €l fondo de] asunto por estimar
Pasivg . Una situacion de litis consorcio
Vo 41 ccesario, debo absolver y absuel-
s M emandado don Justo [avier Flo-
¥ Pue:mn de la demanda contra €l in-
e Aga'sja' €n nombre de dofia Raquel Mas-
lag. co:’ » $in hacer especial imposicion de
"OStas de este procedimiento”.

Que Fallamos

A don ]d tbemos condenar y condenamos

‘hone usto Javier' Flores Martin a que

"?ﬁtidag dofia Raguel Masri Agami la

a5 o, 9€ setenta y cuatro mil trescien®

sty A€Mt pesetas (74.340 pesetas), ¥ 3
Pasar por esta declaracion, mads

1@,‘.'.3'

Ti-tq E
ladg, '

ep

1 3 ]
921 Mereses g que se refiere €l articulo

".‘l!dnls de 1a ley Procesal Civil, conde:
Sa 5 4 las costas de la primera instan:
E‘:Sa :opane demandada y sin hacer €X©
icign O"dena de ellas en grado de ape:
A
%ﬁagepor- esta nuestra sentencia, de la
-Sala unird certificacion literal al rollo
2 que’ ¥ la que se notificara en la for
don ]: la Ley previene al incomparecidv
t&min:tﬁ Javier Flores Martin, si €n el
Sorig] Iode cinco dias no se pidiese la pe'-
Mamos Pronunciamos, mandamos v #'=
Jesi -'Hﬁlf‘”‘é Maria Salcedo Ortega.
ez {/"}lcero Espino. — Fernando Me-
Otafia (3 oS- — Francisco Javier Ruiz
% (Rubricados.)

‘prevenida en 14 Ley,

EBublicacion
En ¢l mismo dia de la fecha fue leida
vy publicada la anterior sentencia por el
llustrisimo sefor Magistrado Ponente don
Jestis Carnicero Espino, hallindose cele-

hrando audiencia publica la Sala que la
¢l Secretario, certi-

dicté. de 1o gue yo, €1
fico,— José Gabriel Martinez Morete. (Ru-
bricado.)

Concuerda bien y fielmente con su Ori-
ginal, a que me remito; ¥ para l'f_-‘mlt;r
21 Borg7TIN OFICIAL de esta provincid ex-
pido v firmo la presente en Madrid, a dos
de septiembre de mil povecientos ochen-
ta v dos.—El Secretario de Sala, José Ga-
briel Martinez Morete.

(G. C.—9.998 )

p——

PROVIDENCIAS  JUDICIALES

Juzgados de Primera
; instancia

R

JUZGADO NUMERO |
‘ EDICTO
En este Juzgado de primera instancia
ntimero uno de esta capital se tramitan
aitos ejecutivos con ¢! numero doscien-
tos setenta y uneve de mil novecientos
ochenta v dos, promovidos por el Pro-
curador sefior Bravo, en nombre de don
Agustin Béjar Mantalvo, contra dofia Do-
lores Escobar Gonzdlez, sobre reclama-
cian de cantidad, en los que se ha dicta-
do sentencid, cuyo encabezamiento y par-
te dispositiva es del tenor literal si-

guienie:

(C.—1.637)

Sentencia

“ En Madrid, a trece de julio de mil no-
vecientos ochenta ¥ ‘dos,—El sefior don
Rafael Estévez Fermindez, Magistrado-
Juez de primerd instancia namero uno
de esta capital, habiendo visto el presen-
te juicio gjecutivo seguido entre partess
De una, como demandante, don Agustin®
Béjar Montalvo, representado por ¢l Pro-
curador don Federico Bravo Nigves y de-
fendido por el Letrado don Radolfo Gul-
‘martin Molino: y de ofra, como deman-
dada, dofta Dolores Escobar Gonzalez, que
no tiene representacion ni defensa en €5+
te juicio, por no haberse personado en
¢l mismo, hallindose deciarada en rebel-
dia, sobre pago de cantidad...

Fallo

Que debo mandar y mando s_eguir ade-
lante la ejecucion despachada en los pre-
sentes autos cotnra dofia Dolores Esco-
bar Gonzilez Jhaciendo trance y remate
de los bienes embargados, y €on su pro-
ducto, entero ¥y cumplido pago al ejecu-
tante don Agustin Béjar Montalvo de la
suma de ciento treinta y tres mil nove-
cientas sésenta pesetas, importe del prin-
cipal, gastos de protesto, intereses lega-
les y costas causadas y que s€ causen, las
cudles expresamente impongo a la parte

dada. _
dcr::in por esta mi sentencia, gue por la
rebeldia de la demandada, le serst notifi-
cada a instancia de parte y e la forma
definitivamente juz-
lo pronuncio, mando y firmo—

do' R J
ot évez Fernandez, {Rubricado.)

Rafael Est
Publicacion

i ublicada fue la anterior sen-
u:nL;:-ﬂa a{‘tg segaido de dictarse pof el
sefior Juez que 13 suscribe, hallandose ce-
lebrando audiencia pablica en su ?nla-
despacho en ¢l did de su fecha; doy fe.
Ante mi, Alberto Merino. lRubnc.ado.ld

Dado en Madrid y para que sirva Ge
nmi?i'cacidn'e'n legal forma a dofia Dol_c!-
res Escobar Gonzilez, cuyo actual ’do:m-
cilio y paradero se desconocen, y para su
publicacion en ¢l BoreTiN OFICIAL de es-
1o provincia ¥ tablon de anuncios de este
Juzgado, a veinticuatra de julio de mil

novecientos ochenta ¥ dos—E| Secreta-
rio (Firm

adol.—El Magistrado-Juez (Fir-
madol.

(A.—42,435-T

e

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO | A

fael Gomez Chaparra -Aguad?, a-
Dag!;s:g;:-]ucz de primera instancia ni-
mero dos de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de me-

‘ochenta y dos.—E! Secretario (

por cuantia nUmero ciento cincucnta |y
dos de mijl novecientos ochenta y dos,
promaovidos por don Gumersindo Gonzil-
lez Gongalez, representado por el Procus
rador sefior lhdnez de la Cadiniere, con:
tra "Cia. Mercantil Auxiliar Metalirgica,
Soviedad Limitada Aumes™, se ha dictado
{a senfencia que conticne lo siguiente:

Santencia

En. Madrid, & ocho de julio de mil no-
vecientos ochenta y dos.—Vistos por mi.
Rafael Gomez Chaparro Aguado, Magis-
trado-Juez de primera instancia del Juz-
gado niimero dos de Madrid, los presen-
tes autos de juicio declarativo de menor
cuantia nimero ciento cincuenta vy dos
de mil novecientos ochenta y dos, pro-
movidos 4 instancia de don Gumersindo
Gonzidlez Gonzalez, representado por el
Procurador senor Ihdfez de la Cadinie-
re y defendido por Letrado, conira la
“Compaiia Mercantil Auxiliar Metalurgi-
¢a, S. L. Aumes”, sin representacion ni
defensa, en ignorado paradero, y decla-
rada en rebeldia, sobre reclamacion de
cantidad; y

Fallo

Que estimando totalmente la demanda
formulada por don Gumersindo Gonzilez
Gonzilez, que usa el rotulo comercial de
“Hergoin™, debo condenar ¥ condeno @
la “Compafia Auxiliar MeralGrgica, So-
ciedad Limitada Aumes", & gue abone la
cantidad de doscientas noventa y siete mil
guinientas noventa ¥ cinco pesetas con
dos céntimos de principal, mds intereses
legales desde el uno, de febrero de mil
novecientos ochenta ¥ dos, fechy de pre-
contacion de la demanda, y al expreso
pago de las costas causadas,

Asi por esta mi sentencia, juzgando, lo
pronuncio, mando y firmo, ¥ respecto de
ja entidad demundada rebelde se notifi-
card esta resolucion en la forma preveni-
da por la Ley.

Por medio del presente se notifica la
sentencia a la demandada rebelde que se
halla en ignorado paradero.

Dado en Madrid para su publicacion en
¢l BoLeniN OrFiciaL de esta provincid, 2
diecisiete de julio de mil

: irmado).
El Magistrado-Juez (Firmado),
(tA.—42.451-T)

JUZGAPO NUMERO 2
EDICTO
Don Rafael Goémez Chaparro, Magistra-
do-Juez de primera instancia namero
dos de esta capital. o
Haga saber: Que off este Juzgado, ¥
bajo el mumero mil ciento veintitrés de
mil novecientos ochenta y dos se trami-

‘ta expediente de suspension de pagos de

Ja entidad mercantil’ “Anfesa, Construc-
ciones, S. A.”, domiciliada en.esta capi-
tal, calle Ardemans, numero dieciocho,
dedicada a la construccion, en el que ha
recaido providencia con esta fecha, te-
niéndose por solicitada la aludida suspen-
sion de pagos ¥y acordando la intervencion
de las.operaciones por los Interventores
nombrados don Joaquin Lluch Rovira y
don Manuel Vila Vila. asi como a lo em-

‘presa “Hympsa"”, en su calidad de acree-
dor, domiciliados en esta capital,

Dado en Madrid para su insercion en

ol BoLerin Oictal de esta provincia. a

veinticuatro de julio de mil novecientos
ochenta y dos.—El Secretario (Firmadol.

El Magsstrado-Juez (Firmado),
(A.—42430-T.|

———y

JUZGADO NUMERO 2

CEDULA DE CITACION DE REMATE
Y NOTIFICACION

En virtud de lo dispuesto por el ilus-
trisimo seor Magistrado-Juez de primera
instancia nimero dos de esta capital, en
méritos de juicio ejecutivo numero no-
venta 'y ocho de mil novecientos ochenta
y dos, promovidos por el Procurador don
Cesdreo Hidalgo Senen, en nombre del
“Banco de Santander, S. A. de Crédito",
contra otro y don ‘Marcos Antonio Fer-
nindez Osorio, casado con dofa Angela
Gareia Felipe, en reclamacion de setecien-
tas cincuenta y tres mil seiscientas dieci-
nueve pesetas de principal, y doscientas
mil pesetas mds presupuestadas para in-
tereses y costas, se citd de remate di-
cho demandado, conforme previenen los

novecientos

articalos mil cuatrocientos cuarenta ¥
cuatro vy mil cuatrocienlos sesenta de la
ley de Enjuiciamignto Civil, a fin de gque
dentro del término de nueve dias se per-
sone en autos y se oponga 4 la ejeciacion
si_wviere convenirle.

También s¢ notifica a su ¢sposi la' exis-
tencia del procedimiento y el embargo a
gue se comtrae practicado sin el previo
requerimiento de pago a dicho demanda-
do, en desconocido domicilio y paradero
ambos,

Madrid, a tres de septiembre de mil no-
vecientos ochenta y dos. El Secretario
(Firmadol,—Visto bueno: El Magistrado-
Juez (Firmadol,

(A.—12.458)

JUZGADO NUMERO 2
EDICTO

En virtud de providencia de esta [fe-
cha, dictada por el ilustrisimo sefior Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nume-
to dos de Madrid, en autos ejecutivos nid-
mero Irescientos cincuenta y cuatro de
mil novecientos ochenta y une, a instan-
cia del Procurador don Alfredo Bobillo
Martin, en nombre y representacion -del
“Banco de Bilbao, S. A.", contra don José
Maria Caro del Castillo, vecino de Par-
la, en reclamacion de cantidad, se ha
acordado sacar a la venta en publica su-
basta, por segunda vez, el bien inmueble
siguiente

Urbana.—Piso letra B en planta segun-
qu del portal setenta y seis en el con-
junto de edificio Fuentebella, carretera de
Madrid-Toledo, kilémetro veintidds, en
Parla.—Inscrita en el Registro de 1a Pro-
piedad de Getafe, al tomo 1,096, libro
156, falio 170, finca 11.730.

Para cuva subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
el piso primero del edificio de la plaza
de Castilla, se ha sefalado el dia dos de
noviembre proximo y hora de lay once
de su mafana, bajo las condiciones si-
guientes:

Primera

Servird de tipo- para esta segunda su-

basta, la cantidad de un . nillén ochocien-

‘tas veintidés mil quinientas pesetas, im-
porte del setenta y cinco por ciento de

tasacion, no admitiéndose posturas que
no cubran las dos terceras partes de di-
cho tipo.
Segunda
Para tomar parte en: la subasta debe-
rin los licitadores consignar en la Secre-
taria del ‘]uzgndo el diez por ciento del
referido tipo, sin cuyo requisito no seran
admitidos,
Tercera

Los ttulos de propieddd de la finca,
suplidos por certificacion del Registro,
estin de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado para gue puedan examinar-
los ‘quienes guieran tomar parcte en ¢] re-
mate; previniéndose que los licitadores
deberdn conformarse con ellos ¥ no ten-
drdn derecho a exigir ningunos otros, y
que las cargas o gravamenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al cré-
dito de la parte actora, continuardn sub-
sistentes, enlendidndose que el rematante
los acepta ¥y queda subrogado en la res-
ponsabilidad de los mismos, sin destinar-
se a su extincion el precio del remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro de los ocho dias siguientes a
la aprobacion del mismo.

Dado en Madrid, a seis de septiembre
de mil novecientos ochenta y dos. — El
Secretario (Firmado). — El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado),

(A.-—42.485)

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO

Por el presente. que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el Juzgado
de primera instancia nuimero tres de los
de Madrid, en el expediente de suspen-
sion de pagos del comerciante individual
don José Ferniandez Obregon, se ha dic-

tado la siguiente:

Providencia
Juez, sefior Carretero.— juzgado de pri-
mera jnstancia ndmero tres. Madrid, a
veinte de mavo de mil novecientos ocheén-
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ta y dos. Dada cuenta. el anterior dicta-
men de Ja Intervencion Judichd daase al
expediente do su ruzon, v conforme de
termina ¢1 articulo. quince’ de 1d Ley de
veintiseis de julio de 'mil novecientos vein-
tidos. se preclama el resultiado de fa Vo-
tucidn faverable u la proposicion de con-
venio realizada por- ¢l suspenso don José
Ferntindez Obregon o sug acreeddres, v que
fechada ¢l din diez de: abril préximha pa-
sado fud presentuda ante este  Juzgudo
mediante escrito de la representicion pro-
cesal de dicho sefior Ferndndez Obregon
de fecha catorce de ybrll del presente-afo,
lo que sk haga saber a los péreedores do
dicho sedor Ferndndez Obregdn por me-
dio de edicros que sg inseriarin ademas
de en ¢l sitlo ptiblico de gustumbre de eés-
1¢ Juzgado, en ¢l “Boletin Ofictal del Bs<
tado”. BoLeTin OriCiAL de 18 provinca
de Madrid v periddico “El Pais™, & fin
de que aguellos que se ¢reapn: con ;i'ere-
cho z ello pueddn oponerse 4 1a’ aprobas
cidn del referido ¢onvenio dentro del pla-
zo die ocho dins que sefiald el drtidyto
dieciséis de la expresada 1éy de Suspen-
sihn de Pagos de veintisels de julio desntil
novécientos veintidos

Lo mutndé 3 fitma Su Sefiorin. —Ante
mi. Antonio Carretero.—Ante mi, R Ca-
fellas. IRubiricados,)

Y purd que siryvs de nalificacion on
forma a los acreedores del suspenso doa
[osé Férmindez Obregon, 4 los fines y por
el pluzo acordndo, y su publivacion ey, el
sitir publito d¢ costumbre de oste Tuz-
gudo, “Boletin Oficial del Estada’, Bo-
LETIN: OmiciaL" de Ia provineia de. Ma-
drid v pericBico, “Fl Paig™, se expide Ta
presente en Madrid, a veinte de owyo-de
mil novecienios ochéntsy v dos. —E!l Ses
cretario | Fivmado), — E)l Magistyado-Juez
(Firmadoi.

A —F2 433 - 1.

[UZGADO NUMERO 3
EBICTO

En este Juegndo de primera instancia

nbmero tres de Madrid; en los autos de

' 'ﬂ"nﬂ%’% -!a.i’swié ;“nl = Ed! &%ﬂl ir%ﬁ%"%é‘%" '

dos por Iy "Caga de Ahoryos 'y ‘Monte
de Piedid de Madrid"y representuda por
¢l Procurador seiar Ardez ‘Mirtinez. con-
tre “Editora Independiente, S, A" ydon
Domingo Ldpez Alonso, en reclamacion
de treints ¥ un millopes govecientis no-
venta v una mil trescientas novents y
CHALLO pUsctas con. cuarenta ¥ uh cénti-
moé de principal, mis cinco millones de
pesetas de, costas, se ha, decretado por

auto de esta fecha, y previa: habjlitacidn

para ello, la mejora de emburgo del de-

mandado don Domingo Lopez, declavin-
dose embargadds como di su propiedad
las siguientes fincas: '

#) Fincas 1.585 al 1,607, ambas inclu- | p

sh:.‘ al tomo: 598, Tibro 24, y
by
libro 32; v

el Fincas 2601 &l 2.618, ambas inclu-

Fincas 2,884 v 2.885 del tomo 787, |

| ¥a mstancia, lo

sive; del tomo 667, libro 30, todas del:

Registro de ‘fa Propiedad de Ledn: v
d)  Finca “Mina Casualidad”, al' romo
864, libro 10, folio 135; finca 3.119, sita
en Fabero v en el Registro de la Pro-
piedad de Villafranca del Bierzo. ’
Y para aue sirva de notificicion en for-
ma al demandado don Domingo Lépez
Alonso, expido y firmo la presénte path
su publicacion en el BoLeTiy OFICIAL de
esta provineia en Madrid, & diccioche de
agosto de mil novecientos ochenta y dos,
El Secretario (Firmade), £
1 C(A—42.404)

I_UZ(]ADO NUMERO 3
EDICTO
REQUERIMIENTO DE PAGO
Y CITACION DE REMATE

En virtud de lo acordudo en providen-
cia dictada en el dfa de hoy por don
Antonio Carretero: Pérez, Magistrado-Jucz
de primera instancia ndmero tres de Ma-
drid, ¢n los autos de juicio ejecutive no-
mero’ ciento noventa y siete de mi! no-
vecientos ochenta ¥ uno, promoyidos por
“Seficitroen Finaneiaciones, S, A", con-
tra don Manuel Jurado Esping y dofa
Petra Marcos Sedefio, sobre reclamacion
de cantidad, ciento cuarénta y dos mil
cuatrocientas veintiocho pedetds de prin-

ludas para intereses, gastos ¢ costas, \y
en vista de que ef demandado don Ma-
nuel Jurado Esping tuve sy dltimo do-
micilio conocido en: Mostoles; calle de ln
Fuendaenta, nomero diez, cusrto A, dies:
conociéndose cusl-sen su domicllip v pa-
radero detual, por medio 'del presente ¢
le, requiere ul pago de lus expresadag res-,
ponsamlidades v se le cita de remate a
fin: de que deytrg 4o termine de pueve
dias se persone en dichos autos v se opon-
ga A I egecueian. s le conviniete, bajo
apercibimiento: de- ser 'declarado rebelde,
pariindole el perjuicio & 'que hublere -
gur en derécho; haciendale saber gque se
hi llevado a efecto el embiirgo de bienes
de’ su propiddad, sin ! previo requerl-
mignto: al' pago, por |Enorarse su piarade-
ro, trabindose embargo sobre al piso 0
los derechos de propiedad que le corres-
potiden; sito en Iy calle de In Fuensanta,
numern diez, de Mdstales (Madeid),

Y para su publicacidn en ¢l Bouetis
ORCIAL di esta provintia se eXpide gl
presente en Madrid, & veintisiele de i
lia de mil novecientos dchenta y dos—
El Secrerario (Fiemyado)—El Magistidda.
Juez (Firmado),

(A—42442 T

< JUZGADO NUMERO 3
EDILTD .

En los autos de jwcio de mayor ¢ian-
tia ndmerd mil ochocientos setenta y res
de mil novecienios ochents, seguidos 3
instancia de Ia entidad “Inmobgiaria Xi-
ey B AT, representada par ¢l Procura-
dor senor Sampere Muriel, contra dén
Nicolis Benitez Cabexas, sobre resolucion
de contrato de compraventa. en. cuyos du-
108 se ha dictado [a sentencia, cyyo en-
cabezamiento § parte <hispositiva es del
tenor literal siguienie;

Sentteniie

En Madrid, a treinta de fulio, d¢ mi!
novecientos ochenty ¥ dos.— Vistas por
mi, Antonio Carretero Pérez, Maglstra-
do-Juez de primera (nstancis nlimera Lros.
;fé, Iﬁ I-&t ; T I(B< Fol
dicio de mavor T
cientol selents v tres de mil :1hvet"iemcs<
ochenty, ‘segyidos a instindle de “Inmo-
bitiaria Xara; S. A", representada por ¢!
Proourador sehor Sanmipere Muriel, contra
don Nicolds Benitez 'Cabezas, déclirado
¢n rebeldia por su incomparecenein, so- 4

- broiresclucion de contrate de compraven-

tai y..
O iy s S
Que estimando la femanda, declaro re-

suclta ¢] contratosde compraventa objeto
de este lp‘ronem: y uqn_&mq Al demanda-
da @ yue deje of piso de que so frata
Nbie y a disposicion de la ierorn, v le
‘condeno asimismo 4l pago de fas costas
cesales, Notifiquese en [ formy st
blecida parh la rebeldia.
or esta sentencia, juzgando en prime-
pronuncio, mando ¥ fir- |
mo.—A. Carretero. (Rubricado,) =
Y para su publicaciin en el BolETis
O#1CIAL de la provincis y sitio plblico
fifo de costumbre de cste Juzgado, dado
el actual :gnorado paradero del demin-
dado don Nicolds Benitez Cabezas,. expi-
do y firmo el preseme en Madrid, a tres
‘de septiembre de mil novecientos ochen-
ta v dos, —El Seeretanie (Fiemado)
(A 42456
JUZGADO NUMERO 4
' CUEDICTD
En el juicio cjecutive ndmers cuatio-
cientos  veinlisiele de mil novecientos
ochenta y dos-B-uno, seguido en ¢l Juz-
gado de primery instancia namero cua-
tro de Madrid, a instaneia d¢ “La Vene-
ciand, S. A", contra don Carlos Bafion
Segura, sobre reclamacion de cantidad, se
ha acordado sacar a la venta plblica, en
primera subasta, 10s siguigntes bienes:
Seat™ 1430, matricula AB-41.945, pe-
setas ciénto ecincuenta milk

“Citroen” CX, matricula AB-8009-C;

cuatrocientas veinticineo mil peselas.

Condiciones
Primera

La subasta teadsd lugae ¢l dia tres de
noviembre del corriente afo, a las once
de la madiana, en lu Sale de aediencias

-

o

f d#im't-‘,!uzgndn'. sito: en o ploza de Cas-
cipal v setentn v cinco mil pesetas gsleys * !

tilla, sin.

ahmero, Madrid,
. -k

R

| Hispano: Americana, S. A.% contra don

| no tienen representacion

- tando. lo. pronuncia, m

Segunda

Servicd de tipo la suma Aanteriormente
indicada, : '

Tercesy

No se admitirdn. posturas inferiores a
log dos tercios de| tipo,

Cunrea
Pars pujar es preciso <onsignir previa-
mente ¢l diez por ciento, af menos, del
tipo. ' . e
_ Quinta
Se puede pujar en calidad’ de ceder a
tereero,
Sexta
El precio del remate deherd consignar-
sc¢ dentro de los ocho dins siguientes &
su aprobacién,
adrid, - cusiro de. septiombye de mil
novecienios ochenta y dos. — El Secre-
fario {.l‘-mm@du}; = El Juez d¢ primuera
tnstancia (Firmadao).
S A-—42488)
I——- —_——

JUZGADO NUMERQ 5
BOICTO

En viftud de lo acordado por el ilus-
tlsimo sefor don José Enrigue Cirreras
Gistau,  Maglstrado-Joez  Secidental del
Juzgado de primera instancin mithero cin:
co de Madnd, en ¢ expediente fimers
mil doseientos veintinueve de mil nove.
cientos ochenta ¢ dos-G, sobre Suspén-
sidn de pagos de la Compuiia Mercintil
“Cultira y Prensa, $. A, v con domi-
cilio social en esta eapftal, calle: de/ Ver-
gari, mimero dos, promovido por I mis-
mi, se hace pdblico que poar providencis
dictadd en el dia de la fecha en-ntudidb
expediente; se hi-tenido por solicituds |2
declaracion de suspepsion de pagos de
fa. eatach. Sociedad.

Se expide ¢l presente en Madrid, a seis
ide 'ugosto de mil novecientys ochénta -y
dos.—(Firmadoi.

(A, —42,423:T)

-

En este Juzgado de primera anstincia
nimere seis de éstd’ capital se tramitan
AULDs - ejecutivog con e admérol seiscien-
‘tos cuarenta' v cineo de’ mil novecientos
ochenta, promovidos por el Procurador
senor | Cuesta, en nombre del “Banco |

‘Arturo Hidalgo Cicuéndez y dofia Maria
Saledad Rico Ferndndez, sobre’ rechuma-
cion de cantidad. se ha dictado senten-

G, cuya parte dispositiva es del tenor

literal signente:

“En Madrid, a veinte de julio de mil
Mnovecientos ochenta y dos, —El sefior don
José Enrique Carreras Gistay, Magistry-
do-Juez de primeta fastancia niimero seis

M Ee

de esta capital, habiendo visto el presen-

e juicio ejecutivo seguida entie partes: '
De una, como demandante, “Banco His-
_pano Americano, S. A", représentado por
el Procurador don Tomis [iménéz Cues-
(tay defendido por el Letrado sefor Lo-
pez Cuesta; y de otra, como demanda--
dos, don Arturo Midalgo Cicuéndez ¥ do-
s Maria Soledad Rico Fernindez, que
_ 'ni defensa en
ESte juicio. por o haberse personado en
‘¢l.mismo, hallindose declarados en rebel-

diz, sobre pago de cantidad. |

v

.

N L N e
Que debo mundar 3 mando sezgir ade-
lante la ejecucion despachada: en Jos pre-
sentes aatos conird don Arturo Hidalgo
(Cicuéndez y dofia Marfa Soledad Rico
Fernindez, haciendo france y remate de
5 bt e, S pradic
10 entero ¥ cumplido pago al ejecutante,
“Banco. Hispano. Americano, S. L de

rte del principal, gas.
tos de pratgto, %tm legales zﬂmﬁ
causadas y que se causen, las cuales ex-
fogmente tmpongo a Ju parte deman-

Asl por’ esta mi sentencia, que por 1a
rebeldia del demandado, le serd notifica.
Au 4 instancia de parte y en la formaspre-

« Lo gue s¢ hace

qr-:é“%&ﬂiﬁ@&{;? . .F. S Bt e

| otid ¥y como demanda

| rato, némero cincuenta y

| " Fullo'

Fimado: José Enrigue Cnﬂe’as:
(Rubricado.; - ;

_ Publicasidn o
~ Lefda y publicada fue |a AnICTIOEES
tencia acto seguido de diptarse, PORSE
nar JueZz gue Ta ‘suscribies ﬁﬂuiﬂa
lobrando audiencia publica en su
pacho en el dia de so fechil
Ante mi, José Luis Viada, |

Dado en Madrid y para 4
nutificacion. en legal forma a 10
dados don Arturo Hidulgo Cic
dofia Marfa Soledad Rico Felnind
do sus (gnorados paraderos, EP_"; ;
blicacidn. en ¢ “Boletin Oficial @
tado”, Botkrin OFfciaL de esta
via v tablén de anuncios de &ste )
do, a veinte de julio de mil Doy
othents y dos,—El Secretaria |
El Magistrado-Juez de primesit

tFirmado), ; )
' : (A —32.450 ke

JUZGADG NUMERO 7 &
Eoicto W

En este fuzgado, y bajo el num
feslentos cincuenta y siete de
<ientos ochenla y' uno-L, s€
tos de suspension de pagos de 1
mercantil ' Cyltivadores de Sen
lectionudas, 8. A", representada
Pracurador de 108 Tribunales d0
Luis, Pérez Mulet y Suidnez, cuyl
diente se¢ ha deglarado sobreseid
salmente concluido won fecha Ve
de ‘junio actual, Habiéndose acore
pibilicacion -y el cese de la Intervens
Tudicial en' térming de diez dias BUFS
tir de 3 publicacién. o
pablico o los

OpfoTinnoes. ]

Y para su publicacion en el &
OFICIAL ‘dé 13 provineia de Madr
do ¢l presente en Madeid, a ¥
de junio de mil novecientos ¢
dos.—El Seeretariv, P. S., Lore
Fuepte,—El Magistrado:juez de PH
Instanetd, Jose Guelbenzy Romuno-

Big=

JUZGADO NU -.ur-.na'f >
EDIECTO -
: CEDULA 'DE! Nﬂnﬁlﬂﬂ@ﬁ
‘En'el juicio declarativo de me
‘Ha seguido ante este Juzgado. (e
‘mstancis pumero gicte de v
el ndmero 1,036 de 1980V, @ if
(de dofia Maria del Carmen Ca
miena, que litiga en conceplo
‘contra don Vicente Lopez Peid
se encuentra declarade en
‘nordndose su paradero, sobre
de cantidad, ha sido dictada |
Cuyo encabezamiienta y par
son del tenor literal siguient

' Semtencid

En Ja ville de Madrid, a cuatro €
o de mil novecientos ochentd ¥ S8
Vistos' por ¢ ‘ilustrisinio sefio ¥/
Guelbenzy Romano, Magistr
Juzgado de primera instancia
te de los de esta captal, |
‘autos de juicio ordinario d
~menor cuantla, nimera 1.036-
‘sefuidos entre partes:de und,
-mandante, dofia Maria de
cales fimeno, mayor de edad
profesion especial “y vecina de ©
['Eiﬂlal. con domicilio en el paseo’
‘berto  Palacios. numero. sesentd

defendida por el Letrado don
! Eolminf'}o y representads por
rudora dodiy Fsperanza ﬁ‘?

Wy
‘Lopez Peinado, sin defensa i

| Cion_en. los presentes autos
‘comparecencia en los pism
sido declarado en rebeldia,
fia "Mutua Pelayo™, con dof
i esta cupital, calle de Joaguin ;

dida, a su yez, por ¢l Letra
'Espejo Saavedra y repr
Procurpdor don Isidro d

sobre: reclamacion de cantids

- Que desestimando las @Xe
proséripeidn . da.plos pelid
‘por el Procurador don

venida por Ta Leve definiivamente juz-

m' y ﬁm{ —

&

Lozano, en nombre y ¥
“Pelayo Mutua de Seguros

-
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e COntestacion a la demanda, debo

bor ;:TPJ" estimo la demandas interpucsta

focuradora dofia Esperanza Jerez

me' €0 pombre y representacion de

de

i Maria del Carmen Cascales Jime-
SONMra don Vicente Lopez Peinado,
M Mdn en rebeldia, y la Compafifa “Pe-
de 5, Utua de Seguros™, en la persond
fags . TePresentamte legal y como, asegu-
iﬁmdf-d" automovil matricula M-7464-C,
Madge 2ndo f:_jﬂl:idariamente a los mencio-
e emandados a que paguen a la ac-
.m@d",ﬁ“ Maria del Carmen Cascales
ﬁhlito a cantidad de cuatrocientas cin-
e @ mil pesetas, y todo ello con ex-
E5te 1, POSICioN de todas las costis de
- JUicio a 13 codemandada ‘' Pelayo Mu-

e ‘e Sezuros™ por su temeridad y mala

Foon

‘Pido 0, dado su ignorado paradero, ex-

oy

- Para que sirva de cédula de noriﬁ-
4Cion 4 demandado don Vicente Lopez

a @ la presente, aque firmo en Madrjd.
€ro de septiembre de mil novecing

;fgégf_h”‘“a y dos. — El Secretario (Firs

[l

(C.—1.626-T)

JUZGADDO NUMERO ¢

EDICTO L

-E!‘CE“"‘?LA ‘DE CITACION DE REMATE
ﬁi&n's.enor Juez de primera instancia nu-
i%a““““ de esta capital, por provi-

fos 4 c.le esta fecha dictada en los au-

e T ejecutivo que se tramitan

%Iesdtig Juzgado con el nimero novecien-
GB;_A.“ de mil novecientos ochenta ¥
icm,—;‘ instancia del “Banco Espafiol de
SIESHOL S A - representado por el Pro-
r_,d"n Enrique Fernindez Chozas,
Explotaciones Agropecuarias del
OChent. S. A" sobre reclamacion de
4 ¥ dos millones dos mil ciento

"]]a,-.-_l?l:sefas de principal, y treinta mi-

-dﬂ'dg

Ig;:': de pesetas mds presapuestadas pa-

_e_res'es‘ gastas vy costas, se ha acor-
Beate o . 'C d¢ remate por medio del pre-,

2 la'expresada demandada en la per-
.ﬂ]ﬂlioe SU- representante Jegal, cuyo do-
S€ ignora, a fin de que dentro del

term;
Mma. a':? de nucve dias caompate®ca en for-
log o, = ©Ste Juzgado, personandose en

;@:El’os, opbniéndose a la ejecucion, si

&d € convenirie, haciéndose constar

.I'_ == han sido

o Madrig

h?h'ado.I

. Ora < embaraados bienes de [
M. (80 previo requerimiento de pago.

iBnpoe o, 2 Cinco de julio de mil nove-

dicia) Ochenta y dos.—El Secretario ju-

ISty (F'rmadol-'*\/isto bueno: El Ma-

uez (Firmado).

(A —42446 - T.}

JUZGADO NUMERO 9

S CEDGLA DE EMPLAZAMIENTO
Ttisin, . Flud de lo gcordado vor el ilus-
sefior Magistrado-jugz de prime-

Pita) Btia. numerp pueve de esta ta-
tady' €0 providencia de esta fecha, dic-

ientg.
'Q’“'Pan'ia' b

t‘"“"ﬁftn autos pamero mil ochodientos
hon, 2 ¥ nueve de mil noyecientos

= Mscxuidu.-'. instauciadde la
Sreanti 4 "Modernop-
ik Gty antil alemana "M P

! sirepresentada por el Procuras
L ﬁﬁﬁOr P

Aragén Martin, contra dofia

vidy x i
dor 2 Aguilery Passagali, como. viuda de

g on v
B0k fiano Passagali Villalba, titelar de
18.99) 5, 04y Sal”, en reclamacion de
Por marcos alemanes, se emplaza

v,
dl'_;_':a.lba. "

PO e 1
-ﬂ:edm de la presente 4 los ignora-
rederos de don Mariana Passagal

ara que en término de nueve

Hose . TParezcan en los autos, personin-

-

e

de n:n Iorma; con el apercibimiento que
Qe Verificarlo les parard el petjuicio

hm Maya Jugar, haciéndoles saber- que
Senpaq, > ¢ demanda y documentos pre-
o v UOS ¢ encuentran a su disposicion
Cretaria de este Juzgado, silo en

gy
L ficio plaza de Castilla, tercera planta.

Pary gue e} emplazamiento  exXpres
€ 5S¢ lleve g efecto, expido la presente
nadrid, a diez de julio de mil nOve-
Tudj, O% ‘ochenta y dps. — El1 Secretano
3."-‘13'- (Firmado}, .

(A, ~42.420-T)

IUZGADO NUMERQ 10

Don EDICTO
' lE hrique Calderon de la Iglesia, M-
:ﬂlumda'.l"“ de primera instancia SUS-

0 nimerg diez de Madrid.
mogo saber: Que en este referido Juz-

V¥ con el numero seiscientos diez

2" Los derechos que

“yisto ¢l presente |

de mil novecientos ochenta y uno-B-uno,
y promovidos por “Banco Espafol de
Crédito, S. A, representada por el Pro-
cyrador don Entigue Ferndndez Chozas,
se siguen autos ejecutivos contra ‘don
Florentino Serrino Villena, mayor de
odad. sobre reclamacion de ochocientas
cuarenta y (res mil cuatrocientas cincuen-
ta ¥y cuatfo pesetas de principal ¥ dos-
cientas cincuenta mil pesctas mas calcu-
ladas para intereses, gastos y costas; en
Cuyos, autos, ¥ como consecuencla de ha-
per resultado desconocido dicho ‘deman-
dado en los domicilios senalados como
del mismo, calle Nueva, r_ldmero veinti-
cinco, de Alcorcon (Madrid); calle Va-
lladolid, mimero dieciséis, de la misma
Jocalidad de Alcorcon, ¥ DISO cuarto

de la casa numero uno del "Ediﬁc:o_Mer-
curio”, en San José de Valderas, igual-

mente de Alcorcon, se ha acordado citar

por edictos al repetido demandado, como
presente,

se verifica por medio  del i
citandole de remate ¥ concediéndole
término de nueve dias para que

el
se S persone en Jos @utos y S oponga
a la ejecucion, si-le conviniere; haciendo

2 decretado embargo co-
mo_de su propiedad v sin el previo re-
querimiento de pago. por ignorarse su do-
micilio, sobre lo siguiente: -

1" E| piso cuarto D de Ja casa nume-
ro uno del “Edificio Mercurio”, en San
José de Valderas. de Alcorcon (Madrid).

le correspondan en
¢l piso sito en planta primera de viviens
das, letra B, componente cuatro de. calle
Moraleja, con fachadas también 3 las de
Matadero, Fuenlabrada y Mayor, en Al-
coreon (Madrid), adquirido de don M-
gue] Millin Gomez, mediante documente
privado suscrito el diecisiete. de 430810
de mil novecientos setenta y Seisi —
3.0 Los derechos que le correspondan 0«
bre el piso tercero, letra C, én calle Nue-
va, edificio o blogue “Alamo”, en Algor-
con (Madrid), adquirido de *Condesa,
Socledad Anonima”, mediante documen-
to privado suscrito en dieciséis de febre-
ro de mil i

constar-que se b

novecienlos sctenta y seis. —
Y 40 Los saldos de cucntas cormientes ¥
cartillas de shorra en Banco Espariol de
Credito, Central, Biibao, Vizcaya y Sans
tandgr, de ‘esta capital. _ i
En los autos referenciados s¢ ha acor-
dado también notificar fa existencia del
procedimiento ¥ el embargo acordado ¢en
@l mismo 4 la esposa del demandado,
dona Marfa del Carmen Leon Ricote, a
cuyp objeto s¢ hace extensivo el presente

ieto. : :
Cd’éadd en Madrid, a diecinueve de julio

‘de mi] novecienios ochenta y dos. — El

Secretario (Firmado). —— El Magistrado-

. fimera instancis {Firmado).
}_uc? ge e (A —42425-T)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

Don Angel Llamas Amesiloy, Magistraco-

Juez de primera instancia del Juzgado

aimero diez de los de Madrd, - .

Por ¢l presente hago saber: Qué ¢én
esle ]-uzgado-y.-Secretaﬁa del que r_el‘rcnd'a.
s& siguen. aulos civiles de Lejecutivo: nti
mero ciento treinta 'y uno de mil nove-
cienios ochenta y dos-B, a Instancia de
Sentnisn, 5. Ay contra don Christian de
paz y dofa Maria Jesus G‘gl'cfa de ng_—
rés. DOr uRa cuantia de procedimiento de
doscientas sesenta ¥ dos mil doscientis
setenta v cinco pesetas, ¥ en cuyos aulos
civiles se ha dictado. en su fecha la si-

guiente
. Sentencid ni Bk
Dada en Madrid, a tres de junio de
mil novecientos ochentd y dos. — El se-
n Angel Llamas Amestoy, Magis-

don A ] k
?rc:a:ib.-]ues de primera instancia del Juz-

i 7 de Madrid, habiendo

ol g i juicio c;‘et:utiva,dsegm.
tre partes: de und,. como deman-
ggng: “Serrisa, S. AT, repre atada go:
|a Procurador dofia Maria Rad_rf{aam_z é;..
yol y defendida pOr, Letrado; Eh de
la oua, o demandado, don :cl?-’
oo de Paz y dona Maria Jesis Garciy
de Quiros, que no tienen representacion
i defensa en este juicio, por ao_haberscd ¢
personado gn. ¢l mismo, hallindose de-
Flarados en' rebeldia, sobre $aso do can-

idads; ¥ $
tidads ¥ i | h

debo de mandar ¥ mando’ seguir
ad?l::te J4 ejecucion despachada en los

presentes autos contra don Christian de
Paz y dofiza Maria Jests Garela de Qui-
64, haciendo trance y remate de los bie-
nes embargados. ¥ con su producto, en-
tero ¥ cumplido pago i la ejecutante “Se-
trisg; S. A, por la suma de ciento se-
tenta vy ocho mil ciento ochenta pesetas,
importe del principal, gastos de protesto;
intereses legales ¥ costas causadas o que
se causen, las cuales expresamente im-
pongo a la parte demandada. — Asi por
asta. sentencia, por ln rebeldia del de-
 mandado le serd notificada a instancia de
parte y en la forma prevenmda por la Ley,
definitivamente juzgando, lo pronuncio,
mando v firmo,—Angel Llamas Amestoy.
{Rubricado.)

Y 5 fin de que el presente edicto sirva
de notificacion de la citada sentencia, en
legal forma, a los demandados declara-
dos en rebeldia, se- expide en Madrid, a
catorce de junio de mil novecientos
ochenta y dos. — Ante mi (Firmado).

El Magistrado-Juez de primera instancia

(Firmadol,
(A.—42,421-T)

JUZGADO NUMERQ 10
CEDULA DE NOTIFICACION
Por ¢l Juzgado de primera instancia
miimero diez de Madnd, ¥ en los autos
que se dird, aparcce dictada la senten-
cig, Cuyo encabezamiento y parte dispo-
sitiva son del tenor literal siguiente:

Sentencia

En Madrid. a once de junio de mil no-
vecientos ochenta y dos.— El ilustrisimo
sefor don Angel Llamas Amestoy, Ma-
gistrado-Juez del Juzgado de primera ins-
tancia numero diez de esta capital, ha
visto los presentes autos de juicio decla-
rativo ordinario de mayor cunntia. segui-
dos entre partes: De la unacy como de-
mandante, la entidad “Banco Hispano
Americano, S: A", con domicilio social

Len Madrid, representady por el Procura-

dor don Tomas: Jimenez Cuesta ¥ dirigi-
da por el Letrado don Jos¢ Maria Rome-
ro Moreno; v.de 4 otra, ¥ como deman-
dados. don Fernando Sancho Migoel, don

Antonio Lopez Lopez v don Tomds de la

Torre Nufiez, mayores de edad, industria-
les v vecinos de Madrid, en rebeldia, y
sobre reclamacidn de cantidad.

Fallo: Que estimanda en. parte la de-
manda presentada en nombre del “Banca
Hispano Americanp, S, A, contra don
Fernando Sancho Miguel, don Antonio
Lopez Lopez y don Tomds de la Torre
Nifez, debo condenar v condeno a los
citudos demandados a que en forma so-
lidaria paguen a Ly entidad actora la can-
ndad de trescieptas mil pesetas: ademds
de esta cantidad, debo! condenar ¥ condes
no a los dos primeros demandados cita-
dos @ gue en la misma forma solidaria
paguen fambién a lo entidad sctors otras
doscientas quince mil peseris, mis losiin-
tereses legales desde |y presentacion de
la demanda, sin hager espetial imposician
de lus costas, Desgldsense de estos aulos,
Jos cheques v actas de protesto que re-
sultaron incorfientes, dejando nota'en au-
tos y con testimonio del hecho séptimo
de la demanda rémitanse o 1 jurisdiccin
penal correspondiente por conducto del
ilustrisimo senor Magistrado-laez Decano.

Asi lo mandd v firma, digo, asi por
esta mi sentencia. juzgindo en esta ins-
tancia,. lo pronuncio, mando ¥ firmo <
Firmado y rubricado.

Publicada en ¢l mismo dfx de su fe-
cha.

Y-en cumplimento a lo mandade, para
su insercian en ¢l BoLEmN Orician de
esta provincia, a fin de que sirva de no-
tificacion al demandade en situacidn de
rebeldix ¥ cwvo domicille o paradero ae-
tual se ignors, don Fernando Sancho Mi-
guel; expido A presente con £l visto bue-
po del sefior Juez en Madrid, a veinte de
julio de mil novecientos ochenta y doy.
El Secrctario (Firmadol. - Visto bueno:
El Magistrada-Juez sustituto (Firmadol,

IA—42429:T.)

® JUZGADO NUMERO 10
: IDICTO
Don Enrique Calderon de la Iglesia. Ma-
gistrado-Juez de primers instancia nu-
mero diex de Madrid iploza de Castilla,
piso tercerol .
Hace saber: Que en este, Juzgado, y

con ¢l numero ochocientos veintiséis de
mil novecientos satenta y siete-B, o ‘si-
guen autos ejeculivos a instancia de "Cen-
tral de Financiacion, S. A, contrp Fran-
ciseo Goya Yagiie, calle Carridn de los
Condes, numern setenta v cinco, bajo C,
sabre reclamacién de cvarenta mil nove-
cientas euarenty v Lres pesetds, en log que
por providencia de esta fecha se ha acor-
dade sacar o ly venta e¢n piblica y pri-
mera _suhasta. por término de yvéinte dias
los bienes inmuebles derechos que al fie
nal se describirdn, para cuye Hcto se ha
!.'cﬁa]atll’n el d:’ia veintiséis de octubre, a lus
once horas de sy m a)
S aflana, bajo las si-

* Condiciones

Primera
[La subasta que s¢ anuncia se levard a
3.*?'“ én ¢l dia v hora anteriormente in-
lcados, en la Sala audiencld de este luz-
gado de primera instancia nimero diez de

Madrid, sito en la i i
'R plazd de Castil
tercero. 12, pisg

Segunda

Servird de tipo de la subasta la suma
de dos millones ochocientas il pesetas.

Tercern

Para tomar parte en la misma deberdn
consignar los licitadores previamente en
la mesa del Juzgado o Caja General- did-
I)t-pqsstos. una cantidad ‘igual, al menos
al diez por ciente de 'mencionado ripu'
5iN cuyo req-xisim no:serdn admitidos. '

Cuarta .
.No s¢ admitiran posturas inferiores 2
las dog tereeras partes de dicho Lipo,

Quinta
El remate podrd hacerse. o calided de
ceder 4 rerceros.

Bienes objeto de subasty

Deréchos de propiedad correspondien-
tes 4 don Francisco Goya Ypgte sobre la
vivienda del piso sita en fa calle Carridn
de los Condes, numero setenta v cinco.
planta bajs, letry C, de Madrid, cuya vi-
vienda consta de uUna superficie. de clen-
10 cinco metros cuadeadas, distribuida en
salon-comedor, cuatro dormitofios. coci-
nit, cuarto de bafo; aseo'y dbs terrazas.
Valorada en dos millones ochocientas mil
pesetas.

Dado' en Madrid, a diecisiete de julio
de mil novecientos oclicpta v dos, Doy
fe~~El Secrerario (Firmado) —Ft Mag;g_
;radc-!uez d¢ primern instancty (Firma-
S0l )

(A —T2 AR

I
JUZGADO NUMERO 1
EDICTOD

E.n_ los  aulos ejecutivos nimero mil
seiscientos cuargnta y siete de mil nove-
clentos ochenta-R, a instancig deél Procu-
rador sefior Bravo Nieyes, en nombre de
don Adolfo Gil de la Serna y Barbero,
contra doft Dionisio, Rodrigucz: Atjenza
y dona -Maria Chies Basatita, sobre.pago
de ciento noventa y ung 1l seiscitntas
sesenta v cuatro pesetas de- pripoipal y
setenta ¥ ciaco mik pesetas de costas, se
dictd sentencin, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva son Comosiguen

Sentencia

Madrid, & veinticingo de junio de “mil
npvecientos ochenta ¥ dos.—E| ilustrisi-
mo sefior; don Angel Dier de |a Lustra
Penalvd, Mugistrado-Juez de primeca ins-
lapcia namero once de esta capital, ha-
blendo  visto Ios' gutes antes  refeni-
dos; .

FaHo

Que debo mandar y mando: scguir ade-
lante fa ejecutidn despachada en los pre-
sentes autos contra dichos demandados,
haciendo trance y remdte de los bienes
embargados, vy con su producto, entero
¥ cumplido pago al ejecutante de refe-
rencia de [a cuntldad de clento noventa
¥ una mil sciscientas sesenta y Cuatro pe-
setas: importe del principal, gastos ¢ in-
lereses carrespondientes y costas, causis
das y Que se. causen, las cuales cxpr.c.i:l-
mente impongo 4 la parte demandads,

Asi por estay mi senlencid, que por la
rebeldin de los demandados, Jes serd no-
tificado en Ja formh que Ta Ley previene,
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defimtivamentes jazeaado, lo pronungio.
mando ¢ Lo, —Anzel Diaz de Jla Lastra
[Rubricado).— Publicada ¢! mismo dig=
José Antanio Enrech. (Rubiricads.)

Dado en Madrid, a veinte de julio de
mil novecientos ochenty y dos, para pu-
hhicar pn ol BoleTin Ortcial de esta pros
vincia.- - El Seorétacio (Firmadol—E] Ma-
gistrado-luez (Firmado),

IA—42433.T))

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

Por el presente, ¥ en virtod de !n acor.
dado én el expediente que se tramifa ante
¢l Tuzgado de primera instaacia 'qulqcl'ﬂ
once de Madrid, con ¢l nlimero mflbncn-
to cuarenta v trgs de mil novecientos
ochenta y dos-0, se anuncia la muerts,
gin testar, de dofia Maria del Ca}-men
Asteinza Barbier, nacida en Guernica y
Luno (Vizeaya) el dfa trece de maya de
mil novecientos ocho, siendo hija dc_don
Isaac ¥ de dofia Isabel, smbos fallecidos,
y que fallecio en Madrid ¢l cinco de mayo
de mil novecientos ocheénta y dos, en es-
tado de soltera y sin dejar descendencia
alguna, habiéndole premucrto sus padrés
v sobreviviéndole c¢omo descendicntes
mds inmediatos sus seis hermanos de do-
ble vipculo dofiz Francisca Ana, don
Juan, don Isaac Rogelio, dofia Maria Do-
lores, dofia Isabel vy dona Maria de Be-
goia Asteinza Barbier; y se !lama a los
gue se crean con igual o mejor derecho
‘a la herencin de que se trata, a fin de
que en ¢l término de treinta’ dias pue-
dan comparecer ante el Juzgzado de pri-
mera instancia nomero once de Madrid,
sito en la plaza de Custilla, numero uno,:
y en el expediente numero mil ciento cua-
renta v tres de mil novecientos ochenta
y dos-O, a reclamar la herencia de que
se trata, asl acordado en providencia de
esta fecha.

Dado en Madrid, y pata su publicacidn
en el BoLeTin OF1CIAL de esta provingia,
a 'veintiuno de iuli%‘dgémi! nluvel%i,cntos
‘ochenta y . = El Secretario (Firma-
- ::Ebmmmm instancia (Fir-

m ~ I o . %

-42,427-T)

(A.

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO A

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
Y NOTIFICACION

Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-
Juez de primera instancia ntmero tre-
¢e de los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ordinario decla-
rativo de menor cuaniia nimero cuatro-
cientos setenta y seis de mil novecientos
ochenta v dos, seguidos a Instapcia de
don Manuel Quero PBeltrin, mayor de
edad, casado, industrial y de esta vecin-
dad, calle Sierra de Pedroso, dos, con-
tra dofia Jesusa de las Heras Arranz,
“Mutua  Madrilefa  Automovilista”™ y
los demds ignorados herederos de don
Luis Miguel Pascual de las Heras, sobre
reclamacion de cantidad; en cuyos autos
se ha dictado la siguiente

Providencia

Juez, sedor Bazarra Diego. — Madrid,
uno de septiembre de mil novecientos |
ochenta y dos.—Dada cuenta; los ante-
riores escrito y certificacién Gnanse a los
autos de su razén: Y en trdmite de la
acecion que ejercita, se confiere traslado
con emplazamiento a los demandados
“Mutua Madrilefia Automovilista™, con
domicilio en esta capital, calle de Alma-
gro, numero cuarenta; dofa [esusa de
las Heras Arranz, con domicilio en esta
capital, calle de Maria Teresa Sienz de
Heredia, trece, v los demds ignorados he-
rederos de don Lwis Miguel Pascual de
las Heras, mediante entrega a los dos
primeros de las copias simples de la de-
manda y documentos, con notifigacién de
esta providencia, v a los Gltimos median-
te edictos, que se fijaran en el sitio pi-
blico de costumbre de este Juzgado v en
el BoLeTIN OFI1CIAL de esta provincia, ha-
ciéndoles saber gue tendrdn a su dispo-
sicidn en Secretarfa las copias presenta-
das, a fin de que en el improrrogable tér-
mino de nueve dias comparezcan en los
autos persondndose en forma y contesten
4 la demanda.—Lo manda v firma Su Se-

foria; doy fe,—Santiago Bazarra Diego.

Ante mi, Tomis Martinez Sdnchez. (Ro-
bricados.)

Y vpara que sirva de notificacion
y emphizamiento en  legal forma a
los  gnorados  herederps de don Luis
Miguel  Pascual  de  las Heras,  ex-
pido el presente, que firmo en Madrid,
a uno de septiembre dé mil novecientos
ochenty y dos, — El Secretario (Firma-
do)—Visto bueno: El Magistrado - juez
de primera instancita (Firmado).

(A.—492.378)

JUZGADO NUMERO, |1

EDICTO

Don Rafael Gomez Chaparro, sccidental-
mente, Magistrado-Juez de primera ins-
tancia numero trece de los de Madrid,
Hago saber: Que en este Juzgado, v

bajo el numero mil seiscientos ochenta. de

mil novecientos setenta y ocho, se siguen

autos de juicio ¢jecutive a instancia de

“Banco Allintico, S. A.", representado

por el Procurador sefior Garcia San Mi-
guel, contra don Joseph Holfman v dofa

Aurora Gutiérrez Aguren, sobre reclama- -

cion de un millén cuatrocientas mil pe-
setas de principal y cuatrocientas mil pe-
setas que se calculin para intereses v cos-
1as, en cuyos aulos y por providencia de
hoy se ha dispuesto citar de remate por
medio del presente a los demandado don
Joseph Holfman v dofia Aurora Gutidrrez
Aguren, a fin de que dentro del término

de nueve dias comparezean en los autos,

persondndose en forma, v se opongan a
la ejecucion despachada, si viere conve-
nirles, encontrindose a su disposicidn en
la Secretaria de este Juzgado las copias

simples de la demanda y documentos pre--

sentados,

Haciéndose constar haberse practicado

embargo sin previo reguérimiento de pa-
20, por ignorarse su paradero, sobre los
siguientes bienes: ‘

Primero

Propiedad o dqrechos que les corres-
pondan sobre la finca fistica en Ubiarco
Santander), sitio de Santa Justa, que mi-

de 17 carros. igual a 30 dreas. 40 centi-

areas,
Sezundo

Propiedad o derechos sobre la finca ur-
bana, casa de suelo v piso sin desvin, en
Ubiareo (Santander), sitio
1a, que mide 40
frente,
metros cuadrados.,

Tert:él_'o ' _

Bienes muebles, instalaciones, aeceso-
rios y mercancisas existentes en dichy fin-
¢a y casa, sin
deposito; y

a Cuarto

Saldos y depdsitos de toda clase de
cuentas que mantengan los demandados
en los bancos de Santander, Vizcaya y
Caja de Ahorros de Santander. '

Y para que lo dispuesto tenga lugar
v el presente sirva de cédula de citacion
de remate a los demandados don Joseph

Holfman y dofia Aurora Gutiérrez Agu-
rten, y para su publicacién en el BoLeTn

OriciaL de esta provincia expido el pre-

iulio 'de mil navecientos ochenta y dos.—
El Secretario, P. D. (Firmado).—E| Ma-
gistrado-Juez de
madol,

1A.—42502)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Don Rafael Gomez Chaparro, Magistra-
do-Juez de primerd instancia nfimero
trece de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, ndmero uno, cuar-

ta planta, se siguen autos de Juicio ejécy-

tiva numero mil setecientos cincuenta de
mil novecientos ochenta y uno, a instan-

de Santa Jus-
nies de fondo por 20 de
gue hacen una superficie de 66

perjuicio de su resefia y

sente, dado en Madnd, a veintiocho de

primera instancia (Fir-

cia del “Banco Espafiol de Crédito, So-

ciedad Anonima”, contra don Leoncio Ju-
lidn- Arroyo y otros y dofia Soffa Ro-
driguez Sancheéz, que tuvieron su ditimo

domicilio ¢n Madrid, calle de: Vital Aza.

nimero setenta y cinco, v en la actuali-
dad en ignorado paradero, sobre recly-
macion  de trescientas treintg mil nove-

cientas sesenta v dos pesetas de princi-

pal mds ciento veinte mil pesetas de in-

L

LCreses y costas: v en cumplimiento de lo
acordado en providencia de este dia; se
Cita de remate por medio de edictos a
expresados demandados don Leoncio b~
lidn Arroyo Lopez y dofia Sofia. Rodri-
guez Sinchez, para que en el término de
nueve dias comparezean en los autos per-
sondndose por medio de:Abogado ¥ Procu-
rador; apercibiéndoseles que de no hacer-
o se le declarard en rebeldia; continudan-
dose ¢l procedimiento sin mas citarles ni
hacerles otras notificaciones que 1as que
expresamente determing la Ley, pardndo-
les el perjuiciv a que hubiere ligar en de-
récho.

Se hace constar que por desconocerse:
Su paradero, se ha decretado ol embargo
de los bienes de Ia propiedad de expresa-
dos demandados, sin previo reguaerimien-
to de page, siendo dichos inmuebles em-
bargados los siguientes:

Piso primero, nimero uno, de 13 calle
de Ledn Gomez, nimero setenta ¥y cinco,
hoy calle de Vital Aza, numero setenta y
cinco.

Y para sy publicacidn en ¢l BorEmiy
OriciAL de Ta provincia ¥ en el sitio pu-
blica de costumbre de este Juzgado, ex-
pido el presente que firmo en Madrid, a
nueve de julio de mil novecientos ochen-
ta y dos.——El Secretario (Firmado),—Vis-
to bueno: E| Magistrado-Juez {Firmado),

(A, —42434-T)

IUZGADO NUMERO 13

EDCTO
Don Rafael Gomez Chaparro, accidental-
mente, Magistradb-Juez de primera ins-
tancia nimero trece de los de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado, vy
bajo el nimero ochocientos ocho de mil
novecientos ochenta ¥ uno; se sigcuen ay-
tos de juicio ¢jecativo a instancia de “Fi-
nanciera Seat, S, A", representada por la
Procurador dofia Maria Rodriguez Puyol,
contra don Olimpio Pérez Cid, con do-
micilio en esta capital, y contra dofa Mag-
dalepa Fitima Vaz_ Correia, sobre recla-
mac;dr‘a‘ de cincuenta y siete mil doscien-
1as ochenta y ocho pesetas de principal.
- mids treinta “La ‘?-t:’uuﬁfﬂkugt:ﬁ
PATa intereses 'y costas, y por providen-
cia de hoy se ha acordado citar de re-
mate a la demandada dofia Magdalena Fi-
tima Vaz Coricia por medio del presen-
te, a fin de que dentro del término de
‘hueve dias comparezea en los Aulos per-
~sonandose en forma y an g
cucion despachads, si viere convenirla,
encontrandose a su disposicion en Ia Se.
cretaria de este Juzga

do las copias sim-
ples de la demandy ¥ documento: -
sentados. AR

Haciéndose constar haberse practicado
embargo Sin previo requerimiento de pa-
80, por ignorarse sy paradero, sobre el

vehiculo marca “Seat-128". matri
drid-1284-DH, matricula Ma-

Y para que sirva de cédula de citac
de remate a dona Magdalena Fitima \ig:
Correia y para su fijacion en el sitio pli-
blico de costumbre de este Juzgado ¥ pu-
blmm;:ép en el BOLETIN Oriciar de ‘esta
_provincia expido ¢l presente, dade en ‘Ma-
drid, a veintiséis de julio de mil npove.
cientos ochenta y dos,—E| Secretario (Fir-
mado). -E| Magistrado-Juez (Firmada),

A —42443-T,

JUZGADO NUMERO 14

E EDICTO

n los aitos de juicio ejecutivo, -
dos £n este Juzgado bajo fjsl nﬁmer: ecg:;-
trocientos noventa ¥ seis de mil noye-
fientos ochenta y dos, 4 que después se
hard mencion, se ha dictado resolucisn.
cuyo cn:abezamient_a ¥ parte dispositiva

¢ Sentencia
_En Madrid, a4 diecinueve de iul:
mil__nuvecicntos ochenta v do;u,;l.'lm;l-i?
trisimo sefior don Rafae) Gémez Chapy-
rTo Agyadu. Magistrado-!uez de primera
instancia nimerg catoree de la misma, ha-
b_lendr:- -vis}o 108 presentes autos de'iui-
Lo ejecutivo seguidos g instancia del
Banco Espafiol de- Crédito. §. A", re.
.;presentadb__por ja Pr:ucuradn_r sefiora Ro-

Universitaria, S A"

Qonﬂﬂi_db'. que se en
reheldia._ sabre recl

» Con domicilio des-
cuentra declarada en
amacion ‘de cantidad.

»en d | tivo nimero novecientos “"m,'*
St oponga a [a gie. i

Falla F -
Que estimando la dematida, Pofs
bien daspachada la ejecucion, d!!bl:B

dar v mando siga la mismd adelante’
fa hacer trance y remate de 108 D
embargados a  “Pravision Uqur_si
Sociedsd Anénima'. v con S!J‘_l:_'l‘",n
intezro pago al “Banco Espafiol
dito] 'S. A" de 1a' canntdad Pff“"_’.‘ﬁ}
clamada de doscientas treinfa'y ‘m
novecientas cinco pesetas, intereses,
1S ¥ costas 4 cuyo pago se condend &
samente a dicho, demandado. s
Dado en Madrid, a veintitrés de i
de mil novecientos ochenta y dos:
fe.—El Secretario (Firmado)—El

trade-Juez (Firmado).

(A,

JUZGADO NUMERO 14 =

EDICTO - .

Don  Rafael Gémez Chaparro_ £
¢ Magistrado - Juez de primera inSt
nimero catoree de Madrid.
Por ¢l presente hace saber: il
este. Juzgado, y bajo el nimero MU 2
senfa y cinco de mi] novecientos o€

¥ dos, s¢ sigue expediente a fﬁﬂtmh G
de

Qu

o

Procurador don Carlos Ibdfiez de
dinicre, en ¢l que por proveido &
fecha se ha tenido por solicitada
claracion de suspension de pagos €
entidad “Kimik, S. A.", con 510'?“_
Madrid, calle San Andrés, numero -
ta y seis, tercero, puerta quintd,
dose: nombrado como Intervéntor B
al acreedor mayoritario "“Banco B 7
Americano, S. A", en la persond
que por el mismo'se designe, 10 9%
hace piiblico 1 los fines del B_rq =
to de la Jey de Suspension de Pas
veintiséis de julio de mil NnOYES
veintidas, o mil
Dado en Madrid, a seis de julio 8€ ¥
g:wcciemos ochenta y d":_:-l Doy |
eretario (Firmado), — i
Juez de primera i'ra:;t-arwiaA(!’i!"'.'-“tlo
e

EDICTO -
El ilustrisimo sefior Juez d€
instancia del Juzgado numero qU
los de Madrid, en resolucion d&
cha, dictada en los autos de jui

de mil novecientos ochenta Yd“'
tados 4 instancia de la entidad
til “Setrisa, S. A.", con domicilio
en Madrid, calle de Hortalezd
0 ciento cuatro, contra dOTl,C?“",
Pas y doda Maria Jesis Garcid
que han tenido su domicilio en,ﬂ
tio, calle de la Virgen de |
que doce, y gue actualmente se'h
tado del mismo y se ignoran s
ros, sobre reclamacion de ochoct
mil setecientas veinte pesetas ¢
pal, intereses y costas, ha mal
cite de remate a los referidos ¢
dos para que en el impriJrJ'-Q,!_l“"l-"-r
no de nueve dias comparezcan €0
10s v se opongan a la _eiccuﬂ_ﬂ'-f-
conviniere, apercibiéndoles gue de
rificarlo se continuard el pleito
bﬂl‘;llia de' lgs mismos, oL
propio tiempo se hace coRSER
conforme a lo p‘n.?visto en el 3";_“@]
cuatrocientos sesenta de Ja !‘3’"{;" i
ciamiento Civil se ha practicado
80, sin previo requerimienta':dl'-'
la siguiente finca: e
Piso primero, letra B, sito ‘-n
primera del ‘blogue ntimero doce
Urbanizacion “Virgen de Ic
jadahonda. v la plaza de |
10 sesenta y cuatro del mis
Y para que sirva de citaci
e 2 los referidos daman_flﬁ“:!-
presente cédula -eﬁ_Mndl‘f‘_"' hgdiiiee.
de julio de mil novecientos ¢
El Secretario tFlrmadb‘)x: —

JUZGADO NUMERO 19
RRICTOL | oS :
~ El ilustrisimo sefor Juez d
instancia del ]uzgado mir_l_lﬂ'o‘:".
los de Madrid, en resoluﬂﬁﬂ_‘
cha, dictada en los autos 'eh']&ﬂ
tivo nlimero ochocientos €
de mil novecientos ochenta l
tancia de la entidad mercanti!




MIERCOLES 15 DE SEPTIEMBRE DE 1952

o Sem__ S, A, contra don Javier Mar
en MNZ, casade, que fuva su domicilio
'm'bf_ha”d' calle del Pez Volador, ndme-

Sinco, y de que se ha ausentado, 1EN0:

m&ci?‘i? d"‘: actual paradero, sobre recha:
3%
. .le_mg;!aﬁ cincuenta y seis pesetas de prin-
EE otras treinta y dos. mil pesetas
faleuladas par intcrcsés. costas 'y gastos,
. 4tordado se cite a dicho demandado
: ed:‘{los para que en ¢l término de
fpi“blvit-ai-ws imprarrogables a partir de 1a
Jos: gyt '_Dr_‘ del presente comparezca en
cﬁnv’imob ¥ s¢ opanga a la ejecucion, st le
' ere, bajo uapercibimiento de con-
u?r el pleito en su rebeldia.
Gie. . PYOpio tiempa, y conforme a lo pre-
'j'sen::]_ ed" *‘f articulo nfil cuatrocientos se-
Se e hae fa ley de Enjuiciamiento Civil,
tedido ce saber al mismo que se ha pro-
Miento '3’ embargo, sin previo requen-
M2 a0, P80, del vehiculo matricula
«140-py.
taj; g?m que sirya. de citg.ci(m de rema-
o acitho demandado expido la presente
' ﬂovéc;!ec:;?d' 2 veintidés de julio de mil
Hio (gs. 05 ochenta y dos.—El Secreta:
2 mado),

- (A.—42.432-T.)

IUZGADO NUMERQ 15

Do EDICTO

- _“o.Rafael Gémez Chaparro, Magistra-
ci iue; accidental de primera instan-
‘@ numero quince de los de Madrid
H_s“ partido,

bain ¢ Plblico; Que en este Juzgado,

:ll numero ochocientos ochenta ¥y

B8 ra: mil novecientos ochenta y dos.

insty AMitan autos de juicio ejecutivo a

L

'cndc-'a. de| Procurador sefior Ibadez de
E Iiere, en representacion del “Ban-
“In Spafiol de Crédito, S. A", contra
_mOhlharia EI Cunﬁtal’ S. A'u' Sﬂbﬂ.'
el J¢ un millén de pesetas de princi-
ié"éo%'.“"'“ cien mil pesetas para $astos
ﬁum,as' cuya demandada ha tenido su
m, Cilio en la calle de Isaac Peral, nd-
O Cuarenty y dos,’ primero, de esta
ﬁnnota-l.' en la actualidad en paradero des-
t;Itltl: los cuales, por providencia de
ﬂ.erec}fc?'a- se decretd ¢] embargo de los
dad, . due le corresponda a la deman-
o g.5bre la finca urbana sita en la ca-
" “¢ Hortaleza; nameros ochenta y Seis

ﬁienfocma y acho, antes -ciento doce ¥
© Catorce, de la manzana trcscr:l:ntc;s

Por o8, INscrita en el Registro de 1a
:";:{I:H_!dad nimero seis de esta ciudad;
e Sote el sobrdnte que pudiere existir
“Baf,rOCEd‘Micnto seguido a instancia del
ﬁi—"ﬂam Occidental, S. A", contra dicha
de 'e;: d.ﬂ-‘antc el Juzgado numero diez
- ni na Capital, sefalado con el numero
ochao¥enta y siete de mil novecientOs
‘A m'a_}’ uno-C-dos; y habiéndose acor-
O Citarle de remate por medio del

Tesen :

':ﬁiue tfii concediéndole el término Id"
as : ¢ en los

_.a_!‘_t(is Para que seé person ke

: . ¥ Se oponga a la ejecucion.
_f:_":l*mere; bajo apercibimiento de parat-
. Perjuicio a que hubiere lugar €n
g:"cichg' ~— Las copias de Ja dgmanda ¥
Secra; SHOs estdn a su. disposicidn en Ja
Delarla de este ]ngada,
mi 290 en Madrid, a ocho de julio de
-cr'e;: 9“‘31?!1[05 ochenta v dos. — El Se-
™0 (Firmado)., — E| Magistrado-Juez
Primera instancia (Firmado).
(A—42.415-T)

ITUZGADO NUMERO 15

Don, - EDICTO
E Lu_is Fernando Martinez Ruiz, Juez
S€ Primera instancia del nimero quince

e Madrid. )
"iEHago saber: Que en este Juzgado se
-_"r_'(-,-t;."!" autos de juicio ejecutivo nume:
Ve iscientos ochenta y nueve de mil no-
don Mtos oclienta y dos, a instancid de
Manuel Mufioz Garcia, representado
. Sonits Procurador sefior de Frias Benito,
IM&tiﬁ don Antonio Ruiz Diaz y dofd
de 1 € Marcela Cabezas Gallego, vccmg.-.
Mayoﬂanes. con domicilio en 12 calle de
Cibn ';azg_c'- mimero uno, sobre reclama-
deneis . Santidad, en los que por Provi-
esty fecha he acordado sacar

'a Cid de
L il:::)bhca subasta, por primera VeZ ¥ tér-
Abajo de veinte dias, los bienes que mds
Celehy 5¢ resenardin, sefalindose pard la
el dﬂmdn de la misma las once horas

i@ ocho de noviembre proximo, €n

ciento cuarenta y nueve, mil

la. Sala audiencia de este Juzgado, con las
prevenciones sigaientc;r ‘

Que no s¢ sdmitirdin posIUrds que no
cubran las dos terceris partes de su ava-
a0, ; 5
Los licitadores para tomir parte en la
subasta deberdn consignar en 13 mMesd del
Juzgado © establecimiento al efecto, una
cantidad equivalente al diez por ciento
del mismo, -

Y pueden, asimismo, parlicipar en ello
en calidad' de ceder a un [Creero.

Bienes que e saean subasta
Los derechos que & las d-::_nandados
puedan corresponder sobre el prso sexIo.
letra B, de la casa numero uno de laca-
lle Mayorazgo, en Leganes, mgadus peti-
cialmente ‘en la sump de trescientas cin:

cienta mil pesetas. :
Dado en Madrid, a seis de septiembre
de mil novecientos ochentii ¥ dos.—El Se-
cretario (Firmadp). — El Magistrado-Juez

de primerd instancia (Firmadol.

(A, —42478)

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO
pDon Ernesto Gonzilez _Apariciq. Mgugns-
trado-Juez de primera instancia pume-
ro dieciséis de los de Madrid.

Hago saber: Que en el procedimiento
que se tramita en este Juzgado, de que se
hard mérito, se ha dictada la sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
dicen asi:

Sentencti

En Madrid, a veintiuno de juiio de mil
novecientos ochenta y dos.—EI Magistra-
do-Juez don Erpesto Gonzdlez Aparicio,
er el Juzgado de primera instancid nu-
mero dieciséis de esta capital, -habiendo
visto los presentes autos de juicio eje-
culivo niimero quinientos ochenta y tres
de mil novecientos ochenta y dos, segui-
dos entre partes: De una como deman-
dinte, “Promociones y Construcciones,
Sociedad Anomima™, de Madrid, repre-
sentada por el Procurador de los Tribu-
nales don Carlos” Ibanez de fa Cadinie-
re. dirigido por el Abogado don Jose Pa-
lomino Garcia; y de la otra, como de-
mandado, don Santos de Paz Garcis, con
domicilio desconocido, declarado én re-
beldia por su incomparecencid, sobre re-
clamacion de cantidad; v..

Fallo
Que mando seguir adelante la ejecu-
cion despachada contra don Santos de
Paz Garcia, con domicilio desconocido,
condendndose a que pague al actor “Pro-
mociones y Construcciones, S. A.", do-

miciliada en Madrid, la cantidad de dos-

cientas treinla y nueve mil pesetas, im-
porte del principal, mds los intereses le-
gales de digha suma desde la fecha del
vencimiento hasta ¢l completo pago, y al
abono de fas costas procesales.

Asi por esta mi sentencia, que se no-
tificars por edictos a la parte demanda-
da rebelde, si en el plazo de cinco dias
ao se pide vor el actor la notificacion
personal; 1o mando ¥ ﬁrmlo.-—-F:rmado:
Ernesto G. Aparicio, -lRubncadlo.)

Fue publicada el mismo. dia de su fe-
cha. ;
Y con el fin de notificarla al deman-
dado ¢n rebeldia, cuyo _dpm:eﬂio actual
se desconoce, se libra ¢l presente que se
publicard en el BOLETIN OmcinL de esta
provincia. EEo 4

Dado en Madrid, a :eintrddsdde mlg:i

il novecientos ochenta y dos. —
gzci-r::ario (Firmado). — El Magistrado-

e rmatal:
Joex, tFicRacy (A—42.439=T.)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO Y

' do de primera instancia nume-
ro-E:lE]eg;%gtc de Madrid, en providencia
dictada én el dia de boy en ¢l expdien-
te numero no\'eeien:los. tAr_ecc d;j _mg f:;.
veci henta y dos-A. seguido 4 ins-
it Aﬂ'r_iana Leonor Ossorio

ancla, de dofia Adriana’ Leonor -
‘\?I:Eiiscal'. con el Ministerio Fiscal. sobre
;ieélaracidn' de herederos abintestato por

i iento de su medio hermana dona
ﬁla:fi‘:m;iz Ossorio Martin, ha acordado
librar el presente para hacer saber la
muerte - sin - testar de dofia Maria Paz
Ossorio Martin; hija de Antonio y de

Emilia, marutal de Casarnobios del Muon-
e (Toteda), e evpidn de spltern
jar ascendientes m descendientes, rovla-
mando su herencia s (heFmaoa),  digo:
su medio hermang, dofa Adriana Leonoy
Ossono Marniscal, v asimismad o se Hama a
Ja§ que se crean con igudl o mejor dere.
cho & lo musmn para que comparézean o
reclamarla en referido expedienite,

ein Jda-

Y para su pubbcacion an gl Bol e
Oyt de est provineis expldo el pre.
sente en Madrid. a divcinoneve de' julio

de mil novecientns ochenta v dos El

Secreramio | Firmado) Visto bueno: El

Juez de primera instantia (Firmade)
(A—12441-TH

JUZGADO NUMERDO I8

EDICTO

En wvittud de providencia de hoy, dig-
tada por el ustrsimo sefior Magistrado-
Juez de primera instandia’ ndmero dieclo-
che de Madrnd, en aulos ‘gjecutivos nti-
mero mil quinientos noventa y cuatro de
mil novecientos ochenta ¥ uno-M, segui-
dos en este Juzeddo a nstancia del Pro-
curador sefior Aguilar' Fermindez, ¢n nom-
bre y representacion de “Miguel del Pa-
lacio, S. A., contrd don Antonio Martin
Dorado, en reclamacion de cantidad, se!
ha acordado sacar a la venta en publica
subasta, por primera vez, los biencs em-
bargados siguientes, que salen a licitacion
por lotes separados:

Primeéro

Una mdquina de cortar embutido, de
cuchilla eirenlar, marea “Cely”, sin ndme-
ro de fabrnicacién visible,

Una méquina de cortar huesos, de sie-
yra, marca TCely”. sin numero de fabri-
cacion visthle.

Una balanza marca “Cely™, con uni ca-
pacidad de diez Kilogrumos, sin niimero
visible de fabricacidn,

Una cdmara frigorilica, metglica; marca
“Fri-Al"; con motor acoplado de 0,50 HP.
"y con unas medidas exteriores de 1,20 por
1,20 por 2 metros de altura,

Cuyos bienes muebles han sido parcial

Segundo

Derechos de traspaso correspondientes
al demandado sobre ¢l local de nggocio
destinado # carniceria y charcuterta, sito
en el Mercado de Uséra, en la calle de
Ampare Usera, de Madrid, puesto niime-
ro trece, en planta primera, ¥ que han
sido pericialmente valorados en doscien-
tas cincuenta il pesetas (230.000 pese-
tas).

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia nlmero dieciocho de

mero uno, quinto derecha, despacho vein-
1e, se ha senalado ¢l dia dicz de noviem-
bre proximo, a las doce horas. bajo las
condiciones siguigntes:

Primera
. Servird de tipo pary esta subasta ¢l
de ciento setenta y Ilres mil pesetas pira
¢l primer lote, y doscientas cincuenta mil
pesctas nara el segundo, no admitiéndose
posturas qie no cubran lids dos terceras
partes del mismo,

Segunda '

Para tomar parte en la licitacién debe-
rd consignarse previamente en lg Secre-
taria del Juzgado &l dicz por cientd de
dicho tipo, sin cuyo requisito nadic serd
admitido a licitar.

Tercera

Podrd hacerse el remate a calidad de
ceder a un tercero.

Cuarta
En cuanto al segundo lote, los derechos
Lde traspaso del Jocal, ¢l adguirente de
los mismos contraerd la obligacidn de
permanecer en é sin traspasarle ¢l plazo
minimo de un afio, destinindolo durante
ese tiempo, por lo menos. a negocio de
la misma clase que el gue ejerce en el
local el ‘actual arrendatano (carniceria y
charcuteria) demandado en el procedi-
miento, ¥ la aprobaciton del remate goe-
dard en suspenso hasta que transcurra el
plazo de treinta diss hibiles, contados a

partir de aquel eén que se nofifique por

mente vilorades en ciento setenta y tres
| mil pesetas 1173.000 pesetas).

Madrid, sito en lz plaza de Casulla; nt-

el juzgado al srrendedor 1 migjor posty
ra ofrecida, & Lin de qué punda efercitar
durante dicho plazo el derecho de anteo
que fa Ley cumsede, todo ¢l confarme &
lp prevenido enilos articulos remta .y dos
y Areinta vy o tres 'de ln vigente lev de
Arrendamicntos Urbunos, \

Y para geners) comocimienta cxpido el
presente en Madnid, a seis de sepliembre

de mul novecientos ochenty y dos-—El
Secretario (Firmadol.- El Mugistrado-Juey
de primera apsiancia (Firmoado).

1AL ,4{.48}‘!

JUZCGABRO NUMERO 19
EDHCTD

En virtud de |0 acordado por el ilus-
trisimo. sefor’ dun Tomas Garcia Gonza.
lo, Magistradu Juez de este Juzgada de
primern instancia: numerds digcinueve, en
¢l expedientd numero mil doscientos doce
de il novecientos. ochenta y dos, sobre
suspensian de pagos del comerciante in-
dividual don Antomo Enrich Valls, con
domicilio en: Madrid, paseo de la Caste-
llana, numero ciento Lreinta, promovide
por ¢l misnio; s¢ hace piblico gque por
auto dictado en ¢l dia de la fecha ‘én
dicho expediente; se ha temdo por soli-
citada la declarscion de suspension de
pagos de dicho sefior,

Se expide ¢ presente en Madrid, a
once de agosto de mil navecientos ochen-.
ta. vy dos.—(Firmado).

(A-42424-T)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO
Don, Gabriel Genzdlvez Aguadg, acciden-
talmente, Magistrada-Juez de primera
instanciy numero vemie de los de Ma-
drid. :

Hice saber: Que en los presentes au-
rog e jwelo egjecutivo ndmero setecien-
tos  cincudnta v cuatrao de mil noveciens
tas ochenta, a Instancia de Antonio Gar®
via Clemente, represéntado por el Procu-
rador sefior Ihidfez de la Cadiniere, ¥
contra la Tlusteisima sefora dofa Carmen
Gomez Acebo Silvela, con domicilio en la
valle de Juan: Bravo, numero nutve, hoy
en ignorado paradero, sobre reclamacion
de cantitd, en los que se ha dictado la
sentencia de fecha weinticineo de junio
proximo pasado, Gue contiene el si-
guiente;

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante Ja ¢jecucion despachada en los pre-
sentes autos contra o ilustrisima sefiora
dofia Carmen Gomez Acebo Silvela, ha
ciendo trance y remute de los bienes em-
bargados, v ¢on su producto, entero y
cumplido pago 4l ¢jecutante don Anto-
nia Garcia Clemente por la suma de un
millén ciento setents y tres mil ciento
setenta vy sicte pesetas de principal, mas
aparte las de gastos die protesto, intereses

Jdegales y costas causadas y que se cau-

sen, las cuales expresamente impongo a
la parte demandada, '

¥ con el fin de que sirva de notifica-
cion de L sentencig dictada o la deman-
dada antes expresada, expido el presen-
te que firmo en Madrid, a catorce de
julio de mil novecientos ochenta y dos,
E| Secretario (Firmado).— El Magistrado-
Juez (Firmado), :
(A--42448 - T

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

En los autos nimero setecientos ochen-
ta y cinco de mil novecientos ochenta,
qué s¢ siguen en este Juzgado, se ha die-
tado la providencig del tenor literal si-
gurente:

Providencia r

Madrid, a uno de septiembre de mil
novecientos ochenta y dos, - Dada cuen-
ta: el anterior escrito tinase a los autos
de sy razon; higase saber a dofia Luisa
Herrera Ramirez, esposa del demandado
d_gn Antonio Fernindez Benayas, a los
fines prevenidos en el articalo ciento
cuarenta y cuatro del Reglamento Hipo-
tecario, la existencia de los presentes au-
tos de juicio de menor cuantia, a instan-
cia de "Herederos de Gomez Tejedor, So~
ciedad Andnima", contra el marido de
dquélla, don Antonio Ferndndez Benayas,
asi como yue para responder de cincuen-
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ta v dos mil sefeciéntas treinta ¥ nueve
pesetas de principal y dieciocho mil’ pese-
tas calculadas para intereses ¥ costds, se
ha causado embargo, como de la propie-
dad de éste, sobre el piso letra €, en plan-
ta tercera, quinta de construccion, con
acceso por Ta escalera derecha, de la casa
numero dos de la calle de Tia Princesa Dq-
fia Sofia, hoy calle de Porto Colén, ni-
mero catorce, en el Parque dé Lisboa, de
Alcoreon.

Al efecta, notifiquesele esta resolu-
cion por edictos, uno de los cuales se
fijard en el sitio de costumbre de este
lazgado., insertindose otro en ¢l BOLETIN
OrFiciaL de egta provingia.

Lo manda v firma Su Seforia, de que
doy fe. — Huet, — Ante mi, Carlos Al-
varez. [Rubricados.) .

Y para que sirva de notificacion a dofa
Luisa Herrera Ramirez, expido ¢l presen-
te en Madrid, a uno de septiembre de mil
novecientos ochenta y dos.—El Secreta-
rio (Firmado).—Vista bueno: El Juez de

primera instancia (Firmado).
(A—42457)

JUZGADO NUMERO 2]
EDICTO

Don Rafae] Estévez Ferndndez, Magis-
trado-Juez de primera instancia ndme-
ro veintiuno de Madrid, por vacacion
del titular, |
Hace saber: Que en Jos autos de jui-

* clo ejecutive ntmers mil guinientos
treintd y cuatro de mil novecientos
ochenta y uno. de que después se hara
mencidn, se ha dictado seéntencia, cuyo
encabezamiento 'y parte . dispositiva son
las siguientes:

Sentencii

En Madrid, a quince de julio de mil
novecientos ochenta y dos. —El Magistra-
do-Juez don Rafael Estévez Ferndndez,
en el Juzgado de primera instancia nome-
%o veintiuno de esta capital, habiendo
visto Jos presentes autos de juicio ejecu-
tivo nimero mil quinientos treinta ¥ cui-

. ' ‘ochenta v una,.
%Mwe“ph tes: -'d@-.?uﬁi;“-m" no de-

mandante; “Promociones y Construccio-
nes, S, A", representada por ¢l Procura-
dor de los Tribunales don Carlos Ibidfez
de Ja Cadiniere y dirigido por Abogado
sefior Camacho Menéndez; y de la otva,
como demandado, don Lucinio Gonzdlez
Ortega, declarado en rebeldia por su in-

comparecencia, sobre reclamacion de can-

tidad: v...

Fallo _

Que mando seguir adelante la ejecu-
¢ién despachada-contra don Lucinio Gon-
zdlez Ortega, condendndole a gue pague
al actor “Promaciongs y Construcciones,
Sociedad Andnima”, la eantidad de tres-
cientas treinta y seis mil cuatrecientas
cuarenta |y cincg pesetas, importe del
principal, mds los intereses legales de di-
cha suma desde la fecha del vencimiento
hasta el completo pago y al abona de- las
costas procesales,
tencia, que se notificara por edictos a
la parte demandada y rebelde, si en el
plazo de cinco dias no se pide por el ac-
tor ta notificacidn pérsonal, lo-mundo ¥
firmo. — Rafael Estévez Fernindez. (Ru-
bricado).—Publicada en el mismo dia.

Para que sirva de notificacién a don
Lucinio Gonzdlez Ortega s¢ expiderel pre-
sente en Madrid, a veinte de julio de
mil novecientos ochenta y dos. — FE] S.e-
cretario judicial (Firmado). — El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-
do), X
) (A—42.449-T)

JUZGADO NUMERO 22

EDICTO

Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta, Ma-
gistrado-Tuer de primera instancia .
mera veintidds de Madrid.

Hago saber; Que en este Juzgado, ¥
con ¢! ntimera mil setecientos treinta ¥
cuatra de mil novecientos ochenta y dos-
A, se tramitan autos sobire divorcio' pro-
movidos por dofia lsubel Retana Morales,
mayor de- edad, casada, empleada, veci-
na de Madrid, paseo de las Delicias, nu-
mere cincuenta ¥ Siete, representada poe
¢l Procurador don' Federico Bravo Nie-
ves, contra su esposo don Angel Arturo
Cejude Gamez;, mayor de edad, casado,
sctualmente en ignorado paradero, y ‘por

- Asi por esta mj sen-

medio del presente se emplaza a dicho de-
mandado para que en el término de vein-
te dias, contados a partir de] siguiente a
la publicacion de este edicto en el Bore-
TN OFiciaL de la provincia de Madrid,
comparczea en este proceso, s¢ persone
en forma. y conteste a la demandy, cuyas
copias y las de los demds documentos tie-
ne a su disposicidn en esta Secrétaria,
kajo anercibimiento de pararle el perjui-
cio a oue haya lugar en derecho.

Dado en Madrid, a ocho de julia de
mil novecientos ochenta v dos. — El Se-
cretario (Firmado), — El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A—42.436-T)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO

Don Ignacio Sieyra Gil de la Cuesta, Ma-

gistrado-Juez de orimera Instancia ndg-

mero veintidos de Madrid.

Hago saber! Que én este Juzgado, v
con el ntumero mil setecientos cuatro de
mil novecientos ochenta v dos-A, se tra-
mitan autos de divorcio promovidos por
dona Angela Muriana Laguna, mayor de
edad, casada, sus labores, vecina de Ma-
drid, calle José del Rio, numero treinta
¥ tres; representada por Ja Procurador se-
fiora dofia Maria Teresa Vega Crespo,
contra. su esposo don Mariano Toledo
Gamazo, mayor de edad, casado, actual-
mente ¢n ignorado paradéro, v por me-
dio del presente se emplaza a dicho de-
mandado para que el término de veinte
dias,. contados a partic del siguiente a'la
publicacion de este edicto en el BoLETin
OrFic1aL de 13 provincia de Madnd, com-
parezea en este proceso, se persone en
forma y conteste a la demanda, cuvas co-
pias ¥ los demds documentos tiene a su
disposicidn en esta Secretaria, bajo dper-
cibimiento de pararle 2] perjuicio a que
haya lugar en deérecho.

" Dado en Madrid, a doce de julio de
mil povecigntos ochenta v dos, —~ F| Se-
cretario (Firmado). - = El ‘Magistrado-Juez
de priméra instancia (Firmado),

1‘-‘\.‘_ —_'?'2‘4*‘4-591'1
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JUZGADO: NUMERO 22

EDICTO
Don Igndcio Sierra Gil de la Guests, Ma-
gistrado-luez de primera instancia ni-
mera veintidds de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado, v

con ¢l nimero  cuatrocientos setenta y

uno de mil novedientos ochenta v dos-G.

se Lramitan sutps sobre divorcio promo-
vidos por dofia Adela Mufioz Muela, ma-
yor de edad, casada, hostelera, vecina de

Madrid, calle Cafiada, ndmero once, re.

prescotada por el Procurador don Juan
Corujo. y Lopez Villamil, contra su espo-
so don Sixto Manuel Garcia Toldn, ma-
yor de edad, casado, actualmente en 1g-
noradoe paradero, ¥ por medio del presen-
te se emplaza a dicho demandado para
que en ¢l término de veinte dias, conta:
dos a partir del siguiente a la publica-
cidn de este edigto en ¢l BoLETIN OFICIAL
de la provincia de. Madrid, comparezca
en este proceso y se persone én formas
¥ bajo apercibimiento de pararle el pers
juicio.a que haya lugar en derechd.

Dado en ‘Madrid, a veintitino de julio
de mil novecientos ocheata y dos, — EI
Secretario (Firmado). — El Magistrado-
Juez de primera Instancia (Firmadol,

(A.~42.396)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE NOTIEICACION
En. los autos seguidos en este Juzgado
con ¢l numero cuatrocientos sesenta -y
cinco de mil novecientos ochenta y dos,
sobre demanda de divoreio, a instancia
de don Juan Monedero Berlinches, Tepre-
sentado por ¢l Procurador senor Jimeno,
contra dofa Josefina Garcia Mora, fa cual
se encuentra en ignorado paradero, se ha

dictado la siguiente

~ Sentencia :

En Madnd, a sicte de junio de mil no-
veclentos ochenta v dos. - El ilustiisimo
sefior don Romgn Garcia Varela, Magis-
trado-Juez de primera instancia nimero

veintitrés de los de esta capital, habien. |

do visto 10s autos sobre divorcio, trami-
tados en este Juzgado a instancia de don
‘Juan -Monedero Berlinches, representado

por el Procurador sefior Jimeno Garela y
defendido por Letrado, contra doia Jo-
sefina Garcia Mora, en rebeldia. .

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por el Procurador sefior [imeno Gareia,
cn nombre v representacion de don Juan
Monedero Berlinches, contra dofa Jose-
fina Garcia Mora, debo de acordar ¥
acuerdo el divorcio de los mencionados
conyuges, ¥ por ello, la disolucion de su
matrimonio, sin hacer especial pronuncia-
‘miento sobre las costas causadas, —Comy-
niquese esla sentencia al Registro Civil
en que conste el matrimonio de los liti-
gantes. For la rebeldia de dona Josefina
Garcia Mora, notifiquesele esta sentencia
en la forma prevenida en el articulo sete-
cientos sesenta v nueve de la ley de En-
juiciamiento Civil.—Asi por esta mi sen-
tencia, definitivamente juzgando en pri-
mera instancia, lo pronuncio, mando y fir-
mo,—Firmado y rubricado..
~ XY para que sirva de noticacién ¥y Su"
insercion en el BOLENIN Oricial de la
provincia, expido y firmo el presente en
Madrid, a veinticuatro de julio de mil no-
vecientos ochenta v dos. — El Secreta-
rio (Firmado).

(A.—42.428-T)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefor Magistrado-Juez del juzga-
do de primera instancia numero veinti-
trés de esta capital, én resolucion de esta
fecha, en expediente de demanda de di-
vorcio nimero mil doscientos noventa y
tres de] ano mi] novecientos ochenta v
dos, promovido a instancia de dofa Jo-
sefa Egea Penalver, representada por la
Procuradora sefiora Ggacia Moneva, con-
tra don Antonio Fernando Nve Obiang,
el cupl se encuenjra en ignorado para-
dero, por medio de la presente cédula se
le confiere traslado de Ja demanda y se
le emplaza para 'que gn e} término de
veinte dias comparezcd en. autos, perso- |

LOrm conteste a fa deman-
as Tdpe ""'.:r;*}f'ﬁ' o | aque S y

comparece ni alegare justa causa que lo
imipida. serd declarado rebelde, parindole
el perjuicio a que hubiera lugar en de- |
recho. :
.Y parx que sifva de emplazamiento ep |
forma y su insercion en el BoLeTin OFi-
CIAL de la provincia, expido y firmo el
presente en Madrid, a veintiuno de julio
de mil novecientos ochenta y dos, — El
Secretario, P. O, (Firmade).
(A—42:417-T)

IUZGADO NUMERO 23

_ EDICTG.

Pon Ignacio Sierra y Gil 'de la Cuesta,
Magistrado-Juez de primera instancia
nimero. véintitrés de esta capital,
Por ¢l presente edicto hace sabers Que

en este Juzgado y mi Secretaria se si-

Ruen autos numero mil ciento cincuenta

¥ dos de mil novecientos ochenta y. uno

& instancia de_ddon_ Agustin Fuentes Min’

80, representado por el Procurador don

Manuel del Valle Lozano, en 'numbrg ¥

representacion  del mencionado  seor,

contra dofa lsabel Vilarifio Araujo, que

'S¢ encuentra én ignorade paradero, ¥ en
acordan-

los que se ha dictado sentencia,
do la publicacion del presente, por medio
del cual "se notifica a dichg demandada,
en rebeldia, dofia lsabel Vilarifio Araujo,
i: gfncmmﬂa sgtenci'a, cuyo encabeza-
~miento y parte dispositiva son de| t
e positiva’ son de| tenor
"En Madnd, a nueve de
novecientos ochenta v das,
‘Mo sefor don Romdn Garcia Varela, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia name-
fO Veintitrés de ‘esta capital. Habiendo
visto 10s autos sobre demanda do divor-
tlo seguidos a instancia de don Agustin
Fuenges Mingo, fepresentado’ por el Pro-
curador don Manuel del Valle Lozano y
defendido por el Letrado don José M.
Claver Montes, contra dofa Isabe] Vila
r-:_;"go Araujo, Que se encuentra en sitya-
Cion de rebeldla en los presentes autos:

junio de mil
—E) ustrisi-

| Fallo
Qué estimando Ia demanda formulada

por el Procurador sefor Del Valle L
. . [ L] 0‘
#3no, ¢én nembre y representacion de don

#

Agustin Fuentes Mingo, contra dona 1’;"-#
bel Vilarifo Araujo, debo de “-co.'d-i o8
acuerdo @ divorcio de los menciOnS
conyuges, vy, por ello, la dts_c!lu¢ldf.'-~-.-"
matrimonio, sin hacer especial pronuiziC s
miento sobre las costas cauSadas. T
niquese esta sentencia al Registro' Civil e
que conste el matrimonio de los i g
tes ¥ el nacimiento de los hijos de -
Que igualmente debia de acordar ¥ &
daba lo siguiente: 1.° Queden 108 ‘
de los sujetos del pleito bajo la '.5- ‘
custodia y potestad de don Agustin FUECE
tes Mingo.—2." Se asigna e| usO ¥ ort
frute del domicilio conyugal del C N,
dante, que residira en el mismo en
pafiia ‘de sus hijos.—3." Se atribuy
bién al actor el uso y disfrute del M9
liario y ajuar doméstico existente deln
vivienda familiar. -4.° La dis?'“‘“-é.“:. :
sociedad de gananciales habida entre
litigantes, efectivandose la liquidact
la misma por el cauce procedimen
rrespondiente, — 3. Por la rebeil
dona Isabe] Vilariio Araujo, notk
esta sentencia en la forma preve
] articulo setecientos sesenta ¥ BY
la ley de Enjuiciamiento Civili — -
esta mi sentencia, definitivament
gando en prin;_tera instancia, lo P
cio, mando y firmo. e

Y para su publicacion en el BDI
Oriciar de esta provincia ¢xi?13,¢- :lE
sente en Madrid, a doce de ;_ng_o__,._ Ta
novecientos ochenta y dos. - =
tario_ (Firmado). EI Mz%l}-‘?‘f-.

1 i 13 (Firmado).

de primera instancia m:’_,‘m,
= o
JUZGADO NUMERO: 235 L

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO P

En virtud de lo acordado O &2
trisimo sefior Magislrado-]qcz_@“
ra instancia ndmero veintitres:
drid, en resolucion de esta fechd. €
nimero ciento. cuarenta y NUEYE
novecientos ochenta y dos, # 188
don Heliodoro Jiménez Vila, r®
do por la Procutador sefigrd.
‘Membibre, contra dona Mag ale
me Anselmi, gue se encuentra €
rado paradera, por medio de la P
cedula se emplaza para que en =
de veint¢ dias .comparezca en BUY
sonindose en forma y conteste
manda, bajo apercibimiento de GUE
camparecé ni alegare justa ClAEes
la iif‘l_nida- serd declarada rehe{d&
dole el nerjuigio a que hubiere &
derecho. v

Advirtiéndoia que las copias-d¢ L
cho, i 2 d &
Advictiéndole que las coplas :F P
manda y de las presentadas se €0
en Secretaria de este Juzgado.

Y para que sirva de -emplazam
forma y su insercion en ¢l Bok
ciaL de la provincia expido el 5
Madrid, a primero de abril @2
vecientos ‘ochenta y dos. —
rio; P. O, (Firmado)

X
ot
L

—

X

g
(OIS
o
o .

JUZGADO NUMERO 2%
. EDICTO 5
Don Roman Garein Vareld, Z0C
Juez de primera instancta nEEE
titrés de estg capital. _
Por el presente edicto hace sd
en este Juzgado y Secretaria €8
frenda se tramitan aultos m_{mf-",’
cientos veinticuatro de mil MO8,
ochenta y dos, sobre demanda Io S
¢io, a instancia de dofa AP"-.;_- "
reno Chocano, representada P"f
curador seriora Montes A_BUS_‘.L%_'-
Miguel Gargia Bueno,
en ignorado paradero, y &R
proyidencia del dia de hoy ha 2
dada la publicacion t?el _pr@.‘e.;-‘ ;
dic del cual se emplaza @ &%
dado a fin de que en términﬂ.,ﬁ
dias comparezca en los autos B
de Abagado y Procurador ';eﬁ%ﬂ at
la demanda, bajo apercibil e
‘no. verificarlo podra ser. e‘-"-'
tuacion de rebeldia y l¢ PR
juicio a que hubicre lugar:
constar que las copias del.
se encuentran en la Secrotaria
gado, (¥
Dado en Madrid, & primerer,,

1

wr i

¥

tiembre de mil novecientos 0€
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l‘ :s_‘g"-‘-rf:lai_'lo (Firmado).—E| Magistrado-
' #rimera instancia (Firmade).

(A.—42.495)
'»I .~ JUZGADOD NUMERO 23
; :
.r Fn AEDULA DE EMPLAZAMIENTO
¥i¥tud de lo agordado por el ilus:

'qt{ﬁ“ﬁim;as*ﬁ‘” Magistrado-Juez de prime:
'F“'ﬂl" OCia -nimery veintitrés de esfa
'.ﬁp?:‘.l' en resolucidn: de esta fecha, €n
.%a_tnm dl-‘_d-:n-.mda de divolcio, 8 ns-
Vag de dofa Carmen Munzanero. Na:
fior fepresentada por el Procurador se-
Tedes :;"“h Fortin, contra don Julidn Pa-
‘fiorad,, artin, el cual se encuentia bn 13
m,é%.g“‘ddmg. por mediol de lu pre-
: 'mau; ula se le confiere traslado de la
o '-térm‘:l y s¢ Je emplazg para que en
Aulos, ”-ED, d“‘ veinle dias compaiczea £h
Rl e SOndndose en, forma v conteste
¢ oemanda; bajo apercibimiento de que
i_ti';ﬁn?. COmpurece nj alegare justa causa
S u?ﬂlmlpldll sera declarado ';'ebgldcf Pl
e £l pérjuici 9 s iore lugar
€n d*ﬂ:chu_’ juicic a que hubie IR
) fiz;nf“‘“ que sirva de emplazamiento _<h
'M d}l sy insercion en el BotviN Orl-
*’éﬁ;&le R provincia. expide v Hrmo e!
de mi; € ¢n Madrid, a -upo de septiembrie
s";‘ffel Ngvecientos ochenta ¥ a5 —
T o 'FU-“‘I.QLIIJ], :
| A —A42:469)

-

. IUZGADO NUMERO 24

EDICTO

By Wsttisimo  sefior- don [ynacio Sierrd
" | Lde la Cuesta, accidetnal. Magistrado=
. %2 del Juzgado de primera instancnd

- N ¥
Mimerg veintjcuatre de esta capital,

BR‘F"BB sabers Que en el procedimicnto
o I

e BNEID. cuatrocientos seis’ de mil no-
‘;“emﬁs beHenta y dos, a instancia del

s 5;“-‘-:"“‘101 sefior Requejo v Pérez de
Kot e nombre de don. Josg Antonio

-de:; Para gue sirva de notificacion
llg's

&‘:—fﬂed Beal, contra dofia Amel?a Mc_r.
e Dichi Lopez, ha recaido, la siguiente
Srrencia

veinticinco de junia, de
Wasiovecientos ochenta v, dos.zVistos
el Ilusuimmo sefior  don Pedro Gon-
PP"?‘!“. Magistrado-juez del lu_zngl?-
enha - PTimera instancia nomera. Ve
'?tt:tiq de Madrid, los autos seguidos bajo
i!qf Mero cuytrocientos sels de il no-
e E“‘Q_s vchenta y dos, sobre disulucion
oy 1o monio por divereio, instados por
e Antonio Martinez Feal, miyor

"ﬁ“ Madria,

i ]

il
4o ge

de edi, ,
& 8ad, casado, industrial, vecino de Na-

mﬁme (Madrid), representado’ por el
Sopador senor Requejo y Pérez do
Loy ontra dofa Amelia Mercedes Dieh!
» Mayor de edad; casada, en para

ez
S0 desconocido actualmente. .
Fallo

ei.s?."" estimarido Js demanda de disolu-
lagy 'g" Watrimonio por. divoreio, formu
divos o2 declarat y declaro disuelto por
Jose €0 &l magrimonio contraido por don
!ia N"A.“IOEO Martinez Feal y dopa Ame-
de o ctdes Diehl Lopez €l dia cuitro
dos. f}'“ de mil novecientos: cinf.-ucnta v
cﬂu NSeTito on el Registro Ciw‘l -:;e. Lé
folig nimeéro dos, al tomo diecisielt
.1 'aehtm"?i‘-'“ws ochenta y tres vuelto.
':Efmu;-o déclarar y declaro disvelto el ré-
ety | econdmico matrimonial. Andtese
l'st resalucion, uny vez firme; en €l Re-
;?!it!ue ¢anstan mscritos el matrimonio
' hﬂﬁbm‘:‘.m“'mu de los hijos; librese eX-
lag oo Sin hacer expresa imposicion de
Senpes s del juicio. — Asi por esta mi
5ty 'incia' _ definjtivamente -iuzgando-ﬁcn
mo. NStancia, lo pronuncio, mando y fir=

Andada dofia Amelia Mercedes Diehl

10, mediante su publicacion en €l
ol oo N OFICiAL de la provincia, expido
e %’i,ﬁ_f-'n_te, que firmo en Madrid, & vemn-
doae Jjulio de mil povecientos ochentd ¥
Si::,-afl Secretarip (Firmado). — EI Ma-
';!’ﬁaau]'o.hez de primera instancia {Fir-

(A.—42390)

EL BOLETIN OFICIAL de In
Provincia de Madrid se publica
iariamente, excepto los domingos

drcio ceguido en este Jurgado bajoT

Civil de La Corufia namero dos:

ala

qQue se epcuentra en ignorado pas |

JUZGADO NUMERO 24
ETHGTO

on Tenacio Sterea: Gil de la Cuesta, ac-
Dcrildeiaal Mazistrado - Juez del Juzgado

de primera instanciy nlimero vembicua

tro de Madnd.

Hago 'saber s Que en el procedimenta
de divercio seguido en esie Juzgado baja
el numero trescientgs [rewnta y odho de
mil novecipntos ochenta Y dos, 1 instan-
cin del Procurador don Eduarda Morales
Price. .en pombre de ‘dofia Maria Isabel
Escribano. Murtinez, contia don C.url_os
Alfonso Rospigliosi ¥ Ferndnglez de Cor-
doba, ‘ha recaido sentencid, CBYO encabe-
samiento ¥ fallo es del sigulente: oo i
mr;i'f'; Madrid, a treinta de iunip de mil
novecientos ochenta y dos,—Vistos paf
¢l ilustrisimo sefior don Pedio Gonzdlez
Poveda, Magistnada-juez del Juzgado de
primera dnstantia numero veinticiatro de
Madrid, los autos seguidos bajo el ad-
merp Llescientos treintd ¥ _'c-_chu de mil
navecientos ochenta ¥ dos, & instancia e
dofa Maria. Isabel Escribano -Martinez,
mayor de edad, casada, Secretaria, veci-
na ‘de Madrid, calle de Galileo;, numera
setenta ¥ Cinico, representada por ¢l Pro-
curador senor Morales Price, contra don
Carlos Alfonso  Rospiglios) Ferndndez,
mavor de edad, casado, actualmente en
patadero desconocida, sobre disolueion, de
matrimonig por divercio..

Fallo

Otie estimando la demanda de disolu-
cion de matrimonic’ pof divareio, debo
decharar v declaro disuelto por divortio
¢l matrimonio contraido por dofit Maria
{sabel Escribina Mariinez ¥ don Carlos
Alfonso Rospighosi Fermindez de Cordo-
ba el dia dieciocho de jumo de mil no-
vecientos sesenta y cinco, inscrito en ¢l
chiskm Civil del distrito de Univarsidad.
Madrid, al tomo cienlo diesinueve, folio
glento cincuenta y nuexe. Y debo adop-
tar y adopto las sigpienies medidas
1.* Que los hijos del matrimonio, meno-
ros 'de ¢dad, quedarfn bajo Ta guarda v
custodia de 1a madre, quicn cjercers So-

]

hre ollos 1as fitnefpnes dervadas de 1

atria potestad,— 2. Carl . Ras-
" P?g'l{i:;!klpi:ﬁh'&if’biil'rﬁ “a-los :ﬁﬁ?ﬁ&: las |

l X n -
}':Iitts en la cuantia que se -'d_}e'lerliﬁi{!e.c_n'-
gjecucidn de sentencia, —3.* La disolucion
del régimen econdmico matrimonial. —
Andtese esta resolucion, una vez firme,
en ¢l Registro Civil del distrite de Umi-
versidad, Madrid. y en el Registro Civil
Central, en aue constan inscritos el ma-
tfimonio ¥ el pacimiento _-de los hijos:
[ibrense cartas drdenes. Sin hacer expres
sa imposicion de las® costas ‘causadas. —
Asi por esta mi sentencia, defintivamen-
t¢ juzgando eén esta jnstancia, lo. pronun-
cio, mando ¥ firmo, . oy

X ra que sjrva de notiicacian €n
farmap-:]. demandado’ rebelde don Carlos
Alfonso Rospigliosi ¥ Fernandez de Cor-
doba, gque se epcucnira”en Ignorado pa-
radero, mediante su publicacion en ¢l Bo-
LETIN OFiciat de la provincia, expido el
presente, que firmo #_IIIM.'!;dI.’Id. a venti
dos de julio de mil novecientos ochenta
y. dos. — El Secretario (Firmado). — El
Magistrado-Jiez de primera instancia

ir i
(me_ch " - (A 42387

ALCALA DE HENARES
EDICTO

risimo Senor ngislradd-]uez_ de

El ilust de Al-

primera instancia namere uno.
cala de Henares y U partido.
Higo- saber: Que en este ,_quga_do. ¥
io el pumero trcsciegt‘;i“ tte:ig ?fe :::_l
ecigntos, ochenta y. dos, s¢ SIEH >
-3::1’?&1&. de jurisdiccion voluntaria de
SIRNACIo instancia del Proturador

consignacion’ n:.l“'.d'-’“ Lucas Rincon de |

Tribu 26
gﬁcﬁ?:s. en nombre y representacion de
dotg  Carmen. doiia 'Res_nrioa; dona Criss
tina y dan_Miguel v don Beltrin Osorio
de Rivera, habiéndose consignado
Y este Juzgado la cantidad de cincuenta

aueve mi] pesetas en concepio de re-
Yimir dos quintas partes del censo :ime.
rava la finca de “Silillos", en térmm:
gmniglpal ~de Valdetorres del Jarama, de
este partido judicial. i A
Por el presente s¢ notifica la consiks
aacign efectuada a o5 posibles herederos
Garma v Llaguno,

fec
don. Ignacio de la
:l%n‘:gntif:hl’ inscrite del censo, cuyas

persongs ¥y donmicilios se destopocen,,
log efcctos de lo dispuesto en el articulo
mil Gignte setenta v ocho del Cadijto Ci-
vil, 3 fin de hacerles saber que tenen o

su disposielon en este Juzgado [a canti-

dad consignada, siempre que acrediten sy
persanalidads y para. que en térming de
diez dias manifiesien logue & su derecho
convenga ¥ 5 se hacen cargo de fa nus-
mae bujooapercibmiento de ser ingresa-
da dicha) cantidad, en ls Caja. General de
Depisitas, ung vez transcurrida dicho, tér-
ming.

Dado e¢n Alcall de Henares, a uno de
julio de mi| novecientos ochenla y dos—
EFl Sccretario judicial (Fiemado)—EL Ma-
gistrado-Jupz ‘de prnmera instancia. (Fit-
mado).

{A.—42471)

NAVALCARNERO
EDICTO
Don Juzn Parejo de In Cémora, Juez de
primeta instancia de Navalewrnero y su
partido,

Hugo saber: Que en weste Juzgado;, a
instancia de dona Beatriz Montero Pérez,
mayor de edad, casada con don Jos¢ Vi-
cente Rios, vecina de Mdstales, represen-
tida por el Procurador sefior Lipez, se
tramita expediente de domimio para ren-
nudacidn del fracto susesive interruimnpi-
do, para snseribir -a su favor lus fincas
de su propledad, sigulentes:

‘Casa de una sola planta en I3 villa de
Maostales. calle de Agustina de Atagdn,
pamers: veintivuaoy Lindas Por sk frente,
por donde tiene su entrada, don fx gitada
culles izquierda, entrando; casas de Isi-
dro Herndndez y Francisco Sanz; dere-
chi, paso o camino a Ja finca de dan
Francisco: Castillo, desde laicalle de Aguos-
tina de Aragon, v fondo, fincas de don
Francisco Herndndez. Ocupas wna super-
ficie de treinta y cinco meiros cldrados,
Estd ‘compuesta de diversas habithciones
v tiene ‘custro huetos, tontando 1a' puer-
i, por donde tiene luces v wistus a3 la
roferidy’ calle de Asustina de Aragnom

Salar sito &n Mostoles, onlle de Aps-
ting de Ardesn, nlmero veintitinco, Lin-
da: Erente, por donde tiene su-entrada,
la calle de su - n; derocha, on-
trando. con fincd de Angeley Pucrras: iz-
quierda, camino o paso a la finca de Fran-
cisco Castillo, y fondo, con edificio’ de
fas Hermanas Puertas Manzano. Ocupa
una superficie de ciento setenta y ocho
metres cuadrados, aproximadamente, so-
bre pavte de la cual estd construsdo un
edificto de una sola planta a tode lo Jars
go de la fachads, con un fondo de ocho
meatros. ‘Dicho edificio estd (destinado
almacén v ocupa una superficie de ochins
ta metros; estando sin edificar of resto, La

‘parte edificada cuenta con puertas ¥ vens
tanas a la repetida calle de Agustina de

Aragon, asi como. olra vuerta al fondo,
que comunica ¢l almacén con el resto del
solur, Figura inscrita @ nombre de dofa
Celesting Frutos Gonzdlez, al romo 47,
libeo 14, folio seis, finea 1.085, inscrip-
cion sexta, Pertenecen dichas fincas « la

solicitante por compra que hizo de las

mismas @ Su anteérior propietasia dona
Petra. Hernandez Frutos, en escritura i
blica. Figuran amillsradas & nombre de
la vendedora.

Halwéndose ncordado, por providencia

de este dia, convocar por medio del pres

| sente edicto a las personas ignoradas a

quienes. pudiera perjudicar la inscription
de dominio de las fincas que se pretendes
para qiie dentro del término de diez diay
camparezcan en ¢l expediente 4 oponerse,
en forma legal, bajo los apercibimientos
legales. i el

Dado en Navaledrnero, a’treinta de ju-
lio de mil novecientos ochenty ¥ dos.-—

" EI Secretario (Firmado), — El Juez de

primera instancia (Firmado).
o - (A—42.468)

Requisitorias

Bajo apercibimiento de ser declarados re-
beldes y de incurrir en lax demds res-
ponsabilidades legales, de no presentar-
se los veados, que @ continiggion
se expresan., en ol plazo que se les [ija,
a contar desde ¢l die de la publicacion
del wuncio en, este periodico oficial y
ante el Juez a Tribundl Que se seitala,

se les cita, llana y emplaza, encargdn-

dose @ todas liay Attoridades U Agantes
da la Policwa pudicial procedan a la bus-
Ch, capllira i comrdticelon de agudiles,
poniendolos a disposicionde diche Jusz
o Tribunal, con avafio a tos articulos
correspondienivs de e (ey de Enjgicia-
atienls Crimifeal @, de I'rr(nfr_‘l}mrin'rdo
Mulitar ide Marmia, .

JUZGADO NUMERO' 21
-L_u.-cuzo Dapiea thvlet), de diecinneve
afigs, de estado soltero, estudiante; hijo
de José Luis v de Ameélin, nafural de Ta-
rrasa, domicilindo dltimamentd én Ma-
drid, calle de Hemndn Cortés, nim. 2 (Le-
panes), procesado por robo” en causa md-
mero 92 de 1980-AL, compareceri den-
tro del. térming de digz dius dnte €1 Juz-
gado de instruceidn ndm. 21, con el fin
de ser decretady su prision.
(G. C—9.557] (B.—9.083)

ALCALA DE HENARES

Padro Marcos Sun Julidn, de weinte
wiins de edad, de estado soltero; hijor de
Demetrio y ‘de Emilia, narural de Madnid
¥ vecino de esta giudad, ealle de Nifez
de Guamin, ndm, 178, procesado en’ ciue
S84 que 8¢ le instruye con el nim, 86 de
1980 por ¢l supuesto delito de robo, ¢hm-
parccari ante el Juzgade  de instruccién
e Alcald de Henires ent o) término de
dive dias, g fin de constituirse en prigién
en Ly edrcel del parnide v responder de
los cargos que le resulten

(G. C—%9527 B 9280

FREGENAL DE LA SIERRA

Juun Puable Cdrdoba Gopzalo, hijo de
Joaguin -y de Concepcidn, natutal §, ve-
cino de Madrid, casade, nacidoel dia 25
de agosto de 1960, con demicilio ditimis
mente en Madrid, calle de Jusn Pérez- Al-
meida,-ntdm. 75, inculpade . cn lits dHigea- |
ctas propuratorias ndm. 21 de 1979, por
el delito de uritizactidn. ilegitima, de ve-
hiculos de motor, como compreatido en
gl nimera prineco del articuls 835 de o
ley de Enjuigiamiento 'Cruninal, compa-
rocerd. deatrd dol términe de diez dias
ante el Juzgude de mstiiccidn de Frege-
pal’ e 1o Sierra (Badijozl, nl obwto de
AOT reUueioo @ prisisin.

(GIEi-Po97)r =% T (B934

Juzgados de Distrito

- —

IUZGADO NUMEROQ 4
ERICTO

Don Angel Hermdindez Corredor, Jues de
Distrito pdmero ¢uatra de Madrid,.
Hago siaber: Que en dicho Juzgado de
Al cargo se siguen autos de progeso de
cognicion con el ndmero Leinta ¥ oyps-
tro de mil noveciéntos ochenta y dos,
instancia del Procurador don TFederico
Bravo Nigves, en nombre de don Emilio
do Cirdengs Piera, contra dofia Isabel Co-
zur Geadls, sobre teclamacion de cantidad,
en” el que aparece fa_sentencia, cuyo en-
cabezamienta ¥ parte -dispositiva dicen

como sigue: A '

R

_ : Sentoneia A
Juez, senor don Angel Hernindez Co-

rredor —En Ja villa de Madrid, a uno de

juno de mil novecientos ochenta v dos,—

El sefor Juez de Distfito ndméro cuitro de

Madrid, don Angel Hernandez Corredor,
habiendo visto los preséntes’ autos, Segui-
dos entre partes: de 1a ung, como demans
dante, el Procurador don Federico Bra-
vo Nieves, en nombre v con la represen-
tacion de don Emilio Cardenas Piera, di-
digido por el Letrado don Francisco Mén-
dez de Vigo: y de la ofra, como deman-
dada, dofia Isabel "Cozar, Ceads, cuyas.
circunstancias personales. y domigilio: se

desconocen, en rebeldia. - Autos seguidos
can ¢l numero treinta y cuatro del afo

mil novecientos ochenta ¥ dos, como jui-
cio de cognigion, en reclamacion de cua-
fenta vy siete mil Seisclentds d@inchenta y
Cingo pesetas; ...
_, Fallo

Que debo condénar y condeno a dofiy
Isabel Cozar Ceads a que pague a don
Emilio de Cardenas Piert la cantidad de
cuarenta y siete mil seisclentas gincuenta
¥ cinco pesctas, mis el cuutro por ciento
anual desde ¢l dia veintiséis de enero de
mil novecientos ochenta y dos hasta la
fecha del pago completo; con imposicién
de lns costas y tasas al demandado.— Asi
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por csta sentencia en rebeldia, qug st por
parte se ‘pidiere; se publicard en el Bo-

LETIN OFIcIAL de la provincia. Jo pronun-
cio, mando y firmo.— Angel Herpandez
Corredor, (Rubricado.|

Y pars que sirva de nohfication en®

formg a dona Isabel Cozar Ceada, con
ignorado paradero, y publicar ea ¢l Bo-
LN OFiciaL de la provincin de Madrid
y fijar en el tablon de anuncios de este
Juzgado, expido ¢l presente, gue firmo en
Madrid, & treinta de junio de mil nove-
cientos ocheénta v dos, El Secretano,
Crispin de la Calle.—E| Juez de¢ Distrito,
Angél Herndndez Corredor.
(A —42.418-T)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En providencia dictada en e] df:! de
hoy por el sefior Juez de Distrito nime-
ro siete de esta capitdl, sito en calle Ca-
fizares, diez. en los autos dé proceso de
cognicion numero ciento cuarenta y res
de mil novecientos ochénta ¥y uno, segui-
dos a instancia del Procurador don Fe-
lipe Ramos Arroyo, en nombre de la Co-
munidad de Propictarios del blogue tres-
cientos treinta v cinco del bartio dél
Aeropuerto, hoy calle Gargancho, contra
ignorados herederos de don Alberta Rico
Bella, sobre reclamacion de cantidad, a
solicitud de la parte actora, ha sido de-
cretado embargo sobre los bienes de la
herencia vacente de don Alberto Rico
Bella. ¥ que fueran inventariadas por el
Juzgado de primera instancia numero
ocho de los de esta capital, consistentes
en los saldos que existen en las cuéntas
de ahorro a nombre del citado causante
v en el Banco de Aragon y ¢n g Caja
Posta) 'de Ahotros, v en el piso segundo

B del portal dos del blogue namero fres-

cientos treinta y cinco del bartio del
Aeropuerto, de esta capital, ¥ cuyo em-
bargo ha sido practicado para yesponder
del principal reclamado en dichos: autos
de cuarenta y nueve mi] setecientas
ochenta y cuairp peselas con cincuenta
céntimos, v de otras cuarenta mil pese-
tas mds que, sin perjuicio de liquidacidn,
se presupuestan para intereses lesales y
costas.

Y para que sirva de notificacién en
forma a los ignorados herederas de don
Alberto Rico Bella ¥ su publicacién en
el 'BoLETIN OFICIAL de esty provineia, ex-
pido el presente en Madrid, a dos de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario (Firmado). — El Juez
de Distrito (Firmado). 4

- (A.—42.465)
JUZGADO NUMERO 13
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En el expediente de proceso. de ‘cog-
nicion seguido en este Juzgado de Distri-
to numero trece, con ¢l numero de re-
gistro general ntimero ciento siete de mil
novecientos ochenta y dos, a instancia del
Procurador don Fe!ericn Bravo Nieves,
en nombre y representacion de don Ro-

" bert Asserat Asserat, don Nessin Gastdn
Naggar, don Guido Naggar y dofia Louise
Ortenzio, contra dofia lsab¢l Fernindez
Molinero, sobre desahucio, fundado en
resolucion de contrato (cuantid cuatro mil~
setecientas treinfa y cuatro’ pesetas con
cuarenta ¥ ocho céntimos), s¢ dictd seén-
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva son del tenor literal siguiente:

Sentencia

En Madrid, a siete de junio de mi] no-
veciéentos ochenta y dos. -El sedor don
Bernardino Hernandez Blizguez, Juez ti-
tular de este Juzgado de Distrito naméero
trece en esty capital, habiendo visto los
presentes autos de proceso de cognicion
en resolucion de contrato de arrenda-
mienta, seguidos entre partes: de la una
como demandante, el Procurador don Fe-
derico Bravo Nieves, en nombre y repre-
sentacion de don Robert Asseraf, don
Nessin Gaston Nagsgar, don Guido Nag-
gar y dofa Louise Ortenzio, defendidos
por ¢l Letrado don Alfredo Gil del Rio;
y de la otra, como demandads, dofia Isa-
bel Ferndandez Molinero, muvor de edad,
viuda, subrogada por fallecimicnto de su
esposo don Angel Diaz Andrés, del piso
sexto B de la casa numero once de la
calle de Colombia, én estd capital, sobre

vesolucdion de contrata del piso indicado
v las costas del juicio, ..
Fallo

Que estimando la demanda deducida
por & Procurader don Federico Bravo
Nieves, en nombré. ¥ representacion de
don Robert Asseraf, don Nessin Gastén
Naggar, don Guido Naggar v dofa Louise
Ortenzio, contra dona Isabel Fernindez
Molinero, sobre resolucidn de contrato de
arrendamiento; debo declarar v declaro
resuelto el vigente entre las partes liti-
gantes en ‘este juicio, con referencia al
piso sexto B de iz cosa numero once de
la calle Colombidg, en esta capital, antes
paralela a segunda transversal a' General
Mola, ¢n esta capital, y, én consécuencia,
haber lugar al desabucio pretendido;
debo condenar y condeno a expresada de-
mandada a que en e] término legal des-
aloje el indicado piso, dejandolo libre y
a disposicidn de la partte. demandante,
bajo apercibimiento que de no hacerlo se
procederd a su lanzamiento, con imposi-
cion a la parte demandada de las costas
originadds en este juicio. — Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo. — Firmado: Bernardino Hernandez
Blizquez. (Rubricado.)

Y para que sitva de notificacién 4 la
demandada dona Isabe] Ferndndez Moli-
nero, que se encuentra en ignorado pa-
radero, y para su insercién cn el BoLemin
OriciaL de la provincia, expido la pre-
sente en Madrid, a veintiuno de julio de
mil novecientos ochenta y dos. — El Se-
cretario (Firmado), — Visto bueno: El
Juez titular (Firmado),

(A—42.437-T)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE NOTIFICACION

En autos de juicio de desahucio ni-
mero doscientos diccisiete de mil nove-
cientos ochenta y dos, seanidos a instin:
cia de “Administracidon de Empresas; So-
ciedad Andénima", representada nor el
Procurador don Samue]l Martinez de Le-
cey, Ruiz, contra “Dismop™, sobre falta de

pago, se hi dictado sentencia, cuyo en=!

cabezamiento v pante disposiliva son del
tenor literal siguiente
Sentencie

Madrid, veintiocha de julio de mil no-
vecientos ochenta y dos,— La sefora dona

Susana Salvador Gutiérrez, Juez de Dis-

trito del Juzgado nimero veintitrés de

los de esta capital, ha visto ¥ examinado.

los autos de juicio de desahucio, segui-

dos en este fuzgado, a instancia de “Ad-

ministracidn de |

micilio en Bravo Murillo. tresoientos cin-

~cuenta v nueve, portal cuatro, representa-

da por el Procurador don Samuel Martinez
de Lecea y Ruwiz, contra “Dismop”, so-
bre falta de pago: y...

Fallo

Que estimando totalmente la demanda
promovida por el Procurador don Samuel
Martinez de Leces v Ruiz, en nombre v
representacion’  de “Administracion  de
Empresas, 8. A.”, contra “Dismop™, so-
bre resolucion de contrato de arrenda-
miento del local primero izquierda de la
casd trescientos. cincuenty ¥ nueve, por-
tal-cuatro, de la calle Brava Murillo, de
esta capital, por falta de pago de las ren-
tas, debo de condenar v condeno a ex-
presada demandada a qgue ¢n el término
de quince dias desaloje y ponga en la
libre disposicion de la parte actora e] ex-
presado local, v al pago de las costas del
juicio,—Asl por esta mi Sentencia, lo pro-
nuncio, mande v frmo.—Sigue la firma,

Publicacicdn
Dada y publicada ha sido Ia anterior
sentencia. por la sefora Juez de Distrito

que la suscribe, estando celebrande au-

diencia publica ¢n el dia de la fecha—
Madrid, a veintiocho de julio de mil no-
vecientos ochenta v dos. Doy fe.—Sigue
Ia firma.

Y para gue sirva de notificacién ¢n
forma a la demandada “Dismop", aue se
encuentra en ignorado paradero, expido
la presente, por duplicado, para su pu-
blicacion en ¢l Borerin OFICIAL de la
provincia y fijacion en el tablén de anun-
cios del local de este Juzgado, en Ma-
drid, a veintiocho de julio de mil nove-
cientos ochenta ¥ «dos. — El Secretario

Empresas, S. A", con do-’

(Firmadol. — Visto bueno: La juez de
Distrito tFitmado),

(A.—42.460)

Citaciones

Bajo los apercibinuentos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
fueces o Tribunales respectivos a las
persanas gue @ conlinuacion se expre-
san, para que comparezcan el dia que
s¢ seriala, o contar desde ja fecha de la
publicacion del anuncio en este perio-
dico oficial, con arreglo al erticulo 173
de la ley de Enjuciamiento Criminai,
308 del Cidigo de Justicia Militar 7
63 del de Marina,

_IUZGADO NUMERO 4

Por el presente se cita a Jacobo Se-
rrano Contreras, cuya edad, circunstan-
cias y domicilio se desconocen, para que
el dia 14 de octubre, a las once treinta
de su mafiana, comparezca ante la Sala
audigncia de este Juzgado, sito en la ca-
lle de Alberto Agullera, nam, 20, piso se-
gundo, a fin de celebrar el juicio de fal-
tas num. 1158 de 1981, en el que apa-
rece como denunciado.

(G, C.—9,99])

(B.—9.349)

Por e presente se cita a José Maria
Rodriguez Ldpez, cuya edad, circunstan-
cias y domicilio se desconocen, para que
el dia 14 de octubre, a las once cuarenta
¥ cinco de su mafana, comparezca ante
la Sala audiencia de este luzgade, sito
‘en la calle de Alberto Aguilers, nim, 20,
piso segundo, a fin de celebrar el juicio
de faltas nlim. 1.392 de 1981, en ¢ que
aparece come denunciado.

(G, €—9.992; . (B.—9.350)

JUZGADO NUMERO 6 )

A Angel Arpedo Exposito,. que tuvo
su altimo domicilio conocido en la ca-
lle de Menéndez y Pelayo, niim. 9 1San-
tandeér), se le da vista por término de
tres dias de la tasacion de costas practi-

’«ﬁ%&‘-ﬂ&.ﬁ .dn:.fai%mﬁ - 283 de
82, que a‘ﬁiénai, ‘a 3.6 .“':“:i'%‘s'eﬁ?i l‘gé'-"
quiriéndole para que, de no impugnarla,
comparezea en este Juzgado de Distrito
numero 6 de Madrid, sito en la calle de
los Hermanos Alvarez Quintero, nime.
| ro 3, segundo, y satisfaga su importe.
: - (B.—9.335)

3 JUZGADO NUMERO 1]

Por medio de la presente, v en vir
de lo dispuesto por el ,sgﬁorydon Frf::\d
cisco Laurel Soto, Juez de Distrito ny-
mero 11 de los de esta capital, en autos
de juicio verbal de faltas que Sigue con
el ‘nim. 540 de 1980, sobre lesiones ¥
dafios, se cita a Gene C. Walden, al ob.
Jeto de que comparezey ante la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la calle
de los Hermanos Alvarez Quintero, ni-
mero 3, el dia 15 de octubre y hora de
Tas dlmz de su manana, ¥ asisty como de-
nunciado v con los medios de prueba de
que intente valerse a Ia celebracion de
la vista que viene sefialada, :

(G. C.—9.966) (B.—9.330)

IUZGADO NUMERO 12

Juicio de .faltas nim. 1.147 de 1982
Lisardo Barrull Gabarri : Na.
drid el dia 16 e

; de agosto de 1943, hij
de Benjamin y de Basilia, casado, ‘l’:e:‘;ln.
dedor, hoy en ignorado paradero, debers

comparecer ante la Sala audiencia de este
Juzgada de Distrite nim, 12, sito c:ﬂI:
plaza de Chamberi, ntim. 4, ¢ dfa 25 del
proximo mes de octubre, a las diez cua-
fenta v cinco horas de su mafiana a fin
celebrar juicio oral de faltas, siguido
por. la Supuesta fulta de juegos ilicitos
g;:::egdo- -ve;igmaélo asistido de los me.
5 de prueha SCargo i
T _mzm. ¢ descargo de que in-

G, C.—9.967)  (B—9.331)

A I;JZGADO NUMERO 28
Ve orden del sefior Juez de Distri
mlr_ne_rq 28 de Madrid, en Jag dilisl;:;xlaz
de juicio de f_al}'as nim. 485 de 1982, por
_laf_lps en colision ‘de vehiculos ocurrida
€l dia | de encto de 1982, frente a) ng.
I_'x_zlal'z1 I;: tle]: la calle de Eifo; de esta Vi
i er alcanzado el automovil “Seat"
850, M-862.075, que se encontraby apar-

cado, por ¢l “Peugeot” 505
3 : e E . mam‘i
M-SBBG«EH-. propiedad y conducidoc:l:r'

el denungiado José Corrales de l1a'8%
se¢ cita al mencionado denunciado’
Corrales de la Hera, nacido en Madrid:
dia 21 de mayo de 1952, hijo de ]
.y de Basilisa, casado, delineante, que
nia su domicilio en esta capital, ¢4
Lago Constanza, nom. 93, de
ausenté, desconociéndose € parade
domicilio que posea en ld actual
fin de que el dia 28 de ocfubre de
4 las once y treinta horas, compats
ante la Sala audiencia de este JuZS
sito en la calle de Maria de Molin&
mero 42, planta baja, al objeto de s
a la celebracion del correspondiente

cio verbal. P
(G. C.—9.969) (B.—9.332)

De orden del sefior Juez de D&
nimero 28 de los de Madrid, en 1as €
gencias de juicio de faltas num. i
1982, por lesiones, hecho ocurrido € S
8 de marzo de 1982, en ¢l transcurs@
una discusion suscitada en el jnter :
la finca nmum, 12 de la calle de ArT
entre Maria Victoria Ménda
Adoracién Teresa Alvarez Alva
cita a la mencionada lesionada Ma
toria Mérida Rojas, nacida en 1
dia 3 de diciembre de 1930, hija
guel y de Carmen, soltera, empleada,
figuraba tener su domicilio en’ .
tal, calle: de Alcalde Sdinz de E
nimero 99, donde resulta descor
desconociéndose ¢l paradero ¥ dom
que posea en la actualidad, 4 ﬁi’! d’
el dia 2§ de octubre de 1982, a 1as @
¥ treinta horas, comparezca ante &
audiencia de este Juzgado, sito el
lle de Maria de Molina, nam. 42, P
baja, al objeto de asistir 3 la celeDIEE
del correspondiente juicio verbal,
do concurrir con los medios
de que intente valerse. ) S

(G. C.—9.970) (B.—9.3

De orden del seior Juez de
nimero 28 de Madrid, en las diligss
| de juicio de faltas nim. 707 de 19¢
virtud de denuncia de Dolores
Gatcia, contra Andrés Fernand
Aguilar, por coacciones y amenazas
hija Maria de las Palmas MartineZ,
fioz, hechos vcurridos entre ,l0$-¢(
Il de marzo de 1982, se¢ cita al,
ciado Andrés Fernando Luna Aguiats
cido en Madrid el dia 30 de junio
1952, ‘hijo de Marcelino y de Luci
tero, soldador, de] que se descOnOtX
domicilio y paradero, a fin dé qué &
28 de octubre de 1982, a las once
ta horas de su mafiana comparezca &
la Sala sudiencia de este Juzgado
en la calle de Maria de Molina, nufm:
planta baja, al objeto de asistir 3 !
lebracion del correspondiente juiCio
bal, debiendo concurrir con los meC
prueba de que intente valerse.
(G. C.—9.971) (B.

JUZGADO NUMERO 31 -
En wvirtud de lo acordado pof &
for Tuez de Distrito num, 31,
cio de faltas num. 1.331 de 1
guido por falts de lesiones y dad
cita a s denunciantes Luis LOPEZ
do y Antonio Gutiérrez Monteros ;
domicilios se ignoran, compar :
dia 21 de octubre, a las diez treiiie
ras de su mafana, en la Sala de 85
cia de este Juzgado, sito en la cali€
to de Monasterio, nim. 1, plantd
da, a fin de asistir a la celebracs
correspondiente juicio, advirtiéndol
deberin hacerlo con los medios Gf
ba de¢ que intenten valerse.
(G, C.—9.990)

NAVALCARNERO- |
Carlos Corral Martinez, en P*

desconocido y con domicilio
desconocido, comparecera dentro
zo de quince dias ante este J
Distrito de Navalcarnero (Madi
en la avenida del Generalisimo, AY
planta baja, para satisfacer la 1€
bilidad gque tiene pendiente et
de faltas nim. 146 de 1982, s¢8y
dafios imprudencia.

(G. €.—9.993) (B =9
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