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BOLETIN OFICIAL 
D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

A D V E R T E N C I A I M P O R T A N T E 

ln 
"Mediatamente que los señores Alcaldes y Secrétanos 

e i e m í 1 e s t e BOLKTÍN, dispondrán que se deje un 
J m P 'a r en el sitio de costumbre, donde permanecerá 

hasta el recibo del siguiente. 

107. Telé-ACIÓN: Calle de Castelló, num 
t>_ ^2 12 32. Madrid-6. — Horario de caja. 
-v^ez a trece horas.—Talleres: Polígono Industrial 

Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 H ov. 
Alcobendas (Madrid). 

Depósito Legal: M-2-1958 

P R E C I O S D E S U S C R I P C I O N 

Trimestre 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, 
6.000 pesetas. 

Precio de venta de cada ejemplar. 20 pesetas; con más 
de tres fechas de atraso: 25 pesetas 

C o r i n d o n e s v venta de ejemplares, en la Administración Suscnpaonw y m», ^ * ^ M a d 

Fuera de esta Capital, d i r e c t a m e n t e P ™ ^ ^ / * ^ ^ J f 
del Bol ET ÍN 

adminis trac ión , con inclusión del importe por giro postal. 
GaTtos de Correos y giros por cuenta del suscnptor. 

TARIFA D E I N S E R C I O N E S 

De cada texto que se publique en el BOLETÍN o por 
anuncios en general, será de 150 pesetas por línea o 

fracción. 

Las líneas se miden por el total del espacio que ocupa 
el anuncio 

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma­
necen abiertos al público desde las diez a las trece horas, 
todos los días laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta. 

D | p U T A C I 0 N PROVINCIAL 
DE MADRID 

Depositaría 

A N U N C I O D E C O B R A N Z A 

c°nt*riPK°n e e n conocimiento de los señores 
desde , í e n t e s v d e m á s interesados que 
de no 1 6 d ' e septiembre y hasta el 15 
gar | a 1 b r e ' a m b o s inclusive, tendrá lu­
la tasa r a n z a e n Período voluntario de 
de ¡ nn p o r obras e instalaciones en zonas 
anua U e n c , a de vías provinciales (canon 
I9 8 2 correspondiente al ejercicio de 

s 0 s A v 0 C o b r o s e verificará en los diver-
t á n e a n ? n l a m i e n t o s d e 'a provincia, simul­
es der n t e a l d e los Tributos del Estado, 
le* ¿. r ' p o r el mismo personal y en ígua-
itiner?; l o c a l e s y horas, de acuerdo con el 
h a s i

a r i ° debidamente aprobado y que 
en | a s

< Í a n u n c i a d o por medio de edictos 
Se" a s a s Consistoriales, 

la cor a ' a d e m á s , efectuar el pago en 
los S e > e s P ° n d i e n t e capitalidad de zona por 
todo H s contribuyentes de ésta durante 
r e s C ( ! p e r í ° d o voluntario y por los seño-
de u n i n b u y e n t e s de los demás pueblos 
en C l . z . ° n a desde el día 6 de noviembre o 
rio Q , l u - U l e r otro día del período volunta-
R e ^ 6 e s t ablece el artículo 79 del vigente 
siemn e n t o G e n e r a l de Recaudación. 
Poste? q u e i m en ten el pago en fecha 
Wz a l a u l t i m a señalada para la co-

F n

 a e n s u localidad respectiva. 
°ficin C a S ° d e n o hallarse el recibo en la 
c 0 n t ' f r e c audator ia , deberá facilitarse al 
Por * , U v e n t e , o a la persona encargada 
d e h X d e efectuar el pago, justificante 
las c

a ? s e Personado a satisfacerlo, en 
8 2 °ndiciones establecidas en el artículo 
HecafL v ,8ente Reglamento General de 

p u d a c i ó n . 
s a t ¿ «nhgados al pago que no hubieren 
s e ñ a * ? 1 0 S u s deudas en el plazo antes 
si n a í Podrán, no obstante, pagarlas 
ga dS r c m , ° P e r o con el recargo de prórro-
novjf i P ° r 100 desde el día 20 al 30 de 
''dad d ' a m b o s inclusive, en la capita­
l idad Z o n a correspondiente, de confor-
de| * C o n lo dispuesto en el artículo 92 

Fin S . m ° Reglamento. 
n 0 sar / a d o e s t e nuevo plazo, las deudas 
20 D n , e chas incurrirán en el recargo del 
de C o b

r l 0 ° , iniciándose el procedimiento 
<>e

 r o en la vía de apremio. 
Uso ri

recuerda la conveniencia de hacer 
d e D a l a s modalidades de domiciliacion 
a t r a

 8 , ° v gestión de abono de los recibos 
Ahorr d e entidades bancarias. Cajas de 
Ahoír C o n f e d e r a d a s , Caja Postal de 
cad a s ° s v cooperativas de crédito calib-
cursai' ° C l a 'mente registradas, o en su-

e s de las mismas, con arreglo a las 

normas que señala el artículo 83 del cita­
do Reglamento de Recaudación, para lo 
cual en las oficinas recaudatorias estarán 
a disposición de los señores contribuyen­
tes los impresos reglamentarios. 

En Madrid , a 11 de septiembre de 
1982.—El Presidente, José María Rodrí­
guez Colorado. 

Sección de Cooperación y Coordinación 

Se anuncia subasta con cargo al Presu­
puesto especial de Cooperación 1978 y 
Presupuesto de inversiones 1982, para la 
ejecución de la siguiente obra: Ampliación 
del saneamiento en Robledondo y barrio 
Estación de Santa María de la Alameda. 

Precio tipo: 7.409.141 pesetas. 
Fianza provisional: 129.091 pesetas. 
Plazo de ejecución: Cinco meses. 
Fianza definitiva.—La cantidad que re­

sulte por la aplicación al precio de adjudi­
cación del cuadro de porcentajes estable­
cido en el artículo 82 del Reglamento de 
Contratación de las Corporaciones Lo ­
cales. 

Exposición del proyecto.—Los pliegos 
de condiciones y proyecto se encuentran 
de manifiesto en la Sección de Coopera­
ción, paseo de la Castellana, número 51, 
sexta planta, en las horas hábiles de 
oficina. 

Plazo de presentación.—Las proposi­
ciones y documentación legalmente exigi­
das se presentarán en la Sección indicada. 
hasta las doce horas y durante el plazo de 
veinte días hábiles, a partir del siguiente 
al de la publicación de este anuncio en el 
"Boletín Oficial del Estado". 

Apertura de plicas.—Tendrá lugar en el 
Palacio Provincial, a las doce horas del 
día siguiente hábil al del cierre del plazo 
de presentación de proposiciones. 

Reclamaciones.—A efectos de lo dis­
puesto en el artículo 24 del citado Regla­
mento, se admitirá su presentación dentro 
de los ocho días hábiles siguientes a la 
publicación de este anuncio en el Boi i rÍN 
OFICIAL de la provincia. 

Caso de presentarse reclamaciones con­
tra el pliego de condiciones, se suspende­
rá la licitación, procediendose a nuevo 
anuncio, una vez resueltas las mismas. 

Segunda subasta.—Si la primera hubie­
se sido declarada desierta, se entenderá 
automáticamente convocada una segunda 
subasta por el mismo precio tipo, que 
tendrá lugar el undécimo día hábil, conta­
do a partir del siguiente al señalado para 
la primera, admitiéndose proposiciones 
para optar a la misma hasta las doce 
horas del día hábil anterior al señalado 
para la segunda subasta. 

Modelo 
Don (nombre y apellidos del lici­

tador o razón social de la empresa), con 
domicilio en enterado del pliego de 
condiciones, presupuesto y planos que han 
de regir para la ejecución de las obras de 

se compromete a realizarlas con 
sujeción a dichos documentos por 
(en letra y cifra) pesetas, y dejarlas termi­
nadas en el plazo de 

(Fecha y firma del licitador.) 
Madrid , a 8 de septiembre de 1982.—El 

Secretario general. Fernando Albasanz 
Gallan. 

(O.—54.071) 

AYUNTAMIENTO DE MADRID 
Gerencia Municipal de Urbanismo 

S U B A S T A S 

El Consejo de la Gerencia Municipal 
de Urbanismo ha acordado, en sesión ce­
lebrada el día 23 de julio de 1982, aprobar 
los pliegos de condiciones para enajenar, 
mediante subasta pública, la parcela (R-
2-1) del polígono 40 del Plan Especial de 
la avenida de la Paz. 

Dichos pliegos de condiciones se halla­
rán de manifiesto en las oficinas de la 
Gerencia Municipal de Urbanismo (calle 
Paraguay, con vuelta a la avenida de A l ­
fonso XIII , número 129), en horas de 
oficina, de diez de la mañana a una de la 
tarde, durante los ocho días hábiles si­
guientes a aquel en que se publique el 
presente anuncio en el BOIITÍN OFICIAL 
de la provincia, dentro de cuyo plazo po­
drán presentarse cuantas reclamaciones se 
consideren procedentes contra los mis­
mos; en la inteligencia de que, trenscurri-
dos los ocho días antes mencionados, no 
habrá ya lugar a reclamación alguna y se 
tendrán por desechadas cuantas se for-
m ulen. 

Lo que se anuncia al público en cumpli­
miento de lo dispuesto en el artículo 24 
del Reglamento de Contratación de las 
Corporaciones Locales de 9 de enero de 
1953. 

Madrid, 6 de septiembre de 1982.—El 
Secretario general. Pedro Barcina Tort. 

(O.—54.052) 

El Consejo de la Gerencia Municipal 
de Urbanismo ha acordado, en sesión ce­
lebrada el día 23 de julio de 1982, aprobar 
los pliegos de condiciones para enajenar, 
mediante subasta pública, la parcela (R-
4-1) del polígono 40 del Plan Especial de 
la avenida de la Paz. 

Dichos pliegos de condiciones se halla­

rán de manifiesto en las oficinas de la 
Gerencia Municipal de Urbanismo (calle 
Paraguay, con vuelta a la avenida de A l ­
fonso XIII , número 129), en horas de 
oficina, de diez de la mañana a una de la 
tarde, durante los ocho días hábiles si­
guientes a aquel en que se publique el 
presente anuncio en cl BOIITÍN OFICIAL 
de la provincia, dentro de cuyo plazo po­
drán presentarse cuantas reclamaciones se 
consideren procedentes contra los mis­
mos; en la inteligencia de que, transcurri­
dos los ocho días antes mencionado», n<> 
habrá ya lugar a reclamación alguna y se 
tendrán por desechadas cuantas se for­
mulen. 

Lo que se anuncia al público en cumpli­
miento de lo dispuesto en el artículo 24 
del Reglamento de Contratación de las 
Corporaciones Locales de 9 de enero de 
1953. 

Madrid, 6 de septiembre de 1982.—El 
Secretario general, Pedro Barcina Tort. 

(O.—54.053) 

Departamento de Intuitos 
Sobre la Propiedad 

Sección de lasas xohre la Propiedad.—Ne­
gociado (le lasa por Servicio de Alcan­

tarillado 

A N U N C I O 

Aprobada por decreto del ilustrísimo 
señor Delegado de los Servicios de Ha­
cienda, Rentas y Patrimonio, de fecha 6 
de septiembre, la matrícula para la exac­
ción de la Tasa por Servicio de Alcantari­
llado correspondiente al ejercicio de 1982, 
se pone en conocimiento de los contribu­
yentes obligados al pago de la misma que, 
en cumplimiento de lo ordenado en el 
artículo 111 del Reglamento de Hacienda 
Municipal de Madrid, se ha expuesto al 
público en el Negociado de Alcantarilla­
do, calle Sacramento, número 7, bajo, por 
el plazo de quince días hábiles siguientes 
al de la publicación del presente anuncio 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
durante los cuales podrán examinarla y 
formular las reclamaciones pertinentes. 

Transcurrido el plazo señalado para las 
reclamaciones, la matrícula se considera­
rá firme, no surtiendo efecto toda poste­
rior reclamación que no se funde en erro­
res aritméticos o de hecho, sin perjuicio 
de la posibilidad de los interesados a re­
clamar también contra las cuotas liquida­
das dentro de otro período de quince días, 
contados desde el siguiente a la fecha en 
que expire el plazo para efectuar su pago 
en período voluntario. 

Madrid, 6 de septiembre de 1982 — E l 
Secretario general, Pedro Barcina Tort. 

(O.—54.051) 
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A Y U N T A M I E N T O D E M A D R I D 

INTERVENCION G E N E R A L 

E S T A D O D E E J E C U C I O N A 3 1 D E M A R Z O D E 1 9 8 2 

P R E S U P U E S T O G E N E R A L O R D I N A R I O 

1. C A P I T U L O S D E INGRESOS CUENTA 
Impuestos directos 1 
Impuestos indirectos 2 
Tasas y otros ingresos 3 
Transferencias corrientes 4 
Ingresos patrimoniales 5 
Enajenación de inversiones reales 6 
Variación de activos financieros 8 
Variación de pasivos financieros 9 

PRESUPUESTO CORRIENTE 
Resultas 0 

TOTALES INGRESOS 

PREVISION 
INICIAL MODIFICACION 

PREVISION 
ACTUAL 

DERECHOS 
LIQUIDADOS 

19.524.500.000 
3.212.050.000 

16.169.812.131 
18.497.345.713 
1.438.192.156 

55.000.000 
159.000.000 

100.000 

59.056.000.000 
12.576.795.483 

RECAUDACION 
LIQUIDA 

143.913.037 
331.528 

19.524.500.000 
3.212.050.000 

16.313.725.168 
18.497.677.241 
1.438.192.156 

55.000.000 
159.000.000 

100.000 

PENDIENTE 
DE COBRO 

2.398.579.135 
3.265.609.160 
1.713.366.255 
3.942.729.704 

63.067.699 
89.082 

25.251.423 

1.962.322.226 
281.126.403 

1.362.695.787 
3.942.729.704 

61.204.994 
89.082 

25.251.423 

436.256.909 
2.984.482.757 

350.670.468 

1.862.705 

144.244.565 59.200.244.565 
12.576.795.483 

11.408.692.458 
12.575.637.393 

7.635.419.619 
3.621.354.941 

71.632.795.483 144.244.565 71.777.040.048 23.984.329.851 11.256.774.560 

3.773.272.839 
8.954.282.452 

MODIFICACION 

36.828.652 
107.415.913 

PREVISION 

2. C A P I T U L O S D E G A S T O S INICIAL 
Remuneraciones del personal 1 26.287.523.853 
Compra de bienes corrientes v deservicios. 2 19.884.614.665 
Intereses 3 5.046.999.363 
Transferencias corrientes 4 4.950.571.844 
Variación de activos financieros 8 154.001.000 
Variación de pasivos financieros 9 2.732.289.275 

PRESt PUESTO CORRIENTE 59.056.000.000 
Resultas 0 17.079.212.332 

TOTALES GASTOS 76.135.212.332 

PREVISION 

3. S I T U A C I O N E C O N O M I C A INICIAL 
TOTALES INGRESOS 71.632.795.483 
TOTALES GASTOS 76.135.212.332 

Inferencias 4.502.416.849 

12.727.555.291 
PREVISION 

ACTUAL 
OBLIGACIONES 

LIQUIDADAS 

26.287.523.853 
19.921.443.317 
5.154.415.276 
4.950.571.844 

154.001.000 
2.732.289.275 

PAGOS 
LIQUIDOS 

PENDIENTE 
DE PAGO 

5.715.573.726 
2.029.031.280 

361.856.137 
94.582.456 

735.000 
255.181.488 

144.244.565 59.200.244.565 
17.079.212.332 

5.702.410.334 
1.159.761.186 

177.191.400 
62.982.454 

234.000 
17.767.638 

13.163.392 
869.270.094 
184.664.737 
31.600.002 

501.000 
237.413.850 

8.456.960.087 
17.079.212.332 

7.120.347.012 
3.598.662.570 

1.336.613.075 
13.480.549.762 

144.244.565 76.279.456.897 25.536.172.419 10.719.009.582 14.817.162.837 

MODIFICACION 
PREVISION 

ACTUAL 
D i f í c i l DE 
EJECUCION 

144.244.565 
144.244.565 

MOVIMIENTO 
DE FONDOS 

71.777.040.048 
76.279.456.897 

DEUDORES 
ACREEDORES 

23.984.329.851 
25.536.172.419 

11.256.774.560 
10.719.009.582 

727.555.291 12 
14.817.162.837 

-4.502.416.849 -1.551.842.568 537.764.978 -2.089.607.546 

Visto bueno: El Alcalde-Presidente (Fi rmado) . -El Interventor general 
(O.—54-

G E R E N C I A MUNICIPAL D E URBANISMO 
E S T A D O D E E J E C U C I O N A 3 1 D E M A R Z O D E 1 9 8 2 

P R E S U P U E S T O O R D I N A R I O 

I. C A P I T U L O S D E INGRESOS c u M \ 
I asas y otros ingresos 
Transferencias corrientes 
Ingresos patrimoniales 
Enajenación dc inversiones reales 

1.052.800.000 
104.000.000 

7.100.000 
152.000.000 

Resultas 
PKI SUPUESTO CORRIENTE 

TOIAI ES INC.RI SOS 

1.315.900.000 
2.203.468.268 
3.519.368.268 

2. C A P I T U L O S DE GASTOS 
PREVISION 

INICIAL 

Remuneraciones del personal 
Compra dc bienes corrientes y dc servicios. 
Transferencias corrientes 
Variación de activos financieros 
Variación de pasivos financieros 

PRI SUPUESTO CORRIENTE 
Resultas 

TOTALES CÍASEOS 

3. S ITUACION E C O N O M I C A 

X41.000.000 
171.900.000 

1.000.000 
302.000.000 

1.315.900.000 
2.198.624.830 
3.514.524.830 

PREVISION 
INICIAL 

TOTALES INGRI SOS 
TOTALES GAS LOS . . 

Inferencias 

3.519.368.268 
3.514.524.830 

4.843.438 

M< i D I E I C A C I O N 

MODII l( \( ION 

1.052.800.000 
104.000.000 

7.100.000 
152.000.000 

204.528.654 

1.732.500 

135.679.514 

1.732.500 

1.315.900.000 
2.203.468.268 

206.261.154 
2.203.468.268 

137.412.014 
692.616.872 

3.5,9.368.268 2.409.729.422 " t*UB¿m 
PKI VISION 

ACTUAL 
OBLIGACIONES 

1 IQUIDADAS 
841.000.000 
171.900.000 

1.000.000 
302.000.000 

1.315.900.000 
2.198.624.830 
3.514.524.830 

139.387.734 
34.179.491 

743.671 

136.461.620 
4.172.098 

743.671 
174.310.896 

2-198.624.830 
141.377.389 
334.690.268 

3.519.368.268 
3.514.524.830 

4.843.438 

2.409.729 42̂ > 
2-372.935.726 

830.028.886 
476.067.657 

68.849.140 

68.849.140 
1.510.851.396 

1.579.700.536 

2.926.114 
30.007.393 

32.933.507 
1.863.934.562 

1.579.700.536 
1.896.868.069 

j6.793.696 • 3S3.Qfif OTO _317.167.533 

z £ § g 

Z 302.00$? 

V.s.o bueno: El Alea.de-Pres.den.e ( F i r m a d o ) . - E I .nterven.or general ( F W - * j 
(O.— y*' 

http://j6.793.696
http://_317.167.533
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PATRONATO MUNICIPAL D E TURISMO 
E S T A D O D E EJECUCION A 31 D E MARZO D E 1982 

P R E S U P U E S T O O R D I N A R I O 

- U ^ C A P I T I I L O S D E I N G R E S O S L i 2 ^ 

***ferenc¡as corrientes 

o PRESUPUESTO CORRIENTE N 

Julias u 

TOTALES INGRESOS 

**•—i^—CAPITULOS D E G A S T O S , 

^emuneracioncs del personal .-. 
^°"ipra de bienes corrientes y de servicios. 

t> , PRI SUPUESTO CORRIENTE Q 
**Mdtas 

~ TOTALES GASTOS ' • " * ' ' % " ^ 

¿̂ S I T U A C I O N FXONOMl£A_—_____ 

TOTALES INGRESOS 
TOTALES GASTOS 

Diferencias 

36.000.000 
15.512.973 

36.000.000 
15.512.973 

15.877.360 
15.512.973 

10.642.636 
11.829.012 

5.234.724 
3.683.961 

51.512.973 51.512.973 31.390.333 22.471.648 8.918.685 

PREVISION 
INICIAL 

MODIITCACION 
PREVISION 

ACTUAL 

SUPERAVIT DI 
EJECUCION 

MOVIMIENTO 
DE IONDOS 

DEUIK)RES 
ACREEDORES 

52.441.522 
51.512.973 

52.441.522 
51.512.973 

52.441.522 
31.390.333 

26.441.522 
22.471.648 

26.000.000 
8.918.685 

928.549 928.549 21.051.189 3.969.874 17.081.315 

Pág. 3 

-20.122.640 

-20.122.640 

ESTADO DE 
EJECUCION 

20.122.640 

20.122.640 

Visto bueno: El Alcalde-Presidente (Firmado). -El Interventor general (Firmado). 
(O.—54.046) 

PATRONATO DE L A FERIA D E L C A M P O 
E S T A D O D E EJECUCION A 31 D E M A R Z O D E 1982 

P R E S U P U E S T O O R D I N A R I O 

— L . C A P ^ U L O S j__j_UI_^B^^ 
I a s a s y otros ingresos 4 

ransferencias corrientes ' 5 
nfcresos patrimoniales 

PRESUPUESTO coRR«P N T T . ' . . 0 Kesuhas 

TOTALES INGRESOS 

^ C A P l T U L O S j ^ H j i ^ ^ 
^numeraciones del personal \-'-^¡¿¿¿ 2 
L ° m p r a de bienes corrientes y de sei 
n PRESUPUESTO CORRIENTE • • 0 
«Guitas 

TOTALES GASTOS^JJJJJJJJ____ - * 

3 _ S 1 T U A C I O N ^ O N Q ] ^ 

TOTALES INGRESOS ' 
TOTALES GASTOS 

Diferencias 

10.500.000 
17.000.000 
22.750.000 

50.250.000 
17.549.491 

50.250.000 
17.549.491 

11.143.343 
17.549.491 

11.143.343 
17.549.491 

67.799.491 

PREVISION 
INICIAL 

67.799.491 

MODIITC ACTON 
PREVISION 

ACTUAL 

28.692.834 

OBLIGACIONES 
I IQUIDADAS 

28.692.834 

PAGOS 
LIQUIDOS 

PENDIENTE 
DE PAGO 

2.639.600 
4.187.991 

2.639.600 
838.173 3.349.818 

50.250.000 
15.983.855 

50.250.000 
15.983.855 

6.827.591 
15.983.855 

3.477.773 
3.503.854 

3.349.818 
12.480.001 

66.233.855 66.233.855 22.811.446 6.981.627 15.829.819 

PREVISION 
INICIAL 

MODIFICACION 

PREVISION 
ACTUAL 

SUPERAVIT DE 
EJECUCION 

MOVIMIENTO 
DI I ONDOS 

DEUDORES 
AC R l I I H ) R I S 

67.799.491 
66.233.855 

67.799.491 
66.233.855 

28.692.834 
22.811.446 

28.692.834 
6.981.627 15.829.819 

1.565.636 1.565.636 5.881.388 21.711.207 —15.829.819 

—39.106.657 

—39.106.657 

ESTADO D E 
E J E C U C I O N 

—25.860.400 
— 17.562.009 

—43.422.409 

^13.422.409 

ESTADO DE 
I JECUCION 

39.106.657 
3.422.409 

4.315.752 

Visto bueno- El Alcalde-Presidente (Firmado).—El Interventor general (Firmado). 
(O.—54.048) 

C. E. M . I. 
E S T A D O D E EJECUCION A 31 D E M A R Z O D E 1982 

P R E S U P U E S T O O R D I N A R I O 

c n r CUENTA 
CAPlTULOSJ2EjN9H -̂ \ ' 

|asas y otros ingresos 4 

1 fansferencias corrientes 5 
egresos patrimoniales 

PRESUPUESTOCORRH NTE • Q 
Resultas 

TOTALES INGRESOS - ^ - J J J J J J 

CAPlTULgS_D¿GAgJi2g p 
^, e muneraciones del personal . • • • • \*r¿ 2 
L ° m p r a de bienes corrientes y de sei 

D PRESUPUESTO CORRIENTE • 0 

Kesultas 

TOTALES GASTOS 

PREVISION 
INICIAL 

800.000 
385.410.000 

386.210.000 
89.968.868 

476.178.868 

|>KI VISION 
INICIA! 

155.210.000 
231.000.000 

386.210.000 
_87.510.924_ 

473.720.924 

MODIITCACION 
PRI VISION 

ACTUAL 
DERECHOS 

LIQUIDADOS 

Rl ( M'DACION 
LIQUIDA 

PENDII N I I 
DI COBRO 

800.000 
385.410.000 

173.030 
96.352.500 

1.959 

173.030 
32.000.000 

1.959 
64.352.500 

386.210.000 
89.968.868 

96.527.489 
89.968.868 

32.174.989 
89.863.018 

64.352.500 
105.850 

476.178.868 186.496.357 122.038.007 64.458.350 

MODIITCACION 
PREVISION 

ACTUAL 

OBLIGACIONES 
LIQUIDADAS 

PAGOS 
LIQUIDOS 

Pl M > l l S 1 I 

D E P A G O 

155.210.000 
231.000.000 

30.691.666 
44.394.384 

24.591.331 
3.586.364 

6.100.335 
40.808.020 

386.210.000 
87.510.924 

75.086.050 
87.510.924 

28.177.695 
41.532.203 

46.908.355 
45.978.721 

473.720.924 162.596.974 69.709.898 92.887.076 

ESTADO DE 
l il ( i ( i<>\ 

— 626.970 
—289.057.500 

1.959 

—289.682.511 

-289.682.511 

ESTAIK) DE 
EJECUCION 

— 124.518.334 
—186.605.616 

—311.123.950 

-311.123.950 

http://_87.510.924_
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S I T U A C I O N E C O N O M I C A 

TOTALES INGRESOS 
TOTALES GASTOS 

Diferencias 

PREVISION 
INICIAL MODIFICACION 

PREVISION 
ACTUAL 

SUPERAVIT DE 
EJECUCION 

476.178.868 
473.720.924 

MOVIMIENTO 
DE FONDOS 

DEUDORES 
ACREEDORES 

476.178.868 
473.720.924 

186.496.357 
162.596.974 

2.457.944 

122.038.007 
69.709.898 

64.458.350 
92.887.076 

2.457.944 23.899.383 52.328.109 -28.428.726 

O. P 

ESTADO DE 

-289.682.511 
^ H J 2 3 j S 

21.441.439 
- — —~ • * V-r A~K> .-T^U . / ém\J 

Visto bueno: El Alcalde-Presidente ( F i r m a d o ) . - E l Interventor general (Firmado). 
(O.—54.047) 

OFICINA MUNICIPAL D E L P L A N 
E S T A D O D E E J E C U C I O N A 31 D E M A R Z O D E 1982 

P R E S U P U E S T O O R D I N A R I O 

1. C A P I T U L O S D E I N G R E S O S CUENTA 

Tasas y otros ingresos 3 
Transferencias corrientes 4 
Ingresos patrimoniales 5 

PRESUPUESTO CORRIENTE 
Resultas .' 0 

TOTALES INGRESOS 

2. C A P I T U L O S D E G A S T O S 

Remuneraciones del personal 
Compra de bienes corrientes y de servicios. 2 
Intereses 3 

PRESUPUESTO CORRIENTE 
Resultas 0 

TOTALES GASTOS 

3. S I T U A C I O N E C O N O M I C A 

T()'l Al I S INGRESOS, 
TOTALES GASTOS 

Diferencias , 

PREVISION 
INICIAL MODIFICACION 

PREVISION 
ACTUAL 

15.444.000 
233.000.000 

3.010.000 

DERECHOS 
LIQUIDADOS 

15.444.000 
233.000.000 

3.010.000 

RECAUDACION 
LIQUIDA 

PENDIENTE 
DE COBRO 

251.454.000 
111.281.009 

443.950 

191.012 

443.950 

191.012 

362.735.009 

251.454.000 
111.281.009 

362.735.009 

634.962 
111.281.009 

634.962 
111.166.270 114.739. 

111.915.971 111.801.232 114.739 
PREVISION 

INICIA! 

142.095.000 
109.298.000 

61.000 

251.454.000 
111.096.972 

MODIFICACION 

362.550.972 

PREVISION 
INICIAL MODIFICACION 

362.735.009 
362.550.972 

184.037 

PREVISION 
ACTUAL 

142.095.000 
109.298.000 

61.000 

OBLIGACIONES 
LIQUIDADAS 

25.729.077 
15.661.386 

PAGOS 
LIQUIDOS 

19.810.090 
2.421.129 

PENDIENTE 
DE PAGO 

5.918.987 
13.240.857 

251.454.000 
111.096.972 

41.390.463 
111.096.972 

22.231.219 
33.896.357 

362.550.972 152.487.435 56.127.576 

19.159.244 
77.200.615 

96.359.859 
PREVISION 

ACTUAL 
DEFICIT DI-
EJECUCION 

362.735.009 
362.550.972 

MOVIMIENTO 
DE FONDOS 

DEUDORES 
ACREEDORES 

111.915.971 
152.487.435 

111.801.232 
56.127.576 

114.739 
96.359.859 

184.037 _4o.571.464 55.673.656 -96.245.120 

ESTADO DE 

- 15.OOO.050 
-233.000.000 

__250.819.038 

_250.819.0# 

TTTADODT 
IJICUOON. 

- 9 3 I E O O ' O 

"__2Í0Ó6T53 7 

__2io.o63.#* 

-250.819.038 
__2i o.o63 

Visto bueno: El Alealde-Presidente ( F i r m a d o ) . - E l Interventor general ( F i r m a d ^ 
(O.-54.045) 

MINISTERIO 1)1 O B R A S PUBLK \s 
Y U R B A N I S M O 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

La Comisión Delegada del Pleno de la 
Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid, 
en sesión celebrada el día 22 de julio de 
1982, acordó, por unanimidad, aprobar 
definitivamente el proyecto para la cons­
trucción de una residencia de ancianos en 
el término municipal de Cicmpozuelos, 
p romov ido por don Ubaldo Palacios 
Boadilla. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento, significándose que el trans­
crito acuerdo no es definitivo en la vía 
administrativa, pudiendo interponer con­
tra el mismo recurso de alzada ante el 
excelentísimo señor Ministro de Obras Pú­
blicas y Urbanismo, dentro del plazo de 
quince días hábiles, contados a partir de 
la fecha de la presente publicación. 

Madrid, a 17 de agosto de 1982.—El 
Secretario general (Firmado). 

(G . C—10.023) (O.—54.018) 

MINISTERIO 1)1 O B R A S PUBLICAS 
^ URBANISMO 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

La Comisión Delegada del Pleno de la 
( o m i s i ó n de Planeamiento y Coordina­
ción del Arca Metropolitana de Madrid, 
en sesión celebrada el día 22 de julio de 
1982, acuerda, por unanimidad, aprobar 
definitivamente el expediente relativo a la 
modificación del Plan General de Ordena­
ción Urbana de Torrejón de Ardoz, en la 
zona delimitada por la carretera C N - I L 

calle Madrid , avenida de la Virgen de 
Loreto y calle de los Curas. 

L o que se hace público para general 
conocimiento, significándose que el trans­
crito acuerdo no es definitivo en la vía 
administrativa, pudiendo interponer con­
tra el mismo recurso de alzada ante el 
excelentísimo señor Ministro de Obras Pú­
blicas y Urbanismo, dentro del plazo de 
quince días hábiles, contados a partir de 
la fecha de la presente publicación. 

Madrid, a 17 de agosto de 1982.—El 
Secretario general (Firmado). 

(G . C—10.024) (O.—54.019) 

MINISTERIO 1)1 O B R \ s PUBLK \s 
^ l RBANISMO 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

La Comisión Delegada del Pleno de la 
Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid, 
en sesión celebrada el día 22 de julio de 
1982, acordó aprobar prov isional y defini­
tivamente la modificación del Plan Gene­
ral del Area Metropolitana de Madrid, en 
terrenos situados en la calle de Velázquez, 
con vuelta a Joaquín Costa, en Madrid, 
promovido y remitido por la Gerencia 
Municipal de Urbanismo del Ayuntamien­
to de Madrid. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento, significándose que el trans­
crito acuerdo no es definitivo en la vía 
administrativa, pudiendo interponer con­
tra el mismo recurso de alzada ante el 
excelentísimo señor Ministro de Obras Pú­
blicas y Urbanismo, dentro del plazo de 
quince días hábiles, contados a partir de 
la fecha de la presente publicación. 

Madrid, a 17 de agosto de 1982.—El 
Secretario general (Firmado). 

( G . C—10.025) (O.—54.020) 

MINISTERIO DE OBRAS PUBI ICAS 
> URBANISMO 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

La Comisión Delegada del Pleno de la 
Comisión y Coordinación del Area M a -
tropolitana de Madrid, cn sesión celebra­
da el día 22 de julio dc 1982, acordó 
aprobar definitivamente las normas de 
presentación de la documentación exigible 
en los estudios de detalle, promovido y 
remitido por el excelentísimo Ayunta­
miento de Madrid. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento, significándose que el trans­
crito acuerdo no es definitivo en la vía 
administrativa, pudiendo interponer con­
tra el mismo recurso de alzada ante el 
excelentísimo señor Ministro dc Obras Pú­
blicas y Urbanismo, dentro del plazo de 
quince días hábiles, contados a partir de 
la fecha de la presente publicación. 

Madrid, a 6 de septiembre de 1982.—El 
Secretario general (Firmado). 

( G . C—10.026) (O.—54.021) 

M I M s i i R I O DI OBRAS PUBLICAS 
\ URBANISMO 

Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid 

A N U N C I O 

La Comisión Delegada del Pleno de la 
Comisión de Planeamiento y Coordina­
ción del Area Metropolitana de Madrid, 
en sesión celebrada el día 22 de julio de 
1982. acordó, por unanimidad, aprobar 
definitivamente la modificación de las 
normas complementarias y subsidiarias de 
planeamiento de Guadarrama en la forma 
reflejada en la documentación gráfica y 
escrita adjunta donde recogen los extre­

mos del acuerdo de la Comisión 
pe le* 

Pleno de la Comisión de p ü -
...^..^7 v Coordinación del Area Mt ¡ 0 

litana de Madrid, celebrada el 25 j 
de 1981. calificando 25.000 metros cu* ^ 
dos de la "Dehesa del Soto", co , t u r í 

t ipología R M - 2 . X , limitando a « r . 
máxima dc dos plantas, debiendo ,., 
varse en los proyectos corresponda ^ y 
adaptación del diseño, material, te ^ 
color, a las exigencias medioamt» 
de la zona. u en^ ' 

Lo que se hace público para ^ n S . 
conocimiento, significándose que e

 v¡a 
crito acuerdo no es definitivo e n

 cof>' 
administrativa, pudiendo ¡ n t e r p . ° n

a n t e c'' 
tra el mismo recurso de a l z a s pú-
excelentísimo señor Ministro dc ° n . / 0 & 
blicas y Urbanismo, dentro del p» . f je 
quince días hábiles, contados a P 
la fecha de la presente publicación- ^ \ 

Madrid, a 17 de agosto de I4*0*" 

Secretario general (Firmado). 7 ) 

(G . C - 1 0 . 0 2 2 ) (O.—54* 

MINISTERIO DE OBRAS PUBtl 
\ URBANISMO 

COMISARIA DE AGUAS DEL TA 

A N U N C I O , 
Don Mariano y doña Angeles * c £ ) P 

Dafauce, representado por sí rnis |jaj0> 
domicilio en el paseo de la Ca ^ p -
número 107, Madrid , solicita la 
ción en los Registros de Aguas ^ j L -
establecidas por Real Decreto ^ ¿ c 

abril de 1901, de un a p r o v e c h á r m e l o 
aguas del arroyo Nacedero, en ^ r 

municipal de Boadilla del ^on* $ a l 
drid), con destino al riego de dos % c . 
sitio " L a Vega", de 4.0190 necia»^.^.¡¿,1 
rificándose la toma mediante a ^{0* 
en la margen derecha, a unos - ^ a j r i d a 

del puente de la carretera de 
Boadilla, detrás del Palacio. 

http://_4o.571.464
http://__250.819.038
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a| u ° s

m o . t í t u , ° justificativo de su derecho 
notor? i a g u a n a Presentado acta de 
tablera Gamitado en los términos es-
Rcüla p o r e l articulo 70 del vigente 
Hinnt C n l ° P a r a l a ejecución de la ley 
'rriDu l a ( c o n liquidación del pago del 
Patri ° G e n e r a l sobre Transmisiones 
men i > n i a l e s y Actos Jurídicos Docu-
el R» s y anotada preventivamente en 

,Ke8lStro de la P r n n . > H 9 H l 
to A q . U e s e hace público en cumplimien-
de| D , d l s Pues to en el artículo tercero 
cner^í D e c r e t o - l e v número 33, de 7 de 
vei n° H C 1 9 2 7 ' a f i n ' d e ^ u e e n e l P l a Z O d e 

al d , d l a s ' contados a partir del siguiente 
B 0 | . Publicación de este anuncio en el 
cJrici 0 i , C I A L de la provincia de M a ­
que ' p u e d a n presentar reclamaciones los 
caldh ^ 0 n s ideren perjudicados en la A l -
Comi • B o a d i l l a del Monte o en esta 
'erios l a ' s i t a e n M a d r i d , Nuevos Mims-
nifiesr C n . C u y a Secretaría se halla de ma-
dicm» •? e x P e dien te de referencia. (Expe-

M ^ l 6 ' 7 9 2 / 8 2 . ) 
Comi n d ' 1 d e septiembre de 1982.—El 
jón. 1 0 J e f e de Aguas, Fernando Me-

10.043) (O.—54.022) 

M I N I S T E R I O D E T R A B A J O 
V S E G U R I D A D S O C I A L 

,NSPECCI0N PROVINCIAL 
DE MADRID 

N O T I F I C A C I O N E S 

Insnp - a r l o s N a v a r r o López, Jefe de la 
r ' d a H ¿ , 0 n Provincial de Trabajo y Segu­
raba C l a l d e Madr id , del Ministerio de 
te n a

 J 0 v Seguridad Social, por la presen-
das e i S a b e r a l a s empresas comprendi-
insen" r e l a c i ó n que a continuación se 
n'cari q u e a n l e l a imposibilidad de cornu­
da e s l a s actas de infracción, porausen-
a c u e r i g n ° r a d o P a radero, se les notifica de 
c e r o H , C O n l o dispuesto en el punto ter­
cien. a r l í c u l o 80 de la ley de Procedí­
as* ° A d r n i n i s t r a t i v o , de 17 de julio de 
v s Boletín Oficial del Estado" del 18). 
guien, a d v i e r t e que a partir del día s«-
«FTÍV ^ a l a Publicación de ésta en el Bo-
i U N ( ) L I / > . i • ^ A f i t o n n 

R ¡ , o s legales oportunos. 
, , n s a r e s . Sociedad Anónima. — Aya-

' ° s p l a z F , C ' I A l ' d e l a P r o v i n c i a s e c o n t a r a n 

^nsarc , 
tr ü c ' <~ 1 1 8- Madrid. — Actividad: Cons-
22S oV2T- — A - 1 2 . 3 0 4 / 7 7 . - Importe: 
lidan ,P e setas. — Se aprecia responsabi-
y y

u solidaria con la empresa "Gutiérrez 
c a c ¿ , t e ' Sociedad Anón ima" , por apli-
t e r i a i ^ d e l a r t í c u l o 153 de la Orden mims-

A a ' d e 9 d e marzo de 1971. 
g r u p a c i o n Comerciantes Electrodo-

c i 0 s ' C 0 í - Carretera Móstoles-Villavi-
dridi k l l ° m e t r o 3,600, Móstoles (Ma-
mé» Actividad: Venta de electrodo-
SonS?*"- A . I. 3 3 4 / 8 2 . - Importe: 

¿yv¿ Pesetas. 
Man • . D i a v o l a . — Apolo , sin número. 
A

a a r ' d - 1 7 . — Actividad: Hosteler ía .— 
^ 375/82. - Importe: 25.000 pesetas. 

23 \ v ' d Fernández Diez. — Silvio Abad, 
eíért M a d r i d - 2 6 . — Actividad: Montajes 
25 0í ío C O s - A . O. 5 1 0 / 8 2 . - Importe: 

f¡n) Pesetas. 
23 K , l d Fernández Diez. — Silvio Abad, 
clért M a d r i d - 2 6 . — Actividad: Montajes 
i S f t J S 5 8 - A - F 5 1 1 / 8 2 . - Importe: 

P U ° 0 pesetas. 
c e r n t r r M 1 ° ' Sociedad Anónima. - Céda­
t e" M adr id-14. — Actividad: Cons-
565/B ,') 0 N' v i d r i o v cerámica. — A . L 

p V — Importe:' 5.000 pesetas. 
qu¡P J ° G ó m e z Serrano v Rafael Iz-
V r d o Narváez. - Chite, 17, Madr.d-
clec,r L

A c t i v i d a d : Alquiler de oficinas V 
2 (>Of? c h o s - — A . L 806/82.— Importe: 

7 ° Pesetas. 
M u ñ a n a R u b i o Francisco. — Teniente 
A rioz Díaz, 6, Madrid-18. — Actividad: 
H K i L ^ - F s c u e l a " J ú c a r " . - A . O . 

p ry — Importe: 25.000 pesetas, 
t a m í ¡° J o s e Gadea Calderón. — Gaz-
H(K, , d e ' 6 - Madr id -15 . — Actividad: 
I 2 v 3 c r í a - — A . O. 981/82.— Importe: 

Pesetas. 
lu u R ccuero Clemente. - Martín de 
Con o s ' 7 4 < Madrid-8. — Actividad: 
te- - > \ t r " c c i ó n . — A . O. 990/82. — Impor-

25 Ooo pesetas. 
* d , a e l García Caballero. — Virgen del 

*1. 87 * Alcalá de Henares (Madrid) .— 

Valle 
• idad: 

I. 

"Valle 

28/2.141.669.— A . I. 1.021/82.— De­
sempleo. 

Ramón Fernández González. — Valle 
I n c l á n , 32, Madr id -24 . — Actividad: 
Construcción e instalaciones. — A . O. 
1.111/82. — Importe: 200.000 pesetas 

Ramón Fernández González. — V 
I n c l á n , 32, Madr id -24 . — Activ 
Construcción e instalaciones.— A 
1.112/82. — Importe: 200.000 pesetas. 

Ramón Fernández González. — V 
I n c l á n , 32, Madr id -24 . — Actividad. 
C o n s t r u c c i ó n e instalaciones. — A . I. 
1.114/82. — Importe: 200.000 pesetas. 

Ramón Moreno Fernández. — María 
Pedraza, 7, Madr id-20 . — Actividad: 
Construcción.— A . I. 1.155/82.— Im­
porte: 30.000 pesetas. 

Ramón Moreno Fernández. — María 
Pedraza, 7, Madr id-20 . — Actividad: 
Const rucc ión .— A . O. 1.156/82.— Im­
porte: 6.000 pesetas. 

Hermanos Serrano. — Avenida Cactos, 
Alcorcón (Madrid). — Actividad: Cons­
t rucc ión .— A . O. 1.304/82.— Importe: 
12.000 pesetas. 

Cyca, Sociedad Anónima. — Polígono 
industrial "Calahorros", nave 33, Huma­
nes de Madrid (Madrid). — Actividad: 
C a r p i n t e r í a de aluminio. — A . I. 
1.460/82. — Importe: 5.000 pesetas. 

Codcmaser, Sociedad Anónima. — Po­
lígono industrial "Monterreal". nave 13. 
carretera de Fuenlabrada-Humanes. kiló­
metro 1.800. Humanes de Madrid (Ma­
drid). — Actividad: Taller de ebaniste­
ría. — A . I. 1.482/82. — importe: 25.000 
pesetas. 

Servicio de Asistencia Técnica. — Plaza 
de San Juan. 9, Parla (Madrid). — Activi­
dad: Comercio. — A . O. 1.499/82. — Im­
porte: 15.000 pesetas. 

Mesón del Mar . — Benigno Soto. 9, 
Madrid. — Actividad: Hostelería. — A . 
O. 1.562/82.— Importe: 10.000 pesetas. 

Mesón del Mar , Sociedad Limitada. — 
Benigno Soto, 9, Madrid-2. — Actividad: 
Hostelería. — A . O. 1.569/82.— Impor­
te: 25.000 pesetas. 

Transportes Carcha, Sociedad Anóni­
ma. — Paseo Acacias, 27, Madrid-5. — 
Actividad: Transportes. — A . O. 
1.623/82. — Importe: 25.000 pesetas. 

Jerónimo Martínez Ledesma. — Doc­
tor Federico Rubio, 76, Madrid-20. — A c -
tividad: Construcción. — A . I. 
1.639/82. — Importe: 500.000 pesetas. 

M a r i a n o M a r i n a Heras, Victoriano 
Díaz Cruz. Manuel Inicia Cerdán. — Pla­
za de San Martín. I. Madrid-13. — Act i ­
vidad: Hostelería. — A . O. 1.643/82. — 
Importe: 12.500 pesetas. 

C a r b a , Sociedad Anónima. — Tres 
Cantos, plan parcial 1, sector 1, parcela 7. 
Colmenar Viejo (Madrid). — Actividad: 
Construcción.— A . I. 1.653/82.— Im­
porte: 140.000 pesetas. 

Belén Soto Martín García. — Puerto 
Rico. 9. Madrid-16. — Actividad: Hogar 
familiar.— A . I. 1.669/82.— Importe: 
25.000 pesetas. 

Discom. Sociedad Anónima. — Cale-
ruega, 15, Madrid-33. — Actividad: Tra­
tamiento información. — A . O . 
1.672/82. — Importe: 15.000 pesetas. 

José Menéndez Mata. — Fuente del 
Fresno, 2, San Sebastián de los Revés 
(Madrid). — A . O. 1.673/82. — Importe: 
15.000 pesetas. 

Petronilo Inés Herranz. — Abtao, 30. 
Madrid-7. — Actividad: Construcción. — 
A . I. 1.698/82. — Importe: 15.000 pesetas. 

Peñafiel, Sociedad Anónima. — Chin­
chilla. I (apartamento 204). Madrid-13. — 
A c t i v i d a d : H o s t e l e r í a . — A . O . 
1.708/82. — Importe: 15.000 pesetas. 

Antonio Paradelo Núñez. — Azucenas. 
94, Madrid-29. — Actividad: Fábrica de 
zapatillas. — A . I. 1.711/82.— Importe: 
500 pesetas. 

Visercón, Sociedad Anónima. — Sor 
Angela de la Cruz, 24, tercero E, Madrid-
20. — Actividad: Construcción. — A . O. 
1.116/82. — Importe: 12.500 pesetas. 

Construcciones y Reparaciones Cuen-
ja . Sociedad Limitada. — Plaza Valde-
¡errano, bloque 4. primero C , Fuenlabra-
la ( M a d r i d ) . — Actividad: Construc­
c i ó n . — A . O . 1.721/82.— Importe: 
25.000 pesetas. 

Mudanzas Internacionales Tortosa, So­
ciedad Limitada. — Monte Perdido. 38. 

Madrid-18. — Actividad: Transportes. — 
A . I. 1.854/82. — Importe: 30.000 pesetas. 

A l b y c o n s a . — Montera. 25-27, M a ­
dr id-13 .— Actividad: Cons t rucc ión .— 
A . I. 1.868/82. — Importe: 35.000 pesetas. 

Instituto Bioquímico Español, Sociedad 
Anónima. — Santa Amelia, 22, Barcelo-
na-34. — Actividad: Industria química. — 
A . I. 1.869/82. — Importe: 35.000 pesetas. 

Papelera del C i d , Sociedad Anóni­
ma. — Gran Vía, 57. Madrid-13. — Act i ­
v i d a d : A r t e s G r á f i c a s . — A . I. 
1.878/82. — Importe: 35.000 pesetas. 

Jesús Vi lia timbra les Izquierdo. — De­
sengaño, 12, segundo número 6, Madrid-
1 3 . — A c t i v i d a d : O f i c i n a s . — A . I. 
1.931/82. — Importe: 20.000 pesetas. 

Jesús Villaumbralcs Izquierdo. — De­
sengaño, 12, segundo número 6, Madrid-
1 3 . — A c t i v i d a d : O f i c i n a s . — A . I. 
1.932/82. — Importe: 20.000 pesetas. 

Jesús Villaumbralcs Izquierdo. — De­
sengaño, 12, segundo número 6, Madrid-
1 3 . — A c t i v i d a d : O f i c i n a s . — A . I. 
1.933/82. — Importe: 20.000 pesetas. 

Jesús Villaumbralcs Izquierdo. — De­
sengaño, 12, segundo número 6, Madrid-
13 .— A c t i v i d a d : Of i c ina s .— A . O. 
1.934/82.— Importe: 12.500 pesetas. 

Jesús Villaumbrales Izquierdo. — De­
sengaño. 12. segundo número 6, Madrid-
1 3 . — A c t i v i d a d : O f i c i n a s . — A . I. 
1.935/82. — Importe: 20.000 pesetas. 

Internacional de Ionización, Sociedad 
Anónima. — Rodríguez San Pedro, 37, 
bajo, M a d r i d - 1 5 . — Actividad: Servi­
c i o s . — A . O. 1.943/82.— Importe: 
15.000 pesetas. 

Sagasi, Sociedad Anónima. — Carrete­
ra Fuenlábrada a Moraleja, kilómetro 5, 
Fuenlábrada (Madrid). — Actividad: Me­
tal. — A . O. 1.972/82. — Importe: 12.500 
pesetas. 

Enrique Pérez Fernández. — Cinca. 7. 
Madrid-2. — Actividad: Amo de casa. — 
A . O. 1.988/82. — Importe: 5.000 pesetas. 

Encarnación Fernández Alonso. — Ve­
lázquez, 76, Madrid. — Actividad: Con­
fección. — A . I. 2.011/82.— Importe: 
100.001 pesetas. 

Madrid, a 1 de septiembre de 19X2.—El 
Jefe de la Inspección, Carlos Navarro. 

(G . C—9.963) 

M I N I S T E R I O DE S A N I D A D 
Y C O N S U M O 

Subsecretaría para el Consumo 
De orden del ilustrísimo señor Director 

general de Inspección del Consuno, en su 
resolución de fecha 19 de julio de 1982, 
dictada en expediente número 799 dc 1982 
del Registro General, correspondiente al 
número 6.154 de 1982 de la Jefatura Pro­
vincial de Comercio Interior de Badajoz, 
se hace pública la sanción de 50.000 pese­
tas impuesta a don Antolín Bellerino M u ­
ñoz, vecino de Badajoz, con domicilio en 
la calle Nuestra Señora de la Asunción, 
número 124. por venta de aceite de semi­
llas a precio ilícito, cuyo acuerdo ha ad­
quirido firmeza en vía administrativa con 
fecha II de agosto de 1982. 

Lo que se publica para general conoci­
miento, dc acuerdo con lo dispuesto en la 
legislación vigente en materia de discipli­
na del mercado. 

El Subdirector general de Normativa y 
Procedimientos. Manuel Blanco García. 

(G . C—10.040) 

El Subdirector general de Normativa y 
Procedimientos, Manuel Blanco García. 

(G . C—10.041) 

De orden del ilustrísimo señor Director 
general de Inspección del Consumo, en su 
resolución de fecha 27 de julio de 1982. 
dictada en expediente número 829 de 1982 
del Registro General, correspondiente al 
número 29/502 de 198l-B de la Jefatura 
Provincial de Comercio Interior de M a ­
drid, se hace pública la sanción de 60.000 
pesetas impuesta a don Ensebio Oliver 
Rodríguez, vecino de Navalcarnero (Ma­
drid), con domicilio cn la calle Cruz Ver­
de, número 20. por venta de aceite de 
oliva a granel, cuyo acuerdo ha adquirido 
firmeza en vía administrativa con fecha 
21 de agosto de 1982. 

L o que se publica para general conoci­
miento, de acuerdo con lo dispuesto en la 
legislación vigente en materia dc discipli­
na del mercado. 

De orden del ilustrísimo señor Director 
general de Inspección del Consumo, en su 
resolución de fecha 19 de julio de 1982, 
dictada en expediente número 750 de 1982 
del Registro General, correspondiente al 
número 28/856 de 1980-A de la Jefatura 
Provincial de Comercio Interior de M a ­
drid, se hace pública la sanción de 50.000 
pesetas impuesta a "Panificadora San 
Buenaventura", vecina de Madrid, con 
domicilio en la calle San Buenaventura, 
número 4, por elaboración y venta de pan 
intregral sin la preceptiva autorización de 
la Comisión Provincial de Precios y sin 
envoltura, cuyo acuerdo ha adquirido fir­
meza en vía administrativa con fecha 11 
de agosto de 1982. 

L o que se publica para general conoci­
miento, de acuerdo con lo dispuesto en la 
legislación vigente en materia de discipli­
na del mercado. 

El Subdirector general de Normativa y 
Procedimientos, Manuel Blanco García. 

(G. C—10.042) 

CONSEJO SUPERIOR 
DE CAMARAS OFICIALES 

DE LA PROPIEDAD URBANA 
C o n c u r s o - o p o s i c i ó n para plaza de 

Auxiliar de este Consejo Superior. 
De conformidad con lo establecido en 

el artículo 36 del vigente Reglamento Or­
gánico de Cámaras Oficiales de la Propie­
dad Urbana, aprobado por Decreto de 2 
de junio de 1977, la Comisión Permanen­
te de la Junta de Gobierno de esta Corpo­
ración, en sesión celebrada en el corriente 
año , acordó convocar concurso-oposición 
para cubrir una plaza de Auxiliar Admi­
nistrativo. Esta plaza estará dotada con 
los emolumentos que figuran en el Presu­
puesto de la Corporación. 

En consecuencia, se aprueban las bases 
que regirán en concurso-oposición que se 
han redactado, teniendo en cuenta lo dis­
puesto en la ley de Funcionarios Públicos 
y el Decreto que para oposiciones y con­
cursos de dichos funcionarios fue promul­
gado por la Presidencia del Gobierno el 
27 de junio de 1968 (Decreto 1411/1968). 

B A S E S 

Primera.—Se convoca una plaza de 
Auxiliar de la plantilla de esta corpo­
ración. 

Segunda.—Las condiciones para tomar 
parte en el concurso-oposición serán las 
siguientes: 

a) Ser español, de uno u otro sexo, 
que al tiempo de solicitar su participación 
se halle en posesión del título de Bachiller 
Elemental. 

b) Tener más de dieciocho años cum­
plidos y menos de cuarenta y cinco años. 

c) Hallarse libre de antecedentes pe­
nales. 

d) No padecer enfermedad infecto-
contagiosa ni defecto físico que la inhabi­
lite para el servicio. 

e) Acreditar buena conducta pública 
y privada. 

f) No haber sido expulsado de ningún 
cuerpo del Estado, provincia, municipio o 
colegio profesional en virtud de expedien­
te administrativo. 

Tercera.—Las pruebas de que constará 
el ejercicio serán las siguientes: 

I. —Prueba de aptitud mecanográlica 
(eliminatoria): 

a) Realizar un ejercicio mecanográfico 
de copia en el que se exigirán 250 pulsa­
ciones por minuto. (Los concursantes po­
drán utilizar su propia máquina o bien la 
que les sea facilitada, que podrá ser eléc­
trica o mecánica.) 

b) Redactar un oficio escrito a máqui­
na sobre los trabajos derivados de las 
materias contenidas en cl programa. 

II. —Prueba de taquigrafía: 
Recoger taquigráficamente y traducir en 

el plazo de una hora el texto que resuelva 
dictar el Tribunal; el opositor dispondrá 
de una hora más para mecanografiar la 
traducción. 
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III. — Prueba de aptitud profesional 
(eliminatoria): 

Desarrollar por escrito dos temas saca­
dos a suerte del cuestionario que figura 
como anexo a estas bases. E l plazo 
máximo para realizar el ejercicio será de 
dos horas. 

IV. —Prueba de aptitud cultural: 
Esta prueba consistirá en contestar en 

forma oral al Tribunal a varias preguntas 
sobre cuestiones de carácter cultural de 
nivel de Bachillerato Elemental. 

Cuarta.—El Tribunal calificador estará 
constituido en la forma siguiente: Será 
Presidente del Tribunal el titular de la 
Corporación o el miembro de la Junta de 
Gobierno en quien delegue. Y tres Voca­
les, que serán un miembro de la Junta de 
Gobierno designado por la misma, un fun­
cionario del Cuerpo Técnico Administra­
tivo del Ministerio de Obras Públicas y 
Urbanismo designado por la Subdirección 
General de Cámara s y Colegios Profesio­
nales del Ministerio de Obras Públicas y 
Urbanismo, y el Secretario de la Corpora­
ción, que actuará como Secretario del 
Tribunal. 

Todos los miembros designados ten­
drán voto y cada uno de ellos podrá con­
ceder un máximo de diez puntos en cada 
ejercicio, obteniéndose la puntuación de 
cada concursante de la media de las 
otorgadas. 

Quinta.—El Tribunal valorará los posi­
bles servicios prestados al Consejo Supe­
rior con anterioridad al comienzo de las 
pruebas correspondientes al presente con­
curso-oposición por los concursantes que 
acrediten esta circunstancia. 

Sexta.—El Tribunal resolverá con ca­
rácter decisorio y por mayoría de votos 
todas las dudas que surjan durante la mar­
cha de las oposiciones y lo que debe ha­
cerse en los casos en que concurran cir­
cunstancias no previstas,en estas bases. 

Séptima.—Una vez finalizados los ejer­
cicios, el Tribunal formulará propuesta 
de nombramiento a favor del opositor 
que haya obtenido mejor calificación to­
tal, elevándolo a la Comisión Permanente 
para que efectúe el nombramiento. 

Notificado dicho nombramiento se con­
cederá a los interesados el plazo dc treinte 
días para presentar los documentos a que 
se alude cn la base segunda dc la presente 
convocatoria que justifican las condicio­
nes exigidas. Presentados éstos, se conce­
derá a los nombrados el plazo dc un mes 
para tomar posesión de su cargo. Si no se 
presentaran los documentos o no se toma­
ra posesión en el plazo exigido, se enten­
derá decaído en sus derechos al con­
cursante. 

Octava.—El plazo de presentación de 
instancias, que deberán dirigirse al Presi­
dente del Consejo Superior de Cámaras 
Oficiales de la Propiedad Urbana, calle de 
Claudio Coello, número 76, Madrid-1, se­
rá de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
esta convocatoria en el BOIÍIÍN O I K I M 
de la provincia y serán examinadas por el 
Tribunal-, quien redactará la lista definiti­
va de aspirantes admitidos a examen. Las 
pruebas de selección se realizarán cn el 
plazo dc quince días a partir de la publi­
cación dc las listas de admitidos definiti­
vamente a examen, y en todo caso antes 
dc que transcurran seis meses de la 
publicación. 

Novena.—El Tribunal dará cuenta del 
resultado dc la oposición a la Dirección 
General de Servicios del Ministerio de 
Obras Públicas y Urbanismo. Y podrá 
declarar desierto el concurso si a juicio 
del mismo los concursantes no reúnen mé­
ritos suficientes por el desarrollo de los 
ejercicios. 

Décima.—En caso de que los oposito­
res sean varones, se acreditará tener el 
servicio militar cumplido o estar exento 
del mismo. 

Programa al que se refiere la base tercera 
de la convocatoria 

(JRUPOi 

Arrendamientos Urbanos y la ley de Propie­
dad Horizontal 
Tema primero 

Derecho especial dc arrendamientos ur­
banos: Sus antecedentes en España. Legis­
lación vigente en la materia. 

hl contrato de arrendamiento en el Có­
digo C i v i l . Obligaciones del arrendador y 
del inquilino o arrendatario. 

A m b i t o de aplicación de la ley de 
Arrendamientos Urbanos. Clases y carac­
terísticas de los contratos en ella regula­
dos. Natura leza de los derechos que 
concede. 

Concepto legal de finca urbana a efec­
tos de su regulación en la Ley especial. 
Habitabilidad. Destino. 

Arrendamientos complejos, mixtos o 
irregulares. Viviendas y locales ocupados 
por porteros, asalariados, empleados y 
funcionarios. Arrendamiento de solares. 

Arrendamiento de industria o negocio. 
Concepto. Distinción del arrendamiento 
de industria del arrendamiento del local 
dc negocios con instalaciones. Regulación 
jurídica. 

Arrendamientos exceptuados del régi­
men de la Ley especial. 

Aplicación de la Ley especial a extran­
jeros. Antecedentes. Derecho vigente. 

Tema segundo 
Concepto de vivienda y de local de ne­

gocio. Destino. Arrendamientos conjun­
tos. Arrendamiento de viviendas amue­
bladas. 

Renta. Conceptos que integran la renta. 
Renta legal. Aumento y reducción de ren­
ta. Renta en casos especiales. 

Rentas autorizadas en viviendas de pro­
tección oficial. Repercusión del costo de 
servicios o suministros. 

Procedimiento para que el arrendador 
pueda percibir los incrementos y diferen­
cias de rentas autorizadas. Acciones. 

Tema tercero 
Repercusión de diferencias por aumen­

tos dc coste de los servicios o suministros 
y demás cantidades asimiladas a renta. 

Plazo de los contratos. Su vencimiento. 
Su prórroga legal. 

Excepción a la prórroga obligatoria de 
los contratos por necesidad de arren­
dador. 

Excepción a la prórroga obligatoria de 
los contratos por falta dc necesidad del 
inquilino o arrendatario. No ocupación. 
Ocupación de dos viviendas. Disposición 
por el inquilino de vivienda libre análoga 
a la arrendada. 

lema cuarto 
el subarriendo. Subarriendo dc vivien­

das y de locales de negocio. 
La cesión. Cesión de vivienda. 
Subrogación de vivienda por falleci­

miento del inquilino y sustitución de los 
derechos y obligaciones del arrendatario 
fallecido. 

El traspaso de local de negocio. 
Derechos dc tanteo y retracto. 
Fianzas obligatorias y voluntarias. Pa­

pel dc fianza del Instituto Nacional de la 
Vivienda Regulación. 

Obras de conservación y mejora. 
Tema quinto 

Resolución de contrato de arrendamien­
to por falta de pago, por subarriendo o 
tenencia de huéspedes, por cesión de vi­
vienda o traspaso del local de negocio y 
por transformación de la vivienda en lo­
cal de negocio o viceversa. 

Resolución del contrato de arrenda­
miento por daños en la finca, por obras, 
por actividades inmorales, peligrosas, in­
cómodas o insalubres, por expropiación, 
ruina y por extinción del usufructo. 

Resolución de contrato de arrendamien­
to por no concurrir las circunstancias ne­
cesarias para la prórroga forzosa o por 
concurrir causa dc denegación dc dicha 
prórroga. 

Causas dc resolución del contrato de 
subarriendo. Causa de resolución común 
al arrendamiento y el subarriendo. Causa 
de resolución común al arrendamiento y 
el subarriendo. Causa de suspensión dc 
los contratos. 

l e m a sexto 
El artículo 296 del Código Civi l y la ley 

Je Propiedad horizontal. Régimen dc la 
propiedad por pisos. 

Características. Comunidades de Pro­
pietarios. Presidente y Secretarios de Co­
munidad. Derechos y obligaciones de los 
:opropietarios. Junta de Comunidad. Pro-
.edimientos especiales de la ley de Propic­
iad Horizontal.. 

CiRUPC II 

Cámaras Oficiales de L> Propiedad Urbana 
Tema primero 

Legislación aplicable. Organización ge­
neral de las Cámaras y dc su Consejo 
Superior. 

Atribuciones de las Cámaras . Del go­
bierno de las Cámaras . Nombramiento dc 
sus órganos rectores. 

Régimen del secretariado y del personal 
de las Cámaras . 

Tema segundo 
Recursos económicos de las Cámaras . 

Administración, presupuestos y cuentas. 
Régimen sobre constitución, devolución 

y sanciones cn materia de fianzas de los 
arrendamientos urbanos. 

Madrid, septiembre de 1982.—El Prest-
dente. Antonio Rosillo Herrero. 

( G . C—10.021) (O.—54.015) 

Tribunal Económico-Administrativo 
Provincial de Madrid 

A N U N C I O S 

Referencia número 3.040 de 1978 bis. 
concepto, plusvalía. 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Juana Heilpern de Quin-
tano, calle Princesa, número 27, Madrid , 
el expediente incoado a su instancia, bajo 
el número y concepto arriba referencia-
dos, a fin de que dentro del plazo citado 
pueda formular escrito de alegaciones y 
proposición de prueba. 

Asimismo, y conforme a lo previsto en 
el número primero del artículo 83 del c i ­
tado Reglamento, este Tribunal ha acor­
dado concederle la suspensión pretendida, 
debiendo constituir la caución suficiente a 
favor de este Tribunal, en el plazo de diez 
días hábiles, contados de igual forma que 
el señalado anteriormente, y que deberá 
ser de aval bancario debidamente legiti­
mado, o depósito en la Caja General de 
Depósitos, garantizando el importe total 
de la liquidación recurrida v el interés del 
10 por 100. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid . 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.356) 

En la reclamación número 3.138 de 
1981, por el concepto de licencia de aper­
tura seguida en este Tribunal a instancia 
de José Daniel Hellín Ayala. en nombre y 
r e p r e s e n t a c i ó n de "Foresis, Sociedad 
Anónima" , se ha dictado en 21 de diciem­
bre de 1981 resolución, en cuya parte dis­
positiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, y en 
única instancia y actuando en Sala de 
Reclamaciones, acuerda tener por no pre­
sentada la reclamación, decretándose el 
archivo de las actuaciones, advirtiendo al 
interesado la obligación que tiene de in­
gresar cn Depositaría el débito, en el tér­
mino hábil que faltara por transcurrir al 
momento de interponer la reclamación, e 
igualmente, ingresar el importe de intere­
ses de demora por el tiempo que haya 
durado el aplazamiento preventivo, que 
por la Corporación se practique, en el 
término hábil que en la misma liquidación 
se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido cn el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento cn las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­

taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso -Admin i s t r a t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madr id , dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madr id 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado). 

(G.-2.357) 

~ i *>02 d e 

En la reclamación numero ¿.¿y 
1980, por el concepto de lujo, s^ 1 1 '" ' 
este Tribunal a instancia de " P e n a t " 26 
Sociedad A n ó n i m a " , se ha dictado e 
de febrero de 1982 resolución, en -
parte dispositiva se dice: r»uin-

El Tribunal, en sesión de hoy, y aciw -
do en Sala de Reclamaciones, a c u e ¿ ¿¿n 
solver en única instancia la r e c ¡ ? n : L j a d 
interpuesta por "Peñacua t ro . b t ) < : ¡ o n e s 
Anón ima" , desestimando las n , ' ¡da-
del recurrente, y confirmando la "1 e ) 

ción practicada por el impuesto so 
lujo al vehículo M-0947-DM, marca 
t l a r r en el 

No habiéndose podido notificar «-
domicilio señalado por el interesado, p 
ser desconocido en el mismo, se n a ^ j j a d 
medio de este anuncio, de c o n ' ° r , r 0 ( j e 
con lo establecido en el número -cua 
los artículos 89 y 92 del vigente R e £ i a

j o n e S 

to de Procedimiento en las r e C , a . m a

á n ( j 0 K 
económico-administrat ivas, signi'i*- ^ 
que contra la resolución citada, cuy 
íntegro tiene a su disposición en l a ' | l C r 
taría de este Tribunal, podrá i n t 5 . J n t c n -
recurso ante la Sala Primera de lo ' . ^ ¿ j 
c i o s o - A d m í n i s t r a t i v o de la A u , s e S si-
Territorial, dentro de los dos mes, 
guíenles a la fecha de la publicad 
este anuncio. IÜK?-"^' 

Madrid , a 29 de marzo de , V O p ¡ r n i ; l -
Abogado del listado-Secreta rio (' 

d 0 ) - <G. -2 . -« 8 > 

Referencia número 3.254 de 1978. c 
cepto: basuras 

De conformidad con lo d i s P u ^ , Regla-
párrafo primero del artículo 97 de j u ­
mento de Procedimiento en las re : 
dones económico-administrativas ^ 
de noviembre de 1959, este l r l b u ¡ ¿ r n 1 i -
acordado poner dc manifiesto, por 
no de quince días hábiles, contados » i ^ 
tir del siguiente al de la p u b l , c a

 C a r r e -
este anuncio, a Santiago G o n / a , 7 p r o p ' e ' 
ro, en nombre de Comunidad de q 

tarios del bloque L , manzana n l , n j¡en-
callc Puentelarra, número 16, e1 í núni«-*rtl 

te incoado a su instancia, bajo el j t . 
y concepto arriba referenciados, a

 r r T l u-
que dentro del plazo citado pueda ^ 
lar escrito de alegaciones y P r ° P l 

de prueba. •visto el» 
Asimismo, y conforme a lo P^j ' jgJ el 

el número primero del artículo »- p r ­
iado Reglamento, este Tribunal n ' [ U í \ l t . 
dado concederle la suspensión p r e i ^ , 
debiendo constituir la caución suti ) ) C / 

favor de este Tribunal, en el P l a / 0

 i a u.»* 
días hábiles, contados de igual J e b c r ; i 
el señalado anteriormente, y q u < - jeg¡t¡-
ser de aval bancario debidamente^j ^ 
mado, o depósito en la Caja < j C l . u > ,i>t.i-
Depósitos, garantizando el impo 
de la liquidación recurrida. r a d i c ' l l ) 

No habiéndose podido n ( ) t ' , , c a ¡ ¿ r t i i n a -
reclamante, en el domicilio q u e . o p j c | prc-
mente señaló, se hace por m , ' jjspiie*' 
senté anuncio, de acuerdo con lo ^ ¿ e \ 
to en el número cuatro del a r t , C j ^ j e l»* 0 ' 
referido Reglamento de Proced 

Madrid, 5 de abril de 1982.— 
do del Estado-Secretario (Firmad*. ><• 

( G , 
iS9) 

3 28ó * 
En la reclamación numero - • s e g ü , -

1978, por el concepto de p l u s v a ' ' ^ porru­
da cn este Tribunal a instancia ¿0 en 
tivo Cornejo Hernández, se ha o _ eti 
21 dc diciembre de 1981 resolua 
cuya parte dispositiva se dice: ^ u l l i -

Este Tribunal, en sesión de nw-̂  ^ . j a ­
ca instancia y actuando en Sala r c c l a m a -
maciones, acuerda desestimar r e s a d ° 
ción interpuesta, advirtiendo ai e , je-
la obligación que tiene de i n g ~ £ 0 háf"1 

bito en la Depositaría, en el tern 
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interno P ° r t r a n s c u r r i r al momento de 
%esarC ri l a r e c l a m a c i o n ' e igualmente, 
interese H l m P ° r t e d e l a liquidación de 
haya H S d e r n o r a P o r e l tiempo que 
que D o

U r , a d o e l aplazamiento preventivo, 
el tér

 r l a C° r P° r ac ión se practique, en 
C|ón c „ ' n c l n a b i l que en la misma liquida-

No V*03'6' 
d ° m i c i r a b l é n d o s e P ^ i d o notificar en el 
ser de! S e ñ a l a d o por el interesado, por 
medio í i ° n o c i d o en el mismo, se hace por 
con lo e s t e anuncio, de conformidad 

en el número cuatro de 
to de p U l o s 8 9 y 9 2 del vigente Reglamen-
ec 0 n o

 r o c e d 'm i en to en las reclamaciones 
que C o "¡ ' C o " a d ministrat ivas, significándole 
inteorn

 r a l a resolución citada, cuyo texto 
'aria H e a s u disposición en la Secre-
re C U K n

e e s t e Tribunal, podrá interponer 
c i 0 s o A

a n t e l a Sala Primera de lo Conten-
Te^. A d m ' n i s t r a t i v o de la Audiencia 
meses 1 3 d e M a d r i d , dentro de los dos 
ción Hf'8 U l e n t e s a la fecha de la publica­

ban e , S t e a ™ncio . 
do-Serr

nd' , 9 8 2 - E l Abogado del Esta-
e c retario (Firmado). 

( G ._2 .360) 

P3r ra f 0 ° n f o r r n i dad con lo dispuesto en el 
nient0 d P n D n e r o

 d e l a r t>culo 97 del Regla­
dles P r °cedimiento en las reclama­
re n 0 v i e C O í l 6 m i c o " a d r n i n i s t r a t i v a s d e 2 6 

a c°rdad e d e 1 9 5 9 - e s t e Tribunal ha 
n ° de n, P o n e r d e manifiesto, por térmi-
tir del n c e d í a s hábiles, contados a par­
es^ g u í e n t e al de la publicación de 
Torri j 0 " U n ¿ 1 0 - a Fernando Alvarez de 
su ¡ n

 v Pineda, el expediente incoado a 
c°ntr a , C l a C o n e l número3.300 de 1976. 
Plu$va|¡ q u ' d ac ión por el impuesto de 
Pla*o n, A f i n de que dentro del citado 
n <* V nr a , o r mular escrito de alegacio-

N ' o & ) S Í f i ó n d e P r u e ^ a -r ecl a m ' O l c n dose podido notificar a dicho 
^nte ? n í e ' e n c l domicilio que oportuna­
mente a „ e n a l ó , se hace por medio del pre-
1 0 en p| U n c i o « de acuerdo con lo dispues-
referid' " D ™ " 0 c u a t r o del artículo 89 del 

•ManV . K e & l a mento de Procedimiento. 
d °ue | 2 ' 5 d e a b r i l de 1982.—El Aboga­

do-Secretario (Firmado). 
(G—2.361) 

'^8 v

a aclamación números 3.441 de 
p l u ^a l í d e 1 9 7 8 - P o r e l concepto de 
•ancia A S e S u ' d a en este Tribunal a ins-
se h a

 Q

(

e Antonio Santa Isabel Vizcaíno 
r e s o l u e i c t a d o e n 21 de diciembre de 1981 
diC e. '°n. en cuya parte dispositiva se 

ú n , c a ^ T r i b u n a l - en sesión de hoy, y en 
R edam t a n c i a v actuando en Sala de 
alamar a c i ° n e s - acuerda desestimar la re­
cado , l n t crpuesta, advirtiendo al íntc-
e | déhit o b l ' y a c i ó n que tiene de ingresar 
hábu ó e n l a depositaría, en el término 
^nto \ l a l t a r a por transcurrir al mo-
' 8 u alm P

 l n t e rponer la reclamación, e 
dación H

n t e< '"presar el importe de la liqui-
Po q U e , e •mereses de demora por el tiem-
V e ntivn y a durado el aplazamiento pre-
SUe " q . U e Por la Corporación se practi-
S e señaie l e r m i n o h á b i l ° . u e e n l a m , s m a 

d ° m ° c i r a b l é n d o s e podido notificar en el 
*r d e ' S e ñ a l a d o por el interesado, por 
•nedio H

0 n °c>do e n el mismo, se hace por 
c°n lo e s t e anuncio, de conformidad 
'° s a r t ; e S l , a b l e c i d o en el número cuatro de 
t0 d e "culos 89 v 92 del vigente Reglamen-
e c 0 n ó l L r o cedimiento en las reclamaciones 
Sue C o ^ l c °-administrat ivas, significándole 
' n t eRrn Ira l a r e s ° l u c i ó n citada, cuyo texto 
tar¡J l'ene a su disposición en la Secre-
recu r^ e e s t e Tribunal, podrá interponer 
c i o S o A

a . n t e , a Sala Primera de lo Conten-
e rritn , l n i s l r a t i v o de la Audiencia 
êses ' a d e Madrid, dentro de los dos 

c'ón d p

S l 8 U l e n t e s a la fecha de la pubhca-
Mad r

e Í t e a n u n c i o . 
d 0. s^ r>d, 1982.—El Abogado del Esta­

c a r l o (Firmado). 
(G.-2.362) 

]%\ J a reclamación número 3.542 de 
NeKuida ' p o r e l concepto de plusvalía, 
A r i t 0 n¡ °£ e s , e Tribunal a instancia de 
en 2\d° T o r r e s Baraibar, se ha dictado 
CliVa ~ d l c 'embre de 1981 resolución, en " « H U I S UC 1701 IVS 

P d r l e dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda tener por no presenta­
da la reclamación, decretándose el archi­
vo de las actuaciones, advirtiendo al inte­
resado la obligación que tiene de ingresar 
en Depositaría el débito, en el término 
hábil que faltara por transcurrir al mo­
mento de interponer la reclamación, e 
igualmente, ingresar el importe de la liqui­
dación de intereses de demora por el tiem­
po que haya durado el aplazamiento pre­
ventivo, que por la Corporación se prac­
tique, en el término hábil que en la misma 
liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-AdmJnistrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.363) 

En la reclamación número 3.678 de 
1981. por el concepto de plusvalía, segui­
da cn este Tribunal a instancia de José 
María Torres López, se ha dictado en 21 
de diciembre de 1981 resolución, en cuya 
parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en única instancia, y ac­
tuando en Sala de Reclamaciones, acuer­
da tener por no presentada la reclamación, 
decretándose el archivo de las actuaciones. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
cioso- Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, a 25 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (Firma­
do). 

((i.—2.364) 

Referencia número 3.741 de 1981, con­
cepto: sociedades. 

En la reclamación referenciada. seguida 
en este Tribunal a instancia de Carlos 
Pérez de Camino Losada, en nombre de 
"Affiche Publicidad Exterior. Sociedad 
Anónima", se ha dictado la siguiente 
providencia: 

Visto el escrito presentado en el que se 
solicita se complete el expediente de ges­
tión y se suspenda el plazo para formular 
alegaciones y proponer pruebas en la re­
clamación seguida a su instancia, por el 
concepto y número referenciados. partici­
po a usted que no ha lugar a lo pedido 
por estimar que el expediente está comple­
to y existen suficientes elementos de juicio 
para dictar la resolución que en derecho 
proceda, reanudándose el pla/o para for­
mular alegaciones por el término que res­
te. En cuanto tengo cl honor de comuni­
carle a los efectos oportunos, advirténdo-
Je que contra esta providencia no cabe 
recurso alguno. 

No habiéndose podido notificar cn el 
domicilio señalado por el interesado, se 
hace por medio de este anuncio, de con­
formidad con lo establecido en el vigente 
Reglamento de Procedimiento en las recla­
maciones económico-administrativas de 
26 de noviembre de 1959. 

Madrid. 29 de marzo de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario. Luis F. Cas-
tresana Sánchez. 

(G—2.365) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince dias hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Manuel Guerrero Villar, 
en representación y nombre de Joaquín 
Pedro Guerrero Villar, el expediente in­
coado a su instancia con el número 3.759 
de 1981, contra liquidación por el impues­
to de plusvalía, a fin de que dentro del 
citado plazo pueda formular escrito de 
alegaciones y proposición de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid. 5 de abril de 1982.—El Aboga­
do del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.366) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959. este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Jaime García-Andrade 
Colmenares, en nombre de "Telecomuni­
cación, Electrónica y Conmutación, Socie­
dad Anónima", el expediente incoado a 
su instancia con el número 3.818 de 1980, 
contra liquidación por el impuesto de im­
puesto de renta por capital, a fin de que 
dentro dcl citado plazo pueda formular 
escrito de alegaciones y proposición de 
prueba. 

Asimismo, y conforme a lo previsto en 
el número primero del artículo 83 del ci­
tado Reglamento, este Tribunal ha acor­
dado concederle la suspensión pretendida, 
debiendo constituir la caución suficiente a 
favor de este Tribunal, en el plazo de diez 
días hábiles, contados de igual forma que 
el señalado anteriormente, y que deberá 
ser de aval bancario debidamente legiti­
mado, o depósito en la Caja General de 
Depósitos, garantizando el importe total 
de la liquidación recurrida v el interés del 
8 por 100. 

No habiéndose podido notificara dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid. 29 de marzo de |o,s:.—El Abo­
gado del Estado-Secretario. Luis F. Cas-
tresana Sánchez. 

(G.—2.367) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959. este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Lorenzo Lara Yotti. en 
nombre y representación de "Promotora 
General Mola. Sociedad Anónima", el 
expediente incoado a su instancia con los 
númeross 3.839 y 3.840 de 1977. contra 
liquidación por el impuesto de plusvalía, 
a fin de que dentro del citado plazo pue­
da formular escrito de alegaciones y pro­
posición de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid. 5 de abril de 1982.—El Aboga­
do del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.368) 

En la reclamación número 3.866 de 
1980. por el concepto de renta, seguida en 
este Tribunal a instancia de Valentín . l i -
ménez Fernández, se ha dictado en 21 de 

diciembre de 1981 resolución, en cuya par­
te dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta y denegar la suspensión 
solicitada, debiendo ingresar el débito en 
el Tesoro en el término hábil que faltara 
por transcurrir al momento de interponer 
la reclamación, e igualmente ingresar el 
importe de la liquidación de intereses de 
demora por el tiempo que haya durado el 
aplazamiento preventivo, que por la Ad­
ministración se practique, en el plazo que 
en la misma liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido cn el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taria de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten* 
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial, dentro de los dos meses si­
guientes a la lecha de la publicación de 
este anuncio. 

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

d o ) " (G.-2.369) 

En la reclamación número 3.868 de 
1980, por el concepto de renta, seguida en 
este Tribunal a instancia de Valentín J i­
ménez Fernández, se ha dictado en 21 de 
diciembre de 1981 resolución, en cuya par­
te dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en la Sala de 
Reclamaciones, acuerda desestimar la re­
clamación interpuesta y denegar la sus­
pensión solicitada, debiendo ingresar el 
débito en el Tesoro en el término hábil 
que laltara por transcurrir al momento de 
interponer la reclamación, e igualmente 
ingresar el importe de la liquidación de 
intereses de demora por el tiempo que 
haya durado el aplazamiento preventivo, 
que por la Administración se practique, 
en el plazo que en la misma liquidación se 
señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
integro tiene a su disposición en la Secre­
taria de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial, dentro de los dos meses si­
guientes a la fecha de la publicación de 
este anuncio. 

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (Firma­
do). 

(Ci.—2.370) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Enrique Díaz Langa el 
expediente incoado a su instancia con el 
número 3.869 de 1977. contra liquidación 
por el impuesto de rendimiento de traba­
jo personal, a fin de que dentro dcl citado 
plazo pueda formular escrito de alegacio­
nes y proposición de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro dcl artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.371) 
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En la reclamación número 3.869 de 
1980, por el concepto de renta, seguida en 
este Tribunal a instancia de Valentín J i ­
ménez Fernández, se ha dictado en 21 de 
diciembre de 1981, resolución, en cuya 
parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta y denegar la suspensión 
solicitada, debiendo ingresar el débito en 
el Tesoro en el término hábil que faltara 
por transcurrir al momento dc interponer 
la reclamación e igualmente ingresar el 
importe de la liquidación de intereses de 
demora por el tiempo que haya durado el 
aplazamiento preventivo que por la Admi ­
nistración se practique, en el plazo que cn 
la misma liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Admin i s t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial, dentro de los dos meses si­
guientes a la fecha de la publicación de 
este anuncio. 

Madrid , a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (Firma­
do). 

(G.—2.372) 

En la reclamación número 3.922 de 
1979, por el concepto de varios (apremio), 
seguida en este Tribunal a instancia de 
Isabel de Arenzana García , en nombre de 
"Inmobiliaria Isar", se ha dictado en 21 
de diciembre de 1981, resolución, en cuya 
parle dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión dc hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta y denegar la suspensión 
solicitada, debiendo ingresar el débito en 
el Tesoro en el término hábil que faltara 
por transcurrir al momento dc interponer 
la reclamación e igualmente ingresar el 
importe de la liquidación de intereses dc 
demora por el tiempo que haya durado el 
aplazamiento preventivo que por la Admi­
nistración se practique, en el plazo que en 
la misma liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en cl 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocida cn el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Admin is t ra t ivo dc la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado dcl Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.373) 

En la reclamación número 4.061 de 
1979. por el concepto de transmisiones, 
seguida en este Tribunal a instancia de 
Sebastián Alvarez Cercedillo, se ha dicta­
do en 17 dc marzo de 1982, resolución, en 
cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca ¡nstancia y actuando en Sala dc Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta y denegar la suspensión 
solicitada, debiendo ingresar el débito en 
cl Tesoro en el término hábil que faltara 
por transcurrir al momento de interponer 
la reclamación e igualmente ingresar el 
importe de la liquidación de intereses de 
demora por el tiempo que haya durado el 
aplazamiento preventivo que por la Admi­
nistración se practique, en el plazo que en 
la misma liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 

domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de Madrid , dentro 
de los dos meses siguientes a la fecha dc 
la publicación de este anuncio. 

Madrid , 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.374) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrat ivas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Eloy Mier López-Ocaña, 
en nombre de "Sociedad Comercial de 
Hierros, Sociedad Anónima" , el expedien­
te incoado a su instancia con los números 
4.092 de 1978, 7.071 de 1978 y 4.036 de 
1979, contra liquidación por el impuesto 
de paso de carruajes, a fin de que dentro 
del citado plazo pueda formular escrito 
de alegaciones y proposición de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madr id , a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.375) 

En la reclamación número 4.092 de 
1979, por el concepto de radicación, segui­
da en este Tribunal a instancia de José 
Manuel Mangado García, en nombre de 
Sánchez Pacheco Irenita y uno, se ha dic­
tado en 21 de diciembre de 1981, resolu­
ción, en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda tener por no presenta­
da la reclamación, decretándose el archi­
vo de las actuaciones, advirtiendo al inte­
resado la obligación que tiene de ingresar 
en Depositaría el débi to en el término 
hábil que faltara por transcurrir al mo­
mento de interponer la reclamación e 
igualmente ingresar el importe de la liqui­
dación de intereses de demora por el tiem­
po que haya durado el aplazamiento pre­
ventivo que por la Corporación se practi­
que, en el término hábil que en la misma 
liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio dc este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro dc 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Admin is t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial dc Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción dc este anuncio. 

Madrid , 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.376) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación dc 
este anuncio, a Eloy Mier López-Ocaña, 
en nombre de "Sociedad Comercial dc 
Hierros, Sociedad Anónima" , el expedien­
te incoado a su instancia con los números 

4.094 de 1978 y 4.410 de 1979, contra 
liquidación por el impuesto de paso de 
carruajes, a fin de que dentro del citado 
plazo pueda formular escrito de alegacio 
nes y proposición de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento 

Madrid, a 5 de abril de 1982.—El Abo 
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.377) 

En la reclamación número 4.256 de 
1978, por el concepto de plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia de María 
Dolores García Acha, se ha dictado en 21 
de diciembre de 1981, resolución, en cuya 
parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y en 
única instancia, acuerda desestimar la re­
clamación de referencia. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por la interesada, por 
ser desconocida en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
c ioso-Admin is t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982 — E l Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.378) 

En la reclamación número 4.275 de 
1979, por el concepto de recogida de ba­
suras, seguida en este Tribunal a instancia 
de María Angeles Nachiano Nachiano, se 
ha dictado en 21 de diciembre de 1981, 
resolución, en cuya parte dispositiva se 
dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta, advirtiendo al interesado 
la obligación que tiene de ingresar el dé­
bito en la Depositaría en el término hábil 
que faltara por transcurrir al momento de 
interponer la reclamación e igualmente 
ingresar el importe de la liquidación de 
intereses de demora por el tiempo que 
haya durado el aplazamiento preventivo 
que por la Corporación se practique, en 
el término hábil que en la misma liquida­
ción se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por la interesada, por 
ser deconocida en el mismo, se hace por 
medio dc este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taria de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de los Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial dc Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.379) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 dcl Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner dc manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Lorenzo Ramón Blasco 
Marín el expediente incoado a su instan­
cia con el número 4.307 de 1975, contra 
liquidación por el impuesto de rendimien­
to de trabajo personal, a fin de que den­
tro del citado plazo pueda formular escri­
to de alegaciones y proposición de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento-

Madrid , a 29 de marzo de 1982.—t' 
Abogado del Estado-Secretario (Firma­
do). 

(G.-2.3SO) 

Referencia número 4.356 de 1978. 
cepto: Licencia de apertura. e | 

De conformidad con lo dispuesjo , a . 
párrafo primero del artículo 97 d * ¡ J ¿ J ¡ ¡ , . 
mentó de Procedimiento en las re ^ 
eiones económico-administrativas ^ 
de noviembre de 1959, este T r , b u " ¿ r n 1 1 -
acordado poner de manifiesto, por 
no de quince días hábiles, contados *y ^ 
tir del siguiente al de la publicacrc» ^ 
este anuncio, a Miguel Vidal C a s t l j o n . 
nombre del Gabinete de D o c u m e n t a . ^ 
Estudio y Asesoramiento, el e X p

m e r 0 y 
incoado a su instancia, bajo el nu . ^ 
concepto arriba referenciados, a u . 
que dentro dcl plazo citado pueda 
lar escrito de alegaciones y P r ° P 
de prueba. - s t 0 er¡ 

Asimismo, y conforme a lo pre ^ ^ 
el número primero del artículo oi 
tado Reglamento, este Tribunal na _ 
dado concederle la suspensión P r e J e J e n U . .i 
debiendo constituir la caución s u l i c . j ¡ e z 
favor de este Tribunal, en el p a Z 0 " q[ie 
días hábiles, contados de igual tor ^ b e r ¿ 
el señalado anteriormente, y QüC iegjti-
ser de aval bancario deb idamente^ 
mado, o depósito en la Caja Oet ' t a i 
Depósitos, garantizando el ¡mpori , 
de la liquidación recurrida V el > n l 

10 por 100. r d ¡ c h o 
No habiéndose podido n o t l , l t ' r tuna-

reclamante, en el domicilio que op^^^ ^ 
mente señaló, se hace por medio ^. Ru­
sente anuncio, de acuerdo con lo j e l 
to en el número cuatro del articu 1 - e n t o . 
referido Reglamento de Procedí 

u . . . i - i _ c j _ . . J - lO«? — t i n 

Madrid, a 5 de abril de 198. 
gado del Estado-Secretario ( F i ^ í # | ) 

(G-—*• 

Referencia número 4.387 de 1981-
cepto: Plusvalía. t o e n 

De conformidad con lo dispucsi 
párrafo primero del artículo 97 ele 
mentó dc Procedimiento en las rc*^ ;<> 
eiones económico-administrativas | h a 

de noviembre de 1959. este T r

 > r térm»' 
acordado poner de manifiesto, p ° ¿ í . 
no de quince días hábiles, contado- ¿ e 

tir del siguiente al de la P u b l l t

r

a L

r C í a <•'' 
este anuncio, a Teresa Nieto L " ^ ¿I 
expediente incoado a su instanc , a » ¡gdofc expeaiente incoauo a su ricial 
número y concepto arriba refere ^ 
a fin de que dentro del p lazo . c l 1 ' ^ 
da formular escrito de alegación*-* . 
posición de prueba. 

Asi 
nreVÍ s t l 1 • 

Asimismo, y conforme a lo P< j c | c - i -
el número primero del artículo p r ­
iado Reglamento, este Tribunal ' ¿ ¡ d a -
dado concederle la suspensión prei ^ ¿, 
debiendo constituir la caución sui j ¡ e Z 

favor de este Tribunal, en el P a / l

 i a qUf 
días hábiles, contados de igual lo« ^¿fi 
el señalado anteriormente, y qu |eg¡ti-
ser de aval bancario debidamem ^ ja­
mado, o depósi to en la Caja u t

) r t e tota1 

Depósitos, garantizando el inip c 

de la liquidación recurrida. aTaóic^'x 

No habiéndose podido n o t i t i c a r ^ 
reclamante en cl domicilio ^.-¿¿¡¿i p r t " 
mente señaló, se hace por medí j¡spi'L ' s¡ 
senté anuncio, de acuerdo con 1° ^ JCI 
to en el número cuatro dcl a r l I C

 l n l l icnto 
referido Reglamento de P r c ^ c e " 1 e i Esta" 

Madrid . 1982.—El Abogado 
do-Secretario (Firmado). ,c2) 

4 450 # 
En la reclamación numero • s e g l „ -

1974. por el concepto dc p^y^'O^0* 
da en este Tribunal a instancia u' e nta¡ 
Poveda Llopis, en nombre y rc§oC\ed¿ó 

ción de "Financiera Agnnco, . e^tetO 
Anónima" , se ha dictado en 2- ^po­
de m i , resolución, en cuya p a f l 

sitiva se dice: h o V v P° r 

Este Tribunal, en sesión de n . 
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"animidad y en única instancia, acuerda 
. n e r por no presentada la reclamación, 

^retándose el archivo de las actuaciones 
: aenegar la suspensión pedida, debiendo 
n í f r ? . a r . e l débito en el Tesoro e v en el térmi-

nabil que faltara por transcurrir al 
'guaírn"- 0 d C i n t e r p o n e r l a reclamación e 
Kualrnente ingresar el importe de la liqui 
* c , ° n de intereses de demora por el tiem-

p q . U e n aya durado el aplazamiento que 
[I/ . Administración se practique, en el 

rrnino hábil que en la misma liquidación 
s e senale. 

No habiéndose podido notificar en el 
se r * ' ' 1 0 señalado por el interesado, por 
^ r desconocido en el mismo, se hace por 
c

 a ' ° d e este anuncio, de conformidad 
l o establecido en el número cuatro de 

to H l c u l o s 8 9 y 9 2 d e l v i g e n t e ReglamcJi-
• de Procedimiento en las reclamaciones 
°nomico-administrat ivas, significándole 

¡i, c °m.ra la resolución citada, cuyo texto 
t a r e g r 0 t l e n e a s u disposición en la Secre­

t a de este Tribunal, podrá interponer 
>urso ante la Sala Primera de lo Conten-
oso-Adminis t ra t ivo de la Audiencia 

e r ntor ia l de Madrid , dentro dc los dos 
. ^ s i g u i e n t e s a la fecha de la pubhca-

i I e s t e anuncio. 
Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-

"-^ecretario (Firmado). 
(G.—2.383) 

En 
1974 D ' a r e c , a m a c i ó n número 4.450 de 
da e n p ° r e ' concepto de plusvalía, segut-
Poveda n T r i b u n a l a instancia de Carlos 
sep t ¡ e , L I o P ' s , se ha dictado en 29 de 
Parte H d e , 9 7 9 < resolución, en cuya 

Este T P ° U U V A S E D I C E : 

U n anim H ' e n s e s i o n de hoy, por 
tener 'dad y en única instancia, acuerda 
decretan n ° P r e s e n t a d a la reclamación, 
y dene S e e I archivo de las actuaciones 
i n g r e s a

g a r ' a , s u s p e n s i ó n pedida, debiendo 
no h á h i d é b ' t o e n e I Tesoro en el térmi-
nioment C , U C í a l t a r a por transcurrir al 
¡guairn d c l n t e r P ° n e r la reclamación e 
d a c i 0 n

e n t e "presar el importe de la liqui-
Po qugTf mtereses de demora por el tiem-
ventiy V a durado el aplazamiento pre-
t i q U e

 q u e Por la Administración se prac-
l ' g u i H o e n - e l t é r m i n o hábil que en la misma 

N o a

h

C , ° k

n . S e «male. 
domjcj, a , e n d o s e podido notificar en el 
ser d e s ' ° S e n a , a d o por el interesado, por 
rnedj0

 C . ° n o c i d o en el mismo, se hace por 
con lo e s t e anuncio, de conformidad 
los a r t ; e S t , a b l e c ' d o en el número cuatro de 
to d e p ° s 8 9 -v 92 del vigente Reglamen-
e c o n ó m r O C e d ' m ' e n t o e n l a s reclamaciones 
que C o ' C o"administrativas, significándole 
i n t e g r o

 a l a r e s ° l u c i ó n citada, cuyo texto 
taría d a s u disposición en la Secre-
r e c U r s n

e e s t e Tribunal, podrá interponer 
c i 0 s o A

a . n t e ' a s a l a Primera de lo Conten-
T e r r i ( o ^ ' " ' s t r a t i v o de la Audiencia 
meses n a d c M a d r i d , dentro de los dos 
c ' ón d ; 8 u , e r , t e s a la fecha de la publica-

Man :!f t e a n u n c i o . 
A W ? ' a 31 de marzo de 1982.—El 
d 0 ) . ° del Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.384) 

197^ , a reclamación número 4.478 de 
see, w P O r e l concepto de licencia fiscal, 
. su ida en este Tribunal a instancia de 
/construcciones Residenciales, Sociedad 
t i e m í , m a " ' s e h a dictado en 30 de sep-

mbre de 1981, resolución, en cuya par-
^spositiva se dice: 

ú n i ? t e T r i b u n a l , en sesión de hoy y en 
clam l n s t a n c i a . acuerda desestimar la re­

l a c i ó n interpuesta. 
dom° h a b , é n d o s e podido notificar en el 
s e r , 1 , 0 señalado por la interesada, por 
m e H

 S c o n o c ' d a en el mismo, se hace por 
con i° d e e s t e anuncio, de conformidad 
I ' l o,establecido en el número cuatro de 
to f ? r l D u , o s 8 9 v 92 del vigente Reglamen-
econ • P r o c e d i m i e n t o en las reclamaciones 
q U e

 m , c ° - a d m i n i s t r a t i v a s , significándole 
' n t e o C ° n t r a I a resolución citada, cuyo texto 
taría 2 t l e n e a su disposción en la Secre­
teen e s t e Tribunal, podrá interponer 
c i o s ° A A N T E l a S a l a Primera de lo Conten-
T e r r " " A d m i n i s t r a t i v o de la Audiencia 

ntorial de Madrid, dentro de los dos 
ción d S l g u , e n t e s a la fecha de la publica­

re este anuncio. 

Madrid, a 5 de abril de 1982.-FI Abo­
gado del Estado-Secretario j^rmado)^ 

En la reclamación número 4.503 de 
1979. por el concepto de gastos suntua­
rios, seguida en este Tribunal a instancia 
de Lisardo Campos Carballal. se ha dicta­
do en 21 de diciembre de 1981, resolución, 
en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy. en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta, advirtiendo al interesado 
la obligación que tiene de ingresar el dé­
bito cn la Depositaría, en el término hábil 
que faltara por transcurrir al momento de 
interponer la reclamación, e igualmente, 
ingresar el importe de la liquidación de 
intereses de demora por el tiempo que 
haya durado el aplazamiento preventivo, 
que por la Corporación se practique, en 
el término hábil que en la misma liquida­
ción se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten* 
c ioso-Adminis t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid . 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.386) 

En la reclamación número 4.515 de 
1979, por el concepto de plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia de Alejan­
dro Gómez Insausli. se ha dictado en 21 
de diciembre de 1981. resolución, en cuya 
parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta, adviniendo al interesado 
la obligación que tiene de ingresar el dé­
bito en la Depositaría, en el término hábil 
que faltara por transcurrir al momento de 
interponer la reclamación, e igualmente, 
ingresar el importe de la liquidación de 
intereses de demora por el tiempo que 
haya durado el aplazamiento preventivo, 
que por la Corporación se practique, en 
el término hábil que en la misma liquida­
ción se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido cn el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Admmis t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial dc Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.387) 

En la reclamación número 4.637 de 
1974, por el concepto de derechos y tasas, 
seguida en este Tribunal a instancia de 
José M . Sánchez Ruano, en nombre de 
Comunidad de Propietarios, calle Proven-
cio, número 2, se ha dictado en 21 de 
diciembre de 1982, resolución, en cuya 
parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta, adviniendo al interesado 
la obligación que tiene de ingresar el dé­
bito en la Depositaría, en el término hábil 
que faltara por transcurrir al momento de 

interponer la reclamación, e igualmente, 
ingresar el importe de la liquidación de 
intereses de demora por el tiempo que 
haya durado el aplazamiento preventivo, 
que por la Corporación se practique, en 
el término hábil que en la misma liquida­
ción se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Adminis t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.388) 

En la reclamación número 4.745 de 
1980, por el concepto de radicación, segui­
da en este Tribunal a instancia de Manuel 
Macías Rodríguez, se ha dictado en 21 de 
diciembre de 1981, resolución, en cuya 
parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda tener por no presenta­
da la reclamación, decretándose el archi­
vo de las actuaciones, advirtiendo al inte­
resado la obligación que tiene de ingresar 
en Depositaría el débito, en el término 
hábil que faltara por transcurrir al mo­
mento de interponer la reclamación, e 
igualmente, ingresar el importe de la liqui­
dación de intereses de demora por el tiem­
po que haya durado el aplazamiento pre­
ventivo, que por la Corporación se prac­
tique, en el término hábil que en la misma 
liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido cn el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Adminis t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid. 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.389) 

Referencia número 4.762 bis de 1980. 
concepto: Plusvalía. 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
dc noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio , a Francisco Carrasco 
Carrión, en nombre y representación de 
"Promotora Duero. Sociedad Anónima" , 
el expediente incoado a su instancia, bajo 
el número y concepto arriba referencia-
dos, a fin de que dentro del plazo citado 
pueda formular escrito de alegaciones y 
proposición de prueba. 

Asimismo, y conforme a lo previsto en 
el número primero del articulo 83 del ci­
tado Reglamento, este Tribunal ha acor­
dado concederle la suspensión pretendida, 
debiendo constituir la caución suficiente a 
favor de este Tribunal, en el plazo de diez 
días hábiles, contados de igual forma que 
el señalado anteriormente, y que deberá 
ser de aval bancario debidamente legiti­
mado, o depósito en la Caja General de 
Depósitos, garantizando el importe total 
de la liquidación recurrida v el interés del 
10 por 100. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­

mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.390) 

En la reclamación número 4.782 de 
1972, por el concepto de renta, seguida en 
este Tribunal a instancia de Hermán H . 
Lewin Bernstein, se ha dictado en 30 de 
mayo de 1981, resolución, en cuya parte 
dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, y en 
única instancia, acuerda desestimar la re­
clamación interpuesta. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro dc 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Adminis t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial, dentro de los dos meses si­
guientes a la fecha de la publicación de 
este anuncio. 

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (Firma­
do). (G.—2.391) 

Referencia número 4.796 de 1975, con­
cepto: Multa (Ayuntamiento). 

Juan Aleñar Ginard. en nombre de " A f -
fiche. Publicidad Exterior, Sociedad Anó­
nima". 

En la reclamación referenciada se ha 
dictado la siguiente providencia: 

Reiterada de la Oficina Gestora, la re­
misión del expediente, sin que hasta el 
momento haya sido recibido en la Secre­
taría de este Tribunal, se le notifica esta 
providencia, a los efectos del artículo 95.5 
del Reglamento de Procedimiento para 
las reclamaciones económico-administra­
tivas de 26 de noviembre de 1959, a fin de 
que en el plazo de quince días hábiles, 
contados a partir de la recepción de la 
presente, comunique si tiene interés en la 
continuación del procedimiento y, en ca­
so afirmativo, aporte los documentos y 
antecedentes que permitan a este Tribunal 
pronunciarse sobre la adecuación a dere­
cho del acto impugnado, apercibiéndole, 
asimismo, de que se declarará, en su caso, 
la caducidad de la instancia, a tenor del 
artículo 113 del citado Reulamento. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas. 

Madrid, 5 de abril de 1982.—El Aboga­
do del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.392) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre dc 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Comunidad de Propieta­
rios, calle Doctor Fourquet, número 31, 
el expediente incoado a su instancia con 
el número 4.827 de 1980, contra liquida­
ción por el impuesto de solares, a fin dc 
que dentro del citado plazo pueda formu­
lar escrito de alegaciones y proposición 
de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pré­
s e n l e anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del articulo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, 1982.—El Abogado del lista­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.393) 
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En la reclamación número 4.830 de 
1972, por el concepto de cuota de benefi­
cios, seguida en este Tribunal a instancia 
de Emilio Huerta Ibáñez, se ha dictado 
en 30 de septiembre de 1981, resolución, 
en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, y en 
única instancia, acuerda desestimar la re­
clamación interpuesta. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro dc los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.394) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a José Sáinz Martín, en 
nombre de "Viviendas Castilla, Sociedad 
Anónima", el expediente incoado a su 
instancia con el número 5.075 de 1980. 
contra liquidación por el impuesto de so­
ciedades, a fin de que dentro del citado 
pla/o pueda formular escrito de alegacio­
nes y proposición de prueba. 

Asimismo, y conforme a lo previsto en 
el número primero de l artículo 83 del ci­
t ado Reglamento, este Tribunal ha aco r ­
dado concederle la suspensión pretendida, 
debiendo constituir la caución suficiente a 
favor de este Tribuna!, en el plazo de diez 
dias hábiles, contados de igual forma que 
el señalado anteriormente, y que deberá 
ser de aval bancario debidamente legiti­
mado, o depósito en la Caja General de 
Depósitos, garantizando el importe total 
de la liquidación recurrida v el interés del 
8 por 100. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (Firma­
do). 

(G.—2.395) 

En la reclamación número 5.355 dc 
1978, por el concepto de plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia de María 
Loreto Villarroya Polo, se ha dictado en 
21 de diciembre de 1981, resolución, en 
cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, cn úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta, advirtiendo al interesado 
la obligación que tiene de ingresar el dé­
bito en la Depositaría, en el término hábil 
que faltara por transcurrir al momento de 
interponer la reclamación, e igualmente, 
ingresar el importe de la liquidación de 
intereses de demora por el tiempo que 
haya durado el aplazamiento preventivo, 
que por la Corporación se practique, en 
el término hábil que en la misma liquida­
ción se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por la interesada, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
integro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-

cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.396) 

En la reclamación número 5.382 de 
1978. por el concepto dc plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia de "Indo-
paz, Sociedad Anónima", se ha dictado 
en 21 de diciembre de 1981, resolución, 
en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, y ac­
tuando en Sala de Reclamaciones, acuer­
da admitir el desistimiento formulado por 
"Indopaz. Sociedad Anónima", cn la re­
clamación número 5.382 de 1978, y dene­
gar la solicitud de suspensión pedida, de­
biendo ingresar en la Depositaría en el 
término hábil que faltara por transcurrir 
al momento de interponer la reclamación, 
e igualmente ingresar el importe de la 
liquidación de intereses de demora por el 
tiempo que haya durado el aplazamiento 
preventivo, que por la Corporación se 
practique en el término hábil que en la 
misma liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por la interesada, por 
ser desconocida en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
cioso-Administrativo dc la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.397) 

En la reclamación número 5.383 de 
1978, por el concepto de plusvalía, segui­
da cn este Tribunal a instancia de Fernan­
do Lapetra Escoriaza, en nombre de "In­
dopaz. Sociedad Anónima", se ha dictado 
en 21 de diciembre de 1981, resolución, 
en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, y ac­
tuando en Sala de Reclamaciones, acuer­
da admitir el desistimiento formulado por 
Fernando Lapetra Escoria/a en la recla­
mación número 5.383 de 1978, y denegar 
la solicitud de suspensión pedida, debien­
do ingresar en Depositaría en el término 
hábil que faltara por transcurrir al mo­
mento de interponer la reclamación, e 
igualmente ingresar el importe dc la liqui­
dación de intereses de demora por el tiem­
po que haya durado el aplazamiento pre­
ventivo, que por la Corporación se prac­
tique, cn el término hábil que en la misma 
liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha dc la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid. 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.39X) 

En la reclamación número 5.485 dc 
1973, por el concepto de tráfico dc empre­
sas, seguida en este Tribunal a instancia 
de Javier Gallástegui Aguirrecendova. se 
ha dictado en 30 dc junio de 1980, resolu­
ción, en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, y en 
única instancia, acuerda desestimar la re­
clamación interpuesta y denegar la sus­

pensión solicitada, debiendo ingresar el 
débito en el Tesoro en el término hábil 
que faltara por transcurrir al momento de 
interponer la reclamación, e igualmente 
ingresar el importe de la liquidación de 
intereses de demora por el tiempo que 
haya durado el aplazamiento preventivo, 
que por la Administración se practique, 
en el término hábil que en la misma liqui­
dación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.399) 

Referencia número 5.679 de 1978. con­
cepto: Plusvalía. 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre dc 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Juan José Pérez Aja, en 
representación de "Mutualidad Laboral 
de Agua, Gas y Electricidad", calle Padre-
Damián, número 4, de Madrid, el expe­
diente incoado a su instancia, bajo el nú­
mero y concepto arriba referenciados, a 
fin de que dentro del plazo citado pueda 
formular escrito de alegaciones y proposi­
ción de prueba. 

Asimismo, y conforme a lo previsto en 
el número primero del artículo 83 del ci­
tado Reglamento, este Tribunal ha acor­
dado concederle la suspensión pretendida, 
debiendo constituir la caución suficiente a 
favor de este Tribunal, en el plazo de diez 
días h á b i l e s , contados de igual forma que 
el señalado anteriormente, y que deberá 
ser de aval bancario debidamente legiti­
mado, o depósito en la Caja General de 
Depósitos, garantizando el importe total 
de la liquidación recurrida y el interés del 
10 por 100. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, cn el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (firmado). 

(G.—2.400) 

Referencia número 5.680 de 1978. Con­
cepto: Plusvalía. 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959. este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Juan José Pérez Aja, en 
representación de Mutualidad Laboral de 
Agua, Gas y Electricidad, calle O'Don-
nell. número 42. Madrid-9, el expediente 
incoado a su instancia, bajo el número y 
concepto arriba referenciados, a fin de­
que dentro del plazo citado pueda formu­
lar escrito de alegaciones y proposición 
de prueba. 

Asimismo, y conforme a lo previsto en 
el número primero del artículo 83 del ci­
tado Reglamento, este Tribunal ha acor­
dado concederle la suspensión pretendida, 
debiendo constituir la caución suficiente a 
favor de este Tribunal, en el plazo de diez 
días hábiles, contados de igual forma que 
el señalado anteriormente, y que deberá 
ser de aval bancario debidamente legiti­

mado, o depósito en la Caja General de 
Depósitos, garantizando el importe total 
de la liquidación recurrida y el interés del 
10 por 100. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.401) 

Referencia número 5.745 de 1978. Con­
cepto: Licencia de apertura. 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de J> 
de noviembre de 1959, este Tribunal na 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Isabel Arenzana García, 
en nombre de "Inmobiliaria Isar, Socie­
dad Anónima", el expediente incoado a 
su instancia, bajo el número y concepto 
arriba referenciados, a fin de que dentro 
del plazo citado pueda formular escrito 
de alegaciones y proposición dc prueba. 

Asimismo, y conforme a lo previsto en 
el número primero del artículo 83 del ci­
tado Reglamento, este Tribunal ha acor­
dado concederle la suspensión pretendida, 
debiendo constituir la caución suficiente a 
favor de este Tribunal, en el plazo de diez 
días hábiles, contados de igual forma qu c 

el señalado anteriormente, y que deberá 
ser de aval bancario debidamente legH'; 
mado, o depósito en la Caja General (X 
Depósitos, garantizando el importe toUU 
de la liquidación recurrida y el interés del 
10 por 100. 

No habiéndose podido notificar a dicha 
reclamante en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pá ­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, a 5'de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.-2.402) 

En la reclamación número 5.76- d 
1978, por el concepto de arbitrio de sota­
res, seguida en este Tribunal a instancia 
de Manuel García López, en nombre ci 
"Cuisa, Sociedad Anónima", se ha dicta­
do en 28 de febrero de 1981, resolución, 
en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy V e ' 
única instancia, acuerda estimar la recta 
mación, anulando la liquidación y orflfj 
nando se practique otra en la que se teng* 
en cuenta la deducción reseñada. i 

No habiéndose podido notificar en «• 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace p ( 

medio de este anuncio, de conforrnio»" 
con lo establecido en el número cuatro 
los artículos 89 v 92 del vigente Regíame» 
to de Procedimiento en las reclamación^ 
económico-administrativas, significancu 
que contra la resolución citada, cuyo t e» 
integro tiene a su disposición en la Sec uiitgii» nene a su tusposicuMi v.. 
taría de este Tribunal, podrá > n t £ r p

 t c I 

curso ante la Sala Primera de lo C o n

[ K K l 

oso-Administrativo de la Audi 
-erritorial de Madrid, dentro de ios , 
meses siguientes a la fecha de la puf 
ción de este anuncio. , 

Madrid, 1982.—El Abogado del 
do-Secretario (Firmado). 

( G , .2.403) 

De conformidad con lo dispuest 0 **¿ m 

árrafo primero del artículo 97 del * j¡j,r parral o p 
mentó de Proced rocedimiento en las reci^ ^ 
ciones económico-administrativas 
de noviembre de 1959, este T n b u n - ^ 
acordado poner de manifiesto, por 
no de quince dias hábiles, contados » i ^ 
tir del siguiente al de la pubhcac' 
este anuncio, a Octavio Gonzaiez S o _ 
bar, en nombre de "Imo Decorac o'» ¿ Q 

cicdad Limitada", el expediente m g ¿ c 

a su instancia con el número , s to 
1978, contra liquidación por el mu 
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c i l

 s ° C l e dades , a fin dc que dentro del 
aleo • P ' a z o P u e d a formular escrito de 

^Clones y proposición de prueba, 
red a b l e "dose podido notificar a dicho 
m

 d m a n t e , en el domicilio que oportuna-
sent S e ñ a , ° ' s e hace por medio del pre-
to P

 a í 1 U n c i o ' de acuerdo con lo dispues-
refer

n ,el ""mero cuatro del artículo 89 del 
J 'ao Reglamento de Procedimiento. 
Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 

d o ) °gado del Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.404) 

cem e n c i a número 5.800 de 1975. Con-
E ° : Arbitrio Riqueza Urbana, 
^alter Mac-Lellan de Arenzana. 

d¡ " l a reclamación referenciada se ha 
d o la siguiente providencia: 

Reiterada de la Oficina Gestora, la re-
mnm d e l expediente, sin que hasta el 
tari J " 0 h a y a s i d o recibido en la Secre-
Dmf-í e c s t e Tribunal, se le notifica esta 
del ¡> c i a ' a l o s efectos del artículo 95.5 
l a s

 K eglamento de Procedimiento para 
t ivn r e c l a r n a c iones económico-administra-

* a s de 26 de noviembre de 1959, a fin de 
c o m í d P l a z o d e Quince d í a s h á b ú e s ' 

uados a partir de la recepción de a 
c o m c ° m u n ¡ q u e si tiene interés en la 
so """ación del procedimiento y, en ca-
ant; r n a t i v ' o , aporte los documentos y 
Pron n t e s <l"e Permitan a este Tribunal 
ch n

n"" c 'arse sobre la adecuación a dere-
asim a c t o impugnado, apercibiéndole. 
| a ^ ' ^ o - de que se declarará, en su caso 
artír , U c i d a d d e l a instancia, a tenor del 

' c"'o 113 del citado Reglamento. 
dom° ."abiéndose podido notificar en el 
s e rmicilio señalado por el interesado, por 

aesconocido en el mismo, se hace por 
con i d e e s t e anuncio, de conformidad 
j " ,0.establecido en el número cuatro de 
to H r l ! , c u , o s 8 9 y 9 2 d e l vigente Reglamen-
ccon • P r o c c d i m í e n t o en las reclamaciones 

"«mico-administrativas, 
do d , 5d- 5 d e abril de 1982 — E l Aboga-

Q e l Estado-Secretario (Firmado). 
(G.—2.405) 

A conformidad con lo dispuesto en el 
menf P r 'mcro del artículo 97 del Regla-
cion d e Procedimiento en las reclama-
de n

e s económico-administrativas de 2o 
a c n " ° v ' e m b r c de 1959, este Tribunal ha 
n 0 i d a d o Poner de manifiesto, por tcrmi-
tir 7 \ q u i n c e días hábiles, contados a par­
es», l u i en t e al de la publicación de 
en n " U n c ' o . a Pedro del Pozo Palomares, 
táli. b r e d e "Hierros y Estructuras Me-
, 1 C a s> Sociedad Anónima", el expedien-
5 C C O a d o a ^ instancia con el numero 
j ¿ J J d e 1977. contra liquidación por el 
"Puesto de sociedades, a fin de que den­

lo d , C Í t a d o P l a ™ pueda formular escri­
be alegaciones v proposición de prueba, 

reri h a b i é n d o s e ' p o d i d o notificar a dicho 
jamante, en el domicilio que oportuna-

sem S e ñ a l ° ' s e h a c e por medio del pre-
to P

 a n u n c i o , de acuerdo con lo d ' s P " C s ; 
re fwi ""mero cuatro del artículo 89 del 

£ í , d o Reglamento de Procedimiento 
A Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
yogado del Estado-Secretario (Firma-

( G.__2.406) 

*eterencia número 5.978 de 1981. Con-
Plusvalía. 

^conformidad con lo dispuesto en el 
m/n? ° P r'mero del artículo 97 del Regla­
ron d e Procedimiento en las reclama-
de " e s económico-administrativas de 2to 
acn ° v , e m b r e de 1959, este Tribunal ha 
no ¡i ° p o n e r d e manifiesto, por termi-
tir ^^"mce días hábiles, contados a par-
e " e l siguiente al de la publicación de 
c , * anuncio, a Francisco Morales Lázaro 
el cxPediente incoado a su instancia, bajo 

numero y concepto arriba referencia-
»• a fin d e q u e d e n t m d e | p | a Z o citado 

Prn. . t o r mular escrito de alegaciones y 
posición de prueba, 

el n ? l n i l S m o , y conforme a lo previsto en 
^ " " ^ 0 primero del artículo 83 del ci-
dan R e8lamento, este Tribunal ha acor­
de?" concederle la suspensión pretendida, 
f a v T n d o constituir la caución suficiente a 

V O r de este Tribunal, en el plazo de diez 

días hábiles, contados dc igual forma que 
el señalado anteriormente, y que deberá 
ser de aval bancario debidamente legiti­
mado, o depósito en la Caja General de 
Depósitos, garantizando el importe total 
de la liquidación recurrida. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid. 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.407) 

En la reclamación número 5.991 de 
1974, por el concepto de urbana, seguida 
en este Tribunal a instancia de Crescencio 
Sánchez Adeva, se ha dictado en 31 de 
octubre dc 1978. resolución, en cuya par­
te dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y única 
instancia, acuerda: 1°) Declararse incom­
petente para conocer de la presente recla­
mación, y 2Q) Remitir lo actuado a la 
Administración de Impuestos Inmobilia­
rios, al objeto de que por esta dependen­
cia se proponga declaración de competen­
cia del Jurado Territorial Tributario, pre­
ceptivamente necesaria para que ésta pue­
da resolver el recurso interpuesto. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, a 5 de abril dc 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.408) 

En la reclamación número 6.100 de 
1979, por el concepto de cuota dc benefi­
cios, seguida en este Tribunal a instancia 
dc Augusto Alvarez López, se ha dictado 
en 30 de septiembre de 1981. resolución, 
en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy. acuer­
da en única instancia declararse incompe­
tente para resolver la presente reclamación 
y que sea remitida a la Administración de 
Tributos, para que si está interpuesta en 
plazo hábil y dándole el carácter de recur­
so de agravio absoluto, se tramite en for­
ma reglamentaria y denegar la solicitud 
de suspensión pedida, debiendo de ser in­
gresado el débito en el Tesoro en el térmi­
no hábil que faltare por transcurrir al 
momento de interponer la reclamación e 
igualmente ingresar el importe de la liqui­
dación de interés de demora por el tiem­
po que haya durado el aplazamiento pre­
ventivo que por la Administración se prac­
tique, en el término que en la misma liqui­
dación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio dc este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to dc Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición cn la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.409) 

ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre dc 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación dc 
este anuncio, a Alberto Goetsch González 
el expediente incoado a su instancia con 
el número 6.160 de 1978, contra liquida­
ción por el impuesto de plusvalía, a fin de 
que dentro del citado plazo pueda formu­
lar escrito de alegaciones y proposición 
de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G — 2.410) 

- las avian,;,-

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero-del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrativas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación dc 
este anuncio, a José Chapela González el 
expediente incoado a su instancia con el 
número 6.189 de 1977. contra liquidación 
por el impuesto de rentas por capital, a 
fin de que dentro del citado plazo pueda 
formular escrito de alegaciones y proposi­
ción de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en cl domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del articulo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (Firma­
do). 

(G.—2.411) 

En la reclamación número 6.239 de 
1975. por el concepto de plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia de Enrique-
García Díaz, se ha dictado en 29 de lebre­
ro de 1980, resolución, en cuya parte dis­
positiva se dice: 

Este Tribunal acuerda, en única instan­
cia, desestimar la reclamación interpuesta 
por Deutsche Verlags-Anstalt G . M . B. H. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro dc 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial dc Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (firma­
do). 

(G.—2.412) 

En la reclamación número 6.292 de 
1981, por el concepto de licencia fiscal, 
seguida en este Tribunal a instancia de 
Saturnino Morales Soler, se ha dictado en 
30 dc septiembre de 1981, resolución, cn 
cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y en 
única instancia, acuerda declararse incom­
petente para resolver la presente reclama­
ción y que la misma sea remitida a la 
Tesorería de la Delegación de Hacienda 
dc Madrid, para que si se interpuso en 
pla/o hábil, se tramite en forma regla­
mentaria. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido cn el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 

que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
cioso-Administrativo dc la Audiencia 
Territorial de Madrid, "dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha dc la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.413) 

En la reclamación número 6.342 de 
1979. por cl concepto de plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia dc Manuel 
Abella Poblete, se ha dictado en 21 de 
diciembre de 1981. resolución, en cuya 
parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, cn úni­
ca instancia y actuando en Sala dc Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta, advirtiendo al interesado 
la obligación que tiene de ingresar el dé­
bito cn la Depositaría en el término hábil 
que faltara por transcurrir al momento dc 
interponer la reclamación e igualmente 
ingresar cl importe de la liquidación dc 
intereses de demora por el tiempo que 
haya durado el aplazamiento preventivo 
que por la Corporación se practique, en 
el término hábil que en la misma liquida­
ción se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por. cl interesado, por 
ser desconocido en cl mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro dc 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
integro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera dc lo Conten­
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982.—El Abogado del IMa 
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.414) 

En la reclamación número 6.527 de 
1976, por el concepto de plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia de Benito 
Rodrigue/ Ruiz, en nombre de "Polosol, 
Sociedad Anónima", se ha dictado en 21 
de diciembre dc 1981, resolución, en cuya 
parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y en 
única instancia, acuerda estimar en parte 
la reclamación, anulando la liquidación 
practicada, ordenando se formule otra en 
la que se tenga en cuenta la longitud de 
lachadas a que se ha hecho referencia en 
cl primer considerando, devolviendo al 
reclamante la cantidad ingresada cn exce­
so que resulte de la nueva liquidación. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera dc lo Conten­
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.415) 

Referencia número 6.596 de 1976. con­
cepto: Alcantarillado. 

Pedro Redonnct Boila. 
En la reclamación referenciada se ha 

dictado la siguiente providencia: 
Reiterada de la Oficina Gestora, la re­

misión del expediente, sin que hasta el 
momento haya sido recibido en la Secre­
taría de este Tribunal, se le notifica esta 
providencia, a los efectos del artículo 95.5 
del Reglamento de Procedimiento para 
las reclamaciones económico-administra-
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ti vas de 26 de noviembre de 1959, a fin de 
que en el plazo de quince días hábiles, 
contados a partir de la recepción de la 
presente, comunique si tiene interés en la 
continuación del procedimiento y, en ca­
so afirmativo, aporte los documentos y 
antecedentes que permitan a este Tribunal 
pronunciarse sobre la adecuación a dere­
cho del acto impugnado, apercibiéndole, 
asimismo, de que se declarará, en su caso, 
la caducidad de la instancia, a tenor del 
artículo 113 del citado Reglamento. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas. 

Madr id , 5 de abril de 1982.—El Aboga­
do del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.416) 

De conformidad con lo dispuesto en el 
párrafo primero del artículo 97 del Regla­
mento de Procedimiento en las reclama­
ciones económico-administrat ivas de 26 
de noviembre de 1959, este Tribunal ha 
acordado poner de manifiesto, por térmi­
no de quince días hábiles, contados a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio, a Ramón Mendoza Solano, 
en nombre de "Productos Agrícolas y G a ­
naderos, Sociedad Anón ima" , antes "Pro-
dag. Sociedad Anón ima" , el expediente 
incoado a su instancia con el número 
6.885 de 1981, contra liquidación por el 
impuesto de rentas del capital, a fin de 
que dentro del citado plazo pueda formu­
lar escrito de alegaciones y proposición 
de prueba. 

No habiéndose podido notificar a dicho 
reclamante, en el domicilio que oportuna­
mente señaló, se hace por medio del pre­
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues­
to en el número cuatro del artículo 89 del 
referido Reglamento de Procedimiento. 

Madrid, 5 de abril de 1982.—El Aboga­
do del Estado-Secretario, Luis F . Castre-
sana Sánchez. 

(G.—2.417) 

En la reclamación número 6.898 de 
1981, por el concepto de renta, seguida en 
este Tribunal a instancia de Luis Méndez 
Cinto, se ha dictado en 21 de diciembre 
de 1981 resolución, en cuya parte disposi­
tiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y ac­
tuando en Sala de Reclamaciones, acuer­
da estimar la presente instancia, conde­
nando la multa impuesta en un 50 por 
100; todo ello obrando por delegación del 
excelentísimo señor Ministro de Hacienda 
y sin que contra la presente resolución 
quepa recurso alguno. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal. 

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario (Firma­
do). 

(G.—2.418) 

En la reclamación número 6.976 de 
1978, por el concepto de rendimiento de 
trabajo personal, seguida en este Tribunal 
a instancia de Fernando Ramírez de Dam-
pierre Esquiroz, se ha dictado en 30 de 
marzo de 1981 resolución, en cuya parte 
dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y en 
única instancia, acuerda estimar la presen­
te reclamación, ordenando la anulación 
de la liquidación impugnada y su sustitu­
ción por otra practicada de conformidad 
con el considerando anterior. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 

con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
c ioso-Admin is t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid , a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.419) 

En la reclamación número 7.047 de 
1976, por el concepto de cuota de benefi­
cios, seguida en este Tribunal a instancia 
de Anronio Rocafort Martín, se ha dicta­
do en 30 de septiembre de 1981 resolución, 
en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, por 
unanimidad \ en única instancia, acuerda 
tener por no presentada la reclamación, 
decretándose el archivo de las actuaciones. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Admin is t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid , a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.420) 

En la reclamación número 7.050 de 
1979, por el concepto de cuota de benefi­
cios, seguida en este Tribunal a instancia 
de Gabriel Clemente de Arr iba , en nom­
bre de Gabriel Clemente González, se ha 
dictado en 31 de marzo de 1981 resolu­
ción, en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y en 
única instancia, acuerda desestimar por 
extemporánea la presente reclamación. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
c ioso-Adminis t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid , a 5 de abril de 1982.—El Abo­
gado del Estado-Secretario (Firmado). 

(G.—2.421) 

En la reclamación número 7.185 de 
1976, por el concepto de plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia de Miguel 
Vidal Papire y Virgilio Castellanos, se ha 
dictado en 21 de diciembre de 1981 reso­
lución, en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy, en úni­
ca instancia y actuando en Sala de Recla­
maciones, acuerda desestimar la reclama­
ción interpuesta, advirtiendo a los intere­
sados la obligación que tienen de ingresar 
el débito en la Depositaría, en el término 
hábil que faltara por transcurrir al mo­
mento de interponer la reclamación, e 
igualmente ingresar el importe de la liqui­
dación de intereses de demora por el tiem­
po que haya durado el aplazamiento pre­
ventivo, que por la Corporación se prac­
tique, en el término hábil que en la misma 
liquidación se señale. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por los interesados, 
por ser desconocidos en el mismo, se hace 
por medio de este anuncio de conformi­

dad con lo establecido en el número cua­
tro de los artículos 89 y 92 del vigente 
Reglamento de Procedimiento en las recla­
maciones económico-administrativas, sig­
nificándole que contra la resolución cita­
da, cuyo texto íntegro tiene a su disposi­
ción en la Secretaría de este Tribunal, 
podrá interponer recurso ante la Sala Pri­
mera de lo Contencioso-Administrativo 
de la Audiencia Territorial de Madrid , 
dentro de los dos meses siguientes a la 
fecha de la publicación de este anuncio. 

Madrid. 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.422) 

En la reclamación número 7.185 de 
1978. por el concepto de plusvalía, segui­
da en este Tribunal a instancia de Domin­
go Usón Luna, se ha dictado en 21 de 
diciembre de 1981 resolución, en cuya par­
te dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y ac­
tuando en Sala de Reclamaciones, acuer­
da admitir el desistimiento formulado por 
Domingo Usón Luna en reclamación nú­
mero 7.185 de 1978. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
íntegro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
c ioso-Admin is t ra t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid, dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid , 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.—2.423) 

Referencia número 7.232 de 1978, concep­
to: Impuesto rendimiento trabajo per­
sonal. 

Luis de la Rica y Castedo. 
En la reclamación referenciada se ha 

dictado la siguiente providencia: 
Reiterada de la Oficina Gestora, la re­

misión del expediente, sin que hasta el 
momento haya sido recibido en la Secre­
taría de este Tribunal, se le notifica esta 
providencia, a los efectos del artículo 95.5 
del Reglamento de Procedimiento para 
las reclamaciones económico-administra­
tivas de 26 de noviembre de 1959. a fin de 
que en el plazo de quince días hábiles, 
contados a partir de la recepción de la 
presente, comunique si tiene interés en la 
continuación del procedimiento y, en ca­
so afirmativo, aporte los documentos y 
antecedentes que permitan a este Tribunal 
pronunciarse sobre la adecuación a dere­
cho del acto impugnado, apercibiéndole, 
asimismo, de que se declarará, en su caso, 
la caducidad de la instancia, a tenor del 
artículo 113 del citado Reglamento. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 
los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrativas. 

Madrid, a 29 de marzo de 1982.—El 
Abogado del Estado-Secretario, Luis F . 
Castresana Sánchez. 

(G.—2.424) 

En la reclamación número 7.246 de 
1980, por el concepto de contribuciones 
especiales, seguida en este Tribunal a ins­
tancia de Pedro Herranz Martínez, se ha 
dictado en 30 de septiembre de 1981 reso­
lución, en cuya parte dispositiva se dice: 

Este Tribunal, en sesión de hoy y en 
única instancia, acuerda desestimar la re­
clamación de referencia, por ser ajustado 
a derecho el acto impugnado. 

No habiéndose podido notificar en el 
domicilio señalado por el interesado, por 
ser desconocido en el mismo, se hace por 
medio de este anuncio, de conformidad 
con lo establecido en el número cuatro de 

los artículos 89 y 92 del vigente Reglamen­
to de Procedimiento en las reclamaciones 
económico-administrat ivas, significándole 
que contra la resolución citada, cuyo texto 
integro tiene a su disposición en la Secre­
taría de este Tribunal, podrá interponer 
recurso ante la Sala Primera de lo Conten­
c ioso -Admin i s t r a t ivo de la Audiencia 
Territorial de Madrid , dentro de los dos 
meses siguientes a la fecha de la publica­
ción de este anuncio. 

Madrid , 1982.—El Abogado del Esta­
do-Secretario (Firmado). 

(G.-2.425) 

7 769 de 
En la reclamación numero • 

1980, plusvalía, seguida ante este 1 r l D " ¡ z 

a instancia de Eduardo Fernando * 
Real, contra liquidación por plusvalía, 
ha dictado con fecha 24 de julio de i 
acuerdo en relación con la P e t l C I ° r e l 
aplazamiento de ingreso solicitada P ^ c e ; 

reclamante, cuva parte dispositiva 
Este Tribunal, haciendo uso de la tai.• 

tad discrecional que le atribuye el n u n J r d a 

primero del citado artículo 83, acu 
elevar a definitiva la suspensión provi 
nal obtenida en su día. • c 0 . 

Dicho acuerdo de aplazamiento, asi 
mo la puesta de manifiesto del expeci 
te, se remitió al reclamante al d 0 P . je 
señalado para notificaciones en o"p j e 

este Tribunal de fecha 7 de septiem D r c 

1981, y no habiéndose podido n 0 t l I ' L

r d e S . 
acordado, en dicho domicilio, por se ^ 
conocido en el mismo, se hace por rt^ ^ 
de este anuncio de conformidad c 
establecido en el número cuatro t 0 

artículos 89 y 92 del vigente R e g l a n ^ n e S 

de Procedimiento en las reclamad 
económico-administrat ivas. p t a . 

Madrid , 1982.—El Abogado del t 
do-Secretario (Firmado). ^ __2.426) 

de lo5 

_ 7 485 a e 

En la reclamación numero • s e g U ¡ -
1981, rendimiento personas f í s i c a s , e LUÍ* 
da ante este Tribunal a instancia a 

Miguel Ranz Ranz. se ha r e q l i e r l

 c 0 p i a 
que aporte 180 pesetas en pólizas ) ¿ e 

del recurso de reposición ' n t c r P U

n e r c i b i -
la reclamación formulada, bajo a P gen-
miento de tener la misma por no P 
tada de no cumplimentar el trarm ^ c J D 0 

tro de los diez días siguientes al a 
de la notificación 

No habiéndose podido notificar en -
domicilio señalado por el interesado. _ 
hace por medio de este anuncio de c o n , 
midad con lo establecido en el n u n ^ t e 

cuatro de los artículos 89 v 92 del vigem 
Reglamento de Procedimiento en las rec 
maciones eoconómico-administrativas 
26 de noviembre de 1959. . JJ¿ 

Madr id . 5 de abril de 1982.—El Aboga 
do del Estado-Secretario. Luis F. Cas" 

(G.—2-428) sana Sánchez. 

AYUNTAMIENTOS 
A L C A L A D E H E N A R E S 

El Banco Central solicita licencia rnu 
cipal para el ejercicio de la activiua 0 

oficina bancaria con aire acondicio 
en la calle Río Torcón , número 7. ^ 

Lo que en cumplimiento de lo es ^ 
cido en la vigente legislación sobre a 
dades molestas, insalubres, nocivas > I 
grosas se hace público, para que q« 
pudieran resultar afectados de a lg " n

 s t . 
do por la mencionada actividad q b , 
pretende instalar, puedan formular ta ^ 
servacioncs pertinentes en el plazo j * ^ 
días a contar de la inserción del p r • 
edicto en el Boi ETÍN OFICIAI de la V 
vincia. . m D r e 

Alcalá de Henares, a 1 de septicn 
de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C.—10.051) (O.-54-036) 

Doña Candelaria Ruiz Ortiz solfcjg \ A el ejercicio . 
Doña Candelaria Ruiz Ortiz SOHC^ 

cencia municipal para el ejercici 
actividad de peluquería de señora* 
calle Licenciado Madrid , número 

Lo que en cumplimiento de 1 1 ' , ¡ , 
calle Licenciado Madrid, número ^ t a b | e -

Lo que en cumplimiento de lo' c t ¡vt-
cido en la vigente legislación SODT ^ 
dades molestas, insalubres, nociv» . 
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m.HSAS S e h a c c Público, para que quie 
ü" e r a n multar afectados de algún r 

Por la mencionada actividad que se 
¡£etende instalar, puedan formular las ob­
l ac iones pertinentes en el plazo de diez 
«as a contar de la inserción del presente 

2¡cto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

i L C

t

a , á d e Henares, a 2 de septiembre 
u e 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G - C.-1O.052) (O.—54.037) 

nes 
lgún mo-

Don José Diez Pérez solicita licencia 
d e " l c 'Pal para el ejercicio de la actividad 

Dar de cuarta cateeoría en el Camino v

 bar de cuarta categoría en el Camino 
, J 0 d e Ajalvir, número 4. 

cidn q u e e n c u m pl imien to de lo estable* 
dad e n l a v i 8 e n t e legislación sobre adivi­

nes molestas, insalubres, nocivas y peli-
pud S e h a c e Público, para que quienes 
d 0

 e r a n resultar afectados de algún mo-
p r

 p ° r 'a mencionada actividad que se 
serv l n stalar, puedan formular las ob­
l ac iones pertinentes en el plazo de diez 
edir,3 C O n t a r d e l a inserción del presente 
vincia C n d B o L E T Í N ° F I C I A L d e , a p r ° " 

de1ooí á d e Henares, a 1 de septiembre 
' y»2.—El Alcalde (Firmado). 

( G - C.-10.053) 

Por" r e l a c i ó n con la oposición convocada 
tro ? e ayuntamiento para proveer cua-
Mer Ü Z a s d e Inspectores de Abastos y 
cha H ' l a Alcaldía-Presidencia con te­
ta , 3 d e septiembre de 1982, ha apro-

. ? 'O SiBllinnt^-

(B.—54.038) 
ALCOBENDAS 

I.i ista 
siguiente: 

dos '° i a Provisional de aspirantes admiti-
d • y excluidos a los ejercicios de la cita-

a °Posición: 
T u r n o ubre: 

1 Admitidos 
2 ^°sa Arauzo Quintero. 
* J °sé Ramón Aubarede Avala. 
4 ¿ 0 s é María Basarte Vázquez. 
5 María Teresa Bekari Pelete. 
6" y'ctoriano Bobega Hernández. 
7 J e s ú s Crespo Carbonero. 
8* Antonio Cominero Fernández. 
9 ' encarnación Díaz Galindo. 

10 p l v a r o Galindo Canelo. 
H h e f e r i n o Galindo Canelo. 
12' Mano García Ribollo. 
13 p°renzo Gómez San Román. 
14 í a f a e l G °nzá lez Zapatero. 
15 i n a Haurie Mena. 
, 6 José Antonio Herreras Padrino. 
I7* Salvador Jiménez Mancebo. 
18* r n g e l L u i s Llamas González. 
19 K * p r i a n o Martín López. 
20* , a i ? a d e l Pilar Mateo Hernández. 

J°sé Antonio Monasterio 
2| '"'ernández.. 
22* J l J an José Novillo Leal. 
23' J

A ° a ü . u í n Palacios Sanz. 
24 ^ntonio Pastor García. 
25" J l J an Pablo Prieto Villacañas. 
26* J u ' ' á n Rubio Aguilar. 
27* v

U a n J o s é Sánchez Espinosa. 
28' A

1 C e m e Sánchez-Beato García. 
29" Antonio Valero Patón. 

' J osé María Viniegra González de 
Aguilar. 
Excluidos 

(Fait f r a n cisco Javier Arroyo Ortega. 
a i , a firmar la instancia.) . 

rv t Jesús Ballesteros Santiago. (Falta 
j u m e n t o Nacional de Identidad en la 

s tanci a.) 
rj • Francisco Gómez Montoya. (Falta 
I Jumento Nacional de Identidad en la 
•nstancia.) 

7 U r n o restringido: 
. Admitidos 
y Antonio Cominero Fernández. 
J Lorenzo Gómez San Román. 
V Angel Luis Llamas González. 

• Juan José Novillo Leal. 
d r á n ° n t r a la presente lista provisional po-

«1 los interesados presentar reclamacio-
s,o,; e n e l Plazo de quince días hábiles 

luientes al en que aparezca publicado 
^anuncio en el BOLETÍN OFICIAL de la 

p r 0 vincia. 
l 9 Í o l e ° b e n d a s " a 3 de septiembre de 

¿—El Alcalde (Firmado). 
c—10.099) (O.—54.067) 

ARA V i l 1 / 

A los efectos de los artículos 30 del 
Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4c-4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963. se hace público que el vecino de 
esta localidad don Benito Pérez Calderón 
ha solicitado licencia de este Ayuntamien­
to para la apertura de un café-bar de 
cuarta categoría en la ca\\e Stuar. núme­
ro 49. 

Lo que se hace saber a fin de que en el 
plazo de diez días, a contar de la inserción 
de este anuncio en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia, puedan formularse las obser­
vaciones pertinentes, estando de manifies­
to el expediente en Ja Secretaría General, 
los días y horas hábiles, de las nueve a las 
catorce horas. 

Aranjuez, a 2 de septiembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.012) (O.—54.009) 
B R E A D E i AJO 

Presupuesto ordinario 
En la Intervención de esta Entidad Lo­

cal se halla expuesto al público el Presu­
puesto ordinario para el ejercicio de 1982, 
junto con el acuerdo definitivo de aproba­
ción, una vez resueltas las reclamaciones 
formuladas contra el acuerdo aprobatorio 
inicial del mismo, adoptado por la Corpo­
ración en sesión celebrada con fecha de 2 
de septiembre de 1982. y con el quorum 
fijado en el artículo tercero del Real De­
creto-ley 3/1981, de 16 de enero, cuyo 
resumen por capítulos es el siguiente: 

I N G R E S O S 
Pesetas 

A) Operaciones corrientes 
Capítulo I. 

Impuestos directos 831.112 
Capítulo 2. 

Impuestos indirectos 260.000 
Capítulo 3. 

Tasas y otros ingresos 1.847.700 
Capitulo 4. 

Transferencias corrientes . . . 1.265.576 
Capítulo 5. 

Ingresos patrimoniales 54.500 
Total ingresos 4.258.888 

GASTOS 
Pesetas 

A) Operaciones corrientes 
Capítulo 1. 

Remuneraciones del perso­
nal 1.652.053 
Capítulo 2. 

Compra de bienes corrientes 
y de servicios 2.258.459 
Capítulo 3. 

Intereses 220.150 
Capítulo 4. 

Transferencias corrientes . . . 40.000 

B) Operaciones de capital 
Capítulo 9. 

Variación de pasivos finan­
cieros 88.226 

Total gastos 4.258.888 
Los interesados a que hace referencia el 

artículo 25 del Real Decreto-ley 3/1981, 
de 16 de enero, podrán interponer recla­
mación económico-administrativa ante el 
Tribunal Económico-Administrativo Pro­
vincial, en el plazo de quince días, a par­
tir de la fecha de publicación del presente 
anuncio. 

Brea dc Tajo, a 3 de septiembre de 
1982 — E l Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.014) (O.—54.011) 
I I ESCORIAL 

Don Maximino Heras Cotillo. Alcalde-
Presidente del Ayuntamiento de El 
Escorial. 
Hago saber: Que en cumplimiento de 

lo dispuesto cn las disposiciones vigentes 
se halla expuesta al público en este Ayun­
tamiento la Cuenta de Administración del 
Patrimonio del ejercicio de 1981, sus jus­
tificantes y el dictamen de la comisión 
correspondiente, por quince días, durante 
cuyo plazo, y ocho días más se admitirán 
los reparos y observaciones que puedan 
formularse por escrito. 

El Escorial, a 30 de agosto de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

( G c.—10.058) (O.—54.043) 

Don Maximino Heras Cotillo. Alcalde-
Presidente del Ayuntamiento de El 
Escorial. 
Hago saber: que en cumplimiento de lo 

dispuesto en las disposiciones vigentes se 
halla expuesta al público en este Ayunta­
miento la Cuenta de Administración del 
Patrimonio del ejercicio de 1980, sus jus­
tificantes y el dictamen de la comisión 
correspondiente, por quince días, durante 
cuyo plazo, y ocho días más se admitirán 
los reparos y observaciones que puedan 
formularse por escrito. 

El Escorial, a 30 de agosto de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.059) (O.—54.044) 

GUADARRAMA 

Este Ayuntamiento, en sesión de Pleno 
celebrada el día 1 del actual, aprobó los 
pliegos de condiciones para construcción 
de una pista polideportiva y acondiciona­
miento de dos depósitos en el Monte Pi­
nar, los cuales quedan expuestos al públi­
co, a efectos dc reclamaciones, cn la Se­
cretaría del Ayuntamiento, durante un 
plazo de ocho días. 

Guadarrama, a 3 de septiembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.050) (O.—54.035) 

I \ SERNA DEL M O M I 

Doña Isabel Martín Gómez solícita au­
torización para la apertura de taberna en 
la calle Delicias, número 36. (Expediente: 
1/82.) 

Lo que se comunica para general cono­
cimiento y que las personas interesadas 
puedan formular las reclamaciones que 
estimen pertinentes en el plazo de diez 
días. 

La Serna del Monte, a 16 de agosto de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C.—10.01 I) (O.—54.008) 
I \s ROZ \s DI M \ d r i i ) 

Por don Eduardo García Asensio, en 
nombre propio, se ha solicitado licencia 
para el establecimiento de la industria o 
actividad de cristalería con emplazamien­
to en la calle Reina Mercedes, número 5. 

Lo que se hace público, cn cumplimien­
to de lo preceptuado en el artículo 30 del 
Reglamento de Actividades Molestas. In­
salubres. Nocivas y Peligrosas de 30 de 
noviembre de 1961. a fin de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad de referencia puedan for­
mular por escrito, que presentarán en la 
Secretaría del Ayuntamiento, las observa­
ciones pertinentes, durante el plazo de 
diez días hábiles. 

Las Rozas de Madrid, a 1 de septiem­
bre de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.055) (O.—54.040) 
I I (1 \ N I S 

Habiendo solicitado "Ros Roca, Socie­
dad Anónima", la devolución de la fianza 
definitiva para responder del suministro 
de un camión barredora, se hacc público 
que en el plazo de quince días, puedan 
presentar reclamaciones quienes creyeran 
tener algún derecho exigible al adjudicata­
rio, por razón del contrato establecido. 

Leganés, a 23 de julio de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.007) (O.—54.005) 
LOS SANTOS DE LA HUMOSA 

Don Francisco Moreno Castellanos, A l ­
calde-Presidente del Ayuntamiento de 
Los Santos de la Humosa (Madrid). 
Hago saber: Que en cumplimiento de 

lo dispuesto en la vigente ley dc Régimen 
Local e Instrucción de Contabilidad de 
las Corporaciones Locales, se halla 
expuesta al público en este Ayuntamiento 
la Cuenta del Presupuesto ordinario del 
año 1981. y la Administración del Patri­
monio Municipal, sus justificantes y el 
dictamen dc la comisión, por quince días, 
durante cuyo plazo y ocho días más, se 
admitirán los reparos y observaciones que 
puedan formularse por escrito. 

Los Santos de la Humosa, a 31 de agos­
to de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.006) (O.—54.004) 

M O S T O L E S 

Don Elíseo Alamillo Bau solicita auto­
rización para instalar confecciones de ni­
ño en Dos de Mavo, número 61, bajo. 
(Expediente: 388/82.) 

Lo que se hace público para general 
conocimiento al objeto de que las perso­
nas interesadas puedan formular, en el 
plazo de quince días, las reclamaciones 
que estimen pertinentes. 

Móstoles, a 31 de agosto de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.002) (O.—54.000) 

Doña María Luisa Muñoz Fabián soli­
cita autorización para instalar papelería 
en la calle del Gran Capitán, bloque 73, 
local 18. (Expediente: 382/82.) 

Lo que se hace público para general 
conocimiento al objeto de que las perso­
nas interesadas puedan formular, en el 
plazo de quince días, las reclamaciones 
que estimen pertinentes. 

Móstoles. a 31 dc agosto de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.003) (O.—54.001) 

Doña Mónica Real Luna solicita auto­
rización para instalar zapatería en la ave­
nida dc la Libertad, número 54. (Expe­
diente: 385/82.) 

Lo que se hace público para general 
conocimiento al objeto de que las perso­
nas interesadas puedan formular, en el 
plazo de quince días, las reclamaciones 
que estimen pertinentes. 

Móstoles, a 31 de agosto de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.004) (O.—54.002) 

Don Luis Francisco Castro Rodrigo y 
don Esteban Parro del Prado solicitan 
licencia de apertura para ejercer la activi­
dad de preescolar en la calle Libertad, 
n ú m e r o 22, posterior. (Expediente: 
325/82.) 

Lo que se hace público para general 
conocimiento y que las personas interesa­
das puedan formular las reclamaciones 
que estimen pertinentes cn el plazo de 
diez días. 

M ó s t o l e s , a 2 de septiembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.005) (O.—54.003) 

ORUSCO 1)1 I Vil Ñ \ 

El Pleno de este Ayuntamiento, en se­
sión celebrada el día 2 de septiembre de 
1982, ha acordado proceder a la aproba­
ción inicial de las normas complementa­
rias y subsidiarias de planeamiento del 
municipio, lo que se pone cn general co­
nocimiento para que en el plazo de un 
mes se presenten las reclamaciones opor­
tunas ante este Ayuntamiento. 

Orusco de lajuña, a 3 de septiembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.013) (O.—54.010) 

P A R L A 

Por parte de doña Rosa Rodríguez Sán­
chez, se ha solicitado licencia para la aper­
tura dc ultramarinos y productos lácteos 
en la finca número 1 de la calle Vallado-
lid, de esta municipalidad. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo dc diez días, dc 
conformidad con lo dispuesto cn el articu­
lo 30 del Reglamento dc 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Ayuntamiento. 

Parla, a 5 de septiembre de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.054) (O.—54.039) 

P I N I O 

A los efectos del artículo 30 del Regla­
mento de 30 de noviembre de 1961 y 4ü-4 
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de la Instrucción de 15 de marzo de 1963, 
se hace público que por " M i d c o , Sociedad 
A n ó n i m a " , se ha solicitado licencia para 
instalar un autoservicio de alimentación 
en la calle Alfaro, número 14. (Número 
de registro 5.129.) 

L o que se hace saber para el general 
conocimiento y a fin de que en el plazo de 
diez días, a contar desde el siguiente a la 
inserción de este edicto en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia puedan formularse 
las observaciones pertinentes. 

Pinto, a 3 de septiembre de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

( G . C—10.047) (O.—54.032) 

A los efectos del art ículo 30 del Regla­
mento de 30 de noviembre de 1961 y 4°-4 
de la Instrucción de 15 de marzo de 1963, 
se hace público que por don Domingo 
Vilches Garrido se ha solicitado licencia 
para instalar un burger en la calle Pérez 
Escrich, número 7. (Número de registro 
5.124.) 

Lo que se hace saber para el general 
conocimiento y a fin de que en el plazo de 
diez días, a contar desde el siguiente a la 
inserción de este edicto en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia puedan formularse 
las observaciones pertinentes. 

Pinto, a 3 de septiembre de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

( G . C—10.048) (O.—54.033) 

A los efectos del artículo 30 del Regla­
mento de 30 de noviembre de 1961 y 4 y-4 
de la Instrucción de 15 de marzo de 1963. 
se hace público que por el "Banco Cen­
tral, Sociedad Anón ima" , se ha solicitado 
licencia para instalar una oficina con aire 
acondicionado en la calle del Hospital, 
número 20. (Numero de registro 5.135.) 

Lo que se hace saber 'para el general 
conocimiento y a fin de que en el plazo de 
diez días, a contar desde el siguiente a la 
inserción de este edicto en el Boi i iÍN O Í I 
ClAl de la provincia puedan formularse 
las observaciones pertinentes. 

Pinto, a 3 de septiembre de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.049) (O.—54.034) 

P l I N I ES M i l \ s 

Por parte de don Santiago Sanz Gonzá­
lez se ha solicitado licencia para instala­
ción de un bar de cuarta categoría en la 
finca número 2 de la calle de la Fuente, 
de esta municipalidad. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez días, de 
conformidad con lo dispuesto en el artícu­
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Ayuntamiento. 

Puentes Viejas, a 30 de agosto de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—10.057) (O.—54.042) 

RIB \ 11 IADA 

Finalizado el plazo de presentación de 
instancias para tomar parte en el concur­
so libre convocado por este Ayuntamien­
to, según anuncio del BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia número 171, de 21 de julio, 
para cubrir, en propiedad, una plaza de 
Personal de Servicios Especiales, vacante 
en esta Corporación en el día de la fecha, 
cuyo Pleno ha aprobado la relación pro­
visional de admitidos y excluidos siguien­
te: 

Aspirantes admitidos 
Don Antonio Chaves Saraiba. 

Aspirantes excluidos 
Ninguno. 
Concediéndose un plazo de quince días 

hábiles para reclamaciones a tenor del 
artículo 121 de la ley de Procedimiento 
Administrativo, contados a partir del día 
siguiente a la publicación de este anuncio. 

Ribate jada , a 2 de septiembre de 
1982 — E l Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.100) (O.—54.068) 

En cumplimiento de lo dispuesto en la 
vigente ley de Régimen Local e Instruc­
ción de Contabilidad de las Corporacio­
nes Locales, se hallan expuestas al públi­
co en este Ayuntamiento las Cuentas de 
los Presupuestos ordinarios y de Adminis­
tración del Patrimonio Municipal de los 
años 1980 y 1981, con sus justificantes y 
dictamen de la Comisión de Hacienda, 
por quince días hábiles durante cuyo pla­
zo y ocho días más, se admitan los repa­
ros y observaciones que puedan formular­
se por escrito. 

Ribatejada. a 2 de septiembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—10.008) (O.—54.006) 

Acordada por la Corporación en Pleno 
la modificación de las Ordenanzas Muni ­
cipales que regulan los tributos de impues­
to municipal sobre circulación de vehícu­
los, tasa municipal por otorgamiento de 
licencias urbanísticas, tasa municipal so­
bre el servicio de agua a domicilio y tasa 
municipal sobre el servicio de recogida 
domiciliaria de basura, para regir a partir 
del 1 de enero de 1983, quedan expuestas 
al público en la Secretaría de este Ayun­
tamiento por el plazo de quince días hábi­
les, a contar desde el siguiente al de la 
aparición de este anuncio en el BOLETÍN 
OEICIAI de la provincia, con objeto de 
que puedan presentarse reclamaciones. 

Ribatejada, a 2 de septiembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—10.009) (X.—244) 

SAIS F E R N A N D O DI H E N A R E S 

A los efectos de los artículos 30 del 
Reglamento de Actividades Molestas, In­
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de 
noviembre de 1961 y 4°-4de la Instrucción 
de 15 de marzo de 1963, y 29 y 30 del 
Decreto 3494/64 de 5 de noviembre, se 
hace público, que ha sido solicitada la 
instalación: 

Actividad: Taller de chapistería y cerra­
jería metálica. 

Emplazada: Camino Viejo de la Vega, 
nave, número 16. 

Propiedad: "Delhar, Sociedad Limita­
da". 

Lo que se hace saber a fin de que en el 
plazo de diez días, a contar desde la inser­
ción de este edicto en el Bot.i IÍN OFICIAI 
de la provincia, puedan formularse las 
observaciones pertinentes. 

San Fernando de Henares, a 6 de sep­
tiembre de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—10.056) (O.—54.041) 

De conformidad con la base sexta, del 
concurso-oposición, para cubrir, en pro­
piedad, nueve plazas de Policía municipal, 
vacantes en este Ayuntamiento, publica­
das en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
de fecha de 24 de febrero de 1982, se fija 
la fecha de comienzo y desarrollo del con­
curso-oposición en los días siguientes: 

Por el turno restringido: 8 de octubre 
de 1982. 

Lugar: Instituto de Enseñanza Media, 
calle Ramón y Cajal (teóricas), segundo 
ejercicio. 

Hora: Nueve de la mañana en el Polide-
portivo Municipal , para las pruebas físi­
cas (primer ejercicio). 

Por el turno libre: 13 de octubre de 
1982. 

Lugar de las pruebas teóricas: Instituto 
de Enseñanza Media, calle Ramón y Ca­
jal (segundo ejercicio). 

Lugar de las pruebas físicas: Polidepor-
t ivo M u n i c i p a l de San Fernando de 
Henares. 

Hora: Nueve de la mañana (primer 
ejercicio). 

San Fernando de Henares, a 6 de sep­
tiembre de 1982.—El Alcalde Enrique 
Guerra López. 

(G . C—10.097) (O.—54.065) 

De conformidad con la base sexta de la 
oposición para cubrir, en propiedad, cin­
co plazas de Auxiliares Administrativos, 
vacantes en este Ayuntamiento, publica­

das en el BOLETÍN OEICIAI. de la provincia 
de fecha de 24 de febrero de 1982, se fija 
la fecha de comienzo y desarrollo de la 
oposición en los días siguientes: 

Para el turno restringido: 19 de octubre 
de 1982. 

Lugar: Instituto de Enseñanza Media, 
calle Ramón y Cajal. 

Hora: Nueve de la mañana . 
Para el turno libre: 20 de octubre de 

1982. 
Lugar: Instituto de Enseñanza Media, 

calle Ramón y Cajal. 
Hora: Nueve de la mañana . 
Nota.—Todos los opositores deberán 

portar máquina de escribir manual. 
San Fernando de Henares, a 6 de sep­

tiembre de 1982.—El Alcalde, Enrique 
Guerra López. 

(G. C—10.098) (O.—54.066) 

s \ N \ l \1<I 1\ DI V V L D E I G L E S I A S 
Don Luis Duran Díaz solicita licencia 

municipal para el ejercicio de la actividad 
de supermercado de alimentación en la 
calle Lorenzo Santillán, número 4. 

Lo que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

San Martín de Valdeiglesias, a 2 de 
agosto de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—10.015) (O.—54.012) 

Don Mario Ocaña Patier solicita licen­
cia municipal para instalación y funcio­
namiento de un depósito de gas propano 
de 1.680 kilos de capacidad, con instala­
ción complementaria para usos domésti­
cos en la calle Valverde, número 2. 
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

San Martín de Valdeiglesias, a 2 de 
agosto de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—10.016) (O.—54.013) 

S O T O D E L R E A L 

En la Intervención de esta Entidad Lo ­
cal se halla expuesto al público el expe­
diente de concesión de créditos extraordi­
narios y /o suplementos de créditos núme­
ro uno, que afecta al vigente Presupuesto 
ordinario, aprobado por la Corporación 
en Pleno en sesión celebrada el día 1 de 
septiembre del actual. 

Las reclamaciones se formularán con 
sujeción a las siguientes normas: 

a) Plazo de exposición y admisión de 
reclamaciones: Quince días hábiles a par­
tir del siguiente a la fecha de inserción de 
este anuncio en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

b) Oficina de presentación: Registro 
General del Ayuntamiento. 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento en Pleno. 

Soto del Real, a 2 de septiembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.010) (O.—54.007) 

\ A l DI M O R I L L O 

En sesión celebrada por el Pleno de 
este Ayuntamiento, con fecha de 21 de 
junio de 1982, se acordó el designar como 
Recaudador Municipal, tanto en volunta­
ria como en ejecutiva, a don Alejandro 
Escolar Franco, comenzando a desempe­
ñar sus funciones desde el día siguiente de 
su nombramiento. 

L o que se hace público para general 
conocimiento. 

V a l d e m o r i l l o , a 25 de agosto de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—10.017) (O.—54.014) 

MAGISTRATURAS DE TRABAJO 
M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 

N U M E R O 1 D E M A D R I D 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 
En los autos número 387 de 1981. segui­

dos ante la Magistratura de Trabajo nu­
mero 1 de Madrid , a instancia de Juan 
Sánchez Martín y Je rón imo Nieto Rodrí­
guez, contra "Belmac, Sociedad Anóni­
ma", y otros, sobre cantidad, con fecha 
22 de mayo de 1982, se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Fallo: Que estimando las demandas, de­
bo condenar y condeno a "Belmac. Socie­
dad A n ó n i m a " , y a los Interventores Ju­
diciales de su suspensión de pagos, en su 
condición y carácter de tales (Gregorio 
Mmgot Conde, José Mansilla Corral y 
"Teclisa"). a que abonen por los concep­
tos reclamados a Juan Sánchez Martin. 
73.650 pesetas, y a Je rón imo Nieto Rodrí­
guez, 84.702 pesetas. , 

Y para que sirva de notificación a "Be -
mac. Sociedad A n ó n i m a " , y "Teclisa ' , e n 

ignorado paradero, se expide la presente 
en Madrid , a 25 de agosto de 1982.—&i 
Secretario (Firmado). 

(B.-9.255) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 686 de 1982, segltt 
dos ante la Magistratura de Trabajo n" 
mero 1 de Madr id , a instancia de Domin 
go Fernández Prieto y dos más, con" 
»r s : „ A . . „ : , . „ . ¿ n K r ; l s _ sociedad 

Anón ima" , y "Termac, E. C , * ^ 27 
Anón ima" , sobre despido, con tec ' ¡ a < 

de julio de 1982, se ha dictado s e n , j t e r a | 
cuya parte dispositiva es del tenor 
siguiente: demanda 

Fallo: Que desestimando la p u|gar. 
interpuesta por Claudio Canales^ a 

da" debo absolver y absuelvo de la rru- , 
"Compañ ía Auxil iar de Obras, Socie 
Anón ima" , y "Termac, E. C Sociecwu 
Anón ima" . 

Y para que sirva de notificación 
"Compañ ía Auxil iar de Obras, Socieoa 
Anón ima" , en ignorado paradero, s e e X f l 0 

de la presente en Madr id , a 25 de agos 
de 1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.-9.256) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 2.112 de 
1980. 

seguidos ante la Magistratura d e T í p S i r 
número 1 de Madr id , a instancia de r 
cisco J . Sánchez de Dios, contra V» 
Gracia Mateu y María Kreisler, sobre ^ 
tidad, con fecha 23 de junio d e ¿ t i -
ha dictado sentencia, cuya parte disp 
va es del tenor literal siguiente: j e . 

Fallo: Que estimando la d e m a n d a . ^ 
bo condenar y condeno a Mana ' { 

Mateu y María Kreisler a que abonen FJ^ 
los conceptos reclamados a Franci-^ j j j 
vier Sánchez de Dios la cantidad de o -
Pesetas. fl tf* 

Y para que sirva de notificación < ^ 
ría Gracia Mateu y María K r e i s l ' n te 
ignorado paradero, se expide la • P J r ^ g j 

( B . - & 2 5 7 J 

en Madrid , a 25 de agosto 
Secretario (Firmado) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A - 1 

N U M E R O 1 D E M A D R I D 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 494 de I' - J ' n ú m e ' 
do ante la Magistratura de Trawu F j g U e -
ro 1 de Madrid , a instancia de J<** $ c ¿ . 
roa Rodríguez, contra " , f d l C U

F o n d o f* 
may, Sociedad Anón ima" , y. c o 0 w 
Garant ía Salarial, sobre despeo, Ap 
cha 25 de agosto de 1982, se M ^ d el 
sentencia, cuya parte disposi 
tenor literal siguiente: J 3 jnte r' 

Fallo: Que estimando la derna" d e -
puesta por José Figueroa Roanb 
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l d r .o nulo el despido efectuado en 6 de 
orii de 1982, condenando a la empresa 

A bandada "Ediciones Sedmay, Sociedad 
t r a h n i m a " ' a l a readmisión inmediata del 
. abajador, con abono de los salarios de-

J a d ° s de percibir. 
Y para que sirva de notificación a " E d i -

. '°nes Sedmay, Sociedad Anón ima" , en 
f . n í « a d o Paradero, se expide la presente 
' n Madrid, a 25 de agosto de 1982.—El 
^cretario (Firmado). 

(B.—9.258) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

d

£ n 'os autos número 516 de 1982.segui-
7 ante l a Magistratura de Trabajo nú-
, e ro 1 de Mad rid, a instancia de Eugenio 

¿"onzález Cruz, contra "Industrias J . F. 
gj; Sociedad A n ó n i m a " , Angel Jareño 

'ores y Fondo de Garant ía Salarial, so-
r e despido, con fecha 29 de julio de 1982. 

na dictado sentencia, cuya parte dispo-
es del tenor literal siguiente: 

h al lo : Que estimando la demanda inter­
puesta por Eugenio González Cruz, decla-
y nulo el despido efectuado por la de­
mandada "Industrias J . F. R., Sociedad 
^nonima", y Angel Ja reño Flores en fe-
re H d e a b r i l d e 1 9 8 2 - condenando a la 

admisión del trabajador, con abono de 
salarios dejados de percibir, 

d,. p a r a que sirva de notificación a 'Tn-
ustrias J . F . R., Sociedad Anónima" , y 

n8el Jareño Flores, en ignorado parade-
. ' s e expide la presente en Madrid, a 25 

^ a g o s t o de 1982 — E l Secretario (Fir­
mado). 

(B.-9.259) 

I-DICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

dos n

a n ° S a u t o s número 315 de 1982, segui-
m e r o , t e l a Magistratura de Trabajo nú-
A r a ú j n "¿ .Madr id , a instancia de Manuel 
Galla" , Z ' c ° n t r a Eugenio Hidalgo 
jul i ( ) d °" S ° b r e c a n t ' d a d . con fecha 22 de 
c u V a n

e , 9 8 2 - se ha dictado sentencia, 
s i g " U j e P a

e

r t e dispositiva es del tenor literal 

bo C o ° j 0 l J C estimando la demanda, de-
go G a l L n a r v c o n d e n o a Eugenio Hidal-
tos reri d ° a ° * u e a b ° n e por los concep-
c a n t . d a n ; ! d ^ v ^ a n u e l A r a ú J O p é r e z , a 

Y D . u c ¿87.616 pesetas. 
geni0T u a , q u e s í r v a de notificación a Eu-
radero a l g o Gallardo, en ignorado pa-
25 d ' s e espide la presente en Madrid, a 
( P i r m L a g ° s t o de 1982.—El Secretario 

1 mado). 
(B.—9.260) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 601 de 1982, segui-
ante l a Magistratura de Trabajo nu-

d>i r S 1 d e Madrid , a instancia de Luciano 
r j puerto Muñoz, contra Elias Oliva Le-
Z°n. y F o n d o de Garant ía Salarial, sobre 

c s Pido , se ha dictado sentencia, cuya par-
g 'spositiva es del tenor literal siguiente: 
h a l lo : Que estimando la demanda ínter-

^ e . s t a por Luciano del Puerto Muñoz, 
.^'aro improcedente el despido eiectua-
. ° Por la empresa demandada Elias Oliva 
' a

e ° r o n el día 9 de mavo de 1982, conde-3ando
 a la demandada a que en el plazo 

c cinco días, desde la notificación de 
¿ l a sentencia, opte entre la readmisión 
can 'V°r ° e l a t>ono de las siguientes 
entidades como percepción económica. 
>¿Una indemnización de 689.681 pesetas. 

L?J l J na cantidad igual a la suma de los 
^ n o s dejados de percibir desde el 9 de 
2 5 d e I 9 8 2 . fecha del despido, hasta la 

" ideac ión de la sentencia, en su caso. 
QI Para que sirva de notificación a Elias 

uva Lebrón, en ignorado paradero, se 
*Pide la presente en Madrid, a 25 de 
gosto de 1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.261) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.113 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 1 de Madrid, a instancia de Tibur-
cio Martín Rubio, contra Manuel Blanco 
Rodríguez y Fondo de Garantía Salarial, 
sobre cantidad, con techa 30 de junio de 
1982, se ha dictado sentencia, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, de­
bo condenar y condeno a Manuel Blanco 
Rodríguez a que abone por los conceptos 
reclamados a Tiburcio Martín Rubio la 
cantidad de 278.000 pesetas. 

Y para que sirva de notificación a M a ­
nuel Blanco Rodríguez, en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madrid, a 
30 de agosto de 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.262) 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 486 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 1 de Madrid, a instancia de Bernabé 
García Valero, contra Carlos Lorens G u ­
tiérrez ("Instalaciones Corona"), sobre 
despido, con fecha 16 de julio de 1982, se 
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que desestimando la demanda 
interpuesta por Bernabé García Valero, 
debo absolver y absuelvo de la misma a 
los condenados Fondo de Garant ía Sala­
rial y Carlos Lorens Gutiérrez ("Instala­
ciones Corona"). 

Y para que sirva de notificación a Car­
los Lorens Gutiérrez ("Instalaciones C o -
rona"), en ignorado paradero, se expide 
la presente en Madrid, a 25 de agosto de 
1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.263) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 626 de 1982. segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 1 de Madrid, a instancia de Grego­
rio Rodríguez Vclarde y 28 más, contra 
"Tec to Ferro, Sociedad Anónima" , y 
"Hierros Alfonso. Sociedad Anónima" , 
sobre despido, con fecha 27 de julio de 
1982, se ha dictado sentencia, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que rehusando la excepción de 
falta de legitimación pasiva alegada por 
la demandada "Hierros Alfonso. Sociedad 
Anónima" , y estimando las demandas in­
terpuestas por Gregorio Rodríguez Velar-
de, Antonio Morales Galván, Daniel Fer­
nández Alba , Orencio Berzal García, Juan 
Pinos Castillo, Juan Rodríguez del Cerro, 
Manuel Montoro Campos, Santiago Hor­
nero Santos, Patricio González Hormigo, 
Pascual Sánchez Jiménez, Juan Guzmán 
Benito, José Martín Jiménez. Francisco 
Sánchez Cerón, Juan Antonio Hervás 
Sanz. Joaquín García Gómez, Ildefonso 
Pérez Gómez. José Pinto Pérez, Jesús 
Aberturas Toribio, Antonio Caballero 
López, José Saravia Molina, Francisco 
Ramaho Romero, Juan Antonio Mate-
sanz Fernández, Eduardo Sánchez Jimé­
nez. Segundo Mora Romero, Antonio Sa­
ravia Molina, Emilio Fernández Martínez, 
An ton io Blesa Ubeda, Gaspar Amaro 
Llórente e Hilario Navas Barroso, decla­
ro nulos los depidos efectuados el 30 de 
abril de 1982, condenando solidariamente 
a "Tecno Ferro, Sociedad Anónima" , y a 
"Hierros Alfonso. Sociedad Anónima" , a 
la readmisión inmediata dc los trabajado­
res, con el abono de los salarios dejados 

de percibir. 
Y para que sirva de notificación a "Tec-

no Ferro, Sociedad Anónima" , en ignora­
do paradero, se expide la presente en M a ­
drid, a 25 de agosto de 1982.—El Secreta­
rio (Firmado). 

(B.—9.264) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos números 988-9 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 19 de Madrid, a instancia de C i ­
priano Ribledo Bria y otro, contra "Deco­
ración y Albañilería, Sociedad Anón ima" 
y otro, sobre cantidad, con fecha 21 de 
junio de 1982 se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda con­
deno a la empresa "Decoración y Albañi­
lería, Sociedad A n ó n i m a " al pago de las 
cantidades siguientes: A Cipriano Roble­
do Bris. 147.411 pesetas; a Vicente Gua-
dalix Aguado, 126.710 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencia o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España, el importe de la condena, incre­
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
153. de la calle Orense, número 20, cuen­
ta número 60/1900-22, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia.—Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a "De­
coración y Albañilería. Sociedad Anóni­
ma", en ignorado paradero, se expide la 
presente en Madrid, a veintisiete de agos­
to de mil novecientos ochenta y dos.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.276) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDI! A DI NOTIFICACION 

En los autos número 955 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 19 de Madrid, a instancia de Ricar­
do Sancho Omella, contra "Domfer, So­
ciedad Anónima" , sobre cantidad, con fe­
cha 15 de julio de 1982 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y condeno a 
la empresa "Domfer, Sociedad Anón ima" 
a pagar al actor Ricardo Sancho Omella 
la cantidad de 232.413 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco dias hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencia o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España, el importe de la condena, incre­
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
153. de la calle Orense, número 20, cuen­
ta número 60/1900-22, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia.—Así por esta 
mí sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
"Domfer. Sociedad Anónima" , en ignora­
do paradero, se expide la presente en M a ­
drid, a 27 de agosto de 1982.—El Secreta­
rio (Firmado). 

(B.—9.277) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 351 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 19 de Madrid, a instancia de Anto­

nio Vilar Ramírez, contra "Internacional 
Courses, Sociedad A n ó n i m a " y otro, so­
bre despido, con fecha 30 de junio de 
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo declarar y declaro nu­
lo el despido del trabajador Alberto Vilar 
Ramírez, acordado por la empresa "Inter­
nacional Courses, Sociedad Anónima" , a 
la que se condena a la inmediata readmi­
sión de aquél, con abono de los salarios 
dejados de percibir y con absolución del 
Fondo de Garant ía Salarial. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencia o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
responsable de la condena, presente res­
guardo acreditativo de haber ingresado 
en la cuenta corriente número 12.221, que 
a tal efecto tiene abierta la Magistratura 
en el Banco de España, el importe de la 
condena (salarios de tramitación), incre­
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
153, de la calle Orense, número 20, cuen­
ta número 60/1900-22, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia.—Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a "In­
ternacional Courses, Sociedad Anónima" , 
en ignorado paradero, se expide la presen­
te en Madrid, a 27 de agosto de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—9.278) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 154 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Jrabajo nú­
mero 19 de Madrid, a instancia de Carlos 
Veriguete Ruiz. contra "Daten, Sociedad 
Anón ima" "Endasa" y "Letcom, Socie­
dad Anónima" , sobre despido, con fecha 
14 de julio de 1982 se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Fallo: Que debo declarar y declaro nu­
lo el despido del actor Carlos Veriguete 
Rui / , acordado por las empresas "Daten, 
Sociedad Anónima" , "Endasa" y "Let­
com. Sociedad Anónima" , a las que soli­
dariamente se condena a la inmediata 
readmisión de aquél, con abono de los 
salarios dejados de percibir. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencia o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España, el importe de la condena, incre­
mentada cn un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
153, de la calle Orense, número 20. cuen­
ta número 60/1900-22, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia.—Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a " D a ­
ten, Sociedad Anónima" , "Endasa" y 
"Letcom, Sociedad Anónima" , en ignora­
do paradero, se expide la presente en M a ­
drid, a 14 de julio de 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.279) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 629 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 19 de Madrid, a instancia de José 
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Botejara y otro, contra "Ibertubo, Socie­
dad A n ó n i m a " y otros, sobre rescisión de 
contrato, con fecha 15 de julio de 1982 se 
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo declarar y declaro re­
sueltos los contratos de trabajo existentes 
entre los trabajadores que seguidamente 
se relacionan y la empresa "Ibertubo, So­
ciedad A n ó n i m a " , a la que se condena, 
así como a Rafael Figueroa Ibáñez, A n ­
d ré s Q u i n z a Marcos y a la Caja de 
Ahorros Provincial de Toledo, estos tres 
sólo en condición de interventores de la 
suspensión de pagos de aquélla, a que 
como indemnización les abonen la canti­
dad de 610.290 pesetas a José Botejara 
García y la de 434.924 pesetas a José Luis 
Alonso Páez, y sin responsabilidad del 
Fondo de Garan t ía Salarial. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencia o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España, el importe de la condena, incre­
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
número 153, de la calle Orense, cuenta 
número 60/1900-22, el depósi to de 2.500 
pesetas, sin cuyos requisitos no podrá te­
nerse por anunciado el recurso y quedará 
firme la sentencia.—Así por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a la 
Caja de Ahorros de Toledo, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 15 de julio de 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.280) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 528 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 19 de Madrid, a instancia de Fernan­
do Gallardo Gallardo, contra Manuel 
Diego Vilches Germán y otro, sobre des­
pido, con fecha 24 de julio de 1982 se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, de­
claro improcedente el despido de don 
Francisco Gallardo Gallardo acordado 
por la empresa de Manuel Diego Vilches 
Germán , a la que condeno a que a su 
elección le readmita en su puesto de tra­
bajo o le abone la suma de 5.963,76 pese­
tas en concepto de indemnización, cuyo 
40 por 100 lo pagará el Fondo de Garan­
tía Salarial en un plazo de diez días, con 
la advertencia de que la opción deberá 
ejercitarse en el plazo de cinco días hábi­
les desde la notificación de esta sentencia 
cn la Secretaría de esta Magistratura de 
Trabajo, entendiéndose que de no hacerlo 
se opta por la readmisión, condenando, 
asimismo a la demandada al pago de los 
salarios desde la fecha del despido hasta 
aquella en la que se cumplieron los sesen­
ta días hábiles siguientes a las fechas en 
que se tuvo a trámite la demanda. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencia o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España el importe de la condena, incre­
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
153, de la calle Orense, número 20, cuen­
ta número 60/1900-22, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia.—Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a M a ­
nuel Diego Vilches Germán , en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 27 de agosto de 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.281) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 27 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 19 de Madrid , a instancia de María 
Josefa Ortega Martos y otros, contra " E n ­
cuademaciones Matesanz" y otro, sobre 
cantidad, con fecha 25 de mayo de 1982 
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Estimando la demanda, condeno 
a la empresa "Encuademaciones Mate­
sanz", de Cipriano Matesanz Benito, a 
que abone a los actores las cantidades 
siguientes: A Ana María Josefa Ortega 
Martos. 271.400 pesetas; a Ana Fernández 
Gallego, 165.155 pesetas; a María Josefa 
Cortés Campos, 165.155 pesetas; a Grego-
ria Vaquero Lominchar, 226.650 pesetas; 
a Isabel Torres Tajuelo, 243.080 pesetas; 
a María del Carmen Requena Cabrera, 
256.870 pesetas; a María del Carmen Mar­
tín Díaz, 289.608 pesetas; a María Dolo­
res Toldan Or tuño , 266.943 pesetas; a M a ­
ría Isabel Gómez del Castillo, 284.572 pe­
setas; a María del Carmen García Martín, 
165.155 pesetas; a María del Carmen Es­
cudero Calvo, 289.608 pesetas; a Juan Ló­
pez Mancebo Gómez, 297.500 pesetas; a 
María Isabel Moreno de Gracia, 206.503 
pesetas; a María Paloma Rojas de Castro, 
329.902 pesetas; a Fernando Matesanz Be­
nito, 519.000 pesetas; a Luis Matesanz 
Benito, 519.000 pesetas; a José Matesanz 
Benito, 519.000 pesetas; a José Alonso 
Hernández, 221.537 pesetas; a Miguel A n ­
gel Torres Lominchar. 188.875 pesetas; a 
Pablo Bravo Alvarez, 181.333 pesetas; a 
Ernesto Morales Muñoz, 11.403 pesetas; 
a Enrique Luque de Gracia, 11.403 pese­
tas; a Juan Luis del Río Abejón, 494.700 
pesetas, en concepto de indemnización por 
resolución administrativa de sus contratos 
de trabajo, absolviendo al Fondo de G a ­
rantía Salarial de las pretensiones de la 
demanda. 

Notifiques esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencia o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España el importe de la condena, incre­
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
153, de la calle Orense, número 20, cuen­
ta número 60/1900-22, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia.—Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a " E n ­
cuademaciones Matesanz", en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 25 de mayo de 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—9.282) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 69 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 19 de Madrid , a instancia de Fran­
cisco Jiménez Vega y otros, contra Fran­
cisco Bautista Gordi l lo , sobre cantidad, 
con fecha 14 de julio de 1982 se ha dicta­
do sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando las demandas, 
condeno a la empresa "Parquets Bautis­
ta", de Francisco Bautista Gordi l lo , al 
pago de las cantidades siguientes: A Fran­

cisco Jiménez Vega, 83.840 pesetas; a Gre­
gorio Moreno Morci l lo , 63.504 pesetas; a 
Tomás García G i l , 76.440 pesetas; a Mar­
tín Sánchez Simón, 71.924 pesetas; a José 
Luis Marcos Caballero, 158.844 pesetas; a 
Encarnación García Sánchez, 74.012 pese­
tas; a José Pérez Fernández, 83.840 pese­
tas; a Eugenio Panadero Redondo , 
103.884 pesetas; a Antonio Diez Míguez, 
80.200 pesetas; a Baltasar Moreno Váz­
quez, 79.772 pesetas; a Florencio Gonzá­
lez Jiménez, 76.440 pesetas; a Rosa Gar­
cía García, 65.742 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencio o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España el importe de la condena, incre­
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
número 153, de la calle Orense, número 
20, cuenta número 60/1900-22, el depósi­
to de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos 
no podrá tenerse por anunciado el recur­
so y quedará firme la sentencia.—Así por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a A l i ­
cia Gómez Benítez, en ignorado paradero, 
se expide la presente en Madrid, a 26 de 
agosto de 1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.—9.283) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 290 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 19 de Madrid , a instancia de Adelai­
da Pantoja Telmo, contra "Isodel-Spre-
cher, Sociedad A n ó n i m a " y otros, sobre 
despido, con fecha 19 de julio de 1982 se 
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Estimando la demanda plantea­
da por Adelaida Pantoja Telmo frente a 
la empresa "Isodel-Sprecher, Sociedad 
Anón ima" , en situación legal de suspen­
sión de pagos, sobre despido, declaro la 
nulidad del practicado por ésta, a la que 
condeno a que readmita a la trabajadora 
en las mismas condiciones que regían con 
anterioridad al despido, así como a que le 
abone los salarios dejados de percibir des­
de la fecha del despido hasta aquella en la 
que la readmisión se lleve a efecto, absol­
viendo al Fondo de Garant ía Salarial. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
por medio de comparecencia o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España el importe de la condena, incre­
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
153, de la calle Orense, número 20, cuen­
ta número 60/1900-22, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia.—Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a Ade­
laida Pantoja Telmo, en ignorado parade­
ro, se expide la presente en Madrid, a 27 
de agosto de 1982.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—9.284) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 402 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­

mero 19 de Madr id , a instancia de Carmen 
Martínez Pérez, contra "Auto Escuela 
Monza, Sociedad A n ó n i m a " y otro, sobre 
despido, con fecha 28 de julio de 1982 se 
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo declarar y declaro nu­
lo el despido de la actora Carmen Martí­
nez Pérez acordado por la empresa "Auto 
Escuela Monza, Sociedad Anónima", a la 
que se condena a la inmediata readmisión 
de aquélla, con abono de los salarios de­
jados de percibir y con absolución o 
Fondo de Garan t ía Salarial. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles- a 
contar del siguiente de su notificación, 
por medio de comparecencio o escrito, 
siendo indispensable, si el recurrente es 
patrono, presente resguardo acreditativo 
de haber ingresado en la cuenta corriente 
número 12.221, que a tal efecto tiene 
abierta la Magistratura en el Banco de 
España el importe de la condena, inc r e " 
mentada en un 20 por 100, y en la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad, sucursal 
153, de la calle Orense, número 20, cuen­
ta número 60/1900-22, el depósito de 
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no po­
drá tenerse por anunciado el recurso y 
quedará firme la sentencia—Así por es ta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de notificación a " A u ­
to Escuela Monza, Sociedad Anónima • 
en ignorado paradero, se expide la presen­
te en Madrid , a 28 de julio de 1982. c 

Secretario (Firmado). 
( B.__9.285) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A - ! 0 

N U M E R O 19 D E M A D R I D 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 98 de 1982, ! * * ^ 
dos ante la Magistratura de Trabaj . 
mero 19 de Madrid , a instancia °* r c i a | 
Agustín Ruiz García , c o n t r a ' ' C o n \ s o-
Alcaine, Sociedad A n ó n i m a " V o l j 9g2 
bre despido, con fecha 2 de junio a

d ¡ s p 0 -
se ha dictado sentencia, cuya parte 
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo declarar y deciai 
procedente el despido del actor Luí s a 

tín Ruiz García acordado por la e™r ¿\ 
"Comercial Alcaine, Sociedad Anon^ ^ 
a quien se condena a que en los cin e f l -
siguientes a la notificación de esta Q 

i — ^ „ p t t n de trao^J cia lo readmita en su puesto de -
100 de la ^ 

tidad de 68.000 pesetas, siendo el 40 
le indemnice con el 60 por 100 

— ~^.v,«~ |^~~-—, - . Gatan' 
100 restante a cargo del Fondo de d e n a 
tía Salarial, al que igualmente s e , a

e n t e n -
a estar y pasar por esta declaración, ^ 
diéndose, en defecto de opción den ^ 
referido plazo, que procede a la d a d a 
sión, debiendo la empleadora den™ ¡ b j r 

satisfacerle los salarios dejados de P ^ d e 

desde la fecha del despido y has " ¿ ¡ t e 
dicha notificación, a no ser que 
percepción de otra empresa. p a r te s -

Notifíquese esta resolución a l a S

r ^ n s u-
advirtiéndoles que pueden recurrí 
plicación ante el Tribunal C e , n t r ? á D j i e S , a 

bajo en el plazo de cinco días "... a C ¡ón. 
contar del siguiente al de su noti e s c r j t o . 
por medio de comparecencia o• g e S 

siendo indispensable, si el r e C

 t e 

responsable de la condena, pres r e S ado 
guardo acreditativo de haber ' , qUe 

en la cuenta corriente número 1 *• t r a t u f a 

a tal efecto tiene abierta la M a g " ¿e ' a 

en el Banco de España, el impo , 0 ( ) . 
condena, incrementada en un ¿ l

M ^ n t e de 
y en la Caja de Ahorros y M n S e. 
Piedad, sucursal 153, de la ca l^ 2 2 , e l 
número 20, cuenta número 60/1 r e q U i -
depósito de 2.500 pesetas, sin cuy . d f ) e \ 
sitos no podrá tenerse por a n " c i a . ^ A s ' 
recurso y quedará firme la senté i ^ n -
por esta mi sentencia, lo pronun 
do y firmo. _ • >n a 

Y para que sirva de notificación „ ^ 
mercial Alcaine, Sociedad Anoi s C íite 
ignorado paradero, se expide l d ^ 2 . ^ b 

en Madrid , a 27 de agosto de 
Secretario (Firmado). .9.286) 



o. 

D
r * I B UN A L S U P R E M O 

° a r ^ a n u e I González Alegre, Presidente 
J c c 'aental de la Sala Primera de lo C i -

d e l Tribunal Supremo, 
njjj a8o saber: Que ante esta Sala se tra-
(Re

 e l e cuc ión de sentencia extranjera 
cient ° n o v e c i e n t o s doce de mil nove-
Trib,°S

 1

0 c h e n t a y uno), dictada por el 
fecha d e C o m e r c ' o de Bayona, con 
t 0 s s V e , n t i t r é s d e Junio de mil novecien-
tr e .5ENTA

 v °cho, en autos seguidos en-
b 0 u r p , , 0 c i e t é e Responsabilité Limite C i -
y ® Ranc ia ) , rué Agorette, cuarenta 
na contra Fernando Estruch Miña-
d e r o

q u e s e encuentra en ignorado para-
cha i a c o r d á n d o s e citar y emplazar a di-
j u | i o

r e 5 U r r ' d a en providencia de trece de 
lo n . r n i l novecientos ochenta y dos, 
edjct S C V E R I F I C A P ° R m e d i o del presente 
t r e ¡ ° ' a fin de que en el término de 
n a | a

3 . a s comparezca ante este Tribu-
p hacer uso de su derecho. 

y e

 a 9ue conste y sirva de notificación 
-Miña a m i e n t 0 a d o n Fernando Estruch 
d e j a - Publicar en el B O L E T Í N OFICIAL 
c i 0 s

a

H

p r o v ' n c i a y en el tablón de anun-
Madr-H e S t a S a , a ' e x P i d o , a Presente en 
t 0 s n k 3 t r e c e d e í u , i o d e m i l novecien-
^adoi e n t a y d o s " — E 1 Secretario (Fir-

El Presidente tFirmado). 
(A.—42.480) 

audiencia Territorial 
de Madr id 

° c

n

r „ J 0 s é Gabriel Martínez Morete, Se-
d erario de la Sala Primera de lo Civil 
Ce ! 3 R A u d i e n e i a Territorial de Madrid. 

807 I C 0 : Q u e e n e l recurso número 
S e , a e 1980, dimanante de autos a que 
cuyo m e n c i ó n , se ha dictado sentencia, 
d i C e n

 e n c abezamiento y parte dispositiva 

^ Sentencia 
sefio!3 Frimera de lo Civil.—llustrísimos 
Sal C e H

 M a 8 ' s t r a d o s : Don José Mana 
Esr ° 0 r t e E a - — H o n ' I e s ú s 
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MaHr ' d n c i s c o Javier Ruiz Ocana. ^» 
los n u 3 o c h o d e mayo de mil novecien-
Prim h e n t a y dos.—Vistos ante la Sala 
rritor 3 d e l o C i v i l d e e s t a Audiencia Te-
de ¡, ' e n grado de apelación, los autos 
p r 0 ' U ' C l ° declarativo d*e menor cuantía, 
tanei n t e s d e l Juzgado de primera ms-
g u i d

 a "umero diez de los de Madrid, se-
m a n H e n t r e partes: de una. como de-
A p " m a n t e aPelante. doña Raquel Masn 
d 0 n P' r eP rcsentada °or el Procurador 
p 0 r .ederico Bravo Nieves y defendida 
Tato- L e t r a d o don José María Rosado 
l a d 0 ' H

y d e o t r a . como demandado ape­
ren' ° n Justo Javier Flores Martín, sin 

* P a r e r t a c i ó n n i defensa por su incom-
bre r , l a e n esta segunda instancia, so-

A eclamación de cantidad; y 
tenr; t a n d o s e los Resultandos de la sen-
lio c ' a apelada que en fecha de 12 de ju-
•nstan" 9 8 0 d i c t o el Juzgado de primera 
cu V a

 3 n u m e r o 10 de los de Madrid. 
t r a r

 P a r t e d i s Pos i t iva dice: "Que sin en-
e x ¡ S I

 e n e l f o n d o del asunto por estimar 
Pasiv U n a s i t u a c i ó n de litis consorcio 
v 0 , n e c esar io , debo absolver y absuel-
r e s

 a ¿ ^mandado don Justo Javier Flo-
ter D„ a r t í n d e la demanda contra él in­
ri Ae 3 e n nombre de doña Raquel Mas-
| a s * a m ' , sin hacer especial imposición de 

°stas de este procedimiento". 

Fallamos 
a d " e

 T

d ebemos condenar y condenamos 
abon J u s t o J a v i e r Flores Martín a que 
cantil 3 d o ñ a Raquel Masri Agamí la 
t a s

 d e atenta y cuatro mi l trescien-
«star 3 r e n t a Pescas (74.340 pesetas), y a 
l 0 s • y p a s a r Por esta declaración, mas 
92] Jfereses a que se refiere el articulo 
nand d e l a l e y Procesal Civi l , conde-
c ¡ a

 0 a las costas de la primera ínstan-
pr e

 3 l a P a r te demandada y sin hacer ex-
' a c i ó n C O n d e n a de ellas en grado de ape-

Asi p o r e s t a n u e s t r a s e n t enc ia . . de la 
d e c S e u n ¡ r á certificación literal al rollo 
m a ^ a l a . y la que se notificará en la for-
do n i C l a L ey Previene al ¡ncomparecido 
t é rm- 0 Favier Flores Martín, si en cl 
s 0 n J n < ? d e cinco días no se pidiese la pgr-
m a m ' l o Pronunciamos, mandamos v m-
Jesiii ° ' ^ F o s é María Salcedo Ortega. — 
n é n d

 a r n i c e r o Espino. — Fernando Me-
Ocaft Z V l v e s - - Francisco Javier Ruiz 

C 3 n a - (Rubricados.) 

Publicación 
En el mismo día de la fecha fue leída 

y publicada la anterior sentencia por el 
ilustrísimo señor Magistrado Ponente don 
jesús Carnicero Espino, hallándose cele­
brando audiencia pública la Sala que la 
dictó, de lo que yo, el Secretario, certi­
fico.—José Gabriel Martínez Morete. (Ru­
bricado.) 

Concuerda bien y fielmente con su ori­
ginal, a que me remito; y para remitir 
al B O L E T Í N OFICIAL de esta provincia ex­
pido y firmo la presente en Madrid, a dos 
de septiembre de mil novecientos ochen­
ta y dos.—El Secretario de Sala, José Ga­
briel Martínez Morete. 

(G. C—9.998 ) (C—1.637) 

PROVIDENCIAS JUDICIALES 
Juzgados de Primera 

Instancia 

JUZGADO N U M E R O 1 
EDICTO 

En este Juzgado dc primera instancia 
número ano de esta capital se tramitan 
autos ejecutivos con el número doscien­
tos setenta y uneve de mil novecientos 
ochenta y dos. promovidos por el Pro­
curador señor Bravo, en nombre de don 
Agustín Béjar Montalvo, contra doña Do­
lores Escobar González, sobre reclama­
ción de cantidad,' en los que se ha dicta­
do sentencia, cuyo encabezamiento y par­
te dispositiva es del tenor literal si­
guiente : 

Sentencia 
En Madrid, a trece de julio de mil no­

vecientos ochenta y dos.—El señor don 
Rafael Estévez Fernández. Magistrado-
Juez de primera instancia número uno 
de esta capital, habiendo visto el presen­
te juicio ejecutivo seguido entre partes: 
De una, como demandante, don Agustín' 
Béjar Montalvo, representado por el Pro­
curador don Federico Bravo Nieves y de­
fendido por el Letrado don Rodolfo G i l -
martín Molino; y de orra. como deman­
dada, doña Dolores Escobar González, que 
no tiene representación ni defensa en es­
te juicio, por no haberse personado en 
el mismo, hallándose declarada en rebel­
día, sobre pago de cantidad... 

Fallo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada en los pre­
sentes autos cotnra doña Dolores Esco­
bar González .haciendo trance y remate 
de los bienes embargados, y con su pro­
ducto, entero y cumplido pago al ejecu­
tante don Agustín Béjar Montalvo de la 
suma de ciento treinta y tres mil nove­
cientas sesenta pesetas, importe del prin­
cipal, gastos de protesto, intereses lega­
les y costas causadas y que se causen, las 
cuales expresamente impongo a la parte 
demandada. 

Así por esta mi sentencia, que por la 
rebeldía de la demandada, le será notifi­
cada a instancia de parte y en la forma 
prevenida en la Ley, definitivamente juz­
gando, lo pronuncio, mando y firmo.— 
Rafael Estévez Fernández. (Rubricado.) 

Publicación 
Leída y publicada fue la anterior sen­

tencia, acto segaido de dictarse por el 
señor Juez que la suscribe, hallándose ce­
lebrando audiencia pública en su Sala-
despacho en el día de su fecha; doy fe. 
Ante mí, Alberto Merino. (Rubricado.) 

Dado en Madrid y para que sirva de 
notificación en legal forma a doña Dolo­
res Escobar González, cuyo actual domi­
cilio y paradero se desconocen, y para su 
publicación en el B O L E T Í N OFICIAL de es­
ta provincia y tablón de anuncios de este 
Juzgado, a veinticuatro de julio de mi! 
novecientos ochenta y dos.—El Secreta­
rio (Firmado). El Magistrado-Juez (Fir­
mado). 

(A. - 42.435 - T.) 

JUZGADO N U M E R O 2 
EDICTO 

Don Rafael Gómez Chaparro Aguado, Ma­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero dos de Madrid. 
Hago saber: Oue en los autos de me­

nor cuantía número ciento cincuenta y 
dos de mil novecientos ochenta y dos, 
promovidos por don Gumersindo Gonzá­
lez González, representado por el Procu­
rador señor lbáñez de la Cadiniere, con­
tra "Cía. Mercantil Auxiliar Metalúrgica, 
Sociedad Limitada Aumes", se ha dictado 
la sentencia que contiene lo siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a, ocho de julio de mil no­

vecientos ochenta y dos.- Vistos por mí, 
Rafael Gómez Chaparro Aguado, Magis­
trado-Juez de primera instancia del Juz­
gado número dos de Madrid, los presen­
tes autos de juicio declarativo de menor 
cuantía número ciento cincuenta y dos 
de mil novecientos ochenta y dos, pro­
movidos a instancia de don Gumersindo 
González González, representado por el 
Procurador señor lbáñez de la Cadinie­
re y defendido por Letrado, contra la 
"Compañía Mercantil Auxiliar Metalúrgi­
ca, S. L. Aumes", sin representación ni 
defensa, en ignorado paradero, y decla­
rada en rebeldía, sobre reclamación de 
cantidad; y 

Fallo 
Que estimando totalmente la demanda 

formulada por don Gumersindo González 
González, que usa e] rótulo comercial de 
"Hergoin", debo condenar y condeno a 
la "Compañía Auxiliar Metalúrgica, So­
ciedad Limitada Aumes". a que abone la 
cantidad de doscientas noventa y siete mil 
quinientas noventa y cinco pesetas con 
dos céntimos de principal, más intereses 
legales desde el uno, de febrero de mil 
novecientos ochenta y dos. fecha de pre­
sentación de la demanda, y al expreso 
pago de las costas causadas. 

Así por esta mi sentencia, juzgando, lo 
pronuncio, mando y firmo, y respecto de 
la entidad demandada rebelde se notifi­
cará esta resolución en la forma preveni­
da por la Ley. 

Por medio del presente se notifica la 
sentencia a la demandada rebelde que se 
halla en ignorado paradero. 

Dado en Madrid para su publicación en 
el B O L E T Í N OFICIAL de esta provincia, a 
diecisiete de julio de mil novecientos 
ochenta y dos.—El Secretario (Firmado). 
El Magistrado-Juez (Firmado). 

(A.-42.451 - T) 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
EDICTO 

Don Rafael Gómez Chaparro. Magistra­
do-Juez de primera instancia número 
dos de esta capital. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

bajo el número mil ciento veintitrés de 
mil novecientos ochenta y dos se trami­
ta expediente de suspensión de pagos de 
la entidad mercantil "Anfesa, Construc­
ciones, S. A . " , domiciliada en.esta capi­
tal, calle Ardemans, número dieciocho, 
dedicada a la construcción, en el que ha 
recaído providencia con esta fecha, te­
niéndose por solicitada la aludida suspen­
sión de pagos y acordando la intervención 
de las. operaciones por los Interventores 
nombrados don Joaquín Lluch Rovira y 
don Manuel Vila Vi la . así como a la em­
presa "Hympsa", en su calidad de acree­
dor, domiciliados en esta capital. 

Dado en Madrid para su inserción en 
el B O L E T Í N OICTAL de esta provincia, a 
veinticuatro de julio de mil novecientos 
ochenta y dos.—El Secretario (Firmado). 
El Magistrado-Juez (Firmado). 

(A—42.430 - T.) 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
CEDULA DE CITACION DE REMATE 

Y NOTIFICACION 

En virtud de lo dispuesto por el ilus­
trísimo señor Magistrado-Juez de primera 
instancia número dos de esta capital, en 
méritos de juicio ejecutivo número no­
venta y ocho de mil novecientos ochenta 
y dos, promovidos por el Procurador don 
Cesáreo Hidalgo Señen, en nombre del 
"Banco de Santander. S. A . dc Crédito", 
contra otro y don Marcos Antonio Fer­
nández Osorio, casado con doña Angela 
García Felipe, en reclamación de setecien­
tas cincuenta y tres mil seiscientas dieci­
nueve pesetas de principal, y doscientas 
mil pesetas más presupuestadas para in­
tereses y costas, se cita de remate a di­
cho demandado, conforme previenen los 

.artículos mil cuatrocientos cuarenta y 
cuatro y mil cuatrocientos sesenta de la 
ley de Enjuiciamiento Civi l , a fin de que 
dentro del término de nueve días se per­
sone en autos y se oponga a la ejecución 
si viere convenirle. 

También se notifica a su esposa la exis­
tencia del procedimiento y el embargo a 
que se contrae practicado sin el previo 
requerimiento de pago a dicho demanda­
do, en desconocido domicilio y paradero 
ambos. 

Madrid, a tres de septiembre de mil no­
vecientos ochenta y dos. El Secretario 
(Firmado).-Visto bueno: El Magistrado-
Juez (Firmado). 

(A—42.458) 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
EDICTO 

En virtud de providencia de esta fe­
cha, dictada por el ilustrísimo señor Ma­
gistrado-Juez de primera instancia núme­
ro dos de Madrid, en autos ejecutivos nú­
mero trescientos cincuenta y cuatro de 
mil novecientos ochenta y uno, a instan­
cia del Procurador don Alfredo Bobillo 
Martín, en nombre y representación del 
"Banco de Bilbao, S. A . " , contra don José 
María Caro del Castillo, vecino de Par­
la, en reclamación dc cantidad, se ha 
acordado sacar a la venta en pública su­
basta, por segunda vez, cl bien inmueble 
siguiente: 

Urbana.—Piso letra B en planta segun­
da del portal setenta y seis en el con­
junto de edificio Fucntebclla, carretera de 
Madrid-Toledo, kilómetro veintidós, en 
Parla.—Inscrita en el Registro de la Pro­
piedad de Getafe, al tomo 1.096. libro 
156, folio 170, finca 11.730. 

Para cuya subasta, que se celebrará en 
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en 
el piso primero del edificio de la plaza 
de Castilla, se ha 'señalado el día dos dc 
noviembre próximo y hora de las once 
de su mañana, bajó las condiciones si­
guientes : 

Primera 
Servirá de tipo para esta segunda su­

basta la cantidad dc un millón ochocien­
tas veintidós mil quinientas pesetas, im­
porte del setenta y cinco por ciento de 
tasación, no admitiéndose posturas que 
no cubran las dos terceras partes de di-

Segunda 
Para tomar parte en la subasta debe­

rán los licitadores consignar en la Secre­
taría del Juzgado el diez por ciento del 
referido tipo, sin cuyo requisito no serán 
admitidos. 

Tercera 
Los títulos de propiedad dc la finca, 

suplidos por certificación del Registro, 
están de manifiesto en la Secretaría de 
este Juzgado para que puedan examinar­
los quienes quieran tomar parte en el re­
mate; previniéndose que los licitadores 
deberán conformarse con ellos y no ten­
drán derecho a exigir ningunos otros, y 
que las cargas o gravámenes anteriores 
y los preferentes, si los hubiere, al cré­
dito dc la parte actora, continuarán sub­
sistentes, entendiéndose que el rematante 
los acepta y queda subrogado en la res­
ponsabilidad de los mismos, sin destinar­
se a su extinción el precio del remate. 

Cuarta 
El precio del remate deberá consignar­

se dentro de los ocho días siguientes a 
la aprobación del mismo. 

Dado en Madrid, a seis de septiembre 
de mil novecientos ochenta y dos. — El 
Secretario (Firmado). — El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A. -42.485) 

J U Z G A D O N U M E R O .3 
EDICTO 

Por el presente, que se expide en cum­
plimiento de lo acordado por el Juzgado 
de primera instancia número tres de los 
de Madrid, en el expediente de suspen­
sión de pagos del comerciante individual 
don José Fernández Obregón, se ha dic­
tado la siguiente: 

Providencia 
Juez, señor Carretero.—Juzgado de pri­

mera instancia número tres. Madrid, a 
veinte de mayo de mil novecientos ochen-



P. 

al en vista de 

veintiséis de julio de mil novecientos vein­
tidós, se proclama el resultado de la vo­
tación favorable a la proposición de con­
venio realizada por el suspenso don José 
Fernández Obregón a sus acreedores, y que 
fechada cl día diez de abril próximo pa­
sado fue presentada ante este Juzgado 
mediante escrito de la representación pro­
cesal de dicho señor Fernández Obregón 
de fecha catorce de abril del presente año. 
lo que se haga saber a los acreedores de 
dicho señor Fernández Obregón por me­
dio de edictos que se insertarán además 
de en el sitio público de costumbre de es­
te Juzgado, en el "Boletín Oficial del Es­
tado". BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
de Madrid y periódico " E l País", a fin 
de que aquéllos que se crean con dere-

dieciséis de la expresada ley de Suspen­
sión de Pagos de veintiséis de julio demi ! 
novecientos veintidós. 

Lo mandó y firma Su Señoría.—Ante 
mí, Antonio Carretero. Ante mi, R. Ca­
ndías . (Rubricados.) 

forma a los acreedores del suspenso don 
José Fernández Obregón, a los fines y por 

oarlr* "Rn lp t ín Ofi ciai ut 
LETIN urictAL de 
drid y periódico 
presente en Madric 
mil novecientos o< 
cretario (Firmado). 

J U Z G A D O N U M E R O 3 
EDICTO 

En este .Juzgado de primera instanc 
número tres de Madrid, en los autos < 
juicio ejecutivo número mil veinticim 

el Procurador señor Aráez Martínez, con­
tra "Editora Independiente, S. A . " y don 
Domingo López Alonso, en reclamación 
de treinta y un millones novecientas no­
venta y una mil trescientas noventa y 

moS de principal, más cinco millones de 
pesetas de costas, se ha decretado por 
auto de esta fecha, y previa habilitación 
para ello, la mejora de embargo del de­
mandado don Domingo López, declarán­
dose embarcadas como de su propiedad 
las siguientes fincas: 

a) Fincas 1.585 al 1.607. ambas inclu­
sive, al tomo 598, libro 24. 

b) Fincas 2.884 v 2.885 del tomo 787. 
libro 32: y 

c) Fincas 2.611 al 2.618. ambas inclu­
sive, del tomo 667. libro 10. todas dcl 
Registro de la Propiedad de León; y 

di Finca "Mina Casualidad", al tomo 
864, libro 30. folio 135. finca 3.119, sita 
en Fabero y en cl Registro de la Pro­
piedad de Villafranca del Bierzo. 

Y para que sirva de notificación en for­
ma al demandado don Domingo López 
Alonso, expido y firmo la presente para 
su publicación en el BOLETÍN OFICIAL de 
esta provincia en Madrid, a dieciocho de 
agosto de mil novecientos ochenta y dos. 
El Secretario (Firmado!. 

(A.—42.464) 

J U Z G A D O N U M E R O 3 
EDICTO 

REQUERIMIENTO DE PAGO 
Y CITACION DE REMATE 

En virtud de lo acordado en providen­
cia dictada en el día de hoy por don 
Antonio Carretero Pérez, Magistrado-Juez 
de primera instancia número tres de Ma­
drid, en los autos de juicio ejecutivo nú­
mero ciento noventa y siete de mil no­
vecientos ochenta y uno, promovidos por 
"Seficitroen Financiaciones, S. A . " , con­
tra don Manuel Jurado Espino y doña 
Petra Marcos Sedeño, sobre reclamación 
de cantidad, ciento cuarenta y dos mil 
cuatrocientas veintiocho pesetas de prin­
cipal y setenta y cinco mil pesetas calcu-

Fuensanta, número diez, cuarto A . des­
conociéndole cual sea su domicilio y pa­
radero actual, por medio del presente se 
le requiere al pago de las expresadas res-, 

días se persone en dichos actos y se opon-

gar en derecho; haciéndole saber que se 

El Secretario (Firmado).- -E l Magistrado-

bezaŝ , sobre resolución 
ípraventa, en cuyos au-

irte dispositiva es del 

rii, Antonio C 
I do-Juez de prim 

de los de Madr 

biliaria Xira, S. A . " , representada por el 
Procurador señor Sampere Muriel. contra 
don Nicolás Benítez Cabezas, declarado 
én rebeldía por su incomparecencia, so­
bre resolución de contrato de compraven-

Fallo 
Que estimando la demanda, declaro re­

suelto el c o n t r a t ó l e compraventa objeto 
de este proceso y condeno al demanda­
do a qje deje el piso de que se trata. 

condeno asimismo al pago de las costas 
procesales. Notifiquese en la forma esta­
blecida para la rebeldía. 

Por esta sentencia, juzgando en prime­
ra instancia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—A. Carretero. (Rubricado.) 

Y para su publicación en el BOLETIN 
OFICIAL de la provincia y sitio público 
fijo de costumbre de este Juzgado, dado 
el actual ignorado paradero del deman­
dado don Nicolás Benítez Cabezas, expi­
do y firmo el presente en Madrid, a tres 
de septiembre de mil novecientos ochen­
ta y dos.—El Secretario (Firmado). 

J U Z G A D O N U M E R O 4 

En el juicio ejecutivo número cuatro­
cientos veintisiete de mi | novecientos 
ochenta y dos-B-uno, seguido en el Juz­
gado de primera instancia número cua­
tro de Madrid, a instancia de " L a Vene­
ciana, S. A . " , contra don Carlos Bañón 
Segura, sobre reclamación de cantidad, se 
ha acordado sacar a la venta pública, en 
primera subasta, los siguientes bienes: 

Seat" 1.430, matrícula AB-41.945, pe­
setas ciento cincuenta mil. 

•'Citroen" C X . matrícula AB-8009-C, 
cuatrocientas veinticinco mil pesetas. 

Condiciones 
Primera 

La subasta tendrá lugar el día tres de 
noviembre del corriente año, a las once 
de la mañana, en la Sala de audiencias 
de este Juzgado, sito en la plaza de Cas­
tilla, sin número, Madrid. 

Segunda ^ 
r v ' i r a °-e r , P ° la suma anterioi 

Firmado: José Enrique Carreras G i ^ u -
(RnhriraHn 1 -V 

No se ad 
los d< eraos del tipc 

rara pujar e: 

ae pi 
tercero. 

ifeTiores a 

previa-

idad de ceder a 

E l precio del remate deberá consignar­
se dentro de los ocho días siguientes a 

Madrid, cuatro de septiembre de mil 
novecientos ochenta y dos. — El Secre­
tario (Firmado). — El Juez de primera 

Í A_ 42.488) 

En virtud de lo acordado por el ilus­
trísimo señor don José Enrique Carreras 
Gistau, Magistrado-Juez accidental del 

co dc Madrid, en el expediente número 

cilio social en esta capital, calle de Ver-
gara, número dos, promovido por la mis-
dictada en el día de la fecha en aludido 
expediente, se ha tenido por solicitada la 
rl<»rlirnriñn HP « i i s n e n s i ó n d e D'lEOS de 

Se exüide el presente en Madrid, a seis 
de agosto de mil novecientos ochenta y 

JUZG. 

número* seis de esta capital se tramitan 
autos ejecutivos con el número seiscien­
tos cuarenta y cinco de mil novecientos 
ochenta, promovidos por el Procurador 
señor J. Cuesta, en nombre del "Banco 
Hispano Americano, S. contra don 
Arturo Hidalgo Cicuéndez y doña María 
Soledad Rico Fernández, sobre" reclama­
ción de cantidad, se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Sentencia " V ' 
En Madrid, a veinte de julio de mil 

novecientos ochenta y d o s . - E l señor don 
José Enrique Carreras Gistau, Magistra­
do-Juez de primera instancia número seis 
de esta capital, habiendo visto el presen­
te juicio ejecutivo seguido entre- partes: 
De una. como demandante. "Banco His­
pano Americano, S. A . " , representado por 
el Procurador don Tomás Jiménez Cues­
ta y defendido por el Letrado señor Ló­
pez Cuesta; y de otra, "como demanda­
dos, don Arturo Hidalgo Cicuéndez y do­
ña María Soledad Rico Fernández, que 
no tienen representación ni defensa en 
este juicio, por no haberse personado en 
cl mismo, hallándose declarados en rebel­
día, sobre pago de cantidad... 

Fcdlo 
Oue debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada en los pre­
sentes autos contra don Arturo Hidalgo 
Cicuéndez y doña María Soledad Rico 
Fernández, haciendo trance y remate de 
los bienes embargados, y con su produc­
to, entero y cumplido pago al ejecutante. 
"Banco Hispano Americano, S. A . " , de 
la suma de doscientas sesenta y cinco mil 
ciento veinte pesetas con cuarenta y cin­
co céntimos, importe del principal, gas­
tos de protesto, intereses legales y costas 
causadas y que se causen, las cuales ex­
presamente impongo a la parte deman­
dada. 

Así por esta mi sentencia, que por la 
rebeldía dcl demandado, le será notifica­
da a instancia de parte y en la forma pre­
venida por la Ley» definitivamente juz­
gando, lo pronuncio, mando y firmo.-

ce-

Leída v n.,hi;^Hn f„o la anterior sen-
» - ^ i u d y p.jDiicaaa iuc la din*-»»* ' 

ñor Juez que la suscribe, 1 
lebrando audiencia pública e.. 

Ante mi, José Luis V i ; 
Dado en Madrid y p; 

a; doy 
(Rubricado.) 

que sirva d« 
„ i („rm* ^ los deman-

nouricacion en legal toima a 1 U > , , „, y 
dados don Arturo Hidalgo Cícuenoe* / 
doña María Soledad Rico Fernández, w 
da sus ignorados paraderos, para su P 
blicación en el "Boletín Oficial del 
tado", BOLETÍN OFICIAL de esta P r 0 

cia y tablón de anuncios de este Ju * 
do, a veinte de julio de mil N 0 V E C L C I 4 0 ) 
ochenta y dos. — E l Secretario (Firmad • 
El Magistrado-Juez de primera instancia 
(Firmado). j j j l 

l A . — 42.4^" 

J U Z G A D O N U M E R O 7 
EDICTO 

En este Juzgado, y bajo el número se­
tecientos cincuenta y siete de mil nove 
cientos ochenta y uno-L. se tramitan a U ' 
tos de suspensión de pagos de la entida 
mercantil "Cultivadores de Semillas =»«j 
Seccionadas, S. A . " , representada P ° r e 

Procurador de T-;K..„nle<: don J u a n don 
U1S r é r e z M „ I M V Suírez C U V O e*Pe" i CICA iviuiei y Jiidití.. j v le-

diente se ha declarado sobreseído y 
galmente concluido con fecha veinticin 
de'junio actual, habiéndose acordado 
publicación y el cese de la Intervenci 
Judicial en término de diez días a P 
tir de la publicación. . _j 

Lo que se hace P ú b l i c o - . 1 ¡ » f e C t 0 S 

UN . Y para su publicación en e..- • 
OFICIAL de la provincia de Madrid exF 
do el presente en Madrid, a veintioc 
de junio de mil novecientos ochent 
dos.- El Secretario, P. S.. Lorenzo dc 
Fuente. - E l Magistrado-Juez de p r i ^ 

sé Guelbenzu Romano. ' ¿ 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En el juicio declarativo de menor cu 
tía seguido ante este Juzgado de p ' i n 

instancia número siete de Madrid, 
el número 1.036 de 1980-V, a i n S t a n , ¡ . 
de doña María del Carmen Cáscales J_ 

obre. meno, que litiga en concepto de P 
contra don Vicente López Peinado, 4 
se encuentra declarado en rebeldía. 
norándose su paradero, sobre reclama 
de cantidad, ha sido dictada la s e n t e n

t ¡ v a , 
cuyo encabezamiento y parte dispon 
son dcl tenor literal siguiente: ,• :..< 

Sentencia. 
En la villa de Madrid, a cual dc Ju* 

nio de mil novecientos ochenta y °. s

o S¿ 
Vistos por el ilustrísimo señor don i ^ 
Guelbenzu Romano, Magistrado-Jue ^ 
Juzgado de primera instancia númer e ¡ J 

te de los de esta capital, los P r e * ¿ e 

autos de juicio ordinario declaran 
menor cuantía, número 1.036-V de ^ 
seguidos entre par tes :»de una., com ^ 
mandante, doña María del C a r n i e " sin 
cales Jimeno, mayor de edad, solté > ^ 
profesión especial y vecina de e S 

pital, con domicilio en el paseo 
berto Palacios, número sesenta y ¿Q 
defendida por cl Letrado don ^ 
Colmenero y representada por 
defendida por el Letrado don R i £ o c U 

Colmenero y representada por la r ¿ c 

radora doña Esperanza Jerez M o n , f , ; ¿ n t c 
otra y como demandados, don v ' ^ I l t a -
López Peinado, sin defensa ni repres 
ción en los presentes autos por * n ¿ o 
comparecencia en los mismos, n J ? m p a -
sido declarado en rebeldía, y ' a ^ ° ^ 
nía "Mutua Pelayo", con domio" ^ 
esta capital, calle de Joaquín C a r C I j e f e f l ' 
rato, número cincuenta y cuatro, f a C | 
dida, a su vez, por el Letrado don e \ 
Espejo Saavedra V representada 1

 a n o . 
Procurador don Isidro del Valle L 
sobre reclamación de cantidad. •• 

Fallo - ¿c 
Oue desestimando las excepción s 

prescripción y de DIUS petición a ^ | ) c 

por el Procurador don Isidro dew ¿ e 

Lozano, en nombre y representa ^ c r ¡ . 
"Pelayo Mutua de Seguros", en su 
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esti C O n t e s t a c i ó n a la demanda, debo 
p o

 m a r y estimo la demanda* interpuesta 
M »a Procuradora doña EsDeranza Jerez 
dofin ,'C' e n nombre y representación de 
no - M a r í a d e l Carmen" Cáscales Jirne-
decl C O n t r a d o n Vicente LÓDez Peinado, 
l a ' a r a d o en rebeldía, y la Compañía "Pe-
d * ° Mutua de Seguros", en la persona 
r H

S u r ePresentante legal y como asegu-
con°, r a d e l automóvil matrícula M-7464-C, 
nad a n d o solidariamente a los mencio-
t 0 ° s R e m a n d a d o s a que paguen a la ac-
íim M a r í a d e l Carmen Cáscales 
c

 e n ° 'a cantidad de cuatrocientas cin-
p r e

n t a . m i l pesetas, y todo ello con ex-
e S a . imposición de todas las costas de 
t

 e , U l c ' o a la codemandada "Pelayo Mu-
fe

 ü e Seguros" por su temeridad y mala 
Y ' c 
' P a r a que sirva de cédula de notifi-

p e

C l °n al demandado don Vicente López 
Pid" i d a d o s u 'gnorado paradero, ex-

°. la presente, que firmo en Madrid. 
Primero de septiembre de mil novecin-

mL°C h e n t a
 y d os . — El Secretario (Fir­mado). 

(C. 1.626-T) 

\ R J U Z G A D O N U M E R O 9 
EDICTO 

CEDULA DE CITACION DE REMATE 
E l señor Juez de primera instancia nú-

o nueve de esta capital, por próvi­
dos H D E E S T A F E C N A D I C T A D A E N I O S 3 U " 
e n

 d e Juicio ejecutivo que se tramitan 
t 0 s

e s t e Juzgado con el número novecien-
dos A 6 2 d e m i l novecientos ochenta y 
c.¡,?' a instancia del "Banco Español de 
cur^ t 0 * S - A " > representado por el Pro-
cont . d ° n E n r i 9 u e Fernández Chozas, 
C e n / 3 " E x Plotaciones Agropecuarias del 
ochP

 S ' A " - s o b r e reclamación de 
doc y / d o s millones dos mil ciento 
„ e Pesetas de principal, y treinta mi-
r a

 e * de pesetas más presupuestadas pa-
dad° S e s ' 8 a s t o s y costas, se ha acor-
sent° S C C i t e d c r en r>ate por medio del pre-
s 0 n

 e a l a expresada demandada en la per-
nicil- S u ^Presentante legal, cuyo do-
té r ' 0 s e ¡gnora, a fin de que dentro del 
m a 'no de nueve días comparezca en for-
los 3 n t C e s t e Juzgado, personándose en 
v i e re U ? S * °P°niéndose a la ejecución, si 
q U e

 d e convenirle, haciéndose constar 
deud S i d ° embargados bienes de la 

i y . 0 r a sin previo requerimiento de pago. 
eienr ' a c i n c o d e J u I i o d e r n i l n 0 V e " 
diciai°S ° c h e n t a y dos.—El Secretario ju-
Sistí ' , F , r m a d o ) . - - V i s t o bueno: El Ma­
c a d o - } u e z (Firmado). 

(A.—42.446 - T.) 

J U Z G A D O N U M E R O 9 
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO 

írísim V l r t u d d e lo acordado Dor el ilus-
r a

 s e ñ o r Magistrado-Juez de prime-
Pita] c i a número nueve de esta ca­
tada' e " p r o v i d e n c i a de esta fecha, dic-

c

 e n autos número mil ochocientos 
o C n

 e n t a y nueve de mil novecientos o cu y nueve ae mu I I U » " " - " — 

C 0 r n ~S> seguidos a instancia de la 
t i k

 nP a i»«a Mercantil alemana "Modernop-
d 0 r ^ ^ H " , representada por el Procura-
Mar i 5 * 1 1 0 ' " A r a g ó n Martín, contra dona 
don i L A g u i l e r a Passagali, como viuda de 
. . Q ' Mariano Passagali Villalba, titular de 

Ptica Gav <ini" o n rprlamación de V . U J . U 1 S Q I I • i* — . 

l 89 v ' )- d Cay Sol", en reclamación de 
p ' I < 2 2 marcos alemanes, se emplaza 
doc í l e d i o d e la presente a los ignora-
Viii , , e r e d e ros de don Mariano Passagali 

'alba, p a r a que en término de nueve 
d 0 s . C O m Parezcan en los autos, personan-
d e

 e n forma; con el apercibimiento que 
a

 n ° verificarlo les parará el perjuicio 
, ^ ue haya lugar, haciéndoles saber que 
sent C <íi P ' a s d e demanda y documentos pre-

1 ados se encuentran a su disposición 
el en3,; c r e t a r i a d e este Juzgado, sito en 

rancio p i a z a d e castilla, tercera planta, 
sari P a r a ^ u e el emplazamiento expre-
en M S E , , e v e a efecto," expido la presente 
ciL. a d r i d - a diez de julio de mil nove-
j ' 6 . 0 ^ ochenta y dos. - - El Secretario 
, U d , c ' a l (Firmado). 

, A . 42.420-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
£ EDICTO 

° n Enrique Calderón de la Iglesia, Ma­
r r a d o - J u e z de primera instancia SUS-

' u t o número diez de Madrid. 
°ari 3 g ° s a t ) e r : Que en este referido Juz-

a o - y con el número seiscientos diez 

de mil novecientos* ochenta y uno-B-uno, 
y promovidos por "Banco Español de 
Crédito, S. A . " , representada por el Pro­
curador don Enrique Fernández Chozas, 
se siguen autos ejecutivos contra don 
Florentino Serrano Villena, mayor de 
edad, sobre reclamación de ochocientas 
cuarenta y tres mil cuatrocientas cincuen­
ta y cuatro pesetas de principal y dos­
cientas cincuenta mil pesetas más calcu­
ladas para intereses, gastos y costas; en 
cuyos autos, y como consecuencia de ha­
ber resultado desconocido dicho deman­
dado en los domicilios señalados como 
del mismo, calle Nueva, número veinti­
cinco, de Alcorcón (Madrid); calle Va­
lladolid, número dieciséis, de la misma 
localidad de Alcorcón, y-> piso cuarto D 
de la casa número uno del "Edificio Mer­
curio", en San José de Valderas, igual­
mente de Alcorcón, se ha acordado citar 
por edictos al repetido demandado, como 
se verifica por medio del presente, 
citándole de remate y concediéndole 
el término de nueve días para que 
se v persone en los autos y se oponga 
a la ejecución, si le conviniere; haciendo 
constar que se ha decretado embargo co­
mo de su propiedad y sin el previo re­
querimiento de pago, por ignorarse su do­
micilio, sobre lo siguiente: 

1.° El piso cuarto D de la casa núme­
ro uno del "Edificio Mercurio", en San 
José de Valderas, de Alcorcón (Madrid). 
2. ° Los derechos que le correspondan en 
el piso sito en planta primera de vivien­
das, letra B, componente cuatro de calle 
Moraleja, con fachadas también a las de 
Matadero, Fuenlabrada y Mayor, en A l ­
corcón (Madrid), adquirido de don M i ­
guel Millán Gómez, mediante documento 
privado suscrito el diecisiete de agosto 
de mil novecientos setenta y seis. — 
3. ° Los derechos que le correspondan so­
bre el piso tercero, letra C, en calle Nue­
va, edificio o bloque "Alamo", en Alcor­
cón (Madrid), adquirido de "Condena, 
Sociedad Anónima", mediante documen­
to privado suscrito en dieciséis de febre­
ro de mil novecientos setenta y seis. — 
Y 4." Los saldos de cuentas corrientes y 
cartillas de ahorro en Banco Español de 
Crédito, Central, Bilbao, Vizcaya y San­
tander, de esta capital. 

En los autos referenciados se lia acor­
dado también notificar la existencia del 
procedimiento y el embargo acordado en 
el mismo a la esposa del demandado,, 
doña María del Carmen León Ricote, a 
cuyo objeto se hace extensivo el presente 
edicto. 

Dado en Madrid, a diecinueve de julio 
de mil novecientos ochenta y dos. — El 
Secretario (.Firmado). - E | Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—42.425-Tj 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
EDICTO 

Don Angel Llamas Amestoy, Magistrado-
Juez de primera instancia .del Juzgado 
número diez de los de Madrid. * 
Por el presente hago saber: Oue en 

este Juzgado y Secretaría del que refrenda 
se siguen, autos civiles de ejecutivo nú­
mero ciento treinta y uno de mil nove­
cientos ochenta y dos-B, a instancia de 
"Setrisa, S. A . " , contra don Christian dc 
Paz y doña María Jesús García de Qui-
rós, por una cuantía de procedimiento de 
doscientas sesenta y dos mil doscientas 
setenta y cinco pesetas, y en cuyos autos 
civiles se ha dictado en su fecha la si-

Sentencia 
Dada en Madrid, a tres de junio de 

mil novecientos ochenta y dos. — El se­
ñor don Angel Llamas Amestoy, Magis­
trado-Juez de primera instancia del Juz­
gado número diez de Madrid, habiendo 
visto el presente juicio ejecutivo, segui­
do entre partes: de una, como deman­
dante, "Setrisa. S. A . " , representada por 
la Procurador doña María Rodríguez Pu-
yol y defendida por Letrado; v de 
la otra, como demandado, don Chris­
tian de Paz y doña María Jesús García 
de Ouirós. que no tienen representación 
ni defensa en este juicio, por no haberse 
personado en el mismo, hallándose de­
clarados en rebeldía, sobre pago de can-

Fallo 
Que debo de mandar y mando seguir 

adelante la ejecución despachada en los 

presentes autos contra don Christian de 
Paz y doña María Jesús García de Oui­
rós, haciendo trance y remate de los bie­
nes embargados, y con su producto, en­
tero y cumplido pago a la ejecutante "Se­
trisa, S. A . " , por la suma de ciento se­
tenta y ocho mil ciento ochenta pesetas, 
importe del principal, gastos dc protesto, 
intereses legales y costas causadas o que 
se causen, las cuales expresamente im­
pongo a la parte demandada. - Así por 
esta sentencia, por la rebeldía del de­
mandado le será notificada a instancia de 
parte y en la forma prevenida por la Ley, 
definitivamente juzgando, lo pronuncio, 
mando y firmo.—Angel Llamas Amestoy. 
(Rubricado.) 

Y a fin de que el presente edicto sirva 
de notificación de la citada sentencia, en 
legal forma, a los demandados declara­
dos en rebeldía, se expide en Madrid, a 
catorce de junio de mil novecientos 
ochenta y dos. — Ante mí (Firmado). 
El Magistrado-Juez de primera instancia 
(Firmado). 

(A.—42.421-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
CEDULA DE NOTIFICACION 

Por el Juzgado de primera instancia 
número diez de Madrid, y en los autos 
que se dirá, aparece dictada la senten­
cia, cuyo encabezamiento y parte dispo­
sitiva son del tenor literal siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a once de junio de mil no­

vecientos ochenta y dos. - El ilustrísimo 
señor don Angel Llamas Amestoy, Ma-
gistrado-Iuez del Juzgado de primera ins­
tancia número diez de esta capital, ha 
visto los presentes autos de juicio decla­
rativo ordinario de mayor cuantía segui­
dos entre partes: De la una, y como de­
mandante, la entidad "Banco Hispano 
Americano. S. A . " , con domicilio social 
en Madrid, representada por el Procura­
dor don Tomás Jiménez Cuesta y dirigi­
da por el Letrado don José María Rome­
ro Moreno; y de la otra, y como deman­
dados, don Fernando Sancho Miguel, don 
Antonio López López y don Tomás de la 
T o r r e Núñez. mayores de edad, industria­
les y vecinos de Madrid, en rebeldía, y 
sobre reclamación de cantidad. 

Fallo: Que estimando en parte la de­
manda presentada en nombre del "Banco 
Hispano Americano, S. A . " , contra don 
Fernando Sancho Miguel, don Antonio 
López López y don Tomás de la Torre 
Núñez. debo condenar y condeno a los 
citados demandados a que en forma so­
lidaria paguen a la entidad actora la can­
tidad de trescientas mil pesetas; además 
de esta cantidad, debo condenar y conde­
no a los dos primeros demandados cita­
dos a que en la misma forma solidaria 
paguen también a la entidad actora otras 
do'scientas quince mil pesetas, más los in­
tereses legales desde la presentación de 
la demanda, sin hacer especial imposición 
dc las costas. Desglósense de estos autos 
los cheques v actas de protesto que re­
sultaron incurrientes, dejando nota en au­
tos y con testimonio del hecho séptimo 
de la demanda remítanse a la jurisdicción 
penal correspondiente por conducto del 
ilustrísimo señor Magistrado-Juez Decano. 

Así lo mandó y firma, digo, así por 
esta mi sentencia, juzgando en esta ins­
tancia, lo pronuncio, mando y firmo.1— 
Firmado y rubricado. 

Publicada en el mismo día de su fe­
cha. 

Y en cumplimiento a lo mandado, para 
su inserción en el BOITTIN OFICIAL de 
esta provincia, a fin de que sirva de no­
tificación al demandado en situación de 
rebeldía, y cuvo domicilio o paradero ac­
tual se ignora, don Fernando Sancho M i ­
guel, expido la presente con el visto bue­
no del señor Juez en Madrid, a veinte de 
julio de mil novecientos ochenta y dos. 
El Secretario (Firmado). Visto bueno: 
El Magistrado-Juez sustituto (Firmado). 

( A . - 42.429 - T.) 

* J U Z G A D O N U M E R O 10 
EDICTO 

Don Enrique Calderón de la Iglesia. Ma­
gistrado-Juez dc primera instancia nú­
mero diez de Madrid (plaza de Castilla, 
piso tercero). 
Hace saber: Oue en este Juzgado, y 

con el número ochocientos veintiséis de 
mil novecientos setenta y siete-B, se si­
guen autos ejecutivos a instancia dc "Cen­
tral de Financiación, S. A . " , contra Fran­
cisco Goya Yagüe. calle Carrión de los 
Condes, número setenta y cinco, bajo C, 
sobre reclamación de cuarenta mil nove­
cientas cuarenta y tres pesetas, en los que 
por providencia dc esta fecha se ha acor­
dado sacar a la venta en pública y pri­
mera subasta, por término dc veinte días, 
los bienes inmuebles derechos que al f i­
nal se describirán, para cuyo acto se ha 
señalado el día veintiséis de octubre, a las 
once horas de su mañana, bajo las si­
guientes : 

Condiciones . 

Primera 
La subasta que se anuncia se llevará a 

efecto en el día y hora anteriormente in­
dicados, en la Sala audiencia de este Juz­
gado de primera instancia número diez de 
Madrid, sito en la plaza de Castilla, piso 
tercero. 

Segunda 
Servirá de tipo de la subasta la suma 

de dos millones ochocientas mil pesetas. 

Tercera 
Para tomar parte en la misma deberán 

consignar los licitadores previamente en 
la mesa dcl Juzgado o Caja General deV 
Depósitos, una cantidad igual, al menos, 
al diez por ciento de mencionado tipo, 
sin cuyo requisito no serán admitidos. 

Cuarta 
No se admitirán posturas inferiores a 

las dos terceras partes de dicho tipo. 

Quinta 
El remate podrá hacerse a calidad de 

ceder a terceros. 

Bienes objeto de sulxista 
Derechos de propiedad correspondien­

tes a don Francisco Goya Yagüe sobre la 
vivienda del piso sita en la calle Carrión 
de los Condes, número setenta y cinco, 

to cinco metros cuadrados, distribuida en 
salón-comedor, cuatro dormitorios, coci­
na, cuarto de baño, aseo y dos terrazas. 
Valorada en dos millones ochocientas mil 

Dado en Madrid, a diecisiete de julio 
de mil novecientos ochenta v dos. Doy 
fe.—;EI Secretario (Firmado).—El Magis-

J U Z G A D O N U M E R O I 

En los autos ejecutivos número mil 
seiscientos cuarenta y siete de mil nove­
cientos óchenta-D. a instancia del Procu­
rador señor Bravo Nieves, en nombre de 
don Adolfo Gil de la Serna y Barbero, 
contra dorf Dionisio Rodríguez Atienza 
y doña María Chíes Basanta, sobre pago 
de ciento noventa y una mil seiscientas 
sesenta y cuatro pesetas de principal y 
setenta y cinco mil pesetas dc costas, se 
dictó sentencia, cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva son como siguen: 

Sentencia 
Madrid, a veinticinco de junio de 'mi l 

novecientos ochenta y dos.—El ilustrísi-

tancia número once de esta capital, ha­
biendo visto los autos antes referi-

FaHo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada en los pre­
sentes autos contra dichos demandados, 
haciendo trance y remate de los bienes 
embargados, y con su producto, entero 
y cumplido pago al ejecutante de refe­
rencia de la cantidad de ciento noventa 
y una mil seiscientas sesenta y cuatro pe­
setas importe del principal, gastos e in­
tereses correspondientes y costas causa­
das y que se causen, las cuales expresa­
mente impongo a la parte demandada. 

Así por esta mi sentencia, qxie por la 
rebeldía de los demandados, les será no­
tificado en la forma que la Ley previene. 



Pág. 20 MIE RCOL E S 15 DE S E P T I E M B R E DE 1982 B. O. P 

definitivamente j.uzgando, lo p r o n u n c i o , 
m a n d o y f i r m o . — A n g e l Díaz de la Lastra 
( R u b r i c a d o ) . - Publ icada el mismo día.— 

m i l novecientos ochenta y dos, para p u ­
blicar en el BOLETÍN OFICIAL de esta p r o ­
vincia.- E l Secretario ( F i r m a d o ) . — E l M a -

J U Z G A D O N U M E R O 11 
EDICTO 

Por el presente, y en virtud de lo acor­
dado en el expediente que se tramita ante 
el Juzgado de priroera instancia número 
once de Madrid, con el número mil cien­
to cuarenta y tr^s de mil novecientos 
ochenta y dos-O, se anuncia la muerte, 
sin testar, de doña María del Carmen 
Asteinza Barbier, nacida en Guernica y 
Luno (.Vizcaya) el día trece de mayo de 
mil novecientos ocho, siendo hija de don 
Isaac y de doña Isabel, ambos fallecidos, 
y que falleció en Madrid el cinco de mayo 
de mil novecientos ochenta y dos, en es­
tado de soltera y sin dejar descendencia 
alguna, habiéndole premuerto sus padres 
y sobreviviéndole como descendientes 
más inmediatos sus seis hermanos de do­
ble vínculo doña Francisca Ana, don 
Juan, don Isaac Rogelio, doña María Do­
lores, doña Isabel y doña María de Be­
goña Asteinza Barbier; y se llama a los 
que se crean con igual o mejor derecho 
a la herencia de que se trata, a fin de 
que en el término dc treinta días pue­
dan comparecer ante el Juzgado de pri­
mera instancia número once de Madrid, 
sito en la plaza de Castilla, número uno. 
y en el expediente número mil ciento cua­
renta y tres de mil novecientos ochenta 
y dos-O, a reclamar la herencia de que 
se trata, así acordado en providencia de 
esta fecha. 

Dado en Madrid, y pa'ra su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, 
a veintiuno de julio de mil novecientos 
ochenta y dos. El Secretario (Firma­
do).— El Juez de primera instancia (Fir­
mado). 

(A.—42.427-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 13 
EDICTO 

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO 
Y NOTIFICACION 

Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-
Juez de primera instancia número tre­
ce de los de esta capital. 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

siguen autos de juicio ordinario decla­
rativo de menor cuantía número cuatro­
cientos setenta y seis dc mil novecientos 
ochenta y dos, seguidos a instancia de 
don Manuel Quero Eeltrán, mayor de 
edad, casado, industrial y de esta vecin­
dad, calle Sierra de Pedroso, dos, con­
tra doña Jesusa de las Heras Arranz, 
"Mutua Madrileña Automovilista" y 
los demás ignorados herederos de don 
Luis Miguel Pascual de las Heras, sobre 
reclamación dc cantidad; en cuyos autos 
se ha dictado la siguiente 

Providencia 
Juez, señor Bazarra Diego. — Madrid, 

uno de septiembre de mil novecientos 
ochenta y dos.—Dada cuenta; los ante­
riores escrito y certificación únanse a los 
autos de su razón. Y en trámite de la 
acción que ejercita, se confiere traslado 
con emplazamiento a los demandados 
"Mutua Madrileña Automovilista", con 
domicilio en esta capital, calle de Alma­
gro, número cuarenta; doña Jesusa de 
las Heras Arranz, con domicilio en esta 
capital, calle de María Teresa Sáenz de 
Heredia, trece, y los demás ignorados he­
rederos de don Luis Miguel Pascual de 
las Heras, mediante entrega a los dos 
primeros de las copias simples de la de­
manda y documentos, con notificación de 
esta providencia, y a los últimos median­
te edictos, que se fijarán en el sitio pú­
blico de costumbre de este Juzgado y en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, ha­
ciéndoles saber que tendrán a su dispo­
sición en Secretaría las copias presenta­
das, a fin de que en el improrrogable tér­
mino de nueve días comparezcan en los 
autos personándose en forma y contesten 
a la demanda.—Lo manda v firma Su Se­
ñoría: doy fe.—Santiago Bazarra Diego. 

Ante mí, Tomás Martínez Sánchez. (Ru­
bricados.) 

• y para que sirva de notificación 
y % emplazamiento en legal forma a 
los ignorados herederos de don Luis 
Miguel Pascual de las Heras, ex­
pido el presente, que firmo en Madrid, 
a uno de septiembre de mil novecientos 
ochenta y dos. — E l Secretario (Firma­
do).—Visto bueno: E l Magistrado - Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A.—42.378) 

J U Z G A D O N U M E R O , 13 
EDICTO 

Don Rafael Gómez Chaparro, accidental­
mente, Magistrado-Juez de primera ins­
tancia número trece dc los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

bajo el número mil seiscientos ochenta de 
mil novecientos setenta y ocho, se siguen 
autos de juicio ejecutivo a instancia de 
"Banco Atlántico, S. A . " , representado 
por el Procurador señor García San M i ­
guel, contra don Joseph Holfman v doña 
Aurora Gutiérrez Aguren, sobre reclama­
ción de un millón cuatrocientas mil pe­
setas de principal y cuatrocientas mil pe­
setas que se calculan para intereses y cos­
tas, en cuyos autos y por providencia de 
hoy se ha dispuesto citar de remate por 
medio del presente a los demandado don 
Joseph Holfman y doña Aurora Gutiérrez 
Aguren, a fin de que dentro del término 
de nueve días comparezcan en los autos, 
personándose en forma, y se opongan a 
la ejecución despachada, si viere conve­
nirles, encontrándose a su disposición en 
la Secretaría de este Juzgado las copias 
simples de la demanda y documentos pre­
sentados. 

Haciéndose constar haberse practicado 
embargo sin previo requerimiento de pa­
go, por ignorarse su paradero, sobre los 
siguientes bienes: 

Primero 
Propiedad o derechos que les corres­

pondan sobre la finca rústica en Ubiarco 
(Santander), sitio de Santa Justa, que mi­
de 17 carros, igual a 30 áreas 40 centi-

Segundo 
Propiedad o derechos sobre la finca ur­

bana, casa de suelo y oiso sin desván, en 
Ubiarco (Santander), sitio de Santa Jus­
ta, que mide 40 pies de fondo por 20 de 
frente, que hacen una superficie de 66 
metros cuadrados. 

Tercero 
Bienes muebles, instalaciones, acceso­

rios y mercancías existentes en dicha fin­
ca y casa, sin perjuicio de su reseña y 
depósito; y 

Cuarto 
Saldos y depósitos de toda clase de 

cuentas que mantengan los demandados 
en los bancos de Santander, Vizcaya y 
Caja de Ahorros de Santander. 

Y para que lo dispuesto tenga lugar 
y el presente sirva de cédula de citación 
de remate a los demandados don Joseph 
Holfman y doña Aurora Gutiérrez Agu­
ren, y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de esta provincia expido el pre­
sente, dado en Madrid, a veintiocho de 
julio de mil novecientos ochenta y dos.— 
El Secretario. P. D. (Firmado).- El Ma­
gistrado-Juez de primera instancia (Fir­
mado). 

(A.—42.502) 

J U Z G A D O N U M E R O 13 
EDICTO 

Don Rafael Gómez Chaparro. Magistra­
do-Juez de primera instancia número 
trece de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, sito 

en la plaza de Castilla, número uno, cuar­
ta planta, se siguen autos de juicio ejecu­
tivo número mil setecientos cincuenta de 
mil novecientos ochenta y uno, a instan­
cia del "Banco Español de Crédito, So­
ciedad Anónima", contra don Leoncio Ju­
lián Arroyo y otros y doña Sofía Ro­
dríguez Sánchez, que tuvieron su último 
domicilio en Madrid, calle de Vital Aza, 
número setenta y cinco, y en la actuali­
dad en ignorado paradero, sobre recla­
mación de trescientas treinta mil nove­
cientas sesenta y dos pesetas de princi­
pal más ciento veinte mil pesetas de in­

tereses y costas; y en cumplimiento de lo 
acordado cn providencia de este día, se 
cita de remate por medio de edictos a 
expresados demandados don Leoncio Ju­
lián Arroyo López y doña Sofía Rodrí­
guez Sánchez, para que en el término de 
nueve días comparezcan en los autos per­
sonándose por medio de Abogado y Procu­
rador, apercibiéndoseles que de no hacer­
lo se le declarará en rebeldía, continuán­
dose el procedimiento sin más citarles ni 
hacerles ot'ras notificaciones que las que 
expresamente determina la Ley, parándo­
les el perjuicio a que hubiere lugar en de­
recho.. 

Se hace constar que por desconocerse-
su paradero, se ha decretado el embargo 
de los bienes de la propiedad de expresa­
dos demandados, sin previo requerimien­
to de pago, siendo dichos inmuebles em­
bargados los siguientes: 

Piso primero, número uno, de la calle 
de León Gómez, número setenta y cinco, 
hoy calle de Vital Aza, número setenta y 
cinco. 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y en el sitio pú­
blico de costumbre de este Juzgado, ex­
pido el presente que firmo en Madrid, a 
nueve de julio de mil novecientos ochen­
ta y dos. El Secretario (Firmado).—Vis­
to bueno: El Magistrado-Juez (Firmado). 

(A.—42.434 - T.) 

J U Z G A D O N U M E R O 13 
EDICTO 

Don Rafael Gómez Chaparro, accidental­
mente, Magistradb-Juez de primera ins­
tancia número trece de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

bajo el número ochocientos ocho de mil 
novecientos ochenta y uno, se siguen au­
tos de juicio ejecutivo a instancia de " F i ­
nanciera Sfeat, S. A . " , representada por la 
Procurador doña María Rodríguez Puyol, 
contra don Olimpio Pérez. Cid, con do­
micilio en esta capital, y contra doña Mag­
dalena Fátima Vaz. Correia, sobre recla­
mación de cincuenta y siete mil doscien­
tas ochenta y ocho pesetas de principaL 
más treinta mil pesetas que se calculan 
para intereses y costas, y por providen­
cia de hoy se ha acordado citar de re­
mate a la demandada doña Magdalena Fá­
tima Vaz Correia por medio del presen­
te, a fin de que dentro del término de 
nueve días comparezca en los autos per­
sonándose en forma y se oponga a la eje­
cución despachada, si viere convenirla, 
encontrándose a su disposición en la Se­
cretaría de este Juzgado las copias sim­
ples de la demanda y documentos pre­
sentados. 

Haciéndose constar haberse practicado 
embargo sin previo requerimiento de pa­
go, oor ignorarse su paradero, sobre el 
vehículo marca "Seat-128", matrícula Ma-
drid-1284-DH. 

Y para que sirva de cédula de citación 
de remate a doña Magdalena Fátima Vaz 
Correia y para su fijación en el sitio pú­
blico de costumbre de este Juzgado y pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de esta 
provincia expido el presente, dado en Ma­
drid, a veintiséis de julio de mil nove­
cientos ochenta y dos.—El Secretario (Fir­
mado). El Magistrado-Juez (Firmado). 

(A.—42.443 -T. ) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
EDICTO 

En los autos de juicio ejecutivo, segui­
dos cn este Juzgado bajo el número cua­
trocientos noventa y seis de mil nove­
cientos ochenta y dos, a que después se 
hará mención, se ha dictado resolución, 
cuyo encabezamiento y parte dispositiva 
dicen: 

Sentencia 
En Madrid, a diecinueve de julio de 

mil novecientos ochenta y dos.—El ilus­
trísimo señor don Rafael Gómez Chapa­
rro Aguado, Magistrado-Juez de primera 
instancia número catorce de la misma, ha­
biendo visto los presentes autos de jui­
cio ejecutivo seguidos a instancia del 
"Banco Español de- Crédito, S. A . " , re­
presentado por la Procurador señora Ro­
dríguez Puyol y dirigido por el Letrado 
don Fernando Aparicio, contra "Previsión 
Universitaria, S. A . " , con domicilio des­
conocido, que se encuentra declarada en 
rebeldía, sobre reclamación de cantidad... 

Fallo 
Que estimando la demanda, por 

bien despachada la ejecución, debo man­
dar y mando siga la misma adelante na? 
ta hacer trance y remate de los h ' e n 

embargados a "Previsión Universitaria, 
Sociedad Anónima", y con su importe, 
íntegro pago al "Banco Español' de y 
dito, S. A . de la cantidad principal re­
clamada de doscientas treinta y cinco m 
novecientas cinco pesetas, intereses, g a 

tos y costas a cuyo pago se condena expr -
sámente a dicho demandado. . . 

Dado en Madrid, a veintitrés de ju» 
de mil novecientos ochenta y dos. Doy 
fe.—El Secretario (Firmado). - E l Magis­
trado-Juez (Firmado). + : 

(A.-42.444 - T . J . 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
EDICTO 

Don Rafael Gómez Chaparro A 8 u a d ? ' 
v Magistrado - Juez de primera instanc 

número catorce de Madrid. 
Por el presente hace saber: Qu e 

este Juzgado, y bajo el número mil se­
senta y cinco de mil novecientos ochen 
y dos, se sigue expediente a instancia a 
Procurador don Carlos Ibáñez de la 
diniere, en e l que por proveído de es 
fecha se ha tenido por solicitada la a ' 
claración de suspensión de pagos de 
entidad "Kimik, S. A . " , con domicilio « 
Madrid, calle San Andrés, número trein 
ta y seis, tercero, puerta quinta. haW 
dose nombrado como Interventor un 
al acreedor mayoritario "Banco H«sp 3 

Americano, S. A . " , en la persona " s

 s e 

que por el mismo se designe, lo Q u e 

hace público a los fines del artículo ciw^ 
to de la ley de Suspensión de P a g . o S

 t 0 ¡ ¡ 
veintiséis de julio de mil novecien 
veintidós. j¡ 

Dado en Madrid, a seis de julio d e _ E | 
novecientos ochenta y dos. Doy te-
Secretario (Firmado). — El Magis r a u 

Juez de primera instancia (Firmado). 
(A.—42.426-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 15 
EDICTO A 

El ilustrísimo señor Juez de P r i ¿ £ 

instancia del Juzgado número quince ^ 
los de Madrid, en resolución de esta. 
cha. dictada en los autos de juicio eje 
tivo número novecientos treinta y 
de mil novecientos ochenta y dos, « 
tados á instancia de la entidad m e r . . 
til "Setrisa, S. A . " , con domicilio sot 
en Madrid, calle de Hortaleza. nu ^ 
ro ciento cuatro, contra don Christian 
Pas y doña María Jesús García ^ " i 1 

que han tenido su domicilio en El r 
tío, calle de la Virgen de Iciar, 
que doce, y que actualmente se han au 
tado del mismo y se ignoran sus P a ^ 
ros, sobre reclamación de ochocientas 
mil • . - AP Dri l"- 1 • ¡>oDre reclamación de o c n u u t » -
mil setecientas veinte pesetas de P $ e 

pal, intereses y costas, ha mandado ^ 
cite de remate a los referidos ^f^-
dos para que en el improrrogable t ^ 
no de nueve días comparezcan en 1°. J e S 

tos y se opongan a la ejecución, si ion. si 
n a ia cjo-uwii" v £ , . 

conviniere, apercibiéndoles que de n ^ 
nficarlo se continuará el pleito en I a 

beldía de- IQS mismos. q U e 
A l propio tiempo se hace consta 

conforme a lo previsto en el articu' 
cuatrocientos sesenta de la ley de . 
ciamiento Civil se ha practicado ern ^ 
go, sin previo requerimiento de P a § 
la siguiente finca: ¡ a nta 

Piso primero, letra B. sito en P ) a 

primera del blooue número doce ^ 
Urbanización "Virgen de Iciar". c í \ ú r t i C -
jadahonda, y la plaza de garaje n

f j £ . j 0 . 
ro sesenta y cuatro del mismo cdi ^ 

Y para que sirva de citación de: , a 

te a los referidos demandados exp . ¿ $ 

presente cédula en Madrid, a v e l ¿ o S . 
de julio de mil novecientos ochenta y 
El Secretario (Firmado). T ) 

(A.-42.431 - 1 -

J U Z G A D O N U M E R O 15 
EDICTO R A 

E ' ilustrísimo señor Juez de Pu^¿e 

instancia del Juzgado número qu' n c ^ 
los de Madrid, en resolución de esu 
cha. dictada en los autos de juicio e) 
tivo número ochocientos ochenta y \ f l f . . 
de mil novecientos ochenta y dos. ¡ e . 
tancia de la entidad mercantil " F ' N A 
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tín P 3 T ' S " A - ' c o n t r a d o n J a v i e r M a r " 
en M U 1 Z < c a s a d o ' Que tuvo su domicilio 

n Madrid, calle del Pez Volador, núme-
ránH l n C ° ' y d e i q u e s e h a ausentado, igno-
^ndose su actual paradero, sobre recla-

cion de ciento cuarenta y nueve mil 
HJ'nientas cincuenta y seis pesetas de prin-
J a l y otras treinta y dos mil pesetas 

'culadas para intereses, costas y gastos, 
a c o r d a d o se cite a dicho demandado 

P r edictos para que en el término de 
Puhr* d í a S i mProrrogables a partir de la 
l 0

 D | ' eación del presente comparezca en 
c

 S a u t o s y se oponga a la ejecución, si le 
t i imere, b a > ° apercibimiento de con-

n " a r el pleito en su rebeldía, 
vist p r o p ' ° tiempo, y conforme a lo pre-
s e ° e n e ' artículo m'il cuatrocientos se-
S e

 t a de la ley de Enjuiciamiento Civi l . 
cedH C C s a b e r a l mismo que se ha pro-
m . l d o al embargo, sin previo requeri-

ento de pago, del vehículo matrícula 
M - 2 14()-DU 

te H 3 r a q u e s i r v a d e c i t a c i ó n de rema-
en 3 |vi 1 C h ° d e n i a " d a d o expido la presente 
nov a d r i d ' a veintidós de julio de mil 
r i r t ? í - i e n t 0 s ochenta y dos—El Secreta-

0 ( F ' rmado). •'• 
(A.—42.432 - T . ) 

J U Z G A D O N U M E R O 15 
£ EDICTO 

° d

n Rafael Gómez Chaparro, Magistra-
- °-Juez accidental de primera instan-

1 3 número quince de los de Madrid 
y s u partido, 

baj 3 C e Público: Que en este Juzgado, 
och Ü1 n ú m e r ° ochocientos ochenta y 
s e ? d e m i I n o v cc ien tos ochenta v dos, 
i n

 r a i T »itan autos de juicio ejecutivo a 
] a r

a n c i a d e l Procurador señor Ibáñez de 
e 0 p r e - e n representación del "Ban-
.,, tspañol de Crédito, S. A . " , contra 
p a " m o , b i I i a r ' a El ConfitaL S. A . " , sobre 
p a j d e un millón de pesetas de princi-

• y otras cien mil pesetas para gastos 
d o m S t a s :

 c u v a demandada ha tenido su 
m m i c , l l o en la calle de Isaac Peral, nú-

0 cuarenta y dos, primero, de esta 
c 0 n ' t a l ' e n l a actualidad en paradero des-
est t ' l o s cuales, por providencia de 
d e

 3 , e c h a . se decretó el embargo de los 
dari ° S q u e l c corresponda a la deman-
He H S O b r e , a finca urbana sita en la ca-

ue Hortaleza números ochenta y seis 
cien? t a v ocho, antes ciento doce y 

"to catorce, de la manzana trescientos 
Pro e ' S ' i n s c r i t a en el Registro de la 

Piedad número seis de esta ciudad; 
e n

S O o r e el sobrante que pudiere existir 
"» p r °ced imien to seguido a instancia del 
dem ° c c i d e n t a l , S. A . " , contra dicha 

mandada, ante el Juzgado número diez 
m . . e s t a capital, señalado con el número 
0 c n

 n o v e n t a y siete de mil novecientos 
dad t a y uno-C-dos; y habiéndose acor­

ro citarle de remate por medio del 
senté, concediéndole el término de 

aut d , a s p a r a 9 u e s e persone en los 
con° S y s e °P°nga a la ejecución, si le 
l e

 n v , n ie re ; bajo apercibimiento de parar-
de,- , p e r J u i c i o a que hubiere lugar en 
dor * ~~ L a s copias de la demanda y 

aumentos están a su disposición en la 
r e t a r í a de este Juzgado. 

P a d o en Madrid, a ocho de julio de 
u novecientos ochenta v dos. — El Se-
etario (Firmado). - El Magistrado-Juez 

P r |mera instancia (Firmado). 
( A . - -42.419-T) 

H 
sigu 
ro 

J U Z G A D O N U M E R O 15 
^ EDICTO 

° n Luis Fernando Martínez Ru>z. Juez 
5e Primera instancia del número quince 
d e Madrid. 

a § o saber: Que en este Juzgado se 
e n autos de juicio ejecutivo núme-

seiscientos ochenta y nueve de mil no­
do ? t o s ochenta y dos. a instancia de 

" n Manuel Muñoz García, representado 
con. 6 1 P r ° c u r a d o r señor de Frías Benito, 
^m.ra don Antonio Ruiz Díaz y dona 

•atilde Marcela Cabezas Gallego, vecinos 
v, L e g a n é s , con domicilio en la calle de 
ció ° r a z g 0 ' n u m e r o uno, sobre reclama-
d e n

n . d e cantidad, en los que por provi-
a n^k d e e s t a f e c h a h e acordado sacar 

Publica subasta, por primera vez y ter-
aba° d e v e ¡ n te días, los bienes que mas 
celJk S e r e s e ñ a r á n . señalándose para la 
de] [ a c i ó n de la misma las once horas 

d l a ocho de noviembre próximo, en 

la Sala audiencia de este Juzgado, con las 
prevenciones siguientes: . > 

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes de su ava­
lúo. 

Los licitadores para tomar parte en la 
subasta deberán consignar en la mesa del 
Juzgado o establecimiento al efecto, una 
cantidad equivalente al diez por ciento 
del mismo. 

Y pueden, asimismo, participar en ella 
en calidad de ceder a un tercero. 

Bienes que se sacan a subasta 
Los derechos que a los demandados 

puedan corresponder sobre el piso sexto, 
letra B, de la casa número uno de la ca­
lle Mayorazgo, en Leganés, tasados peri­
cialmente en la suma de trescientas cin­
cuenta mil pesetas. 

Dado en Madrid, a seis de septiembre 
de mil novecientos ochenta y dos.—El Se­
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A. -42.478) 
J U Z G A D O N U M E R O 16 

EDICTO 

Don Ernesto González Aparicio, Magis­
trado-Juez de primera instancia núme­
ro dieciséis de los de Madrid. 
Hago saber: Que en el procedimiento 

que se tramita en este Juzgado, de que se 
hará mérito, se ha dictado la sentencia, 
cuyo encabezamiento y parte dispositiva 
dicen así : . 

Sentencia 
En Madrid, a veintiuno de julio de mil 

novecientos ochenta y dos.— El Magistra­
do-Juez don Ernesto González Aparicio, 
en el Juzgado de primera instancia nú­
mero dieciséis de esta capital, habiendo 
visto los presentes autos de juicio eje­
cutivo número quinientos ochenta y tres 
de mil novecientos ochenta y dos, segui­
dos entre partes: De una como deman­
dante. "Promociones y Construcciones, 
Sociedad Anónima", de Madrid, repre­
sentada por el Procurador de los Tribu­
nales don Carlos Ibáñez" de la Cadinie-
re, dirigido por el Abogado don José Pa­
lomino García; y de la otra, como de­
mandado, don Santos de Paz García, con 
domicilio desconocido, declarado en re­
beldía por su incomparecencia, sobre re­
clamación de cantidad; y... 

Fallo 
Que mando seguir adelante la ejecu­

ción despachada contra don Santos de 
Paz García, con domicilio desconocido, 
condenándose a que pague al actor "Pro­
mociones y Construcciones, S. A . " , do­
miciliada en Madrid, la cantidad de dos­
cientas treinta y nueve mil pesetas, im­
porte del principal, más los intereses le­
gales de dicha suma desde la fecha del 
vencimiento hasta el completo pago, y al 
abono de las costas procesales. 

Así por esta mi sentencia, que se no­
tificará por edictos a la parte demanda­
da rebelde, si en el plazo de ci neo oías 
no se pide oor el actor la notificación 
personal; Jo mando y firmo.—Firmado: 
Ernesto G. Aparicio. (Rubricado.) 

Fue publicada el mismo día de su fe­
cha. 

Y con el fin de notificarla al deman­
dado en rebeldía, cuyo domicilio actual 
se desconoce, se libra el presente que se 
publicará en el Boi.irrx Or-it i . \ i . de esta 
provincia. 

Dado en Madrid, a veintidós de julio 
de mil novecientos ochenta y dos. FJ 
Secretario (Firmado). — El Magistrado-
Juez (Firmado). 

(A.—42.439 - T.) 

JUZGADO N U M E R O 17 
EDICTO 

El Juzgado de primera instancia núme­
ro diecisiete de Madrid, en providencia 
dictada cn el día de hoy en el expedien­
te número novecientos trece de mil no­
vecientos ochenta y dos-A. seguido a ins­
tancia de doña Adriana Leonor Ossorio 
Marisca], con el Ministerio Fiscal, sobre 
declaración de herederos abintestato por 
faUecimiento de su medio hermana doña 
María Paz Ossorio Martín, ha acordado 
librar el presente para hacer saber la 
muerte sin testar de doña María Paz 
Ossorio Martín, hija de Antonio y de 

Emilia, natural de Casarrubios del Mon-

jar ascendientes ni descendientes, recla­
mando su herencia su (hermana), digo, 
su medio hermana, doña Adriana Leonor 
Ossorio Mariscal, y asimismo se llama a 
los que se crean con igual o mejor dere­
cho a la misma para que comparezcan a 
reclamarla en referido expediente. 

O i k i \ i . de esta provincia expido el pre­
sente en Madrid, a diecinueve de julio 
de mil novecientos ochenta y dos. — El 
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El 
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—42.441 - T . ) 

J U Z G A D O N U M E R O 18 
EDICTO 

En virtud de piovidencia de hoy, dic­
tada por el ilustrísimo señor Magistrado-
Juez de primera instancia número diecio­
cho de Madrid, en autos ejecutivos nú­
mero mil quinientos noventa y cuatro de 
mil novecientos ochenta y uno-M, segui­
dos en este Juzgado a instancia del Pro­
curador señor Aguijar Fernández, en nom­
bre y representación de "Miguel del Pa­
lacio. S. A . " , contra don Antonio Martín 
Dorado, en reclamación de cantidad, se1 

ha acordado sacar a la venta en pública 
subasta, por primera vez, los bienes em­
bargados siguientes, que salen a licitación 
por lotes separados: 

Primero 
Una máquina de cortar embutido, de 

cuchilla circular, marca "Cely", sin núme­
ro de fabricación visible. 

Una máquina de cortar huesos, de sie­
rra, marca "Cely". sin número de fabri­
cación visible. 

Una balanza marca "Cely", con una ca­
pacidad de diez kilogramos, sin número 
visible de fabricación. 

Una cámara frigorífica, metálica, marca 
" F r i - A l " , con motor acoplado de 0,50 HP. 
y con unas medidas exteriores de 1,20 por 
1,20 por 2 metros de altura. 

Cuyos bienes muebles han sido parcial­
mente valorados en ciento setenta- y tres 
mil pesetas (173.000 pesetas). 

Segundo 
Derechos de traspaso correspondientes 

al demandado sobre el local de negocio 
destinado a carnicería y charcutería, sito 
en el Mercado de Usera, en la calle dc 
Amparo Usera, de Madrid, puesto núme­
ro trece, en planta primera, y que han 
sido pericialmente valorados en doscien­
tas cincuenta mil pesetas (250.000 pese­
tas). 

Para cuya subasta, que se celebrará en 
la Sala de audiencia de este Juzgado de 
primera instancia número dieciocho de 
Madrid, sito cn la plaza de Castilla, nú­
mero uno. quinto derecha, despacho vein­
te, se ha señalado el día diez de noviem­
bre próximo, a las doce horas, bajo las 
condiciones siguientes: 

Primera 
. Servirá de tipo para esta subasta el 
de ciento setenta y tres mil pesetas para 
el primer lote, y doscientas cincuenta mil 
pesetas para el segundo, no admitiéndose 
posturas que no cubran las dos terceras 
partes del mismo. 

Segunda' 
Para tomar parte en la licitación debe­

rá consignarse previamente en la Secre­
taría del Juzgado el diez por ciento de 
dicho tipo, sin cuyo requisito nadie será 
admitido a licitar. 

Tercera 
Podrá hacerse el remati 

ceder a un tercero. 
lidad de 

Cuarta 
En cuanto al segundo lote, los derechos 

de traspaso del local, el adquirente de 
los mismos contraerá la obligación de 
permanecer en él sin traspasarle el plazo 
mínimo de un año, destinándolo durante 
ese tiempo, por lo menos, a negocio dc 
la misma clase que el que ejerce en el 
local el actual arrendatario (carnicería y 
charcutería) demandado en el procedi­
miento, y la aprobación del remate que­
dará en suspenso hasta que transcurra el 
plazo de treinta días hábiles, contados a 
partir de aquel en que se notifique por 

ra ofrecida, a fin d( 
durante dicho plazo 

Arrendamientos U 
V para general 

presente en Madri 
de mil novecientc 
Secretario (Firmad 
Hn n r i m o r i i n c l í n 

iptiembre 
dos.- - E l 
ado-Iuez 

J U Z G A 

En virtud de lo acordado por el ilus­
trísimo señor don Tomás García Gonza­
lo, Magistrado-Juez de este Juzgado de 
primera instancia número diec.nueve, en 
el expediente número mil doscientos doce 
de mil novecientos ochenta y dos, sobre 
suspensión de pagos del comerciante in­
dividual don Antonio Enrich Valls, con 
domicilio en Madrid, paseo de la Caste­
llana, número ciento treinta, promovido 
por el mismo; se hace público que por 
auto dictado en el día dé la fecha en 
dicho expediente, se ha tenido por soli­
citada la declaración de suspensión de 
pagos de dicho señor. 

Se expide el presente en Madrid, a 
once de agosto de mil novecientos ochen-, 
ta y dos. -(Firmado). 

(A. 42.424-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 20 
EDICTO 

Don Gabriel Gonzálvez Aguado, acciden­
talmente, Magistrado-Juez de primera 
instancia número veinte de los de Ma-

Hace saber: Que en los presentes au­
tos de juicio ejecutivo número setecien­
tos cincuenta y cuatro de mil novecien­
tos ochenta, a instancia de Antonio Gar* 
cía Clemente, representado por el Procu­
rador señor Ibáñez de la Cadiniere, y 
contra la ilustrísima señora doña Carmen 
Gómez Acebo Silvcla, con domicilio en la 
calle dc Juan Bravo, número nueve, hoy 
en ignorado paradero, sobre reclamación 
de cantidad, en los que se ha dictado la 
sentencia de fecha veinticinco dc junio 
próximo pasado, que contiene el si­
guiente: 

Fallo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada en los pre­
sentes autos contra la ilustrísima señora 
doña Carmen Gómez Acebo Silvela, ha 
ciendo trance y remate de los bienes em­
bargados, y con su producto, entero y 
cumplido pago al ejecutante don Anto­
nio García Clemente por la suma de un 
millón ciento setenta y tres mil ciento 
setenta y "siete pesetas de principal, más 
aparte las de gastos dc protesto, intereses 
legales y costas causadas y que se cau­
sen, las cuales expresamente impongo a 
la parte demandada. 
' Y con el fin de que sirva de notifica­

ción de la sentencia dictada a la deman­
dada antes expresada, expido el presen­
te que firmo en Madrid, a catorce de 
julio de mil novecientos ochenta y dos. 
El Secretario (Firmado). El Magistrado-
Juez (Firmado). 

I A . 42.448 - T.) 

J U Z G A D O N U M E R O 21 
EDICTO 

En los autos número setecientos ochen­
ta y cinco de mil novecientos ochenta, 
que se siguen en este Juzgado, se ha dic­
tado la providencia del tenor literal si­
guiente : 

Providencia 
Madrid, a uno de sentiembre de mil 

novecientos ochenta y dos. Dada cuen­
ta; el anterior escrito únase a los autos 
de su razón; hágase saber a doña Luisa 
Herrera Ramírez, esposa del demandado 
don Antonio Fernández Benayas, a los 
fines prevenidos en el artículo ciento 
cuarenta y cuatro del Reglamento Hipo­
tecario, la existencia de los presentes au­
tos de juicio de menor cuantía, a instan­
cia de "Herederos de Gómez Tejedor. So­
ciedad Anónima", contra el marido de 
aquélla, don Antonio Fernández Benayas. 
así como que para responder de cincuen-
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ta y dos mil setecientas treinta y nueve 
pesetas de principal y dieciocho mil pese­
tas calculadas para intereses y costas, se 
ha causado embargo, como de la propie­
dad de éste, sobre el piso letra C, en plan­
ta tercera, quinta de construcción, con 
acceso por fá escalera derecha, de la casa 
número dos de la calle de la Princesa Do­
ña Sofía, hoy calle de Porto Colón, nú­
mero catorce, en el Parque de Lishoa, de 
Alcorcón. 

A l efecto, notifíquesele esta resolu­
ción por edictos, uno de los cuales -se 
fijará en el sitio de costumbre de este 
Juzgado,, insertándose otro en el BOLETÍN 
OFICIAL de esta provincia. 

Lo manda y firma Su Señoría, de que 
doy fe. - Huet. Ante mi, Carlos A l ­
varez. (Rubricados.) 

Y para que sirva de notificación a doña 
Luisa Herrera Ramírez, expido el presen­
te en Madrid, a uno de septiembre de mil 
novecientos ochenta y dos.— El Secreta­
rio (Firmado).—Visto bueno: El Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A.—42.457) 

J U Z G A D O N U M E R O 21 
EDICTO 

Don Rafael Estévez Fernández, Magis­
trado-Juez de primera instancia núme­
ro veintiuno de Madrid, por vacación 
del titular, . 
Hace saber: Que en los autos de jui­

cio ejecutivo número mil quinientos 
treinta y cuatro de mil novecientos 
ochenta y uno, de que después se hará 
mención, se ha dictado sentencia, cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva son 
las siguientes: 

Sentencia 
En Madrid, a quince de julio de mil 

novecientos ochenta y dos. - E l Magistra­
do-Juez don Rafael Estévez Fernández, 
en el Juzgado de primera instancia núme-
To veintiuno de esta capital, habiendo 
visto los presentes autos de juicio ejecu­
tivo número mil quinientos treinta y cua­
tro de mil novecientos ochenta v uno, 
seguidos entre partes: de una. como de­
mandante, "Promociones y Construccio­
nes, S. A . " , representada por el Procura­
dor de los Tribunales don Carlos Ibáñez 
de la Cadiniere y dirigido por Abogado 
señor Camacho Menéndez; y de la otra, 
como demandado,, don Lucinio González 
Ortega, declarado en rebeldía por su in­
comparecencia, sobre reclamación de can­
tidad; y 

Fallo 
Que mando seguir adelante la ejecu­

ción despachada contra don Lucinio Gon­
zález Ortega, condenándole a que pague 
al actor "Promociones y Construcciones, 
Sociedad Anónima", la cantidad de tres­
cientas treinta y seis mil cuatrocientas 
cuarenta y cinco pesetas, importe del 
principal, más los intereses legales de di­
cha suma desde la fecha del vencimiento 
hasta el completo pago y al abono de las 
costas procesales. - Así por esta mi sen­
tencia, que se notificará por edictos a 
la parte demandada y rebelde, si en el 
plazo de cinco días no se pide por el ac­
tor la notificación personal, lo mando y 
firmo. — Rafael Estévez Fernández. (Ru­
bricado).—Publicada en el mismo día. 

Para que sirva de notificación a don 
Lucinio González Ortega se expide el pre­
sente en Madrid, a veinte de julio de 
mil novecientos ochenta y dos. — El Se­
cretario judicial (Firmado). — El Magis­
trado-Juez de primera instancia (Firma-

. do). 
. (A.—42.449-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 22 
EDICTO 

Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta, Ma­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero veintidós de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

con el número mil setecientos treinta y 
cuatro de mil novecientos ochenta v dos-
A, se tramitan autos sobre divorcio pro­
movidos por doña Isabel Retana Morales, 
mayor de edad, casada, empleada, veci­
na de Madrid, paseo de las Delicias, nú­
mero cincuenta y siete, representada por 
el Procurador don Federico Bravo Nie­
ves, contra su esposo don Angel Arturo 
Cejudo Gómez, mayor de edad, casado, 
actualmente en ignorado paradero, y por 

medio del presente se emplaza a dicho de­
mandado para que en el término de vein­
te días, contados a partir del siguiente a 
la publicación de este edicto en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia de Madrid, 
comparezca en este proceso, se persone 
en forma y conteste a la demanda, cuyas 
copias y las de los demás documentos tie­
ne a su disposición en esta Secretaría, 
bajo apercibimiento de pararle el perjui­
cio a oue haya lugar en derecho. 

Dado en Madrid, a ocho de julio de 
mil novecientos ochenta v dos. - El Se­
cretario (Firmado). - El Magistrado-Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A. 42.436-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 22 
EDICTO 

Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta, Ma­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero veintidós de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

con el número mil setecientos cuatro de 
mil novecientos ochenta y dos-A, se tra­
mitan autos de divorcio promovidos por 
doña Angela Muriana Laguna, mayor de 
edad, casada, sus labores, vecina de Ma­
drid, calle José del Río, número treinta 
y tres, representada por la Procurador se­
ñora doña María Teresa Vega Crespo, 
contra su esposo don Mariano Toledo 
Gamazo, mayor de edad, casado, actual­
mente en ignorado paradero, y por me­
dio del presente se emplaza a dicho de­
mandado para que el término de veinte 
días,, contados a partir del siguiente a la 
publicación de este edicto en el BOLETÍN 
OFICIAL de lá provincia de Madrid, com­
parezca en este proceso, se persone en 
forma y conteste a la demanda, cuyas co­
pias y los demás documentos tiene a su 
disposición en esta Secretaría, bajo aper­
cibimiento de pararle el perjuicio a que 
haya lugar en derecho. 

Dado en Madrid, a doce de julio de 
mil novecientos ochenta v dos. - El Se­
cretario (Firmado). - El Magistrado-Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A. -42.445-T; 

J U Z G A D O N U M E R O 22 
EDICTO 

Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta, Ma­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero veintidós de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

con el número cuatrocientos setenta y 
uno de mil novecientos ochenta y dos-G, 
se tramitan autos sobre divorcio promo­
vidos por doña Adela Muñoz Muela, ma­
yor de edad, casada, hostelera, vecina de 
Madrid, calle Cañada, número once, re­
presentada por el Procurador don Juan 
Corujo y López Villamil, contra su espo­
so don Sixto Manuel García Tolón, ma­
yor de edad, casado, actualmente en ig­
norado paradero, y por medio del presen­
te se emplaza a dicho demandado para 
que en el término de veinte días, conta­
dos a partir del siguiente a la publica­
ción de este edicto en el BOLETÍN OFICIAL 
de la provincia de. Madrid, comparezca 
en este proceso y se persone en forma; 
y bajo apercibimiento de pararle el per­
juicio a que haya lugar en derecho. 

Dado en Madrid, a veintiuno de julio 
de mil novecientos ochenta y dos. — El 
Secretario (Firmado). - El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

'".(A.—42.396) 

J U Z G A D O N U M E R O 23 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos seguidos en este Juzgado 
con el número cuatrocientos sesenta -y 
cinco de mil novecientos ochenta y dos, 
sobre demanda de divorcio, a instancia 
de don Juan Monedero Berlinches, repre­
sentado por el Procurador señor Jimeno, 
contra doña Josefina García Mora, la cual 
se encuentra en ignorado paradero, se ha 
dictado la siguiente 

Sentencia 
En Madrid, a siete de junio de mil no­

vecientos ochenta y dos. - - El ilustrísimo 
señor don Román García Várela, Magis­
trado-Juez de primera instancia número 
veintitrés de los de esta capital, habien­
do visto los autos sobre divorcio, trami­
tados en este Juzgado a instancia de don 
Juan Monedero Berlinches, representado 

por el Procurador señor Jimeno García y 
defendido por Letrado, contra doña Jo­
sefina García Mora, en rebeldía... 

Fallo 
Que estimando la demanda formulada 

por el Procurador señor Jimeno García, 
en nombre y representación de don Juan 
Monedero Berlinches, contra doña Jose­
fina García Mora, debo de acordar y 
acuerdo el divorcio de los mencionados 
cónyuges, y por ello, la disolución de su 
matrimonio, sin hacer especial pronuncia­
miento sobre las costas causadas.—Comu­
niqúese esta sentencia al Registro Civil 
en que conste el matrimonio de los li t i­
gantes. Por la rebeldía de doña Josefina 
García Mora, notifíquesele esta sentencia 
en la forma prevenida en el artículo sete­
cientos sesenta y nueve de la ley de En­
juiciamiento Civil.—Así por esta mi sen­
tencia, definitivamente juzgando en pri­
mera instancia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—Firmado y rubricado. 

Y para que sirva de noticación y su" 
inserción en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia, expido y firmo el presente en 
Madrid, a veinticuatro de julio de mil no­
vecientos ochenta y dos. — El Secreta­
rio (Firmado). 

(A.— 42.428-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 23 
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO 

En virtud de lo acordado por el ilus­
trísimo señor Magistrado-Juez del Juzga­
do de primera instancia número veinti­
trés de esta capital, en resolución de esta 
fecha, en expediente de demanda de di­
vorcio número mil doscientos noventa y 
tres del año mil novecientos ochenta y 
dos, promovido á instancia de doña Jo­
sefa Egea Peñalver, representada por la 
Procuradora señora Gracia Moneva, con­
tra don Antonio Fernando Nve Obiang, 
el cual se encuentra en ignorado para­
dero, por medio de la presente cédula se 
le confiere traslado de la demanda y se 
le emplaza para "que en el término de 
veinte días comparezca en autos, perso­
nándose,en forma y conteste a la deman­
da : bajo apercibimiento de 'que si no 
comparece ni alegare justa causa que lo 
impida será declarado rebelde, parándole 
el perjuicio a que hubiera lugar en de­
recho. 

i Y para que sirva de emplazamiento en 
forma y su inserción en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia, expido y firmo el 
presente en Madrid, a veintiuno de julio 
de mil novecientos ochenta y dos. — El 
Secretario, P. O. (Firmado). 

(A.—42.417-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 23 
EDICTO 

Don Ignacio Sierra y Gi l de la Cuesta, 
Magistrado-Juez de primera instancia 
número veintitrés de esta capital. 
Por el presente edicto hace saber: Que 

en este Juzgado y mi Secretaría se si­
guen autos número mil ciento cincuenta 
y dos de mil novecientos ochenta y uno, 
a instancia de don Agustín Fuentes Min­
go, representado por el Procurador don 
Manuel del Valle Lozano, en nombre y 
representación del mencionado señor, 
contra doña Isabel Vilariño Araujo, que 
se encuentra en ignorado paradero, y en 
los que se ha dictado sentencia, acordan­
do la publicación del presente, por medio 
del cual'se notifica a dicha demandada, 
en rebeldía, doña Isabel Vilariño Araujo, 
la mencionada sentencia, cuyo encabeza­
miento y parte dispositiva son del tenor 
literal siguiente: 

"En Madrid, a nueve de junio de mil 
novecientos ochenta y dos.—El ilustrísi­
mo señor don Román García Várela. Ma­
gistrado-Juez de primera instancia núme­
ro veintitrés de esta capital. Habiendo 
visto los autos sobre demanda de divor­
cio seguidos a instancia de don Agustín 
Fuerges Mingo, representado por el .Pro­
curador don Manuel del Valle Lozano y 
defendido por el Letrado don José M . 
Clavcr Montes, contra doña Isabel Vi la ­
riño Araujo, que se encuentra en situa­
ción de rebeldía en los presentes autos; 

Fallo 
Que estimando la demanda formulada 

por el Procurador señor Del Valle Lo­
zano, en nombre y representación de don 

Agustín Fuentes Mingo, contra doña Isa­
bel Vilariño Araujo, debo de acordar y 
acuerdo el divorcio de los mencionados 
cónyuges, y, por ello, la disolución de su 
matrimonio, sin hacer especial pronuncia­
miento sobre las costas causadas. Comu­
niqúese esta sentencia al Registro'Civil en 
que conste e I matrimonio de los litigan­
tes y el nacimiento de los hijos de éstos. 
Oue igualmente debía de acordar y acor­
daba lo siguiente: 1.° Queden los hijos 
de los sujetos del pleito bajo la guarda, 
custodia y potestad de don Agustín Fuen­
tes Mingo.—2.° Se asigna el uso y dis­
frute del domicilio conyugal del deman­
dante, que residirá en el mismo en com­
pañía de sus hijos.—3.° Se atribuye tam­
bién al actor el uso y disfrute del mobi­
liario y ajuar doméstico existente en a 
vivienda familiar. -4 .° La disolución de la 
sociedad de gananciales habida entre los 
litigantes, efectivándose la liquidación de 
la misma por el cauce procedimental co­
rrespondiente. — 5." Por la rebeldía d e 

doña Isabel Vilariño Araujo, notifíquesele 
esta sentencia en la forma prevenida en 
el artículo setecientos sesenta y nueve a 
la ley de Enjuiciamiento Civi l . — Asi por 
esta mi sentencia, definitivamente, juz­
gando en primera instancia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para su publicación en el BOLETI^ 
OFICIAL de esta provincia expido el P r e ' 
senté en Madrid, a doce de julio de mu 
novecientos ochenta y dos. El Secre­
tario (Firmado). — El Magistrado-Jue 
de primera instancia (Firmado). 

(A.-42.399) 

J U Z G A D O N U M E R O 23 
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO ^ 

En virtud de lo acordado por e j ^ . 
trísimo señor Magistrado-Juez de Y 
ra instancia número veintitrés a Utos 
drid, en resolución de esta fecha, e ^ ^ 
número ciento cuarenta y nueve . ¿ e 

novecientos ochenta y dos, a ins a

 e n t a -
don Heliodoro Jiménez Vila, r e P/~ a I ba j 0 

do por la Procurador señora . u . 
Mcmbibre, contra doña Magdaien 
me Ansclmi, que se encuentra e n

 s e n t e 
rado paradero, por medio de ' a . P

t ¿ r 0 1 ¡ n o 
cédula se emplaza para que en el r . 
de veinte días .comparezca en au ^ 
sonándose en forma y conteste . n 0 

manda, bajo apercibimiento o t M G & E 

comparece ni alegare justa c a u ^ a páran­
lo imoida será declarada rebeiae. y ^ 
dele el perjuicio a que hubiere 1 

derecho. ,' j a de-
Advirtiéndola oue las copias de 

cho. . ^ j a de* 
Advictiéndole que las copias d e

u e n t r a n 
manda y de las presentadas se en 
en Secretaría de este Juzgado. ^ g n 

Y para que sirva de emplazarme^ ^ 
forma y su inserción en el BOL t e e n 
CIAL de la provincia expido el pre .j nQ-
Madrid, a primero de abril de S e c r e t a -
vecientos ochenta y dos. 
rio, P. O. (Firmado). 

(O. - 42.44: 

J U Z G A D O N U M E R O 23 

' E D , C T ° , Magistral-Don Román García Várela, ¿vw y e i 0 . 
Juez de primera instancia num 
titrés de esta capital. Que 
Por el presente edicto hace sa e • f e . 

en este Juzgado y Secretaria dei ^ d o S . 
frenda se tramitan autos n u r n e r ° e C i e n t ° s 

cientos veinticuatro de mil n ¿¡vor' 
ochenta y dos, sobre demanda a 
cío, a instancia de doña Apoio ^ p r 0 . 
reno Chocano. representada P ° o n t r a do n 

curador señora Montes Agusti, c u e n t r 3 

Miguel García Bueno, que se ^ p 0 r 
en ignorado paradero, y e n ¡jo ac° r " 
providencia del día de hoy na s n , e -
dada la publicación del presen te, ^ ^ D -
dio del cual se emplaza a d i e n , e v e i n t e 

dado a fin de que en término u 
días comparezca en los autos P

 t e S te a 

de Abogado y Procurador y c ^ de 
la demanda, bajo apercibirnien e n $ l -
no verificarlo podrá ser ¿eciar ^ p e r 

tuación de rebeldía y le p a r

 h a C i é n d ° s * 
juicio a que hubiere l u * a r ' • c e d ¡ r n i c n t . 
constar que las copias del pr ^ t e ju*' 
se encuentran en la Secretaria 
gado. d e s.ep* 

Dado en Madrid, a P r , m e f ° n t a V d ° S ' 
tiembre de mil novecientos ocn 



Secretario (Firm 
, u e z de primera im 

-El Magistrad* 
(Firmado). 
(A.—42.495) 

Z G A n r 
C E D U L A D E E M p L A Z A M I E N T O 

trfei V l r t u d de lo acordado por el ilus-
r a

 m ° señor Magistrado-Juez de prime-
can ' t

n s t a n c i a número veintitrés de esta 
exn A- e n resolución ' de esta fecha, en 
tan • e d e d e m a n d a de divorcio, a ins-
v

 C l a d e doña Carmen Manzanero Na-
ñn ' . r e P r e sentada por el Procura dor so­
ltad C O s Fortín, contra don Julián Pa­
no ja M a r t í n > el cual se encuentra en ig-
senf P a ,adero, por medio de la pre-
d

 n t e cédula se le confiere traslado de la 
manda y se le emplaza para que en 

aut d e veinte días comparezca en 
. s> personándose en forma y conteste 

a demanda; bajo apercibimiento de que 
no comparece ni alegare justa causa 

ránH i I m p i d a s e r á declarado rebelde, pa­
ndóle el perjuicio a que hubiere lugar 

e n brecho. 
Y n 

for P a r a q u e s i r v a d e emplazamiento en 
r r n a y su inserción en el P" ' Q.. * 'nací eum en t;i UULI- • . . . 

L de la provincia expido y firmo el 
do • t C e n M a d r » d . a u n o d e septiembre 
s mil novecientos ochenta y dos. — E 1 

c ario (Firmado). • n \ 

J U Z G A D O 

J U Z G A D O N U M E R C 
, EDICTO 

dustrísimo señor don Ignaci 
~ ' l de l a Cuesta, accidetnal Magistrado-
Juez del Juzgado de primera instancia 
uumero veinticuatro de esta capital. 

d

 H a § ° saber: Que en el procedimiento 
e divorcio seguido en este Juzgado bajo-

numero cuatrocientos seis de mil no-
p

C | entos ochenta y dos, a instancia del 
^ c u r a d o r señor Requejo y Pérez de 
j u 1 0 ' en nombre de don José Antonio 

i a r t i n e z F e á l C Q n t doña Amelia Mer­
mes Diehl López ha recaído la siguiente 

En Madrid, a veinticinco "de junio, de 
Dor p e c i e n t o s ochenta y dos.—Vistos 
2? el ilustrísimo señor don Pedro Gon-
r J e z Poveda, Magistrado-Juez del Juzga-
c\i-At P r ¡ m e r a instancia número veinti-
e . d t r o de Madrid, los autos seguidos bajo 

numero cuatrocientos seis de mil no-
d ^ ' en to s ochenta y dos, sobre disolución 
. Matrimonio por divorcio, instados por 

de A A n t o n i o Martínez Feal, mayor 
edad, casado, industrial, vecino de Na-

p 'aiuente (Madrid), representado por el 
S o ? C U r a d o r señor Requejo y Pérez de 
L ó

l ° . contra doña Amelia Mercedes Diehl 
d e r

P e Z \ m a y o r de edad, casada, *en para-
0 desconocido actualmente... 

Fallo 
Ción A e s t i m a n d o la demanda de disolu-
1 . n d e matrimonio por divorcio formu-
d ¡ 7 ' d ebo declarar y declaro disuelto por 
, v ° r c . o el matrimonio contraído por don 
]j- . ntoio Martínez Feal y doña Ame-

* Mercedes Diehl López el día cuatro 

dos ; 
C 0 r u ñ

n s c r ! t o c n el Registro Civil de La 
foli 0 t n ú r n e r o dos, al tomo diecisiete, 
V deb H C ' E N T O S o c h e n t a y tres vuelto. 
gimen 0 c , a r a r y declaro disuelto el ré-
esta re e < ¡ 0 n " m i c o matrimonial. Anótese 
gistr 0 S . i ó n « una vez firme, en el Re-
en Q u

 V | ' de La Coruña número dos. 
y e i ~ constan inscritos e| matrimonio 
h ° r t 0 e , m i e n t ° d e 'os hijos; líbrese ex-
las cost n a c e r expresa imposición de 
senten • d e l > u¡cio. - - Así por esta mi 
esta i n

C ' a ' d efinitivamente juzgando en 
m 0 . "'^anc.a. 1 0 pronuncio, mando y fir-

Y 
dem a ní l r a , q u e sirva de notificación a la 
López: d o ñ a A m e l i a Mercedes Diehl 
""adero S e c n c u e n t r a en ignorado pa-
BOLETIM n 2 e d i , a n t e su publicación en el 
el p r e s ° F I C ' A L de la provincia, expido 
te de e r í t e ' q u e firmo en Madrid, a vein-
do s p, 1 0 d e mil novecientos ochenta y 
gistradn r e U r i ° ( F i r m a d o ) . - El Ma-
rnadcu Juez de primera instancia 

(Fir-

a . V o de mil novecientos cincuenta y 

E L BOLETIN OFICIAL de la 
Provincia de Madrid se publica 

. diariamente, excepto los domingos 

cidental Magistrado - Juez del Juzgado 
de primera instancia número veinticua­
tro de Madrid. 
Hago saber: Q ue en el proceoimiento 

de divorcio seguido en este Juzgado bajo 
el número trescientos treinta y ocho de 
mil novecientos ochenta y dos, a instan­
cia del Procurador don Eduardo Morales 
Price, en nombre de doña María Isabel 
Escribano Martínez, contra don Carlos 
Alfonso Rospigliosi y Fernández de Cór­
doba, ha recaído sentencia, cuyo encabe­
zamiento y fallo es del siguiente tenor l i ­
teral : 

En Madrid, a treinta de junio de mil 
novecientos ochenta y dos. —Vistos por 
el ilustrísimo señor don Pedro González 
Poveda, Magistrado-Juez del Juzgado de 
primera instancia número veinticuatro de 
Madrid, los autos seguidos bajo el nú­
mero trescientos treinta y ocho dc mil 
novecientos ochenta y dos, a instancia de 
doña María Isabel Escribano Martínez, 
mayor de edad, casada, Secretaria, veci­
na de Madrid, calle de Galileo, número 
setenta y cinco, representada por el Pro­
curador señor Morales Price. contra don 
Carlos Alfonso Rospigliosi Fernández, 
mayor de edad, casado, actualmente en 
paradero desconocido, sobre disolución de 
matrimonio por divorcio... 

Fallo 
Que estimando la demanda de disolu­

ción de matrimonio por divorcio, debo 
declarar y declaro disuelto por divorcio 
el matrimonio contraído por doña María 
Isabel Escribano Martínez y don Carlos 
Alfonso Rospigliosi Fernández de Córdo­
ba el día dieciocho de junio de mil no­
vecientos sesenta y cinco, inscrito en el 
Registro Civi l del distrito de Univársidad. 
Madrid, al tomo ciento diecinueve, folio 
ciento cincuenta y nueve. Y debo adop­
tar y adopto las siguientes medidas: 
!.* Que los hijos del matrimonio, meno-

custodia de la madre, quien ejercerá so-

| patria potestad.- 2." Carlos Alfonso Ros­
pigliosi contribuirá a los alimentos de los 
hijos en la cuantía que se determine en 
ejecución de sentencia.—3. a La disolución 
del régimen económico matrimonial. — 
Anótese esta resolución, una vez firme, 
en el Registro Civi\ del distrito de Uni ­
versidad. Madrid, y en el Registro Civil 
Central, en que constan inscritos el ma­
trimonio y el nacimiento de los hijos; 
líbrense cartas órdenes. Sin hacer expre­
sa imposición de las costas causadas.— 
Así ñor esta mi sentencia, defintivamen-
te juzgando en esta instancia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación en 
forma al demandado rebelde don Carlos 
Alfonso Rospigliosi y Fernández de Cór­
doba, que se encuentra' en ignorado pa­
radero, mediante su publicación en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia, expido el 
presente, que firmo en Madrid, a veinti­
dós dc julio de mil novecientos ochenta 
y dos. — El Secretario (Firmado). — El 
Magistrado-J-tíez de primera instancia 
(Firmado). 

• ÍÁ.-^42.387) 

ALCALA DE H E N A R E S 
EDICTO 

El ilustrísimo señor Magistrado-¡uez de 
primera instancia número uno de A l ­
calá de Henares y su partido. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

bajo el número trescientos tres de mil 
novecientos ochenta y dos, se sigue ex­
pediente de jurisdicción voluntaria de 
consignación a instancia del Procurador 
de ios Tribunales don Lucas Rincón de 
Nicolás, en nombre y representación de 
doña Carmen, doña Rosario, doña Cris­
tina y don Miguel y don Beltrán Osorio 
y Diez de Rivera, habiéndose consignado 
en este Juzgado Ja cantidad de cincuenta 
y nueve mil pesetas en concepto de re­
dimir dos quintas partes deJ censo que 
grava la finca de "Silillos". en término 
municipal de Valdetorres del Jarama, de 
este partido judicial. 

Por el presente se notifica la consig­
nación efectuada a los posibles herederos 
de don Ignacio de la Garma y Llaguno, 
último titular inscrito del censo, cuyas 

su ai; 
dad c 

ma, bajo aj 
da dicha caí 

Dado en 
julio de mil 
El Secretaru 
gistrado-Jue: 

.•i) este Juzgado la canti-
siempre que acrediten su 
para que en término de 

estén lo que a su derecho 
e hacen cargo de la mis-

de Henares, a uno de 
entos ochenta y dos.— 
ial (Firmado).—El Ma-
irimera instancia (Fir-

( A . - -42.471) 

EDICTO 
Don Juan Parejo de la Cámara. Ju 

primera instancia de Navalcarnert 
partido. 
Hago saber: Que en este Juzgí 

instancia de doña Beatriz Montero 
mayor de edad, casada con don Jo 
cente Ríos, vecina de Móstoles, rep 
tada por el Procurador señor Lópt 
tramita expediente de dominio para 
nudación del tracto sucesivo interr 
do, para inscribir a su favor las 
de su propiedad, siguientes: 

Casa de una sola planta en la vil 
Móstoles, calle de Agustina de At 
número veintiuno. Linda: Por su f 
por donde tiene su entrada, con la < 

ez de 
) y su 

Pérez, 

jmpi-
íincas 

Francisco Castill 

Francisco Hcrn; 
ficie de treinta i 
Está compuesta 
y tiene cuatro 1 
ta. por donde i 
referida' calle d< 

la call< 

¡seo Sanz; dere-

trando, con finca dc Angeles Puertas: iz­
quierda, camino o paso a la finca de Fran­
cisco Castillo, y fondo, con edificio de 
las Hermanas Puertas Manzano. Ocupa 
una superficie de ciento setenta y ocho 
metros cuadrados, aproximadamente, so­
bre parte de la cual está construido un 
edificio de una sola planta a todo lo lar­
go de la fachada, con un fondo de ocho 
metros. Dicho edificio está destinado a 
almacén y ocupa una superficie de ochen­
ta metros, estando sin edificar el resto. La 
parte edificada cuenta con Duertas y ven­
tanas a la repetida calle de Agustina de 
Aragón, así como otra nuerta al fondo, 
que comunica el almacén con el resto del 
solar. Figura inscrita a nombre de doña 
Celestina Frutos González, al tomo 47, 
libro 14. folio seis, finca 1.085, inscrip­
ción sexta. Pertenecen dichas fincas a la 
solicitante por comora que hizo de las 
mismas a su anterior propietaria doña 
Petra Hernández Frutos, en escritura pú­
blica. Figuran amillaradas a jiombre de 
la vendedora. ... . 

Habiéndose acordado, por providencia 
de este día. convocar por medio del pre­
sente edicto a las personas ignoradas a 
quienes pudiera perjudicar la inscripción 
de dominio de las fincas que se pretende, 
para que dentro del término de diez días 
comparezcan en el expediente a oponerse, 
en forma legal, bajo los apercibimientos 
legales. " v 

Dado en Navalcarnero, a 'treinta de ju­
lio de mil novecientos ochenta y dos.— 
El Secretario (Firmado). — El Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A. -42.468) 

Requisitorias 

Bajo itpercibuniento de ser declarados re' 
beldes y de incurrir en las demás res-
ponsainlidades legales, de no presentar­
se fas procesados que a contitwnfción 
se expresan, en el plazo que se ¡es fija, 
a contar desde el día de la publicación 
del anuncio en% este periódico oficial y 
ante el Juez o Trilninal que se señala, 
se les cita, ¡latna y emplaza, encargán-

J U Z G A D O NI 

drid, calle de Hernán Cortés, núm. 2 (Le-
ganésj, procesado por robo' en causa nú­
mero 92 de 1980-AL, comparecerá den­
tro del. término de diez días ante el Juz­
gado de instrucción núm. 21, con el fin 
de ser decretada su prisión. 

(G. C—9.557) (B.—9.083) 

A L C A L A DE H E N A R E S 
Pedro Marcos San Julián, de veinte 

años de edad, de estado soltero, hijo de 
Demetrio y de Emilia, natural de Madrid 
y vecino de esta ciudad, calle de Núñez 
de Guzmán, núm. 178, procesado en cau­
sa que se le instruye con el núm. 86 de 
19S0 por el supuesto delito de robo, com­
parecerá ante el Juzgado de instrucción 
de Alcalá de Henares en el término de 
diez días, a fin de constituirse en prisión 
en la cárcel del partido y responder de 
los cargos que-le "/asMtyMUj^1, 

(G. C—9.9K2r (B. -9.289) 

Juan Pablo Córdoba Gonzalo, hijo de 
Joaquín y de Concepción, natural y ve­
cino de Madrid, casado, nacido el día 25 
de agosto de 1960, con domicilio última­
mente en Madrid, calle de Juan Pérez A l -
meida, núm. 75, inculpado en las diligen­
cias preparatorias n ú m . 21 de 1979, por 
el delito de utilización ilegitima de ve­
hículos de motor, como comprendido en 
el número primero del articulo 835 de la 
ley de Enjuiciamiento Criminal, cOmpa-

9.348) 

Juzgados de Distrito 

Don Angel Hernández Corredor, Juez de 
Distrito número cuatro dc Madrid. 
Hago saber: Que en dicho Juzgado de 

mi cargo se siguen autos de proceso de 
cognición con el número treinta y cua­
tro de mil novecientos ochenta y dos, a 
instancia del Procurador don Federico 
Bravo Nieves, en nombre de don Emilio 
de Cárdenas Piera, contra doña Isabel Có-
zar Ceada, sobre reclamación dc cantidad, 
en' el que aparece la ^sentencia, cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva dicen 
como sigue: 

Sentencia 
Juez, señor don Angel Hernández Co­

rredor.—En la villa de Madrid, a uno de 
juno de mil novecientos ochenta v dos.— 
El señor Juez de Distrito número cuatro de 
Madrid, don Angel Hernández Corredor, 
habiendo visto los presentes autos, segui­
dos entre partes: de la una, como deman­
dante, el Procurador don Federico Bra­
vo Nieves, cn nombre y con la represen­
tación de don Emilio Cárdenas Piera, di-
digido por el Letrado don Francisco Mén­
dez de Vigo; y de la otra, como deman­
dada, doña Isabel Cózar^ Ceada', cuyas 
circunstancias personales y domicilio se 
desconocen, en rebeldía. Autos seguidos 
con el número treinta y cuatro del año 
mil novecientos ochenta y dos, como jui­
cio de cognición, en reclamación de cua­
renta y siete mil seiscientas cincuenta y 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a doña 

Isabel Cózar Ceada a que pague a don 
Emilio de Cárdenas Piera la cantidad de 
cuarenta y siete mil seiscientas cincuenta 
y cinco pesetas, más él cuatro por ciento 
anual desde el día veintiséis de enero de 
mil novecientos ochenta y dos hasta la 
fecha del pago completo; con imposición 
de las costas y tasas al demandado.—Así 
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por esta sentencia en rebeldía, que si por 
parte se pidiere, se publicará en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia, lo pronun­
cio, mando y firmo. -Angel Hernández 
Corredor. (Rubricado.) 

Y para que sirva de notificación en' 
forma a doña Isabel Cózar Ceada, con 
ignorado paradero, y publicar en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia de Madrid 
y fijar en el tablón de anuncios de este 
Juzgado, expido el presente, que firmo en 
Madrid, a treinta de junio de mil nove­
cientos ochenta y dos. El Secretario, 
Crispín de la Calle.—El Juez de Distrito, 
Angel Hernández Corredor. 

(A. —42.418-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 7 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En providencia dictada en el día de 
hoy por el señor Juez de Distrito núme­
ro siete de esta capital, sito en calle Ca­
ñizares, diez, en los autos de proceso de 
cognición número ciento cuarenta y tres 
de mil novecientos ochenta y uno. segui­
dos a instancia del Procurador don Fe­
lipe Ramos Arroyo, en nombre de la Co­
munidad de Propietarios del bloque tres­
cientos treinta y cinco del barrio del 
Aeropuerto, hoy calle Gargancho, contra 
ignorados herederos de don Alberto Rico 
Eella, sobre reclamación dc cantidad, a 
solicitud de la parte actora, ha sido de­
cretado embargo sobre los bienes de la 
herencia yacente de don Alberto Rico 
Bella, y que fueron inventariados por el 
Juzgado de primera instancia número 
ocho de los de esta capital, consistentes 
en los saldos que existen en las cuentas 
de ahorro a nombre del citado causante 
y en el Banco de Aragón y en la Caja 
Postal de Ahorros, y en el piso segundo 
B del portal dos del bloque número tres­
cientos treinta y cinco del barrio del 
Aeropuerto, de esta capital, y cuyo em­
bargo ha sido practicado para responder 
del principal reclamado en dichos autos 
de cuarenta y nueve mil setecientas 
ochenta y cuatro pesetas con cincuenta 
céntimos, y de otras cuarenta mil pese­
tas más que, sin perjuicio de liquidación, 
se presupuestan para intereses legales y 
costas. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a los ignorados herederos de don 
Alberto Rico Bella y su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, ex­
pido el presente en Madrid, a dos de sep­
tiembre de mil novecientos ochenta y 
dos.—El Secretario (Firmado). El Juez 
de Distrito (Firmado). 

(A. -42.465) 

J U Z G A D O N U M E R O 11 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 
En el expediente de proceso de cog­

nición seguido en este Juzgado de Distri­
to número trece, con el número de re­
gistro general número ciento siete de mil 
novecientos ochenta y dos, a instancia del 
Procurador don Federico Bravo Nieves, 
en nombre y representación de don Ro­
ben Asserat Asserat, don Nessin Gastón 
Naggar, don Guido Naggar y doña Louise 
Ortenzio, contra doña Isabel Fernández 
Molinero, sobre desahucio, fundado en 
resolución de contrato (cuantía cuatro mil" 
setecientas treinta y cuatro pesetas con 
cuarenta y ocho céntimos), se dictó sen­
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis­
positiva son del tenor literal siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a siete de junio de mil no­

vecientos ochenta y dos. —El señor don 
Bernardino Hernández Blázquez, Juez ti­
tular de este Juzgado de Distrito número 
trece en esta capital, habiendo visto los 
presentes autos de proceso de cognición 
en resolución de contrato de arrenda­
miento, seguidos entre partes: de la una, 
como demandante, el Procurador don Fe­
derico Bravo Nieves, en nombre y repre­
sentación de don Robert Asseraf, don 
Nessin Gastón Naggar, don Guido Nag­
gar y doña Louise Ortenzio, defendidos 
por el Letrado don Alfredo Gil del Río; 
y de la otra, como demandada, doña Isa­
bel Fernández Molinero, mayor de edad, 
viuda, subrogada por fallecimiento de su 
esposo don Angel Díaz Andrés, del piso 
sexto B de la casa número once de la 
calle de Colombia, en esta capital, sobre 

resolución de contrato del piso indicado 
y las costas del juicio... 

Fallo 
Que estimando la demanda deducida 

por él Procurador don Federico Bravo 
Nieves, en nombre- y representación de 
don Robert Asseraf, don Nessin Gastón 
Naggar, don Guido Naggar y doña Louise 
Ortenzio, contra doña Isabel Fernández 
Molinero, sobre resolución de contrato de 
arrendamiento; debo declarar y declaro 
resuelto el vigente entre las partes li t i­
gantes en este juicio, con referencia al 
piso sexto B de la casa número once de 
la calle Colombia, en esta capital, antes 
paralela a segunda transversal a General 
Mola, en esta capital, y, en consecuencia, 
haber lugar al desahucio pretendido; 
debo condenar y condeno a expresada de­
mandada a que en el término legal des­
aloje el indicado piso, dejándolo libre y 
a disposición de la parte demandante, 
bajo apercibimiento que de no hacerlo se 
procederá a su lanzamiento, con imposi­
ción a la parte demandada de las costas 
originadas en este juicio. - - Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
mo. Firmado: Bernardino Hernández 
Blázquez. (Rubricado.) 

Y para que sirva de notificación a la 
demandada doña Isabel Fernández Moli ­
nero, que se encuentra en ignorado pa­
radero, y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia, expido la pre­
sente cn Madrid, a veintiuno de julio de 
mil novecientos ochenta y dos. — El Se­
cretario (Firmado). - Visto bueno: El 
Juez titular (Firmado). 

(A.—42.437-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 23 
- CEDULA DE NOTIFICACION 

En autos de juicio de desahucio nú­
mero doscientos diecisiete de mil nove­
cientos ochenta y dos, seguidos a instan­
cia de "Administración de Empresas, So­
ciedad Anónima", representada ñor el 
Procurador don Samuel Martínez de Le-
cea Ruiz, contra "Dismop", sobre falta de 
pago, se ha dictado sentencia, cuyo en-' 
cabezamiento y parte dispositiva son del 
tenor literal siguiente: ; 

Sentencia 
Madrid, veintiocho de julio de mil no­

vecientos ochenta y dos.— La señora doña 
Susana Salvador Gutiérrez, Juez de Dis­
trito del Juzgado número veintitrés de 
los de esta capital, ha visto y examinado 
los autos de juicio de desahucio, segui­
dos en este Juzgado, a instancia de " A d ­
ministración de Empresas, S. A . " , con do­
micilio en Bravo Murillo. trescientos cin­
cuenta y nueve, portal cuatro, representa­
da por el Procurador don Samuel Martínez 
de Lecea y Ruiz, contra "Dismop", so­
bre falta dc pago; y.. . 

Fallo 
Que estimando totalmente la demanda 

promovida por el Procurador don Samuel 
Martínez de Lecea y Ruiz, en nombre y 
representación de "Administración de 
Empresas, S. A . " , , contra "Dismop", so­
bre resolución de contrato de arrenda­
miento del local primero izquierda de la 
casa trescientos cincuenta y nueve, por­
tal-cuatro, de la calle Bravo Murillo, de 
esta capital, por falta de pago de las ren­
tas, debo de condenar v condeno a ex­
presada demandada a que en el término 
de quince días desaloje y ponga en la 
libre disposición de la parte actora e| ex­
presado local, y al pago de las costas del 
juicio.— Así por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Sigue la firma. 

Publicación * 
Dada y publicada ha sido la anterior 

sentencia por la señora Juez de Distrito 
que la suscribe, estando celebrando au­
diencia pública en el día de la fecha.— 
Madrid, a veintiocho de julio de mil no­
vecientos ochenta y dos. Doy fe.—Sigue 
la firma. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a la demandada "Dismop", que se 
encuentra en ignorado paradero, expido 
la presente, por duplicado, para su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia y fijación en el tablón de anun­
cios del local de este Juzgado, en Ma­
drid, a veintiocho de julio de mil nove­
cientos ochenta y dos. — El Secretario 

(Firmado). — Visto bueno: La Juez de 
Distrito tFirmado).. ' * : 

(A.—42.460) 

Citaciones 

íiajo los apercibimientos procedentes en 
derecho, se cita y emplaza por los 
Jueces o Tribunales respectivos a las 
personas que a continuación se expre­
san, para que comparezcan el día que 
se señala, a contar desde la fecha de la 
publicación del anuncio en este perió­
dico oficial, con arreglo al artículo 173 
de la ley de Enjuciamiento Criminal. 
308 del Código de Justicia Militar y 
63 del de Marina. 

J U Z G A D O N U M E R O 4 
Por el presente se cita a Jacobo Se­

rrano Contreras, cuya edad, circunstan­
cias y domicilio se desconocen, para que 
el día 14 de octubre, a las once treinta 
de su mañana, comparezca ante la Sala 
audiencia de este Juzgado, sito en la ca­
lle de Alberto Aguilera, núm. 20, piso se­
gundo, a fin de celebrar el juicio de fal­
tas núm. 1.158 de 1981, en el que apa­
rece como denunciado. 

(G. C. -9.991) (B.—9.349) 

Por el presente se cita a José María 
Rodríguez López, cuya edad, circunstan­
cias y domicilio se desconocen, para que 
el día 14 de octubre, a las once cuarenta 
y cinco de su mañana, comparezca ante 
la Sala audiencia de este Juzgado, sito 
en la calle de Alberto Aguilera, núm. 20, 
piso segundo, a fin de celebrar el juicio 
de faltas núm. 1.392 de 1981, en el que 
aparece como denunciado. 

(G. C — 9.992) - (B.—9.350) 

J U Z G A D O N U M E R O 6 
A Angel Arnedo Expósito,, que tuvo 

su último domicilio conocido en la ca­
lle de Menéndez y Pelayo, núm. 9 (San­
tander), se le da vista por término de 
tres días de la tasación de costas practi­
cada en el juicio de faltas núm. 283 de 
1982, que asciende a 3.660 pesetas, re-
quiriéndolc para que, de no impugnarla, 
comparezca en este Juzgado de Distrito 
número 6 de Madrid, sito en la calle de 
los Hermanos Alvarez Quintero, núme­
ro 3, segundo, y satisfaga su importe. 

(B.—9.335) 
J U Z G A D O N U M E R O 11 

Por medio de la presente, y en virtud 
de lo dispuesto por el señor don Fran­
cisco Laurel Soto, Juez de Distrito nú­
mero 11 de los de esta capital, en autos 
de juicio verbal de faltas que sigue con 
el ñúm. 540 de 1980, sobre lesiones y 
daños, se cita a Gene C. Walden, al ob­
jeto de que comparezca ante la Sala au­
diencia de este Juzgado, sito en la calle 
de los Hermanos Alvarez Quintero, nú­
mero 3, el día 15 de octubre y hora de 
las diez de su mañana, y asista como de­
nunciado y con los medios de prueba de 
que intente valerse a la celebración de 
la vista que viene señalada. 

(G. C—9.966) (B.—9.330) 

I U Z G A D O N U M E R O 12 
Juicio de .faltas núm. 1.147 de 1982.— 

Lisardo Barrull Gabarri, nacido en Ma­
drid el día 16 de agosto de 1943, hijo 
de Benjamín y de Basilia, casado, ven­
dedor, hoy en ignorado paradero, deberá 
comparecer ante la Sala audiencia de este 
Juzgado de Distrito núm. 12. sito en la 
plaza de Chamberí, núm. 4, el día 25 del 
próximo mes de octubre, a las diez cua­
renta y cinco horas de su mañana, a fin 
de celebrar juicio oral de faltas, seguido 
por la supuesta falta de juegos ilícitos, 
debiendo verificarlo asistido de los me­
dios de prueba de descargo de que in­
tente valerse. 

(G. C—9.967) (B.—9.331) 

J U Z G A D O N U M E R O 28 
De orden del señor Juez de Distrito 

número 28 de Madrid, en las diligencias 
de juicio de faltas núm. 485 de 1982, por 
daños en colisión de vehículos ocurrida 
el día 1 de enero de 1982, frente al nú­
mero 114 de la calle de Elfo, de esta V i ­
lla, al ser alcanzado el automóvil "Seat" 
850, M-862.075, que se encontraba apar­
cado, por el "Peugeot" 505, matrícula 
M-5989-EH. propiedad y conducido por 

el denunciado José Corrales de la Hera. 
se cita al mencionado denunciado J o s e 

Corrales de la Hera, nacido en Madrid el 
día 21 de mayo de 1952, hijo de Jose 
y de Basilisa, casado, delineante, que te­
nía su domicilio en esta capital, calle del 
Lago Constanza, núm. 93. de donde se 
ausentó, desconociéndose el paradero y 
domicilio que posea en, la actualidad, a 
fin de que el día 28 de octubre de 1982, 
a las once y treinta horas, comparezca 
ante la Sala audiencia de este Juzgado, 
sito en la calle de María de Molina, nu­
mero 42, planta baja, al objeto de asistir 
a la celebración del correspondiente jui­
cio verbal. 

(G. C—9.969) (B.—9.332) 

De orden del señor Juez de Distrito 
número 28 de los de Madrid, en las dih-

499 de 
el día gencias de juicio de faltas núm. 

1982, por lesiones, hecho ocurrido -
8 de marzo de 1982, en el transcurso de 
una discusión suscitada en el interior de 
la finca núm. 12 de la calle de Arriaza» 
entre María Victoria Mérida Rojas y 
Adoración Teresa Alvarez Alvarez, s e 

cita a la mencionada lesionada María Vic­
toria Mérida Rojas, nacida en Málaga ?' 
día 3 de diciembre de 1930, hija de Mi ­
guel y de Carmen, soltera, empleada, q u e 

esta capi­
tal, calle de"'Alcaide Sainz de Baranda, 
número 99, donde resulta desconocida J 
desconociéndose el paradero y d°™lC

 e 

que posea en la actualidad, a fin de 9 que posea en la actualidad, a . l, 
el día 28 de octubre de 1982, a las on 
y treinta horas, comparezca ante la 
audiencia de este Juzgado, sito en la 
He de María de Molina, núm. 42, P l a 

baja, al objeto de asistir a la c e l e * f u ¡ e n -
del correspondiente juicio verbal, deo 
do concurrir con los medios de P r U 

de que intente valerse. ~& 
9.333 

eba 

(G. C—9.970) (B. 

De orden del señor Juez de Dist 
número 28 de Madrid, en las di l ige n L 

de juicio de faltas núm. 707 de l 9 * * ' ñ o Z 

virtud de denuncia de Dolores Mu 
García, contra Andrés Fernando L ^ 
Aguilar, por coacciones y amenazas a 
hija María de las Palmas Martínez Jv 
ñoz, hechos ocurridos entre los días 
11 de marzo de 1982, se cita al den 
ciado Andrés Fernando Luna Aguilar. 
cido en Madrid el día 30 de i u n , 0 . 0 | . 
1952, hijo de Marcelino y de Lucia, 
tero, soldador, del que se desconoce ^ 
domicilio y paradero, a fin de que el 
28 de octubre de 1982, a las once V t r 

ta horas de su mañana comparezca 
la Sala audiencia de este Juzgado, ^ 
en la calle de María de Molina, num- ^ 
planta baja, al objeto de asistir a 1 8 

lebración del correspondiente juicio ^ 
bal, debiendo concurrir con los medios 
prueba de que intente valerse. 

(G. C—9.971) (B. -9.33«> 

J U Z G A D O N U M E R O 31 
En virtud de lo acordado por e l • 

ñor Juez de Distrito núm. 31, en el J 
ció de faltas núm. 1.331 de l 9 / y - s e 

guido por falta de lesiones y D A N C J : ' R A . 
cita a les denunciantes Luis López 
do y Antonio Gutiérrez Montero, cuj ^ 
domicilios se ignoran, comparecerán 
día 21 de octubre, a las diez treinta 
ras de su mañana, en la Sala d e a U p u ' e r -
cia de este Juzgado, sito en la calle 
to de Monasterio, núm. 1, planta s b ¡ 
da, a fin de asistir a la celebración 
correspondiente juicio, advirtiéndoles 
deberán hacerlo con los medios de P 
ba de que intenten valerse. c l , 

(G. C.-9 .990) (B . -9 .35H -

N A V A L C A R N E R O - ^ 
Carlos Corral Martínez, en P ^ ^ n 

desconocido y con domicilio tam . a . 
desconocido, comparecerá dentro de ^ 
zo de quince días ante este JufSf s ¡ t o 
Distrito de Navalcarnero (Madrid»' ^ 
en la avenida del Generalísimo, n U " ^ j a -
planta baja, para satisfacer la r e s p - u ¡ c i o 
bilidad que tiene pendiente en el i r 

de faltas núm. 146 de 1982. seguro Y 
daños imprudencia. 

(G. C —9.993) (B. 9.352) 
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