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ADVERTENCIA IMPORTANTE

edi . 54
’“ibana‘?f“"“‘t' que los sefores Alcaldes y Secretarios
tie“11:)1;""3'": Botivin, dispondran que se deje un

N el sitio de costumbre, donde permanecerd

& recibo del siguiente.
Ay
0:

262 12 32

alp“ﬂi“ﬂ"

:\lh-;lk"“ 1on: Calle de Castellé, nam. 107. Telé-
ley Madrid-6. — Horario de i.;il_!fil
Valp. 2 trece horas.—Talleres: Poligono Industrial
. Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00.

PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre,

Precio de venta d
de tres

1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual,
6.000 pesetas.

¢ cada ejemplar: 20 pesetas; con mas

fechas de atraso: 25 pesetas

TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publique en el BoLetin o por
anuncios en general, serd de 150 pesetas por linea o

fraccion,

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa

del Botiris OrciaL.
Fuera de esta
administracion,

Suscripciones y venta de c_p:mpiarcs: cn_l;s
calle de Castello, num,
esta Capital, directamente _
con inclusion del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuentd

Admimstracion

el anuncio.

107, Madnd-6.
por medio de carta a la
del suscriptor.

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen abiertos al publico desde los diex a los frece horos,
todos los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.

et

M‘nhcndas (Madnd).
MIN:;ST.ERIO DE TRABAJO
SEGURIDAD SOCIAL

DIRECCION PROVINCIAL
DE MADRID

Seccidn de Servicio$ Sociales
okl “k::lm“a en la Direccion Provincial
?im ¢ Iﬁl? ¥ Seguridad Social expediente
iy, S¢S0 €n la Orden Civil de Bene-
r‘e'crncha ustrisima sefiora dofia Pilar

al l..‘l.:m v Jl;ll'.lt;i_ por su labor ¥
Ta: enciy Mplimicnto de los fines de 1a
iy ¢ Ancianos de Morata de

.

lbdasﬂ;:t ¢ hace piblico a fin de que
bor llcv;;dger“"*ah conocedoras de la la-
%m‘lﬂiqu 4 cabo por la citada sedora lo
“Miciog g por escrito a la Seccion de
108, N Clales, plaza de Cristino Mar-
L0 10 4, segunda planta, para su
e la I‘el‘acm!‘| al expediente y adopcion
Mﬂdrsigluc’é"' que proceda. :
T pro 30 de agosto de 1982.—El Di-
Soci) p ancial de Trabajo y Seguridad
1 . (Firmado). i
(G. C.—9.931)

dgse lra

Tl‘abat'nua en la Direccion Provincial
F"l‘a el i,{o Y Seguridad Social expediente
"Cencig agr-cso en la Orden Civil de Bene-
Hcio \y. .'l‘,"‘ll‘isimo sefior don Juan Ig-
bor y ay:‘g('mchm y Jarava, por su la-
de-la Resi s ai.cumplimicnm de los fines
dtrajuﬁ;ijNCIa de Ancianos de Morata
0 .
(Vdag E;L S¢ hace publico a fin de que
bor “evadpcrsonas conocedoras de la la-
ey Rig 4 a cabo por el citado seior o
st-mciosugn Por escrito a la Seccion de
15, OCiales, plaza de Cristino Mar-

e ncl
Mege METO 4, seaunda planta, para su

r s
e 1 re:z‘l““f!'l‘ al expediente y adopcion
Midrid UCIon que proceda. ,
ety + 30 de agosto de 1982.—El Di-

L
soei"l.p;n“nc":‘.l de Trabajo y Seguridad

- (Firmado).
S (G. C.—9.932)

MiNIe
NISTERIO pE INDUSTRIA
Y ENERGIA

DR
ECCION PROVINCIAL DE MADRID

'\UT()H -S"'“'i(')n de Industria

DE < CION ADMINISTRATIVA

FALACION ELECTRICA

SOAL-932

DS ol ‘
l“. 3 cclt-u”" prevenidos en el artcu-
g‘*‘“bre S.,U_':““»'l“ 2617/1966, de 20 de
F"-‘lit:!itlst Somete a informacion pablica
N de instalacién de una linea

L.

—— e e

a de alta tension, cuyas _carac}crisl:cas
especiales s¢ sefalan a continuacion:
a) Peticionario: [!)m’la Maria del Car-
.n Aguila Goicoechea.
men] r\f.:.lltgur donde se va a establecer .Iu
instalacion: En el término _munu:lp‘al de
Aranjuez (Madrid), finca *(Casa de Serra-
no’”. casa de labor, situada en la carretera
de Las Infantas. Domicilio social: Calle
de Orellana, namero 11 (Madrnid).

¢) Objeto de la instalacion: fqnunn:-
Casa de

aére

trar energia eléctrica a la hinca
Sf.‘rll-am;'_ eristicasepiingipales s dinea
ALALACLISLILes Al i, A
31(';:?:l i 115 K\: con conductor Al-Ac de
31,10 milimetros cuadrados, apoyos de
hormigoén y aisladores Esperanza 1503
Tendra su origen €n apoyo numero Qudc
Ja linca propiedad del excelentisimo senor
duque de Fernan Niifiez v terminard en el
C. T. de la casa de la labor. La longitud
de la linea sera de 429 metros v la tension
de servicios 15 KV, AT
e) Procedencia de los materiales: Na-
cional.
f) Presup
Lo que s¢

uesto total: 507.66Q0 pesetas
hace publico para que pueda
ser examinado el proyecto de la msu;ilq-
cién en esta Direccion Prpvmc_lal dpl' i-
nisterio de Industna y bncrgla.'sndp en
esta capital, calle del General Diaz Por-
lier, numero 35, ¥ formularse, al lrg'u'sgm
tiempo las reclamaciones, por dup Eca Io.
se estimen oportunas dentro del pla-

ue ! _
;10 de treinta dias contados a partr ch
-c.-iguicnlc al de la publicacion de este
# 0. y
M a e agosto de 1982.—El

Madrid, a 30 d 198,
Director provincial, P. A.. el Subdirector
provincial (Firmado).

(G. c.—9.933) (0.—53.960)

TVA
|ZACION ADMINISTRAT
AU STALACION ELECTRICA

S0A-2.347, 50A-2.348, SOAL-930
y SOAL-931
revenidos en el articu-
261771966, de -20 de
octubre, se somelc d i:_ll.'nrmac:lunl pu:li:.::
la peticion de instalacion de. _mia;t’“ pe
de transformacion ¥ dos l'f“-‘_’i fc € .Cm_
alta tension, cuyas car:;ctc_r'isl.lud. espe
les se senalana cnnlmuacmn: »
a) Peticionanos Don Manuc
Anchorend. o
I\I;\Llht rl?gzlr donde s¢ va a ‘;Stl:lb.l.uf; i:
instalacion: Se |1n:1c|‘1‘dc ﬂ.ht 1“._ch!: “.“.
finca “La Flamencit m“-‘h-{ld 1:- -\r-,ﬂn-.
infantas, en el térnuno ﬂ!f..ltll\..lpdl‘ c% ” 1.1“1
juez. Domicilio an'ml: Calle de Serrano,
”umu“"'t_:'l-‘ly;;:h;n-lnﬂ.llacu;'m: Dotar de
e a a la hinca “La Flamen-

A los efectos p
lo 99 del Decreto

Falcd

energia eléctnc
md.) Caracteristicas principales: S¢ ins-

talaré conductor Al-Ac de 31,10 milime-
tros cuadrados, apovos metdlicos y aisla-
dores Esperanza 1503, y los centros de
transformacion seran de tipo intemperie.
La linea tendra su origen en apoyo de
linea aérea propiedad de “Union Eléctri-
ca. Sociedad An6nima', a 15 KV., doble
circuito, ¥ final en el C. T. de 30 KVA..
15.0007380-220 voltios, a instalar en las
proximidades del palacio de la citada fin-
ca. con upa longitud de 259 metros. En el
apoyo nimero 2 de esta linca se inicia
gna sceunda derivacion de 76 metros v
pnaler ol Lo damiodddi My, 15,000 380
220 voltios. & instalar en las proximidades
de la casa de labor del duque de Fernan

Nufiez.

e} Procedencia de los materiales: Na-
cional.

) Presupuesto total: 1426610 pese-
[as.

Lo que se hace pablico para que pueda
ser exammnado el proyecto de la instala-
cion en esta Direccion Provincial del Mi-
nisterio de Industria y Energia, sita en
esta capital, calle del General Diaz Por-
lier. nimero 35, v formularse, al mismo
tiempo las reclamaciones, por duplicado,
que se estimen oportunas dentro del pla-
70 de treinta dias contados a partir del
siguiente al de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, a 30 de agosto de 1982.—El
Director provincial, P. A.. el Subdirector
provincial (Firmado).

(G. C.—9.934) (0.—53.961)

#
RECAUDACION DE TRIBUTOS
DEL ESTADO

ZONA DE ARGANZUELA
EDICTO

Don Antonio Vivo Paco, Recaudador de
Tributos del Estado de la Zona de Ar-
ganzuela de esta capital.

Hago saber: Que en los expedientes ad-
ministrativos de apremio que se tramitan
por esta Recaudacion de Tributos del Es-
tado contra los contribuyentes deudores
de paradero ignorado que a continuacion
se relacionan, por débitos a la Hacienda
Publica, por los conceptos que, asimismo,
se indican por el sefor Tesorero de Ha-
cienda de esta provincia, se dicto la
sigliente:

“Providencia.— En uso de la facultad que
me confieren los articulos 95 y 100 del
Reglamento General de Recaudacion, de-
claro incurso ¢l importe de las deudas
incluidas en la antenor relacién, en el
recargo del 20 por 100 y dispongo se¢ pro-
ceda ejecutivamente contra el patrimonio
de los deudores, con arreglo a los precep-
tos de dicho Reglamento.

Que dicha providencia solamente podra
ser impugnada por las causas citadas en
el articulo 95 del Reglamento General de
Recaudacion.

Que contra el presente acto puede inter-
ponerse recurso de reposicion ante el se-
fior Tesorero de la Delegacion de Hacien-
da de Madnd o reclamacion economico-
administrativa ante el Tribunal Econdmi-
co-Administrativo Provincial, en el plazo
de quince dias, de acuerdo con [o dispues-
to'en el Real Decreto 224471979, de fecha
de 7 de septiecmbre del mismo afo,

Que la interposicion de cualquiera. de
estos recursos no suspende el procedi-
miento ejecutivo, salvo en los términos vy
condiciones sefalados en el articulo 190
del mencionado Reglamento.

Y no habiendo podido levarse a electo
la notificaciéon de la ¢itada providencia en
la forma que determinan los articulos 99
y 102 del expresado Reglamento. por no
haber sido hallados los deudores en los
domicilios que como de los mismos se
hace constar en los documentos cobrato-
rios, he acordado requerir a los mismos
por medio del presente edicto, que se pu-
blicara en ¢l Bovrerin Oriciar de la pro-
vincia y se expondra en el tablén de anun-
cios de la Junta Municipal del distrito de
Arganzuela, para que en ¢l plazo de ocho
dias a partir de la fecha de la publicacion
de este edicto en dicho periddico oficial,
comparezcan en los respectivos expedien-
tes por si o por medio de representante,
advirtiéndoles que transcurrido dicho pla-
zo sin haberlo efectuado, seran declarados
en rebeldia, continuandose las actuaciones
en los expedientes en la forma que deter-
mina el apartado séptimo del articulo 99
del Reglamento General de Recaudacion.

NUMERO EXPEDIENTE —NOMBRE Y APELLIDOS. —
DOMICTLIO —IMPORTE

Licencia Fiscal (Recibos)

231/77. — Faustino Jiménez Ruiz, —
Paseo de la Virgen del Puerto, 47, — 1.050
pesetas,

1.689/77. — Antonio Greca Gonzd-
lez. — Paseo de las Acacias, 18, — 5,673
pesetas,

3.482/77. — Santiago Soto Garcia, —

Martin de Vargas, 5. — 12.225 pesetas.

4.813/77. — Humberto G. Orensanz
Mufioz. — Bustamante, 25. — 122.250
pesetas,

S.370/78. — Jos¢ Valiente Garcia. —
Canarias, 38. — 1.238 pesetas

T.527/778. — Gubrie! Sierra Sufirez. —

Parque de la 5,603

pesetas

Arganzuela, 21

Rendimiento Trabaje Personal (Recibay)

'-'.4_5h,fxl. - José Antonio: Salceda
Martinez. — Segovia, 73.— [13.800 pe-
Sclas.
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10.130/81. — José 1. Agreda Burillo. —
Embajadores, 164, — [8.480 pesctas.

10.232/81. — Alfonso Caldevilla Go-
mez, — Ronda de Valencia, 9. — 18.480
pesetas.

12.602/81. — Nerevda Rodriguez Sara-
bia. — Ancora, 10. — 4.620 pesctas,

12.636/81. — Maria Teresa Socuélla-
mos Alvarez. — Batalla del Salado, 30. —
4,620 pesetas.

12.638/81. — Guillermo Bosterra Za-
marripa. — Batalla del Salado, 38. —
4.620 pesetas,

12.816/81. — R. de Vicente Velaz-
quez. — Embajadores, 144. — 7.920 pe-
sclas.

12.820/81. — Carlos Luis Blunda Cria-
do. — Embajadores, 168. — 6.600 pe-
setas.

Rendimiento Trabajo Personal {Cert,)

110/81. — Oscar Espinosa Vizquez, —
Toledo, 144. — 5.964 pesetas,

396/81. — Alfonso Ruiz o Duefias, —
Pasco de la Virgen del Puerto, 5. — 2.740
pesetas. ]

944/81. — José Luis Blanco Rivera. —
Paseo de la Esperanza, |. — 6,194 pesctas.

1.649/81. — P. Gonzilez Balleste-
ros. — Aguilon, 3, — 4,322 pesetas.

2.362/81. — Daniel Molina Garcia, —
Ferrocarril, 41. — 10.278 pesetas.

3.584/81. — FEugenio Pricto Pérez. —
Embajadores, 110. — 3.600 pesetas.

5.039/81. — Manuel Fernandez Corne-
jo. — Travesia de Céceres, |. — 2.654
pesetas. :

6.037/81. — Diamanuna Crespo Ali-
ja, — José Antonio Armona, 4. — 3.686
pesetas.

6.158/81. — Bartolo Quesada Hernan-
dez. — Paseo de Santa Maria de la Cabe-
za, 66, — 20.982 peselas,

6.242/81. — Agustin Fernandez Pe-
fia, — Pasco de la Virgen del Puerto,
13. — 54.942 pesetas,

6.307/81. — Andrés Mufioz Conde. —
Amaro Garcia, sin namero. — 380 pe-
setas.

6.354/81. — Julidn Antonio Pedro. —
Bernardino Obregon, 8. — 6.078 pesetas.

7.158/81. — José Egido Teja. — Torto-
sa, 5. — 924 pesctas.

8.895/81. — Lorenzo Pulido Agua-
do. — Embajadores, 100. — 1,994 pe-
sctas,

9.238/81. — José Maria Laguia
Corral. — Aguilon, 17. — 18.698 pesetas.

_9.987/81. — Rafacl Atienza Ruiz. —
Cr. Manzanares, 11, — 28456 pesetas,

10.078/81. — José M. Alcald Carras-
¢o. — Ciceres, 49, — 5.448 pesetas,

10.130/81, — José 1. Agreda Burillo, —
Embajadores, 164, — 3.046 pesetas.

10.142/81. — Juan A. Pérez Ortiz. —
Ronda de Toledo, 36. — 4.844 pesetas.

10.232/81, — Alfonso Caldevilla Gé-
mez. — Ronda de Valencia, 9, — 29 452
pesetas, ;

10.248/81. — Manuel Garcia Mar-
pesetas.

10.276/81, — Jaime Montalvo
Correa, — Paseo del General Primo de
Rivera, 11. — 2,852 pesetas.

10:301/81, — José Maria Mesa Gonza-
lez. — Ciiceres, 44. — 5.676 pesetas.

10.311/81. — José Marco Soto. — Pa-
seo de Santa Maria de la Cabeza, 15. —
18.532 pesetas.

10.312/81. — José Marin Monroy, —
Guadiana. 26, — 28,752 pesetas,

10.315/81. — José L. Boran Pardo, —
Palos de la Frontera, 27. — 47,517 pe-
setas,

10.318/81. — Filomena Diaz Prol.. —
Paseo de las Delicias, 7. — 14.936 pesetas,
10.320/81. — Angela M. Fernandez
Bueno. — Cardenal Siliceo, 37, — 1.304

peseias.

10.321/81. — Alonso A. Fuente Sir-
vent. — Paseo de los Melancolicos, 16, —
4.904 pesetas. :

10.323/81. — Saturnino Lafuente Ro-

drigo. — Soria, 8, — 3.104 pesetas.
10.329/81. — Daniel Alvarez Pastor, —
Pasco de las Delicias, 32. — 4.322 pesetas.
10.333/81. — Mario Ferrer Balles-
ter. — Granada, 42, — 400 pesetas,
10.334/81. — Carlos L. Jordana Pon-
te. — Paseo de Santa Maria de la Cabeza,
114, — 10.692 pesctas.

10.338/81. — Alejandro Pablo Mar-
tin, — Azuaga, 26. — 36,938 peselas.

10.339/81. — Vicente Peres Castro. —
Plaza de la Chopera, 29. — 6.496 pesetas,

10.345/81. — Manuel Rodriguez Rodri-
guez, — Paseo de las Delicias, 3. — 5.900
pesctas.

10.573/81. — Mec. Fontecha Aller. —
Divino Vallés, 11. — 1.400 pesetas.

10.626/81. — Antonio Gémez Heue-
ra. — Ercilla, 7. — 9.298 pesetas.

11:142/81. — Dionisio Ballesteros
Saez. — Empecinado, 2. — 4,704 pesetas,

11.145/81. — Gregorio Carrillo Puli-
do. — Tarragona, 10. — 11.424 pesetas.

11.150/81. — Pedro Ben Escudero So-
lana. — Paseo del General Primo de Rive-
ra, 9. — 15.670 pesetas.

11.154/81. — Fabrega Fidel Fernan-

dez. — Paseo de la Chopera, 32, — 8.358

pesetas.

11.164/81. — Emiliano Hernando Go-
mez. — Paseo de las Delicias, 28. — 858
pesetas,

11.171/81. — Félix Lenguas Portero. —
Ciudad Real, 7. — 8,904 pesetas.

11.172/81. — Adolfo Lépez del
Barrio. — Sebastian Elcano, 38. — 1.532
pesetas.

11.177/81. — Fernando Peidrola Sa-
la.— Virgen del Puerto, 17. — |1.664
pesetas,

11.183/81, — Leandro Sanz Jimé-
nez. — Embajadores. 108. — 1.764 pe-
setas.

11.184/81. — Lorenzo Teruel Cha-
con, — Batalla de Brunete, 28. — 4.884
pesetas,

10.196/81, — Ralael Sanguino Gu-
tiérrez. — Batalla de Brunete, 11. — 1.350
pesclas,

11.342/81, — Victor Gomez San-
chez. — Ercilla, 21. — 3.342 pesetas,

11.420/81. — Luis J. Montoto Si-
moén. — Embajadores, 176. — 84 pesetas,

12.207/81. — Luis Gonzilez Pira-
mo. — Soria, 5. — 6.150 pesetas,

12.220/81., — José Mesonero Partearro-
yo.— Ronda de Segovia. 38. — 131.177
peselas,

12.228/81. — Julio Ricote Garrido. —
Labrador, 1. — 402 pesetas,

12,.229/81. — Manuel Rius Rius, —
Uralita, sin nimero. — 69.636 pesctas,

12.299/81. — José L. Gomez Marti-
nez. — Blasco de Garay, 86— 2.852
pesetas.

12.402/81. — Andrés Mesa Arrcho-
la. — Moratines, 13. — 2,695 pesetas.

Cuata de Benefictos (Cert,)

314/81. — Lucas Moreno Romeral. —
Juan Duque, 30, — 180 pesctas;

1.083/81, — Dolores Carreras Mar-
tin. — Embajadores; 124. — [3.300 pe-
selas,

1.197/81. — Manuel Diaz Fernan-
dez. — Fray Luis de Ledn, 8, — 111,800
pesetas,

1.322/81. — Francisco Ferndandez Fer-
nandez. — Tudescos, 11, — 60.604 pe-
setas,

2,074/81, — Felipe Blanco Martin. —
Miguel Arredondo. sin nimero. — 30.616
pesetas,

2.083/81. — Maria Bravo Jiménez. —
Ronda de Todelo, 28 — 6.216 pesetas.

2.687/81, — Meliton Garndo Serra-

no. — Embajadores. 118, — 10,228 pe-
selas.

3.140/81. — Sergio de Martin Alva-
rez. — Jaime | El Conquistador, 21, —

12.500 pesetas.

3.547/81, — Concepcion V, Peiial-
ver. — Peiuelas, 10. — 19.500 pesetas,

3.965/81. — M. Victona Torres
Sanz. — Pasco de las Acacias. 9. — 11.500
pesetas.

4.538/81. — Maximo Blizquez Herndn-
dez. — Batalla de Brunete, 3. — 7.750
pesetas.

4.540/81. — Luis A. Braza! Garcia. —
Paseo de Santa Maria de la Cabeza, 5, —
11.500 pesetas.

4.829/81. — Rafael Martinez Minue-
sa. — Fernando el Catélico, 86. — 17.416

esetas. :

5.231/81. — Julio Pérez Carnicero. —
Palos de la Frontera, 5. — 20.200 pesetas.

6.005/81. — Cipriano Lopez Mori-
lla. — Miguel Arredondo, sin numero, —
9.416 pescias. p

6.500/81. — Abilio Reguero Hernan-

dez. — Bustamante, 3, — 11.500 pesetas.

6.776/81. — Serafin Garcia Diaz. —
Pasco de Santa Maria de la Cabeza, 33. —
10,100 pesetas.

7.506/81. — Juan Bueno Blanco. —
Atocha, 69. — 16.268 pesetas,

7.891/81, — Joaquin Lucena Pérez. —
Clara del Rey. 64. — 9,152 pesetas,

8.415/81. — Leonor Ruiz Cardenas. —
Paseo de Yeserias, 39. — 13.900 pesetas.

8.599/81. — José Fraga Fgea. — Plaza
de Luca de Tena, 2. — 5.144 peselas,

8.638/81. — Rodriguez Cia., Sociedad
Limitada, — Fernando Poo, sin nlime-
0. — 19.100 pesetas.

8.650/81. — Manuel Sierra Piquero. —
Granada, 53. — 24,700 pesetas.

8.672/81. — Rodolfo Felipe Ruiz. —
Paseo de las Delicias, 7. — 11.400 pesetas.

8.762/81. — Pedro Tobares Luzon. —
Mercado Central de Frutas y Verduras,
sin nimero. — 34,400 pesctas.

9.055/81. — Conrado Garcia Lopez. —
Penuelas, 3. — 8.920 pesetas.

9.169/81. — Manue! Balsa Recarey, —
Tomds Breton, 12, — 13.144 pesetas.

9.542/81. — Eduardo Branadios Bed-
man. — Paseo de las Delicias, 33, —
14.148 pesetas.

9.822/81. — Antonio de Castro Pé-
rez. — Guillermo de Osma, 3. — 22.800
pesetas.

9.935/81. — Rafael Andrés Vicaria. —
Laurel, 23. — 11.769 pesetas.

9.937/8], — Maria Anton Lopez. —
Mercado de Santa Maria de la Cabeza,
28, — 11.330 pesetas.

_ 10.005/81. — Agustin Alonso Berme-
Jo. — Marmol, 3. — 41.708 pesetas.

10.063/81. — Fuensanta Callejo Gar-
¢ia. — Juan Martin, 8. — 13.090 pesetas.

10.066/81, — José Canosa Baratos, —
Plaza de Francisco Moreno, 6. — 2,544
pesetas,

10.074/81. — Leandro Delgado Corre-
dor, — Batalla del Salado, 7. — 16.016
pesetas.

10.075/81. — Juan A. Diaz Gonza-
lez. — Batalla de Belchite, 5, — 20.564
]'Il.'.‘\'clc'l.\?.

10.076/81. — José Diaz Velasco, —
Mercado de Atocha, 20. — 23.060 pesetas.

10.080/81. — Vicente Ferndndez Abas-
cal. — Juan Duque, 7. — 29,416 pesetas.

10.082/81. — Manu¢l Fonseca Jaén —
Céceres, 30, — 885.000 pesetas,

10.083/81. — Joaquin Fuentes Fuen-
tes. — Toledo. 138. — 6.068 pesetas.

10.086/81. — Tomés Garcia Cor-
dén, — Ciceres. 13. — 180.000 pesetas,
10.087/81. — Juan Garcia Ferndn-

dez. — Avenida del Manzanares., sin nii-
mero. — 6.680 pesetas,

10.088/81. — Florentino Garcia 1.6-
pez. — Sebastian Herrera, 11, — 20,222
peselas,

10.090/81. — Guillerma Giareia
6, — Juan Duque. 7
setas,

10.095/81. — Ricardo Gomez Go-
mez. — Ronda de Segovia, |1, --L 12 (l{k),(l
pesetas. R

10.098/81, — Antonio Gonzilez G
: ez Gon-
zilez. — Delicias, 16, — 17.826 pustfl(::l

10.100/81. — Emilio Gonzilez Rodre.
20. — Canarias, 19, — 16.000 pesetas.

10.103/81. — A. Guzmin Cobos. —
Paseo de los Olmas, 10, — 12.800 pesetas

10.104/81. — Jose M Herndndez Ge¢
5 ndez Go-

mez. — Batalla del Salad S
s 2 alado, 42, 68,180

10111781, — Pilar Lencin: :

: i Casta-
flos. — Méndez Aly Aoty
iy varo. 14, — 13,040

10 115/78]) — Alfredo Lape; H
Ronda de Segovia, |2. i— é‘;pﬁtl;(} Ipi:‘:.l:
mln‘lljx‘fl_. ; Antonio Mudroﬁu' R‘(.a-.
$a. — Jos¢ ltonij F
12:016 pesstas. ntomio Armona, |0, —

10.128/81, — Ange
Paseo de los Melanc
pesetas,

0 g 4 7 [ Francis More
Rull. — Ronda de Toledo, 30, — 0. |13
S ¢ Toledo, 20. — 9.144

10.135/81. — Vaquer Ortega. — Mar-
mol, 3. — 11.764 pesetas,

10136781, —

te. — Carvajales, 6. — 13 769 pesetas,

Rose-
18. — 197.400 pe-

I Molero Casas, —
olicos, 49 — 9.668

Embajadores, 169, — 14 7
- - — 14.744 pesetas.
10.140/80, — Anastasio pPérc?. Bra-

p [44
vo. — Paseo de las Delicias. 39i== 16. .
esetas. Fsté
10.141/81, — Gonzalo PEreZ gyig
vez. — General Palanca, 42
pesetas.

: g
10.145/81. — Gerardo Pinto Dif
Aguilon, 9, — 8.155 pesetas. . -
50.143/81 — §. Plaza Berl:::_"“'
Empecinado, 14. — }8.20_0 peseia™ . —
10.148/81. — Jestus Plaza Pcsﬂ”
Aguilén, sin nimero. — I['Mg;mié'!-?’
10.149/81, — Jc;s_}:s Pm:tas
Delicias, 41. — 71. pesetas:.
10.151/81. — Paulino RayD Puw‘_:’"_’b"
ro.— Paseo de la Virgen d¢ 3
rrerds: =

21. — 4.468 pesetas. Ca
10.154/81. — I. Rodriguez COffL ras

Torres Miranda. 24'R—-mcr0
10.155/81.,— F. Ro
na. — Ancora, 5. — 1.750 P\‘-’s‘gf:l' Alon
10.157/81. — José¢ A. R‘fmo;ﬁ“’
s0. — Vara del Rey. 42. — 6. “nez M
10.160/81. — Carmelo S-’m? :
nas. — Embajadores, 175.— ©
setas. .
10.162/81, — Julia Sar‘lch;z
ras, — Carvajales, 6. — 12 nzde
10.164/81 — Luis Sanchez Gilgon
lez, — Ronda de Segovia, 12

selas. Y pasc
P10.165/81, — Carmen §é?;hjf 7500
cual. — Paseo de las Delicias, 15

Contr®

peselas, 2 108 L
10.167/81. — Antonio %gg.‘:,fwms
pez. — Empecinado, 2. — lz‘mz Radfi'
10.170/81. — Leandro 5020 el
guez. — Aldea del Fresno, <% = B
pesetas. Y54y .
5212/75. — Eugenio Nifg Gareid:
Caceres, 16, — 10,700 peselids: loref”
10.175/81. — Cristina Yézqufj . ez
te. — Paseo de Santa Maria dé i
19, — 212.160 pesetas. =il
10.177/81. — Carlos Feméndcsil‘l nt
chez, — Avenida del Manzandfes: i
mero. — 7.495 pesetas. e
10.217/81. — Lorenzo_ AVBIEE j3

Torre. — Marqués de la Valdavids
667.200 pesetas. ' !inﬂ""'-m-
10.221781, — Gregorio ApO ors Phi=
toria. — Paseo de la Chopefsr =
265.200 pesetas. 3 ingod
rn.:zps;'inf_ E. Barﬂ;’“M:s%ﬁ’:
rranz. — Segovia, 35. — 14 P
10.229/81. — S. Briones RomANECE
Embajadores, 120, — 14.432 PEEEnd
10.236/81, — Sofia Castaf =y
no. — Paseo de Yeserias, i
pesetas. - NI
10.239/81, — Emilio (cfga‘f‘_ 40
de Dorsena. 13

las. — Paseo i =
pesetas. o afartit
10.249/81. — Rusayfia"""asg“- e
Paseo de la Chopera, 37. — 290 1q) S
10.250/81, — José Luis Garmee il
chez. — Guillermo de Osmit, = ]
pesetas. per

10.268/81, — [Francisca M:';'";'e- etd*
go.— Jaboneria, 6. — 43, , perek "
10.271781. — José Méndek g
f::.sco de Santa Maria de la €3 e
290 pesetas, vo Fer
10.228/81. — Marcelino Bravo I;sﬂ”
dez, — Embajadores, 71. — % .-35.'Gi1',
10.260/81. — Francisco IZIeSEL
Juan Duque, 37. — 10.944 p‘i;tm RIVE

10.265/81. — Gregoria MATT 19.750
ro. — Aldea del Fresno. -+ W
pesetas, ) M

10.266/81. — Gabriel Maﬁ*“_‘ﬁf w19

co. — Batalla de Belchite
pesctas, Taﬂw
10.362/81. — F. Chavero, s
sa. — Co. Antonia, 3. — 11
10.363/81. — Dionisio
mez, — General Primo de B .
24.100 pesctas, oo SEREE
10.394/81. — Antonio RabIL o
go. — Juan Duque, 13. — ”'Rg, |
10.396/81. — Rafael T
Arias, — Paseo de Santa Martd:
beza, 107. — 11.700 pesetas: V,,ra.'ff”:
10.603/81. — Juan G""‘% 300 Pﬁ‘ui
seo de los Molinos, 15. — = ‘
10.636/81. — Tomas G
Torres Miranda, 2'1-"—:.159
10.700/81, — Pe {as.
ga, — Bolivar, 12, — li--‘&oaf"“wl!“"
10.711/81, — Carme Peg.ems» e g0
Embajadores, 202, — 11.900 Meri”.?ﬁ
10,785/81. — Mariand = 0.
Blas. — Guillermo de Osmit, ==
peselas,
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11, :
M.lfg/g]_”__ Emilio Collar Rodri-
i lwAgullon‘ 15. — 19.100 pesetas.
‘Sebais nsl!{'_b Lorenzo Pastor Lillo. —

1 errera, 5. — 11.500 pesetas.
fe ;‘123/31_-‘_ Teodoro Roldin Pé-
Selag Mbajadores, 115, — 11.300 pe-

: I—]--;I 38!8.1- — José Maria Vara Ca-
43 lorieta de Embajadores, 102. —
1 3%"3‘!‘-‘135.
g PISI' — Francisca Villaron Alva-
2,47 45¢0 de Santa Maria de la Cabe-
5370/~ 11.200 pesetas.
ias 8. — José Valiente Garcia. —
21 6. — 44000 pesetas.
0. — A Gregorio Serrano Agua-
__f'l']','ul""'ofa. 54. — 28.946 pesetas.
%qc /81. — M. Pilar Fernindez Mar-
D, m"‘l' aseo de la Virgen del Puerto,
11,907, 00 pesetas.
Mangig .5 - — José V. Garcia Martin. —
12 (gspuct 8 — 13.600 pesetas.

Very i Pedro Santana. — Juan
12,075 7 1 -300 pesetas.
Mos /81. — Restituto Valero Ra-
Peseigs Datalla del Salado, 29. — 16.400
B
Mllmg"s" — Alfonso Ferndndez Mar-
*— Ercilla, sin namero. — 8.669

120

' ."-:.-20.6"3'-—- Cecilia Gonzalez Gar-
) ercado de Atocha, 95. — 7.645
on

J{@_“‘BD&"SL__ Carmen Guzméan Mora-

Pesery ¢rcado de Atocha, I — 11.700

b5 :

”-2;21153:3' — Federico Jiménez Monti-
12 95+ o'dmante, 3. — 11.964 pesctas.

T‘.’ﬂ'ﬁ"b’;"- — Adridn Prieto Corral. —

12256 7¢ — 12,600 pesetas.

tip, “=%/81. — Eusebio Reviriego Mar-
"IizgzL}’bmdor. 12, — 24.780 pesetas.

ng, = </81. — Manuel Rodriguez Lagu-

bé':sca‘lején del Mercado, 81. — 11.450

Pictas. ’
.%32'33/81"‘ Ana Sanchez Diego. —
12 2125 Ores, 57. — 17.780 pesetas. .
o, Paiil‘ — Francisco Sanchez Meri-
Mo O de los Pontones, 11. —9.74

127
:*21'332:21:4'“ José Sanz Sanz. — Mén-
I + 4, — ]3.344 pesetas. _
'2':21%?1‘— Lorenzo Vazquez Min-
= dOria, I8, — 84.600 pesetas.
3“-3:.324/81- — Antonio Bgrco Casta-
OTia, 6. — 14,814 pesetas.

Sociedades (Cert.)

NE
s%i:{:ﬁl“ M. Castro Instalaciones,
16g 100 Anénima. — Aguilén, 17.—

5500 Resetas,
:3---&0% 81. — Viuda e Hijos de Aniceto
Peserye * — Tomas Breton, 51. — 147.200

R .
""ﬂé.lf.{sl' — Recambios, Sociedad Ano-

10,173 Delicias, 6. — 135.000 pesetas.
% 3/81. — Tradosa. — Moratines,

.'6:33!?}334 pesetas, o
M. BRI.__ Manufacturas Cerrajeria
Pesery ~1alla de Brunete, 22.— 500

10,3, .
fad iﬁx?gs-]' — Publicidad Clak, Socie-
R ?gga-—- Maria Ana de Jesis,

10.39g /" Pesetas,

Qz_éz‘?/g]‘___ Luis Francisco Fernin-
0609 — General Vara del Rey. 14. —
] ‘0-38%“‘”35' ‘

4 6/{-“‘“ Molinos Eresma, Socic-

"Mtas_ fima, — Pontones, 39. — 12.795

ll.l
S g{gl ~ Canon Lépez Cia.. S. R.
: ”"147/ dadores, 3. — 321,720 pesetas.
ey g 8-1".‘ Cia. Plasticos Nacional,
“‘d“l'. 11 Limitada, — Jaime [ el Conquis-
Il.lsﬁ}g“ 224.000 pesetas. .

d ['Z“ Galibradora Madrilefia,
Fﬁ.l.__ AE““*""-"’- — Paseo de Atocha,
U 166 /oy Peselas, _
i .if'/s -— Hijos de Esperanza LO-
Sety S~ Canarias, 12. — 99.200 pe-

& 157781 _

: Industrial Frutera, Socie-
e \Onim, ria _

i 4. — Plaza de Legazpi. sin
170 184.536 pesetas, .
& e RI.' — Romace, Sociedad Ano-

Ciceres, 4]. — 126,720 pesetas.
el I. — Proveedores Ind. Carnic.,
g 3 \6nima. — General Primo de
Jar 230.920 pesetas.
[ soticd L. — Taller de Cerrajeria Ome-
IMQ-‘M 4d An6nima, — Batalla del Sa-
"7 79.560 pesetas:

Renta Personas Fisicas (Cert.)
Victoriano Sanchez Agu-

7R = !
du:."-l-? lPaseo de las Delicias, 12. — 17.725
cﬁasss'/m.-— José Luis Agudo Blan-

e s, 9. — 3.086 pesetas.

w.q Oig’et?luﬂi __ Aurelio Fernandez Al-

va;-éz: — Delicias. 40.— 17.019 peTcm‘s.
6.788/81, — Clemente Enrique A onso

Gonzalo. — Ercilla; 46. — 8.820 pescti;is‘
8.657/81. — José Alvarez Lopez. —;5- 2:;

sco de la Virgen del Puerto, 47, — 6,262

peﬁ}mlsz'S/Sl. — losé Ma;lorel Bailén. —
' s, 11. — 29.363 pescias.

M137§£;;§I.— José Antolin Misas. —
, — 6. tas.

Ancora, 41. 6.800 pese Ly o

. — Epifanio
g 6Tl 3], — 6,656 pesetas.

Pt L TR1 — Antonio Rafacl Alba Mo-

renv. — Sorias 1, = 8.679 pesetas. »
11.190/81. — Vicente Bnrgucﬁf) ari-

nas. — Pefuelas, 7-— 13134 pc'su:;)si.
11.201/81, — Esperanza Carron T:m:-

no. — Glorieta de Embajadores, /. —

etas.
4-418&2{(’]??8;;;1‘. __ Florentino Cogollos To-

mé. — General Lacy, 48.— 11.818 pe-

mf?ﬁl“/ﬂl. __ Julio Damas Fuentes, —
o, 31, — 8.790 pesetas.
Li'??.czofa?f:n, ~ Féliy Diaz Herrando. —
Aguilén, 9. — 4,606 pesetas.
11.218/81. — Amparo Duran Almcs..—
1re. — Ferrocarril, 2. — 3.962 pesetas.
11.221/81. — M. Gloria Ferndndez
Arenas, — Paseco de la Virgen del Puerto,

— 6.204 pesetas. .
7-11.347/8?:- Jorge Hernan Gonzd-

lez. — Paseo de la Chopera, 71, — 6.591

pcs;cll‘z;sgya[._ Emilio lglesias Caballe-
to. — Moratines, 2.— 19.950 pesetas.
11.255/81. — Gregorio Jiménez. — Pa-

Esperanza, 29. — 8.376 pesetas.
o Bl Carlos Labunda Cra-

[1.258/8]1. —
do. — Embajadores, 168. — 11.732 pe-
setas, il ; .
11.262/81, — Manuel Lopez Hermosi-

lla, — Paseo, de las Chopera, 4. —28.246

pc}iclh.‘;iirﬂ/ﬁl.-— Jos¢ L. Lozano \Gar—
cia. — Embajadores, 95, — 1.145 pesetas.

11.279/81, — Amadeo Merino Gonzi-
lez. — Paseo del Impenial, 31. — 8.391

Pczicltgi()/!!l. — M. Jesus Montero Fer-

uénd’cz. __ Gloricta de Embajadores, 7. —
selas. .

4'4181%2%51‘:53;?— Ana Maria del Olmo Die-

go. — Paseo de la Chopera. 13. — 4.785

pesetas. : e
295/81. — Antonio Paredes Sa
u“—.-g‘;,":ﬁuclas. 54, — 10.309 |?esclu§.
-11.296/81. __ Anastasio Pedro San Mi-
guel. — Empecinado, 29. — 1935 pesetas.

11.302/81. — Jos¢ :";mo lgtaygrlig';g:l;

; > ypera, 34. — 9. 5.
Pa:l'elo:i%d?scl‘rt—-pc Miguel Postigo Gar-
cia. _ Divino Vallés, 28. — 6.010 pesetas.
11.308/81. — Fernando Rentero Gon‘-
salez. — Canarias, 38, — 4.;{)}' PeAsclah,
11.310/81. — Manuel Rodriguez Agua-
do. — Ferrocarril, 22. — I?.?Sl ‘pesi;:l_as.
{1.324/81, — Manuel Jesus Soalleiro
Lopez. — Paseo de las Delicias. 15. —
ne : .
6'81916.?;T$'t;l.-—~ Aurelio Vicente l}’don-
na. — Embajadores, 129. — 17.792 pe-

g i so Torre-
; /81, — Mario Fl; Alfonso

j(anl .1£7il’“a§cu de las Delicias, 59. — 56,691
Pesets /81, — M. Jestis Olmos Pérez. —

22
Pml-go de 1a Virgen del Puerto, 17. — 2.655

PESCIBS.
Transmisiones (Cert.) _
{168l — Industrial Frutera, §r)c|F.
dad .r\n(mima. _ Plaza de Legazpi, sin
nimero. — 31.203 peselas.

Trdfico de Empresas (Cért.)
|. — Leonor Ruiz,l(;;%lrglcnasi —
. Veserias: 39. — 31,312 pestias,
Pa;c&:l}.“\cjf ”Sanlus G(ll‘;:i:l Baonza. —
s et sres. 91— 12,100 peseias.
l-n;g‘??’g;)t?l’“ﬁ Manufacturas Ortcgla,‘f
Juliai;l Rabanedo, 14. — 3.0.77Bk pt;»cl:ii;:
10,360/81. — publicidad Clak, (l):,
dad Anonima. — Beata Mariana J.. 1. —

4,125 pesetas,

8.415/8

10.741/81, — Esteban de Pedro Ma-
rio. — Enrique Simonis, 26, — 2.039

setas,

9.923/80. — Castillo Caballero. — Ge-
neral Lacy, 32. — 398 pesetas.

9.943/80. — H. Fernandez Hernan-
do. — Paseo de la Virgen del Puerto,
45, — 5.670 pesetas.

10.004/80. — José Yedes Alonso, —
Tomis Breton, 55. — 460 pesetas.

11.719/81, — Asflex, Sociedad Andni-
ma. — Paseo de Santa Maria de la Cabe-
za. 9. — 3.700 pesetas.

Lujo (Cert.)

2.471/81. — Martin Escobar Rosa. —
Toledo, 144. — 47.175 pesetas.

6.269/81. — Nova Palma. — Jaime [ ¢l
Conquistador, 15.— 5.000 pesctas.

10.089/81. — Joaquin Garcia Pérez. —
Plaza Imperial, 4. — 12,776 pesetas.

10.123/81. — M. Angeles Martin Gon-
z4lez. — Torres Miranda, 4. — 8.800
pesetas.

10.152/81. — Adolfo Reneo Canoy-
ra. — Ronda de Segovia, 4. — 7.620
pesetas.

10.1537/81. — Esteban del Rio Ro-
bles, — Paseo de los Pontones, 23, —
6.818 pesctas.

10.288/81. — Rabago Eugenio Sagra-
do. — Batalla de Brunete, 27. — 1.995.000

eselas.

10.293/81. — Carlos F, Sevillano Mo-
reno. — Ferrocarril, 5. — 67.600 pesetas.

10.332/81. — Antonio Cruz Fuen-
tes. — Melilla, 6. — 50.000 pesetas.

10.351/81. — José L. Alvarez Diaz. —
Embajadores, 153. — 28.600 pesetas.

10,358/81. — Alfonso. Cortés Mar-
tin. — Glorieta de Embajadores, 3. —
1.692 pesetas.

10.364/81. — M. G. Estebaranz Blan-
co. — Fray Ceferino Gonzilez, 8. — 4.590

Selds.

10.367/81, — Manuel Fonseca Vilari-
fio. — Arquitectura, 15, — 3,926 pesetas.

10.369/81. — Emilio Garcia Carre-
ra. — Divino Vallés, 38, — 35.100 pesetas.

10,370/81, — Antonio Gasalla. Gonza-
lez. — Paseo de la Esperanza, 1. — 1.907
pesetas. ‘

10.378/81. — Miguel A. Lopez Go-
mez. — Palos de la Frontera, 7. — 5,200

selas,

10.402/81. — José Sanchez Pozo. —
Batalla de Brunete. 7. — 23.400 pesetas.

11.186/81, — Manuel Arribas Calva. —
Ferrocarril, 5. — 5.276 pesetas,

10.214/81. — Luis Felipe Alonso Gé-
mez. — Paseo de las Delicias, 100, —
1.227 pesetas. i

11.246/81. — José A. Gutiérrez Vile-
lla. — Paseo de Santa Maria de la Cabe-
za, 6. — 24.362 pesctas,

11.266/81, — Urbano Marquez Bar-
boasa. — Paseo de las Delicias, 95. —
7.805 pesetas.

11.330/81. — M. Carmen Vergara Pé-
rez. — Divino Vallés, 5. — 4.047 pesetas,

12.210/81. — José Hidalgo Garcia. —
Ronda de Toledo, 4. — 4.617 pesetas,

12.255/81. — José M. Cirujana Roble-
do. — Virgen del Puerto, 71. — 71.707

Se1LS.

12.261/81. — Inocencio Garcia Gonza-
lez. — General Lacy. 36. — 118151 pe-

Selas.

12.273/81. — José L. Peralta Ortega, —
Martin de Vargas. 13, — 23.848 pesetas.
- 12.274/81. — Francisco Pérez Arrebo-
la.— Ercilla, 32. — 80.210 pesetas,

Recursos Eventuales (Cert.)

7.470/81. — Josela Avllon Arribas. —
Mc. Pl Cabeza, 305. — 5.000 pesetas,

Varios concepios (Cert)
6.460/81, — Pascual Gonzilez Gonza-
lez. — Paseo de las Delicias, 123, — 2.500
pesetas.
10 181/781. — Asistenc. Tée. Instru-
ment. A. — Hierre, 83, — 7,951 pesclas,
10.187/8). — Empresa Juvensa, — Em-
bajadores, 125, — [2.000 pesetas.

10.226/8). — Josefa Benito Reyes, —
Murtin de Vargas, 10.— 576 pesetas.
10.240/81, — Construcciones Aima,

Soviedad Anonima. — Paseo de los Me-

lancolicos, 49. — 11.175 pesetas.
10.247/81. — J. Antonio Garcia Ma-

druga. — Ferrocarril, 7. — 102 pesetas.

10.252/81. — Adoracion Gonzilez
Carracedo. — Paseo de las Delicias, 28, —

96 pesetas.
10.255/81. — Manuel Hengo Marga-
do. — Paseo de la Virgen del Puerto,

27. — 86 pesetas.

10.274/81. — Catalina Mialdea Ga-
lan. — Pasco de las Delicias, 35. — R9

setas.

10.335781. — Manufacturas Cerrajeria
M. — Batalla de Bruncte, 22, — 8.573

setas.

10.341/81. — José Luis Recuero del
Pin. — Aguilon, 9. — 4.157.169 pesetas.

10.377/81. — José L. Lamas Sachén
G. — Pizarra, 3. — 10.000 pesetas,

10.385/81. — S. Mechano Villaver-
de. — Pizarra, 5. — 5.000 pesetas,

10.406/81. — Eloisa Velasco Velas-
co. — Miguel Arredondo, 1. — 2.000
pesetas.

11.141/81. — Autoservicio 'Variedades
S. — Toledo, 142. — 20.000 pesetas.

11.148/81. — Comercial Economias
Coop. — Bernardino Obregoén, 5. —
25.000 pesetas.

11.149/81, — José Cruz Gonzdlez. —
Paseo de la Chopera, 2, — 20.000 pesetas.

11.160/81. — Santiago Gil Aguedo. —
Santa Maria de la Cabeza, 4. — 4.000
pesetas.

11.170/81. — Bautista Laudet Juan. —
Plaza de Legazpi, sin numero. — 10.000
pesetas.

11.174/81, — Gregoria Mateos An-
chon. — Santa Maria de la Cabeza, 16. —
10,000 pesetas.

3.160/77. — José M. Martinez Go-
mez. — Soria, 1. — 500 pesetas.

10.200/81. — Prop. Cafeteria Lomin-
chor. — Paseo de Santa Maria de la Ca-
beza, 85. — 5.000 pesetas.

12.212/81. — Inex, Sociedad Anoéni-
ma. — Meneses, sin niimero, — 25.000

Setas.

12.256/81 bis, — Herederos de Eduar-
do Cunchi, — Linneo, 30. — 5.000 pe-
setas.

12.258/81 bis, — Imprenta Borondo. —
José Antonio Armona, 3. — 80.000 pe-
seras.

12.258/81. — Imprenta Borondo. —
Sebastidn Elcano, 36. — 80.000 pesetas,

12.264/81, — Gréficas Borondo, — Jo-
sé Antonio Armona, 3. — 25.000 pesetas.

12.267/81. — Marcos Martinez Pera-
les. — Moreno Nieto, 1. — 15000 pe-
selas,

12.269/81. — Morcu, Sociedad Anoni-
ma, — Paseo de la Chopera, 7. — 40.000
pesetas.

12.272/81. — Peluqueria Maite M. Li-
mon. — Embajadores, 176. — S.000 pe-
setas,

12.276/81. — Pinturas Marber, Socie-
dad Limitada. — Paseo de Yeserias, 45, —
160.000 peselas.

12.282/81. — Servicio Transport. Rep.
Ca. — Pasco de la Chopera, 2. — 40.000

pesetas.
12.289/81. — Gusto Hogar, Sociedad
Anonima, — Martin de Vargas, 3. —

25.000 pesetas.

12.291/81. — Edificio Const, Delicias,
Sociedad Anénima. — Delicias, 1, —
5.000 pesetas.

12.412/81. — Contracampo. — Emba-
jadores, 135. — 2.080 pesetas.

Otras Tesorerias (Cerr.)

11.124/81, — Juan Rama Pancorba, —

Torres Miranda, 20, — 1,384 pesetas.
1L127/81. — Luis Miguel Rivas Mar-
tin, — Ferrocarril, 24. — 42,760 pesetas.

11:132/81. — Pedro Sanz Contreras, —
Pasco de las Delicias, 15, — 1.384 pesetas,

1. 133781, — Alicia Teiscire
Carrion, — Paseo de Santa Maria de la
Cubeza, 68. — 233,000 pesetas.

12.205/81, — M. Cruz Gonzilez Fer-
nindez. — Canarias, 30. — 3.628 pesetas,

12.215/81. — Javier Léper Pinto
Ruiz. — Virgen del Puerto, 9. — 1500
peselas.

12:227/81. — Abdel Rhaman Abdu-
"EL— Plaza de la Beata Maria de Je-
sis. — 45.311 pesetas.

12.231/81. — Antonio Rodriguez Fer-
nindez. — Comandante Benitez, 15, —
2.940 pesciay,

12,233/81. — Cuella Sénchez Comen-
dador, — Paseo de Santa Maria de la
Cabeza, 9. — 17.267 pesetas.
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12.303/81. — Agrotécnica (:J.dh()l‘.‘f‘ll“ ANCHUELO Capitulo 3.‘ Obligacién de contribuir. Segundo: La obligacion de ?n;:ers("
ciedad Anonima. — Eugenio Selles, 3. — En cumplimiénto: de lo que dispons.la Articulo 4° La obligacion de contri- | nacera desde el momento en ql_it‘ orendi-
10.000 pesetas. ley. de Régimen! Local ‘igenite, sé hace buir nace desde ¢l momento de la presta- | na natural o juridica se ]mi“clur:qgccli' :
. . - SO = ¥ " 3 ~10) » A S EPUN e , b L ; . ] s e - ol H e A
Ministerio de Sanidad (Cert.) publico que durante ¢l término de quince t_m,nhldl"_- SHI08 Servicios y a partir de su | da dentro de las Ll‘msm‘-ﬁ 3 r~cl:i Ja obligd”
6.183/81 Consuelo Sanchez | dias, se hallara de manifiesto en la Secre- | &% “lm;em“ y la tramitacion legal que | Ordenanza u que corresponds
;. - g S e 3 ..ll-.- ai b i YOTTES e ada o Ty 1 - 3

Parra. — Paseo de los Melancélicos, | taria de este Ayuntamiento el expediente | ¢ {@,}3.,;\5 "gum ““d' Cas0., cion de contribuir,  Tos capitulos 3,
I8, — 400 pesetas de suplemento de crédito 1/1982, con car- Articulo 57 Estarén obligados al pago Por lo que respecta a los & P'idn:':ﬂli"-"js
Y19 s “Vicente G afiero. — | go al superdvit del afio anterior, a los | 145 personas naturales o juridicas que dis- | 4°, 59, 6° v disposicién final, sof resente

11.208/81. — Vicente Companero. g I 3 fruten de/estos servicios. I p

Plaza de Luca de Tena, 3. — 400 pesetas.
11.211/8]1. — Chadesa. — Linneo,
10, — 400 pesetas,

11.267/81. — Valentin Martin Blan-
co. — Plaza de Luca de Tena. 3. — 400
pesetas.

11.305/81. — Inocencio Prada Bra-
vo. — Juan Duque, 47. — 240 pesetas,

12.092/81. — Felipe Aguado. — Divi-
no Vallés, 2, — 400 pesetas.

12.107/81. — Fonda Salamanca. —
Plaza de la Beata Maria Ana de Jesis,
5. — 200 pesetas.

12.121/81. — Hermanos Gomez, —
Méndez Alvaro, 6. — 200 pesetas.

12.136/81. — A. Pérez. — Paseo de las
Delicias, 122. — 600 pesetas.

12.142/81. — Fidel Rosso. — Moreno
Nieto, 19. — 240 pesetas.

12.146/81. — Salustiano Sarrenes. —
Alcalde Saiz de Baranda, 5. — 600 pe-
setas.

12.147/81. — Vicente Sudrez. — Bata-
lla del Salado, 12.— 200 pesetas.

12.148/81. — José Torrebanco. — De-
licias, 49. — 400 pesetas-

Diputacion (Cert.)
9.941/81. — Caridad Otero Santos. —
Labrador, 26, — 3,993 pesetas.

12.162/81. — Luisa Domingo Merca-
do. — Teniente Coronel Norefa, 2. —
8.038 pesetas.

Ministerio de Hacienda (Cerl.)

10.069/81. — Congre. Operarios Doc-
trinales Nuestra Sefiora de los Dolores. —
Paseo de las Delicias, 30, — 200.000
peselas.

Ministerio de Obras Publicas (Cert.)

10.138/81. — Nemesio Penalba Marti-
nez. — Plaza de la Virgen del Puerto,
49. — 1.020 pesetas.

Madrid, 5 de agosto de 1982.—F1 Re-
caudador, Antonio Vivo Paco.

(G.—2.853)
e ————

AYUNTAMIENTOS

ALCORCON

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 49-4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas de Policia urbana de esta lo-
calidad, se hace publico que don Eduardo
Luis Guimera Gémez ha solicitado licen-
cia para instalar venta menor de aves,
huevos y caza, en la plaza de S. Juan
Covas, nimero 19, local, 2. (Expediente:
158-M/82,)

Lo que se hace saber a fin de que en ¢l
plazo de diez dias, a contar desde la inser-
cion de este edicto en el Borrtin OFiciat
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

Alcorcon, a 27 de agosto de 1982 —Fl
Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.937) (0.—53.962)

Finalizado el plazo de garantia v efec-
tuada la recepcion definitiva de l4 instala-
cion de semiforos en varios puntos de
esta localidad, cuya adjudicacién se acor-
dé el 25 de octubre de 1978 por el Pleno
de la Corporacion, a favor de “*Sociedad
Ibérica de Construcciones Eléctricas, So-
ciedad Anémima (“SICE™), cumplidas las
obligaciones derivadas del contrato, se
anuncia la devolucion de la garantia defi-
nitiva al contratista de 470.500 pesetas, a
los efectos del articulo 88 del Reglamento
de Contratacién de las Corporaciones
Locales.

Alcorcon, a 27 de julio de 1982.—El
Alcalde accidental (Firmado).
(G. C.—9.938) (0.—53.963)

efectos de examen y reclamaciones pro-
cedentes.
Anchuelo, a 31 de agosto de 1982.—El
Alcalde (Firmado).
(G. C.—9.917) (0.—53.955)

BATRES
Presupuesto ordinario

En la Intervencion de esta Entdad Lo-
cal, se halla expuesto al phblico, a efectos
de reclamaciones, el Presupuesto ordina-
rio para el ejercicio de 1982, aprobado
por la Corporacion en Pleno en sesion
celebrada el dia 23 de agosto de 1982,

Los interesados legitimos gue menciona
el articulo 683 de la ley de Régimen Lo-
cal, texto refundido de 24 de junio de
1955, v conforme las causas que indica su
articulo 684, podrian formular las reclama-
ciones, con sujecion a las normas si-
guientes:

a) Plazo de exposicion y admision de

‘reclamaciones: Quince dias hébiles a par- |

tir del siguiente a la fecha de insercion de
este anuncio en el Boietin OriciaL de la
provincia. - : _

b) Oficina de presentacion: Registro
General de la Corporacion.

¢) Organismo ante el que se reclama:

Corporacion en Pleno.

Batres, a 25 de agosto de 1982.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.946) (0.—53.971)

DAGANZO

Edicto de exposicion al piblico de modi-
ficacion de Ordenanzas de Prestacion
de Servicios y Fiscales.

El Pieno de la Corporacién Munigipal
de este Ayuntamiento, en sesion extraor-
dinaria, celebrada en su dia y con el qué-
rum exigido por el nimero dos. apartado
G) del articulo 3 del Real Decreto-ley
3/81 y siguiendo los tramites de la misma
aprobé, por unanimidad. la modificacion
de Ordenanzas de Prestacion de Servicios
v Fiscales de exaccidon, que después se
dird, que se hallaban en vigor, todo ello
tomando como base el dictamen de la
Comision de Hacienda de fecha 30 de
septiembre dltimo, e insertandose a conti-
nuacion, en resumen las Ordenanzas de
servicios prestados a particulares y de las
restantes Ordenanzas Fiscales de exaccio-
nes, que por este orden se pasan a
expresar:

TEXTOS QUE SE CITAN

Ordenanzas que se modifican
por prestacion de servicios

Capitulo 1* Disposiciaones gencrales.

Articulo 1¥  De acuerdo con el Real
Decreto 3250/76, que desdarrolla en ma-
teria de ingresos de las Corporacaiones
Locales las bases contenidas en la Ley
41/75 v demas disposiciones complemen-
tarias, que sobre el particular contiene el
Real Decreto-ley 3/81, se establecen estas
Ordenanzas reguladoras que modifican su
tasa’ por la prestacion de servicios a
particulares.

Articulo 29  Lastasas de estos servicios
que regulan estas Ordenanzas, que des-
pués se mencionarin, llevarin las que se
refieren al servicio de abastecimiento de
aguas a las viviendas y establecimientos y
el servicio domiciliario de la recogida de
basuras.

Capitulo 2°

Articulo 3¢
tasas:

Primero:  Por el consumo de agua por
metros cubicos por las viviendas familia-
res v estableciamientos y por la prestacion
del servicio de recogida de basuras a par-
ticulares, establecimientos e industrias, en
este altimo, su cuota anual.

Segundo: Todos estos servicios mencio-
nados seran llevados a efectos por el
Ayuntamiento por personal que éste de-
signe vy cuando se autorice a particulares
Hevara implicito la consignacion de fianza.

Objeto de estas tasas.
Serin objeto de estas

Capitulo 4° Cuotas a satisfacer.

Articulo 69  Las cuotas a satisfacer por
el sujeto pasivo beneficiario sera la figura-
da en su respectiva Ordenanza y en los
periodos que determinen de trimestral, se-
mestral o anual y los derechos de engan-
che en la prestacion del servicio de aguas
en el preciso momento de ser aprobada la
solicitud por el Ayuntamiento.

Capitulo 5% Pago de la deuda tri-
butaria.

Articulo 7% El cobro de estas tasas se
realizard por la recaudacion municipal en
la forma v plazos que establece el Regla-
mento General de Recaudacion, sin per-
Juicio de los oportunos bandos que con la
debida antelacion son publicados en el
tablén de edictos de este Consistorio v en
los demas sitios de costumbre de la Villa,
en periodo voluntario.

Capitulo 6° Infracciones y sanciones.
Articulo 8% En todo lo relativo a la

calificacién de inf] racciones tributarias, asi -
como de las sanciaones que a das mismas
carrespondan, en cada caso, se estara a lo

dispuesto en los articulos 77 y siguientes
de la ley General Tributaria.

DISPOSICION FINAL

Todas y cada una de las Ordenanzas
que después se dirdn, que son modifica-
das, surtiran efectos una vez llenados sus
tramites legales a partir del 1 de enero de
1983 y continuardn en vigor, en tanto. no
se acuerden su modificacidn o renovacion.

Ordenanza Fiscal nimero 4. Presta-
cion del servicio de aguas a domicilio.

Unicamente se modifica e! precio por
metro cabico, que anteriormente los quin-
Ce primeros metros cibicos, eran a razon
de 15 pesetas uno y ahora con su modifi-
cacion a 30 pesetas metro clbico, v un
minimo de 30 y pasado de este minimo a
40 pesetas metro cibico, todo ello se-
mestralmente,

Esta Ordenanza venia rigiendo a partir
del 1 de enero de 1977 y su aumento en
relacion con lo que ahora se modifica en
cuanto al consumo de agua aumenta en
un 100 por 100, continuando el resto de
la Ordenanza en idéntica forma a la
anterior,

Ordenanza Fiscal nimero 22,  Presta-
cion del servicio de recogida de basuras.
a domigilio.

1. Por cada vivienda familiar, al afio
1.200 pesetas. 7

2. Bares, cafeterias y establecimientos, -

al afio, 2.000 pesetas.

3. Hoteles o fondas, al afo, 1.200
pesetas.

Indusirias

4. Categoria especial por un viaje
completo, 1.000 pesetas.

5. Categoria primera, al afio. 16.000
peselas.

6. Categoria segunda, al afo. 8.000
pesetas,

Esta Ordenanza venia rigiendo a partir
del | de enero de 1977 ¥ Su aumento con
la que ahora se modifica es de:

En viviendas, 400 pesetas.

En bares, cafeterias ¥ establecimientos,
500 pesetas.

En hoteles 0 fondas, al afio, 400 pesetas.

En categoria especial, 700 pesetas,

En categoria primera, 4.000 pesetas.

En categoria segunda, 2.000 pesetas,

Ordenanzas Fiscales de exacciones
que se modifican

Capitulo 1° Disposiciones generales,

No difiere en cuanto a lo va consigna-
do en dicho capitulo en relacién con la
Orde_gafnza de Prestacion de Servicios, al
Ser 1denticas las disposiciones Tas
regulan. = L s

Capitulo 29 Obligacidn de contribuir.
bl:ﬁniculo 2° Primero: Hecho Imponi-
) ¢.—La actividad municipal desarrollada
¢on motivo de las Ordenanzas de Exaccio-
nes, que después se diran ¥ cada caso asi
lo expresa y lo determina.

contenidos a los figurados en € -
2 By 3 e enih
edicto a que hacen referencia I Ord
za de Prestacién de Seravicios. . las
En su sirtud se pasa a rclm::f:’“f;r.
Ordenanzas de exacciones que 385 o
de modificacién y las cuales
siguientes:
= 7 Exacr
Ordenanza Fiscal numero 24 blica:
cibén transito de animales por Vid ii:;a ;
. Por cada res ovina o Caprii&s
al afio, 10 pesetas. a5
2. Por cada res caballar, mular©
nal, son al afio, 100 pesetas. afo,
3. Por cada res vacuna, son al 88
100 pesetas. ; ir
Esta Ordenanza venia rigiend® :nt:: en
del 1 de enero de 1963 y su ““?d;ﬁm' &5
relaciéon con la que ahora s¢ M o capfic
de 8 pesetas, en las reses ownascabamr.
nas, de 100 pesetas en las de €d°
mular, asnal y vacuna.
Ordenanza Fiscal nimero A
: s, P&
exaccion de uso de escudo, placas: ¥
tentes. ]
Escudo del municipio 3@ 3
> A 3.0V
Por cada autorizacién y afid: “75
pesetas. - paﬂu'_‘l -
Esta Ordenanza venia rlgle"d" znto;‘"
del | 'de enero de 1977 y su 3““’&&@-_ es
relacion con la que ahora s¢ MO :
de 2.000 pesetas anuales. Exac-
Ordenanza Fiscal nimero 35. via pu-
cion elementos voladizos sobre
blica.

las

32. De la

Calles en categorfa u"r{ft'ﬂ 2
Salientes hasta 0,12 centimetro
pesetas. 110+
Salientes de 0,13 hasta 0,25 centimé
150 pesetas. AL
Salientes de 0,26 hasta (.50 centimetro®:
200" pesetas. (10S+
Salientes de 0,51 hasta 0,80 centimet
300 pesetas. cinie
Salientes de 0,81 en adelante, d€ P€
tir Ordenanza, 500 pesetas.

Longitud o anchura ocupada ime-
Ventanas que pasen de 0,70 ceREE
tros, la diferencia el doble.
Balcones que pasen de 1.40 cen
la diferencia el doble.
Terrazas que pasen de 1,40 cent
la diferencia el doble. ante
Todo ello con arreglo a la cuotd ~tan.
riormente establecida, y su aume
relacion con el anterior ha sido
por 100.

{imetros:

metro®

Formalizacion de observaciones
o reclamaciones P
Plazo de exposicion al publico: gg:,_eﬂ
dias hibiles, a partir de su publicd
el BoLeTin OFiciaL de la provinci
Oficina ante quien se reclamd: _
miento de Daganzo. aeriod?
Lo que se hace publico en este P
oficial para general conommleni"'sl/ﬂ
Daganzo, a 27 de agosto de
Alcalde, Angel Berzal Fernandez 43)

=
(G. C.—9.935) (X
EL ESCORIAL 4

Por parte de doia Maria .Lmsﬂ {nstid
Ribera se ha solicitado licencia P4 cslosy
lacion de tienda para venta de € A nOME”
accesorios del automovil en 1a fin€4 Eoqy
o 2 de la avenida de Castilld: o
municipalidad. enerdt

Lo cfl)ue se hace publico pard gui:ﬂ“ h
conocimiento y al objeto d¢ CI;F 0
se consideren afectados de adc estall®
por la actividad que se preten nes per’
cer, puedan hacer las observacio dias, de
nentes dentro del plazo de d‘dc artic?”
conformidad con lo dispuesto €1 i ybre
lo 30 del Reglamento de 30 de MO0 en
de 1961, mediante escrito @ P
la Secretaria del Ayuntamiento:

El Escorial, a 10 de agosto d¢
Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.947)
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Por GETAFE

gy ::t‘:bllumrisimo Ayuntamiento, en
Pasady . o4 el dia 27 de julio proximo
o ¢) I;I‘o 4 adoptado acuerdo aproban-

| nyt:cm de contrato de préstamo
Ciep €0 de Crédito Local de Espaia,
(!‘Sundam'"““es (100.000.000) de pesetas
SGentog v'{lapa_ del crédito previsto de tres-
&_pema"-"ﬂucmco millones (325.000.000)

Tdcsé Para financiacion del Plan Di-
0 que s‘;"eamlcnlu de Getafe).
iodo o ¢ XPone al piblico durante un
ey siguice quince dias, contados a partir
Bl'ﬂ.:ﬂh. Om_e al que aparezca inserto en ¢l
Pledan FICIAL de la provincia, para que
o e cuorm.”!?fﬁt‘ reclamaciones; todo
el"‘l'ti::u[ Mplimiento de lo establecido en
e dr:0 -”.0-2 del Real Decreto 3250/76,
- elafcdlcmmbrc.
Aleald, (}:i?'m?d(?f agosto de 1982.—FI

(0.—53.970)

NUEVO BAZTAN

T
_.egd‘;bago que ha sido el expediente de
A Dam; erildico municipal de este
lél'll'lin0 (;C“‘O: se expone al publico por
40 o ol duince dias habiles, de acuer-
o f,iuc.‘"tlcmo 301 del Reglamento de
J-“l'ldi'eo d'f’“; Funcionamiento y Régimen
ob.ﬁlg g ¢ las Corporaciones Locales, al
Nueyo OIr reclamaciones, si las hubiere.
IM"“EI Baztan, a 23 de agosto de
@ ¢ Alcalde (Firmado). :
[ =9.941) (0.—53.966)

ROBLEDILLO DE 1A JARA

Apr
Ayup onl:?d“ definitivamente por este
M e o O €l Presupuesto municipal
Por un ini‘!/a habido ninguna reclamacion,
o ¢ inaPOrte de 688.800 pesetas, nivela-

Bresos v gastos, con el siguiente

rr
oo a nivel ge capHulos:
ING 3
e RESOS i
! Qﬂ Peraciones corrientes
Inpuegyeic I
o, 08 directos 147.483
lmcp: L R N
@a'_*los indirectos. _ 37.100
.Tahspiluio 3. lllll
© . YOros ingres 1.000
; ,Sapilulo i 2resos .. ... .
- Fl_'encias corﬁeﬂtﬂs e 234.2'7
' Inmplllﬂo s.
08 Patrimoniales . . . . . 269.000
Tota) ingresos ., ..... 688.800
GASTOS ,
"‘i . Pesetas
Ca Peraciones corrientes
Rtm Pitulg Ik
Mal - 2ciones. del perso-
R, 310.320
T
" Lde.bicncs corrientes
o Vicios . . . 374.600
Tra:f i e R
cl:encjas corrientes . . . __}__Ef.(-}-
Tota) gastos 688.800

. Bastos ...

de [98150...1?_1?‘]!“(; de la Jara, 31 de agosto
~El Alcalde (Firmado).
=—=9.950) (0.—53.975)

S
AN FERNANDO DE HENARES
Doy Recaudacion General

Felina .
ca“d::;m Rafael Morillo Molina, Re-
Simg Ao?- ¥ Agente Ejecutivo del ilustn-
e .. UNtamiento de San Fernando

Cnares,

e, 2RO s . :
livg dg Saber: Que en el expediente eject-

Ca . st : .
A B Premio administrativo que se S1-
<GSl

Clon, recaudacion contra *'Centro
Jeday A ¢ Internacional de la Moda, S0
o yunomf_“a". por débitos al ilustrist-
H°'1ares Mamiento de San Fernando de
P al de 13.177.377 pesetas, por ¢
Par. - del débito; de 2.535.477 pesetas,
s 4. Teargo de apremio y 500.000 pese-
?‘l P mclgf‘upucsto para costas y gastos
fehy 1, < IMiento, se ha dictado con st
Q\,id' 'gu_lcn[e;

‘“c_am encia.—Autorizada por el sefor

€ este ilustrisimo Ayuntamiento

o de Henares la enajena-
subasta de los bienes 1n-

muebles embargados en este pI‘OCcdlmICIII-
1o el dia 9 de agosto de 1982, como de la
propiedad de “Centro Nacional e Interna-
cional de la Moda, Socicdad .f\nonmt;z'a ;
procédase a [a celebracion de dicha su j‘s-
la para cuyo acto s¢ sefala el primer : ia
habil siguiente a aquel en gue s¢ cun:lp an
quince dias. también habiles, contac o.s'a

artir del siguiente al que aparczca_msc&'-
tado su anuncio en el BOLETIN OF!(.iz\‘I]. ¢
la provincia, @ Jas once horas, en ; ; ulz-
gado Municipal de esta localidad, ajo la
dencia del sefor Juez titular del mis-

de San Fcrna_nd
cion en publica

resi or ir del mis-
gm v en cuyo tramite ¥ realizacion se
observardn las _prescripcioncs de los ar-

ticulos 136, 137 v 144 del Reglamento

eners ecaudacion. )
GtEE‘rfr;:ltllr(ri:‘;Jll?mienlo ala tranxcnla{prm":-
dencia, se publica el presente anuncio ¥ se
advierte a las personas que deseen ul}_m.l:r

arte en la subasta como licitadores, lo
ﬂglu'-mlengﬁe son objeto dE_‘EI'lajCI'IaC.Iél:I ::!
inmueble que a continuacion se describe:
2.—Parcela de terreno. en el tér-

Urban
mino municipal de San Fernando de Hc-
nares, Sitios denominados La Horca.
4 Valle de la Venta,

ia del Ventorro ¥ 1
glr?:f:migua carretera de Madrid a Fran-

cia, por La Junquerd, que actualmente

irve de acc
Sll'-‘l;.(:na.asupt:rﬁcif: de 71.985,40 metros cua=
drados. Linda: Al Norte, antigua carrete-
ra de Madrid a Francia por La Junquera,
hoy de acceso 4 Torrejon de Ardoz: al
Sur. finca de los sefiores Bueno Atance, ¥y
vial: Este, vial de acceso, ¥ Oeste, fincas
de la “*Sociedad Promolc]:rNaSyACci}nstdru::ito-
PTL ..PROCO " .y de on
Te Indus_{rtal : do Cort Bas. lnsi
i ¢l niimero 9.624, al folio 239 de
s del archivo. libro 133 de San

863 libro 1. :
i?etnr'lt?ando de Henares, inscripcién prime-

ra, tasado en valoracion que sc;x:nré_gc
ino de subasta en la primera licitacion
143.970.000 pesetas. Postura admisible en
primera licitacion, 2/3, 95.980.000 pese-
tas. Tipo de subasta en segunda licitacion,
el 75 por 100, 107.985.500 pesetas. ?ozs}g-
ra- admisible en segunda licitacion,. 2/3.
000 pesetas. ) .
?]'.‘7.%85 Todg licitador depositara previa-
n metalico, en la mesa de subas-
n 20 por 100, como mini-
tre el deposito constituido
¢l precio del remate, €n el acto 0 dentro
de los cinco dias siguientes, sin perjuicio
de las responsabilidades en que mcunt':e-
ran por los mayores perjuicios que sro re
el importe de la hanzd origine la inefecti-
vidad de la adjudicacion. :
3¢ Que la subasta s¢ suspcfld_er;ar en
cualquier momento antes de 'Ii’ljddjl.! 'tca]
ci6n de los bienes, i S hiciera tftéct!\n ¢
pago de los descubiertos perscgll 08
4° Que los hcn'adorcs habrin :i:;. :.103-
formarse con los titulos de propic : e
Jos inmuebles obrantes €n el expe f}gmc
que se¢ halla de manifiesto en la _(_’ (I;,l[‘;.:;l
Recaudatoria hasta una hpra anll'u‘ ; fl
sefialada para la celebracion de la sgl ‘lh'.»
1. sin derecho @ exigir ningun otro ti u&;
's¢  Que el ilustrisimo Ayuntamiento de
gan Fernando de Henares, S¢ r.escn’-;lx c::
jerecho de pedir la adjudicacion :1[ MiSme
L;vumamicnw de los inmuebles que no
i)l-lbit.‘l‘aﬂ sido objeto de r'c-mau‘: ;:;14!; ZII.:]
basta, conforme a los am"ylu:j
Reglamento General de Rcc.z_:u’ 3"::13'-1'-
San Fernando de Henares, & < ¢ -igp-
tiembre de 982 —El Recaudador (kFir

mente, € :
ta, fianza de u
mo, del tipo en

(C.—1.627)

SANTORCAZ :

En cumplimicnm de lo que flh?m;cuéit
ley de Régimen Local _wgr;nua'w u:m:
publico que durante ¢l termino ll: ‘i;ccn:-
dias se hallard de¢ manifiesto ]cn a i
aria de estc Ayuntamiento € pr::jin e
de suplemento de crédito, por me

SrA Vi ; | de 1982, dentro del
superivt numiiri?lario. a los efectos de

supuesto ordina
b cclamacioncs procedentes.

CRAmERLY T de septiembre de

Jantorcaz, a4 1 |
19323.2-13 Alcalde (Firmado).
(G. C.—9.944) (0.—53.969)

SEVILLA LA NUEVA

s artic 30 del
. efectos de 108 articulos .
Ré;l'iﬁ:ntfnudc 30 de noviembre de 1961

eso a Torrejon de Ardoz. Ocu- .

y 4°-4 de la Instruccion de 15 de marzo
de 1963 v conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas municipales de Policia urba-
na de esta localidad, se hace publico que
¢l vecino de esta localidad don José An-
gel Rodesnillo Sevillano, ha solicitado li-
cencia para instalar un bar en la calle
Juan XXIII, sin numero, de esta villa.

Lo que se hace saber a fin de que en ¢l
plazo de diez dias, a contar desde la inser-
cion de este edicto en el Borerin OriciaL
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

Sevilla la Nueva, 26 de agosto de
1982.—FE| Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.940) (0.—53.965)

TALAMANCA DE JARAMA

En la Secretaria de este Ayuntamiento
y a los efectos del articulo 691 de la vigen-
te ley de Régimen Local, se halla expues-
to al publico el expediente de modificacion
de créditos nimero 1, que afecta al Presu-
puesto municipal ordinario del ejercicio
actual, aprobado por acuerdo del Ayunta-
miento Pleno, adoptado en sesion celebra-
da el dia 22 de julio de 1982.

Ios interesados legitimos que menciona
el citado texto legal en su articulo 683, y
conforme a las causas que indica la mis-
ma Ley en el articulo 684, podran formu--
lar sus reclamaciones con sujecion a las
normas que se detallan a continuacion:

a) Plazo de admision: Quince dias ha-
biles a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el BoLeTis
OriciaL de la provincia.

b) Oficina de presentacion: Ayunta-
miento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento.

Talamanca de Jarama, a 27 de agosto
de 1982.—F! Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.948) (0.—53.973)

A los efectos de los articulos 30 del

Reglamento de 30 de noviembre de 1961

v 4°-4 de la Instruccion de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas municipales de Policia urba-
na de esta localidad, se hace publico que
el vecino don Julio Moreno Sinchez ba
solicitado licencia para instalar un bar-he-
laderia en el portal nitmero 3 de “Residen-
cial El Rosario™, de esta localidad.

Lo que se hace saber a fin de que en el

plazo de diez dias, contardesde la inser- |

cion de este edicto en el BoLeTiN OFICIAL
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

En Talamanca de Jarama, 28 de agosto
de 1982.—FEl Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.949) (0.—53.974)

TORREJON DE ARDOZ

Don Jesiis Viana Martinez solicita li-
cencia municipal para el cjercicio de la
actividad de carniceria, salchicheria, polle-
ria y productos congelados en la plaza
Mayor, namero 5.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la legislacion vigente se¢ hace pi-
blico, para que los que pudicran resultar
afectados por la mencionada actividad,
puedan formular las observaciones perti-
nentes en esta Secretaria, en el plazo de
diez dias a contar de la insercion del pre-
sente edicto en el Borerin Orician de la
provincia.

Torrejon de Ardoz, a 31 de agosto de
1982, —FE1 Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.942) (0.—53.967)

“Fondedile, Sociedad Andnima™ solici-
ta licencia municipal para el ¢jercicio de
la actividad de ampliacion taller de repa-
racion y mantenimiento de maquinaria en
la avenida de la Constitucion, Kilometro
23,300.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la legislacion vigente se hace pu-
blico. para que los que pudieran resultar
afectados por la mencionada actividad,
puedan formular las observaciones perti-
nentes en esta Secretaria, en ¢l plazo de
diez dias a contar de la insercion del pre-
sente edicto en el Boretin Oricial de la
provincia.

Torrejon de Ardoz, a 30 de agosto de
1982.—El Alcalde (Firmado).
(G. C.—9.943) (0.—53.968)

TORRELAGUNA

Acordada subasta publica de arriendo
de pastos de la “Dehesa Valgallego™ para
la temporada |1 de noviembre de 1982 al
15 de abril de 1983, y aprovechamiento
con 600 reses cabrias o su equivalencia en
lanar o vacuno, se expone al publico el
pliego de condiciones por ocho dias habi-
les siguienies al de publicacion de este
anuncio en el Borerin Oriciar de la
provincia.

El tupo de licitacion de la subasta es de
300.000 pesetas,

Presentacion de plicas: Durante los
veinte dias habiles siguientes del plazo
anterior, en Secretaria municipal, de las
diez a las trece horas, y reintegradas con
polizas del Estado de 25 pesetas, mis 100
pesetas en polizas municipales, : '

Apertura de pliegos: En la Casa Consis-
torial, a las trece treinta horas del dia
final de presentacion de plicas.

De resultar desierta, se celebrard.segun-
da subasta a los ocho dias habiles siguien-
tes de la primera, en iguales condiciones.

Torrelaguna, 21 de agosto de 1982.—Fl
Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.939) (0.—53.964)

VALDEAVERO

Don Julio Sastre Ibeas, Funcionario del
Cuerpo Nacional de Secretarios de Ad-
ministracién Local con destino en esta
localidad.

Certifico: Que en sesion extraordinaria
celebrada por el Avuntamiento Pleno de
esta Corporacion municipal el pasado dia
27 de agosto de 1982, con la asistencia de
la mavoria absoluta legal de sus miem-
bros, se aprobé por unanimidad el proyec-
to que se propone como Presupuesto mu-
nicipal ordinario para 1982.

Y a los efectos oportunos, expido la
resente visada y sellada.en Valdeavero, a
8 de agosto de 1982 —EI Secretanio (Fir-

mado).—Visto Bueno: El Alcalde-Presi-

dente (Firmado).

(G. €.—9.915)

(0.—53.953)

~ Aprobado por el Ayuntamiento Pleno
¢l Presupuesto municipal ordinario para
¢l ejercicio de 1982, se anuncia que estard
de manifiesto al piblico en la Secretaria
del Ayuntamiento, por espacio de quince
dias habiles siguientes a la publicacion de
este edicto en el Boverin Opicial de la
provincia, durante el cual se admitirdn
reclamaciones ante esta Corporacion., cu-
yo Pleno resolverd en el plazo de treinta
dias, transcurridos los cuales sin resolu-
cion expresa, se entenderan denegadas.
Valdeavero, a 28 de agosto de 1982.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—9,916) (0,—53.954)

Tribunal Econdmico-Administrativo
Provincial de Madrid

ANUNCIOS

En la rteclamacion nimero 4.376 de
1977, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de “*Inter-
fondo, Sociedad Andnima™, se ha dictado
en 30 de septiembre de 1981 resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la liquida-
cion impugnada y denegando la solicitud
de suspensién pedida, debiendo ingresar
el débito en la Depositaria de la Corpora-
cién en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar ¢l im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo que por el Ayun-
tamiento se practique, en el término habil
que en la misma hquidacion se seale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada, por
ser c!cscnnocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
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con lo establecido en el nimero cudtro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion eitada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de cste Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de 1o Conten-
cioso-Administrative de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.249)

Referencia niimero 4.379 de 1977, con-
cepto: Plusvalia.

De conformidad con lo dispuesto en el
pirrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de! Procedimiento en las reclama-
ciones econdémico-administrativas de 26
de novembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio. a Francisco Ruiz Arias, en
nombre y representacion de “Interfondo,
Sociedad Andnima", el expediente incoa-
do a su instancia, bajo ¢l nimero y con-
cepto arriba referenciados, a fin de que
dentro del plazo citado pueda formular
escrito de alegaciones v proposicion de
prueba, d

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias hibiles, contados de igual forma que
el sefialado anteriormente, v que deberd
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o depdsito en la Caja General de
Depésitos, garantizando ¢l importe total
de la liquidacién recurrida y el interés del
e S e gt ey

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio que oportuna-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 22 de marzo de 1982.—F| Abo.-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.250)

e ———

En la reclamacién nimero 4.385 de
1977, por el concepto de plusvalia. Segui-
da en este Tribunal & instancia de **Inter-
fondo. Saciedad Andnima, se ha dictado
en 30 de septiembre de 1981, resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en Gnica instancia deséstimar la presen-
te reclamacion, confirmando la liquida-
cion impugnada vy denegando la salicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
¢l débito en la Depositaria de la Corpora-
cion en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacién de intereses de
demora por ¢l tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se prictique en el término
hibil que en la misma liguidacién se
senale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de esie anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante ka Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia

Territarial de Madrid, dentro de los dos .

meses Siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madrid, .a 9 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.251)

En las reclamaciones nimeros 4.435 de
1978 v 4.436 de 1978, por ¢l concepto de

plusvalia, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de “Inmobiliaria Juan Sebastidn
Elcano, Sociedad Andénima™, se ha dicta-
do en 31 de enero de 1981, resolucion, en
cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, y en
(nica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacion por la Comunidad de Propieta-
rios de la calle Tortola, nimero 1, por ser
el acto liquidatorio ajustado a derecho.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo. se hace por
medio de este anuncio. de conformidad
con lo establecido en ¢l nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
cconomico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuvo texto
integro tiene a su disposicidn en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cién de este anuncio.

Madrid, a 12 de marzo de 1982 —FI
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2,252)

En la reclamaciéon nimero 4.618 de
1974, por el concepto de licencia fiscal,
seguida en este Tribunal a instancia de
José A, Polidura Serrano. se ha dictado
en 30 de junio de 1981, resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

El Tribunal acuerda declarar caducada
la instancia, procediéndose al archivo de
las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio senalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
ccondmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podré interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial, dentro de los dos meses si-
guientes a la fecha de la publicacion de
este anuncio.

Madrid, a 18 de marzo de 1982 —FEl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
dao).

(G.—2.253)

De conformidad con lo dispuesto en el
pirralo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
clones econamico-adnunistrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Juan lgnacio Mur Torre,
en representacion de “lzasa, Distribucio-
nes Téenicas, Sociedad Limitada™, el
expediente incoado a su instancia con el
nimero 4.618 de 1980, contra liquidacion
por el impuesto de plusvalia, a fin de que
dentro del citado plazo pueda formular
escrito de alegaciones y proposicion de
prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio que oportuna-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 1982 —E| Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.254)

En la reclamacion nimero 4.624 de
1978, por el concepto de trabajo personal,
scguida en este. Tribunal a instancia de

Eladio Pérez Gonzilez, se ha dictado en |

31 de agosto de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, v en
unica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacion interpuesta.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por

medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nitmero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
10 de Procedimiento en las reclamaciones
econbmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicién en 1a Secre-
taria de este Tribunal. podra interponer
recurso ante la Sala Primera de 1o Conten-
closo-Administrativo de la Audiencia
Territorial, dentro de los dos meses’ si-
guientes a la fecha de la publicacion de
este anuncio.

Madrid, a I8 de marzo de 1982 —F]
dAbngadu del Estado-Secretario (Firma-

).

(G.—2:255)

En la reclamacién nimero 4.755 de
1980, por el concepto de transmisiones
seguida en este Tribunal a instancia de
Margarita Teresa Prat de Corredor, se ha
dictado en 21 de diciembre de 1981 reso-
lucion, en cuya parte dispositiva se dice:

_ Este Tribunal acuerda, en tinica instan-
cia, desestimar la presente reclamacion.,
confirmando el acto impugnado. por ser
conforme a derecho,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada. por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de 1o Conten-
c1oso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, 1982.—FEl Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.256)

En la reclamacion nimero 4.828 de
1973, por el concepto de urbana, seguida
en este Tribunal a instancia de Serafin
Herndndez Arroyo, se ha dictado en 3]
de mayo de 1980, resolucion. en cuya par-
te dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, v en
unica instancia, acuerda estimar la presen-
te reclamacion, ordenando: 19 La anula-
cion de la liquidacion impugnada, y 2¢
Que la Administracion, con audiencia del
interesado, proceda a determinar si la fin-
ca exaccionada es la misma que la deno-
minada Verderdn, nimero 11. que tiene
concedidos los bneficios que Ia Ley otor-
ga a las viviendas de proteccion oficial
por cédula de calificacion definitiva otor-
gada en el expediente 946, girando 4 con-
tnuacion la liquidacion que fuere pro-
cedente;

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el nteresado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, Cuyo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
closo-Administrativo de |a Audiencia
Territorial, dentro de los dos meses si-
guientes a la fecha de la publicacion de
este anuncio,

Madrid. a 18 de marzo de 1982 —E|

Z’l\b)ugado del Estado-Secretario (Firma-
0).

(G.—2,257)

En Ja reclamacion namero 4.853 de
1976, por ¢l concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de “*Maobi-
ltaria Gredos, Sociedad Anénima" (Ana
Maria de Santiago y Morales), se ha dic-
tado en 30 de septiembre de 1981, resolu-
cion, en cuya parte dispositiva’ se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy. acuer-
da en Unica instancia desestimar |a presen-
te reclamacion, confirmando la hquida-
cion impugnada v denegando la solicitud

de suspension pedida, d;brendoc:‘o‘g“‘
el débito en la Depositaria de l? o
cidon en el término habil que et
transcurrir al momento de intel b elin
reclamacion, e igualmente m-gref-ésﬁ J
porte de la liquidacion de mte Jurado’®
demora por el tiempo que haya e por &
aplazamiento preventivo, ‘l“l-‘ggﬁﬁq:'
Ayuntamiento se practique en ilnclﬁﬂ’ﬂ '
habil que en la misma lQuIGAEEEE ot
sefale. st s Rl
No habiéndose podido pouﬁw-.'
domicilio sefialado por la lnlefﬂsa,-&:
ser desconocida en el pusmo. Sc.r. =
medio de este anuncio, de con oL
con lo establecido ¢n el ““"_“cr?e.
del los articulos 89 y 92 del vagente
mento de Procedimiento en fas |
ciones econdmico-administrativass S
candole que contra la rcsolut-l,nfmi'-‘

I
¥

cuyo texto integro tiéne a su diS
en la .‘-‘.{;t:ml.'zriaf~ de este Tl'l'?“{;a :
interponer recurso ante la S# el
de lo Contencioso J\dmlmstm‘.:j'
Audiencia Territorial de Madri fecha
de los dos meses siguientes a I
la publicacién de este anuncio. 982,
Madrid, a 8 de marzo de. tZge
Abogado del Estado-Secretarid } a8

o) _ {G.—-:zf

i\
En la reclamacién numero ‘:fﬁ
1978, por el concepto de suc'-"?'one Juan
da en este Tribunal a instancld S=20 g
Gil, en nombre de Santos DiaZ de 19
se ha dictado en 21 de diciemDreCa, se
resolucion, en cuya parte dispOSIEEE
dice: e cid 31&

Este Tribunal, en Ginica !l"smnm“;gﬁb&e-
tuando en la Sala de Reclam jamd*
acuerda tener no presentada “"m de 1as
cién, decretandose el archive® S50

enel

i
L

actuaciones, o
No habiéndose podido _nOﬂrlsc:rdﬁ._;_ ‘
domicilio sefalado por el inter® hace
ser desconocido en el mismo, S‘f.. idad
medio de este anuncio, de W“M_
con lo establecido en el nimer0 €4
los articulos 89 y 92 del vigente 8= L
to de Procedimiento en las rec “‘ﬂcﬁ le
econdmico-administrativas, SIE0RE il
que contra la resolucién citada. cuw
integro tiene a su disposicion en ~rpone
taria de este Tribunal, podrd Mty
recurso ante la Sala Primera de 10
cioso-Administrativo de 12
Territorial de¢ Madrid, dentro %
meses siguientes a la fecha de f |

cién de este anuncio. . d'cf" '
Madrid. 1982.—F| Abogado ¢€5 8
do-Secretario (Firmado). (G_..;Z.;_'— '- ‘.4’

En la reclamacion namero “5;‘ :
1978, por el concepto de plusva {e ANES
da ante este Tribunal a instancid o AU
L. Martin Serrano, en nombrﬂ..dog‘ r
nistracion Institucional de SErVI® e chi
cio-Profesionales, se ha dictad0 =25,
de 7 de abril de 1981, acuerdo €0, Gagres
con la peticion de apla?am'e“wé va par
so solicitada por el reclamanté.

-
te dispositiva dice: o 4
Este Tribunal, haciendo use 4:.‘::-{%“
tad discrecional que le atribuy€ € ppees
uno del citado articulo 83, 3‘:3958; 0
derles la suspension preten ‘; diez
diendo al interesado un plazo ]'fcaﬁé'
contados a partir de la nOWEEE pid
este acuerdo, para que 530"5"‘“{‘33'&-‘
mente la garantia ofrecida ¥ %E00,
este Tribunal documentalmente
miento de tal diligencia.
Dicho acuerdo de aplazam‘i;‘ﬁ g

mo la puesta de manifiesto i
te, se remitio al reclamant® gﬁ ofic
sefidlado para nn[iﬁcacron_t‘-.‘d. o8l
este Tribunal de 13 de abril |°- Tt
habiéndose podido notificar 1@ S22
en dicho domicilio, por ST T
en el mismo, se hace por mFICi' i
anuncio, de conformidad con 15
do en el nimero cuatro de los &
y 92 del vigente Reglamento
miento en la reclamaciones
Administrativas. .
Madrid, 1982.—E| Abogad®
do-Secretario (Firmado).

]
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"-‘?Ené. 1:?,,"’I°13macién niimero 5.042 de
" en ¢Slc?1' ‘?g"cfpto_de plusvalia, segui-
d Lab, o unal a instancia de Mutua-
[."*lfermed é“] del Seguro Obligatorio de
temb e die! » ¢ ha dictado en 30 de sep-
dispogis: 81, resolucion, en cuya par-
Esle Til_wa se dice:
dagy l.mi“bl:lnal, en sesion de hoy, acuer-
! reclamcaa Instancia desestimar la presen-
N impy criﬁﬂ. confirmando la liquida-
de penf'éada ¥ denegando la solicitud
8 débite o 1 Pedida, debiendo ingresar
N en Elntéd [_)"-‘POSl_la_ria de la Corpora-
SCUrTip 'mino habil que faltara por
lamacic al momento de interponer la
Porte e |n‘ ¢ 1gualmente ingresar el im-
Semor, o 24 liquidacion de intereses de
Blazan: ¢! iempo que haya durado el
A mam_tﬂlo preventivo, que por el
haby) qu!cmo se practique en el término
lale, € en la misma liquidacién se

No hakiz
d"mici:]izbfqdose podido notificar en el
®I descon eNalado por la interesada, por
0 de OCida en el mismo, se hace por
| la es(aﬁlc.““”"‘:i“- de conformidad
%8 articylo. o 90 €n el nimero cuatro de
0 de oé)s 89 v 92 del vigente Reglamen-
micofd(liml‘emo en las reclamaciones
que Contrg l"f Ministrativas, significindole
Megro tie 4 resolucion citada, cuyo texto
aria go e;": a su disposicion en la Secre-
: amle Tribunal, podra interponer
§1050. A 4 ¢ la Sala Primera de lo Conten-
erfitcn'ialrmm-'ilrali\ro de la Audiencia
eSes s.igu-de Madrid, dentro de los dos
U0n g o, oNtes a la fecha de la publica-
idriedSlc anuncio.
&b"sado 'da 8 de marzo de 1982.—El
do), ¢l Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.261)

En
lo7g @ reclamacion namero 5.090 de
concepto de .plusvalia, segui-
Do AMOS (e ribunal a instancia de Car-
i Plusyagi, la Calle, contra liquidacion
: 14, s¢ ha dictado con fecha de

de

S m; c

0n p‘;:fo de 1981, acuerdo en relacion

::‘!I'IiciladL-mn de aplazamiento de ingre-
Bispa.:, .+ POT ¢l reclamante, cuya par-

Sitiva djce-
¢ ’ .

d g -E;lt_’una]_ haciendo uso de la facul-
410 de ciimnal que le atribuye ¢l nimero
: 4do articulo 83, acuerda conce-
d'e"do al isusp'-’“ﬁién pretendida, conce-
t:ﬂm‘idog Meresado un plazo de diez dias,
€ ayerq,, PATHT de la notificacion de
Mente 1o .00 Pra que constituya debida-
e T uga.ra““-'l ofrecida y acredite ante
Miengq Nal documentalmente el cumpli-

Dichoztal diligencia.
::° ta pue:lllcrdu de aplazamiento, asi co-
Soi "emilﬁ* d_" manifiesto del expedien-
‘l‘i"'ala 0 Par) al reclamante al domicilio
I-,nb"nal 4 notificaciones en oficio este
d!é"d‘?'se € 6 de abril de 1981 y no ha-
e|lch.° o&?g’lqo notificar lo acordado, en
tismo, g0 .00 POT ser desconocido en
clo‘. Confo Ace por medio de este anun-
de"“mc,.o \ Irrl'uclald con lo establecido en
Iy Nte "ﬁ"“fﬂ de los articulos 89 v 92
Niggy >, Tecla eglamento de Procedimiento
Talivyg Maciones Econdmico-Admi-

adri - ;
u“‘Se 4, 1982 | Abogado del Esta-

Tetarig (Firmado).
ferenc '-_‘_—
Np‘to; “NCa niimero 3.159 de 1979, con-
Usvalia,

g +.00 -
A SEF 'midad con lo dispuesto en el
?“"to & mero del articulo 97 del Regla-
dlg%ts ecc‘nrucgdlmmmo en las reclama-
e "Viemt, mico-administrativas de 26
noomﬂdo ¢ de 1959, este Tribunal ha
tie de quinT:“"F de manifiesto, por térmi-
e I Sigui dias habiles, contados a par-
Tep Anune; ¢ al de la publicacion de
didrese"lac% a Rail de Elias Ostua, en
W ‘Mlénil N de “Esab. Ibérica, Socie-
m'“stanciama . ¢l expediente incoado a
dqib“ refere, bajo el nimero y concepto
de Plazo “Nciados, a fin de que dentro

3l ci:'lado pueda formular escrito
o NimigS ¥ proposicion de prueba.
udt‘.’mero 1 ¥ conforme a lo previsto en
dag Reglap“mcro del articulo 83 del ci-
deby ‘:Onceglem"- este Tribunal ha acor-

tndg ¢ erle la suspension pretendida,
Onstituir la caucion suficiente a

favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
¢l senalado anteriormente, y quc debera
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado. o depdsito en la Caja General de
Depositos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurrida y el interés del
or 100.

mh?o habiéndose podido notificar & dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente senald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispucs-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 22 de marzo de 1982, —El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

do).
(G.—2.263)

B

En la reclamaciéon numero 5.407 de
1977, por el concepto de transmisiones,
seguida en este Tribunal a instancia de
Ernesto Rivera Tomasich, se ha dictado
en 29 de enero de I982,_rcsoluc1én. en
cuya parte dispositiva s¢ dice: :

Este Tribunal. en sesion de hoy, en pri-
mera instancia, y actuando en la Sala de

Reclamaciones, acuerda declarar caduca-
diéndose al archivo

da la instancia, proce
de las actuaciones. _
No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante el Tribunal Economico Ad-
ministrativo Central, dentro de los quince
dias siguientes a la fecha de publicacion
de este anuncio. _
Madrid. 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).
' (G.—2.264)

En la reclamacion numero 5.428 de
1973, por el concepto de anuncios, segui-
da en este Tribunal a instancia de “N‘r!-
che Publicidad Exterior, Sociedad Anoni-
ma'. se ha dictado en 30 de septiembre
de 1981, resolucion, en cuya parte dispo-
sitiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en tnica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la liquida-
cién impugnada ¥ _dencgan!:!u la solicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
o] débito en la Depositaria de la Corpora-
cion en el término habil que faltara por
transcurrit al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar el im-

orte de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado ¢l
aplazamiento preventivo, que por el
Avuntamiento se practuque €n el termino
hébil que en la misma liguidacion se
he{ﬁg'hahiéndosc podido notificr en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, c_lc conl‘nrmndnd
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las rcc_-larpaf:gaones
cmnémico-adminisl(nllvqs. significindole
que contra la resolucion citada, cu:\follcfctta
integro tiene a su dlsposwzon'fcr_a la Secre-
taria de este Tribunal, podri interponer
recurso ante la Sala Primera de lo (.qntccl-
cioso-Administraivo de la Audlr?rlni:u_
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-

| ste anunclo.
c:éﬁa%eﬁed.t a 8 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

il (G.—2.265)

6n numero 5(.1482 de

r el concepto de licencia de aper-
t!t?:as .s?:(g’uicda en este Tribunal a instancia
de “Bolshispania™, se ha dictado en 30 de
septiembre de 1981, resolucion, en cuya

dispositiva s¢ dice:
aIr“:lleTrilgurml acuerda declarar caducada

En la reclamaci

la instancia, procediéndose al archivo de
las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madnd, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de publicacion
de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982, —El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.266)

Referencia nimero 5.529 de 1978, con-
cepto: Plusvalia,

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicaciéon de
este anuncio, a Asuncion Rodriguez So-
brino. el expediente incoado a su instan-
cia, bajo el nimero y concepto arriba
referenciados, a fin de que dentro del pla-
zo citado pueda formular escrito de alega-
ciones y proposicion de prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
¢l namero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
fayor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el sepalado anteriormente, y que debera
ser de aval bancario debidamente legiti-

mado, o deposito.en Ja Caja General de

Depdsitos, garantizando el importe total
de Ia liquidacion recurrida y el interés del
10 por 100,

No habiéndose podido notificar a dicha
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente senald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en ¢l nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid. a 22 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.267)

En la reclamacién niamero 5.555 de
1977, por el concepto de plusvalia. segui-
da en este Tribunal a instancia de Dicgo
Lépez Martin, se ha dictado en 30 de
septiembre de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

FEste Tribunal, en sesion de hoy y en
Gnica instancia, acuerda desestimar por
extemporinea la presente reclamacion,
advirtiendo al interesado la obligacion que
tiene de ingresar en la Depositaria el dé-
bito. en el término hébil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente, ingresar el im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por el nempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por la Cor-
poracion se practique, en ¢l término hibil
que en la misma liquidacion se sefale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
¢cion de este anuncio.

Madrid, a 9 de marzo de 1982.—FEl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

do). (G.—2.268)

En la reclamacidon nimero 5.770 de

1979, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de la Jun-
ta de Compensacién Las Matas Grande,
se ha dictado en 31 de agosto de 1981,
resolucién, en cuya parte dispositiva se
dice:
_ Este Tribunal, en sesion de hoy y en
Unica instancia, acuerda desestimar por
cxu;m_porainca la presente reclamacion,
advirtiendo a la interesada la obligacion
de ingresar en la Depositaria del débito,
en ¢l término habil que faltara por trans-
currir al momento de interponer la recla-
macion e igualmente, ingresar el importe
de la liquidacién de intereses de demora
por ¢l tiempo que haya durado el aplaza-
miento preventivo por la Corporacion se
practique, en el término habil que en la
misma liquidacion se sefale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
¢ion de este anuncio.

Madrid, 1982, —El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.269)

En la reclamacion numero 5.782 de
1979, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de la Jun-
ta de Compensacion Las Matas Grande,
se¢ ha dictado en 30 de octubre de 1981,
resolucion, en cuya parte dispositiva se
dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da desetimar la presente reclamacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser deconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de cnnformig;d
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territonal de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
c1on de este anuncio,

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.270)

En la reclamacion nimero 6,123 de
1974, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Capilla
Lopez Palomares, se ha dictado en 30 de
septiembre de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

El Tribunal acuerda declarar ciducada
la mstancia, procediéndose al archivo de’
las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio sefinlado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdomico-admimstrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cién de este anuncio,

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—F]
a\b)ogado del Estado-Secretario (Firma-

0).

(G.—2.271)

En la reclamacién nimero 6.134 de
1977, por el concepto de plusvalia, segui-
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da en este Tribunal a instancia de Luisa
Rosillo Herrero, se ha dictado en 30 de
septiembre de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy. acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
te reclamacién, confirmando la liquida-
cién impugnada y denegando la solicitud
de suspensiéon pedida, debiendo ingresar
el débito en la Depositaria de la Corpora-
cion en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se practique en el término
habil gue en la misma liquidacion se
senale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anauncio.

Madnd, a 9 de marzo de 1982, —El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.272)

Referencia nimero 6.339 de 1979, con-
cepto: Plusvalia.

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articu,lu 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hibiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
este anuncio, a Salvador Caso Neira. el
expediente incoado a su instancia. bajo ¢l
numero y concepto arriba referenciados.
a fin de que dentro del plazo citado pue-
da formular escrito de alegaciones y pro-
posicion de prueba. A

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspensién pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el sefialado anteriormente, y que deberd
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o deposito en la Caja General de
Depésitos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurrida y el interés del
10 por 100,

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con o dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido  Reglamento de Procedimiento.
i Madrid, a 22 de marzo de 1982.—F]
é\bogado del Estado-Secretario (Firma-

0).

(G.—2.273)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Jesis de Arcenegui Car-
mona, en nombre y representacion de
“Alamos Blancos, Sociedad Andnima’,
el expediente incoado a su instancia con
el nimero 6.380 de 1979, contra liquida-
cion por impuesto de plusvalia, a fin de
que dentro del citado plazo pueda formu-
lar escrito de alegaciones y proposicion
de prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,

debiendo constituir la caucién suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el sefialado anteriormente, v que deberé
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o deposito en la Caja General de
Depésitos, garantizando el importe total
de la hquidacion recurrida v el interés del
10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 22 de marzo de 1982 —F)|
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.274)

Referencia niimero 6.449 de 1979, con-
cepto: Plusvalia.

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones cconomico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Gervasio Cordero Gomez,
calle Francos Rodriguez, nimero 86, el
expediente incoado a su instancia, bajo el
nimero y concepto arriba referenciados,
a fin de que dentro del plazo citado pue-
da formular escrito de alegaciones y pro-
posicién de prueba. _

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 de! ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma gue
¢l sefalado anteriormente, v que deberg
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o depésito en la Caja General de
Derésitos. garantizando ¢l importe total
de 1a liquidacion recurrida v el interés de
10 por 100,

Na habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald. se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de  Procedimiento.

Madrid, a 22 de marzo de 1982.—Fl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.275)

En la reclamacion nimero 6.743 de
1979, por el concepto de licencia de taxi,
seguida en este Tribunal a instancia de
Carlos Arroyo Bosque, se ha dictado en
31 de julio de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice;

Este Tribunal, en sesion de hoy. acuer-
da en Unica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la liquida-
cion impugnada.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Terntorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cibn de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.276)

Referencia nimero 6.905 de 1979, con-
cepto: Sociedades.

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hibiles, contados a par-

tir del siguiente al de la publicacion de
¢este anuncio, a José Ortiz Pérez (*“Urba-
nizadora Lucentina, Sociedad Anoni-
ma"), el expediente incoado a su instan-
cia, bajo el nimero y concepto arriba
referenciados, a fin de que dentro del pla-
zo citado pueda formular escrito de alega-
ciones y proposicion de prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucidn suficiente a
favor de este Tribunal. en el plazo de diez
dias hébiles, contados de igual forma que
el sefalado anteriormente, ¥ que debera
ser de aval bancario debidamente legiti--
mado, o depésito en la Caja General de
Depésitos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurrida vy el interés del
25 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el numero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 22 de marzo de 1982, —El
é\bugado del Estado-Secretario (Firma-

0).

(G.—2.277)

En la reclamacion nimero 7.110 de
1978, por el concepto de derechos v tasas,
seguida en este Tribunal a instancia de
“Coloscic, Sociedad Anénima™ (Fernan-
do Pardo Cubillas), se ha dictado en 30
de septiembre de 1981, resolucion, en cu-
ya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
e reclamacion. confirmando |a liquida-
cion impugnada y denegando la solicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
el débito en la Depositaria de la Caorpora-
cion en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, ¢ igualmente ingresar el im-
porte de la liquidaciéon de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se practique en el término
habil que en la misma hquidacion se
sefale,

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio sefalado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, se ha hace
por medio de este anuncio, de conformi-
dad con lo establecido en el ntimero cua-
tro de los articulos 89 v 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico-administrativas, sig-
nificindole que contra la resolucién cita-
da, cuyo lexto integro tiene a su disposi-
cion en la Secretaria de este Tribunal.
podrd interponer recurso ante la Sala Pri.
mera de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Territorial de Madrid,
dentro de los dos meses siguientes a la
fecha de la publicacion de este anuncio,

Madrid, a 8 de marzo de 1982 —F]
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.278)

En la reclamacion nimero 7.147 de
1975, por el concepto de arbitrios, dere-
chos y tasas, seguida en este Tribunal 3
instancia de Felipe Garcia Garcia, se ha
dictado en 31 de octubre de 1980, resolu-
cion, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, y por
unanimidad, y en tinica instancia, acuerda
tener por no presentada la reclamacion,
decretandose el archivo de las actuaciao-
nes.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada. Cuyo texto
INtEEro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
Fecurso ante la Sala Primera de lo Conten-
closo-Administrativo de la Audiencia
Tcrnlor_ialldc Madrid, dentro de los dos
meses sigutentes a la fecha de la publica-
cién de este anuncio,

Abogado del Estado-Secretart
do).

e " .:#u
En la reclamacion namero d;;ao
1980, por el concepto de Cuo‘laa instancid
cios, seguida en este Tribuna se ha dic”
de Fernando Luengos SénChez-resa-]mi_ﬁn..
tado cn 30 de mayo de 1981, 15 2
en cuya parte dispositiva s€ h-ﬂyi y en
El Tribunal, en sesion d¢ jmar 1a 1€
tinica instancia, acuerda deﬂﬂmo_._pﬁcﬁ_!
clamacién de referencia, asi c‘::le demor®
car liquidacion de mtercfvesa duﬂdpel
por todo el tiempo que hay]'dad dclidé’
aplazamiento y sobre la tota Iw ol térmi
bito, la que deberd ingresarse .
no que en la misma sevexpﬂ’s‘:rm,-m"
No habiéndose podido -nouesado'-'?.or
domicilio sefialado por el nter hace PO
ser desconocido en ¢l mismo. scnfo il
medio de este anuncio, de CON 0o de
con lo establecido en el I!Um""mms m
los articulos 89 y 92 del "lgen‘ﬂamﬁdﬂpﬁ
to de Procedimiento en las re€ ; ldndal'
ccunémico-adminisl(qllvéi;l;'f“c vo textd
que contra la resolucion citads: o gugges
integro tiene a su disposmol;;?mﬂwnd
taria de este Tribunal, p o Conte™
recurso ante la Sala Primera de Audienc®
cioso-Administrativo de |ﬂg meses St
Territorial, dentro de los d?;;[it:ﬂt:ié!ltl‘5-e
guientes a la fecha de la pY £l
este anuncio. d 1982.—
Madrid, a 18 de marzo d€ g
Abogado del Estado-Secretanit S5

do). (G""Z'm)

. 21 &
En la reclamacion numelrgs_ ;gztﬂ
1980, por el concepto de mu -lbunSI a o>
misiones, scguida en este THBEE oz ¢
tancia de Fernando BlazqueZ fagy rest
ha dictado en 31 de agosto 'eiva sgtﬁ"_:
lucién, en cuya parte dispos “hby‘.:{lﬁ'_m.
Este Tribunal, en sesion d€ B7a% 5ndes

ok 2

da estimar la presente i}lsl‘l%"- A

nando la multa puesta en UR =57 an €
! . cal &

No habiéndose podido .HO‘:EQ@,-RU‘

domiclio sefalado por el ‘“ms‘\ h’g’ﬁd}%

2
2

ser desconocido en el mismo. 2= co
medio de este anuncio, d¢ congz‘. b4
con lo establecido en el Q“mer‘;ugla’ﬁ“
los articulos 89 y 92 del vtse“‘ela'm,ciﬂl’.ﬁ
to de Procedimiento en las ree iﬁdﬂ@u
econdmico-administrativas, slgncuyo,_@aj
que contra la resolucion Fl!ada‘n la Seﬁfc'
integro tiene a su disposicion € e
taria de este Tribunal. do del Es¥
Madrid, 1982, —El Abogé
do-Secretario (Firmado). G ___2_'2_81_)

: 351 ¢
En la reclamacion ““meroszg ida
1978, por el concepto de ""“mén qﬁf'd‘
este Tribunal a instancia dedo en Jﬁ 1
dalgo Lorenzo, se ha d'cm'bn cwr
septiembre de 1981&1'!-‘50'“6' 2 ye
arte dispositiva se dice:  E
< Este T;:ibunal, en sesion d'; m'ﬁ’la?"'
inica instancia, acuerda dfscs:jo_. or 5%
sente reclamacién, confirman 2000041
tado a derecho el acto _lmpugniﬁ- e’
No habiéndose podido ,"O;fﬁa_ 0. F
domicilio sefialado por ¢l int hact
ser desconocido en el mismos = 0

medio de este anuncio, d€ £ qer0 &
con lo establecido en el qumgokw
los articulos 89 y 92 del vigen clamacioli
to de Procedimiento en 135 7 g ind¢
cconémico-adminislr_atwal_s-3‘83 cuyo 1€
que contra la resolucion (_Jl!_gn o hsﬁﬁ'
integro tiene a su disposicl 4 iﬂ!@lﬁ"’q
taria de este Tribunal, P"d dc]d.-éql_‘w
recurso ante la Sala Primera la Audi€f
cioso-Administrativo de dos me#‘,
Territorial, dentro de 0§ ublgcacil’“
guientes a la fecha de la PHE g
este anuncio. de 198,"3,-&—'
Madrid, a 1 de marzo {ano (P
Abogado del Estado-Secretats

do). (G’-z‘zs”
S— k ; d-c
o mmero. T

En la reclamacion nu .

ta, e s v
1978, por el concepto de rCNEe faue e
este Tribunal a instancid dch en 0

0 i
dalgo Lorenzo. se ha dicta

ek
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*ﬁlemi:;;s?ﬁ I‘)Sla_rcsolucién. en cuya
wolliva se dice:

i !:'SteinTﬂbU_nal, en sesion de hoy, y en
n mé’;:“c*a_.‘acucrda desestimar la pre-
5 ermﬁcmn' confirmando por ajus-

No habf‘c 0 el acto impugnado.
d“'nicilio ¢ndose podido notificar en el
Ser desmnifﬁ.alado por el interesado, por
0 de cido en el mismo, se hace por
on o ey ;sflc,aﬂuncm. de conformidad
lﬂsanic |a ecido en ¢l nimero cuatro de
to ulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
%némiggedlm'Ff!lo en las reclamaciones
tra‘ladmlmslr_a'lwa_s. significandole
€8ro (i a resolucion citada, cuyo texto
tria e e'f""' a su disposicion en la Secre-
CClrgg 5 Ste Tribunal, podra interponer
Ciogq. nte la Sala Primera de lo Conten-
T"’itori Ministrativo de la Audrencia
Buienqeg a;‘idel{“m de los dos meses si-
mﬁiaﬂuncio? echa de la publicacion de
Ahtr::lltrlld' @ | de marzo de 1982.—El
do), O del Estado-Secretario (Firma-

con

(G.—2.283)

1975§' la “reclamacion numero 7.353 de
este :ri:‘(i’r el concepto de renta, seguida en
dalg L Unal a instancia de Enrique Hi-
*Plicmb(:mnzo- s¢ ha dictado en 30 de
dis - de 1981, resolucién, en cuya
 Este 7Lositiva se dice:
Unicg i, Mbunal, en sesion de hoy, y en
Presente Stancias, acuerda desestimar la
Austade, reclamacion, confirmando por
No b‘?.d"'re‘:hﬂ el acto impugnado,
d*""ﬂiciliil i€ndose podido notificar en el
Sr g c:: Sefalado por el interesado, por
Medio, 4. Ccldo en el mismo, se hace por
<on | esei Eﬂc,anuncio. de conformidad
icula lecido en el namero cuatro de
d m(_”‘ 89 y 92 del vigente Reglamen-
micted'"“_ﬂ‘_ﬂo en las reclamaciones
e oy O-administrativas, significindole
ing v la resolucién citada. cuyo texto
tarj tene a sy disposicion en la Secre-
o Jeg moc €Ste Tribunal, podrd interponer
Cioso. s ¢ 1a Sala Primera de lo Conten-
Territo,- Ministrativo de la Audiencia
'mtmesla- dentro de los dos meses si-
fte 5 4 la fecha de la publicacion de
My 3 2cio.
do-g rid, 1982.—E| Abogado del Esta-
Tetario (Firmado).
(G.—2.284)

gonrf’rmidad con lo dispuesto en el
Mentg dp”mero del articulo 97 del Regla-
fes ce Procedimiento en las reclama-
de Noy; Conbémico-administrativas de 26
'ac(’rdadembre de 1959, este Tribunal ha
N0 e . PONEr de manifiesto, por térmi-
Ur delqu-'"c_e dias habiles, contados a par-
o nslgl-lmme al de la publicacion de
(uHotcluncm'.a Manuel Montero Martin
4 °"Pe;'s Unidos, Sociedad Anénima’),
¢l nie ete incoado a su instancia con
Cion poer? 7.361 de 1980, contra liquida-
Que dEnl; IMpuesto de sociedades, a fin de
far escﬁtro del citado plazo pueda formu-
d-eprueb: de alegaciones y proposicion
~ No hat:
r"-clﬂl'r}.'aa'mé"c""‘s‘f podido notificar a dicho
m'me"s:;f’ en el domicilio que oportuna-
¢ an ald, se hace por medio del pre-
0 ep o Uncio, de acuerdo con lo dispues-
- reférido NUmero cuatro del articulo 89 del
y Madrid ¢glamento de Procedimiento.
Abogaq, ' 2, 22 de marzo de 1982.—El
“dg) 90 del Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.285)

P§E°§r§°"f."ﬂ“idad con lo dispuesto en el
Meng, PrIMero del articulo 97 del Regla-
30 ¢ Procedimiento en las reclama-
novi:_.co"omlco-adminiSlraIiv_as de
Ao, 1 mbre de 1959, este Tribunal ha
Mo de . o Poner de manifiesto, por térmi-
iy delq:-mc.e dias habiles, contados a par-
e anu:,gq'em" al de la publicacién de
s el ey O @ José Maria Martin Salga-
| nﬁp"dlcme incoado a su insiancia
cla‘:iﬁn Mero 7.543 de 1980, contra hqui-
de Gue 3"’ el impuesto de plusvalia, a fin
Dl esﬁlfﬂ del citado plazo pueda lor-
de I!rut:bamD de alegaciones y proposicion

0 Hig .
hablendose podido notificar a dicho

en el domicilio que oportuna-
se hace por medio del pre-
e acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-

do-Secretario (Firmado).
A (G.—2.286)

reclamante, ¢
mente scﬁal_o.
sente anuncio, d

En la reclamacion numero 7.651 de
1978, por el concepto de derechos y tasas.
seguida en este Tribunal a instancia 25
Luis Lopez Van Dam, s¢ ha dictado en 3
de septiembre de 1981, resolucién, en cu-
ya parte dispositiva se dice:

" Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en Gnica instancia, desestimar la pre-
sente reclamacion. confirmando la liqui-
dacién impugnada y gicncgando la solici-
tud de suspension pcd:da.‘det,ncndo ingre-
sar e} débito en la Depositaria de la Cor-
poracién -en ¢l ‘término habil que faltara
por transcurrir al momento de interponer
la reclamacion, ¢ igualmente ingresar el
importe de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por el
iento se practique en el término

Ayuntami ‘ en el tormint
habil que en la misma liquidacion se

sefale. ]
wNo habiéndose podido notificar en el

domicilio sehalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, s¢ hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la rcsnlu;ién g:!;}da. cuyo lexto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

b:'iadrid. a 9 de marzo de 1982—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

do).
(G.—2.287)

En las reclamaciones numeros 7.769 de
1977 y 7.770 de 1977, por los conceptos
de plusvalias, seguida en este Tribunal a
instancia de Francisco J. Arrazola Aran-
zadi, se ha dictado en 2 de marzo de 1981
y 6 de abril de 1981, resoluciones, en cuya

arte dispositiva se dice: _

Vistas la reclamaciones de nuestra refe-
rencia. interpuestas por usted, este Tribu-
nal ha acordado su acumulacion, al esti-
mar que concurren los requisitos exigidos
por ¢l articulo 50 del Reglamento de pro-
cedimiento en las reclamaciones econdmi-
co-administrativas, advirtiéndole que con-
tra el mismo no cabe recurso alguno,

Al mismo tiempo, s¢ notifica a usted,
de conformidad con ¢l articulo 97 del
Reglamento citado, la puesta de manllﬁcf;.:
to de las reclamaciones meritadas, al ot
jeto de que pueda formular, en-re_lac:?jn
con las mismas, el pertinente e-scmo e
alegaciones y proponer la prucbddquc' ;‘s)-
time procedente en defensa de su t;:rccti ;
Se remite, junto con &ste acuerdo, el a o;;-
tado por el Tribunal en relacion con la

ticion de suspension del acto impugna-
do deducido po;;_ usteq_.d:lsmlcrponer as

iones referenciadas.

re(;slaomggbiéndo.v.z: podido notificar en el
domiclio seiialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace 30,;
medio de este anuncio, de conformi ?i

con lo establecido en ¢l ndmero cual;ro ¢
los articulos 89 ¥ 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las re.cla_r[i_'laglgnelzs
economico-administrativas, signific ni ole
que contra la resolucion, cuyo 1exto n:ie-
gro tiene a su disposicion en la Secretaria

; ibunal.
dcl\sl‘;fir—i[;ir.l a 22 de marzo de 1982..-—51
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

a9 (G.—2.288)
o]
amacion nuamero £.024 de

or ¢l concepto de plusvalia. segui-
(Iig?zf;l F::ste Tribunal a instancid dt,:j Amdﬂw
nio Santa Isabel Vizcaino, s€ ha‘ llC!_d- ¢
en 30 de septiembre. de l98(lj._ reso ucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

En la recl

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en tinica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la liquida-
cién impugnada y denegando la solcitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
¢l débito de la Depositaria de la Corpora-
cién en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, ¢ igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por ¢l tiempo que haya durado ¢l
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se practique en el termino
habil que en la misma liquidacion se
sefale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdomico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podréd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
¢ion de este anuncio.

Madrid, a 9 de marzo de 1982.—Fl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.289)

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones economico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Carlos Lobato Kropnic, el
expediente incoado a su instancia con el
nimero 8.283 de 1980, contra liquidacion
por el impuesto de rendimiento trabajo

. personal, a fin de que dentro del citado

plazo pueda formular escrito de alegacio-
nes y proposicion de prueba. '
No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante. en ¢l domicilio que oportuna-
mente senal6, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido  Reglamento de Procedimiento.
Madrid, a 22 de marzo 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.290)

En la reclamacion nimero 8.296 de
1976, por ¢l concepto de multa, seguida
en este Tribunal a instancia de Francisco
Martinez Torres, s¢ ha dictado en 30 de
septiembre de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal acuerda declarar caduca-
da la instancia, procediéndose al archivo
de las actuaciones, y denegar la suspension
pedida, debiendo ingresar el débito en el
Tesoro en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar el im-
parte de. la liquidacion de mtereses de
demora por el tiempo que haya durado ¢l
aplazamiento preventivo, que por la Ad-
ministracion se practique en el término
habil que en la misma liquidacion se
sefiale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cién de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—FEl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.291)

En la reclamacion ntimero 8.356 de
1980, por el concepto de transmisiones,
seguida en este Tribunal a instancia de
Gumersindo Miguel Cabrera Carracedo,
se ha dictado en 12 de febrero de 1982,
resolucion, en cuya parte dispositiva se
dice: :

Este Tribunal, en sesién de hoy, en ni-
ca instancia y actuando en la Sala de
Reclamaciones, acuerda desestimar la re-
clamacion interpuesta.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de'la Audien-
cia Territorial de Madrid, dentro de los
dos meses siguientes a la fecha de la pu-
blicacion de este anuncio,

Madrid, 1982.—EIl Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.292)

En la reclamacion namero 8.386 de
1975, por el concepto de cuotas especiales,
seguida en este Tribunal a instancia de
Francisco Lopez Parra, se ha dictado en
30 de septiembre de 1981, resolucién, en
cuva parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la hquida-
<ion impugnada.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—FEl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.293)

En la reclamacion numero 8.519 de
1978, por ¢l concepto de cuota de benefi-
cios, seguida en este Tribunal a instancia
de Eloy Fernandez Lopez, se ha dictado
en 21 de diciembre de 1981, resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, en 1ini-
ca instancia y actuando en la Sala de
Reclamaciones, acuerda desestimar la re-
clamacion interpuesta.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en ¢l niimero ¢uatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial, dentro de los dos meses si-
guientes a la fecha de la publicacion de
este anuncio.

Madnd, a 18 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.294)

En la reclamacion nimero 8.895 de
1977, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Ana
Maria Maecstre Garcia, se ha dictado en
30 de septiembre de 1981, resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

_ Este Tribunal, en sesion de hoy, y en
unica instancia, acuerda desestimar la pre-
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sente reclamacion, sin perjuicio de que
por la Corporacion se efectie la compro-
bacién sefialada en el considerando ante-
rior, y se practiquen las rectificaciones
oportunas, si procedieren. :

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado, por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio. r

Madnd, a 9 de marzo de 1982 —El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.295)

En reclamacion ntimero 9.089 de 1978,
por el concepto de plusvalia, seguida en
este Tribunal a instancia de Adolfo Mu-
fnoz Gonzilez, se ha dictado en 30 de
noviembre de 1980, resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, v en
linica instancia, acordd desestimar la pre-
sente reclamacion. .,

No habiéndose -podido notificar en cl
domicilio sefialado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente ch]a_mcn-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada. cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria  de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, a 12 de marzo de 1982.—FEl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do),

(G.—2.296)

En la reclamacion nimero 9.092 de
1978, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Hdefon-
so Perilla Mufioz, se ha dictado en 30 de
Junio de 1980, resolucién, en cuya parte
dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en tGnica instancia desestimar la presen-
te reclamacién confirmando la liquidacion
impugnada.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Terriutorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, 1982 —El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.297)

En la reclamacién nimero 9.173 de
1977, por el concepto de transmisiones.,
seguida en este Tribunal a instancia de
Jests Gonzilez Vidaurreta, se ha dictado
en 21 de diciembre de 1981, resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, en Gni-
ca intancia, y actuando en la Sala de Re-
clamaciones, acuerda declarar caducada
la instancia, procediéndose al archivo de
las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por

medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en ¢l nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madnd, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.298)

En la reclamacion nimero 9.557 de
1978, por el concepto de contribuciones
especiales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de Comunidad de Propietarios, ca-
lle Isaac Peral, nmimero 5, de Getafe, se ha
dictado en 30 de abril de 1980, resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en fnica instancia, desestimar la pre-
sente reclamacion, confirmando la liqui-
dacién impugnada y deneganado la solici-
tud de suspensién pedida.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrnd, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.299)

En la reclamacion niimero 10.362 de
1977, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de “'Seca-
mar, Sociedad Anénima’ (Juan Ignacio
Avila del Hierro), se ha dictado en 30 de
octubre de 1980, resolucién, en cuva par-
te dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, v en
Ginica instancia, acordé desestimar la pre-
sente reclamacion,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo. se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en ¢l niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas. significindole
que contra la resoalucion citada, cuyo
texto integro tiene a su disposicion en la
Secretaria de este Tribunal, podra interpo-
ner recurso ante la Sala Primera de lo
Contencioso-Administrativo de la Au-
diencia Territorial de Madnd, dentro de
los dos meses siguientes a la fecha de la
publicacion de este anuncio.

Madnd, 1982.—El Abogado del Fsta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.300)

En la reclamaciéon ntimero 10.389 de
1980, por el concepto de trabajo personal,
seguida en este Tribunal a instancia de
Rafael Jorda Alonso, se ha dictado en 31
de agosto de 1981, resolucidn, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, y por
unanimidad, y en tnica instancia, acuerda
tener por no presentada la reclamacion,
decretandose el archivo de las actuaciones,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en ¢l nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer

recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Tc_rrllorial, dentro de los dos meses si-
Buientes a la fecha de publicacion de este
anuncio.

Madrid, a 18 de marzo de 1982.—F]
é\b}ogado del Estado-Secretario (Firma-
0.

(G.—2.301)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
este anuncio, a Ana Aritio Morales, el
expediente incoado a su instancia con el
numero 10.510 de 1976, contra liquidacién
por el impuesto de plusvalia, a fin de que
dentro del citado plazo pueda formular
escrito de alegaciones y proposicién de
prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
¢l senalado anteriormente, y que debera
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado. o depésito en la Caja General de
Depositos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurrida y el interés del
10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicha
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en ¢l ndmero cuatro del articulo 89 del
referido. Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 22 de marzo de 1982.—F]
.a\b]ogadn del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.302)

En la reclamacion nimero 10.595 de
1975, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Victor
Manuel Rodriguez Garcia. se ha dictado
en 30 de septiembre de 1981, resolucin.
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en unica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la hquida-
cién impugnada v denegando la solicitud
de suspension pedida. debiendo ingresar
el débito en la Depositaria de la Corpora-
cion en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por ¢l tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se practique en el término
habil que en la misma liguidacion se
sefale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el ntiimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas. significindole
que contra la resolucién citada, CUyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
closo-Administrativo de la Audiencia
Tcrrllor_ia[ de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
ci6n de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—FEl
é\b)ogado del Estado-Secretario (Firma-

0).

(G.—2.303)

—_—

En la reclamacion nimero 10.711 de
976, por el concepto de transmisiones
patrimoniales, seguida en este Tribunal a
instancia de Lino Girén de Andrés, se ha
dictado en 21 de diciembre de 1981, reso-
lucién, en cuya parte dispositiva se dice:
Este Tribunal, en sesion de hoy, en (ni-
¢4 instancia y actuando en la Sala de
Reclamaciones, acuerda tener por no pre-

- el
: ndos¢ ©
sentada la reclamacion, decretan oal

archivo de las actuaciones, ad‘flrtfn g 1N
interesado la obligacion que "e"d érmi-
gresar en el Tesoro el débito, €n currir al
no habil que laltara por lmn:-;acié_ﬂ"‘
momento de interponer la rt::clizle | liqui-
igualmente, ingresar el importe i
dacion de intereses de demora p?enlo pre-
po que haya durado el apla?i{m'mci n s
ventivo, que por la Admm!f' e en la
practique, en el término habil 4 =
misma liquidaci6n se sefiale. ificar en el
No habiéndose podido noti 1ca por
domicilio seialado por el mwrcs;a- : bot
ser desconocido en el mismo, scf rmi d
medio de este anuncio, de con Oalwat
con lo establecido en el qﬁmcf";u lamen”
los articulos 89 y 92 del vigente esaéi' :
to de Procedimiento en las reclam d
econémico-administrativas, SIENVIE S o
que contra la resolucién citada. "“; ‘
integro tiene a su disposicion €n rerponer
taria de este Tribunal, podrd 10 Conten®
recurso ante la Sala Primera de 1o COP 0
cioso-Administrativo de la 10
Territorial de Madrid, dentro de 1080,
meses siguientes a la fecha de 1a P
cion de este anuncio. gl
Madrid, 1932.-ﬁidA}bogad° del EAl
- v £ aao). f
do-Secretario (Firma [G_--2:304)

de

En la reclamacion nimero }%819 li
1977, por ¢l concepto de plusvali: | cojee
da en este Tribunal a instancia de sc ba
co Javier Gémez-Reino Cﬂ"“ot?és I
dictado en 30 de septiembre de =050,
solucién, en cuya parte disposttivd cuer-

Este Tribunal, en sesion de hoYs ¥
da en dnica instancia, des““ma‘ia iqui-
sente reclamacion, confirmando la solici
daciéon impugnada y dcnega“‘.jodo ingre
tud de suspension pedida, debienCt Eap
sar el débito en la Depositaria d‘c faltard
poracién en el término hébil qu‘cmgnef_'
por transcurrir al momento de i resaf €
la reclamacion, e igualmcnlc_mgms de
importe de la liquidacién de i€ mdﬂ"l"
demora por el tiempo que haya G C )
aplazamiento preventivo, Q“fté,minﬁ."
Ayuntamiento se practique en € g
hibil que en la misma liquida
sefale. :

No habiéndose podido _nollﬁi:‘ﬂ; :
domicilio sefialado por el interesd
ser desconocido en el mismo, ¢ rmidad
medio de este anuncio, de conforie ty,
con lo establecido en el nimero €U

los articulos 89 y 92 del vigente Rc%::ioﬂ-‘{g'.
indo

to de Procedimiento en las rl;cla.? |
economico-administrativas, signt u:o 1exto
que contra la resolucion g‘i!i}da' Uy et
integro tiene a su disposicion en 2 soner
taria de este Tribunal, podrd thanlm"
recurso ante la Sala Primera de 10 diénﬁ.'
cioso-Administrativo de la Aulbs dos
Territorial de Madrid, dentro d¢ ublicd”
meses siguientes a la fecha de la PEE
cion de este anuncio. ]932‘.._-51
Madrid, a 9 de marzo de

Abogado del Estado-Secretano

go¥ (G.—2.305)

1de
En la reclamacion nimero ‘;l'.lgggl“‘
1976, por el concepto de socieda cst'-Soﬁi_@‘
da en este Tribunal a insmnmao;rag,_'sg"'
dad A. Espaiiola de Grandes .n-.‘iﬂfdﬁ
ciedad Andnima®, se ha dictado Len cuy?
septiembre de 1981, resolucion, &
parte dispositiva se dice:
El TriEtJ)unal. en sesion de hoi‘ ylﬂr

Unica instancia, acuerda estimar £ foyli-
macién de referencia, disponien oap
dad del recargo del 20 por 100 d¢ ol dere”
por importe de 68.878 pesetas.d}’_ recar®
cho a la devolucién del expresado doen
que se anula si hubiere sido mg‘socifd‘-‘d
el Tesoro Piblico. Notificar a |i'0 pesetds:
interesada el principal de 344-:"l ntsfi‘-"d'a
para su ingreso en periodo volt recurso’
cobranza, con la expresion de 108 4 ant¢
que procedan, plazo y autor o

uien interponerlos. . en €
2 No habigndosc podido .ﬂm'ﬁsc:r . por
domiclio seialado por la intere a“m
ser desconocido en el mismo. s;fofmi 3
medio de este anuncio, de €© cud de
con lo establecido en el nimero €4 an-
los articulos 89 y 92 del wgcﬂlcl ma‘ci"on'ﬁ
to de Procedimiento en las recid

r el tiem=

en el

o

(Al
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%“ﬂ:ﬁ:ﬁdmlnislﬁa{li\a& significandole
810 ti 4 resolucion citada, cuyo texto
laria g, f¢ a su disposicion en la Secre-
®eurso aCSle Tribunal, podré interponer
Siogo. o ¢ 1@ Sala Primera de lo Conten-
T,m‘oﬁamlnlstralivo de la Audiencia
lientes ' dentro de los dos meses si-
8te gy 2 fecha de la publicacion de
‘Mﬁd _?!CIO.
%"8'3(?0‘- a4 |1 de marzo de 1982.—El
do), del Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.306)

—_—

Ep
19-7?, :::)r"eflamacién nimero 11.239 de
dﬂ'aﬂ'le c-c concepto de plusvalia, segui-
Jpsé- ! rem Tribunal a instancia de Juan
flﬁ Z Aja, en nonbre v representa-

n - \
%tradfj MUtUa_Iulad Laboral de Agua,
Miidaq Quidacion de plusvalia, gas y elec-

abyi| de. ?;8’;3 dictado con fecha de 7 de
Blicidn q. - cuerdo en relacion con la
a porc %:piazamlcnu:r de ingreso soli-

its ¢ rCCi' 2 * o g ] . .
POsitiya dice: amante, cuya parte dis

' lpg;?c’?““*i]- haciendo uso de la facul-
Uno ge| éit:}nal que le atribuye el nimero
Selles |y ,d“ articulo 83, acuerda conce-
dieng, al Suspension pretendida, conce-
mmMOS Imercsaldo un plazo de diez dias.
'%acun; partir de la notificacion de
Mente la _0: Péra que constituya debida-

| jTribugard“"a ofrecida y acredite ante
Mientg 4 nal documentalmente el cumpli-
Dich,, .2 diligencia.
Mo 1y puacu"du de aplazamiento, si co-
te, m;?l? de manifiesto del expedien-
$halag, O al reclamante al domiclio
S Tri Para notificaciones de oficio de
Babig o2l de 13 de abril de 1981, y no
g hose pofil_do notificar lo acordado,
el mi domicilio, por ser desconocido
'a“hcig dmo, se hace por medio de este
do en el ' conformidad con lo estableci-
:",?2 tfelnu-mcro cuatro de los articulos 89
Mienyy o 8€Nte Reglamento de Procedi-
g mi ¢ las reclamaciones Economi-
Magyiy S irativas.
Sterery 1982 —E| Abogado del Esta-
"SHr1o (Firmado).

(G.—2.307)

1oEn
_l_!ﬁ’ ;:, reclamacién namero 11.240 de
d'—'ame_: el concepto de plusvalia, segul-
o I St Tribunal a instancia de Juan
Sibn . 1,2, en nombre y representa-
Mg fiey, Utalidad Laboral de Agua.
Micidag 1 “dacion de plusvalia, gas y elec-
brit g |s; ha dictado con fecha de 7 de
DF!iciﬁn d 81, acuerdo en relacion con la
Citagy o . APlazamiento de ingreso soli-
itiva 4. C! reclamante, cuya parte dis-
: ‘ca.rd‘lc'z:
g g; r:lb“"al. haciendo uso de la facul-
e ci?onal que le atribuye ¢l nimero
iR Y ?do articulo 83, acuerda conce-
d”’!do al Suspension  pretendida, conce-
Otag INieresado un plazo de diez dias,
qstea'cll-c]-(;l Partir de la notificacion de
Menge la O, para que constituya debida-
. Tribug a.r?““;‘ ofrecida v acredite ante
to de““ documentalmente el cumpli-
Dichg tal diligencia.
el puacnerdﬂ de aplazamiento, asi co-
& . re“e,?t-a de manifiesto del expedien-
*ﬁalado W6 al reclamante al domicilio
e Tribupam notificaciones en oficio de
It“’iétxd(, 'Nal de 13 de abril de 1981, y no
i diCh(}se podido notificar lo acordado.
SVE mic Omicilio, por ser desconocido
%ﬂcio (;no‘ se hace por medio de este
Joen n ‘¢ conformidad con lo estableci-
_y 92 de| ;{mcro cuatro de los articulos 89
Dieny, on, Bente Reglamento de Procedi-
Admj N las Reclamaciones Econdmi-
- M&dﬁgls‘rallvas-
%ﬁt’crq’ 1982, —EI Abogado del Esta-
ario (Firmado).

(G.—2.308)

<

SeDE B
Plrrgp Mormidad con lo dispuesto en él

4]
Meng o Cro’ del articulo 97 del Regla-

de ;}'s‘ccghr,oc?dlmicnl_u_cn las reclama-
: .,f_rm-l-ﬁ.hbleﬂﬂ-adnumslralwas de 26
0y g Or¢ de 1959, este Tribunal ha
?3? 'quini(;"“i’}’ de manifiesto. por térmi-
S5 ! Siguie ias habiles, contados a par-
gné-anunciom'f' “,', d‘, la publicacion de
Nimgn 5 & Yillanarejo, Sociedad

« €l expediente incoado a su

a con el namero 11.250 de 1977,
contra liquidacién por el impuesto de
plusvalia, a fin de que dentro del citado
plazo pueda formular escrito de alegacio-
nes y proposicion de prueba. :
Asimismo, v conforme a lo previsto en
el namero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el seialado anteriormente, ¥ que¢ deberd
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o depdsito en la Caja General de
Depbsilos. garantizando el tmp‘orlc.tlolai
de la ligmdacion recurrida y el interés del

0 por 100. ’ _
l Igg habiéndose podido notificar a dicho

reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente seiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
(o en el niimero cuatro del articulo 89 del
referido  Reglamento de Procedimiento.

Madrid, a 22 de marzo de 1982_;".-—51
Abogado del Estado-Secretano (Firma-

do).
. (G.—2.309)

instanci

—— e

En la reclamacion numero 11.354 de
1977, por el conceplo de Sociedades, se-
guida en este Tribunal a instancia de Juan
Blanco Pérez. se ha dictado en 29 de ene-
ro de 1982, resolucion, en cuya parte dis-

ositiva se dice: - .

Este Tribunal, en sesion de hoy. en pri-
mera instancia ¥ actuando en la Sala de
Reclamaciones, acuerda el archivo de lo
actuado al carecer de objeto la presente
reclamacion y sin perjuicio de la que pro-
ceda contra ¢l nuevo acto de gestion.

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l MISmMo, s¢ hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resol ucion citada. cuyo texto
integro xicnc_? slr.; disposicién en la Secre-

ia de este Tnbunal,
mrl'::a?irid. a 15 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

a2k (G.—2.310)

En la reclamacion namero 11,420 de
1979, por el conceplo de gastos suntua-
rios, seguida en este Tribunal a ‘mst‘a::lq:..:
de José Maria Sanchez Paraiso, -.-.c(hd lf..-
tado en 8 de abril de I%cli._ resolucién, en

arte dispositiva s¢ dice:
cu’:dﬂ*litir la prueba propuesta por el re-
clamante, al cual se le cnnccdcnl Erc:ma
dias de plazo para que obtenga ¥ tl_puru:
la propuesta en st escrito de glcgauoncsi

No habiéndose podido notificar en ¢
domicilio sefalado por el mlcn:esado. por
ser desconocido en el mismo, se hace 305
medio de este_anuncio, de conformi 3
con lo establecido en el numero cualnro e
los articulos 89 ¥ 92 del vigente Reglamen-

de Procedimiento en las reclamaciones
5 significindole

1 ini ivas,
condmico-adminmstrativa
auc contra la resolucion citada, cuyo texto

i isposicion en la Secre-
integro tiene a su di er
Larif de este Tribunal, podra interponer

recurso.. Lo

18 de enero de 1982.
Al::;ggg ‘dzl Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.311)

——

En la reclamacion numero ll._4‘?4 de
1977, por el concepto de trz_msmssn_oni[s.
seguida en este Trbunal a mﬂ-anlflad' e
Alvaro Pascual Leone Pascual, s¢ ha i'c:
tado en 21 de diciembre de_l?Sl.‘refjo_ u-
cién. en cuya parte dispositiva se ice:

Este Tribunal, en sesion de holy. fin ;I){n-
mera instancia ¥ actuando en Sala de 1e.--
clamaciones, acuerda desestimar la recla-

16n interpuesta. : -
marﬁf nh:tlaiéngiose podido .nuuﬁc'ar en el
domicilio sepalado por ¢l mlm.‘es;du. p(:::
ser desconocido €n ¢l mismo, scr ace gtd
medio de este anuncio. de conformida

con lo establecido en ¢l nimero cuatro de
los articulo

s 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones

economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante el Tribunal Econémico-Ad-
ministrativo Central. dentro de los quince
dias siguientes a la fecha de la publicacion
de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.313)

En la reclamacion namero 11,710 de
1977, por ¢l concepto de fransmisiones,
seguida en este Tribunal a instancia de
Juan Gregorio Rodriguez Vila, se ha dic-
tado en 21 de diciembre de 1981, resolu-
¢ibn, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, en (ni-
ca instancia v actuando en Sala de Recla-
maciones. acuerda desestimar la reclama-
cion interpuestd.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se¢ hace por
medio de este anuncio, de conformdad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.314)

En la reclamacion numero 39 de 1971,
por el concepto de cuota de beneficios,
seguida en este Tribunal a instancia de
Antonio Fumado Gil, s¢ ha dictado en 30
de septiembre de 1981, resolucion, en cu-
ya parte dispositiva se dice:

El Tribunal acuerda declarar caducada
ja instancia. procediéndose al archivo de
las actuaciones.,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante 1a Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
¢ion de este anuncio.

Madrid, a 5 de abril de 1982.—EIl Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.315)

En la reclamacién namero 50 de 1980,
por el concepto de contribuciones especia-
les, seguida en este Tribunal a instancia
de José Alberto Barreras Barreras, se ha
dictado en 30 de septiembre de 1981, re-
solucion, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy y en
Unica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacién de referencia, por ser ajustado
a derecho el acto impugnado.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de-este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de los Con-
tenciose-Administrativo de- la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.316)

En la reclamacion nimero 58 de 1971,
por el concepto de cuota de beneficios,
seguida en este Tribunal a instancia de
Jaime Aguirre Allende, se ha dictado en
30 de septiembre de 1981, resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

El Tribunal acuerda declarar caducada
la instancia, procediéndose al archivo de
las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Ternitorial de Madnd, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
¢ién de este anuncio.

Madrid, a § de abril de 1982,—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.317)

En la reclamaciéon nimero 83 de 1979,
por el concepto de plusvalia, seguida en
este Tribunal a instancia de José Garcia
Calvelo, se ha dictado en 30 de junio de
1981, resolucién, en cuya parte dispositi-
va se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy y en
unica instancia, acuerda estimar en parte
la reclamacion examinada, anulando la -
liquidacion para que el Ayuntamiento
practique otra en la que se deduzcan las
contribuciones especiales efectivamente
satisfechos durante ¢l periodo impositivo
y por la finca de objeto de la transmision.

No habiéndoese podido notificar en el
domicilio senalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid. dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cibén de este anuncio,

Madrid, a 25 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.318)

MAGISTRATURAS DE TRABAJO

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 453/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Francis-
co Jiménez Menéndez, contra «Cotya-
sa» y otros, sobre despido, con fecha 2
de junio de 1982 se ha dictado senten-
cia, cuva parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presenta-
da por don Francisco Jiménez Menén-
dez contra las empresas «Cotyasas y
«Ibesasa» v el Fondo de Garantia Sala-
rial, debo declarar y declaro la impro-
cedencia del despido del actor acordado
por la empresa demandada, la que en
el plazo de cinco dias contados desde la
notificacion de esta sentencia optara
entre la readmision del trabajador des-
pedido o el abono de 118.552 pesetas,
mis los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta la noti-
ficacion de esta sentencia, y sin perjui-
cio de la obligacion legal del Fondo de
Garantia Salarial; en el supuesto de
que no optase la demandada entre la



B. O. P

___-—--'-"‘.
a oV
153, de la ¢ Orense(.l 22-_':”“" - AR
1.900-22, el deposito de == renerse
sin cuyos requisitos no P"d:lﬁedal‘iﬁl'":
por anunciado el recurso ¥ 4 -
me la sentencia. : {0
Asi, por esta mi sentencid. lo Pf
nuncio. mando y firmo. i aaciOn &
Y para que sirva de """f'f:nmdo‘ do
«Pinturas Romero, S. A c:tc en Mo
paradero, se expide la preseiite “eagres
drid, a 15 de junio de 1982

tario (Firmado). (B.#?-?“’-’
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readmision o indemnizacion, se entien-
‘de que procede la primera. Al notifi-
‘carse esta sentencia a las partes, se les
advertird que contra ella cabe recurso
de suplicacion ante el Tribunal Central
de Trabajo, anuncidndolo por compare-
cencia 0 por escrito en esta Magistratu-
ra dentro de los cinco dias habiles si-
guientes a su notificacion, y de ser las
demandadas las recurrentes, deberin
depositar 2.500 pesetas en la c¢/c 1.409
«Recursos de Suplicacion», Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
¢/ Infanta Mercedes, 11, de esta villa, v
ademds, consignar el importe de la con-
dena mas el 20 % en la c/c 98.307
«Fondo de Anticipos Reintegrables so-
bre Sentencias Recurridas» del Banco
de Espana de esta capital, presentando

contra la empresa «Nexon Constructo-
ra, S. A.» y el Fondo de Garantia Sala-
rial, debo declarar y declaro la impro-
cedencia del despido del actor acordado
por la empresa demandada, la que en
el plazo de cinco dias, contados desde
la notificacion de esta sentencia, podra
optar entre la readmision del trabaja-
dor despedido o el abono de 249.600
pesetas, mas los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido del
trabajador hasta la notificacion de este
sentencia, y sin perjuicio de la obliga-
cion legal del Fondo de Garantia Sala-
rial; en el supuesto de que no optase la
demandada entre la readmisiéon o in-
demnizacion se entiende que procede la
Frirm:ra. Al notificarse esta sentencia a

Asi. por esta mi sentencia. lo pro-
nuncio. mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Cotyasa, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 18 de
hur;m de 1982.—FEl Secretario (Firma-
Q).

(B.—7.203)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 792/81. seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 19 de Madrid, a instancia de Guiller-
mo Sanza Brotons, contra «Arpe.

1S partes se les advertird que contra 8 SOW ! j - o IR
seuardos en esta Magistratur; i iy - .+ A.». sobre cantid: sihs IR o 3 e ACIOL
ambos resguardos en t.-iit.l Magistratura | ojja cabe recurso de Suplicacion ante el mayo de. 1962 ‘&:tlﬂ;d(]i(é(l}ﬂndl}t'hd l_b de CEDULA DE NOTIFIC e scgﬂid‘”
al tiempo de anunciar el recurso. bunal Central dé Traba: i, 32 se | 0 sentencia 4 - oo 923/82, Segul
il tiemp Tribunal Central de Trabajo, anuncian cuya parte dispositiva es del tenor fibes: En los autos numero o pume’

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Cotyasar», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 17 de
junio de 1982.—El Secretario (Firma-

do).
(B.—7.200)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

ante la Magistratura de Trabal0 oo,
ro 20 de Mgadrid. a instancid de Fe!

Herndndez Rodriguez ¥y "“O'bre:gpg

«Aislaterm, S. A.» ¥ P.G.S--gl_":a ],9:_‘3_ X
solucion de Contrato, con 1€ ncias
mayo de 1982 se ha dictado $ _,Iit!’"

dolo por comparecencia 0 por escrito
en esta Magistratura dentro de los cin-
co dias habiles siguientes a su notifica-
cion: y de ser la demandada la recu-
rrente, debera depositar 2.500 pesetas
en la c/c 1.409. «Recursos de Suplica-
cion», Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, ¢/ Infanta Mercedes,
11, de esta villa, y ademds consignar ¢l
importe de la condena mas el 20 % de
la ¢/¢ namero 98.307 «Fondo de Antici-
pos Reintegrables sobre Sentencias Re-
curridas» del Banco de Espana de esta
capital, presentando ambos resguardos
en esta Magistratura al tiempo de anun-
ciar ¢l recurso.

Asi. por esta mi sentencia. lo pro-
nuncio. mando v firmo.

ral siguiente:
Fallo:

Que estimando la demanda condeno
a la empresa «Arpe, S, A.», al pago de
SS%%.UI prcsems, al actor don Guillermo 0

anza brotons, en concepto de salarios a n: ispositiva es del teft

de diciembre de 1979, a 12 de mayo de f;?’;’i ‘fﬁ;ﬁg"p h - &
1980, ambos inclusive, pagas extraordi- : ; . X
narias de julio y Navidad de 1979, y | Falle: . -
partes proporcionales de julio a Nayi- Que estimando las dem?ﬂd‘%‘m'm, ’
dad de 1980 por cese. absolviendo al de declarar y declaro extin e:mndﬂi? 3

fondo de Garantia Salarial de las pre- ’ » trabaijo de 108 Tty
s ' demandy, 1 " | sonities e mhat gl

don Jesiis Sastre Olmos, y debo deman”
Y

.

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 541/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Carmen
Arcos Pérez, contra Jos¢ Luis Menén-

Notifiquese esta resolucion a las par- e
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir | r e v pasir
Aadvirtiendoles . enar vy condeno a la emp :
en Suplicacion ante el Tribunal Central dada «Aislaterm, S. A.» @ t‘s"“',ism'ga'f
por esta declaracion y a qué S4UE S5,

de Trabajo, en el {:}uzo de cinco dias

hébiles a contar del siguiente al de 1 tes en S
Je: e despido, ¢ :cha ¢ : : e Nyt s ; Siguiente al de su | cada uno de los demandantes. B gies
(&lt:z.y 9“3'.. v.logl;r_;, sdf?f::dé‘ié;::ﬁ l;fétnht:nf Y para que sirva de nunﬁcampn a | notificacion por mcdlp de comparecen- ccp;o de indemnizacién 1as s;_gul_e_ de?
e lt{ruo' ¢ d hl'; ive _‘g dcll feniy «Nexon Constructora, S. A.», en igno- | cia o escrito. siendo indispensable si el cantidades: A don Felipe el'l'l.m_'| Je-
e CUY e DI GISPOSIEIY. 6 I rado paradero, se expide la presente en | recurrente es patrono, presente res- Y

Rodriguez. 67.994 pesetas. ¥ ds.d n
stis Sastre Olmis, 71.850 pt’-‘bcwu'eh.@‘ al
Y debo de absolver y absu€s
Fondo de Garantia Salarial. a las PAC
Notifiquese esta resolucion urtif
tes, advirtiéndoles que l_l_Bd""I _Cén';_'@l 1
- en Suplicacion ante ¢l nbu““.nw_'l .
de Trabajo. en el rlazu__dc 51 de s
habiles a contar del siguient€ & 5 of

sable

literal siguiente: Madrid, a 18 de junio de 1982 —F] Se-

d.a guardo acreditativo de haber ingresado
cretario (Firmado).

en la c/c 12.221, que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en el Banco de
Espana el importe de la condena, incre-
mentada en un 20 %, y en la Caja de
Ahorros. v Monte de Piedad. sucursal
153, de K! ¢/ Orense, 20, cuenta 60/
1.900-22, el deposito de 2.500 pesetas
Sin° cuyos requisitos no podri tenerse
por anunciado el recurso y quedara fir-
me la sentencia, :I

Asi, por esta mi sentencia lo pronun-
¢io, mando y firmeo. :

Y para que sirva de notificacion a
«Arpe, S. A, en ignorado paradero.
~se expide la presente en Madrid, a 15
de junio de 1982.—FEIl Secretario (Fir-
mado).

Fallo:

Que estimando la demanda presenta-
da por dona Carmen Arcos Pérez con-
tra la. empresa Jos¢ Luis Menéndez
«Panaderia Ferpans y el Fondo de Ga-
rantia Salarial, debo declarar y declaro
la nulidad del despido del actor acorda-
do por la demanda, y en consecuencia.
debo condenar y condeno a ésta a la .
readmision inmediata del trabajador
despedido y a que le abone Jos salario
dejados de percibir. Al notificarse esta
sentencia a las partes se les advertira
que contra ella cabe recurso de Suplica-
cion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, anunciandolo por comparecencia
O por escrito en esta Magistratura, v de
ser la demandada la recurrente, debers
depositar 2.500 pesetas en la o/c nime-
ro 1.409, «Recursos de Suplicacions,
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, ¢/ Infanta Mercedes, 11. de es-
ta villa, y, ademds, consignar el impor-
te de la condena mas el 20 % en la c/c¢
98.307 «Fondo de Anticipos Reintegra-
bles sobre Sentencias Recurridas» del

(B.—7.202)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

notificacion, siendo indispen

CEDULA DE NOTIFICACION e lacos
ue recurre cs el responsable d Jirativ?

En los autos numero 454/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo name-
10 17 de Madrid, a instancia de Angel.
Arranz Sebastian, contra «Cotyasa» y
otro, sobre despido. con fecha 2 de ju-
nio de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

s &,
o o
ena, presente resguardo €€ ue
de habt':r- ingresado en la dcfa';ﬁfg
a tal objeto. tiene abierta la Tmport€
&a en ¢l Banco de Espan::E:R ‘;2;:: -
~de la condena increme - Mon*
20 %, y en la Caja de _Ahorff’srs!:,l 153
te de Piedad de Madrid. suulI 283 ¢l
de la ¢/ Orense. 20, cuentd cuyos 1.
deposito de 2.500 pesetas. SH EIC, peia®
uisitos no podrd tenerse P"ra_swﬁ'
do el recurso y quedard fll'me‘a o P
cia. Asi, por estat mi sentenclids o
nuncio, mando y firmo. R ” L
Y para que sirva dc'nonﬁg:a.:qf
«Aislaterm, S. A.». en ignoraCC ieds
dero, se expide la presente. cgedgmdo'
a 18 de junio de 1982.—E

(B.—7.208)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO

Fallo:

Que estimando la demanda presenta-
da por don Angel Arranz Sebastidn
contra la empresa «Cotyasa» y el Fon-
do de Garantia Salarial debo declarar y
declaro la improcedencia del despido
del actor acordado por la empresa de-
mandada, la que en el plazo de cinco

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 71/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-

Banco de Espafia de esta capital, pre-
sentando ambos resguardos en esta Ma-
gistratura al tiempo de anunciar el re-
CUrso.

Asl, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
José Luis Menéndez «Panaderia Fer-
pan», en ignorado paradero. se expide
la presente en Madrid. a 18 de junio de
1982.—EIl Secretario (Firmado),

(B.—7.201)

dias contados desde la notificacion de
esta sentencia, podra optar entre la
readmision del trabajador despedido o
el abono de 127,102 pesetas, mas los
salarios dejados de percibir desde la fe-
cha del despido hasta la notificacion de
esta sentencia, y sin perjuicio de la
obligacion legal del Fondo de Garantia
Salarial; en ¢l supuesto de que no opta-
se la demandada entre la readmision o
indemnizacion, se entiende gue procede
la primera. Al notificarse esta sentencia
a las partes, se les advertird que contra

ro 19 de Madrid, a instancia de Juan
Luis Soler Perona y otros, contra «Pin-
turas Romero, S. A.n vy otros, sobre
cantidad, con fecha 7 de’ mayo de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
Estimando parcialmente las deman-
das planteadas por los actores condeno
a don Julio Romero del Olmo 4 que les
abone las siguientes cantidades: A don
Juan Luis Soler Perona. 50,924 pesetas,
a don Sebastian Gallego Moreno,
88.571 pesetas; a don Adrian Barroso

(Firmado). B __,ﬁ;‘ﬁﬂ-- :

PROVIDENCIAS JUDICIALES

JUZGADOS DE PRIME
INSTANCIA

JUZGADO NUMERO 3

gistrad%

Don José de Asis Garrott, m“g ﬂ,tlﬁ

Juez de primera instancid !

de Madnid. A
o' gjed

Hago saber: Que en el .Imc‘(;l namﬂlg

ella cabe recurso de Suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, anuncian-
dolo por comparecencia o por escrito
en esta Magistratura dentro de los cin-
co dias habiles siguientes a su notifica-
cion, y de ser la demandada la recu-
rrente deberd depositar 2.500 pesetas
en la ¢/c nimero 1.409 «Recursos de
Suplicacion», Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madnd. ¢/ Infanta Merce-
des, 11. de esta villa, y ademis consig-
nar el importe de la condena, mas el
20 % en la ¢/c namero 98.307 «Fondo
de Anticipos Reintegrables sobre Sen-
tencias Recurridas» del Banco de Espa-
na de esta capital, presentando ambos
resguardos en esta Magistratura al
tiempo de anunciar el recurso.

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Yuste, 50.479 pesetas v a don Silverio
Nieves Muioz 49.191  pesetas. absol-
viendo al Fondo de Garantia Salarial
de las pretensiones de la demanda.
Notifiquese esta resolucion a Jas par-
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir
en Suplicacion ante el Tribunal Central
de Trabajo en el plazo de cinco dias
h;lh.i!ps a contar del siguiente al de sy
notificacion por medio de com arecen-
Cia o escrito, siendo indispensable sj ol
recurrente es patrono, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado |
en la o/c 12.221 que a tal efecto Liene
abierta la Magistratura en el Banco de
Espana, el importe de la condena incre-
mentada en un 20 %, y en la Caja de
Ahorros v Monte de gicdud. sucursal

seguido en este Juzgado ‘;qrno\.gcit{'
ciento sesenta y cuatro de ﬂ““cm, lbg;
setenta y seis, a instancia de i don "
ca, Sociedad Anénima”, €On c‘drd‘doﬂr
de los Rios Garrido, se l"“o;’w- LR
venta en piblica subasta, PO Loqie P8

del sigu Femin®

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ndamero 490/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 17 de Madrid, a instancia de Pablo
Rodriguez Naranjo. contra «Nexon
Constructora, S. A.» y otro, sobre des-
pido, con fecha 2 de junio de 1982 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva ¢s del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demandh presenta-
da por don Pablo Rodriguez Naranjo

y sin sujecion a tipo, de

embargado al demandado, P

de ocho dias: e :

Una méquina cosec or, PUTL

marca "(‘Igas“. modelo Mc-r,c:e{r d‘-g

ro de chasis 66-007.033 y PUFE -y -l_lﬁ“
“co. e

tor 354.UC. 12729, justin“‘av i

ma de seiscientas setentd 2
pesetas.
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Sala ;_:&0 d(."l remate tendra lugar en la

hoy d'f"""f‘ de este Juzgado, a las doce

Pl‘éxim“cdd'_" dieciocho de noviembre

Ty Drc\-}- ebiendo los licitadores consig-

"? nm*"'ﬂlcn_lc una cantidad igual, por

Vi Pa.r‘adl- diez por ciento del tipo que

Te Cl‘idtl segunda subasta.

Mady en 14 4 maquina se encuentra depo-
% Vecing %L.Tmr_m del propio demanda-
Mang, "ﬂm} 1d_i"aln;mu. calle Marcos

remat €ro treinta y tres,

eder o te ': F_’UCdc hacerse a calidad de

Dadf) .TLC['U, ‘

mil l'llt?v {\{I_adﬂd. a dos de septicmbre

seCrr.'l:nu-' ecientos ochenta v dos.—El

itz e ' (Firmado).—E| Magistrado-
Primera instancia (Firmado).
(A.—42.384)

JUZGADO NUMERO 5

En vipy EDICTO

G por 4 4¢ providencia de hoy, dicta-
Tuez 4o ilustrisimo sefior Magistrado-
de Madr%"""-"a instancia nimero cinco
mi cien:' + €N autos ejecutivos nimero
Clengeg OE‘HCUcma y cuatro de mil nove-
"“.lgado hla y uno-A, seguidos en este
Vizqm,z 4 Instancia del Procurador sefior
Gy .2 Ouillén, en nombre y representa-
- ontrg « Arcones, Sociedad Anénima’,

ima' mén V

%‘;‘- reclamacién de cantidad, se-ha
b‘ﬂa Sacar a la venta en publica su-

Radog POr primera v i
4 €Z, los bienes embar-
Up Siguientes:

dio. ge ladrg “Saraluce”, tipo A.Z.R., ra-
cle-i_r'l 8iro |, milimetros, nimero 377

pa::“lano de fibrica.
la :uy‘_' Subasta, que se celebrard en
Merg insud'e."c“d de este Juzgado de pri-
Mo e latanc’a nimero cinco de Madrid,
¢l o plaza de Castilla, se ha senalado
e ho,-to.rce de octubre proximo, a las
fes: 45, bajo las condiciones siguien-

s!rvirﬁ A Primera
Mﬂm . Upo para esta subasta el de
POSt e » Ml pesetas, no admitiéndose

N"“d qUe¢ no cubran las dos terceras
. ae Mismo.

By Segunda
log li‘e?;f.ﬂ“‘af parte en la misma deberdn
lis%la{)res consignar previamente, en
;: de .dicng dt‘:" Juzgado, el diez por cien-
Fin admilid(:so' sin cuyo requisito no

Log bi Tercera
trap depg:!es que se subastan se encuen-
irre 12d0s en poder de don Manuel
Doy ize Mantirola, en la entidad **Ra-
San aa'.“ﬂ‘ Sociedad Anénima”, en
Merg 2SU4N, barrio Herrera, sin nu-

do 1
e mij ng’: Madrid, a dos de septiembre
A, Gargjy. 'cNos ochenta y dos.—José
Qin Rey - ABuilera—F| Secretario: Joa-

Y o Uelta (Rubricados).

Flogay g\ Publicacion en el BoteTin
:e“lc conc la provincia, se expide el pre-
rad"‘.luc €l VIsto bueno del sefior Magis-
e ge mil o1 Madrid, a dos de septiem-
sig'cl't':lal'ic. Novecientos ochenta y dos.—El
(F“Eisuad‘F”madol—-\’ism bueno: El

mad O-Juez de primera instancia

(A.—42.388)

UZGADO NUMERO 6
.F-h . EDicTo

:"'* de‘:;:';drd‘-' lo acordado en providen-
9 pri tcha, dictada por este Juzga-
ngi cmcr“ instancia numero seis de
mepy M 105 autos de juicio ejecutivo
) ng‘,cg-l"“mclcnws noventa y seis de
Hog Por aentos ochenta y uno, promovi-
do Tudn‘r’c‘eda_d Espafiola del Acumu-
' “,Juliin » Sociedad Anénima”, contra
Pk 0N de arrera Guzméan, sobre recla-
blicy suboMtidad, se saca a la venta en

dtluﬂa fur asta, por primera vez:
» » 1.30@80“‘“3. marca *“*Mercedes™. mo-
q da 4 der Matricula AV-015]1-C. embar-
u,u-e.tl iq:"ndado en dichos autos, de la
“:g.’tiad(; 0 es depositario, estando do-
Yily) ~ 0 el pueblo de Candelera

Ich,

Aot "G g

Wienc; SUbasta tendry lugar en la Sala
€ este Juzgado, sito en la pla-

izcaino, Sociedad And- |

sa de Castilla, de esta capital, ¢l dia ven-
te de octubre proximo, a las once horas,
bajo las siguientes condiciones:
Primera

Servird de tipo para la subasta la canti-
dad de guinientas cincuenta mil pesetas
en que dicha furgoneta ha s_ldn tab:ldg
pericialmente, y no se admitirin posturas
que no cubran las dos terceras partes de
la mencionada cantidad, pudiendo hacer-
se ¢l remate a calidad de ceder a un
tercero,

Segunda

Para tomar parte en ¢l acto deberan
consignar previamente los licitadores, en
la mesa del Juzgado o en el establecimien-
to publico destinado al efecto, por lo me-
nos. el diez por ciento del tipo de la subas-
{a. Sin CUYO requisito no seran admitidos.

Y en cumplimiento de lo mandado, se
expide el presente en Madrid, a veintidos
de julio de mil novecientos ochenta y dos,
para que con ocho dias habiles, por lo
menos, de antelacion al sefalado para la
subasta sea publicado en el Botetin OF1-
c1at de la provincia.—El Secretario (Fir-
mado).— Visto bueno: El Juez de primera

instancia (Firmado).
3 (A.—42.413-T)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO ' :

‘En virtud de lo acordado en providen-
cia de esta fecha dictada por este Juzgado
de primera instancia numero seis de esta
capital, en los autos de juicio cjgcu‘uv‘o
seguidos con el namero setecientos dieci-
séis de mil novecientos ochenta. a instan-
cia de don Jaime Trabal Font, contra don
Teodosio Mufioz Muiliz, sobre reclama-
cién de cantidad, se saca a la venta en
publica subasta, por tercera Vez, sin suje-

i6n a tipo:
cml?n vfhiculo marca “Chrysler”, 180,
matricula M-9629-AS, de color rojo y te-
cho de vinilo negro. del que es deposita-
rio el demandado don Teodosio Muiioz
Mudiz, domiciliado en la calle Diego Ma-
chado. niimero 45, de esta capital.

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, de esta capital, el dia vein-
titrés de noviembre préximo, a las once
horas, bajo las siguientes condiciones:

Primera

Dicho automovil sale a ppblicavsubasla
por tercera vez ¥ sin sujecion a tipo, pu-
diendo hacerse ¢l remate a calidad de ce-
der a un tercero.

Segunda

Para tomar parte en ¢l acto deberdn
consignar previamente los licitadores, en
la mesa del Juzgado, el diez por ciento,

or lo menos, de la cantidad de doscien-
tas veinticinco mil pesetas que sirvio de
tipo para la segunda subasta, sin cuyo
requisito no serdn admitidos,

Y en cumplimiento de lo mandado, se
expide el presente en Madrid, a l.l'l‘.'llltf’l v
uno de julio de mil novecientos thc_nla y

on ocho dias habiles, por

dos, para que € :
lo mfnos. de antelacion al senalado para
la subasta sea publicado en el BoLETiN
6!-1('IM. de la provincia.—El Secretario
(Firmadu).——Vislo bueno: El Juez de pni-
instancia (Firmado).

e (A.—42.385)

JUZGADO NUM ERO 7
EDICTO

: idencia de esta fecha,
En virtud de providencia :
dictada por el ilustrisimo sefior don José
Manuel Martinez-Pereda Rodriguez, acci-

dentalmente Magis_lrado—luez de primera
instancia numero siete _dc los de cs;a_cz;g;
tal, por licencia del titular, en ¢ jllt i

ejeculivo plmero setecientos cincuen ?sy-
uno-V de mil novecientos ochenta, a ins
tancia de “Orfe, Sociedad Anémma 1
contra don Emilio ‘Pozuclo Pal‘rra,I S0 ::
reclamacion de cantidad, se saca a la ve

ibli ] rimera vezZ y
en publica subasta, por p :
:)%am 5&: veinte dias, la finca embargada
siguiente: ] e

gTir.-.rra en término de \:’_llla
nominada “Las Mangas™ ¥

rrobledo, de-
“Cerro Pela-

do", de caber siete hectdreas, un drea y 95
centiareas, que linda: Al Norte, finca de
Pedro, Maria Jesus v Josefa Solana y he-
rederos de don Pedro Acacio; Sur, Bautis-
ta y Josefa Solana; Oeste, Carmen ¢ Isa-
bel Solana, v Norte, resto de la finca de
que ésta precede, propia de Juan Ignacio
Solana Cabafiero.

Inscrita en ¢l Registro de la Propiedad
de La Roda, al tomo 850, libro 296, folio
76. finca nimero 29.282, inscripcidn se-
gunda,

Cuva subasta tendrd lugar doble y si-
multaneamente cn la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en esta capital, plaza de
Castilla, nimero uno, segunda planta, y
en la del Juzgado de igual clase de La
Roda (Albacete), el dia veintisiete de oc-
tubre proximo, a las diez horas de su
mafiana, previniéndose a los licitadores:

Primero
Que el tipo de subasta es ¢l de un mi-
ll6n de pesetas, precio de su tasacion, no
admitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes del indicado tipo.

Segundo

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar previamente el diez por
ciento de dicho tipo, sin la que no serin
admitidos.
e Tercero it

Que el remate podrd hacerse a calidad
de ceder a tercera persona.

Cuarto
Que el precio del remate deberéd consig-
narse dentro de los ocho dias siguientes a
la aprobacion del mismo.

Quinto
Que los autos y los titulos de propiedad,
suplidos por certificacion del Registro, se
encuentran de manifiesto en Secretaria,
entendiéndose que todo licitador acepta
como bastante la titulacion, sin tener de-
recho @ exigir ningunos otros; y

Sexto

Que las cargas y gravimenes anteriores
v los preferentes, si los hubiere, al crédito
de la actora, continuaréin subsistentes, en-
tendiéndose que ¢l rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Dado en Madrid, a veintiuno de julio
de mil novecientos ochenta y dos.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—42.407-T)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO
Don José Manuel Martinez-Pereda Rodri-
guez, Magistrado-Juez, accidentalmen-

te encargado del Juzgado de primera
instancia numero siete de Madrid.

Por ¢l presente hago saber: Que en este
Juzgado se siguen autos de juicio ejecuti-
vo niimero setecientos noventa y ocho de
mil novecientos setenta y nueve-AM, se-
guidos a instancia de “Banca Masaveu,
Sociedad Anénima’, contra don Antonio
Chamorro Mangquillo, con domicilio en
Madrid. calle Gutierre de Cetina, niimero
cincuenta y cinco (que gira con la denomi-
nacién comercial de “Encuadernacion A.
Chamorro''), sobre reclamacion de tres-
cientas Setenta y una mil cuatrocientas
una pesetas de principal y ciento veinticin-
co mil pesetas de intereses, gastos y Cos-
tas, v en cuyos autos he acordado sacar a
ptiblica subasta, por primera vez, precio
de tasacion y término de ocho dias, los
siguientes bienes, que se encuentran en ¢l
domicilio indicado, a saber:

Lote anico:

Una maquina de embuchar, alzar, cor-
tar y contar, marca **Harris", electronica,
de ocho cuerpos, de unos sicte metros de
largo, aproximadamente, un millén seis-
cientas mil pesetas,

Una maquina plegadora de 70-100 cen-
timetros, eléctrica, marca “Bremen™,
ochocientas mil pesetas.

Una guillotina trilateral, marca **Vijo-
ca", trescientas mil pesetas,

Valoracion total de todo ello, dos millo-
nes setecientas mil pesctas.

La subasta tendrd lugar en la Sala de
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, nimero uno, de Madrid, el
proximo dia trece de octubre y hora de
las diez de su mafana, y se ajustara a lo
siguiente:

Primero

Para intervenir en la misma los heitado-
res deberdn consignar previamente, en la
mesa del Juzgado, el diez por ciento en
metdlico del precio indicado de tasacion.

Segundo

No se admiurdn posturas que no cubran
las dos terceras partes de su avalio y
podrin hacerse con la cualidad de ceder
¢l remate a terceros.

Dado en Madrid, a yeintinueve de julio
de mil novecientos ochenta y dos, para su
publicacion en el Borerin OriciaL de la
provincia.—El Secretario (Firmado).—El
Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—42.414-T)

JUZGADO NUMERO §
EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero ocho de
Madrid.

- Por’el presente y para general conoci-
miento hago saber que en los autos ejecu-
tivos que en este Juzgado de primera ins-
tancia niimero ocho de esta capital se
estan tramitando bajo el nimero mil seis-
cientos cincuenta y cinco de mil novecien-
tos setenta y cinco, promovidos por la
entidad *Creditsa Madrid, Sociedad An6-
nima", representada actualmente por el
Procurador don Ignacio Corujo Pita, con-
tra la sociedad “Inmobiliaria Lerma, So-
ciedad Anonima™ (INLESA), sobre pago
de cantidades, se anuncia por vez primera
y término de ocho dias la venta en publi-
ca subasta de los siguientes vehiculos em-
bargados a la referida entidad deman-
dada: -

Dos automoviles marca *“*Seat™, mode-
lo 124-D, matriculas M-0752-AC y M-
0766-AC.

Para la celebracion del remate, que ten-
dra lugar en la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, ni-
mero uno, planta segunda, se ha seialado
¢l dia veinte de octubre proximo, a las
once de su mafnana, bajo las siguientes
condiciones:

Primera

Servird de tipo para la subasta de los
dos automoviles, que se enajenaran en un
solo lote, la cantidad de doscientas sesen-
ta mil pesetas, va que cada uno de ellos
ha sido tasado pericialmente en ciento
treinta mil pesetas, y no se admitiran ofer-
tas que sean inferiores a los dos tercios de
esa cantidad.

Segunda
Para tomar parte ¢n la subasta deberan
los licitadores consignar antes, en la mesa
del Juzgado, el diez por ciento en efectivo
del expresado tipo, sin cuyo requisito no
serian admitidos.

Tercera

Podra hacerse el remate a calidad de
ceder a un tercero.

De los vehiculos objeto de venta es de-
positario don Pedro José Villalba Ferrer,
con domicilio en la calle del Ferrocarril,
numero treinta y siete, establecimiento co-
mercial de “Dyta”,

Y para su insercién en el BovLetin OFi
cial de la provincia con la antelacion de
ocho dias habiles, por lo menos, al sefa-
lado para la subasta, se expide ¢l presente
en Madrid. a veintiséis de julio de mil
novecientos ochenta y dos.—El Secretario
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—42.397)

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO
El tlustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero ocho de esta
capital.
Por el presente y para general conoci-
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miento hago saber que en el expediente
que en este Juzgado de primera instancia
ntimero ocho de Madrid se estd tramitan-
do bajo el nimero mil setenta y siete de
mil noveci¢éntos setenta y ocho, promovi-
do por la sociedad *Felipe Fuster, Socie-
dad Anénima”, representada por el Pro-
curador don Carlos Ibéfez de la Cadinie-
re, se ha dictado auto con fecha quince
del actual declarando a dicha entidad en
el estado legal de suspensiéon de pagos,
por considerdrsela en situacion de insol-
vencia provisional, habiéndose asimismo
acordado convocar a sus acreedores a la
celebracion de la correspondiente Junta
general, para la que ha sido sefalado el
dia veintidés de octubre préoximo, a las
nueve de su mafiana, en la Sala audiencia
de este Juzgado, sito en la plaza de Casti-
lla, nimero uno, planta segunda, o, en su
caso, en ¢l Salon de Actos existente en ¢l
mismo edificio.

Dicha entidad tiene su domicilio en Ma-
drid, calle del Capitan Haya, nimero se-
tenta y ocho, vy se dedica a la fabricacion
e importacion de todos los productos y
articulos aplicables y producidos por la
agricultura y la ganaderia, tales como fer-
tilizantes, semillas, fitosanitarios, maqui-
naria, cereales y frutos, asi como de los
aplicables a la construccion, como cemen-
tos, yesos y cales, cerdmicas y material de
saneamiento, movimiento de tierras y pre-
paracion de terrenos en la construccion y
en la agricultura y la construccion de vi-
viendas. Y cuenta con agencias o sucursa-
les en Alicante, Almeria, Baza, Bilbao,
Burgos, Castellén, Gandia, Lérida, Lo-
grono, Murcia, Salamanca, Tarragona,
Valladolid, Valencia y Arévalo.

Y para su insercion en el BoLerin OFL
ciaL de la provincia, se expide el presente
en Madrid, a dieciséis de julio de mil
novecientos ochenta y dos.—El Secretario
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—42.408-T)

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO
El llustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero ocho de esta
capital.

Por ¢l presente y para general conoci-
miento hago saber que a virtud de lo
acordado en los autos ejecutivos gue ante
este Juzgado de primera instancia niime-
ro ocho de Madrid se estin tramitando
bajo el nimero setenta y cinco de mil
novecientos setenta y ocho, promovidos
por el Procurador don Isacio Calleja Gar-
cia, en nombre de dofia Maria de los
Angeles Ruiz Cerda de Palau, contra don
Jesis Cosin Garcia, sobre pago de canti-
dades, se anuncia nuevamente por vez pri-
mera y término de veinte dias la venta en
piblica subasta del siguiente inmueble que
fue objeto de embargo al expresado
demandado:

Hacienda en término de Viedlvaro (Ma-
drid), a medio cuarto de legua de la Ermi-
ta de Nuestra Sefiora de la Torre, que
antes se componia de tres pedazos, al si-
tio llamado de las Pefias o Pefiuelas Gor-
das, dentro de la cual se halla construida
una casa destinada a labor y servicio de la
misma finca. Su cabida total es de 277
fanegas y cinco celemines, aproximada-
mente, equivalentes a 94 hectireas, 98
dreas y 23 centidreas, lindante: por Salien-
te, con Canada Real; Sur, con el camino
viejo de la Barca; Poniente, con Cafada o
Vereda de la Cebolla, y Norte, con el
camino de los Molinos. En esta finca y
con posterioridad a su adquisicion por el
duefio anterior don Manuel Diaz Besteiro
s¢ hicieron algunas mejoras y afin cons-
trucciones de nueva planta. Por lo que a
estas ultimas respecta, debe mencionarse
en primer (érmino un porche de mampos-
teria dedicado a cuadra y adosado a la
casa vy otro porche mis pequefio en el
corral destinado a lo mismo. Dentro de la
finca y como a 200 metros, aproximada-
mente de la casa, se ha abierto un pozo y
construido ademds una casilla para su res-
guardo, todo lo cual, asi como la circuns-
tancia de haberse rehecho las tapias del
corral v llevado a efecto obras de menor
,mpnnflncia. se hace constar para la me-
jor descripeion del inmueble.

La antenor descripcion ha sido tomada
directamente de la certificacion registral
obrante en autos, de fecha 11 de septiem-
bre de 1978.

La finca se encuentra inscrita ¢n ¢l Re-
gistro de la Propiedad niimero 8 de Ma-
drid, al folio 135 del libro 83, finca niime-
ro 1.177, inscripcion décimoquinta.

Para la celebracion del remate, que ten-
dra lugar en la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castlla, ni-
mero uno, planta segunda, se ha sefialado
el dia veintisiete de octubre proximo, a
las once de su mafiana, fijindose como
condiciones:

Primera

Servird de tipo para la subasta la canti-
dad de sesenta y siete millones de pesetas
(67.000.000 de pesetas), en el cual dicho
inmueble ha sido tasado pericialmente por
el Agente de la Propiedad Inmobiliaria
don José Maria Patl Gonzilez Nandin,
como perito tercero dirimente, v no se
admitiran ofertas inferiores a las dos ter-
ceras partes de dicho upo,

Segunda
Para tomar parte en la subasta deberan
los licitadores consignar antes, en la mesa
del Juzgado, el diez por ciento en efectivo
del referido tipo. sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Tercera

Podrda hacerse ¢l remate a calidad de
ceder a un tercero.

Cuarta

Los titulos de propiedad del inmueble,
suplidos por certificacion del Registro, es-
taran de manifiesto en la Secretaria del
Juzgado para que puedan examinarlos
quienes deseen tomar parte en la subasta,
a las cuales se previene que deberan con-
formarse con ellos, sin tener derecho algu-
no a exigir NiNgunos otros, v asimismo, se
previene a los posibles licitadores que las
cargas y gravamenes anteriores y los pre-
ferentes, si los hubiere, al crédito de la
ejecutante continuardn subsistentes, en-
tendiendose igualmente que los licitadores
los aceptan y quedan subrogados en la
responsabilidad de los mismos, sin desti-
narse a su extineion ¢l precio del remate.

Quinta

El total precio que se ofrezca por el
inmueble objeto de subasta habrd de que-
dar consignado precisamente dentro de
los ocho dias siguientes al de la aproba-
cion del remate.

Y para su insercion en el Boverin O
cIAL de la provincia con la antelacion de
veinte dias hibiles, por lo menos, al sefia-
lado para la subasta, se expide el presente
en Madnid, a ocho de julio de mil nove-
cientos ochenta y dos,—El Secretario (Fir-
mado).—El Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado),

(A.—42.410-T)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

Don Enrique Calderén de la Iglesia, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero nueve de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado pen-
den autos ejecutivos niimero novecientos
uno de mil novecientos setenta y nueve-
H, promovidos por el Procurador sefior
Bustamante, en nombre y representacién
de la sociedad andnima “Kinos Interna-
cional™, contra dofia Presentacion Amat
Picon y don Pedro Gonzalez Larios, en
los que he acordado sacar a la venta en
piblica subasta, por primera vez, la finca
que después se indicard.

Para el acto del remate, que tendra -
gar en este Juzgado, sito en Madrid, pla-
za de Castilla, edificio de Juzgados, terce-
ra planta, se ha sefialado el dia veintinue-
ve de octubre proximo y hora de las once
de su manana.

Se previene a los licitadores;

Que I finca indicada sale a subasta por
el precio de trescientas mil pesetas
{300,000 pesetas).

Que para tomar parte en la subasta
serd requisito previo depositar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento piblico
destinado al efecto, el diez por ciento, al
menos, del tipo de 1asacion.

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de dicho
Lipo,

Que las posturas podrén hacerse a cali-
dad de ceder ¢l remate a un tercero.

Que los titulos de propiedad se encuen-
tran suplidos con certificacién registral,
entendiendose que los licitadores tendran
que conformarse con ello v sin tener dere-
cho a exigir ningiin otro.

Que los autos y la certificacion de car-
gas del Registro se encuentran de mani-
fiesto en Secretaria para que puedan ser
examinados por quien desee tomar parte
en el remate; v

Que las cargas y gravamenes anteriores
v preferentes, si existieren, al crédito del
actor continuaran subsistentes, entendién-
dose que el rematante las acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de las
mismas, sin destinarse a su extincién el
precio del remate.

Finca que se indica

Trozo de tierra en el término de Alme-
ria, pago de Monserrat, que se riega con
aguas de la fuente y turbias procedentes
de la huerta denominada **Palomares".
finca desgregada, quedando un resto que
ocupa una cabida de 10 dreas y 98 centig-
reas. Linda: Norte, camino vecinal de la
Ciudad Jardin a los Molinos; Sur, Josefa
Larios Cervantes; Este, Carmen Gonzilez
Larios, y Oeste, Pedro Gonzilez Larios.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de Almeria, al folio 243 del tomo 1.242.
libro 609 de Almeria, 178 de la secci6n
primera. finca niimero 20321,

Dado en Madrid, a veintiséis de julio
de mil novecientos ochemta y dos.—FE]
Secretario judicial (Firmado).—El Magis-

:lrado-.luez de primera instancia (Firma-
o).

(A.—42.411-T)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO
Don Enrique Calderén de la Iglesia, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nu-
mero diez de Madrnid, por sustitucion

legal de su titular don Angel Llamas
Amestoy.,

Hace saber: Que en este Juzgado y con
el nimero seiscientos sesenta y uno-B de
mil novecientos setenta y ocho se siguen
autos de juicio ejecutivo a instancia de
“Nuclear Ibérica, Sociedad Anénima™, re-
presentada por el Procurador don Luis
Pinto Marabotto, contra **Controles
Rayx, Sociedad Limitada™, sobre reclama-
cién de ciento noventa y cinco mil cin-
cuenta y nueve pesetas, en los que por
providencia de esta fecha se ha acordado
sacar a la venta en piblica y primera
subasta, por término de ocho dias, los
bienes muebles embargados que al final
se describirdn, para cuyo acto se ha sefia-
lado ¢l dia diecinueve de octubre de mil
novecientos ochenta y dos, a las once de
su manana, bajo las siguientes:

Condiciones

Primera
La subasta que se anuncia se llevara a
efecto en el dia y hora anteriormente indi-
cados, en la Sala audiencia de este Juzga-
do de primera instancia nimero diez de

Madrid, sito en la plaza de Castilla. plan-
la tercera.

Segunda
Servira de tipo de la subasta la suma de
un millon de pesetas el bien nimero uno
5; quimentas mil pesetas ¢l bien niimero
dos,

Tercera
Pu_ra tomar parte en la misma deberan
consignat los licitadores previamente en
la mesa del Juzgado o Caja General de
Depositos, una cantidad igual, al menos
al diez por ciento de mencionados tipus:
SIcuyo requisito. no seran admitidos.

Cuarta
No se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes del tipo de subasta.
Quinta

El remate podra hacerse a calidad de
ceder a terceros.

; a N
Bienes objeto de la subaS@s de

Bien namero 1: Dos ga.m piaa
100 ¢., de la casa “*N. 1berica 1 0“?-'

de pesetas. _ - !‘3'(: Kﬂ
BPicn nimero 2: Un '-:-q‘fl'csﬁ?’. ﬁm
industrial, de la firma **Balteat = 8
esetas. . \Pﬂiﬂ ¢!
+ Dado el presente en M:ﬁ:':g 4 hent
de julio de mil novecl O Fi
dosj.—Anlc mi: El Sccrgl:::mgﬂ
do).—El Magistrado-Jucz >

tancia (Firmado). (A-—-‘ﬁf#‘

JUZGADO NUMERO 11 4
EDICTO Wy

Don Angel Diez de la Lastra y o
Magistrado-Juez de primerd :M:_ﬁ

nimero once de Madrid. u@dﬁw
diecinvs”

Hago saber: Que en ¢st€ ecifile

J

siguen autos nimero doSClemot: y
ve de mil novecientos thc:"es'
sobre liberacion de gravameters
por el Procurador don Fernd o
Martinez, en nombre y fePf‘.icdad-‘_
“Promotora del Jarama, SO¢! ol @
ma", domiciliada en esta CAR1TL col
Churruca, nimero €ineo, cno’onﬁﬁ acto!
los bienes inmuebles que 3 €55
se describen: o

A) Numero ::!5-—"\'1"".;;;& cg
niimero dos, situada en 18 Pl&toe o =
quinta, en orden de conftf““'én‘ @
la finca independiente numel'oa_ i
ficio en Madrid. calle Luchalds g
35-37. Tiene una superfici¢
tros cuadrados. Entrando €f 3
sus linderos son: Al frente.
comun, vestibulo de entrdCe
segunda nimero tres de 12 N i
derecha, con la calle Luqha“ﬂ; =
con vivienda segunda, numers L g
misma planta, patio interiofs &7
min y vestibulo de entrada. .
patio interior y finca ““mclos
calle Luchana, propiedad d'i wﬂgw
de don Jaime Lilloit. Se ‘lycw
participacién en el valor 10117 o
comunes del edificio del 4:2= Fol

Titulo: Pertenece la ﬁ““?ed“] ¢
“Promotora del Jarama, S0¢! M
ma", en virtud de escritura € de finca’®”
de obra nueva y constiuct "n org®
régimen de propiedad hOTIZOVE 4y
da el § de febrero de 1979 A Fgserb®
de Madrid don Antonio Ut q._«_t‘!a
niimero 250 de protocolo: cma PAf

La edificacion de que 'r?a-ﬁm- _
piso descrito se alza sobre o resull
tral nimero 16.602, quc_ﬁam‘_n
de agrupar las fincas registrt &g pie
418 y 582 del Registro de i
nimero seis de los de Ma ari
de escritura autorizada Pﬂfge "Aro!
Madrid don Carlos Prieto w'
el | de abril de 1977, nume ) "

protocolo. da descritd =
»promot

=

Inscripcidn: La vivien
lla inscrita a favor de .%o
Jarama, Sociedad Anonima s.eﬁ&‘
tro de la Propiedad numero g 45
Madrid, en el libro 2 finca I
ciébn primera, folio 157 B
16.103, inscripcion primerd.

B) Nuamero 36.-V|V1ent.,'. g
ntimero tres, situada en la ﬂ?:ciﬁ’i": Lo
quinta, en orden de const ro 36 &¢
la finca independiente nume na, PUPC
ficio en Madrid, calle 1;“_"'ha¢ 7.4
35-37. Tiene una superficie n v
tros cuadrados. Entrando €
sus linderos son: Al frent€. '
comiin y vestibulo de entrASiiy
ascensores y montacargas isma,
gunda, nimero dos, de 13 racatgh t
derecha, con huecos de "‘Ogme'rd-,_
censor, vivienda segunda, l':-iori' gt
de esta planta y patio lﬂ'!:ﬂ o ca;i

D

con la calle Luchana ¥ 13 de 2oy
interior y finca numero = n%

Luchana, propiedad d¢ d“{"i dE!{
lle, Se le asigna und pn'mbu“d el ¢
valor total y elementos com .
cio del 4,16 por ciento.
Titulo: Pertenece la

“Promotora del Jarami. S€0 il
ma", en virtud de escrituri, o fir
de obra nueva y‘consmuc‘lzonm ot
régimen de propiedad ho';"‘ nte €l
da el 8 de febrero de 197 ljri' :
de Madrid don Antomo O
niimero 250 de su protoceit:

finca 9
Sclctﬂ.m.- 1
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\____
Pi_sl:dzglﬁ.cac‘én de que forma parte el
tra) n&n:"m“ se alza sobre la finca regis-

agry €ro 16.602, que es la resultante
415 v oar las fincas registrales niimeros
“l'lme.-o -fle] Registro de la Propiedad

Cscril:clb de los de Madrid, en virtud
Madrig dra autorizada por el Notario de
1 e al;)r"1 Carlos Prieto de Arozarena
p’?!oc(,]o.n de 1977, niimero 300 de su
lla :‘::::ﬁmén; La vivienda descrita se ha-
Niimer,, sa_cn el Registro de la Propiedad
Mo libmm de los de Madrid, en el mis-
16'!. incg tomo que la anterior, folio
Plimegy. ~ umero 16.104, inscripeion

C :

Rl'l_mjemb:jumcfo 55.—Vivienda séptima,
ima e“"- Situada en la planta séptima,
l‘?ﬁnca'i %“rdm_ de construccion, que es
ficig en & ependiente niimero 55 del edi-
3537, tie adrid, calle Luchana, niimeros
Cuig donc una superficie de 149,3 metros
Im-dcl'oss':)' ?nlrando en la vivienda sus
Yestibyj,, dn, Al frente, con pasillo comin,
ero lree entrada y vivienda séptima,
on 1 ca“s. de la misma planta; derecha,
Viendg g ¢ Luchana; izquierda, con vi-
Nantg pt-"“."‘- nimero uno, de la misma
by 'dga““ Interior, pasillo comiin y ves-
m::“ﬁda- y fondo, con patio inte-
7 Pl'omed:umefﬂ 39 de la calle Lucha-
: il d de los herederos de don
S6n oy c]“’l' Se le asigna una participa-
fes de| cd_f{-’a]m- total y elementos comu-

whitulg: 'I:Clo del 4,52 por ciento.
"romotor erienece la finca descrita a
e 4 del Jarama, Sociedad Anoni-
de oy, n'"l-id de escritura de declaracion
régi n dtleva ¥ constitucién de finca en
a gp g de er Propiedad horizontal, otorga-
de Madrig ebrero de 1979 ante el Notario
: don Antonio Uribe Sorribes,

Mime
10 250 de su protocolo.

Pisg géﬁ.ca‘-‘lt’)n de que-forma parte el
im "o se alza sobre la finca regis-
agry €ro 16.602. que es la resultante
:IB Dar‘ia? gncas registrales nﬂmcm:;
Umer. . 9¢l Registro de la Propiedac
de o rgtsc's'de los de Madrid, en virtud
Mﬂdrid ‘(;ra autorizada por ¢l Notario de
o1 de g"? Carlos Prieto de Arozarena
%10‘:01‘; ril de 1977, nimero 300 de su

D8CT i
ly i::::ﬁtmm La vivienda descrita s¢ ha-
Mlimer, 1 ¢l Registro de la Propiedad
Mo liby, S€1s de los de Madrid, en el mis-
237, ﬁo ¥ tomo que la anterior, folio
I""iITleran‘:El nimero 16.123, inscripcion

A)
N 33. a[:fl predio sirviente.—Casa nume-
M?.‘h'id: €5 35-37, de la calle Luchana, de

o PANCO . . X
Rimge " * de Santander, Sociedad And-

: n:;:gr"‘” Vizcaino Rabadan.
on Fry Manuel Castro Perdiguero.
Ladrg,, . a0cisco Javier Ruiz de Gauna
‘: tgama. _
"GameF"‘l"' Gonzilez Vicente.
on el" bo?ltdnd Andnima”.
Do, a“famln Angel Alpaies.
‘igem Gutiérrez de Pablo.
m_é“igc de Paz Carro.
Fes echarroman Pascual.
n roando Alonso Gonzilez.
né"ldez_ Ugenio Luis de Fugenio Fer-
on 5
¢ M:mm.“ Valtuefia Ballano.
Don uagu'“ de Eugenio y Orbaneja.
on M s Mapl.tcl Santa Cruz Chas.
Dop A el Gonzilez Vicente,
Doﬁa Monio Terron Feixas.
- Micry aria Concepcidn Alonso Saenz

nC =¥
Dop %:r'm Gutiérrez de Pablo.
4. Ofa N;Z"’_“dt} Alonso Gonzalez.
Mis Ui, & Fncarnacién Josefa Bece-
Uy, £Y don Enrique Javier Becedas

On % Y
M'D‘)n gf:,“““ Virgilio Gil Redondo.
Woraleg Nifez Barranco Ferndndez
ba 3

n ?Jigns(,_ Fernindez Castro.

* dogy, 1 Luis Corral Jubete y su espo-

Doy, 5.2Pel de Frutos Sastre.

%’FEZ ¥ (10-:ié aria Gomez Arroyo Blaz-
ey sg;;“ Maria Teresa Bernabéu de
n i

TOdn::"“nmch Zamora Rodriguez,

5 Sllos con domicilio en la calle
* Mlimera 33, Madrid.

B) De los predios dominantes:

a) Casa nimero 35.antes 39

Don José Pecharromin Pascual y su
esposa dofa Jacinta Canibano Rodriguez.

Dofia Maria Pilar Gabella Delgado.

Dofia Maria de los Angeles Escudero
Garcia.

Don Maximo Lépez Toledo.

Don Emilio Trobajo Gallardo y su es-

osa dofa Consuelo Escudero Arias.

Don José Antonio Sastre Yuste y su
esposa dofia Maria del Carmen Hurtado

rge.

Jc'ng’ia Maria Eugenia Ledesma Castrelo
v dofila Maria Dolores Guisado Carazo.
? Dona Maria Lourdes Menirguez Carre-
tero.

Don Martin Careaga Guzman.

Don Vistoriano Romero Cortes y su
esposa doia Justa Garrido Qarrldo.

Don Pedro Romero Cortes y su esposa
dofia Benita Garndo Garnido.

Doiia Carmen Carbajosa Diaz y su es-
poso don Jestis Vicente Chamorro.

Doiia Isabel Pérez Ramos ¥ su €sposo
don Clemente Auger Lifar.

Don Agustin Cerdan Diaz.

Caja Postal de Ahorros, paseo de Reco-
letos. nimero 7, de Madrid.

Todos ellos con domicilio en la calle
Luchana, nimero 35, Madrid.

b) Casa numero 37, antes 41

Don Juan Guzman Lomeqa y su espo-
sa dona Maria del Pilar Barrio Séiz.

Don Constante Mora Villegas y su €s-

osa dofia Laura Safiudo Linares.

Don Pablo Gorbea Yoller.

Don Ramén Luis Mustieles Martinez v
su esposa dona Maria del Carmen More-
no Mufoz.

Don Ratil Huertas Salas y su esposa
dofa Francisca Moreno Tudela.

Don Francisco Javier, don José Maria.
don Luis v dofia Maria Lourdes Mendr-
guez Carretero. : ;

Don Juan Antonio Lopez Nieto,

Dona Magdalena y don Leopoldo Mar-
tinez Asenjo.

Donia Rosa Ansd Gomez ¥ Su €5poso
don Juan Antonio Campa Vifucta.

Dofia Maria Soledad Zapatero Ferro.

Don Luis Rivero Aumente y Su €Sposa
dofia Maria del Carmen Rubio de Frutos.

w(Casas de Renta Antigua, Sociedad
Andnima”, calle Princesa, numero

Don Joaquin Garcia Amezquita ¥ su
esposa dofa Isabel Lorenzo Martin.

Caja Postal de Ahorros, paseo de Reco-
letos, numero 7. =

Todos ellos con domicilio en la calle
Luchana, nimero 37, Madnd.

Habiéndose dictado providencia con es-
ta fecha, acordando publicar esie nuevo
edicto, por €l cual se cita a cuantas perso-
nas traigan causa de los titulares a que s¢
contrac la pretension tllr:duculu o pueda
afectarlos o tener interés en la oportuna
declaracion judicial, para que dentro del
término de veinte dias puedan comparecer
ante este Juzgado para alegar lo que a su
derecho convenga, bajo apercibimiento de
lo que hubiere lugar en Idcrcch‘o._ e

Dado en Madnd, & diez dt.'*_[llflﬂ de mi
novecientos ochenta ¥ dos.—El Secretario
(Firmadu).-—-El Magnslrado-]ucz de pri-

sra iNSLANCIA (Firmado).
i el (A.—42.404-T)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Por ¢l presente, que s¢ €X
fimiento de lo acordado sefio
Magistrado-Juez de primera instancia nu-
mero trece de esta capital, en providencia
de esta fecha, dictada en ¢l prpccdlmu:_m?
judicial sumario del articulo ciento treinta
v uno de la ley Hipotecaria que se SIguc
en este Juzgado con el numero mil sete-
cientos veinte de mil nqvccnentos nclgt;iq:a
uno. a instancia del * Banco de Crédito
ala Construceion, Sociedad A-némn;.q .
representado por ¢l Procurador hcﬁorA |I;1-
to Marabotto, contra dona Manucla- ‘rd?
Exposito, para la efectividad de un credi-
to hipotecario. s¢ anuncia la venta en pu-
: era vez y 1érmino

ica subasta, por prim ‘
g::“':?eiqnlc dias, del inmueble que despuds

ibi e la
<cribira, como de la p-rop:edad dt.

:iilﬂ:'l:;z?. remate que tendrd lugar en este
Juzgado de primera instancia niimero tre-
ce de Madrid, sito en Ja plaza de Castilla,

pide en cum-
por el sefor

numero uno, el dia quince de octubre de
este afo, a las once horas de su manana.

Inmueble objeto de subasta

Division 44. Namero 45. Vivienda tipo
B. en tercera planta alta, en la calle F de
la Urbanizacién *‘Los Angeles™, de esta
ciudad de Lorca, al frente izquierda, en-
trando por la puerta segunda con acceso
particular por puerta letra C, a la 1zquier-
da del vestibulo. Consta de vestibulo, co-
medor-estar, tres dormitorios, cocina,
cuarto de aseo y terraza. Superficie cons-
truida 87 metros y dos decimetros cuadra-
dos; ttil 70 metros y 55 decimetros cua-
drados. Linda: Frente, Oeste, vivienda le-
tra A: fondo, derecha, puerta segunda y
¢l vestibulo y caja de escalera de éstal
izquierda, Norte, ensanche del edificio que
colinda con la calle G; fondo, Este, vivien-
da letra D, al fondo derecha de la puerta
segunda. Inscrita en el Registro de la Pro-
piedad de Lorca, tomo 1.649, folio 222,
finca numero 36,367, inscripcion segunda.

El inmueble descrito ha sido valorado a
efecto de subasta en la escritura de prés-
tamo cn la cantidad de doscientas veinti-
siete mil ochenta pesetas.

Condiciones de la subasta

No se admitird postura que no cubra ¢l
tipo de tasacion.

El remate podrd hacerse a calidad de
cederse a un tercero.

Para tomar parte en la subasta deberdn
los licitadores consignar previamente una
cantidad igual al diez por ciento efectivo
del valor de los bienes que sirve de tipo
para la subasta, sin cuyo requisito no se-
ran admitidos. /

El resto del precio se depositard en la
Secretaria de este Juzgado dentro de los
ocho dias siguientes a la aprobacién del
remate.

Los autos y la certificacion del Registro
a que se refiere la regla cuarta estaran de
manifiesto en la Secretaria de este Juzga-
do. entendiéndose que todo licitador acep-
ta como bastante la titulacion, y que las
CArgas O grayamenes anteriones. y los pre-
ferentes, si los hubicere, al crédito del ac-
tor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos. sin destinarse a su extincion el
precio del remate,

Y para su publicacion en el Borrrin
Oricial. de la provincia, con veinte dias
de antelacion, por lo menos, al sefalado
para la subasta, se expide el presente gue
firmo en Madrid, a veintisiete deEquiu de
mil novecientos ochenta y dos,—El Secre-
wario (Firmado).— Visto bueno; El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-

do).
. (A.—42.382)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz. Ma-
gistrado-Juez de primera mstancia ni-
mero quince de Madnd.

Por ¢l presente hago saber: Que en este
Juzgado de mi cargo y con ¢l numero mil
setecientos sesenta y dos mil novecientos
setenta v ocho, se siguen autos de juicio
ejecutivo a instancia de don Romin Sana-
huja Bosch, representado por el Procura-
dor sefior Zulueta Cebrian, con don An-
tonio Piol Gil y don Miguel Feijoo Alon-
so, con domicilio en Alcorcon, calle Re-
dondela, edificio Apolo, nimero cuatro,
cuantia setenta y ocho mil setecientas cin-
cuenta v Cuatro pesetds con noventa y un
céntimos. en los que por providencia de
esta fecha he acordado sacar a la venta en
publica subasta. por segunda vez, término
de veinte dias, con la rebaja del veinticin-
co por ciento sobre la anterior, los dere-
chos de propiedad sobre el local comercial
que luego se expresara y que fueron em-
bargados al demandado don Miguel Fei-
joo Alonso.

Local comercial letra M, sito en la plan-
ta baja de la casa nimero cuatro del edi-
ficio Apolo (hoy calle Redondela, namero
cuatro), en San José de Valderas, Alcor-
con. Linda: Al Norte, con casa nimero
tres del mismo edificio; Al Sur, con local
letra L; al Este, con terrenos de la misma
finca, y al Oeste, con local letra A. Exten-
sion. 49 metros cuadrados.

Los derechos de propiedad fueron ad-
quiridos por ¢l demandado don Miguel
Feijoo Alonso de “Construcciones La Jo-
ta, Sociedad Andnima", en documento
privado de fecha 17 de noviembre de 1968,
a nombre de cuya sociedad figura inscrito
en el Registro de la Propiedad gde Alcor-
con, al tomo 1.628, libro 187, folio 223,
finca nimero 14.567.

_La subasta tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, el dia veintidos
de octubre préoximo y hora de las once de
su mafana, en la plaza de Castilla, niime-
ro 1, cuarta planta, y se previene;

Primero

Que no se admitiran posturas que no
cubran las dos terceras partes de su ava-
lio, pudiendo hacerse a calidad de ceder
¢l remate a un tercero,

Segundo

Que para tomar parte en la subasta
deberan los licitadores consignar previa-
mente, sobre la mesa del Juzgado o esta-
blecimiento destinado al efecto, una can-
tidad igual, por lo menos, al diez por
ciento electivo del valor del bien que sirva
de tipo para la subasta, sin cuyo requisito
no seran admitidos.

Tercero

Que el tipo de subasta es el de un mi-
Ilén ciento veinticinco mil pesetas, una
vez rebajado el veinticinco por ciento so-
bre la anterior.

Dado en Madrid, a diecisiete de julio
de mil novecientos ochenta y dos.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A, —42.409-T)

JUZGADO NUMERO 15
EDIETO
Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero quince de Madnd.

Por el presente hago saber: Que en los
autos seguidos en este Juzgado con el
ntimero trescientos setenta v dos de mil
novecientos ochenta y uno, juicio ejecuti-
vo a instancia de “Comercio e Industria
Alaveses del Automavil, Sociedad Andni-
ma”. representada por el Procurador se-
fior Ortiz de Solérzano, contra otro y don
Alberto Pedro Gonzilez Quevedo, mayor
de edad v con domicilio en esta capital,
calle Puenteareas, numero diecisiete, en
reclamacion de cantidad. cuantia cuatro-
cientas dieciséis mil pesetas, en ejecucion
de sentencia, por providencia de esta fe-
cha he acordado sacar a la venta en pabli-
ca subasta, por primera vez y término de
ocho dias, el vehiculo que luego se resefa-
ri embargado como de la propiedad del
demandado.

Una furgoneta marca *“*Mercedes-
Benz'". modelo L-406-D, matricula M-
5747-CV, valorada en la canudad de cua-
trocientas cincuenta mil pesetas.

La subasta tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, nimero uno, cuarta plania, el
dia siete de octubre préximo, a las once
horas, v se previene:

Primero
Que ¢l tipo de subasta es la cantidad en

que ha sido valorada la furgoneta, que es

la de cuatrocientas cincuenta mil pesetas.
Segundo '

Que no se admitirdn posturas que no

cubran las dos terceras partes del avalio,

pudiéndose hacer a calidad de ceder el
remate 4 un lercero.

Tercero

Que para tomar parte en la subasta
deberdn los licitadores consignar previa-
mente, sobre la mesa del Juzgado o esta-
blecimiento destinado al efecto, una can-
tidad igual, por lo menos, al diez por
ciento efectivo del valor del bien que sirve
de tipo para la subasta, sin cuyo requisito
no seran admitidos.

Dado en Madnd, a veinticuatro de ju-
lio de mil novecientos ochenta vy
dos.-—-f\ntc mi: El Secretario (Firma-
do).—FEl Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—42.415-T)
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JUZGADO NUMERO 16
EDICTO
Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciséis de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en este
Juzgado y con el numero trescientos cin-
cuenta y tres de mil novecientos setenta y
dos, se tramita juicio de menor cuantia,
promovido por el Colegio Oficial de Ar-
quitectos de Madrid, que actiia en sustitu-
cibn procesal del Arquitecto Colegiado
don Enrique Teigell Dominguez, contra
don Luis Carrillo Carrefio, en cuyo juicio,
por providencia de este dia, he acordado
sacar a la venta en publica subasta, por
primera vez, término de veinte dias y rprc-
cio de tasacion, la participaciéon de finca
que se describe asi:

Quinta parte indivisa de la casa sita en
¢l término municipal de Vallecas, en la
avenida de Ruiz de Alda, nimero 53, hoy
avenida de Peiia Prieta, nimero 61, que
afecta a un cuadrilatero irregular de una
superficic de 148 metros cuadrados. La
constituye una tienda con vivienda exte-
rior y una interior y la planta principal,
también dos viviendas. Linda: Por el fren-
te o Este, en linea de siete metros, con la
avenida de su situacion; por la derecha,
entrando, Norte, en linea de 20 metros,
con propiedad de don Estanislao Manso;
por la izquierda, Sur, en linca de 21,50
metros, con don Luis Fuentes, y por ¢l
fondo u QOeste, en linea de siete metros,
con terrenos de la finca de su procedencia.

Figura inscrita al tomo 234, folio 91,
finca niimero 11.709 del Registro de la
Propiedad nmimero 10.

Para el acto del remate, que tendrd lu-
gar en la Sala audiencia de este Juzgado,
plaza de Castilla, cuarta planta, izquierda.
se ha sefalado el dia diecinueve de octu-
bre y hora de las once, y se llevard a
efecto bajo las condiciones siguientes;

~ Primera

Servird de tipo para 1a subasta Ta canti-
dad de novecientas cuarenta y siete mil
seiscientas pesetas en que pericialmente
ha sido tasada la participacién indivisa
descrita, no admitiéndose posturas que
no cubran las dos terceras partes, y pu-
diendo hacerse a calidad de ceder el rema-
te a tercero.

Segunda
Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar previamente los licita-
dores, en la mesa del Juzgado o en el
establecimiento destinado al efecto, el dicz
por ciento efectivo del tipo de venta, sin
Cuyo requisito no seran admitidos,

Tercera
Que la consignacion del precio se veri-
ficardn a los ocho dias siguientes al de la
aprobacién del remate.

Cuarta

Que los titulos de propiedad estan de
manifiesto en la Secretaria para que pue-
dan examinarlos los que quieran tomar

- parte en la subasta, previniéndose que los
licitadores deberdn conformarse con ellos
y no tendrin derecho a exigir ningunos
otros; y

Quinta

Que las cargas o gravimenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta v
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extinciéon
el precio del remate.

Dado en Madrid, a veintisiete de julio
de mil novecientos ochenta y dos, para su
publicacién en el Boverin Oricial de la
provincia.—El Secretario (Firmado).—El
Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—42.398)

JTUZGADO NUMERO 16
EDICTO
Don Ernesto Gonzilez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera mnstancia nime-
ro dieciséis de Madnd.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan, con ¢l nGmero mil cuatrocientos
noventa v tres de mil novecientos setenta
y nueve, autos de juicio ejecutivo promo-
vidos por don Martimano Alvarez Alva-
rez, de Madrid, contra don José Antonio
de Obeso Gonzilez, de Madrid, sobre re-
clamacion de cantidad. en los cuales he
acordado, por providencia de esta fecha,
sacar a subasta piblica, por primera vez,
el inmueble embargado al demandado que
se describe asi:

Urbana.—Parcela de terreno en térmi-
no de ltuero y Lama, en el monte “ltue-
ro™, poligono Q, de 854 metros cuadra-
dos. Esta sefialada con el niimero 11, y
linda: Noreste, con paso: Noroeste, con
parcela niimero 10; Suroeste, parcela ni-
mero 12, y Sureste. con paso. Sobre la
misma se ha construido una casa que ocu-
pa una superficie de 97 metros y cinco
decimetros cuadrados, que consta de una
sola planta y se compone de tres dormito-
rios, estar-comedor, paso, aseo, cocina,
vestibulo, terraza y porche. Linda: Norte,
parcela sin construir; Oeste, calle secunda-
ria; Este, parcela sin construir, y Sur, ca-
lle Principal, poligono Q,

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de Santa Maria de Nieva, a nombre del
demandado don José Antonio de Obeso
Gonzilez y su esposa doiia Magdalena
Merino Paramio, al folio 72, tomo 2.431,
libro 24 de ltuero y Lama, finca nimero
1.841.

Ha sido tasada pericialmente en la su-
ma de tres millones trescientas dos mil
ochocientas cincuenta y siete pesetas.

Fecha v condiciones de la subasta

Tendra lugar la misma en la Sala de
audiencia de este Juzgado, a las once ho-
ras del dia veinticinco de octubre préximo.

Su tipo serit de tres millones trescientas
dos mil ochocientas cincuenta vy siete
pesetas,

No se admitirian posturas que no cubran
los dos tercios del mismo.

Los Tieitadores deberdn consignar pre-
vigmente, sobre la mesa del Juzgado o
establecimiento pliblico destinado al efec-
1o, una cantidad en metalico igual al diez
por ciento, por lo menos, del indicado
tipo, sin cuyo requisito no podran tomar
parte en ¢lla.

Se advierte que no han sido presentados
los titulos de propiedad de la finca, estan-
do suplidos por certificacion de lo que
respecto a los mismos consta en el Regis-
tro de la Propiedad, :lue queda de mani-
fiesto en Secretaria a disposicién de quien
quiera examinarla, sin que por la insufi-
ciencia o falta de titulos se admita después
reclamacion alguna, debiendo el rematan-
te conformarse con ellos v no teniendo
derecho a exigir ningunos otros, asi como
que los créditos anteriores y los preferen-
tes al del actor, si los hubiere, quedarin
subsistentes, entendiéndose que el rema-
tente los acepta y queda subrogado en la
responsabilidad de los mismos, sin desti-
narse a su extincion el precio del remate,

Dado en Madrid, a teinta v uno de
julio de mil novecientos ochenta
dos,—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—42.395)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

En virtud de lo acordado en providen-
cia dictada en esta fecha por el ilustrisimo
sefior Magistrado-Juez de primera instan-
cta nimero dieciocho de los de esta capi-
tal, en el procedimiento judicial sumario
numero mil ochocientos uno de mil nove-
cientos setenta y nueve, tramitado confor-
me al articulo ciento treinta ¥ uno de la
ley Hipotecaria, a instancia de don Cle-
mente Lopez Gonzilez, representado por
el Procurador sefor Zulueta, contra don
Fernando Martinez Vegas, en reclamacidn
de un préstamo con garantia hipotecaria,
se saca a publica subasta, por primera
vez, la finca que mas adelante se des-
cribird.

Para la celebracion de la subasta se ha
sefalado el dia veintiocho de octubre

proximo, a las doce horas, en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, sin ntimero, edificio de los
Juzgados, quinta planta, previniéndose a
los posibles licitadores:

Primero
_ Eltipo de subasta es el de cuatrocientas
cincuenta mil pesetas, fijado a tal efecto
en la escritura de préstamo. no admitién-

dose posturas que no cubran dicha can-
tidad,

Segundo

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores previa-
mente, en la mesa del Juzgado, el diez
por ciento de dicha cantidad, sin cuyo
requisito no serdn admitidos.

Tercero

Que los autos y las certificaciones a que
se refiere la regla cuarta del articulo 131
de la ley hipotecaria estan de manifiesto
en la Secretaria de este Juzgado, enten-
diéndose que todo licitador la acepta co-

mo bastante a los efectos de la titulacién
de la finca,

Cuarto

Que las cargas y gravimenes anteriores
y los preferentes al crédito del actor con-
tinuardn subsistentes, entendiéndose que
el rematante los acepta y queda subroga-
do en la responsabilidad de los mismos,
sin destinarse a su extincion el precio del
remate.

Quinto

Que ¢l remate podra hacerse en calidad
de ceder a terceros.

Finca que sale a subasra

Piso primero derecha de la casa niime-
ro 15 de la calle Francisco Santos. de
Madrid, con una superficic de 64 metros
cuadrados v 90 decimetros cuadrados.
compuesto de recibidor, comedor, tres
dormitorios, cocina y cuarto de aseo, con
W.C., que linda: Frente, con la caja de
escalera ¥ el piso primero 1zquierda; por
la derecha, cnlr;mcﬁl. con los vuelos de'la
nave al frente del edificio, sobre la que
tiene tres huecos: por la izquierda, con la
calle Francisco Santos, a la que tiene otros
tres huecos. y por ¢l fondo, con el solar
de don Francisco Pérez Salazar.

Inscrito en el Registro de la Propiedad
ntimero uno de Madrid, al folio 230 del
libro 1.840 moderno del archivo, finca
numero 66.548, inscripcion primera,

Dado en Madrid, a veinticuatro de ju-
lio de mil novecientos ochenta y dos,—F|
Secretario (Firmado).—E| Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—42.412-T)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

_En virtud de providencia dictada en ¢l
dia de hoy por este Juzgado de primera
Instancia numero dieciocho. en el juicio
ejecutivo nimero mil cuatrocientos no-
venta y dos-J, promovido por el “*Banco
de ‘Fred:lo Industrial, Sociedad Andni-
ma -, representado por el Procurador se-
fior Dominguez, contra don Jos¢ Sédnchez
Alcon y su esposa dofia Prudencia Cha-
lud, sobre pago de cantidad, se anuncia
por la presente la venta en publica subas-
la, por primera vez, los bienes que al final
¢ cxpresan, que han sido tasados en la
cantidad de ochocientas treinta mil pese-
tas y en un solo lote.

_El remate tendra lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, nimero uno. quinta planta, el
dia catorce de octubre, a las doce de s
mafiana, previniéndose a los licitadores:

Que los expresados bienes salen a subas-
la por primera vez y por el tipo en qdc
han sido tasados, no admitiéndose postu-
Tds que no cubran las dos terceras partes
de la expresada cantidad. ‘

Quq para tomar parte en I subasta
deberdan consignar los licitadores previa-
mente y en efectivo el diez por ciento del
upo de tasacion, sin cuvo requisito no
seran admitidos. ‘

Bienes muebles objeto de subasta

Treinta y sicte maquinas de v

. ulcanizar,
sin marca. ;

g. 0. P
IM.18/899. E 1. mor
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i —FEl Md
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gistrado-Juez de primera instancid

Una prensa de cortar “Jas’s model?
delo 142.767-3,

Una méquina de poner 0jetes, sin ma-
Oriciat de la provincia, “Pid‘.’cﬂi&mf de
junio de mil novecientos och “Ma-
mado). (A_424 16-T)

JUZGADO NUMERO 19

EDICTO s
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