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PRECIOS DE SUSCRIPCION
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_' d’:"‘";iclpal de Urbanismo:

iy Planes.—Urbanizaciones
cbme ANUNCIOS
s> de la Gerencia Municipal

VO en sesion celebrada el dia
de 1982 ha acordado:

- i

Aprobar la division en tres fases de la
urbanizacion del poligono 24 del sector
Vepuilla-Valdezarza-Vertedero, segin la
delimitacion que se¢ establece en el glano
presentado por don Agustin Rodriguez
Rodriguez, como Presidente de la Junta
de Compensacion de dicho poligono, que
figura unido al expediente, al folio cuatro.

Lo que se publica para general co-
nocimiento.

Madrid, a 30 de julio de 1982, —EI Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort,

(0.—53.426)

Aprobacién inicial del proyecto de ur-
banizacion del Centro Clvico Comercial
de la avenida de la Albufers, ndmero 153,
Vallecas, segiin acuerdo adoptado por el
Consejo de la Gerencia Municipal de Ur-
banismo ¢l dia 23 del actual mes de julio,

Madrid, a 28 de julio de 1982.—EI Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—53.427)

El Consejo de la Gerencia Municipal
de Urbanismo, en sesion celebrada el dia
23 de julio de 1982, acordd aprobar cl
proyecto de obras de urbanizacion y ajar-
dinamiento de la zona riistico-forestal en
terrenos comprendidos entre la carrelera
de Boadilla del Monte y tapia de la Casa
de Campo, presentado por “Meaques, So-
ciedad Andénima”.

Lo que se publica para general co-

ocimiento.
y Madrid, a 29 de julio de 1982.—EIl Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.
(0.—53.428)
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MINISTERIO DE SANIDAD
Y CONSUMO

Subsecretaria para el Consumo

De orden del ilustrisimo sefior Director
general de Inspeccion del Consumo, €0 51
Resolucion de fecha 26 de mayo, dljta:.ia
¢n expedienic nimero 339 dc 1982 del
Registro General, correspondiente al ni-
mero 28/711781 de la Jefatura Provincial
de Comercio Interior de Madrid, sc¢ hace
piblica la sancién de 60.000 pesetas im-
puesta a don Antonio Miguel Dominguez,
vecino de Madrid, con domicilio en la
calle Veneras, nGMero 7, despacho de pan,

r venta de pundgallt_u de pczoci:uy('io

erdo ha adquin irmeza en via ad-
zfil:ais?rmiva con l‘gcha 26 de junio de 1983.
Lo que se publica para general conoci-

miento de acuerdo con lo dispuesto en la

Suscripeiones v venta de ejemplares, en la Administracion
del Borerin Ofrciat, calle de Castelld, nam. 107, Madrid-6.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
administracion, con inclusion del importe por giro postal.
Gastos de Correos ¥y giros por cuenta del suscriptor,

legislacion vigente en materia de discipli-
na del mercado.

el anuncio.

El Subdirector general de Normativa y
Procedimientos, José Juan Bengoechea
Garcia.

(G. C.—9.027)

De¢ orden del ilustrisimo sefior Subse-
cretario para el Consumo en su Resolu-
cion de fecha 28 de mayo de 1982, dicta-
da en expediente nimero 100 de 1982 del
Registro General, correspondiente al ni-
mero 28/676/81 de la Jetatura Provincial
de Comercio Intenior de Madnd, se hace
publica la sancién de 60.000 pesetas im-
pussia a "Aparcamiento Grays, Sociedad
Anénima, con domicilio en la calle Alca-
14, nimero 87, cuarto, por elevacion de
precios dt aparcamiento no autorizada,
cuyo acuerdo ha adquitido firmeza en via
administrativa con fecha 30 de junio de
1982,

Lo que se publica para general conoci-
miento de acuerdo con lo dispuesto en la
legislacion vigente en materia de discipli-
na del mercado.

El Subdirector general de Normativa y
Procedimientos, José Juan Bengoechea
Garcia.

(G. C.—9.082)

MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

DIRECCION PROVINCIAL
DE MADRID

SANCIONES

Expedicnte: 2.164/81

Visto ¢l expediente instruido por la Ins-
peecién Provingial de Trabajo de Madrid,
en virtud del acta de infraccion incoada
en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la
empresa Rafacl Martin Puscual, de activi-
dad construccion, y con domicilio en la
calle Belén, nimero 11, de Madrid,

Resultando: Que en el acta de inspec-
cion, que figum unida al expediente, s¢
hace constar la mfraceion cometida, con-
sistente en haber vulnerado el articulo 32.3
a) de la Ley 5171980, de 8 de octubre,
Basica de Empleo v articulo 48.3 a) del
Real Decreto de 24 de abnil de' 1981, que
aprueba cl Reglamento de Prestaciones de
Desempleo.

Se extiende este acta de conformidad
con los articulos 4% de la Ley de 21 de
julio de 1962 del Decreto de 23 de julio de
1971 y disposicion final cuarta del Decre-
to-ley de 16 de noviembre de 1978 y arti-
culo 5° del Real Decreto de 19 de junio
de 1981,

Por lo que se propone la imposicion de

Lo Biblioteco Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen obierfos ol publico desde los dier o las trece horas,
todos los dias loborables, en Miguel Angel, 25, segundo planta.

e ——— e ——— .

la multa total de 200,002 pesetas, de con-
formidad con lo dispuesto en el articulo
34.2 de la ley Basica de Empleo y 50.4 del
Reglamento, tipificando esta infraccion
como muy grave en grado minimo,

Resultando: Que & la citada empresa le
fue notificada dicha acta, haciéndole pre-
sente su derecho a presentar, ante esta
Direccion, escrito de descargos sin que lo
hava presentado dentro del plazo legal;

Resultando: Que en la tramitacién de
este expediente se ha observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion,
excepta cumplimiento de plazos por acu-
mulacion de expedientes.

Considerando: Que el acta levanitada
por In Inspeccidn de Trabajo, tiene valor
y fuerza probatoria de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975;

Considerando: Que los hechos que se
declarin probados constituyen una infrac-
cibn a los dprcccptos incoados y que la
propuesia de sancion esta comprendida
dentro de los limités legales:

Considerando: Que la competencia de
la Direccién General de Empleo para re-
solver el presente expediente viene deter-
minada en el Decreto 1860775, de 10 de
julio, y en los articulos 57.3 de la Lev
871980, de 10 de marzo; y 34.2 de ln Ley
5171980, de 8 de octubre, actuando esta
Direccion Provincial en virtud de la dele-
gacién conferida por dicho Centro Direc-
tivo en Resolucién de 4 de junio de 1981
(*“Boletin Oficial del Estado™ de 11 de
junio).

Vistos los preceptos legales citados y
demas de aplicacion,

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la empresa Rafael Martin Pascual la
sancion de 200.002 pesetas.

Notifiquese esta resolucidn al interesa-
do, haciendole saber ¢l derecho que le
asisie para presentar recurso de alzada
por conducto de esta Direccidn, ante el
Hustrisimo seffor Mimistro del Departa-
mento ¢n el término de quince dias habi-
les, contados desde el siguiente al de In
notificacion, justificando documentalmen-
te el _haber chmsimdo el importe de Ia
suncion, mis el 20 por 100 de la misma,
en metilico, en Ja Cajis General de Depd-
sitos (Delegucion de Haclenda) y precisa-
mente a disposicion de esta Direccion, la
que dispondrd del mismo de conformidad
con la Resolucion que recaiga en el recur-
50. Adviértasele que de no ser entablado
fstc. c{! tempo y forma, habré de abonar
4 multa impuesta en papel de pagos al
Estado, dentro del plazf) {Ji;iﬁcncfo E:n es-
ta Resolucion, ya que en otro caso se
procedera a su exaccion por la via ejecu-
tiva de apremio, siguiendo el procedimien-
to del Reglamento General de Recau-
dacion.
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Asi lo acuerdo, mando v lirmo en Ma-
drid, a 23 de julio de 1982, —Por el Direc-
tor provincial (Firmado).

(G, C.—8.871)

Expediente: 2.127/81

Visto ¢l expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Trabajo de Madrid,
en virtud del acta de infraccion incoada
en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la
empresa Avelino del Olmo Sanchez, de
actividad fabricacién de embalajes de ma-
dera, y con domicilio en la calle Cobre,
nimero 28, Torrejon de Ardoz (Madrid).

Resultando: Que en el acta de inspec-
cion, que figura unida al expediente, se
hace constar la infraccién cometida, con-
sistente en haber vulnerado el articulo 32.3
a) de la Ley 5171980, de 8 de octubre,
Bésica de Empleo y articulo 48.3 a) del
Real Decreto de 24 de abril de 1981, que
aprueba el Reglamento de Prestaciones de
Desempleo.

Se extiende este acta de conformidad
con los articulos 4% de la Ley de 21 de
julio de 1962 del Decreto de 23 de julio de
1971 v disposicion final cuarta del Decre-
to-ley de 16 de noviembre de 1978 y arti-
culo 5% del Real Decreto de 19 de junio
de 1951.

Por lo que se propone la imposicion de
la multa total de 100.001 pesetas, de con-
formidad con lo dispuesto en el articulo
34.2 de la ley Bésica de Empleo y 50.4 del
Reglamento, tipificando esta infraccion
como muy grave en grado minimo.

Resultando: Que a la citada empresa le
fue notificada dicha acta, haciéndole pre-
sente su derecho a presentar, ante esta
Dyreccidn, escrito de descargos sin que lo
haya presentado dentro del plazo legal;

Resultando: Que en la tramitacion de
este expediente se ha observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion,
excepto cumplimiento de plazos por acu-
mulacion de expedientes.,

Considerando: Que el acta levaniada
por la Inspeccion de Trabajo, tiene valor
v fuerza probatoria de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975;

Considerando: Que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cion a los preceptos incoados y que la
propuesta de sancion estd comprendida
dentro de los limites legales;

Considerando: Que la competencia de
la Direccién General de Empleo para re-
solver el presente expediente viene deter-
minada en ¢l Decreto 1860/75, de 10 de
julio, y en los articulos 57.3 de la Ley
871980, de 10 de marzo, y 34.2 de la Ley
5171980, de 8 de octubre, actuando esta
Direccién Provincial en virtud de la dele-
gacion conferida por dicho Centro Direc-
tivo en Resolucion de 4 de junio de 1981
(**Boletin Oficial del Estado™ de 11 de
junio).

Vistos los preceptos legales citados vy
demas de aplicacion.

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la empresa Avelino del Olmo Sanchez
la sancion de 100.001 pesetas.

Notifiquese esta resolucidn al interesa-
do, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
por conducto de esta Direccién, ante el
tlustrisimo  sefior Ministro del Departa-
mento en el término de quince dias habi-
les, contados desde el siguiente al de la
notificacion, justuficando documentalmen-
te el haber depositado el importe de la
sancion, mas el 20 por 100 de la misma,
en metilico, en la Caja General de Dep6-
sitos (Delegaciéon de Hacienda) v precisa-
mente a disposicion de esta Direceion, la
que dispondra del mismo de conformidad
con la Resolucion que recaiga en el recur-
50. Adviértasele que de no ser entablado
éste, en tiempo y forma, habra de abonar
la multa impuesta en papel de pagos al
Estado, dentro del plazo tipificado en es-
ta Resolucién, ya que en otro caso se
procederd a su exaccion por la via ejecu-
tiva de apremio, siguiendo el procedimien-
to del Reglamento General de Recau-
dacién.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 23 de {'ulip de 1982.—Por el Direc-
tor provincial (Firmado).

(G. C.—8.872)

Expediente: 2.129/81

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Trabajo de Madrid,
en virtud del acta de infraccién incoada
en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la
empresa Juan Sebastian Elcano, de activi-
dad contruccion , y con domicilio en la
calle Vasco de Gama, nimero 15, Leganés
(Madnd).

Resultando: Que en el acta de inspec-
cion, que figura unida al expediente, se
hace constar la infraccion cometida, con-
sistente en haber vulnerado el articulo 32.3
a) de la Ley 5171980, de & de octubre,
Bisica de Empleo y articulo 48.3 a) del
Real Decreto de 24 de abril de 1981, que
aprueba el Reglamento de Prestaciones de
Desempleo.

Se extiende este acta de conformidad
con los articulos 4° de la Ley de 2| de
julio de 1962 del Decreto de 23 de julio de
1971 y disposicion final cuarta del Decre-
to-ley de 16 de noviembre de 1978 y arti-
culo 5% del Real Decreto de 19 de junio
de 1981,

Por lo que se propone la imposicion de
la multa total de 100.001 pesetas, de con-
formidad con lo dispuesto en ¢l articulo
34.2 de la ley Bisica de Empleo y 50.4 del
Reglamento, tipificando esta infraccion
Como muy grave en grado minimo.

Resultando: Que a la citada empresa le
fue notificada dicha acta, haciéndole pre-
sente su derecho a presentar, ante esta
Direccion, escrito de descargos sin que lo
haya presentado dentro del plazo legal;

Resultando: Que en la tramitacién de
este expediente se ha observado las pres-
cripciones reglamentanas de aplicacion,
excepto cumplimiento de plazos por acu-
mulacion de expedientes.

Considerando: Que el acta levantada
por la Inspecciéon de Trabajo, tiene valor
y fuerza probatoria de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975;

Considerando: Que los hechos que se
declaran probados constituven una infrac-
cion a los preceptos incoados y que la
propuesta de sancion estd comprendida
dentro de los limites legales;

Considerando: Que la competencia de
la Direccion General de Empleo para re-
solver el presente expediente viene deter-
minada en el Decreto 1860/75, de 10 de
julio, y en los articulos 57.3 de la Ley
871980, de 10 de marzo, y 34.2 de la Ley
51/1980, de 8 de octubre, actuando esta
Direccién Provincial en virtud de la dele-
gacion conferida por dicho Centro Direc-
tivo en Resolucion de 4 de junio de 1981
(*Boletin Oficial del Estado™ de 11 de
junio).

Vistos los preceptos legales citados y
demas de aplicacion.

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la empresa Juan Sebastian Elcano la
sancion de 100.001 pesetas.

Notifiquese esta resolucion al interesa-
do, haciéndole saber ¢l derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada

or conducto de esta Direccion, ante el
Hustrisimo sefor Ministro del Departa-
mento en ¢l término de quince dias habi-
les, contados desde el siguiente al de la
notificacion, justificando documentalmen-
te ¢l haber depositado el importe de la
sancion, mds c'I)(Z{‘I por 100 de la misma,
en metdlico, en la Caja General de Depé-
sitos (Delegacion de Hacienda) v precisa-
mente a disposicion de esta Direccion, la
que dispondra del mismo de conformidad
con la Resolucion que recaiga en el recur-
so. Adviértasele que de no ser entablado
¢éste, en tiempo v forma, habra de abonar
la multa impuesta en papel de pagos al
Estado, dentro del plazo tipificado en es-
ta Resolucion, ya que en otro caso se
procederd a su exaccion por la via ejecu-
tiva de apremio, siguiendo el procedimien-
to del Reglamento General de Recau-
dacion.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 23 de julio de 1982.—Por ¢l Direc-
tor provincial (Firmado).

(G. C.—8.873)

Expediente: 2.120/81
Visto el expediente instruido por la [ns-
peceidn Provincial de Trabajo de Madrid,
en virtud del acta de infraccién incoada

en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la
empresa “Transportes Gémez, Sociedad
Anonima™, de actividad transportes, y con
domicilio en la calle San Gervasio. niime-
ro 21, de Madrid.

_Resultando: Que en ¢l acta de inspec-
cion, que figura unida al expediente, se
hace constar la infraccion cometida, con-
sistente en haber vulnerado el articulo 32.3
a) de la Ley 51/1980, de 8 de octubre,
Basica de Empleo y articulo 48.3 a) del
Real Decreto de 24 de abril de 1981, que
aprueba el Reglamento de Prestaciones de
Desempieo.

Se extiende este acta de conformidad
con los articulos 4 de la Ley de 21 de
julio de 1962 del Decreto de 23 de julio de
1971 y disposicion final cuarta del Decre-
to-ley de 16 de noviembre de 1978 v arti-
culo 5% del Real Decreto de 19 de junio
de 1981,

Por lo que se propone la imposicion de
la multa total de 200.002 pesetas, de con-
formidad con lo dispuesto en el articulo
34.2 de la ley Basica de Empleo y 50.4 del
Reglamento, tipificando esta infraccion
como muy grave en grado minimo.,
~ Resultando: Que a la citada empresa le
fue notificada dicha acta, haciéndole pre-
sente su derecho a presentar, ante esta
Direccidn, escrito de descargos sin que lo
haya presentado dentro del plazo legal;

Resultando: Que en la tramitacién de
este expediente se ha observado las pres-
cripciones reglamentanias de aplicacion,
excepto cumplimiento de plazos por acu-
mulacion de expedientes.

Considerando: Que el acta levantada
por la lnspeccion de Trabajo, tiene valor
y fuerza probatoria de conformidad con
lo dispuesto en ¢l articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975;

Considerando: Que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
Cion a los preceptos incoados y que la
propuesta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales:

Considerando: Que la competencia de
la Direccién General de Empleo para re-
solver el presente expediente viene deter-
minada en el Decreto 1860/75, de 10 de
julio, v en los articulos 57.3 de Ia Ley
871980, de 10 de marzo, y 34.2 de la Ley
5171980, de 8 de octubre, actuando esta
Direccién Provincial en virtud de la dele-
gacion conferida por dicho Centro Direc-
tivo en Resolucién de 4 de junio de 198]
(**Boletin Oficial del Estado™ de 11 de
junio).

Vistos los preceptos legales citados y
demads de aplicacion.

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la empresa “Transportes Gémez, Socie-
dad Anénima™, la sancién de 200.002
pesetas.

Notifiquese esta resolucion al interesa-
do, haciéndole saber el derecho que le
asiSte para presentar recurso de alzada
por conducto de esta Direccién, ante el
tlustrisimo sefior Ministro del Departa-
mento en el término de quince dias habi-
les, contados desde el siguiente al de la
notificacion, justificando docu mentalmen-
te el haber depositado el importe de la
sancién, mas el 20 por 100 de la misma,
en metdlico, en la Caja General de Depé-
sitos (Delegacion de Hacienda) y precisa-
mente a disposicidn de esta Direccion, la
que dispondra del mismo de conformidad
con la Resolucién que recaiga en el recur-
s0. Adviértasele que de no ser entablado
;:slc. c;‘! tiempo y forma, habra de abonar
4 mulla impuesta en papel de pagos al
Estado, dentro del plazgi ﬂpiﬁcadpogcn e‘:-
ta Resolucién, ya que en otro caso se
procederd a su exaccién por la via ¢jecu-
tiva de apremio, siguiendo el procedimien-
to del Reglamento General de Recau-
dacién,

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 23 de julio de 1982.—Por el Direc-
tor provincial (Firmado).

(G. C.—8.874)

! Expediente: 2.106/82

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Trabajo d'§° Madrid,
en virtud del acta de infraccion incoada
en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la
empresa “Apert™ (sociedad cooperativa
de montajes eléctricos), de actividad mon-
tajes eléctricos, y con domicilio en la ave-

_"/;
nida de la Castellana, namere 'lé;w
Madrid. 1
'Il{c:-'u!landu: Que en el 31::11:)::;3:’“' @
cién. que figura unida al ex ctida, €0
hace constar la infraceion comnicﬂlo_ :
sistente en haber vulnerado - adc octubr®
a) de la Ley 5171980, de 8 G825 idel
Basica de Empleo ¥ arncl-_ll'::! 1981, 4U¢
Real Decreto de 24 de abril ;acibnﬂ '
aprueba el Reglamento de Prestés ¥
Desempleo. oﬁfom'd'd
Se extiende este acta dclfcv de 2! de
con los articulos 4¢ de la 23'dtj“”°de
julio de 1962 del Decreto de &
1971 y disposicion Ibmal cua:jr |973'¥ ‘ﬂ'i‘_
to-ley de 16 de noviembre €€ o7 Sjuni0
culo 5¢ del Real Decreto d¢ i
de 1981. : jcion
Por lo que se propone la ;mpﬂ.ﬁd”m.
la multa ﬂ)lal de 100.001 Pcsc'aj’ aniclﬂ"-
formidad con lo dispuesto €0 = iy .
34.2 de la ley Basica de EmpIe0Y colocign
Reglamento, tipificando eSt?nim'O'a .
como muy grave en grado n‘;l emp ke
Resultando: Que a la citadh Foi, pre
fue notificada dicha acta, hac! anie
sente su derecho a prcsenﬁg; sin'd Jﬂ
Direccidn, escrito de dcs‘%"ﬂl [azo HSSL’
haya presentado dentro d€ pitaciéﬂ

m
Resultando: Que en la .E:ido las P!

este expediente se ha obse e 4D caciof
cripciones regl_amcntanas it ¢ ac
excepto cumplimiento de p .

mulacion de expedientes. . Icmudl-
Considerando: Que el a.o tiene YA
por la Inspeccion de Trabalor 7y gof

I 5 -onfor .
y fuerza probaionaﬂ‘iigu"g ';s del pecret”

lo dispuesto c':j cll%?S 3
de 10 de julio de . ! jue
Cnnsidjcrando: Que los h":':::‘sa?;{’:ﬁ’-
declaran probados C(;n{;llluY:’jos y que la
cion a los preceptos mct;a i prdldid‘“
propuesta de sancién estd =
dentro de los (l!imité‘s Icsi-:!if; mpetencid
Considerando: Que
la Direccion General de Eft‘;l’::lﬂlﬁ
solver el presente expedien /75 de 10
minada en el Decreto I8 ¥ 3 de 1o Le¥
julio, v en los articulos 57 dcul,‘y
871980, de 10 de marzo. ¥ =<
5171980, de 8 de octubre, 5
Direccién Provincial en wﬂcwtro
gacién conferida por dicho miode 1%
tivo en Resolucion de 4 dch w de 11 d
(“Boletin Oficial del Estado o
junio). il citados
Vistos los preceptos legd ‘1
demis de aplicacion. or® imp""p
Fallo: Que [:n'omdg.|m|'-10i::ﬂhl d %
a la empresa "Apert” (50€ la sancion
tiva de montajes eléctricos) P
100.001 pesetas. : interesy
Nntiﬁgﬁese esta resolu::léﬂe:ﬁa- ql-?‘.k
do, haciéndole saber ¢l d::o e .mf!
asiste para presentar recur n ante

100

por conducto de esta .D“‘“gcl Depart®
ilustrisimo sefior Mmlslr&ncc hib!
mento en el término de qUINEE Ty de

nte
les. contados desde el sigu®

walmeyy
notificacion, justificando “;;1::3 dll'l
te el habe::;'I dc;lxozsglaccl:: fl ldc hmﬂ"'
sancion, mas e pe de DeP
en metalico, en la Caja C'.‘:ﬁ?,ly prf-F"“;
sitos (Delegacion de Hacie o mﬂ“‘i’d
mente a disposicion de 3.5:;' i onform
que dispondra del mismo f encl rﬂc'{‘:
con la Resolucion que reca %:t entabld
s0. Adviértasele que de nobrﬁ de ab? Al
éste, en tiempo y forma, hd ' g6
la multa impuesta en Pal?‘i'ﬁm 0%
Estado, dentro del plazo UP" U ase
ta Resolucion, ya que enr i ulaﬁ.l-‘?;n,u'
procedera a su exaccion P"I rocedime
tiva de apremio, siguiendo € f de

to del Reglamento Generd .

dacién, oen’

“!‘\ls?inlo acuerdo, mando ¥ ﬁr:;:-'el pire’’
drid, a 23 de julio de 1982.—
tor provincial {F"mado}i(}' c_,_.s-;ﬂ’”

e

s /81 o 0%
Expediente: 2041781 _ 0 g I8
Visto el cxgechcmc mslﬂ"%"f Mld"d'
peccion Provincial de Traba) lﬁ o mmi‘" d‘
en fecha 24 de noviemb , Martine o
la empresa Florian Pé =y con 9%,
actividad confeccion text! l";lv’”' i
lio en el poligono mdustl':;. 3. i
nave 417, Humanes (Mal-act«l d,w P
Resultando: Que en ¢ M“ '
cién, que figura uni

en virtud del acta de i“rg de 98!
re




B o p

JUEVES 12 DE AGOSTO DE 1982

Pag. 3

‘h."-.._____
hl& co
by OStar la infraccion cometida, con-
:i)n?:‘;:“ haber vulncrado el articulo 32.3
Bdsga d Ley 51/1980, de § de octubre,
Real poc., EMPle0 y articulo 48.3 a) del
= €reto de 24 de abril de 1981, que
maicl Reglamento de Prestaciones de
Se eI’ €0,
Con lb:um.de este acta de conformidad
Bodle lartlcu!og.- 4° de la Ley de 21 de
187] ' 202 del Decreto de 23 de julio de
Toley e SPosicion final cuarta del Decre-
Culo S0 4 € noviembre de 1978 y arti-
te Jog, el Real Decreto de 19 de junio

Que se propone la imposicion de
%idadtolal de 100.001 pesetas, de con-
3432 4o I 'i'on lo dispuesto en el articulo
.‘-’ﬂamca ¢y Basica de Empleo y 50.4 del
LOmg m::to, tipificando esta infraccion
-R"fitllmy Brave en grado minimo,
fh&nﬁﬁf ndo: Que a la citada empresa le
nte m:cd“ dicha acta, haciéndole pre-
Direceig, c1°ho a presentar, ante esta
h‘m Pfege:!::gm de descargos sin que lo

.~ Por |,
'humulta

O dentro del plazo legal;
.m-_“p?&qdo; Que en la tramitacién de
Mipciones ¢ S¢ ha observado las pres-
' eglamentarias de aplicacion.
.“‘ﬂ“idnc%mpllmlcnto de plazos por acu-
c('nilde € expedientes.
Porla p fando: Que el acta levantada
¥ fueryy Poccion de Trabajo, tiene valor
h‘.ﬂlpuespmbatnna de conformidad con
e 107 ge %0 en el articulo 38 del Decreto
Consigr 10 de 1975;
%I‘an rando: Que los hechos que se
gy Igsmbados constituyen una infrac-
'l’l'upu'% dprcceptos incoados y que la
“Ntmd” € sancion estd comprendida
; Comid 08 limites legales;
fa py ;.:a"d"f Que la competencia de
Ver o oo General de Empleo para re-
epft‘sentc expediente viene deter-
Ly en o) Decreto 1860/75, de 10 de
dn 05 articulos 57.3 de la Ley
( ; 10 de marzo, y 34.2 de la Ley
A 5} de octubre, actuando esta
nfec ncial en virtud de la dele-
n Re erida por dicho Centro Direc-
sgl"?'én de 4 de junio de 198]
ficial del Estado™ de 11 de

los preceptos legales citados
de aplicacign, 4
emnt € procede imponer e impongo
: Floridn Pérez Martinez la
ifiqy 00.001 pesetas.
-ham“:’se €sta resolucion al interesa-
o d0le saber el derecho que le
COnehy, Presentar recurso de alzada
: ﬁsi'moc"’ de esta Direccion, ante el
8 6n e{SCﬁor_ Ministro del Departa-
Contaq Y¥rmino de quince dias hébi-
ftaciy 05 desde el siguiente al de la
B hlben' Justificando documentalmen-
Y m‘; depositado el importe de la
S metgr, > ¢ 20 por 100 de la misma,
MO8 (Dejer, la Caja General de Depé-
S a djga"‘?n_ de Hacienda) y precisa-
Qe i, “SPOsICION de esta Direccion, la
Son gy ge;‘o rd del mismo de conformidad
o, Advigns lucion que recaiga en el recur-
i'ﬁ‘ﬂn.r asele que de no ser entablado
 myj, PO Y forma, habra de abonar
hh‘ln‘ad;mp“cﬁla en papel de pagos al
2 Rea',luc']lm del plazo tipificado en es-
-“-Wedcﬁ 16n, ya que en otro caso se
- a ra SU exaccion por la via eject-
8 de) E €mio, siguiendo el procedimien-
o “8lamento General de Recau-

81 g
‘&l._'a 23“3“"‘19‘ mando y firmo en Ma-
Prov.. o¢ Julio de 1982 —Por el Direc-

B m“'l“CIal(Finnadm_
: (G. C.—8.876)
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- LONSORCI0 pROVINCIAL

M DE MADRID

Songip e 4 gestion e inspeccion de
iones territoriales en la provin-
Cia de Madrid

'bnk{? de Direccién del Consorcio
SN €cha 23 de julio de 1982 las
B efeey 2 delimitacion” del suelo,
Fha M"Q}O:‘ de la contribucidn territo-

fici E‘?rjrmpmdi_cmes 4 los tému-
i Elacef;de Alpedrete, Boadiﬂg
' El Boalo, Ceréedilla, Collad

5 Collado Mediino, Estremerh,

lzarzal, Pozuelo de Alarcén, Torre-
nhfgéga de Jarama, Valdemorillo, Velilla
de San Antonio v Villanueva de la Cana-
da. los cuales se expondrén al publico en
el Ayuntamiento correspondiente y en las
dependencias del Consorcio ‘vamclal.
calle de Guzmdn ¢l Bueno, numero 139,
de Madrid, durante el plazo de quince
dias hdbiles, comag()s a partir del siguien-

a esta publicacién,

; Madn'(f a 28 de julio de 1982.—EIl Ge-

rente (Firmado).
(G. C.—9.029)

De conformidad con las vigentes dispo-
siciones por cste Organismo, s¢ han remi-
tido a los Ayuntamientos los documentos
cobratorios por contribucion urbana, afio
1982, a fin de que sean expuestos al publi-
co durante el plazo de quince dias a partir
de la publicacion del presente anunclo,
pudiendo presentarse durante dicho perio-
do las reclamaciones que versen sobre
errores aritméticos o de copia.

Madrid, julio de 1982.—El Gerente

(Firmado).
(G. C.—9.030)

#
—

DELEGACION DE HACIENDA
DE ALICANTE

Tribunal Provincial de Contrabando
EDICTO DE CITACION A VALORACION

Desconociéndose el actual paradero de
Alfonso Segura Martinez, con ultimo do-
micilio conocido en la calle Alfaro, ntime-
ro 31, Madrid, se le hace saber por el
presente edicto lo siguiente:

Por acuerdo de la presidencia de este
Tribunal, a las diez horas del dia 15 de
octubre de 1982, se reunird la Junta de
Valoracién establecida por el articulo 7°
de la vigente ley de Contrabando, para
proceder a la valoracién de la mercancia
afecta al expediente 121 de 1982, en el
que figura como presunto inculpado.

Lo que se comunica a efectos de su
asistencia por si o por persona que le
represente legalmente en dicho acto, ad-
virtiéndole que su ausencia no 1m
la realizacién del servicio, del que se levan-
tara el acta correspondiente para ser uni-
da al expediente de su razon. 3

Todo lo cual se hace publico en cumpli-
miento de lo dispuesto en los articulos 89

92 del Reglamento de Procedimiento
para las Reclamaciones Econémico-Ad-
ministrativas, de 26 de noviembre de 1959.

Alicante, a 26 de julio de 1982.—El
Secretario del Tribunal (Firmado).

(G. C.—9.028)

#

AYUNTAMIENTOS

ALCALA DE HENARES

Habiéndose presentado por don Luis
Romero Martinez reclamacion, solicitan-
do su inclusién en la lista definitiva de
aspirantes a una plaza de Pedn, se deses-
tima la misma por no haber acreditado
conforme a derecho la presentacion de su
instancia en tiempo y forma como aspi-
rante a dicha plaza, en consecucncia se
cleva a definitiva la lista provisional de
aspirantes admitidos y excluidos que fue
publicada en ¢l BOLETIN Oriciar de la
provincia, correspondiente al dia 10 de
junio proximo pasado y relativa a la opo-
sicion libre para proveer, en propiedad,
una plaza de Conserje Matarife, una de
oficial Dispensario, dos Oficiales de Alba-
fiil, un oficial Electricista, sc:s_Conducto—
res, dos Ayundantes gic_Albaﬁ:I. un avun-
dante Fontanero, veintiun peones opera-
rios. un Peén Cementerio y un Capataz

Barrendero. . X .
Se nombra el siguiente Tribunal cahfi-

de los ejercicios:
mlli’(:gsidcme: JD(m Carlos Valenzucla Li-
llo, Alcalde-Presidente; ¥ como suplente
e} Congejal don José Liis Garcfa Gravdn.
ocales: Don AngelAdolfo Ricondo
Gutiérfez, Tngeniero _nfiusgﬁafmuntqpa_!,
comto titular o don Juan Francisco Orgaz

Don José Maria Malaga Galindez, Ar-
quitecto Superior Municipal, como titular
o como suplente el Aparejador don Fer-
nando Ruiz Hervis.

Don Faustino Pereiro Gete, represen-
tante de la Direccion General de Adminis-
tracion Local como titular o don Félix
Marin Leiva, como suplente.

Don Francisco Lobato Brime, Profesor
de la Escuela Nacional del Instituto de
Estudios de Administracion Local, como
titular o don Antonio Rodriguez Socorro,
como suplente,

Secretario: Don Enrique Castillo Zubia,
Secretanio General de la Corporacion, co-
mo titular o don Manuel Garcia Alonso,
Funcionario Técnico de Administracion
General, como suplente.

Se sefiala el dia 23 de septiembre
proximo a las nueve treinta horas el co-
mienzo de los ejercicios en las instalacio-
nes de la Ciudad Deportiva Municipal,
sita en ¢l paseo del Val, sin nimero.

Alcala de Henares, a 27 de julio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.088) (0.—53.384)

No habiéndose presentado reclamacién
alguna contra la lista provisional de aspi-
rantes admitidos y excluidos a la oposi-
¢i6n libre para cubrir en propiedad, dieci-
séis plazas de Conserje de Grupos Escola-
res, cuya relacion fue publicada en ¢l Bo.
LeTin OFrciar de la provincia nimero 130
de fecha de 3 de junio proximo pasado, la
misma se eleva a definitiva.

Se nombra el siguiente Tribunal califi-
cador de los ejercicios:

Presidente: Don Carlos Valenzuela Li-
lo, Alcalde-Presidente y como suplente el
Concejal don Pablo Gonzilez Garcia.

Vocales: Don Santiago Pavén Polo,
Concejal-Presidente de la comision de
Ensenanza.

Don Faustino Pereiro Gete, represen-
tante de la Direccion General de Adminis-
tracion Local como titular o don Félix
Marin Leiva, como suplente,

Don Juan Antonio Lépez Milara, Pro-
fesor de la Escuela Nacional del Instituto
de Estudios de Administracién Local, co-
mo titular o don Antonio Aguirre Biclsa,
como suplente.

Secretario: Don Enrique Castillo Zubia,
Secretario General de la Corporacion, co-
mo titular o don Manuel Garcia Alonso,
Funcionario Técnico de Administracién
General, como suplente.

Se confirma ser dieciséis las plazas va-
cantes a cubrir.

Se seflala el dia 21 de septiembre
proximo a las nueve y treinta horas el
comienzo de los ejercicios en las instala-
ciones de la Ciudad Deportiva Municipal,
sita en ¢l paseo del Val, sin nimero.

Alcald de Henares, a 27 de julio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.089) (0.—53.385)

Don Manuel Martinez Rufidn solicita
licencia municipal para el ejercicio de la
actividad de bar especial B en parque Ivia-
sa, nimero 22, L-2.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente lc¥islaci6n sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace piiblico, para que quienes
pudieran resultar afectados de algin mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones pertinentes en el plazo de diez
dias a contar de la insercion del presente
edicto en el Bovrerin Opcial de la pro-
vincia.

En Alcala de Henares, a 30 de julio de
1982.—EI Alcalde (Firmado).

(G, C.—9.068) (0.—53.367)

Dofa Faustina Garcia Sanz solicita li-
cencia municipal para el ejercicio de la
actividad de pescaderia en la calle La Co-
rufia, nimero 19. i, : h

Lo que en. cumplimiento de lo estable-

cido en la vigente legislacion sobre activi-.;

dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se_hace piblico, parp que quienes
pudieran resultar afectatios de algip mo-

 Martin, Perito Industrial Municipal, como 1 do’ por Ta mencionada “attividad que se

Stlpléﬂfcl-lh . il - et Sagt ¢

pretende instalar, puedan’formular las ob-

<pudicran resultagrafectados do.
.do .por 1a. mencionada actividadi.gue se

servaciones pertinentes en el plazo de diez
dias a contar de la insercion del presente
edicto en ¢l Borerin OFiciaL de la pro-
vincia.

En Alcald de Henares, a 28 de julio de
1982, —E! Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.980) (0.—53.313)

Dona Rosa Maria Blasco Tura solicita
licencia municipal para el ejercicio de la
actividad de pasteleria en la calle Goya,
numero 2.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace piblico, para que quienes
pudieran resultar afectados de algun mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones pertinentes en el plazo de diez
dias a contar de la insercién del presente
edicto en ¢l Boretin OriciaL de la pro-
vincia.

En Alcald de Henares, a 28 de julio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.981) (0.—53.314)

“Banco Central, Sociedad Andnima™,
solicita licencia municipal para el ejercicio
de la actividad de oficina bancaria en la
calle Calderén de la Barca, niimero 4.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace publico, para que quienes
pudieran resultar afectados de algin mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones pertinentes en el plazo de diez
dias a contar de la insercion del presente
edicto en el Borerin OrciaL de la pro-
vincia,

En Alcald de Henares, a 26 de julio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.982) (0.—53.315)

“Fiesta, Sociedad Anénima', solicita
licencia municipal para el ejercicio de la
actividad de fabrica de caramelos (ﬁm%ia-
gl?ﬂs(}mcn la carretera Nacional II, km.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacién sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace publico, para que quienes
pudieran resultar afectados de algun mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones pertinentes en ¢l plazo de diez
dias a contar de la insercion del presente
edicto en ¢l Boretin OriciaL de la pro-
vincia.

En Alcald de Henares,a 28 de julio de
1982.—EI Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.983) (0.—53.316)

Don Celestino  Fernandez Ferndndez
solicita licencia municipal para el ejercicio
de la actividad de restaurante en la calle
Granados, namero 11,

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace piblico, para que quienes
pudieran resultar afectados de algiin mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones pertinentes en el plazo de diez
dias a contar de la insercién del presente
edicto en el Boretin OriciaL de la pro-
vineia,

En Alcald de Henares, a 28 de julio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.984) (0.—53.317)

- Don Sebastian . Ramiro Nufo solicita
licencia municipal para el ¢jeseicip de la
actividad de polleria en la calle Nofaz de
Balboa, numero 6.

Lo que en cumplimiento de o gstable-

rcido en-la vigente legislacion sobre.agtivi-

dades molestas, insalubres, pocivas y peli-
grosas se hace pablico, para que guienes
n mos

pretende instalar, puedan formular las ob-

. seevaciones pertinentes en el plazo de diez
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dias a contar de la insercion del presente
edicto en el Boretin OrciaL de la pro-
vingcia.

En Alcalad de Henares, a 28 de julio de
1982 —EI Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.985) (0.—53.318)

Dofia Margarita Ferrer Carralafuente
solicita licencia municipal para ¢l ejercicio
de la actividad de academia de enseanza
en la calle Lépez de Figuerea, niimero 35,

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacién sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace piiblico, para que quienes
pudieran resultar afectados de algan mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones pertinentes en el plazo de diez
dias & contar de la insercién del presente
edicto en el Boverin OriciaL de la pro-
vincia,

En Alcald de Henares, a 29 de julio de
1982, —E! Alcalde (Firmado)

(G. C.—8.986) (0.—53.319)

Dofia Petra Gomez Sdnchez solicita li-
cencia municipal para el ejercicio de la
actividad de reparacion de calzado v ven-
ta de articulos de piel en la calle Juan de
Guzman, nimero 15, con vuelta, a la pla-
za de Juan XXIHI,

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacién sobre activi-
dades molestas, insalubres, nocivas y peli-
grosas se hace publico, para que quienes
pudieran resultar afectados de algin mo-
do por la mencionada actividad que se
pretende instalar, puedan formular las ob-
servaciones pertinentes en el plazo de diez
dias a contar de la inserci6én del presente
edicto en el BoLetin Oriciar de la pro-
vincia,

En Alcald de Henares, a 29 de julio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—B.987) (0.—53.320)

MAJADAHONDA

Convocatoria para proveer, en propiedad,
una plaza de Asistente Social de este
Ayuntamiento.

Ejecutando acuerdo de la Comisién
Municipal Permanente de 26 de julio de
1982 de este Ayuntamiento, se anuncia
oposicion libre para cubrir una plaza de
Asistente Social, vacante en la plantilla de
este. Ayuntamiento, con sujeciéon a las
siguientes;

BASES

Primera. Objeto de la convocato-
ria.—Es objeto de la presente convocato-
riz la provision por el procedimiento de
oposicion libre de una plaza de Asistente
Social del Ayuntamiento de Majadahon-
da, encuadrada en el subgrupo de Téeni-
cos de Administracién Especial y dotada
con el suelo correspondiente al nivel 6,
dos pagas extraordinarias, trienios y de-
mas retribuciones o emolumentos gue
correspondan con arreglo a la Legislacion
vigente,

Segunda. Condiciones de los aspiran-
tes.—Para tomar parte en la oposicidn
Serd necesano;

a) Ser espaiiol.

b) Tener cumplidos dieciocho aflos de
edad y no exceder de aquella en que fal-
ten menos de diez aflos para la jubilacion
forzosa por edad.

A los solos efectos de la edad maxima
para su ingreso, se compensard el limite
con los servicios prestados anteriormente
a la Administracion Local, cualquiera que
sea la naturaleza de dichos servicios.

©) Estar en posesion del titulo de Asis-
tente Social.

d) No estar incurso en ninguno de los
casos que sefiala el articulo 36 del Regla-
mento de Funcionarios de Administracién
Local.

¢) No padecer enfermedad o defecto
fisico alguno :’.]ue impida el desempefio de
las correspondientes funciones,

f) No haber sido separado mediente
expediente disciplinario del Servicio del
Estado o de la Administracién Local, ni
hallarse inhabilitado para el ejercicio de
funciones piblicas. . _

Tercera. Instancias.—Las instancias

solicitando tomar parte en la oposicion
libre, en las que los aspirantes deberin
manifestar que retinen todas y cada una
de las condiciones que se exigen en la
base scgunda y que se comprometen a
cumplir las obligaciones derivadas de su
funcién con lealtad al Rey, respeto a los
derechos de la persona y estricta observan-
cia de la Ley, se dirigirdn al Presidente de
la Corporacién y presentardn en el Regis-
tro General de esta, debidamente reinte-
gradas durante ¢l plazo de treinta dias
hdbiles, contados a partir del siguiente al
en que aparezca publicado el anuncio de
la convocatoria en el ““Boletin Oficial del
Estado™.

Las instancias también podran presen-
tarse en la forma que determina el articu-
lo 66 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo,

Los derechos de examen que se fijan en
la cantidad de 1.200 pesetas, serin satisfe-
chos por los opositores al presentar la
instancia y no podrén ser devuellos més
que en caso de no ser admitidos a examen
por falta de los requisitos exigidos para
tomar parte en éL

Cuarta. Expirado el plazo de presen-
tacion de instancias, la Presidencia de la
Corporacion aprobard la lista provisional
de los aspirantes admitidos y excluidos
que serd hecha piablica en los “Boletines
Oficiales” de la provincia y de! Estado, y
serd expuesta en el tablon de edictos de la
Corporacion, concediéndose un plazo de
quince dias para reclamaciones a tenor
del articulo 121 de Ia ley de Procedimien-
to Administrativo. Dichas reclamaciones,
si las hubiere, serén aceptadas o rechaza-
das en la resoalucién por la que se aprue-
be la lista definitiva que serd hecha piabli-
ca, asimismo, en la forma indicada.

Quinta. Tribunal calificador —E] Tri-
bunal calificador estard constituido en la
siguiente forma:

Presidente: El de la Corporacién o
miembro electivo de la misma en quien
delegue. ;

Vocales: Un representante del Profeso-
rado Oficial del Estado, el Jefe del respec-
tivo Servicio Técnico de la Corporacién o
en su defecto un funcionario técnico de la
Corporacibn o en su defecto un funciona-
rio técnico de la Administraciéon Local:
un representante del Colegio Oficial de
Asistentes Sociales: un representante de la
Direccién General de Administracién
Local.

Secretario: El de la Corporacion, que
podri delegar en un funcionario técnico
de Administracién Local,

Podrén designarse suplentes que simul-
tineamentc con los titulares respectivos
integrarin el Tribunal,

La designacién de los miembros del Tri-
bunal se hara piblica en los *Boletines
Oficiales™ de la provineia o del Estado,
asl como en ¢l tablén de edictos de Ia
Corporacion.

El Tribunal no podrd constituirse ni
actuar sin la asistencia de més de la mitad
de sus miembros, titulares o suplentes,
indistintamente.

Sexta, Comienzo v desarrollo de la
oposicion.—Para establecer el orden en
que habrin de actuar los opositores en
aquellos ejercicios que no se puedan reali-
zar conjuntamente, se verificard un sorteo,

La lista, con el nimero obtenido en el
sorteo por cada opositor, se hard piblica
en los ““Boletines Oficiales™ de la provin-
cia .y del Estado, y serd expuesta en el
tablon de edictos de la Corporacion,

Los ejercicios de la oposicidon no podrian
comenzar hasta transcurridos tres meses
desde la fecha en que aparezca publicado
¢l anuncio de la convocatoria (o en su
caso ¢l dlumo de los anuncios), Quince
dias antes de comenzar el primer ejercicio,
el Tribunal anunciard en los “Boletines
Oficiales™ de la provincia y del Estado, el
dia, hora y lugar en que habrin de tener
lugar.

Los opositores serdan c_onvocgd_os para
cada ejercicio en llamamiento tnico, sal-
vo caso de fuerza mayor, debidamente
justificados y apreciados libremente por
el Tribunal. g

Séptima. Ejercicios de la oposi-
cibn.—Los ejercicios de la oposicién serdn
tres, todos ellos de cardcter eliminatorio.

Primer ejercicio: Consistird en la pre-
sentacién y lectura ante el Tribunal por

un tiempo maximo de tres horas de una
memoria sobre la situacién general del
municipio de Majadahonda, en todos los
aspectos relacionados con la plaza objeto
de la oposicion.

Segundo ejercicio: Consistird en de-
sarrolar, por escrito, en el tiempo maximo
de dos horas un tema de cardcter general
que versara sobre las materias propias del
temario, sin ajustarse a epigrafes concre-
tos del mismo y en que se ponderaran.
junto con los conocimientos sobre el mis-
mo, la facilidad y correccién de la redac-
cién y la capacidad de sintesis.

Tercer ejercicio;  Presentacién oral de
un caso prictico relacionado con el tema
de la Asistencia Social,

_Octava. Calificacién.—Todos los ejer-
ciclos seran eliminatorios y calificados
hasta un méximo de diez puntos, siendo
eliminados los opositores que no alcancen
un minimo de cinco puntos en cada uno
de ellos.

El nimero de puntos que podran ser
otorgados por cada uno de los gjercicios
serén de uno a diez.

Las calificaciones se adoptarin suman-
do las puntuaciones otorgadas por los
distintos miembros del Tribunal y divi-
diendo ¢l total por el nimero de asisten-
tes a quel, siendo el cociente la calificacion
definitiva.

Las calificaciones de cada ejercicio se
harin publicas el mismo dia en que se
acuerden y serdn expuestas en el tablén
de edictos de la Corporacién.

El orden de calificacién definitiva esta-
ré determinado por la suma de las puntua-
ciones obtenidas en el conjunto de los
ejercicios.

Novena. Relacién de aprobados, pre-
sentacion de documentos y nombramien-
tos. Terminada la calificacion de los aspi-
rantes, el Tribunal publicara la relacién
de aprobados por orden de puntuacién,
no pudiendo rebasar éstos el nimero de
plazas convocadas y elevara dicha relacion
a la Presidencia de la Corporacion para
que formule la propuesta de nombramien-
to pertinente. Al mismo tiempo remitird a
dicha autoridad, a los exclusivos efectos
del articulo 11.2 de la Reglamentacién
General para ingreso en la Administracién
Piblica, el acta de Ia Gltima sesion en la
que habrén de figurar. por orden de pun-
tuacién todos los opositores que, habien-
do superado 1odas las pruebas, excediesen
del numero de plazas convocadas.

Los opositores propuestos presentardn
en la Secretaria de la Corporacién, dentro
del plazo de treinta dias habiles, contados
a partir de la publicacién de la hista de
aprobados, los siguientes documentos
acreditativos de las condiciones que para
tomar parte en la oposicidon se exigen en
la base segunda;

I~ Certificacion de nacimiento, expe-
dida por el Registro Civil correspondiente.

2. Titulo de Asistente Social o fotoco.

pia autentificada del mismo,
_ Declaracion jurada de no hallarse
tneurso: en pinguno de los casos de inca-
pacidad que determina el articulo 36 del
Reglamento de Funcionarios de Adminis-
tracion Local, ni hallarse inhabilitado pa-
ra el ejercicio de funciones ublicas,

4. Cenificado acreditativo de no pa-
der enfermedad o defecto fisico que impi-
da el normal ejercicio de la funcidn, Este
certificado debers ser expedido por la Je-
fatura Provincial de Sanidad,

5. Certificado negativo de Penales.

Quienes tuvieren condicidn de funcio-
narios publicos estén exentos de justificar
documentalmente las condidiones ¥ requi-
sitos ya demostrados para obtener su an-
lerior nombramiento, debiendo presentar
certificacion del Ministerio, Corporacién
Local u Organismo Plblico de que depen-
dan, acreditando su condicién ¥ cuantas
Circunstancias consten en sy hoja de
Servicios.

Si dentro del plazo indicado y salvo los
casos de fuerza mayor, los Opositores pro-
PUEstos no presentardn su documentacidn
O no reunieran los requisitos exigidos. no
podrén ser nombrados y quedaran anula-
das todas sus actuaciones, sin perjuicio de
la responsabilidad en que hubieran podi-
do incurrir por falsedad en la instancia
solicitando tomar parte en la oposicién.
En este caso, la Presidencia de la Corpo-
racion formulard propuesta a favor de los

: jercicios d¢
ue, habiendo aprobado los eJeTer Gme-
;;; oposicion, tuvieran cabida ::;L:ﬁﬂ
ro de plazas convocadas, a © :
de la referida anulacion. e panll
Una vez aprobada la propu © mbrados
Corporacion, los opq;:lo:: ;ll o de
deberdn tomar posesion '+ G anjente
treinta dias habiles, a contar dd-:‘: i
al en que les sea notificado € po#ﬁm
miento; aguellos que no wmtp;{iﬁd\”"
en el plazo seflalado sin causa J“nm-‘-- RN
quedardn en la situacién de cE?TriM:
Décima. Incidencias,.— 4 dudas
queda autorizado para resol}'ﬂ
que se presenten y tomar (idselafﬁl’?d'
necesarios para el buen orden 1as bases
cién en todo lo no previsto en es! -

PROGRAMA
Parie gemlvra! ) P
1. El Municipio. Histona.

Entes Municipalesen el DemL’;‘;oE::ﬁ:

2. El término municipal. pul
municipal. El empadronamient@

4 3. Organizacién y competencias "
nicipales. i de
o Régimen de sesiones ¥ acuerdos

los 6rganos colegiados locales. e

5. gDerechns y deberes de 10&%
rios publicos locales. Derc'?ho‘sl o Admi®
cién. La Mutualidad Naciona ",
nistracion Local. 4 tich

6. El bienestar social en ,]:mtg!&n
Municipal actual. Modt;:gﬁ de

tencias municipales, Servit

compc!..os centros municipales de e S
cios Sociales. Comentario y 8 v
contenido.

Parte especial .
Trabajo soclial en ¢l conjun 4
Ciencias Sociales. e ial. Bl
Proceso historico del trabajo ’f:l‘w'-
llamado trabajo social tradicio A1)
jo social reconceptualizado- 4el (rabai®
Ql:?‘elo. sujeto y objenvos P
social, -4 Giones
Fundamentos, pring:tqlos y R
basicas del trabajo social. "
Método basico. l'ﬁl‘w dor
Las técnicas utilizadas por €1 10C én
social, La entrevista, Técnica e
en grupo. Técnicas comumw.r:k i

M ajad-ﬂh"mm

Trabajo social en el ared
Necesidades y recursos en
en este area. - percer®

Trabajo social en el drea t?n::“‘""w
edad. Politica social de los‘u;m este Ared
y politica de bienestar socrﬁh“ -ad.'hw!”
Recursos y necesidades en \ )
en este drea. s rercef®

Alternativas a Iasdpoll;;lca r wg
edad y perspectivas de incial &
ancianos de la Diputcion ProvifE=ss
Madrid. nfa,,_a'g__y-'
ﬁgﬂl y

Problemitica social de la i
ventud. Anlisis de la pml!m:n “Causs®
del internamiento |nfanl'-0'1“: or social ¢
v efectos. Politica de bienes y
este drea. - syl
Problematica social de ";zn'-‘;rﬂ,'ft?
dos: Fisicos, psiquicos y e i
bajo social en este campo. ., un est€
Alcoholismo. Trabajo socid o
area, , neral
Marginados. Planteamicnto scfl los 3¢
la marginacion soctal. Tr.abﬂj%n _
tores especificos de marginacie dﬂll"z
Delincuencia J;EW’C]‘I!L f.:-‘:;l;“;'] rrientes &
blema. Causas. Formas a0 ol
la delincuencia juvenil. Tratamk ucacion:

Trabajo social en el drea €€ £
Recursos v necesidades en
en este drea. -

Los Grupos Sociales. sociales:

Estratificacibn social ¥ cl‘b‘:‘sﬂwﬂm

La descentralizacion de Ay
Sociales. 4 Vet Espald

Analisis de la politica S&G"éo muﬂl‘w:'f
v perspectivas que ofrece o jutio 9¢

Majadahonda, a 3d ot e
1982.—E| Alcalde (Firma ':) '___53,'361-)

(G. €.—9.062) RGSane

MOSTOLES
Concurso-subasta

De conformidad con lo "{:‘;W
el nimero dos del articulo -brd"'m
Decreto 3046/77, de 6 de 0tV mad0
voca concurso-subasta Par:’u locali

de la avenida de [a Onu, de'
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%'Nk adoptado al respecto en
el di brada por la Coporacién Pleno
O28.de julio de 1983 |

glﬁlﬁt’bﬂbras de afirmado de la aveni-
al 5, YU, de esta localidad, conforme

Proyecyo

PO de licitacion: 8.497.968 pesetas.

« PTOVisional para optar al con-

1} 162 469,52 pesetas:

dcﬁ_ﬂl:i\‘a; 324.939 pesetas.,

S gjecucion: Un mes, a contar
4 del acta de replantco de las

técnico aprobado por la

E{

g
5

E—fﬂ
j

f_
od

Ne'em?: Se encuentra de manifiesto
imnc‘ado de¢ Contratacion de este
€0t durante el plazo de presen-
J o1 Plicas, conjuntamente con ¢l
Prec 2 t€cnico,
Macion de plicas: Décimo dia ha-
T del siguiente al de la insercion
JAnuncio en el “Boletin Oficial
0 de la provincia.
lia y hora de la licitacion: El
1 habil a aquel en que finalice
.+ Presentacion de proposiciones,
2 Aperyy ras, en la Casa consistorial.
: p ':. de los segundos sobres se
" dieciocho dia hébil siguiente
€ la insercién del ltimo anun-
tad. S4cion en el “*Boletin Oficial
= d° de la provincia.
; e Pl'zosposicién: (Que debera
do 63“ pesetas en timbres del
pesetas en timbres mu-

:g E’f

4

Z

’gﬁ&

25

£8
mE

1T

s >
e

£

.

_52
i

g

e Jgories con Documento Nacional
: .?E;.::nld‘ numero. ........ . vecino de
Pronis (g bomicilio en ........, en nombre
2o, ey’ TPTEsentacion de ........), en-
“anr Proyecto y pliego de condicio-
3l poy ) €1 concurso-subasta convo-
} -Ng;les ;:c::llentisimo Ayuntamiento
e o ra 10N e iy
: Nn-‘;::_s_lan a contratacion de ...
cay :o“:?n":: incurso en ninguni .f.‘
determ; pacidad e incompatibili-
_R’eﬂ;m‘-“adas en Ios articilos 4% y 5¢
mcione o d¢ Contratacion de las
Bfm:::s Locales,
€lecutar la obra por el pre-

i

e
YO 10 3"; PESEtas, que supone un ...
Que. 4 baja sobre o] tipo de licitacion.
"L S com b s
“_cg can e Promete ala ejecucion de la
?w&idhe:ﬂﬂcta sujecion al pliego de
| tongee - nomico-administrativas, l
- ¥ cuyo contenido acepta.
’“llo]“ 2 I1(I.uga.r. fecha y ﬁrma.lm
'“ild., (Fihnadul}l,c agosto de 1982.—
.&p

(G. C.—9.142)

—

;an Por ¢l Pleno de este Ayunta-
- de 19?'3‘““ celebrada el dia 28 de
%ﬂﬁm'ﬁc‘_ 2, ¢l plicgo de condiciones
d! Med; administrativas para contra-
ey Sdiang,

&t TMadg Concurso-subasta, la obras

: *L d¢ la avenida de la Onu, de
Negog lidad, se expone al piiblico en el

sWo de Contratacion de este Ayun-

‘3“5 *Con sujecién a las siguientes

e Celapy,, O SXposicién y presentacion
e acg-"."”': Ocho dias, a contar del
0Ly o Insercién de este anuncio en

B b,, Pre. - FICIAL dé la provincia.

fldcion de reclamaciones: Re-

eral de este Ayuntamiento, du-
t

Ty .ﬁ‘"
2% 0..;:”?“3 de oficina.
%E‘J‘Smn ante ¢l que se reclama:
A “ﬁ“ O en Pleno de esta corpo-
,_I'b: = olcs' a4 d 1 T
e (Firmado),e agosto de 1982 —El
(G. C.—9.142)

Apro
! _'.h::" Por el Pleno de este Ayunta-
' de 198;‘31611 celebrada el dia 28 de
8 de afir el proyecto técnico para las
U de o ﬂ‘mad
en o w2 localidad, se expone al piibli-
Ayﬁm:gf’cmﬂﬂ de Contratacion de
b micnto, con sujecién a las si-
l];'-.H;'Url'nas:
- Mmz‘:]dt eXposicidn y presentacion
Biglions ones: Quince dias, a contar
tn o o 4 1a insercion de este anun-
)._ "OLETIN OFiciaL de la provincia.
) Gene 1acion de reclamaciones: Re-
e las 1 este Ayuntamiento, du-
a5 horas de Oficing.

0 de la avenida de la

ue s¢ reclama:

¢) Organismo ante el
! g ¢ esta Corpo-

Ayuntamiento en Pleno
racion.

Méstoles, a 4 de agosto de 1982, —FEl
Alcalde (Firmado),

(G, C.—9.142) (0.—53.418)

Concurso publico

De conformidad con lo autorizado en
¢l nimero dos del articulo 119 del Real
Decreto 3046777, de 6 de octubre, se con-
voca conclirso publico para la contrata-
¢ién de las obras de acondicionamiento
de la barriada de Cerro Pricto, segun
acuerdo adoprado al respecto en ses1on
celebrada por la Corporacién Pleno ¢l dia
28 de abril de 1982, :

Objeto: Acondicionamiento de la
barriada de Cerro Prieto, conforme al pro-
yecto técnico aprobado por la Corpo-
racion. "

Tipo de licitacion: 15.323.474 pesetas.

Fianza provisional para optar al con-
curso; 238,234,74 pesetas.

Fianza definitiva: 476.469 48 pesetas.

Plazo de ejecucion: Tres meses, a partir
del acta del replanteo de las obras.

Expediente: Se encuentra de manifiesto
en el Negociado de Contratacion de este
Ayuntamiento durante el plazo de presen-
tacion de plicas, conjuntamente con el
proyecto técnico. )

Presentacion de plicas: Décimo dia ha-
bil a partir del siguiente de la insercién de
este anuncio en el “Boletin Oficial del
Estado" o de la provincia, en horas de
diez a doce de la mafiana.

Lugar, dia y hora de la licitacion: El
sigujente dia habil a aquel en que finalice
¢l plazo de presentacion de proposiciones,
4 las trece horas, en la Casa Consistorial.

Modelo de proposicion: (Que deberd
reintegrarse con 25 pesetas en timbres del
Estado y 100 pesetas en timbres mu-
nicipales.) :

Dof ......., con Documento Nacional
de ldentidad nimero vecino de
......... con domicilio en ........, €n nombre
propio (o en representacion de ...}, en-

erado del proyecto y pliege de condicio-

nes a regir en ¢l concurso convocado por
el excelentisimo Ayuntamiento de Mosto-
les para la contratacién de las obras de
acondicionamiento de la barriada Cerro
Prieto, hace constar: _

No encontrarse incurso en ninguna de
las causas de incapacidad e incompatibili-
dad determinadas en los articulos 49 y 3¢
del Reglamento de Contratacion de lus
Corporaciones Locales.

Que ofrece cjecutar la obra por el pre-
cio de .iou.. pESELAS, GUE SUPONE UM oo

+ 100 de baja sobre ¢l tipo de hicitacion.

Que s¢ compromete 3 ejecucion de la
obra con estricta sujecion al pliego de
condiciones econdmico-ad ministrativas, el
cudl conoce y cuyo contenido acepta.

(Lugar, fecha y firma.)

Méstoles, a § de agosto de 1982.—El

Alcalde (Firmado).
(G. C—9.144)

Aprobado por ¢l Pleno de este Ayunta-
micrfto. en sesion celebrada ¢l din 28 de
abril de 1982, el pliego de cond:cmtm:s
econbmico-administrativas para contra-
t::r, mediante concurso piblico, las obras
de acondicionamiento de la barriada de
Cerro Prieto, de esta Jocalidad, se expone
al publico en ¢l Negociado de Contrata-
cion de este Ayuntamiento con sujecion a

siguientes normas: ‘
iasa) gI"Lﬂzu:: de exposicion y presentacion
de reclamaciones: Ocho dias, a contar del

siguiente a la insercion de este anuncio en

g1in OficiaL de la provincia.
¥ E)m. Presentacion de reclamaciones: Re-
gistro General de este Ayuntamiento, du-
rante las horas de oficina. :
¢) Organismo antc el que se reclama:
Ayuntamiento en Pleno de esta Corpo-

mﬁ&olcﬁ. a § de agosto de 1982.—El

; Firmado).
i (G. C—9.144)

Aprobado por ¢l Pleno de este Ayunta-

micnto, en sesion celebrada ¢l dia 31 de

marzo de 1982, el proyecto ticnico para

las obras de¢ acondicionamiento de la
barriada del Cerro Prieto, se expone al
piiblico en el Negociado de Contratacion
de este Ayuntamiento, con sujecidén a las
siguientes normas:

a) Plazo de exposicidn y presentacion
de reclamaciones: Quince dias, a contar
del siguiente & la insercibén de este anun-
cio en el BoLetin OFiciaL de la provincia.

b) Presentacion de reclamaciones: Re-
gistro General de este Ayuntumiento, du-
rante las horas de oficina.

¢) Organismo ante el que se reclama;
Ayuntamiento en, Pleno de esta Corpo-
racion,

Méstoles, a § de agosto de 1982 —El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—9.:144) (0.—53,420)

SAN LORENZO DEL ESCORIAL

Por parte de don Joaquin Palanco Pa-
tifio se ha solicitado licencia para apertu-
ra de taller de marroquineria en la finca
numero 3 de la calle Santa Rita, de esta
municipalidad.

Lo que se hace pablico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende establecer
puedan hacer las observaciones pertinen-
tes dentro del plazo de diez dias, median-
te escrito a presentar en la Secretaria del
Avyuntamiento.

San Lorenzo del Escorial. a 15 de julio
de 1982.—El Alcalde (Firmado).

{G. C.—8.594) (0.—53.102)

Por parte de don Jesis Ayuso Vicente
se ha solicitado licencia para apertura de
estudio fotografico, libreria-papeleria en
la finca nimero | de la calle Duque de
Alba, de esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento v al objeto de que quienes
se considersn afectados de algin modo
por la actividad que se pretende establecer
puedan hacer las observaciones pertinen-
tes dentro del plazo de diez dias, median-
1e escrito a presentar en la Secretaria del
(Ayuntamiento. ; :

Suhtorcmdnl Escorial, a 17 de julic
de 1982.—E! Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.785) (0.—53.199)

SAN SEBASTIAN DE LOS REYES

“Saniterpen, Sociedad Andémma®, ha
solicitado la devolucion de la fianza cons-
tituida en este Ayuntamiento el 6 de no-
viembre de 1979, por importe de 24.650
pesetas, para responder del contrato de
adjudicacibn de los servicios de desratiza-
cion, mediante acuerdo de la Comision
Municipal Permanente de fecha de 10 de
octubre de 1979,

En consecuencia y de conformidad con
lo dispuesto en ¢l articulo 88 del Regla-
mento de Contratacion de las C racio-
nes Locales de 9 de enero de 1953, en el
plazo de quince dias desde la insercidn de
este anuncio, pueden presentarse reclama-
ciones en las oficinas municipales quienes
creyeren tener algin derecho exigible al
adjudicatario del mencionado contrato.

San Sebastiin de los Reyes, a B de julio
de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.367) (0.—52.957)

Contribuciones especiales

Por ¢l presente, se ru?m’erc a las persa-
nas propictarias de las fincas que a conti-
nuacion se relacionan, cuyo domigilic se
desconoce, en su condicién de interesados
en los correspondientes expedientes incoa-
dos en concepto de contribuciones espe-
ciales por obras de pavimentacién y ace-
rado de las calles: Avenida de Espaiia
(adicionales), Dos de Mayo, barrio de la
Zaporra, barrio del Praderdn, Nuestra Se-
fiora del Carmen v Asturias, de este térmi-
no municipal, cuya imposicion fue defini-
tivamente aprobada por el Ayuntamiento
Pleno cn sesidn celehrada el dia 27 de
mayo de 1977, para que comparezean por
si o por mandatario, en el Negociado de
Contribuciones Especiales de este Ayunta-
miento, de nueve a catorce horas, en el
plazo de diez dias; a contar del siguicnte
al de la aparicibén de este anuncio ‘en ¢l
Bovetin OFiciaL de la provincia, al efecto

de hacerse cargo de la notificacion de la
liquidacién practicada por el importe que
en cada caso se especifica, advirtiéndose
que transcurrido dicho plazo sin verificar-
lo, se tendra a aquellas por notificadas,
comenzando entonces a contar tanto el
plazo de quince dias para su utilizacion
en sy caso de los recursos pertinentes,
como los plazos reglamentarios para in-
greso de los respectivos impoites,

Numero de expediente.—Persona. interesa-

da.—Finca beneficiada.—Valor del médu-

lo.—Mddulos imputadas a la finca benefi-
clada;—Importe liguidado.

18/77.—Dofia Antomin Ruiz Marti-
nez,—Sevilla, 13.—675 pesetas.—21.25
metros cuadrados.—14.344 pesetas.
20/77.—Desconocido.—Sevilla, niime-
1o 19.—6735 pesetas.—15,82 metros cua-
drados.—10.678 pesetas.
36-P/77.—Desconocido.—Sevilla, nii-
mero 19.—25 pesetas.—2.002 metros cli-
bicos.—50.050 pesetas.
36/77.—Dofna Barbara Pefia Alva-
ro.—Avenida de Barcelona, 2.—675 pese-
tas.—16,80 metros cuadrados.—11.340
pesetas,
50/77.—Desconocido, — Avenida de
Barcelona, 5.—675 pesetas.—16,96 metros.
cuadrados.—11.448 pesetas.
53/77.—Desconocido:.—Avenida de
Barcelona, 11.—675 pesetas,—22,24 me-
tros cuadrados.—15.012 pesetas.
78/77.—Don Manuel Muriel Gonzi-
lez.—Valladolid, 26.—675 pesetas.—9,20
metros cuadrados,—6.210 pesetas.
106/77.—Desconocido.— Vizcaya, ni-
mero 24,—675 pesetas.—35,60 metros cua-
drados.—3.780 pesetas,
58-P/77.—Desconocido,—Vizcaya, ni-
mero 26.—25 pesetas,—5.040 metros cl-
bicos.—126.000 pesetas.
108/77.—Desconocido,—Vizeaya, ni-
mero 28.—675 pesetas.—11,20 metros
cuadrados.—7.560 pesetas.
59-P/77.—Desconocido,—Vizcaya, ni-
mero 28.—25 pesetas.—1.944 metros ci-
bicos.—48.600 pesetas,
60-P/77.—Desconocido.— Vizcaya, 25,
nave y sétano,—215 pesetas.—|.728 metros
clibicos.—43.200 (8.810 peselas. parte pro-

porcional).
129/77.—Don Antonio Bautista Fer-

nidndez, —Gerona, 3.—675 pesetas.—
16,00 metros cuadrados,— 10.800 pesctas,
33-P/78,—Don Antonio Bautista Fer-
nandez.—Gerona. 3.—25 pesctas.—3.477
metros cabicos —86.925 pesetas.
174/77.—Don Emilio Marin Mar-
tin.—Oviedo, 13, 29, 2.—675 pese-
tas.—12.75 metros cundrados,—8.606
{1.434 pesetas parte proporcional).
47-P/T1.—Desconocido,—Owviedo; ni-
mero 38.—25 pesetas.—648 metros cibi-
cos.—16.200 pesetas,
39-P/77.—Desconocido,—Oviedo, ni-
mero 4, 19, 3.—25 pesctas.—3,564 metros
cibicos.—89.100 (5.569 pesetas parte pro-
porcional).
204/77.—Desconocido,—Corderos, nii-
mero 25.—675 pesetas.—13,84 metros
cuadrados.—9.342 peseras,

205/77 —Desconoaido.—Corderos, nii-
mero: 2675 pesetas.—9.48 metros cua-
drados.—6.399 pesetas,

229/77.—Desconocido.—Alamillos,
nimera 11.—675 pesetas.—32.81 metros
cuadradps.—22.146 peselas,

297-P/77, —Desconocido.—Alamillos,
nimero 11,—13 pesetas.—1.680 metros
ciibicosi—21.840 pesetas,

240/77 . —Desconocido,—Ibiza, name-
ro. 15.—675 tas.—13,60 metros cua-
drados.—9, 180 pesetas.

243/77.—Desconocido, —Ibiza, nime-
ro 21.—675 pesetas.—9,60 metros cuadra-
dos.—6.480 pesetas,

246/77.—Desconocido.—Ibiza, 4.—675
pesetas.—2,73 ‘metros cuadrados,—1.842

pesetas,
315-P/77.—Desconocido.—Ibiza, ni-
mero 4.—13 pesetas.—978 metros chbi-
cogﬁ—al:;.ﬂ-‘ pesetas.
63/77.—Desconocido.—Quifiones,
nimero 22 bis.—675 pcsctas.-gdjﬁo me-
tros cuadrados.—3.078 pesetas,
281/77.—Desconocido.—Téanger, nii-
mero 11.—675 pesetas.—20,58 metros
cuadrados.—13:892 pesetas.
300/77,—Desconocido,—Valle de los
Carneros, 6.—675 pesetas.—10,60 metros
cuadrados.—7.156 pesetas.
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301/77.—Desconocido.—Valle de los
Carneros, 8.—675 pesetas.—5.90 metros
cuadrados.—3.982 pesetas.

6/78.—Desconocido.—Asturias, nime-
ro 20.—675 pesetas.—35,00 metros cua-
drados.—23.625 pesetas.

16/78.—Desconocido,—Canal de Isa-
bel 11, 1.—675 pesctas.—32,00 metros cua-
drados.—21.600 pesetas.

31-P/77.—Desconocido.—Canal de
Isabel II, 1.—25 pesctas.—3.182 metros
clibicos,—79.550 pesetas.

335:P/77.—Desconocido.—Nuestra Se-
fiora del Carmen, 31.—20 pesetas,—1.008
metros clibicos.—20.160 pesetas,

62-P/77.—Desconocido,.—Dos de Ma-
yo, 3, 2° A.—60 pesetus.—1.462 metros
elibicos,—87.720 (6:018 pesetas parte pro-
porcional),

Lo que se comunica a los propietarios
de las fincas que se detallan, advirtiéndo-
les gue contra ‘las liquidaciones que se
nmiHcan podrid interponerse reclamacion
econdmico-administrativa ante el Tribu-
nal Provincial, en el plazo de quince dias,
contados desde el siguiente a la fecha de
publicacion de este edicto. sin perjuicio
del previo y facultativo recurso de reposi-
cion ante este Ayuntamiento.

San Secbastiin de los Reves, a 14 de
julio de 1982.—FEI Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.437) (0.—52.983)

A los electos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 494 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme & lo dispugsto en las
Ordenanzas municipales de Policia Urba-
na de esta localidad, se hace phblico que
el vecino don Manuel Esquina Alvarez ha
solicitado licencia para instilir una bode-
ga vy frutos secos en la avenida de Colme-
nar Viejo, nimero 32 (cambio de titular).

Lo que se hace saber a fin de que en'el
plazo de diez diss, a contar desde la inser-
cion de este ediotdy en &l BoLerin ORnaa
de ln provincia, puedan formularse las
observiciones pertinenies,

En San Schastidn de los Reyes, a 15 de
julio de 1982:—El Alcalde (Firmado).

(Cr. C.—5.606) (0,—53.080)

Aprobados por ¢l Ayuntamients Plena
eft sesion de 14 de julio de 1982, los expe-
dientes de modificacion dé créditos en los
presupuesios gue deéspués se mencionan,
por ¢l presente se hace saber que dichos

“expedientes, w8l como los wcverdos de
aprobacion, se hallurdn de manifiesto al
plublico por plazo de quince dias en |
Intervencidn Municipal, & efectos de recla-
macloties, tal como disponen los articulos
14y 16 de la Ley 40/81 de 28 de octubre,

Expedientes que mencionan

Expediente niiméro | de modificeion de
créditos en el Presu&ucsio especial del Pa-
tronato Deportivo Municipal 1982,

Expediente ndmero 1 de modificacidn
de creditos en el Presupuesto especial del
Patronato Municipal de la Universidad
Popular 1982,

xpediente nimero | de modificacién
de créditos en el Presupuesto especial del
Patronato Municipal de Servicios Sociales
1982,

Expediente nimero 2 de modificacion
de créditos en el Presupuesto municipal
ordinario 1982,

San Sebastidn de los Reyes, & 16 de
julio de 1982.—FEIl Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.607) (0.—53.081)

Aprobado por el Ayuntamiento Pleno
en sesion de 14 de julio de 1982, el proyec-
to de ordenanza reguladora de la apertu-
ra y funcionamiento de escuelas infantiles,
por el presente se hace saber, que dicha
Ordenanza y acuerdo de aprobaciodn se
hallard de manifiesto al piblico por plazo
de quince dias en la Secretaria municipal,
a efectos de reclamaciones, tal como dis-
ponelel articulo 109 de la ley de Régimen
Local.

San Sebastidn de los Reyes, a 16 de
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.608) (0.—53.082)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961

y 494 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas municipales de Policia urba-
na de esta localidad, sc hace piblico que
el vecino don Juan Eugenio Soria Dora-
do ha solicitado licencia para instalar una
tiecnda de material eléctrico en la calle
Cervantes, niimero 16,

Lo que se hace saber a fin de que en el
plazo de diez dias, a contar'desde la inser-
cién de este edicto en el BoLerin OFiciaL
de la provincia, puedan formularse las
abservaciones pertinentes.

En San Sebastifin de los Reyes, a 22 de
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado),

(G, C.—8.761) (0—53.178)

A los electos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4%-d de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto ¢n las
Ordenanzas de Policia urbana de esta lo-
calidad, se hace publico que ¢l vecine don
Antonio Rodriguez Pérez ha solicitado li-
cencia: para instalar un depésito de gas
liguido propano en la parcela 3-142 de la
avenida Montecillo “Urbanizacién Fuen-
te del Fresno™.

Lo (r!uc se hace saber @ fin de que en el
plazo de diez dias; a contar desde la inser-
cion de este edicto en ¢l Boretin Oficiat
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

En San Sebastidn de [os Reyes, a 23 de
julio de 1982.—El Alealde (Firmado),

(G, C.—8.848) (0.—53.237)

SOTO DEL REAL

Recibido de la Administracion de im-
puestos inmobihanos la lista cobratoria
de la contribucidn ristica de éste 1érmino
municipal correspondiente al afio actual,
queda expuesta al publico durante &l pla-
2o de ocho dius al obieta de reglamacios
nes, que sdlo podrin versar sobre errores
aritméticos o de copia

Soto del Real, a 22 de juliade 1982 —F]
Alcalde (Firmado)

(G, C,—8.680) (X.—198)

TORREJON DE ARDOZ

Don Rafael Caru:’m Ferndndez solicita
licencia municipal par el ejercicio de la
uctividad de pasielerin 20 [ cdlle Francis-
c0 Navacerrada, sin nimero,

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en lz legislacion vigente se hice pi-
blico, pira que los que pudieran tar
afectados por la mencionads actividad,
puedan formulir las observaciones perti-
nentes en esta Sccretaria, en el plazo de
diez dias a contar de la insercién del pre-
sente edicto en el Bovetin Orician de la
provinchs.

Torrejon de Ardoz, a 9 de julio de
1982 —E| Alcalde (Firmado).

(G. C.—5.294) (0.—52.924)

"Hiperval, Sociedad Andnima”, solici-
ta licencia municipal para el ejercicio de
la actividad de fabrica de mobiliario clini-
co en la calle Metano, nimero 7.

que en cumplimiento de lo estable-
cido en la legislacién vigente se hace pi-
blico, para que los que pudieran resultar
afectados por la mencionada actividad,
puedan formular las observaciones perti-
nentes en esta Secretaria, en el plazo de
diez dias a contar de la insercién del pre-
sente edicto ¢n el Boretin OFiciaL de la
provincia.

Torrej6n de Ardoz, a 9 de julio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.295) (0.—52.925)
Transcurrido el periodo de garantia de
la adquisicién de papeleras a la empresa

“Caesal”, esta solicita la devolucién de la
fianza depositada en este Ayuntamiento,
cuyo mandamiento es el nimero 121 por
importe de 38.760 pesetas.
que se hace ptiblico por un perfodo
de quince dias para que quienes creyeran
tener algin derecho contra la empresa,
presenten las reclamaciones pertinentes:
Oficina de presentacidén: Ayuntamiento,
Organismo ante ¢l gue se reclama:
Ayuntamiento,

Torrejon de Ardoz, a 12 de julio de
1982.—FEI Alcalde (Firmado). Ly

(G. C.—8.478) (0.—53.014)

“‘Embu_li‘dos Estévez, Sociedad Anéni-
ma", solicita licencia municipal para el
ejercicio de la actividad de centro de trans-
for;nsc:én en la calle Industrias, nime-
ro 4,

Lo que en cumplimiento de fo estable-
cido en la legislacidn vigente se hace pii-
blico, para que los que pudieran resultar
afectados por la mencionada actividad,
pucdan formular las observaciones perti-
nenles en esta Secretaria, e¢n el plazo de
diez dias a contar de la insercidn del pre-
sente edicto en el Boierin Oriciat de la
prgrwnm% de Ard 15

orrejon de Ardoz, a de julio de
1982.—E1 Alcalde (Firmado}. s

(G. C.—8.532) (0.—53.045)

_“Soilax, Sociedad Anénima”, solicita
licencia municipal para el ejercicio de la
actividad de ampliacién fabrica y almacén
de productos quimicos en la calle Buda-
pés, sin niimero;

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la legislacion vigente se hace pi-
blico, para que los que pudieran r_esuﬁar
afectados por la mencionada actividad,
pucdan formular las observaciones perti-
nentes en esta Secretaria, en el plazo de
diez dias a contar de la insercién del pre-
sente edicto en el Boretin Qriciar de la
provincia,

Torrejon de Ardoz, 4 19 de julio de

1982 —El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.789) (0.—53.203)

 “Capta, Sociedad Anobnima'’; solicita
hicencia: municipal para el gjercicio de la
actividad de amphacion almacén y magui-
naria parn Artes Graficas en la carretera
de Loeches; 50 y 52, _

Lo gue en cumplimiento de la-estable-
cido en 4 legislacion vigente se hace pii-
blico, para que los que pudicran resuliar
:n'ccuuros por la mencionada actividad,
pucdan formular las observaciones perti-
nentes en esta Scoictaria, en el plazo de
diez dias a contarde la insercidn-del pre-
sente edicto en el Botstin OriciaL de la
provincia.

Torrejon de Ardoz, 8 19 de julio de
1982.—FE! Alcalde (Firmadao),

(G. C.—8.790) (0.—53.204)

“Pascual Saleedo Ramdn, Sociedad
Andnima”, solicita licencia municipal pa-
r4 el ejercicio de la actividad de amplia-
ciébn almacén de mucbles en la calle
Hierro, niimeros 6 v &,

. Lo que en cumplimiento de lo estible-
cido en la legislacion vigente se hace pu-
blico. para que los que pudieran resultar
afectados por la mencionada actividad,
puedan formular las observaciones perti-
nentes en esta Secretaria, en el plazo de
diez dias a contar de 14 insercion del pre-
sente edicto en el BoLetin Oficiar de la
prg_vmctgé. de Ard 19 d

orrejon 0Z, a e julio
1982..—*-3 Alcalde (Firmado), 2 s

(G. C.—8.791) (0.—53.205)

5 Dhgen Ricardo Pcmlcha Chltlzhm-o solici-

ncia municipal para el ejercicio de
la actividad de m]g: de jnegos?ecremivos
en la avenida de la Constitucion, con vuel-
1a, Iju la calle Soria. ,

_ Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la legislacién vigente se hace
blico, para que los que pudieran resultar
ag‘eunrﬂ:s por la mencionada actividad,
puedan formular las observaciones perti-
nentes en esta Secretaria, en el plazo de
diez dias & contar de la insercién del
sente edicto en el BoLerin Opiciar J'K

provincia.

Torrejon de Ardoz, a 19 de juli
1982.—%? Alcalde (Firmado). Aepoliog

(G. C.—8.792) (0.—53.206)

, "Soilax, Sociedad Anénima™, solicita
licencia municipal para el gjercicio de la

' 1982.—F1 Alcalde (Firmado). ey

actividad de depésito enterrado C€
leo en la calle Budapés, sin AUME
Lo que en CI.;I'I'I ém“v?g::ie
cido en la legislaciéon
blico, para que los que pudieran
afectados por la mencionada
puedan formular las observa o
nentes en esta Secretaria, en
diez dias a contar de la "‘""";'fg %
sente edicto en el BoLerin (&)
provincia. ‘
Torrejon de Ardoz, & 19 de
1982.—FEi Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.793) (0.—53

Dofia Adoracidén Jiménez I
cita licencia municipal para el €
la actividad de ultramanno!.!
pan en la calle Maestro Luna, T

Lo que en cumflunlqﬂ!ﬂ de
cido en fa legislacion vigente S€
blico, para que los gue pu
afectados por la mencionada
puedan formular las observadl
nentes en esta Secretarfa, ef 30 d
diez dias a contar de la nsercion =
sente edicto en el Boigtis 0_"_",_7
provincia. T

Torrejon de Ardoz, a 19 de'J

(G, C,—8.794) (0.—3
TORREJON DE LA CALM
Presupuesto ordinario-

En la Secretaria de esta COTpe
a los efectos del articulo ?903
Régimen Local se halla de e
cuents general del Presupuesto
ordinario de 1981 con todos
dentes para su examen y formu
escrito, de los reparos ¥ ©F
que procedan, =
De conformidad c:l:gn ilg:l: :
79 de la ley de Procedim
tivo de 17):1.: julio de 1958, pard
nacidn de las Cuentas 5¢ ODSEL
a) Plazo de exposicion N
hibiles a partir del siguicate 8 B3
insercibn de este anuncio €0
Owiciat de la provincia. s
bl Plazo de admision: Los T
observaciones se admitirdn Gurafite
20 de exposicidn y ocho diss M
) icing de prcsﬁnlaﬂ‘-"“"
<cion, sl
d) Organismo ante ¢l U= :
Corporaciin, -
En Torrejon de la Calzadi &
julio de 1982.—E| Alealde (Fi e 119)
(G. C.—8.681) (0

Cuenta de Administracion
del Patrimonio del ejercicio 4

En la Secretaria de csta Cor
a los efectos del articulo 790-2 de
Régimen Local se halla de man
cuenta de Administracion de
del ejercicio de 198 para
formulacién, por escrito, &€ &
observaciones que p -
cuenta de valores. M?P‘@d@m
supuesto de referido ejercicio.
?)c conformidad con los
79 de la ley de Procedimiento /
tivo de 17 de julio de 1958,
nacidn de las Cuentas s¢ OB
a) Plazo de exposicion: A&
hibiles a partir del siguieni€ & 7 .'
i(:)lsercibn de este i}mzla‘m o
OficiaL de la provincia. .
b) Plazo de admision: LoS
obg;mcione_s ;e adm:#:_ﬂﬂ '
z0 de exposicion y ocho G
c) OF:cim de’ presentact
cién. o f e
d) Organismo ante ¢l gue.
Fn Torreion de la Calzada
julio de 1982.—E1 Alcalde (F
(G. C.—8.760) -
e — “'l
Dofia Purificacion L:E
autorizacion para ins L
pan en la calle 27 de octubre: !
de esta localidad.
Lo que se hace ?.Pbﬁf‘:
conocimiento al objeld ©
personas interesadas lo deseen P2
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Nular .

%;:;L;l Plazo de quince dias, las
Oreién ©S Que estimen oportunas.

% |9_32.-._E?° la Calzada, a 25 de junio
G c lealde (Firmado).

=8.365) (0.—52.955)

T
"ORREMOCHA DE: JARAMA

Aprat,
:ﬁ,;&; Por el Ayuntamiento Pleno
*‘x‘ticio d:-‘ municipal ordinario para
o sy 1982 se anuncia que estard
A ﬂlamq al piblico en la Secretaria
bl s'.'“'“‘_o- por espacio de quince
.'. - 18uientes a la publicacién de
h‘mcia. d"‘ el BoLerin OriciaL de la
;dlm,ei‘)nc‘;mmc ¢l cual se admitirdn
Yy molﬂnlc esta Corporacidn, cu-
o trangc, Verd en el plazo de treinta
3 "‘Dl‘esamdos los cuales sin resolu-
53 b 5¢ entenderdn denegadas.
~E| Alaldc Jarama, a 1 de julio de
G ¢ e Calde (Firmado).
302) (0.—52.932)

N d:ALDARACETE
Teg Por el Ayuntamiento Pleno
z‘!!tcig:“d:‘)l Mmunicipal ordinario para
4 aNifiesye, 982 se anuncia que estara
i;"-"“‘l&mi al piiblico en la Secretaria
e hﬁbiln sik‘-m_o. por espacio de guince
edicy,, mﬁﬂlemes a la publicacién de
k"""ltl_ci.1 i ¢l BoLerin Oriciar de la
M“ ante el cual se admitirdn
%.H'ha fcsolamc esta Corporacion, cu-
gy Tanscy Verd en el plazo de treinta
v %mdm los cuales sin resolu-
Ahﬂd:mqt; 5: ;:nlcnc_!erém denegadas.
.(pirm‘adof de julio de 1982.—El

ol
~8618) (0.—53.091)

- VALDEAVERO

20 oy
:;%,'i‘n‘:sustin Sanz Martin, se soli-
thiﬁel Gen“‘"“ de apertura de bar en la
D ue thralis:mo. de esta localidad.
§75SE ey ce publico a fin de que
q g rmen afectados por la activi-
Cong, Nas oy, ' lhasan las observaciones
Nagwdad c" plazo de diez dias, de
dan, d¢ 39 c?cn ¢l articulo 30 del Regla-
*lf“cl‘ilo hoviembre de 1961, me-
V. yumamieprescmado en la Secretaria
""‘qld?a""“ W 34 e i 2.—El
(G, C(F“'Mado], e julio de 1982,

L) (0.—53.211)

VALDEMORILLO

1 lag ;

h-’ ‘fec::;eéa”a de este Ayuntamiento,
% ¢ < -Local"'s:rl:wl?lu 691 de la ley de
I . XPedien, . ¢ halla expuesto al publi-
uﬁrn.‘l'o13utcedepm0diﬁcaci6n de crédi-
g, " Fresupuesto municipal

m’_&&iﬁa ¢l ejercicio actual aproba-

Tl sa‘:!dcl dia 15 de julio de 1982.
&y de Régi 08 legitimos que menciona

e Sonfor.omen Local en su articulo
Sufg €Y en € a las causas que indica la
e ¥ Sug recslu articulo 684, podrin for-

‘ms q“camacwncs con sujecion a

se detallan a conti on:
f o al inuacion:
t:&::i[es ‘é:lad_msg.zan: En los quince
0&“ de Siguiente a la fecha de
by AL de | '€ anuncio en el BoLETIN
\u:gﬁci :apl‘ovmcia_
8 % de presentacion: Ayunta-
h,,&;sﬂnism
VoL n:"'llo‘ 0 ante el que se reclama:
- 0““0 a [6d A S -
= + @ 16 de julio de 1982.—El
hé:;é Mpﬂl'tlda Ventura.
gl (0.—53.236)

VALDEMORO

o
h‘.“lic;"::age don Francisco Cruz Pérez
’%& un Iulgraﬂlonmqiénﬁam la aper-
l_‘,chico i de carpinteria en la calle
Sue g, ymero 19,
M&mo hﬂlce plblico para general
inter. 2 Objeto de que cuantas
en o blazgm lo deseen puedan for-
Vil que eqy; de diez dias, las recla-
_%.“laro “ lmen pertinentes,
16 ¢ Firmag 0')5 de julio de 1982.—EI

.

7,

EfL

(0.—52.980)

VALDETORRES DE JARAMA
Presupuesto ordinario
En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al piblico el Presu-

puesto ordinario definitivo para el ejerci-
de 1982, cuyo resumen por capitulos

cio
es el siguiente:
INGRESOS
Pesetas
A) Operaciones corrientes
Capitulo 1.
Impuestos directos ... 1.643.112
Capitulo 2.
Impuestos indirectos. ...... 437.464
Capitulo 3.
Tasas y OLros ingresos ... 3.841.108
Capitulo 4. ;
Transferencias corrientes.. .. 2.620.696
Capitulo 5.
lngrc]:os patrimoniales . ... .. 1.224.660
Total ingresos ...... 9.767.040
GASTOS
Pesetas
A) Operaciones corrientes
Capitulo 1. -
Remuneraciones del perso-
=ﬂal .................... 5.064.926
Capitulo 2. :
Compra de bienes corrientes
y de Servicios . .. .oc.oin 4.210.000
Capitulo 4.
Transferencias corrientes. .. 132.670
B) Operaciones de capital
Capitulo 9.
Variaci6n de pasivos finan-
CIETOS. . v osasusvmnasssss 359.444
Total gastos . ...+ 9.767.040

En Valdetorres de Jarama, a 21 de julio
de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.759) (0.—53.176)
VALDILECHA
Por parte de don Manuel Olmeda Mo-
reno se ha solicitado licencia instala-

cién de una fabrica y despacho de bolle-
tia en la finca niimero 74 de la calle Cal-
vo Sotelo, de esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento ¥ al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articu-
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mediante escrito a presentar <n

Secretaria del Ayuntamiento.

2 Valdilecha, a 22 de julio de 1982.—El
Alcalde (Firmado),
(G. C.—8.784) (0.—53.198)

VILLA DEL PRADO

Por parte de don Jesus Espinosa Parro
se ha solicitado licencia para fnslalar ta-
lier de cerrajeria en la finca numero 4 de
la travesia de José Antonio, de esta
municipalidad. s

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quicnes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de dicz dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articu-
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mcdialnf‘: escrito a ?rcscnmr en

retaria del Ayuntamiento.
e E"ci‘l:la del Prado, a 19 de julio de
1982, —El Alcalde (Firmado).
(G. C.—8.611) (0.—53.085)

VILLANUEVA DE LA CANADA

En la Secretaria de esta Co racién y
a lo: efectos del articulo 790.2?eola ley de
Régimen . se hallan de manifiesto

iguientes cuentas: Cuenta General del

ien ;
g:c::;g;uesto Ordinario, Cuenta de Admi-

‘ctracién del Patrimonio, Cuenta de Va-
R;Sr:s fndcpcndiemes y Auxiliares del Pre-
supuesto Y Cuenta de Ca_mdgl_cs. cOrres-

ndientes todas ellas al ejercicio de 1981,
para su examen ¥ formulacidn, por escri-
to, de los reparos ¥ observaciones que

procedan.

De conformidad con los articulos 46 y
79 de la ley de Procedimiento Administra-
tivo de 17 de julio de 1958, para la impug-
nacion de las cuentas, se observaré:

a) Plazo de exposicion: Quince dias
habiles a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el Borerin
OriciaL de la provincia,

b) Plazo de admision: Los reparos y
observaciones se admitirdn durante el pla-
zo anterior y ocho dias mis,

¢) Oficina de presentacion: Corpora-
cion,

d) Organismo ante el que se reclama:
Corporacion,

En Villanueva de la Cafada, a 19 de
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.605) (0.—53.079)

Presupuesto de inversiones

En la Secretaria de esta Corporacion v
a los efectos del articulo 790.2 de la ley de
Régimen Local, se halla de manifiesto la
Cuenta General del Presupuesto de inver-
siones del ejercicio de 1981 para su
examen vy formulacion, por escrito, de los
reparos y observaciones que procedan.

De conformidad con los articulos 46 y
79 de la ley de Procedimiento Administra-
tivo de 17 de julio de 1958, para la impug-
nacion de las Cuentas se observari:

a) Plazo de exposicion: Quince dias
habiles a partir del siguiente a la fecha de
insercién de este anuncio en el BOLETIN
OriciaL de la provincia.

b) Plazo de admision: Los reparos y
observaciones se admitirdn durante el pla-
zo de exposicion y ocho dias més.

¢) Oficina de presentacion: Corpora-
cion.

d) Organismo ante el que se reclama:
Corporacion.

En Villanueva de la Canada, a 19 de
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.684) (0.—53.120)

VILLANUEVA DE PERALES

Presupuesto ordinario

En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al piblico el Presu-
uesto ordinario para el ejercicio de 1982,
junto con el acuerdo definitivo de aproba-
cién adoptado por la Corporacion, en se-
sion celebrada en fecha 30 de junio de
1982, v con el quorum fijado en el articu-
lo 39, 2 de la Ley 40/81, de 28 de octubre,
cuyo resumen por capitulos es el siguiente:

INGRESOS
Peseras
A) Operaciones corrientes
Capitulo L.
Impuestos directos . ....... 387.404
Capitulo 2.
Impuestos indirectos, .. .. .. 202,000
Capitulo 3.
Tasas y OLros ingresos ..., 815.000
Capitulo 4.
Transferencias corrientes.... 1021778
Capitulo 5.
Ingresos patrimoniales . .. .. 1.600.000
B) Operaciones de capital
Capitulo 7.
Transferencias de capital ... 5.100.000
Capitulo 9.
Variacién de pasivos finan-
GO et 2.010.000
Total ingresos ... .. 11.136.182
GASTOS
Pesetas
A) Operaciones corrientes
Capitulo 1.
Remuneraciones del perso-
Nal i T et 1.322.182
Capitulo 2.
Compra de bienes corrientes
y de servicio. . v an s 2.704.000
B) Operaciones de capital
Capitulo 6.
Inversiones reales .., ...... 7.110.000
Total gastos .. ...... 11.136.182

Lo que se publica en cumplimiento de
lo establecido en el articulo 14.2 de la Ley
40/81, de 28 de octubre.

Villanueva de Perales, a 1 de julio de
1982.—FEl Alcalde (Firmado).
(G. C.—8.846) (0.—53.235)

VILLAMANTA

Presupuesto ordinario

En la Intervencién de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al ptiblico el Presu-
puesto ordinario para el ejercicio de 1982,
junto con ¢l acuerdo definitivo de aproba-
cién adoptado por la Corporacidn, en se-
sion celebrada el dia 28 de junio del pre-
sente afio y con ¢l quérum fijado en el
articulo 3°, apartado 2° de la Ley
4071981, de 28 de octubre, cuyo resumen
por capitulos es el siguiente:

INGRESOS
Pesetas
A) Operaciones corrientes
Capitulo 1.
Impuestos directos ........  2.008.787
Capitulo 2.
Impuestos indirectos. .. ... . 600,000
Capitulo 3.
Tasas y otros ingresos ... .. 6.254.660
Capitulo 4.
Transferencias corrientes. ..  5.365.833
Capitulo 5.
Ingresos patrimoniales . .. .. 087.200
B) Operaciones de capital
Capitulo 7.
Transferencias de capital ... 32.853.631
Capitulo 9.
Variacién de pasivos {inan-
CICEOR ' s as et s 7.000.000
Total ingresos ...... 55.070.111
GASTOS
Pesetas
A) Operaciones corrientes
Capitulo 1.
Remuneraciones del perso-
2| B O S gty 6.007.739
Capitulo 2.
Compra de bienes corrientes
y de Servicios . . .. ...x .. 7.993.307
Capitulo 3. ;
Ly L AN =R 806,464
Capitulo 4.
Transferencias corrientes . . . 75.000
B) Operaciones de capital
Capitulo 6.
Inversiones reales .. ....... 40.025.780
Capitulo 9.
Variacion de pasivos finan-
EIBTGE . ianvas R e 161,821
Total gastos........ 55.070.111

En Villamanta, a 9 de julio de 1982.—EIl
Alcalde (Firmado).

(G. C.—B.485) (0.—33.021)

VILLAREJO DE SALVANES

Por parte de dofia Maria del Carmen
Pinilla de la Serna se ha solicitado licen-
cia para instalar cabina de belleza en la
finca nimero 29 de la calle San José, de
esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento v al objeto de que quicnes
se consideren afectados de alglin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articu-
1o 30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mediante escrito a presentar en
la Secretaria del Ayuntamiento.

Villarejo de Salvanés, a 10 de julio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.380) (0.—52.970)

VILLAVICIOSA DE ODON

I;or pall_'tf_: (g.' dlon Jesiis Barrio Martin
se ha solicitado licencia para tanque de
2.000 kilos G. L. P. para usos domgsticos.
::_:z;a_gameé? gcl, » poligono 26, de la urba-
cion sque™, de esta municipali-
dad.—Expediente 17/82.. e
Lo que se hace piblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
s¢ consideren afectados de aigin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de diez dias, de
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conformidad con lo dispuesto en el articu-
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mediante escrito a presentar en
la Secretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odén, a 7 de julio de
1982 . —E| Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.523) (0.—53.036)

Por parte de don Alberto Mas Rosado
se ha solicitado licencia para instalar G,
L. P. en la parcela B-2, calle Pefiiscola,
urbanizacion “"Campoddn", de ¢sta muni-
cipalidad.—Expediente 16/52,

Lo que se hace publico para general
conocimivnto vy dl objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer 1as observaciones perti-
nentes dentre del plezo de diez dias, de
conformidad con lo dispuestoen el articu-
o 30 del Reglamento de 30 de noviembire
de 1961, mediante escrito a presentar en

Villaviciosa de Oddan, a 30 de junio de
1982 —Ei Alcalde (Firmado)
(G. C.—8.524) (0.—53.037)

Por parte de dofia Maria Estebin Gar-
cia se ha solicitado hicencia para merceria
en la calle Eras, nimere 21, de esta muni-
cipalidad.—Expediente |5/82.

Lo que se¢ hace plblico para general
conocimiento y al objeto de gue quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende establecer
pucdan hacer las observaciones pertienen-
tes dentro del plazo de diez dias, median-
te escrito a presentar en la Secretaria del
Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odoén, a 30 de junio de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.525) (0,—53.038)

ZARZALEJO

En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal, se halla expuesto al pablico el expe-
diente de concesion de créditos extraordi-
narios y/o de créditos nimero 1, que afec-
ta al vigente Presupuesto ordinario, apro-
bado por la Corporacién en Pleno, en
sesion celebrada el dia 19 de junio de 1982,

Las reclamaciones se¢ formulardn con
sujecion & las siguientes normas;

a) Plazo de exposicion y admision de
reclamaciones: Quince dias hébiles a par-
tir del siguiente a la fecha de insercion de
este anuncio en el BoLerin OFiciaL de la
provineia.

b) Oficina de presentacion: Registro
General del Ayuntamiento.

¢) Organismo ante el que se reclama;
Ayuntamiento en Pleno.

En Zarzalejo, a 7 de julio de 1982.—El
Alecalde (Firmado).

(G. C.—8.246) (O, —52.883)

Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
ESPECIAL DE EJECUCIONES
GUBERNATIVAS DE MADRID

EDICTOS

En virtud de lo dispuesto por el ilustri-
simo sefior Magistrado de Trabajo de la
Especial de Ejecuciones Gubernativas,
providencia dictada en las diligencias de
apremio scguidas en esta Magistratura,
por ¢l presente se sacan a primera y tinica
subasta, con dos licitaciones y término ng
inferior a veinte dias, los bienes embarga-
dos y tasados, cuya peritacién se detalla:

E.xpcdicnle nimero 384 de 1976, incoa-
do a instancias de la Inspeccién Provincial
de Trabajo gor descubiertos de cuotas a
la Segundad Social, contra la empresa
Julio Rojo Gonzélez, con domicilio en la
calle de ona, nimero 103,

Un automévil marca “*Seat 1.430", ran-
chera, con matricula M-876.115. de color
verde.

Tasado en la cantidad de 110.000 pese-
tas, siendo el depositario judicial el propio
apremiado.

(C.—1.477)

Expedicme nimero 368 de 1978, incoa-
do a instancias de la Inspeccién Provincial

de Trabajo por descubiertos de cuotas a
la Seguridad Social, contra la empresa
“Transportes Industriales, Sociedad Ané-
nima", con domicilio en la carretera de
San Martin de la Vega, nomero 26.

Marca *‘Pegaso™ —B-245.510, M-
368,926, M-589.789, M-602.020, SG-
12,902, M-729.929, M-764,20]1, M-
778.495, M-778.544, M-786.060, M-
801,395, M-9727-F, M-9730-F, M-4099-F,
M-4234-BB, M-T10R-BB, M-832.307, M-
904.225 y M-905.406,

Marca *‘Barreiros".—B-1722-AN. B-
2740-AP, B-2741-AP, B-2742-AP, B-
O0T33-AW, M-4784-AT, M-2502-Al1, M-
9012-AY, MO013.AY, M-2737-AZ, M-
2738-AZ v M-5218:BB,

Marca “'Daf”, semirremolques,—M-
W74-R, M-3975-R, M-3976-R, M-4063-R.
M-4064-R, M-4165-R. M-6000-R. M-
6010-R, M-9349-R, M-9375-R, AV-0008-
R y AV-0009-R.

Marca "‘Ebro'".—SA-14 118, M-
786,194, AV9961-C, VA-9964.C. VA.
9965-C. VA-9966-C, VA-0678-DD. VA.
0679-D, VA-OREI-D, VA-0945-D, VA
0950-D, M-619.750, B-7009-1, M-305.12%
M-305,124, M-502.901, M-619.751, M-
654,761, M-654.763, M-696-497, M-
698.040, M-463.047, B-461.559, B-
468166, B-516.616, B-517.419, B-524.095,
B-728.336, B-729.188, B-918.094, B-
918.095, B-1372-A, B-0194-M, B-2738-M.
B-2432-Z, B-1609-AD, B-2145-AF. B-
9935-AM, B-6612-AP, B-9862-AlJ, VA-
3769-B, M-2441-BF, M-2442-BF, M-
4633-BD, M-4634-BD, M-4635-BD. M-
4636-BD, M-4637-BD, M-2443-BF, M-
3265-BF y M-3265-BF.

Marca ‘‘Sava’™.—M-780.373; M-
780.374, M-8993-P, M-8994-P, M-9642-S,
M-9639-S y M-9641-S.

Marca “Citroen”.—M-581,046.

Marca “‘Alfa-Romeo™. —M-0511-A,
M-5684-A, M-1972-AZ, M-1973-AZ7 ¥
BA-7069-C,

Marca “Dodge™ . —M-518.367,

Tasado todo e¢llo en la cantidad de
32.882.800 pesetas, siendo el depesitario
judicial don Julio del Marzo Alvarez, apo-
Jerado de la empresa apremiada,

(C.—1.478)

Los actos de remate tendrdn Jugar en la
Sala de audiencias de esta Magistratura,
sita en el paseo del General Martinez
Camgos. aimero 27, el dia 7 de octubre
de 1982, a las once de la manana, previ-
niéndose que para tomar parte en ki su-
basta, lps licitadores deberan consignar el
10 por 100 del valor indicado, siguiéndose
los tramites que establece la Orden minis-
terial de fecha 7 de julio de 1960,

Y para que conste y su insercién en el
BoLerin Oriciar de la provineia y. su fija-
cion en el tablén de anuncios de esta
Magistratura, expido el presente en Ma-
drid, a 8 de julio de 1982 —Firmado:
Francisco Gonzilez Velasco, Seecreta-
rio.—Visto Bueno: El Magistrado de Tra-
bajo (Rubricado).

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
Don Luis Martinez Calcerrada, Magistra-

do de Trabajo niimero 1 de los de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Céndido Sdnchez

Clemente, contra *Mateu & Mateu, Socie-
dad An6nima™ y otros, en reclamacidn
por despido, registrado con el nimero
674 de 1982, se ha acordado citar a “Ma-
teu & Mateu, Sociedad Andnima™, en 1g-
norado paradero, a fin de que comparez-
ca el d.E 10 de septiembre, a las diez
veinte horas de su mafiana, la cele-
bracién de los actos de conciliacién y, en
su caso, de juicio, que tendrén lugar en la
Sala de Vistas de esta nagistratura de Tra-
bajo nimero 1, sita en la calle Orense,
nimero 22, debiendo conparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de prue-
ba de que intente valerse, con la adverten-
cia de que es uinica convocatoria y aue
dichos actos no se suspenderdn por falta
injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a *‘Mateu
& Mateu, Sociedad Andénima™, se expide
la presente cédula, para su publicacién en
el BoLetin Oriciar de la provineia ¥ colo-
cacidn en el tablén de anuncios.

Madrid, & 16 de julio de 1982, —F) Se-
cretano (Firmado).—Fl Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.—8.415)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO | DE MADRID

ENICTO

Don Luis Martinez Calcerrada, Magistra-
do de Trabajo nimero | de los de Ma-
drid v su provineia,

Hago saber: Que por providenciz dicta-
da en el dia d¢ la fecha en ¢l proceso
seguido a instancia de Blanca Roldén Ca.

bria, contrn “Jardin' dé Infancia -Arco
Iris™ | en reclamacién por desprdo, regis-
tdo con el mlimera 1,318 de [9K1. se ha

scordado gitar & “Jardin de Infanciy Ar-
€0 Ims", en ignorado paradero, & fin de
que compirezca el dia 14 de septiembre, a
las once horas de sy mafiang, para la
celebracidn de los actos de conciliacion v,
en su caso. de juicio, que tendrin lugar en
fa Sala de Vistas de esta magistratiira de
Trabajo nimero 1, sita en la calle Orense.
numero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legaimente
dpoderada, v con todos los medios de
prucba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es dnica convocatoria v
que dichos actos no se suspenderan por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Jardin
de Infancia Arco Iris", se expide la pre-
sente cédula, para su publicacion en el
BoLetin OFiciaL de la provincia y coloca-
cién en el tablén de anuncios.

Madrid, a 16 de junio de 1982.—F]
Secretario (Firmado).—E| Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—7.849)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO | DE MADRID
EDICTO
Don Luis Martinez Calcerrada, Magistra-
do de Trabajo ntmero | de los de Ma-

drid v su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en ¢l dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Ramén Serralle
Garcia v otros, contra Benito del Peral
Pérez, en reclamacion por despido, regis-
trada con el nimero 3 de 1982, se ha
acordado citar a Benito del Peral Pérez,
en ignorado paradero, a fin de que com-
parezca el dia 14 de septiembre, a las
once diez horas de su madana, para la
celebracion de los actos de conciliacién Y.
€N $u caso, de juicio, que tendrén lugar en
la Sala de Vistas de esta magistratura de
Trabajo nimero 1, sita en la calle Orense,
nimero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es (nica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderin por
!'a!'lfg injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacion a Benito
del Peral Pérez, se expide la presente cé-
dula, para su publicacién en el BovLetin
OwiciaL de la provincia y colocacion en el
tablén de anuncios. '

Madrid, a 16 de junio de 1982.—F]
Secretario (Firmado).—F| Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—8.142)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
Don Antonio de Oro-Pulido Lépez, Ma-
trado de Tr_abajo nimero 2‘&?!03 de

adrid y su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Rafael Sanchidridn
Garinufio, contra “Rolfer, Sociedad Ané-
nima" y otros, en reclamacién por despi-
do, registrado con el niimero 618 de 19 2,
se ha acordado citar a “Rolfer, Sociedad

Anénima”, en ignorado paracetil
de que comparezca el dia 13&‘
bre, a las diez treinta horas &
na, para la cclebramg:m g :
coneiliacion y, en su g i
tendran lugar en la Sala de V
Magistratura de Trabajo 2,
en la calle Orense, NUMETO S50
comparecer [.'ocrsm!lilll:gfi:;'.c ‘_"
rsona legalmente a ;
535 los mf«?:os de prueba de que
valerse, con la adveriencia de QEFE
ca convocatoria v que dichOs S8
suspenderin por falta U
asistencii. s
Y para que sirva de cnadéﬂl:_J.‘
Sociedad AnOnima”, s¢ i?{‘P‘g.n; :
cedula, para su pub!lt;.'.llllﬂfl_'
OriciaL de la provincia y oIS

fabldn de anuncios,. 1082
Madrid, a 22 de julio de. na
crelario |_I"|f|ui||J\'l'].-—E MagH

Trabajo (Firmado)

MAGISTRATURA DE T ot~
NUMERO 3 DE MAD
EDICTO

Deon' Pablo Burgos de Andrés, ¥
do de Trabajo ndmero
drid y su provincia.
Hago saber: Que en los autos

4.264-77 de 1978, seguidos ?:M

gistratura de Trabajo, & ms e

drés de la Fuente Cantuel ¥ 0%

Manuel del Hoyo Peﬁﬂl‘fﬁc

tramite de ejecucion, se ha acorttp

a la venta en piiblica subastd,

de ocho dias, los bienes emba

de propiedad de la pprtc-dm::
ya relacion y tasacién es @ =

Bienes que se subastan

Doscientas diez ovejas ma
Un cami6n “*Magirus DeutZ
la M-6262-X. ] e
Un cans'n_iér;: “Magirus Deut?
la M-00BS-AF. {3
Importa la presentc Wm i
de tres millones qumlenl_l! -
pesetas (3.540.000 pesetas) _
Condiciones de la M‘;’ eall
Dicha subasta tendrd [WEAT B
de audiencias de csuhMaW
bajo, sita en la calle dc
ro 22, en primera suba.!'j-;as !’:a' K
septiembre; en segunda SUb: y en
50, el dia 23 de septiembres N
subasta, también en su Cﬂ":l-w
septiecmbre, senalindose €OMY
todas ellas la de las doce }‘_w :
mafana, y se celebraran bajo
nes siguientes:
1 gQuc los licitadores debEras
tar previamente, €n Secretaf i
establecimiento cilﬁltl:sasdq .
r 100 del ti ¢ tasaclofn:
pOZ.' Que ng‘;e.admlll.f‘.“
no cubran las dos l_crcem_ 3
de tasacion, ad]udlcﬁnd"“_
mejor postor. _
3¢ onuc en segunda ﬂlbﬂ’“‘ ,
s0, los bienes saldrdn wlgn
por 100 del tip?dc tasacion.
4. Que si fuese sarit
subasta, los bicnes nldﬁﬂ““n
tipo, adjudicandose al mejof ¥
oferta cubre las dm_:&bmal”
tipo de tasacion que SIEVIO T8
segunda subasta, ya que i
rio, con suspension dedlld: .
rcmat;. se hard sab:rn. . s
ofrecido, para que en €15
dias pueda librar los bmn%w
deuda, o presentar persOuS =
postura ﬁltsi:;a. haciendo Pf
depdsito legal.
ado en Madrid,

1982.—E| Secretario (Fif "‘I"?f
gistrado de Trabajo (Firmac

(=}

—___._--5
MAGISTRATURA DE
NUMERO, 3 DE MAZ
EDICTO

Don Pablo Burgos de Ang
do de Trabajo numer? -
drid y su provincia.
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F-N"""""------__
ﬁ?:ﬁol saber: Que en los autos niimero
Ta 981, seguidos ante la Magistratu-
Zhle, '(?balo- a instancia de Félix Gon-
Ocam arcla, contra Miaximo Prieto
hoy: djiw' en reclamacién sobre despido,
pe : €N trdmite de ejecucion, se¢ ha
basty 0 sla.car_a la venta en pubhca su-
ey o Fiermino de veinte dias, los bie-
Nﬂ:nﬁ%gag“” como de propiedad de la
semliandada, cuya relacién y tasacion
S1a siguiente. : .

Bl nic Bienes que se subastan
Sita egu{o U Cuario patio centro de la casa
’ 2 18 calle del Doctor Federice Rubio
mm};,““mm- 125, de Madrid, que tiene
di !ﬁbulﬂ?r :-" patio, destinado a vivienda,
dor, Cﬂc'u: €0 pasillo, dormitorio, come-
; gk i"‘ water, de una siipcrh:ﬂ: il
- mpun_""‘ de tinos 36 metros cuadrados
"Eltci: la presente fasaqion la sumi
0 NS noventa v dos mil pesetas

tm'm PehtLas)

Condii fones

. DiCha Subssta e

de ;" ndrd lugar en hx Sala
hja"'d:f!ncma de esta Magistratura de Tra-
b 2 A e la calle de Orense, nime-
_u-.'pﬁt;n;’:_c})ﬂnwru subasta, el dia 16 de
%0, ol ‘dia 2;—“"‘ segunda subasti, en su ca-
bagiy e (_1}‘ septiembre, ¥ en tercera
*P“!‘mi; ambién en su caso, el dia 30 de
Hlodag T€, sefialindose como hora para
Matan, $ la de las doce y media de la
s g ultch;us:sf:cl“hmrén bajo las condicio-
. -
tar Q.‘:;'nlﬂs licitadores deberan deposi-
54 camente, en Secretaria o en un
%ku’“"’“_'ﬂ destinado al efecto, el 10
24 2del tipa de tasacion.
'm'.enbm-mlnﬂ se admitirdn posturas que
e tﬂacignas dos terceras partes del tipo
'mgorm + adjudicandose los bienes al
34 POstor,
Sa, Ibg-Q'bl:lc en segunda subasta, en su ca-
Por 100 4. nes saldrin con rebaja del 25
4 Qdcl. lipo de tasacidn.
Subagty ?e 8 fuese necesario en tercera
Mipg .+ "985 bicnes saldran sin sujecion a
;g;:%u’g‘“ndusc al mejor postor si su
'hl"bdela rf._lﬂﬁ dos terceras partes del
“Bung, S4cion que sirvid de base para la
B0, ¢on Subasta, ya que en caso contra-
Teigre . PENSION de la aprobacion del
Oftegy, 8¢ hard saber al deudor el precio

digy o PaTa que en término de nueve

hlda‘ da librar los bienes, pagando la
Pstyr B

esentar persona que mejore

Pasiy Altima, haciendo previamente el
10 o 'tgal.
»airo

Bing :':"Ial-llos v la certificacién del Re-

de lu subasia

. en“"s Que constan las cargas ¥
0 ey o de la finca, estardn de mani-
lodq lici & Secretaria, se entenderd que
-Mnmdor acepta como bastante la
Bnteri,-. ) Gue las cargas o gravamenes
Retgr e ¥ los preferentes al crédito. del
%o““ﬂuarén subsistentes, enten-

- ahéu._wb‘l!“c ¢l rematante los acepta ¥
%lﬂl Progado en las responsabilidades
el

1 Mos, sin destinarse a su extin-
: bad:'“‘lo del remate.
fgs‘?:ﬁEf" Madrid, a 8 de junio de
Bistrago o coretario (Firmado).—El Ma-
Trabajo (Firmado).
(C.—1,378)

MAS{JSTRATU RA DE TRABAJO
- 'UMERO 3 DE MADRID

Pa EDICTO

do _deh!‘) Burgos de Andrés, Magistra-

‘“5 de l”bﬂ‘: Que en los autos nimero
Q‘,‘"‘J P

M“v Sociedad Anonima’™, en recla-

Pitcus?gre salarios, hoy dia en tramite

la e

dias

rabajo, a instancia de Carlos

X d“d ¥ su provincia.
tura g,
'&ue 0zas Ayuso y otros, contra *Or-

. ¥€ Trabajo nimero 3 de los de Ma-
‘ 9_? » Seguidos ante esta Magistra-
¥engg o 'ON, se ha acordado sacar a la

Veinge y; Publica subasta, por término de
de 0138, l0s bienes embargados como
Ya d de la parte demandada, cu-

; Y lasacion es la siguiente:
Un |, Bienes que se subastan

- Presg d?::]a:o mercial propiedad de la em-
-~ Oen o md&da. arriba referenciado, si-
id, | le Sambara, namero 125, de
€l cual se encuentra inscrito en el

b

de la Propiedad nimero 17 de

los de esta capital, en el libro nimero 295
de Canillas, folio nimero 114, finca nume-
ro 21.583, con una superficie aproximada
de unos 500 metros cuadrados, lindando:
al frente o Sur, con la calle de Sambara; a
la derecha o Este, con la calle de Samba-
ra, namero 127 ¥ con s calle de Gabasti,
ntimero 14; a la izquierda u Oeste, con la
calle del Doctor Vallejo, antes Caudillo
de Espafia, v a la espalda o Norte, con la
calle de Gabasti. 2

Importa la presente tasacion la suma
de cinco millones de pesetas (5.000 000 'de

pesetas)
Condiciones de la subasia

Dicha subasta tendrd lugar en Ja Sala
de audiencias de esta Magistratura de Tra-

bajo, sita en ld calle de Oranse, nume-
o 22, en primera subasta, el dia 16 de
septiembre; en segundi subasta, ¢n su gu-

¢or. ¢l dia 23 de septiembre, ¥ ei lereera
subasta, también en su ¢aso, el dia 30 de
sentiembre, sefalandose camo hora pari
1::;;5'.‘.‘. elfas la o ¢ doce v media de
manans, v s¢ celebinaran bijo las condicio-
nes siguientes: ,

I Que los licitadores deberdn depos:
tar previamente, en Secretariy o en un
estublecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de tasacion

2 ‘Que no se admiliran posturas que
no cubran las dos terceras partes del tipo
de tasacion, adjudicandose los bienes al
mejor postor.

3 Que en segunda subasta, en su ca-
s0. los bienes saldrdn con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion,

42 Que si fuese necesario en tercera
subasta, los bienes saldran sin sujecion a
tipo, adjudicandose &l mejor postor i su
oferta cubre las dos terceras partes del
tipo de tasacion que sirvi6 de base para la
segunda subasta, va que en caso contra-
rio, con suspension de la aprobacién del
remate, se hard saber al deudor el precio
ofrecido, para que en término de nueve
dias pueda librar los bienes, pagando la
denda, o presentar persona que mejore la
postura ultima, haciendo previamente el
depasito Jegal.

5.4  Losautos v lncertificacion del Re-
gistro en la que contan las cargas y gravi-
menes de la finca, estardn de munifiesto
en la Secretaria. Se entenderd que todo
licitador acepta como bastante la titula-
cién ¥ que las cargas o grevamenes ante-
riores al crédito de los actores continua-
ran subsistentes, entendiéndose que el re-
matante los acepta y queda ;aubwigz_ldo en
la responsabilidad de los mismos, Sin des-
tinarse & su extincion €l precio del remate.

Y para que sirva de notificacton al pu-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BOLETIN O#jcial de
la provincia, ¥ en cumplimiento de lo es-
rablecido en la legislacion procesal, expi-
do ¢l presente en Madrid, a 15 de junio de
1982.—EI| Secretano {lfirmnd_n}A—El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(C—1.379)

de las

GISTRATURA DE TRABAJO
MANUMERO 3 DE MADRID

EDICTO

lo Burgos de Andrés, Magistra-
D%':) g‘:b'rrabajg niimero 3 de los de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que en los autos nimero
904 de 1980, seguidos ante esta Magistra-
tura de Trabajo, a instancia de P_\:Im:ia
Dolores Requejo Ferndandez, contra His-

o Francesa de Espectdculos y Hostele-
ria, Sociedad Anénima”, en reclamacion
sobre despido, hoy dia en tramite de eje-
cucion, se ha acordado sacar a la venta en
publica subasta, por término de ocho dias,
los bienes embargados como de propiedad
de la parte demandada, depositados en el
domicilio de la calle de Agustin dc Foxa,
namero 27, Madrid-16, cuya relacidén ¥
tasacion es la siguiente:

Bienes que se subastan

Cincuenta y nueve maédulos tapizados
en tela de color gns. )

Una barra de de unos cinco metros
de largo por 1,10, de metal con chapa de
formica y forrado en su exterior en skay
color azul oscuro. En su interor posce

dos cdmaras frigorificas en acero inoxida-
ble.

Importa la tasacion la suma de doscien-
tas dieciocho mil pesetas (218,000 pe-
selas).

Condiciones de la subasia

Dicha subasta tendra lugar en la Sala
de audiencias de esta Magistratura de Tra-
bajo, sita en la calle de Orense, nime-
ro 22, en primera subasta, el dia 16 de
septicmbre; en segunda subasta, en su ca-
so, ¢l dia 23 de septiembre, y en tercera
subasia. también en su caso, el dia 30 de
septiecmbre, sefialindose como hora para
todas ellas Ja de las doce y media de la
mafiana, ¥y se celebrardn bajo las condicio-
nes siguientes

1* Quelos licitadores deberian deposi-
far previnmente, eén Secrctaria o en un
establecimiento destinado al efecto, s 10
por 100 del tupoide tasacion,

24 Que no e achmiticdn postums gue
no oubran las dos tercecas partes del tipo
de tasacion, adpdicnndese los hienes af
mejor. postor

1. Que en spgunda subasia, en su ca-
so. los bienes saldrian con rebaga del 25
por:100.del tpo de tasacion;

4 Que st fuese Aecesarnio en tercerd
subasta, los bienes saldran sin sujecion a
tipo, adjudicindose al mejor postor £ su
oferta cubre las dos terceras partes del
tipo de tasaciGn que sirvio de base para la
segunda subasta, ya gque en caso contra-
rio, ‘con suspension de la aprobacién del
remate, se hard saber al deudor el precio
aofrecido, para que en término de nueve
dias pueda librar log bienes, pagando la
deuda, o presentar persona que mejore la
postura dltima, hactendo previamente el
depdsito legal.

Dado en Madrid, a 15 de junio de
1982.—FE! Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(C.—1.380)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO —
Don Pablo Burgos de Andrés, Magistra-
“do de Trabajo niimero 3 de los de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que en el expedicnte regis-
trado en esta Magistratura, a instancia de
Fernando Jesiis ‘Giménez Escribano 'y
otro. contra la empresa demandada “Edi-
clones Tucan, Sociedad Limitada™, en ¢l
dia de la Techa se ha ordenado sicur a
plblica subasta, pot término de ocho dias.
los siguientes bienes embargados como de
propiedad de la parte demandada. cuya
relacion y tasacion es la siguiente:

Bieney que se subastan

La marca denominada "El Radical,
propiedad de la empresa demandada, ins-
crita en el Registro de la Propiedad Indus-
trial con el namero 901.573, clase 16, di-
cha marca fue concedida en fecha 5 de
septiembre de. 1979,

La marca denominada *“Escucla de Sa-
lud", propiedad de la empresa demandada,
inscnita en el Registro de la Propiedad
Industrial con el namero 890.454, clase
16, dicha marca fue concedida el 5 de
septiembre de 1979,

La marca denominada “Musical Aplau-
so'", propiedad de la empresa demandada,
inscrita en ¢l Registro de la Propiedad
Industrial con el nimero 897.410, clase
16, dicha marca fue concedida en fecha 5
de octubre de 1979.

Importa la presente tasacion la suma
de un millén quinientas mil pesetas
(1.500.000 pesetas).

Condiciones de la subasia

Tendrdn lugar en la Sala audiencia de
esta Magistratura, en tercera subasta, el
dia 16 de septiembre y su hora de celebra-
cion las doce v treinta de su mafiana, y se
celebrard bajo las condiciones, siguientes:

1.* Que antes de verificarse el remate
podra el deudor librar sus bienes, pagan-
do pricipal y costas, después de celebrado
quedara la venta irrevocable.

22 Que los licitadores deberdn deposi-
tar previamente, en la secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podra tomar par-
te en la subasta ¥ mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
el aludido deposito.

4* Que la subasta se celebrari por el
sistema de pujas a In llana v no se admiti-
ran posturas que no cubran Ias dos lerce-
ras partes del tipo de subasta, adjudicin-
dose los bienes al mejor postor.

§* Que en esta tercera subasta los bienes
saldrdn sin sujecion a tipo; adjudicandose
al mejor postor st su oferta cubre las dos
terceras partes del precio que sirvid de
tipo para la segunda subasta, va que en
caso contrario, con suspension de la apro-
bacion del remate, se hari saberal deudor
¢l precio ofrecido para que en el plazo de
nueve dins pueda librar fos bienes, pagan-
do la deuda, o presentar perfona que me-
jore ha postara. ultima, haciendo el depd.
sito legal,

6" Que en todo caso queda a silve ¢
derecho de la parte actara de pedir la
adjudicaerdn o administracion. de los bie-
nes subtstados, en la forma v con las
condiciones establecidas en [a-vigenie o
gislacion procesal

1. Que los remates podrian ser a calis
dud de ceder a tercero,

Y para que sirva de notificacion al pi-
blico en general y a las partes de este
proceso ¢n particular, una vez que se ha-
va publicado en el Borerin Ofciar de la
provincid ¥ en cumplimiento de Jo estable-
cido en la vigente legislacion procesal, se
expide la presente en Madnd, a 23 de
junio de 1982.—El Secretario (Firma-
do),—El Magistrado de Trabajo (Firma-
do).

(C.—1.469)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-
trado de Trabajo nimero 5 de los de
Madrid y su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en ¢l dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Comunidad de Pro-
pietarios, contra Francisco Viana Manza-
no, en reclamaciom por resolucion de con-
trato, registrado con el niimero [.753 de
1982, se ha acordado citar a Francisco
Viana Manzano, ¢n ignorado paradero, a
fin de que comparezca el dia 9 de septiem-
bre, a las nueve cincuenta horas de su
mafiana, para la celebracién de los actos
de conciliacion y, en su caso, de juicio,
gue tendran lugar en la Sala de Vistas,
letra F, de esta Magistratura de Trabajo
nimeéro 5, sita en la calle Orense, niime-
ro 22, debiendo comparecer personalmen-
te o mediante persona legalmente apode-
rada, y con todos los medios de prueba
de gue intente valerse, con la advertencia
de que es Gnica convocatoria y que dichos
actos no se suspenderdn por fa,‘il!a injusti-
ficada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a Francisco
Viana Manzano, se expide la presente cé-
dula, para su publicacién en el Boverin
OriciaL de la provineia y colocacién en el
tablon de anuncios.

Madrid, a 10 de julio de 1982.—EI Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—7.857)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-
trado de Trabajo nimero § de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de José Ignacio Agui-
lar Ribot, contra “Financing, Sociedad
An6nima™ y otros, en reclamacién por
despido, registrado con el nimero 2.145
de 1982, se ha acordado citar a “Seguri-
ber, Soqu:dad Anbnima™, “Banca Catala-
na, Sociedad Anénima™, en ignorado pa-
radero, a fin de que com el dia 3
de septiembre, a las diez y diez horas de
su mafiana, para la celebraci6n de los
actos de conciliacién y, en su caso, de
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juicio, que tendran lugar en la Sala de
Vistas, letra F, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 5, sita en la calle Orense,
nimero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
pruecba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tinica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderan por
falta injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacién a “Seguri-
ber, Sociedad Andénima” y “'Banca Cata-
lana, Sociedad Andnima™, se expide la
presente cédula, para su publicacion en el
Boretin OriciaL de la provincia y coloca-
cién en el tablén de anuncios.

Madrid, a 30 de julio de 1982 —FE] Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—8.594)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-

trado de Trabajo nimero 5 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Ildefonso Martinez
Linares y otro, contra Francisco Tomas
Diaz Alvarez, “Kiosco La Vega™, en re-
clamacion por despido, registrado con los
nimeros 941-2 de 1982, se ha acordado
citar a Francisco Tomas Diaz Alvarez,
"Kiosco La Vega™, en ignorado paradero,
a fin de que comparezca el dia 13 de
septiembre de 1982, a las diez treinta ho-
ras de su mafana, para la celebracién de
los actos de conciliacién vy, en su caso, de
juicio, que tendran lugar en la Sala de
Vistas, letra F, de esta Magistratura de
Trabajo niimero 5, sita en la calle Orense,
niimero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
prucba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tnica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a Francis-
co Tomds Diaz Alvarez, “Kiosco La Ve-
ga", se expide la presente cédula, para su
publicacién en el Boretin OriciaL de la
provincia y colocacion en el tablén de
anuncios,

Madrid, a 21 de junio de 1982 —El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—7.810)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marcelino Murillo Martin de los San-
tos, Magistrado de Trabajo nimero 6
de los de Madrid y su provineia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en ¢l dia de la fecha en el proceso
seguido 4 instancia de Antonio Sanz Diaz
y dos mds, contra “Lillo Maquinaria, So-
ciedad Anénima"” v Fondo de Garantia
Salarial, en reclamacién por despido, re-
gistrado con el niimero 1.121 de 1981, se
ha acordado citar @ “Lillo Maguinaria,
Sociedad Anbnima”, en ignorado parade-
ro, & fin de que comparezca el dia 13 de
septiembre, a las once veinte horas de su
mafiana, para la celebracién de los actos
de conciliacién y, en su caso, de juicio,
que tendrdn lugar en la Sala de Vistas de
esta Magistratura de Trabajo namero 6,
sita en la calle Orense, nimero 22, debien-
do comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada y con todos
los medios de prueba de que intente valer-
se, con la aﬁmcncia e que es unica
convocatoria, para la celebracidn de com-
parecencia de las partes ante esta Magis-
tratura de conformidad con lo previsto en
los articulos 210 y siguientes del Real de-
creto 1568/80, de 13 de junio.

Y para que sirva de citacién a “Lillo
Maquinaria, Sociedad Anélmmn". en pa-
radero desconocido, se expide la presente
cédula, para su publicacion en el BoLetin
OriciaL de la provincia y colocacién en el

tablén de anuncios.

Madrid, a 8 de julio de 1982.—E| Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra-
bajo (Firmado),

(B.—7.842)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO

Don Roberto Garcia Calvo, Magistrado
de Trabajo niimero 8 de los de Madrid

Y Su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Andrés Garcia Fs-
cobar, contra “Decoraciones Doma, So-
ciedad Limitada™, en reclamacion por
cantidad, Registrado con ¢l numero 3,527
de 1981, se ha acordado citar a “Decora-
ciones Doma, Sociedad Limitada™, en ig-
norado paradero, a fin de que comparez-
ca el dia 13 de septiembre, a las diez
horas de su mafana, para la celebracién
de los actos de conciliacion y, en su caso,
de juicio, que tendran lugar en la Sala de
Vistas, letra E, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 8, sita sita en la calle
Orense, nimero 22, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-
mente apoderada, y con locﬂ)ts los medios
de prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es (inica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderin por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a *Decora-
ciones Doma, Sociedad Limitada®”, se
expide la presente cédula, para su publica-
cion en el Borerin OFiciaL de la provin-
cia y colocacion en el tablén de anuncios.

Madrid, a 21 de junio de 1982 —F]
Secretario (Firmado).—Fl Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—7.176)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO

Don Roberto Garcia Calvo, Magistrado
de Trabajo niimero 8 de los de Madrid
Yy Su provingia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de José M. Becerra
Miranda, contra “Limpiezas y Acondicio-
namientos, Sociedad Andnima®, en recla-
macion por despido, registrado con el ni-
mero 1.659 de 1982, se ha acordado citar
a José M. Becerra Miranda, en ignorado
paradero, a fin de que comparezca el dia
13 de septiembre, a las diez quince horas
de su mafiana, para la celebracion de los
actos de conciliacidon v, en su caso, de
juicio, que tendran lugar en la Sala de
Vistas, letra E, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 8§, sita en la calle Orense,
numero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es (nica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a a José
M. Becerra Miranda, se expide la presente
cédula, para su publicacién en ¢l Bovgtin
OriciaL de la provincia y colocacion en el
tablén de anuncios.

Madrid. a 28 de junio de 1982 —F|
Secretario (Firmado).—E| Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—7.504)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID

EDICTO

Don Roberto Garcia Calvo, Magistrado
de Trabajo namero & de los de Madrid
¥ su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Maria Dolores Ruiz

pez, contra “Bayeso, Sociedad Limita-
da”, en reclamacién por despido, registra-
do con el namero 1.510 de 1982, se ha

acordado citar a **Bayeso, Sociedad Limi-

tada™, en ignorado l;:»m‘adcmr. a fin de que

comparezca, el dia 13 de septiembre, a las
diez treinta horas de su mafiana, para la

celebracién de los actos de conciliacién vy,
€n su caso, de juicio, que tendrén lugar en
la Sala de Vistas, letra E, de esta Magis-
tratura de Trabajo nimero 8, sita en la
calle Orense, nimero 22, debiendo com-
parecer personalmente o mediante perso-
ni legalmente apoderada, ¥ con todos los
medios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es finica conyo.
catona v que dichos actos no se suspende-
ran por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Bayeso,
Sociedad Limitada", se expide la presente
cédula, para su publicacién en el BoLeTin
OriciaL de la provincia vy colocacion en el
tablén de anuncios.

Madnd, a 14 de julio de 1982 —F] Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.—7.998)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO

Don Roberto Garcia Calvo, Magistrado
de Trabajo namero 8 de los de Madrid
¥ Su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Dolores Rodriguez
Guerrero, contra Milagros Herranz Gar-
cia, en reclamacion por despido, registra-
do con el ndmero 16 de 1982, se ha acor-
dado citar a Milagros Herranz Garcia, en
ignorado paradero, a fin de que compa-
rezca el dia 13 de septiembre, a las diez
quince horas de su mafana, para la cele-
bracién de los actos de comparecencia,
que tendrdn lugar en la Sala de Vistas,
letra E, de esta Magistratura de Trabajo
numero 8, sita en la calle Orense, niime-
ro 22, debiendo comparecer personalmen-
te 0 mediante persona legalmente apode-
rada, y con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la advertencia
de que es Gnica convocatoria v que dichos
actos no se suspenderdn por falta injusti-
ficada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a Milagros
Herranz Garcia, se expide la presente cé-
dula, para su publicacion en ¢l BoLeTin
OriciaL de la provincia y colocacién en el
tablén de anuncios,

Madrid, a 16 de julio de 1982.—FE] Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.—8.044)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID

ERICTO

Don Roberto Garcia Calvo, Magistrado
de Trabajo niimero & de los de Madrid
¥ su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en ¢l dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Maximino l? Dece-
na Fernindez, contra Andita Huenefeld y
otro, en reclamacién por cantidad, regis-
trado con ¢l numero 167 de 1978, se ha
acordado citar a Maximino F. Decena
Fernindez, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca el dia 14 de septiem-
bre, a las diez cuarenta y cinco horas de
Su mafana, para la celebracién de los
actos de conciliacién v, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra E, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 8, sita en la calle Orense,
nimero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente 0 mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
prucba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es iinica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacion a Maximi-
no F. Decena Ferndndez, se expide la

resente cédula, para su publicacién en el
JoLETIN OFiciaL de la provincia y coloca-
cién en el tablon de anuncios,

Madrid, a 25 de junio de 1982, —Fl
%ecg:lgrioF(Firn;ada).-—El Magistrado de

rabajo (Firmado).

R (B.—7.345)

EL BOLETIN OFICIAL de Ia
provincia de Madrid se publica
diariamente, excepto los domingos

i —

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRI

EDICTO i<trado
Don Roberto Garcia Calvo, Maslts!sdﬁﬂ

de Trabajo nimero § de los de

¥ su provincia. L

Hago saber: Que por providencid 'gg
da en el dia de la fecha en el ez Pé-
seguido a instancia de Luis Gon o
rez, contra Francisco José Luis Fc'ntidld-
Salas y otro, en reclamacién por ca1932,-’°.
registrado con el m.'lchro l:godc T
ha acordado citar a Franci v
Fernindez Salas, en ignorado Pf;ag:rzp.
fin de que comparezca el dia < de s
tiembre, a las diez treinta hof? o5
mafiana, para la celebracion de osjl.li i
de conciliacién y, en su r:atsc'.de s138:
que tendrin lugar en la Sala ¥
letra E, de esta Magistratura de e
niimero 8, sita en la calle Oreﬂﬂ‘-;“l p
ro 22, debiendo comparecer perso apadé‘
te o mediante persona Icgal_mel‘l;e Fucba
rada, y con todos los medios d:ﬂl-_‘mcia_
de que intente valerse, con la aque ichos

de que es (nica convocatoria ¥ st
actos no se suspenderdn por falta if)
ficada de asistencia. rancis-

Y para que sirva de citacion a F
co J(I):sé Lgis Fernindez Salas, .”“;6] n‘ en
la presente cédula, para su publica colo-
el BoLeTin OFiciaL de la provincia Y €
cacion en el tablén de anuncios. 982 —El

Madrid, a 25 de junio de 1982770
Secretario (Firmado). —El Magistra
Trabajo (Firmado). (&-—7-343)

AJO
MAGISTRATURA DE TRABAJ(
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO d-o

istra
Don Roberto Garcia Calvo, Magivv iy
de Trabajo niimero 8 de los de Ma
y su provincia. )
Hago saber: Que por prowdchlBr%
da en el dia de la fecha en ¢l PCM
seguido a instancia de Dolores edad L
Pascual, contra “Bcrnia_lux.‘_wmw
mitada, Montajes Eléctricos 'mci ume-
cién por despido, registrado (:0!:l citaf
ro 1.029 de 1982, se ha acorda Gmm‘ﬁ
“Bernialux, Sociedad Limitada, o 5 fin
Eléctricos", en ignorado para':lkfsc'p em*
de que comparezca, el dia 14 de s
bre, a las once horas de su mafand, &2
la celebracion de los actos de comgﬂvis s
cia que tendrén lugar en la S.alI:l rabaio
letra E, de esta Magistratura ¢ nime-
nimero 8, sita en la calle Onn“ﬁnlmﬂ‘-
ro 22, debicndo comparecer persd apode-
te 0 mediante persona Icga!mﬂ'(’;‘ pruebd
rada, y con todos los medios d:cﬂ‘ ia
de que intente valerse, con Ia @ < dichos
de que es inica convocatoria ¥ 4U€ L.
actos no se suspenderdn por fa
ficada de asistencia. : e
Y para que sirva de citacién & gféﬂﬂ -
lux, Sociedad Limitada, Munmlf ﬂfa
cos™, se expide la presente ceauld: P g
Publicaciér? en ¢l BoLETIN Okldﬁéﬁ de
provincia y colocacién en el @
S Madrd, a 30 d junio_de 1937-"'5:
adrid, a ¢ ) "
Secretario (Firmado),—El Magistrad

Trabajo (Firmado). (B.-'7"502)

BAJO
MAGISTRATURA DE TRA
NUMERO § DE MADRID

EDICTO

trad0’
Don Roberto Garcia Calvo, M’ﬁadﬂd
de Trabajo niimero 8 de los d¢
¥y Su provincia. e dicter
Hago saber: Que por providen proces?
da cng el dia cg la fecha en clconzﬂﬂ
seguido a instancia de_Rafa;m 'y otro:
Cortés, contra José Félix Ca L egistrado
en reclamacién por despido. ha 4cOT”
con el nimero 1,799 de 1982, “n jgnord-
dado citar a José Félix Cabeza';a 208 €l
do paradero, a fin de que “":e horas
dia 14 de septiembre, a las 00€% T g0
su manana, para la cel ) ciso,
actos de conciga::ﬁl: ;;r“;: e
juicio, que tendrén lu / de
JVistas. ?ctra E, de esta mﬁs;:ltlr:g:mﬂf
Trabajo nimero 8, sita en la persd”
niimero 22, debiendo comparecer
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-0 mediante persona legalmente
v ¥ con todos los medios de
que intente valerse, con la ad-
® dichos a‘g:‘l? es finica convocatoria y
e o ACLOS no se suspenderdn por
. -“ﬁ.""hﬁcada_ de asistencia.
‘h.d ‘l“i sirva de citacion a José
R para o S¢ expide la presente cédu-
, E-_}g-ﬁpubhr_:ac;én en ¢l BoLetin OF-
4. . Provincia y colocacién en ¢l
.da_;lgn&::os.
(R e julio de 1982, —FE! Secre-
R, __I_(_B"“:élgl--—ﬁl Magistrado de Tra-

- (B.—7.999)

b ‘GN{WATU RA DE TRABAJO
SSPMERO & DE MADRID
Doy g, EDICTO
Q6 T 0 Garcia Calvo, Magistrado

IR TR
lm;'m\’incia,mcm R de los de Madrid

ey 12ber: Que por ﬂrovidcncia dicta-
inst de.' la fec a en el proceso
S m ancia de Maximino F, Dece-
Tondg _GZ» contra Andita Huenefeld y
-é.gngsamia Salarial, en reclama-
) 167 4. ]9‘3 ad, registrado en el ntime-
AXiMing 1= 2, sc ha acordado citar a
90 par " Decena Fernandez, en 1gno-
] .-“mderﬁe- 9, a fin de que comparezca
Cingo Septiembre, a las diez cuaren-
stz OTas de su mafana, para la
850, e jlqs_ucms de conciliacion y,
ey Auicio, que tendrdn lugaren
.atvmaﬁ._ letra E, de esta ]ﬁigis-
.%'ﬁbﬁm nimero 8, sita en la
BOOF ey amiero 22, debiendo com-
tBaln 'Sonalmente o mediante perso-
e - APoderada, y con todos los
_ mtpml‘-t{a de que intente valerse,
B8 § . COCRA de que es (inica convo-
3 "ih d!t‘}}vs Aclos no sc suspence-
Wina. ¢ Injustificada de asistencia.
: b&cqu:,zlr[td de citacion a Maximi-
g ‘ernindez, se expide la
&:{i{h. Parg su puh]i(r:ri'_!'-n en &l
e m';)"“ de¢ la provineie y coloca-
! 16n de anuncios
[F'Em": ﬂ° julio de msz.-—{-‘r s;-
8 e nado) —F] - Magistrado de
o

(B.—8.043)

3 s B
. __—,ﬁUM"“s'TRATUM DE TRABAJO
. ERO ¢ DE MADRID

'rh‘% EDICTD
'm 10 de |a Fuente Gonzdlez, Ma-

A fabajo namero 9 de los de

- - m!'- Y8 provincia,
'ﬁ, __hh&;cr: Que en ¢l expediente regis-
ol "ﬁm:a Magistratura de Trabajo,
ey jgo 0 1,159 de 1981, cjecucion
Berla de 1981, a instancia de Luis
4 [Ehte “.3:& Cgmra “Francisce Rubio
o 3 fech ad. Andnima”, en ¢l dia
by i: 8¢ ha ordenado sacar a publi-
. b{’Dr Ierimino de ocho dias, los
lenes embargados como de

> 9 la parte demandada, cuya
¥ lasacion es 1a siguiente:

Pesan s::t’"“ que se subastan
R 'l‘ los bienes un embargo pre-
acién 98 conceptos tributarios de
de Tributos ¢ Impuestos del

mimstc - .
280 3“9?‘ de Har::enda). por un

LY "?::;?"v 2.000 pesetas.
; = ora, eléctrica, “Olivetti",
ufm pesetas,
12,00 “;e:::nadora. eléctrica, “Oli-
desetas,
Miquing de escribir, eléctrica,
ditor 3, 25,000 pesetas.
2 Ora marca “QOlivetti”, nime-
eoy enseres consistentes en un
! *OMmpuesto de mesa, sillon ¥
B r::a?; negro, cinco mesas de
M ra y nueve sillas P. A.,

: hig‘;'“gs de envasar garrafas de
. Industrias Ausere”, una
98 pequeias, 1.250,000 pesetas.
W para extraccion de aceite
sible y niimero (Francisco

N -h‘flgaba etas.

Para extraccién de aceite

o

sin marca visible y nimero (Francisco
Alarcon), 28.000 pesetas,

Ocho conos de chapa para almacena-
miento de aceite de una capacidad
aproximada cada uno de ellos de 11.500
litros, 160.000 pesetas.

Total: 1.553.000 pesetas.

Condiciones de la subasia

Tendra lugar en la Sala dc quncncias
de esta Magistratura de Trabajo, en pri-
mera subasta, ¢l dia 28 dc septiembre de
1982 en segunda subastd, en Su €aso, el
dia 13 de octubre de 1982, y en tercera
subasta, también en su caso, ¢l dia 22 de
octubre de 1982, sefialdndose como hord
para todas ellas las doce treinta de la
mafiana, v se celebrardn bajo las condicio-
nes siguientes: :

1+ Que antes de verificarse ¢l remate

odra el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas: después de celebra-
do, guedara la venta irrevocable. 4

24 Que los licitadores deberdn deposi-
tar previamente en Secretaria © en un
establecimiento destinado al efecto ¢l 10
por 100 del tipo de subasta.

3+ Que ¢! cjecutante podri tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas

ue se hicieren, sin necesidad de consignar
3cpésilo.

4* Que las subastas se¢ celebrardn por
¢l sistema de pujas a la lana y no se
admitirdn posturas gue no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjudi-
candose los bienes al mejor postor.

53 Que la primera subasta tendril co-
mo tipo el valor de tasacion de los bienes.

6" Que en segunda subasta, cn'su ca-
s0, los bienes saldrin con rebaja del 25

por 100 del tipo de tasacion, _

73 Que cn tercéra subasta, S fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrin sin
sujecion a tipo, adjudicindose al mejor
postor, si su oferta cubre las das terceras
partes del precio que §irvio de zipo para
la segunda subasta, ya que en Cas0 contrit-
fio. con suspensiGn de la aprobacion del
remate, sc hara saber al i
ofertado para que cn el plazo de nueve
dias pucda libraz los bienes pagando li
deuda ¢ ;imsscmar persona que

t

f 5 P 1 L L] ¢
deudor el predic

84 Oue, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacitn o administracién de los bie-
nes subastados, en la forma y con iss
condiciones establecidas en la vigente fe-
gislacidn procesal _
“94 Que los remates podrén ser 4 cali-
dad de ceder. _ _

Los bienes embargados estan deposita-
dos en Moratines, nimero 23, & Cargo de
“Francisco Rubio Llorente, Sociedad
Anbnima™. ' A :

Y para que sirva de potificacién al pi-
blico en gencral ¥ a las paries de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BOLFTIN Onial de
la provincia y en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacion procesal,
se expide el presenic el Madrid, a 23 de
junio de 1982 —EI Secretario (Firma-
do).—El Magistrado de Trabajo (Firma-

ag (C.—1.459)

GISTRATURA DE TRABAJO
MARUMERO 9 DE MADRID

EDICTO

1asio de la Fuente Gonzélez, Ma-
D;li‘smo ’:'12 Trabajo ntmero 9 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que p?r rovid:nlciaj g::c::;
da en ¢l dia de la fecha en ¢ pr
4 uido a instancia de Agucdn Pérez Fre-
chillas y dos mas, contra “Tolén de Gali,
Sociedad Anonima”, “'Aguas de Bal-Be-
llus, Sociedad Anénima”, en reclamacion
por despido, ngismdo con los nimeros
1.799-800 de 1982, s ha acordado ci.l.ar a
“Tolén de Gali, Sociedad Anénima”, en
radero, a fin de que compa-

ignorado -
tiembre, a las nueve
rezca el fi.de oo a In cele-

inta horas de su mafana, par
I‘:rrc;::li?n' de los actos de con iacién v, en
su caso, de juicio, que tendrén lugar en la
Sala de Vistas de esta Magistratura de
Trabajo numero 9, sita en 1a calle Orense,
nimero 22, debiendo, comparccer perso-
nalmente o mediante persona legalmente

. . : mefore hit
postura altima, haciendo ef depésito legal.

apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia d¢ que es Unica convocaloria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a “Tolon
de Gali, Sociedad Andnima™, se expide la

resente cédula, para su publicacion en el
EoLEﬂN OriciaL de la provincia y colocu-
cion en ¢l tablon de anuncios.

Madnd, a 21 de julio de 1982.—FE] Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.—B.440)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO

Don Eustasio de la Fuente Gonzilez, Ma-
gistrado de Trabajo ndmero 9 de los de
Madrid y su provingia,

‘Hago saber: Que por providencia dicta-
dd en ¢l dia de la fecha en ¢l proceso
seguido a instancia de Francisco Reyes
Dominguez, contra “Talleres Suja™ y
Fondo dé Garantia Salarial, en reclama-
¢ibn por despido, registrado con el nime-
ra 1,490 de 1982, s¢ ha acordado citar a
“Talleres Suja™. en ignorado paradero, a
fin de que comparezca ¢l dia 10 de sep-
tiembre, a las nueve treinta horas de su
mafana, para la celebracion de los actos
de concilicion y, en su caso, de juicio,
que tendrén lugar en Ia Sala de Vistas de
esta Magistratura de Trabajo nimero 9,
sita en la calle Orense, niimero 22, debien-
do comparecer personalmenie o mediante
persona legalmente apoderada, ¥ con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia’de que es dni-
¢a convocatoria ¥ que dichos actos no s¢
suspenderan por falta injustificada de
Asistencia.

Y para que sirva de cnnacion a “Talleres
Supa’, se expide la presente cédula, para
su publicacion en el Boreriy OmciaL de
la provincia ¥ colocacion en ¢l tablin de
HAUNGIOs.
= hhd{ldga_z?
" cretario (Firma
Trabajo (Firmado),

(#—8.436)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERD 9 DE MADRID
EDICTO
Don Eustasio de ta Fuente Gonzilez, M-

gistrado de Trabajo nimero 9de los de

Madnd y su provincia

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso

uido a instancia de Francisco Gomez
Palomo, contra “Graficas Halar, Socie-
dad Limitada' y Fondo de Garantia Sa-
larial, en reclamacion por despido, regis-
trido con &l niimero 2.001 de 1982, se ha
acordado citar a “Gréaficas Halar, Socie-
dad Limitada”, en ignorado paradero, a
fin de que comparezea el dia 10 de sep-
tiembre, a las nueve treinta y cinco horas
de su mailany, para la celebracién de los
actos de conciliacidon v, en su caso, de
juicio, gue tendriin lugar en la Sala de
Vistas gc esta. Magistratura de Trabajo
niimero 9, sita en la calle Orense, niime-
ro 22, debiende comparecer personalmen-
te 0 mediante persona legalmente apode-
rada, y con todos los medios de prucba
de que intente valerse, con la advertencia
de que ¢s tinica convocatoria y que dichos
actos no se suspenderdn por falta injusti-
ficada de asistencia. _

Y para que sirva de citacion a “Gréfi-
cas Halar, Sociedad Limitada”, se expide
la presente cédula, para su publicacion en
el BoLerin OriciaL de la provincia y colo-
cacidn en el tablon de anuncios.

Madrid, a 27 de julio de 1982.—EIl Se-
cretario (Firmado).—E! Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—8.439)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sampedro Corral, Magis-
trado de Trabajo nimera 10 de los de
Madnd y su provincia.

o julio de 1982 —E| Se-
FFi Magisirado, de

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Reyes Garcia Ga-
llego, contra Gaudencio Espinosa Velas,
registrado con el namero 2.103 de 1981,
se ha acordado citar a Gaudencio Espino-
sa Velas, en ignorado paradero, a fin de
que comparezca ¢l dia 13 de septiembre, a
las once y diez horas de su mafana, para
la celebracion de los actos de conciliacién
y. en su caso, de juicio, que tendrin lugar
en la Sala de Vistas, letra K, de esta Ma-
gistratura de Trabajo nimero 10, sita en
la calle Orense, nimero 22, debiendo com-
parecer personalmente o mediante perso-
na legalmente apoderada, y con todos los
medios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es Unica convo-
catoria y que dichos aclos no se suspende-
ran por falta injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacién a Gauden-
cio Espinosa Velas, se expide la presente
cédula, para su publicacion en el Bovetin
Oricial de la provincia y colotacion en el
tablon de anuncios.

Madnid, a 9 de julio de 1982.—EI Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra-

bajo (Firmado),
(B.—8.239)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
'NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sampedro Corral, Magis-
trado de Trabajo nimero 10 de los de
Madrid y su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta~
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido & instancia de "Mafre”, contra
Manue! Blanco Rodriguez y otros, en re-
clamacidn por cantidad, registrado con ¢l
nimero 1.874 de 1981, se ha acordado
citar.a Manuel Blanco Rodriguez, en 1gno-
rado paradero, a fin de que comparezea
¢l dia 14 de septiembre, a las diez treinta
horas de su mafana, para la celebracion
de los actos de conciliacion y, £n su caso.
de juicio; que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra K, de esta Magistratura de
Trabajo m’n_nz?:q 10, sita en la calle Oren-
€ s
sonalmente o mediante persona logiimen-
te apoderada, y con 1odos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que eb finica convocatorii v
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a Manuel
Blanco Rodriguez (Drogueria Blandisa),
se expide la presente cédula, para su pus
blicacion en el BoLeTin OrFicialL de la pro-
vincia ¥ colocacidon en ¢l tablén de
ANUNCIOs.

Madnd, a 20 de julio de 1982, —E] Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

{B.—8.238)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 660 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo mi-
mere 10 de Madrid, a instancia de Ana
Maria Olivares Soto, contra “Emesto Gi-
ménez, Sociedad Anénima", sobre despi-
do, con fecha 22 de julio de 1982 se ﬁa
dictado auto, parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Dada cuenta, por recibido el anterior
escrito, unase a los autos de su razdn.
Citese a las partes de comparecencia en
incidente de no readmision, para el
[:n:-’bxsm_o dia 14 de septiembre de 1982, a

doce treinta horas de su mafiana en la
Sala de vistas de esta Magistratura,

Y para que sirva de notificacién a “Er-
nesto Giménez, Sociedad Andnima®, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 22 de julio de 1982, —F!
Secretario (Firmado).

(B.—8.441)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |1 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nfimero 2.537 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo

debiendo comparecer per-

e
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nimero 11 de Madrid, a instancia de To-
mas Reguero Arias, contra “Técnica y
Obras, Sociedad Anénima' e [nstituto
Nacional de la Seguridad Social, sobre
desempleo, con fecha 25 de junio de 1982,
se ha dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia del Magistrado ilustrisimo
seflor Lépez-Fando.—En Madrid, a 25 de
junio de 1982.—Dada cuenta del anterior
escrito, Ginase a los autos de su razon, Se
tiene por anunciado en tiempo v forma
recurso de suplicacion por la parte actora
contra la sentencia dictada en estc proce-
so. Adviértase al Letrado designado por
la parte recurrente, José Luis Garrido Pé-
rez, que queda a su disposicidn los autos
en la Secretaria de esta Magistratura, pa-
ra que en ¢l plazo de una audiencia, se
haga cargo de ¢llos y formalice el recurso
por escrito en el plazo de los diez dias
siguientes, que correrd cualquiera que sea
el momento en gue el Letrado retirara
dichos autos. De no efectuarse lo que
antecede, en tiempo ¥ forma, se tendrd a
la parte recurrente por desistida del recur-
s0. Lo mandd y firma Su Sedoria ilustri-
sima; doy fe.—Ante mi. _

Y para que sirva de notificacién a *Téc-
nica y Obras, Sociedad Andénima”, en ig-
norado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 25 de junio de 1982.—FI Secre-
tario (Firmado).

(B.—7.949)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO

Don José Ramén Lopez-Fando Raynaud,
Magistrado de Trabajo nimero 11 de
los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el procedimiento
registrado en esta Magistraturd de Traba-
10, con los niimeros 669-77 de 1981, ejecu-
cién nimero 156 de 1981, a instancia de
Ignacio Irigoyen Simén y olros, contra

ntonio Burgos Sabdn, sobre despido, en
el dia de la fecha se ha ordenado sacar a
pablica subasta, por término de veinte
dias, el derecho de traspaso del local de
negocio sito en el solar de la casa ntimero
einco (29) de la calle Albasanz, de Madrid,
dedicado a la industria de mdarmol, con
midquings, de las siguientes dimensiones;
11,75 metros por la calle de Albasanz, 14
metros por el fondo y 34 metros de largo,
de cuyo local de negocios es propietario y
arrendador  Frutos Salgado Garcia, Fl
precio de dicho arrendamiento seglin el
contrato otorgado en | de marzo de 1960
asciende a 15.000 pesetas anuales, pagadas
por meses, sin perjuicio de las posibles
revalorizaciones ulteriores a dicha con-
trato,

Valorado en 750.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrin Jugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 29 de septiembre; en segunda subas-
ta, ¢l dia 27 de octubre, y en tercera su-
basta, el dia 24 de noviembre, sefialindo-
s¢ como hora para todas ellas la de las
doce treinta de la mafiana, y se celebratin
bajo las condiciones siguientes:

1.* Que antes de verificarse el remate
podri el deudor librar sus bienes, pagan-
do el prinicipal y costas; después de cele-
brado quedard la venta irrevocable. _

2 Que los licitadores deberdn deposi-
tar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3% Que el ejecutante podrd tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas

ue se hicieren, sin necesidad de consignar
el aludido depésito,

4" Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceris partes del tipo de subasta, adjudi-
céindose los bienes al mejor postor, salvo
el derecho al tanteo del arrendador.

5% Que la primera subasta tendrd co-
mo tipo ¢l valor de tasacidn de los bienes.

6.4 Que en segunda subasta, €n su ca-
50, los bienes saldrin con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion, :

7* Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrin sin
sujecion a tipo, adjudicdndose al mejor

postor, salvo el derecho de tanteo del
arrendador, si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspensién de la aproba-
cién del remate, se hard saber al deudor
¢l precio ofrecido, para que en el plazo de
nueve dias pueda librar los bienes, pagan-
do la deuda, o presentar persona que me-
jore la postura dltima, haciendo el depés-
sito legal.

8.2 Que en todo caso queda a salvo el
derecho de la parte actora de pedir adju-
dicacidn, siempre salvo &l derecho de tan-
teo del arrendador, en la forma y con las
condiciones establecidas en Ia vigente le-
gislacion procesal,

9.* Que los remates podran ser a cali-
dad de ceder a tercero.

10. Que el adquirente contraerd la
obligacidn de permanecer en el local, sin
traspasarlo, ¢l plazo minimo de un afo, y
destinarlo durante ese tiempo, por lo me-
nos, al negocio de la misma clase al que
viene ejerciendo el arrendatario, dedicado
a la industria de mérmol,

Y para que sirva de notificacién al pu-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el Bovetin OficiaL de
la provincia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacién proce-
sal, se expide el presente en Madri ,al3
de julio de 1982, —E! Secretario (Firma-
gg;.—E! Magistrado de Trabajo (Firma-

(C.—1.529)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |1 DE MADRID

EDICTO

Don José Ramén prcz:Fando. Raynaud,
Magistrado de Trabajo nimero 1] de
los de Madrid y su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Liana Plaza Aspe-
rilla y otra, contra Organismo Auténomo
Patronato de Promocién Profesional del
Ministerio de Educacién v Ciencia, en re-
clamacion por despido, registrado con los
nimeros 1.815-6 de 1982, se ha acordado
citar a Liana Plaza Asperilla, en ignorado
paradero, a fin de que comparezca el dia
10 de septiembre, a las nueve veinte horas
de su mafiana, para la celebracién de los
actos de conciliacion y, en su caso, de
Juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra H, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 11, sita en la calle Oren-
se, numero 22, debiendo comparecer per-
sonaimente o mediante persona legalmen-
te apoderada, v con todos los medios de
prucba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es dnica convocatoria y

ue dichos actos no se suspenderdn por
alta injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacién a Liana
Plaza Asperilla, se expide la presente cé-
dula, para su publicacién en ¢l Boverin
OriciaL de la provincia y colocacién en el
tablén de anuncios.

Madrid. 2 9 de julio de 1982, —El Secre-
tario (Firmado). —El Magistrado de Tra-
bajo (Firmado),

(B.—7.950)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |1 DE MADRID

EDICTOD

Don José Ramén Lopez-Fando Raynaud,
Magistrado de Trabajo nimero 11 de
los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el procedimiento
registrado en esta Magistratura de Traba-
Jjo, con el nimero de ejecucion 58 de 1982,
a instancia de Guillermo Gémez de Avila.
y otros, contra “Chemosa™, en el dia de
la fecha se ha ordenado sacar a publica
subasta, por término de ocho dias, los
siguientes bienes embargados como de
propiedad de la parte demandada, cuya
relacién y tasacién es la siguiente;

Bienes que se subastan
Una gria matricula M-249.511, 150.000

tas,
pesljn camion “Trayler”, ntimero 41,

M-8528-AU, 550.000 pesetas.

Una griia matricula M-363.804, 175.000
pesetas,

Una grita matricula M-312.083, 160.000
pese{as,

Una gria matricula M-561.779, 250.000
pesetas,
Total: 1.285.000 pesetas.

Candiciones de la subasiy

Tendra lugar én la Sala de audiencias
de esta Magistratura de Trabajo, en pri-
mera subasta, el dia 17 de septiembre; en
segunda subasta, en su caso, el dia 29 de
septiembre, v en tercera Subasta, también
en su caso, el dia 13 de octubre, sefialin-
dose como hora para todas ellas Ias doce
treinta de la mafana, y se celebraran bajo
las condiciones siguientes:

* Que antes de verificarse el remate
podri el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de celebra-
do, quedara la venta irrevocable.

2% Que los licitadores deberén deposi-
tar previamente en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podréa tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
depdsito,

4.* Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana ¥y no se
admitiran posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjudi-
cindose los bienes al mejor postor.

5.' Que la primera subasta tendré co-
mo tipo ¢l valor de tasacién de los bienes.

6. Que en segunda subasta, en su ca.
50, los bienes saldrén con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacién. -

7.* Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrén sin
sujecién a tipo, adjudicindose al mejor
postor, si su oferta cubre las dos terceras
rﬂanes del precio que sirvid de tipo para

segunda subasta, ya que en caso contra-
rio, con suspension de la aprobacién del
remate, se hara saber al deudor ¢l precio
ofertado para que en el plazo ‘de nueve
dias pueda librar los bienes pagando la
deuda o presentar persona que mejore la
postura tltima, haciendo el depésito legal.

8. Que, en todo caso, queda a salvo
¢l derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacién o administracién de los bie-
nes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal,

97 Que los remates podran ser a cali-
dad de ceder.

Y para que sirva de notificacion al pi-
blico en peneral y a las partes de este
proceso, en parficular, una vez que hayn
sido publicado en el Boverin Oriciag de
la provincia y en cumplimiento de 1o esta-
blecido en la vigente legislacion procesal.
s¢ expide el presente en Madrid, a 2 de
julio de 1982, —El Secretario (Firma-
gn:;.—-El Magistrado de Trabajo (Firma-

0).

(C.—1.494)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQ 12 DE MADRID
EDICTO
Don Antonio Peral Ballesteros,
do de Trabajo nimero 12
Madrid y su provincia.
Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Julia Gémez Are-
llanc y otros, contra “Binmaque, Socie-
dad Andnima" v otros, en reclamacion
];_ar despido, registrado con el namero
I8 de 1982, se ha acordado citar a “Bin-
maque, Sociedad Andnima®™, en ignorado

paradero, a fin de ?uc comparezea =l dia
9 de septiembre de

Magistra-
de los de

y hora. a la referida p il
ara la prictica de confest ; ot
ﬂ advertencia de que caso €
cencia injustificada, podré Sg
confesa de los hechos de &
Se pone en conocimiento ]
parte demandada que uiene 2
¢ion ¢én la Secretaria de estd
de Trabajo, copia de I d
sentada. =
Y para que sirva de c't_iacll::pi .
que, Sociedad Andnima .581-. o
sente cédula, para su pllb_'c'dr“-
BovLgrin OfciaL de la provinet =
cion en el tablon de anuncmiém_ Fl5¢
Madrid, a 22 de julio de IM :
cretario (Firmado).—El Magists
Trabajo (Firmado). .

ABAIOT
MAGISTRATURA DE TRATC
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Balles'ﬂ"*'-"f‘_' :
do de Trabajo numera
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por mﬂd‘:!m
da en el dia de la fecha en Oller !
seguido a instancia de C.'ill"@ .
ga, contra “‘Westar, Soel o
en reclamacién por dg’? s;
con el nimero 585 de 1 ei;d A
do citar a “Westar, Socied de p
en ignorado paradero, & ﬁub d
parezca el dia 10 de septiemdd
las diez quince horas de su.m
la celebracién de los actos e
¥, en su caso. de juicio, que e
en la Sala de Vistas, letra e;‘a
gistratura de Trabajo nﬁmd /o
la calle Orense, nimero 22, iante e
parecer personalmentc 0 m pi s e [
na legalmente apoderada, ¥ (ente
medios de prucba de que NI
con la advertencia de gque €8 o
catoria y que dichos actos ﬂ%‘
rén por falta in{us;gﬁl_:adﬂ g
Igualmente scre _t':i;a gg: e
y hora, a fa referi e OO o e
para la practica de cunfmbnaf_ :
la advertencia de que caso bk 3 por
cencia injustificada, pe I @
confesa de los hechos de &
Se pone en conocimientd P
parte dcmandadaﬁquzellgl‘: (pistrati
cibn en la Secretaria ! omand P .
de Trabajo, copia de la demands ol
sentada. S
Y para guesirva de cma_ﬁn?‘ .
Saciedad Andnima'', se expl o et
cédula, para su publicacion !’ :
OriciaL de la provincia y COREEEE
tablon de anuncios. oo
Madrid, a 19 de julio .deMLm
cretario (Firmado).—El Mage
Trabajo (Firmado).

3
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RABA
MAGISTRATURA DE T ,
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO gy
Don Antonio Peral lf!a]lestcm-_-d‘ A
do de Trabajo pumero &=
li _ﬂ-d.
is Be

Madrid y su provincid,

Hago saber; Que por pro¥i
da cng ¢l dia de la facg;o&u
seguido & instancia de José Lt A
Aznar, contra Eduardo Sanz YA
sén El Antigona™ y olrn,-oj_l:‘ :
por despido, registrado €of
630 de 1982, se ha acqrdad{?xn
do Sanz Valero “Mcsén-f_ide >
ignorado paradero, a fin g
rezea el dia 9 de septiembre ge.:
diez y diez horas de su ma

! 982, a las diez treinta ' los actos de conE
y cinco horas de su mafiana, para la cele- ﬁ:‘jﬂ’ﬁ:;ﬁ“‘{f Juicio, que tendrif
bracién de los actos de conciliacién Yoen | 13 Sala de Vistas, letra 1, d¢ ';m e
su caso, de juicio, que tendrén tugaren fa | "0 Trabajo nimero di'l;wdw 0!
Sala de Vistas, letra I, de esta Magistratu- - calle Orense, namero 22, &

ra de Tral;ajo nimero 12, sita en la calle
Orense, nimero 22, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-
mente a ada, y con toﬁs los -mcgi.us
de prue 4 de que intente valerse, con la
advertencia de que es Gnica convocatoria
¥ que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

parecer personalmente © madi"’_aa_d. ;L N
na legalmente a erada, yn_ . n
medios de prueba de que; tente
con la advertencia de que ok
catoria y que 'di:?f:t iaﬂos_-
rdn por falta injustificada {
lsl;’:lmcmc se le cita pa_lfgl-d

Igualmente se le cita para el mismo dia

hora, a la referida l‘lﬁ
;ﬂﬁl la practica de cm&lﬁﬂﬂ.
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h%emia d

Bhicig o0 & O¢ que caso de incompare-
-%lﬂ_jmulﬁcada. podra ser tenida por

ne o> Dechos de la demanda.
P ﬂ‘mam Conocimiento de la referida
G e, | sl;dada que tiene a su disposi-
% 1. 2 Secretaria de esta Magistratura

g 200,

Y 3
slnzy?}: cq“c Sirva de citacion a Eduardo
Iide 1, ;0 Mesén El Antigona”, se
100 ¢ J Eseﬂlﬂ cedula, para su publica-
ay boca OLETIN OFiciaL de la provin-
Mag ¥ cién en el tablén de anuncios.
,'i‘,.:an&'o ir?‘.rﬂagc julio de 1982.—El Se-
jo (Fim!adoc)',)' El Magistrado de

copia de la demanda pre-

(B.—8.489)

&%}RATURA DE TRABAJO
ERO 12 DE MADRID

EDICTO
Chy
LA DE Nopy FICACION Y CITACION

08 autos i
amy Autos numero 254 de 1982, segui-
12 agistratura de Trabajo no-
carg"‘:Madnd. a instancia de Maria
e {Eéncshcz_ Vazquez, contra
0 U, Sociedad Andnima’ Y
de |g':zdcspld0, con fecha 24 de ju-
L Qs ha dictado providencia,
e SPOSitiva es del tenor literal

UENta del estado en que se en-
:R:fse“,“ procedimiento, siendo
e tncia en su dia dictada, se

iSidn e empresa ha optado por la
iditady o la actora, y no constando
- 'h"ﬂlanit' autos tal readmision, y se-
Nidag enmacto:}cs de la parte actora

enteg oo Su escrito de fecha 16 de los

S8l proyoo¢ de comparecencia para
el -aLd'-mO dia 9 de septiembre de
o lodg o'“ ¥ cinco horas de su mafia-
P Articy], N virtud de lo que estable-
e edimien 210 de la vigente ley de
%iéﬁ Laboral, A los efectos de
o thise [0 U1 @ 1a empresa demandada,

y Yase o f’omﬁpondiemcs edictos v

Parg Que :_831 forma,

i g Ly HIva de notificacion y cita-

W
‘--‘_5 NMI:::“ & Mateu, Sociedad Andni-
h"l”i.l:e n Orado paradero, se expide la

~E| &Mﬂdl‘_ld. a 24 de junio de
M'de Tcrﬂﬂi_'lo {Firmado),—El Ma-
: fabajo (Firmado).
(B.—8.490)
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“‘G
Nﬂﬁgﬂ’fum DE TRABAJO
RO 12 DE MADRID

EDICTO
c

i ma:““l—»\ DE NOTIFICACION
g Ante h“a nlimero 420 de 1982, segui-
ny lz.deMaRl_Stratura de Trabajo nu-
'I?tfg'nindg- adrid, a instancia de Cristi-

- Ele; i,‘.’ﬂ Llano, contra la empre-
& ¥ otrg, Imentacién, Sociedad And-
) lio e lf)- sobre despido, con fecha |
M_Wya 82 se ha dictado providen-
Sl g Pilrtc
A Q‘ti > 1¢n!c:
ot | |Cac

.

gy

&

dispositiva es del tenor

ffz'

i 160, providencia y cita-
Aleryy, N1, de la entrada del es-
v ﬁnamg dﬂwmcqws que se acom-
iz al procedimiento de su ra-
nla del contenido del escrito
O haber lugar a tener por
demanda en los términos
¢l cuerpo del mismo, sefia-
I Celebracién del juicio la
2 lag o, dia 10 de septiembre de
debjeng. c [reinta horas de su ma-
Ciby ient U citarse a las partes con los
Pary o % de rigor.
Y %c-"rVﬁ.dc notificacion y cita-
- Anl;m:a .Elca de Alimentacion,
EXDide :“ . en ignorado parade-
o g Igg Presente en Madrid, a |
%) S Mao; 2.—El Secretario (Firma-
! Bistrado de Trabajo (Firma-
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(B.—7.638)
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"AGIg

NUMRATURA DE TRABAJO

. O 12 DE MADRID

&m 3 EDICTO
%-":ﬂ:b?ral Ballesteros, Magistra-
TR ‘dy' JO nimero 12 de los de
& SU provincig.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Ramona Mordn
Ruiz. contra Elias Oliva Lebrén y otro,
en reclamaciéon por despido, registrado
con el namero 691 de 1982, se ha acorda-
do citar a Elias Oliva Lebron, en ignora-
do paradero, a fin de que comparezca el
dia 10 de septiembre de 1982, a las nueve
treinta y cinco horas de su mafiana, para
la celebracion de los actos de conciliacion
y, en su caso, de juicio, que tendréan lugar
en la Sala de Vistas, letra I, de esta Ma-
gistratura de Trabajo nimero 12, sita en
la calle Orense, nimero 22,dcb1endu com-
parecer personalmente o mediante perso-
na legalmente apoderada, y con todos los
medios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de gue es linica conyo-
catoria y que dichos actos no s¢ suspende-
ran por falta injustificada de asistencia.

lgualmente s¢ le cita para el mismo dia
v hora, a la referida parte demandada,
para la prictica de confesion judicial, con
la advertencia de que caso de incompare-
cencia injustificada, podra ser tenida por
confesa de los hechos de la demanda.

Se pone en su conocimiento que tiene a
su disposicion en la Secretaria de esta
Magistratura de Trabajo, copia de la de-
manda presentada.

Y para que sirva de citacion a Elias
Oliva Lebron se expide la presente cédu-
la, para su publicacién en el BOLETIN OF1-
ciai de la provincia y colocacion en el

tablén de anuncios.
Madrid, a 12 de julio de 1982.—EI Se-

cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado). )
: (B.—8.111)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-

do de Trabajo nimero 12 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-

da en ¢l dia de la fecha en el proceso

seguido a instancia de Julidn Lopez Mo-
reno, contra “Manuel Méndez Barrios,
Sociedad Anénima®, dos interventores y
Fondo de Garantia Salarial, en reclama-
cién por resolucion de contrato, registra-
do con el nimero 662 de 1982, se ha
acordado citar a “Manuel Méndez
Barrios, Sociedad Andnima™, en ignorado
paradero, a fin de gue comparezca el dia
14 de septiembre de 1982, a las diez horas
de su mafana, para la celebracion de los
actos de conciliacién y, €n su CaS0, de
juicio, que tendran lugar en la Sala de
Vistas, letra 1, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 12, sita en la calle Oren-
<. namero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada, y con todos los medios de
rueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tinica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.
[guaimente se le cita para ¢l mismo dia
v hora, a la referida parte (_ien_m_ndada.
bara la practica de confesion Jt}dl:lal. con
la advertencia de que caso de incompare-
cencia injustificada, podra ser tenida por
confesa de los hechos de la demanda.
Se pone €n conocimienta de la rqttcnd;n
parte demandada que Lene a su disposi-
ion en la Secretaria de esta Magistratura

:i:le Trabajo, copia de la demanda pre-

m;’m::}a que sirva de citacion a *Manuel

dez Barrios, Sociedad Anonima”, se
g:!i‘de la presente cédula, para su publica-
cion en ¢l BoLeTiN OFICIAL de la provin-
cia y colocacion en el tablon de anuncios.
Madrid, a 12 de julio d¢ 1982.—EI Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado  de

io (Firmado).
Tiabajo (Fi (B—8.052)

AGISTRATURA DE TRABAJO
M NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO

Andrés Martinez Hidalgo de Torral-

D(t):?:. Magistrado de Trabajo nimere 20
de los de Madrnid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Beatriz Oberlander
Niselkowska, contra “Editorial Aster Li-
mitada” v Fondo de Garantia Salarial, en
reclamacién por despido. registrado con
¢l niimero 794 de 1982, se ha acordado
citar a “Editorial Aster Limitada®, en ig-
norado paradero, a fin de que comparez-
ca el dia 9 de septiembre, a las doce v
cincuenta horas de su maifiana, para la
celebracion de los actos de conciliacion vy,
en su caso, de juicio, que tendran lugar en
la Sala de Vistas de esta Magistratura de
Trabajo nimero 20, sita en la calle Oren-
se, nimero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que e$ (nica copvocatoria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a “Edito-
rial Aster Limitada™ y al propio tiempo
se le cita a confesiéon judicial, e expide la
presente cédula, para su publicacion en el
Boverin Oriciar de la provincia y coloca-
cién en el 1ablén de anuncios.

Madrid, a 20 de julio de 1982.—El Se-
cretario (Firmado)—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—8.467)

B e e R ]

SALA PRIMERA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

Para que sirva de emplazamiento a
las personas que se relacionan, con arreglo
a los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29 y 30, de la ley Reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, y
con la prevencion de que si no comparecie-
ren ante esta Sala dentro de los términos
expresados en el articulo 66 de la misma,
les parard el perjuicio a que hubiere lugar
en derecho, se hace publico en cumplimien-
1o de providencias dictadas en las fechas
que se indican,

Providencia de 25 de junio de 1982

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
{favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacidn de don
Benito Morcillo Gonzilez, se hit inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo de la Sala Tercera del
Tribunal Econdmico Administrativo Pro-
vinctal de Madrid, de 28 de enero de 1982,
dictado en reclamacion numero 3,724 de
1979, contra liguidacion girads por cl
Ayuntamiento de Soto del Real por Con-
tribuciones Especiales; pleito al que ha
correspondido el nimero 538 de 1982

Madrid, a 25 de junio de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(G, C.—17,740)

Providencia de 25 de junio de 1982,

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubtera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuyieran interés directo en ¢l
mismo, que por la representacion de “Ci-
ne Sevilla, Sociedad Andénmima®, se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo de la Sala Tercera del
Tribunal Econémico Administrativo Pro-
vincial de Madrid, de 26 de febrero de
1982, dictado en reclamacién nlimero
6.106 de 1981 contra liquidacion por con-
cepto de Urbana, ejercicio 1980 pleito al
q;gzhn correspondido ¢l nimero 540 de
1982,

Madrid, a 25 de junio de 1982.—Fl
Secretario (Firmado).

(G. C.—1.741)

Providencia de 25 de junio de 1982,
Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
‘chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el

mismo, que por la representacion de don
Guillermo Sanz Cubero y otros, se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo de la Sala Tercera del
Tribunal Econdémico Administrativo Pro-
vincial de Madrid, de 17 de marzo de
1982, dictado en reclamaciones acumula-
das nimeros 2.596 y 2.581 de 1979 contra
liguidaciones giradas por ¢l Ayuntamien-
1o de Getafe por Contribuciones Especia-
les por obras en la plaza del General Pa-
lacios: pleito al que ha correspondido el
numero 536 de 1982,

Madrid, a 25 de junio de 1982.—F|
Secretanio (Firmado).

(G. C,—17.742)

Providencia de 23 de junio de 1982,

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocinmiento de:las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de “La-
boratorios Made, Sociedad AnGnima”, se
ha interpuesto recurso contencioso-admi-
nistrativo contra fallo de la Sala Segunda
del Tribunal Econémico Administrativo
Provincial de Madnd, de 12 de febrero de
1982, dictado en reclamacion niimero
1.757 de 1981, contra acuerdo del Delega-
do de Hacienda en expediente nimero
588 de 1978, desestimatorio de devolucion
de 144386 pesetas ingresadas por renta
de Aduanas en declaracion de adeudo nii-
mero 76,629 de 1978 de la aduana de
Barajas; glcilo al que ha correspondido el
nimero 532 de 1982,

Madrid, a 23 de junio de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—7.743)

Providencia de 25 de junio de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Félix Cervera Cifuentes y dofa Angeles
Cifuentes Ortega, se ha interpuesto recur-
s0 contencioso-administrativo contra fallo
de la Sala Tercera del Tribunal Econdmi-
co Administrative Provincial de Madrid,
de 17 de marzo de 1982, dictado en recla-
macién ntimero 2.582 de 1979, contra li-
quidacion girada por el Ayuntamiento de
Getale por contribuciones especiales; plei-
to al que ha correspondido el niamero 534
de 1952,

Madnd. a 25 de junio de 1982 —FEi
Secretano (Firmado).

(G. C.—17.744)

Providencia de 23 de junio de 1982,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas & cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto admimistrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacién de don
Eusebio Munoz del Campo, s¢ ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo de la Sala Primera del
Tribunal Econémico Administrativo Pro-
vincial de Madrid, de 31 de marzo de
1982, dictado en reclamaciéon niimero 82
de 1981, contra acuerdo del Jurado Terri-
torial Tributario sefialando cifra global
de ingresos por impuesto sobre rendimien-
tos de trabajo personal, evaluacidn Abo-
gados, ejercico 1974; pleito al que ha
correspondido el ntimero 530 de 1982:

Madnd, a 23 de junio de 1982 —FEl
Secretario (Firmado).

(G. C.—1.745)

Providencia de 23 de junio de 1982

Por el presente anuncio se hace saber.
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubicra derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Avelino Barrio Lorenzo, se ha interpues-
to recurso contencioso-administrativo
contra fallo de la Sala Cuarta del Tribu-
nal Econémico Administrativo Provincial
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de Madrid, de 28 de enero de 1982, dicia-
do en reclamaciéon nimero 6.808 de 1978,
contra liquidacion girada por el Ayunta-
miento de Madrid por arbitrio de Plusva-
lia: pleito al que ha correspondido el ni-
mero 524 de 1982,

Madrid, a 23 de jumo de 1982 —F]|
Secretario (Firmado).

(G. C.—7.746)

Providencia de 23 de junio de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacién de don
Siro Gomez Arnbas, se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo de la Sala Quinta del Tribunal Eco-
nomico Administrativo Provincial de Ma-
drid, de 26 de febrero de 1982, dictado en
reclamacion ndmero 7.383 de 1981, con-
tra acuerdo del Jurado Terntorial Tribu-
tario de Madrid en expediente niumero
269 de 1980 por impuesto de lujo; pleito
al que ha correspondido el niimero 528 de
1982,

Madrid, a 23 de junio de 1982.—FEI
Secretario (Firmado).

(G. C.—7.747)

Providencia de 1 de julio de 1982,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado ¢ derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de “Mu-
fioz y Cabrero, Sociedad Limitada™, como
representante de “*Nuclear Ibérica, Socie-
dad Andnima”, se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo contra fallo
del Tribunal Econémico Administrativo
Provincial de Madrid, de 16 de marzo de
1982, que resolvié reclamacién namero
5.206 de 1981, promovida contra liquida-
cién practicada en declaracién de adeudo
nimero 9.920 de 1981 de la aduana de
Madrid-Barajas por el concepto de adua-
nas-importacion, por 20.754 pesetas; plei-
to al que ha correspondido el niimero 615
de 1982,

Madrid, a | de julio de 1982.—F| Secre-
tario (Firmado).

(G. C.—7.845)

Providencia de 28 de junio de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de dofa
Angela Acosta Caballar, se ha interpues-
to recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Econémico Ad-
ministrativo Provincial de Madnd, de 17
de marzo de 1982, que resolvié reclama-
cién namero 4.446 de 1979, promovida
contra liquidacién practicada por el arbi-
trio de Plusvalia, girada por el Avunta-
miento de Madrid por importe de 36.448
pesetas, referencia N, P. V. 17.300/0178
(Sala Cuarta): pleito al que ha correspon-
dido el niimero 603 de 1982,

Madrid, a 28 de junio de 1982 —FE]|
Secretario (Firmado).

(G. C.—7.846)

Providencia de 1 de julio de 1982

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera denivado o derivase dere-
chos del acto administrative impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por-la representacion de “Mu-
fioz y Cabrero, Sociedad Limitada”, como
" apoderado de “Nuclear Ibérica, Sociedad
Andnima®, se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo contra fallo del
Trnbunal Econémico Administrativo Pro-
vincial-de Madrid, de:16 de marzo de
1982, que resolvid rfeclamacitn “nifmero
985 de 19815 promovida contra liguida-
cion practicada en declaracion de adeudo

to al que ha correspondido el niimero 613
de 1982,

Madrid, a I de julio de 1982 —F]1 Secre-
tario (Firmado).

(G, C.—7.847)

Providencia de 25 de junic de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber.
para conocimicnto de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Alberto Pérez Ambite, se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econdmico Administra-
tivo Provincial de Madrid. de 17 de mar-
zo de 1982, que tuvo por no presentada
reclamacion nimero 11.233 de 1981, pro-
movida contra liquidacion practicada por
el Ayvuntamiento de Madrid por arbitrio
de Plusvalia, en expediente municipal nii-
mero 158.854 de 1977, referencia 627/34
AA: pleito al que ha correspondido el
nimero 597 de 1982,

Madrid, a 25 de junio de 1982.—E|
Secretario (Firmado),

(G, C.—7.848)

Providencia de 28 de junio de 1982

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Ignacio Gérate Rojas, se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tivo Provincial de Madrid, Sala Cuarta.

ue resolvio reclamacion nimero 7.463

e 1979, promovida contra liquidacién

racticada por el Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes por arbitrio sobre
incremento del valor de los terrenos, expe-
diente municipal nimero 164/79, sog:e
transmisién de parcela niimero 507 de la
urbanizacién *“Ciudalcampo™; pleito al
?‘t;;zha correspondido el nimero 609 de

Madrid, a 28 de junio de 1982, —FI
Secretario (Firmado).

(G. C.—7.849)

Providencia de 28 de junio de 1982.

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubicra derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo én el
mismo, que por la representacion de don
José Gonzalo Herndndez, se ha interpues-
Lo recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Econ6mico Ad-
ministrativo Provincial de Madrid, de 31
de octubre de 1980, que resolvid reclama-
cibn nimero 8.943 de 1978, promovida
contra acuerdo dictado por el Ayunta-
miento de Madrid, Delegacion de Servi-
cios de Hacienda, Rentas v Patrimonio
por ¢l concepto de contribuciones especia-
les a finca sita en Madrid, calle de Fran-
cisco del Olmo, sin nimero, realizacion
de obras de pavimentaciéon de calzada,
aceras v absorbederos por importe total
de 90.788 pesetas; pleito al que ha corres-
pondido el nimero 601 de 1982,

Madnd, a 28 de junio de 1982.—Fl
Secretario ( Firmado).

(G. C.—7.850)

Providencia de 28 de junio de 1982,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en ¢l
mismo, que por [a representacién de **Fri-
desa, Sociedad Andnima', sc ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econdmico
Administrativa Provincial de Madrid, de

16 de marzo de 1982 (Sala Segunda), que
. resolvid reclamacién ndmero 10.523 de

1980, promovida contra liquidacion prac--

tcada en la declaracion de adeudo nime- |

! ;.-@ri:')_.l_'ffi'r_rﬁﬁdu)-_ fn

pleito al que ha correspondido el nimero

605 de 1982,
Madrid, a 28 de junio de 1982.—EI
Secretario (Firmado).

(G. C.—7.851)

Providencia de 2 de julio de 1982

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de * Fri-
desa, Sociedad Anénima™, se ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econdémico
Administrativo Provincial de Madrid, de
29 de abril de 1982, que resolvié reclama-
cién niimero 3471 de 1981 (Sala Segun-
da), promovida contra liquidacion practi-
cada en declaracién de adeudo nimero
24.539 de 1981, de la aduana de Madrid-
Barajas, por el concepto de renta de adua-
nas ¢ importe de 431.425 pesetas; pleito al
tg;zha correspondido ¢l nimero 629 de

Madrid, a 2 de julio de 1982.—Fl Secre-
tario (Firmado),

(G. C.—7.965)

Providencia de 2 de julio de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion del
Ayuntamiento de Madrid, se ha interpues-
Lo recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Econémico Ad-
ministrativo Provincial de Madrid, dicta-
do en reclamacion nimero 4.359 de 1978,
promovida por don Nicolds Janovich Ke-
reny, sobre exaccion de solares edificados
y sin edificar, relativo a finca sita en la
calle Vinaroz, nimero 30; pleito al que ha
correspondido el nimero 546 de 1982,

Madrid, a 2 de julio de 1982.—FE| Secre-
tario (Firmado).

(G. C.—7.966)

Providencia de 5 de julio de 1982,
Por el presente anuncio se hace saber,
ara conocimiento de las personas a cuyo
avor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en ol
mismo, que por la representacion de don
Nazario Diaz Lopez, se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tivo Provincial de Madrid, de 26 de febre-
ro de 1982, dictado en reclamacién nime-
ro 1.346 de 1977, contra liquidacién gira-
da por.el Ayuntamiento de Madrid por
arbitrio sobre el incremento del valor de
los terrenos (expedientes niimeros 155.817
y 8 de 1975); pleito al que ha correspon-
dido el ndmero 552 de 1982.
Madrid, a 5 de julio de 1982, —F] Secre-
tario (Firmado).

(G. C.—7.967)

Providencia de 5 de julio de 1982

Por el presente anuncio se hace saber.
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacién de don
Santiago Garrido Garcia, se ha interpues-
L0 recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Econémico Ad-
ministrative Provincial de Madrid, Sala
Tercera, de 5 de abril de 1982, dictado en
reclamacion nimero 7.527 de 1980, con-
tra liquidacion girada por el Ayuntamien-
to de El Boalo por contribuciones especia-
les, obras de saneamiento v red de distri-
bucidn de agpas, en la urbanizacion

;. "Monges Cliros™; pleito al que ha cotres-

pondido J] ntmero 550°de 1982,
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i Merog 4.756 y 4.766 de 1979, contra

u : , :
w? daciones giradas por el Ayuntamien-
Mentg ds Rozas por arbitrio sobre incre-
e hy ¢l valor de los terrenos; pleito al
19g; “ “Orrespondido el nimero 558 de

Madri

g nd.a';de,l_ 5 B et
o (Firmagdo). julio de 1982, —EI Secre

(G. C.—8.127)

Providen..:
PI?VL‘,"“'"“'? de 5 de julio de 1982.
conop{cb?“‘f anuncio se hace saber,
dvor 1, bc-'m'emo_ de las personas a cuyo
clu' lera derivado o derivase dere-
de quim““ﬂ administrativo impugnado ¥
Misme . uvieran interés directo en ¢l
“Explot que por la representacion de
Milareg ag'é':' de Locales Turisticos y Si-
Puesq 'rc"c’cdad Anbnima”, se ha inter-
Yo t:omrac‘l{rsﬁ contencioso-administrati-
Minisyy- allo del Tribunal Economico
d Tereer, VO Provincial de Madrid, Sa-
esolye > 9¢ 29 de abril de 1982, que
1973 Teclamacién nimero 5.301 de
"*?uﬁla;:;?movlda contra resolucion del
i ndel;lp de Madrid, relativo a la
Untua e, ¢l impuesto municipal de gastos
Enedore, |, PO €l restaurante de cuatro
findg abs] Sk recurrente “Baviera”, pe-
a o 8 diciembre de 1977; pleito al
198) Correspondido el namero 645 de

larig (Fig;hzgn‘;f Julio de 1982.—EIl Secre-

(GC8,128)

Provide. . —
p'3!":‘:1":"':“‘ de 5 de julio de 1982.
Presente anuncio se hace saber,

i :

?:“Dr ?ln%c-'m'emﬂ de las personas a cuyo
uaé:”'a éierivadn o derivase dere-
- 4Cl0 administrativo impugnado ¥
!'?i‘qu(:enc!' luvieran interés dirlzclo en el
Vit B(‘}:‘I:‘}lf Por la representacion de “Le-
Mg 'th Aymerich, Sociedad Andni-
h"admi e Interpuesto recurso contencio-
M'Em:;;swa“‘“’ contra fallo del Tribu-
- d’. Madn‘dmlm Administrativo Provincial
Solyig e, 3¢ 30 de abril de 1982, que
mhuvg eclamacion namero 237 de 1978,
Por | A 4 contra liquidacién practicada
¢l ﬂrbil}'““‘amnemo de Majadahonda por
log lerrelo Sobre incremento del valor de
o 79 denloas, expediente municipal nime-
dido ¢) nﬁgn; pleito al que ha correspon-

Magriq mr0 637 de 1982.
tario (Firl:naagotic julio de 1982.—EI Secre-

(G. C.—8.129)

Provider..
. Porv:_.f‘“"'a de 5 de julio de 1982.
on Presente anuncio se hace saber,
favg, u°?1m1cnm de las personas a cuyo
thog del 4 'era derivado o derivase dere-
de Quiene. O 2dministrativo impugnado y
N S tuvieran interés directo en el
feywel| qﬁ' € por la representacion de *“Ho-
“‘le;-pues['-'l- Sociedad Anénima’, se ha
Matiy, coo fecurso contencioso-adminis-
€ AgyeO0Ua fallo del Tribunal Economi-
de 28 ge Strativo Provincial de Madrid,
Macig ¢brero de 1982, que resolvid
MoVidy oo Nimero 7.700 de 1981, pro-
I l'aci(,omra liquidacién practicada en
981, pm?,de adeudo nimero 49.846 de
dl‘l_d..BaraFllt:ada por la aduana de Ma-
%0, por in{as, €on caricter de sedo ingre-
i que ha POrte de 457.961 pesetas; pleito
lgﬁ}. orrespondido el niimero 555 de
Hadpy _
farig (I;}S&gjo‘i‘-‘ julio de 1982.—EI Secre-

(G. C.—8.130)

Provida, .
Por o NCia de 5 de julio de 1982.
253 con Presente anuncio se hace saber,
Havg, hug?'""emo de las personas a cuyo
thog de] 472 derivado o derivase dere-
de Quiene. © Administrativo impugnado y
Mispm, ©S tuvieran interés directo en el
Joge g, 9U€ por a representacion de don
"ﬂwrsccf,"“ Serrano, se ha interpuesto
de ntencioso-administrativo contra
livg H-o\,-"b.““al Econémico Administra-
de 3 goVincial de Madrid, Sala Cuarta,
Macign .,Eb“l de 1982, que resolvié recla-
Ontry l mero 6,543 de 1976, promovida
'qlllLtelacnbn girada por ¢l Ayunta-
e Nlimer,, ganés (Madn'cﬁ? en expedien-
948 de 1975, incoado por el

arbitrio sobre incremento del valor fjc los
terrenos con motivo de transmision de
dominio de una parcela de terreno ubica-
da al sitio del Bercial, Leganés: pleito al
que ha correspondido el nimero 643 de
1982. = o
Madrid. a 5 de julio de 1982.—EI Secre-
tario (Firmado).
(G. C.—8.131)

———

Providencia de 5 de julio de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de
“Compaiiia Vinicola de Castilla, Sociedad
Anénima’, se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo contra fallo del
Tribunal Econémico Administrativo Pro-
vincial de Madrid, Sala Quinta, de '”fh'
mavo de 1982, que resolvié reclamacion
ntmero 3.420 de 1979, promovida contra
liquidacion del impuesto de actos juridi-
cos documentados, expediente numero
3.420 de 1979, sobre escritura de declara-
cion de obra nueva: pleito al que ha
correspondido el numero 635 de 1982,

Madrid. a 5 de julio de 1982.—FEI Secre-
tario (Firmado).

(G. C.—8.132)

Providencia de 5 de julio de 1982.

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo ¢h el
mismo, que por la representacion de “*So-
ciedad Espanola de Aplicaciones de Pelu-

ueria, Sociedad Anonima™ (“SEAP-
SA"), s¢ ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra fallo del Tribu-
nal Econdmico Administrativo Provincial
de Madrid, de 16 de marzo de 1982, Sala
Segunda, que resolvi6 reclamacion nime-
ro 1.310 de 1980, promovida contra liqui-
dacion practicada en declaracion de adeu-
do nameros 12.315 de 1978 y 39.157 de
1978, de la aduana de Madrid-TIR, por el
concepto de impuesto de lujo; pleito al
que ha correspondido el niimero 631 de
1982. '

Madrid. a 5 de julio de 1982.—El Secre-
tario (Firmado).

(G. C.—8.133)

Providencia de 5 de julio de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de “'Le-
vitt Bosch Aymerich, Sociedad An6ni-
ma”, se ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra fallo del Tribu-
nal Econémico Administrativo Provincial
de Madrid, Sala Cuarta, de 30 de abril de
1982, que resolvié reclamacion numero
236 de 1978, promovida contra liquida-
cion practicada por el Ayuntamiento de
Majadahonda por el arbitrio sobre incre-
mento del valor de los terrenos. expedien-
te municipal nimero 85 de 1975; pleito al
que ha correspondido el nimero 639 de

1982. e
Madrid, a 5 de julio de 1982.—EI Secre-

tario (Firmado).
(G. C.—8.134)

Providencia de 5 de julio de 1982,

Por ¢l presente anuncio se hace saber,

ra conocimiento de las personas a cuyo
F:vor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de dofia
Maria Esperanza y dofia Ana Barea Mu-
fioz, se ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra fallo del Tribu-
nal Econémico Administrativo Provincial
de Madrid, de 16 de marzo de 1982, Sala
Segunda, que resolvié reclamacion nime-
ro 4.879 de 1980 promovida contra actos
de notificacién en via de apremio de la
recaudacién de Hacienda de la Zona de

Getafe, dimanantes de certificaciones de
descubierto de liguidaciones niimeros
32.874 y 33.473, ejercicio de 1976 v 1977,
de la Delegacion Provincial de Madrid
del Instituto Nacional de la Vivienda por
el concepto de multas coertivas: pleito al
que ha correspondido el nimero 641 de
1982.

Madrid, a 5 de julio de 1982.—EI Secre-
tario (Firmado).

(G. C.—8.135)

Providencia de 13 de julio de 1982.

Por el presente anuncio se¢ hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de dofa
Rosa Maria v doia Luz Maria Barbolla
Garcia, se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo contra fallo del Tri-
bunal Econdmico Administrativo Provin-
cial de Madrid, de 31 de marzo de 1982,
que resolvié reclamacién nimero 2.361
de 1977, Sala Cuarta, promovida contra
liquidaciones practicadas por el Ayunta-
miento de Madrid, por el arbitrio sobre
incremento del valor de los terrenos, expe-
diente municipal nimero 97.274 de 1973,
por transmision a favor de las recurrentes
de la casa nimero 30 de la calle de Casti-
lla, de 232,44 metros cuadrados; pleito al
que ha correspondido el nimero 673 de
1982.

Madnd, a 13 de julio de 1982.—EI Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—8.313)

Providencia de 13 de julio de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacién de don
Antonio Mufioz Hierro, se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tivo Provincial de Madrid, de 31 de mar-
zo de 1982, que resolvié reclamacion ni-
mero 2.921 de 1981, promovida contra
providencia de apremio de la Tesoreria de
la Delegacion de Hacienda de Madnd,
recaida en sendas liquidaciones nimeros
J-57818 y K-12434 por el concepto de
impuesto industrial, cuota de beneficios,
ejercicios de 1975 y 1976 importantes por
principal 58.414 y 54.900 pesetas, respec-
tivamente, més recargos y costas; pleito al
que ha correspondido el numero 675 de
1982,

Madrid. a 13 de julio de 1982, —EI Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—8.314)

Providencia de 13 de julio de 1982

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacién de don
Julio Serrano Gomez, se ha interpuesto
recurso contencioso-admimstrativo contra
fallo del Tribunal Economico Administra-
tivo Provincial de Madrid, Sala Cuarta,
de 31 de marzo de 1982, que resolvid
reclamacion nimero 5.361 de 1978, pro-
movida contra resolucion adoptada por
la Comision Municipal Permanente del
Ayuntamiento de Leganés, denegatoria de
recurso de reposicion intérpuesto contra
liquidacion practicada por el arbitrio el
incremento del valor de los terrenos, expe-
diente municipal namero 5211 de 1976,
importe 753.775 pesetas, por transmisién
de dominio de la finca urbana sita en la
calle Margarita, sin nimero, de Leganés;
pleito al que ha correspondido el namero
677 de 1982. -

Madrid, a 13 de julio de 1982.—EIl Se-

cretario (Firmado).
(G. C.—8.315)

Providencia de 13 de julio de 1982,
Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo

favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de
“Compania Internacional de Negocios,
Sociedad Anonima", (“CINSA™), se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econémi-
co Administrativo Provincial de Madrid,
Sala Segunda, de 31 de marzo de 1982,
que resolvio reclamacién numero 3.992
de 1981, promovida contra liquidaciones
practicadas en declaracion de adeudo ni-
meros 1.077, L.O78 v 1.079 de 1980, dec la
aduana de Madrid-Pefiuelas, por ¢l con-
cepto de impuestos especiales, sub-con-
ceptos de impuestos sobre alcoholes etili-
cos y bebidas alcohdlicas; pleito al que ha
correspondido el numero 679 de 1982,

Madrid, a 13 de julio de 1982.—EI Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—B.316)

Providencia de 13 de julio de 1982.

Por el presente anuncio se hace saber,
pira conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto admimstrativo impugnado v
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de co-
munidad de propietarios del paseo de La
Habana, nimero 90, se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econdmico Administra-
tivo Provincial de Madrid, Sala Tercera,
de 31 de abril de 1982, que resolvid recla-
macion numero 6.815 de 1977, promovi-
dos contra resolucion del Ayuntamiento
de Madrid, relativo a la exaccion del arbi-
trio municipal de solares edificados y sin
edificar por la finca sita en el paseo de La
Habana, numero 16, cuya liquidacion im-
porta 145.630 pesetas, correspondiente al
periodo impositivo de 1 de julio de 1972,
a 30 de julio de 1977; pleito al que ha
correspondido el numero 681 de 1982.

Madrid, a 13 de julio de 1982.—EI Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—8.317)

Providencia de 12 de julio de 1982,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion del
Ayuntamiento de Madrid, se ha interpues-
to recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Econémico Ad-
ministrativo Provincial de Madrid, que
estim6 reclamacion niimero 9.838 de 1977,
promovida por dofia Maria de los Ange-
les Lopez Ayo, contra liquidacion practi-
cada por el arbitrio de Plusvalia con rela-
cion a finca sita en la plaza de los Reyes
Magos, nimero 10; pleito al que ha corres-
pondido el nimero 667 de 1982,

Madnd, a 12 de julio de 1982.—EIl Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—8.318)

Providencia de 12 de julio de 1982,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quiencs tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de *“In-
mobiliaria Cielo Azul, Sociedad Andni-
ma'’, se ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra fallo del Tribu-
nal Econémico Administrativo Provincial
de Madrid, de 29 de abril de 1982, que
resolvid reclamacion numeros 9.958 de
1975 y 3.569 de 1976, promovida contra
resolucion del Ayuntamiento de Madrid
relativo a la exaccién del arbitrio munici-
pal de solares sin edificar por la finca sita
crl\ la calllc Ca':nos Negros, nimeros 1y 3;
pleito al que ha correspondi )
ek l&l pondido el nimero

Madrid, a 12 de julio de 1982.—El Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—8.319)

Providencia de 12 de julio de 1982.
Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
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favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion del exce-
lentisimo Ayuntamiento de Madrid, se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econdmi-
co Administrativo Provincial de Madrid,
que resolvid reclamacion niimero 9.837
de 1977, promovida por don José Pere
Campana, sobre exaccion por el concepto
de Plusvalia, con relacién a la finca sita
en la plaza de los Reyes Magos, nimero
10; pleito al que ha correspondido ¢l nii-
mero 665 de 1982,

Madnd, a 12 de julio de 1982.—F] Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—8,320)

Providencia de 22 de julio de 1982,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o denvase dere-
chos del acto administrativo impugnado vy
de quicnes tuvieran interés directo en ¢l
mismo, que por la representacion de don
César Garcia-Cano Goémez, s¢ ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econdmico
Administrativo Provincial de Madrid, de
28 de enero de 1982, dictado en reclama-
cién numero 6,888 de 1981, contra liqui-
dacién girada por ¢l Ayuntamiento de
Madrid por arbitrio de Plusvalia; pleito al
que ha correspondido el niimero 406 de
1982.

Madrid, a 22 de julio de 1982.—El Se-
cretario (Firmado),

(G. C.—8.711)

Providencia de 22 de julio de 1982,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado vy
de quicnes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Ramé6n Rubio Mugica, se ha interpuesto
recurso contencloso-administrativo contra
fallo de la Sala Quinta del Tribunal Eco-
némico Administrativo Provincial de Ma-
dnd, de 17 de marzo de 1982. dictado en
reclamacién numero 3.058 de 1981, con-
tra liquidacion girada por el impuesto de
lujo por la adquisicién de vehiculo M-
2130-EC; pleito al que ha correspondido
el niimero 592 de 1982, ’

Madrid, a 22 de julio de 1982 —E]| Se-
cretario (Firmado).

(G, C.—8.712)

Providencia de 22 de julio de 1982

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrative impugnado v
de quicnes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la répresentacion de don
Antonio Vaquero Ibadez v dofa Maria
Rosa Rio Rupérez Rubal, se ha interpues-
to recurso contencioso-administrativo
contra fallo de la Sala Cuarta del Tribu-
nal Econémico Administrativo Provingial
de Madrid, de 17 de marzo de 1982, dic-
tado en reclamacién namero 6.613 de
1975, contra liquidacion girada por el
Ayuntamiento de Madrid por arbitrio s0-
bre el incremento del valor de los terrenos
{expediente nimero 92.801 de 1968); plei-
to al que ha correspondido el nimero 594
de 1982,

Madrid, a 22 de julio de 1982, —FE] Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—8,713)

Providencia de 22 de julio de 1982,

Por el presente anuncio se hace saber,
pari conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en ¢l
mismo, que por la representacion de don
Eduardo Rodriguez Gonzilez, se ha inter-
puesio recurso coniencioso-administrati-
vo contra fallo de la Sala Tercera del
Tribunal Econémico Admimstrativo Pro-
vincial de Madrid, de 13 de mayo de 1982,
dictado en reclamacién nimero 8.690 de

1981, contra liquidacién girada por el im-
puesto de licencia fiscal de profesionales
correspondiente al alta en el ejercicio de
la profesion de Abogado: pleito al que ha
correspondido el numero 590 de 1982,

Madrid, a 22 de julio de 1982 —EIl Se-
cretario (Firmado).

(G. C.—8.714)

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

NAVALCARNERO
EDICTO
Don Jests Maria Huerta Garicano, Juez
de Distrito de Méstoles en funciones de
primera instancia de esta villa de Naval-
carnero y su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado de
primera instancia se tramitan autos nime-
ro doscientos cinco de mil novecientos
ochenta y dos, de divorcio, a instancia del
Procurador don Carlos Belttdn Marin en
nombre y representacion de don José An-
tonio Alvarez Luguera, contra su esposa
dofia Dolores Sousa Pérez, en cuyos autos
se ha'dictado sentencia en fecha de veinti-
séis de julio de mil novecientos ochenta y
dos, habiéndose acordado por providen-
cia de fecha de nueve de agosto de mil
novecientos ochenta y dos habilitar dicho
dia y librar el presente edicto a fin de que
se proceda a la notificacion de dicha sen-
tencia a la esposa doiia Dolores Sousa
Pérez, que se encuentra en rebeldia, cuya
sentencia se adjunta al presente por foto-
copia autenticada para su publicacion en
¢l BoLetin OFiciaL de la provincia,

Sentencia

En la villa de Navalcarnero a veintiséis
de julio de mil novecientos ochenta y dos.
El seflor don Juan Parejo de la Camara,
Juez de primera instancia de esta Villa v
su partido, habiendo visto los prsentes
autos seguidos en ¢l mismo en el numero
doscientos cinco de mil novecientos
ochenta y dos, sobre divorcio, instado por
don José Antonio Alvarez Luguera, ma-
yor de edad, casado, curtidor, vecino de
Pozuelo de Alarcon, representado por el
Procurador don Carlos Beltran Marin y
defendido por el Letrado don Gaspar
Guerrero Cabanillas, contra dofia Dolo-
res Sousa Pérez, mayor de edad, casada,
sus labores, en domicilio desconocido por
lo que fue declarada en rebeldia, y

Resultando: Que por ¢l citado Procura-
dor sefior Beltran Marin en la representa-
c¢ion acreditada de don José Antonio Al-
varez Luguera se presentd escrito ante
este Juzgado, formulando demanda de di-
vorcio del matrimonio celebrado por di-
cho actor con dofia Dolores Sousa Pérez,
baséndola sustancialmente en los siguien-
tes hechos: Que su representado contrajo
matrimonio con la demandada en Zurich
(Suiza) el dia veintitrés de agosto de mil
novecientos sesenta v nueve, de cuyo ma-
trimonio nacié un solo hijo llamado Os-
car Alvarez Sousa, nacido en Diessdorf
(Suiza), el dia uno de enero de mil nove-
cientos setenta y cuatro, acompafaba cer-
tificado de inscricién de su matrimonio y
nacimiento del hijo: que al regresar a Es-
paiia una vez finalizada su actividad labo-
ral en Suiza, los conyuges decidieron se-
pararse y fijar su residencia en distintos
domcilios y obrar con independencia eco-
nomica; que desde el afio mil novecientos
setenla v sets su representado carece de
noticias de su esposa e hijo, desconocién-
dose, asimismo, el lugar donde puedan
encontrarse; que fundado €l los anteriores
hechos, interesa a su mandante la disolus
cion del matrimonio contraido con la de-
mandada, asi como la liquidacion de la
sociedad ganancial, no existiendo a tal
efectos bienes, muebles o inmuebles de tal
titularidad, alegaba los fundamentos de
derecho que estimaba oportunos y supli-
caba se admita a trimite dicha demanda,
se le tenga por parte en la representacion
acreditada y en su dia, con emplazamien-
to de la esposa y el Ministerio Fiscal, y
previo los tramites legales se dicte senten-
cia estimando la demanda y se declare la

disolucién del matrimonio indicado. La
atribucién a la madre de la custodia sobre
el hijo del matrimonio, sin perjuicio de
los derechos de patria potestad y comuni-
cacién del padre en la f‘();:ma que estime el
Juzgado; la liquidacién extincién de la
sociedad ganancial haciendo constancia
de la inexistencia de bienes comunes y la
comunicacion, en su dia al Registro Civil
correspondiente de la sentencia que se dic-
te; imposicion de costas a la demandada
st se pusieran y la total y absoluta inde-
pendencia absoluta por econémica de los
conyuges solicitaba el recibimiento a prue-
ba y, dado el desconocimiento del domi-
cilio de la demanda, que esta fuera empla-
zada por edicto, P

_Resultando: Que por providencia de
diccisiete de mayo del corriente afo se
admitié a tramite la demanda teniendo
por parte en la misma en nombre y repre-
sentacion del demandante al citado Procu-
rador con €l se mand6 entenderse las su-
cesivas diligencias, y se acordd, asimismo.
el emplazamiento del Ministerio Fiscal y
de la demandada por término de veinte
dias dpara comparecer y contestar la de-
manda, emplazamiento que ante su igno-
rado paradero se dispuso por edictos,
constando unidos a los autos el “Boletin
Oficial™ de diecinueve de abril ¥y carta-or-
den librada el Juzgado de Distrito de Mos-
toles, acreditativos de haberse publicado
dicho edicto en los mismos sobre el térmi-
no legal, y al no comparecer ni personar-
se en autos la demandada se tubo por
contestada la demanda por la misma y se
la declard en rebeldia, mandado seguir el
curso de los autos sin volver a citarla y
hacerla personalmente otra notificacion
que las determinadas por la Ley, siendo
recibido este juicio a prueba por término
de treinta dias comunes a las partes para
proponer y practicar,

Resultando: Que dentro del término le-
gal por la parte actora se propuso las
pruebas que estimo Gtiles y convenientes
a su derecho, siendo admitidas y declara-
das pertinentes disponiéndose su cumpli-
miento v las pruebas practicadas v que
aparecen unidas a los autos, han sido es-
tudiadas y tenidas en cuenta por ¢l Juzga-
do; y al expirar el término de prueba, por
providencia de dos de julio actual se acor-
dé unir-a los autos las practicadas y traer-
los & la vista para sentencia con citacion
de las partes y, por providencia de tres de
Julio, se acordd para mejor preveer y con
suspension del término para dictar senten-
cid, requerir al Procurador de la parte
actora para que devolviera la carta-orden
que se le entregd para la préctica de la
prueba testifical, carta-orden que fue de-
vuelta y unidas a los autos el doce del
actual, mandando quedar los mismos a la
vista para dictar la resolucién corres-
pondiente,

Resultando: Que en la tramitacidn de
este juicio se han observado las prescrip-
clones legales a excepcion del plazo para
dictar la presente, debido al mucho traba-
J© que pesa sobre este Juzgado.

Considerando: Que ejercitada demanda
de disolucién de matrimonio por divorcio
por la representacién de don José Anto-
no Alvarez Luguera, contra su esposa
dofia Dolores Sousa Pérez, al amparo del
articulo 86 del Cédigo Civil, queda paten-
te de las actuaciones de autos la realidad
del cese efectivo de la convivencia conyu-
gal durante el transcurso de al menos ein-
co anos como se desprende de la prucba
testifical y del hecho cierto de encontrarse
la esposa sin domicilio conocido, como se
advierte por las diligencias y emplaza-
miento de autos, por todo lo cual que no
ha sido desvirtuado en modo alguno por
la domandada, ausente que fue declarada
procesalmente en rebeldia, procedo a dar
lugar la pretensién actora, en base a sus
prcépms' fundamentos y causas de pedir,

_ Considerando: Que no procede IMposi-
¢ion de costas en este procedimiento a
ninguna de las partes,

Visto los preceptos legales de pertinen-
te aplicacion al presente caso.

Fallo
En que estimando la demanda de diso-
lucién de matrimonio por divorcio insta-
da por el Procurador sefior Beltrin Marin,
en nombre y representacion de don José
Antonio Alvarez Luguera, contra Su espo-

sa dofia Dolores Sousa Pérez, €n st
de rebeldia, debo declarar "m”
disolucién por divorcio del mé
celebrado entre las partes en 1a €
Zurich (Suiza), el veintitrés de a8
mil novecientos sesenta y nUEVE, *
dos los efectos legales de dicha dect
sin expresa condena en costas. u’
do comunicar la presente resoTs
vez sea firme al Registro C“é‘who
dado que tanto el matrimonio o
el nacimiento del Gnico hijo @&t S0
tuvieron lugar en el extranjero, =
consta. _ __ingi0
Asi por esta mi sentencia o profts
mando y firmo. . fotde
La precedente sentencia [OtOCH
compuesta de tres folios, wlmmc
mente con su original a que M=
obrante en los autos c{c q:;:go
en este Juzgado con el nu :
cinco de I‘HIB] novecientos oclgcn'-?bf‘
para que conste y Su pub!lc‘!_-‘“a
BoLerin OFiciaL de la provmtg: por
de notificacion a la demanda el
dia dofia Dolores Sousa Pérez. sheve de
presente en Navalcarnero, 2 ochenta Y
agosto de mil novecientos O iy ey
dos.—E| Secretario (Firmado)- ins
de Distrito en funciones de P“"‘“"-_* 1
tancia (Firmado). (A,.-ﬂ-l‘ ’

cld)

"

CENTRALES TERMICAS DEL NOR
DE ESPANA :

il
“TERMINOR, S. A"
Sindicato de Obligacionistas

EMISION OCTUBRE 1'95;‘ .
En cumplimiento de 10 pwﬂ’g_ "o
el articulo 125 de la Ley de lgl“j.“ﬁ :
1951, se convoca a h:,d{;:alf:s et
de obligacionistas a todc PO
de las obligaciones emitidas por .
nor, Sociedad Anénima ', g
tura piblica otorgada el 26 de. e
1981 ante el Notario de Bilbao &¢
Jesis del Arenal y M. de lie [
reunién se celebrara en Bilbao, 48
tor Achticarro, ntimero 5, Sﬂ’é‘ig;
de septiembre de 1982, a las GIE€ =
horas, en primera convocatorias ®
glo al siguiente -
ORDEN DELDIA. g
¢ Ratificacion de la gestion dEUEEERS
misario. /GO
2° Nombramiento del cargd d8 o
misario. P
3°  Designacion de ch!'eﬂ“j:‘ .rnodel
49  Aprobacion del régimen
Sindicato de Obligacionistas. esto 06
59  Determinacion del Presup onis
gastos del Sindicato de Obligaci :
6% Ruegos y preguntas. tos6
Podrén asistir a la Asambl&‘.
cionistas que acrediten Sus 1Co
oficinas de la sociedad y mAh orto
c16n Espafiola rgeICajas;g; :
se les facilitard la tar} g
Bilbao, a 30 ;!e juu&?rem;”'ﬁ-_“,
isario del Sindicato adoP

v

CALLE PRIMERA, S/N.

“3A EDITORES, S. A. ESPANC

Se convoca Junta general a:ll et
ria en su domicilio social, ¢ Tl
Coello, nimero 20, Madnic=tig
préximo dia 27 de agosto de oria: ¥
doce horas, en primera conves el nicO
las trece horas, en segunda, :
orden del dia:

Cesidn de marca.

Ruegos y preguntas. i

En Madrid, a 4 de agosto s
Secretario del Consejo de / :

o). »
(Firmado) Ak

ESTE NUMERO LLEVA S

IMPRENTA PROVI#Q”
POLIGONO INDUSTRIAL VAL

TELEF B
ALCOBENDAS ( MADRID)
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Magistr aturas de Trabajo

MAglsTMTLJM DE TRABAJO
UMERO | DE MADRID
_ EDICTO
En CEDULA DE NOTIFICACION
o= ic;gi autos nimero 2.316 de 1980,
bajq, Ny ante la Magistratura de Tra-
de Casim?m I de Madrid, a instancia
“Ext, E;mm Chicano Alarcén, contra
dad Parza y Cia.», sobre incapaci-
Ge 8 Yisional, con fecha 22 de mayo
* 8¢ ha dictado providencia,

dispositiva es del tenor lite-

Crite;

e;cm:dcuema de la presentacion del
L Mism, ¢ tormalizacion, formese con
co Pieza separada que se enca-
?‘-‘lucidnﬂn COpia o testimonio de la re-
do eh';‘fc‘-'f'l'lda. Se tiene por forma-
s“m't:ac:i Jempo vy forma el recurso de
“N, para ante el Tribunal Cen-
Su 4bajo, contra la sentencia en
trag] ultta a en este proceso, y dése
oo Med; ¢ aquél a la parte recurrida,
: ung de la copia que se adjun}a.
Mmyle o o del plazo de cinco dias
lmm‘g X s-l-Ellsl le conviene, escrito de
evarc]lon,dt‘ tal recurso, que debe-
Wmjsis. 2 firma de Letrado para su
do dich: 4 tramite, y una vez presenta-
o d se *SCrito o transcurrido el pla-
Qege ) U¢Nta para proveer. Notifi-
Y oS Partes, \
*Ext, E;a que sirva de notificacion a
d“"- sepflrzf" y Cias, en ignorado para-
A2 de “Xpide la presente en Madrid,
‘P"'maduTa-"'“ de 1982-El Secretario

(B-8.218)

MAGIsT

NUMRA TURA DE TRABAJO

ERO | DE MADRID
b EDICTO
EDULA DE NOTIFICACION

n

g‘fidoLu: Utos niimero 349 de 1982, se-
E.“lne,- A€ la Magistratura de Trabajo
a"men R f“ Madrid, a instancia de
Brilfg Algarra, contra «Limpie-
dic-Son fech nte» v otros, sobre despi-
dlctado Al 429 de mayo de 1982, se ha
¢l leng I‘lo, Cuya parte dispositiva es

Su SQE eral sigujente:
;I Cre"ll()r]a ilustrisima, por ante mi,
thig ac?r"’ Que refrenda, dijo: Que
o fechy ldzr?jr. Y aclaraba la sentencia
It Qe - Mavo de 1982, que debe
Ja Uesty o mando la demanda in-
o “ulup?r Carmen Rey Algarra, de-
::n"lo de lt:; despido efectuado en 4 de
o Mdad o 82, condenando a los code-
,.:8u mand"l"mplcms el Brillante»,
calaén P rc?tanu verbal Encarnacion
gy Cicdt'dy 4 «Laurentino Galan
ih(:l inmcdi;; Aﬂumma».a_la readmi-
iy 1o de | 4 de la trabajadora con
- 9s salarios dejados de perci-

Y para que sirva de notificacion a
«Limpiezas el Brillante», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 29 de mayo de 1982 -El Secreta-
rio (Firmado).

(B.-8.219)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 426 de 1981, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 1 de Madrid, a instancia de Li-
berto Hernan Gomez Rodriguez, con-
tra «Siacarsa v el INSS», sobre canti-
dad, con fecha 27 de mayo de 1982, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Liberto Hernan Gomez
Rodriguez, condeno a la codemandada
«Siacarsa» al pago al actor de la canti-
dad de 21.000 pesetas por avuda eco-
nomica de subnormalidad de su hijo, ¥
subsidiariamente en caso de impago,
al Instituto Nacional de la Seguridad
Social demandado. R

Y para que sirva de notificacion a
«Siacarsa», en ignorado paradero, se
expide la presente en M;_idrid. al deju-
nio de 1982.~El Secretario (Firmado).

(B-8.414)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niumero 1.275 de 1981,
seguidos ante la Magistratura du Tl“:n-
bajo numero 1 de Madngl, a instancia
de Andrés Campillo Casau 'y otros, con-
tra «Efes, Sociedad Anonima» y olros,
<obre cantidad, con fecha 18 de junio
de 1982 se ha dictado sentencia, cuyad
parte dispositiva s del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando las demandas,

debo condenar y condeno a «Efc.'s, So-
ciedad Anénimas e interventores, don
Santiago Manuel Oliveros Lapl_ul.-rta:
don José Antonio Tortosa Mondejar y
«Poclain Hispania. Sociedad Anomj
mas, a que abonen por los conceptos
reclamados a Andrés Campillo Ca'sz!u
{a cantidad de 73.851 peselas, a M.{n?
Angeles Benitez Ramirez, 63474 pese-
tas, v a Maria de los Angeles Duran
ja, 63.474 pesetas. S
Ga\fc;:da'r{:ls quepsirva de notificacion a
«Efes, Sociedad Anonima», en ignora-
do paradero, s¢ expide la presente en
Madrid, a 18 de junio de 1982.~El Se-

cretario (Firmado). (B~7.983)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.286 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero | de Madrid, a instancia
de Emilia Escalonilla Mayor, contra
«First Mark, Sociedad Anonimas, so-
bre cantidad, con fecha 22 de junio de
1982, se ha dictado sentencia «in voces,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente;

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar v condeno a «First
Mark, Sociedad Anonimas, a que abo-
ne por los conceptos reclamados a
Emilia Escalonilla Mayor la cantidad
de 98.000 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«First Mark, Sociedad Anénimas, enig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 22 de junio de 1982-El
Secretario (Firmado).

(B.-7.984)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.316 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 1 de Madrid, a instancia
de Juan P. Brobia Varona, en represen-
tacion de tres trabajadores, contra
«Coop. Taller de Composicion y Dise-
fios, sobre despido, con fecha 28 de
mayo de 1982, se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Dada cuenta, ¢l anterior escrito que
presenta la parte demandada anase a
los autos de su razén, se¢ tiene por ma-
nifestado por dicha parte su opcién
de pagar la correspondiente indemni-
zacion v los salarios devengados desde
el momento del despido, y dése trasla-
do a la parte actora a los eftctos opor-
Lnos.,

Y para que sirva de notificacion a
«Coop. Taller de Composicion y Dise-
fios, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 28 de mayo de
1982~El Secretario (Firmado),

(B.~7.850)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 772 de 1981, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero | de Madrid, a instancia de An-
gel Rodrigez Montero, contra «ltaliart,
Sociedad Anénimas, sobre cantidad,
con fecha 9 de junio de 1982 se ha dic-

tado sentencia «in voces, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a «Italiart,
Sociedad Andénimas, a que abone por
los conceptos reclamados a Angel Ro-
driguez Montero la cantidad de 98.000
pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Italiart, Sociedad Anénima», en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 9 de junio de 1982 ~El Se-
cretario (Firmado).

(B.-7.851)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 390 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madrid, a instancia de
Manue!l Cucala Bastida y otro, contra
Abilio Costa Fernandez v Fondo de
Garantia Salarial, sobre despido, con
fecha 15 de julio de 1982 se ha dictado
sentencia, cuyva parte dispositiva es del
tenor literal siguiente;

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por Manuel Cucala Basti-
da vy Saturnino Torres Barajas, contra
la empresa Abilio Costa Fernandez,
debo declarar y declaro nulo el despi-
do de los actores y condeno a dicha
empresa a que les readmita en sus
puestos de trabajo v les abone los sala-
rios dejados de percibir desde la fecha
de los despidos hasta que las readmi-
siones tengan lugar, sin perjuicio de la
responsabilidad del Fondo de Garan-
tia Salarial, conforme al articulo 33 del
Estatuto de los Trabajadores.

Notifiquese a las partes, advirtiendo-
les que contra esta sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacion ante
el Tribunal Central de Trabajo en pla-
zo de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacion, siendo in-
dispensable que el recurrente, si fuere
la demandada, consigne la cantidad
importe de la condena en la cuenta co-
rriente, que sobre anticipos reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en la
Caja de Ahorros v Monte de Piedad. su-
cursal 153, de la calle Orense, nimero
18, con el nimero 45 de Recursos, de-
biendo el recurrente presentar los res-
guardos de estos depositos en la Ma-
gistratura en el momento de interpo-
ner el recurso.-Asi por esta mi senten-
¢ia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Abilio Costa Fernandez, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 16 de julio de 1982.-El Secreta-
rio (Firmado).

(B.-8.024)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO 30937, al folio 105 del repetido tomo, | te dispositiva es del tenor literal si- | «Joaquin Prieto, Sociedad I’-'m'f:g:e-

NUMERO 2 DE MADRID libro y seccién. guiente: en ignorado paradero, se expide A
EDICTO Requiérase a la empresa apremiada, de juho

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 410 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de An-
tonio Navas Lépez y otro, contra «Salo-
nes Acacias, Sociedad Anoniman», Car-
los Bucero Roche v Fondo de Garantia
Salarial, sobre despido, con fecha 14
de julio de 1982, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por Antonio Navas Lopez v
Tomas Perianez Gomez contra la em-
presa «Salones Acacias, Sociedad Ano-
nima», debo declarar v declaro nulos
los despidos de los actores y condeno a
dicha empresa a que les readmita en
sus puestos de trabajo y a que les abo-
ne los salarios dejados de percibir des-
de la fecha de los despidos hasta que
las readmisiones tengan lugar, sin per-
juicio de la responsabilidad del Fondo
de Garantia Salarial, conforme al ar-
ticulo 33 del Estatuto de los Trabajado-
res. Se tiene por desistida la demanda
formulada contra Carlos Bucero Roche.

Notifiquese a las partes, advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacion ante
¢l Tribunal Central de Trabajo ¢n pla-
zo de c¢inco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacion, siendo in-
dispensable que el recurrente, si fuere
la demandada, consigne la cantidad
importe de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre anticipos reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en el
Banco de Espana con el namero
75.483, incrementada en un 20 por 100,
y ademas la suma de 2.500 pesctas en
la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad, sucursal 153, de la calle
Orense, numero 18, con el numero 45
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura en ¢l mo-
mento de interponer el recurso—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Salones Acacias, Sociedad Andnimas,
y Carlos Bucero Roche, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 16 de julio de 1982 -El Secreta-
rio (Firmado).

(B-8.025)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 64 de 1981, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madrid, a instancia de Je-
sis Tielve Cedillo v otros, contra
«Ruvi, Sociedad Anénimas, sobre can-
tidad, con fecha 16 de febrero de 1982,
se ha dictado providencia, cuva parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia~Magistrado, [ustrisimo
sefior de Oro-Pulido~Magistratura de
Trabajo numero 2-Madrid 16 de febre-
ro de.1982.-Dada cuenta, como se solici-
ta, se acuerda la ejecucion y se decreta el
embargo de bienes propiedad de la em-
presa apremiada «Ruvi, Sociedad Anoni-
ma», én cantidad suficiente a cubrir el
importe del principal, que asciende a
1.037.589 pesetas mas la suma de 400.000
pesetas, que se caleulan para costas y
gaslos, sin perjuicio de ulterior liquida-
cion. Se acuerda el embargo de: Local
Comercial, sito en la calle General Lacy,
numero 52 ¢ inscrito en el Registro de la
Propiedad nimero 3 a nombre de Ruvi,
Sociedad Anénima, con el mimero

a afectos de que, en plazo de seis dias,
aporte los titulos de propiedad de las
fincas anteriormente descritas, o en su
caso, firme que sea v transcurrido el
plazo indicado, remitase oportuno man-
damiento por duplicado al sefor Regis-
trador de la Propiedad namero 3, intere-
sando la anotacion preventiva de em-
bargo sobre dichas fincas, devolviéndo-
se un ejemplar debidamente diligencia-
do, en su momento, junto con certifica-
cion de las posibles cargas o gravamenes
que pudieren pesar con anterioridad so-
bre la misma—Lo ordend v firma Su Se-
fioria ilustrisima.—Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Ruvi, Sociedad Anonimas, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 5 de julio de 1982-El Secre-
tario (Firmado).

(B-~7.778)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 184 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de Jo-
sefa Carlota Gomez Sanchez, contra
Francisco Corredor Gallego y Doroteo
Panadero Gil, sobre cantidad, con fe-
cha 8 de julio de 1982, s¢ ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando parcialmente
la demanda formulada por Josefa Car-
lota Gomez Sanchez contra la empresa
Doroteo Panadero Gil y Francisco Co-
rredor Gallego, debo condenar v con-
deno a dicha empresa a que abone a la
actora 125.840 pesetas, mas el 10 por
100 de interés por mora.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacion ante
¢l Tribunal Central de Trabajo en pla-
z0 de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacion, siendo in-
dispensable que el recurrente, si fuere
la demandada, consigne la cantidad
importe de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre anticipos reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en el
Banco de Espafna con el namero
75.483, incrementada en un 20 por 100,
y ademas la suma de 2500 pesetas
en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad, sucursal 153, de la calle
Orense, numero 18, con el numero 45
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura en el mo-
mento de interponer el recurso-Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Francisco Corredor Gallego vy a Doro-
teo Panadero Gil, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
19 de julio de 1982 -El Secretario (Fir-
mado).

(B-8421)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 1.195 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 2 de Madrid.-a instancia
de Juan Antonio Torres Garcia y otros,
contra «Suinter, Sociedad Anénimans ¢
aIndisa, Sociedad Anénimas, sobre
cantidad, con fecha de 22 de junio de
1982 se ha dictado sentencia, cuya par-

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas contra la empresa «Suin-
ter, Sociedad Andnimas, debo conde-
nar y condeno a dicha empresa a que
abone a los actores las cantidades si-
guientes: a Juan Antonio Torres Gar-
cia, 93.389 pesetas; a José Luis Rubiato
Gil, 74.730 pesetas; a José M Moreno
Lépez, 95.059 pesetas v a Luis Lazaro
Cuenca, 105.239 pesetas. Se absuelve
de la demanda a la empresa «Inmobi-
liaria Indisa, Sociedad Anonimas.

Notifiquese a las partes, advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicaciéon ante
el Tribunal Central de Trabajo en pla-
20 de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacién, siendo in-
dispensable que el recurrente, si fuere
la demandada, consigne la cantidad
importe de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre anticipo$ reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en el
Banco de Espana con el nidmero
75.483, incrementada en un 20 por 100,
vy ademads la suma de 2.500 pesetas en
la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad, sucursal 153, de la calle
Orense, numero 18, con el numero 45
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura en ¢l mo-
mento de interponer el recurso—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Suinter, Sociedad Anéniman, en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 12 de julio de 1982.~El Se-
cretario (Firmado).

(B.-7.852)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niméro 136 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
mimero 2 de Madrid, a instancia de
Santiago Hernan Pecos, contra «Joa-
guin Prieto, Sociedad Limitada» v Fon-

o de Garantia Salarial, sobre canti-
dad, con fecha de 30 de junio de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva esdel tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por Santiago Hernan Pecos
contra la empresa «Joaquin Prieto, So-
ciedad Limitadas, debo condenar v
condeno a dicha empresa a que abone
al actor 222277 pesetas, sin perjuicio
de la responsabilidad del Fondo de
Garantia Salarial, conforme al articulo
33 del Estatuto de los Trabajadores,

Notifiquese a las partes, advirtiendo-
les que contra esta sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacion ante
el Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias a contar desde ol
siguiente al de la notificacién, siendo
indispensable que el recurrente, si fue-
re la dcmandaja, consigne la cantidad
importe de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre anticipos reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en el
Banco de Espaia con el numero
75.483, incrementada en un 20 por 100,
y ademas la suma de 2,500 pesetas en
la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad, sucursal 153, de la calle
Orense, namero 18, con el numero 45
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura en el mo-
mento de interponer el recurso—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a

-drid, Sociedad Anonima, SORFECC, d
- Ws'

sente en Madrid, a 9 A
1982.-La Secretario, M Belén 2265
Blanco. (B-"?-SD‘).,
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MAGISTRATURA DE TRAI%AJ o
NUMERO 2 DE MADR

EDICTO
CEDULA DE NOTI FICACION

=

En los autos nﬁmcmfﬁzc:leelgszp 0

idos ante la Magistratur: et 8
rg::imcro 2 de Ma%iricl. a mstanrﬂ;dm
José Manuel Gutérrez Navace |
contra «Transformados El€c i
do, con fecha 30 de junio de
dictado sentencia, cuya parte ¢
va es del tenor literal s1gl.m-'ﬂ_t:‘?i-emam:ia

Fallo: Que estimando 'al'ﬁul'ié.fm;
formulada por José Manu¢ )
Navacerrada  contra la
«Transformados E.Iér:tr’xcoe‘::I
Sociedad Anonimas, c_iebo e
declaro nulo el despido de pis
condeno a dicha empresa abajO}"h
readmita en su puesto de tr it
abone los salarios dejados CtI;tu
desde la fecha del despido hasta 4 g,
readmision tenga lugar, Slﬂ‘li’: o G
de la responsabilidad del Fon 0 ulo 33
rantia Salarial, conlormc'al a;‘les
del Estatuto de los Trabajado i tiens

3 i
Notifiquese a las a partes, 460 ©  he

. ncla &=
doles que contra esta s:,?iwaci"“ ant¢

interponer recurso de su : ol
el Tnpbunal Central de Tmbﬂs‘:izné si
70 de cinco dias a contar de endo in”
guiente al de la nqtificacwﬂ-t:‘ i fuere
dispensable que el recurrefl’ -;;antid’d
la demandada, consigne 1@ senta €0
importe de la condena en la cus :
rriente que sobre anticipos | méﬂ:d
bles tiene la Magistratura abl¢ !
Banco de Espana con °20 pbi' 100,
75.483, incrementada en un setas en
y ademas la suma de 2.500 f:ra (iene
la cuenta que la Magistra }}MO“(-?
abierta en la Caja de Ahﬂf'fgs la calle
de Piedad, sucursal 153. e.m'eroﬁ
Orense, nimero 18, con el "“cu Lente
de Recursos, debiendo eldrce.étﬂ-" de
presentar los resgqardﬂs een el MO
positos en la Magistraturd curso--As
mento de interponer el “mnundo.
por esta mi sentencia, 10 PFOTE 5
mando y firmo. Y on @
Y paljfa que sirva de [lonﬁciﬂd_

«Transformados Eléctricos i
Sociedad Anoniman, en IEOM Mndﬁa;
dero, se expide la presente fetaﬁo' M
a 9 de julio de 1982.-La Se€ _
Belén Zaera Blanco. (B."7'305)

=

0
MAGISTRATURA DE TRQII;JAJ
NUMERO 2 DE MAD

EDICTO 8
CEDULA DENOTIFICACIO

1982, 5¢
En los autos numero 1'3333?8_1'1‘3"

idos ante la Magistrat neia .£
ﬁttflmeru 2 de Madrid, @ i!:sct?ﬁacﬂmﬂ
Blas Antén Anton gontra Fe el m[;
de la que es propietario L

sias Pérez sobre cantidad, COF "loqen
de junio de 1982 se ha fh‘:‘.:fde]. (enor

cia, cuya parte dispositiva 4
literal siguiente: mand
Fallo:g()uc estimando Iaﬁg:;:-ﬂ“'
formulada por Blas Anton laﬁ‘-’-‘ﬂ,
tra la empresa «Cinamen® = 4 ¢ %
titular Angel Iglesias Beﬁem e
denar y condeno a d|c23 é“ﬂﬁdb”
que abone al actor 15742 l-l:ilidi’d 23
perjuicio de la _respﬂﬂsaconﬁo'ggfa-'
Fondo de Garantia Salafl 33 del Es¥
lo dispuesto en el articulo 227
tuto de los Trabajadores:

tricos M3

e&%

ado pE
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le Nu:l'f‘qucw a las partes advirtiéndo-
le :c:"mm €sta sentencia cabe in-
€l Tribyy, rl"‘-'urm de suplicacion ante
de cina- Central de Trabajo en pla-
Ruienge a;—z dias a contra desde el si-
dispen, b ¢ la notificacion, siendo in-
la dcmsa le que ¢l recurrente, si fuere
impon:gdada' consigne la cantidad
fohite . la condena en la cuenta co-
leg u_equc subrf.: Anticipos Reintegra-
Banm ng la Magistratura abierta en el
15483 i © Espana con el numero
yadm{]a';c;‘-cmemada en un 20 por 100
Clieny a suma de 2.500 pesetas en
; 4 que la Magistratura tiene
de Pied:n la Caja de Ahorros y Monte
Calle (o (sucursal numero 153) de la
0 45 4 5¢ nUmero 18) con el niime-
enge pie"c.cl-lrsos. debiendo el recu-
depg “sentar los resguardos de es-
Mg S10s en la Magistratura en el
Asi Ode interponer el recurso.
' €sta mi sentencia lo pronun’

\"'::nd“}' firmo.
'Cinam:a Que sirva de notificacion a
™ (Angel Iglesias Pérez), en
Sente e,:.] par"{dcm, se expide la pre-
Seqetaﬁmadnd,a 9de julio de 1982-La
% Belén Zaera Blanco.
(B.~7.806)
MAc
“gLSTRATURA DE TRABAJO
MERO 2 DE MADRID

- EDICTO
EDULA DE NOTIFICACION

Md lOab dUlos namero 240 de 1982, se-
Mg nz‘ ¢ la Magistratura de Trabajo
Am.‘slin .d‘? Madrid, a instancia de
ra “Cy artinez Urbanos V OLr'os, con-
bre de_s‘l'!bp, Sociedad Anonima», So-
19 .sc?,ldo: con fecha 5 de julio de
te dispe, 4 dictado sentencia, cuya par-
a"il!l'll(-,- Sitiva es del tenor literal si-

Ko,
[Qf“l“?a(?ue estimando las demandas
ba"&k-y Jab Por Agustin Martinez Ur-
ra hem Uan Gonzalez Fernandez con-
Im » dE’“@sa «Cumop, Sociedad Ano-
U8 gl A;b" declarar y declaro nulos
dkha&n 0s de los actores y condenoa
‘tl;mstpresa a que les readmita en
o Mgy do.-s. de trabajo vy les abone los
“Cha g, ?adﬁﬁ de percibir desde la
Sadmic . 08 despidos hasta que la
d"lial‘es " tenga lugar; sin perjuicio
Fangg, <PONsabilidad del Fondo de Ga-
10 en el arial, conforme a lo dispues-
Trabyi, 3Mliculo 33 del Estatuto de los
Nuﬁ?.dom.‘i.
leg tgu""" a las partes advirtiendo-
b3 neromra esta sentencia cabe in-
¢l Ttiby, fecurso de suplicacion ante
0 de t:izal Central de Trabajo en r!a-
lieny. afg 1as a contar desde el si-
El c"‘ la HO‘!iiicaciﬁn. siendo in-
Side que el recurrente, si fuere
"-'!Dom:ndada. consigne la cantidad
?'e’lte que 4 condena en la cuenta co-
liene ? whn{ Anticipos Reintegra-
760 4 _a Magistratura abierta en ¢l
5-“.83. ineSPaia con el numero
L‘d{'ma:;—cm‘-‘mada en un 20 por 100
ok ueng, & Suma de 2.500 pesetas en
zhieﬂae Que la Magistratura tiene
€ Bigg. 1 18 Caja de Ahorros v Monte
Sille gy, 'Sucursal numero 153, de la
fo cnsc. numero 18) con ¢l nume-
“Ne b 'ecursos, debiendo el recu-
05 g ssc'llar los resguardos de es-
2 eﬂluléas. ¢n la Magistratura en el
ASi oy oo Mterponer el recurso.
) Man. & mi sentencia lo pronun-
Y parc© Y firmo,
um P Que sirva de notificacion a
Ao |, rad cledad Anonimav, en igno-
oM vid o O 8¢ expide la presente
Telary ' 29 de julio de 1982-La Se-
*Belén Zaera Blanco.

(B-7.807)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.281 de 1981
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 2 de Madrid, a instancias
de Carlos Azcuaga Gonzilez, contra
«Synelec, Sociedad Anoénima», sobre
cantidad, con fecha 30 de junio de I9£_$2
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando parcialmente
la demanda formulada por Carlos Az-
cuaga Gonzalez contra la empresa «Sy-
nelec, Sociedad Anonimasx, debo con-
denar y condeno a dicha empresa a
que abone al actor 118.326 pesetas; sin
perjuicio de la responsabilidad del
Fondo de Garantia Salarial, conforme
al articulo 33 del Estatuto de los Traba-
jadores. g
" Notifiquese a las partes advirtiendo-
les que contra esta sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacion ante
el Tribunal Central de Trabajo en pla-
70 de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacion, siendo in-
dispensable que el recurrente, si fuere
la demandada, consigne la cantidad
importe de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre Anticipos Reintegra-
les tiene la Magistratura abierta en el
Banco de Espana con el numero
75.483, incrementada en un 20 por 100,
v ademas la suma de 2,500 pesetas en
la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad (sucursal numero 153, de la
calle Orense, numero 18) con ¢l name-
ro 45 de recursos, debiendo el recu-
rrente presentar los resguardos de es-
tos depositos en la Magistratura en el
momento de interponer el recurso.

Asi por esta mi sentencia lo propun-
cio, mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Synelec, Sociedad Andnimax, enigno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid; a 9 de julio de 1982 -La Se-
cretario, Belén Zaera Blanco,

(B~7.809)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CELULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 6 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de An-
gel Macho Moara, contra «Industrial
Vergara, Sociedad Anonimax, v OIros,
sobre cantidad, con fecha 30 de junio
de 1982, s¢ ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
ujente;
3 Fallo: Que estimando la demanda
formulada por Angel Macho Mora con-
tra la empresa «Industrial Vergara, So-
ciedad Anonimavr, v los interventores
de la suspension de pagos Andrés
Quinza Marcos, Ricardo Iglesias Do-
minguez e «Intexco, Sociedad Anodni-
mas, debo condenary condeno a aque-
lla empresa a que abone al actor
171,345 pesctas; sin perjuicio de la res-
ponsabilidad del Fondo de Garantia
Salarial, conlorme all articulo 29 del
Estatuto de los Trabajadores.
Notifiguese a las partes ac‘iwmcnc}o-
les que contra esta sentencia cabe in-
{erponer recurso de suplicacion ante
¢l Tribunal Central de Trabajo en pla-
70 de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacion, siendo in-
dispensable que el recurrente, si ﬁ_xe re
la demandada, consigne la cantidad
importe de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre Anticipos Reintegra-
bles tiene la Magistratura tiene ab:exjm
en la Caja de.Ahorros y Monte de Pie-

dad (sucursal numero 153, de la calle
Orense, numero 18) con ¢l nimero 45
de recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura en ¢l mo-
mento de interponer el recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y lirmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Industrial Vergara, Sociedad Anoni-
mas, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 9 de julio de
1982. La Secretario, Belén Zaera Blanco.

(B.-7.808)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 664 de 1981, re-
curso numero 58 de 1982, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 2 de Madrid, a instancia de Julian
Morejon Morejon, contra  «LN.S.S,
Electrooptica Juan de la Cierva, Socie-
dad Andnimas, ¢ LN.EM,, sobre de-
sempleo, con fecha 13 de julio de 1982,
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Dada cuenta de la presentacion del
escrito de formalizacion, formese con
¢l mismo pieza separada que se enca-
bezara con copia o testimonio de la re-
solucion recurrida. Se tiene por forma-
lizado ¢n tiempo .y forma el recurso de
suplicacion, para ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, contra la sentencia dic-
tada ¢n este proceso v dése traslado de
aquél a la parte recurrida, por medio
de la copia que se adjunta, para que
dentro del plazo de cinco dias formule,
si asi le conviene, escrito de impugna-
cion de tal recurso, que debera llevar
la firma de Letrado para su admision a
tramite, y una vez presentado dicho
escrito o transcurrido el plazo, dése
cuenta para proveer. Notifiquese a las
partes.

Y para que sirva de notificacion a
«Electrooptica Juan de la Cierva, So-
ciedad Anoniman, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
13 de julio de 1982~La Secretario, Be-
lén Zaera Blanco.

(B.~7.987)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULADENOTIFICACION

En los autos numero 1.066 de 1981,
¢je. 92 de 1982, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo ntimero 3 de Ma.
drid, a instancia de Maria del Carmen
Lépez Martinez y otra, contra «Viajes
Flamingo, Sociedad Limitada», sobre
cantidad, con fecha 12 de julio de 1982,
se ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia Magistrado. Hustrisimo
Senor Burgos de Andrés, Magistratura
de Trabajo numero 3. Madrid, 12 de ju-
lio de 1982, Dada cuenta; por vista la
anterior diligencia v recibo de escrito
COn su copia, anase a los autos de su ra-
z0n a sus efectos, v como se solicita se
acuerda la ejecucion v se decreta ¢l
embargo de bienes propiedad de la
empresa apremiada «Viajes Flamingo,
Sociedad Limitada», en cuantia sufi-
ciente para garantizar ¢l abono de un
credito principal, ascendente a la
suma de 200000 pesetas, mas las de
530000 pesetas, que se caleulan para
gastos y costas, sin perjuicio de ulte-
rior liguidacion, dandose comision
para la diligencia de embargo a practi-
car a un subalterno de esta Magistratu-
ra de Trabajo, aistido del Secretario o
Funcionario Habilitado, a quienes ser-
vira el presente proveido de manda-

miento en forma, para la practica acor-
dada, asi como para solicitar el auxilio
de la fuerza publica si preciso fuere,
guardandose en la traba el orden vy li-
mitaciones que establecen los articu-
los 1.447 y 1.449 de la Ley de Enjuicia-
miento CiviLY a tal fin se decreta el
embargo de los vehiculos propiedad
del demandado marcas Seat-133, ma-
tricula M4978-DC, v Seat-124, matricu-
la M-3061-DJ, librandose oficio a la Je-
fatura Provincial de Trafico para ano-
tacion de embargo de los mismos. No-
tifiquese el presente proveido a las
partes. Firmado y rubricado. Pablo
Burgos de Andrés. Ante mi, Leoncio
Rodriguez Martin. '

Y para que sirva de notilicacion a
«Viajes Flamingo, Sociedad Limitadas,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 19 de julio de
1982 —El Secretario (Firmado).

(B.-8.220)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 3 MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 64 de 1978, Ex-
horto, Vizcaya, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 3 de Ma-
drid, a instancia de Jesus Oriol, contra
Jesus Erich Degner Piquer, sobre can-
tidad, con fecha 19 de julio de 1982, se
ha dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia-Magistrado, ilustrisi-
mo ‘senor Burgos de  Andres—.
Magistratura de Trabajo numero

3~Madrid, 19 de julio de 1982 -Dada
cuenta, visto del anterior oficio del
Juzgado de Instruccion namero 6 de
esta Capital, que se unird a los autos de
su razon, y habiendo desaparecido los
bienes vendidos en publica subasta se
deja sin efecto la venta, devolviéndose
al adjudicatario Gregorio Ignacio Va-
dillo Fernindez de Ortega el precio
del remate ascendente a la suma de
50.000 aﬁlesctas y desglosese y entre-
guese al mismo el documento acredi-
tativo de pago de derechos reales
como tiene solicitado.~Notifiquese
esta providencia a las partes, librando-
se exhorto a la Magistratura de Traba-
jo de Vizcaya para la notificacion del
actor y al apremiado mediante Edictos
a publicar en el BoLenin Oricial de la
Provincia y tablon de anuncios de este
Organismo. Lo mando y firma Su Se-
noria ilustrisima~Doy fe-Firmado v
rubricado~Pablo Burgos de Andrés.—
Arite mi~Leoncio Rodriguez Martin.

Y para que sirva de notificacion a Je-
sus Erich Degner Piquer, ¢n ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 19 de julio de 1982-El Secreta-
rio (Firmado),

(B-8.221)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDicro
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 261 de 1980,
cje. 102 de 1980, seguidos ante la Ma-
wistratura de Trabajo numero 3 de Ma-
drid, a instancia de Ricardo Bonilla
Diaz v otros, contra «Labarone, Socie-
dad Anonimas, sobre salarios, con fe-
cha 14 de julio de 1982, se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Providencia—Magistrado,
mo  senor Burgos de Andreés-
Magistratura  de  Trabajo numero
3.-Dada cuenta. por recibido el ante-
rIOr €sCrito con su copia, tnase aquéla
los autos de su razon; a sus efectos, se
tene por interpuesto en tiempo y for-
ma recurso de reposicion contra la an-

Hustrisi-
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terior providencia, por la parte deman-
dante, dése traslado de la copia a la de-
mandada, para que ¢n el plazo de tres
dias la impugne si a su derecho con-
venga, transcurrido éste o hecha alega-
cion déseme cuenta para acordar lo
procedente~Notifiquese el presente
proveido a las partes—~Lo mandé y fir-
ma Su Senoria ilustrisima—~Doy fe.-
Firmado y rubricado~Pablo Burgos de
Andrés-Ante mi-Leoncio Rodriguez
Martin.

Y para que sirva de notificacion a
«Labarone, Sociedad Anéniman, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 14 de julio de 1982 -El Se-
cretario (Firmado).

(B.-8.143)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 256 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 3 de Madrid, a instancia de
Juan Palomar Sanchez y Antonio Gon-
zalez, contra « Spame Ibérica, Sociedad
Andnimas, sobre cantidad, con fecha 1
de junio de 1982, se ha dictado «in
voces, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Magistratura de Trabajo nimero
3.-Hustrisimo senor don Pablo Burgos
de Andrés-Esta Magistratura, en vir-
tud de las atribuciones que le confiere
¢l articulo 68 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, dicta sentencia en la
cual, considerando probados los he-
chos de la demanda, de acuerdo con el
numero 2 del articulo 81 de la Ley de
Procedimiento Laboral, por aplicacion
del articulo 4 apartado ), ambos del
Estatuto de los Trabajadores, es proce-
dente estimar la demanda y por todo
ello se condena a la parte demandada
a pagar a los actores la cantidad de
79.342 pesetas y 80,057 pesetas respec-
tivamente por los conceptos a que se
refiere el hecho 6.2 de su demanda que’
en dichos particulares se da por repro-
ducido.

Contra esta resolucion no cabe re-
curso y la parte presente quedard noti-
ficada por lectura y firma del acta, v la
ausente por el despacho que se libre.~
Asi por esta mi sentencia, lo mando v
firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Spame Ibérica, Sociedad Anéniman,
en ignorado paraderq, se expide la pre-
sente en Madrid, a 16 de julio de
1982.~El Secretario (Firmado).

(B.-8.027)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 389 de 1982,
eje. 108 de 1982, seguidos ante la Ma-
gistratura de Trabajo numero 3 de Ma-
drid, a instancia de Pedro Arenzana
Borraz y otros, contra «Sociedad Ma-
drilena de Trabajos Auxiliares, Socie-
dad Anénima» («Sontra, Sociedad
Anoniman), sobre eje. conc,, con fecha
14 de julio de 1982, se ha dictado provi-
dencia, cuva parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Providencia-Magistrado, ilustrisi-
mo sefior Burgos de Andrés—
Magistratura de Trabajo ntmero
3~Madrid, 14 de julio de 1982 -Dada
cuenta, por vista la anterior diligencia,
unanse al escrito a los autos de su ra-
z6n como se solicita, se acuerda la eje-
cucion y se decreta el embargo de bie-
nes propiedad de la empresa deman-
dada «Sociedad Madrilefia de Trabajos
Auxiliares, Sociedad Anonimas («Son-

tra, Sociedad Andnima»), en cuantia
suficiente para garantizar el abono de
un crédito principal ascendente a la
suma de 1.433.466 pesctas, mas la de
250.000 pesetas, que se calculan para
gastos y costas, sin perjuicio de ulte-
rior liquidacion y conforme a lo solici-
tado en el cuerpo del escrito se decreta
el embargo de la «tierra en término de
Grinoén al sitio de Llano de los Arena-
les» inscrita al tomo 715, libro 22, fo-
lio 79, finca nimero 1.572, inscrita en
el Registro de la Propiedad de Getale,
a fin de responder de las cantidades
antes resenadas.-A tal fin librese man-
damiento por duplicado al seior Re-
gistrador de la Propiedad de Getafe,
pasandose antes por la Abogacia del
Estado.-Requiérase al demandado,
para que en el plazo de seis dias aporte
a esta Secretaria el titulo de propiedad
de la referida finca~Y a los demandan-
tes, para que presenten en esta Secre-
taria las circunstancias personales de
cada uno de ellos v caso de ser casados,
nombre y profesion de los conyuges
requisito indispensable para el manda-
miento que se libre en su dia, y caso de
no presentarlo en el expresado plazo
se archivaran las actuaciones sin mas
tramite.~Transcurrido ésté o hecha
alegacion déseme cuenta para acordar
lo procedente~Y una vez firme el pre-
sente proveido expidase ¢l manda-
miento solicitando descripcion de la
finca para su entrega a los demandan-
tes.  para su diligenciamiento~
Notifiquese el presente proveido-Lo
mandé y firma Su Senoria ilustrisi-
ma~Doy fe-Firmado y rubricado-~
Pablo Burgos de Andrés-Ante mi
Leoncio Rodriguez Martin.

Y para que sirva de notificacion a
«Sociedad Madrilena de Trabajos Au-
xiliares, Sociedad Anénimas («Sontra,
Sociedad Anoniman), en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 20 de julio de 1982 -El Sccreta-
rio (Firmado).

(B.-8.422)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

ECTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 26 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 3 de Madrid, a instancia de Ju-
lian Sanz Encinas y 20 mas, contra
«Catyrsa, Sociedad Anénimas, v otros,
sobre salarios, con fecha 14 de junio de
1982, se ha dictado providencia, cuva
parte dispositiva ¢s del tenor literal si-
guiente:

Providencia-Magistrado,
mo  sefor Burgos de Andrés-
Magistratura de Trabajo numero
3.~Madrid, 14 de junio de 1982.-Dada
cuenta, unase al procedimiento de su
razon los edictos anteriores. Finalizada
las causas de la providencia de 19 de
mavo, s¢ tiene por anunciado por la
parte actora recurso de suplicacion.
Adviértase al licenciado designado Isa-
bel Santos Gonzilez, que queda a su
disposicion los autos, para que, en el
plazo de una audiencia, se haga cargo
de ellos v formalice el recurso por es-
crito en ¢l plazo de los diez dias si-
guientes, que correra cualquiera que
sea el momento en que el letrado reti-
rara dichos autos. De no efectuarse lo
que antecede, en tiempo y forma, se
tendra a la parte recurrente por desis-
tida del recurso~Lo mandaé v firma Su
Serioria ilustrisima.

Y para que sirva de notificacion a
«Catyrsa, Sociedad Andnimas, en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 14 de junio de 1982-El
Secretario (Firmado).

ilustrisi-

(B-8.423)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 925 de 1981, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
mimero 3 de Madrid, a instancia de
Juan Pablo Simpn Santos Orején, con-
tra «Doma, Sociedad Limitada» e
INSS, sobre invalidez, con fecha de 20
de abril de 1982, se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Providencia~Magistrado,  ilustrisi-
mo senor Burgos de Andrés-—
Magistratura de Trabajo numero
3.-Madrid, 20 de abril de 1982.-Dada
cuenta, unase al procedimiento de su
razon el edicto anterior. Finalizadas
las causas de la providencia de 26 de
febrero, se tiene por anunciado por la
parte demandante recurso de suplica-
cion. Adviértase al licenciado designa-
do Javier Baselga Elorza que quedan a
su disposicion los autos, para que, en el
plazo de una audiencia, se haga cargo
de ellos v formalice el recurso por es-
crito en ¢l plazo de los diez dias si-
guientes, que correra cualquiera que
sea ¢l momento en que el letrado reti-
rara dichos autos. De no efectuarse lo
que antecede, en tiempo v forma, se
tendrd a la parte recurriente por desis-
tida del recurso.~Lo mandé y firma Su
Senoria ilustrisima.

Y para que sirva de notificacién a
«Doma, Sociedad Limitada», ¢n igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 20 de abril de 1982 -El Se-
cretario (Firmado).

(B.-8.424)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
+ NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 925 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 3 de Madrid, a instancia de
Juan Pablo Simon Santos Orejon, con-
tra «Doma, Sociedad Limitada» e
«INSS», sobre invalidez, con fecha 26
de febrero, se ha dictado providencia,
cuva parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente;

Providencia~Magistrado, ilustrisi-
mo senor Burgos de Andrés—
Magistratura de Trabajo nimero
3-Madrid, 26 de febrero de
1982~-Dada cuenta, por recibido en
tiempo y forma el escrito anterior
anunciando interponer recurso de su-
plicacion, iinase al procedimieno de su
razon, quede en suspenso su tramita-
cion hasta notificar a la empresa de-
mandada la sentencia. Notifiquese.~Lo
mando v firma Su Senoria ilustrisima.

Y para que sirva de notificacion a
«Doma, Sociedad Limitadas, en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 26 de febrero de 1982 -E]
Secretario (Firmado).

(B.-8.425)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 3.620-27 de
1981, eje, 161 de 1982, seguidos ante la
Magisiratura de Trabajo numero 4 de
Madrid, a instancia de Alejandro Alva-
rez Izquierdo v otros, contra «Valen-
cia-Madrid» («Vamasa»), sobre canti-
dad, con fecha 4 de mayo de 1982, se ha
dictado providencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Providencia~Magistrado, ilustrisi-
mo  senor Linares Lorente -
Magistratura de Trabajo numero

4-Madrid, 4 de mayo_de '9‘?2'"%'
cuenta, el anterior escrito unase al esti
cedimiento de su razon; ¥ wsm:seﬂ“g'
do en que se encuentran las - escri
actuaciones, como se solicita g"l ejecy”
to presentado por el Letrado leinmu"
tante, se declara embargado € ra, 68/
ble sito en la calle Victor Prade P
1.2 B, de Madrid, cuyos datos r‘;ﬁmw.
les se detallan a continuaméﬂ:; £y i
ble sito en la calle Victor Pra le 114,
.o B, Madrid, al tomo 525, fzz::ﬂ"’ 5
del Registro de Propiedad 1 ripeion
de los de Madrid, y cuya descasa-ml.-
es: «Piso primero letra B de la:! ca
mero 68, de la calle VLCIU':;? ph 7
Madrid, se halla situada ¢ ;
meseta de la escalera, consta df.t:eﬁttif'
bulo, cinco habitaciones, C“ano. de
bafo, cocina, despensa y cud na SU°
aseo de servicio, que ocupan !
perficie de 125 metros, 72
cuadrados, Linda por su frente
do, con la meseta de la escalera: ue tie:
1.2 Cy patio central de Juces, @ qcﬂ :
ne un hueco; por la dechh& de
piso 1. C y ¢l mismo pano cc:;s' hue*
luces, por donde tiene otf"s-‘o 1oAY
cos; por la izquierda, con el pis ne otrd
el mismo patio, por donde uenal el
hueco, y por el fondo con SOpu.cos -
edificio, al que dan cuatro hue el
inherente a este piso la P"_“p‘cdo en
cuarto trasero namero 2 5“".’3 aese I
planta baja o primera»~Not! :[m.prggt
presente providencia a la Jadel in
«Vamasa, de |a que es ProPISER 7, de
mueble, a efectos de que en € ;:nria..de
seis dias, presenten en la ng pro e
esta Magistratura los titulos s0, Airme
dad de dicha finca, o en su €4 indica
que sea y transcurrido el pl“:mien'tq-
do, remitase oportuno man (rador’ ;
por duplicada al senor chlf:)s de Ma
la propiedad nimero 5 de reventl”
drid, interesando anOl?Cl‘s"rpoa yre
va de embargo sobre dicha NS p.e
mision de certificacion de 'ﬁﬁ&nw
cargas o grayamenes que pY d:i firmé
sar sobre la misma~Lo man );‘e.-Aﬂ'
Su Senoria ilustrisima—DoY
te mi. o anidn &
Y para que sirva de no(ihcﬂ‘:: 1B
«Valencia-Madrid» («Vamasa® resent®
norado paradero, se expide ]gg‘! El $¢
en Madrid, a 4 de mayo de 1992 =

cretario, Jestis Gonzélez Vﬁ:;f?:sﬂ)’

entrdi™

——————

: 0
MAGISTRATURA DE TRABA!
NUMERO 4 DE MADR
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero l"ij 156;?{6 1%
1981, eje. 329 de 1981, segul€ol \ iy de
Magistratura de Trabajo I del Barti
Madrid, a instancia f-i"-' Luis €€ ,,.-!Cz'
Pascual y otros, contra « ¥ ¢
bre despido, con fecha 17 d;g:,ygﬂ”
1982, se ha dictado prowde liu'f’i o
parte dispositiva s del tenof i

guiente; o o d"
Providencia~Magistrad®: . o.qe”
mo  senor  Lipares aumer?

Magistratura de Trﬂba}‘; o82-Dad?
4-Madrid, 25 de marzo d€ 1705 pro-
cuenta, el anterior escrito st el st
cedimiento de su mfr?l'n} w pre“gl&‘:--
do en que se encuentrall o T, g5t
acmac(ilones, como se soll‘-‘:;a Egl cjecit
to presentado por el Lctl'ad" el inmue”
tante, se declara embarga ;:—adél'nt“:
ble sito en la calle VIctor =/, gjgtrd
1.2 B, de Madrid, cuyos daig’n - mue
les se detallan a continuac pr;def’?':éi"
blo sito en la calle Victor < folio 114
1o B, Madrid, al tomo 523 4 numer®
del Registro de la PmP-"dgwﬂpgl_@
5 de los de Madridy, y cuya CEx oo e
es: «Piso primero, letra B "md""d,
mero 68 de la calle Victor 1a segund®
Madrid, se halla situada en

o
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H‘-_____
m
bnel:f‘a de la escalera, consta de vesti-
= €inco habitaciones, cuarto de
o -dzﬂclnq, despensa y cuarto de
Perfici ger\ucm. que ocupan una su-
ii € 125 metros, 72 decimetros
do, ;: ]05- Linda por su frente, entran-
Lo A meseta de la escalera, el piso
u?" Patl‘u central de luces, al que tie-
50 1.0 gtm: por la derecha, con el
Uces -po .\Elt‘l mismo patio central de
CO8; oy Ir donde tiene otros tres hue-
el mism a1zquierda, con el piso 12 Ay
huem 9 patio, por donde tiene otro
ed ICi'oy Plur el fondo con soportal del
inheren'la que dan cuatro huecos. Es
it 1 ¢ a este piso la propiedad del
lan l:j:e;(’ numero 2§itu;1do en }a
Precay. primera»—Notiliquese la
.vese:;: Providencia a la empresa
Mueha ;» ?E la que es propiedad el in-
seis iy e eclos de que en el plazo de
5ta Ma Pl"fbenlen en la Secretaria gle
dad g cgl.m“a“:ll‘a los titulos de propie-
gue el icha finca, 0 en su caso, firme
o, "emi!; li"&l‘lsc‘.urru.io ¢l plazo indica-
: "plia&z oportuno maxjdalmcmo,
a pmpieccla 0 al sefor Registrador de
drig, jpc-2d nimero 5 de los de Ma-
va de er:[:esandu anotacion preventi-
Misig argo _s_‘ubrc dicha finca, v re-
€ certificacion de las posibles
Pesars{? Eravamenes que puedieran
ma g, S:"i la misma.~Lo mando y fir-
Ante e noria ilustrisima~Doy fe~
an?::: que sirva de notificacion a
&nﬁnima‘valcn.cm-l\ﬂladrid, Sociedad
Xpide g en ignorado pa:_'adcro. se
Mayg g Presente en Madrid, a 16 de
G““Zal € 1982 -El Secretario, Jesus
€z Velasco.
(B.~7.854)

M"gISTRATURA DE TRABAJO
UMERO 4 DE MADRID

) EDICTO
CEDULA pE NOTIFICACION

ei::‘l’ ;‘6‘ Jutos nimero 6.065-7 de 1979,
Bistray, .-, 982, seguidos ante la Ma-

2 im de Trabajo numero 4 de Ma-

2o BStancia de Guillermo Romero
Cer.7g “dy dos mas, contra «Amane-
Solugig, <1edad Anoniman, sobre re-
Mayq, dn contrato, con fecha 25 de
Cia, ¢y € 1982, se ha dictado providen-
"‘trai i"a Parte dispositiva es del tenor

P,-OY“EUlcme:
m“ﬁef:de"?ia"'Magistrado, ilustrisi-
de o, 7 Linares Lorente.~Madrid, 25

terj Y0 de 1982 Dada cuenta, el an-
de ¢, “SCrito tnase al procedimiento
on. Se decreta la ejecucion
Importe de principal de
peselas Pesetas, mas otras 150.000
judicial:n concepto de costas y gastos
5¢ cong, S Provisionales y visto que no
da, nﬂli;:'e el domicilio de la apremia-
QUi dUese a ésta por edictos v re-
Mapifioc, & 108 ejecutantes para que

Sten las actuaciones que intere-
A 10 del plazo de diez dias, bajo
?a]"l_nlmlenlo de archivo provisio-
tris;

r
L1104

deny

:l'land() y firma Su Senoria ilus-
Y par 0¥ fe-Ante mi.

*Amane que sirva de notificacion a
BN 176, Sociedad Anéniman, en
Senge ..o Paradero, se expide la pre-
lD&z_,_EIn Madrid, a 25 de mayo de
v‘lasco Secretario, Jestis Gonzalez

(B.-7.988)

M"ngTRATURA DE TRABAJO
UMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

o
Yje. 23:;3 autos numero 1.334-6 de 1980,
Bistry, 9 1981, seguidos ante la Ma-
: ridra de Trabajo nimero 4 de
Maryy, ' & Instancia de Miguel Angel

nchez y dos mas, contra

«Constructora Losa, Sociedad Anoni-
ma», José Losa Castellot, sobre despi-
do, con fecha 16 de enero de 1981, sc
ha dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia—Magistrado, ilustrisi-
mo senor Linares Lorente~ Magistra-
tura de Trabajo numero 4-Madrid, 16
de enero de 1981.-Dada cuenta el an-
terior escrito unase al procedimiento
de su razon. Y para responder de un
principal de 173.680 pesetas, mads otras
24.000 pesetas, que se calculan para
costas provisionalmente, se decreta el
embargo de dos naves prop:edadldf:
«Constructora Losa, Sociedad Anoni-
man, sitas en la calle Ciempozuelos, 1y
3 de Getafe (Madrid) e inscritas en el
Registro de la Propiedad de Getale,
tomo 1.519, paginas 7,13, 19,25,40,49 y
52 -Requitrase a los ¢jecutantes para
que en el plazo de quince dias presen-
ten en la Secretaria de esta Magistratu-
ra la descripeion registral de dichas
fincas cuyo embargo interesa, circuns-
tancias personales y estado civil de los
ejecutantes. Al 2.0 otrosi no ha lugar,
sin perjuicio de tenerse por designa-
dos los domicilios que se indican al ob-
jeto de oir notificaciones—Notifiquese
el presente proveido a «Constructora
Losa, Sociedad Anonimas, para que ¢n
plazo de seis dias aporte titulos de pro-
piedad de dichas fincas y una vez fir-
me, librese el correspondiente manda-
miento al Registro de la Propiedad de
Getafe (Madrid), para que se proceda a
la anotacion preventiva del embargo y
se extienda y remita a esta Magistratu-
ra Certificacion de cargas y gravame-
nes—Lo mando y firma Su Senioria ilus-
trisima—Doy fe~Ante mi. W

Y para que sirva de notificacion a
«Constructora Losa, Sociedad Anoni-
man, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 1 de febre-
ro de 1982 ~El Secretario, Jesus Gonza-
lez Velasco.

(B.~7.989)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 784787 de
1982, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 4 de Madrid, a instan-
cia de Lorenzo Lara Havado y otros,
contra José Maria Calleja de la Fuente
v otros, sobre despido, con fecha 23 de
abril de 1982, se ha dictado sentecia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-

| siguiente:
raFalglg: Que estimando las demandas,
debo declarar y declaro la nulidad del
despido de los actores Lorenzo Lara
Havado, Juan Pardos Fernandez, Luis
Medina Garcfa y Pablo Alonso Ferra-
das, por la empresa «Pena Ibérica de
Madrid» vy debo de condenar y con-
deno solidariamente a ésta r a los de-
mandados José Maria Calleja de la
Fuente, Maria Victoria Ruiz Mas, Anto-
nio Javier Noain Jimenez, Emilio Mora
Mavor v Manuel del Pino Carmona, a
que los readmita inmediatamente a
sus puestos de trabajo y a gue les abo-
nen los salarios dejados de percibir
desde el dia 8 de febrero de 1982, hasta
que el reingreso se produzca, y debo
de absolver y absuelvo a Rosario Mar-
(inez Garcia de las peticiones dc_dua—
das en su contra—Asi por esta mi sen-
rencia, contra la que podra recurrirse
en suplicacion por anlte el Tribunal
Central de Trabajo en ¢l plazo de los
cinco dias siguientes a la notificacion
de este fallo y conforme a lo estableci-
do en el articulo 154 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral~Lo pronuncio,
mando ¥y firmo.~Publicacion-Leida v
publicada fue la anterior sentencia por

¢l ilustrisimo sefior Magistrado de Tra-
bajo que la dicta estando celebrando
audiencia publica en ¢l dia de la fecha,
de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Maria Victoria Ruiz Mas, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 21 -de julio de 1982.

El Secretario, Jesus Gonzalez Velasco.
(B.-8.340)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 784-787 de
1982, seguidos ante Ja Magistratura de
Trabajo numero 4 de Madrid, a instan-
¢ia de Lorenzo Lara Hayado y otros,
contra Jose Maria Calleja de la Fuente
y otros, sobre despido, con fecha 28 de
mayo de 1982, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Su Senoria, ante mi el Secretario,
dijo: Que debia resolver v resolvia el
contrato de trabajo que liga a las par-
tes, condenando a las empresas José
Maria Calleja de la Fuente, Maria Vic-
toria Ruiz Mas, Antonio Javier Noain
Jiménez, Emilio Mora Mayo, Angel Ca-
lleja Martin, Mercedes Fernandez Al-
varez y Manuel del Pino Carmona a
que abone una indemnizacion a los de-
mandantes Lorenzo Lara Hayvado, de
69.800 pesetas; Juan Pardos Fernandez,
de 81.000 pesetas; Luis Medina Garcia,
de 69.000 pesctas, y Pablo Alonso Fe-
rradas, de:43.500 pesetas, y a que haga
efectivos los salarios dejados de perci-
bir desde el dia del despido hasta esta
fecha; expidase los testimonios que se
interesen—~Notifiquese a las partes, ha-
ciéendoles saber que contra este auto
no cabe recurso.~Asi lo mandé y lirma
Juan Antonio Linares Lorente, Magis-
tratura de Trabajo numero 4 de esta
capital y su provincia, de lo que doy

| fe~Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
Maria Victoria Ruiz Mas, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 21 de julio de 1982.-El Secreta-
rio, Jesus Gonziles Velasco.,

(B.-8.341)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 220-22 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 4 de Madrid, a instancia
de Maria Sagrario Lopez Garcia y
otros, contra Abraham Castell Bena-
rrova vy Jackie Serfaty, sobre despido,
con fecha 10 de mayo de 1982, se ha
dictado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Auto~En la Villa de Madrid a 10 de
mayo de 1982-Dada cuenta, y vistos
los preceptos legales citados v demas
de general aplicacion, Su Senoria, ante
mi el Secretario, dijo; Que debia resol-
ver v resolvia el contrato de trabajo
que liga a las partes, condenando a la
empresa Abraham Castell Benarroyaa
que abone una indemnizacion al de-
mandante Maria Sagrario Lopez Gar-
cia de 192.650 pesetas; Rosa Maria Jor-
quera Plaza, de 74.550 pesetas, y Jesus
Jorquera Rodriguez, de 74.550 pesetas,
y a que haga efectivo los salarios deja-
dos de percibir desde ¢l dia del despi-
do hasta esta fecha.

Notifiquese a las partes, haciéndoles
saber que contra este auto no cabe re-
curso.

Y para que sirva de notificacién a
Abraham Castell Benarroya, en ignora-
do paradero, se expide la presente en

Madrid, a 14 de julio de 1982.-El Se-
cretario, Jesus Gonzdlez Velasco.
(B.~8.030)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 343-6 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 4 de Madrid, a instancia
de Maria del Carmen Tejero Santos y
otros, contra «Pragath, Sociedad Ano-
nima», sobre despido, con fecha 18 de
marzo de 1982, se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia-~Madrid, 18 de marzo
de 1982.-Dada cucnta, el anterior es-
crito de la parte demandada, optando

orel abono de la indemnizacion sena-
ada en sentencia, unase a los autos de
Su razon.

Se tiene por hecha la manifestacion,
v notifiquese a la parte demandamen-
te, a los efectos legales procedentes.

Y para que sirva de notificacion a
Juan L Alonso, en ignorado paredero,
s¢ expide la presente en Madrid, a 14
de julio de 1982.-El Secretario, Jesus
Gonzélez Velasco.

(B.~8.031)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.279 de 1976,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 4 de Madrid, a instancia
de Teodoro Diaz Pascual, contra «Pu-
blicaciones Controladas, Sociedad
An6nimav, sobre despido, con fecha 12
de julio de 1982, se ha dictado senten-
cia cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia~Magistrado, ilustrisi-
mo sefior Linares Lorente.~Madrid, 23
de diciembre de 1981. Dada cuenta,
guardese c[v cumpla lo resuelto por la
superioridad en la sentencia inserta en
la anterior certificacion que con la pre-
sente carta orden se unira a los autos
de su razon, que igualmente se devuel-
ven. Acuse recibo y notifiquese a las
partes la llegada del procedimiento a
esta Secretaria para su conocimiento,
v archivese las actuaciones sin mas tra-
mite~Lo mando v firma Su Senoria
ilustrisima.-Doy fe,

La referida sentencia del Tribunal
Central dice literalmente:

Fallamos: Que desestimamos el re-
curso de casacion que, por infraccion
de ley y doctrina legal ha formalizado
Teodoro Diaz Pascual, contra senten-
cia que en 14 de junio de 1976 dicto la
Magistratura de Trabajo numero 4 de
las de Madrid, decidiendo negativa-
mente las pretensiones que en su de-
manda formulo aquél contra «Publica-
ciones Controladas, Sociedad Anoni-
ma», sentencia que produce toda su
eficacia al haber sido desestimado el
recurso.

Y para que sirva de notilicacion a
«Publicaciones Controladas, Sociedad
Anoniman, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 12 de
julio de 1982 -El Secretario, Jesus Gon-
zalez Velasco,

(B~8.032)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 768 de 1976,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
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bajo numero 4 de Madrid, a instancia MAGISTRATURA DE TRABAJO en Madrid, a 13 de julio de 1982 -E| Se- MAGISTRATURA DE TRABAJO
de Antonio Iglesias Fernandez contra NUMERO 4 DE MADRID cretario, Jesus Gonzalez Velasco. NUMERO 4 DE MADRID
Antonio Maria Doménech, sobre canti- EDICTO (B.-8.037) EDICTO 2
dad, con fecha 16 de marzo de 1982, se CEDULA DE NOTIFICACION CEDULA DE NOTIFICACION S
ha dictado providencia, cuya parte dis- ¢ ; 5 1982,
positiva es del tenor literal siguiente: En los autos nimero 4.116 de 1981, En los autos nimero 1.23 . Tra-

Providencia-Magistrado, ilustrisi- segwdf)s ante la Mag:sl[aturg de Tl’?' seguidos ante la Magistratura stancia
mo sefior Linares Lorente~Madrid, 16 | bajo numero A de Madrid, a instancia MAGISTRATURA DE TRABAJO bajo numero 4 de Madrid, a in corlt'
de marzo de 1982. Dada cuenta, y ha- | de Azucena Gil Izquicrdo, contra «Nue- NUMERO 4 DE MADRID de Eduardo Carron Olefotma,'so-_.
biéndose devuelto el procedimiento | vo 0!‘1‘3“"3- Sociedad Anon_:rpa». sobre «Electroferta, Sociedad A“"m‘ulic: e
en su dia elevado al Tribunal Supremo | despido, con fecha 29 de diciembre de A FRICRY bre despido, con fecha 7 de J ¢
de Justicia a los efectos del recurso de | 1981, se ha dictado sentencia, cuya par- TR HARENOLIFICACIDN

casacion propreparado, actisese reci-
bo y ctimplase lo dispuesto en la carta-
orden recibida. Notifiquese a las par-
tes la llegada del procedimiento, a fin
de que puedan instar lo que su dere-
cho convenga. Remitase a la cuenta de
anticipos reintegrables por sentencias
recurridas la cantidad de 15.161 pese-
tas, con 36 céntimos consignadas como
20 por 100 para recurrir, y una vez fir-
me esta providencia entréguese a An-
tonio Iglesias Fernandez la cantidad de
75.806 con 84 céntimos, consignadas
como principal, igualmente a los efec-
tos derrccursu.*Lo mando vy firma Su
Senoria ilustrisima—Doy fe.

La referida sentencia del Tribunal
Central dice literalmente:

Fallamos: Que debemos desestimar
v desestimamos, el recurso de casa-
cion por infraccién de ley, interpuesto
a nombre de Antonio Iglesias Fernan-
dez, contra la sentencia dictada el dia 7
de junio de 1976, por la Magistratura
de Trabajo nimero 4 de Madrid, en au-
tos seguidos a instancia de dicho recu-
rrente, contra Antonio Maria Domé-
nech, sobre reclamaciéon de cantidad.
Y devuélvanse las actuaciones de ins-
tancia a su procedencia, con certifica-
cion de esta sentencia y carta-orden.

Y para que sirva de notificacion a
Antonio Maria Doménech, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 12 de julio de 1982.-El Secreta-
rio, Jesus Gonzalez Velasco.

(B.~8.033)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niamero 4.380 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 4 de Madrid, a instancia
de Eduardo Garcia Poggio, contra
«Aluminios la Corona, Sociedad Limi-
tadas, sobre resolucion de contrato,
con fecha 20 de enero de 1982, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo declarar v declaro resuelto el
contrato de trabajo del actor Eduardo
Garcia Poggio, por la empresa «Alumi-
nios la Corona, Sociedad Limitadas vy
debo de condenar y condeno a ésta a
que le abone una indemnizacion de
201,000 pesetas~Asi por esta mi sen-
tencia, contra la que podra recurrirse
en casacion, por ante el excelentisimo
Tribunal Supremo en el plazo de los
diez siguientes a la notificacion de este
fallo~Lo pronuncio, mando y firmo.-
Publicacion.-Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el ilustrisimo
senor Magistrado de Trabajo que la
dicta estando celebrando audiencia
publica en el dia de la fecha, de que
doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Aluminios la Corona, Sociedad Limi-
tada», en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 20 de enero de
1982 -El Secretario, Jests Gonzalez
Velasco.

(B.~8.034)

te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo declarar y declaro la improce-
dencia del despido del actor Azucena
Gil Izquierdo por la empresa «Nuevo
Oriente, Sociedad Anénimas, y debo
condenar y condeno a ésta a que a su
opcion la readmita a su puesto de tra-
bajo o a que la indemnice con la can-
tidad de 244,000 pesetas, advirtiendo
a la demandada que si en plazo de cin-
co dias no hiciera manifestacion algu-
na, se entendera que opta por la in-
demnizacion del trabajador, y en caso
de optar por la indemnizacion debera
abonar el 60 por 100 de la cantidad in-
dicada v el 40 por 100 restante sera a
cargo del Fondo de Garantia Salarial,
asimismo se le abonarld; los salarios
dejados de percibir desde el dia 29 de
septiempre de 1981 hasta la notifica-
cion de la sentencia—Asi por esta mi
sentencia, contra la que podra recu-
rrirse en suplicacion por ante ¢l Tribu-
nal Central de Trabajo en el plazo de
los cinco dias siguientes a la notifica-
cion de este fallo v conforme a lo esta-
blecido en el articulo 154 de la Ley de
Procedimiento Laboral-Lo pronun-
cio, mando y firmo-~Publicacion.-
Leida y publicada fue la anterior sen-
tencia por el ilustrisimo sefor Magis-
trado de Trabajo, que la dicta estando
celebrando audiencia publica en el dia
de la fecha, de que dov fe. '

Y para que sirva de notificacion a
«Nuevo Oriente, Sociedad Andnimas,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 13 de julio de
1982-El Sécretario, Jesis Gonzdlez
Velasco.

(B.~8.035)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos namero 2.589 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 4 de Madrid, a instancia
de Ana Valero Torrecillas, contra «San-
clari, Sociedad An6nima», sobre canti-
dad, con fecha 29 de octubre de 1981,

se ha dictado sentencia, cuva parte dis- |

positiva esdel tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo de condenar y condeno a la em-
presa «Sanclari, Sociedad Andéniman
—en estado legal de suspension de pa-
gos— a que abone a la actora, Ana Vale-
ro Torrecillas, la cantidad de 144.675
pesetas. Asf por esta mi sentencia, con-
tra la que podra recurrirse en suplica-
cion por ante el Tribunal Central de
Trabajo en el plazo de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de este fallo y
conforme a lo establecido en el articu-
lo 154 de la Ley de Procedimiento La-
boral-Lo pronuncio, mando v firmo.~
Publicacion.-Leida y publicada fue la
anterior’ sentencia por el ilustrisimo
sefior Magistrado de Trabajo, que la
dicta estando celebrando audiencia
publica en el dia de la fecha, de que
doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Sanclari, Sociedad Anonima», en ig-
norado paradero, se expide la presente

En los autos numero 290 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 4 de Madrid, a instancia de
Santiago Moreno Cantador, contra
«Estructuras del Sur-2, Sociedad Ano-
nimas, sobre cantidad, con fecha 9 de
junio de 1982, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a «Estructu.
ras del Sur-2, Sociedad An6nimas, en
Su representacion legal, a que abone
por los conceptos reclamados al de-
mandante, Santiago Moreno Cantador,
la cantidad de 47.845 pesetas, mas el 10
por 100 de interés anual desde la fecha
del devengo hasta el completo pago.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la Ley de Procedimien-
to Laboral-Lo pronuncio, mando v
firmo. ‘

Por todo lo cual, Su Sefioria ilustrisi-
ma da por terminado el acto ¥ por noti-
ficados de esta su sentencia a los com-
parecientes y ordena redactar la
presente, que, leida, es conforme, y la
firma Su Senoria ilustrisima y los pre-
sentes en el momento de su lectura,
conmigo el Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Estructuras del Sur-2, Sociedad Ano-
nima», en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 15 de junio
de 1982 -El Secretario, Jestis Gonzalez
Velasco,

(B-8.038)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 436 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 4 de Madrid, a instancia de Je-
sus Minguez Roldan, contra Miguel
Herrador Sanchez, sobre despido, con
fecha 7 de julio de 1982 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Auto-Madrid, a 25 de junio de
1982~Vistos los preceptos legales cita-
dos y demas de general aplicacion, Su
Senoria, ante mi el Secretario, dijo:
Que debia resolver y resolvia el contra.
to de trabajo que liga a las partes,
condenando a la empresa Miguel He-
rrador Sanchez a que abone una in-
demnizacion al demandande, Jesus
Minguez Roldan, de 39.000 pesetas y a
que haga efectivos los salarios dejados
de percibir desde el dia del despido
hasta esta fecha.

Notifiquese a las partes, haciéndoles
saber que contra este auto no cabe re-
curso~Asi lo mandé y firma Eustasio
de la Fuente, Magistrado de Trabajo de
esta capital v su provincia, de lo que
doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
Miguel Herrador Sanchez, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 7 de julio de 1982 -F| Secreta-
rio, Jestis Gonzalez Velasco.

(B.-8.039)

1982 se ha dictado auto, cuya P

dispositiva es del tenor literal 5{8‘111_’0 #
Auto-Madrid, a 6 de Juiesdﬁ"

1982.~Vistos los preceplos legale

i n, @+
dos y demas de general aplicaciot: 20

Seioria, ante mi el Secr:ftal'-llo- ntra
Que debia resolver y resolvia e C: g
to de trabajo que liga a las partes.

denando a la empresa

indemnizacion al demandante, :
do Carron Otero, de 173.000 pf!s:tg:';
a que haga efectivos los salario
:.ilos de percib[ir c}l‘cs
o hasta esta fecha. o ¢S
Notifiquese a las partes, haug!do'
saber que contra este auto noﬁus
curso.~Asi lo mando y firma &
de la Fuente, Magistrado de € =
tal y su provincia, de lo que C!O)t e
Y para que sirva de notilica g
«Electroferta, Sociedad An{inlma '

ignorado paradero, se expide la F,cl:n:

: julio
sente en Madrid, a 7 de ng;ﬂlcz

1982-El Secretario, Jesus
Velasco. (B8 028)

MAGISTRATURA DE TRA%MO
NUMERO 4 DE MADRI

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 299 d¢ l‘l?rsaz' =
guidos ante la Magistratura de Cin
numero 4 de Madrid, a mstajﬂ )
Matilde Sanchez Diaz, contra dospid‘-"-
rez Clemente y otros, sobre (i.la die*
con fecha 22 de julio de 1982 5€ os del
tado auto, cuya parte dispositiva €2
tenor literal siguiente: o 1o de

LAuto.—Madrigd. a 22 de Jullo_éc“;
1982-Dada cuenta, y vistos 108 eneral
tos legales citados y demas de g el Se
aplicacion, Su Senoria, ante ;ner y re-
cretario, dijo: Que debia reso ve liga @
solvia el contrato de trabajo q:m-p;esﬂ
las partes, condenando a |2 zalezy
José Pérez Clemente, Josefa GO onima®
«Novedades J. P, Socieda_ld A_‘;n al de-
a que abonen una indemnizact Diaz de
mandante, Matilde Sanchez fectivos
243.090 pesetas, y a que hag?lfir desde
los salarios dejados de Pemf' ha.

cldia del despido hasta esta fecha .

Notifiquese a las partes, hamca e
saber que contra este auto no' _
curso. ; jon &

Y para que sirva de “O"ﬂcg:il;?nﬂ"
«Novedades J. P, Sociedad 431! el pre:
en ignorado paradero, s¢ eXPICE o " je
sente en Madrid, a 22 ,de (j;; ' !
1982.-El Secretario, Jesus ;

Velasco. (B. _g.427) :

MAGISTRATURA DE T%MO '
NUMERO 4 DE MAD

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION o

En los autos numero 482 ele &%ﬂo
guidos ante la Magistratura eanciﬂ de
nimero 4 de Madrid, a InSB%, 0
Isabel Gonzilez Sousa, ?qntr;odedld
ral Mercantil Corporation. fed,azﬂ
Anéniman, sobre despido, F:t';do autor
de julio de 1982 se ha dln-e@rme."
cuya parte dispositiva es d¢ S
ral siguiente: :

o de
Auto~Madrid, & .20, de:Julio

..Elecerfe:w' .
Sociedad Anénima» a que abone ﬁr‘-‘

de el dia del despi-

1asio

1§

.‘l-

o
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m:%e D?da Cuenta, y vistos los precep-
ﬁplicagg €s citados y demas de general
Ci6n, Su Seforia, ante mi el Se-
30lvia °]' dijo: Que debia resolver ¥ re-
las na.. | CONtrato de trabajo que liga a
Que aboes' condenando a la empresa a
mandanne una indemnizacion a la de-
190,525 te, Isabel Gonzilez Sousa, de
los sala Pesetas, y a que haga efectivos
eldia g l'llos dejados de percibir desde
ot el despido hasta esta fecha.
- quese a las partes, haciendoles
rs, 1€ contra este auto no cabe re-

Y Para . 2 2
. que sirva de notificacion a
m.(:edl;edra! Mercantil Corporation, So-
Re Anénimas, en ignorado parade-
20 ge €xpide la presente en Madrid, a
sﬁscomt'o de 1982 -El Secretario, Je-
nzilez Velasco.

(B.~8.429)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En- los autos numero 1.068 de 1982,

‘Buj, i
bai. 05 ante la Magistratura de Tra-

d:%: Umero 4 de Madrid, a instancia
rf’s Alvarez Doctor, contra Car-
% N Sanchez y Luciana Ruiz Vi-
iuliq 301"1"(: cantidad, con fecha 21
O s 1982 se ha dictado senten-
lite Ya parte dispositiva es del tenor
p:iﬂ Slguiente:
deby, O Que estimando la demanda,
Mgy Lee condenar y condeno a Car-
larea] . Sdnchez y a Luciana Ruiz Vi-
e 1. Solidariamente, a que abonen
Alvay, S Conceptos reclamados a Carlos
Desetas o, OCtOT la cantidad de 78.840
4 de s Sonforme a fos articulos 29 y
{ Ley del Estatuto del Trabajador.
Que nOPOr esta mi sentencia, contra la
"ible‘_.igabe recurso, en virtud de lo es-
Comg o) €l citado articulo 68, asi
lo Labo 53dela Ley de Procedimien-
ﬁ'rmo ral~Lo pronuncio, mando y

‘;loda lo cual, Su Senoria ilustrisi-
|iﬁcad£°l‘ terminado el acto y por no-
P.arecies € esta su sentencia al com-
Sente te, v ordena redactar la pre-
fitmg giu¢: leida, es conforme, y la
Senteg U Sefioria ilustrisima y los pre-
COnmie " € momento de su lectura,

v pgo el Secretario, que doy fe.
Capper & ue sirva de notificacion a
Vﬂlarrg Len Sanchez y a Luciana Ruiz
Pide |, al, en ignorado paradero, se ex-
lio g !P"er»emc en Madrid, a 21 de ju-
'Hle'z-v 982 ~El Secretario, Jests Gon-
elasco,

(B-8.223)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En

Seg::iéos autos numero 1.252 de 1982,
baj, > ante la Magistratura de Tra-
Cia d:“mero 4 de Madrid, a instan-
“Man uf:OSefa Marin Vallgjos, contra
Nimg, - curas Marsé, Sociedad And-
Sobre ¥ Fondo de Garantia Salarial,
de lgsgamldad, con fecha 21 de julio

s¢ ha dictado sentencia, cuya

e.di F ‘
Eutentg’s Positiva es del tenor literal si-

Fallo.

deb:,llg‘ Que estimando la demanda,

¢ condenar y condeno a la em-
All'ﬁ'tni“"'la““fi?i(-‘ll,lras Marsé, Sociedad
] Ma» a que abone a la actora,
25?,,000 arin Vallejos, la cantidad de
10 b Pesetas, incrementadas en un
"e"cia 100 anual~Asi por esta mi sen-
en o, Contra la que podra recurrirse
cemrf Icacion, por ante ¢l Tribunal
Cingg d.dc Trabajo en el plazo de los
d 1as siguientes a la notificacion

e
¢s :
'€ fallo, previo ingreso, si recu-

rriera la demandada, en la cuenta co-
rriente abierta por esta Magistratura
en el Banco de Espana de esta capital,
de la cantidad importe de la condena
que le ha sido impuesta, incrementada
en un 20 por 100, y conforme a lo esta-
blecido en el articulo 154 de la Ley de
Procedimiento Laboral, mas 2.500 pe-
setas, que deberan ingresarse en la
cuenta 124 -Recursos—abierta por esta
Magistratura en la calle Orense, nime-
ro 20. sucursal de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid-Lo pro-
nuncio, mando y firmo~Publicacion—~
Leida y publicada fue la anterior sen-
tencia por el ilustrisimo senor Magis-
trado de Trabajo, que la dicta estando
celebrando audiencia publica en el dia
de la fecha, de que doy fe. _

Y para que sirva de notificacion a
«Manufacturas Marsé, Sociedad Ano-
nima», en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 21 de julio
de 1982.~El Secretario, Jesus Gonzalez

Velasco.
(B~8.339)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niumero 579 de 1982, sc-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de
José Garcia Sanchez, contra «Infem,
Sociedad Anénimas, y «Sociedad Ano-
nima S.Y.T.A.E:», sobre cantidad, con
fecha 17 de julio de 1982, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por el actor, Jose Garcia
Sanchez, contra las empresas code-
mandadas, «Infem, Sociedad Anoni-
ma» v s«Sociedad Anonima SYTAE»
debo condenar y condeno a las referi-
das empresas a que de forma conjunta
y solidaria, y por los conceptos expre-
sados en la demanda, abonen al actor
la cantidad de 322.519 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante esta Magis-
tratura en ¢l plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de la sentencia, debiendo
la empresa damandada condenada, si
fuera ésta la recurrente, presentar, al
anunciar el recurso, resguargo acredi-
tativo del deposito del importe del
principal objeto de la condena mas un
20 por 100 del mismo en la cuenta nu-
mero 75.567 del Banco de Espana, de-
biendo asimismo la empresa deman-
dada acreditar el ingreso en la cuenta
numero 56 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, sita en la
calle Orense, numero 20, de esta capi-
tal, de la cantidad de 2,500 pesetas, _a}l
tiempo de interponer el recurso.~Asi,
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. I LRGS

Y para que sirva de notificacion a
«Sociedad Anénima S\‘{EMIS»‘ en lgn:.)-

aradero, se expide la presente
:ld!:;a!:lrid, a 17 de julio de 1982.-El Se-

: i i do).
cretario (Firma (B-8.498)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICAC 10N

En los autos numero 3.236 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 5 de Madrid, a instancia

de Pedro Rodriguez Diaz, contra
«Compoprint, Sociedad Anénimas, so-
bre cantidad, con fecha 8 de julio de
1982 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por el actor, Pedro Rodri-
guez Diaz, contra la empresa demanda-
da, «Compoprint, Sociedad Anénimas,
debo condenar y condeno a la referida
parte demandada a que, por los con-
ceptos senalados en la demanda inclui-
do el interés de demora, abone al actor
la cantidad total de 158.319 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
propésito de hacerlo ante esta Magis-
tratura, a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de esta sentencia, debien-
do la parte demandada, condenada, si
fuera ésta la recurrente, presentar, al
anunciar el recurso, resguardo acredi-
tativo, depositado en la cuenta nume-
ro 75567 del Banco de Espana, del
importe del principal objeto de la con-
dena, mas un 20 por 100 del mismo, de-
biendo asimismo la parte demandada
acreditar ¢l deposito de 2.500 pesetas
en la cuenta numero 56 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en la calle Orense, numero 20, de
Madrid, al tiempo de interponer el re-
curso—~Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Compoprint, Sociedad Anonima», en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 12 de julio de
1982 ~El Secretario (Firmado).

: (B.~7.990)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 3,042 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo niumero 5 de Madrid, a instancia
de Andrés Perea Navarro, contra Anto-
nio Santiago Familiar, sobre cantidad,
con fecha 26 de mayo de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por el actor, Andrés Perea
Navarro, contra la empresa demanda-
da, Antonio Santiago Familiar, debo
condenar v condeno a la referida parte
demandada a que, por los conceptos
expresados en la demanda, abone al
actor la cantidad total de 434.317 pe-
selas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, adviertiendoles de que contra la
misma pueden recurrir en suplicacion
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante ¢sta Magis-
tratura a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de esta sentencia, debien-
da la parte demandada, condenada, si
fuera ésta la recurrente, presentar, al
anunciar el recurso, resguardo acredi-
tativo, depositado en la cuenta nume-
ro 75.567 del Banco de Espaiia, del im-
porte del principal objeto de la conde-
na, mas un 20 por 100 del mismo, de-
biendo asimismo la parte demandada
acreditar ¢l deposito de 2.500 pesetas
en la cuenta numero 56 de la Caja de

Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en la calle Orense, numero 20, de
Madrid, al tiempo de interponer el re-
curso.~Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
Antonio Santiago Familiar, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 13 de julio de 1982~El Secre-
tario (Firmado).

(B.~7.991)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 527-28 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo namero 5 de Madrid, a instancia
de Orestes Garcia Arévalo y otro, con-
tra «Canguro, Sociedad Andnimas, so-
bre cantidad, con fecha 26 de mayo de
1982 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por los actores, Orestes
Garcia Arévalo y Ménica Laiin Kra-
mer, contra la empresa demandada
«Canguro, Sociedad Andénima», debo
condenar y condeno a la referida em-
presa a que, por los conceptos expresa-
dos en las demandas, abone a los acto-
res las cantidades, respectivamente, de
183.036 pesetas v 94.393 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de esta sentencia, debien-
do la parte demandada, condenada, si
fucra ella la recurrente, presentar, al
anunciar ¢l recurso, resguardo acredi-
tativo, depositado en la cuenta nime-
ro 75.567 del Banco de Espaia, del
importe del principal objeto de la con-
dena, mas un 20 por 100 del mismo, de-
biendo asimismo la parte demandada
acreditar el depdsito de 2.500 pesetas
en la cuenta numero 56 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en la calle Orense, numero 20, de
Madrid, al tiempo de interponer el re-
curso~Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Canguro, Sociedad Andénimas, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 26 de julio de 1982.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.~7.992)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 3.448 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 5 de Madrid, a instancia
de Angeles Jubera Gomez, contra el
«INSS» y otro, sobre cantidad, con fe-
cha 26 de mayo de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por la actora, Angeles Jube-
ra Gomez, contra la empresa «Creacio-
nes Oro, Sociedad Andnimas y contra
¢l «INSS», debo condenar y condeno a
la referida entidad demandada a que
por los conceptos senalados en la de-
manda abone a la actora la cantidad
total de 161.280 pesetas, como subro-
gada en las obligaciones de la empresa
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codemandada y sin perjuicio, en su
caso, de la responsabilidad empresa-
rial que pudiera existir contra dicha
parte demandada por impago de cuo-
tas a la Seguridad Social, y que pueda
por ello repercutir posteriormente el
«INSS» contra la misma,

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en suplicacion
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo. a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de esta sentencia-Asi, por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do Yy firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Creacioanes Oro, Sociedad Anoni-
ma», en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 13 de julio de
1982 -El Secretario (Firmado).

(B.~7.993)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 3561 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo niimero 5 de Madrid, a instancia
de Miguel Parés Ron, contra «Imefre,
Sociedad Anonimas, y Fondo de Ga-
rantia Salarial, sobre despido, con fe-
cha 3 de abril de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por el actor, Miguel Parés
Ron, contra la empresa demandada,
«Imefre, Sociedad An6nimas, v contra
el Fondo de Garantia Salarial, debo de-
clarar y declaro nulo el despido del ac-
tor efectuado por la citada empresa
demandada, a la que, en consecuencia,
debo condenar y condeno a que read-
mita inmediatamente al actor e¢n el
mismo puesto y con las mismas condi-
ciones que tenfa antes de ser despedi-
do, con abeno de los salarios dejados
de percibir desde la fecha de los efec-
tos del despido, | de diciembre de
1981, hasta la fecha de la efectiva read-
mision, a razon del salario declarado
probado en esta sentencia para el ac-
tor de 30.000 pesetas al mes, absolvien-
do asimismo al Fondo de Garantia Sa-
larial de la reclamacion por despido
contra dicho organismo formulada
porel demandante.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirticndoles de que contra la
misma pueden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de esta sentencia, debien-
do la parte demandada, condenada, si
fuera la recurrente, presentar, al anun-
ciar el recurso, resguardo acreditativo,
depositado en la cuenta numero 75.567
del Banco de Espana, del importe del
principal objeto dée la condena, mas un
20 por ciento del mismo, debiendo asi-
mismo la parte demandada acreditar
el deposito de 2,500 pesetas en la cuen-
ta numero 56 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, calle de
Orense, nimero 20, al tiempo de inter-
poner el recurso.-Asi, por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mandoyjlm:m.

Y para que sirva de notificaciéon a
“Imefre, Sociedad An6nima®“, en igno-

rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 13 de julio de 1982.-El Se-
cretario (Firmado),

(B.-7.994)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 24 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de Eu-
genio Pards Alonso contra Victoriano
Santo Encinas y otros, sobre cantidad,
con fecha 14 de julio de 1982 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por el actor, Eugenio Paris
Alonso, contra las empresas codeman-
dadas, Victoriano Santo Encinas,
«Gonvisa, Sociedad Anénimas, debo
condenar y condeno a esta altima em-
presa a que, por los conceptos sefiala-
dos en la demanda, abone al actor la
cantidad total de 137.130 pesctas, ab-
solviendo a las otras dos empresas co-
demandadas de la reclamacion contra
ellas deducida por el actor, al declarar
a su favor la excepcion de falta de legi-
timacion pasiva. S

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiendoles de que contra la
misma pueden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimicens
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de Bacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de eserito 6 compare-
cencia, en ¢l plazo dé cinco dias hibi-
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de esta sentencia, debien-
do la parte demandada, condenada, si
fuera ésta la recurrente, presentar, al
anunciar el recurso, resguardo acredi-
tativo, depositado ¢n la cuenta nime-
ro 75.567 del Banco de Espana, del
importe del principal objeta de la con-
dena, mas un 20 por 100 del mismo, de-
biendo asimismo la parte demandada
acreditar el deposito de 2,500 pesetas
¢n la cuenta namero 56 de la Caja de
Ahorros y Monte de Picdad de Madrid,
calle Orense, nimero 20, al tiempo de
interponer el recurso.~Asi, por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Catyrsa, Socicdad Andnimas, en igno-
rado paradero, s¢ expide la presente
en Madrid, a 13 de julio de 1982-E| Se-
cretario (Firmado),

(B.~7.995)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 804 de 1982, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de
Gloria Pérez Carbonic, contra «Mayo-
ristas v Exclusivistas, Sociedad Anéni-
man, ¥ Fondo de Garantia Salarial, so-
bre resolucion de contrato, con fecha
23 d¢ junio de 1982 se ha dictado 'sen-
tencid, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por la actora, Gloria Pérez
Carbonic, contra la empresa demanda-
da, «Mayoristas v Exclusivistas, Socie-
dad Anonimanr, v contra el Fondo de
Garantia Salarial, debo declarar v de-
claro resucho ¢l contrato de trabajo dt:.‘
laactora, v, en consecuencia, debo con'
denar y condeno a la empresa deman-
dada a que por el concepto de indem-
nizacion, derivado de la resolucion

provocada por la conducta irregular

de la misma, abone a la actora la canti-
dad de 86.680 pesetas, absolviendo al
Fondo de Garantia Salarial, codeman-
dado, de la reclamacion deducida con-
tra el mismo por la demandante.
Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis.
ma pueden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
vy siguientes de la Ley de Procedimien.
to Laboral, debiendo de anunciar su
Propésito de hacerlo ante esta Magis-
tratura en el plazo de cinco dias, conta-
dos a partir del siguiente 4 la notifica-
cion de la sentencia, debiendo la em-
presa demandada, condenada, si fuera
ésta la recurrente, presentar, al anun.
ciar el recurso, resguardo acreditativo,
del deposito del importe del principal
objeto de la condena, mas un 20 por
100" del mismo, debiendo la empresa
demandada ingresar v acreditar el in-
greso de 2,500 pesetas en la cuenta
numero 56 de la Caja de Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid, calle
Orense, nimero 20, al mismo tiempo
de interponer el recurso.—Asi, por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando v
firmo. ‘
Y para que sirva de notificacion a
«Mayoristas y Exelusivistas, Sociedad
Andnimas, ¢n ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 23 de

julio de 1982.-El Secretario (Firmada).

(B.-7.812)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.151-52 de
1981, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 5 de Madrid, a instan-
cia de Amador Maestro Hinojosa y
otro, contra «Clum, Sociedad Anoni-
mar, v Fondo de Garantia Salarial, so-
bre cantidad. con fecha 14 de junio
1982 se ha dictado sentencia, cuva par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por los actores, contra la
empresa demandada, «Clu, Sociedad
Anonimas, y contra el Fondo de Garan.
tia Salarial, debo condenar v condeno
a la referida empresa a que, por los
conceplos sefalados en las demandas,
abone a cada uno'de los actores las Si-
guicntes cantidades: a Amador Maes.
tro Hinojosa. 165.660 pesetas, y a Luis
Rodriguez San José, 127.840 peselas,
sin perjuicio de la responsabilidad le.
gal subsidiaria del Fondo de Garantia
Salarial, por tratarse de una empresa
enignorado paradero.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiédoles de que contra la miis-
ma pueden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en ¢l articulo 153
¥ siguientes de la Ley de Procedimien.
1o Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de eserito o com are-
cencia, en ¢l plazo de cinco dias habi.
les, contados a partir del siguiente a la
notificacion de esta sentencia, debien-
do la parte demandada, condenada, si
fuera ¢sta Ja recurrente, presentar, al
anunciar el recurso, resguardo acredi.
lativo, depositado en |a cuenta co-
triente numero 75567 del Banco de
Espana, del importe del principal obje-
to de la condena, mas un 20 por 100
del mismo, debiendo asimisme la par-
te demandada acreditar el deposito de
2.500 pesetas en la cuenta corriente
numero 56 de la Caja de Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid, calle
Orense, nimero 20, al tiempo de inter-
poner el recurso.~Asi, por esta mi sen.
tencia, lo pronuncio, mande v firma.

REN
Y para que sirva de nat_ifiﬂ;ﬂé" :
«Clum, Sociedad Anénimax, B_!;am an
do paradero, se expide la 1:"‘;;-‘2 5] Se-
Ma([l)rid, a 30 de junio de 1982
cretario (Firmado). (B,*‘I.BISI

MAGISTRATURA DE TRA[%AJO
NUMERO 5 DE MADR
EDICTO
CEDLULA DENOTI FICACION

W mber:
En los autos numero 5153':‘ :982'
uidos ante la Magistratura e “.00 5,
jgo m?mcm 5 de Madrid, a mslﬂlc‘::' de
Felipe Fernandez G_bn?-alc;-_ i
«Constructora 76, Sociedad 4 \” sobre
v Fondo de Garantia Sa.lar.ﬁ&e 1982
despido, con fecha 15 de julio @€ 20
se ha dictado auto, cuya parte €
tiva es del tenor literal sngl;':"w'
Su Senoria, por ante mi, 3
rio, dijo: Que debia declarar \’r‘:f‘;l:{:c
ba extinguida la relacion labo e
¢l demandante, Felipe He ndadss
Gonzalez, v la empresa dem‘i‘“i 9
«Constructora 76, Sociedad AnO s q
condenando a dicha c_‘"pwmimdéﬂ
abone al actor, como mdul‘nf:l
por no readmision, la Cﬂ‘:]“ al Fon:
174.074 pesetas, y condenando £ Ty
do de Garantia Salarial a que @ setas:
actor la cantidad de 107.156 Pi‘:;na'dﬂ
Asimismo se condena a |a m"“: ant
empresa a que abone al actor epto de
dad de 292,644 pesetas en coq‘}apfech’
salarios de tramitacion desde sl Jo
del despido a la de este autol-_wr. S
acordo y firma el ilustrisimO SEUCE s,
gistrado de Trabajo numert
drid, don Marcial Rndﬂ_gu‘é‘ ;
de lo que; como Secretario, ?L cion B
Y para que sirva de notl l',g,nirnn-.
«Constructora 76, Sociedad ’*3‘. Ja pre:
en ignorado paradero, se €xpl il e
sente en Madrid, a 15 de )
1982.~El Secretario (Firmado).
(B-8.144)

dis

cretd”

MAGISTRATURA DE TRAI‘]’)”'O
NUMERO 5 DE MADR

EMCTO
CEDULA DE NOTIFICACION
142 de
ante _|.3

5 de

En los autos numero l_;;”s
1981, ejec, 224 de 1981, segulCOn
Magistratura de Trabajo num
Madrid, a instancia de Lul it _
San Jos¢ y otro, contra «Clu “con fé
dad Anonimas, sobre dcsp'do'dicmd_o
cha 14 de julio de 1982 se hat €,
auto, cuva parte dispositiva € "
nor literal siguiente: _

Dijo: Que ﬁebfa decl.nl"-'ﬂ' ¥ dczamlfsgd
adjudicatarios definitivos, ¥ z:jas’-'“ el
de ceder, de los bienes resend arantes
tercer resultando, a los €€ ador
Luis Rodriguez San J;“_'fl Y o de
Maestro Hinojosa, por ¢! PIEe g .y
110.000 pesetas, v que debid ‘_‘c::::jfw
acordaba librar testimonio & © pm-‘_,m
dicatarios, de esta resolucu"é!é_z;ﬂi de
liquidacion del Impuesto Jibrar

Transmisiones Pat i‘il:‘l’lﬁi“"l“"d!gSb rario
oficio de mandamiento ﬂl -w-ncsll
para que haga entrega de 105 D0 Cg

Tl
aludido adjudicatario—Asl pr:ll' cab¢
mismos autos, contra los q%cmandéy
recurso alguno, lo pronuncio,
firma ¢l Hustrisimo Senor rid Mar
de Trabajo numero 5 de MI: fecha an
cial Rodriguez Estevan, enl en firmi
tes expresada—Doy f&“s‘sg:cw'
ilegibles del Magistrado ¥ ficacion &

Y para que sirva de nott n ignor
«Clum, Sociedad Anonima €0 T, en
do paradero, se expide 1a Prfmﬁsccw'
Madrid; a 14 de julio de 1982 |
tario (Firmado). [B,-S-'l“s’-

is Rﬂd';gc““

ﬁ‘



