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BOLETIN OFICIAL 
D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

Depósito Legal: M-2-1958 

A D V E R T E N C I A I M P O R T A N T E P R E C I O S D E S U S C R I P C I O N 

r e c i b a n i! 1 eníf q u e , o s a ñ o r e s Alcaldes y Secretarios 
eiernp| a r

 l c BOLETÍN , d i spondrán que se deje un 
e n el sitio de costumbre, donde permanecerá 

^ ^ ^ ^ h a s t a el recibo del siguiente. 

S O ^ ' ^ ^ J Ó N : Calle de Castelló, núm. 107. Telé-
• M d « e 2 a , 3 2 - Madrid-6. — Horario de caja: 
l i p o n a . 5 e horas.—Talleres: Polígono Industrial 

r t , , 1 ° • Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00. 
Alcobendas (Madrid). 

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, 
6.000 pesetas. 

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con más 
de tres fechas de atraso: 25 pesetas 

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administración 
del BOLETÍN OFICIAL, calle de Castelló, núm. 107, Madrid-6. 
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la 
administración, con inclusión del importe por giro postal. 
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor. 

T A R I F A D E I N S E R C I O N E S 

De cada texto que se publique en el BOLETÍN O por 
anuncios en general, será de 150 pesetas por línea o 

fracción. 

Las líneas se miden por el total del espacio que ocupa 
el anuncio. 

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma­
necen abiertos al público desde las diez a las trece horas, 
todos los días laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta. 

SEMIENTO DE MADRID 
a r , a General.—Departamento 

a l u c i ó P e r S ° n a l 

f rente A y u n t a m i e n t o de Madr id 
? d o Dar-T C O n c u r s o restringido convo-
¡» del r? p r o v e e r 13 plazas de Oficia­
n t e . e P a r t amento de Medio A m -

< I t e n 'a n

C U m P , i m i e n t o a lo que se dis-
, C e P ú h i ? r m a s e i s d e l a convocatoria, 

jdo-Por s u ' ' C o que la Alcaldía-Presiden-
•s, h a elev H° C I Ó N D E 2 2 D E J U L I O D E 

O A L de a

 3 d e f , n i t i v a , a lista pro­
ferí 1 c o n c u

S p , r a n t e s admitidos y exclui-
í^ac ión . ' a l n o haberse presentado 

*•! C a l ' f i caH^ e h a c e Público que el Tribu-
n t e form q u e d a r á constituido de la >rrna: 

' r c s 'dent T i t u l a r e s 

V ' C ° n c e j a l D ° n M a n u e l M e l l a M á r " 

V C g a d o de J e s u s Espelosín Atienza, 
r0 do n i a n e a m i e n t o y Medio A m -
W r e c t o r d f ' ° P i t a R a m u d o , Ingenie-
va ,lente- A7 apa r t amento de Medio 
do f e del n e r n a n d o López Villanue-
¡ ^ M a X j m ^Par tamento de Personal, y 
í » de la p T 1 3 " 0 0 Curiel , en represen-

c 'ón ii " ' f ^ c ' ó n General de A d m i -
r c t ar io • 

Uh, F u n c i o n a

 1 ) 0 1 1 J ° a q u í n Villartá Pica-
a t i v os HeA d e l S u b g r u p o de A d m i -

e Administración General. 

f ^resicJ SuPkntes 
v"co, r n

n ' e : . D o n Manuel Rodríguez 
I rosles n C e J a l -
^ S u b d i r e r t ° n J o a q u í n Fernández Cas-
C ? t o de uJ** I r »spección del Depar-
W C a s t r o m ^ o d , ° Ambiente; don Salva-
i r ' 0 * y p " u Sánchez, Subdirector de Es-
C 0 A m h ? n t r o 1 d e l Departamento de 
V ' J e f e d í 6 ' d o n N o r b e r t o Tena Be-
•dr? n a l del n S e c c i o n de Gestión de 
O* J ° s é M , p a r t a m e n t o de Personal, 
fyn c ' ° n d e i Ü Í G a r c í a Pérez, en repre-
r l r ación 1 D , r e c c i ó n General de A d -

F Ü C retar L o c a l -
C Í O n a r i o ° H , D c ° f t a I s a b e l M u r P é r e z ' 

\ ¡ D E A H J ? e • Subgrupo de Administra-
V a d r ' d , m , s t r a c i ó n General, 
y ^ a r i o ' B p n

4 d e a 8osto de 1982.—El 
1 V A n , e r a 1 ' P A - E l Oficial M a ­

n t o r n o Orejas Gutiérrez. 
• (0 . -53 .468) 

^ ü c í j ' a M " n ' c i p a l de Urbanismo. 
Q e Planes.—Urbanizaciones 

^ . ' C o n A N U N c i O S 
^di^anism 0 d e l a Gerencia Municipal 

^ Julio Q V ' . Q " s e s i ó n celebrada el día 
1 9 ° 2 , ha acordado: 

Aprobar la división en tres fases de la 
urbanización del pol ígono 24 del sector 
Veguilla-Valdezarza-Vertedero, según la 
delimitación que se establece en el plano 
presentado por don Agustín Rodríguez 
Rodríguez, como Presidente de la Junta 
de Compensación de dicho pol ígono, que 
figura unido al expediente, al folio cuatro. 

L o que se publica para general co­
nocimiento. 

Madr id , a 30 de julio de 1982.—El Se­
cretario general, Pedro Barcina Tort. 

(O.—53.426) 

Aprobac ión inicial del proyecto de ur­
banización del Centro Cívico Comercial 
de la avenida de la Albufera, número 153, 
Vallecas, según acuerdo adoptado por el 
Consejo de la Gerencia Municipal de Ur­
banismo el día 23 del actual mes de jul io. 

Madr id , a 28 de julio de 1982.—El Se­
cretario general, Pedro Barcina Tort. 

(O.—53.427) 

El Consejo de la Gerencia Municipal 
de Urbanismo, en sesión celebrada el día 
23 de julio de 1982, acordó aprobar el 
proyecto de obras de urbanización y ajar-
dinamiento de la zona rústico-forestal en 
terrenos comprendidos entre la carretera 
de Boadilla del Monte y tapia de la Casa 
de Campo, presentado por "Meaques, So­
ciedad A n ó n i m a " . 

L o que se publica para general co­
nocimiento. 

Madr id , a 29 de jul io de 1982.—El Se­
cretario general, Pedro Barcina Tort. 

(O.—53.428) 

M I N I S T E R I O D E S A N I D A D 
Y C O N S U M O 

Subsecretaría para el Consumo 
De orden del ilustrísimo señor Director 

general de Inspección del Consumo, en su 
Resolución de fecha 26 de mayo, dictada 
en expediente número 339 de 1982 del 
Registro General, correspondiente al nú­
mero 28/711/81 de la Jefatura Provincial 
de Comercio Interior de Madr id , se hace 
pública la sanción de 60.000 pesetas im­
puesta a don Antonio Miguel Domínguez, 
vecino de Madr id , con domicilio en la 
calle Veneras, número 7, despacho de pan, 
por venta de pan (alto de peso, cuyo 
acuerdo ha adquirido firmeza en vía ad­
ministrativa con fecha 26 de junio de 1982. 

Lo que se publica para general conoci­
miento de acuerdo con lo dispuesto en la 
legislación vigente en materia de discipli­
na del mercado. 

El Subdirector general de Normativa y 
Procedimientos, José Juan Bengoechea 
García . 

(G . C—9.027) 

De orden del ilustrísimo señor Subse­
cretario para el Consumo en su Resolu­
ción de fecha 28 de mayo de 1982, dicta­
da en expediente número 100 de 1982 del 
Registro General, correspondiente al nú­
mero 28/676/81 de la Jefatura Provincial 
de Comercio Interior de Madr id , se hace 
pública la sanción de 60.000 pesetas im­
puesta a "Aparcamiento Grays, Sociedad 
A n ó n i m a " , con domicilio en la calle Alca ­
lá, número 87, cuarto, por elevación de 
precios de aparcamiento no autorizada, 
cuyo acuerdo ha adquirido firmeza en vía 
administrativa con fecha 30 de junio de 
1982. 

L o que se publica para general conoci­
miento de acuerdo con lo dispuesto en la 
legislación vigente en materia de discipli­
na del mercado. 

El Subdirector general de Normativa y 
Procedimientos, José Juan Bengoechea 
García . 

(G. C—9.082) 

M I N I S T E R I O D E T R A B A J O 
Y S E G U R I D A D S O C I A L 

DIRECCION PROVINCIAL 
DE MADRID 

S A N C I O N E S 

Expediente: 2.164/81 
Visto el expediente instruido por la Ins­

pección Provincial de Trabajo de Madr id , 
en virtud del acta de infracción incoada 
en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la 
empresa Rafael Martín Pascual, de activi­
dad construcción, y con domicilio en la 
calle Belén, número 11, de Madrid . 

Resultando: Que en el acta de inspec­
ción, que figura unida al expediente, se 
hace constar la infracción cometida, con­
sistente en haber vulnerado el art ículo 32.3 
a) de la Ley 51/1980, de 8 de octubre. 
Básica de Empleo y artículo 48.3 a) del 
Real Decreto de 24 de abril de 1981, que 
aprueba el Reglamento de Prestaciones de 
Desempleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con los artículos 4 o de la Ley de 21 de 
julio de 1962 del Decreto de 23 de julio de 
1971 y disposición final cuarta del Decre­
to-ley de 16 de noviembre de 1978 y art í­
culo 5 o del Real Decreto de 19 de junio 
de 1981. 

Por lo que se propone la imposición de 

la multa total de 200.002 pesetas, de con­
formidad con lo dispuesto en el artículo 
34.2 de la ley Básica de Empleo y 50.4 del 
Reglamento, tipificando esta infracción 
como muy grave en grado mínimo. 

Resultando: Que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a presentar, ante esta 
Dirección, escrito de descargos sin que lo 
haya presentado dentro del plazo legal; 

Resultando: Que en la tramitación de 
este expediente se ha observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación, 
excepto cumplimiento de plazos por acu­
mulación de expedientes. 

Considerando: Que el acta levantada 
por la Inspección de Trabajo, tiene valor 
y fuerza probatoria de conformidad con 
lo dispuesto en el art ículo 38 del Decreto 
de 10 de julio de 1975; 

Considerando. Que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos incoados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales; 

Considerando: Que la competencia de 
la Dirección General de Empleo para re­
solver el presente expediente viene deter­
minada en el Decreto 1860/75, de 10 de 
julio, y en los artículos 57.3 de la Ley 
8/1980, de 10 de marzo, y 34.2 de la Ley 
51/1980, de 8 de octubre, actuando esta 
Dirección Provincial en virtud de la dele­
gación conferida por dicho Centro Direc­
tivo en Resolución de 4 de junio de 1981 
("Boletín Oficial del Estado" de 11 de 
junio). 

Vistos los preceptos legales citados y 
demás de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la empresa Rafael Martín Pascual la 
sanción de 200.002 pesetas. 

Notifiquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
por conducto de esta Dirección, ante el 
ilustrísimo señor Ministro del Departa­
mento en el término de quince días hábi­
les, contados desde el siguiente al de la 
notificación, justificando documentalmen-
te el haber depositado el importe de la 
sanción, más el 20 por 100 de la misma, 
en metálico, en la Caja General de Depó­
sitos (Delegación de Hacienda) y precisa­
mente a disposición de esta Dirección, la 
que dispondrá del mismo de conformidad 
con la Resolución que recaiga en el recur­
so. Adviértasele que de no ser entablado 
éste, en tiempo y forma, habrá de abonar 
la multa impuesta en papel de pagos al 
Estado, dentro del plazo tipificado en es­
ta Resolución, ya que en otro caso se 
procederá a su exacción por la vía ejecu­
tiva de apremio, siguiendo el procedimien­
to del Reglamento General de Recau­
dación. 
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Así lo acuerdo, mando y firmo en Ma­
drid, a 23 de julio de 1982.—Por el Direc­
tor provincial (Firmado). 

(G. C.—8.871) 

Expediente: 2.127/81 
Visto el expediente instruido por la Ins­

pecc ión Provincial de Trabajo de Madrid, 
en virtud del acta de infracción incoada 
en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la 
empresa Avelino del Olmo Sánchez , de 
actividad fabricación de embalajes de ma­
dera, y con domicilio en la calle Cobre, 
n ú m e r o 28, Torrejón de Ardoz (Madrid). 

Resultando: Que en el acta de inspec­
c i ó n , que figura unida al expediente, se 
hace constar la infracción cometida, con­
sistente en haber vulnerado el art ículo 32.3 
a) de la Ley 51/1980, de 8 de octubre. 
Básica de Empleo y art ículo 48.3 a) del 
Real Decreto de 24 de abril de 1981, que 
aprueba el Reglamento de Prestaciones de 
Desempleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con los art ículos 4 o de la Ley de 21 de 
julio de 1962 del Decreto de 23 de julio de 
1971 y d i spos ic ión final cuarta del Decre­
to-ley de 16 de noviembre de 1978 y artí­
culo 5 o del Real Decreto de 19 de junio 
de 1981. 

Por lo que se propone la impos i c ión de 
la multa total de 100.001 pesetas, de con­
formidad con lo dispuesto en el articulo 
34.2 de la ley Básica de Empleo y 50.4 del 
Reglamento, tipificando esta infracción 
como muy grave en grado m í n i m o . 

Resultando: Que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, hac i éndo le pre­
sente su derecho a presentar, ante esta 
Direcc ión , escrito de descargos sin que lo 
haya presentado dentro del plazo legal; 

Resultando: Que en la tramitac ión de 
este expediente se ha observado las pres­
cripciones reglamentarias de ap l i cac ión , 
excepto cumplimiento de plazos por acu­
mulac ión de expedientes. 

Considerando: Que el acta levantada 
por la Inspección de Trabajo, tiene valor 
y fuerza probatoria de conformidad con 
lo dispuesto en el art ículo 38 del Decreto 
de 10 de julio de 1975; 

Considerando: Que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
c ión a los preceptos incoados y que la 
propuesta de sanc ión está comprendida 
dentro de los l ímites legales; 

Considerando: Que la competencia de 
la Direcc ión General de Empleo para re­
solver el presente expediente viene deter­
minada en el Decreto 1860/75, de 10 de 
julio, y en los art ículos 57.3 de la Ley 
8/1980, de 10 de marzo, y 34.2 de la Ley 
51/1980, de 8 de octubre, actuando esta 
Direcc ión Provincial en virtud de la dele­
gac ión conferida por dicho Centro Direc­
tivo en Reso luc ión de 4 de junio de 1981 
("Bolet ín Oficial del Estado" de 11 de 
junio). 

Vistos los preceptos legales citados y 
d e m á s de apl icac ión . 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la empresa Avelino del Olmo Sánchez 
la sanc ión de 100.001 pesetas. 

Notifiquese esta reso luc ión al interesa­
do, hac iéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
por conducto de esta Direcc ión , ante el 
i lustrís imo señor Ministro del Departa­
mento en el t érmino de quince días hábi­
les, contados desde el siguiente al de la 
not i f i cac ión , justificando documentalmen-
te el haber depositado el importe de la 
s a n c i ó n , más el 20 por 100 de la misma, 
en metá l i co , en la Caja General de D e p ó ­
sitos ( D e l e g a c i ó n de Hacienda) y precisa­
mente a d i spos ic ión de esta D i r e c c i ó n , la 
que d ispondrá del mismo de conformidad 
con la Reso luc ión que recaiga en el recur­
so. Adviértasele que de no ser entablado 
éste , en tiempo y forma, habrá de abonar 
la multa impuesta en papel de pagos al 
Estado, dentro del plazo tipificado en es­
ta Reso luc ión , ya que en otro caso se 
procederá a su exacc ión por la vía ejecu­
tiva de apremio, siguiendo el procedimien­
to del Reglamento General de Recau­
d a c i ó n . 

Así lo acuerdo, mando y firmo en Ma­
drid, a 23 de julio de 1982.—Por d Direc­
tor provincial (Firmado). 

(G. C—8.872) 

Expediente: 2.129/81 
Visto el expediente instruido por la Ins­

pecc ión Provincial de Trabajo de Madrid, 
en virtud del acta de infracción incoada 
en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la 
empresa Juan Sebast ián Elcano, de activi­
dad contrucc ión , y con domicilio en la 
calle Vasco de Gama, n ú m e r o 15. Leganés 
(Madrid). 

Resultando: Que en el acta de inspec­
c i ó n , que figura unida al expediente, se 
hace constar la infracción cometida, con­
sistente en haber vulnerado el art ículo 32.3 
a) de la Ley 51/1980, de 8 de octubre. 
Básica de Empleo y art ículo 48.3 a) del 
Real Decreto de 24 de abril de 1981, que 
aprueba el Reglamento de Prestaciones de 
Desempleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con los art ículos 4° de la Ley de 21 de 
julio de 1962 del Decreto de 23 de julio de 
1971 y d i spos ic ión final cuarta del Decre­
to-ley de 16 de noviembre de 1978 y artí­
culo 5° del Real Decreto de 19 de junio 
de 1981. 

Por lo que se propone la impos ic ión de 
la multa total de 100.001 pesetas, de con­
formidad con lo dispuesto en el art ículo 
34.2 de la ley Básica de Empleo y 50.4 del 
Reglamento, tipificando esta infracción 
como muy grave en grado m í n i m o . 

Resultando: Que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, hac iéndole pre­
sente su derecho a presentar, ante esta 
D i r e c c i ó n , escrito de descargos sin que lo 
haya presentado dentro del plazo legal; 

Resultando: Que en la tramitac ión de 
este expediente se ha observado las pres­
cripciones reglamentarias de ap l i cac ión , 
excepto cumplimiento de plazos por acu­
m u l a c i ó n de expedientes. 

Considerando: Que el acta levantada 
por la Inspecc ión de Trabajo, tiene valor 
y fuerza probatoria de conformidad con 
lo dispuesto en el art ículo 38 del Decreto 
de 10 de julio de 1975; 

Considerando: Que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
c ión a los preceptos incoados y que la 
propuesta de sanc ión está comprendida 
dentro de los l ímites legales; 

Considerando: Que la competencia de 
la D irecc ión General de Empleo para re­
solver el presente expediente viene deter­
minada en el Decreto 1860/75, de 10 de 
julio, y en los art ículos 57.3 de la Ley 
8/1980, de 10 de marzo, y 34.2 de la Ley 
51/1980, de 8 de octubre, actuando esta 
Direcc ión Provincial en virtud de la dele­
g a c i ó n conferida por dicho Centro Direc­
tivo en R e s o l u c i ó n de 4 de junio de 1981 
("Bolet ín Oficial del Estado" de 11 de 
junio). 

Vistos los preceptos legales citados y 
d e m á s de apl icac ión . 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la empresa Juan Sebast ián Elcano la 
s a n c i ó n de 100.001 pesetas. 

Notifiquese esta reso luc ión al interesa­
do, hac i éndo le saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
por conducto de esta D i r e c c i ó n , ante cl 
i lustr ís imo señor Ministro del Departa­
mento en el t érmino de quince días hábi­
les, contados desde el siguiente al dc la 
not i f i cac ión , justificando documentalmen-
te el haber depositado el importe de la 
s a n c i ó n , más el 20 por 100 de la misma, 
en metá l i co , en la Caja General de D e p ó ­
sitos ( D e l e g a c i ó n de Hacienda) y precisa­
mente a d i spos ic ión de esta Direcc ión , la 
que d i spondrá del mismo de conformidad 
con la Reso luc ión que recaiga en el recur­
so. Adviértase le que de no ser entablado 
éste , en tiempo y forma, habrá de abonar 
la multa impuesta en papel de pagos al 
Estado, dentro del plazo tipificado en es­
ta R e s o l u c i ó n , ya que en otro caso se 
procederá a su e x a c c i ó n por la vía ejecu­
tiva de apremio, siguiendo el procedimien­
to del Reglamento General de Recau­
d a c i ó n . 

Así lo acuerdo, mando y firmo en Ma­
drid, a 23 de julio de 1982.—Por el Direc­
tor provincial (Firmado). 

(G . C—8.873) 

en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la 
empresa "Transportes G ó m e z , Sociedad 
A n ó n i m a " , de actividad transportes, y con 
domicilio en la calle San Gervasio, n ú m e ­
ro 21, de Madrid. 

Resultando: Que en el acta de inspec­
c i ó n , que figura unida al expediente, se 
hace constar la infracción cometida, con­
sistente en haber vulnerado el art ículo 32.3 
a) de la Ley 51/1980, de 8 de octubre. 
Básica de Empleo y art ículo 48.3 a) del 
Real Decreto de 24 de abril de 1981, que 
aprueba el Reglamento de Prestaciones de 
Desempleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con los art ículos 4 ° de la Ley de 21 de 
julio de 1962 del Decreto de 23 de julio de 
1971 y d i spos i c ión final cuarta del Decre­
to-ley de 16 de noviembre de 1978 y artí­
culo 5 g del Real Decreto de 19 de junio 
de 1981. 

Por lo que se propone la impos i c ión de 
la multa total de 200.002 pesetas, de con­
formidad con lo dispuesto en el art ículo 
34.2 de la ley Básica de Empleo y 50.4 del 
Reglamento, tipificando esta infracción 
como muy grave en grado m í n i m o . 

Resultando: Que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, hac i éndo le pre­
sente su derecho a presentar, ante esta 
D i r e c c i ó n , escrito de descargos sin que lo 
haya presentado dentro del plazo legal; 

Resultando: Que en la tramitac ión de 
este expediente se ha observado las pres­
cripciones reglamentarias de ap l i cac ión , 
excepto cumplimiento de plazos por acu­
mulac ión de expedientes. 

Considerando: Que el acta levantada 
por la Inspecc ión de Trabajo, tiene valor 
y fuerza probatoria de conformidad con 
lo dispuesto en el art ículo 38 del Decreto 
de 10 de julio de 1975; 

Considerando: Que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
c ión a los preceptos incoados y que la 
propuesta de sanc ión está comprendida 
dentro de los l ímites legales; 

Considerando: Que la competencia de 
la D i r e c c i ó n General de Empleo para re­
solver el presente expediente viene deter­
minada en el Decreto 1860/75, de 10 de 
julio, v en los art ículos 57.3 de la Ley 
8/1980, de 10 de marzo, y 34.2 de la Ley 
51/1980, de 8 de octubre, actuando esta 
D i r e c c i ó n Provincial en virtud de la dele­
g a c i ó n conferida por dicho Centro Direc­
tivo en R e s o l u c i ó n de 4 de junio de 1981 
("Bolet ín Oficial del Estado" de 11 de 
junio). 

Vistos los preceptos legales citados y 
d e m á s de apl icac ión . 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la empresa "Transportes G ó m e z , Socie­
dad A n ó n i m a " , la sanc ión de 200.002 
pesetas. 

Notifiquese esta reso luc ión al interesa­
do, hac i éndo le saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
por conducto de esta D i r e c c i ó n , ante el 
i lustr ís imo señor Ministro del Departa­
mento en el t érmino de quince días hábi­
les, contados desde el siguiente al de la 
not i f i cac ión , justificando documentalmcn-
te el haber depositado el importe de la 
s a n c i ó n , más el 20 por 100 de la misma, 
en metá l i co , en la Caja General de D e p ó ­
sitos ( D e l e g a c i ó n de Hacienda) y precisa­
mente a d i spos i c ión de esta D i r e c c i ó n , la 
que d i spondrá del mismo de conformidad 
con la R e s o l u c i ó n que recaiga en el recur­
so. Adviértase le que de no ser entablado 
éste , en tiempo y forma, habrá de abonar 
la multa impuesta en papel de pagos al 
Estado, dentro del plazo tipificado en es­
ta R e s o l u c i ó n , ya que en otro caso se 
procederá a su exacc ión por la vía ejecu­
tiva de apremio, siguiendo el procedimien­
to del Reglamento General de Recau­
d a c i ó n . 

Así lo acuerdo, mando y firmo en Ma­
drid, a 23 de julio de 1982.—Por el Direc­
tor provincial (Firmado). 

(G . C—8.874) 

Expediente: 2.120/81 
Visto el expediente instruido por la Ins­

pecc ión Provincial de Trabajo de Madrid, 
en virtud del acta de infracción incoada 

Expediente: 2.106/82 
Visto el expediente instruido por la Ins­

pecc ión Provincial de Trabajo de Madrid, 
en virtud del acta de infracción incoada 
en fecha 2 de diciembre de 1981 contra la 
empresa "Apert" (sociedad cooperativa 
de montajes e léctr icos) , de actividad mon­
tajes e léctr icos , y con domicilio en la ave-

164. flí 

nida de la Castellana, número 
Madrid. ¿ e ir»speC' 

Resultando: Que en el a c t a

 d i e n te . * 
c i ó n , que figura unida al exp c o n -
hace constar la infracción come } j } 

sisteme en haber vulnerado el an u b r c . 
a) de la Ley 51/1980, de 8 d ' fl) d e l 
Básica de Empleo y articulo , q üe 
Real Decreto de 24 de abril d e ^ ¿ c 

aprueba el Reglamento de Fresw 

Desempleo. rntiíotti&i 
Se extiende este acta de coiu ^ j c 

con los art ículos 4C de la Ley - ^ 
julio de 1962 del Decreto de " |Jpecrc-
1971 y d i spos i c ión final cuana 8 V a r t l' 
to-ley de 16 de noviembre de j - j u n , 0 

culo 5° del Real Decreto de f» 
d e 1 9 8 , mnosición dt* 

Por lo que se propone la imp c o 0 -
la multa total de 100.001 pesetas- ^ 
formidad con lo dispuesto en c ^ ¿ e \ 
34.2 de la lev Básica de Empleo ? f r a C C ¡ ó n 
Reglamento, tipificando esta 
como muy grave en grado mini» ^ |e 

Resultando: Que a la citada t i p f C . 
fue notificada dicha acta, hacie. e S ( a 

senté su derecho a presentar. ^ \o 
D i r e c c i ó n , escrito de descargos - | e g a | . 
hava presentado dentro del P" „ j ó n de 

Resultando: Que en la tramitan ^ 
este expediente se ha observaou ; - i ó n . 
cripciones reglamentarias de »K ; l t u 
excepto cumplimiento de plazo Y 
mulac ión de expedientes. urflíUP 

Considerando: Que el acta « ^ ^ 
por la Inspecc ión de T r a b a J ° ' r I L l t l a d <-'°n 

y fuerza probatoria de contorni ^ c [ 0 

ío dispuesto en el art ículo 3» UL 
de 10 de julio de 1975; que *c 

Considerando: Que los h e c n » 
declaran probados constituyen ^ ;i 
c ión a los preceptos 'nco^os . n d K ja 
propuesta de sanc ión esta c 
dentro de los l ímites legales; c i a úfi 

Considerando: Que laComP«» ^ 
la D i r e c c i ó n General de Empit' £ d e , e r -
solver el presente expediente v ^ , ( ) j t 

minada en el Decreto 1860//^ | a le) 
julio, v en los artículos 5/-- . ) a U"v 

8/1980, de 10 de marzo, y ndo * J 
51/1980, de 8 de octubre, aciu* ^¿ele-
Direcc ión Provincial en virtud u 
g a c i ó n conferida por dicho c t i ^ iW« 
tivo en R e s o l u c i ó n de 4 dejuru" , , di 
("Bolet ín Oficial del Estado 
junio). . citado* v 

Vistos los preceptos légate 
demás de ap l i cac ión . i rnp° n ^ 

Fallo: Que procede imponer c o o p e r 3 ' 
a la empresa "Apert" (socied;^^fa * 
tiva de montajes eléctricos) ta 
100.001 pesetas. . , ¡ntcr e S , ' 

Notifiquese esta resolucióni . t. * 
do, hac i éndo le saber el derec* 
asiste para presentar recurs, a ( l t c 

por conducto de esta Di rece p e p a r t ; 
i lustr ís imo señor Ministro de h a p . 
m e n t ó en el t érmino de M u i n L C ^ ¿ e » les, contados desde el s l f u , ' n

n l C l 1 ta ln i e f 1 not i f i cac ión , justificando docun J e M 
te el haber depositado el:injPY ^ , , 1 . • 
s a n c i ó n , más el 20 por 100 de 1 Qff 
en metá l i co , en la Caja Genera. , v 

sitos ( D e l e g a c i ó n de H a c i e n d a * . ^ j . 
mente a d i spos i c ión de esta l J

 { o { ^ 
que d i spondrá del mismo de c > ¿ reCu> 
con la R e s o l u c i ó n que recaiga e n , a b l : ' 1 ' 
so. Adviértase le que de no se ¿ e aDo^ 
éste, en tiempo y forma, h a m ^ p*f<** 
la multa impuesta en pape . j 0 e n c 

Estado, dentro del plazo tip * c a S o * 
ta R e s o l u c i ó n , ya que en w ^ L . | e t 
procederá a su exacc ión P ^ ' - e d i n 1 1 ' . 
tiva de apremio, siguiendo el P ¿ e ^ v 

to del Reglamento General 
d a c i ó n . , firmo en 

Así lo acuerdo, mando vj>ru ^ p , r t c 
drid, a 23 de julio de 1982. 
tor provincial (Firmado). 

(G-

Expediente: 2.041/81 # 
Visto el expediente M A < 

pecc ión Provincial de T « t » J o 
en virtud del acta de f T d £ \ 9 t \ 
en fecha 24 de noviembre ü

 t í n eZ. . 
la empresa Florián Pérez ^ d O * * 
actividad c o n f e c c i ó n textil - p i d o n a " 
lio en el p o l í g o n o industria' 
nave 417 Humanes (Madrid). ¿ e 

Resultando: Que en el d ^ e dient*' 
c i ó n , que figura unida ai 
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sist c ° n s t a r la infracción cometida, con-
a ) d , e n haber vulnerado el art ículo 32.3 
Básír L e y 5 1 / 1 9 8 0 , de 8 de octubre, 
Reafn e E m p l e o y ar t ículo 48.3 a) del 
a P r u e h e C r e t ° de 24 de abril de 1981, que 
Dec„ , Reglamento de Prestaciones de 

se

 p °-
c 0 n i e x t i e n d e este acta de conformidad 
julio H a r t í c u l o s 4° de la Ley de 21 de 
I971 v

e . ! 6 2 d e l Decreto de 23 de julio de 
to-lev . d l s P ° s l c ' ó n final cuarta del Decre­
c i ó , 1 6 d e n o v i e m b r e de 1978 y art í-
de 19^, d e l R e a l Decreto de 19 de junio 

la ^uu° q u e s e propone la imposición de 
forrZ V ° t a l d e »00.001 pesetas, de con-
34 2 H , C O n l o dispuesto en el art ículo 
Reglam l e y B á s i c a d e E m p l e o y 50.4 del 
corno t 0 , tipiando esta infracción 

Re*.?uUy g r a v e e n grado mínimo, 
fue n o , r

a n d o : Q u e a la citada empresa le 
senté a d a dicha acta, haciéndole pre-
Direrp 'V derecho a presentar, ante esta 
haya n e s c r i t o de descargos sin que lo 

Kesuh e n t a d o dentro del plazo legal; 
este e x n H n d ° : ^ u e e n , a t ramitación de 
C r i P c i o n s e n a o b s e r v a d o las pres-
excep l (? e s r e Sl a mentar ias de aplicación, 
mulari - C U m P l i m i e n t o de plazos por acu-

C O ' Í H d e e xPedientes. 
Por i a , a e r a n d o : Que el acta levantada 
y fue r ?a P e c c i ó n de Trabajo, tiene valor 
lo d i S n

 p r o ° a t o r i a de conformidad con 
de 10 H • 0 e n e ! ar t ículo 38 del Decreto 

Co d e

H

J U l i o de 1975; 
declara' r a n d o : Q u e l o s hechos que se 
ción a 1 p r ° b a d o s constituyen una infrac-
P r °Puest p r e c e P t o s incoados y que la 
dentro H i d e sanción está comprendida 

Con̂ S? S , í m i t e s , e 8 a , e s ' 
'a Diré e . r a n d o : Q u e , a competencia de 
solv e r p i C l ° n G e n e r a l de Empleo para re-
«nin a d ', p resente expediente viene detcr-
Julio a e n el Decreto 1860/75, de 10 de 
8 / l980 A U , o s art ículos 57.3 de la Ley 
S l / 1980 A 1 0 d e marzo, y 34.2 de la Ley 
o i r e c c i v d 5 8 de octubre, actuando esta 
gación 7 0 v i n c i a l en virtud de la dele­
g o en D r , d a por dicho Centro Direc-
( , , B o | e , ¡ K e s o , u c i ó n de 4 de junio de 1981 
J u n i 0 ) 0 f i c i a l del Estado" de 11 de 

d e t rS°r, , O S preceptos legales citados y 
Fallo 0

a p , , c a c i ó n -
a 'a em ^ U e Procede imponer e impongo 
unción ? r e s a F , o r i á n Pérez Mart ínez la 

N o t i f i

d e , 0 0 ° 0 1 Pesetas, 
do, h a ' H U e s e esta resolución al interesa­
n t e p l e n d o l e saber el derecho que le 
Por conH^ p r e s e n t a r recurso de alzada 
l l u s i r i s i m U C t o d e e s t a Dirección, ante el 
mentó e l 0 , S e ñ o r Ministro del Departa-

e s ' cont í t é r m i n o de quince días hábi-
notif,cal d o s desde el siguiente al de la 
l e e | h a h ° n , - ' U s t i r , c a n d o d o c u m e n t a l m e n -
^nción1 . depositado el importe de la 
C n m e t á i m a s e l 2 0 P° r '00 de la misma, 
s ' t 0 s ( ¿ en la Caja General de Depo­
nente a H 8 a c , ó n d e Hacienda) y precisa­
r e d i S n

 p ° s i c i ó n de esta Dirección, la 
c °n l a R ° n d r á del mismo de conformidad 

Adv " ° l u c i o n ° . u e recaiga en el recur­
re , e n

 e r t a s e l e que de no ser entablado 
! multa p o y f o r m a - habrá de abonar 
Estad 0 / m P u e s t a en papel de pagos al 

Resol r o d e l P ^ ^ tipificado en es-
P rocede r - C , 0 n ' y a ° . u e e n o t r o c a s o S C 

l , v a de a

 a a su exacción por la vía ejecu-
l ° del fc^mio, siguiendo el procedimien-
dació n

 K e 8'amento General de Recau-
Así 1 

drid a o ^ U e r d o ' mando v firmo en M a -
l ° r p rov¿ • J U , i o d e 1982.—Por el Direc-

, n c i a l (Firmado). 
( G . C—8.876) 

C0*S0RCIQ PROVINCIAL 
r DE MADRID 
I 0 | , s o r c ¡ 0 

, S c°ntrih P a r a , a Sestión e inspección de 
aciones territoriales en la provin-

P . cía de Madrid 

í p r ° b ó d e Dirección del Consorcio 
P r?pues t " f * c h a . ' 23 de jul io de 1982 las 
tíítoVef 1 3 delimitación del suelo, 
? i urban C t o s d e l a contr ibución territo-
d . * u n i Í correspondientes^ ;los térrr¿i-
Vn^onte ^ : d e Alpedrete, Boadilla 

n | a l b a n \ B o a I o > Cercedilla, Collado 
f i l a d o Mediano, Estremera, 

Moralzarzal, Pozuelo de Alarcón, Torre-
mocha de Jarama, Valdemorillo, Velilla 
de San Antonio y Villanueva de la Caña­
da, los cuales se expondrán al público en 
el Ayuntamiento correspondiente y en las 
dependencias del Consorcio Provincial, 
calle de G u z m á n el Bueno, número 139, 
de Madr id , durante el plazo de quince 
días hábiles, contados a partir del siguien­
te a esta publicación. 

Madr id , a 28 de julio de 1982.—El Ge­
rente (Firmado). 

(G . C—9.029) 

De conformidad con las vigentes dispo­
siciones por este organismo, se han remi­
tido a los Ayuntamientos los documentos 
cobratorios por contr ibución urbana, a ñ o 
1982, a fin de que sean expuestos al públi­
co durante el plazo de quince días a partir 
de la publicación del presente anuncio, 
pudiendo presentarse durante dicho perío­
do las reclamaciones que versen sobre 
errores ari tméticos o de copia. 

M a d r i d , julio de 1982.—El Gerente 
(Firmado). 

( G . C—9.030) 

DELEGACION DE HACIENDA 
DE ALICANTE 

Tribunal Provincial de Contrabando 
EDICTO DE CITACION A VALORACION 

Desconociéndose el actual paradero de 
Alfonso Segura Martínez, con último do­
micilio conocido en la calle Alfaro, nume­
ro 31, Madr id , se le hace saber por el 
presente edicto lo siguiente: 

Por acuerdo de la presidencia de este 
Tribunal, a las diez horas del día 15 de 
octubre de 1982, se reunirá la Junta de 
Valoración establecida por el art ículo 7 Q 

de la vigente ley de Contrabando, para 
proceder a la valoración de la mercancía 
afecta al expediente 121 de 1982, en el 
que figura como presunto inculpado. 

Lo que se comunica a efectos de su 
asistencia por sí o por persona que le 
represente legalmente en dicho acto, ad­
virtiéndole que su ausencia no impedirá 
la realización del servicio, del que se levan­
tará el acta correspondiente para ser uni­
da al expediente de su razón. 

Todo lo cual se hace público en cumpli­
miento de lo dispuesto en los artículos 89 
y 92 del Reglamento de Procedimiento 
para las Reclamaciones Económico-Ad­
ministrativas, de 26 de noviembre de 1959. 

Alicante, a 26 de julio de 1982.—El 
Secretario del Tribunal (Firmado). 

( G . C—9.028) 

A Y U N T A M I E N T O S 

A L C A L A D E H E N A R E S 

Habiéndose presentado por don Luis 
Romero Martínez reclamación, solicitan­
do su inclusión en la lista definitiva de 
aspirantes a una plaza de Peón, se deses­
tima la misma por no haber acreditado 
conforme a derecho la presentación de su 
instancia en tiempo y forma como aspi­
rante a dicha plaza, en consecuencia se 
eleva a definitiva la lista provisional de 
aspirantes admitidos y excluidos que fue 
publicada en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia, correspondiente al día 10 de 
junio próximo pasado y relativa a la opo­
sición libre para proveer, en propiedad, 
una plaza de Conserje Matarife, una de 
oficial Dispensario, dos Oficiales de Alba -
ñil, un oficial Electricista, seis Conducto­
res, dos Ayundantes de Albañil, un ayun-
dante Fontanero, veintiún peones opera­
rios, un Peón Cementerio y un Capataz 

Barrendero. 
Se nombra el siguiente Tribunal califi­

cador de los ejercicios: 
Presidente: D o n Carlos Valenzuela L i -

11o. Alcalde-Presidente, y como suplente 
'el Concejal don José Luis García Gravan. 
'•• Vocales.' D o n Anéel Adolfo Riccmdo 
Gut iérrez , ingeniero industríaTMünicipal , 
como titular o don Juan Francisco Orga^z 
Mart íp , Perito Industrial Municipal , como 
suplente.' 

Don José María Málaga Galindez, A r ­
quitecto Superior Municipal , como titular 
o como suplente el Aparejador don Fer­
nando Ruiz Hervás. 

Don Faustino Pereiro Gete, represen­
tante de la Dirección General de Adminis­
tración Local como titular o don Félix 
Marín Leiva, como suplente. 

Don Francisco Lobato Brime, Profesor 
de la Escuela Nacional del Instituto de 
Estudios de Administración Local , como 
titular o don Antonio Rodríguez Socorro, 
como suplente. 

Secretario: Don Enrique Castillo Zubia, 
Secretario General de la Corporac ión , co­
mo titular o don Manuel García Alonso, 
Funcionario Técnico de Administración 
General, como suplente. 

Se s e ñ a l a el d í a 23 de septiembre 
próximo a las nueve treinta horas el co­
mienzo de los ejercicios en las instalacio­
nes de la Ciudad Deportiva Municipal , 
sita en el paseo del V a l , sin número . 

Alcalá de Henares, a 27 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—9.088) (O.—53.384) 

No habiéndose presentado reclamación 
alguna contra la lista provisional de aspi­
rantes admitidos y excluidos a la oposi­
ción libre para cubrir en propiedad, dieci­
séis plazas de Conserje de Grupos Escola­
res, cuya relación fue publicada en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia número 130 
de fecha de 3 de junio próximo pasado, la 
misma se eleva a definitiva. 

Se nombra el siguiente Tribunal califi­
cador de los ejercicios: 

Presidente: Don Carlos Valenzuela L i -
11o, Alcalde-Presidente y como suplente el 
Concejal don Pablo González García . 

Vocales: Don Santiago Pavón Polo, 
Concejal-Presidente de la comisión de 
Enseñanza. 

Don Faustino Pereiro Gete, represen­
tante de la Dirección General de Adminis­
tración Local como titular o don Félix 
Marín Leiva, como suplente. 

Don Juan Antonio López Milara , Pro­
fesor de la Escuela Nacional del Instituto 
de Estudios de Adminis tración Local , co­
mo titular o don Antonio Aguirre Bielsa, 
como suplente. 

Secretario: Don Enrique Castillo Zubia . 
Secretario General de la Corporac ión , co­
mo titular o don Manuel García Alonso, 
Funcionario Técnico de Administración 
General, como suplente. 

Se confirma ser dieciséis las plazas va­
cantes a cubrir. 

Se s e ñ a l a el d í a 21 de septiembre 
próximo a las nueve y treinta horas el 
comienzo de los ejercicios en las instala­
ciones de la Ciudad Deportiva Municipal , 
sita en el paseo del V a l , sin número . 

Alcalá de Henares, a 27 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—9.089) (O.—53.385) 

Don Manuel Martínez Rufián solicita 
licencia municipal para el ejercicio de la 
actividad de bar especial B en parque Ivia-
sa, número 22, L-2. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

En Alcalá de Henares, a 30 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—9.068) (O.—53.367) 

D o ñ a Faustina García Sanz solicita l i ­
cencia municipal para el ejercicio de la 
actividad de pescadería en la calle La C o -
ruña, número 19 . . . 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se. hace público, para que quieneis 
pudieran resultar 'aftctaaos de algún mo­
do por Ta mencionada attiyidag que st 
pretende instalar, puedan formular las ob­

servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

En Alcalá de Henares, a 28 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.980) (O.—53.313) 

D o ñ a Rosa María Blasco Tura solicita 
licencia municipal para el ejercicio de la 
actividad de pastelería en la calle Goya , 
número 2. 

Lo que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formularlas ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

En Alcalá de Henares, a 28 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.981) (O.—53.314) 

"Banco Central, Sociedad A n ó n i m a " , 
solicita licencia municipal para el ejercicio 
de la actividad de oficina bancaria en la 
calle Calderón de la Barca, número 4. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

En Alcalá de Henares, a 26 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—8.982) (O.—53.315) 

"Fiesta, Sociedad A n ó n i m a " , solicita 
licencia municipal para el ejercicio de la 
actividad de fábrica de caramelos (amplia­
ción) en la carretera Nacional II, km. 
27,500. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

En Alcalá de Henares.a 28 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C . - 8 . 9 8 3 ) (O.—53.316) 

Don Celestino Fernández Fernández 
solicita licencia municipal para el ejercicio 
de la actividad de restaurante en la calle 
Granados, número 11. 

Lo que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

En Alcalá de Henares, a 28 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G.C.—8.984) (O.—53.317) 

Don Sebastián Ramiro N ú ñ o solicita 
licencia municipal para el ejercicio dc la 
actividad de pollería en la oaJle Núñqz de 
Balboa, número 6. 

Lo que en cumplimiento de lo .estable­
cido en la vigente legislación sobre; activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para qHe quienes 
pudieran resultarafectados de algún mo­
do por 1a mencionada actividad: q«e se 
pretende instalar».puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
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días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

En Alcalá de Henares, a 28 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.985) (O.—53.318) 

D o ñ a Margarita Ferrer Carralafuente 
solicita licencia municipal para el ejercicio 
de la actividad de academia de enseñanza 
en la calle López de Figueroa, número 35. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace público, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

E n Alcalá de Henares, a 29 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.986) (O.—53.319) 

D o ñ a Petra G ó m e z Sánchez solicita l i ­
cencia municipal para el ejercicio de la 
actividad de reparación de calzado y ven­
ta de art ículos de piel en la calle Juan de 
G u z m á n , número 15, con vuelta, a la pla­
za de Juan X X I I I . 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación sobre activi­
dades molestas, insalubres, nocivas y peli­
grosas se hace públ ico, para que quienes 
pudieran resultar afectados de algún mo­
do por la mencionada actividad que se 
pretende instalar, puedan formular las ob­
servaciones pertinentes en el plazo de diez 
días a contar de la inserción del presente 
edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia. 

En Alcalá de Henares, a 29 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—8.987) (O.—53.320) 

M A J A D A H O N D A 

Convocatoria para proveer, en propiedad, 
una plaza de Asistente Social de este 
Ayuntamiento. 

Ejecutando acuerdo de la Comisión 
Municipal Permanente de 26 de julio de 
1982 de este Ayuntamiento, se anuncia 
oposición libre para cubrir una plaza de 
Asistente Social, vacante en la plantilla de 
este Ayuntamiento, con sujeción a las 
siguientes: 

B A S E S 

Pr imera . Objeto de la convocato­
ria.—Es objeto de la presente convocato­
ria la provisión por el procedimiento de 
oposición libre de una plaza de Asistente 
Social del Ayuntamiento de Majadahon­
da, encuadrada en el subgrupo de Técni­
cos de Administración Especial y dotada 
con el suelo correspondiente al nivel 6, 
dos pagas extraordinarias, trienios y de­
m á s retribuciones o emolumentos que 
correspondan con arreglo a la Legislación 
vigente. 

Segunda. Condiciones de los aspiran­
tes.—Para tomar parte en la oposición 
será necesario: 

a) Ser español . 
b) Tener cumplidos dieciocho años de 

edad y no exceder de aquella en que fal­
ten menos de diez años para la jubilación 
forzosa por edad. 

A los solos efectos de la edad máxima 
para su ingreso, se compensará el límite 
con los servicios prestados anteriormente 
a la Administración Local , cualquiera que 
sea la naturaleza de dichos servicios. 

c) Estar en posesión del t í tulo de Asis­
tente Social. 

d) N o estar incurso en ninguno de los 
casos que señala el art ículo 36 del Regla­
mento de Funcionarios de Administración 
Local. 

e) No padecer enfermedad o defecto 
físico alguno que impida el desempeño de 
las correspondientes funciones. 

f) No haber sido separado mediente 
expediente disciplinario del Servicio del 
Estado o de la Adminis tración Local , ni 
hallarse inhabilitado para el ejercicio de 
funciones públicas. 

Terce ra . Instancias.—Las instancias 

solicitando tomar parte en la oposición 
libre, en las que los aspirantes deberán 
manifestar que reúnen todas y cada una 
de las condiciones que se exigen en la 
base segunda y que se comprometen a 
cumplir las obligaciones derivadas de su 
función con lealtad al Rey, respeto a los 
derechos de la persona y estricta observan­
cia de la Ley, se dirigirán al Presidente de 
la Corporac ión y presentarán en el Regis­
tro General de esta, debidamente reinte­
gradas durante el plazo de treinta días 
hábiles, contados a partir del siguiente al 
en que aparezca publicado el anuncio de 
la convocatoria en el "Boletín Oficial del 
Estado". 

Las instancias también podrán presen­
tarse en la forma que determina el artícu­
lo 66 de la ley de Procedimiento A d ­
ministrativo. 

Los derechos de examen que se fijan en 
la cantidad de 1.200 pesetas, serán satisfe­
chos por los opositores al presentar la 
instancia y no podrán ser devueltos más 
que en caso de no ser admitidos a examen 
por falta de los requisitos exigidos para 
tomar parte en él. 

Cuarta. Expirado el plazo de presen­
tación de instancias, la Presidencia de la 
Corporac ión ap roba rá la lista provisional 
de los aspirantes admitidos y excluidos 
que será hecha pública en los "Boletines 
Oficiales" de la provincia y del Estado, y 
será expuesta en el tablón de edictos de la 
Corporac ión , concediéndose un plazo de 
quince días para reclamaciones a tenor 
del art ículo 121 de la ley de Procedimien­
to Administrativo. Dichas reclamaciones, 
si las hubiere, serán aceptadas o rechaza­
das en la resoalución por la que se aprue­
be la lista definitiva que será hecha públi­
ca, asimismo, en la forma indicada. 

Quinta. Tribunal calificador.—El T r i ­
bunal calificador estará constituido en la 
siguiente forma: 

Presidente: El de la Corporación o 
miembro electivo de la misma en quien 
delegue. 

Vocales: U n representante del Profeso­
rado Oficial del Estado, el Jefe del respec­
tivo Servicio Técnico de la Corporac ión o 
en su defecto un funcionario técnico de la 
Corporac ión o en su defecto un funciona­
rio técnico de la Adminis tración Local ; 
un representante del Colegio Oficial de 
Asistentes Sociales; un representante de la 
D i r e c c i ó n Genera l de Administración 
Local . 

Secretario: E l de la Corporac ión , que 
podrá delegar en un funcionario técnico 
de Administración Local . 

Podrán designarse suplentes que simul­
táneamente con los titulares respectivos 
integrarán el Tribunal. 

La designación de los miembros del T r i ­
bunal se hará pública en los "Boletines 
Oficiales" de la provincia o del Estado, 
así como en el tablón de edictos de la 
Corporac ión . 

E l Tribunal no podrá constituirse ni 
actuar sin la asistencia de más de la mitad 
de sus miembros, titulares o suplentes, 
indistintamente. 

Sexta. Comienzo y desarrollo de la 
oposic ión.—Para establecer el orden en 
que habrán de actuar los opositores en 
aquellos ejercicios que no se puedan reali­
zar conjuntamente, se verificará un sorteo. 

La lista, con el número obtenido en el 
sorteo por cada opositor, se hará pública 
en los "Boletines Oficiales" de la provin­
cia y del Estado, y será expuesta en el 
tablón de edictos de la Corporac ión . 

Los ejercicios de la oposición no podrán 
comenzar hasta transcurridos tres meses 
desde la fecha en que aparezca publicado 
el anuncio de la convocatoria (o en su 
caso el úl t imo de los anuncios). Quince 
días antes de comenzar el primer ejercicio, 
el Tribunal anunciará en los "Boletines 
Oficiales" de la provincia y del Estado, el 
día, hora y lugar en que habrán de tener 
lugar. 

Los opositores serán convocados para 
cada ejercicio en llamamiento único, sal­
vo caso de fuerza mayor, debidamente 
justificados y apreciados libremente por 
el Tribunal. 

S é p t i m a . Ejerc ic ios de la opos i ­
ción.—Los ejercicios de la oposición serán 
tres, todos ellos de carácter eliminatorio. 

Primer ejercicio: Consist irá en la pre­
sentación y lectura ante el Tribunal por 

un tiempo máximo de tres horas de una 
memoria sobre la situación general del 
municipio de Majadahonda, en todos los 
aspectos relacionados con la plaza objeto 
de la oposición. 

Segundo ejercicio: Consist irá en de-
sarrolar, por escrito, en el tiempo máximo 
de dos horas un tema de carácter general 
que versará sobre las materias propias del 
temario, sin ajustarse a epígrafes concre­
tos del mismo y en que se pondera rán , 
junto con los conocimientos sobre el mis­
mo, la facilidad y corrección de la redac­
ción y la capacidad de síntesis. 

Tercer ejercicio: Presentación oral de 
un caso práct ico relacionado con el tema 
de la Asistencia Social. 

Octava. Calif icación.—Todos los ejer­
cicios serán el imiñatorios y calificados 
hasta un máximo de diez puntos, siendo 
eliminados los opositores que no alcancen 
un mínimo de cinco puntos en cada uno 
de ellos. 

E l número de puntos que podrán ser 
otorgados por cada uno de los ejercicios 
serán de uno a diez. 

Las calificaciones se adop ta rán suman­
do las puntuaciones otorgadas por los 
distintos miembros del Tribunal y divi­
diendo el total por el número de asisten­
tes a quel, siendo el cociente la calificación 
definitiva. 

Las calificaciones de cada ejercicio se 
harán públicas el mismo día en que se 
acuerden y serán expuestas en el tablón 
de edictos de la Corporac ión . 

E l orden de calificación definitiva esta­
rá determinado por la suma de las puntua­
ciones obtenidas en el conjunto de los 
ejercicios. 

Novena. Relación de aprobados, pre­
sentación de documentos y nombramien­
tos. Terminada la calificación de los aspi­
rantes, el Tribunal publicará la relación 
de aprobados por orden de puntuac ión , 
no pudiendo rebasar éstos el número de 
plazas convocadas y elevará dicha relación 
a la Presidencia de la Corporac ión para 
que formule la propuesta de nombramien­
to pertinente. A l mismo tiempo remitirá a 
dicha autoridad, a los exclusivos efectos 
del art ículo 11.2 de la Reglamentación 
General para ingreso en la Administración 
Pública, el acta de la última sesión en la 
que hab rán de figurar, por orden de pun­
tuación todos los opositores que, habien­
do superado todas las pruebas, excediesen 
del número de plazas convocadas. 

Los opositores propuestos presentarán 
en la Secretaría de la Corporac ión , dentro 
del plazo de treinta días hábiles, contados 
a partir de la publicación de la lista de 
aprobados , los siguientes documentos 
acreditativos de las condiciones que para 
tomar parte en la oposición se exigen en 
la base segunda: 

1. Certificación de nacimiento, expe­
dida por el Registro C iv i l correspondiente. 

2. Tí tulo de Asistente Social o fotoco­
pia autentificada del mismo. 

3. Declaración jurada de no hallarse 
incurso en ninguno de los casos de inca­
pacidad que determina el art ículo 36 del 
Reglamento de Funcionarios de Adminis­
tración Local , ni hallarse inhabilitado pa­
ra el ejercicio de funciones públicas. 

4. Certificado acreditativo de no pa-
der enfermedad o defecto físico que impi­
da el normal ejercicio de la función. Este 
certificado deberá ser expedido por la Je­
fatura Provincial de Sanidad. 

5. Certificado negativo de Penales. 
Quienes tuvieren condición de funcio­

narios públicos están exentos de justificar 
documentalmente las condidiones y requi­
sitos ya demostrados para obtener su an­
terior nombramiento, debiendo presentar 
certificación del Ministerio, Corporac ión 
Local u Organismo Público de que depen­
dan, acreditando su condición y cuantas 
circunstancias consten en su hoja de 
servicios. 

Si dentro del plazo indicado y salvo los 
casos de fuerza mayor, los opositores pro­
puestos no presentarán su documentac ión 
o no reunieran los requisitos exigidos, no 
podrán ser nombrados y quedarán anula­
das todas sus actuaciones, sin perjuicio de 
la responsabilidad en que hubieran podi­
do incurrir por falsedad en la instancia 
solicitando tomar parte en la oposición. 
En este caso, la Presidencia de la Corpo­
ración formulará propuesta a favor de los 

que, habiendo aprobado los e J e r c

 n ú m e -
la oposición, tuvieran cabida en e c j a 

ro de plazas convocadas, a conset 
de la referida anulación. o r la 

Una vez aprobada la P r o P u e S t a

h

F

r a d o s 
Corporac ión , los opositores n o n T z 0 de 
deberán tomar posesión en el P j c n t c 
treinta días hábiles, a contar del b r a . 
al en que les sea notificado el n ¡¿„ 
miento; aquellos que no tomen P . f ¿ a , 
en el plazo señalado sin causa jusin 
quedarán en la situación de cesan b u n a i 

D é c i m a . Incidencias.—El * ^ s 

queda autorizado para resolver I d

c u e r d 0 s 
que se presenten y tomar los o p o S ¡ -
necesarios para el buen orden de w v$ 

ción en todo lo no previsto en estas 
P R O G R A M A 

Parte general d c 

1. E l Municipio . Historíamelas 
Entes Municipales en el Derecho ts\ 

2. E l té rmino municipal. La P ° ° i c ¡ -
municipal. E l empadronamiento n 

P * 3 . Organización y competencias mu 

nicipales. prdos d c 

4. Régimen de sesiones y acueru 
los órganos colegiados locales. ¡ o n a -

5. Derechos y deberes de > o s í u n > d i c a . 
rios públicos locales. Derechos de 
ción. L a Mutualidad Nacional ae r» 
nistración Local . . política 

6. E l bienestar social en la _ r y 

Municipal actual. Modelos de actuar 
competencias municipales. Servi-

7. Los centros municipales ae s U 

cios Sociales. Comentario y anaiisi-
contenido. 

Parte especial | g S 

Trabajo social en el conjunto 
Ciencias Sociales. cirial-

Proceso histórico del trabajo soc 
llamado trabajo social tradicional y 
jo social reconceptualizado. t r a b a j ° 

Objeto, sujeto y objetivos del 
social. . funcic»neS 

Fundamentos, principios y 
básicas del trabajo social. 

Mé todo básico. ohaiadot 
Las técnicas utilizadas por el t r a ° u S ¡ ó n 

social. La entrevista. Técnica de ais 
en grupo. Técnicas comunitarias. ¡ d a d. 

Trabajo social en el áreai de ^ ^ 
Necesidades y recursos en Maja" 
en este área. , tercera 

Trabajo social en el área de w . n t o S 

edad. Política social de los internaii ^ 
y política de bienestar social en. e

d h o n d a 
Recursos y necesidades en Maja 
en este área. , tercera 

Alternativas a las políticas .<£ - a S de 
edad y perspectivas de las « s ^ n

c i a | de 
ancianos de la Diputcion Provi" 
Madr id . . f r ¡ a y ju-

Problemática social de la intant ^ 
ventud. Análisis de la problemai c C a ( j s a S 

del internamiento infanto-juvenu- . fin 

y efectos. Política de bienestar su 
este área. munis^' 1" 

Problemática social de los mu ^ 
dos: Físicos, psíquicos y sensoria^ • 
bajo social en este campo. , este 

Alcoholismo. Trabajo social 
área. «enera! de 

Marginados. Planteamiento ge $ e C . 
la marginación social. Trabajo en 
tores específicos de marginaciom p f 0 . 

Delincuencia juvenil. Extensión ¿ e 

blema. Causas. Formas mas cor» 
la delincuencia juvenil. Tratarn*C I

 c¿ófl-
Trabajo social en el área de e " h o n d a 

Recursos y necesidades en Maja 
en este área. 

Los Grupos Sociales. s o c i a , c 5 . 

Estratificación social y c l f s f S e rv i c ' ° s 

La descentralización de los 
Sociales. . . n Espa" a 

Análisis de la política social * j t u C i ó n -
perspectivas que ofrece la c o i ¿ e 

M a j a d a h o n d a , a 27 ae j 
1982.—El Alcalde (Firmado). ^ \ ) 

( G . C—9.062) ( ° • ' 
M O S T O L E S 

Concurso-subasta ^ 
De conformidad con lo a u t o r g R e a ] 

el número dos del artículo i j * $ e cotí-
Decreto 3046/77, de 6 de octü°T¿Trna¿° 
voca concurso-subasta para e c a l i d a d -
de la avenida de la Onu, de esta 
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Sesión a c . U e r d o adoptado al respecto en 
el dí a ía ! b r a d a p o r l a Coporación Pleno 

Objeto n J K U , Í ° D E 1 9 8 1 

da de A b r a s de afirmado de la aveni-
al P r o v

U n u ' d e esta localidad, conforme 
Coloración* t é c n i c o a P r ° b a d o por la 

F i a n 2

d e , i c i t a c i ó n : 8.497.968 pesetas. 
Curso p r o v i s i o n a l para optar al con-

p i a n z í a H S t a : 1 6 2 -469,52 pesetas. 
P l a 2 o d e f ' n i t i v a : 324.939 pesetas, 

de i a r• d e ejecución: Un mes, a contar 
obras. d e l a c t a de replanteo de las 

encuentra de manifiesto ^ d i e n t e : Se 
A y ü n t ^ o c i a d o de Contratación de este 
tación d e n t , ° durante el plazo de presen-
Provert^ . - P c a s ' conjuntamente con el 

P r í t e c n i c o . 
bil, a D l n 5 c , ° n de plicas: Décimo día há-
del ú ¿ m

l l r del siguiente al de la inserción 
d e | Están . a n u n c i o en el "Boletín Oficial 

l u g a a d V ° d e , a Provincia. 
s ' gu i e r u ' , l a y hora de la licitación: El 
c l P'azo d a a q u e l e n q u e f , n a l i c e 

a 'as t r . l e p r e s e n t a c i ó n de proposiciones, 
La anert a s ' e n , a C a s a consistorial. 

C f e c t u a r á i a d e , o s segundos sobres se 
a c °ntar H d l e c i o c h o día hábil siguiente 
c'o de la y • , n s e r c i ó n del último anun-
d e | E s t a H n - l t a c , ó n e n e l "Boletín Oficial 

Modelo H° d e , a Provincia. 
r e | nteg r a r Proposición: (Que deberá 
E s iado V e i n ° n 2 5 P e s e t a s en timbres del 
n ' c iPales) Pesetas en timbres mu-

IdentiH^' C O n D ° c u m e n t o Nacional 
••• , C o ' a d número vecino de 
P r°Pio ín 0 m i c i , i o en , en nombre 
t e tad 0 d e i e n r e P r esen t ac ión de ), en-
° e s a reEj p r ° y e c t o y pliego de condicio­
no p o ^ r e n el concurso-subasta convo-
u ^óstni e x c e l e n t í s i m o Ayuntamiento 

í¡f C o n s t e

a

S

r

P a r a l a contratación de 

¡f8 c ausaQ°H t r a r s e ocurso en ninguna de 
y deter«? e , n c a P a c i d a d e incompatibili-
r 1 * e e i a ^ I n a d a s en los artícilos 4 o y 5 Q 

0 rPorari n t o de Contratación de las 
Queor n e s L ° c a l e s . 

cío d e

 r e c e e i^ , . to . t 
Por 

e ejecutar la obra por el pre-
> r 100 d P k P C S e t a s ' ( l u e supone un 
Qu e s e

 a J a sobre el tipo de licitación. 
a c o n C O m p r o r n e t e a la ejecución de la 

¡ > d i c i " estricta sujeción al pliego de 
1 cono e c o n ó m i c o - a d m i n i s t r a t i v a s , el 

C e y cuyo contenido acepta. 
A .^óstow (Lugar, fecha y firma.) 
acalde r p ' a 4 de agosto de 1982.—El 

a rmado) . 

(G. C—9.142) 

^ i e r i P t o 0 b a d o p o r el Pleno de este Ayunta-
de "**IU n « • - - » » » ILUU ut, M i l . ' »J 

io de i o g e s i ó n celebrada el día 28 
e c ° n ó m i r ' e l p ' i e 8 o de condiciones 
¡?r< niedi °adminis t ra t ivas para contra-

c a f i r m a concurso-subasta, la obras 
? a loca \A° d e , a avenida de la Onu, de 

Rocían a d ' s e expone al público en el 
diento c ° n t r a t a c i ó n de este Ayun­

t a s - ' C O n s u Jec ión a las siguientes 
a) p, 

r e c l a m Z ° d e e x P o s i c i ó n y presentación 
^Uien . m a c , ones : Ocho d ías. a contar del 

Bn,n,í.a la i .5 - •« inserción de este anuncio en 
p ' N OFICIAL de la provincia. 

8i$tr0 r

r e s e n t a c i ó n de reclamaciones: Re-
rante b C ? e r a l de este Ayuntamiento, du-

c) a s horas de oficina. 
Ayu n t ^ r 8anismo ante el que se reclama: 
r*ción e n t o en Pleno de esta corpo-

A & 0 / e s , a 4 de agosto de 1982.—El 
u c (^irmadol 

Apt 

(G. C—9.142) 

^ o h ^ ° p ? r el Pleno de este Ayunta-

4) pj —tinas: 
d!. r eeIamo° d e e x P o s i c i ó n y presentación 
cj siguien, e s : Quince días, a contar 

° L E N el R a l a tnserción de este anun-
¡°) p r ° 0 L E T Í N OFICIAL de la provincia. 

í t r ° G e n ! " 1 , 3 0 ' 0 " de reclamaciones: Re-
t e 'as d e este Ayuntamiento, du-

d S horas de n f ¡ n „ , 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento en Pleno de esta Corpo-
r ciclón 

Móstoles, a 4 de agosto de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C.—9.142) (0.-53.418) 

Concurso público 

De conformidad con lo autorizado en 
el número dos del artículo 119 del Real 
Decreto 3046/77, de 6 de octubre, se con­
voca concurso público para la contrata­
ción de las obras de acondicionamiento 
de la barriada de Cerro Prieto, según 
acuerdo adoptado al respecto en sesión 
celebrada por la Corporación Pleno el día 
28 de abril de 1982. 

Objeto: Acond ic ionamien to de la 
barriada de Cerro Prieto, conforme al pro­
yecto técnico aprobado por la Corpo­
ración. 

Tipo de licitación: 15.323.474 pesetas. 
Fianza provisional para optar al con­

curso: 238.234,74 pesetas. 
Fianza definitiva: 476.469,48 pesetas. 
Plazo de ejecución: Tres meses, a partir 

del acta del replanteo de las obras. 
Expediente: Se encuentra de manifiesto 

en el Negociado de Contratación de este 
Ayuntamiento durante el plazo de presen­
tación de plicas, conjuntamente con el 
proyecto técnico. 

Presentación de plicas: Décimo día há­
bil a partir del siguiente de la inserción de 
este anuncio en el "Boletín Oficial del 
Estado" o de la provincia, en horas de 
diez a doce de la mañana . 

Lugar, día y hora de la licitación: El 
siguiente día hábil a aquel en que finalice 
el plazo de presentación de proposiciones, 
a las trece horas, en la Casa Consistorial. 

Modelo de proposición: (Que deberá 
reintegrarse con 25 pesetas en timbres del 
Estado y 100 pesetas en timbres mu­
nicipales.) 

Don , con Documento Nacional 
de Identidad número vecino de 

, con domicilio en en nombre 
propio (o en representación de ), en­
terado del proyecto y pliego de condicio­
nes a regir en el concurso convocado por 
el excelentísimo Ayuntamiento de Mósto­
les para la contratación de las obras de 
acondicionamiento de la barriada Cerro 
Prieto, hace constar: 

No encontrarse incurso en ninguna de 
las causas de incapacidad e incompatibili­
dad determinadas en los artículos 4 C y 5 o 

del Reglamento de Contratación de las 
Corporaciones Locales. 

Que ofrece ejecutar la obra por el pre­
cio de pesetas, que supone un 
por 100 de baja sobre el tipo de licitación. 

Que se compromete a la ejecución de la 
obra con estricta sujeción al pliego de 
condiciones económico-administrativas, el 
cual conoce y cuyo contenido acepta. 

(Lugar, fecha y firma.) 
Móstoles, a 5 de agosto de 1982.—El 

Alcalde (Firmado). 
(G. C—9.144) 

Aprobado por el Pleno de este Ayunta­
miento, en sesión celebrada el día 28 de 
abril de 1982, el pliego de condiciones 
económico-administrativas para contra­
tar, mediante concurso público, las obras 
de acondicionamiento de la barriada de 
Cerro Prieto, de esta localidad, se expone 
al público en el Negociado de Contrata­
ción de este Ayuntamiento con sujeción a 
las siguientes normas: 

a) Plazo de exposición y presentación 
de reclamaciones: Ocho días, a contar del 
siguiente a la inserción de este anuncio en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia. 

b) Presentación de reclamaciones: Re­
gistro General de este Ayuntamiento, du­
rante las horas de oficina. 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento en Pleno de esta Corpo­
ración. 

Móstoles, a 5 de agosto de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G . C—9.144) 

Aprobado por el Pleno de e te Ayunta­
miento en sesión celebrada e día 31 de 
marzo de 1982, el proyecto ticn.co para 

las obras de acondicionamiento de la 
barriada del Cerro Prieto, se expone al 
público en el Negociado de Contratación 
de este Ayuntamiento, con sujeción a las 
siguientes normas: 

a) Plazo de exposición y presentación 
de reclamaciones: Quince días, a contar 
del siguiente a la inserción de este anun­
cio en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia. 

b) Presentación de reclamaciones: Re­
gistro General de este Ayuntamiento, du­
rante las horas de oficina. 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento en Pleno de esta Corpo­
ración. 

Móstoles, a 5 de agosto de 1982 — E l 
Alcalde (Firmado). 

(G. C — 9.144) (O.—53.420) 
S A N L O R E N Z O D E L E S C O R I A L 

Por parte de don Joaquín Palanco Pa­
tino se ha solicitado licencia para apertu­
ra de taller de marroquinería en la finca 
número 3 de la calle Santa Rita, de esta 
municipalidad. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende establecer 
puedan hacer las observaciones pertinen­
tes dentro del plazo de diez días, median­
te escrito a presentar en la Secretaría del 
Ayuntamiento. 

San Lorenzo del Escorial, a 15 de julio 
de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—8.594) (O.—53.102) 

Por parte de don Jesús Ayuso Vicente 
se ha solicitado licencia para apertura de 
estudio fotográfico, librería-papelería en 
la finca número 1 de la calle Duque de 
Alba, de esta municipalidad. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende establecer 
puedan hacer las observaciones pertinen­
tes dentro del plazo de diez días, median­
te escrito a presentar en la Secretaría del 
Ayuntamiento. 

San Lorenzo del Escorial, a 17 de julio 
de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C.—8.785) (O.—53.199) 

S A N S E B A S T I A N D E L O S R E Y E S 

"Saniterpen, Sociedad Anónima" , ha 
solicitado la devolución de la fianza cons­
tituida en este Ayuntamiento el 6 de no­
viembre de 1979, por importe de 24.650 
pesetas, para responder del contrato de 
adjudicación de los servicios de desratiza-
ción, mediante acuerdo de la Comisión 
Municipal Permanente de fecha de 10 de 
octubre de 1979. 

En consecuencia y de conformidad con 
lo dispuesto en el artículo 88 del Regla­
mento de Contratación de las Corporacio­
nes Locales de 9 de enero de 1953, en el 
plazo de quince días desde la inserción de 
este anuncio, pueden presentarse reclama­
ciones en las oficinas municipales quienes 
creyeren tener algún derecho exigible al 
adjudicatario del mencionado contrato. 

San Sebastián de los Reyes, a 8 de julio 
de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—8.367) (O.—52.957) 

Contribuciones especiales 

Por el presente, se requiere a las perso­
nas propietarias de las fincas que a conti­
nuación se relacionan, cuyo domicilio se 
desconoce, en su condición de interesados 
en los correspondientes expedientes incoa­
dos en concepto de contribuciones espe­
ciales por obras de pavimentación y ace­
rado de las calles: Avenida de España 
(adicionales), Dos de Mayo, barrio de la 
Zaporra, barrio del Praderón, Nuestra Se­
ñora del Carmen y Asturias, de este térmi­
no municipal, cuya imposición fue defini­
tivamente aprobada por el Ayuntamiento 
Pleno en sesión celebrada el día 27 de 
mayo de 1977, para que comparezcan por 
sí o por mandatario, en el Negociado de 
Contribuciones Especiales de este Ayunta­
miento, de nueve a catorce horas, en el 
plazo de diez días, a contar del siguiente 
al de la aparición de este anuncio en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia, al efecto 

de hacerse cargo de la notificación de la 
liquidación practicada por el importe que 
en cada caso se especifica, advirtiéndose 
que transcurrido dicho plazo sin verificar­
lo, se tendrá a aquellas por notificadas, 
comenzando entonces a contar tanto el 
plazo de quince días para su utilización 
en su caso de los recursos pertinentes, 
como los plazos reglamentarios para in­
greso de los respectivos importes. 

Número de expediente.—Persona interesa­
da.—Finca beneficiada. — Valor del módu­
lo.—Módulos imputados a la finca benefi­

ciada.—Importe liquidado. 
. — D o ñ a Antonia Ruiz Martí­

nez.—Sevil la , 13.—675 pesetas.—21,25 
metros cuadrados.—14.344 pesetas. 

20/77.—Desconocido.—Sevilla, núme­
ro 19.—675 pesetas.—15,82 metros cua­
drados.—10.678 pesetas. 

36-P/77.—Desconocido.—Sevilla, nú­
mero 19.—25 pesetas.—2.002 metros cú­
bicos.—50.050 pesetas. 

3 6 / 7 7 . — D o ñ a Bá rba ra Peña Alva­
ro.—Avenida de Barcelona, 2.—675 pese­
tas.—16,80 metros cuadrados.—11.340 
pesetas. 

50/77.—Desconocido. — Avenida de 
Barcelona, 5.—675 pesetas.—16,96 metros 
cuadrados.—11.448 pesetas. 

53/77. — Desconocido.—Avenida de 
Barcelona, 11.—675 pesetas.—22,24 me­
tros cuadrados.—15.012 pesetas. 

78/77.—Don Manuel Muriel Gonzá­
lez.—Valladolid, 26.-675 pesetas.—9,20 
metros cuadrados.—6.210 pesetas. 

106/77.—Desconocido.—Vizcaya, nú­
mero 24. -675 pesetas.—5,60 metros cua­
drados.—3.780 pesetas. 

58- P/77.—Desconocido—Vizcaya, nú­
mero 26 . -25 pesetas.—5.040 metros cú­
bicos.—126.000 pesetas. 

108/77.—Desconocido.—Vizcaya, nú­
mero 2 8 . - 6 7 5 pesetas.—11,20 metros 
cuadrados.—7.560 pesetas. 

59- P/77.—Desconocido.—Vizcaya, nú­
mero 28 . -25 pesetas.—1.944 metros cú­
bicos.—48.600 pesetas. 

60- P/77.—Desconocido.—Vizcaya, 25, 
nave y sótano.—25 pesetas.—1.728 metros 
cúbicos.—43.200 (8.810 pesetas parte pro­
porcional). 

129/77.—Don Antonio Bautista Fer­
n á n d e z . — G e r o n a , 3 . - 6 7 5 pesetas.— 
16,00 metros cuadrados.—10.800 pesetas. 

33-P/78.—Don Antonio Bautista Fer­
nández.—Gerona, 3 . -25 pesetas.—3.477 
metros cúbicos.—86.925 pesetas. 

174/77. — D o n E m i l i o Mar ín Mar­
t í n — O v i e d o , 13, 2 ° , 2 . - 6 7 5 pese­
tas.—12,75 metros cuadrados.—8.606 
(1.434 pesetas parte proporcional). 

47-P/77.—Desconocido.—Oviedo, nú­
mero 38 . -25 pesetas.—648 metros cúbi­
cos.—16.200 pesetas. 

39-P/77.—Desconocido.—Oviedo, nú­
mero 4, 1°, 3 . -25 pesetas.—3.564 metros 
cúbicos.—89.100 (5.569 pesetas parte pro­
porcional). 

204/77.—Desconocido.—Corderos, nú­
mero 25.—675 pesetas.—13,84 metros 
cuadrados.—9.342 pesetas. 

205/77.—Desconocido.—Corderos, nú­
mero 2.—675 pesetas.—9,48 metros cua­
drados.—6.399 pesetas. 

229 /77 .—Desconoc ido .—Alami l los , 
número 11.—675 pesetas.—32,81 metros 
cuadrados.—22.146 pesetas. 

297-P/77.—Desconocido.—Alamillos, 
número 11.—13 pesetas.—1.680 metros 
cúbicos.—21.840 pesetas. 

240/77.—Desconocido.—Ibiza, núme­
ro 15.—675 pesetas.—13,60 metros cua­
drados.—9.180 pesetas. 

243/77.—Desconocido.—Ibiza, núme­
ro 21.—675 pesetas.—9,60 metros cuadra­
dos.—6.480 pesetas. 

246/77.—Desconocido.—Ibiza, 4.—675 
pesetas.—2,73 metros cuadrados.—1.842 
pesetas. 

315-P/77.—Desconocido.—Ibiza, nú­
mero 4.—13 pesetas.—978 metros cúbi­
cos.—12.714 pesetas. 

2 6 3 / 7 7 . — D e s c o n o c i d o . — Q u i ñ o n e s , 
número 22 bis.—675 pesetas.—4,56 me­
tros cuadrados.—3.078 pesetas. 

281 /77 .—Desconoc ido .—Tánger , nú­
mero 1 1.—675 pesetas.—20,58 metros 
cuadrados.—13.892 pesetas. 

300/77.—Desconocido.—Valle de los 
Carneros, 6.—675 pesetas—10,60 metros 
cuadrados.—7.156 pesetas. 
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301/77.—Desconocido.—Valle de los 
Carneros, 8.—675 pesetas.—5,90 metros 
cuadrados.—3.982 pesetas. 

6/78.—Desconocido.—Asturias, núme­
ro 20.—675 pesetas.—35,00 metros cua­
drados.—23.625 pesetas. 

16/78.—Desconocido.—Canal de Isa­
bel II, 1.—675 pesetas.—32,00 metros cua­
drados.—21.600 pesetas. 

3 1 - P / 7 7 . — D e s c o n o c i d o . — C a n a l de 
Isabel II, I.—25 pesetas.—3.182 metros 
cúbicos.—79.550 pesetas. 

335-;P/77.—Desconocido.—Nuestra Se­
ñora del Carmen, 31.—20 pesetas.—1.008 
metros cúbicos.—20.160 pesetas. 

62-P/77.—Desconocido.—Dos de M a ­
yo, 3, 2 o A .—60 pesetas.—1.462 metros 
cúbicos.—87.720 (6.018 pesetas parte pro­
porcional). 

L o que se comunica a los propietarios 
de las fincas que se detallan, advir t iéndo­
les que contra las liquidaciones que se 
notifican podrá interponerse reclamación 
económico-adminis t ra t iva ante el Tr ibu­
nal Provincial, en el plazo de quince días , 
contados desde el siguiente a la fecha de 
publicación de este edicto, sin perjuicio 
del previo y facultativo recurso de reposi­
ción ante este Ayuntamiento. 

San Sebastián de los Reyes, a 14 de 
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.437) (O.—52.983) 

A los efectos de los artículos 30 del 
Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4°-4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las 
Ordenanzas municipales de Policía Urba­
na de esta localidad, se hace público que 
el vecino don Manuel Esquina Alvarez ha 
solicitado licencia para instalar una bode­
ga y frutos secos en la avenida de Colme­
nar Viejo, número 32 (cambio de titular). 

L o que se hace saber a fin de que en el 
plazo de diez días, a contar desde la inser­
ción de este edicto en el BOLETÍN OFICIAL 
de la provincia, puedan formularse las 

>.—El 
»s Reyes, a 15 de 
e (Firmado). 

(O.—53.080) 

Aprobados por el Ayuntamiento Pleno 
en sesión de 14 de jul io de 1982, los expe­
dientes de modificación de créditos en los 
presupuestos que después se mencionan, 
por el presente se hace saber que dichos 
expedientes, así como los acuerdos de 
aprobac ión , se hal larán de manifiesto al 
público por plazo de quince días en la 
Intervención Municipal , a efectos de recla­
maciones, tal como disponen los art ículos 
14 y 16 de la Ley 40/81 de 28 de octubre. 

Expedientes que mencionan 
Expediente número 1 de modificción de 

créditos en el Presupuesto especial del Pa­
tronato Deportivo Municipal 1982. 

Expediente número 1 de modificación 
de créditos en el Presupuesto especial del 
Patronato Municipal de la Universidad 
Popular 1982. 

Expediente número 1 de modificación 
de créditos en el Presupuesto especial del 
Patronato Municipal de Servicios Sociales 
1982. 

Expediente número 2 de modificación 
de créditos en el Presupuesto municipal 
ordinario 1982. 

San Sebastián de los Reyes, a 16 de 
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.607) (O.—53.081) 

Aprobado por el Ayuntamiento Pleno 
en sesión de 14 de julio de 1982, el proyec­
to de ordenanza reguladora de la apertu­
ra y funcionamiento de escuelas infantiles, 
por el presente se hace saber, que dicha 
Ordenanza y acuerdo de aprobac ioón se 
hallará de manifiesto al público por plazo 
de quince días en la Secretaría municipal, 
a efectos de reclamaciones, tal como dis­
pone el art ículo 109 de la ley de Régimen 
Local . 

San Sebastián de los Reyes, a 16 de 
jul io de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.608) (O.-53.082) 

A los efectos de los artículos 30 del 
Reglamento de 30 de noviembre de 1961 

y 4°-4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las 
Ordenanzas municipales de Policía urba­
na de esta localidad, se hace público que 
el vecino don Juan Eugenio Soria Dora­
do ha solicitado licencia para instalar una 
tienda de material eléctrico en la calle 
Cervantes, número 16. 

L o que se hace saber a fin de que en el 
plazo de diez días, a contar desde la inser­
ción de este edicto en el BOLETÍN OFICIAL 
de la provincia, puedan formularse las 
observaciones pertinentes. 

En San Sebastián de los Reyes, a 22 de 
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.761) (O.—53.178) 

A los efectos de los art ículos 30 del 
Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4°-4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las 
Ordenanzas de Policía urbana de esta lo­
calidad, se hace públ ico que el vecino don 
Antonio Rodríguez Pérez ha solicitado l i ­
cencia para instalar un depósi to de gas 
líquido propano en la parcela 3-142 de la 
avsnida Montecillo "Urbanizac ión Fuen­
te del Fresno". 

Lo que se hace saber a fin de que en el 
plazo de diez días, a contar desde la inser­
ción de este edicto en el BOLETÍN OFICIAL 
de la provincia, puedan formularse las 
observaciones pertinentes. 

En San Sebastián de los Reyes, a 23 de 
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.848) (O.—53.237) 

S O T O D E L R E A L 

Recibido de la Administración de im­
puestos inmobiliarios la lista cobratoria 
de la contr ibución rústica de este término 
municipal correspondiente al año actual, 
queda expuesta al público durante el pla­
zo de ocho días al objeto de reclamacio­
nes, que sólo podrán versar sobre errores 
ari tméticos o de copia. 

Soto del Real, a 22 de julio de 1982.—El 

( G . C—8.680) (X.—198) 

T O R R E J O N D E A R D O Z 

Don Rafael Capi tán Fernández solicita 
licencia municipal para el ejercicio de la 
actividad de pastelería en la calle Francis­
co Navacerrada. sin número . 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pú­
blico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada actividad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Secretaría, en el plazo de 
diez días a contar de la inserción del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

Torrejon de Ardoz , a 9 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.294) (O.—52.924) 

"Hiperval , Sociedad A n ó n i m a " , solici­
ta licencia municipal para el ejercicio de 
la actividad de fábrica de mobiliario clíni­
co en la calle Metano, número 7. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pú­
blico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada actividad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Secretaría, en el plazo de 
diez días a contar de la inserción del pre­
sente edicto en el BOLETIN OFICIAL de la 
provincia. 

Torrejón de Ardoz , a 9 de julio de 
1982 — E l Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.295) (O.—52.925) 

Transcurrido el per íodo de garantía de 
la adquisición de papeleras a la empresa 
"Caesal", esta solicita la devolución de la 
fianza depositada en este Ayuntamiento, 
cuyo mandamiento es el número 121 por 
importe de 38.760 pesetas. 

L o que se hace público por un período 
de quince días para que quienes creyeran 
tener algún derecho contra la empresa, 
presenten las reclamaciones pertinentes: 

Oficina de presentación: Ayuntamiento. 
Organismo ante el que se reclama: 

Ayuntamiento. 

1982.—El Alcalde (Firmado). 
( G . C . -8 .478) (O.-53.014) 

"Embutidos Estévez, Sociedad Anóni­
ma", solicita licencia municipal para el 
ejercicio de la actividad de centro de trans­
formación en la calle Industrias, núme­
ro 4. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pú­
blico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada actividad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Secretaría, en el plazo de 
diez días a contar de la inserción del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

Torrejón de Ardoz , a 15 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.532) (O.—53.045) 

"Soilax, Sociedad A n ó n i m a " , solicita 
licencia municipal para el ejercicio de la 
actividad de ampliación fábrica y almacén 
de productos químicos en la calle Buda-
pés, sin número . 

Lo que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pú­
blico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada actividad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Secretaría, en el plazo de 
diez días a contar de la inserción del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

Torrejón de Ardoz , a 19 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.789) (O.—53.203) 

"Capta, Sociedad A n ó n i m a " , solicita 
licencia municipal para el ejercicio de la 
actividad de ampliación almacén y maqui­
naria para Artes Gráficas en la carretera 
de Loeches, 50 y 52. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pú­
blico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada actividad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Seciotaría, en el plazo de 
diez días a contar de la inserción del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

Torrejón de Ardoz , a 19 de julio de 
1982 — E l Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.790) (O.—53.204) 

" P a s c u a l Salcedo Ramón , Sociedad 
A n ó n i m a " , solicita licencia municipal pa­
ra el ejercicio de la actividad de amplia­
c i ó n a l m a c é n de muebles en la calle 
Hierro, números 6 y 8. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pú­
blico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada actividad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Secretaría, en el plazo de 
diez días a contar de la inserción del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

Torrejón de Ardoz, a 19 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—8.791) (O.—53.205) 

D o n Ricardo Perucha Chicharro solici­
ta licencia municipal para el ejercicio de 
la actividad de salón de juegos recreativos 
en la avenida de la Const i tución, con vuel­
ta, a la calle Soria. 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pú­
blico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada actividad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Secretaría, en el plazo de 
diez días a contar de la inserción del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

Torrejón de Ardoz, a 19 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.792) (O.—53.206) 

"Soilax, Sociedad Anón ima" , solicita 
licencia municipal para el ejercicio de la 

actividad de depósi to enterrado de gasó­
leo en la calle Budapés , sin número. / 

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pu­
blico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada actividad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Secretaría, en el plazo de 
diez días a contar de la inserción del.pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de » 
provincia. 

Torrejón de Ardoz , a 19 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C . - 8 . 7 9 3 ) (O.-53.207) 

D o ñ a Adorac ión Jiménez Sánchez soli­
cita licencia municipal para el ejercicio ox 
la actividad de ultramarinos y venta o* 
pan en la calle Maestro Luna, número ¿-

L o que en cumplimiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pu­
blico, para que los que pudieran resulta» 
afectados por la mencionada actividafl. 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Secretaría, en el plazo oe 
diez días a contar de la inserción del pre 
senté edicto en el BOLETÍN OFICIAL de i» 
provincia. , 

Torrejón de Ardoz , a 19 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C . - 8 . 7 9 4 ) (O.-53.20S) 

T O R R E J O N D E L A C A L Z A D A 

Presupuesto ordinario 
En la Secretaría de esta Corporación, y 

a los efectos del ar t ículo 790-2 de la ley 
Régimen Local se halla de manifiesto w 
cuenta general del Presupuesto rnunicip* 
ordinario de 1981 con todos sus antecc 
dentes para su examen y formulación, p 
escrito, de los reparos y observación* 
que procedan. v 

De conformidad con los artículos 
79 de la ley de Procedimiento AdminisIM 
tivo de 17 de julio de 1958, para la impu* 
nación de las Cuentas se observará: 

a) Plazo de exposición: Q u ' r í c c

h a ¿ e 

hábiles a partir del siguiente a la 'ecna 
inserción de este anuncio en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia. . v 

b) Plazo de admisión: Los reparos y 
observaciones se admitirán durante el P' 
zo de exposición y ocho días más. 

c) Oficina de presentación: Corpo 
ción. 

d) Organismo ante el que se reclam • 
Corporac ión . , ¿g 

En Torrejón de la Calzada, a 21 
jubo de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.681) (O.—53.11^' 
Cuenta de Administración 

del Patrimonio del ejercicio ae ^ ^ 

En la Secretaría de esta C o r p ° r a < ¡ ' d c 
a los efectos del art ículo 790-2 de ' j a 

Régimen Local se halla de man'» n ¡o 
cuenta de Administración del ra n y 
del ejercicio de 1981 para su ex* $ y 

formulación, por escrito, de l o s / ¿ ^ o I a 

observaciones que procedan, as ^ p r C -
cuenta de valores independíeme 
supuesto de referido ejercicio. ^ y 

De conformidad con los articu r 

79 de la ley de Procedimiento A o n g . 
tivo de 17 de julio de 1958, pa ra l a ' 
nación de las Cuentas se observa d J a S 

a) Plazo de exposición: ^ f e C h a d c 

hábiles a partir del siguiente a ia B O L E T Í N 
inserción de este anuncio en e 
OFICIAL de la provincia. reoar°s ^ 

b) Plazo de admisión: Los
 rJelp\r 

observaciones se admit i rán a i " V 
zo de exposición y ocho días; m ¿QXQ0r*' 

c) Oficina de presentación. 
ción. reclam a 

d) Organismo ante el que se 
Corporac ión . , .„ a 22 u c 

En Torrejón de la Calzada, * 
julio de 1982.—El Alcalde ( r i rm 

( G . C—8.760) (A"~ 

D o ñ a Purificación López Sg°&o& 
autorización para instalar o y ' e X 0 * 
pan en la calle 27 de octubre-
de esta localidad. ral ¡x gene-

L o que se hace público p a » ¡ty* 
conocimiento al objeto de q' d a n ' ° r 

personas interesadas lo deseen y 
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reclam C n e l p l a z o d e q u i n c e d í a s ' l a s 

daciones que estimen oportunas. 

lQs? J O n d e l a Calzada, a 25 de jumo 
" 8 2 " - E l Alcalde (Firmado). 

c —8.365) (0 . -52 .955) 

T ° R R E M O C H A D E J A R A M A 
. R o b a d o 

por el Ayuntamiento Pleno 
?Uier p u e s t o municipal ordinario para 
de J

r!r

a

c,cl° de 1982 se anuncia que estará 
de| A v

n , r , e s t o al público en la Secretaría 
días h * k n i t a m i e n t 0 ' P o r espacio de quince 
*te M s iguientes a la publicación de 
provi_ c t 0 E N E L B O L E T Í N OFICIAL de la 
reciam l a-' d u r a n t e el cual se admit i rán 

paciones ante esta Corporac ión , cu-
dias , resolverá en el plazo de treinta 
ción p S c u r r i d o s los cuales sin resolu-

T expresa, se entenderán denegadas. 
•%l r r e " ¡ocha de Jarama, a 1 de julio de 

( « Alcalde (Firmado). -8.302) (O.—52.932) 

V o b V A L D A R A C E T E 

H ^ s u D u í « P O r e l Ayuntamiento Pleno 
Í t

e j e r c ' c . o rf^° i "i»lnicil>al ordinario para 
H .^nifieg. , 8 2 s e anuncia que estará 
& ayuntan? 3 p u b l i c o en la Secretaría 
* hábile» . e n t 0 ' p o r espacio de quince 
* edictn S , g u , en tes a la publicación de 
? ' ° > c i a H

E N E L BOLETÍN OFICIAL de la 
^ C l a n i a c ¡ o n 7 r a n t e el cual se admit i rán 

* P , e no r e c S , a n t e esta Corporac ión , cu-
cÜS* ^ansr, e r á e n el plazo de treinta 

V e x P r e s a r S l o s c u a l e s s i n r e s o l u " 
AI a l derar«f' S e en tenderám denegadas. 

C a l ( Je ( F i r

 C ' a 1 5 d e julio de 1982.—El (Q c

l t M r m a d o ) . 

-8 .618) (O . -53 .091) 

V A L D E A V E R O 

í a U l 0 r i Agustín Sanz Mar t ín , se soli-
I a d el G e " d e a Pertura de bar en la 

3Ü que , n e r a , í s i m o , de esta localidad. 
S C n e s see e • a c e Público a fin de que 
<2 a cjerr m e n a f ectados por la activi-
W u »>as I„ , h a 8 a n l a s observaciones 
<H r r *idan 6 p , a z o d e d i e z d í a s ' d e 

H.'nto d e £ c . ° n el art ículo 30 del Regla-
de?!6 escrito n o v i e m b r e de 1961, me-

v A ^ n t a i L p r e sen tado en la Secretaría 
A.^lueav , e n t o -

Ca'de ( S r ° . a 24 de julio de 1982.—El 
(G c ^ , r m a d o ) . 

•^ 8-797) (0 . -53 .211) 

V A L D E M O R I L L O 

a i 'a S 
Ké? ^ e c f o ^ f ' 3 d e este Ayuntamiento, 
cometí Lor i a r t í c u l o 691 de la ley de 
i 0

 e l e x P e d i ( : a , < se halla expuesto al públi-
OT+^TO I 1 * d e modificación de crédi-
<¿ ¡¡¡ario P a el Presupuesto municipal 

i 0 r acupr^a e ejercicio actual aproba-
la l s ¡ n t e r e ^ e l d í a 15 de julio de 1982. 
^3 d e Ré ° S l e g í t i m o s que menciona 
tiis ^ c ° n f o r m l m e n Local en su art ículo 
\ ^ 'ey en 3 I a s c a usas que indica la 
i r sus r i S | U a r t í c u l ° 684, podrán for-

a í ° r m a s o, a m a c i o n e s con sujeción a 
4 ¿ plazct A S e d e t a l l a n a continuación: 
"hí h á ° i l e s 7 admisión: En los quince 
V C Í Ó n de s i g u i en te a la fecha de 

k? A L de u C S t e anuncio en el BOLETÍN 
V O f i c i

a p r ° v i n c i a . 
*nt0. n a de presentación: Ayunta-

^ m f e í t o " 1 0 a n t e e l q u e s e r e c l a m a : 

^ " j S D' 3 1 6 d e julio de 1982.—El 
ÍG. c

 0 s e Partida Ventura. 
^ • 8 4 7 ) (Q.-53.236) 

' - rS°l ic i t A H E d o n Francisco Cruz Pérez 
V * > n tan a " t o r i z a c i ó n para la aper-

l ! C h ¡ c o < d e carpintería en la calle 

' X > s e n h m e r ° 1 9 -
¡ % > i e n t 0 . p u b l i c o p a r a g e n e r a l 

S a 4 8 «ntcr 3 o b J e t o de que cuantas 
V i e n el ^ S a d a s l o d e seen puedan for-

y!>s Q u

P , a z o d e diez días, las recla-
•<¿Hden»oro C

a

S t , , m e n Pertinentes. 
^ ( F i S ¿ o " d C J U U ° d C 1 9 8 2 - E 1 

' ^ 8 - 4 3 3 ) (O.—52.980) 

V A L D E M O R O 

V A L D E T O R R E S D E J A R A M A 

Presupuesto ordinario 
En la Intervención de esta Entidad L o ­

cal se halla expuesto al público el Presu­
puesto ordinario definitivo para el ejerci­
cio de 1982, cuyo resumen por capítulos 
es el siguiente: 

I N G R E S O S 
Pesetas 

A ) Operaciones corrientes 
Capí tu lo 1. 

Impuestos directos 1.643.112 
Capí tulo 2. 

Impuestos indirectos 437.464 
Capí tulo 3. 

Tasas y otros ingresos 3.841.108 

Capí tulo 4. 
Transferencias corrientes . . . 2.620.696 

Capí tulo 5. 
Ingresos patrimoniales 1.224.660 

Total ingresos 9.767.040 

G A S T O S 
Pesetas 

A) Operaciones corrientes 
Capí tu lo 1. 

Remuneraciones del perso­
nal 5.064.926 

Capí tu lo 2. 
Compra de bienes corrientes 

y de servicios 4.210.000 
Capí tulo 4. 

Transferencias corrientes . . . 132.670 

B) Operaciones de capital 
Capí tu lo 9. 

Variación de pasivos finan­
cieros 359.444 

Total gastos 9.767.040 

En Valdetorres de Jarama, a 21 de julio 
de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C . - 8 . 7 5 9 ) (0 . -53 .176) 

V A L D I L E C H A 

Por parte de don Manuel Olmeda M o ­
reno se ha solicitado licencia para instala­
ción de una fábrica y despacho de bolle­
ría en la finca número 74 de la calle Ca l ­
vo Sotelo, de esta municipalidad. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez días , de 
conformidad con lo dispuesto en el artícu­
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Ayuntamiento. 

Valdilecha, a 22 de jul io de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G . C—8.784) (O.—53.198) 
VÍLLA D E L P R A D O 

Por parte de don Jesús Espinosa Parro 
se ha solicitado licencia para instalar ta­
ller de cerrajería en la finca número 4 de 
la t r a v e s í a de José Antonio, de esta 
municipalidad. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez días , de 
conformidad con lo dispuesto en el artícu­
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Ayuntamiento. 

V i l l a del P rado , a 19 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G.C.—8.611) (O.—53.085) 

V I L L A N U E V A D E L A C A Ñ A D A 
En la Secretaría de esta Corporación y 

a los efectos del art ículo 790.2 de la ley de 
Régimen Local , se hallan de manifiesto 
las siguientes cuentas: Cuenta General del 
Presupuesto Ordinario, Cuenta de A d m i ­
nistración del Patrimonio, Cuenta de Va­
lores Independientes y Auxiliares del Pre­
supuesto y Cuenta de Caudales, corres­
pondientes todas ellas al ejercicio de 1981, 
para su examen y formulación, por escri­
to, de los reparos y observaciones que 
procedan. 

De conformidad con los artículos 46 y 
79 de la ley de Procedimiento Administra­
tivo de 17 de julio de 1958, para la impug­
nación de las cuentas, se observará: 

a) Plazo de exposición: Quince días 
hábiles a partir del siguiente a la fecha de 
inserción de este anuncio en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia. 

b) Plazo de admisión: Los reparos y 
observaciones se admit i rán durante el pla­
zo anterior y ocho días más. 

c) Oficina de presentación: Corpora­
ción. 

d) Organismo ante el que se reclama: 
Corporac ión . 

En Villanueva de la Cañada , a 19 de 
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—8.605) (O.—53.079) 

Presupuesto de inversiones 

En la Secretaría de esta Corporación y 
a los efectos del ar t ículo 790.2 de la ley de 
Régimen Local , se halla de manifiesto la 
Cuenta General del Presupuesto de inver­
siones del ejercicio de 1981 para su 
examen y formulación, por escrito, de los 
reparos y observaciones que procedan. 

De conformidad con los artículos 46 y 
79 de la ley de Procedimiento Administra­
tivo de 17 de julio de 1958, para la impug­
nación de las Cuentas se observará: 

a) Plazo de exposición: Quince días 
hábiles a partir del siguiente a la fecha de 
inserción de este anuncio en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia. 

b) Plazo de admisión: Los reparos y 
observaciones se admit i rán durante el pla­
zo de exposición y ocho días más. 

c) Oficina de presentación: Corpora­
ción. 

d) Organismo ante el que se reclama: 
Corporac ión . 

En Villanueva de la Cañada , a 19 de 
julio de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—8.684) (O.—53.120) 

V I L L A N U E V A D E P E R A L E S 

Presupuesto ordinario 
En la Intervención de esta Entidad L o ­

cal se halla expuesto al público el Presu­
puesto ordinario para el ejercicio de 1982, 
junto con el acuerdo definitivo de aproba­
ción adoptado por la Corporac ión , en se­
sión celebrada en fecha 30 de junio de 
1982, y con el quorum fijado en el artícu­
lo 3°, 2 de la Ley 40/81, de 28 de octubre, 
cuyo resumen por capítulos es el siguiente: 

I N G R E S O S 
Pesetas 

A) Operaciones corrientes 
Capí tulo 1. 

Impuestos directos 387.404 
Capí tu lo 2. 

Impuestos indirectos 202.000 
Capí tulo 3. 

Tasas y otros ingresos 815.000 
Capí tulo 4. 

Transferencias corrientes . . . L021.778 
Capí tu lo 5. 

Ingresos patrimoniales 1.600.000 

B) Operaciones de capital 
Capí tulo 7. 

Transferencias de cap i ta l . . . 5.100.000 
Capí tu lo 9. 

Variación de pasivos finan­
cieros 2.010.000 

Total ingresos 11.136.182 

G A S T O S 
Pesetas 

A) Operaciones corrientes 
Capí tulo I. 

Remuneraciones del perso­
nal 1.322.182 
Capí tulo 2. 

Compra de bienes corrientes 
y de servicio 2.704.000 

B) Operaciones de capital 
Capí tu lo 6. 

Inversiones reales 7.110.000 

Total gastos 11.136.182 

Lo que se publica en cumplimiento de 
lo establecido en el art ículo 14.2 de la Ley 
40/81, de 28 de octubre. 

Villanueva de Perales, a 1 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G . C—8.846) (O.—53.235) 

V I L L A M A N T A 

Presupuesto ordinario 
En la Intervención de esta Entidad L o ­

cal se halla expuesto al público el Presu­
puesto ordinario para el ejercicio de 1982, 
junto con el acuerdo definitivo de aproba­
ción adoptado por la Corporac ión , en se­
sión celebrada el día 28 de junio del pre­
sente año y con el quorum fijado en el 
a r t í c u l o 3 o , apar tado 2 o , de la Ley 
40/1981, de 28 de octubre, cuyo resumen 
por capítulos es el siguiente: 

I N G R E S O S 
Pesetas 

A) Operaciones corrientes 
Capí tulo 1. 

Impuestos directos 2.008.787 
Capí tulo 2. 

Impuestos indirectos 600.000 
Capí tulo 3. 

Tasas y otros ingresos 6.254.660 
Capí tulo 4. 

Transferencias corrientes . . . 5.365.833 
Capí tulo 5. 

Ingresos patrimoniales 987.200 

B) Operaciones de capital 
Capí tulo 7. 

Transferencias de capital . . . 32.853.631 
Capí tulo 9. 

Variación de pasivos finan­
cieros 7.000.000 

Total ingresos 55.070.111 

G A S T O S 
Pesetas 

A) Operaciones corrientes 
Capí tulo 1. 

Remuneraciones del perso­
nal 6.007.739 
Capí tulo 2. 

Compra de bienes corrientes 
y de servicios 7.993.307 
Capí tulo 3. 

Intereses 806.464 
Capí tulo 4. 

Transferencias corrientes . . . 75.000 

B) Operaciones de capital 
Capí tulo 6. 

Inversiones reales 40.025.780 
Capí tulo 9. 

Variación de pasivos finan­
cieros 161.821 

Total gastos 55.070.111 

En Villamanta, a 9 de julio de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G . C—8.485) (O.—53.021) 

V I L L A R E J O D E S A L V A N E S 

Por parte de doña María del Carmen 
Pinilla de la Serna se ha solicitado licen­
cia para instalar cabina de belleza en la 
finca número 29 de la calle San José, de 
esta municipalidad. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez días, de 
conformidad con lo dispuesto en el artícu­
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Ayuntamiento. 

Villarejo de Salvanés, a 10 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.380) (O.—52.970) 

V I L L A V I C I O S A D E O D O N 

Por parte de don Jesús Barrio Martín 
se ha solicitado licencia para tanque de 
2.000 kilos G . L . P. para usos domésticos, 
en la parcela 81, pol ígono 26, de la urba­
nización " E l Bosque", de esta municipali­
dad.—Expediente 17/82. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez días, de 
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conformidad con lo dispuesto en el artícu­
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Ayuntamiento. 

Villaviciosa de Odón , a 7 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C.—8.523) (O.—53.036) 

Por parte de don Alberto Mas Rosado 
se ha solicitado licencia para instalar G . 
L . P. en la parcela B-2, calle Peñíscola, 
urbanización " C a m p o d ó n " , de esta muni­
cipalidad.—Expediente 16/82. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez días , de 
conformidad con lo dispuesto en el art ícu­
lo 30 del Reglamento dc 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Ayuntamiento. 

Villaviciosa de O d ó n , a 30 de junio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C.—8.524) (O.—53.037) 

Por parte de doña María Esteban Gar ­
cía se ha solicitado licencia para mercería 
en la calle Eras, número 21, de esta muni­
cipalidad.—Expediente 15/82. 

L o que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende establecer 
puedan hacer las observaciones pertienen-
tes dentro del plazo de diez días, median­
te escrito a presentar en la Secretaría del 
Ayuntamiento. 

Villaviciosa de Odón , a 30 de junio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C.—8.525) (O.—53.038) 

Z A R Z A L E J O 

En la Intervención de esta Entidad L o ­
cal, se halla expuesto al público el expe­
diente de concesión de créditos extraordi­
narios y /o de créditos número 1, que afec­
ta al vigente Presupuesto ordinario, apro­
bado por la Corporación en Pleno, en 
sesión celebrada el día 19 de junio de 1982. 

Las reclamaciones se formularán con 
sujeción a las siguientes normas: 

a) Plazo de exposición y admisión de 
reclamaciones: Quince días hábiles a par­
tir del siguiente a la fecha de inserción de 
este anuncio en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

b) Oficina de presentación: Registro 
General del Ayuntamiento. 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento en Pleno. 

En Zarzalejo, a 7 de julio de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—8.246) (O.—52.883) 

Magistraturas de Trabajo 
M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 

E S P E C I A L D E E J E C U C I O N E S 
G U B E R N A T I V A S D E M A D R I D 

EDICTOS 

En virtud de lo dispuesto por el ilustrí­
simo señor Magistrado de Trabajo de la 
Especia l de Ejecuciones Gubernativas, 
providencia dictada en las diligencias de 
apremio seguidas en esta Magistratura, 
por el presente se sacan a primera y única 
subasta, con dos licitaciones y término nó 
inferior a veinte días, los bienes embarga­
dos y tasados, cuya peritación se detalla: 

Expediente número 384 de 1976, incoa­
do a instancias de la Inspección Provincial 
de Trabajo por descubiertos de cuotas a 
la Seguridad Social, contra la empresa 
Julio Rojo González, con domicilio en la 
calle de Escalona, número 103. 

Un automóvil marca "Seat 1.430", ran­
chera, con matrícula M-876.115, de color 
verde. 

Tasado en la cantidad de 110.000 pese­
tas, siendo el depositario judicial el propio 
apremiado. 

(C—1.477) 

Expediente número 368 de 1978, incoa­
do a instancias de la Inspección Provincial 

de Trabajo por descubiertos de cuotas a 
la Seguridad Social, contra la empresa 
"Transportes Industriales, Sociedad Anó­
nima", con domicilio en la carretera de 
San Mart ín de la Vega, número 26. 

M a r c a " P e g a s o " . —B-245.510, M -
368.926, M-589 .789 . M-602.020, S G -
12 .902 , M - 7 2 9 . 9 2 9 , M-764 .201 , M -
778.495, M-778 .544 , M-786 .060 , M -
801.395, M-9727-F, M-9730-F, M-4099-F, 
M-4234-BB, M-7108-BB, M-832.307, M -
904.225 y M-905.406. 

M a r c a "Barre i ros" .—B-1722-AN, B-
2 7 4 0 - A P , B - 2 7 4 1 - A P , B-2742-AP, B-
0733-AW, M-4784-AT, M-2502-AU, M -
9012-AY, M-9013-AY, M-2737-AZ, M -
2738-AZ y M-5218-BB. 

M a r c a " D a f " , semirremolques.—M-
3974-R. M-3975-R, M-3976-R, M-4063-R, 
M - 4 0 6 4 - R , M - 4 1 6 5 - R , M-6009-R, M -
6010-R, M-9349-R. M-9375-R, AV-0008-
R y AV-0009-R. 

M a r c a " E b r o " . — SA-14.118, M -
786.194, AV-9963-C. VA-9964-C, V A -

0679-D, VA-0881-D, VA-0949-D, V A -
0950-D, M-619.750, B-7009-1, M-305.123, 
M-305.124, M-502.901, M-619.751, M -
654.762, M-654 .763 , M-696-.497, M -
6 9 8 . 0 4 0 , M-463 .047 , B-461.559, B -
468.166, B-516.616, B-517.419, B-524.095, 
B-728.336, B-729.188, B-918.094, B-
918.095, B-1372-A, B-0194-M, B-2738-M, 
B-2432-Z , B-1609-AD, B-2145-AF, B-
9935-AM, B-6612-AP, B-9862-AU, V A -
3769-B, M - 2 4 4 1 - B F , M-2442-BF, M -
4633-BD, M-4634-BD, M-4635-BD, M -
4636-BD, M-4637-BD, M-2443-BF, M -
3265-BF y M-3265-BF. 

M a r c a " S a v a " . — M - 7 8 0 . 3 7 3 ; M -
780.374, M-8993-P, M-8994-P, M-9642-S, 
M-9639-S y M-9641-S. 

Marca "Citroen".—M-581.046. 
M a r c a " A l f a - R o m e o " . — M - 0 5 1 1 - A , 

M - 5 6 8 4 - A , M-1972-AZ, M-1973-AZ y 
BA-7069-C. 

Marca "Dodge".—M-518.367. 
Tasado todo ello en la cantidad de 

32.882.800 pesetas, siendo el depositario 
judicial don Julio del Marzo Alvarez, apo­
derado de la empresa apremiada. 

(C . -1 .478) 

Los actos de remate tendrán lugar en la 
Sala de audiencias de esta Magistratura, 
sita en el paseo del General Martínez 
Campos, número 27, el día 7 de octubre 
de 1982, a las once de la mañana , previ­
niéndose que para tomar parte en la su­
basta, los licitadores deberán consignar el 
10 por 100 del valor indicado, siguiéndose 
los t rámites que establece la Orden minis­
terial de fecha 7 de jul io de 1960. 

Y para que conste y su inserción en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y su fija­
ción en el tablón de anuncios de esta 
Magistratura, expido el presente en M a ­
drid, a 8 de julio de 1982.—Firmado: 
Francisco González Velasco, Seecreta-
rio.—Visto Bueno: El Magistrado de Tra­
bajo (Rubricado). 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Luis Martínez Calcerrada, Magistra­
do de Trabajo número 1 de los de M a ­
drid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Cánd ido Sánchez 
Clemente, contra "Mateu & Mateu, Socie­
dad A n ó n i m a " y otros, en reclamación 
por despido, registrado con el número 
674 de 1982, se ha acordado citar a " M a ­
teu & Mateu, Sociedad A n ó n i m a " , en ig­
norado paradero, a fin de que comparez­
ca el día 10 de septiembre, a las diez 
veinte horas de su mañana , para la cele­
bración de los actos de conciliación y, en 
su caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas de esta nagistratura de Tra­
bajo número 1, sita en la calle Orense, 
número 22, debiendo conparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 
apoderada y con todos los medios de prue­
ba de que intente valerse, con la adverten­
cia de que es única convocatoria y que 
dichos actos no se suspenderán por falta 
injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Mateu 
& Mateu, Sociedad A n ó n i m a " , se expide 
la presente cédula, para su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y colo­
cación en el tablón de anuncios. 

Madr id , a 16.de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—8.415) 

fin 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Luis Mart ínez Calcerrada, Magistra­
do de Trabajo número 1 de los de M a ­
drid y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Blanca Roldan C a ­
bria, contra " Ja rd ín de Infancia A r c o 
Iris", en reclamación por despido, regis­
trado con el número 1.318 de 1981, se ha 
acordado citar a " Ja rd ín de Infancia A r ­
co Iris", en ignorado paradero, a fin de 
que comparezca el día 14 de septiembre, a 
las once horas de su mañana , para la 
celebración de los actos de conciliación y, 
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en 
la Sala de Vistas de esta magistratura de 
Trabajo número 1, sita en la calle Orense, 
número 22, debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 
apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a " Ja rd ín 
de Infancia Arco Iris", se expide la pre­
sente cédula, para su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madr id , a 16 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—7.849) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 

D o n Luis Mart ínez Calcerrada, Magistra­
do de Trabajo número 1 de los de M a ­
drid y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Ramón Serralle 
García y otros, contra Benito del Peral 
Pérez, en reclamación por despido, regis­
trado con el número 3 de 1982, se ha 
acordado citar a Benito del Peral Pérez, 
en ignorado paradero, a fin de que com­
parezca el día 14 de septiembre, a las 
once diez horas de su mañana , para la 
celebración de los actos de conciliación y, 
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en 
la Sala de Vistas de esta magistratura de 
Trabajo número 1, sita en la calle Orense, 
número 22, debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 
apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Benito 
del Peral Pérez, se expide la presente cé­
dula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madr id , a 16 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—8.142) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 

D o n Antonio de Oro-Pulido López, M a ­
gistrado de Trabajo número 2 de los de 
Madr id y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Rafael Sanchidrián 
Gar inuño , contra "Rolfer, Sociedad Anó­
nima" y otros, en reclamación por despi­
do, registrado con el número 618 de 1982, 
se ha acordado citar a "Rolfer, Sociedad 

A n ó n i m a " , en ignorado paradero, » T 
de que comparezca el día 13 de sep» e 

bre, a las diez treinta horas de su man 
na, para la celebración de los a c t o S

n u e 

conciliación y, en su caso, de juicio. 1 
tendrán lugar en la Sala de Vistas de e» 
Magistratura de Trabajo número ¿:> 
en la calle Orense, número 22, deb ie^ 
comparecer personalmente o media 

—A» v con ^ 
tente persona legalmente apoderaaa,J ^ 

dos los medios de prueba de q" g ¡ . ú n , . 
valerse, con la advertencia de qu ^ $ e 

ca convocatoria y que dichos a. . ¿ e 

, f „ i t , injustin c < l u 

por falta s u s p e n d e r á n . 
asistencia. . , •*Rolfer' 

Y para que sirva de citación a , e 

Sociedad A n ó n i m a " , se expide ia F 
cédula, para su publicación en e , n ( . n e l 
OFICIAL de la provincia y colocan 
tablón de anuncios. ü l _^fj S** 

Madr id , a 22 de julio dc: 19M. . 0 <Je 
cretario (Firmado).—El M a g » 1 

Trabajo (Firmado). „ 417) 
( B . - 8 - 4 1 " 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

E D , C T ° * i Mag ' ^ r a ' 
Don Pablo Burgos de Andrés, r* ^ ^ 

do de Trabajo número 3 de i " 
drid y su provincia. úrnC 0 5 

Hago saber: Que en los autos " ^ 
4.264-77 de 1978, seguidos ante ^ A „ . 
gistratura de Trabajo, a instanc ^ 
drés de la Fuente Cantuel y o t ro , ^ e í l 

Manuel del Hoyo Peñalver, n"¿doSic*< 
t rámite de ejecución, se ha acor 
a la venta en pública subasta, P áosCo&° 
de ocho días, los bienes embarga c U -
de propiedad de la parte demai j e nte 
ya relación y tasación es 

Bienes que se subastan 
Doscientas diez ovejas mancneg a t r ¡ c U -
U n camión "Magirus Deutz , 

la M-6262-X. ^ matr*11' 
U n camión "Magirus Deutz . 

la M-0085-AF. ¡ A f l | a sum* 
Importa la presente tasación ^ . i 

de tres millones quinientas cu* 
pesetas (3.540.000 pesetas). 

Condiciones de ia subasta ^ ^ 
Dicha subasta tendrá lugar_ e ^ T r r 

de audiencias de esta Magistraiu R e ­
bajo, sita en la calle de Orense ¡ 6 ¿ c 

ro 22, en primera subasta, ei ^ s ü cr 
septiembre; en segunda subasta, ^x(.eu 
so, el día 23 de septiembre, y ^ 30 & 
subasta, también en su caso, ei p a r ¿ 
septiembre, señalándose como n1 á e \ » 
todas ellas la de las doce y m c

 dici<>' 
mañana , y se celebrarán bajo ia* 

nes siguientes: ^u,>rán dcp0>^ 
1/ Que los licitadores deberán ^ 

tar previamente, en Secre ta n a ^ ¿ l v 

establecimiento destinado al ei 
por 100 del tipo de tasación. s qu 

2. ' Que no se admitirán p o * ^ , tIp< 
no cubran las dos terceras par 4 
de tasación, adjudicándose 
mejor postor. t . c n s ü , S s 

3. ' Que en segunda subasta. ¿¿ V 
so, los bienes saldrán con reo j 
por 100 del tipo de tasación, y ^ 

4. - Que si fuese necesario en ¿ f l J 
subasta, los bienes saldrán sir\- s , s 
tipo, adjudicándose al mejor F $ o 
oferta cubre las dos terceiras £ p ; i r ¡ , 
tipo de tasación que sirvió ae c0Ít\i 
segunda subasta ya que en' b a C i ó n 
rio, con suspensión de la. apr , p r C t 
remate, se hará saber al deudor c 

ofrecido, para que en termino ,0 w 
días pueda librar los bienes m e jo f C ¡\ 
deuda, o presentar P e r s ^ n a J e V j a m e n t c 

postura úl t ima, haciendo pr ^ 
depósi to legal. y ie junio 

Dado en Madr id , a * , m 

1982.—El Secretario ( F , r m a £ ü ' ' 
gistrado de Trabajo (Firmado* ¿ft 

.El M 

cTRABAj0 

M A G I S T R A T U R A D E l ^ p 
N U M E R O 3 D E M A D * 

'EDICTO Mag'^í,' 

D o n Pablo Burgos de Andrea d e M ' 
do de Trabajo número J u 

drid y su provincia. 
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5R8^ 8 ° S a b e r : Q u e e n l o s a u t o s número 
ra H - r 1 9 8 1 ' s e g u i d o s a n t e l a Magistratu-
zál r a b a J ° ' a instancia de Félix G o n -
Q

l e z G a r c í a , con t ra M á x i m o Prieto 
h 0

a r n P ° ' e n reclamación sobre despido, 
acó Ji a e n t rámite de ejecución, se ha 
ba°J 0 s a c a r a l a v e n t a en pública su-

«a , por término de veinte días, los bie-
p embargados como de propiedad de la 
r. ie demandada, cuya relación y tasación 
6 5 1 , a siguiente: 

Bienes que se subastan 
sita P ' S 0 ° c u a r t o patio centro de la casa 

lf,en la calle del Doctor Federico Rubio 
cntr H n u m e r o 125, de Madr id , que tiene 
dist?K p o r e l p a t i o - destinado a vivienda, 

tribuida en pasillo, dormitorio, come­
an/ C o c i n a ' water, de una superficie útil 

I x , f nada de unos 36 metros cuadrados. 
d e ^ p o j t a la presente tasación la suma 
(792 r » n A e r U a s noventa y dos mil pesetas 

t)0 pesetas). 

Condiciones de ¡a subasta 
de a ' C

H

h a subasta tendrá lugar en la Sala 
baio • n c i a s d e e s t a Magistratura de Tra-
ro 2 ? S , t a e n , a c a l l e d e ° r e n s e , núme-
sentip k" p r i m e r a subasta, el día 16 de 
so e l ' n - F e ; e n segunda subasta, en su ca-
su D a s t

 2 3 d e septiembre, y en tercera 

mañana d e l a s d o c e y m e d i a d e , a 

nes «¡ 0 , ; v s e celebrarán bajo las condicio-
, ^uientes: 

tar n r e ^ U e , o s üci tadores deberán deposi-
estabie V l a m e n t e , en Secretaría o en un 
Por l n o m i e n t o destinado al efecto, el 10 

2 " O U p o d e tasación, 
no cub n o s e admit i rán posturas que 
de t a s a

r a n l a s d o s terceras partes del tipo 
niejo a c i ° n ' adjudicándose los bienes al 

j°J Postor. 
so, i 0 s ? U e en segunda subasta, en su ca-
Por i n n b J e n e s saldrán con rebaja del 25 

4 > . W d e ' tipo de tasación, 
subasta | s , . f u e s e necesario en tercera 
tipo, ad A- b i e n e s saldrán sin sujeción a 
ofe r t a

 J U

1

d l c a n d o s e al mejor postor si su 
tipo de°tU C - l a s d o s terceras partes del 
S e8ünda 9 u e sirvió de base para la 
rio, C o subasta, ya que en caso contra-
r e rn a t e

n S U s p e n s i ó n de la aprobación del 
o f r ecid ' S C h a r a s a b e r a l d e u < i o r el precio 
días D u

0 ,

H

p a r a Que en té rmino de nueve 
deuda , , b r a r l o s bienes, pagando la 
Postur a ° . p r e s e n t a r persona que mejore la 
dep6«,it

 u ' t ima , haciendo previamente el 
5.» 

gistro , (

 , s autos y la certificación del Re­
cávame S q u e c o n s t a n las cargas y 
fiest0 e ¿ ¡ n e s de la finca, estarán de mani-
tod 0 He C S t a Secretaría, se entenderá que 
t i t u l a C ¡ A L T A D O R acepta como bastante la 
a n te r i 0 r - y q u e l a s c a r g a s o gravámenes 
a c t 0 r

 y . , o s preferentes al crédito del 
d ' é n d o s p C ° n t l n u a r a n subsistentes, enten-
queda s r K q U e e l rematante los acepta y 
de | 0 s " b r o g a d o en las responsabilidades 
c ¡ ón el m , S m o s . sin destinarse a su extin-

D a d

 d e l r e m a t e -
1%2 ° p , e n M a d r i d , a 8 de junio de 
gistranv, i Secretario (Firmado).—El M a -

l r a d o de Trabajo (Firmado). 
(C—1.378) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

r̂  EDICTO 
°. n Pablo Burgos de Andrés , Magistra­
do T r a b a J o número 3 de los de M a -

n a Y su provincia. 

18S H 8 ° S A B E R : Q U E en los autos número 
tura A 1 9 8 1 ' seguidos ante esta Magistra-
Enri T rabajo, a instancia de Carlos 
n a < j q u e , P o z a s Ayuso y otros, contra "Or -

aimon, Sociedad A n ó n i m a " , en reda­
da sobre salarios, hov día en trámite 
v C n , í e c u c , ó n , se ha acordado sacar a la 
ve i n t ^ Pública subasta, por término de 
de n

 l a s < l o s bienes embargados como 
y a

 p . , p , e d a d de la parte demandada, cu­
r a c i ó n y tasación es la siguiente: 

^ Bienes que se subastan 
Presa ! ° C a l comercial propiedad de la em-
to e

a d e mandada , arriba referenciado, si-
Mad i a c a l l e Sambara, número 125, de 
H e P K ¡ ' e l c u a l se encuentra inscrito en el 

8 1stro de la Propiedad número 17 de 

los de esta capital, en el libro número 295 
de Canillas, folio número 114, finca núme­
ro 21.583, con una superficie aproximada 
de unos 500 metros cuadrados, lindando: 
al frente o Sur, con la calle de Sambara; a 
la derecha o Este, con la calle de Samba­
ra, número 127 y con la calle de Gabasti, 
número 14; a la izquierda u Oeste, con la 
calle del Doctor Vallejo, antes Caudillo 
de España , y a la espalda o Norte, con la 
calle de Gabasti. 

Importa la presente tasación la suma 
de cinco millones de pesetas (5.000.000 de 
pesetas). 

Condiciones de la subasta 
Dicha subasta tendrá lugar en la Sala 

de audiencias de esta Magistratura de Tra­
bajo, sita en la calle de Orense, núme­
ro 22, en primera subasta, el día 16 de 
septiembre; en segunda subasta, en su ca­
so, el día 23 de septiembre, y en tercera 
subasta, también en su caso, el día 30 de 
septiembre, señalándose como hora para 

mañana , y se celebrarán bajo las condicio­
nes siguientes: 

1 .* Que los licitadóres deberán deposi­
tar previamente, en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto, el 10 
por 100 del tipo de tasación. 

2. a Que no se admit i rán posturas que 
no cubran las dos terceras partes del tipo 
de tasación, adjudicándose los bienes al 
mejor postor. 

3. a Que en segunda subasta, en su ca­
so, los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación. 

4. a Que si fuese necesario en tercera 
subasta, los bienes saldrán sin sujeción a 
tipo, adjudicándose al mejor postor si su 
oferta cubre las dos terceras partes del 
tipo de tasación que sirvió de base para la 
segunda subasta, ya que en caso contra­
rio, con suspensión de la aprobación del 
remate, se hará saber al deudor el precio 
ofrecido, para que en término de nueve 
días pueda librar los bienes, pagando la 
deuda, o presentar persona que mejore la 
postura últ ima, haciendo previamente el 
depósi to legal. 

5. a Los autos y la certificación del Re­
gistro en la que contan las cargas y gravá­
menes de la finca, estarán de munifiesto 
en la Secretaría. Se entenderá que todo 
licitador acepta como bastante la titula­
ción y que las cargas o grevámenes ante­
riores al crédito de los actores continua­
rán subsistentes, entendiéndose que el re­
matante los acepta y queda subroigado en 
la responsabilidad de los mismos, sin des­
tinarse a su extinción el precio del remate. 

Y para que sirva de notificación al pú­
blico en general y a las partes de este 
proceso, en particular, una vez que haya 
sido publicado en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia, y en cumplimiento de lo es­
tablecido en la legislación procesal, expi­
do el presente en Madr id , a 15 de junio de 
1982.—El Secretario (Firmado).—El M a ­
gistrado de Trabajo (Firmado). 

(C—1.379) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Pablo Burgos de Andrés , Magistra­
do de Trabajo número 3 de los de M a ­
drid y su provincia. 
Hago saber: Que en los autos número 

904 de 1980, seguidos ante esta Magistra­
tura de Trabajo, a instancia de María 
Dolores Requejo Fernández, contra " H i s ­
pano Francesa de Espectáculos y Hostele­
ría, Sociedad A n ó n i m a " , en reclamación 
sobre despido, hoy día en trámite de eje­
cución, se ha acordado sacar a la venta en 
pública subasta, por término de ocho días, 
los bienes embargados como de propiedad 
de la parte demandada, depositados en el 
domicilio de la calle de Agustín de Foxá, 
número 27, Madrid-16, cuya relación y 
tasación es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
Cincuenta y nueve módulos tapizados 

en tela de color gris. 
Una barra de bar de unos cinco metros 

de largo por 1,10, de metal con chapa de 
fórmica y forrado en su exterior en skay 
color azul oscuro. En su interior posee 

dos cámaras frigoríficas en acero inoxida­
ble. 

Importa la tasación la suma de doscien­
tas dieciocho mil pesetas (218.000 pe­
setas). 

Condiciones de la subasta 
Dicha subasta tendrá lugar en la Sala 

de audiencias de esta Magistratura de Tra­
bajo, sita en la calle de Orense, núme­
ro 22, en primera subasta, el día 16 de 
septiembre; en segunda subasta, en su ca­
so, el día 23 de septiembre, y en tercera 
subasta, también en su caso, el día 30 de 
septiembre, señalándose como hora para 
todas ellas la de las doce y media de la 
mañana , y se celebrarán bajo las condicio­
nes siguientes: 

1. a Que los licitadóres deberán deposi­
tar previamente, en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto, el 10 
por 100 del tipo de tasación. 

2. a Que no se admit i rán posturas que 
-nhran las dos terceras partes del tipo 

mejor postor. > ' 
3 / Que en segunda subasta, en su ca­

so, los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación. 

4. a Que si fuese necesario en tercera 
subasta, los bienes saldrán sin sujeción a 
tipo, adjudicándose al mejor postor si su 
oferta cubre las dos terceras partes del 
tipo de tasación que sirvió de base para la 
segunda subasta, ya que en caso contra­
rio, con suspensión de la aprobación del 
remate, se hará saber al deudor el precio 
ofrecido, para que en término de nueve 
días pueda librar los bienes, pagando la 
deuda, o presentar persona que mejore la 
postura últ ima, haciendo previamente el 
depósito legal. 

Dado en Madr id , a 15 de junio de 
1982.—El Secretario (Firmado).—El M a ­
gistrado de Trabajo (Firmado). 

(C—1.380) 

no a 
de t 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
Don Pablo Burgos de Andrés , Magistra­

do de Trabajo número 3 de los de M a ­
drid y su provincia. 
Hago saber: Que en el expediente regis­

trado en esta Magistratura, a instancia de 
Fernando Jesús Giménez Escribano y 
otro, contra la empresa demandada " E d i ­
ciones Tucán , Sociedad Limitada", en el 
día de la fecha se ha ordenado sacar a 
pública subasta, por término de ocho días, 
los siguientes bienes embargados como de 
propiedad de la parte demandada, cuya 
relación y tasación es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
La marca denominada " E l Radical", 

propiedad de la empresa demandada, ins­
crita en el Registro de la Propiedad Indus­
trial con el número 901.573, clase 16, d i ­
cha marca fue concedida en fecha 5 de 
septiembre de 1979. 

La marca denominada "Escuela de Sa­
lud" , propiedad de la empresa demandada, 
inscrita en el Registro de la Propiedad 
Industrial con el número 890.454, clase 
16, dicha marca fue concedida el 5 de 
septiembre de 1979. 

La marca denominada "Musical Aplau­
so", propiedad de la empresa demandada, 
inscrita en el Registro de la Propiedad 
Industrial con el número 897.410, clase 
16, dicha marca fue concedida en fecha 5 
de octubre de 1979. 

Importa la presente tasación la suma 
de un mi l l ón quinientas mil pesetas 
(1.500.000 pesetas). 

Condiciones de la subasta 
Tendrán lugar en la Sala audiencia de 

esta Magistratura, en tercera subasta, el 
día 16 de septiembre y su hora de celebra­
ción las doce y treinta de su mañana , y se 
celebrará bajo las condiciones siguientes: 

1. a Que antes de verificarse el remate 
podrá el deudor librar sus bienes, pagan­
do pricipal y costas, después de celebrado 
quedará la venta irrevocable. 

2. a Que los licitadóres deberán deposi­
tar previamente, en la secretaria o en un 
establecimiento destinado al efecto, el 10 
por 100 del tipo de subasta. 

3. a Que el ejecutante podrá tomar par­
te en la subasta y mejorar las posturas 
que se hicieren, sin necesidad de consignar 
el aludido depósi to. 

4. a Que la subasta se celebrará por el 
sistema de pujas a la llana y no se admiti­
rán posturas que no cubran las dos terce­
ras partes del tipo de subasta, adjudicán­
dose los bienes al mejor postor. 

5. a Que en esta tercera subasta los bienes 
saldrán sin sujeción a tipo, adjudicándose 
al mejor postor si su oferta cubre las dos 
terceras partes del precio que sirvió de 
tipo para la segunda subasta, ya que en 
caso contrario, con suspensión de la apro­
bación del remate, se hará saber al deudor 
el precio ofrecido para que en el plazo de 
nueve días pueda librar los bienes, pagan­
do la deuda, o presentar persona que me­
jore la postura últ ima, haciendo el depó­
sito legal, ^r,^, 

6. a Que en todo caso queda a salvo el 
derecho de la parte actora de pedir la 
adjudicación o adminis tración de los bie­
nes subastados, en la forma y con las 
condiciones establecidas en la vigente le­
gislación procesal. 

7. a Que los remates podrán ser a cali­
dad de ceder a tercero. 

Y para que sirva de notificación al pú­
blico en general y a las partes de este 
proceso en particular, una vez que se ha­
ya publicado en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia y en cumplimiento de lo estable­
cido en la vigente legislación procesal, se 
expide la presente en Madr id , a 23 de 
jun io de 1982.—El Secretario (Firma­
do).—El Magistrado de Trabajo (Firma­
do). 

(C—1.469) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Marcial Rodríguez Estevan, Magis­
trado de Trabajo número 5 de los de 
Madr id y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Comunidad de Pro­
pietarios, contra Francisco Viana Manza­
no, en reclamación por resolución de con­
trato, registrado con el número 1.753 de 
1982, se ha acordado citar a Francisco 
Viana Manzano, en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 9 de septiem­
bre, a las nueve cincuenta horas de su 
mañana , para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, v 

que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
letra F, de esta Magistratura de Trabajo 
número 5, sita en la calle Orense, núme­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Francisco 
Viana Manzano, se expide la presente cé­
dula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madr id , a 10 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—7.857) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

Don Marcial Rodríguez Estevan, Magis­
trado de Trabajo número 5 de los de 
Madr id y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de José Ignacio Agui ­
lar Ribot, contra "Financing, Sociedad 
A n ó n i m a " y otros, en reclamación por 
despido, registrado con el número 2.145 
de 1982, se ha acordado citar a "Seguri-
ber, Sociedad A n ó n i m a " , "Banca Catala­
na, Sociedad A n ó n i m a " , en ignorado pa­
radero, a fin de que comparezcan el día 3 
de septiembre, a las diez y diez horas de 
su mañana , para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
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juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra F , de esta Magistratura de 
Trabajo número 5, sita en la calle Orense, 
número 22, debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 
apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Seguri-
ber, Sociedad A n ó n i m a " y "Banca Cata­
lana, Sociedad A n ó n i m a " , se expide la 
presente cédula, para su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madr id , a 30 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—8.594) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Marcial Rodríguez Estevan, Magis­
trado de Trabajo número 5 de los de 
Madr id y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Ildefonso Martínez 
Linares y otro, contra Francisco Tomás 
Díaz Alvarez, "Kiosco L a Vega", en re­
clamación por despido, registrado con los 
números 941-2 de 1982, se ha acordado 
citar a Francisco T o m á s Díaz Alvarez. 
"Kiosco La Vega", en ignorado paradero, 
a fin de que comparezca el día 13 de 
septiembre de 1982, a las diez treinta ho­
ras de su mañana , para la celebración de 
los actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra F , de esta Magistratura de 
Trabajo número 5, sita en la calle Orense, 
número 22, debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 
apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Francis­
co Tomás Díaz Alvarez, "Kiosco La Ve­
ga", se expide la presente cédula, para su 
publicación en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia y colocación en el tablón de 
anuncios. 

Madr id , a 21 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—7.810) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 6 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Marcelino Mur i l lo Martín de los San­
tos, Magistrado de Trabajo número 6 
de los de Madr id y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el dia de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Antonio Sanz Díaz 
y dos más , contra " L i l l o Maquinaria, So­
ciedad A n ó n i m a " y Fondo de Garan t ía 
Salarial, en reclamación por despido, re­
gistrado con el número 1.121 de 1981, se 
ha acordado citar a " L i l l o Maquinaria, 
Sociedad A n ó n i m a " , en ignorado parade­
ro, a fin de que comparezca el día 13 de 
septiembre, a las once veinte horas de su 
mañana , para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas de 
esta Magistratura de Trabajo número 6, 
sita en la calle Orense, número 22, debien­
do comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada y con todos 
los medios de prueba de que intente valer­
se, con la advertencia de que es única 
convocatoria, para la celebración de com­
parecencia de las partes ante esta Magis­
tratura de conformidad con lo previsto en 
los ar t ículos 210 y siguientes del Real de­
creto 1568/80, de 13 de junio. 

Y para que sirva de citación a " L i l l o 
Maquinaria, Sociedad A n ó n i m a " , en pa­
radero desconocido, se expide la presente 
cédula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madr id , a 8 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra­
bajo (Firmado). 

(B.—7.842) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Roberto García Calvo, Magistrado 
de Trabajo número 8 de los de Madrid 
y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Andrés García Es­
cobar, contra "Decoraciones Doma, So­
ciedad Limitada" , en reclamación por 
cantidad, Registrado con el número 3.527 
de 1981, se ha acordado citar a "Decora­
ciones Doma, Sociedad Limitada" , en ig­
norado paradero, a fin de que comparez­
ca el día 13 de septiembre, a las diez 
horas de su mañana , para la celebración 
de los actos de conciliación y, en su caso, 
de juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra E , de esta Magistratura de 
Trabajo número 8, sita sita en la calle 
Orense, número 22, debiendo comparecer 
personalmente o mediante persona legal­
mente apoderada, y con todos los medios 
de prueba de que intente valerse, con la 
advertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Decora­
ciones Doma, Sociedad Limitada", se 
expide la presente cédula, para su publica­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de la provin­
cia y colocación en el tablón de anuncios. 

Madr id , a 21 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

( B . - 7 . 1 7 6 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Roberto García Calvo, Magistrado 
de Trabajo número 8 de los de Madr id 
y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de José M . Becerra 
Miranda, contra "Limpiezas y Acondicio­
namientos, Sociedad A n ó n i m a " , en recla­
mación por despido, registrado con el nú­
mero 1.659 de 1982, se ha acordado citar 
a José M . Becerra Miranda, en ignorado 
paradero, a fin de que comparezca el día 
13 de septiembre, a las diez quince horas 
de su m a ñ a n a , para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra E , de esta Magistratura de 
Trabajo número 8, sita en la calle Orense, 
número 22, debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 
apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a a José 
M . Becerra Miranda, se expide la presente 
cédula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madr id , a 28 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—7.504) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Roberto García Calvo, Magistrado 
de Trabajo número 8 de los de Madrid 
y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de María Dolores Ruiz 
López, contra "Bayeso, Sociedad Limita­
da", en reclamación por despido, registra­
do con el número 1.510 de 1982, se ha 
acordado citar a "Bayeso^Sociedad L i m i ­
tada", en ignorado paradero, a fin de que 
comparezca, el día 13 de septiembre, a las 
diez treinta horas de su mañana , para la 

celebración de los actos de conciliación y, 
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en 
la Sala de Vistas, letra E , de esta Magis­
tratura de Trabajo número 8, sita en la 
calle Orense, número 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada, y con todos los 
medios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única convo­
catoria y que dichos actos no se suspende­
rán por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Bayeso, 
Sociedad Limitada" , se expide la presente 
cédula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madr id , a 14 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—7.998) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 

D o n Roberto Garc ía Calvo, Magistrado 
de Trabajo número 8 de los de Madr id 
y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Dolores Rodríguez 
Guerrero, contra Milagros Herranz Gar­
cía, en reclamación por despido, registra­
do con el número 16 de 1982, se ha acor­
dado citar a Milagros Herranz García , en 
ignorado paradero, a fin de que compa­
rezca el día 13 de septiembre, a las diez 
quince horas de su mañana , para la cele­
bración de los actos de comparecencia, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
letra E , de esta Magistratura de Trabajo 
número 8, sita en la calle Orense, núme­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Milagros 
Herranz García , se expide la presente cé­
dula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madr id , a 16 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—8.044) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 

D o n Roberto Garc ía Calvo, Magistrado 
de Trabajo número 8 de los de Madr id 
y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Maximino F. Dece­
na Fernández, contra Andita Huenefeld y 
otro, en reclamación por cantidad, regis­
trado con el número 167 de 1978, se ha 
acordado citar a Maximino F . Decena 
Fernández, en ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día 14 de septiem­
bre, a las diez cuarenta y cinco horas de 
su mañana , para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra E , de esta Magistratura de 
Trabajo número 8, sita en la calle Orense, 
número 22, debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 
apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Max imi ­
no F. Decena Fernández, se expide la 
presente cédula, para su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madr id , a 25 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). ( B . _ 7 . 3 4 5 ) 

El B O L E T I N O F I C I A L de la 
provincia de Madrid se publica 
diariamente, excepto los dominas 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n Roberto Garc ía Calvo, Magistrado 

de Trabajo número 8 de los de Madrid 
y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Luis González Pé­
rez, contra Francisco José Luis Fernández 
Salas y otro, en reclamación por cantidad, 
registrado con el n ú m e r o 170 de 1982, se 
ha acordado citar a Francisco José Luis 
Fernández Salas, en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 14 de sep­
tiembre, a las diez treinta horas de su 
m a ñ a n a , para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
letra E , de esta Magistratura de Trabajo 
número 8, sita en la calle Orense, nume­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Francis­
co José Luis Fernández Salas, se expide 
la presente cédula, para su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y colo­
cación en el tablón de anuncios. . 

Madr id , a 25 de junio de 1982.—ti 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—7.348) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
Don Roberto Garc ía Calvo, Magistrado 

de Trabajo número 8 de los de Madrid 
y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Dolores Cobena 
Pascual, contra "Bernialux, Sociedad L i ­
mitada, Montajes Eléctr icos", en reclama­
ción por despido, registrado con el núme­
ro 1.029 de 1982, se ha acordado citar a 
"Bernialux, Sociedad Limitada, Montajes 
Eléctr icos", en ignorado paradero, a i ' n 

de que comparezca, el día 14 de septiem­
bre, a las once horas de su mañana . p a r a 

la celebración de los actos de comparecen­
cia que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
•etra E , de esta Magistratura de Trabajo 
numero 8, sita en la calle Orense, nume­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dicno 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Berma-
•ux, Sociedad Limitada, Montajes Electn 
eos", se expide la presente cédula, para su 
publicación en el BOLETÍN OFICIAL de w 
provincia y colocación en el tablón d 
anuncios. f . 

Madr id , a 30 de junio de l * 8 2 : ^ ? . 
Secretario (Firmado).—El Magistrado c* 
Trabajo (Firmado). 

(B.-7.502) 

Don 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
HUMERO 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
un Roberto Garc ía Calvo, Magistrado 
de Trabajo número 8 de los de Madno 
y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta-

Q a en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Rafael González 
Cortés , contra José Félix Cabeza y otro. 
en reclamación por despido, registra**" 

i el número 1.799 de 1982, se ha acor 
'o citar a José Félix Cabeza, en ígnoraj 
paradero, a fin de que comparezca 
14 de septiembre, a las once horas a 

mañana , para la celebración de 
de conciliación y, en su caso, 
que tendrán lugar en la Sala 

Vistas, letra E , de esta magistraturaij» 
trabajo número 8, sita en la calle Oren> • 
numero 22, debiendo comparecer perso 

con 
dad 
do 
día 
su 
actos 
juicio. 
Vistas 
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apoderan ° m e d l a n t e persona legalmente 
Prueba H y C o n t o d o s , o s medios d e 

vcrt e n c ¡a . ^ ^ i n t e n t e valerse, con la ad-
que djc? d e <lue es única convocatoria y 
fa|ta in!?° s -r - a c t o s n o s e suspenderán por 

V D ^ s t , f l c a d a de asistencia. 
Fél¡x r í h q U C S i r v a d e c i t a c i ó n a J o s é 

•a, para ' s e expide la presente cédu-
CIAL de ? p u b l i c a c i ó n en el BOLETÍN OFI-
^blón H P r o v »nc ia y colocación en el 

Mad H A N U N C I O S -
Urio (Ir 3 9 d e J u l i o d e 1982.—El Secre­
t o ( F i r

r m a d o ) — E l Magistrado de Tra-

(B.—7.999) 

MAGI S ^ A T U R A D E T R A B A J O 
^ M E R O 8 D E M A D R I D 

Don R H

 E D , C T O 

d e TraK* 0 G a r c í a Calvo, Magistrado 
y su nr a j 0 "úmero 8 de los de Madrid 

u Provincia. 
d a e*n °ciSaj?.er: Que por providencia dicta­
n d o a 1 3 d e l a f e c h a e n e l proceso 
2a F e r n á N H S T A N C ¡ A d e Maximino F. Dece­
b o í ? o ' c o n t r a Andita Huenefeld y 
c ,ón p 0r r Garantía Salarial, en reclama-
Jo 167 d r ? o d a d ' r eg i strado en el núme-

a x imino p s e h a acordado citar a 
r ? d o Parad e c e n a Fernández, en igno-

D Í A U d ° ' a f i n d e c o m P a r e z c a 

U y c i n r n i ? e p t , e r n b r e » a las diez cuaren-
^ l e b r a c i ó n H ° R A S d e s u mañana, para la 
fn S u caso Hi e l o s a c t o s d e conciliación y, 
, S a la H . ' S E J U I C I ° . que tendrán lugar en 

t U r a de T S t a s ' , e t r a E ' d e e s t a M a g i s " 
CaHe Oren a b a J ° número 8, sita en la 
Crecer D e ' n u m e r o 22, debiendo com-
n a l e g a l m « r S 0 n a , r n e n t e o mediante perso­
g o s d , n t e aPoderada, y con todos los 
? n l a adv P r U e b a d e ^ u e i n t e n t e valerse, 
r4tor¡a y J r t e , n c i a de que es única convo-

Por ¡ti d l c h o s actos no se suspende-
Vpara n t a '"justificada de asistencia. 

2? F. De S l r v a d e c i t a c i ó n a Maximi-
b r e s ent e c'd"? F e r n ¿ n d e z , se expide la 
C ^ T Í N o P a r a su publicación en el 

, 0»n C f i el tF'ulA I d e ' a P r o v inc ia y coloca-
P ^drid d e anuncios. 
>retar¡o ; P

a . 1 5 d e Ju'io de 1982.—Fl Se-
^"aio ft- rmado).—El Magistrado de 

J 0 firmado). 
(B.—8.043) 

N I T W S A T U R A D E T R A B A J O 
u M E R o 9 D E M A D R I D 

° o n £ Ü EDICTO 
gistrado H° d e l a F u e n t e González, Ma-
Madrid v

 T R A B A J ° número 9 de los de 
Lj a

 y S u Provincia. 

^ado en a t > C r : Q u e e n el expediente regis-
? n el n,',l S t a Magistratura de Trabajo, 
u^ro , S C r o 1 159 de 1981, ejecución 
S t o B * , 6 de 1981, a instancia de Luis 
H 0 rent e ¿ a n £ a ' c o n t r a "Francisco Rubio 
¿ l a fecha

 C , e d a d Anónima", en el día 
? S u °asta S e h a ordenado sacar a púbh-
D ientes w°T t é r r n i r í o de ocho días, los 
¡¿piedad de6"" e mbargados como de 

l a c i ó n y tasa 
parte demandada, cuya 

c ' ó n es la siguiente: 

f P c s a n * ! ? n e S q u e s e s u b a s l a n 

*rente P o r , e l o s bienes un embargo pre-
t audariAr ? s conceptos tributarios de 
, l a d 0 iun d e Tributos e Impuestos del 
V t e T ^ e r i o de Haci. 

^ a r c h i . 2 8 ? - 3 9 4 Pe^tas. 
Uno n , V a d n r O nnn 

^g 

f ° r t e T í o * e r i o d e Hacienda), por un 
. n archi, P 3 9 4 Pesetas. 

I °r.a s ? V a d ° r . 2.000 pesetas. 
. 8 °S4^ ! í a d ° r a , eléctrica, "Olivetti", 

^ n a r n V 6 0 0 0 Pesetas. 
V \ 1? nffi n a amadora, eléctrica, "Oli-

.. UnL ¿ 0 ° 0 Pesetas 
^'ivetti- a c J

U l n a d e escribir, eléctrica, 
-Una s u ' t d , t 0 r 3, 25.000 pesetas. 
V916691 ? £!a m arca "Olivetti", núme-

< f c M o b i l i a r i n , ° p e s e t a s -
¡? sPach 0

 y enseres consistentes en un 
<us sillas C O r n P u e s t o de mesa, sillón y 
2̂ sPacho „ e n s k a y negro, cinco mesas de 

T°° Peset a s

T l a d e r a y n U C V e S Í M a S P A ' 

ÜrC i t^ í ¡ a q U Í n a s d e envasar garrafas de 
ande v ri

rca "industrias Ausere", una 
»in n a b o m K P e q u e ñ a s ' 1-250.000 pesetas. 
R ^arca • p a r a extracción de aceite 

•ls). 28nn)[1Slble y número (Francisco 
n a bo K P C S e t a s -

m b a para extracción de aceite 

sin marca visible y número (Francisco 
Alarcón), 28.000 pesetas. 

Ocho conos de chapa para almacena­
miento de aceite de una capacidad 
aproximada cada uno de ellos de 11.500 
litros, 160.000 pesetas. 

Total: 1.553.000 pesetas. 
Condiciones de ia subasta 

Tendrá lugar en la Sala de audiencias 
de esta Magistratura de Trabajo, en pri­
mera subasta, el día 28 de septiembre de 
1982; en segunda subasta, en su caso, el 
día 13 de octubre de 1982, y en tercera 
subasta, también en su caso, el día 22 de 
octubre de 1982, señalándose como hora 
para todas ellas las doce treinta de la 
mañana, y se celebrarán bajo las condicio­
nes siguientes: 

L* Que antes de verificarse el remate 
podrá el deudor librar sus bienes, pagan­
do principal y costas; después de celebra­
do, quedará la venta irrevocable. 

2. a Que los licitadores deberán deposi­
tar previamente en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 del tipo de subasta. 

3. a Que el ejecutante podrá tomar par­
te en las subastas y mejorar las posturas 
que se hicieren, sin necesidad de consignar 
depósito. 

4. a Que las subastas se celebrarán por 
el sistema de pujas a la llana y no se 
admitirán posturas que no cubran las dos 
terceras partes del tipo de subasta, adjudi­
cándose los bienes al mejor postor. 

5. a Que la primera subasta tendrá co­
mo tipo el valor de tasación de los bienes. 

6. a Que en segunda subasta, en su ca­
so, los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación. 

7. a Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán sin 
sujeción a tipo, adjudicándose al mejor 
postor, si su oferta cubre las dos terceras 
partes del precio que sirvió de tipo para 
la segunda subasta, ya que en caso contra­
rio, con suspensión de la aprobación del 
remate, se hará saber al deudor el precio 
ofertado para que en el plazo de nueve 
días pueda librar los bienes pagando la 
deuda o presentar persona que mejore la 
postura última, haciendo el depósito legal. 

8. a Que, en todo caso, queda a salvo 
el derecho de la parte actora de pedir la 
adjudicación o administración de los bie­
nes subastados, en la forma y con las 
condiciones establecidas en la vigente le­
gislación procesal. 

9. a Que los remates podrán ser a cali­
dad de ceder. 

Los bienes embargados están deposita­
dos en Moratines, número 23, a cargo de 
"Francisco Rubio Llórente, Sociedad 
Anónima". 

Y para que sirva de notificación al pú­
blico en general y a las partes de este 
proceso, en particular, una vez que haya 
sido publicado en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación procesal, 
se expide el presente en Madrid, a 23 de 
junio de 1982.—El Secretario (Firma­
do).—El Magistrado de Trabajo (Firma­
do). 

(C—1.459) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 9 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Eustasio de la Fuente González, Ma­
gistrado de Trabajo número 9 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber. Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Agueda Pérez Fre-
chillas y dos más, contra ilTolón de Gali, 
Sociedad Anónima", "Aguas de Bal-Be-
llus, Sociedad Anónima", en reclamación 
por despido, registrado con los números 
1.799-800 de 1982, se ha acordado citar a 
"Tolón de Gali, Sociedad Anónima", en 
ignorado paradero, a fin de que compa­
rezca el día 8 de septiembre, a las nueve 
treinta horas de su mañana, para la cele­
bración de los actos de conciliación y, en 
su caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas de esta Magistratura de 
Trabajo número 9, sita en la calle Orense, 
número 22, debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 

apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Tolón 
de Gali, Sociedad Anónima", se expide la 
presente cédula, para su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. -

Madrid, a 21 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—8.440) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
NUMERO 9 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Eustasio de la Fuente González, Ma­
gistrado de Trabajo número 9 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Francisco Reyes 
D o m í n g u e z , contra "Talleres Suja" y 
Fondo de Garantía Salarial, en reclama­
ción por despido, registrado con el núme­
ro 1.490 de 1982, se ha acordado citar a 
"Talleres Suja", en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 10 de sep­
tiembre, a las nueve treinta horas de su 
mañana, para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas de 
esta Magistratura de Trabajo número 9, 
sita en la calle Orense, número 22, debien­
do comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
suspenderán por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Talleres 
Suja", se expide la presente cédula, para 
su publicación en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia y colocación en el tablón de 
anuncios. 

Trabajo (Firmado). 
(B.—8.436) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
NUMERO 9 D E MADRID 

Don Eustasio de la Fuente González, Ma­
gistrado de Trabajo número 9 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Francisco Gómez 
Palomo, contra "Gráficas Halar, Socie­
dad Limitada" y Fondo de Garantía Sa­
larial, en reclamación por despido, regis­
trado con el número 2.001 de 1982, se ha 
acordado citar a "Gráficas Halar, Socie­
dad Limitada", en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 10 de sep­
tiembre, a las nueve treinta y cinco horas 
de su mañana, para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas de esta Magistratura de Trabajo 
número 9, sita en la calle Orense, núme­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Gráfi­
cas Halar, Sociedad Limitada", se expide 
la presente cédula, para su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y colo­
cación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 27 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—8.439) 

MAGISTRATURA DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Mariano Sampedro Corral, Magis­
trado de Trabajo número 10 de los de 
Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Reyes García Ga­
llego, contra Gaudencio Espinosa Velas, 
registrado con el número 2.103 de 1981, 
se ha acordado citar a Gaudencio Espino­
sa Velas, en ignorado paradero, a fin de 
que comparezca el día 13 de septiembre, a 
las once y diez horas de su mañana, para 
la celebración de los actos de conciliación 
y, en su caso, de juicio, que tendrán lugar 
en la Sala de Vistas, letra K, de esta Ma­
gistratura de Trabajo número 10, sita en 
la calle Orense, número 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada, y con todos los 
medios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única convo­
catoria y que dichos actos no se suspende­
rán por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Gauden­
cio Espinosa Velas, se expide la presente 
cédula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 9 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra­
bajo (Firmado). 

(B.—8.239) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Mariano Sampedro Corral, Magis­
trado de Trabajo número 10 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de "Mafre", contra 
Manuel Blanco Rodríguez y otros, en re­
clamación por cantidad, registrado con el 
número 1.874 de 1981, se ha acordado 
citar a Manuel Blanco Rodríguez, en igno­
rado paradero, a fin de que comparezca 
el día 14 de septiembre, a las diez treinta 
horas de su mañana, para la celebración 
de los actos de conciliación y, en su caso, 
de juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra K, de esta Magistratura de 
Trabajo número 10, sita en la calle Oren­
se, número 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Manuel 
Blanco Rodríguez (Droguería Blandisa), 
se expide la presente cédula, para su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia y c o l o c a c i ó n en el tablón de 
anuncios. 

Madrid, a 20 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmad^ ( B . _ 8 > 2 3 8 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 660 de 1982, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 10 de Madrid, a instancia de Ana 
María Olivares Soto, contra "Ernesto Gi­
ménez, Sociedad Anónima", sobre despi­
do, con fecha 22 de julio de 1982 se ha 
dictado auto, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Dada cuenta, por recibido el anterior 
escrito, únase a los autos de su razón. 
Cítese a las partes de comparecencia en 
incidente de no readmisión, para el' 
próximo día 14 de septiembre de 1982, a 
las doce treinta horas de su mañana en la 
Sala de vistas de esta Magistratura. 

Y para que sirva de notificación a "Er­
nesto Giménez, Sociedad Anónima", en 
ignorado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 22 de julio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—8.441) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 2.537 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
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número 11 de Madrid, a instancia de To­
más Reguero Arias, contra "Técnica y 
Obras, Sociedad Anónima" e Instituto 
Nacional de la Seguridad Social, sobre 
desempleo, con fecha 25 de junio de 1982, 
se ha dictado providencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Providencia del Magistrado ilustrísimo 
señor López-Fando.—En Madrid, a 25 de 
junio de 1982.—Dada cuenta del anterior 
escrito, únase a los autos de su razón. Se 
tiene por anunciado en tiempo y forma 
recurso de suplicación por la parte actora 
contra la sentencia dictada en este proce­
so. Adviértase al Letrado designado por 
la parte recurrente, José Luis Garrido Pé­
rez, que queda a su disposición los autos 
en la Secretaría de esta Magistratura, pa­
ra que en el plazo de una audiencia, se 
haga cargo de ellos y formalice el recurso 
por escrito en el plazo de los diez días 
siguientes, que correrá cualquiera que sea 
el momento en que el Letrado retirara 
dichos autos. De no efectuarse lo que 
antecede, en tiempo y forma, se tendrá a 
la parte recurrente por desistida del recur­
so. Lo mandó y firma Su Señoría ilustrí-
sima; doy fe.—Ante mí. 

Y para que sirva de notificación a "Téc­
nica y Obras, Sociedad Anónima", en ig­
norado paradero, se expide la presente en 
Madrid, a 25 de junio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—7.949) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don José Ramón López-Fando Raynaud, 
Magistrado de Trabajo número 11 de 
los de Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que en el procedimiento 
registrado en esta Magistratura de Traba­
jo, con los números 669-77 de 1981, ejecu­
ción número 156 de 1981, a instancia de 
Ignacio Irigoyen Simón y otros, contra 
Antonio Burgos Sabán, sobre despido, en 
el día de la fecha se ha ordenado sacar a 
pública subasta, por término de veinte 
días, el derecho de traspaso del local de 
negocio sito en el solar de la casa número 
cinco (29) de la calle Albasanz, de Madrid, 
dedicado a la industria de mármol, con 
máquinas, de las siguientes dimensiones: 
11,75 metros por la calle de Albasanz, 14 
metros por el fondo y 34 metros de largo, 
de cuyo local de negocios es propietario y 
arrendador Frutos Salgado García. El 
precio de dicho arrendamiento según el 
contrato otorgado en 1 de marzo de 1960 
asciende a 15.000 pesetas anuales, pagadas 
por meses, sin perjuicio de las posibles 
revalorizaciones ulteriores a dicho con­
trato. 

Valorado en 750.000 pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrán lugar en la Sala de audiencias 

de esta Magistratura, en primera subasta 
el día 29 de septiembre; en segunda subas­
ta, el día 27 de octubre, y en tercera su­
basta, el día 24 de noviembre, señalándo­
se como hora para todas ellas la de las 
doce treinta de la mañana, y se celebrarán 
bajo las condiciones siguientes: 

1. " Que antes de verificarse el remate 
podrá el deudor librar sus bienes, pagan­
do el prinicipal y costas; después de cele­
brado quedará la venta irrevocable. 

2. " Que los licitadóres deberán deposi­
tar previamente, en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto, el 10 
por 100 del tipo de subasta. 

3. " Que el ejecutante podrá tomar par­
te en las subastas y mejorar las posturas 
que se hicieren, sin necesidad de consignar 
el aludido depósito. 

4.1 Que las subastas se celebrarán por 
el sistema de pujas a la llana y no se 
admitirán posturas que no cubran las dos 
terceras partes del tipo de subasta, adjudi­
cándose los bienes al mejor postor, salvo 
el derecho al tanteo del arrendador. 

5. ' Que la primera subasta tendrá co­
mo tipo el valor de tasación de los bienes. 

6. * Que en segunda subasta, en su ca­
so, los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación. 

7. a Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán sin 
sujeción a tipo, adjudicándose al mejor 

postor, salvo el derecho de tanteo del 
arrendador, si su oferta cubre las dos ter­
ceras partes del precio que sirvió de tipo 
para la segunda subasta, ya que en caso 
contrario, con suspensión de la aproba­
ción del remate, se hará saber al deudor 
el precio ofrecido, para que en el plazo de 
nueve días pueda librar los bienes, pagan­
do la deuda, o presentar persona que me­
jore la postura última, haciendo el depó­
sito legal. 

8.1 Que en todo caso queda a salvo el 
derecho de la parte actora de pedir adju­
dicación, siempre salvo el derecho de tan­
teo del arrendador, en la forma y con las 
condiciones establecidas en la vigente le­
gislación procesal. 

9. a Que los remates podrán ser a cali­
dad de ceder a tercero. 

10. Que el adquirente contraerá la 
obligación de permanecer en el local, sin 
traspasarlo, el plazo mínimo de un año, y 
destinarlo durante ese tiempo, por lo me­
nos, al negocio de la misma clase al que 
viene ejerciendo el arrendatario, dedicado 
a la industria de mármol. 

Y para que sirva de notificación al pú­
blico en general y a las partes de este 
proceso, en particular, una vez que haya 
sido publicado en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia, y en cumplimiento de lo es­
tablecido en la vigente legislación proce­
sal, se expide el presente en Madrid, a 13 
de julio de 1982.—El Secretario (Firma­
do).—El Magistrado de Trabajo (Firma­
do). 

(C—1.524) 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don José Ramón López-Fando Raynaud, 
Magistrado de Trabajo número 11 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Liana Plaza Aspe­
rilla y otra, contra Organismo Autónomo 
Patronato de Promoción Profesional del 
Ministerio de Educación y Ciencia, en re­
clamación por despido, registrado con los 
números 1.815-6 de 1982, se ha acordado 
citar a Liana Plaza Asperilla, en ignorado 
paradero, a fin de que comparezca el día 
10 de septiembre, a las nueve veinte horas 
de su mañana, para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra H, de esta Magistratura de 
Trabajo número 11, sita en la calle Oren­
se, número 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Liana 
Plaza Asperilla, se expide la presente cé­
dula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 9 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra­
bajo (Firmado). 

(B.—7.950) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don José Ramón López-Fando Raynaud, 
Magistrado de Trabajo número 11 de 
los de Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que en el procedimiento 
registrado en esta Magistratura de Traba­
jo, con el número de ejecución 58 de 1982, 
a instancia de Guillermo Gómez de Avila 
y otros, contra "Chemosa", en el día de 
la fecha se ha ordenado sacar a pública 
subasta, por término de ocho días, los 
siguientes bienes embargados como de 
propiedad de la parte demandada, cuya 
relación y tasación es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
Una grúa matrícula M-249.511, 150.000 

pesetas. 
Un c a m i ó n "Trayler", número 41, 

M-8528-AU, 550.000 pesetas. 

Una grúa matrícula M-363.804, 175.000 
pesetas. 

Una grúa matrícula M-312.083, 160.000 
pesetas. 

Una grúa matrícula M-561.779, 250.000 
pesetas. 

Total: 1.285.000 pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrá lugar en la Sala de audiencias 

de esta Magistratura de Trabajo, en pri­
mera subasta, el día 17 de septiembre; en 
segunda subasta, en su caso, el día 29 de 
septiembre, y en tercera subasta, también 
en su caso, el día 13 de octubre, señalán­
dose como hora para todas ellas las doce 
treinta de la mañana, y se celebrarán bajo 
las condiciones siguientes: 

l . 1 Que antes de verificarse el remate 
podrá el deudor librar sus bienes, pagan­
do principal y costas; después de celebra­
do, quedará la venta irrevocable. 

2. a Que los licitadóres deberán deposi­
tar previamente en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 del tipo de subasta. 

3. a Que el ejecutante podrá tomar par­
te en las subastas y mejorar las posturas 
que se hicieren, sin necesidad de consignar 
depósito. 

4. a Que las subastas se celebrarán por 
el sistema de pujas a la llana y no se 
admitirán posturas que no cubran las dos 
terceras partes del tipo de subasta, adjudi­
cándose los bienes al mejor postor. 

5. a Que la primera subasta tendrá co­
mo tipo el valor de tasación de los bienes. 

6. a Que en segunda subasta, en su ca­
so, los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación. 

7. a Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán sin 
sujeción a tipo, adjudicándose al mejor 
postor, si su oferta cubre las dos terceras 
partes del precio que sirvió de tipo para 
la segunda subasta, ya que en caso contra­
rio, con suspensión de la aprobación del 
remate, se hará saber al deudor el precio 
ofertado para que en el plazo de nueve 
días pueda librar los bienes pagando la 
deuda o presentar persona que mejore la 
postura última, haciendo el depósito legal. 

8. a Que, en todo caso, queda a salvo 
el derecho de la parte actora de pedir la 
adjudicación o administración de los bie­
nes subastados, en la forma y con las 
condiciones establecidas en la vigente le­
gislación procesal. 

9. a Que los remates podrán ser a cali­
dad de ceder. 

Y para que sirva de notificación al pú­
blico en general y a las partes de este 
proceso, en particular, una vez que haya 
sido publicado en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación procesal, 
se expide el presente en Madrid, a 2 de 
julio de 1982.—El Secretario (Firma­
do).—El Magistrado de Trabajo (Firma­
do). 

(C—1.494) 

y hora, a la referida parte d e n ? a ¡ a [ cot 
para la práctica de confesión J u a'^m¿, are-
la advertencia de que caso de i n C . , pof 
~»„„.„ :~:.„t:r.„„A„ ^ArÁ ser tenia* Y 

.dada-

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra­
do de Trabajo número 12 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Julia Gómez Are-
llano y otros, contra "Binmaque, Socie­
dad Anónima" y otros, en reclamación 
por despido, registrado con el número 
718 de 1982, se ha acordado citar a "Bin­
maque, Sociedad Anónima", en ignorado 
paradero, a fin de que comparezca el día 
9 de septiembre de 1982, a las diez treinta 
y cinco horas de su mañana, para la cele­
bración de los actos de conciliación y, en 
su caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas, letra I, de esta Magistratu­
ra de Trabajo número 12, sita en la calle 
Orense, número 22, debiendo comparecer 
personalmente o mediante persona legal­
mente apoderada, y con todos los medios 
de prueba de que intente valerse, con la 
advertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Igualmente se le cita para el mismo día 

cencía injustificada, podrá ser te n Cja. 
confesa de los hechos de la « referida 

Se pone en conocimiento de » 
la a c ,"j¡" rj íja 

- d e ' a írcnnsi-
Parte demandada que tiene a su disp" 
ción en la Secretaría de esta Magistral 
de Trabajo, copia de la demanda P 
s e n t a d a - ..q ma-

Y para que sirva de citación a * ' B , n

 e . 
que. Sociedad Anónima", se expide la P ¿ 
senté cédula, para su publicación en 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y co"* 
ción en el tablón de anuncios. . S e . 

Madrid, a 22 de julio de 1982.-J1' J c 

cretario (Firmado).—El Magistrado 
Trabajo (Firmado). 

(B.-8.487) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A - * 0 

N U M E R O 12 DE M A D R I D 

EDICTO . A . 
Don Antonio Peral Ballesteros, Mag»_ ¿ e 

do de Trabajo número 12 oe 
Madrid y su provincia. . c t a . 
Hago saber: Que por providencia 0 

da en el día de la fecha en ei P Re­
seguido a instancia de Carlos u • J O i", 
ga, contra "Westar, Sociedad A "" s t r a do 
en reclamación por despido, r e g

 orda-
con el número 585 de 1982, se n a a 

do citar a "Westar, Sociedad A n o 
en ignorado paradero, a fini de q 
parezca el día 10 de septiembre ae a 

las diez quince horas de su m a n a " i ¡ a c i ó n 
la celebración de los actos de cont ^ 
y, en su caso, de juicio, que tenar ^ 
en la Sala de Vistas, letra I, s i t a en 
gistratura de Trabajo número 14> 
la calle Orense, número 22, deb'en" p c r S o-
parecer personalmente o mediani K § ) O S 

na legalmente apoderada, y con v a ] e r s e, 
medios de prueba de que intente 
con la advertencia de que es u n l C d

s p e n d e ' 
catoria y que dichos actos no se s . j e n Cia. 
rán por falta injustificada de asi J i a 

Igualmente se le cita para el mi d a £ j a . 
y hora, a la referida parte demi* ^ 
para la práctica de confesión judi 'are­
la advertencia de que caso de m c

 i ( j a por 
cencía injustificada, podrá ser te a r J ( j a . 
confesa de los hechos de la <j r e f e r id a 

Se pone en conocimiento de djsposi" 
parte demandada que tiene a s "¡ tratuf* 
ción en la Secretaría de esta Mag' r C -
de Trabajo, copia de la demanda 

ntada. .'yVestat-
Y para que sirva de citación a s e ntc 

Sociedad Anónima", se expide la P o l e T | N 
cédula, para su publicación en e ^ e\ 
OFICIAL de la provincia y colocaci 
tablón de anuncios. c ? Sc 

Madrid, a 19 de julio de} 9**' á 0 d* 
cretario (Firmado).-El Magistrad 
Trabajo (Firmado). ^ 4gg) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A ' 0 

N U M E R O 12 DE M A D » 

EDICTO stra-
Don Antonio Peral Ballesteros, M a g ^ d c 

do de Trabajo número lf Ü C 

Madrid y su provincia. , d j c t a -
Hago saber: Que por p r o v i d e n c i a ^ 

da en el día de la fecha en e ' ^ r 0 g a i n 
seguido a instancia de José Luis* . . ^ 
Aznar, contra Eduardo Sanz vai a C ¡ ón 
son El Antígona" y otro, en rec n ú r r i e ro. 
por despido, registrado con e g d l i a r-
630 de 1982, se ha acordado cita * „ c 0 

do Sanz Valero "Mesón ElI Anug c0tnpr 
ignorado paradero, a fin de q 2 a |as 
rezca el día 9 de septiembre de r a la 
diez y diez horas de su mañana. K ¡ Ó ( 1 Y , 
celebración de los actos de c o n u C n 
en su caso, de juicio, que tentírai - s t ra-
la Sala de Vistas, letra I, de esta M a * fl , a 

tura de Trabajo número }¿¿. d o co&' 
calle Orense, número 22, debien ^ 
parecer personalmente o media s |0s 
na legalmente apoderada, y con ̂ x s C . 
medios de prueba de que » « t c n ¡ 1

 c 0 n v O -
con la advertencia de que es un s u s p e n d e -
catoria y que dichos actos no sc ¡ s t c n c«f-
rán por falta injustificada ae » < j j 3 

Igualmente se le cita para ei ' j a d a -
y hora, a la referida parte dem c 0 n 
para la práctica de confesión J 
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•J advertp 
^ncia in C l a - d e ^ u e c a s o d e incompare-
c°nfesa H S t ! a d a ' P o d r á s e r tenida por 

S e D o n

 , o s hechos de la demanda. 
P a r t e dem C n c o n o c i m i e n t o de la referida 
C l ó n en l a

n c n d a d a < l u e t i e n e a s u disposi-
d e Traha e c r e t a r í a de esta Magistratura 
^tada. C O p i a d e l a demanda pre-

s a n 2

P y 3 . q u e s i r v a de ci tación a Eduardo 
e xP'dela " M e s ó n E 1 A n t í g o n a " , se 
c!°n e n el n e n t e c é d u I a ' 

para su publica-
^ v coló L E T Í N OFICIAL de la provin-

M a d r i H 1 0 " e n e l t ab lón de anuncios. 
o t a r i o ' 3 2 1 d e J ' u l i ° d e 1982.—El Se-

a b a J o ( F ¡ r J 1

m

i d d < ) ) ' ~ E 1 M a g i s t r a d o d e 

(B.—8.489) 
MAGI 

N n S ? ^ T U R A D E T R A B A J O 
^ M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

E n | 0

 L A D E N O T I F I C A C I O N Y CITACION 
d °s ante n u m e r o 254 de 1982, segui­
dero 12 H

a Magistratura de Trabajo nú-
Jfl Carm M a d r i d - 3 instancia de Mar ía 

i V l at e u & V1 S a n c h e z Vázquez , contra 
°í ros, M a t e u , Sociedad A n ó n i m a " y 
n ' ° d e lQ»o s p i d o ' c o n f e c h a 24 de ju -
? y a Parte Í S e h a dictado providencia, 

8 u ' ent e

 d l S p o s i t i v a es del tenor literal 
^ada 

r ü e n t ra e | Ü e n t a d e l estado en que se en-
i r n i e la P r e s e n t e procedimiento, siendo 
r l e n d e 0 7 n t f n c i a en su día dictada, se 
a d ^ is ión V a e m P r e s a ha optado por la 
JC reditad a

 l a actora, y no constando 
tÜ n l a s manf a U t o s t a l r eadmis ión , y se-
?° n i cnida« e s t a c i o n e s de la parte actora 

0 rriente s

 C " S U e s c r i t o d e fecha 16 de los 
loo e | D r k ? t e s e d e comparecencia para 
n 2 ' a l a ¡ 5 - m o d í a 9 d e septiembre de 
<?' l °do ell y c i n c o h ° r a s de su mana­
ra e l a n í r e n v i r t u d de lo que estable­
c í * en ° 2 , 0 d e la vigente ley de 
i ? 0 l ' f i c a r ¡ • L a b ° r a l . A los efectos de 

n s e l n ! ° n a l a empresa demandada, 
i c é d a S e ? c ° r r e s p o n d i e n t e s edictos y 

, V P a r a Q

n M forma. 
m°Üa " M i , S l r v a d e notificación y cita-
¡ ? • en i a t e u & Mateu, Sociedad Anón i -
S í n t e en í a d o Paradero, se expide la 
í, " - E l 5 Madr id , a 24 de junio de 

% a d o de T R E T A R I O (Fi rmado) .—El M a -
trabajo (Firmado). 

(B.—8.490) 

M A S ' , ? T R A T W N l J U c ^ 1 U R A D E T R A B A J O 
M E R o 12 D E M A D R I D 

lo« 
CFo E R J I C T O 

DE NOTIFICACION 

* a n t e b w " ú m e r o 420 de 1982, segui-
¿ b 1 2 de M a g i s t r a t u r a de Trabajo nú-
C í e r nánde ! . d n d ' a i n s t a n c i a de Cris t i -
rw^'ca de AI L lano , contra la empre-
¿ • y otr m e n t a c i ó n , Sociedad A n ó -
c i a J Ü l i o de i o f i

s o b r e despido, con fecha 1 
IjJ cuy a D

 s e b a d i c t a d o providen-
\ r , a l s i & n £ a r t e dispositiva es del tenor 

c °tjf-1 l e r , te : 
c í , n ^ C ) a H o C l ó n ' P r o v i d e n c i a y c i t a -
p¿° anterj a ° U e n t a ' d e l a entrada del es-
M > > ún," 1" y d ° c u m e n t o s que se acom­
ia y a i a í ;? e a I Procedimiento de su ra-
4i í , a c i I e rda 1 S t a d e l c o n t e n i d o del escrito 
t„ P'iada u n o . h a b e r lugar a tener por 
4H l ° s en , manda en los té rminos 
<ÜH ° S e Dar 7 cuerpo del mismo, seña-
l & i c i a n i celebración del juicio la 
ña!2' a l a , 1 día 10 de septiembre de 
> > d e b ¡ P n

n

H

U e v e ^einta horas de su ma-
v c i b i n w 0 c , t a r s e a las partes con los 

^ p a r a Q u e O S d e r Í g o r -
C a U e l S l r v a d e notificación y cita-
.**Ú»A \ m P r e s a "E lca He A ( imantación. fo l e d a d A - , . 
de' S e exDinl i I m a " » en ignorado parade-
io^Ho ^ in? Presente en Madr id , a 1 
lo» M J • " ~ E 1 Secretario (Firma-

^agistrado de Trabajo (Firma-

(B.—7.638) 

feATURA D E 
U M E R O 12 D E M 

T R A B A J O 
M A D R I D 

EDICTO \ 
!? d e l ° T r ° . P e r a l Ballesteros, Magistra-

a d r i d v

r a b a J o n ú m e r o 12 de los de 
y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Ramona Moran 
Ruiz, contra Elias Oliva Lebrón y otro, 
en rec lamación por despido, registrado 
con el n ú m e r o 691 de 1982, se ha acorda­
do citar a Elias Ol iva Lebrón , en ignora­
do paradero, a fin de que comparezca el 
día 10 de septiembre de 1982, a las nueve 
treinta y cinco horas de su m a ñ a n a , para 
la celebración de los actos de conciliación 
y, en su caso, de juicio, que tendrán lugar 
en la Sala de Vistas, letra I, de esta M a ­
gistratura de Trabajo n ú m e r o 12, sita en 
la calle Orense, n ú m e r o 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada, y con todos los 
medios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única convo­
catoria y que dichos actos no se suspende­
rán por falta injustificada de asistencia. 

Igualmente se le cita para el mismo día 
y hora, a la referida parte demandada, 
para la práct ica de confesión judicial , con 
la advertencia de que caso de incompare-
cencia injustificada, pod rá ser tenida por 
confesa de los hechos de la demanda. 

Se pone en su conocimiento que tiene a 
su disposición en la Secretaría de esta 
Magistratura de Trabajo, copia de la de­
manda presentada. 

Y para que sirva de citación a Elias 
Ol iva Lebrón se expide la presente cédu­
la, para su publ icación en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia y colocación en el 
tab lón de anuncios. 

M a d r i d , a 12 de jul io de 1982.—El Se­
cretario (Firmado) .—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—8.111) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

D o n Anton io Peral Ballesteros, Magistra­
do de Trabajo n ú m e r o 12 de los de 
Madr id y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Ju l ián López M o ­
reno, contra "Manue l Méndez Barrios, 
Sociedad A n ó n i m a " , dos interventores y 
Fondo de G a r a n t í a Salarial, en reclama­
ción por resolución de contrato, registra­
do con el n ú m e r o 662 de 1982, se ha 
a c o r d a d o c i ta r a " M a n u e l M é n d e z 
Barrios, Sociedad A n ó n i m a " , en ignorado 
paradero, a fin de que comparezca el día 
14 de septiembre de 1982, a las diez horas 
de su m a ñ a n a , para la celebración de los 
actos de concil iación y, en su caso, de 
juicio, que t endrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra I, de esta Magistratura de 
Trabajo n ú m e r o 12, sita en la calle Oren­
se, n ú m e r o 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Igualmente se le cita para el mismo día 
y hora, a la referida parte demandada, 
para la práct ica de confesión judicial , con 
la advertencia de que caso de incompare-
cencia injustificada, p o d r á ser tenida por 
confesa de los hechos de la demanda. 

Se pone en conocimiento de la referida 
parte demandada que tiene a su disposi­
ción en la Secretaría de esta Magistratura 
de Trabajo, copia de la demanda pre­
sentada. 

Y para que sirva de citación a "Manuel 
Méndez Barrios, Sociedad A n ó n i m a " , se 
expide la presente cédula, para su publica­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de la provin­
cia y colocación en el tab lón de anuncios. 

M a d r i d , a 12 de jul io de 1982.—El Se­
cretario (Firmado) .—El Magistrado de 
Tiabajo (Firmado). 

(B.—8.052) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 

D o n Andrés Mart ínez Hidalgo de Torral ­
ba Magistrado de Trabajo numero 20 
d é l o s de Madr id y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Beatriz Oberlander 
Niselkowska, contra "Edi tor ia l Aster L i ­
mitada" y Fondo de G a r a n t í a Salarial, en 
reclamación por despido, registrado con 
el n ú m e r o 794 de 1982, se ha acordado 
citar a "Edi tor ia l Aster L imi tada" , en ig­
norado paradero, a fin de que comparez­
ca el día 9 de septiembre, a las doce y 
cincuenta horas de su m a ñ a n a , para la 
celebración de los actos de conciliación y, 
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en 
la Sala de Vistas de esta Magistratura de 
Trabajo n ú m e r o 20, sita en la calle Oren­
se, n ú m e r o 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Ed i to ­
rial Aster L imi t ada" y al propio tiempo 
se le cita a confesión judicial , se expide la 
presente cédula, para su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tab lón de anuncios. 

Madr id , a 20 de jul io de 1982.—El Se­
cretario (Firmado) .—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—8.467) 

SALA PRIMERA DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA 

TERRITORIAL DE MADRID 
Para que sirva de emplazamiento a 

las personas que se relacionan, con arreglo 
a ¡os artículos 60 y 64, en relación con 
los 29 y 30. de la ley Reguladora de la 
Jurisdicción Contencioso-Administrativa, y 
con la prevención de que si no comparecie­
ren ante esta Sala dentro de los términos 
expresados en el artículo 66 de ¡a misma, 
les parará el perjuicio a que hubiere lugar 
en derecho, se hace público en cumplimien­
to de providencias dictadas en las fechas 
que se indican. 

Providencia de 25 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Benito Morc i l lo Gonzá lez , se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo de la Sala Tercera del 
Tribunal Económico Administrativo Pro­
vincial de M a d r i d , de 28 de enero de 1982, 
dictado en reclamación n ú m e r o 3.724 de 
1979, contra l iquidación girada por el 
Ayuntamiento de Soto del Real por C o n ­
tribuciones Especiales; pleito al que ha 
correspondido el n ú m e r o 538 de 1982. 

Madr id , a 25 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C.—7.740) 

Providencia de 25 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " C i ­
ne Sevilla, Sociedad A n ó n i m a " , se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo de la Sala Tercera del 
Tribunal Económico Administrativo Pro­
vincial de Madr id , de 26 de febrero de 
1982, dictado en reclamación n ú m e r o 
6.106 de 1981 contra l iquidación por con­
cepto de Urbana, ejercicio 1980 pleito al 
que ha correspondido el n ú m e r o 540 de 
1982. 

Madr id , a 25 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—7.741) 

Providencia de 25 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 

mismo, que por la representación de don 
Gui l le rmo Sanz Cubero y otros, se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo de la Sala Tercera del 
Tribunal Económico Administrat ivo Pro­
vincial de Madr id , de 17 de marzo de 
1982, dictado en reclamaciones acumula­
das números 2.596 y 2.581 de 1979 contra 
liquidaciones giradas por el Ayuntamien­
to de Getafe por Contribuciones Especia­
les por obras en la plaza del General Pa­
lacios; pleito al que ha correspondido el 
n ú m e r o 536 de 1982. 

M a d r i d , a 25 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—7.742) 

Providencia de 23 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " L a ­
boratorios Made, Sociedad A n ó n i m a " , se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi-
nistrativo contra fallo de la Sala Segunda 
del Tribunal Económico Administrativo 
Provincial de Madr id , de 12 de febrero de 
1982, dictado en reclamación n ú m e r o 
1.757 de 1981, contra acuerdo del Delega­
do de Hacienda en expediente n ú m e r o 
588 de 1978, desestimatorio de devolución 
de 144.386 pesetas ingresadas por renta 
de Aduanas en declaración de adeudo nú­
mero 76.629 de 1978 de la aduana de 
Barajas; pleito al que ha correspondido el 
n ú m e r o 532 de 1982. 

Madr id , a 23 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—7.743) 

Providencia de 25 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Félix Cervera Cifuentes y d o ñ a Angeles 
Cifuentes Ortega, se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo contra fallo 
de la Sala Tercera del Tribunal Económi ­
co Administrativo Provincial de Madr id , 
de 17 de marzo de 1982, dictado en recla­
mación n ú m e r o 2.582 de 1979, contra l i ­
quidación girada por el Ayuntamiento de 
Getafe por contribuciones especiales; plei­
to al que ha correspondido el n ú m e r o 534 
de 1982. 

Madr id , a 25 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—7.744) 

Providencia de 23 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Eusebio M u ñ o z del Campo, se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo de la Sala Primera del 
Tribunal Económico Administrat ivo Pro­
vincial de Madr id , de 31 de marzo de 
1982, dictado en reclamación n ú m e r o 82 
de 1981, contra acuerdo del Jurado Terr i ­
torial Tributario seña lando cifra global 
de ingresos por impuesto sobre rendimien­
tos de trabajo personal, evaluación A b o ­
gados, ejercico 1974; pleito al que ha 
correspondido el n ú m e r o 530 de 1982. 

Madr id , a 23 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—7.745) 

Providencia de 23 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Avel ino Barrio Lorenzo, se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo de la Sala Cuarta del Tr ibu­
nal E c o n ó m i c o Administrativo Provincial 
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de Madrid , de 28 de enero de 1982, dicta 
do en reclamación número 6.808 de 1978, 
contra liquidación girada por el Ayunta­
miento de Madrid por arbitrio de Plusva­
lía; pleito al que ha correspondido el nú­
mero 524 de 1982. 

Madrid , a 23 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C.—7.746) 

Providencia de 23 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Siró Gómez Arribas, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo de la Sala Quinta del Tribunal Eco­
nómico Administrativo Provincial de M a ­
drid, de 26 de febrero de 1982, dictado en 
reclamación número 7.383 de 1981, con­
tra acuerdo del Jurado Territorial Tribu­
tario de Madrid en expediente número 
269 de 1980 por impuesto de lujo; pleito 
al que ha correspondido el número 528 de 
1982. 

Madrid, a 23 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C—7.747) 

Providencia de 1 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " M u ­
ñoz y Cabrero, Sociedad Limitada", como 
representante de "Nuclear Ibérica, Socie­
dad Anón ima" , se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo contra fallo 
del Tribunal Económico Administrativo 
Provincial dc Madrid, de 16 de marzo de 
1982, que resolvió reclamación número 
5.206 de 1981, promovida contra liquida­
ción practicada en declaración de adeudo 
número 9.920 de 1981 de la aduana de 
Madrid-Barajas por el concepto de adua­
nas-importación, por 20.754 pesetas; plei­
to al que ha correspondido el número 615 
de 1982. 

Madrid, a 1 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G . C—7.845) 

Providencia de 28 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento dc las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de doña 
Angela Acosta Caballar, se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d ­
ministrativo Provincial de Madrid, de 17 
de marzo de 1982, que resolvió reclama­
ción número 4.446 de 1979, promovida 
contra liquidación practicada por el arbi­
trio de Plusvalía, girada por el Ayunta­
miento de Madrid por importe de 36.448 
pesetas, referencia N . P. V . 17.300/0178 
(Sala Cuarta); pleito al que ha correspon­
dido el número 603 de 1982. 

Madrid , a 28 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—7.846) 

Providencia de 1 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de "Mu­
ñoz y Cabrero, Sociedad Limitada", como 
apoderado de "Nuclear Ibérica, Sociedad 
Anón ima" , se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo contra fallo del 
Tribunal Económico Administrativo Pro­
vincial de Madrid, de 16 de marzo de 
1982, que resolvió reclárnación nífmero 

985 de 198 L promovida contra liquida­
ción practicada en declaración de adeudo 
número 104.102 de 1980 a la aduana de 
Madrid-Barajas por concepto de renta de 
aduanas -e importe de 19.382 péselas; plei­

to al que ha correspondido el número 613 
de 1982. 

Madrid , a 1 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

( G . C—7.847) 

Providencia de 25 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Alberto Pérez Ambite, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid, de 17 de mar­
zo de 1982, que tuvo por no presentada 
reclamación número 11.233 de 1981, pro­
movida contra liquidación practicada por 
el Ayuntamiento de Madrid por arbitrio 
de Plusvalía, en expediente municipal nú­
mero 158.854 de 1977, referencia 627/34 
A A ; pleito al que ha correspondido el 
número 597 de 1982. 

Madrid , a 25 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—7.848) 

Providencia de 28 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Ignacio Gárate Rojas, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid, Sala Cuarta, 
que resolvió reclamación número 7.463 
de 1979, promovida contra liquidación 
practicada por el Ayuntamiento de San 
Sebastián de los Reyes por arbitrio sobre 
incremento del valor de los terrenos, expe­
diente municipal número 164/79, sobre 
transmisión de parcela número 507 de la 
urbanización "Ciudalcampo"; pleito al 
que ha correspondido el número 609 de 
1982. 

Madrid, a 28 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C—7.849) 

Providencia de 28 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
José Gonzalo Hernández, se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d ­
ministrativo Provincial de Madrid, de 31 
de octubre de 1980, que resolvió reclama­
ción número 8.943 de 1978, promovida 
contra acuerdo dictado por el Ayunta­
miento de Madrid, Delegación de Servi­
cios de Hacienda. Rentas y Patrimonio 
por el concepto de contribuciones especia­
les a finca sita en Madrid, calle de Fran­
cisco del Olmo, sin número, realización 
de obras de pavimentación de calzada, 
aceras y absorbederos por importe total 
de 90.788 pesetas; pleito al que ha corres­
pondido el número 601 de 1982. 

Madrid, a 28 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C—7.850) 

Providencia de 28 de junio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " F r i -
desa. Sociedad Anónima" , se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, de 
16 de marzo de 1982 (Sala Segunda), que 
resolvió reclamación número 10.523 de 
1980, promovida contra liquidación prac­
ticada en la declaración de adeudo núme­
ro 59.081 de-1980 de la aduana de M a ­
drid-Barajas por el concepto dé renta de' 
aduanas e importe de 558.453 'pesetas;' 

£¡5*5 a L q u . e n a c o r r e s p o n d i d o el número 605 de 1982. 
Madrid, a 28 de junio de 1982—El 

Secretario (Firmado). 
( G . C—7.851) 

cuy" 

Providencia de 2 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " F r i 
desa. Sociedad Anón ima" , se ha ínter 
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, de 
29 de abril de 1982, que resolvió reclama­
ción número 3.471 de 1981 (Sala Segun­
da), promovida contra liquidación practi­
cada en declaración de adeudo número 
24.539 de 1981, de la aduana de Madrid-
Barajas, por el concepto de renta de adua­
nas e importe de 431.425 pesetas; pleito al 
que ha correspondido el número 629 de 
1982. 

Madrid, a 2 de julio de 1982.—El Secre 
tario (Firmado). 

(G . C—7.965) 

Providencia de 2 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación del 
Ayuntamiento de Madrid , se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d ­
ministrativo Provincial de Madrid , dicta­
do en reclamación número 4.359 de 1978, 
promovida por don Nicolás Janovich Ke-
reny, sobre exacción de solares edificados 
y sin edificar, relativo a finca sita en la 
calle Vinaroz, número 30; pleito al que ha 
correspondido el número 546 de 1982. 

Madrid , a 2 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G . C—7.966) 

Providencia de 5 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Nazario Díaz López, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid , de 26 de febre­
ro de 1982, dictado en reclamación núme­
ro 1.346 de 1977, contra liquidación gira­
da por el Ayuntamiento de Madrid por 
arbitrio sobre el incremento del valor de 
los terrenos (expedientes números 155.817 
y 8 de 1975); pleito al que ha correspon­
dido el número 552 de 1982. 

Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

( G . C—7.967) 

Providencia de 5 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Santiago Garrido García, se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d ­
ministrativo Provincial de Madrid, Sala 
Tercera, de 5 de abril de 1982, dictado en 
reclamación número 7.527 de 1980, con­
tra liquidación girada por el Ayuntamien­
to de El Boalo por contribuciones especia­
les, obras de saneamiento y red de distri­
b u c i ó n de aguas, en la urbanización 
"Montes Claros"; pleito al que ha corres­
pondido el número 550' de 1982. 

Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Secre­
tario ,(T;irmádo). 

(G'.'c:-7.968) ! 

Providencia''<Je' 5, <fr julio dc ,1982. 
..-.Por el presente aqunfio,se ttájée sabir; 

para conocimiento de las personas a cur 
favor hubiera derivado o derivase óc 
chos del acto administrativo impug™0'(¡ 

de quienes tuvieran interés directo en 
mismo, que por la representación de o° 
Ana María Martín Gaite, se ha ¡nterpjjj 
to recurso contencioso-administrí» 
contra fallo de la Sala Tercera del i r ^ , 
nal Económico Administrativo Pr< 
de Madr id , de 26 de febrero 
dictado en reclamación número i ¿ " 

contra fallo de la Sala i e r c c i « -
nal Económico Administrativo P r 0 ^ - » 
de Madr id , de 26 de febrero de i n ­
diciado en reclamación número 12.15" ^ 
1979, contra liquidación girada P°r 

Ayuntamiento de El Boalo por coniw 
ciones especiales, obras de sanearniew • 
red de distribución de aguas, urbanizad 
polígono número 19; pleito al oye 
correspondido el número 554 de I* • 

Madrid , a 5 de julio de l982.—&bccl 

tario (Firmado). 
(G. C-7 .969) 

Providencia de 2 de julio de 
Por el presente anuncio se hace sa • 

para conocimiento de las personas a « J ¡ 
favor hubiera derivado o derivase o 
chos del acto administrativo impugna0 ¿\ 
de quienes tuvieran interés directo en 
mismo, que por la representación 
Ayuntamiento de Madrid, se hainterp»^ 
to recurso contencíoso-administra 
contra fallo del Tribunal Económico* 
ministrativo Provincial de Madrid, d* 
do en reclamaciones acumuladas num 
2.589 de 1978 y 880 de 1979 bis, p r ° m 0

s 0 . 
das por don Ricardo García Grandes. - ^ 
bre exacción por apertura con relajo ^ 
finca sita en el parque del Retiro: pie» ¿ f 

que ha correspondido el número W 
1982. 

Madrid , a 2 de julio de 1982.—^l S a 

tario (Firmado). (G. C -
.7.970) 

• de l 9 8 2 ' 
Providencia de 2 de J u l l ° e saber-
Por el presente anuncio s e n * a cuy0 

para conocimiento de las per so. ^ 
favor hubiera derivado o den jo > 
chos del acto administrativo irnp ^ e n e l 
de quienes tuvieran interés d ¿ t ^ 
mismo, que por la representac-.. s . Santiago Calvo Martínez, se na . t r a t i v o o n t e n c i o s o - a d m . ^ ^ 
to recurso c 
iv/ i n . u i . i i i t u i i i v . . - - - nórn»* 
contra fallo del Tribunal ¿cono 
minktr.itivn Provincia 1 de Mau. - i o n 
ministrativo Provincial de i « - . a I l i a c i -
de abril de 1982, que resolvió ret ^ 
número 4.040 de .980 ^ t m p < 

umero J.I l ^ 0 * d e 19' liquidación núi.. 
de cuota de beneficios, ejercicio ^¡¡o 
pleito al que ha correspondido 
619 de 1982. , _ E l Sec*' 

Madrid , a 2 de julio de 19»¿-
tario (Firmado). _ 7 9 7 D 

(G. C—'y 

Providencia de 7 d e J " " 0 ^ * SÍ 
Por el presente anuncio se n.* c ü y0 

tra conocimiento de las persona- ^ 

chos del acto administrativo U D H J J E F L 

• :~t<.rf"i direcw, . de quienes tuvieran interés don 
mismo, que por taJ3^^rf*J¡¡ 

para conocimiento de ias ̂ - u e i * 
favor hubiera derivado o d f " u g n a d ° % 

recto < 
ion de 

ha .nterg 
recurso cómencioso-admin is t ra t i v ° a l ^ 
fallo de la Sala Segunda del 1 ru M a -

Administrativo ^ % a d o ^ 
31 de marzo de 1982 d

? 5 ^ 
ion número 25i -An d 

Tomás Maestre Aznar, se 

nomico 
drid, de 31 de marzo 
reclamació >n de ^ u 

liquidación girada en dcclaraci° ^ 
do número 35.831 de 1974 de » d e ,U Jo. 

deU" 

de Madrid-Barajas por impue ^ 
pleito al que ha co r r e sponda 
556 de 1982. . O J ^ - E 1 ^ 

Madrid, a 7 de julio de I v o l ­

tario (Firmado). r^.g.126) 
(G. t-"" 

1982 

ero 

hace Providencia de 7 de J 
Por el presente anuncio s e a c ü y 

para conocimiento de las per* e Jer j 
favor hubiera derivado o o gruido \ 
, i , n c ^ i sHministrativo I T O Í S , e n \ vor bubiera aerivtfw : ¡mDUg'"1 

os del acto administrativo í n i p ^ g , 
; quienes tuvieran . í n t e r e s ^ gp 

...ismq, ^ ^ J Z t l s ^ f % 
Jimia de C o m p e n s a ? " \f ¿ Q p í ^ S s r 
de, se ha interpuesto r « c V^2- ,JS * 
administrativo .contra dos ^ jtfj 
la Cuarta del ¿Tribunal, fccon d 

nistrativo P r o W ü i l 
irriarzó^e 1982; dictado en f$¡V 

http://in.ui.iii
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to Hi i l 0 n e s g ' r a d as por el Ayuntamien-
mem R o z a s P ° r arbitrio sobre incre-
que u d e l V a , o r d e l o s terrenos; pleito al 
1982 c o r r e s P o n d i d o el n ú m e r o 558 de 

tar^í í 0 ' a 7 d e julio de 1982.—El Secre-
l a r i ° (Firmado). 

(G. C.—8.127) 

providencia de 5 de julio de 1982. 
Para * C ' p r e s e n t e anuncio se hace saber, 
f a V o

 c ° n ° c i m i e n t o de las personas a cuyo 
c h 0 / . n u D « e r a derivado o derivase dere-
d e o, • a c t 0 administrativo impugnado y 
t n ¡ s j r l e n e s tuvieran interés directo en el 
" ¿ x , 0 , que por la representac ión de 
m i i a r ' 0 1 ^ 1 0 0 d e L o c a l e s Turís t icos y Si-
nn— ' Sociedad A n ó n i m a " , se ha inter-
v 0 C n

 r e c u r s o contencioso-administrati-
Admi t r a f a , , ° del Tribunal E c o n ó m i c o 
la T ' n i s t r at ivo Provincial de Madrid, Sa-
r e s o i ^ r a ' d e 2 9 de abril de 1982, que 
1978 r e c , a m a c i ó n n ú m e r o 5.301 de 
Avuñ, p r o r n o v ' d a contra reso luc ión del 
e x a c c i ó ! f n t o d e M a d r i d , relativo a la 
s u n t U a apuesto municipal de gastos 
tenedo ° S ' P ° r e l restaurante de cuatro 
ríod 0

 r ? d e l a recurrente "Baviera", pe­
que h

a b r > l a diciembre de 1977; pleito al 
1982 C o r r espondido el n ú m e r o 645 de 

^ r m ^ r ? ' a 5 de julio de 1982.—El Secre-
0 (Firmado). 

(G . C.—8.128) 

C / í 6 ^ ' 3 de 5 de julio de 1982. 
Para C o

 p r e s e m e anuncio se hace saber, 
fav0 r h

n ° c , r n i e n t o de las personas a cuyo 
chosdei r a d e r i v a d o o derivase dere-
d e qu ien 3 0 1 0 a d ministrativo impugnado y 
tiism0

 t u v i e r a n interés directo en el 
vitt Bo^ q i Í e P ° r l a representac ión de "Le-
tia" ^ n Aymerich, Sociedad A n ó n i -
so-admi l n t e rpuesto recurso contencio-
lal r £ c ' , n ! s t r a t i v o contra fallo del Tribu-
d e M a H 0 0 ^ 1 0 0 Administrativo Provincial 
r e solviA d e 3 0 de abril de 1982, que 
Prom0" ^ C a r n a c i ó n n ú m e r o 237 de 1978, 
p ° r e l A C o n t r a l iquidac ión practicada 
e l arbi?K U n t a m i e n t o de Majadahonda por 
' ° s terre S ° b r e incremento del valor de 
r ° 7 9 de^QT e x p ediente municipal n ú m e ­
r o el n ' 7 ; P'eito al que ha correspon-

M a d H H m e r o 6 3 7 de 1982. 
l a r ¡ o Í ¿ ! : ; a 5 de julio de 1982.—El Secre-(Fi rmado). 

(G . C.-8.129) 

F S V ' d e n c i a de 5 de julio de 1982. 
Para C o

 p r e s e n t e anuncio se hace saber, 
f av 0 r h

n < ? C l m i en to de las personas a cuyo 
chos d"|U a derivado o derivase dere-
d e quie a C t ° a d ministrativo impugnado y 
tiisrrio n C S t u v i e r a n interés directo en el 
n eyvv eii i ? 6 p o r , a representac ión de "Ho-
' n t e r Pue Sociedad A n ó n i m a " , se ha 
l r a i i v 0 recurso contencioso-admims-
C ° A d m ° n t r a f a , 1 ° del Tribunal Economi­
ce 28 p'^rat ivo Provincial de Madrid, 
r e c | a r n

a e . obrero de 1982, que resolv ió 
m ° v i d a l 0 n n u m e r o 7.700 de 1981, pro-
d e c l a r ^ f . C - ° n t r a • •quidación practicada en 
1981 ^'on de adeudo n ú m e r o 49.846 de 

d r i d - B a r a C t Í C a d a p o r , a aduana de Ma-
S ° - P o r r a j 3 S ' c o n carácter de sedo ingre-
a | qu e u , m p ° r t e de 457.961 pesetas; pleito 
1982

 c ° r r e s p o n d i d o el n ú m e r o 555 de 

t a r i o a d ¿ , d ' a 5 de julio de 1982.—El Secre-
( armado) . 

(G. C.-8.130) 

^ V

e

d e n c i a de 5 de julio de 1982. 
Para c 0 n

 P r e s e n t e anuncio se hace saber, 
0 r h u h C ' m Í e n t o d e l a s personas a cuyo 

c ho s d e i derivado o derivase dere-
d e q u i e n

a C t o a d ministrativo impugnado y 
^ismo ^vieran interés directo en el 
° s é B i ^ p o r , a representac ión de don 

[ c c u r s o

a n c a Serrano, se ha interpuesto 
• l o del ? n - k n c i o s ° - a d m i n i s t r a t i v o contra 

l'Vo p. V , D u n a l E c o n ó m i c o Administra­
re 30 d e í 0 * 1 d e Madrid, Sala Cuarta, 
dación n • n l d e , 9 8 2 > q u e reso lv ió recla-
c ° n t r a i m e r o 6-543 de 1976, promovida 
diento d

l q u

I

, d a c i ó n 8 i r a d a por el Ayunta-
t c núm— 4 g a n é s

 (Madrid), en expedien­
t e o 948 de 1975, incoado por el 

arbitrio sobre incremento del valor de los 
terrenos con motivo de transmis ión de 
dominio de una parcela de terreno ubica­
da al sitio del Bercial, Leganés; pleito al 
que ha correspondido el n ú m e r o 643 de 
1982. 

Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G. C—8.131) 

Providencia de 5 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de 
" C o m p a ñ í a Vinícola de Castilla, Sociedad 
A n ó n i m a " , se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo contra fallo del 
Tribunal E c o n ó m i c o Administrativo Pro­
vincial de Madrid, Sala Quinta, de 31 de 
mayo de 1982, que resolv ió rec lamación 
n ú m e r o 3.420 de 1979, promovida contra 
l iquidación del impuesto de actos jurídi­
cos documentados, expediente n ú m e r o 
3.420 de 1979, sobre escritura de declara­
c ión de obra nueva; pleito al que ha 
correspondido el n ú m e r o 635 de 1982. 

Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G. C—8.132) 

Providencia de 5 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo eh el 
mismo, que por la representación de "So­
ciedad Española de Aplicaciones de Pelu­
q u e r í a , Sociedad A n ó n i m a " ("SEAP-
SA"), se ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra fallo del Tribu­
nal E c o n ó m i c o Administrativo Provincial 
de Madrid, de 16 de marzo de 1982, Sala 
Segunda, que resolv ió rec lamación n ú m e ­
ro 1.310 de 1980, promovida contra liqui­
d a c i ó n practicada en dec larac ión de adeu­
do n ú m e r o s 12.315 de 1978 y 39.157 de 
1978, de la ad uaná de Madrid-TIR, por el 
concepto de impuesto de lujo; pleito al 
que ha correspondido el n ú m e r o 631 de 
1982. 

Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G. C — 8.133) 

Providencia de 5 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de "Le-
vitt Bosch Aymerich, Sociedad A n ó n i ­
ma", se ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra fallo del Tribu­
nal E c o n ó m i c o Administrativo Provincial 
de Madrid, Sala Cuarta, de 30 de abril de 
1982, que resolv ió rec lamación n ú m e r o 
236 de 1978, promovida contra liquida­
c ión practicada por el Ayuntamiento de 
Majadahonda por el arbitrio sobre incre­
mento del valor de los terrenos, expedien­
te municipal n ú m e r o 85 de 1975; pleito al 
que ha correspondido el n ú m e r o 639 de 
1982. 

Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G. C—8.134) 

Providencia de 5 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de d o ñ a 
María Esperanza y d o ñ a Ana Barea M u ­
ñ o z , se ha interpuesto recurso contencio­
so-administrativo contra fallo del Tribu­
nal Económico Administrativo Provincial 
de Madrid, de 16 de marzo de 1982, Sala 
Segunda, que resolv ió rec lamación n ú m e ­
ro 4.879 de 1980 promovida contra actos 
de not i f icación en vía de apremio de la 
recaudación de Hacienda de la Zona de 

Getafe, dimanantes de certificaciones de 
descubierto de liquidaciones n ú m e r o s 
32.874 y 33.473, ejercicio de 1976 y 1977, 
de la D e l e g a c i ó n Provincial de Madrid 
del Instituto Nacional de la Vivienda por 
el concepto de multas coertivas; pleito al 
que ha correspondido el n ú m e r o 641 de 
1982. 

Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(G. C—8.135) 

Providencia de 13 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de d o ñ a 
Rosa María y d o ñ a Luz María Barbolla 
Garc ía , se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo contra fallo del T r i ­
bunal E c o n ó m i c o Administrativo Provin­
cial de Madrid, de 31 de marzo de 1982, 
que resolvió rec lamación n ú m e r o 2.361 
de 1977, Sala Cuarta, promovida contra 
liquidaciones practicadas por el Ayunta­
miento de Madrid, por el arbitrio sobre 
incremento del valor de los terrenos, expe­
diente municipal n ú m e r o 97.274 de 1973, 
por transmis ión a favor de las recurrentes 
de la casa n ú m e r o 30 de la calle de Casti­
lla, de 232,44 metros cuadrados; pleito al 
que ha correspondido el n ú m e r o 673 de 
1982. 

Madrid, a 13 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G . C—8.313) 

Providencia de 13 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Antonio M u ñ o z Hierro, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal E c o n ó m i c o Administra­
tivo Provincial de Madrid, de 31 de mar­
zo de 1982, que resolv ió rec lamación nú­
mero 2.921 de 1981, promovida contra 
providencia de apremio de la Tesorería de 
la D e l e g a c i ó n de Hacienda de Madrid, 
recaída en sendas liquidaciones n ú m e r o s 
J-57818 y K-12434 por el concepto de 
impuesto industrial, cuota de beneficios, 
ejercicios de 1975 y 1976 importantes por 
principal 58.414 y 54.900 pesetas, respec­
tivamente, más recargos y costas; pleito al 
que ha correspondido el n ú m e r o 675 de 
1982. 

Madrid, a 13 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.314) 

Providencia de 13 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Julio Serrano G ó m e z , se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal E c o n ó m i c o Administra­
tivo Provincial de Madrid, Sala Cuarta, 
de 31 de marzo de 1982, que resolvió 
rec lamación n ú m e r o 5.361 de 1978, pro­
movida contra resolución adoptada por 
la C o m i s i ó n Municipal Permanente del 
Ayuntamiento de Leganés , denegatoria de 
recurso de repos ic ión interpuesto contra 
l iquidación practicada por el arbitrio el 
incremento del valor de los terrenos, expe­
diente municipal n ú m e r o 5.211 de 1976, 
importe 753.775 pesetas, por transmis ión 
de dominio de la finca urbana sita cn la 
calle Margarita, sin n ú m e r o , de Leganés; 
pleito al que ha correspondido el n ú m e r o 
677 de 1982. 

Madrid, a 13 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.315) 

favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de 
" C o m p a ñ í a Internacional de Negocios, 
Sociedad A n ó n i m a " , ("CINSA"), se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo contra fallo del Tribunal E c o n ó m i ­
co Administrativo Provincial de Madrid, 
Sala Segunda, de 31 de marzo de 1982, 
que resolv ió rec lamac ión n ú m e r o 3.992 
de 1981, promovida contra liquidaciones 
practicadas en dec larac ión de adeudo nú­
meros 1.077. 1.078 y 1.079 de 1980, de la 
aduana de Madr id -Peñue las , por el con­
cepto de impuestos especiales, sub-con-
ceptos de impuestos sobre alcoholes etíli­
cos y bebidas a l cohó l i cas ; pleito al que ha 
correspondido el n ú m e r o 679 de 1982. 

Madrid, a 13 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.316) 

Providencia de 13 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 

Providencia de 13 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de co­
munidad de propietarios del paseo de La 
Habana, n ú m e r o 90, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal E c o n ó m i c o Administra­
tivo Provincial de Madrid, Sala Tercera, 
de 31 de abril de 1982, que resolvió recla­
m a c i ó n n ú m e r o 6.815 de 1977, promovi­
dos contra reso luc ión del Ayuntamiento 
de Madrid, relativo a la exacc ión del arbi­
trio municipal de solares edificados y sin 
edificar por la finca sita en el paseo de La 
Habana, n ú m e r o 16, cuya l iquidación im­
porta 145.630 pesetas, correspondiente al 
per íodo impositivo de 1 de julio de 1972, 
a 30 de julio de 1977; pleito al que ha 
correspondido el n ú m e r o 681 de 1982. 

Madrid, a 13 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.317) 

Providencia de 12 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación del 
Ayuntamiento de Madrid, se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal E c o n ó m i c o A d ­
ministrativo Provincial de Madrid, que 
e s t imó rec lamación n ú m e r o 9.838 de 1977, 
promovida por d o ñ a María de los Ange­
les L ó p e z Ayo, contra l iquidación practi­
cada por el arbitrio de Plusvalía con rela­
c ión a finca sita en la plaza de los Reyes 
Magos, n ú m e r o 10; pleito al que ha corres­
pondido el n ú m e r o 667 de 1982. 

Madrid, a 12 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.318) 

Providencia de 12 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de "In­
mobiliaria Cielo Azul, Sociedad A n ó n i ­
ma", se ha interpuesto recurso contencio­
so-administrativo contra fallo del Tribu­
nal E c o n ó m i c o Administrativo Provincial 
de Madrid, de 29 de abril de 1982, que 
resolvió rec lamación n ú m e r o s 9.958 dc 
1975 y 3.569 de 1976, promovida contra 
reso luc ión del Ayuntamiento de Madrid 
relativo a la exacc ión del arbitrio munici­
pal de solares sin edificar por la finca sita 
en la calle Cantos Negros, n ú m e r o s 1 y 3; 
pleito al que ha correspondido el n ú m e r o 
671 de 1982. 

Madrid, a 12 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.319) 

Providencia de 12 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
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favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representac ión del exce­
lent í s imo Ayuntamiento de Madrid, se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo contra fallo del Tribunal E c o n ó m i ­
co Administrativo Provincial de Madrid, 
que reso lv ió rec lamación n ú m e r o 9.837 
de 1977, promovida por don José Pere 
Campana, sobre e x a c c i ó n por el concepto 
de Plusval ía , con relación a la finca sita 
en la plaza de los Reyes Magos, n ú m e r o 
10; pleito al que ha correspondido el nú­
mero 665 dc 1982. 

Madrid, a 12 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.320) 

Providencia de 22 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
César G a r c í a - C a n o G ó m e z , se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo del Tribunal E c o n ó m i c o 
Administrativo Provincial de Madrid, de 
28 de enero de 1982, dictado en reclama­
ción n ú m e r o 6.888 de 1981, contra liqui­
d a c i ó n girada por el Ayuntamiento de 
Madrid por arbitrio de Plusval ía; pleito al 
que ha correspondido el n ú m e r o 406 de 
1982. 

Madrid, a 22 de julio de 1982 — E l Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.711) 

Providencia de 22 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
R a m ó n Rubio Múgica , se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo de la Sala Quinta del Tribunal Eco­
n ó m i c o Administrativo Provincial de Ma­
drid, de 17 de marzo de 1982. dictado en 
rec lamac ión n ú m e r o 3.058 de 1981, con­
tra l iquidac ión girada por el impuesto de 
lujo por la adqui s i c ión de veh ícu lo M -
2130-EC; pleito al que ha correspondido 
el n ú m e r o 592 de 1982. 

Madrid, a 22 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.712) 

Providencia de 22 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Antonio Vaquero Ibáñez y d o ñ a María 
Rosa Río Rupérez Rubal, se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo de la Sala Cuarta del Tribu­
nal E c o n ó m i c o Administrativo Provincial 
de Madrid, de 17 de marzo de 1982, dic­
tado en rec lamación n ú m e r o 6.613 de 
1975, contra l iquidación girada por el 
Ayuntamiento de Madrid por arbitrio so­
bre cl incremento del valor de los terrenos 
(expediente n ú m e r o 92.801 de 1968); plei­
to al que ha correspondido el n ú m e r o 594 
de 1982. 

Madrid, a 22 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.713) 

Providencia de 22 de julio de 1982. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Eduardo Rodr íguez G o n z á l e z , se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo de la Sala Tercera del 
Tribunal E c o n ó m i c o Administrativo Pro­
vincial de Madrid, de 13 de mayo de 1982, 
dictado en rec lamac ión n ú m e r o 8.690 de 

1981. contra l iquidac ión girada por el im­
puesto de licencia fiscal de profesionales 
correspondiente al alta en el ejercicio de 
la profes ión de Abogado; pleito al que ha 
correspondido el n ú m e r o 590 de 1982. 

Madrid, a 22 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.714) 

PROVIDENCIAS JUDICIALES 

Juzgados de Primera 
Instancia 

N A V A L C A R N E R O 

EDICTO 

Don Jesús María Huerta Garicano, Juez 
de Distrito de M ó s t o l e s en funciones de 
primera instancia de esta villa de Naval­
carnero y su partido. 

Hago saber: Que en este Juzgado de 
primera instancia se tramitan autos n ú m e ­
ro doscientos cinco de mil novecientos 
ochenta y dos, de divorcio, a instancia del 
Procurador don Carlos Beltrán Marín en 
nombre y representac ión de don J o s é A n ­
tonio Alvarez Luguera, contra su esposa 
d o ñ a Dolores Sousa Pérez, en cuyos autos 
se ha'dictado sentencia en fecha de veinti­
séis de julio de mil novecientos ochenta y 
dos, h a b i é n d o s e acordado por providen­
cia de fecha de nueve de agosto de mil 
novecientos ochenta y dos habilitar dicho 
día y librar el presente edicto a fin de que 
se proceda a la not i f i cac ión de dicha sen­
tencia a la esposa d o ñ a Dolores Sousa 
Pérez, que se encuentra en rebeldía, cuya 
sentencia se adjunta al presente por foto­
copia autenticada para su publ i cac ión en 
el BOLETÍN O F I C I A L de la provincia. 

Sentencia 
En la villa de Navalcarnero a veintiséis 

de julio de mil novecientos ochenta y dos. 
El señor don Juan Parejo de la C á m a r a , 
Juez de primera instancia de esta Villa y 
su partido, habiendo visto los prsentes 
autos seguidos en el mismo en el n ú m e r o 
doscientos cinco de mil novecientos 
ochenta y dos, sobre divorcio, instado por 
don José Antonio Alvarez Luguera, ma­
yor de edad, casado, curtidor, vecino de 
Pozuelo de Alarcón , representado por el 
Procurador don Carlos Beltrán Marín y 
defendido por el Letrado don Gaspar 
Guerrero Cabanillas, contra d o ñ a Dolo­
res Sousa Pérez, mayor de edad, casada, 
sus labores, en domicilio desconocido por 
lo que fue declarada en rebeldía, y 

Resultando: Que por el citado Procura­
dor señor Beltrán Marín en la representa­
c ión acreditada de don José Antonio A l ­
varez Luguera se presentó escrito ante 
este Juzgado, formulando demanda de di­
vorcio del matrimonio celebrado por di­
cho actor con d o ñ a Dolores Sousa Pérez, 
b a s á n d o l a sustancialmente en los siguien­
tes hechos: Que su representado contrajo 
matrimonio con la demandada en Zurich 
(Suiza) el día veintitrés de agosto de mil 
novecientos sesenta y nueve, de cuyo ma­
trimonio nac ió un solo hijo llamado Os­
car Alvarez Sousa, nacido en Diessdorf 
(Suiza), el día uno de enero de mil nove­
cientos setenta y cuatro, a c o m p a ñ a b a cer­
tificado de inscrición de su matrimonio y 
nacimiento del hijo; que al regresar a Es­
paña una vez finalizada su actividad labo­
ral en Suiza, los c ó n y u g e s decidieron se­
pararse y fijar su residencia en distintos 
domicilios y obrar con independencia eco­
n ó m i c a ; que desde el a ñ o mil novecientos 
setenta y seis su representado carece de 
noticias de su esposa e hijo, d e s c o n o c i é n ­
dose, asimismo, el lugar donde puedan 
encontrarse; que fundado él los anteriores 
hechos, interesa a su mandante la disolu­
c ión del matrimonio c o n t r a í d o con la de­
mandada, así como la l iquidac ión de la 
sociedad ganancial, no existiendo a tal 
efectos bienes, muebles o inmuebles de tal 
titularidad, alegaba los fundamentos de 
derecho que estimaba, oportunos y supli­
caba se admita a trámite dicha demanda, 
se le tenga por parte en la representación 
acreditada y en su día , con emplazamien­
to de la esposa y el Ministerio Fiscal, y 
previo los trámites legales se dicte senten­
cia estimando la demanda y se declare la 

d i so luc ión del matrimonio indicado. La 
atr ibución a la madre de la custodia sobre 
el hijo del matrimonio, sin perjuicio de 
los derechos de patria potestad y comuni­
cac ión del padre en la forma que estime el 
Juzgado; la l iqu idac ión ex t inc ión de la 
sociedad ganancial haciendo constancia 
de la inexistencia de bienes comunes y la 
c o m u n i c a c i ó n , en su día al Registro Civil 
correspondiente de la sentencia que se dic­
te; i m p o s i c i ó n de costas a la demandada 
si se pusieran y la total y absoluta inde­
pendencia absoluta por e c o n ó m i c a de los 
c ó n y u g e s solicitaba el recibimiento a prue­
ba y, dado el desconocimiento del domi­
cilio de la demanda, que esta fuera empla­
zada por edicto. 

Resultando: Que por providencia de 
diecisiete de mayo del corriente a ñ o se 
a d m i t i ó a trámite la demanda teniendo 
por parte en la misma en nombre y repre­
sentac ión del demandante al citado Procu­
rador con él se m a n d ó entenderse las su­
cesivas diligencias, y se a c o r d ó , asimismo, 
el emplazamiento del Ministerio Fiscal y 
de la demandada por t é r m i n o de veinte 
días para comparecer y contestar la de­
manda, emplazamiento que ante su igno­
rado paradero se dispuso por edictos, 
constando unidos a los autos el "Bole t ín 
Oficial" de diecinueve de abril y carta-or­
den librada el Juzgado de Distrito de M ó s ­
toles, acreditativos de haberse publicado 
dicho edicto en los mismos sobre el térmi­
no legal, y al no comparecer ni personar­
se en autos la demandada se tubo por 
contestada la demanda por la misma y se 
la dec laró en rebeldía, mandado seguir el 
curso de los autos sin volver a citarla y 
hacerla personalmente otra not i f icac ión 
que las determinadas por la Ley, siendo 
recibido este juicio a prueba por término 
de treinta días comunes a las partes para 
proponer y practicar. 

Resultando: Que dentro del t érmino le­
gal por la parte actora se propuso las 
pruebas que estimo útiles y convenientes 
a su derecho, siendo admitidas y declara­
das pertinentes d i s p o n i é n d o s e su cumpli­
miento y las pruebas practicadas y que 
aparecen unidas a los autos, han sido es­
tudiadas y tenidas en cuenta por el Juzga­
do; y al expirar el t érmino de prueba, por 
providencia de dos de julio actual se acor­
d ó unir a los autos las practicadas y traer­
los a la vista para sentencia con c i tac ión 
de las partes y, por providencia de tres de 
julio, se a c o r d ó para mejor preveer y con 
suspens ión del t érmino para dictar senten­
cia, requerir al Procurador de la parte 
actora para que devolviera la carta-orden 
que se le entregó para la práctica de la 
prueba testifical, carta-orden que fue de­
vuelta y unidas a los autos el doce del 
actual, mandando quedar los mismos a la 
vista para dictar la reso luc ión corres­
pondiente. 

Resultando: Que en la tramitac ión de 
este juicio se han observado las prescrip­
ciones legales a excepc ión del plazo para 
dictar la presente, debido al mucho traba­
jo que pesa sobre este Juzgado. 

Considerando: Que ejercitada demanda 
de d i so luc ión de matrimonio por divorcio 
por la representación de don José Anto­
nio Alvarez Luguera. contra su esposa 
d o ñ a Dolores Sousa Pérez, al amparo del 
art ículo 86 del C ó d i g o Civil , queda paten­
te de las actuaciones de autos la realidad 
del cese efectivo de la convivencia conyu­
gal durante el transcurso de al menos cin­
co a ñ o s como se desprende de la prueba 
testifical y del hecho cierto de encontrarse 
la esposa sin domicilio conocido, como se 
advierte por las diligencias y emplaza­
miento de autos, por todo lo cual que no 
ha sido desvirtuado en modo alguno por 
la demandada, ausente que fue declarada 
procesalmente en rebeldía, procedo a dar 
lugar la pretens ión actora, en base a sus 
propios fundamentos y causas de pedir, 

Considerando: Que no procede imposi­
c ión de costas en este procedimiento a 
ninguna de las partes. 

Visto los preceptos legales de pertinen­
te ap l i cac ión al presente caso. 

Fallo 
En que estimando la demanda de diso­

lución de matrimonio por divorcio insta­
da por el Procurador señor Beltrán Marín , 
en nombre y representación de don José 
Antonio Alvarez Luguera, contra su espo­

sa d o ñ a Dolores Sousa P é r e z , e " s ' t " ^ ' ° l a 
de rebeldía , debo declarar y decw ^ 
d i s o l u c i ó n por divorcio del mai • d e 

celebrado entre las partes en la ciu ^ 
Zurich (Suiza), el veintitrés de ago^ ^ 
mil novecientos sesenta y n u e ^ e ,

1 ; , r a C i ó n 
dos los efectos legales de dicha d e c , d ¿ r d a n -
sin expresa condena en costas y a ^ 
do comunicar la presente resolucio a J 

vez sea firme al Registro Civil m 0 

dado que tanto el matrimonio d ' c n u

 i s r r l o 
el nacimiento del ún ico hijo det « n 

tuvieron lugar en el extranjero, 

consta. mnunci° 
Así por esta mi sentencia lo pri» 

mando y firmo. fotocopia^ 
La precedente sentencia loto 

compuesta de tres folios, coincide ^ ^ . ^ 
mente con su original a que m j d o S 

obrante en los autos de divorcio seg ^ 
en este Juzgado con el n ú m e r o doW' y 

cinco de mil novecientos ochenta y ^ c , 
para que conste y su pubhcacio w S 

BOLETÍN O F I C I A L de la provincia a c . 
de not i f i cac ión a la demandada en ^ 
día d o ñ a Dolores Sousa Pérez, exp d e 

presente en Navalcarnero, a nu y 

agosto de mil novecientos ocn ^ 
dos.—El Secretario (Firmado).—^ 
de Distrito en funciones de pnmei 
tancia (Firmado). ^ \%}) 

CENTRALES TERMICAS DEL NORTE 
DE ÍSPAÍiA 

"TERMIN0R, S. A." 
Sindicato de Obligacionistas 

E M I S I O N O C T U B R E 1981 
En cumplimiento de lo preceptuado en 

el ar t ícu lo 125 de la Ley de 17 de julio a* 
1951, se convoca a la Asamblea genera' 
de obligacionistas a todos los Vose!Ld 

de las obligaciones emitidas por "Term 
ñor , Sociedad A n ó n i m a " , mediante esen 
tura públ ica otorgada el 26 de octubre o 
1981 ante el Notario de Bilbao don Jo» 
Jesús del Arenal y M . de Bedoya^ ^ 
reunión se celebrará en Bilbao, calle ; p o i 
tor A c h ú c a r r o , n ú m e r o 5, sexto, el día 
de septiembre de 1982, a las diez y trew 
horas, en primera convocatoria, con ar 
glo al siguiente 

del CO­
O R D E N D E L DIA 

1° Rat i f icac ión de la gestión 
misario. r 

2 o Nombramiento del cargo de ^ 

misario. 
3 C D e s i g n a c i ó n de Secretario. . j 

. 4 ° A p r o b a c i ó n del régimen interno u 
Sindicato de Obligacionistas. ¿ c 

5° D e t e r m i n a c i ó n del P r e s u p u e s t o » 
gastos del Sindicato de Obligación*"* 

6 C Ruegos y preguntas. 
Podrán asistir a la Asamblea los oblig^ 

cionistas que acrediten sus títulos en 
oficinas de la sociedad y en la C o n t e ° n a e 

c ión E s p a ñ o l a de Cajas de Ahorro^ coi 
se les facilitará la tarjeta de asisten'; 

Bilbao, a 30 de julio de 1982. -E ' 
misario del Sindicato (Firmado). 

( A.-42.160) 

"3A EDITORES, S. A. ESPA^tA 

Se convoca Junta g e n e r a l e ^ Q \ t u ^ ° 
na en su domicilio social, uu»" a ei 
Coello, n ú m e r o 20, Madrid-1, X a |as 
p r ó x i m o día 27 de agosto de 1 7 ¡ a , y.a 
doce horas, en primera convoca ^ ^ c 0 

las trece horas, en segunda, co 
orden del día: 

C e s i ó n de marca. 
Ruegos y preguntas. 1982.-
En Madrid, a~4 de agosto ' j ^ c i ó * 1 

Secretario del Consejo de Admn 
(Firmado). 

ESTE NUMERO LLEVA S 

( A . ^ ^ 

I M P R E N T A P R 0 V I N C I A I

( ) K , „ ! ( ' " 

P O L Í G O N O I N D U S T R I A L J ' V A . _ L P I ¿ ; I VO0-
C A L L E P R I M E R A , S /N. T E L J J 

A L C O B E N D A S (MADRIO) 
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9'straturas de Trabajo 
M A ? , ¡ S T R A T U R A D E T R A B A J O 

N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En i 
S e 8uido S a U t ü s n u m e r o 2.316 de 1980, 
°ajo n ú m 3 ™ 0 l a M a g ' s t r a t u r a de Tra-
d e c a s i n ¡ e r ° 1 d e M a d r i c í ' a instancia 
"Ext. g ° Chicano A l a r c ó n , contra 
âd p r P a p z a y Cía.» , sobre incapaci­

te l 9 8 2

v , s > o n a l , con fecha 22 de mayo 
C U v a o:,„ S(\. n a dictado providencia, v u ya r> ~~ " a u ic iaao proviaencia, 
r a U i a , a r t e dispositiva es del tenor lite-

^gu.ente: 
L' S c rit(f í U e n t a

 de la p r e s e n t a c i ó n del 
f ó r m e s e con 

^zar'á P Í e ? a s e P a r a d a que se enca-
S ° ' u c i ó n Ü n C ° P Í a ° t e s t i m o n i o de la re-
' i zado » r c c u r r i d a . Se tiene por forma-
S u P l i C a

e " t i e m P ° y forma el recurso de 
t r a | fjLr^!°n* Para ante el Tr ibuna l Cen-
s u (j,a , , r a bajo , contra la sentencia en 
t r a s ' a d ^ t a d a e n este proceso, y d é s e 
Por mJV a q u é l a , a P a r t e recurrida, 
P a r a Q l l , d e la copia que se adjunta, 
**1¡Íul¿ d e n t r o del plazo de cinco d í a s 
'^Puen' • a s í l e conviene, escrito de 
ra Ilota C i , 0 n d e t a l o c u r s o , que debe-
^ i s S f i r m a d e L e t r a d o para su 
d ° Uich n 3 t r a m i t e , y una vez presenta­
do, d é " ° escrito o transcurrido el pla-
^Uesek*i C ü e n t a Para proveer. N o t i l í -

* pa r

 p a r t e s -
"Ext. r ¿ , d q u e sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
der 0" J p a r z a y Cía» , en ignorado para-
a 22 d , C X P i d e la presente en Madr id , 

i r m a j m a v o de 1982.-E1 Secreta n o 

(B.-8.218) 

M A M ! U T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O l D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

d ° s ant i n u m e r o 3 4 9 de 1982, se-
l^tnero i J a M a g » s t r a t u r a de Trabajo 

a r'rien D c Madr id , a instancia de 
'as e . L £ R e y Alg ; 

^.,1 f i l a n t e ; 

> " en R AI 
H e | BrTi* V A , 8 a r r a - contra « L i m p i e -
: ° . c o n f ' a n t e » y otros, sobre despi-
I c t a d 0 a h a 2 9 de mayo de 1982, se ha 

tenor p t 0 ' C U y a p a r t e dispositiva es 
i S u Sen P a l S i g u i e n t e : 

i S e c r « M ° N A , , u s t r í s i m a , por ante mí , 
d b |'a a c | a r i ° q u e o f r e n d a , dijo: Que 
H f e c h a n Ü ' V a c , a r a b a la sentencia 
i i r - «O m a v o de 1982, que debe 
í r p u e s t l c s t i m a n d o la demanda in-
J^o n , P ° r Carmen Rey Algarra, d é -
Jjar 2 o d ° el despido efectuado en 4 de 
r e d a d o ' c o n d e n a n d o a los code-
p

n s u m * « L i m p i e z a s el B r i l l a n t e » , 
c

a | a ó n p

n ü a t a n o verbal E n c a r n a c i ó n 
t í 1 0 . Sor F J 2 ' y a « L a u r e n t i n o G a l á n 
> i n m ^ , ( i u a d A n ó n i m a » , a la readmi-
! J " o d o i a d e l a trabajadora con 
°'r. salarios dejados de perci-

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« L i m p i e z a s el B r i l l a n t e » , en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 29 de mayo de 1982.-E1 Secreta­
rio (Firmado). 

(B.-8.219) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 

, CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 426 de 1981, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 1 de Madr id , a instancia de L i ­
berto H e r n á n G ó m e z R o d r í g u e z , con­
tra « S i a c a r s a y el I N S S » , sobre canti­
dad, con fecha 27 de mayo de 1982, se 
ha dictado sentencia, cuya parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda in­
terpuesta por Liberto H e r n á n G ó m e z 
R o d r í g u e z , condeno a la codemandada 
« S i a c a r s a » al pago al actor de la canti­
dad de 21.000 pesetas por ayuda eco­
n ó m i c a de subnormalidad de su hijo, y 
subsidiariamente en caso de impago, 
al Instituto Nacional de la Seguridad 
Social demandado. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« S i a c a r s a » , en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madr id , a 1 de ju­
nio de 1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.-8.414) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.275 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 1 de Madrid , a instancia 
de A n d r é s Campi l lo C a s a ú v otros, con­
tra « E f e s , Sociedad A n ó n i m a » y otros, 
sobre cantidad, con fecha 18 de junio 
de 1982 se ha dictado sentencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Que estimando las demandas, 
debo condenar v condeno a « E f e s , So­
ciedad A n ó n i m a » e interventores, don 
Santiago Manuel Oliveros Lapuerta, 
don J o s é Antonio Tortosa M o n d é j a r y 
« P o c l a i n Hispania, Sociedad A n ó n i ­
m a » , a que abonen por los conceptos 
reclamados a A n d r é s Campi l lo C a s a ú 
la cantidad de 73.851 pesetas; a M a r í a 
Angeles B e n í t e z R a m í r e z , 63.474 pese­
tas, y a M a r í a de los Angeles Duran 
G a r c í a , 63.474 pesetas. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« E f e s , Sociedad A n ó n i m a » , en ignora­
do paradero, se expide la presente en 
Madrid , a 18 de junio de 1982.-EI Se­
cretario (Firmado). 

(B.-7.983) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.286 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 1 de Madrid , a instancia 
de Emi l ia Escalonilla Mayor, contra 
«Firs t Mark, Sociedad A n ó n i m a » , so­
bre cantidad, con fecha 22 de junio de 
1982, se ha dictado sentencia « in v o c e » , 
cuya parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, 
debo condenar y condeno a «Firs t 
Mark, Sociedad A n ó n i m a » , a que abo­
ne por los conceptos reclamados a 
Emi l ia Escalonilla Mavor la cantidad 
de 98.000 pesetas. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
«Firs t Mark, Sociedad A n ó n i m a » , en ig­
norado paradero, se expide la presente 
en Madrid , a 22 de junio de 1982.-E1 
Secretario (Firmado). 

(B.-7.984) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.316 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 1 de Madr id , a instancia 
de Juan P. Brobia Varona, en represen­
t a c i ó n de tres trabajadores, contra 
« C o o p . Taller de C o m p o s i c i ó n y Dise­
ñ o » , sobre despido, con fecha 28 de 
mayo de 1982, se ha dictado providen­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Dada cuenta, el anterior escrito que 
presenta la parte demandada ú n a s e a 
los autos de su r a z ó n , se tiene por ma­
nifestado por dicha parte su o p c i ó n 
de pagar la correspondiente indemni­
z a c i ó n v los salarios devengados desde 
el momento del despido, y d é s e trasla­
do a la parte actora a los efectos opor­
tunos. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« C o o p . Taller de C o m p o s i c i ó n y Dise­
ñ o » , en ignorado paradero, se expide la 
presente en Madrid , a 28 de mayo de 
1982.-E1 Secretario (Fir mado). 

(B.-7.850) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 772 de 1981, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 1 de Madrid , a instancia de An­
gel R o d r í g e z Montero, contra «I ta l iar t , 
Sociedad A n ó n i m a » , sobre cantidad, 
con fecha 9 de junio de 1982 se ha dic­

tado sentencia « in v o c e » , cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, 
debo condenar y condeno a «I ta l iar t , 
Sociedad A n ó n i m a » , a que abone por 
los conceptos reclamados a Angel Ro­
d r í g u e z Montero la cantidad de 98.000 
pesetas. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
«I ta l iar t , Sociedad A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madrid , a 9 de junio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.-7.851) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 390 de 1982. se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 2 de Madrid , a instancia de 
Manuel Cucala Bastida v otro, contra 
Abilio Costa F e r n á n d e z y Fondo de 
G a r a n t í a Salarial, sobre despido, con 
fecha 15 de julio de 1982 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando las demandas 
formuladas por Manuel Cucala Basti­
da y Saturnino Torres Barajas, contra 
la empresa Abil io Costa Fernandez, 
debo declarar y declaro nulo el despi­
do de los actores y condeno a dicha 
empresa a que les readmita en sus 
puestos de trabajo y les abone los sala­
rios dejados de percibir desde la fecha 
de los despidos hasta que las readmi­
siones tengan lugar, sin perjuicio de la 
responsabilidad del Fondo de Garan­
t ía Salarial, conforme al a r t í c u l o 33 del 
Estatuto de los Trabajadores. 

Notifiquese a las partes, a d v i n i é n d o ­
les que contra esta sentencia cabe in­
terponer recurso de s u p l i c a c i ó n ante 
el Tribunal Central de Trabajo en p ía 
zo de cinco d í a s a contar desde el si­
guiente al de la n o t i f i c a c i ó n , siendo in­
dispensable que el recurrente, si fuere 
la demandada, consigne la cantidad 
importe de la condena en la cuenta co­
rriente, que sobre anticipos reintegra­
bles tiene la Magistratura abierta en la 
Caja de Ahorros y Monte de Piedad, su­
cursal 153, de la calle Orense, numero 
18, con el n ú m e r o 45 de Recursos, de­
biendo el recurrente presentar los res­
guardos de estos d e p ó s i t o s en la Ma­
gistratura en el momento de interpo­
ner el r e c u r s o - A s í por esta mi senten­
cia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
Abil io Costa Fernández, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 16 de julio de 1982.-E1 Secreta­
rio (Firmado). 

(B.-8.024) 
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MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 2 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 410 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 2 de Madrid, a instancia de An­
tonio Navas López y otro, contra «Salo­
nes Acacias, Sociedad Anónima», Car­
los Buccro Roche y Fondo dc Garantía 
Salarial, sobre despido, con fecha 14 
de julio de 1982, se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Fallo: Oue estimando las demandas 
formuladas por Antonio Navas López y 
Tomás Periáñez G ó m e z contra la em­
presa «Salones Acacias, Sociedad Anó­
nima», debo declarar y declaro nulos 
los despidos de los actores y condeno a 
dicha empresa a que les readmita en 
sus puestos de trabajo y a que les abo­
ne los salarios dejados de percibir des­
de la fecha de los despidos hasta que 
las readmisiones tengan lugar, sin per­
juicio de la responsabilidad del Fondo 
de Garantía Salarial, conforme al ar­
tículo 33 del Estatuto de los Trabajado­
res. Se tiene por desistida la demanda 
formulada contra Carlos Bucero Roche. 

Notifiquese a las partes, advirt iéndo­
les que contra csta sentencia cabe in­
terponer recurso de supl icación ante 
cl Tribunal Central de Trabajo en pla­
zo de cinco días a contar desde el si­
guiente al de la notif icación, siendo in­
dispensable que el recurrente, si fuere 
la demandada, consigne la cantidad 
importe de la condena en la cuenta co­
rriente que sobre anticipos reintegra­
bles tiene la Magistratura abierta en el 
Banco de España con el numero 
75.483, incrementada en un 20 por 100, 
y a d e m á s la suma de 2.500 pesetas en 
la cuenta que la Magistratura tiene 
abierta en la Caja dc Ahorros v Monte 
de Piedad, sucursal 153, de la calle 
Orense, n ú m e r o 18, con cl n ú m e r o 45 
de Recursos, debiendo el recurrente 
presentar los resguardos de estos de­
pós i tos en la Magistratura cn cl mo­
mento dc interponer el r e c u r s o - A s í 
por csta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que sirva dc notif icación a 
«Salones Acacias, Sociedad Anónima», 
y Carlos Buccro Roche, cn ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 16 de julio de 1982.-E1 Secreta­
rio (Firmado). 

(B!-8.025) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 2 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos numero 64 dc 1981, se­
guidos ante la Magistratura dc Trabajo 
n ú m e r o 2 de Madrid, a instancia dc Je­
sús Tielve Cedillo y otros, contra 
«Ruvi, Sociedad Anónima», sobre can­
tidad, con fecha 16 de febrero de 1982, 
se ha dictado providencia, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Providencia.-Magistrado, Ilustrísimo 
señor de Oro-Pulido.-Magistratura de 
Trabajo número 2.-Madrid 16 de febre­
ro de 1982-Dadacuenta, como se solici­
ta, se acuerda la ejecución y se decreta el 
embargo de bienes propiedad de la em­
presa apremiada «Ruvi, Sociedad Anóni­
ma», en cantidad suficiente a cubrir el 
importe del principal, que asciende a 
1.037.589 pesetas más la suma de 400.000 
pesetas, que se calculan para costas y 
gastos, sin perjuicio de ulterior liquida­
ción. Se acuerda el embargo de: Local 
Comercial, sito en la calle General Lacy, 
número 52 e inscrito en el Registro de ía 
Propiedad número 3 a nombre de Ruvi, 
Sociedad Anónima, con el número 

30.937, al folio 105 del repetido tomo, 
libro y sección. 

Requiérase a la empresa apremiada, 
a afectos de que, en plazo de seis días, 
aporte los títulos de propiedad de las 
fincas anteriormente descritas, o en su 
caso, firme que sea y transcurrido el 
plazo indicado, remítase oportuno man­
damiento por duplicado al señor Regis­
trador de la Propiedad número 3, intere­
sando la anotación preventiva de em­
bargo sobre dichas fincas, devolviéndo­
se un ejemplar debidamente diligencia­
do, en su momento, junto con certifica­
ción de las posibles cargas o gravámenes 
que pudieren pesar con anterioridad so­
bre la misma.-Lo ordenó y firma Su Se­
ñoría ilustrísima.-Doy le. 

Y para que sirva de notificación a 
«Ruvi, Sociedad Anónima», en ignora­
do paradero, se expide la presente en 
Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.-7.778) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 2 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 184 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 2 de Madrid, a instancia de Jo­
sefa Carlota G ó m e z Sánchez, contra 
Francisco Corredor Gallego y Doroteo 
Panadero Gil, sobre cantidad, con fe­
cha 8 de julio de 1982, se ha dictado 
sentencia, cuva parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando parcialmente 
la demanda formulada por Josefa Car­
lota G ó m e z Sánchez contra la empresa 
Doroteo Panadero Gil y Francisco Co­
rredor Gallego, debo condenar y con­
deno a dicha empresa a que abone a la 
actora 125.840 pesetas, más el 10 por 
100 de interés por mora. 

Notifiquese a las partes advirt iéndo­
les que contra esta sentencia cabe in­
terponer recurso de supl icación ante 
el Tribunal Central de Trabajo en pla­
zo de cinco días a contar desde el si­
guiente al de la notif icación, siendo in­
dispensable que el recurrente, si fuere 
la demandada, consigne la cantidad 
importe de la condena en la cuenta co­
rriente que sobre anticipos reintegra­
bles tiene la Magistratura abierta en el 
Banco de España con el n ú m e r o 
75.483, incrementada en un 20 por 100, 
y a d e m á s la suma de 2.500 pesetas 
en la cuenta que la Magistratura tiene 
abierta en la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad, sucursal 153, de la calle 
Orense, n ú m e r o 18, con el n ú m e r o 45 
de Recursos, debiendo el recurrente 
presentar los resguardos de estos de­
pós i tos en la Magistratura en el mo­
mento de interponer el recurso -As í 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a 
Francisco Corredor Gallego y a Doro­
teo Panadero Gil, en ignorado parade­
ro, se expide la presente en Madrid, a 
19 de julio de 1982.-E1 Secretario (Fir­
mado). 

(B.-8.421) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 2 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 1.195 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo numero 2 de Madrid, a instancia 
de Juan Antonio Torres García y otros, 
contra «Suinter, Sociedad Anónima» e 
«Indisa, Sociedad Anónima», sobre 
cantidad, con fecha de 22 de junio de 
1982 se ha dictado sentencia, cuya par­

te dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Que estimando las demandas 
formuladas contra la empresa «Suin­
ter, Sociedad Anónima», debo conde­
nar y condeno a dicha empresa a que 
abone a los actores las cantidades si­
guientes: a Juan Antonio Torres Gar­
cía, 93.389 pesetas; a José Luis Rubiato 
Gil, 74.730 pesetas; a José M . a Moreno 
López, 95.059 pesetas y a Luis Lázaro 
Cuenca, 105.239 pesetas. Se absuelve 
de la demanda a la empresa «Inmobi­
liaria Indisa, Sociedad Anónima». 

Notifiquese a las partes, advirt iéndo­
les que contra esta sentencia cabe in­
terponer recurso de supl icación ante 
el Tribunal Central de Trabajo en pla­
zo de cinco días a contar desde el si­
guiente al de la notificación, siendo in­
dispensable que el recurrente, si fuere 
la demandada, consigne la cantidad 
importe de la condena en la cuenta co­
rriente que sobre anticipos reintegra­
bles tiene la Magistratura abierta en el 
Banco de España con el n ú m e r o 
75.483, incrementada en un 20 por 100, 
y a d e m á s la suma de 2.500 pesetas en 
la cuenta que la Magistratura tiene 
abierta en la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad, sucursal 153, de la calle 
Orense, n ú m e r o 18, con el n ú m e r o 45 
de Recursos, debiendo el recurrente 
presentar los resguardos de estos de­
pós i tos en la Magistratura en el mo­
mento de interponer el r e c u r s o - A s í 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que sirva de notif icación a 
«Suinter, Sociedad Anónima», en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 12 de julio de 1982.-E1 Se­
cretario (Firmado). 

(B.-7.852) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 2 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 136 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 2 de Madrid, a instancia de 
Santiago Hernán Pecos, contra «Joa­
quín Prieto, Sociedad Limitada» y Fon­
do de Garantía Salarial, sobre canti­
dad, con fecha de 30 de junio de 1982 
se ha dictado sentencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
formulada por Santiago Hernán Pecos 
contra la empresa «Joaquín Prieto, So­
ciedad Limitada», debo condenar y 
condeno a dicha empresa a que abone 
al actor 222.277 pesetas, sin perjuicio 
de la responsabilidad del Fondo de 
Garantía Salarial, conforme al artículo 
33 del Estatuto de los Trabajadores. 

Notifiquese a las partes, advirt iéndo­
les que contra esta sentencia cabe in­
terponer recurso de supl icación ante 
el Tribunal Central de Trabajo en el 
plazo de cinco días a contar desde el 
siguiente al de la notificación, siendo 
indispensable que el recurrente, si fue­
re la demandada, consigne la cantidad 
importe de la condena en la cuenta co­
rriente que sobre anticipos reintegra­
bles tiene la Magistratura abierta en el 
Banco de España con el n ú m e r o 
75.483, incrementada en un 20 por 100, 
y a d e m á s la suma de 2.500 pesetas en 
la cuenta que la Magistratura tiene 
abierta en la Caja de Ahorros y Monte-
de Piedad, sucursal 153, de la calle 
Orense, n ú m e r o 18, con el número 45 
de Recursos, debiendo el recurrente 
presentar los resguardos de estos de­
pós i tos en la Magistratura en el mo­
mento de interponer el recurso.-Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que sirva de notif icación a 

«Joaquín Prieto, Sociedad ^ í * í £ 
en ignorado paradero, se e X P l d e

1 ¡ 0 de 
senté en Madrid, a 9 de ju m_ 
1982.-La Secretario, M . a Belén 
Blanco. (B.-7.804) 

Zaera 

MAGISTRATURA DE TPABAJO 
NUMERO 2 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 269 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 2 de Madrid, a instancia fl« 
José Manuel Gutérrez Navacerrada. 
contra «Transformados Eléctricos Ma­
drid, Sociedad Anónima», sobre despi­
do, con fecha 30 de junio de 1982 se » 
dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
formulada por José Manuel Gutien<-
Navacerrada contra la emp» v ; s a 

«Transformados Eléctricos Madrid 
Sociedad Anónima», debo declarar J 
declaro nulo el despido del actor y 
condeno a dicha empresa a que ' 
readmita en su puesto de trabajo J j J 
abone los salarios dejados de percim 
desde la fecha del despido hasta que w 
readmis ión tenga lugar, sin P e l ] u ? £ 
de la responsabilidad del Fondo de es­
tantía Salarial, conforme al artículo 
del Estatuto de los Trabajadores. 

Notifiquese a las a partes, a d v ' i n c 

doles que contra esta sentencia ca 
interponer recurso de suplicación an 
el Tribunal Central de Trabajo en P» 
zo de cinco d ías a contar desde el • 
gu íente al de la notificación, siendo i 
dispensable que el recurrente, si rué 
la demandada, consigne la can t id» 
importe de la condena en la cuenta* 
mente que sobre anticipos reintc^ » 
bles tiene la Magistratura abierta en 
Banco de España con el num*. 
75.483, incrementada en un 20 por ™ 
y a d e m á s la suma de 2.500 P c s e i a ? l e 

la cuenta que la Magistratura U* 
abierta en la Caja de Ahorros y Moi 
de Piedad, sucursal 153, de la ca^ 
Orense, n ú m e r o 18, con el nunieio 
de Recursos, debiendo el recurret 
presentar los resguardos de estos 
pós i tos en la Magistratura en el n 
m e n t ó de interponer el recurso.-
Por esta mi sentencia, lo pronun 
mando y firmo. . n <, 

Y para que sirva de n ü t i r i c . a | % j j , 
«Transformados Eléctricos Ma u 
Sociedad Anónima», en ignorado p * 
dero, se expide la presente en Man 
a 9 de julio de 1982.-La Secretario, 
B e l é n Zaera Blanco. „ Qñc) 

MAGISTRATURA DETRAg** 0 

NUMERO 2 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

1982, * 
En los autos n ú m e r o 1.333 de T r a ¿ a j ü 
guidos ante la Magistratura o j a de 
n ú m e r o 2 de Madrid, a , n s

r ¡ n a c e r n » ' 
Blas Antón Antón contra « , Ig|e-
de la que es propietario ^ | c C h » * > 
sias Pérez sobre cantidad, co 
de junio de 1982 se ha P , c t f " d o l vm 
cía, cuya parte dispositiva e 
literal siguiente . Fallo: Que estimando la den** ̂  
formulada por Blas Antón An}°n'cC 

tra la empresa «Cinamen», de la q 
titular Angel Iglesias Pérez, d c b ° a 
denar y condeno a dicha emplL

 s j n 

que abone al actor 157.423 pñf&jtf 
Perjuicio de la responsabilidadi 
Fondo de Garantía Salarial contó' ^ 
lo dispuesto en el artículo 33 de 
tuto de los Trabajadores. 
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les q u

 q u e s e a ! a s Partes a d v i r t i é n d o -
ter^Jf C o n t r a e ' s ta sen tenc ia cabe i n -
e l T r i K t r r , e c u r s o de s u p l i c a c i ó n ante 
ft) d e Cen t r a l de Trabajo en pla-
g u i e n t

C l n , c o d í a s a c o n t r a desde el s i-
d i s P c n

e 3 L , e l a n o t i f i c a c i ó n , s i endo in -
la de rn 3 i q u e e l recur ren te , si fuere 
i r n p 0 r t f n d a d a ' cons igne la can t idad 
Tiente ^ c o n d e n a en la cuen ta co­
rles tie s o r j r e A n t i c i p o s Rein tegra-
B a n c o ? , a Mag i s t r a tu r a ab ie r t a en el 
75 483 E s p a ñ a con el n ú m e r o 

v a d e m , n C . r e m e n t a d a e n u n 2 0 P o r 1 0 0 

la C U t

 a s , a s u m a de 2.500 pesetas en 
a b i e r t a , q u e l a M a g i s t r a t u r a t iene 
de P i e H

C n l a Caja de A h o r r o s v M o n t e 
calle Or ( s u c u r s a l n ú m e r o 153) de la 
ro 45 d

e n s e n ú m e r o 18) con e l n ú m e -
r r e n ¡ e

 e o c u r s o s , d e b i e n d o e l recu­
as den ' S C n t a r ' o s resguardos de es-
fí iomen? S , i Ü S e n l a M a g i s t r a t u r a en el 

As, P o

 d e i n t e rpone r el recurso . 
c ' o m ^ r j C s t a m i sentencia lo p ronun -

C a r V ' Í r r n o -
" C i n a

a r a 9 u e s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
'^cjrad ( A n 8 e l Iglesias P é r e z ) , en 
S e r U e P n

( u p a r a c i e r ü ' se exp ide la pre-
S e c r e ¿ ? M a d r i d . a 9 de ju l io de 1982.-La 

C t a r >o, Belén Zaera Blanco. 
(B.-7.806) 

M A S ! U T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

^ > s ° a a U t i ° S n u m e r o 240 de 1982, se-
n ü r r | c > r 0 2 i M a g i s t r a t u r a de Trabajo 
^gusti n M M a d r i d , a ins tanc ia de 
! ra <<cUn;artínez

 Urbanos y otros, con-
, e d e J ? T ' S ° c i e d a d A n ó n i m a » , so-

C O n f e c h a 5 d e J u l i o d e 

l e disDf» d l c t a d o sentencia , cuva pai -
^ente a e s d e l t e n o r l i t e ra l s i-
f F a H o - o 
k ^u lad U C C s t i m a n d o las demandas 
? ^ 0 s V j D o r A g u s t í n M a r t í n e z Ur-
t r a l a e m

 U a n G o n z á l e z F e r n á n d e z con-
nirna>> H P u C s a " C u m o p , S o c i e d a d Ano-
L dc*snT] d e c , a r a r y dec la ro nulos 

e p l a L d e l o s actores v c o n d e n o a 
% s P u e ^ P r e s a a < l u c 'es r eadmi t a en 
, S a l a r i 0 s

 l , ° s de trabajo y les abone los 
c h a d , J a d ü s de p e r c i b i r desde la 

H 0 a d rnisi" d e s p i d o s hasta que la 
l a r e U ) n t e r , g a l u g a r ; s in per juic io 

r i »nti a ^ ^ n ^ a b i l i d a d de l F o n d o de Ga-
* en e i _ a r i a ' . con fo rme a lo dispues-
r r a b a h , ? r l , c u l o 3 3 de l Esta tuto de los 

Notir, o r e s -
i RUe 2 U e s e a l a s partes a d v i r t i é n d o -
i r p ° n e r ° n t l a esta sen tenc ia cabe i n -

T r>bun r | e C U r s o d e s u p l i c a c i ó n ante 
•° de c i n

a l Cen t ra l de Trabajo en pla-
g t i e n t e

 n c c ¡ d í a s a con ta r desde el si-
l , s Pen S aKii ' a n o t i f i c a c i ó n , s iendo in-

d e r n a n i ° q U e c l recurrente , si fuere 
¡¡¡Porte j í ' c ° n s i g n e la can t idad 
K ? ° n t e o ? e c ° n d e n a en la cuenta co-
ft s Uerít>} S O b , e A n t i c i p o s Reintegra­
d l o d , a Mag i s t r a tu ra ab ie r ta en el 

4 8 3 i n ° E s P a ñ a con el n ú m e r o 
í a d e r n á - C i r c n i o n l a d a en un 20 po r 100 
k C u e n t S U m a d e 2 5 0 0 Pesetas en 

i i e n a e ! i q U c l a Mag i s t r a tu r a t iene 
e p «edir i / C a j a d e A h o r r o s y M o n t e 

^He 0 t

á ú « sucursa l n u m e r o 153, de la 
r ° 4 5 d,, ' n u m e r o 18) con el nume-
, n t e nr r e c u r s ° s . d e b i e n d o el recu-
Ü* d e n V s c u e n t a r , o s resguardos dc es-

^ento d ° S ° n l a M a g i s t r a t u r a en él 
c A s í Por • ' n t e r p o n e r e l recurso . 
' ü -manri G S t a m i sentencia lo p ronun-

V ^ n d ° y f i r m o . 
sirve 

.'dad 
), se 

°tar ¡ 0 p ' f 9 d e j u l i o de 1982.-La Se­
l l e n Zaera B l a n c o . 

V p a r

 0 y f i r m o . 
r C u r r > o D

a c q U e s i r v a d e not i t icac 
Dar. ! J C l e d a d A n ó n i m a » , en igno-

^ i i d l r S ' / e , a p r c s e n t e 

e n o t i f i c a c i ó n a 
igno-

(B.-7.807) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.281 de 1981 
seguidos ante la Mag i s t r a tu ra de Tra­
bajo n ú m e r o 2 de M a d r i d , a ins tancia-
de C a r l o s Azcuaga G o n z á l e z , con t ra 
« S y n e l e c , Soc iedad A n ó n i m a » , sobre 
can t idad , con fecha 30 de junio de 1982 
se ha d ic tado sentencia, cuya parte dis­
pos i t iva es de l tenor l i te ra l s iguiente: 

Fa l lo : Que es t imando pa rc ia lmen te 
la d e m a n d a fo rmulada por C a r l o s Az­
cuaga G o n z á l e z con t ra la empresa «Sy­
nelec, Soc iedad A n ó n i m a » , debo con­
denar y condeno a d i c h a empresa a 
que abone al ac to r 118.326 pesetas; s in 
per juic io de la r e sponsab i l idad de l 
F o n d o de G a r a n t í a Sa la r ia l , confo rme 
a l a r t i cu lo 33 de l Esta tuto de los Traba­
jadores. 

Not i f iquese a las partes a d v i r t i é n d o ­
les que con t r a esta sentencia cabe in­
te rponer recurso de s u p l i c a c i ó n ante 
el T r i b u n a l C e n t r a l de Trabajo en pla­
zo de c inco d í a s a con ta r desde el si­
guiente al de la n o t i f i c a c i ó n , s iendo in­
d ispensable que el recurrente , si fuere 
la demandada , consigne la can t idad 
impor t e de la condena en la cuenta co­
r r iente que sobre A n t i c i p o s Reintegra­
les t iene la Mag i s t r a tu ra ab ie r t a en e l 
B a n c o de E s p a ñ a c o n e l n ú m e r o 
75.483, i nc r emen tada en un 20 p o r 100, 
y a d e m á s la s u m a de 2.500 pesetas en 
la cuenta que la Mag i s t r a tu ra t iene 
abier ta en la Caja de A h o r r o s y M o n t e 
de P iedad (sucursal n ú m e r o 153, de la 
cal le Orense, n ú m e r o 18) con el n ú m e ­
ro 45 de recursos, deb i endo el recu­
rrente presentar los resguardos de es­
tos d e p ó s i t o s en la Mag i s t r a tu ra en el 
m o m e n t o de in t e rpone r el recurso . 

Así p o r esta m i sentencia lo p ronun­
cio , m a n d o y f i rmo. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
« S y n e l e c , S o c i e d a d A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se exp ide la presente 
en M a d r i d , a 9 de ju l io d c 1 9 8 2 - L a Se­
cretar io , B e l é n Zaera B l a n c o . 

(B.->7.809) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDIC ro 
CELULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 6 de 1982, segui­
dos ante la Mag i s t r a tu ra de Trabajo 
n u m e r o 2 de M a d r i d , a ins tanc ia de A n ­
gel M a c h o M o r a , con t r a « I n d u s t r i a l 
Vergara , Soc i edad A n ó n i m a » , y otros, 
sobre can t idad , con fecha 30 ele junio 
de 1982, se ha d ic tado sentencia, cuva 
parte d i spos i t iva es de l tenor l i te ra l s i­
guiente: 

Fa l lo : Que es t imando la d e m a n d a 
fo rmulada p o r Ange l M a c h o M o r a con­
tra la empresa « I n d u s t r i a l Vergara , So­
c iedad A n ó n i m a » , y los in terventores 
de la s u s p e n s i ó n de pagos A n d r é s 
Qu inza Marcos , R i c a r d o Iglesias Do­
m í n g u e z e « I n t e x c o , Soc iedad A n ó n i ­
m a » , debo c o n d e n a r y condeno a aque­
l l a empresa a que abone al ac to r 
171.345 pesetas; sin per juicio de la res­
ponsab i l idad del F o n d o de G a r a n t í a 
Sa la r i a l , conforme a l a r t i cu lo 29 de l 
Esta tu to de los Trabajadores. 

Not i f iquese a las par-tes acl\ ii-tiendo-
Ies que con t ra esta sentencia cabe in­
te rponer recurso de s u p l i c a c i ó n ante 
el T r i b u n a l Cen t r a l de Trabajo en pla­
zo de c inco d í a s a contar desde el si­
guiente a l de la no t i f i c ac ión , s iendo in ­
dispensable que e l recurrente , si fuere 
la demandada , consigne la can t idad 
impor t e de la condena en la cuenta co­
rr iente que sobre A n t i c i p o s Reintegra­
bles t iene la Magis t r a tu ra t iene abier ta 
en la Caja de A h o r r o s y M o n t e de Pie- I 

dad (sucursal n ú m e r o 153, de la cal le 
Orense, n ú m e r o 18) con el n ú m e r o 45 
de recursos, deb i endo el recur ren te 
presentar los resguardos de estos de­
p ó s i t o s en la Mag i s t r a tu r a en el mo­
mento de in te rponer el recurso. 

Así po r esta m i sentencia lo p ronun­
cio , m a n d o y f i rmo. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
« I n d u s t r i a l Vergara , Soc i edad A n ó n i ­
m a » , en ignorado paradero, se expide 
la presente en M a d r i d , a 9 de j u l i o de 
1982. L a Secretario, Be l én Zaera Blanco . 

(B.-7.808) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 664 de 1981, re­
curso n ú m e r o 58 de 1982, seguidos 
ante la Magi s t r a tu ra de Trabajo n ú m e ­
ro 2 de M a d r i d , a ins tanc ia de J u l i á n 
M o re jón M o r e j ó n , con t ra «I.N.S.S. 
E l e c t r o ó p t i c a Juan de la C ie rva , Socie­
dad A n ó n i m a » , e I . N . E . M . , sobre de­
sempleo, con fecha 13 de ju l io de 1982, 
se ha d ic tado sentencia, cuya parte dis­
pos i t iva es de l tenor l i te ra l s iguiente: 

Dada cuenta de la p r e s e n t a c i ó n de l 
escr i to de fo rmal izac ion , f ó r m e s e con 
el m i s m o pieza separada que se enca­
b e z a r á con c o p i a o t e s t imonio de la re­
s o l u c i ó n recur r ida . Se tiene po r forma­
l izado en t i empo y fo rma el recurso de 
s u p l i c a c i ó n , para ante el T r i b u n a l Cen­
t ra l de Trabajo, con t ra la sentencia dic­
tada en este proceso y d é s e t ras lado de 
a q u é l a la parte r ecur r ida , po r m e d i o 
de la cop ia que se adjunta, para que 
den t ro del plazo de c inco d í a s formule , 
si a s í le conviene , escr i to de impugna­
c i ó n de tal recurso, que d e b e r á l l evar 
la f i rma de Le t r ado para su a d m i s i ó n a 
t r á m i t e , y una vez presentado d i c h o 
escr i to o t r anscu r r ido el plazo, d é s e 
cuenta para proveer . Not i f iquese a las 
partes. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
« E l e c t r o ó p t i c a Juan de la C ie rva , So­
c iedad A n ó n i m a » , en ignorado parade­
ro, se expide la presente en M a d r i d , a 
13 de j u l i o de 1982.-La Secre tar io , Be ­
lén Zaera B l a n c o . 

(B.-7.987) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n u m e r o 1.066 de 1981, 
eje. 92 de 1982, seguidos ante la Magis ­
t ratura de Trabajo n ú m e r o 3 de M a ­
d r id , a ins tancia de M a r í a de l C a r m e n 
L ó p e z M a r t í n e z y otra, con t ra «Viajes 
F lamingo , Soc iedad L i m i t a d a » , sobre 
cant idad , con fecha 12 de jul io de 1982, 
se ha d ic tado p rov idenc ia , cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

P r o v i d e n c i a Magis t rado . I l u s t r í s i m o 
S e ñ o r Burgos de A n d r é s . Mag i s t r a tu ra 
de Trabajo n u m e r o 3. M a d r i d , 12 de ju­
l io de 1982. Dada cuenta; po r vista la 
an te r ior d i l igenc ia y rec ibo de escr i to 
con su copia , ú n a s e a los autos dc su ra­
z ó n a sus efectos, y c o m o se so l ic i ta se 
acuerda la e j e c u c i ó n y se decreta el 
embargo de bienes p rop iedad de la 
empresa ap remiada «Viajes F lamingo , 
Soc iedad L i m i t a d a » , en c u a n t í a sufi­
ciente para garantizar el abono de un 
c r é d i t o p r inc ipa l , ascendente a la 
s u m a de 200.000 pesetas, m á s las de 
50.000 pesetas, que se ca lcu lan para 
gastos y costas, sin per ju ic io de ulte­
r i o r l i q u i d a c i ó n , d á n d o s e c o m i s i ó n 
para la d i l i genc ia de embargo a pract i ­
car a un subal te rno de esta Magis t ra tu­
ra de Trabajo, a is t ido del Secre ta r io o 
F u n c i o n a r i o Hab i l i t ado , a quienes ser 
v i ra e l presente p r o v e í d o de manda­

mien to en forma, para la p r á c t i c a acor­
dada, as í c o m o para so l i c i t a r e l a u x i l i o 
de la fuerza p ú b l i c a si p rec iso fuere, 
g u a r d á n d o s e en la t raba el o r d e n y l i ­
mi tac iones que es tablecen los a r t í c u ­
los 1.447 y 1.449 de la Ley de Enju ic ia ­
mien to C i v i l . Y a tal f in se decre ta e l 
embargo de los v e h í c u l o s p r o p i e d a d 
de l d e m a n d a d o marcas Seat-133, ma­
t r í c u l a M-4978-DC, y Seat-124, m a t r í c u ­
la M-3061-DJ, l i b r á n d o s e of ic io a la Je­
fatura P r o v i n c i a l de T r á f i c o para ano­
t a c i ó n de embargo de los mismos . No­
tifiquese e l presente p r o v e í d o a las 
partes. F i r m a d o y rub r i cado . Pablo 
B u r g o s de A n d r é s . An te m í , L e o n c i o 
R o d r í g u e z M a r t í n . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
«Viajes F l amingo , S o c i e d a d L i m i t a d a » , 
en ignorado paradero , se expide la pre­
sente en M a d r i d , a 19 de ju l io de 
1982.-El Secre ta r io (F i rmado) . 

(B.-8.220) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 64 de 1978, Ex­
horto, V izcaya , seguidos ante la Magis ­
t ra tura de Trabajo n ú m e r o 3 de M a ­
d r i d , a ins tancia de J e s ú s O r i o l , con t ra 
J e s ú s E r i c h Degner Piquer , sobre can­
t idad, con lecha 19 de j u l i o de 1982, se 
ha d ic tado p rov idenc ia , cuya parte dis­
pos i t iva es de l tenor l i te ra l s iguiente: 

P r o v i d e n c i a - M a g i s t r a d o , i lus t i isi 
m o ' s e ñ o r B u r g o s de A n d r e s -
Magi s t r a tu ra dc Trabajo n ú m e r o 
3 . - M a d r i d , 19 de j u l i o de 1982.-Dada 
cuenta, v is to de l an te r io r of ic io de l 
Juzgado de I n s t r u c c i ó n n ú m e r o 6 de 
esta Cap i t a l , que se u n i r á a los autos de 
su r a z ó n , y hab iendo desaparec ido los 
bienes vend idos en p ú b l i c a subasta se 
deja s in efecto la venta, d e v o l v i é n d o s e 
al ad judica tar io G r e g o r i o Ignacio V a -
d i l l o Fernandez de Ortega el p rec io 
de l remate ascendente a la suma de 
50.000 pesetas, y d e s g l ó s e s e y entre­
g ú e s e a l m i s m o el d o c u m e n t o acredi ­
tat ivo de pago de derechos reales 
c o m o tiene so l ic i tado . Not i f iquese 
esta p rov idenc i a a las partes, l i b r á n d o ­
se exhor to a la Magi s t r a tu ra de Traba­
jo de V i / c a v a para la n o t i f i c a c i ó n de l 
ac tor y al a p r e m i a d o mediante Ed ic tos 
a p u b l i c a r en el BOLETÍN OFICIAL de la 
P r o v i n c i a y t a b l ó n de anunc ios de este 
Organ i smo . L o m a n d ó y f i rma Su Se­
ñ o r í a i l u s t r í s i m a . - D o y f e . - F i r m a d o y 
r u b r i c a d o - P a b l o B u r g o s de A n d r é s . -
Ante m í . - L e o n c i o R o d r í g u e z M a r t í n . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a Je­
s ú s E r i c h Degner Piquer , en ignorado 
paradero, se expide la presente en M a ­
d r id , a 19 de j u l i o de 1982.-EI Secreta­
r io (F i rmado) . 

(B.-8.221) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 261 de 1980, 
eje. 102 de 1980, seguidos ante la M a ­
gis t ra tura de Trabajo n u m e r o 3 de M a ­
d r i d , a ins tancia de R i c a r d o B o n i l l a 
Díaz v o l i o s , con t ra « L a b a r o n e , Socie­
dad A n ó n i m a » , sobre salarios, con le 
cha 14 de j u l i o de 1982, se ha d ic t ado 
p rov idenc ia , cuya parte d i spos i t iva es 
del tenor l i te ra l s iguiente: 

P r o v i d e n c i a - M a g i s t r a d o , i lus t r í s i ­
m o s e ñ o r B u r g o s de A n d i e s . -
Magist r a t i n a de Trabajo n u m e r o 
3 . -Dada cuenta , p o r r e c i b i d o e l ante­
r i o r escr i to c o n su cop ia , ú n a s e a q u é l a 
los autos de su r a z ó n ; a sus electos, se 
t iene p o r in te rpues to en t i empo y for­
m a recurso dc r e p o s i c i ó n con t ra la an-
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tcrior providencia, por la parte deman­
dante, d é s e traslado de la copia a la de­
mandada, para que en el plazo de tres 
d í a s la impugne si a su derecho con­
venga, transcurrido é s t e o hecha alega­
c i ó n d é s e m e cuenta para acordar lo 
p r o c e d e n t e . - N o t i f í q u e s e el presente 
p r o v e í d o a las partes.-Lo m a n d ó y fir­
ma Su S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a . - D o y f e -
F irmado y r u b r i c a d o - P a b l o Burgos de 
A n d r é s - A n t e m í . - L e o n c i o R o d r í g u e z 
M a r t í n . 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« L a b a r o n e , Sociedad A n ó n i m a » , en ig­
norado paradero, se expide la presente 
en M a d r i d , a 14 de julio de 1982.-E1 Se­
cretario (Firmado). 

(B.-8.143) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

E n los autos n ú m e r o 256 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura dc Trabajo 
n ú m e r o 3 de Madr id , a instancia de 
Juan Palomar S á n c h e z y Antonio Gon­
z á l e z , contra « S p a m e I b é r i c a , Sociedad 
A n ó n i m a » , sobre cantidad, con fecha 1 
de junio de 1982, se ha dictado « in 
v o c e » , cuya parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

Magistratura de Trabajo n ú m e r o 
3 . - U u s t r í s i m o s e ñ o r don Pablo Burgos 
de A n d r é s . - E s t a Magistratura, en vir­
tud dc las atribuciones que le confiere 
el a r t í c u l o 68 de la Lev de Procedi­
miento Laboral , dicta sentencia en la 
cual, considerando probados los he­
chos de la demanda, de acuerdo con el 
n ú m e r o 2 del a r t í c u l o 81 de la Lev de 
Procedimiento Laboral , por a p l i c a c i ó n 
del a r t í c u l o 4 apartado f), ambos del 
Estatuto de los Trabajadores, es proce­
dente estimar la demanda y por todo 
ello se condena a la parte demandada 
a pagar a los actores la cantidad de 
79.342 pesetas y 80.057 pesetas respec­
tivamente por los conceptos a que se 
refiere el hecho 6." de su demanda que' 
en dichos particulares se da por repro­
ducido. 

Contra esta r e s o l u c i ó n no cabe re­
curso y la parte presente q u e d a r á noti­
ficada por lectura y firma del acta, y la 
ausente por el despacho que se l i b r e -
Así por esta mi sentencia, lo mando y 
firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« S p a m e I b é r i c a , Sociedad A n ó n i m a » , 
en ignorado paradero, sc expide la pre­
sente en Madr id , a 16 de julio de 
1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.-8.027) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

E n los autos n ú m e r o 389 de 1982, 
eje. 108 de 1982, seguidos ante la Ma­
gistratura de Trabajo n ú m e r o 3 de Ma­
drid, a instancia de Pedro Arenzana 
Borraz y otros, contra « S o c i e d a d Ma­
d r i l e ñ a de Trabajos Auxiliares, Socie­
dad A n ó n i m a » ( « S o n t r a , Sociedad 
A n ó n i m a » ) , sobre eje. t one , con fecha 
14 de julio de 1982, se ha dictado provi­
dencia, cuya parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

Providencia.-Magistrado, i lu s t r í s i ­
mo s e ñ o r Burgos de A n d r é s -
Magistratura de Trabajo numero 
3 . -Madrid , 14 de julio de 1982-Dada 
cuenta, por vista la anterior diligencia, 
ú n a n s e al escrito a los autos de su ra­
z ó n como se solicita, se acuerda la eje­
c u c i ó n y se decreta el embargo de bie­
nes propiedad de la empresa deman­
dada « S o c i e d a d M a d r i l e ñ a de Trabajos 
Auxiliares, Sociedad A n ó n i m a » ( « S o n ­

tra, Sociedad A n ó n i m a » ) , en c u a n t í a 
suficiente para garantizar el abono de 
un c r é d i t o principal ascendente a la 
suma de 1.433.466 pesetas, m á s la de 
250.000 pesetas, que se calculan para 
gastos y costas, sin perjuicio de ulte­
rior l i q u i d a c i ó n y conforme a lo solici­
tado en el cuerpo del escrito se decreta 
el embargo de la « t i e r r a en t é r m i n o de 
G r i ñ ó n al sitio de Llano de los Arena­
l e s » inscrita al tomo 715, l ibro 22, fo­
lio 79, finca n ú m e r o 1.572, inscrita en 
el Registro de la Propiedad de Getafe, 
a fin de responder de las cantidades 
antes r e s e ñ a d a s . - A tal fin l í b r e s e man­
damiento por duplicado al s e ñ o r Re­
gistrador de la Propiedad de Getafe, 
p a s á n d o s e antes por la A b o g a c í a del 
E s t a d o - R e q u i é r a s e al demandado, 
para que en el plazo de seis d í a s aporte 
a esta Secretaria el t í t u l o de propiedad 
de la referida finca.-Y a los demandan­
tes, para que presenten en esta Secre­
tar ía las circunstancias personales de 
cada uno de ellos y caso de ser casados, 
nombre y p r o f e s i ó n de los c ó n y u g e s 
requisito indispensable para el manda­
miento que se libre en su d ía , y caso de 
no presentarlo en el expresado plazo 
se a r c h i v a r á n las actuaciones sin m á s 
t r á m i t e - T r a n s c u r r i d o é s t e o hecha 
a l e g a c i ó n d é s e m e cuenta para acordar 
lo procedente.-Y una vez firme el pre­
sente p r o v e í d o e x p í d a s e el manda­
miento solicitando d e s c r i p c i ó n de la 
finca para su entrega a los demandan­
tes para su diligenciamient'o-
Notifiquese el presente p r o v e í d o . - L o 
m a n d ó y firma Su S e ñ o r í a i lus tr í s i ­
ma. -Doy f e - F i r m a d o y r u b r i c a d o -
Pablo Burgos de A n d r é s - A n t e m í , 
Leoncio R o d r í g u e z M a r t í n . 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« S o c i e d a d M a d r i l e ñ a de Trabajos Au­
xiliares, Sociedad A n ó n i m a » ( « S o n t r a , 
Sociedad A n ó n i m a » ) , en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Ma­
drid, a 20 de julio de 1982.-E1 Secreta­
rio (Firmado). 

(B.-8.422) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

E n los autos n ú m e r o 26 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 3 de Madr id , a instancia de Ju­
l i á n Sanz Encinas y 20 m á s , contra 
« C a t y r s a , Sociedad A n ó n i m a » , y otros, 
sobre salarios, con fecha 14 de junio de 
1982, sc ha dictado providencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Providencia.-Magistrado, i lu s t r í s i ­
mo s e ñ o r Burgos de A n d r é s . -
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 
3 . -Madrid . 14 de junio de 1982-Dada 
cuenta, ú n a s e al procedimiento dc su 
razófl los edictos anteriores. Finalizada 
las causas de la providencia dc 19 de 
mayo, se tiene por anunciado por la 
parte actora recurso de s u p l i c a c i ó n . 
A d v i é r t a s e al licenciado designado Isa­
bel Santos G o n z á l e z , que queda a su 
d i s p o s i c i ó n los autos, para que, en el 
plazo de una audiencia, se haga cargo 
dc ellos y formalice el recurso por es­
crito en el plazo de los diez d í a s si­
guientes, que c o r r e r á cualquiera que 
sea el momento en que el letrado reti­
rara dichos autos. De no efectuarse lo 
que antecede, en tiempo y forma, se 
t e n d r á a la parte recurrente por desis­
tida del recurso. -Lo m a n d ó y firma Su 
S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a . 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« C a t y r s a , Sociedad A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madrid , a 14 de junio de 1982.-E1 
Secretario (Firmado). 

(B.-8.423) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

E n los autos n ú m e r o 925 de 1981, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 3 de Madr id , a instancia de 
Juan Pablo S impn Santos O r e j ó n , con­
tra « D o m a , Sociedad L i m i t a d a » e 
INSS, sobre invalidez, con fecha de 20 
de abril de 1982, se ha dictado provi­
dencia, cuya parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

Providencia.-Magistrado, i l u s t r í s i ­
mo s e ñ o r Burgos de A n d r é s -
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 
3 . -Madrid , 20 de abril de 1982.-Dada 
cuenta, ú n a s e al procedimiento de su 
r a z ó n el edicto anterior. Finalizadas 
las causas de la providencia de 26 de 
febrero, se tiene por anunciado por la 
parte demandante recurso de suplica­
c i ó n . A d v i é r t a s e al licenciado designa­
do Javier Baselga Elorza que quedan a 
su d i s p o s i c i ó n los autos, para que, en el 
plazo de una audiencia, se haga cargo 
de ellos y formalice el recurso por es­
crito en el plazo de los diez d í a s si­
guientes, que c o r r e r á cualquiera que 
sea el momento en que el letrado reti­
rara dichos autos. De no efectuarse lo 
que antecede, en tiempo y forma, se 
t e n d r á a la parte recurriente por desis­
tida del recurso. -Lo m a n d ó y firma Su 
S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a . 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« D o m a , Sociedad L i m i t a d a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madr id , a 20 de abril de 1982.-E1 Se­
cretario (Firmado). 

(B.-8.424) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
4 N U M E R O 3 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

E n los autos n ú m e r o 925 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 3 de Madr id , a instancia de 
Juan Pablo S i m ó n Santos O r e j ó n , con­
tra « D o m a , Sociedad L i m i t a d a » e 
« I N S S » , sobre invalidez, con fecha 26 
de febrero, se ha dictado providencia, 
cuva parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Providencia.-Magistrado, i l u s t r í s i ­
mo s e ñ o r Burgos de A n d r é s -
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 
3 . -Madrid , 26 de febrero de 
1982-Dada cuenta, por recibido en 
tiempo y forma el escrito anterior 
anunciando interponer recurso de su­
p l i c a c i ó n , ú n a s e al procedimieno de su 
r a z ó n , quede en suspenso su tramita­
c i ó n hasta notificar a la empresa de­
mandada la sentencia. N o t i f í q u e s e . - L o 
m a n d ó y firma Su S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a . 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« D o m a , Sociedad L i m i t a d a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madr id , a 26 de febrero de 1982.-E1 
Secretario (Firmado). 

(B.-8.425) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

E n los autos n ú m e r o 3.620-27 de 
1981, eje. 161 de 1982, seguidos ante la 
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 4 de 
Madrid , a instancia de Alejandro Alva­
rez Izquierdo y otros, contra « V a l e n ­
c i a - M a d r i d » ( « V a m a s a » ) , sobre canti­
dad, con lecha 4 de mayo de 1982, se ha 
dictado providencia, cuya parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Providencia-Magistrado, i lu s t r í s i ­
mo s e ñ o r Linares Lorente . -
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 

4 . -Madr id , 4 de mavo de 1982.-D*¿* 
cuenta, el anterior escrito ú n a s e al pi"0' 
cedimiento de su r a z ó n ; y visto el esta 
do en que se encuentran las presentes 
actuaciones, como se solicita por escri­
to presentado p o r el Letrado del ejecu­
tante, se declara embargado el inmue­
ble sito en la calle V í c t o r Pradera, W. 
1 ° B , de M a d r i d , cuyos datos regístra­
les se detallan a c o n t i n u a c i ó n : «Inmue­
ble sito en la calle V í c t o r Pradera, o». 
1 ° B, M a d r i d , al tomo 525, folio I' , 
del Registro de Propiedad n ú m e r o 9 
de los de M a d r i d , v cuva descripción 
es: « P i s o pr imero letra B de la casa nu­
mero 68, de la calle V í c t o r Pradera, ofi 
M a d r i d , se halla situada en la segunda 
meseta de la escalera, consta de ves ti-
bulo, cinco habitaciones, cuarto dt 
b a ñ o , cocina, despensa y cuarto dt 
aseo de servicio, que ocupan una su­
perficie de 125 metros, 72 d e c í m e t r o s 
cuadrados. L i n d a por su frente, entran­
do, con la meseta de la escalera, el P I S Ü 

1 ° C y patio central de luces, al que ti*-* 
ne un hueco; por Ja derecha, con * 
piso l o c v el mismo patio central dt 
luces, p o r donde tiene otros tres hue­
cos; por la izquierda, con el piso I o A _ 
el mismo patio, por donde tiene oti 
hueco, y por el fondo con soportal Ofi 
edificio, al que dan cuatro huecos i J 
inherente a este piso la propiedad dt 
cuarto trasero n ú m e r o 2 situado en » 
planta baja o p r i m e r a » . - N o t i í í q u e s e ' 
Presente providencia a la t , m p l ¡ C - n . 
« V a m a s a » , de la que es propiedad e l 1 

ueble, a efectos de que en el pl*L° , 
s d í a s , presenten en la S e c r e t a r í a o 

- - . a Magistratura los t í t u l o s de P r u r ) ! \ 
dad de dicha finca, o en su caso, tirw 
que sea y transcurrido cl plazo indt^ 
do, r e m í t a s e oportuno mandam'cn • 
Por dupl icado al s e ñ o r Registrador' 
la propiedad n ú m e r o 5 de los de rv 
drid, interesando a n o t a c i ó n P r e v e l L 
va de embargo sobre dicha finca, Y K _ 
m i s i ó n de c e r t i f i c a c i ó n de las P ° s i 0 ^ . 
cargas o g r a v á m e n e s que pudiera^ PL 

sar sobre la misma . -Lo mando V 
Su S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a . - D o v fe-' 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n 
« V a l e n c i a - M a d r i d » ( « V a m a s a » ) . <*n J 

norado paradero, se expide la P ^ Í ' L . 

en M a d r i d , a 4 de mavo de 1982. El » 
cretario, J e s ú s G o n z á l e z Velasco. 

m 
sei 
esta 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
NUMERO 4 D E MADRID 

EDICTO 
C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

E n los autos número 1.316-23 / 
1981, eje. 329 de 1981, seguidos anU * 
Magistratura de Trabajo numero # 
M a d r i d , a instancia de Luis del B&1 

Pascual y otros, contra « V a m a s a » , 
bre despido, con fecha 17 de mayo» 
1^82, se ha dictado providencia. *. . 
Parte dispositiva es del tenor litc'ríl 

guiente: , ¡. 
Providencia.-Magistrado, i ' u S Í r „ 

'uo s e ñ o r Linares L ü r c n , , r u 
Magistratura de Trabajo 
4.-Madrid, 25 de marzo de l ^ ' P ^ 
euenta, el anterior escrito ú n a s e a P 
cedimiento de su r a z ó n , y visto el e 
do en que se encuentran las P r e ! i C * ,-¡. qu 
actuaciones 

\ue se e i i c u e m i " » • r p e ­
ones, como se solicita ^ t , 

to presentado por el Letrado ( . ^ u C / to presentado por el Letrauo un­
tante, se declara embargado el muí 
ole sito en la calle Víctor Pradeta, 
l-° B , de Madrid, cuyos datos r f g P " 
les se detallan a continuación: «I ' 1 ' 1 ^ 
b'o sito en la calle V í c t o r Pradera. 

B , Madrid, al tomo 525, [ » W ¡ " 
del Registro de la Propiedad » u , n . i n 

5 de los de Madrid», y cuya deSCrtl** ^ 
es: « P i s o primero, letra 

B de la cása­
m e l o 68 de la calle Víctor P ' a t k ' ' ' 

Madrid, se halla situada en la seg" 
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bulo 6 l a e s c a l e r a ' consta de vesti­
rán C l n c o habitaciones, cuarto de 
a s c o ' j C O c m a - despensa y cuarto de 
Perf; • j e r v i c i ° . que ocupan una su-
^uad H 1 2 5 m e t r o s - 7 2 d e c í m e t r o s 
d 0

 r | O S - L inda por su frente, entran-
l . o ' c ° n , a meseta de la escalera, el piso 

n e

 y p a t i o central de luces, al que tie-
Piso i 0

 U e c ° : P ° r »a derecha, con el 
l U c e s ° **- Y cl mismo patio central de 
eos- P T d o n d e tiene otros tres hue-
e] m

p ü r , a izquierda, con el piso 1.° A y 
h U e c

l S m ° Patio, por donde tiene otro 
c d i í i ° ' ^ e " ^ o n d ° con soportal del 
'nher 1 0 ' a ' q U e d a n c u a t r o huecos. Es 
c U a r t

e n t e a e s te piso la propiedad del 
Plant° L l a s e r o n ú m e r o 2 situado en la 
Prese-3 3 ° p r i m e r a » . - N o t i f í q u e s e la 
« V a r n

n t e Providencia a la empresa 
m U e u.? S a > > ' d e l a Que es propiedad el in-
sei s d ' a efectos de que en el plazo de 
esta . p r e s e n t e n en la S e c r e t a r í a de 
dad d a * ? ! s t r a t u r a l o s t í t u l o s de propie-
que S

C a f i n c a . o en su caso, firme 
d 0 > r

e a ? l , 'anscurrido el plazo indica-
p o r d e n i í - a s e ° P o r t u n o mandamiento, 
la D r n

U p ieado al s e ñ o r Registrador de 
drid p , e d a d n ú m e r o 5 de los de M a -
v a d e 1 ? 1 6 ^ 8 3 1 " ^ 0 a n o t a c i ó n preventi-
r n i s i o

 e r n r j a r g o sobre dicha finca, y re­
carga" c e r t i f i c a c i ó n de las posibles 
Pesar °, ^ r a y á m e n e s que puedieran 
tria S S ° Q l a r n i s m a - L o m a n d ó y fie-
Ante^- S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a . - D o y fe.-

Y ' 
«Varr?^ 3 q u e s i r v a de n o t i f i c a c i ó n á 
Anóru a ^ V a l e n c i a - M a d r i d , S o c i e d a d 

L > x P i d i ' e n ignorado paradero, se 
UtovrT ? p r e s e n t e en Madr id , a 16 de 

S Í v S 0 S c c r e t a r i 0 , J e s ú s 

(B.-7.854) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

En 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

ej e 2 ' " s a utos n ú m e r o 6.065-7 de 1979, 
gistraí 1 9 8 2 ' ^ g u i d o s ante la M a -
drid a

 3 d e T r a b a j o n ú m e r o 4 de Ma-
Ra?.aL, , n s t a n c i a de Gui l lermo Romero 
C e r-76 <f y d o s m a s ' c o n t r a « A m a n e -
^luci ° C Í e d a d A n ó n i m a » , sobre re-
H a y o ? contrato, con fecha 25 de 
cía, C u

 e 1 9 8 2 , se ha dictado providen-
'itcrai . p a r t e dispositiva es del tenor 

p^stguiente: 
rn 0 S d e n c i a . - M a g i s t r a d o , i lu s t r í s i -
d e ^ 0 r Linares Lorente . -Madrid , 25 
l e r i 0 r

y ü d e 1 9 « 2 . Dada cuenta, el an­
de S ü

 e s c r i t o ú n a s e al procedimiento 
Por u

r a z ó n - s e decreta la e j e c u c i ó n 
1 1 1 0 non i r n P ° r t e de principal de 
Peseta p e s e t a s , m á s otras 150.000 
judicj J¡ e n concepto de costas y gastos 
se C Q n

 e s Provisionales y visto que no 
da, not°f- e e ' d ° m i c i l i o de la apremia-
quiéra q u e s e a é s t a por edictos y re-
n i a n i f ¡ ! e a ' o s ejecutantes para que 
se n d e n

S t e n ' a s actuaciones que intere-

^ P e r c i h d c l p l a z o d e d i e z d í a s ' b a ^ ° 
Pal^L l r n i e n t o de archivo provisio-
, r í s ima n í a n d o V firma Su S e ñ o r í a ilus-

Y ' ! ~ D ° y f e . - A n t e m í . 
" A r n a a r a q u e s i r v a de n o t i f i c a c i ó n a 
¡ g n

 a n ? c e r - 7 6 , Sociedad A n ó n i m a » , en 
se n t

 a < J ü Paradero, se expide la pre-
1982 P T M a d r i d , a 25 de mayo de 
VeUl ' Secretario, J e s ú s G o n z á l e z 

M asco. 

(B.-7.988) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

P i 

e j e . ^ ^ r o s n ú m e r o 1.334-6 de 1980, 
8ist r a t

 e , 9 8 1 , seguidos ante la Ma-
M a d r i ( 7 r a d e Trabajo n ú m e r o 4 de 
Mart í n

 l n s l a n c i a de Miguel Angel 
S á n c h e z y dos m á s , contra 

« C o n s t r u c t o r a Losa, Sociedad A n ó n i ­
m a » , J o s é Losa Castellot, sobre despi­
do, con fecha 16 de enero de 1981, se 
ha dictado providencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Providencia.-Magistrado, i lu s t r í s i ­
mo s e ñ o r Linares Lorente. - Magistra­
tura de Trabajo n ú m e r o 4 - M a d r i d , 16 
de enero de 1981.-Dada cuenta el an­
terior escrito ú n a s e al procedimiento 
de su r a z ó n . Y para responder de un 
principal de 173.680 pesetas, m á s otras 
24.000 pesetas, que se calculan para 
costas provisionalmente, se decreta el 
embargo de dos naves propiedad de 
« C o n s t r u c t o r a Losa, Sociedad A n ó n i ­
m a » , sitas en la calle Ciempozuelos, 1 y 
3 de Getafe (Madrid) e inscritas en el 
Registro d é la Propiedad de Getafe, 
tomo 1.519, p á g i n a s 7, 13, 19,25,40,49 y 
5 2 . - R e q u i é r a s e a los ejecutantes para 
que en el plazo de quince d í a s presen­
ten en la S e c r e t a r í a de esta Magistratu­
ra la d e s c r i p c i ó n registral de dichas 
fincas cuyo embargo interesa, circuns­
tancias personales y estado civil de los 
ejecutantes. Al 2.° o t r o s í no ha lugar, 
sin perjuicio de tenerse por designa­
dos los domicil ios que se indican al ob­
jeto de o í r n o t i f i c a c i o n e s . - N o t i f í q u e s e 
el presente p r o v e í d o a « C o n s t r u c t o r a 
Losa, Sociedad A n ó n i m a » , para que cn 
plazo de seis d í a s aporte t í t u l o s de pro­
piedad de dichas fincas y una vez fir­
me, l í b r e s e el correspondiente manda­
miento al Registro de la Propiedad de 
Getafe (Madrid), para que se proceda a 
la a n o t a c i ó n preventiva del embargo y 
se extienda y remita a esta Magistratu­
ra C e r t i f i c a c i ó n de cargas y gravame-
nes. -Lo m a n d ó y firma Su S e ñ o r í a ilus­
t r í s i m a . - D o y fe.-Ante m í . 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« C o n s t r u c t o r a Losa, Sociedad A n ó n i ­
m a » , en ignorado paradero, se expide 
la presente en M a d r i d , a 1 de febre­
ro de 1982.-E1 Secretario, J e s ú s G o n z á ­
lez Velasco. 

(B.-7.989) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 784-787 de 
1982, seguidos ante la Magistratura de 
Trabajo n ú m e r o 4 de Madr id , a instan­
cia de Lorenzo Lara Hayado y otros, 
contra J o s é M a r í a Calleja de la Fuente 
y otros, sobre despido, con fecha 23 de 
abril de 1982, se ha dictado sentecia, 
cuya parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Fallo: Oue estimando las demandas, 
debo declarar y declaro la nulidad del 
despido dc los actores Lorenzo Lara 
Hayado, Juan Pardos F e r n á n d e z , Luis 
Medina G a r c í a y Pablo Alonso Ferra­
das, por la empresa « P e ñ a I b é r i c a de 
M a d r i d » y debo de condenar y con­
deno solidariamente a é s t a y a los de­
mandados J o s é M a r í a Calleja de la 
Fuente, M a r í a Victoria Ruiz Mas, Anto­
nio Javier N o a í n J i m é n e z , Emi l io M o r a 
Mayor y Manuel del Pino Carmona, a 
que los readmita inmediatamente a 
sus puestos de trabajo y a que les abo­
nen los salarios dejados de percibir 
desde el d í a 8 de febrero de 1982, hasta 
que el reingreso se produzca, y debo 
dc absolver y absuelvo a Rosario Mar­
t í n e z G a r c í a de las peticiones deduci­
das en su c o n t r a - A s í por esta mi sen­
tencia, contra la que p o d r á recurrirse 
en s u p l i c a c i ó n por ante el Tribunal 
Central de Trabajo en el plazo de los 
cinco d í a s siguientes a la n o t i f i c a c i ó n 
de este fallo y conforme a lo estableci­
do en el articulo 154 de la Lev de Pro­
cedimiento Labora l . -Lo pronuncio, 
mando y f i r m o . - P u b l i c a c i ó n . - L e í d a v 
publicada fue la anterior sentencia por 

el i l u s t r í s i m o s e ñ o r Magistrado de Tra­
bajo que la dicta estando celebrando 
audiencia p ú b l i c a en el d í a de la fecha, 
de que doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
M a r í a Victoria Ruiz Mas, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 21 de julio de 1982. 
E l Secretario, J e s ú s G o n z á l e z Velasco. 

(B.-8.340) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 784-787 de 
1982, seguidos ante la Magistratura de 
Trabajo n ú m e r o 4 de Madr id , a instan­
cia de Lorenzo Lara Hayado y otros, 
contra J o s é M a r í a Calleja de la Fuente 
y otros, sobre despido, con fecha 28 de 
mayo de 1982, se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Su S e ñ o r í a , ante m í el Secretario, 
dijo: Oue d e b í a resolver y r e s o l v í a el 
contrato de trabajo que liga a las par­
tes, condenando a las empresas J o s é 
M a r í a Calleja de la Fuente, M a r í a Vic­
toria Ruiz Mas, Antonio Javier Noain 
J i m é n e z , Emi l io M o r a Mayo, Angel Ca­
lleja M a r t í n , Mercedes F e r n á n d e z Al­
varez y Manuel del Pino C a r m o n a a 
que abone una i n d e m n i z a c i ó n a los de­
mandantes Lorenzo Lara Hayado, de 
69.800 pesetas; Juan Pardos Fernandez, 
de 81.000 pesetas; Luis Medina G a r c í a , 
dc 69.000 pesetas, y Pablo Alonso Fe­
rradas, de 43.500 pesetas, y a que haga 
efectivos los salarios dejados de perci­
bir desde el d í a del despido hasta esta 
fecha; e x p í d a s e los testimonios que se 
i n t e r e s e n . - N o t i f í q u e s e a las partes, ha­
c i é n d o l e s saber que contra este auto 
no cabe r e c u r s o - A s í lo m a n d ó y firma 
Juan Antonio Linares Lorente, Magis­
tratura de Trabajo n ú m e r o 4 de esta 
capital y su provincia, de lo que doy 
fe.-Ante m í . 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
M a r í a Victoria Ruiz Mas, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 21 de julio de 1982.—El Secreta­
rio, J e s ú s G o n z á l e s Velasco. 

(B.-8.341) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 220-22 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 4 de Madrid , a instancia 
de M a r í a Sagrario L ó p e z G a r c í a y 
otros, contra Abraham Castell Bena­
rroya y Jackie Serfaty, sobre despido, 
con fecha 10 de mayo de 1982, se ha 
dictado auto, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

A u t o . - E n la Vi l la de Madr id a 10 de 
mayo de 1982-Dada cuenta, y vistos 
los preceptos legales citados y d e m á s 
de general a p l i c a c i ó n , Su S e ñ o r í a , ante 
mi el Secretario, dijo: Oue d e b í a resol­
ver y r e s o l v í a el contrato de trabajo 
que liga a las partes, condenando a la 
empresa Abraham Castell Benarroya a 
que abone una i n d e m n i z a c i ó n al de­
mandante M a r í a Sagrario L ó p e z Gar­
c í a de 192.650 pesetas; Rosa M a r í a Jor-
quera Plaza, de 74.550 pesetas, y J e s ú s 
Jorquera R o d r í g u e z , de 74.550 pesetas, 
y a que haga efectivo los salarios deja­
dos de percibir desde el d í a del despi­
do hasta esta lecha. 

Notifiquese a las partes, h a c i é n d o l e s 
saber que contra este auto no cabe re­
curso. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
Abraham Castell Benarroya, en ignora­
do paradero, se expide la presente en 

Madr id , a 14 de julio de 1982.-E1 Se­
cretario, J e s ú s G o n z á l e z Velasco. 

(B.-8.030) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACIÓN 

E n los autos n ú m e r o 343-6 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 4 de Madr id , a instancia 
de M a r í a del Carmen Tejero Santos y 
otros, contra « P r a g a t h , Sociedad A n ó ­
n i m a » , sobre despido, con fecha 18 de 
marzo de 1982, se ha dictado providen­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

P r o v i d e n c i a - M a d r i d , 18 de marzo 
de 1982-Dada cuenta, el anterior es­
crito de la parte demandada, optando 
por el abono de la i n d e m n i z a c i ó n s e ñ a ­
lada en sentencia, u ñ a s e a los autos de 
su r a z ó n . 

Se tiene por hecha la m a n i f e s t a c i ó n , 
y notifiquese a la parte demandamen-
te, a los efectos legales procedentes. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
Juan I. Alonso, en ignorado paredero, 
se expide la presente en Madr id , a 14 
de julio de 1982.—El Secretario, J e s ú s 
G o n z á l e z Velasco. 

(B.-8.031) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 3.279 de 1976, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 4 de Madr id , a instancia 
de Teodoro D í a z Pascual, contra «Pu­
blicaciones Controladas, Sociedad 
A n ó n i m a » , sobre despido, con fecha 12 
de julio de 1982, se ha dictado senten­
cia cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Providencia.-Magistrado, i lus tr í s i ­
mo s e ñ o r Linares Lorente . -Madrid , 23 
de diciembre de 1981. Dada cuenta, 
g u á r d e s e y cumpla lo resuelto por la 
superioridad en Ja sentencia inserta en 
la anterior c e r t i f i c a c i ó n que con la pre­
sente carta orden se u n i r á a los autos 
de su r a z ó n , que igualmente se devuel­
ven. Acuse recibo y notifiquese a las 
partes la llegada del procedimiento a 
esta S e c r e t a r í a para su conocimiento, 
y a r c h í v e s e las actuaciones sin m á s trá-
mite . -Lo m a n d ó y firma Su S e ñ o r í a 
i l u s t r í s i m a . - D o y fe. 

La referida sentencia del Tr ibunal 
Central dice literalmente: 

Fallamos: Que desestimamos el re­
curso de c a s a c i ó n que, por i n f r a c c i ó n 
de ley y doctrina legal ha formalizado 
Teodoro D í a z Pascual, contra senten­
cia que en 14 de junio de 1976 d i c t ó la 
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 4 de 
las de Madrid , decidiendo negativa­
mente las pretensiones que en su de­
manda formulo aquel contra « P u b l i c a ­
ciones Controladas, Sociedad A n ó n i ­
m a » , sentencia que produce toda su 
eficacia al haber sido desestimado el 
recurso. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« P u b l i c a c i o n e s Controladas, Sociedad 
A n ó n i m a » , en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madr id , a 12 de 
julio de 1982.—El Secretario, J e s ú s Gon­
z á l e z Velasco. 

(B.-8.032) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 768 de 1976, 
seguidos ante la Magistratura de T í a 
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bajo n ú m e r o 4 de Madr id , a instancia 
de Antonio Iglesias F e r n á n d e z , contra 
Antonio M a r í a D o m é n e c h , sobre canti­
dad, con fecha 16 de marzo de 1982, se 
ha dictado providencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Providencia.-Magistrado, i l u s t r í s i ­
mo s e ñ o r Linares Lorente . -Madrid , 16 
de marzo de 1982. Dada cuenta, y ha­
b i é n d o s e devuelto el procedimiento 
en su d í a elevado al Tribunal Supremo 
de Justicia a los efectos del recurso de 
c a s a c i ó n propreparado, a c ú s e s e reci­
bo y c ú m p l a s e lo dispuesto en la carta-
orden recibida. Notifiquese a las par­
tes la llegada del procedimiento, a fin 
de que puedan instar lo que su dere­
cho convenga. R e m í t a s e a la cuenta de 
anticipos reintegrables por sentencias 
recurridas la cantidad de 15.161 pese­
tas, con 36 c é n t i m o s consignadas como 
20 por 100 para recurrir, y una vez fir­
me esta providencia e n t r e g ú e s e a An­
tonio Iglesias F e r n á n d e z la cantidad de 
75.806 con 84 c é n t i m o s , consignadas 
como principal, igualmente a los efec­
tos del recurso. -Lo m a n d ó y firma Su 
S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a . - D o y fe. 

La referida sentencia del Tribunal 
Central dice literalmente: 

Fallamos: Que debemos desestimar 
y desestimamos, el recurso de casa­
c i ó n por i n f r a c c i ó n de ley, interpuesto 
a nombre de Antonio Iglesias F e r n á n ­
dez, contra la sentencia dictada el d í a 7 
de junio de 1976, por la Magistratura 
de Trabajo n ú m e r o 4 de Madr id , en au­
tos seguidos a instancia de dicho recu­
rrente, contra Antonio M a r í a D o m é ­
nech, sobre r e c l a m a c i ó n de cantidad. 
Y d e v u é l v a n s e las actuaciones de ins­
tancia a su procedencia, con certifica­
c i ó n de esta sentencia y carta-orden. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
Antonio M a r í a D o m é n e c h , en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 12 de julio de 1982.-EI Secreta­
rio, J e s ú s G o n z á l e z Velasco. 

(B.-8.033) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 4.380 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 4 de Madr id , a instancia 
de Eduardo G a r c í a Poggio, contra 
« A l u m i n i o s la Corona, Sociedad Limi­
t a d a » , sobre r e s o l u c i ó n de contrato, 
con fecha 20 de enero de 1982, se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Oue estimando la demanda, 
debo declarar y declaro resuelto el 
contrato de trabajo del actor Eduardo 
G a r c í a Poggio, por la empresa « A l u m i ­
nios la Corona, Sociedad L i m i t a d a » y 
debo de condenar y condeno a é s t a a 
que le abone una i n d e m n i z a c i ó n de 
201.000 p e s e t a s - A s í por esta mi sen­
tencia, contra la que p o d r á recurrirse 
en c a s a c i ó n , por ante el e x c e l e n t í s i m o 
Tr ibunal Supremo en el plazo de los 
diez siguientes a la n o t i f i c a c i ó n de este 
fal lo.-Lo pronuncio, mando y f i r m o -
P u b l i c a c i ó n . - L e í d a y publicada fue la 
anterior sentencia por el i l u s t r í s i m o 
s e ñ o r Magistrado de Trabajo que la 
dicta estando celebrando audiencia 
p ú b l i c a en el d í a de la fecha, de que 
doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« A l u m i n i o s la Corona, Sociedad Limi ­
t a d a » , en ignorado paradero, se expide 
la presente en Madr id , a 20 de enero de 
1982—E! Secretario, J e s ú s G o n z á l e z 
Velasco. 

(B.-8.034) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 4.116 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 4 de Madr id , a instancia 
de Azucena Gi l Izquierdo, contra « N u e ­
vo Oriente, Sociedad A n ó n i m a » , sobre 
despido, con fecha 29 de diciembre de 
1981, se ha dictado sentencia, cuya par­
te dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Oue estimando la demanda, 
debo declarar y declaro la improce­
dencia del despido del actor Azucena 
Gi l Izquierdo por la empresa « N u e v o 
Oriente, Sociedad A n ó n i m a » , y debo 
condenar y condeno a é s t a a que a su 
o p c i ó n la readmita a su puesto de tra­
bajo o a que la indemnice con la can­
tidad de 244.000 pesetas, advirtiendo 
a la demandada que si en plazo de cin­
co d í a s no hiciera m a n i f e s t a c i ó n algu­
na, se e n t e n d e r á que opta por la in­
d e m n i z a c i ó n del trabajador, y en caso 
de optar por la i n d e m n i z a c i ó n d e b e r á 
abonar é l 60 por 100 de la cantidad in­
dicada y el 40 por 100 restante s e r á a 
cargo del Fondo de G a r a n t í a Salarial, 
asimismo se le abonarla; los salarios 
dejados de percibir desde el d í a 29 de 
septiempre de 1981 hasta la notifica­
c i ó n de la s e n t e n c i a - A s í por esta mi 
sentencia, contra la que p o d r á recu­
rrirse en s u p l i c a c i ó n por ante el Tr ibu­
nal Central de Trabajo en el plazo de 
los cinco d í a s siguientes a la notifica­
c i ó n de este fallo y conforme a lo esta­
blecido en el a r t í c u l o 154 de la Ley de 
Procedimiento L a b o r a l . - L o pronun­
cio, mando y f i r m o . - P u b l i c a c i ó n -
L e í d a y publicada fue la anterior sen­
tencia por el i l u s t r í s i m o s e ñ o r Magis­
trado de Trabajo, que la dicta estando 
celebrando audiencia publica en el d í a 
de la fecha, de que doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« N u e v o Oriente, Sociedad A n ó n i m a » , 
en ignorado paradero, se expide la pre­
sente en Madr id , a 13 de julio de 
1982. —El Secretario, J e s ú s G o n z á l e z 
Velasco. 

(B.-8.035) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.589 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 4 de Madr id , a instancia 
de Ana Valero Torrecillas, contra « S a n -
clari, Sociedad A n ó n i m a » , sobre canti­
dad, con fecha 29 de octubre de 1981, 
se ha dictado sentencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Oue estimando la demanda, 
debo de condenar y condeno a la em­
presa « S a n c l a r i , Sociedad A n ó n i m a » 
- en estado legal de s u s p e n s i ó n de pa­
gos- a que abone a la actora, Ana Vale­
ro Torrecillas, la cantidad de 144.675 
pesetas. Así por esta mi sentencia, con­
tra la que p o d r á recurrirse en suplica­
c i ó n por ante el Tr ibunal Central de 
Trabajo en el plazo de los cinco d í a s si­
guientes a la n o t i f i c a c i ó n de este fallo y 
conforme a lo establecido en el a r t í c u ­
lo 154 de la Ley de Procedimiento La­
boral . -Lo pronuncio, mando y f i r m o -
P u b l i c a c i ó n . - L e í d a y publicada fue la 
anterior sentencia por el i l u s t r í s i m o 
s e ñ o r Magistrado de Trabajo, que la 
dicta estando celebrando audiencia 
publica en el d í a de la fecha, de que 
doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« S a n c l a r i , Sociedad A n ó n i m a » , en ig­
norado paradero, se expide la presente 

en Madr id , a 13 de julio de 1982.-E1 Se­
cretario, J e s ú s G o n z á l e z Velasco. 

(B.-8.037) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 290 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 4 de Madr id , a instancia de 
Santiago M o r e n o Cantador, contra 
« E s t r u c t u r a s del Sur-2, Sociedad A n ó ­
n i m a » , sobre cantidad, con fecha 9 de 
junio de 1982, se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, 
debo condenar y condeno a « E s t r u c t u ­
ras del Sur-2, Sociedad A n ó n i m a » , en 
su r e p r e s e n t a c i ó n legal, a que abone 
por los conceptos reclamados al de­
mandante, Santiago Moreno Cantador, 
la cantidad de 47.845 pesetas, m á s el 10 
por 100 de i n t e r é s anual desde la fecha 
del devengo hasta el completo pago. 

Así por esta mi sentencia, contra la 
que no cabe recurso, en virtud de lo es­
tablecido en el citado a r t í c u l o 68, a s í 
como el 153 de la Ley de Procedimien­
to Labora l . -Lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Por todo lo cual, Su S e ñ o r í a i l u s t r í s i ­
ma da por terminado el acto y por noti­
ficados de esta su sentencia a los com­
parecientes y ordena redactar la 
presente, que, l e í d a , es conforme, y la 
firma Su S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a y los pre­
sentes en el momento de su lectura, 
conmigo el Secretario, que doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« E s t r u c t u r a s del Sur-2, Sociedad A n ó ­
n i m a » , en ignorado paradero, se expi­
de la presente en Madr id , a 15 de junio 
de 1982.—El Secretario, J e s ú s G o n z á l e z 
Velasco. 

(B.-8.038) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 436 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 4 de Madr id , a instancia de Je­
s ú s M í n g u e z Roldan, contra Miguel 
Herrador S á n c h e z , sobre despido, con 
fecha 7 de julio de 1982 se ha dictado 
auto, cuya parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

A u t o - M a d r i d , a 25 de junio de 
1982-Vistos los preceptos legales cita­
dos y d e m á s de general a p l i c a c i ó n , Su 
S e ñ o r í a , ante m í el Secretario, dijo: 
Que d e b í a resolver y r e s o l v í a el contra­
to de trabajo que liga a las partes, 
condenando a la empresa Miguel He­
rrador S á n c h e z a que abone una in­
d e m n i z a c i ó n al demandande, J e s ú s 
M í n g u e z . Roldan, de 39.000 pesetas y a 
que haga efectivos los salarios dejados 
de percibir desde el d í a del despido 
hasta esta fecha. 

Notifiquese a las partes, h a c i é n d o l e s 
saber que contra este auto no cabe re­
c u r s o - A s í lo m a n d ó y firma Eustasio 
de la Fuente, Magistrado de Trabajo de 
esta capital y su provincia, de lo que 
doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
Miguel Herrador S á n c h e z , en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 7 de julio de 1982.-E1 Secreta­
rio, J e s ú s G o n z á l e z Velasco. 

(B.-8.039) 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.232 dc 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 4 de M a d r i d , a instancia 
de E d u a r d o C a r r ó n Otero, contra 
« E l e c t r o f e r t a , Sociedad A n ó n i m a » , so­
bre despido, con fecha 7 de julio dc 
1982 se ha dictado auto, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

A u t o . - M a d r i d , a 6 de julio de 
1982-Vistos los preceptos legales cita­
dos y d e m á s de general a p l i c a c i ó n . Su 
S e ñ o r í a , ante m í el Secretario, dijo: 
Que d e b í a resolver y r e s o l v í a el contra­
to de trabajo que liga a las partes, con­
denando a la empresa «Elec tro fer ta , 
Sociedad A n ó n i m a » a que abone una 
i n d e m n i z a c i ó n al demandante, Eduar­
do C a r r ó n Otero, de 173.000 pesetas, V 
a que haga efectivos los salarios deja 
dos de percibir desde el d í a del despi­
do hasta esta fecha. 

Notifiquese a las partes, haciéndole:» 
saber que contra este auto no cabe re-
c u r s o . - A s í lo m a n d ó y firma Eustasio 
de la Fuente, Magistrado de esta capi­
tal y su provincia, de lo que doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« E l e c t r o f e r t a , Sociedad A n ó n i m a » , en 
ignorado paradero, se expide la P r t " 
s e n t é en M a d r i d , a 7 de julio de 
1982.-E1 Secretario, J e s ú s Gonzale1 

Velasco. 
(B.-8.028) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 299 de 1 9 8 ^ajo 
guidos ante la Magistratura de ira x~ 
n ú m e r o 4 de Madr id , a i n s t a n c i a ^ 
Matilde S á n c h e z Díaz , contra J 0 8 * ^ 
rez Clemente y otros, sobre d c s P ' 
con fecha 22 de julio de 1982 se ha^ ^ , 
tado auto, cuya parte dispositiva 
tenor literal siguiente: . .. ¿ e 

A u t o . - M a d r i d , a 22 de j u l i ° 
1982.-Dada cuenta, y vistos los P 1 ^ , , ] 
tos legales citados y d e m á s de g ^ 
a p l i c a c i ó n , Su S e ñ o r í a , ante mi ^ 
cretario, dijo: Que d e b í a reso lv í :r ^ 
s o l v í a el contrato de trabajo que b ^ 
las partes, condenando a la e n l P j c / v 
J o s é P é r e z Clemente, Josefa Gonza -
« N o v e d a d e s J. P., Sociedad A n o r ! J u | c . . 
a que abonen una i n d e m n i z a c i ó n ^ 
mandante, Matilde S á n c h e z s 

243.090 pesetas, y a que haga c»f j * ^ 
los salarios dejados de percibir 
el d í a del despido hasta esta lecha. s 

Notifiquese a las partes, hacien ^ 
saber que contra este auto no ca 
curso. - o J l a 

Y para que sirva de notilicac 
« N o v e d a d e s J. P, Sociedad A n ó n i 
en ignorado paradero, se e x p i d « ^ 
s e n t é en M a d r i d , a 22 cíe ^j cz 
1982.-E1 Secretario, J e s ú s Con < 

V e , a s c ü - (B.-8.427) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 482 de J a j o 
guidos ante la Magistratura de ¿ e 

numero 4 de Madr id , a instan ^ 
Isabel G o n z á l e z Sousa, contra * . ¿ a ¿ 
ral Mercanti l Corporation, 20 
A n ó n i m a » , sobre despido, con «• ^ 
de julio de 1982 se ha d i c t f d

ü r lite-
cuya parte dispositiva es del te 
ral siguiente: . i i o de 

A u t o . - M a d r i d , a 20 de jm 
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t 0 s j ~ ° a d a cuenta, y vistos los precep-
anl C g a citados y d e m á s de general 
^P'icación, Su S e ñ o r í a , ante m í el Se-

s o i v

a r i o i ' d i - * ° : Q u e d e b í a r e s o l v e r yre" 
l a s ' a e l contrato de trabajo que liga a 
que k t e S ' condenando a la empresa a 
manÜ e u n a i n d e m n i z a c i ó n a la de-
l 9 Q S

d a n t e . Isabel G o n z á l e z Sousa, de 
los i P e s e t a s - y a ° .ue haga efectivos 
el d

s a l a n o s dejados de percibir desde 
ia del despido hasta esta fecha, 

sab q U e s e a l a s P a r t e s » h a c i é n d o l e s 
curso c o n t r a e s ' t e a u t o n o c a b e re-
w G e n P a r a q u e s i r v a d e n o t i f i c a c i ó n a 
c ¡ ed H M e r c a n t i l Corporat ion, So-
ro s

 A n ° n i m a » , en ignorado parade-
2o r i e ? xP*de la presente en Madr id , a 
s i k r J U l i o d e 1982.-E1 Secretario, Je-

u s G o n z á l e z Velasco. 
(B.-8.429) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

seeu a u t o s n ú m e r o 1.068 de 1982, 
bajo a n t e l a Magistratura de Tra-
d e c n u m e r o ^ de Madr id , a instancia 
toen i Alvarez Doctor, contra Car-
l | a r r e , n S a n c h e z y Luciana Ruiz V i -
de ¡„i ' S o b r e cantidad, con fecha 21 
tía "u d e 1 9 8 2 s e ha dictado senten-
l i t e m U y a p a r t e dispositiva es del tenor 

^ s i g u i e n t e : 
debo rf Q u e estimando la demanda, 
toen I c ° n d e n a r y condeno a Car-
llare ai S a n c h e z Y a Luciana Ruiz V i -
Po r I s o l i d a r i a m e n t e , a que abonen 
Alva ° S c ° n c e p t o s reclamados a Carlos 
tteset? D ° C t 0 r l a cantidad de 78.840 
44 cj fs', conforme a los a r t í c u l o s 29 y 

A s . l a Ley del Estatuto del Trabajador. 
qu e

 p o r esta mi sentencia, contra la 
tabl e S í a b e recurso, en virtud de lo es-
c ° t o o 1° C n e l citado a r t í c u l o 68, a s í 
(o i L 1 5 3 d e la Ley de Procedimien-
f ¡ rtí io a l ~ L o pronuncio, mando y 

p 
toa^todo I o cual, Su S e ñ o r í a i lu s t r í s i -
t i f 'cad P ° r t e r m i n a d o el acto y por no-
P a r e e - ° S d e e s t a s u sentencia al com-
«ente m e ' y o r d e n a redactar la pre-
f i r t o a ' s q U e ' , e í d a ' e s conforme, y la 
sonte S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a v los pre-
C o n j J e n el momento de su lectura, 

Y ' 8 ° el Secretario, que doy fe. 
C a r r n

 a que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
V i Har " L e n S a n c h e z y a Luciana Ruiz 
p id e I ' e n ignorado paradero, se ex-
lio d ' a Presente en Madr id , a 21 de ju-
*ále» i , 9 8 2 - E l Secretario, J e s ú s Gon-

z v e l a s c o . 
(B.-8.223) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

l e í S J 0 8 a u t o s n ú m e r o 1.252 de 1982, 
baj 0

 a n t c l a Magistratura de Tra-
c i a d

n u m e r o 4 de Madr id , a instan-
'<Man

Cf O S e f a M a r í n Vallejos, contra 
toma, t u r a s M a r s é , Sociedad A n ó -
Sob re y F o n d o de G a r a n t í a Salarial, 
de I 9 ¿ a n t i d a d . con fecha 21 de julio 
Parte i . S C h a d i c ' t a d o sentencia, cuya 
g u i e n t ^ . l s p o s i t i v a es del tenor literal si-

F a | i " 

debo d' Q U C e s l i m a n d o la demanda, 
presa t C o n d e n a r y condeno a la em-
A n ó n - a n u f a c t u r a s M a r s é , Sociedad 
J o s e f l r n » a > > a que abone a la actora, 
252 00n Vallejos, la cantidad de 
10 p ¿ ; U Pesetas, incrementadas en un 
t e n c ¡ / 0 0 a n u a l . - A s í por esta mi s e ñ ­
en a ' contra la que p o d r á recurrirse 
C e n t r P , , ( : a c i ó n . por ante el Tr ibunal 
"toco e T r a b a J o en el plazo de los 
de est r S s ' g u i e n t e s a la n o t i f i c a c i ó n 

l e fallo, previo ingreso, si recu­

rriera la demandada, en la cuenta co­
rriente abierta por esta Magistratura 
en el Banco de E s p a ñ a de esta capital, 
de la cantidad importe de la condena 
que le ha sido impuesta, incrementada 
en un 20 por 100, y conforme a lo esta­
blecido en el a r t í c u l o 154 de la Ley de 
Procedimiento Laboral , m á s 2.500 pe­
setas, que d e b e r á n ingresarse en la 
cuenta 124 -Recursos - abierta por esta 
Magistratura en la calle Orense, n ú m e ­
ro 20, sucursal de la Caja de Ahorros y 
Monte de Piedad de M a d r i d . - L o pro­
nuncio, mando y f i r m o . - P u b l i c a c i ó n . -
L e í d a y publicada fue la anterior sen­
tencia por el i l u s t r í s i m o s e ñ o r Magis­
trado de Trabajo, que la dicta estando 
celebrando audiencia p ú b l i c a en el d í a 
de la fecha, de que doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« M a n u f a c t u r a s Marse, Sociedad A n ó ­
n i m a » , en ignorado paradero, se expi­
de la presente en Madr id , a 21 de julio 
de 1982.—El Secretario, J e s ú s G o n z á l e z 
Velasco. 

(B.-8.339) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 579 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 5 de Madr id , a instancia de 
J o s é G a r c í a S á n c h e z , contra « I n f e m , 
Sociedad A n ó n i m a » , y « S o c i e d a d A n ó ­
nima S.Y.T.A.E.», sobre cantidad, con 
fecha 17 de julio de 1982, se ha dic­
tado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
formulada por el actor, J o s é G a r c í a 
S á n c h e z , contra las empresas code­
mandadas, « I n f e m , Sociedad A n ó n i ­
m a » y. « S o c i e d a d A n ó n i m a S Y T A E » 
debo condenar y condeno a las referi­
das empresas a que de forma conjunta 
y s o l i d a r í a , y por los conceptos expre­
sados en la demanda, abonen al actor 
la cantidad de 322.519 pesetas. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i r t i é n d o l e s que contra la mis­
ma pueden recurrir en s u p l i c a c i ó n 
ante el Tribunal Central de Trabajo, a 
tenor dc lo dispuesto en el a r t í c u l o 153 
V siguientes de la Ley de Procedimien­
to Laboral , debiendo de anunciar su 
p r o p ó s i t o de hacerlo ante esta Magis­
tratura en el plazo de cinco d í a s h á b i ­
les, contados a partir del siguiente a la 
n o t i f i c a c i ó n de la sentencia, debiendo 
la empresa damandada condenada, si 
fuera esta la recurrente, presentar, al 
anunciar el recurso, resguargo acredi­
tativo del d e p ó s i t o del importe del 
principal objeto de la condena m á s un 
20 por 100 del mismo en la cuenta n ú ­
mero 75.567 del Banco de E s p a ñ a , de­
biendo asimismo la empresa deman­
dada acreditar el ingreso en la cuenta 
n ú m e r o 56 de la Caja de Ahorros y 
Monte de Piedad de Madrid , sita en la 
calle Orense, n ú m e r o 20, de esta capi­
tal, de la cantidad de 2.500 pesetas, al 
tiempo de interponer el r e c u r s o - A s í , 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que sirva de n o t i l i c a c i ó n a 
« S o c i e d a d A n ó n i m a S Y T A E » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madrid , a 17 de julio de 1982.-EI Se­
cretario (Firmado). 

(B.-8.498) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 3.236 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 5 de Madr id , a instancia 

de Pedro R o d r í g u e z D í a z , contra 
« C o m p o p r i n t , Sociedad A n ó n i m a » , so­
bre cantidad, con fecha 8 de julio de 
1982 se ha dictado sentencia, cuya par­
te dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
formulada por el actor, Pedro R o d r í ­
guez Díaz , contra la empresa demanda­
da, « C o m p o p r i n t , Sociedad A n ó n i m a » , 
debo condenar y condeno a la referida 
parte demandada a que, por los con­
ceptos s e ñ a l a d o s en la demanda inclui­
do el i n t e r é s de demora, abone al actor 
la cantidad total de 158.319 pesetas. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i r t i é n d o l e s de que contra la 
misma pueden recurrir en s u p l i c a c i ó n 
antc el Tr ibunal Central de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en el a r t í c u l o 153 
y siguientes de la Ley de Procedimien­
to Laboral , debiendo de anunciar su 
p r o p ó s i t o de hacerlo ante esta Magis­
tratura, a medio de escrito o compare­
cencia, en el plazo de cinco d í a s h á b i ­
les, contados a partir del siguiente a la 
n o t i f i c a c i ó n de esta sentencia, debien­
do la parte demandada, condenada, si 
fuera é s t a la recurrente, presentar, al 
anunciar el recurso, resguardo acredi­
tativo, depositado en la cuenta n ú m e ­
ro 75.567 del Banco de E s p a ñ a , del 
importe del principal objeto de la con­
dena, m á s un 20 por 100 del mismo, de­
biendo asimismo la parte demandada 
acreditar el d e p ó s i t o de 2.500 pesetas 
en la cuenta n ú m e r o 56 de la Caja de 
Ahorros y Monte de Piedad de Madr id , 
sita en la calle Orense, n ú m e r o 20, de 
Madr id , al tiempo de interponer el re­
c u r s o - A s í , por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« C o m p o p r i n t , Sociedad A n ó n i m a » , en 
ignorado paradero, se expide la pre­
sente en M a d r i d , a 12 de julio de 
1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.-7.990) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 3.042 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 5 de Madrid , a instancia 
de A n d r é s Perca Navarro, contra Anto­
nio Santiago Familiar, sobre cantidad, 
con fecha 26 de mayo de 1982 se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
formulada por el actor, A n d r é s Perea 
Navarro, contra la empresa demanda­
da, Antonio Santiago Familiar, debo 
condenar y condeno a la referida parte 
demandada a que, por los conceptos 
expresados en la demanda, abone al 
actor la cantidad total de 434.317 pe­
setas. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i e r t i é n d o l e s de que contra la 
misma pueden recurrir en s u p l i c a c i ó n 
ante el Tribunal Central de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en el articulo 153 
y siguientes de la Lev de Procedimien­
to Laboral , debiendo de anunciar su 
proposito de hacerlo ante esta Magis­
tratura a medio de escrito o compare­
cencia, en el plazo de cinco d í a s h á b i ­
les, contados a partir del siguiente a la 
n o t i f i c a c i ó n de esta sentencia, debien­
do la parte demandada, condenada, si 
lucra esta la recurrente, presentar, al 
anunciar el recurso, resguardo acredi­
tativo, depositado en la cuenta nume­
ro 75.567 del Banco de E s p a ñ a , del im­
porte del principal objeto de la conde­
na, m á s un 20 por 100 del mismo, de­
biendo asimismo la parte demandada 
acreditar el d e p ó s i t o de 2.500 pesetas 
en la cuenta n ú m e r o 56 de la Caja de 

Ahorros y Monte de Piedad de Madr id , 
sita en la calle Orense, n ú m e r o 20, de 
Madrid , al tiempo de interponer el re­
c u r s o - A s í , por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
Antonio Santiago Familiar, en ignora­
do p a r a d e r o » se expide la presente en 
Madrid , a 13 de julio de 1982.-El Secre­
tario (Firmado). 

(B.-7.991) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 527-28 de 1982, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 5 de Madr id , a instancia 
de Orestes G a r c í a A r é v a l o y otro, con­
tra « C a n g u r o , Sociedad A n ó n i m a » , so­
bre cantidad, con fecha 26 de mayo de 
1982 se ha dictado sentencia, cuya par­
te dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Que estimando las demandas 
formuladas por los actores, Orestes 
G a r c í a A r é v a l o y M ó n i c a L a ñ í n K r a -
rrier, contra la empresa demandada 
« C a n g u r o , Sociedad A n ó n i m a » , debo 
condenar y condeno a la referida em­
presa a que, por los conceptos expresa­
dos en las demandas, abone a los acto­
res las cantidades, respectivamente, de 
183.036 pesetas y 94.393 pesetas. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i n i é n d o l e s de que contra la 
misma pueden recurrir en s u p l i c a c i ó n 
ante el Tribunal Central de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en el a r t í c u l o 153 
y siguientes de la Ley de Procedimien­
to Laboral , debiendo de anunciar su 
p r o p ó s i t o de hacerlo ante esta Magis­
tratura a medio de escrito o compare­
cencia, en el plazo de cinco d í a s h á b i ­
les, contados a partir del siguiente a la 
n o t i f i c a c i ó n de esta sentencia, debien­
do la parte demandada, condenada, si 
fuera ella la recurrente, presentar, al 
anunciar el recurso, resguardo acredi­
tativo, depositado en la cuenta n ú m e ­
ro 75.567 del Banco de E s p a ñ a , del 
importe del principal objeto de la con­
dena, m á s un 20 por 100 del mismo, de­
biendo asimismo la parte demandada 
acreditar el d e p ó s i t o de 2.500 pesetas 
en la cuenta numero 56 de la Caja de 
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid , 
sita en la calle Orense, numero 20, de 
Madrid , al tiempo de interponer el re­
c u r s o - A s í por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« C a n g u r o , Sociedad A n ó n i m a » , en ig­
norado paradero, se expide la presente 
en Madr id , a 26 de julio de I982.-E1 Se­
cretario (Firmado). 

(B.-7.992) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 3.448 de 1981, 
s e g u i d o s ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 5 de Madr id , a instancia 
de Angeles Jubera G ó m e z , contra el 
« I N S S » y otro, sobre cantidad, con le­
cha 26 de mayo de 1982 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
formulada por la actora, Angeles Jube­
ra G ó m e z , contra la empresa « C r e a c i o ­
nes Oro, Sociedad A n ó n i m a » y contra 
el « I N S S » , debo condenar y condeno a 
la referida entidad demandada a que 
por los conceptos s e ñ a l a d o s en la de­
manda abone a la actora la cantidad 
total de 161.280 pesetas, como subro­
gada en las obligaciones de la empresa 
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codemandada y sin perjuicio, en su 
caso, de la responsabi l idad empresa­
r ia l que pud ie ra exis t i r con t ra d i cha 
parte demandada por impago de cuo­
tas a la Segur idad Socia l , y que pueda 
p o r e l lo repercut i r pos ter iormente el 
«INSS» contra la misma . 

Notif iquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i r t i é n d o l e s de que cont ra la 
m i s m a pueden recur r i r en s u p l i c a c i ó n 
ante el T r i b u n a l Cent ra l de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en el a r t í c u l o 153 
y siguientes de la Ley de Proced imien­
to Labora l , deb iendo de anunc ia r su 
p r o p ó s i t o de hacer lo ante esta Magis­
t ra tura a med io de escri to o compare­
cencia, en el plazo de c inco d í a s háb i ­
les, contados a par t i r del siguiente a la 
no t i f i cac ión de esta s e n t e n c i a - A s í , por 
esta m i sentencia, lo pronuncio , man­
do y f i rmo. 

Y para que s i rva de no t i f i cac ión a 
« C r e a c i o a n e s Oro , Soc iedad Anón i ­
m a » , en ignorado paradero, se expide 
la presente en M a d r i d , a 13 de julio de 
1982.-E1 Secretar io (Fi rmado) . 

(B.-7.993) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 3.561 de 1981, 
seguidos ante la Magis t ra tura de Tra­
bajo n ú m e r o 5 de M a d r i d , a instancia 
de M i g u e l Pares Ron , contra « Imef re , 
Soc iedad A n ó n i m a » , y Fondo de Ga­
r a n t í a Sa lar ia l , sobre despido, con fe­
cha 3 de a b r i l de 1982 se ha d ic tado 
sentencia, cuya parte d ispos i t iva es del 
tenor l i teral siguiente: 

Fal lo: Que es t imando la demanda 
formulada por el actor, M i g u e l Pares 
Ron , cont ra la empresa demandada, 
« Imef re , Soc iedad A n ó n i m a » , y contra 
el Fondo de G a r a n t í a Salar ia l , debo de­
c la ra r y declaro nulo el despido de l ac­
tor efectuado por la c i tada empresa 
demandada , a la que, en consecuencia , 
debo condenar y condeno a que read­
mi ta inmedia tamente a l actor en el 
mi smo puesto y con las mismas condi ­
ciones que t e n í a antes de ser d e s p e d í 
do, con abono de los salarios dejados 
de pe rc ib i r desde la lecha de los efec­
tos de l despido, 1 de d ic i embre de 
1981, hasta la fecha de la efectiva read­
m i s i ó n , a r a z ó n de l salario declarado 
p robado en esta sentencia para e l ac­
tor de 30.000 pesetas al mes, absolvien­
do as imismo al Fondo de G a r a n t í a Sa­
lar ia l de la r e c l a m a c i ó n por despido 
cont ra d icho organismo formulada 
por el demandante . 

Notif iquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i r t i é n d o l e s de que cont ra la 
m i s m a pueden r ecu r r i r en s u p l i c a c i ó n 
ante e l T r i b u n a l Cent ra l de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en el a r t í c u l o 153 
y siguientes de la Ley de Proced imien­
to Labora l , deb iendo de anunc ia r su 
p r o p ó s i t o de hacerlo ante esta Magis­
tratura a medio de escri to o compare­
cencia, en el plazo de c inco d í a s háb i ­
les, contados a par t i r del siguiente a la 
no t i f i cac ión de esta sentencia, debien­
do la parte demandada, condenada, si 
fuera la recurrente, presentar, al anun­
c ia r el recurso, resguardo acreditat ivo, 
deposi tado en la cuenta n ú m e r o 75.567 
del B a n c o de E s p a ñ a , del impor te del 
p r inc ipa l objeto de la condena, m á s un 
20 por ciento del mismo, debiendo asi­
m i smo la parte demandada acredi tar 
el deposi to de 2.500 pesetas en la cuen­
ta n ú m e r o 56 de la Caja de Ahor ros y 
M o n t e de Piedad de M a d r i d , calle de 
Orense, n ú m e r o 20, a l t iempo de inter­
poner e l r e c u r s o - A s í , por esta m i sen­
tencia, lo p ronunc io , mando y f irmo. 

Y para que s i rva de no t i f i cac ión a 
"Imefre, Sociedad A n ó n i m a " , en igno­

rado paradero, se expide la presente 
en M a d r i d , a 13 de jul io de 1982.-E1 Se-

• i - \ '"oui iu, a i j ue | 
cretar io (Firmado) . (B.-7.994) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 24 de 1982, se­
guidos ante la Magis t ra tura de Trabajo 
n ú m e r o 5 de M a d r i d , a instancia de E u ­
genio P a r í s A lonso con t ra V i c t o r i a n o 
Santo Enc inas y otros, sobre cant idad, 
con fecha 14 de ju l io de 1982 se ha dic­
tado sentencia, cuya parte d ispos i t iva 
es del tenor l i tera l siguiente: 

Fallo: Que es t imando la demanda 
formulada por el actor, Eugen io Pa r í s 
Alonso, con t ra las empresas codeman­
dadas, V i c t o r i a n o Santo Encinas , 
«Gonvisa , Soc iedad A n ó n i m a » , debo 
condenar y condeno a esta ú l t i m a em­
presa a que, por los conceptos seña l a ­
dos en la demanda, abone a l actor la 
cant idad total de 137.130 pesetas, ab­
solv iendo a las otras dos empresas co­
demandadas de la r e c l a m a c i ó n cont ra 
ellas deduc ida por el actor, a l declarar 
a su favor la e x c e p c i ó n de falta de legi­
t i m a c i ó n pasiva. 

N o t i t í q u e s e esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i n i é n d o l e s de que cont ra la 
m i s m a pueden recur r i r en s u p l i c a c i ó n 
ante el T r i b u n a l Cen t ra l de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en el a r t í c u l o .153 
y siguientes de la Lev de Proced imien­
to Labora l , debiendo de anunciar su 
p r o p ó s i t o de hacerlo ante esta Magis­
tratura a medio de escrito o compare­
cencia, en el plazo de c inco d í a s háb i ­
les, contados a par t i r del siguiente a la 
no t i f i cac ión de esta sentencia, debien­
do la parte demandada, condenada, si 
fuera é s t a la recurrente, presentar, a l 
anunc ia r el recurso, resguardo acredi­
tativo, deposi tado en la cuenta n ú m e ­
ro 75.567 del Banco de E s p a ñ a , de l 
impor te de l p r inc ipa l objeto de la con­
dena, m á s un 20 por 100 del mismo, de­
b iendo a s imismo la parte demandada 
acredi tar e l d e p ó s i t o de 2.500 pesetas 
en la cuenta n ú m e r o 56 de la Caja de 
Ahor ros y Monte de Piedad de M a d r i d , 
calle Orense, n ú m e r o 20, a l t i empo de 
in te rponer el recurso. -Asi , por esta m i 
sentencia, lo pronuncio, mando v firmo. 

Y para que s i rva de no t i f i cac ión a 
«Catyrsa , Soc iedad A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en M a d r i d , a 13 de jul io de 1982.-EI Se­
cretar io (Fi rmado) . 

(B.-7.995) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 804 de 1982, se­
guidos ante la Magis t ra tura de Trabajo 
n ú m e r o 5 de M a d r i d , a instancia de 
G l o r i a Pé r ez Carbonic , cont ra «Mayo­
ristas y Exclusivis tas , Soc iedad Anóni­
m a » , y Fondo de G a r a n t í a Salar ia l , so­
bre r e s o l u c i ó n de contrato, con fecha 
23 de jun io de 1982 se ha dictado sen­
tencia, cuya parte d ispos i t iva es del te­
nor l i teral siguiente: 

Fal lo: Que es t imando la demanda 
formulada por la actora, G l o r i a Pé rez 
Carbonic , contra la empresa demanda­
da, « M a y o r i s t a s y Exclusivis tas , Socie­
dad A n ó n i m a » , y cont ra el Fondo de 
G a r a n t í a Salar ia l , debo dec la rar y de­
claro resuelto el contra to de trabajo de 
la actora, y, en consecuencia , debo con­
denar y condeno a la empresa deman­
dada a que po r el concepto de indem­
nizac ión , der ivado de la r e s o l u c i ó n 
provocada por la conducta i r regular 

de la misma, abone a la ac tora la canti­
dad de 86.680 pesetas, abso lv iendo a l 
Fondo de G a r a n t í a Salar ia l , codeman­
dado, de la r e c l a m a c i ó n deduc ida con­
tra el m i s m o por la demandante . 

Notif iquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i r t i é n d o l e s que con t ra la mis­
m a pueden recur r i r en s u p l i c a c i ó n 
ante el T r i b u n a l Cen t ra l de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en e l a r t í c u l o 153 
y siguientes de la Ley de Proced imien­
to Labora l , deb iendo de anunc ia r su 
p r o p ó s i t o de hacer lo ante esta Magis­
t ratura en el plazo de c inco d ías , conta­
dos a par t i r de l siguiente a la notifica­
c i ó n de la sentencia, deb iendo la em­
presa demandada, condenada, si fuera 
é s t a la recurrente, presentar, a l anun­
ciar e l recurso, resguardo acredi tat ivo, 
del d e p ó s i t o del impor te de l p r inc ipa l 
objeto de la condena, m á s un 20 por 
100 del mismo , debiendo la empresa 
demandada ingresar y acredi tar e l in ­
greso de 2.500 pesetas en la cuenta 
n ú m e r o 56 de la Caja de Ahor ros y 
Monte de Piedad de M a d r i d , cal le 
Orense, n ú m e r o 20, a l m i s m o t i empo 
de in terponer el r e c u r s o - A s í , por esta 
m i sentencia, lo p ronunc io , mando y 
firmo. 

Y para que sirva de no t i f i cac ión a 
« M a y o r i s t a s y Exclusivis tas , Soc iedad 
A n ó n i m a » , en ignorado paradero, se 
expide la presente en M a d r i d , a 23 de 
julio de 1982.—El Secretar io (Fi rmado) . 

(B.-7.812) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 3.151-52 de 
1981, seguidos ante la Magis t ra tura de 
Trabajo n ú m e r o 5 de M a d r i d , a instan­
cia de A m a d o r Maes t ro Hino josa y 
otro, contra «Clum, Soc iedad Anóni­
ma» , v Fondo de G a r a n t í a Salar ia l , so­
bre cant idad, con fecha 14 de junio 
1982 se ha d ic tado sentencia, cuya par­
te d i spos i t iva es de l tenor l i t e ra l si­
guiente: 

Fal lo: Que es t imando las demandas 
formuladas po r los actores, con t ra la 
empresa demandada, «Clu, Soc iedad 
An. m i m a » , y cont ra e l Fondo de Garan­
tía Salar ia l , debo condenar y condeno 
a la referida empresa a que, por los 
conceptos s e ñ a l a d o s en las demandas, 
abone a cada uno de los actores las si­
guientes cantidades: a A m a d o r Maes­
tro Hinojosa, 165.660 pesetas, y a L u i s 
R o d r í g u e z San José , 127.840 pesetas, 
s in perjuicio de la responsabi l idad le­
gal subs id ia r ia de l Fondo de G a r a n t í a 
Salar ia l , por tratarse de una empresa 
en ignorado paradero. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, adv i r t iedoles de que cont ra la mis­
ma pueden recur r i r en s u p l i c a c i ó n 
ante el T r i b u n a l Cent ra l de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en el a r t í c u l o 153 
y siguientes de la Lev de Proced imien­
to Labora l , deb iendo de anunc ia r su 
p r o p ó s i t o de hacer lo ante esta Magis­
tratura a medio de escri to o compare­
cencia, en el plazo de c inco d í a s háb i ­
les, contados a par t i r de l siguiente a la 
no t i f i cac ión de esta sentencia, debien­
do la parte demandada, condenada, si 
luc ra esta la recurrente, presentar, al 
anunciar el recurso, resguardo acredi­
tativo, deposi tado en la cuenta co­
rriente n ú m e r o 75.567 del B a n c o de 
E s p a ñ a , de l impor te del p r inc ipa l obje­
to de la condena, m á s un 20 por 100 
del mismo, debiendo as imismo la par­
te demandada acredi tar e l d e p ó s i t o de 
2.500 pesetas en la cuenta corr iente 
n ú m e r o 56 de la Caja de A h o r r o s y 
Monte de Piedad de M a d r i d , calle 
Orense, n ú m e r o 20, a l t iempo de inter­
poner el r e c u r s o - A s í , por esta m i sen­
tencia, lo pronuncio , mando y f i rmo. 

Y para que s i rva de notificación a 
«Clum, Soc iedad A n ó n i m a » , en ign ^ 
do paradero, se expide la P r e ; J e p¡" c t.. 
M a d r i d , a 30 de jun io de 1 9 8 2 . - & ' 

(P.-7.813) 
jun 

cre tar io (F i rmado) . 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 523 de 1982. se­
guidos ante la Magis t ra tura de Traba­
jo n ú m e r o 5 de M a d r i d , a instancia de 
Fe l ipe F e r n á n d e z González , contra 
« C o n s t r u c t o r a 76, Sociedad Anónima» 
y F o n d o de G a r a n t í a Salarial , sobre-
despido, con fecha 15 de julio dc 198-
se ha d ic tado auto, cuya parte dispos»' 
t iva es del tenor l i teral siguiente: 

Su S e ñ o r í a , p o r ante mí , el Secreta­
rio, dijo: Que d e b í a declarar y declara­
ba ex t inguida la r e l a c i ó n laboral entre 
c l demandante , Fel ipe Hernando/ 
Gonzá l ez , y la empresa demandada, 
« C o n s t r u c t o r a 76, Sociedad Anónima", 
condenando a d i c h a empresa a <4lJC' 
abone a l actor, c o m o indemnizac ión 
p o r no r e a d m i s i ó n , la cantidadId» 
174.074 pesetas, v condenando al Fon­
do de G a r a n t í a Sa lar ia l a que abone ai 
ac tor la cant idad de 107.156 pesetas-
A s i m i s m o se condena a la mencionada 
empresa a que abone a l actor la canti­
dad de 292.644 pesetas en concepto de 
salarios de t r a m i t a c i ó n desde la tect» 
del desp ido a la de este auto.-Asi JO 
a c o r d ó v f i rma el i l u s t r í s i m o s e ñ o r Ma­
gistrado de Trabajo n ú m e r o 5 dc M * 
d r i d , d o n M a r c i a l R o d r í g u e z Estevan 
de lo que, c o m o Secretar io, doy le 

Y para que s i rva de notif icación 
« C o n s t r u c t o r a 76, Sociedad Anónima 
c n ignorado paradero, se expide la p ' 1 " 
s e n t é en M a d r i d , a 15 de ju l io de 
1982.-EI Secretar io (Firmado). 

(B.-8.144) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o , 4 4 1 - 4 2 * 
JS num»-»" - a n t e ' 8 

1981, ejec. 224 de 1981, seguidos a ^ 
Magis t ra tura de Trabajo n u m c V , , u C z 
M a d r i d , a instancia de Luis R o ü I

s ^ c i c -
San J o s é y otro, contra «Clum. j c . 
dad A n ó n i m a » , sobre despido. C . 
cha 14 de ju l io de 1982 se ha d g ^ 
auto, cuya parte disposi t iva es 
ñ o r l i teral siguiente: k r i b a 

Dijo: Que d e b í a declarar y d c a ^ ¿ . M l 
adjudicatarios definit ivos, y a » , 
de ceder, de los bienes reseñadois 
tercer resultando, a los ejecui 
L u i s R o d r í g u e z San José y W ¿ c 

Maestro Hinojosa, por el P r c t . r v 

110.000 pesetas, y que deb í a ac<n 
acordaba l ib ra r tes t imonio a l ü ' v ja 
dicatarios, de esta r e so luc ión , y » P j j t . 
l i q u i d a c i ó n del Impuesto G e » 1 ^ r a T 
Transmis iones Patrimoniales, "¿fr 
oficio de mandamien to al d t ' j V n C s a' 
para que haga entrega de los o ^ ( ( ) S 

a lud ido adjudicatar io . -Asi , po ^ 
mismos autos, cont ra los que v 

recurso alguno, lo pronuncio . m . (I..,t|c> 
fuma el I l u s t r í s i m o S e ñ o r Mag»- ^ 
de Trabajo n ú m e r o 5 de Madniw ^ 
cial R o d r í g u e z Estevan, en la !«• ... 
tes exp.esada . -Dov f e - S i g u e » 
i legibles del Magis t rado v S c " c í 

Y para que sirva de n o t m „ i t t n o r * ' 
«Clum, Soc iedad A n ó n i m a » . e n ^ * T C «II 
do paradero, se expide la P ' ^ s c e ' e 
M a d r i d , a 14 de julio de 1982. -^ 
tario (Fi rmado) . 

(B.-«- 145) 


