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ADVERTENCIA IMPORTANTE

lom

hasta el recibo del siguiente.

-\

twediatamente que los sefiores Alcaldes y Secretarios
Sempjy, SSte BoLETIN, dispondrdn que se deje un
4T en el sitio de costumbre, donde permanecerd

6.000

PRECIOS DE SUSCRIPCION .

Trimestre, 1.50G pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual,

Precio de venta de cada’ ejemplar, 20 pesetas: con mas
i de tres fechas de: atraso, 25 pesetas.

pesetas.

1%’“’,‘“Smmon: Calle de Castells, nim. 107. Telé-
: 2621232, Madrid - 6. — Horario de caja:
"Wal. 2 @ trece horas.—Talleres: Poligono Industrial
POrtillo”. Calle Primera, s/n. Teléfono:

Alcobendas (Madrid).

GOBIERNO CIVIL

¢ Seccion Derechos Cindadanos
B EDICTO
Pnped;"’“"‘“ T. A. 2.225/81.

meoepe Dresente, de conformidad con lo

lo 80 Wadg e el apartado tres del articu-
Raggy, ®la ley de Procedimiento Adminis-

ff“‘lrum *¢ hace pyblica notificacion a don
tmg ria’Ciudad-Real Laguna, cuyo ul-
de g, "Micilio conocido fue en el paseo

e i s omadura, mimero 25. 2. C, Madrid.
tlguwme comunicacion:

b Boro ¢l expediente sancionador incoa-

% con Ste Gobierno Civil, contra usted

Por 1 (j%Uencia de denuncia formuiada

Madrig 1* Tercio de la Guardia Civil de

l9gy, y: On fecha 30 de septiembre de

RV
r’ﬁ:;u]m"do que en la denuncia que se
Sstrd, % hacia constar la pérdida, vor
“&meramdn' de la Guia de Pertenencia
E‘ 150, que autorizaba la tenencia
H 1. C%peta de su propiedad marca
: ﬁs“: Calibre 12, nimero 30.134:
i he(:htand" que pudiéndose derivar de
lidgg"o10s aludidos su posible responsabi-
n ad MO presunto autor de una infrac-
% de) sinistrativa prevista en el articulo:
Us aud‘eg[éynﬂnto de Armas, se le conce-
a“‘&‘lr;ﬂ 'ncia en o] expediente para que
‘:e ‘Cuel-g que a, su derecho conviniera,
% de 40 con 1o prevenido en el articulo
nm'ativo.a ley de Procedimiento Admi-
Regy 1y’
;I o Wtangq que en el plazo concedido
£ io 1o estando conforme con fios
?d% Mputados, formula escrito de ale-
® Pop, °M €l que significa, qué la Guia
Bletq Shencia que sé refiere no ha sido
%‘l‘dn & 4 sustraccién mencionada, en-
& Enciase ¢sta depositada en Jas de-
ity 3 de la Guardia Civil de esta

Reg,, 1

. Eri::,a-‘"d" que para mejor proveer, d
:?dé alent" de este Centro, el 11.° Ter-
b, B g vardia Civil, emite informe en
d:;?“‘)nstada cuenta que por error, se
Py ntor €n la denuncia la pérdida del

) referido, sefaldndose la ve-
e"“‘irnd e lo alegado por usted en su

Vigr, . tal caricter,
?;dn o eglamento de Armas, apro-
ik creto de 27 de diciembre de
9 de l-de Procedimiento Administra-
Mt‘ign' ‘ de julio de 1958 y demds dis-
1 ongige COncordantes.
50 4. rando que en el presente caso

::;kulgaGEI Supuesto de hecho que en el
U 5u 6 del Reglamento de Armas Ci-
Mstige . Ybifica y sanciona, al no haber
'nmn * Pérdida de] documento referido,
Ncigy, “esbrende del informe que se

& -
qmie::tv'.n“d- he resuelto sobreseer ef
¢ incoado, T. A. 2.225/81, orde-

651 37 00.

nando el archivo de las actuaciones practi-
cadas en el mismo,

Madrid, 5 de enero de 1982.—El Go-
bernador civil, P, D. (Firmado y Rubri-

cad).
(G. C.—979)

Seccion' Asuntos Generales
EDICTO

Expediente: T. A. 1.708/81.

Por el presente, de conformidad con lo
preceptuado en el apartado tres ded ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace publica notificacién
a don Antonio Cobo Lépez, cuyo dltimo
domicilio conocido fue ep la calle Arcos
de Jalén, niimero 7, 9.% de San Blas, Ma-
drid, de la siguiente comunicacion:

Habiendo sido formulada denuncia ante
este Gebierno Civil por.el Puesto de la

‘Guardia Civil de Barajas, Madrid, y como

quiera que de la misma se desprende su

posible responsabilidad como autor de la~

infracciéon administrativa consistente en
no haber pasado la revista anuai de ar-
mas, que debio verificar en el mes de fe-
brero de 1981, siendo propietario de la
escopeta marca “Covar”, calibre 12, ni-
mera 5.057, prevista en ¢l articulo 8. del
vigente Reglamento de Armas, y de l‘a
que podria resultar una sancién, le signi-
fico que, a partir de la receocion de la

“presente, y ‘en el plazo improrrogable de

ocho dfas, podrd alegar ante este Centro,
por escrito, cuanto convenga a su’ dere-
cho.-de acuerdo con lo previsto en el ni-
mero. tres del articulo 136 de la lev de
Procedimiento Administrativo de 17 de

 jubio de 1958.

Madrid, 19 de agosto de 1981.—Firma-
do y Rubricado: El Gobernador civil, P. D.,

Jefe de la Seccion.
(G. C.—980)

AYUNTAMIENTO DE MADRID

Gerencia Municipal de Urbanismo,—
Seccion de Ordenacién Urbana

ANUNCIOS

El excelentisimo Ayuntamiento, en se-
sién Plenaria cefebrada el dia 29 de di-

ciembre de

acuerdo: : L
Aprobar inicialmente la modificacidndel

Plan Especial de la avenida de La Paz,
primera fase, poligono, 21, segin proyec-
to redactado por {os Servicios 'I'é'cnicns de
la Gerencia Municipal de Urbanismo,

El expediente a que se refiere el indica-
do ‘acuerdo seri sometido a informacidn
piblica por plaZo de un mes, contado a
partir def dia siguiente al de su insercién
en el “Boietin Oficial del Estado™.

Susciipciones y venta de ejemplares, en la Administracion
del BOLETIN OFICIAL, calle de Castell6, nim. 107, Madrid-6.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Adininistracion, con inclusién del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

1981, adootd el siguiente’

Cuantas personas se considergn infere-
sadas podrdn examinar dicho expediente
en las mananas de los dias hdbiles del
plazo sefialado, en los Servicios de Infor-
macion de la Gerencia Municipal de Urba-
nismo, calle Paraguay, nimero 11, con
vueita a la de Aifonse XIII, como asimis-
mo, formular por escrito, que habrd de
presentarse en. el Registro General de la
misma, cuantas alegaciones estimen perti-
nentes a su derecho. .

Madrid, 11 de enéro de 1982.—El Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—48.469)

Ei excelentisimo Ayuntamiento, en se-
sion Plenaria celebrada el dia 29 de di-
ciembre de 1981, adopté el siguiente
.acuerdo: ’

Aprobar inicialmente la modificacion del
Plan Especial de Protecclén y Conserva-
cion de Edificios y Conjuntos de Interés
Historico-Artisticos de iéa villa de Ma-
drid, en lo que se refiere a su articulo 6.3,
que quedard redactado del siguiente mo-
do:

1, Las mismas disposicianes serdn apli-
cables a los edificios incluidos en el dm-
bito de Proteccion Ambiental cuando en

vacion, restauracién, consclidacién y re-
habilitacién, o bien obras de reestructura-
cién cuando estas ultimas no supongan va-
ciado interior del edificio, Las alineaciones
interiorés y extériores y demids condicio-
nes urbanisticas de ordenacion, serdn las
del edificio existente, conforme queda re-
flejado en el plano parcelario incluido co-
mo plano de informacion en el presente
Plan.

El expediente a que se refiere el indica-
do acuerdo serd sometido a informacion
piiblica por plazo de un mes; contado a
partir del dia siguiente al de su insercién
en el “Boletin Oficial del Estado™.

Cuantas personas se consideren intere-
sadas podrian examinar dicho expediente
en las mafianas de los dias hibiles del pia-
zo senalado, en los Servicios de Informa-
cién de la Gerencia Municipal de Urba-
nismo, c¢alle Paraguay, ndmero 11, con
vuelta a la de Alfonso XIII, como asimis-
mo, formular por escrito, que habrd de
presentarse en el Registro General de la
misma, cuantas alegaciones estimen perti-
nentes a su derecho,

Madrid, 11 de enero de 1982.—Fi Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort,

(0.—48.470)

sién Plenaria celebrada el dia 29 de di-
ciembre de 1981, adoptd ‘el siguiente
acuerdo:

Exponer al publico, de conformidad con
io establecido en el articulo 147 en rela-
eién con el 125 del Reglamento de Planea-
r miento, el Proyecto de Plan Especial de

ellos se llevaran a cabo obras de conser-,

El excelentisimo Ayuntamiento, en se-

TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publique en el BOLETIN 0 por
anuncios en general sera de 150 pesetas por linea

o fraccion.

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio.

La Biblloteca Provincial y su servicio de. Hemeroteca perma-
necen abiertos al plblico desde las diez a las trece horas, todos
+ los dizs laborables, en Miguel Angel, 25, -segunda planta.

e ]

Reforma Interior de Moratalaz-Oeste, re-
dactado por los Sérvicios Técnicos de ia
Gerencia Municipal de Urbanismo, al ob.—
jeto de que durante el plazo de Treinta
dias puedan formularse sugerencias, v en
su caso, otras alternativas de nlaneamiento,
por Corporaciones, Asociaciones v parti-
culares.

Ei expediente a gue se refiere ¢l indica-
do acuerdo podrd examinarse dentro del
plazo indicado que comenzard su compu-
to a partir de su publicacién en el BoLenix
Orician de la provincia, en las mafanas de
los dias habiles, en los Servicios de Infor-
macion de fa Gerencia Municipal de Urba-
pismo, avenida de Alfonso XIII, nume-
ro 129, asi como en la Juhta Municipal
del Distrito de Moratalaz, camino de Vi-
nateros, nimero 51.

Madrid, 11 de enero de 1982.—FE! Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—48471)

El excelentisimo Ayuntamiento, en se-
sion Plenaria celebrada el dia 29 de di-
ciembre de 198), adonté el siguiente
acuerdo:

JAprobar inicialmente el Plan Especiai
de Proreccion y Conservacidn de la Colo-
nia San Vicente, segiin nroyecto redacta-
do por los Servicios Técnicos de la Ge-
rencia Municipal de Urbanismo.

El expediente a que se refiere el indi-
cado acuerdo serd sometido a informacién
ptblica por plazo de un mes, contado a
partir del dia siguiente al de su inser-
¢ion én el “Boletin Oficial del Estado’,

Cuantas personas se consjderen intere-
sadas podrin examinar dicho expediente
en las mananas de los dias hdbiles del
ptazo sefialado, en los Servicios de Infor-
macién de la Gerencia Municipal de Ur-
banismo, calle Paraguay, nimero 11, con
vuelta a |3 de Alfonso XIII, como asimis-
mp, formular por escrito, que habrd de
presentarse en ¢l Registro General de la
misma, cuantas alegaciones estimen perti-
nentes & su derecho.

Madrid. 11 de enero de 1982, --Fi Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

- (0.—48.472)
T———— [ E————
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

Seccién de Comunidades y Registros
de Aguas Piiblicas

AUTORIZACION DE VERTIDO

E)faminudo el expediente incoado a ins-
tancia de “Rendland Ibérica, S. A", so-
l:cat.gndo autorizaciébn para efectuar un
ver_t:do de aguas residuales, previa depu-
racion, procedentes de saneamiento, al


file:///cnta
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cu:c’e del arroyo Galga, término munici- Materias en suspensidn: Menor de | dicha referencia, con excepcion de un tra- | por las calles Portoalegre, ﬂomeiov M
pal de Valdetorres del Jarama (Madrid), | 30 mg/l,

Resultando que con fecha 29 de fe-
brero de 1980 presenta instancia apor-
tando proyecto suscrito por el Ingeniero
de Caminos, Canales y Puertos, don Fer-
nando Nofuentes, visado por el Colegio
Oficial correspondiente con fecha 11 de
febrero de 1980;

Resultando que sometida la peticion a
informacién publica se inserta el anun-
cio correspondiente en el BoLETIN Ori-
CIAL de la provincia de Madrid nime-
ro 7, de fecha 9 de enero de 1981, expo-
niéndose el edicto en el tablén de anun-
cios del Avantamiento de Valdetorres del
Jarama, no habiéndose formulado recla-
maciones; ;

Resultando que han sido solicitados y
emitidos con fechas 23 y 24 de septiem-
bre de 1980 los informes reglamentarios
de la Jefatura Provincial de Sanidad y
del Instituto Nacional para la Conserva-
cion de la Naturaleza, documentos que
han sido incorporados al expediente de
referencia ¥ contienen las condiciones que
deben imponerse a “Redland 1bérica, So-
ciedad Andnima™;

Resultando que con fecha 17 de no-
viembre de 1980 el Servicio de Lucha con-
tra la Contaminacién emite informe fa-
vorable; '

Resultando que el Servicio Técnico ads-
crito a este organismo emite informe fa-
vorable con fecha 16 de noviembre de
1981,

Aguas son el drgano competente para co-
nocer, tramitar v otorgar este tipo de
autorizaciones, de acuerdo ocn los De-
cretog de 8 de octubre de 1959 y 13 de
agosto de 1966, Reglamento de Policia
de Aguas v sus Cauces, aprobado por De-
creto de 14 de noviembre de 1958, y Or-
denes Ministeriales de 4 de septiembre
de 1959, 23 de marzo de 1960, 20 de
marzo de 1963 y 9 de octubré del mismp
afo;

Considerando que la tramitacion del
expediente ha sido correcta ¥ que los ser-
vicios competentes informan favorable-
mente Ja solicitud formulada por el in-
teresado;

Considerando que durante el periodo
de informacién piblica no se han pre-
sentado réclamaciones, deduciéndose de
las actuaciones practicadas que la auto-
rizacion de referencia no afecta a los in-
. lergses generales,

Esta Comisarfa de Aguas, en virtud de
las atribuciones conferidas por Decretos
de 8 de octubre de 1959 y 13 de agos-
to de 1966, ha resuelto acceder a lo so-
licitado con sujecién a las siguientes

CONDICIONES
: Se autoriza a “Redland Ibérica,
Sociedad Andénima"” para efectuar, previa
depuracién, un vertido de aguas residua-
les urbanas al cauce del arroyo Galga,
término municipal de Valdetorres del Ja-
rama (Madrid).

2."
galizadas las obras y autorizada su explo-
tacién, obras que han sido ejecutadas de
acuerdo al proyecto suscrito por ¢l In-
geniera de Caminos, Canales y Puertos,
don Fernando Nofuentes, visado por el
Colegio Oficial de Ingenieros de Caminos
con fecha 11 de febrero de 1980,

Si con el sistema de depuracion no se
alcanzan los resultados necesarios, el au-

+' torizado deberd completar el tratamiento
con las modificaciones que sean necesa-
rids,
La Comisaria de Aguas del Tajo po-
drd avtoriza pequefias variaciones que
tiendan al perfeccionamiento del proyec-
to y no implique modificaciones en la
esenicia de la autorizacion.
3.* Esta autorizacién deberd ser remi-
tida al BOLETIN OFICIAL de la provincia

de Madrid para su publicacién en el
mismao,

e

4% Llas caracteristicas de las aguas.

vertidas serdn tales que aguas abajo del
mismo’ e mantendrdn las del cauce re-
ceptor dentro de los limites que a con-
tinuacién se consigan:
Temperatura: Menor de 25° G
Color: Incoloro y transparente,
Olor: Inodoro. )
pH:, Coniprendido entre 6.5
Enturbiamiento:
lice,
Dureza: Menor del 20 por 100.

y.'8,7.

Considerando que las Comisarias de.

S A

Con esta autorizacién quedan le-'

Menor de 1° de si- |
. 4 puente sobre la carretera C-404, termi-

Radiactavidad: Negatjvo.
Conductividad: Menor de 600 mho/cm.
Agresividad: Negativo,

D.B.O.: Menor de 10 mg/l. de oxi-
geno. -

Oxigeno disuelto: Menor de 5 mg/l.

Nitrdgeno (nitratos): Menor de 100 mg/
litro de NO,,

Arsénico: Menor de 0.2 mg/l, de As.

Cloruros: Menor de 230 mg/l, de Cl,

Cromo: Menor de 0,05 mg/l. de Cr.

Cianuros libres: Menor de 0,01 mg/l.
en Cn.

Fluoruros! Menor de 1.5 mg/l. de FL

Plomo: Menor de 0,1 mg/l. en Pl

Selenio: Menor de 0,05 mg/l. en Se.

Cobre: Menor de 0.05 mg/l. en Cu.

Manganeso: Menor de 0,05 mg/litro
en Mn,

Hierro: Menor de 0,1 mg/l. en Fe,.

Zinc: Menor de 5 mg/l. en Zn.

Putrescibilidad: Sin decolorar el azul
de metileno a los siete dias a 30" C,

Materia orgdnica: Menor de 2 mg/l

Fenoles: Menor de 0,001 mg/l. en fe-
nol. '

Aceites y grasas: Negativo.

Exenta de gérmenes patégenos,

Si las aguas de! cauce del arroyo asi
lo -aconsejan, el propio autorizado podrd
proponer que la toma de¢ muestras para
su andlisis se realice en ¢l emisario, an-
tes de su vertido al cauce. :

5. La Comisaria de Aguas del Tajo
efectuara periddicamente los oportunos
anilisis de comprobacion de la calidad del
¢flugnte para exigir que ¢l mismo cum:*
pla las condiciones expresadas en el apar-
tado anterior, ‘asi como las de la ley de
Pesca Fluvial para conservacion de las
especies, siendo el autorizado responsable
de la inocuidad de las mismas.

6. La Comisaria de Aguas del Tajo
ejercerd la inspeccidn. y vigilancia de las
obras e instalaciones,* tanto durante la
construccion como en la explotacion, sien-
do de cuenta del autorizado los gastos
que por tal motivo se ocasionen.

7. Esta autorizacién se otorga sin
perjuleio de terceros y dejande a salye
el derecho de propiedad, con la oblige-
cion de conservra o restituir las servi-
dumbres legales existentés,

8.% Se concede la ocupacién de los te-
rrenos de dominio pdblico necesarios pa-
ra la ejecucién de las obras, con prohibi-
cién de efectuar ninguna construccion
distinta de las autorizadas, sin previa au~
torizacion de esta Comisaria dé Aguas.
Queda sujeta esta autorizacién a
las disposiciones vigentes o que se dicten
relativas a la Industria Nacional, Contra-
to v Accrdentes del Trabajo v demds de
cardcter social.

10. Queda sujeta esta autorizacion a,

la Ley de 26 de diciembre de 1958, regu-
ladora de las Tasas y Exacciones Parafis-
cales, asi como a los Decretos de 1a Pre-
sidencia del Gobierno de 4 de febrero de
1960 vy disposiciones vigentes.

I1. El incumplimiento de cualguiera
de estas condiciones implicard la caduci-
dad automitica de esta autarizacion.

Madrid, 18 de enero de 1982 —FEl Co-
misario Jefe de Aguas, Fernando Mején
Zarraluqui.

(G. C.—667) (0.,—48.367)

——————unatil (D TEEOT——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

AUTORIZACION PARA EXTRACCION
DE ARIDOS 4

ANUNCIO

Habiéndose formulado en esta Comisa-
ria la peticidn que s¢ resefia en la si-
guiente

NOTA

Nombre del peticionario: Don Angel y
dofia Felisa Lépez Sidro.

Domicilio: Calle de Raimundo Fernan-
dez Villaveérde, nimero 57 (Madrid).

Clase de material a extraer: Aridos,

Metros ciibicos: 10.000,

Cauce: Rio Jarama,

Tramo: De 3.317 metros de longitud,
situado a 2.360 metros aguas arriba del

nando a los 957 metros aguas abajo de

Ino .Bcé::jmprendido entre los 120 metros y
0s metros aguas arriba del
R puente de
Término municipal: Ciempozuelos v Ti-
tulcia (Madrid). ;
Precio de venta al pliblico én el lugar
de extraccion precisaments: 250 pesetas/
metro cibico, ‘
Toda reclamacién u observacidn débe-
ri plantearse por escrito y ante esta Co-
misarfa en el plazo de diez dias natura-
les ¥ consecutivos, contados a partir de
la fecha de insercion de esta nota en el
BOLETIN OF1ciAL de la provincia. (Refe-
rencia AR, 180.325/82)

Madrid, 14 de enero de 1982 E| Co-,

misario Jefe de Aguas, Fernando: Mejon,
(G. C.—740) (0.—48.404)

T——— W EERee——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO '

Comision de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolifana de Madrid

ANUNCIO

El Pleno de la Comisién de Planea-
miento v Coordinacién del Area Metro-
politana de Madrid, en sesién celebrada
el.dia 22 de diciembre de 1981, acordo

~aprobar definitivamente la modificacion
del Plan Parcial del Sector de Canillas,

consistente en la rehabilitacion de la ca-
lle de Maria Dolores, conforme a la.pro-
puesta redactada por los Servicios Téc-
nicos de la Gerencia Municipal de' Urba-

nismo del excelentisimo. Ayuntamiento de
Madrid. :

Lo que se hace publico para general
<onocimiento, significindose que el trans-
crite acuerdo no es definitivo en la. via
administrativa, pudiendo. interponer con-
ira el mismo recurso de alzada ante al
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Piblicas 'y Urbanismo, dentro del plazo

de quince dias, contados a partir de la.

fecha de la presente publicacién,
Madrid, 14 de enero de 1982-F] Se-
crétario general (Firmado). .
(G. C—737) (O:—4¢8.401)

———E I ERSss——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO ,

Comisién de Planeamienfo y Coordinacién
- del Area Mefropolitana de Madrid
- ANUNCIO

La Comisién Delegada del Pleno de la
Comisién de Planeamiento v Coordina-
cion del Area Metropolitana*de Madrid,
en sesion celebrada el dia 17 dé noviem-
bre de 1981, acordé aprobar provisional
v definitivamente el Plan Especial de Re-
forma Interior de Aranjuez, con las mo-
dificaciones que’ se deducen del corres-
pondiente informe técnico, que quedan

reflejadas de modo preciso en la docu-

mentacion de aprobacidn
obra en el expediente.

Lo Que se hace pablico. para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra ¢l mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras

definitiva que

Ptiblicas v Urbanismo, dentro del plazo

de quince dias, contados a partir de la
fecha de Ia presente publicacién.

Madrid, 14 de¢ enero de 1982.—F1 Se-
cretario general (Firmado).

(G. C—738) (0.—48.402)

L ——C—— W EETER——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
S URBANISMO

Comisién de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolitana de Madrid

"ANUNCIO

El Pleno de la Comision de Planea-
miento y Coordinacion del Area Metro-
politana de Madrid, en sesién celebrada
el dia 22 de diciembre de 1981, acordo
aprobar definitivamente la modificacién

del Plan Parcial de la Glorieta Eliptica, .

rcdaclgdo por la Gerencia Municipal de
Urbanismo, para la manzana delimitada

.

3 e

cedes Domingo, Santi':tgq Pne;ara!':iﬁﬂ

Lo’ que se Hace publicd Folia
conocimiento, sngmﬁcandoaze.qi o2 _..7["
crito acuerdo no es definitivo € ot O
administrativa, pudiendo mterpﬂqmt ol
tra el mismo recurso de alza ;e‘ Obras
excelentisimo sefior Ministro el plaz0
Plblicas y Urbanismo, dentro b 1a
de quince dias. contados @ Parts

fecha de la presente P“blic“‘;igg_'_..ﬁl ,5" -

Madrid, 15 de ;neroddi’l i
retari irmadol 3
crc{g.rw.nc.g_er;;?’l (ki ‘0'__43_40

—— | EE—

_ %
MINISTERIO DE ECONOMI
Y COMERCIO

JEFATURA PROVINCIAL DE (OMERCH
INTERIOR

MADRID

:cion intel
Visto el recurso de reposicion wpani

T T or
puesto en 9 de julio de 1981 pQ

conttd
ficadora Mercedes Manas E:oﬂ"mu:;ﬁ
resolucion del  Ministro d‘{ 250 28135-_
Comercio en expediente 'n_umda el de
1979 B. R. G. 1/80, notificadd € eidl

y ' na - -
junio de 1981, que impuso U % a.lI‘l
por importe de 150.000 peselas: fpghe

bérsele imputado i[:;ﬁaccli_r:; 2 o
va en materia de Discipli] jctal™

Considerando que habién usf;iad'lde;l#-
por el Tribunal Supremo Sﬁ“‘““m qg_e___ﬁ:
cha 18 de marzo de 1981, P?{ d 20 d¢
atiulaba el Decreto 3632/197% s
diciembre, en base al cual S€ . del ¢
mitado el expediente sanciond o, P
trae causa el presente rc::ul‘_smrpug Tt
anular la resolucién que ¢ S qeenC
razén al contenido de 1a Cﬂad;s g
declarando igualmente anuld feride &

4 : 1
actuaciones practicadas en € de_'ipﬁ.
pedicnte, a excepcion del actd oo qctof

cidn y del nombramiento del
a partir de cuyo momento pl
se el procedimiento pard s g’ 1a pré
mitacién correcta, apoya_ndﬂsie :
ta_infraccion de Disciplind €€ "ge 00
en el Decreto 305271966, A€ 10 yipads
viembre, que es la disposici® Adm
al presente caso, Sy ; 27y
Vista Ia ley de Pfocgdlm‘e"ﬁdicqg
nistrativo, la ley de Réﬁ‘mego y 105 “g
fa Administracion el Esta oviemb
cretos: 3052/1966, de 17 de B 3
3632/1974, de 20 de dic:erﬂst; : i . i
Este Ministerio, a propuestc .4 co £
cio de Recursos v de CO“formldad I“ﬂd[

informe emitido por ma Tesolucid® Gg

ca, ha resuelto anular 'l
currida por existir defectt e
la tramitacion del expedien
dor, que debe reponerse al CE
dictar nuevo pliego de cars®™
Contra esta resoluciz_&n.
administrativa, podrd inter ante
50 contencioso-administrative £

14 ¥8

: g SRS
ponert. s AU
diencia Nacional en el pid te @ 2.
ses, @ partiz del dia Slg':’:&en mrlfcﬂlq 95&
ficacién de esta resoluciun © e! de
¢

% s e e
«de la Ley de 27 de diciemb® 0 o

de 17

; 10
n lo dispues le¥

modificada poy la

3, acion €o o-ley =
l??ar!izf;loreé.l del Real Dccrel J "
1977, 'de¢ ‘4 de enero). d 1981

Madrid, 2 de- diciembre €& Sis
Ministro de Economia y COME= -
Antonio Garcia Diez. @ c—38% |

.
Visto el recurso de alz?d“r”ffgglﬁ‘;?;
en 23 de febrero de 1980 Eglutﬁ g:b’
dora San. Felipe”, contra Te% iy y}ﬁ oy

Direccién General de Competeizag
sumo en expediente numero ngzde f‘hﬁ;
(R. G. 255/79) notificada Ea
ro de 1981, que impuso un 4]
importe de 75,0006 pes;-'“‘-f'i'ni-5 1
imputado infraccion (s TR«
miteria de Disciplina de _lge;g‘;e [ tc"_?:
Considerando que habieri g de
por el Tribunal Supremo S
cha 18 de marzo de 198 1974,
anulaba el Decreto 3632/ ‘e fab) B
diciembre, en base al cual adot degga';
mitado el expediente sancloﬂrso_ O an
trae causa el presente Trect impus™ s,
anular la resolucién que “da senteSy
razon al contenido de la cmdas tad‘s:f
declarando igualmente anuld eferidd
actuaciones practicadas en €l T de inspe’
pediente, a excepcion del acta ,

o de 'f-""'.‘é;o#:;
on‘l cnto .

que 280" Logr

0s "”: b
lazo d‘i de u:ng‘ i
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¥ del nombramiento del Instructor, Expediente! J. P. 28/839/8Bl-A. tencia y Consymo, conforme a lo previs- | de 1963 v conforme a lo dispuesto en |
. as

i Dangs

?ifu;rge Cuyo momento debe reponer-
Mitacion cedimiento para seguir su tra-
ta infrac Correcta, apoyandose la presun-

.Ircndocmn en materia de Disciplina del
de w0 €l Decreto 3052/1966, de 17
Cable alembr‘:- gue es la disposicion apli-
Visty Ip resente caso. ’
l';iftmt_ivof‘h:‘-’}' de Procedimiento Admi-

SMinigtracis ; :
STet, : n del Estado y los De
363;;1'.-93;152”966. de 17 de noviembre, ¥

,Jf de 20 de diciembre,
“inisterio. a propuesta del Ser~

U fnfor . CUrs0s y de conformidad con
| Tidig, ]:ne emitido por la Asesoria Ju-

Boures . TeSuelto. anular la resolucién
la ¢, ?tpt_:r existir defecto de forma en

or, qu; adc'é“ del expediente sanciona-

Clar n, ebe reponerse al momento de

] -mrae\!o pliego de cargos.

C75e e esta resolucién podrd interpo-
gy g » 1150 contencioso-administrativo
b udiencia Nacjonal en el plazo de
.-‘!‘- tontados a partir del dia si-
on, sai de notificacion de esta reso-
'h‘?ﬁé‘ﬁn d" que sea preceptiva la inter-
intp. est el recurso previo de reposicion
38y ' Ministerio (articulo 53.2) ¥
1._55',-.“03. Ley de 27 de diciembre de
de 19 dificada . por 1a de 17 de marzo
At l‘"’ relacion con lo dispuesto por
975" sW0 6.1 del Real Decreto-ley 1/

. Vigio g,

s

_f'ﬁ-!“.‘ﬁe

A“E‘Iddeq de enero).
m:;d&:’- de diciembre de 1981.—El
10rg, € Economia y Comercio, P. D.

¢
Qﬁéia?g: 10 de abril de 1981, “Boletin
feotge o Estado™ nimero 101), el Di-
tlog, 8eneral de Coordinacién y Servi-
Minvel Reyero Gareia.
(G, C—583)

0 T
--%3&10 el recurso de
Wiy 3, "O¥iembre de
| "ﬂ Jefe Orenq Falcon,

jdu adﬁprovmcial de Comercio Interior
?’A,_ d‘. en expediente num. 28/988-
1999 " Motificady ‘el 17 de octubre.de
e 1Mpuso una sancién por im-
Putad, 10.000 pesetas, al ‘habérsele
, u!'e‘ﬁa d ’“{T‘af:cidn administrativa en
cﬂnﬁd:;, Isciplina de Mercado.
%'G'Triba"dﬂ que habiéndose dictado
I N 18 de unal Supremo sentencia de fe-
ulaby el Marzo de 1981, por la que se

Giemp <! Decreto 3632/1974; de 20 de
%'el-' €N base al cual se habia tra-
,‘:‘l‘ie 'ca:xped'eﬂtc- sancionador del que
e “Mular S84 el presente recurso, proce-
4 'ﬂida al’ r‘38@111_:1'1‘511 que se impugna
' :3::& dec] contenido de la citada sen-
ey Y arando igualmente anuladas
d&i “I‘ediemc 4 exeend
it MSpap.: e, xcepcion del acta

"-“tor; Cidn ¥ del nombramiento del Ins-
Ponesc? Partir de cuyo momento-+debe
-Nmime! procedimiento para seguir
liounty ic"sf! correcta, apoyindose la
‘ Mling o Nfraccion en materia de Disci-
17 ercado en ¢l Decreto 3052/
ity l'de noviembre, que.es la dis-
Vi“‘ lp’CahIc al presente caso.
4 'M%alley de Procedimiento Admi-
& 'M’ﬁih‘isa ley de Régimen Juridico de
' ']ﬁtj“’! 3052',"3&6:: del Estado y los De-
r- ',-21197 {1966, de 17 de noviembre, ¥
]
]

alzada interpuesto
1979 par don An-

]

1

. B:' de 20 de diciembre.
%?-ﬂe ' é‘c"’ﬂti!rio. a propuesta del Servi-
by e ¢ Ursos v de conformidad con el
M"‘Sue]t:'md" por la Asesorfa Juridica,
o iy, SXistir 4nular la resolucion recurrida
&Eﬁﬁn d defceto. de forma en la tra-
Vo .. fepon expediente sancionador, que
- Plieg

e

fepg erse al momento de dictar nue-

% i de CArgos. .

I ‘hﬂ 'rl'a.est il :

L e XeCure . | CsOlucion podrd interpo-
& & 137, 'TS0 contencioso-administrativo

te

di

o g encia Territorial correspon-

o diy sie' Plazo de dos meses, a partir
- B rayp Buiente al de notificacion de
k‘)og;c;-'-mé“- sin que sea preceptiva la

' liﬁﬁ"l "ﬁn?n del recurso preyio de repo-
L ge TS, e s te Ministerio (articu-
o q““ﬁmb 5_3-3? v 58,1 de la Ley de 27
%dl:},de ¢ de 1956, modificada por la

i
g
o

Byg, Toa"zo de’ :1973, en relacién !{:or}

CTetg. loy por el articulo 6.1 del Rea

Mag, 11977, de 4 de enero).
56' de noviembre de 1981.—
OF general de Competencia ¥

T

ey 3;,-"‘- D, (R. 14/10/80, “Boletin

J%Qécto Estado” numero 259/80), e!
agg, ;1_3¢nerai de la Disciplina, del
. " M&nuel Blanco Garcfa.

4 (G..C—584)
I . By
I " ’ .

ley de Régimen Juridico de

contra resolucidn -

8Cluaciones practicadas en el

Don Pedro Puras Badiola (despacho de
aceite), Mercado de la Cebada, pues-
tos 244-245 (Madrid).

Asunto: Notificacion e informacién de
pago.

Vista la tesolucion adjunta por la que
el Jere provincial de ComercioInterior,
con fecha 30 de noviembre de 1981, le
impone sancién de 15.000 pesetas (quin-
ce mil pesetas) por venta de aceite a gra-
nel, se le notifica de los siguientes extre-
mos:

Primero.' Que el importe de dicha
multa lo hara efectivo por ingreso direc-
to en la Delegacién de Hacienda de esta
Provincia, con aplicacién  presupuesta-
ria 3932, “Recursos eventuales de todos
los ramos”, en los periodos voluntarios
vstablecidos en ¢l Reglamento General de
Recaudacidn, v que se detallan a conti-
nuacién:

a) Las notificaciones entre los dias 1
¥ 15 de cada mes, desde la fecha de no-
tificacién hasta el dia 10 de cada mes si-
guiente, o el inmediato hdbil posterior.

b) Las notificaciones entre los dias 16
y dltimo de cada mes, desde la fecha de
notificacion, hasta el dfa 25 del mes si-
guiente, o el inmediato habil posterior.

Segundo., Se le apercibe que de no
abonarla’ dentro de dicho periodo volun-
tario, v de no concurrir ninguna de las
circunstancias establecidas en el Regla-
mento General de Recaudacién, se pro-
cederd a'su exaccién por la via de apre-
mio; sin mds tramite, de conformidad con
lo establecido en el citado Reglamento
de Recaudacién. :

La carta de pago acreditativa del ingre-
so deberd remitirla, dentro de las cua-
renta y ocho horas siguientes al mismo,
a esta Jefatura Provincial. calle de Se-
rrano, ntimero 23, tercero (Madrid-1), que
extenderd el correspondiente recibo.

Tercero. . Bajo ningdn concepto se ad-
mitird el abono en efectivo ni en papel
de pagos al Estado, en esta Jefatura Pro-
vincial.

Cuarto.. De la notificacion de esta
obligacién contraida con la Hacienda Pu-

. bliea se pasa comunicacién a la Delega-

cién de la misma en esta provincia, a los.
efectos establecidos en el Reglamento Ge-,
neral de Recaudacidn: ¢ '
En caso de interponer. recursa de al-
zada se acompafiard al mismo el justifi-
cante de haber hecho el depdsito o aval
Bancario de la multa constituido a dis-
posicion del Jefe provincial de Coniercio
Interior de Madrid, en la Caja de-Depo-
sitos del Ministerio de Hacienda, calle de
Alcald, ndmeros 5-11. . X
Trimite previo: Conforme al articu-
lo 137/2 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, remito a V. I, propuesta de
resolucion va notificada con todo Jlo ac-
tuado, a efectos de resolucién o elevacion
al organismo que cotresponda adoptarla.
Madrid, 30 de noviembre de 1981, —El
Instructor (Firmado). >
Resolucion: Visto el expediente nume-
ro 28/839/81-A, instruido‘a don Pedro:
Puras Badiola, Mercado de la Cebada,
uestos 244-45. y
. Motivacion (articulo 43 de la lev de
Procedimiento Administrativo), _
Sucinta referencia de hechos: Nos ra-
{ificamos en los imputados en el pliego
de cargos de fecha 21 de julio, reprodu-
cidos integramente en la propuesta de re-
solucion de 13 de octubre dltimo. .
Sucinta referencia de fundamentos de
derecho: Articulo tercero, apartaqa 14,
del Decreto 3052/66, en’ concordancia con
el articulo 24 del Decreto 2705/79.+
Nuevas cuestiones tEl:u-nmauias por los
interesados o deriva del expediente
que nio hayan sido objeto de anterior con-
sideracion (articulo 93/1 de la ley de Pro-
cedimiento Administrativo): No se plan-
tean nuevas cuestiones en el expediente.
Conforme a las competencias atribui-
das en el articulo 6.2 del Decreto 3052/
1966, de 17 de noviembre (“Boletin Ofi-
cial del Estado” niimero 299, de 15 de
diciembre) y Orden Ministerial de 14 de
julio de 1981 (“Boletin Oficial del Esta-
do’ niimero 173, de 21 de julio dg 19819,
acuerdo imponer la sancién pecuniaria de
15.000 pesetas. I's
Contra esta resolucion podrd interpo-
nerse recurso: de alzada, en el plazo de
quince dias, contados a partir del dia si-
guiente al de su notificacion, ante el ilus
trisimo sefor Director general de Compe-

- para instalar pistas para ensed

to en el articulo 122 de'la ley de Proce-
dimiento Administrativo,

Madrid, 30 de noviembre de 1981 —FEl
Jefe provincial de Comercio Interior,
I. Ferndndez Calvo.

(G. C.—581)

T —rE W R —

AYUNTAMIENTOS

ALCORCON

Don José Luis Garvin Rodriguez ha so-
licitado de este Avuntamiento autoriza-
cion para la apertura e instalacién de un
establecimiento de venta de lanas al peso
en la calle Sierra de Albarracin, torré 6,
local 49, de esta localidad. (Expediente
216/81.)

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, al objeto que cuantas per-
sonas iriteresadas lo deseen puedan for-
mular, en el plazo de quince dias, las re-

,clamaciones que estimen oportunas.

En Alcorecon, a 26 de diciembre de
1981.—El Alcalde, José Aranda.
(G. C.—704) (0.—48.371)

Don Miguel Ruiz Pidez ha solicitado de
este Ayuntamiento autorizacidn para la
apertura e’ instalacion de un estableci-
miento de venta menor de vinos y lico-
res embotellados en la calle Vizeaya, nu-
mero 16, posterior, local 7, de esta lo-
calidad. (Expediente 215/8L.) ¢

Lo gue se hace piblico para general
conocimiento, al objeto que cuantas per-
sonas interesadas lo deseen puedan for-
mular, en el plazo de quince dias; las re-
clamaciones que estimen oportunas,

En Alcorcon, a 24 de diciembre de
1981 —E!| Alcalde. José Aranda.

(G. C—705) (0.—48.372)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4°-4 de 1a Instruccidon de 15 de marzo
de 1963 v conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas de Policia Urbana de -esta
localidad, se hace publico que don Vidal
Muioz Castellé ha solicitado + licenein
duccion de autgiescuela en la carretera
N-V, margen izquierda, kilometro 16,550.
(Expediente 204-M/81.) _

Lo que se hace saber a fin de que en
¢l plazo de diez dias a contar desde la
insercion de este edicto en el BOLETIN
OriciaL de la provincia puedan formu-
larse las observaciones pertinentes.

En Alcorcén, a 23 de diciembre de
1981.—FEl Alcalde, José Aranda.

(G. C.—706) (0,—48.373)

Dofia Angeles Jiménez Garefz ha soli-
¢itado de ‘este Ayuntamientp autorizacion
para la apertura e instalacion de un esta-

blecimiento de reparacion de calzado or- -

dinario en la calle Princesa. ntimero 26,
puesto 12, de esta localidad. (Expediente
214/81.)

Lo gue se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto gue cuantas per-
sonas interesadas lo deseen puedan for-
mular, en el plazo de quince dias, las re-
clamaciones que estimen, oportunas.

En Alcoredn, a 23 de diciembre de

1981.——FEl Alcalde, José Aranda,
(G. C—707) {0.—48.374)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglpmento de¢ 30 de noviembre de 1961
vy 4.°4 de la Instruccién de 15 de marzo

de 1963 y conforme a lo dispuesto en las.
'Ordenanzas de Policia Urbana de esta

localidad, se hace piiblico gue don Fede-
rico Ferndndez Garvin ha solicitado li-
cencia para instalar un bar de cuarta con
venta' al exterior e¢n, la calle Mayor, nti-
mero 103, local 1. (Expediente 2-M/82.)

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo de diez dias a contar desde la
insercion de este edicto en el BOLETIN
OriciaL de la provincia puedan formu-
larse las observaciones perfinentes.

En Alcorcén, a 7 de enero de 1982.—
El Alcalde, José Aranda.
NG, C—T708) (0.~—48.335)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4.°4 de la Instruccion de 15 de marzo

Ordenanzas de Policia Urbana de esta
localidad, se hace piiblico que ‘don Fede-
rico Fernandez Garvin ha solicitado li-
cencia para instalar una tienda de ultra-
marinos con venta de pan en la calle
Mayor, ntmero 103, local 1 bis. (Expe-
diente 1-M/82.)

Lo que se hace saber a fin de que en
¢l plazo de diez dias a contar desde la
insercién de este edicto en el BOLETIN
OriciAL de la provincia puedan formu-
larse las observaciones pertinentes.

En Alcorcén, a4 7 de enero de 1982.—
El Alcalde, José Aranda.

(G. C.—709) ]

ARGANDA DEL REY
Presupuesto ordinario

En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al piblico a efectos
de reclamaciones el Presupupesto ordina-
rio para el ejercicio de 1982, aprobado
por la Corporacion en Pleno en sesidn
celebrada el dia 18 de enero de 1982:

Los: interesados legitimos que mencio-
na el articulo 683 de lr?‘ley dé Régimen
Local, texto refundido de 24 de junic de
1955, v conforme las causas que indica
su articulo 684, podrdn_ formular las re-
clamaciones con sujecion a las normas
siguientes :

a) Plazo de exposicion y admision de
reclamaciones: Quince dias habiles, a par-
tir del siguiente a la fechd de insercion
de este anuncio en el BorLerin OFciaL
de la provincia.

b) ; Oficina de presentacion :
General.,

¢) Organismo ante el que s¢ reclama:
Ayuntamiento,

Arganda. del Rey, 22 de enero de 1982.
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—888) (0.—48.492)

(0.—48.376)

Registro

Presupuesto de inversiones
En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al piblico a efec-
tos de reclamaciones ‘el Presupuesto de
inversiones para el ejercicio de 1982,
aprobado. por la Corporacion en Pleno

‘en sesion celebrada ¢l dfa 18 de enero

Los interesados legitipos podrdn for-
mular sus reclamaciones con sujecién a
las normas siguientes:

a) Plazo de exposicion y admision de
reclamaciones: Quince dias hdbiles, &
partir del siguiente a la fecha de insercion
de este anuncio en e! BoreETIN Onciar -
de la provincia.

b) Oficina de presentacién: Registro
General. -

¢) Organismo ante ¢l que se reclama:
Ayuntamiento.

Arganda del Rey, 22 de eneéro de 1982,
El Alcalde (Firmado). [

(G. C.—B889) (0.—48.493)

CARABARA

Por parte de don Cesdreo,S. Martinez
Garcia Fraile se ha solicitado licencia
para instaldr un taller mecénico del au-
tomdvil, chapa v electricidad, en la finca
sin ntimero de la carretera de Orusco, de
_esta  municipalidad. _

Lo que se hace publica para general co-
nocimiento v al objeto de gue quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
artfculo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
séntar en la Secretarfa del Ayuntamiento.

Carabafa, a 16 de.enero de 1982.—
El Alcalde (Firmado). '

(G. C—714) (0. —48.381)

Por parte de don Anastasio de ]ﬂél'l
Gonzdlez se ha solicitado licencia para
abrir un bar de categorfa especial A en
la finca sin numerp de la carretera de
Orusco, de esta municipalidad,

Lo que se hace ptblico para general co-
nocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispugsto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
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viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.
Carabafia; a 16 de enero de 1982,—
El Alcalde (Firmado).
(G. C.—715) (0.—48.382)

COLMENAR VIEJO

Por don Juan Garcia del Valle se ha
solicitado licencia municipal para el ejer-
cicio de la. actividad de venta menor de
productos de alimentacién a emplazar en
la calle Huertas, nimero 14, de esta lo-
calidad, (Expediente 1/82.)

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, al objeto de cuantas per-
sonas estén interesadas puedan formular
las reclamaciones que estimen pertinentes
en ¢l plazo de quince dias.

Colmenar Viejo, a 15 de enero de
1982.—El Alcalde (Firmado).

(G, C—700) (0.—48.369)

EL BOALO
Presupuesto ordinario

En la Intervencién de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al pablico el Pre-
supuesto ordinario para el ejercicio de
1982, junto con el acuerdo definitivo de
aprobacién adoptado por la Corporacién
en sesion celebrada en fecha 21 de enero
de 1982, v con el qudrum fijado en el
articulo tercero del Real Decreto-ley 3/
1981, de 16 de enero, tuyo resumen por

capitulos es el‘siguienle:

INGRESOS
Pesetas

A. Operaciones corrientes.

Capitulo 1.

Impuestos directos 23,253.500
Capitulo 2. >

Impuestos indirectos .., ... 815.000
Capitulo 3.

Tasas y otros ingresos 22.598.000
Capitalo 4. .

Transferencias corrientes .. 3.134.776
Capitulo 5,

Ingresos patrimoniales 904,400

B, Operaciones de capital.

Capitulo 6.
Enajenacion de inversiones
reales - 12.000.000
Total ingresos .. 62.705.676
GASTOS -
Pesetas

A. Operaciones corrientes.

* Capitulo 1.

Remuneraciones del perso-
pall o s D 10.883.600
Capitulo 2,

Compra de bienes corrien- .
tes v de servicios ... ... 16.510.000
Capitulo 4, .

Transferencias corrientes ., 750.000

B. Operaciones de capital,

Capitulo 7,
Transferencias de capital ... 34.562.076
Total gastos ... ,.. ... 62.705.676

En El Boalo, a 21 de enero de 1982 —
El Alcalde (Firmado).
(G, C—887) (0.—48.491)

GUADALIX DE LA SIERRA

Por parte de don Juan Corrales Fru-
tos se ha sclicitado lidencia para insta-
lacion de taller de cerrajeria en la finca
sin nimero de la calle Eras de Arriba, de
esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
s¢ consideren afectados de algiin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante esctito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Guadalix de la Sierra, a 15 de enero
de 1982.—E! Alcalde (Firmado),

(G. C—710) (0,—48,377)

LEGANES!

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de '1961
¥ 4°.-4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963, se hace piiblico que por los
interesados que a continuacion se relacio-
nan se ha solicitado la instalacién y fun-
cionamiento de las actividades que a con-
tinuacién se indican:

Expediente nimero 2.125 de 1981 de
dofia Maria Dolores Alvarez Amago para
instalar y ejercer la actividad de guarderia
infantil en la calle Aragén, nimero 1,
bajo A.

Expediente nimero 2.144 de 1981 de
don Juan Rodriguez Sdnchez para insta-
lar y ejercer la actividad de bar en la
avenida de Orellana, nimero 10,

Expediente ntimero 2,190 de 1981 de
don Pedro Sdnchez Lépez para instalar
v ejercer la actividad de bar de cuarta
categoria en la calle Montserrat, nim. 2.

Durante el plazo de diez dias, quien se
considere afectado de algin modo por la
actividad, puede hacer las observaciones
pertinentes.

Leganés, a 13 de enero de 1982.—El
Alcalde, Ramén Espinar Gallego.

(G, C—712y » (0,—48.379)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4.°-4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963, se hace publico que por el inte-
resado-que a continuacibn se relaciona
se ha solicitado la instalacién y funcio-
namiento «e las actividades que a2 conti-
naacion se indica,

Expediente nimero 2.198 de 1981 de
don Fermin Cafiibano Palmero para ins-
talar y ejercer la actividad de chocolate-
ria (ampliacién) en la calle Rio Manzana-
res, ntimero 5.

Durante el plazo de diez dias, quien se
considere &fectado de algiin modo por la
actividad, puede hacer las observaciones
pertinentes,

Leganés, a 13 de enero de 1982.—EI
Alcalde, Ramén Espinar Gallego.

(G. C—713) (0,—48.380)

MOSTOLES

Dofiz Eufemia Martinez Ballesteros so-
licita autorizacién para instalar joyeria-
relojeria en la calle Alfonso XII, nime-
ro 35. (Expediente 20/82.)

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular, en el plazo de quince dias, las
reclamaciones que estimen oportunas,

Méstoles, a 13 de enero de 1982 —
El Alcalde (Firmado).
(G. C—613) ({0.—48.357)

Dona Inés Ortiz Bote solicita autori-
zacién para instalar confeccién de nifios
en la calle Salcillo. nimero 13. (Expe-
diente 21/82.)

“Lo que se hace piblico para general

conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular, en el plazo de quince dias, las
reclamaciones que estimen oportunas.
Mdstoles, a 13 de enero de 1982, —

(0.—48.358)

“El Alcalde (Firmado).

(G, C—614)

Dofia Ana Teresa Alonso Rico solicita

autorizacion para instalar librerfa-papele-

ria en la avenida Portugal, nimeros 19 y
21, local 17. (Expediente 19/82.)

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deicen puedan
formular, en ¢l plazo de quince dias, las
reclamaciones que estimen oportunas.

Y Mostoles, a 13 de enero de 1982.—
El Alcalde (Firmado).

(G, C—615) (0.—48.359)

Aprobado el presente pliego de condi-
ciones el pasado dia 25 de noviembre de
1981 por la Corporacién Pleno de este
Ayuntamiento, en virtud de lo estableci-
do en el articulo 119 del Decreto 3046/
1977, de 6 de octubre, se expone el mis-
mo a efectos de reclamaciones al piblico
por espacio de ocho dias hdbiles.

Objeto.—E] objeto del presente concur-
so-subasta es la contratacién de las obras
de la calle Inmaculada,“de esta localidad
de Mostoles, queddndo sujeto a las con-
diciones técnicas incluidas en el proyec-
to correspondiente, que se considera for-
mando parte integrante del presente
pliego,

Precio.—Servird de precio tipo el de
6.9149290 pesetas (seis millones novecien-
tas catorce mil doscientas noventa pe-
setas),

Serd desechada toda proposicidn que
exceda de dicha cantidad.

Plazo de ejecucién.—El plazo de en-
trega o ejecucién de la obra se fija en
dos meses como mdximo, contado a par-
tir del acta de comprobacién del replan-
teo de las obras,

Se valorard positivamente |a reduccién

de este plazo, que ha de consignarse en
la oferta a realizar, '

Pagos.—El precio que resulte del con-
curso-subasta se pagard al| contratista
mediante certificaciones facultativas ex-
pedidas por el Técnico competente, con
cargo a los siguientes Presupuestos:

Partida 614-246: Presupuesto de inver-
siones.

Gastos.—Serdn de cuenta del contra-
tista todos los gastos del remate y del
contrato, anuncios, suplidos notariales,
impuestos, incluido el de Tréfico de Em-
presas, y todos los demds que se origi-
nen, seglin las’ disposiciones vigentes.

Condiciones de los licitadores.—Po-
drdn concurrir al concurso-subasta por si
o mediante representante, las personas fi-
sicas o juridicas que se hallaren en ple-
na posesion de su capacidad de obrar y
que no estuviesen incursas, ni ellas ni
Sus representantes, en ninguna de las cay-
sas de incapacidad o incompatibilidad
que sefialan los articulos 4.° y 5.° de| Re-
glamento de Contratacién de las Corpo-
raciones Locales,

Los representantes deberdn aportar po-
der justificativo de su personalidad, de-
clarado bastante por el Secretario de esta
Corporacién o Letrado en quien delegue,
2 cuyo efecto se aconseja presentarlo en

la Secretaria de la misma, al menos con '

veinticuatro horas de antelacién a la fe-
cha de presentacién de plicas,

Fianza provisional. — Los ficitadores
habrdn de constituir previamente en la
Caja General de Depésitos o en 1a de esta
Corporacion, en concepto de fianza pro-
visional, la cantidad de 138.714.35 pese-
tas (ciento treinta v ocho mil setecientas

catorce pesetas con treinta y cinco cén-
timos ).

Este depdsito podrd constituirse en
metilico, efectos piliblicos de los; sefiala-
dos en el articulo 76 del Reglamento de
Contratacién de las Corporaciones Loca-
les o mediante créditos reconocidos v li-
quidados por este Ayuntamiento, admi-
tiéndose ¢l aval bancario,

Presentacién de plicas.—Las plicas po-
drén presentarse en la seccién de Con-
tratacion del Ayuntamiento de Méstoles,
en dias laborables, de diez a doce de Ia
mafiana, durante el plazo de once dias
hdbiles, a partir del siguiente al de la in-
sercion del ultimo anuncio de la licita-
cidn en el “Boletin Oficial del Estado”
o de la provincia,

Cada licitador presentard dos sobres
cerrados, ambos con la siguiente inscrip-
ci6n: “Proposicién para tomar parte en
el concurso-subasta de las obras de cons-
truccién de la calle Inmaculada”! &

El primer sobre 'tendrd el subtitulo

"‘Re_ferencias". e incluird los siguientes
documentos: 2

-_:3,. Decl:aracidn en que el licitador
afirme, bajo’ su responsabilidad, no ha-
lfarse comprendido en ninguna de las
causas de incapacidad o incompatibilidad
sefaladas en los articulos 4° ¥ 5.° del
Reglamento de Contratacién de fas Corpo-
raciones Locales, reintegrada con veinti-
CiNCo pesetas en timbres municipales.

2. Resguardo del depdsito de 15 ga-
rantia_provisional, reintegrada segln las
Ordenanzas vigentes.

3. Fotocopia del Documento Nacio-
n:‘d de Tdentidad o poder bastanteado, se-
8ln la condicidn sexta, si se actiia en
nombre de una sociedad o en represen-
tacién de otra persona,
ar‘::;\l Docgmeontg de “calificacién empre-
S » Segin Orden ministeri;
agosto de 1979, SRl

Tl. Rélacion justificada de otras insta-
laciones y obras similares realizadas,

6. Me:_noria firmada por el Proponen-
te, éxpresiva ‘de sus referencias téenicas
¥ ccondmicas, clementos de trabajo gue
disponga, folletos v fotografias y cuantos
documentos.y datos estime convenientes
gla_ra_ :,m tge;or conocimiento por la Ad-
lnistracion de sus cualida i-
ik des y c?ndz

7. Plan de ejecucién de las obras
AT . . con
indicacién de las fechas previstas de ter-

minacidn de las disti
e phy S ntas partes de 1a

su dia por la Corporae’léﬂ-nu.deﬁnid’{.’f‘,j‘

. et
e incamplimi tis
cién del contrato por lﬂfi‘;" de tﬂg

/00 BES
2 ey - |
8. Relacion de personal técnicO y&

dios auxiliares dedicados a estd 920, ;

El segundo sobre, subtit“““»“’-én ajus”
econémica”, inchuird la proposi este
tada al modelo que figura al

final de &
pliego de condiciones, _reint_eS?el Esta* |
veinticinco pesetas en timbreés gnicip®®
do y cien pesetas en timbres ;" la 8
les, adjuntindose el resguardo d€ ™
rantia provisional. . qi LA
Apertura de plicas ¥ 3d1f3d‘,f;s£erén‘f “H
La apgrtura de los sobres de (amiedt
cias” tendrd lugar en el Ayultécifgg
de Mdstoles, a las catorce horas €t
undécimo hdbil siguiente al = c.og !

'

i
cién' del dltimo anuncio de 12 hcg:ad

en los “Boletines Oficiales” del gerd A
© de la provincia; si es sabado os QU
las doce horas, pudiende desef:har m&iﬂ"
no adjunten la documentacion efect
Se dardi por terminado el aCtO:;;e&i"aﬂj"'
tuar adjudicacion, pasandose @l Corp®
te a los Servicios Técnicos de la 3
racién, que informardn exclus! tangi®
acerca de las cualidades ¥ m‘-‘-‘“’woaﬁ--
de los concurrentes y respecto toria- B
diciones exigidas por la convOCaH s g
6rgano local competente scleccloud" pars
que deban ser admitidas a la seguﬂy‘n- de
te de la licitacion y las qué Tor,. de
quedar eliminadas, pudiendo de uugdt f
sierto el concurso-subasta si mngﬁé&“t

las proposiciones admitidas e “menci®

suficientes garantias en base 4 i

nado informe técnico. ol BOFE
ey o

El resultado se anunciard en ctird
TIN OFICIAL de la provincia ¥ 12 :‘uili"
de los segundos sobres se efec q cos
decimooctavo dia habil sis“'en“:m o d¢
tar de la insercién del 1ltimo ?.na]; ﬁe'l?ﬂf’:.'_.
la licitacion en el “Boletin Ofici yo 3680
tado” o de l1a provincia, para cjibleﬁ e
ya quedan citados todos los POSEEE
citadores. - . sobres

El acto de apertura de d‘chas‘i\i{bﬂ“f .
de “Oferta econémica”, que SQﬁu jest
con la destruccion de los quems.' Sy
sido eliminados, se ajustard 3@ udicati®rs
de la subasta, haciéndose 1 801N s
provisional a la oferta econ f‘i‘:itl"“ﬂ‘
ventajosa, que se elevard d r

Fianza definitjya,—La fia
determinada conforme a 10 !
en el articulo nimero 82 del tones- L%
de Contratacién de las C‘“pora% o
cales, que asciende a 277.128: ,noc’l'_.“T' .
(doscientas setenta y siete mil cu® ﬂﬂ"&. '
tas veintiocho pesetas con wﬁ!
mos), deberd constituirse € fique 1825
diez dias, desde que se notifidie
jadicacion, en la Caja Generd on -
5itos 0 en la de esta Corporaci s' ST

Plazo de garantia.—El plaz0 To epct®
tia que debe mediar entre
provisional o :la definitiva, S€ 1 A
meses, : ; od,ﬁ:‘da

Modificacién.—Cualquier m@:ﬂ"* d; -
del contrato, aunque sea de ate POL L
berd ser autorizada expresame’® : "J" |
Corporacion, previa contracct e
dito correspondiente, en Su trato se ‘m.

Riesgo y ventura—E! con aturd P"'
.tilmdc concedido a riesgo ¥ V¢ rio 89 :
el contratista. . gz egtalisl .

Incumplimiento.—Si el “d’"‘i’::cumﬁ- \
constituyera la fianza o N9 y q‘.
a formalizar el contrato el "q‘,edai‘!
se le indique, la .adjudicacion 1as co%
pleno derecho sin efecto, CO&I 1o 9 C‘*'
cuencias previstas en el articet o COE
Reglamento de Contratacion _
poraciones Locales. ) Jas 90

Si el contratista incumphe{a cat,!;% :
‘gaciones que le incumben. igii"‘l" 3
cion estara facultada pard €¥5 e o
plimiento o declarar la resoluc! la "‘0%
trato. También podrd acor art 4d0
Clén‘ aun después de haber ogsulh“_ L
cumplimiento, cyando éste 17 <alVO
posible. En fodo caso. quedardaﬁoé;"‘"#
derecho al resarcimiento 4€ T g §8 T
demnizaciones de perjuicio ;wneﬁw :
fiere el articulo 92 del Re = 8
tado.

e 1
Sanciones,—Sin perjuicio o

Sus obligaciones, por parts c,lon ;!%gp
ta y de las demds indemniZa® Cqp | Lio
diese lugar, el incump]lﬂpen‘m ap! :
final del contrato prOd“""ddel 8150
automdtica de unma multa
1.000 del valor total _adnq“e- A
tipo maximo de licitacion. . atrdfee

Mora del contratista. — 5111 cosl jen™
incurrird en mora por el 10€
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L g ﬁiago para la ejecucion del
lin de]o' o siendo precisa la interpella-

‘Clarag, Ayum‘_’mieniﬂ para que sea de-
tinyy . “OMO incurso en mora y, por 1o
’mm;p];-a”! la resolucién del contrato por
!Miento de sus obligaciones.

Pr
3?#01;‘3;“0 téonico.—E| proyecto técnico
'Qlccj.gnodpor la Corporacién para la cons-

Cons; € un Centro Gerontoldgico, se
.":eld;;? ¢6mo parte integrante del pre-
de pmsleg_" decondiciones, asi como el
_nespncfr;pcaones técnicas particulares,
. ﬁslan .:’“te& al citado proyectQ.
eommus"' n laboral e industrial. — E
.‘hafalesta.se obliga a observar las leyes
&'Prate Vigentes, asi como Jas normas
Dispoe. 190 & la Industria Nacionaly
msto I€iones aplicables,—Para lo no
0, rogins - cSi€ pliego ni en el facultati-
e gt € Real Decreto 3046/77, de 6
Cidn ys;e;. _e! Reglamento de Contrata-
Saleg” ~S'VICiOs de las Corporacionés Lo-
R‘ﬁl:n:nEI texto refundido de la ley de
‘-%nn l.oca_l ¥, en su defecto, las c_ils-
:3 Es esuam:c[ablcs a la Administracion
i F 105/ tinentes
_Detecho %:m?:dnl:?receptos per

0 T,
de Proposicion de la oferta
ecomomica

&
' :k’?:et;iebe”i reintegrarse con 25 pese-
n limp CMbres del Estado y 100 pesetas
Doy, Municipales.)
I-‘hﬂtida'""'"- con Documento Nacional de
L e vecino de ...... :
g fo Micilio en .. en nombre pro-
iy 45D Tepresentacion de ...... ), ente-
s g :l Proyecto y pliego de condicio-
Yocade B en el concurso-subasta con-

N‘;g' el excelentisimo Ayuntamien-
54 Stoles para 1a contratacién de
d de eonstruccion de la calle In-
1 4ace consfar:
O'a slar:
g “MEONtrarse incurso en ninguna de

|0 d
lls e
-'ua "?

i ;l'.i'-ias de incapaci : e

. pacidad e incompaliDi

u d“ermmadﬂs en los articulos 4 ¥ 5
Reg)

Corp iic?memo de Contratacién de las
.. IDQES LO.:a[cs-

;P'ﬁe Pifsce ejecutar la obra por el pre-

O log ;. Pesetas, que supone un --.

tan, % de baja sobre el tipo de licita-

B hry - COmpromete a la_ejecucion de
e Congja ) ®Stricta sujecién al pliego

s il flones econémico - administrati-
h&pta cuﬂ! :

WM (Fecha y firma del licitador.)
Qk&iﬂes, a 11 de enero de 1982.—El

612 —48.356
SANp ' (0.—48.356)

.
-;g,_o"éi“ MARIA DE LA ALAMEDA
::‘ ata:a la fianza constituida por 1
I.d,:iﬂ de fturo Olmos Maroto, adjudica-
Made... Subasta de aprovechamiento

conoce y cuyo contenido

- itd
ez Eler'.ls de 600 pinos del monte ni-

a;r'mida' Rominado “El Pinar”, de con-
g0 gy “on el articulo 88 del Regla-
rooheg ¥ Ontrataciéon de las Corpora-
Ay ales, se hace ptiblico que du-

}:’:W:n I”" la’Secretaria de este Ayunta-
:a;“"-em:s Teclamaciones que estimen
: POr quienes puedan fener al-
0 dq : EXigible al adjudicatario, por
‘&nta M Ontrato garantizado:
ferg de 1908 de la Alameda, a 15 de
G, C 9_82-‘—‘}3] Alcalde (Firmado).
—510) (0.—48.354)

fianza constituida por la
;t“l‘o Olmos Maroto, adjudica-
Nidar, ;“basta de aprovechamiento
lgm?al, doroe 625 pinos del monte nu-
idag . ROMminado “El Pinar”, de con-
€on el articulo 88 del Regla-
g Loca Ontratacion de las Corpora-
'h:te el Iazes' se¢ hace publico que du-
I“};‘fse en ? de quince dias pueden pre-
Nt 1. Secretaria de este Ayufi-
'u"‘.ﬂintesas reclamaciones que estimen
'ig:"ech POr quienes puedan tener al-
: €Xigible al adjudicatario, por
Sing, “O'f"ato garantizado.
erg de jort de la Alameda, a 15 de
@ '.___982"“E1 Alcalde (Firmado).
oM (0.—48.355)

AN
Aty SEBASTIAN DE LOS REYES

Efﬂcrﬂsd 4 . ,
oy e los articulos 30 del Re
i :edle 30 de noviembre de 1961
iy & Jgg;? Istruccion de 15 de mar-
ey, Order ¥ conforme a lo dispuesto

N gq MANZas municipales de Policfa

fstd localidad, se hace piblico

Yy

Quince dids pueden pre-

que el vecino don Angel Garcia Pereira
ha solicitado licencia para instalar una
tienda de ultramarinos y productos ldc-
teos, en la calle de Maria Santos Colme-
nar, nimero 21 (cambio de titularidad).

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo dg diez dias, a contar desde 1a
insetcion de este edicto en el BOLETIN
OFicIAL de la provincia, puedan formu-
larse las observaciones pertinentes,

FEn San Sebastidn de los Reyes, a 18 de
enero de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C—716) (0O.—48.383)

SOTO DEL REAL

Preszqmes!c?_ um‘:’mm'o
En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al publico a cfectos
de reclamaciones el Presupuesto ordina-
rio para el ejercicio de 1982, aprob:}do
por la Corporacion en Pleno en sesién
celebrada el dia 20 de enero de 1982._
Los interesados legitimos que mencio-
na el “articulo 683 de la ley de Régimen
Local, texto refundido de 24 de junio de
1955, v conforme a las causas que indi-
ca su articulo 684, podrdn formular las
reclamaciones con ‘sijecion a las normas
iguientes:
s:ga] Plazo de exposicidén y admision de
reclamaciones: Quince dias hdbiles, a par-
tir del siguiente a la fecha de insercion
de este anuncio en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia. -
b) Oficina de presentacién:

General. -
¢) Organismo ante ¢l que se reclama:

Ayuntamiento.
) Soto del Real, a 21 de enéro de

Registro

En )
1982.—E1 Alcalde (Firmado).
(G. C.—822) (0.—48.441)
" TIELMES

Don Juan José Redondo Avilés solici-
ta autorizacion para instalar una pelu-
queria de caballeros, en la calle de Félix
Gallego, ntimero 3, de esta localidad.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las

| reclamaciones que estimen oportunas.

Tielmes. a 13 de enero de 1982.—El

Alcalde, Tomds Sdnchez.
(G. C—699) (0.—48.368)

e T DT ——

TABACALERA, S. A.

UNCIO DE CONCURSOS PARA LA
AI?’ROVISION DE EXPENDEDURIAS

" Autorizada por acuerdo de la Delega-
cién del Gobierno de esta Compaiia de
12 de enero de 1982, y de con{ofmnd.ad
con lo-dispuesto en la Orden Ministerial
de Hacienda de fecha 8 de enero de 1982,
v sobre la base de lo establecido en el
Decreto 254774, de 9 de agosto, Orden
Ministerial de 29 de octubre de 1974 y
Real Decreto 55/79, de 11 de enero, “Ta-
bacalera, St A.”" convoca concurso de 1982
para la provision de expendedurias gene-
frales (con acceso directo desdq la} via pu-
blica) y de aquellas de estas ult:rpqs_cq-
ya creacion pueda promoverse a iniciati-
v'n de particulares, en poblaciones con
censos oficiales superiores a los 400,000
habitantes de derecho. :

El pliego de condiciones por el que
sé regird este concurso, relacion nominal
de las expendedurias que se convocan,
asl como caracterfsticas de las mismas y
situacion, podrin. ser cqnsultados en esta
Representacion Provincial, donde asimis-
mo se facilitardn los gjemplares de ins-
tancias correspondientes.

Por lo que respecta 4 las exper}dedu-
rias especiales para la venta exclusiva de
labores de tabaco y signos de franqueo
dentro de grandes complejos comirmales
o de servicios, se prgveerén por Taba-
calera, S. Al a peticién d_c los interesa-
' rme a lo prevenido en las dis-

nfo
dos, ones del Decreto 254/74, de 9 de
ggasm. que sean de aplicacién en este

ticulo primero del Real De-
creto 55/79, de 11 de enero, y de acuer-
do con las especifitaciones que se indi-
can en ¢l mencionado pliego de condicio-

caso, y ar

de presentacién de instancias
dedurias generales y espe-
de grandes complejos co-

nes. :

El plazo
para las expen
ciales dentro
merciales o de
de marzo proximo.

e servicios finalizard el 15

Es_te anuncio, junto con la relacién por
provincias de la totalidad de las expen-
dedurias generales a proveer en dicho
concurso, ha sido puablicado en el “Bole-
tin Oficial del Estado” nimero 17, de 20
de enero de 1982.

" Las expendedurias generales que con-
voca “Tabacalera, S. A.” en esta provin-
cia son las siguientes:

Madrid ntm. 10,

Madrid nim. 16,

Madrid nim. 348.

Madrid ndm. 556.

Madrid nim. 559.

Madrid nim, 567.

Coslada num. 6,

San Sebastidn de los Reyes mim. 2.

Alcald de Henares nim. 23.

Torrejon de Ardoz ntm. 9.

Colmenar Viejo nim. 1,

Tres Cantos,

Guadarrama ntm. 2.

. Fuenlabrada niim. 7.

Fuenlabrada num. 8.

Parla nim. 6.

Mastoles nim. 14.

Madrid, 22 de enero de 1982, —El Ad-
ministrador provincial, R. Ferndndez.

(G. C.—838) (0.—48.457)

T W DE————

Magistraturas .de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

ElMcTO
Don Luis Martinez Calcerrada, Magistra-
* do de Trabajo nimero I de los de Ma-
drid y su provincia. !

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Maria del Carmen
Esteban Parente, contra “Nucel, S. A.",
en reclamacién por despido, registrado con
el niimero 318 de 1981, se ha acordado
citar @ “Nucel, S. A.", en ignorado para-
dero, a fin de que comparezca el dia 12
de febrero, a las once y treinta horas de
su mafiana, para la celebracién de los
actos de conciliacién y, en su caso, de

juicio, que tendrin lugar en da Sala de

Vistas' de esta Magistratura de Trabajo
numero |, sita en la calle Orense, nime-
ro 22, debiendo comparecer personalmente
o mediante persona legalmente apoderada
y con todos los medios de prueba de que
intente valerse, con la advertencia de que
¢s tinica convocatoria y que dichos actos
no se suspenderdn vor falta injustificada
de asistencia.

Y para quesirva de citacién a “Nucel,
Sociedad Anonima”, se expide a presen-
te cédula para su publicacién en el Bone-

1in Oricial de la provineia v colocacién

en el tablén de anuncics.

Madrid, a 31 de diciembre de 1981.—
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—626)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marceline Murillo Martin de los San-
tos, Magistrado de Trabajo mumero 6
de los de Madrid y su provincia.

Hago saberi Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso

seguido a instancia de Consuelo Notario v

Concepcion Chamorro, contra “Viajes Fla-

mingo, S. L.". y Fondo de Garantia Sala-
rial, en reclamacién por despido, registra-
do con @ numero 1,108 de 1981, se ha
acordado citar a “Viajes Flamingo. S. L.",
en ignorado paradero, a fin de que compa-

‘rezca el dia 10 de febrero, a las diez y

cincuenta horas de su mafiana, para la ce-
lebracién de los actos de conciliacion v,
en Su caso, de juicio, gue tendran lugar
en la Sala de Vistas de esta Magistratura
de Trabajo ndmero 6, sita en {a calle
Orense, nimero 22, debiendo comparecer
personalmente 0 mediante persona Jegal-
mente apoderada y con todos los medios
de prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es unica convocatoria
v que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia. Al propio
tiempo se cita para que comparezca a
prestar confesion judiciai v én caso de
no comparecer se le tendrd por confeso.

Y para que sirva de citacién a “Viajes
Flamingo, S. L., con domicilio desco-

=7
nocido, se expide la presente cédula para
su publicacién en el Bovreriy Orrciar de
la provincia y colocacién en el tabién de
anuncics.

Madrid, a 21 de diciembre de 1981 —
El Secretario (Firmado).—El Magistrado.
de Trabajo (Firmado).

] (B.—869)

MAGISTRATURA DE TRABAjO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marcelino Murillo Martin de los San-
tis, Magistrado de Trabajo nimero 6
de los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en ¢ proceso
seguido a instancia de Emilio Corcobado
Vera, contra “Mueblés Monte, S. A.”. en
reclamacién por despido, registrado con
el nimero 1.135 de 1981, se ha acordado
citar a “Muebles Monte, S. A.", en igno-
rado paradere, a fin de que comparezca
el dia 10 de febrero,”a las once y diez
horas de su mafana, para la cefebracién
de los actos de conciliacién y, en su caso,
de juicio, que tendrin lugar en la Sala
de Vistas de esta Magistratura de Trabajo
numero 6, sita en la calle Orense, niime-
ro 22, debiendo comparecer personalmen-
te o mediante persona legalmente apode-
rada y con todos fos medios de prueba
de que intente valerse, con la advertencia
de que es tinica convocatoria y que dichos
actos no se suspenderdn por falta injustifi-
cada de asistencia. Citese para confesion
judicial a la empresa demandada v, en caso
de no comparecer se (e tendrdi por con-
fesa, :

Y para que sirva de citacién a “Mue-
bles Monte, 5. A.", con domicilio desco-
nocido, se expide la®presente cédula para
su publicacion en el Borertiy Orrcian de
la provincia v colocacién en el tablén de
anuncios.

Madrid, a 22 de diciembre de 1981 —
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—870)

—_—

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO p
Don Roberto Gareia Caivo, Magistrado de

Trabajo numero 8 de los de Madrid y su

provingia.

Hago saber:; Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en ¢l procéso
seguido a instancia de Miguel A. Torres
Cordero. contra “Imetal, S, A.”, y otro,
en reclamacion por despido, registrado con
el numero 2.776 de 1981, se ha acordado

‘citar a “Imetal, S. A.", en ignorado para-

dero, a fin de que comparezca el dia 16
de febrero, a las diez y quince horas de
su manana, para la celebracion de los actos
de comparecencia, que tendrdn lugar en
la Sala de Vistas, {etra E, de esta Magis-
tratura de Trabajo numero 8, sita en la
calle Orense, nimero 22, debiendo com-
parecer personalmente o mediante perso-
na legalmente apoderada y con todos .los |
medios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia dewue es tinica con-
vacatoria y que dichos actos no s¢ suspen-
derin por faita injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacidn a “Imetal,
Sociedad Andénima", se expide la presente
cédula para su publicacion en el Bonimin
Oriciar de la proyincia y colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 18 de enero de 1982-—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado "de
Trabajo’ (Firmado). - \

. (B—753)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID
EDIOTO -

Don Eustasio de la Fuente Gonzdlez, Ma-
gistrado de Trabajo de la.nimero 9 de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el exnediente re-
gistrado en ésta Magistratura de Trabajo,
con el numero 710 de 1978, ejecucion ni-
mero 132 de 1978, a instancia de Grego-
rio Garcia Miguel, contra Evaristo Mateo
Martinez, en el dia de la fecha se ha or-
denado sacar a piblica subasta, por tér-
mino de ocho dias, los siguientes bienes
embargados como de propiedad de Ja parte

d_em.andada. cuya relacién y tasacion es la
Siguiente;



Pag. 6 LUNES 1-DE FEBRERO DE 1982 B O-BEN
Bienes qiie se subastan sa”, con motor eléctrico acoplado, 38.000 | tinas, alfombres, colchas, las doce y treinta de la madand, ¥ & =51

Un veéhiculo marea “Seat”, modelo 127,
matricula M-9803-AW, 100.000 pesetas.
Total: 100.000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendra lugar en la Sala de audiencia
dé esta Magistratura, en primera subasta,
¢l dia 2 de marzo de 1982; en segunda
subiasta, en su casc, el dia 17 de marzo
de 1982; y en tercera subasta, también
en su caso, el dia 30 de marzo de 1982,
sefalindose como hora para todas ellas
las deoce y treinta de la manana, y se ce-
lebrardn bajo (as condiciones sigpientes:

1.*  Que antes de verificarse el remate
podrd el deudor librar sus bienes, pagando
principal y costas; desvués de celebrado,
quedard la venta irrevocable,

2% Que los licitadores dédberdn depo-
sitar. previamente, en Secretaria o €n un
establecimiento destinado al efecto, el
10 por 100 del tivo de subasta,

3.* Que el ejecutante podrd tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
depdsito,

4.*  Que las subastas s¢ celebrardn por
¢l sistema de pujas a la llana y no se.ad-
mitirdn posturas cue no cubran las dos
terceras partes del tino de subasta, adju-
dicindose (os bienes al mejor postor,

5.5 Que la primera’ subasta tendrd
cemo tipo el valor de tasacién de- los
bienes, -

6.4 Que en sezunda subasts, en su
caso, los bienes saldrin con rebaja del
<5 por 100 del tipo de tasacidn,

7.5 Que ‘en* tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, Tos bienes saldrin
sin sujecion a tipo, adjudicindose al me-
j0F postor, si su eferta cubre las dos ter-
veras partes del orecio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contraric, con suspensivn de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofertado para que en o plazo
de nueve dias pueda librar los bienes pa-
gando la deuda o presentar persona que
mejore Ja postura ditima, haciendo el de-
pdsito legal

8.5 Que, on todo caso, quedd a salvo
el derecho de la parte actora de pedir {a
adjudicacion o, administracion de los bie-
nes subastados, en la forma y con las con-
diciones establecidas en ja vigente legisia-
¢ion procesal. ;

9.* Que ics remates nodrin ser a ca-
lidad de ceder,

Los bienes embargados estin deposita-
dos en poligono “El Palomo”, calle de
Guadalajara, nave 120, Fuenlabrada, a car-
g0 de Evaristo Mateg Martinez,

Y para aue sirva de notificacion al pli-
blico en general y & las partes de este
Proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoreTiy Orrciar de
la provinciz y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legisiacidn proce-
sil, se expide la presente en Madrid, a
15 de diciembre de 1981.—El Secretatio

(Firmado). — El Magistrado de Trabajo
{Firmado).

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID
EDICTO
Don Eustasio de la Fuente Gonzdlez, Ma-

gistrado de Trabajo de la nimero 9 de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el expvediente re-
gistrado en esta Magistratura dé Trabajo,
can el nomero' 1,248 de 1981, ejecucion
152 de 1981, a
Sdnchez, contra “Cérrajerfa Antonio Es-
pada”, en el dia de |a fecha se ha ordena-
do sacar a piiblica subasta, por término
de ocho dias, los siguientes bienes embar-
gados como de propiedad de la parte de-
mandada, cuya.relacidn y tasicién es la
siguiente;

Bienes que se subastan

Un2 mdquing taladradora “Zudam
Ether”, con motor eléctrico acoplado, en
perfecto éstado de funcionamienta, 35.000
pesetas.

Una cizalla marca “Sommt” (Bilbao),
con motor eléetrico acoplado, en perfec-
to estado de funcionamiento, 100.000 pe-
sttas,

Una méquina de taladrar marea “Hedi-

instaneia de Luis Pino'

pesetas, 5 L]
Un grupo de soldadura eléctrica marca
“Union", en perfecto estado de funciona-
miento y buen uso, 19.000 pesetas.
Total: 192.000 pesetas,

Condiciones de la subastg *

* Tendyd lugar en la Sala de audiencia
de esta Magistratura, en primera subasta,
¢l dia 2 de marzo de 1982; en segunda
subasta, en su caso, el dia 17 de marzo
de 1982; y en tercera Subasta, también
en su caso, el dia 30 de marzo de 1982,
sefialindose ¢omo hora para todas ellas
las doce y treinta de Ja mafana, v se ce-
lebrardn bajo ias condiciones siguientes;

1.* Que antes de verificarse el remate
podrd el deudor librar sus bienes, pagando
principal y costas; desoués de celebrado,
quedard la venta irrevocable.

2% Que los. licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria o ‘ent un
estalfecimiento destinado al éfecto, el
10 por 100 del tipn de subasta.

34 Que el ejecutante podrd tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
depdsito,

4% Que las subastas se celebrardn por
¢l sistema ‘'de pujas @ lax Hana y no se ad-

mitirin posturas que no cubran las dos |

terceras partes del tino de subasta, adju-
dicindose fos. bienes al mejor postor.

5" Que la primera subasta tendrd

‘como tipo el valor de tesacién de los

bienes,

6.4 Que en serunda subasta, en su
caso, los bienes saldrin con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacidn.

7. Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, fos bienes saldrdn
sin sujecion a tipo, adjudicindose al me-
jor postor, si su oferta cubre las dos fer-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para lu segunda subasta, yd que en caso
contraric, con suspensién de la aproba-
cién del remate, se hard saber al deudor
¢l precio ofertado para que en of plazo

‘de nueve dias pueda librar los bienes pa-

ganda la deuda o presentar persona que

mejore la posturd dltima,-haciendo el de-

pasito legal

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de vedir la
adjudicacién o administracion de.los bie-
nes subastados; en la forma y con las con-
diciones establecidas en la vigente legisla-
cidn procesal.

9. Que fos remates sodrin ser a ca-

lidad de ceder. ;

Los bienes embargados estén deposita-
dos en fa calle Limenero, nimera 42, Ma-
drid, a cargo de “Cerrajeria Antonio Es-
pada”. it

Y oara ‘que sirva de notificacién al pi-
blico en géneral ¥ a las partes de esta
proceso, en varticular, una vez que haya

.sido publicado en el Boreriy Orrcian de

l# provincia ¥ en cumplimiento de (o es-

tablecido en la vigente legislacién proce-

sal, se exnide la nresente en Madrid, a

21 de diciembre de 1981.—El Seeretario

(Firmado). «— FEl 'Magistmdq de Trabajo

{Firmada).

' (C—10)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

ERNCEO .

Dan Eustasio de la Fuente Gonzilez, Ma-
gistrudo de Trabajo de a ntimero 9 de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el expediente re-
gistrado en esta Magistratura de Trabajo,
con el nimero 5.730 de 1979, ejecucion
136 de 1980, a instancia de Maria Ascen-
sion Dfaz Arce, contra Cefering Angusto
Lépez Gallego, en el dia de la fecha se ha
ordenado sacar a piblica subasta, por tér-
mino de ocho dias, los siguientes bienes
embargadas como de propiedad de la par-
te demandada, cuya relacién y tasacién
es fa siguiente:

Bienes que se subastan

Una caja registradora marca *“‘Hugin®,
eléctrica, en perfecto estado de funciona-

‘miento ¥y buen uso, 38.000 pesetas,

Veint® mantas de distintos colores, mo-
deles y medidas (completamente nuevas
por ser un establecimiehto dedicado a la
venta de estos articulos, asi como dé cor-'

ete.), 30.000 pe-
selas. 3 00 Pe

Total: 68.000 pesetas.

Condiciones de la subadta

Tendrd lugar en fa Saia de audiencia
de esta Magistratura, en primera subasta
¢l din 2 de marzo de 1982: en segunda
subasta, en su caso, e} dia 17 de marzo
de 1982; y én tercera subasta, también
en su caso, el dia 30 de marzo de 1982,
sefialindose como hora para todas ellas
las doce y treinta de 1a mafiana, vy se ce-
lebrardn bajo (as condiciones siguientes:

I.* Que antes:'dd verificarse el remate
podrd el deudor lbraf sus bienes, pagando
principal v costas; después de celebrado,
quedard la venta irrevacable,

24 Que Jos licitadores deberdn depo-
Siar previamente, en Secretarfa o en un
estal:fgcimienm destinado 4l efecto, el
10 pot 100 del tipo de subasta.

3. Que el ejecutante podrd tomar par-
le en las subastas y 'mejorar las postiras
~que se hicieren, sin necesidad de consignar
depdsito.

47 Que las subastas ge celebrardn por
elisistcma de pufias a la Nana Y N0 se ad-
‘mitirdn pesturas aue no cubran las dos
terceras partes del tino de subasta, adju-
‘dicdndose ios bienes al mejor postor,

g3 Que la primera subasty tendra
como tipo el ‘valor de tasacion de los
bienes,

6‘&

Que en sesunda subasta, ep su
¢aso, los bienes saldrin con rebaja del
25 por 100 del tino de tasacign.

7. Que en tercera subasta, si fyége
necesaric celebrarla, fos bieneg saldran
sin sujecién a tipo, adjudicindose # me-
jor postor, si su oferta cubre las dos. ter-
ceras partes del precio gue sirvig de tino
para ia segunda subasta, ya que en casg
contrario, con suspensién de |g aproba-
cionfdel remate, se hard saber al deudor
el precio ofertado para que en & plage
de nueve dias pueda librar los bienes pa-
gando la deuda o presentar nersona que
mejore la postura dltima, haciendo el de.
pdsito _ggal i

8.2 €, en todo caso, queda g 3
¢l derecho de la parte actora de pe:;-l ‘:‘g'
adjudicacion o administracion de los bie-
nes subastados, en la forma y con fas cop.
diciones establecidas en Ja vigente legisla-
cidn procesal, ; :

9" Que fos rema
lidfgsde R fes podrin ser a ca.

bienes embargados estin deposita-
?\r!u:d el’:i Fernandodlil €atdlico, nﬁmeﬁ?léaz}
Madrid, a cargo de Cefering { e
pez Gallego, it

Y para que sirva de notificacién al pi-
blico en gensral ¥ a las partes de este
‘Proceso, en particular, una yez que haya
sido publicado en el BoLgpy OriciarL de
la provincia ¥ en. cumplimiento de io es-
tablecido en la vigente legisiacién proce-

sal, se expide la nresente en Madrid, a3

15 de diciembre de 1981.—El Secretario

(Firmado). — E| Magistrado e i
(Firmado). N bt

(C—12)
- -_-_T-__-*
MAGISTRATURA DE TRABAJO
' NUMERO 9 DE MADRID]

EDICTO

Den Eustasio de la Fuente Gonzdlez Ma.
@istrado de Trabajo de la nlimerp 9 de
Madrid y su provincia,

Hi_go suber; Que en ¢l expediente re.
gistrado €n esta Magistratura de Trabajo,
con el ‘nimerp. 2,033 de 1980, ejecucién
71 de 1981, a instancia de Nazario Jimeé-
nez Serrano, contra José Ramén Noguerol
Alvarez, en el dia de I3 fecha se ha orde-
nado sacar a piblica subasta, por térming
de ocho dias, (os siguientes bienes embar-
gados coma de propiedad de |a parte de-

n:nan.da_d'a. Cuya relacion v tasacién es la
sigdiente: : ‘

Bieres que se ‘Subastan

Un siano de cola “K. Kawai" (se -

Y0l 255.000 pesetas, Bl
Tewal: 255.000 pesetas, i v

Condiciones de la subasta 4

Tendrd lugar en 'la Saia de audiencij
de esta Magistratura, en primera subasﬂ:
el dia 2 de marzo de 1982; en. segunda
subasta, en su caso, el dia 17 de marzo
de 1982; y en tercera subasta, también
en su caso, ¢l dia 30 de marzo de 1982,
sefialindose como hora nara ‘todas ellag

:

: e jquientes”
lebrardn bajo fas condiciones s‘?ui' pate
1.* Que antes de verificarsé € agand0
pedra el deudor librar sus bleueséell,e dor
principal ¥ costas; desnuﬁ? de i
gquedard la venta irrevocable. depo-
25 Que los licitadores demrﬁ:mig- 4
sitar previamente,, en Secretarfa'fecton i
‘estabiecimiento dﬁstinadob "ﬂue "ﬂ“jr"
10 por 100 del tipo de subastd. 4%
35 Que ei'eiccutante_po'dw m'x:::ttiiﬂi_ar
te en las subastas y mejorar 1as unsjgai’ 1o Ly

que se hicieren, sin necesidad de €ONS="
depdsito.

4.* Que las subastas se Ccifbmras‘;’l"r' '
el sistema de pujas a la llana ¥y 1O dos
mitirdn  posturas gue no.cubran .
terceras partes del, tino de s“basm'm'. o
dicindose los bienes al mejor postd =ﬁ'."

5 Que la priniera subastd et
como tipo el valor de tasacion ! "".
bienes. '

6% Que en sezunda subﬂsw'mmaﬂa‘
caso, los hienes saldrdn con @ AL
25 por 100 del tipo de tasacion: : fﬂé"

75 Que en tercera Su?’?:;i'ss an
necesario celebraria, fos bienes =%Sae
sin sujecién a tipo, adiuﬂicéndme"#g 5
JOr postor, si su oferta cubre [a de P9
ceras partes del precio que Sirvio e g A
para la segunda subasta, ya que €% gy 1
contrario, con susnension de 12 3d£ud°ﬁ' -
cion del remate, se hard saber a.ld plaz0
€l precio ofertado para que ""“-t nos P
de nueve dias’ pueda librar 10§ beni'“ P i3
gando la deuda o nresentar 9:1‘5_0 -.'dvb-" v
mejore la postura tltima, haciendo
pdsito [egal. L ogalvd

R* Que, en todo caso, queds :ed!frﬁ.' )
el derecho de la -&rtc actora de [@f-’ﬁ?’ l
adjudicacién o administracion d.e 1as ¢o8”
nes subastados, en Ja forma y €0 Jgisih
d.igiﬂnes establecidas en la vigente S8
cidgn procesal, g

9. Que ios remates podran sef &5
lidad dc ceder.

B
Los bienes emhargados estdn ﬁe_pﬂ_%ﬁ, Y

it

dos en General Martinez Campos: = 'bﬁﬂ" !
drid-10, a cargo de [osé Raman NO%
rol Alvarez. ol gl 5
Y para que sirva de notificacion Cater
blico en general y a las partes e byt
Proceso, en varticular, una veZ q‘_;;,w,—:"d-‘f
sido publicado en el Boretiy OFf 106
la provincia y en cumplimiento 8& proce”
tablecido en la wigente [egislﬂﬂ:{‘;dtjapﬂ, |
sdl, se expide la presente en Gecretd™®
21 de diciembre de 1981:—El = T"M
{Firmado). — EI Magistrado de” #=2y
(Firmado), )

(1

———rid ¢ .. '.ﬂ,lj.l' -
MAGISTRATURA DE TRA?,;’_‘; v e
NUMERO 11 DE MADR! 1

EDICTO b,
Don fos¢ Ramdn Lopez-Fando B
Magistrado de Trabajo nume 1
fos de Madrid y su pravincid. cid t!ﬂh '
Hago saber: ‘Que por providen®l .o
tada en el dia de la fecha en Eut |
seguido a instancia de Gregorio uﬂﬂ"} e
dos, contra Instituto Naciona! ¢ slén o i
ridad Social y otro, en reclamacy 0
incapacidad, registrado c¢on AT
1.363 de 1981, se ha acordado "f:;lg“‘ ?
lagros Calvo Atienza, en igl_l_"f"ma_-l '3 -
dera, a fin de que comparezcd € € ganis
febrero, a las diez horas de 89 4a!
para la celebracidn de los ‘f‘“’s-é rend!!
l.iaciﬁh:y, en su caso, de .fuiﬂarq‘-’ de &S¥
lugar en la Sala de Vistas. letrd ™% A7
Magistratura de Trabajo. ﬂﬂ“‘*_r"g bies
en la calle Orense, numero 2 diante
comparecer personalmente O ME¢ rodos
sona legalmente apoderada ¥ €Of Fuy
medios de nrueba de aue '“mn?&”bﬂl’. e
con la advertencia de que ¢ UNEEepefs -
catoria y que dichos actes N9 ¢ Gepeibt
derdn por falta. injustificada de 8% Faué
Al orovio tiemno se fe citd RAH
comparezca personalmente al 3670 = Tont
Cio para absolver posiciones "";odegl_ﬁf‘_i"'.rl
judicial, con Ia advertencia d¢ oriipare s
ner por confeso en caso de no c: Mila# e |
Y nara que sirva de citacion & 7, gt
Calve A_lignzn. se expide 1a “tlﬁgﬂ =k
dvia para su publicacién en cgﬁﬁn..‘!;k%‘ '
OFiciaL de'la provincia ¥ colocd™ et

=

oo

tablon de dnuncios. 32""5'3““-
Madrid, a 15 de enero de 19}1‘“‘”"%. |
[ cretario (Firmado),, — El Masisee
(5‘-,.'.7@"':-

Trabajo (Firmado).
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’-'-‘"*GIIJSTRATURA DE TRABAJO
MERO |1 DE MADRID
Bon |

EDICTO
Mn's?::ragamén Lépez-Fando Raynaud,
log g ar. de Trabajo ndmero 11 de
- Hy, -M&dr;d' ¥ su provincia.
G € _Jdb?,: Que por providencia dicta-
*2uid dia de Ja fecha en el proceso
Y e ° Istancia de Luis Morén Rico®
Tegta, 'c]‘-ﬂnlra Marcos Morén Rico, en
.’.“'rmme?“ Por cantidad, registrado con
- ‘cita-os 1.765-66 de 1981, se ha acor-
Mradq ... o Marcos Morén Rico, en ig-
Udiy 1mw‘d°"0- a fin de que comparezca
e su c_f';'bl'eru. a las once y diez ho-
o gy, 4 d“f‘“aﬁif. para la celebracién de
Mﬂi’:;. € conciliacidn y, en su caso, de
; .q“@ tendrin Jugar en la Sala de
t'.lbfajn flra H, de esta Magistratura de
% e, cT0 11, sita en la calle Oren-
YNl 22, debiendo comparecer per-
" aade. > Mediante persona legalmen-
Wby 4204 ¥ con todos los medios de
Ve 'iacé‘-“e intente valerse, con la ad-
,:q@:'dich £ que es (nica convocatoria
fitg iy 95 actos no se suspenderdn por
Al .-ptjn.-f'cﬂ!ﬂa de asistencia.
“ﬂm"rezi’lo tiempo se le cita para que
- Barg ag Persongimente al acto de ilu:-
C pelsidl, oo selver posiciones en confesion
fer ner o 12 advertencia de poderle te-
fggr, ~ “Onfeso en caso de no compa-

03

.MP ?ﬂg q“_.t‘ sirva de citacién a Luis Mo-
o 81 “;-IbTF expide la presente cédula
&_la Drovi Icacidn en el Boremin OrtciaL

Ayne: . o4 ¥ colocacion en ¢l tablén

M O
mm:?ﬁ?fﬂ“ de enero de 1982.—El Se-
- {'Fi'fmad;fl'm'h -El Magistrado de Tra-

: (B.—781)
T
“\ISTRATURA DE_TRABATO
| MERO 12 DE MADRID

EDCTO
Peral Ballesteros, Magistra-
Y 8t 19 ntimero 12 de los de Ma-
. k Brovineia.
4 an ﬁh;f: Que por providencia dic-
idg 5 ;oo de la fecha en el proceso
¥ otrg, | rancia de Pedro Eleno Gar-
edaq A O0tra “Transportes Meleiro
idag, roronima’, en reclamacién por
81 30 b SStrado con el nimero 836 de
. leire, sa dcordado citar a “Transportes
r.,n_ ¢ qua A, en ignorado paradero, a
e Somparezca el dia 12 de febre-
o "A0a, p:u,':"“ ¥ cuarenta horas de su
o Songjji. o 14 celebracién de los actos
e tor :gcm,n ¥, en su. caso, de juicio,
W) d:n lugar en la Sala de Vistas,
i M_-"hro lz'e‘.‘“‘ Magistratura de Trabajo
e 2, dehi'esna en la calle Orense, nime-
. Media ndo comparecer personalmen-
do ¥ ccmme persona legalmente apode-
de T8 iny todos los medios de prueba
 aeJue &5.?“_"-3 valerse, con la advertencia
&2 o s‘;ﬂ!_ca convocatoria y que dichos
My g . Suspenderdn por falta injusti-
Mg 1 - #Sistencia, [gualmente se fe cita
L Ma dia y hora a la referida par-
iu;]ic;-;d“ para la prdctica de confe-
e ey la advertencia de que en
f e ta Omparecencia injustificada, po-
e g fida por confesa de los hechos
o Se  Manda, .
E’"ﬁdﬁ'&; €N conocimiento de ia parte

| % _Antﬁnio ‘PE

Fif

£

Z

23

5
&

Secr, que tiene a su disposicién en
hr‘c:,,h-ﬂa de esta Magistratura de Tra-
Yoy deia demanda presentada.
,'-Q“'G.I M ‘l’-“.e sirva de citacion a “Trans-
. :‘“’-‘ cé e}e“'o.‘ 5. A", se expide la pre-
' <Q'k”!¢ ,"-a Dira sy publicacion en ¢l Bo-
M6 ani. V' de la provincia y colocacion
% ldﬁdén de anuncios.
T¥tarjg . & de enero de 1982.—El Se-
taby; !Firmadg), — E| Magistrado de
9 (Firmado),

-

. IfB‘——4-95)

SR b e g
| AG{ISTRATURA DE TRABAJO
b '3 MERO 12 DE MADRID

ST T EDICTO \
dp 4"1onio Pera| Ballesteros, Magistra-
g Trabajo nimero 12 de los de Ma-
' :ng ¥ 5u provimeia,
- hdﬁ e?: Saber; Que nor providencia dic-
i €l dia de la fecha en el proceso
htr 1a instancia de Julio Garcia Lucas,
oy 2 EMoresa José Luis Miralles Ji-
Tragq c:“ reclamacion por despido, regis-
I%'ﬂdd N ¢l ndmero 749 de 1981, s¢
O notificar dicha providencia, dado

.

Secretario (Firmado).—

_Trabajo (Firmado). y?

¢ ignorado paradero de la parte deman-
dada, cuyo texto literal es el siguiente:

; Providencia
Magistrado numero 12.—llustrisimo sé-
for Peral Ballesteros. — Madrid, 2 16 de

diciembre de 1981.—Dada cuenta, de la
entrada del escrito anterior. unase al pro-
cedimiento de su razén. A la vista de las
manifestaciones hechas por (a parte de-
mandante, citése de comparecencia pard
el proximo dia 12 de febrero de 1982, a
las nueve cincuenta y cinco horas de su
mafiand. . e

Y pard que sirva de nqtltlca,c:én_ y re-
querimiento, a la empresa José Luis M:
ralles Jiménez, se expide la presente ce-
dula para su publicacidén en cl.l}en,imx
Orjcran de la provineia. y colocacion en el
takian de anuncios.

Madrid, 16 de diciembre de 1981.—El
El Magistrado - de

Trabajo (Firmado).
Trabajo (ki (B—797)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 13 DE MADRID -

EIMCTO

Don Fernando Bermtidez de la Fuente,
Magistrado de Trabajo numero 13 de
les de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Salvador Rodriguez
Casaiiez, contra “Hermanos Bravo, S.
v Fondo de Garantia Salarial, en recama-
cibn por despido, fegistrado con el nume-
ro 1,233 de 1981, se ha acordado citar &
wHermanos Bravo, S. L.", en su represen-
tante legal, en ignorado paradero, a fin de
que comparezea el dia 12 de febrero de
1982, a las nueve horas de su maiana, pa-
ra la celebracion de los hctos de concilia-
cion v, en su caso. de juicio, que tendrdn
lugar en la Sala de Vistas, letra N. de esta
Magistratura de Trabajo nuamero 13, sita
en ta calle Orense, numero 22, debiendo
comparecer personalmente 0 mediante per-
son alegalmente apoderada y con todos
les medios de prueba de que intente va-
lerse, con la advertencia de gue es tinica
convocatoria ¥ gue dichos actos no s¢ sus-
penderdn por falta injustificada de asis-
tencia, : 515 ;

Y para que sirva de citacion a “Herma-
nos Bravo, S. L., en su represeniante le-

pal, se exnide la presente cédula parg su

publicacién en el Bovwrry Oricial, de Ja
provincia y colecacion en el tablén de
anuncios, \

Madrid, a 12 de encro de 198.2.—-131 Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de

(B,—496)
! e L TR -
MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO

n Conrado Durdntez Corral, Magistrado

D'Gdc 'l?rabajo de la nimero 16 de Madrid
rovincia. ‘

{l:f;opsaber: Que en el procedimiento
registrado en esta Magistratura de Traba-
jo, con los numeros 1.990-2 de 1980, a
instancia de lestis Serrano Garcia y dos.
mds. contra Antonio Barquero Pradillo y
Fondo de Garantia Saiarial, en el d_fa de
ja fecha se ha ordenado sacar “a publica
cubasta, por término de -ocho dias, los
siguientes bienes embargados como de pro-
piedad de la parte demandada, cuya rela-
cién v tasacion es la siguiente: '

'\ Bienes que se subustan
o patos de varias medidas; 38 rorni-
IloE o:i:c g;riete-; dos cabeceros de camaj
sha mesa de despachai un velador; una
afiladora; una lijadora; ocho bancos de
trabajo; una orensa manugl: una smrra.de
cinta; una miguing tupl; una miquina
combinada; un soporte de enla_zar y un ar-
i0 - hierros,
magfmﬁ?s de traspaso del local, sito en
ta calle del Olmo. numero 21, bajo, en
Madrid; el 50 por 100,
' Condiciones de la subasta

“Tendrd lugar en la Sala de audiencia de
gsta Magistratura, en primera subasta, e
dia 18 de febrero de 1982; en segunda
subasta, en su Cas0, el dia 25 de febrero
de 1982: y en tercera subusta, también en
sti'caso, el dia 4 de marzo de 1982, sefia-
Jindose como hora para todas ellas las
déce y treinta de Ja mafana, v se celebra-
r4n bajo las condiciones siguientes;

1.* Que antes de verificarse el remate
podrd el deudor librar sus biénes, pagando
principal y costas; después de celebrado,
quedard la venta irrevocable.

] 2% Que los licitadores deberin depo-
sitar previamente, en Sec¢retaria o en un
estatlecimiento destinado al- efecto, el
L0 per 100 del tipo de subasta.

3.* Que el ejecutante nodrd tomdr par-

te on las subastas v mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
depdasito.
* 45 Que las subastas se celebrardn por
¢] sistema de pujas a la llana v no se ad-
mitirin posturas cue no cubran las dos
terceras partes del tipo.de subasta, adju-
dicindose fos biefies al mejor postor.

5% Que la nprimera subasta tendrd
como tino el valor de tasacion de los
bienes. -

6" Que en sezunda subasta, en su
case, los bienes saldrin con. rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién, :

7. Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, fos bienes saldrin
sin sujecion a tipo. adjudicindose al me-
jor postor, si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvio de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspension de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofertado vara que en ef nlazo
de nueve dias pueda librar los bienes pa-
gando; la deuda o presentar peérsona que
meijore la nestura tiltima, haciendo el de-
posito legal

8* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacion o administracion de los bie-
nes subastados, en la forma y con las con-
diciones establecidas en la yigente legisla-
¢ion procesal.

9% Que tos remites nodrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes enfbargados estdn depopsita-
dos en la calle OYmo, nimero 14, 2.° dete-
cha y calle Olmo, niimero 21, bajo, a cargo
de Antonio Barquero Pradillo.

Y nara aue sirva de notificacion al pu-
blico en general v a las partes de este
proceso, en particular. una vez que haya
sido publicado en ‘el BoLerix OFICIAL de
la provincia y en cumplimiento de (o es-
tablecido en la vigente legislacion proce-

4 de enero de 1982, —Fi Secretario (Fir-
mado).—El I:/lagi_s_h‘ﬂﬂo- de Trabajo (Fir-

madao).
({C.—58)

1

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID.
BOIOTO
Don Juan Tgnacio Gonzilez Escribano, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 17 de los

de Madrid y su provincia:

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso.
seguido a instancia de Pedro Lucas Alonso
y Clemente Martin Herndndez, contra
Martin Infantas Garcia, “Equipos, A. F.",
en reclamacion por cantidad, registrado
con ¢l mimero 664 de 1981, se ha acaor-
dado citar a “Equipos, A. F.”, en ignora-
do paradero. 4 fin de que comparezca ef
dia 16 de febrero, a las diez y treinta ho-
ras de su mafana, para la celebracion de
los actos de conciliacion v. en su caso, de
juicio. que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas; letra LL, de esta Magistratura de
Trabajo ntmere 17, sitd eén I calle Oren-
Se numéro 22, debiendo comparccer per-
sonalmente ¢ medianté persona legalmen-
te apoderada y con todos los medios de
prucba de dque intente valerse, con la ad-
vertencia de aue es tinica convbeatoria y
que dichos actos mo se suspenderin por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a “Equi-
pos, A. F.", se ‘expide la presente cédula
para su publicacién en el BoreriN OF1CIAL
de fa provincia y eolocaciéneen e tablén
de anuncios. r

Madrid, a 10 de diciembre de 1981.—
| El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmadol.

' (B—12490)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO

Den Juan Ignacio Gonzdlez Escribano, Ma-
gistrado de Trabajo de Ja nimero 17 de

Madrid y-su provincia.
Hago saber: Que en’ el procedimiento

sal. se exnide la presente en . Madrid, a |

registrado en esta Magistratura de Trabajo,
con el numero 326 de 1980, ¢jecucion 41
de 1981, a instancia de José Maria Serra-
no Serrano, contra “Ibarrola y Diez, So-
ciedad Limitada", en el dia de la" fecha se
ha ordenado sacar a piblica subasta. por
término de ocho dias, los siguientes bie-
nes embargados como de propiedad de la
parte demandada, cuya relacion y tasacidn
es la siguiente: 3

Bienes que se subdgstan

Un transformador de corriente de 315
¢ws. numero 39283, en perfecto estado,
178.000 pesetas.

Un rransformador de corriente de 100 -

cws, numero 29917, en buen estado, pe-
setas 76.000. ' \

Cuatro armaduras de hierro cubiertas
de wuralita, como chatarra, 110.000 pe-
setas.,

Total: 364.000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendrd Jugar en {a Sala de audiencia
de esta Magistratura, en primera subasta,
¢l dia 15 de febrero de 1982; en segunda
subasta, en su caso, el dia 1 de marzo de
1982;.v en tercera subasta, también en su
caso, el dia 15 de marzo de 1982, sefa-
ldndose “como hora para todas ellas las
doce ¥y treinta de la maRana, y sé celebra-
ran bajo las condiciones siguientes:

1.* Que antes de verificarse el remate
podrd el deudor librar sus bienes, pagando
principal ¥ costas: después de celebrado,
quedard la venta irrevocable.

2% Que los licitadores deberdn depo-
sitar- previamente, en Secretaria o en un
estatiecimiento destinado al efecto, el
10 por 100 del tipo de subasta,

3.0 Que ¢l ¢jecutante podrd tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
depdésito,

4.4  Que las subastas se celebraran por
el sistema de pujas a ln lana ¥ no se ad-
mitirdn postaras oue no cubran las dos
terceras oartes del tipo de subasta, adju-
dicindose los bienes al mejor postor,

5% Que la primera subasta tendra
como tino el valor de tasacién de los
hienes,

6 Que en segunda subasta, en su.
casc, los bienes saldrin con rebaja del

25 por 100 del tipo de tasacién.

7.4 '‘Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tino, adjudicdndose al me-
jor postor, si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con susnension’ de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
¢l orecior ofertado para gué en ¢ olazo
de nueve dias oueda librar los bienes pa-
gando la déuda o oresentar persona que
mejore la, postura ultima, haciendo el de-
pdsito legal

8. Que, en todo caso, queda a salvo
¢l derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacién o administracién de los bie-
nes subastades, en la forma y con las con-
diciones establecidas en la vigente legisla-
cian procesal. i

0% Que (gs remates nodrian ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargzados estin deposita-
dos . en el camino Viejo de Loeches, Torres
de da Alameda (Madrid). a cafgo de Ro-
sario Vacas Casahova.

Y para gue sirva de notificacién al pu-

blico en general y a las partes de este .

proceso, en particular, una vez que haya
sido nublicado en el Bovrermiy Orician de
la provineia v en cumplimiento de lo es-
tablecido. en |4 vigente legislacion proce-
sal, se expide la oresente en Madrid, a
12 de enero de 1982.—F| Secretario (Fir-
mado),—El Magistrado de Trabajo (Fir-
mado).
(C.—59)

——EN DR ——

SALA SEGUNDA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA -
TERRITORIAL DE MADRID

EDICTOS
El Presidente de la Sala 2 de lo Con-

t?ncioso:Administratimfo cic la Audisn-

cia Territorial de Madrid.

}_!ago saber: Que por don Carlos Theas
Ruiz se ha interpuesto recurso conten-

cioso - administrative, bajo- el nam, 649
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de 1981, contra el decreto del excelen-
tisimo sefior Alcalde - Presidente  del
Ayuntamiento de Madrid de 8 de octu-
bre de 1980, que desestimé la peticién
deducida por el recurrente mediante la
que solicitaba la asignacién del comple-
mento de dedicacién especial, en su mo-
dalidad de dedicacion exclusiva, asi como
también contra el Decreto de 20 de abril
de 1981, que desestimé el recurso de ce-
posicion interpuesto contra el anterior,
Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion,
 Madrid, a 5 de diciembre de 1981.—
El Secrétario (Firmado). El Presiden-
te (Firmadao),
5 (G. C—141)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrafivo de la Audien-
cia Territorial de Madrid. ' i
Hago saber: Que por don Fernando

Garcia Herndndez se ha' interpuesto re-

curso contencioso-administrative, bajo el

nimero 697 de 1981, contra la desesti-
macién presunta, por silencio adminis-

trativo, de la peticién formulada por »l

recurrente al excelentisimo sefior Alcdl-

de-Presidente del Ayuntamiento de Ma-
drid, en 17 de julio de 1980 (denuncidn-

dose la mora en 28 de enero de 1981),

sobre que se le reconozca el derecho a

la aplicacién de] coeficiente 1,7 de los es-

tablecidos en el cuadro anexo del .De-
creto 2056/1973, de 17 de agosto, con
efectos y correspondiente abono de dife-

rencias desde 1.° de julio de 1973,

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 7 de diciembre de 1981 —
El Secretario (Firmado). — El Presiden-
te (Firmado).

(G. C—142)

El Presidente de la Sala 2 de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiea-
cia Terntorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Florentino
Moreno Santos se ha interpuesto recur-
50 contenciosa - administrativo, bajo el
nimero 889 de 1981, contra la desesti-
macion presunta, por silencio. adminis-
trativo, de la solicitud formulada 4l ex-
celentisimo sefior Alcalde-Presidente del
Ayuntamiento de Madrid, en 14 de oc-
bre de 1980 (denuncidndose la mora en
13 de marzo de 1981), sobre que sea re-
conocido al recurrente el derecho a la
aplicacion del coeficiente 1,5 establecido
en el num. 43 del cuadro anexo del De-
creto 2056/1973, de 17 de agosto, en el
periodo comprendido entre el 1.0 de ju-
lio de 1973 y el 11 de octubre de 1978,
con correspondiente abono “de diferen-
cias, .

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccién, ]

Madrid, a 7 de diciembre de 1981 Bl
Secretario (Firmado). — El Presidente
(Firmado).

(G. C.—145)

El Presidente de la Sala 2 df; lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don José An-
gel Redomero Costero se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo, bajo
el nim, 1.676 de 1981, contra acuerdo
del Ayuntamiento de Getafe (Madrid),
sancionando; al recurrente con dos dias
de remuneracidn,

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdicecidn,

Madrid, a 22 de diciembre de 1981.—
El Secretario (Firmado),—El Presidente
(Firmado). .

(G. C—472)

El, Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Bernardo
Bersabé Lloret se ha interpuesto recurso
contencioso - administrativo, bajo el ni-
mero 1.680 de 1981, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid, sobre revoca-
cién de autorizacion expedida para el
paso de carruajes en la casa nim. 31 de
la calle del Doctor Fourquet, de Madrid.

Lo que se hace piblico a los efectos

‘cargado alli anunciada.

preceptuados en el articulo
de esta Jurisdiccidn,

Madrid, a 22 de diciembre de 1981. -
El Secretario (Firmado), — El Presiden-
te (Firmado). :

60 de la Ley

(G. C—473)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago® saber: Que por don Domingo
Sdnchez Gonzdlez se ha interpuesto re-
curso contencioso-administrativo, Bajo el
numero 6 de 1982, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid, sobre imposi-
cion de multa de 5.000 pesetas, por no
haber corregido deficiencias higiénico-
sanitarias en establecimiento de la calle
de Tomds Bretdn, nam, 1.

Lo que se hace ptiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccidn.

Madrid, a 11 de enero de 1982. — EI
Secretario (Firmado), — EI Presidente
(Firmado),

(G. C.—374)

El Presidente de la Sala 2+ de lo Con-
tencioso-Administrativo de Ia Audien.
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Juan Oliva
Alférez se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo, bajo e| nim. 1.489
de 1981, contra la dencgacién.presunta.
por silencio administrativo, de la solici.
tud formulada al excelentisimo sefior Al-
calde-Presidente  del Ayuntamiento de
Madrid ¢] 2 de mayo de 1979 (denun-
cidndose la mora en 7 de febrero de
1981), sobre que ‘se designe al recurrente,
Oficial de Setrvicios, con el coeficiente 1,7.

Lo que se hace publico a los’ efectos
preceptuados en él articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccidn.

" Madrid, a 14 de diciembre de 1981.—
El Secretario (Firmado), — El Presiden-
te (Firmado),

(G. C—751)

El Presidente de 1a Sala 2 de lo Con-
tencioso-Administrativo ‘de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que. por don Sail Gon-
zilez Seoawe se ha interpuesto. recurso
contencioso- - administrativo, bajo el ni-
mero 1.619 de 1981, contra la desesti-
macién presunta, por silencio adminis-
trativo, de la peticién formulada a la ex--
celentisima  Diputacién - Provincial de
Madrid el 28 de abril de 1981 (denun-
cidndose la mora en 29 de fulio de 1981),
en solicitud de que fuese resuelto el con-
curso restringido de méritos para acceso
al Subgrupo de Servicios Especiales de
Administracién Especial, mediante con-
vocatoria publicada en el BorETIN OFi-
ciAL de la provincia de Madrid de 8 de
marzo de 1979, y cubrir la plaza de En-

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccién,

* Madrid, a 21 de diciembre de 198].—
El Secretaario (Firmado), — EI Presiden-
te (Firmado) =

(G. C—752)

El Presidente de laSala 2° de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Ricardo
de Olagiie y Negueruela se ha interpues-
10 recurso contencioso - administartivo, |
bajo el nim. 1.697 de- 1981, contra re-
solucion del excelentisimo Ayuntumiento
de Madrid de 1 de octubre de 1981, que
desestimé el recurso de alzada interpues-
to contra el Decreto de la Delegacion
de Seguridad y Policia Municipal de 17
de diciembre de 1980, sobre multa de
circulacién.

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccién.

Madrid, a 9 de enero de 1982.—E! Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-

hado).
(G. C.—753)

El Presidente de Ja Sala 2. de lo Con-
tencioso-Administrativo de la* Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Ricardo Lo-
pez Souto se ha interpuesto recurso con-

tencioso—administrativo. baj ime-
ro 1.690 de 1981, e
Ayuntamiento de Madrid, imponiendo
multa de 25.000 pesetas al recurfente por
presunto fraude ep ¢l peso del pan,

Lo .que se hace plblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la' Ley
de esta Jurisdiccién

Madrid, a 8 de enero de 1981.
Secretario (Firmado),
(Firmado),

— El
— El Presidente

(G. C.—754)

El Presidente de la Sald 25
tencioso-Administrativo de
cia- Territorial de Madrid,

_ Hago saber: Que por don Jesis Ja-
nez Fernindez se Ha interpuesto recurso
contcnciqso-administrativn. ‘bajo el ni-
mero 1.689 de 1981, contra Ia resolu-
cion .del Conséjo de Administracion del
Hospital Provinciaj de Madrid de 27 de
mayo de 1981, que acordé declarar de-
sterta la plaza \de promocién a Jefe Cli-
nico de Ecografia en el concurso con-
vocado; asf como también contra la des-

unts, por silencio admi-
s i recarlso de alzada inter-
pucsto ante la excelentisima Dj tacis
Pm}'incial de Madrid o] 15 de fuiia:fi(&g

de lo Cop-
la Audien-

198
Lo quedse hace
preceptuados en el articulo 60
de esta Jurisdiceion, AR
Madrid, a 9 de enero
Secretario (Firmado),
(Firmado), ]

de 1982, — g
— El Presidente

(G. C.—755)

El Presidente de 1 Sala 2'.“
tencioso-Administrativo de
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don E
Rodriguez Gonzilez se hq interpuegtl:)arr‘i?
curso contencioso-administrativo. bajo el
nimero 1 de 1982, contra el bando de
4 de diciembre de 198] de la Alcaldia-
Presidencia del excelentisimo Ayunta-
miento de Madrid, sobre estacionamien-
to vigilado.

Lo que se hace
preceptuados en el
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 9 de enero de 1982, — Ej

Secretario (Firmado)., — El Presidente
(Firmado),

de lo Con-
la {\udiem

publico a los efectos
articulo 60 de 15 Ley

(G. C—756)

El Pre;idente de la Sala 2+ de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
Cia Territorial de Madrid. "
Hago saber: Que por la Direccién Ge-

*eral de Administracion Local se ha in.

terpuesto  recurso contencioso-adminis-

crativo, bajo el.nim., 2 de 1982, sobre

ejecutivo el,Reglamento de Inspeccién de

Lo que se hace
preceptuados en ¢
de esta Jurisdiccién.

Madrid, a 18 de enero de 1982, .~ g

Secretario (Firmado). — E| .
Firinados ‘ El Presidente

publico a los efectos
articulo 60 de | Ley

(G.r C:—9725)
El Presidente de la Sala 2» de 1o Con-
tgncioso:Administrativo de la Audi::'
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Faustino
Gartia Ruiz se ha interpuesto recurso
contencaoso-administrativo. bajo el ng-
mero 1.3_88- de 1981, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid, sobre imposi-
Sdgeﬂg nl'un;d %;21.000 pesetas por. lavar

iCulo M-0B23-DL en e
la Casa de Campo. ot

Lo que se hace publico a los efectes
Preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion,

Madrid, a 19 de enero de 1982. — g

cretario  (Firmado), — ,El si
(Firmado). ) ‘Pre idente

(G. C.—92¢)

El Presidente de 1a Salg 2 de lo Con-
tgncioso—Administrativo de la :udiznn-
¢ia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por la “Compadia

contra acuerdo del

pliblico a los efectos.

§ __-'—‘-—‘-"

A e

: Ll “.
Metropolitana de Mudrid S. A flpiss
interpuesto recurso conten‘-‘lossz contr®
trativo, bajo el ntm. I8 de !d 'Mgdﬂ“
acuerdo del Ayuntamiento C& e dé
imponiendo a la recutrente una y
5.500 pesetas. 1 " ofectds
Lo que se hace publico aﬂ?ﬁ'[‘.lﬂ'
preceptuados en el articulo 6 P’

de esta Jurisdiccion. ol
Madrid, a 20 de enero dE 1982‘"@.’“‘

-] Pr
Se_cretario (Firmado). — I P
(Firmado). G, C.__gz_ﬂ‘

2« de loICETS
El Presidente de la Sala 2.* d¢ .

odieh:
tencioso-Administrativo de 18 5 " ’
cia Territorial de Madrid. .
Hago saber: Que por la oF MM
de Promotores Inmobiliario ontenciost:
s¢ ha interpuesto recurso cl ¥ d,}-l_’%
administrativo, bajo el num-ds mara0 &
contra acuerdo de fecha 31 MW
1981, del Ayuntamiento’ de Hipd
aprobando la imposicion ded o _
no fiscal sobre locales celratts: g8

O 1o 14

>

Lo que ‘se hace piblico zlde
preceptuados en el articulo y
de esta Jurisdiccion. . =

Madrid, a 20 de enero dgl '?‘_M
Secretario (Firmado). — E

(Firmado). G C‘.-ﬂﬂs‘ .

---__--—"'" ,

SALA TERCERA ni'loitWMﬂi |
ADMINISTRATIVO DE LA <
TERRITORIAL DE MADRID

ANUNCIOS

Y
60 @&
En cumplimiento del arﬂf:ull%f.b%f
ley de la Jurisdiccion ContenC: ' PO
nistrativa, se hace publico qu¢ tido a8
‘dencia de hoy esta Sala ha a inist™®
mite el recurso contencioso-d &l ‘VM
VO interpuesto por don M“g'éue;d_dﬂ_.j'ﬁ
Ortega y otros,. contra 10§ acm.a:s, 5
Jurado Provincial de EKP"OPM”G Pas |
12-79 y 5 de diciembre de = Coiso8 [y
que se justipreciaron diferefte ~gilve
la casa nimero 106 'dE_fo’fi‘“q 2. 4TS
¥ contra los de 5 de juni " ge G88g
de mayo de 1981, por los q“:igfsn-_ ”M‘;
maron los recursos de ’epoespond,w ye
puestos. Pleito al que ha corf ﬂ'-"
numero 878 de 1981. 60 40
- Se advierte que la inserel’ a'l.i"ﬁ
alllauncio sirve de emplaz‘;r:::gnﬁ % e |
sibles coadyuvantes y ‘}g
favor deriven derechos dei,lg"é’_gaﬂ'ﬂ-;: r
administrativo para que, Si en QUe g
personen hasta el momento conwdl
yan de ser emplazados Pa“’rdcﬂlo ‘gﬂ, |
la demanda, con arreglo al i jocion M

la Ley reguladora de la Jur! d w )
tencioso-administrativa. 1981 = gl
Madrid, 30 de julio d& "7 aq08 =
Secretario (Firmado). — Vis B -
Presidente (Firmado). c—11800 8

60 d¢ i
ob .
En cumplimjento del “tﬁw;‘g:
ley de la Jurisdiccion Cont ue ep Pl
nistrativa, se hace publico &% o4
dencia de hoy esta Sala ha i:,_admf o
mite el recurso contencios jones ¥ eapid

Vo interpuesto por ‘‘Promoci Calbo "g
sobre - de
tami

trucciones, S. A.", don Jorge
¥ don’ Francisco Moll CasBﬁ‘:;
cacion del decreto del A)c,lu
Méstoles de 3 de febrero de
que se desestiman los recurs
cién interpuestos contra Ia
9 de diciembre de 1980, pgil‘eito al ¢ 1;" ]
ponian diferentes multas. 382 de 198 e
correspondido el nflmer? cion de ?& :
Se advierte que la mser:ﬁ:o ,__lo_ﬁm )
anuncio sirve de emplzamicl . g ac®
sibles coadyuvantes ¥ Pe"i‘ propi® ee
favor deriven derechos de lo deseyye
administrativo para que. 510 en 9 s
personen hasta el memeﬂl_a coﬂw#
van de ser emplazados pd rﬁcﬂl”-.'é&ﬂ_'-‘
la demanda, con arreglo al -:di'cﬁ‘.““' '*
la Ley reguladora de la Juris@Er
tencioso-administrativa.
Madrid, 29 de octubré
Secretario (Firmado). — Vis 0
Presidente (Firmado). v
(G. G



LUNES 1 DE FEBRERO DE 1982

Pdg. 9

Alltﬂencia Territorial
de Madrid

¥ t:;:. h;‘:n“ Buisin Bernard, Secretario

st ASa_Ia Segunda de lo Civil de

Cea- -ud""“ﬂa Territorial de Madrid.

: n;::tfic": Que en el rollo 461/80, di_«

nériy % de '“95 autos de que se hara
0 se ha dictado la siguiente

Niitne Sentencia :
1| ]Tlm 6_12.—-:3313 Segunda de lo Ci-
Tfase Mos. sefores don José Lopez
ja oo don Luis Hernandez Santon-
anuel Sienz Adan, don Juan
1 de d[_')f}'ﬁz.——En la villa de _Madrid.
Fady . ciembre de 1981 —Vistos en
© apelacion por la Sala Segun-
b Civil de esta Audiencia Te-
cde;uli{s autos de juicio ejecutivo,
BStancia . del Juzgado de primera
Ridog o +C Quintanar de la Orden, se-
mndnn}mr“' partes: de una como de-
de} ¢pc Y Doy apelada dofia Maria
Sdag, ::;nc“ Rodas Barrios, mayor de
thla Uda, sus labores v vecina de
€ Almoradiel. por si y como re-
#Mte legal de su hija menor Ma-
U incom aI“lf)r'tt;n]_ancn Rodas; que por
Tidy, Parecencia ante esta superio-
* 5¢ han entendido en cuanto a la
de| 7,25 actuaciones con los estrados
fbung], y de otra como deman-
' apelante la «Compaiiia de
N dop 2>, incendios y accidentes,
Uy r'mcnm en Madrid, representa-
[ 5 Af] Procurador don Rafael Ga-
Wadg 4 2rez vy defendida por el Le-
®clam, o Félix Peinado Munoz; sobre
4C6n de cantidad.

: Fallamos
de apelgop desestimacion del recurso
Interpuesto por el Procu-
> Onzilez de Peral, cnl nom-
5. A rresentacion de «Gan Incen-
fady I:‘ocmdemesh. de la sentencia dic-
t‘-"cia é‘cl Sefor Juez de primera ins-
fe“ha 19e Uintanar de la Orden con
yde abf{il de 1980, debemos con-
g Confirmamos integramente
'%den?munc‘a: no hacemos especial
A, €N las costas de esta alzada.
g:? nuestra sentencia de la
Ya y i certificacion al r(;;llof de
AMC se publicara en la for-
i p:;e yenida Purpla Ley para su no-
"etigy .0 @ la demandante no compa-
| hlicilaf.mlc esta Audiencia, caso de no
B do] 45 '@ notificacion personal den-
? iatm, 'mino de tercero dia, lo pro-
M".‘;‘.é I Mandamos y firmamos.—
patue] Séol'"‘slsca.—Lu.is' H. Sanionja.
'érf'l.-...R Enz Adan.— Juan Calvente

Ubricadgs,

& Un
Salvengy,

Dy da‘ Publicacion

Wigrior. ‘192 y publicada ha sido Ia
By Listry sentencia por el Iltmo. sefior
uneme don Manuel Saenz Adan.
1-%'103@ Que ha sido en la misma, ha-
A, Saly gClebrando audiencia publica
;el;dienciacguﬂda de lo Civil de esta

L & .ha' de IT(-'rrilorial. en el dia de su
L Mieg” ¥ 10 que yo, el Secretario, cer-
- Ry ario Buisan.—Rubricado.,

.a'ﬁquec;,p 14 conforme con su original,
W que . CMito y de que certifico. Y
'°'f Neoconslc, v su insercion en el
! 2-““ Sipva. JCIAL de esta provincia, para
'a'trana de notificacion de la senten-
o M:C.ma al demandante y apelada
Marg, @ del Carmen Rodas Barrios
Lo del Mar Optelano Rodas, no
_-%e“te mclda, expido v firmo la pre-
ey, (Fi adrid, a 4 de enero de 1982,
'mado) .

R (C—67)
.\ o Eesemsece—— -
Alldlenclu Territorial

[ de Madrid

n e
:e hilaanu Buisin, Secretario de Sala
rig,

e i;gt(i)nc‘?? Que en el rollo numero 344
| T me dimanante de Jos autos de que
BX _nqar:jlu. se ha dictado por la Sala
' erﬁlwi € lo Civil de esta Audiencia
w"‘ltg al, sentencia, cuyos encabeza-
Parte dispositiva dicen asi:

Udiencia Territorial de Ma-

Sentencia

Namero 608.—Sala Segunda de lo
Civil—Iltmos. sefores don José Lopez
Borrasca, don Manuel Saenz Adan, don
Alberto Leiva Rey, don Juan Calvente
Pérez—En la villa de Madrid, a 4 de
diciembre de 1981.—Vistos en grado de
apelacion por la Sala Segunda de lo
Civil de esta Audiencia Territorial, los
autos de juicio ordinario declarativo
de menor cuantia, procedentes del Ju?_-
gado de primera instancia namero 3
de esta capital, seguidos entre partes:
de una como demandante y hoy ape-
lada =La Paternal Espaniola, Compaiifa
Anénima, Seguros Indust.ri_alcs. CUl‘nCI.‘;
ciales y Agricolas» («S. 1. C. Aw»), domi-
ciliada en Madrid, representada por el
Procuradgr don Leopoldo Puig Pérez de
Inestrosa v defendida por el Letrado
don Alfredo Florez Plaza; de otra, como
demandado y hoy apelante don Manuel
Ballesteros Carrasco, mayor deedad,
casado, jubilado v vecino de Ma-
drid, representado por el Procura-
dor don Isidro del Valle Lozano y de-
fendido por el Letrado don Rafacl Es-
pejo Saavedra; de otra también como
demandado vy hoy apelado don Bautis-
ta Gamboa Rodriguez, mayor de edad,
casado, productor y vecino de Alcor-
con, representado por la Procuradora
dona Maria Isabel Jiménez Andosilla
y defendido por el Letrado don Hde-
fonso Mggterroso GOmez, y de otra
también como demandado y hoy apela-
do don Fernando Ballesteros Aznar,
que por su incomparecencia ante esta
superioridad, se han entendido en cuan-
to al mismo las actuaciones con los
estrados del Tribunal; sobre reclama-
cion de cantidad. i

Fallamos

Que debemos confirmar v confirma-
mos, totalmente, la sentencia dictada
en los autos originales, de que dima-
na el rollo de Sala, con fecha 19 de fe-
brero de 1980 por el Iltmo. senor Juez
del Juzgado de primera instancia nu-
mero 5 de esta capital, con imposicion
al apelante de las costas causadas en
la apelacion—Asi, por esta nuesira sen-
tencia de la que llevara cenrtificacién
al rollo de Sala y la que se publicara
en la forma prevenida por la Ley para
su notificacion al demandado no com-
parecido ante esta Audiencia, caso de
no solicitarse la notificacién personal
dentro del término de tercero dia, lo
pronunciamos, mandamos y [irmamos.
José L. Borrasca—Manuel Saenz Adan,
Alberto Leiva Rey.—Juan Calvente Pé-
rez.—Rubricados.

Publicacion

Dada, leida v publicada ha sido la
anterior sentencia por el Tltmo. sefor
Magistrado don Juan Calvente Pérez,
ponente que ha sido en la misma, ha-
llandose celebrando audiencia publica
la Sala Segunda de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial en ¢l dia de su fe-
cha, de lo que yo, el Secretario, certi-
fico.—Mario Buisin.—Rubricado,

Es copia, conforme con su original,
a que me remito y de que certifico. Y
para que conste, ¥ su insercion en el
BoLETIN OFICIAL de esta provincia, para
que sirva de notificacion de la senten-
cia transcrita al demandado v apelado
don Fernando Ballesteros Aznar, no
comparecido, expido y firmo la presen-
“te en Madrid, a 11 de encro de 1982,
El Secretario de sala (Firmado).

(G. C—4.75) (C.—68)

Audiencia Territorlal
de Madrid
; é-Gabriel Martinez Morete, Se-
D?::]:'e{:?iu de la Sala primera de lo Ci-
vil de la Audiencia Territorial de
Madrid.

ifico: Que en el rollo de apela-
cig: rxi:im, 580/79, dimanando de autos
de juicio de mayor cuantia ntimero 65-
1978, procedentes del Juzgado de pri-
mera instancia de San Lorenzo de El

| Escorial, aparece lo -Isiguiemc:

: Sentencia
En Madrid, a 9 de octubre de 1931,
Vistos ante la Sala primera de lo Ci-
vil de esta Audiencia Territorial, en
grado de apelacion, los autos de juicio
ordinario declarativo de mavor cuan-
tia, procedentes del Juzgado de prime-
ra instancia de San Lorenzo de El ES-
corial, de una como demandante ape-
lada «Compainia Telefonica Nacional
de Espana», represéntada por et Pro-
curador- don José Lloréns Valderra-
ma, v defendida por el Letrado don
Jos¢ Luis, Castellano, Trevilla, de otra
como demandada apelante Laing, So-
ciedad Anénimas, representada por el
Procurador don José Luis Granizo
Garcia-Cuenca, v defendida por el Le-
trado don Ramon Fernandez Hontoria
Gandarias, y eomo demandados apelan-
tes que han sido declarados desiertos
dgn David W. Stanton yv-don Pedro Mar-
i Merino, sobre reclainacion de can-
tidad.
Fallamos
Que debemos desestimar y desesti-
mamos el recurso de apelacion inter-
puesto por el Procurador senor Gra-
nizo Garcia-Cuenca eén nombre y repre-
sentacion de «Laing, S, A.», v confir-
mamos integramente la sentencia dic-
tada por el sefior Juez de primera ins-
tancia de San Lorenzo de El Escorial
en fecha de 26 de junio de 1979, a cu-
yos autos principales esta apelacion se
contrae, v desestimamos, expresamen-
te, las excepciones de nulidad del acto
conciliatorio, prescripcion de la acciéon
y acumulacion improcedente de accio-
1es v condenamos a «Laing, S. A.», a
IEuc pague a la sociedad actora el in-
terés fijado en el articulo 921/bis de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, computa-
do a partir de la fecha de la presente
resolucion, .sin hacer expresa declara-
cion sobre costas causadas en ambas
instancias, Dicha sentencia fue firma-
da v publicada en legal forma en el
mismo dia de su fecha,
Y para su publicacion en el BOoLETIN
OricIAL de la provincia de Madrid, a
fin de que sirva de notificacion en le-

~gal forma a los demandados incompa-

recidos, don David W. Stanton y don
Pedro Martin Merino, expido ¢l presen-
te, que firmo en Madrid, a 11 de di-
ciembre de 1981.—El Secretario (Fir-

mado).
(G. C—192) (C.—18)

Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Gabriel Martinez Morete, Se-
cretario de Sala de la. Audiencia Te-
rritorial de Madrid.

Certifico: Que en la apelacion de los
autos de mayor cuantia seguidos en el
Juzgado de primera instancia ntme-
ro 17 de esta capital por «Compaiia
Inmobiliaria Provellon, S. A.», con don
José¢ Luis Bordallp Alaiz, sobre resolu-
cion de contrato de compraventa, se
ha dictado por la Sala primera de lo
ciyil de esta Audiencia Territorial, la
sentencia cuyos encabezamiento y par-
te dispositiva son como sigue:

Sentencia

En Madrid, a 14 de octubre de 1981,
Visto ante la Sala primera de lo civil
de esta Audiencia Territorial, en grado
de apelacion, los autos de juicio ordi-
nario declarativo de mayor cuantia,
procedentes del Juzgado de primera
instancia niumero 17 de los de esta ca-
pital, seguidos entre partes; de una,
como demandante y apelante, «Compa-
fila Inmobiliaria Provellén, S, A», re-
presentada por el Procurador don Car-
los de Zulueta Cebrian, v defendida
por el Letrado don Antonio Hornedo
Muguiro; y de otra, como demandado
y apelado, en situacion de estrados,
don José Luis Bordallo Alaiz, sobre re-
selucion de contrato de compraventa.

Fallamos

Que debemos revocar v revocamos
la sentencia del Juzgado de primera
instancia numero 17 de Madrid, acep-
tando la demanda inicial de este pro-

ceso, deducida por la «Compania Inmo-
biliaria Provellon, S, A.», condénamos
al demandado don José Luis Bordallo
Alaiz, a dar por resuelto el contrato de®
compraventa del piso quinto B, de la:
planta primera del inmueble numero®
12 de la calle Victor de la Serna de
esta capital, dejandolo a la libre dis-
posicion de aquélla, v fijandose como
cuantia de los danos y perjuicios la

«cantidad de doscientas mil pesetas, que

quedaran en poder de la compainia ac-
tora detraidas de las cantidades reci-
bidas que ascienden a dos millones
ciento quince mil pesetas, sin hacer ex-
presa imposicion de costas en ninguna
de las dos instancias.—Asi, por esta
nuestra sentencia, de la que se unira
certificacion literal al rdllo de Sala, lo
proaunciamos, mandamos y firmamos. *
Jose Maria Salcedo.—Jesus Carnicero,
Antonio Avendano.—Francisco Javier
Ruiz Ocana.—Miguel Alvarez.—Rubrica-
dos,
1 Publicacion >

Leida y publicada fue la sentencia
que antecede por el Iltmo, senor don
Jesus Carnicero Espino, Magistrado de
la Sala primera de lo civil v ponente
que ha sido en estos autos, estando ce-
lebrando audiencia publica la misma,
en el dia de su fecha, de lo que vo el
Secretario certifico—José, M. Morete.
Rubricado. .

Lo relacionado es cierto y lo inser-
to corresponde a la letra con su origi-
nal a que me remito v de que certifi-
co. Y para qué conste y publicar en el
BovLerin OFICIAL de esta provincia, a fin
de que sirva de notificacion al deman-
dado v apelado incomparecido don José
Luis Bordallo Alaiz, cumpliendo lo
mandado, expido la presente, que fir-
mo en Madrid, a 28 de diciembre de
1981 —El Secretario (Firmado).

(G. C.—193) (C.—19)

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisdn Bernad, Secretario
de Sala de la Audiencia Territorial
de Madrid.

Certifico: Que en el rollo numero
330 de 1980, se ha dictado por la Sala
Segunda de lo Civil de esta Audiencia
Territorial, sentencia cuyos encabeza-
miento vy parte dispositiva dicen asi:

Sentencia

Numero 627.—Sala Segunda de lo
Civil.—Iltmos. senores: don Luis Her-
nandez Santonja, don Matias Malpica
Gonzalez-Elipe, don Alberto Leiva Rey.
En la villa de Madrid, a 14 de diciem-
bre de 1981.—Vistos on grado de ape-
lacion por la Sala Segunda de lo Civil
de esta Audiencia Territorial, los autos
de juicio ejecutivo, procedentes del
Juzgado de primera instancia nume-
ro 14 de esta capital, seguidos entre
partes: de una como demandante vy hoy
apelado don Julian Martin Garcia, ma-
yor de edad, casado, industrial y veci-
no de Madrid, que por su incompare-
cencia ante esta superioridad se han
entendido en cuanto al mismo las ac-
tuaciones con los estrados del Tribu-
nal; v de otra, como demandada y hoy
aptlante, dofia Maria del Carmen Inés
Collado, mayor de edad, casada, sani-
taria y vecina de Madrid, representa-
da por el Procurador don Alfredo Bo-
billo Martin, vy defendida por el Letra-
do don Juan Cabello del Moral; sobre
reclamacion de cantidad. h

Fallamos

Que estimando el recurso de apela-
cion formulado por el Procurador se-
nor Bobillo Martin en la representa
cion que ostenta, y revocando la sen-
tencia del Juzgado de, primera instan-
cia numero 14 de Madrid, dictada en
los autos principales a que se contrae
el presente rollo con fecha 24 de mar-
zo de 1980, debemos declarar y declara-
mos nulo todo el juicio ejecutivo a que
aquellos se refieren sin hacer expresa
Imposicion de costas en ninguna de las
mstancias. Y una vez firme la presen-
le —que se notificarg a la parte ejecu-
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tante apelada conforme a lo dispuesto
en el articulo 769 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil por no haberse perso-
nado en el recurso—, reportense los au-
tos originales al Juzgado de. proceden-
cia, con testimonio de ella, para su eje-
cucion y cumplimiento. Asi, por esta
nuestra sentencia, de la que se llevara
certificacién al rollo desSala, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.—Luis
H. Santonja.—Matias Malpica—Alber-
to Leiva Rey.—~Rubricados.

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la
anlerior sentencia por el Itmo, sefior
Magistrado don Matias Malpica Gon-
zalez-Elipe, ponente que ha sido en la
misma, hallindose celebrando audien-
Cia publica la Sala Segunda de lo Civil
de esta Audiencia Territorial en el dia
de su fecha, de 1o qué vo el Secretario,
certifico~Mario Buisan. — Rubricado.

Concuerda literatmente con su origi-
nal a que me remito y de que certifi-
¢o, Y para que conste en cumplimien-
o con lo acordado por la Sala, expi-
do ¢l presente para su remision al ex-
celentisimo sefior Gobernador Civil de
la provincia para su insercién en el
BoLETIN OFiciar de la misma, y sirva
de notificacion de la sentencia trans-
crita a don Julidn Martin Garcia, en
Madrid, a 7 de enero de 1982.—El Se-
cretario (Firmado).

(G, C.—317) (C.—00)

T— T B ———

Audiencia Territorial
de Madrid
Don Mario Buisan: Bernad, Secretario
de la Sala Segunda de lo Civil de
esta Audiencia Territorial de Madrid.
Certifico: Que en el rollo namero
273/80, dimapante de los autos de que

s¢ hard mérito se ha dictado 1a sj.
guiente

Sentencia
Numero 593 —Sala Segunda de 1o
Civil—I1tmos, sefiores don José Lopez

Borrasta, don Manuel Saenz Adan, don
Alberto Leiva Rey, don Juan Calvente
Pérez.—En la villa de Madrid, a | de
diciembre de 1981.—Vistos en grado
de apelacion por la Sala Segunda de
lo Civil de esta Audiencia Territorial,
los autos de juicio ordinario declarati-
vo de mayor cuantia, procedentes del
Juzgado de primera instancia nimero
2 de esta capital, seguidos entre par-
tes: de una como demandante v hoy
apelada 1a «Compaitia Telefénica Na-
cional de Espaiias, representada por el
Procurador don José Lloréns Valderra-
ma y defendida por el Letrado don José
s Castellanos Trevilla; y de otra
como demandada y hoy apelante 1a so-
ciedad «Antonio Jiménez Delgado, So-
ciedad Andnimas, domiciliada en Ma-
drid, representada por el Procurador
don Pedro Antonio Pardillo Larena vy
defendida por el Letrado don Luis Car-
los Gonzilez Vera ¥ de otra también
como demandados y hoy apelados don
Antonio Gonzileyz Séanchez, mayor de
edad, casado, empleado, vecino de Vi
Nalba v don José Veiga Gonzalez, ma.
yor de edad, casado, encargado de
obras v vecino de Madrid, que por su
Incomparecencia ante esta superiori-
dad, se han entendido en cuanfo a
cllos las actuaciones con lps estrados

del Tribunal: sobre reclamacion  de
' Cantidad,

Fallamos

Que debemos confirmar y confirma-
mos, parcialmente, revocando. en el res-
to, la sentencia dictada en los autos
originales de gue dimana el rollo de
Sala, con fecha 11 de marzo de 1980
por el Iltmo, sciior Juez del Juzgado
de primera instancia namero 2 de esta
capital, ¥, en su consecuencia, debemos
condenar y condenamos a los deman-
dados don Antonio Gonzalez Sanchez
¥ don José Veiga Gonzalez y subsidia-
riamente a la entidad’ demandada An.
tonio Giménez Delgado, S, A.», a pagar
4 la entidad demandante «Compania
Felefénica Nacional de Espafia», el im-
porte de la indemnizacion de danos y

perjuicios que se determine en ejecu-
cion de sentencia, de acuerdo con lo
expuesto en €l primer considerando de
esta resolucién sin hacer expresa con-
dena de las costas causadas en ambas
instancias~—As{, por esta nuestra sen-
tencia, de la que se llevara certificacién
al rollo de Sala ¥ la que se publicard
en la forma prevenida por la Ley para
su notificacion a los demandados no
comparecidos ante esta Audiencia, caso
de no solicitarse la notificacion perso-
nal dentro del término de tercero dia,
lo pronunciamos, mandamos vy firma-
mos.—Jos¢ Lopez Borrasca.— Manuel
Saenz Addan.—Alberto Leiva Rey—Juan
Calvente Pérez—Rubricados.

Publicacidn

Dada; leida y publicada ha sido la an-
térior sentencia por el Iltmo. sehor
Magistrado don Juan Calvente Pégez,
ponente que ha sido en la misma, ha-
llandose celebrando audiencia ptiblica
la Sala Segunda de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial, en el dia de su fe-
cha, de lo que yo el Secretario, certi-
fico—Mario Buisin.—Rubricado, ¥

Es copia, conforme con su original,
4 que me remito y de que certifico. Y
para que conste, ¥ su insercion en el
Borerix OriciaL de la provincia, para
que sirva de notificacion a los deman-
dados y apclados no comparecidos don
Antonio ‘Gonzalez Sanchez v don José
Veiga Gonzilez, expido y firmo en Ma-
drid, a 7 de enero de 1982.—El Secre-
tario (Firmado).

(C. C.-318) (C.—61)

Tt B e e—

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Maric Buisan Bernad, Secretario
de la Sala Segunda de Io Civil de
esta audiencia territorial.

Certifico: Que en el rollo nim, 240/

80, dimanante, de los autos de que se

hari mérito se ha dictado la siguiente:

Sentencia

Numero 383.—Sala Segunda de lo
Civil.—Iltmos, sefiores don José Lopez
Borrasca, don Luis Herndndez Santon-
ia, don Matias Malpica Gonzilez-Elipe,
don Alberto Leiva Rey.—En la villa de
Madrid, a 26 dé noviembre de 198],
Vistos en grado de apelacion por la
Sala Segunda de lo Civil de esta audien-
cia Territorial, los autes de juicio eje-
culivo, procedentes del Juzgado de pri-
mera instancia numero 6 de esta capi-
tal, seguidos entre partes: de una como
demandante v hoy apelada la «Coopera-
tiva de Crédito y Ahorro Sanitarios, con
domicilio en Madrid, que por su in-
comparecencia ante esta Superiondqd.
s¢ han entendido en cuanto a la mis-
ma las actuaciones con los Estrados
del Tribunal; y de otra, como deman-
dado y hoy apelante don Diego Gu-
tiérrez Caballero, mavor de edad, viu-
do, perito industrial y vecino de esta
capital, representado por la Procurado-
ra dofia Elena Palombi Alvarez y de-
fendido por Letrado; sobre reclama-
cién de cantidad

- Fallamos

Que desestimando el recurso de ape-
lacion formulado por la Procuradora
sciiora Palombi Alvirez en la repre-
sentacion que ostenta confirmamos in-
tegramente la sentencia del Juzgado
de primera instancia miimero 6 de esta
capital, dictada en los autos principa-
les, a que se contrae el presente rollo,
con fecha quince de febrero de 1980,
Con expresa imposicién de costas al
ejecutado, Y una vez firme la presente
con su testimonio, repartense los aulos
originales al Juzgado de procedencia
para su ejecucion y cumplimiento.—
Asl, por esta nuestra sentencia, de la
que s¢ llevara certificacion al rollo de
Sala y la que se publicard en la forma
prevenida por la Ley para su notifica-
cidn a la demandante no comparecida
ante esta Audiencia, caso de no soli-
citarse la notificacién personal dentro
del término de tercero dia, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos,—José

~drid, representada

. por el Hitmo. sefior M

ficacion

L. Borrasca.—Luis H, Santonja.—Ma-

tias Malpica.—Alberto Leiva Rey.—Ru-,

bricados.
Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la
anterior sentencia por el Tltmo. senor
Magistrado don Matias Malpica Gon-
zalez-Elipe, ponente que ha sido en
la misma, hallandose celebrando ay-
diencia publica la Sala Segunda de 1o
Civil de esta Audiencia Territorial, en
el dia de su fecha, de 1o que yo el
Secrotario, certifico—Mario Buisan.—
Rubricados.

Es copia conforme con
a que me remito y de
Y para que conste,
el BOLETIN OFicrar
para que sirva de notificacion de 1a
sentencia transcrita al demandante v
apelado la «Cooperativa de Crédito v
Ahorro Sanitario, no comparecida, ex.
pido y firmo la presente en Madrid, a
19 de diciembre de 1981 —F] Secreta-
rio (Firmado). i

(G. C.—14217) (€.—1.874)
TU———— D e

Audiencia Territoria]
de Madrid

Don Mario Buisan Bérnad, Secretario
de la’ Sala Segunda de o Civil de
esta Audiencia Territoriai
Certifico: Que eén el rollo nimers 364

de 1980, dimanante de los autos de

que se hard mérito se ha dictado Ia si-
guiente

su. original,
que certifico,
Y su insercién en
de esta provincia,

© Sentencia

Numero 5375—Sala Segunda de 1o Ci.
vil.—Titmos. sefiores don José Lépez
Borrasca, don Luis Herndndes Santon-
ia, don Manuel Sdenz Adan, don Juan
Calvente Pérez—En la villa de Madrid,
a 24 de noviembre de 1981 —Vistos en
grado de apelacion por 1a Sala Segun-
da de lo Civil de esta Audiencia Terri
torial, los autos de juicio ordinario de:
clarativo de menor cuantia, procedentes
del Juzgado de primera instancia de Al-
cald de Henares, seguidos entre par-
tes, de una como demandante, y hoy
apelado don Antonio Rodriguez Las.
tras, mayor de edad, soltero v vecino
de Valladolid, representado por el Pro-
curador don Felipe Ramos Cea y de-
fendido por el Letrado don Eladio Ra-
fael Pérez Ramirez: y de otra, ¢como
demandada v hoy apelante, 1a «Compa-
fia Multimar, S, A.», compafifa espa-
nola de Seguros, con domicilio en Ma-
B?r el E;romu-adm'

wvares-Santiago
defendida - por ¢l Letrado don Cagrlo};
Polo Lépez y de ot también  como
demandados 'y hoy apelados don Bien-
venido Zamora Talaya y don Alfonso
Zamurg Lopez, que Por su incompa-
recencia ante esta superioridad, se hap
entendida en cuanto o ellos las actua.
clones con los Estrados del Tribunal:
sobre reclamacion de cantidad,

Faltumos

Que con estimacion parcial del re.
€Lrso de apelacién interpuesto por el
Procurador sefiny Garcia Garefa, en
nombre v répresentacién de «Multi.
mar, S. As, de la sentencia dictada

1 | agistrado-Juez de
primera instancia de Alcald de Hena-
res con fecha 20 de febrero de | 980, con
FEvocacion parcial de Ja misma, debe-
mos' condenar’ y condenamos a don

don Federico José

. Bienvenido Zamora Talaya, don Alfon.

S0 Zamora Ldpez v a 1a

nuestra sentencia, de la que
certificacion al rollo de Sala y 1a que
se publicard en la forma prevenida por
Eiah Y para su notificacion a los deman.

ades no comparecidos ante esta ay-
diencia,

se llevara

caso”d¢ no solicitarse la not;.
personal dentro del térming
de tercerg dia, lo Pronunciamos, man.

damos v firmamos.—José L. Borrasca.

de Madrid. 1

+da de lo Civil de esta

Addn-
Luis H. Santonja.—Manuel Sg?lzos |
Juan Calvente Pérez.—Rubrl ]
Publicacion ﬂo)‘
Dada, leida y publicada ]hao?ts!ﬂ“‘_"
anterior sentencia por el Hitm

Magistrado don Manuel’ Saenz , hae

ponente que ha sido en la mlsgﬁni?f: |

llandose celebrando audiencid FECigy
la Sala Segunda de lo CIVI:H;]cd'e s
Audiencia Territorial en el rio, c&F
fecha, de lo que vo el St’crquﬂ,- Pt
tifico—Mario Buisdn.—Rubri riginal 3
Es copia conforme con st © : w'[
que me remito y de que © won € d
para que conste, v su mscr_‘fmis"
BoLETIN OF1c1AL de esta provi sente
que sirva de notificacion de apeladd
Cia transcrita al demandado ¥ g0
no comparecide don B:envemmomjﬁ_;
ra Talaya v don Alfonso Za.w en M
pez, expido y firmo fa presen lq‘s‘l"&'—.—ﬂ
drid, a 18 de diciembre de e T
Secretario (Firmado). '13751
(G. C—14218) < A

Mﬂ?{- '

e

Audiencia 'I_'er!’_l_tofhl,-
de Madrid
Don Marip Buisan Bernad, Civil.'*":-lg:' s

de la Sala Segunda de lo .

esta Audiencia Territorial, imer?

Certifico: Que en el rollo ¢ QUé
400,80, dimanante de los ?m“;o
s¢ hard mérito se ha diota
guiente : F

Sentencia LA
Niimero 604.—Sala Segunda 'd'al'?

vil—Iltmos. sefiores don
Borrasca, don Luis Herndnde? “Ea
ja, don Manuel Sienz Adan, eMndl'ﬂ"
Calvente Pérez—En la villa v-l’std’-ﬂ
a 3 de diciembre de 193]';313. Segult
grado de apelacion por la S Sgipr-

Audiencid io 4
torial, los autos de juicio orﬁm\'.
clarativo de menor cuantia,
tes del Juzgado de Ipl‘lmem-dog
nimero 15 de Madrid, segul Jdante
partes: de una, como epxﬂ.:; )
hoy apelante don Rafael RIveH
mayor de edad, casado, It do por o
vecino de Madrid, represenia %‘B
Procuradora dona Maria ‘Iotmd
Valero y defendido por el Lcn:,
Francisco Leon Leon; v de OFfeqde
demandads v hoy apelado, 15 edad
lo Garcia Romeral, mayor sy ineets
vecino de Madrid, que por, yidﬂdim‘ﬁ' :
parecencia ante.esta superi© ismo. %
han entendido en cuanto al mdﬂl._ '
actuaciones con 10$ E,S'radosca ey
bunal, sobre reclamacion d€

=

Fallamos ;
Que con desestimacion’ dg]a"' ot
de apelacién interpuesto por on qoflt
radora, sefiora Millan Va‘“?én Rafd
bre y representacion de o o™
Rivera ‘Duran, de la senten® ?stﬂ‘
ciada por el Iltme. sefnor T
Juez de primera instancia ~qde

O

de los de osta capital con fech y oot

semar ¥
abril de 1980, debemos confifas et
firmamos {ntegramem"-'.a] " iﬂ‘ .
cia, no hacemos especial A VISEEEN
las costas de esta _illzag:'ﬁ. qﬂﬂﬂ g
esta nuestra sentencia, “o'_d’_:. x
llevard certificacion al r‘}orma' Wdﬂ
¥ la que se publica ¢én I:u nbﬁﬂ_t_:l‘i- .
Nida por la Ley para cido ¥
al demandado no compﬂfﬁﬂmfﬁﬁ
esta Audiencia, caso dle D o TaBIt
la notificacion personal uncidtiy o
mino de tercero dia, lo F"’-"r',“j L. el
mandamos y Ffirmamos-—9>" .
rrasca.—Luis H. Santonja- te: FOESSRES
Sdenz Adan.—Juan Calven g
Rubricados. Jhadie? | -

Publicacion 1o ja A7
Dada, leida y publicada ?ﬁmo" s%
terior sentencia por el 2 Ad

Magistrado don ﬂﬁg :

Pe Xy

fanuel Isécﬂzmﬁ.
Ponente que ha sido en 1 a puo
landose celebrando aud "i"'fijc estd Ten
la Sala Segunda de lo Civi de SY 5
Ciencia Territorial en SEIC retarios &
cha, de lo que yo el Rf,b:ficﬂ'd"‘-' :

fico.—Mario Buisan.—
Es copia conforme co
a que me remito v de

Sth oy
f(l‘lue ce

\

istantle.
ins M 7

i
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¥

¢l %a;a que conste, y su insercion en
Pai LETiN OriciaL de esta provincia,
"*ntenql-le Sirva de notificacién de la
el @ transcrita al demandado ¥
Arciy g0 Comparecido don Candelo
drig, Rameral, expido v firmo en Ma-
Sterers 19 de diciembre de 1981.—El

G c, (C.—1.876)
T W ———
Audiencig Territorial
de Madrid

dqf'n la apelacion de los autos segui-
toy g *Inmobiliaria Ikasa, S. A,
Bré o Atonio Fernandez Mufioz, so-
32! 5?'§maq:én de cantidad, en los

ficta: a dictado la siguiente provi

Pﬁtiadnd' 17 de diciembre de 1981.—
Se.ql - -0tado el anterior escrito 1ina-
b e 00 de su razén; no ha lugar a
¢,y que en el mismo se dedu-
demg, ¢ sefiala para la confesion del
M el didon
Préxs” a 2 de febrero del ano
Yam:.ilﬁ"o Venido, a las 12 horas trein-
de nm_os de su manana, y siendo

'c‘?c'dﬂ el domicilio de dicho se-
e bﬁf"le por medio de edictos que

A prsg?én_ en el BOLETIN OFICIAL
ga‘ll‘id Mcia, expido la presente en

+ @ 17 de diciembre de 1981.—

@ Tetario (Firmado).

A T ———  ——
Udiencia Territorial

de Madrid

Doy y,
10355 Gabriel Martinez Morete, Se-
O de Sala de la Audiencia Te-

m - 3§
Ceryr ! de Madrig,
Mg 1% Que en 1a apelacion de los
’*Ju@,ﬁ Mayor cuantfa seguidos en
Ty 3 de O de primera instancia nime-
_.%3'(5&?(:{ 'ﬁ" capital por don Mercena-
m Vi&l artado Diaz-Pavon, con don
'. Ridn ¢S Alcazar, v otra, sobre re-
Nf la "Saladc cantidad, se ha dictaclo
hdie-ﬂc'ia T‘"‘“pera de lo civil de esta
oS Choabe,. L Horial, Ja’sentencia cu-
'h'% Czamiento arte dispositi-
Mo sigue: ve FE

E Semc_.’rrcfu

lefg g_?‘_ll'ld, 4 2 de octubre de 1981
de Sty ¢ 1a Sala primera de lo civil
%'ﬂeg Audiencia Territorial, en gra-
: g:{qu'mpe’actén. los autos de juiciodd¢~
W, mayor, cuantia, proceden-
' "‘"ng:i J;“zgadﬂ de primera F;nstancia
i Pare de esta capital, seguidos en-
E;:Eﬂ&nes de una, como demandante
do potr don Mercenario Garcia Pa-
&, g Pavon, representado por el
- g’%}. ‘?" don Jos¢ Luis Ferrer Re-
! qllq,-do ¢fendido por.el Letrado don
%’mbdc del Valle Tturriaga; de otra,
e "—I-‘hlles. rEa“dadU v apélado, don Angel
opturag IEazar, representado por el
? oﬁ"ﬁms OT don Antonio del Castillo
Aﬂé Y defendido por el Letrado
Fiol em:] Yanguas Aragoneses; y co-
5 noe Ddada en situacion de estra-
o "COSu Incomparecéncia de esta
, g pafiia Internacional de Se-
Midyg AS sobre reclamacién de
% Qﬂe & “'Faﬂamos . :
%das “Sestimando las excepciones
S Sojgge DeMOs condénary condena-
) .Mc&glamentc a don Angel Vi-
AN ¥ g la «Compania Inter-
de Seguros, S. A, a satis-

o pss

f{gggj{ 527

775,

-

!

-

| i ! f

l :ih > dun,MBl'cenario Garcia Parra-
: 'n-"“ent;a-v".“- la cantidad de ciento

i- o Mg ‘Mil pesetas de indemniza-

| &" degg 05 Intereses de dicha canti-

A ot 18 fecha de interposicion
h!eg- SManda y asimismo a los infe-

- e Unjeq de Ia Loy de 26 de s
| %E':\(; de 1980-bis de la Ley de En-
' 6 o 0 Civil, sin expresa conde-
3 hﬁ:s 185 en ninguna de las instan-
e h‘-q.gl POr esta nuestra sentencia,
i d S¢ unira certificacion literal
oy o< Sala, lo pronunciamos, man-
Y firmamos.—José Maria Sal-

€8pac %
SPeciales a que se refiere el ar-

£

EELE
fg "g

-

b

Antonio Fernéndez.

solicitarse

‘nente que

cedo—Jesus Carnicero. — Fer"ﬂahdo
Menéndez.—Francisco Javiér Ruiz Oca-
fia—Rubricados,

Publicacion

Leida v publicada fue la sentencia
que antecede, por el Iltmo, seior don
Jests Carnicero Espino, Magistrado de
la Sala primera dé lo civil y ponente
que ha sido en estos autos, estando
celebrando audiencia publica la mis-
ma, en el dia de su fecha, de lo gue
vo, el Secretario, certifico—Mario Bui-
san,—Rubricado. :

Lo relacionado es cierto y lo ins_c::-
to corresponde.a la letra con su origi-
nal, a qué me remito y de que certifi-
co. Y para que conste y publicar en el
BoLETIN OF1CIAL de esta provincia, a
fin de que sirva de notificacion 4 la
demandada incomparecida, «Compaiiia
Internacional de Seguros, S. A.s, cum-
pliendo lo mandado, cxpidu la presen-
te, que firmo en Madrid, a 22 de di-
ciembre de 1981-—El Secretario (Fir-

mado),
(G. C.—14.369) (C:—4)

el B SRS e———

Audiencia Territorial
de Madrid

Don. Marioc Buisan Beénad, Secretario
de la Sala Segunda’ de lo Civil de
esta Audiencia Territorial de Madrid,
Certifico: Que¢ en ¢l rollo ntimero

369/80, dimanante de los autos de que

se hard mérito sq!.ha dictado la si-

guiente
Sentencia
Numero 594.—Sala Segunda de lo Ci-
vil—Iltmos. senores don Jos¢ Lopez

Borrasca, don Matias Malpica Gonza-

léz-Elipe, don Juan Calvente Pérez.—

En la villa de Madrid, a’l de diciem-

bre de 1981.—Vistos en grado de ape-

lacion por la Sala Segunda de lo civil
de esta Audiencia Territorial, los autos
de juicio ejecutivo, procedentes del

Juzgado de primera ‘instancia nume-

ro 19 de esta capital, seguidos entre

partes: de una como demandante y

hov apelada «Industrial v Comercial

San Martin, S. 'A.», domiciliada en Bar-

celona, representada por el Procura-

dor don Enrique Sorrobes Torra, y de-
fendida por el Letrado don Félix Gon-
zalez Laso, de otra como demandada

v hoy apelante, «Ibertubo, S. A.», do-

miciliada en Madrid, representada por

la Procurador doiia Maria Isabel Fer-
nandez Plasencia; y de otra, como de-
mandada v hoy apelada sConstruccio-
nes e Ingenieria, S. A.», que por su de-
claracién en rebeldia y su incompare-
cencia ante esta Superioridad, se han
entendido en cuanto a la misma las
actuaciones con los estrados del Tri-
bunal: sobre reclamacién de cantidad.

. Fallamos

Que con desestimacion del! recurso
» apelacion interpuesto por la repre-
g;ntap:':idn procesal de sIbertubo, S.A.»,
contra la sent¢ncia dictada por el ilus-
tiisimo sefior Magistrado-Juez de’ pri-
mera instancia namero 19 de esta ca-
pital, con fecha 29 de febrero de 1980;
debemos confirmar v confirmamos la
misma en todas sus partes, con expre-
sa imposicion de las costas causadas
en esta apelacion a la parte récurren-
te.—Asi, por esta nuestra sentencia, de
la que se llevard certificacion al rollo
de Sala, v la que se publicara en la for-
ma prevenida por la Ley para sy no-
tificacion a la demandada no compa-
recida ante esta Audiencia, caso de no
la notil::il:acién pe&*jsonlal
del término tercero dia, lo
gﬁgrt:mciamm. mandamos y firmamos,
José L. Borrasca—Matias Malpica.—
Alberto Leiva Rey—Juan Calvente ?é.
rez—Rubricados.

_ Publicacion .

Dada, leida y publicada ha sido la
anterior sentencia por el Iltmo. sefior
Magistrado don Alberto Leiva Rey, ﬂ:-
oF ha sido en la misma, ha.
llandose celebrando audiencia puabli-
ca la Sala Segunda de lo civil de esta
Audiencia Territorial, ¢n el dia de st

Fa

fecha, de lo que yo, el Secretario, cer-
tifico.—~Mario Buisan.—Rubricado.

Es copia, conforme con su original,
a que me remito y de que certifico, Y
para que conste, v su insercién en el
BoLETIN OFICIAL de esta provincia, para
que sirva de notificacion de la senten-
cia transcrita al demandado y apelado
«Construcciones e Ingenieria, S. A.»,
no comparecida, expido v firmo la pre-
sente en Madrid, a 22 de diciembre
de 1981.—El Secretario (Firmado).

(G. C—14271) {C.—1.890)

e (S S tme—

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisan Bernad. Secretario
de la Sala Segunda de lo Civil de
esta Audiencia Territorial de Ma-
drid,

Certifico: Que en el rollo niamero
792 de 1980 dimanante de los autos de
que sehard mérito se ha dictado la si-
guiente

Sentencia

Namero 617 —Sala Segunda de lo ci-
vil.—Iltmos. sefiores don José Loépez
Borrasca, don Matias Malpica Gonza-
lez-Elipe, don Juan Calvente Pérez—En
la-villa de Madrid, a 9 de diciembre
de 1981 —Vistos en grado de apelacion
por la Sala Segunda de lo Civil de esta
Audiencia Territorial los autos inciden-
tales, procedentes del Tuzgado de pri-
mera instancia mimero 15 de esta ca-
pital, seguidos entre partes: de una,
como demandante y hoy apelante, dona
Virgilia Sanchez Gémez, mayor de edad,
casada, secretaria v vecina de Alcor-
con, representada por el Procurador
don Manuel Lanchares Larré vy defen-
dida por ¢l Letrado don Gerardo Quei-
po de Llano; y de otra, como deman-
dada v hoy apelado, don José Manuel
Gil Patier, mayor de edad, casado, ad-
ministrativo, vecino de Madrid, que
por su incomparecencia ante esta su-
perioridad se han entendido en cuanto

|-al mismo las actuaciones con extra-
dos del 'I-’ﬁbum_\!, sobre separacion con- -

yugal
Fallamos

Que con estimacién del recurso de
apelacion interpuesto por la represen-
tacion procesal de dona Virgilia San-
chez Gomez, contra la sentencia dic-
tada por el Iltmo. sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero 15
de esta capital, de fecha primero de
septiembre de 1980, debemos revocar
vy revocamos dicha resolucion, v con
estimacion de la demanda interpuesta
por ¢l Procurador don Manuel Lancha-
rres Larré en nombre y representa-
cion de dona Virgilia Sdnchez Gomez,
contra don José Manuel Gil Patier, de-
bemos decretar y decretamos la sepa-
racion de los convuges don José Ma-
nuel Gil Patier v dona Virgilia Sanchez
Gomez, a peticion de ésta®y por estar
incurso su esposo en causa legal de
separacion, remitiendo- al acuerdo en-
tre. los ¢onyuges v en su defecto o en
caso de no aprobacion del mismo, a la
determinacion del Juez, en ejecucion
de sentencia, las medidas derivadas
de la separacién que se acuerda. Y co-
muniquese de oficio esta sentencia al
Registro Civil, en que consta el matri-
monio de los litigantes. Todo ello sin

hacer imposicién expresa 'de las costas

causadas en ambas instancias del pre-
sente  juicio.—Asi, por esta nuestra
sentencia, de la que se llevara certifi-
cacion al rollo de Sala v la que se
publicard en la forma prevenida por
la Ley para su notificacién al deman-
dado no comparecido ante esta Audien-

cia, caso de no solicitarse la notitica-

cion personal dentro .del término de
tercero dia, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos—José L. Borrasca.—
Matias Malpica.—Alberto Leiva Rey.—
Juan Calvente Pérez.—Rubricados.

Publicacicn
Dada, leida y publicada ha <ido la
anterior sentencia por el Iltmo, seior

| Magistrado don Alberto Leiva Rey, po-

nente que ha sido en la misma hallan.

dose celebrando audiencia en el dia de
su fecha, de lo que vo, ¢l Secretario,
certifico—Mario Buisin.—Rubricado.

Es copia conforme con su original,
a que me remito y de que certifico. Y
para que conste, y su insercién en el
BoLETIN OFICIAL de esta provincia, para
que sirva de notificacion de la senten-
cia transcrita al demandado y apela-
do, don José Manuel Gil Patier, no
comparecido, expido y firmo la presen-
te en Madrid, a 22 de: diciembre de
1981.—E) Secretario (Firmado).

(G. C.—14.272) (C.—1.891)

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisan Bernad, Secrelario
de la Sala Segunda de lo Civil de esta
audiencia territorial de Madrid.
Certifico: Que en el rollo nimero

407 de 1980, dimanante de los autos

de que se hard mérito se ha ‘dictado

la siguiente
Sentencia
Numero 596.—Sala Segunda de lo Ci-
vil.—Iltmos. senores don José Lopez

Borrasca, don Luis Hernandez Santon-

ja, don Matias Malpica Gonzédlez-Elipe,

don Alberto Leiva Rey.—En la villa de

Madrid, a 2 de diciembre de 1981.—Vis:

tos e¢n grado de apelaciéon por la Sala

Segunda de lo Civil dé esta Audiencia

Territorial, los autos de juicio ordina-

rio declarativo de menor cuantia, pro-

cedentes del Juzgado de primera ins-
tancia de Colmenar Viejo, seguidos ¢n-

tre partes: de una como demandante y

hoy apelante dofia Victoria-Amalia Ma-

sedo Municio, mayor de edad, casada,
sin profesion especial y vecina de Ma-
drid, representada por el Procurador
don Carlos de Zulueta Cebrian y defen-
dida por el Letrado don Francisco Gal-
vian de Granda; de otra, como deman-
dado, y hoy apelado, don Julian Masedo

' Municio, mayor de edad, casado, indus-

trial ¥ vecino de Lozoya del Valle, repre-
sentado por el Procurador don' José
Luis Pinto Marabotto y delendido por:
Letrado, y de otra también como deman-
dados ¥ hoy apelados, don Rafael-San-
tiago Masedo Municio, mayor de edad,
casado y vecino de El Molar; don Pa-
blo Masedo Ramirez, mayor de edad,
casado, industrial y vecino de Madrid,
y don Julio Municio Alonso, Mayor
de edad, casado, jubilado v vecine de
Lozova del Valle, los dos tltimos comao
albaceas por don Jestis Masedo Rami-
rez y por dofia Lucila Municio Alonso,
que por su imcomparecencia ante esta
superioridad se han entendido en cuan-
1o a 16s mismos las actuaciones con
los estrados del Tribunal; sobre otor-
gamiento de escritura publica v otros
exiremos,

Fallames

Que estimando el recurso de apela-
cion mantenido por ¢l Procurador se-
nor Zulueta en la representacién que
ostenta, debemos acceder a la deman-
da formulada en su dia por su repre-
sentada dofa Victoria-Amalia Masedo
Municio y ¢on revocacion de la senten-
cia del Juzgado de primera instancia
de Colmenar Viejo de fecha 11 de ene-
ro de 1980, dictada en los autos prin-
cipales a que se contrac ¢l presente
rollo, v en su virtud declaramos:

Primero: Que a dicha demandante Te
corresponde la plena propiedad de Ja
parte de casa sita en Plaza del Genera-
lisimo, namero 13, de Ia localidad de
Lozoya del Valle (Madrid), que consti-
tuye el legado de cosa especifica trans.
crita en el apartado a, clasula IIT del
testamento vigente de dofia Lucila Mu-
nicio Alonso, de 27 de marzo de 1971,
v reseniada técnicamente en el informe
c!el arquitecto senor Alvarez Lépez (fo-
lio 194, pemiltime parrafo), de fecha
15 de marzo de 1979,

Segundo: Que en la parte restante
de la casa, una vez pagado dicho le-
gado, lc_s <orresponde una tercera par-
te a dona Victoria-Amalia, otra tercera
parte a don Julidn v otra teicera par-
te a don Rafael Santiago Masedo Muni-
Cio, como participacion hereditaria en
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concepto de legitimas en las sucesio-
nes de sus padres don Jests Masedo
Ramirez v dona Lucila Municio Alonso,

Tercero: Que por cesion onerosa de
sus derechos ha adquirido dona Victo-
ria-Amalia la tercera parte que le co-
rrespondia a su hermano don Rafael
Santiago,

Cuarto; Que se apruchba ¢l cuader-
no particional confeccionado por el se-
fior Martinez Lkage, contador-partidor
indicial de la actora ep cuanto no con-
tradiga las precedentes declaraciones,
Asimismo condenamos a las partes de-
mandadas a estar v pasar por las pre-
cedentes declaraciones v a otorgar ld
escritura pablica de entrega v posesion
del legado a la actora, asi como la de
olorgamiento de cuantos documentos
publicos fueren necesarios para la ins-
cripcion registral v entrega de titulos
de los causantes a quien corresponda.
Sin costas en ambas instancias, Y una
vez firme la presente —que se notifi-
card a las partes, en rebeldia conforme
al articulo 769 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil—, con su testimonio, re-
portense los autos originales al Juzga-
do de procedencia, para su ejecucion
y cumplimiento. Asi, por esta nuestra
sentencia, de la que se llevara cernti-
ficacion al rollo de Sala, lo pronuncia-
mas, mandamos v firmamos.—José¢ L,
Borrasca—Luis H. Santonja.—Matias
Malpica—Alberto Leiva Rey.~—Rubri-
cados.

Publicacion

Dada, leida v publicada ha sido la
acterior sentencia por el Iltmo. sefior
Magistrado don Matias Malpica Gonza-
lez-Elipe, ponente que ha sido en la
misma, hallindose celebrando audien-
cia pablica la Sala Scgunda de lo Ci-
vil de esta Audiencia Territorial, en el
dia de su fecha, de lo que vo, ¢l Secre-
tario, certifico—Mario Buisan—Rubri-
cado,

Es copia conforme con su original a
que me remito v de que certifico, Y
para que conste, v su inseércion en el
Boretin Oricial de esta provincia, para
que sirva de notificacion de la senten-
cla transcrita a los demandados y ape-
lados no comparecidos don Rafaél-San-
tiago Masedo Municio v don Pablo
Masedo Ramirez, don Julio Municio
Alonso, expido y firmo la presente en
Madrid, a 22 de diciembre de 1981 —FE]
Secretario (Firmado),

(G, C.—14.270) (C.—1.889)

Audiencia Territorial
de Madrid :

Don José-Gabriel Martinez Morete, Se-
cretario de la Sala primera de lo ci-
vil de la Audiencia Territorial de Ma-
drid,

Certifico: Que en ¢l rollo de apela-
cién numero 429/76, de esta Sala, apa-
rece lo siguiente:

Sentencia

En Madrid, a 9 de mayo de 1977.—
Vistos ante esta Sala y en grado de
apelacion, los presentes autos de ma-
vor cuantia, procedentes del Juzgado
de primera instancia ntimero 14 de esta
capital, y seguidos entre partes: dé una
como demandante apelado en estra-
dos, don Lorenzo Medina Carravilla,
mayor de edad, casado, industrial, ve-
cino de Madrid, calle Vallehermoso, 82;
y de otra, en concepto de demandados
apelantes, don Pedro Maroto Garcia v
don Angel Curto Guerras, mayores de
edad,” casados, industrial y agente co-
mercial, vecinos de Madrid, represen-

tados por el Procurador don Tomas Ji- [f

meénez Cuesta, sobre declaracion de de-
rechos de propiedad vy otros extremos.

Fallanios

Que debemos confirmar v confirma-
mos la sentencia apelada, que en 7 de
junio de 1976, dictd el Juzgado de pri-
mera instancia namero 14 de esta ca-
pital, a que este recurso se contrae, con
imposicion de costas del mismo a la
parte apelante. Asi, por, esta nuestra
sentencia, Siguen las Firmas.—Publica-

da legalmente en el mismo dia de su fe-
cha. -
Y para su publicacion en ¢l BoLeTIN
Or1ciar de esta provincia, expido ésta,
que firmo en Madrid, a 29 de diciem-
bre de 1981.—El Secretario (Eirmado),
(G. C.—19%4) (C.—20)

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO

Don José de Asis Garrote. Magistrado-
Juez de primera instancia nimero cua-
tro de esta capital,

Hago saber: Que en los autos del articu-
lo ciento treinta y uno de la ley Hipo-
tecaria que se (ramitan en este Juzgado
con el numero quinientos cuarenta y tres
de mil navecientos ochenta y uno-A-dos,
# instancia del “Banco de Crédito a la
Construccidn, S. A.”, hé acordado Sacar
a la venta en publica subasta, por
primera vez y término de veinte dias. las
siguientes fincas:

I. "Piso cuarto anterior izquierda,
puerta diecisiete de la casa nlimero nueve
de la calle de San Marcelino, de Valencia.
Tiene una superficie dtil aproximada de
sesenta y cinco metros, setenta y un deci-
metros cuadrados, distribuidos en vestibu-
lo, tres dormitorios, comedor, cocina, cuar-
to de aseo y galéria. Inscrita en el Regis-
tro de la Propiedad de Valencia Occiden-
te en el gue es la finca niimero 7.422".

2. “Piso tercero, anterior derecha,
puerta numero trece de la casa numero
setenta de la calle Ingeniero Manuel Ci-
novas, de Valencia. Tiene una superficie
ttil aproximada de cincuenta y nueve me-
tros y ochenta y seis decimetros cuadra-
dos, distribuidos en vestibulo, tres dor-
mitorios, comedor, cocina, cuarto de aseo
y galeria. Inscrita en ¢ Registro de la
Propiedad de Valencia Occidente en el
que es la finca nimero 7.468",

Dicha subasta se celebrard en este Juz-
gado, sito en la plaza de Castilla, nimero
uno, el dia cuatro de marzo proximo, a

las once horas. bajo las siguientes condi-
ciones; . :

Primera

Serviri de tipo para la finca nimero uno
la cantidad de ciento quince mil seiscien-
tas diecinueve pesetas, y para la segunda
la cantidad de ciento cinco mil ciento vein-
tisiete pesetas, no admitiéndose postura
alguna inferior a dicho tipo, pudiendo ha-
cerse el remate a calidad de ceder a ter-
cero,

Segunda

Para tomar parte er ella deberdn con-
signar los licitadores, previamente, en ia
mesa del Juzgado, el diez por ciento del
tipo sefalado para la finca en que desee
participar,

*  Tercera

Los autos y certificacién del Registro
a4 que se refiere la regla cuarta estdin de
manifiesto en Secretaria, entendiéndose
que todo licitador acepta como bastante
la titulacién y aque las cargas o gravime-
nes anteriores y los preferentes, si los hu-
biera, al crédito del actor continuardn sub-
sisténtes, entendiéndose que el rematante
los acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincion el precio del remate.

Dado en Madrid, a trece de enero de
mil novecientos Ochenta v dos.—E] Secre-

tario (Firmadol.—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—37.580)

 JUZGADO NUMERO 15
EITHCTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz. Magis-
trado-Juez de primera instancia numero
quince de esta capijtal,

Hago saber: Que en este Juzgado y con
el mimero mil quinientos veinticinco de
mil novecientos ochenta y uno, se siguen
dutos de procedimiento judicial sumario
del articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, a instancia del “Banco de Cré-
dito a la Construccidn, S, A", represen-

tada por la Procurador sefiorita Aguilar
Goiii, contra don Abddn Lépez Gutiérrez,
sobre, reclamacién de - un préstamo hipo-
tecario, en cuyos autos he acordado sacar
a la venta en publica subasta por prime-
ra vez, en término de veinte dias y tipo
pactado en la escritura de constitucién de
hipoteca, la finca que se relacionara, para®
cuyo acto se ha seialado en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia treinta
de marzo proximo, a las once horas de
su mafana, anuncidndose su celebracion
por medio del presente, que se publicars
en los “Boletines Oficiales™ de! Estado,
provincia de Madrid y de Valladolid, fi-
jandose ademds en el tablén de anuncios
de este Juzgado, haciéndose constar los
extremos siguientes:

Primero

Que para fomar parte en la subasta de-
berin los licitadores consignar previamen-
te en ia mesa del Juzgado o establecimien.-
to destinado al efecto una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento del tipo
pactado en la escritura de constitucién de
hipoteca, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos.

Segundo

Que no se admitirin posturas que no
cubran el referido tipo, pudiéndose hacer
el remate a calidad de cederlo a un ter-

cero.
Texcero

Que los titulos de propiedad se encuen-
tran de manifiesto en la Secretaria del Juz-
gado donde podrin ser examinados por
quienes lo deseen, entendiéndose que el
rematante los acepta,como bastantes, sin
que tenga derecho a exigir ningunos otros.

Cuarto

ng las cargas, censos y gravamenes,
antenpres v preferentes, al crédito del ac-
tor, si los hubiere, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta v queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos, sin destinarse a su
extineion el orecio del remate.

Finca objeto de subasta

Urbana: En Valladolid, calle Arca Real,
numero setenta y cincd, ndimero veinti.
seis. Vivienda letra A, de la cuarta planta,
con una superficie de sesenta y dos me.
tros poventa ¥ ocho decimetros cuadra-
dos. Linda: Entrando, por la derecha, con
la calle Arca Real; por (a izquierda, con
patio de luces, y por el fondo, con casa
de Antonio Alfonso.

Inscrita en el Registro de fa Propi
de Valladolid, al tomo 1.189, Iibroog(')eﬁd:l%
Valladolid, folio 189, finca nimero 38.116.,
inscripcion segunda.

Tipo de_subasta. ciento veinte mil no-
venta y seis pesetas.

Dado en Madrid, a quince de enero de
mil novecientos ochenta y dos.—E]| Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado),

. (A.—37.583)

JUZGADO NUMERO 15

Eblcre. ®
Don Luis Fernando Martinez Ruiz. Ma-
gistrado-Juez. de primera instancia nu-
meto quince de Madrid. '
Por el presente hago saber: Que en este
Juzgado con el nimero ciento setenta y
seis_de mil novecientos setenta y ocho,
S¢ Siguen autos sobre menor cuantia, hoy
en ejecucion de sentencia a instancia de
“C?mpaﬁia Castellana de Bebidas Gaseo-
sas™, representados por el Procurador se.
fior Severino Cafizal, contra don Saturni-
no Alonso Gaitdn, vecino de E| Alamo
(Madrid). “Bar Kiktt", en reclamacién de
cantidad, por providencia de esta fecha he
acordado sacar a la venta en piblica sy.
basta por segunda vez, con da rebaja del
veinticinco por cientor sobre la anterior,
los bienes embargados al demandado que
luego se dirdn, sedalindose para que ello
tenga lugar el dia tres de marzo proxim
g hora de l.as once de su mafiana en la
ala de audiencia de este Juzgado, sito en
la olaza de Castilla, niimero uno, cuarta
planta, -

LY
Bienes objeto de subasta
Un vehiculo marca “Citroén-GS”, ma-
tricula M-_3525-CC, valorado en ciento se-
sénta v cinco mil pesetas (165.000) pese-

5. una vez rebajado el veinticinco por
ciento.

!

inseripcion primera.

Condiciones de la subastd

Primera e no.

Que no se admitirdn !‘05‘“"35 2: ava-
cubran las dos terceras partes d€

ltio. £

Seaunda - ol T&
Podrd hacerse a calidad de ceder €
mate a un tercero,
Tercera dd;”
Para tomar parte en ia Sums‘:?a@eﬁ“j
rin los licitadores consignar PTEVE e
en la mesa del Juzgado o estat-)l'e::il- i&u.'lv
destinado al efecto una Cffﬂ"-‘dac CHvO
por lo menos, al diez por clentoreq isitd
del valor de los bienes. sin cuyo j
no serdn admitidos. e oviell
Dado en Madrid, a veintiséis de POF g
bre de mil novecientos ochenta ¥ g oJuet
Secretario (Firmado).—El MSE’J"“
: : ia (Firmado). _
de primera instancia (Flrm(A ,__3?4605)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO ) are

En los autos de procedimiento ®&tgg

ticulo ciento treinta y uno de la ;imﬁf"
potecaria que en este Juzgado de 32_ Ma-

instancia nimero quince de 108 1l dos

drid se tramitan con el nimero 'L‘c ol

cientos cuarenta y tres de mil BOP I, de

cchenta y uno, a instancia del “® contrd
Crédito a la Construccién, S. A ' domicl*
don Juan Mateo Velizauez, ¢on nii-

; : snio, A%
lio en Valencia, calle Julio Anton! Jamd*
mero. veintiuno, tercero, sobré mil 8¢
cién de quinientas sesenta ¥ reso”

tecientas cuarenta y seis pesetas p;;s‘g :
lucién de esta fecha, se ha aw"javez,:
a piblica subasta por primerd v"ad"'
mino de veinte dias y precio d€ nocuaf@'_-
tas ochenta y seis mil seiscleﬂm?inc',t ue
ta y una pesetas, el inmueble O ciilmdﬁﬂ
al final se hard mencion, espaiebrﬁf‘.ﬁ
hipotecada, y cuya subasta se €€ veclwtq
dia cuatro de marzo de mil n% su ™
cchenta y dos, a las diez horas :s JuE
fiana en (a Sala de audiencia d€

. 5 c’l '_l-' 0
gado, bajo las siguientes condicio™

Primera o -
_Servird de tipo para la 5“%““ sttd
¢io pactado en la vescriturd nrﬁf’w ]

¢
cién de la hipoteca y no se adm

‘cho tP2

tura alguna que sea inferior a dich® =
Segunda rte €0 Ia
Todo licitador, para tomar Pt 0., eff

subasta, deberd consignar !“'e""f’égd igue
la mesa del Juzgado. una cant:jel p:ed"_ i
al menos, al diez por ciento Y
de subasta.

Tercera egistt®
Los autos y la certificacion del R 3‘1:4;
a que se refiere la reals,"“aﬂa]-uzl’d‘?’!'
manifiesto en la Secretaria 'ddoi' acep™
se entenderd que todo hcuta.émﬂ"’
como bastante la titulacion ¥ q“ms"pﬂ’w:
245 y gravdmenes anteriores V del"m ot
rentes, si los hubiere, al c"éd‘w'diéﬂ.d#
continuardn subsistentes. e““:ia._s bro”
que el rematante 1o acepta ¥ q;los mis!l‘“'-
gado’en la responsabilidad de 0% oo d€8
sin destinarse a su extincion €l p'lidﬂ'd"a’
remate, que podrd hacerse en
ceder a un tercero.

a .
Immueble objeto de subasté edift*

del B8 =
Local nimero yno dela orden. G€L en-
cio situado en Tabernes Bi_‘mqugs qﬁ";
cia), calle del Rey Don "““‘e,-é’;g. -plant’
Benlliure, sin numero de ’9":"8 aume
baja, hoy calle Rey Don Taif¥ey m‘“i -
doce, de una superficie de 38127 =
cuadrados. Inscrito en el al t0mO 223,
Propiedad de Valencia-Norte: & & 0 7est
libro 21, folio 146, finca DUMEE

Dado en Madrid, a veinté de g8

S |
mil novecientos ochenta Y d‘z ,,rim‘-ﬂ
cretario (Firmado).—El JuéZ
instancia (Firmado). 42419
(A"’JT.

TUZGADO NUMERO

EDICTO io, MM
Don Ernesto Gonzalez A‘P"‘:’swngil
trado-Juez de pnmcm.tal- |
nimero 16 de esta cap! bt;r' e
Por el presente, hago S oro 86
este Juzgado y con el nuﬂ!udidal
se tramita procedimiento
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B, 0. p L Pig. 15
e
:gcan? del articulo 131 de la Ley Hipo- | veinte decimetros cuadrados, La parte 6" Que se entendera que todo lici- JUZGADO NUMERO 18
sa:llaladpmmm-idu por el «Banco de | del local ubicada en Ia planta lt_:m_m li- | tador acepla como basiante la titula- st
Rder, S, - Créditor. contra | mita al Norte, con la calle de Fernan- | ¢cion; v . BT
A, de Crédito», contra I € Don Mariano Rodriguez Estevan, Magis-

'dtfﬁ’;’-"'“%’h don Germdn Diaz me.
5 Cﬁn\t Cicedes Fernandez Huertas 3
dofig E'.ug'“'*‘ don Julio Rueda Rodas ¥
clﬁmgﬁ?“m“'ﬁl Munoz Jimenez, en re
& tuvan de un credito hipotecario,

+9 procedimiento, por, providen-
4 la :‘_;l"" dia he acordado proccd:ir
Mery v @ en publica subasta por pri-
leg dnti’ t¢rmino de veinte dias habi-
lng f't antelacion, cuando menos, de
te pmc‘a_.; hipotecadas en la escritura
‘Qui;::im” con garantia hipotecaria

N

'*'[Ir'c?,?-lqs ¢llas sitas en esta capital, en
dg mt-i_‘{nto de edificacion comprendi-
m}mem‘- las calles de Hilarion Eslava,
£0, 75 }S‘ 19 v 21, Fernando el Catdli-
1a o9V 77, v Arcipreste de Hita:
tag,, cal de negocio numero 1, si-
e -F,"“Ias plantas primera y baja
Esla\ral ICI0 21 de la calla de Hilarion
Dlang,,, 2 Parte de local ubicada en la

te Primera limita: por el frente u
y o w00 calle panticular, por el fon-
1 por o+ €ON patio interior y escale-
b g la derecha o Sur, con vivienda
d a en la planta 12 de la esca-
el mismo portal; v por la iz
0 Norte, con el local mimero 1-
Parte del jocal ubicada en plan-
hm_lia: al Norte, con la parte
Oumerp 2, situada ¢n la mis-
Merg 3 & con la parte del local nu-
“ing 4, S'*4ado en la misma planta y
%,130 Paso comun para acceso de
Cal .n;‘es escalera; al Sur, con el lo-
Uil g 0 17; al Este, con escalera y
by imp"‘.so comun, v al Oeste, con la
Clen mey0F+ Tiene una superficie de
Pong; €lros cuadrados utiles, corres-
A --Partu Cincuenta metros cuadrados
m’iinepa ¢ de local ubicado en planta
B Cuag 05 restantes cincuenta me-
a fdos a la situada en planta

Cifs.
taf goie:

m| 9'392‘ ] x T - b
el =72 ‘por 100, en el valor to
t-'-"'“e'rp(ccfnl"’1’1I.u de edificacion; en los
Pery cu; Comunes del bloque a que
Popta a 0.703 por 100; y en los del
1233 por 100, -

A s o
%e;;lse] Regisirosde la Propiedad
. 2 Lo, la finca nimero 52.020.
by o oAl de negocio numero 1-Bis,
%"ﬁ'lltg la planta 1. del edificio nu-
l-“’hila. ¢ la calle de Hilarion Eslava.
20T el frente u Oeste, con calle
Por ¢l fondo o Este, con es-
. “ONa de pasp comun para ac-
. A5Censores y escalera; por la
hﬁmerq ]0 Sur, con Ia parte del local
v |, - Ouado en la misma planta;
qg'fﬁ Igslq‘qulerda o Norte, con la par-
Dt I OCales nimeros 2 v 3, situa-
-"f'lc'g % Misma planta. Tiene una su-
%C:ff Ul de cincuenta metros cua-
n"hnta;ul" corresponde una partici-
%I‘lntﬂ relacion al valor total del
:‘;'Hlu]es ?‘f edificacion v elementos
“Nigg L:q( el 0216 por 100 en los ele-
fyl °€ €l 0 3sunes del bloque a que per-
..E .que'l.-ss por 100 y en los del por-
fo ol el m,'?l‘ma parte, el 0,601 por 100.
52035 180 registro la finca nime-

£

i/

A

o)
N lag
: Eglu'm'-'m 21 de la calle de Hi-
]ava_ La parte del local ubi-
Nty ;. Planta 23, y en parte de la
on 10, i debido a Jos desniveles del
Callinua: por Ei frenle 0 NO'NEr
ndc de Fernando el Catdlico;
Me 9. 0 Sur, con la parte del lo-
e v Situado en la planta 1%
"eCha engrando u Oeste, con
Or; v por la izquierda en-
P O Ste, con la parte del local
oy g SiUado en la planta 1.2 Tie-
. TO5 ¢, Perficie yitil de treinta y seis
fidgs Arenta y dos decimetros cua-
”'ﬂrua Parte de local ubicada en
' lhb*"ia, dp{)'.n"f"ra ¥ en parte de la plan-
wﬂﬁl ter, 90 asimismo a los desnive-
%le de "reno, limita: al Norte, con la
”‘nh Crhando el Catélico; al Sur,
g by ¢ del local 1, situado en
Sig Y al éa, al Oeste, con calle infe-
' 0 on Y€, Con la parte del local 3,
I’ hhﬁﬂeen 1a planta baja. Tiene una su-
€ treinta v ocho metros ¥

L
-

EEE

de negocio numero 2, si-

£FS
S22

4E,

75

=

‘tes 38,08 metros cuadrados, a la parte

plantas 2.2, 1* v baja del

no necesitar

do el Catolico; al Sur, con calle parti-
cular que da acceso a la planta ajar-
dinada: al Este, con parte de este lo-
cal situado en planmta 12 v baja; y al
Oeste, con el edificio nmimero 75 de la
calle de Fernando el Catdlico. Tiene
una superficic util de ciento ochenta
metros cuadrados.

Cuota: Le corresponde una partici-
pacion en relacion al valor total del
conjunto de edificacion v elementos
comunes, del 0,909 por 100; en los ele-
mentos comunes del blogue a que per-
tenece, del 1,769 por 100, v en los del
portal de que forma parte, del 3,195
por 10Q : ,

Es en el Registro la finca numero
52.024.

4* Local de negocio numero 3, si-
tuado en las plantas 1.* y baja del edi-
ficio numero 21 de la calle de Hilarion
Eslava. La parte del local ubicada en
la planta primera limita: por el frente
o Norte, con la calle de Fernando el
Catolico; por el fondo o Sur, con la
parte del local nimero 1, ubicada en la
planta 1. y ascensores; por la derecha,
entrando n Oeste, con la parte del lo-
cal 2, situado en la planta 1.2, y por la
izquierda con parte del local 4 en plan-
ta 1, La parte del local ubicada en la
planta baja, limita; al Norte, con la
calle de Fernando el Catélico; al Sur,
con la parte del local 1, situada en la
planta baja; al Este, con parte del lo-
cal namero 4, también situado en plan-
ta baja, v al Oeste, con parte del lchl
2 en planta baja. Tiene una superficie
atil de setenta y tres metros y un de-
cimetro cuadrados de los que corres-
ponde 34,93 metros cuadrados a la par-
te del local en planta 1.° y los restan-

del local en planta baja.
Cuota: Le corresponde una partici- |
pacién con relacion al valor total del
conjunto de edificacion, del 0295 por
100; en los elementos comunes relati-
vos al bloque a que pertenece, del 0,512
por 100; v en los rélativos al portal de
que forma parte, del 0,892 por 100,
s en el propio Registro la finca nu-
mero 52.026. oy
Para el acto del remate que tendra
Jugar en la Sala Audiencia de este Juz-
gado, Plaza de Castilla, cuanta planta
izquierda, se ha sefialado el dia 23 de
marzo proximo a las 11 horas y se lle-
vara a efecto bajo las condiciones si-
ientes:
gu;e Servira de tipo para la subasta
¢l pactado en la escritura de constitu-
cion de hipoteca, es decir:
Dos millones setecientas veintinueve
mil diecinueve pesetas _\;_vcmtltrés lcén-
imos para la primera finca por el or-
cllig:lozcgcrilu, nI:imcro 52.020 del Regis-
Im. . . -
Seiscientas veintinueve mil novecien-
tas pesetas y veintiséis céntimos para la
segunda, numero r.cgnstral':aZ_.OZZ. '
Once millones cienlo dieciocho mil
ochocientas cuarenta v ocho pesetas y
cincuenta y ocho centimos para la ter-
cera, numero 52024, v
Tres millones ciento ochenta y ocho
mil doscientas treinta y una pesetas y
noventa y cuatro céntimos para la cuar-
ta v tltima numero 52.026 del Registro,
Y no se admlé!-,-?‘ poslt_::;a: alguna que
inferior a dichos tipos, -
Segamgr Tcreedor demanldanteb p(:dn’c
‘. como postor a la subasta y
O Rtk a cogsignar cantidad algu-
na para tomar parte en la licitacion.
Todos los demas pOSLOTes, Sin €xcep:
cion, deberan consignar en el Juzgado
o en el establecimiento destinado al
efecto el 10 por 100 del tipo. .
3+ La subasta se celeb!-ara separa-
damente, o por lotes! pudiendo hacer-
se ¢l remate a calidad de ceder a ter-

. - -
CLB' La consignacion del precio se
cerificard a los ocho dias siguientes al

robacion del remate,
dcqlaa a:’..l):’ue los autos ¥ la certificacion
b1l la Propiedad a que se

-4 - d.
del R egla 4 del articulo 131 de

la Ley Hipotecaria estdn de manifies-
{o en Secretaria.

7.5 Que las cargas o gravamenes an-
teriores v los preferentes, si los hu-
biere, al crédito del actor, continuaran
subsistentes entendiéndose que el re-
matante los acepta v queda Subrogado
en la responsabilidad de los mismos
sin destinarse a su extincion el precio
del remate.

Dado en Madrid, a 13 de enero de
1981, para publicar en el BoLerin OFr-
ciaL de la provincia—El Magistrado-
Juez (Firmado). — El Secretario (Fir-

mado). .
(A—37.259)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO
CEDULA DE CITACION DE REMATE

El Juzgado de primera instancia nu-
mero 17 de los de esta capital, en auto
dictado en 14 de septiembre ultimo,
despacho ejecucion a instancia del
«Banco Popular Espanol, S. A.», contra
los bienes v rentas de don Luis Baneros
Anton v dona Isabel Arias Rojo, por la
cantidad de trescientas cuarenta y dos
mil trescientas cuarenta y . nucve pese-
tas de principal y ciento cincuenta mil
pesetas mas calculadas para interescs,
gaslos y costas, ¥ en su Comsecuencia,
siendo desconocido el actual domicilio
de dichos demandados, por providen-
cia del dia de la fecha se ha decreta-
do el embargo de sus bienes sin previo
requerimiento de pago personal, v se
ha acordado citarles de remate para
que en el €rmino de nueve dias com-
parezcan en los expresados autos, per-
sonandose en forma y s¢ opongan a la
ejecucion si les conviniere, bajo aperci-
bimiento de que de no hacerlo se les
declarara en rebeldia, siguiendo el jui-
cio su curso sin volver a citarles ni ha-
cerles otras notificaciones que las que
la Ley determina.

Y para que sirva de citacion de re-
mate en legal forma a don Luis Ba-

fieros Anton y dofia Isabel Arias Rojo,

se expide el presente para su publica-
cion en el BoreriN OFrciaL de esta pro-
vincia en Madrid, a 3 de diciembre de
1981 —Visto bueno, el Juez de primera
instancia (Firmado).. — El Secretario

(Firmado).
'(A.—37.388)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO N
Don Gabriel Gonzalvez Aguado, Magis-
trado-Juez de primera instancia nu-
mero 17 de Madrid.

Por medio del presente, hago saber:
Que en este Juzgado de mi cargo y Se-
cretaria del que refrenda se siguen au-
tos de juicio ejecutivo numero 1.651/
78-L., a instancia de «Promociones y
Construcciones, S. A («Pryconsan),
contra don Mariano Sanchez Santos, en
cuyos autos se hd acordado la venta
por primera véz y publica subasta, de
los bienes embargados como de la pro-
piedad del demandado que a conti-
nuacion s¢ expresardn, °

Se ha senalado para el remate el dia
21 de abril a las 11 horas, en la Sala

Audiencia de este Juzgado,

Servira de tipo para la subasta la
cantidad de ciento ochenta y cinco mil
pesetas, v no se admitiran posturas que
no cubran las dos terceras partes de
dicho tipo, pudiendo hacerse el rema-
te a calidad de ceder a tercero. A

Para tomar parte en dicha subasta
los licitadores deberan consignar en
este Juzgado o en establecimiento des-
tinado al efecto, el 10 por 100 en me-

Aalico del tipo de subasta, sin cuyo re-

quisito no seran admitidos a licitacion,

Bieries objeto de subasta

Los derechos de propiedad adquiri-
dos por el demandado sobre la vivien-
da tipo B-3°, numero 3, portal 2, blo-
que 15, hoy callé Alfonso X el Sabio,
numero 42, de Parla (Madrid).

Dado en Madrid, a 12 de enero de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El §ccre1ario (Firmado).

: (A—37378-T)

trado-Juez de primera instancia numero

diecioche de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado v bajo
el numero setecientos treinta de mil no-
vecientos ochenta v uno, se tramitin aotos
de juicio ordinario declarativo de mayor
cuantia, promovidos por la entidad “Ho-
neywell Bull, 8. A", representada por el
Procurador don Rafael Ortiz de Solérza-
ne, contra “Informatica y Gestion de Pro-
cesos, S, A, don [uan Dadvila Armero
Chivarri, y “Actividades Industriales An-
daluzas, 5. A.", que tuvieron sus domici-
lios en Sevilla, plaza de Calvo Sotelo, nii-
mero des; calle Rosario, numero diecisie-
te, v calle Sierpes, nmimero cuarenta y
ccho, respectivamente, y actualmente en
ignorado paradero, sobre reclamacion de
cuatro millones cuatrociéntas setenta y
nueve mil doscientas cincuenta y una pe-
setas de principal, se acordd hacer un sé&-
gundo llamamiento a dichos demandados,
para que en término de cinco dias se per-
sonen en (egal forma en dichos autos,
bajo los apercibimientos prevenidos en la
Ley, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo quinientos veintiocho de la ey
de Enjuiciamiento Civil, por no haber com-
parecido en el primer emplazamiento que
les fue practicado a medio de los oportu-
nos edictos. por desconocerse el actual
domicilio o paradero de Jos indicados de-
mandados.

Y para su publicacion en el Botgmn

Oriciar de la srovincia para gue Sirva
de cédula como segundo llamamiéento a
los indicados demandados, a los fines y
efectos expresados, exvido el presente que
firmo en Madrid, a veintidés de enero
de mil novecientos ochenta y dos.—El Se-

cretario (Firmado).—El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).
(A—37.582)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En virtud de providencia dictada en
el dia de hoy por ¢l Ilumo. sefior don
Ramoén Rodriguez Arribas, Magistrado-
Juez del Juzgado de primera instancia
namero 19 de esta capital, en los autos
de procedimiento sumario del articulo
131 de la Ley Hipotecaria, que se trami-
tan en dicho Juzgado con el namero
1.533 de 1981-M, a instancia del Procu-
rador sefor Vicente Arche, en nombre
y representacion del «Banco Hipoteca-
rio», digo «Hispano Americano, S. A.»,
contra José Guijosa Echevarria, sobre'
reclamacién de cantidad, se ha acorda-
o sacar a la venta en puiblica subasta
que se celebrard por primera vez, en
la Sala de Audiencia de este Juzgado
el dia 15 de abril préoximo v hora de
las 12 de su manana, v por ¢l tipo de
seis millones veinticinco mil pesetas,
gacmdu en la escritura del préstamo

ase de este procedimiento, la finca
hipotecaria y que es como sigue:

n Madrid. En el edificio senalado
con el numero 7 de la Avenida de Can-
tabria, vivienda denominada quinto
derecha. Tiene una superficie aproxi-
mada de ciento treinta y siete metros
cuadrados v consta de varias habitacio-
nes v servicios. Linda: frente o entra-
da, patio, escalera, hueco de] ascensor
y piso quinto izquierda; derecha en-
trando, vuelo a vial en forma de fon-
do de saco; izquierda, vuelo a acera
particular; v fondo, con el menciona-
do vuelo y el niimero 1 de la calle de
la Calera. Tiene una cuota en el valor
total del inmueble y elementos comu-
nes del edificio de 10,14 por 100. Ins-
¢rita en el Registro de la Propiedad
ntmero 10 de Madrid, libro 21 de la
Seccion de Alameda, folio 201, finca
numero 1.587, inscripcion segunda,

Y se advierte a los licitadores: que
para tomar parte en la subasta debera
consignar previamente sobre la mesa
del Juzgado o establecimiento destina-
do al efecto, el 10 por 100 del expresa-
do tipo: que no se admitira postura
alguna inferior al mismo: que los au-
tos y las certificaciones del Registro,
a que se refiere la regla cuarta del ar-
ticulo 131 de la Ley Hipotecaria estan
de man_lflt':sto en Secretaria: que se en-
tenderd que tado licitador acepta como
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bastante la titulacion y que las cargas, | el nimero 12/82-A, se tramitan autos dc | encuentra en ignorado paradero, y en | deros de Julidn Addn; izquitts  dec =
o gravamenes anteriores y los prefe- | divorcio; a instancia del Procurador | los que por providencia de esta fecha, | de las Procesiones ¥y espal cas s,

rentes —si los hubiere— al crédito del
actor continuaran subsistentes sin can-
celar, entendiéndose que ¢l rematante
los acepta y queda subrogado en las
responsabilidades de los mismos, sin
destinarse a su extincion el precio del
remate. -
Y para que sirva de publicacion en
¢l BoLeTiN OFICIAL de Ja provincia, ex-
pido el presente en Madrid, a 11 de
enero de 1982, — El Magistrado-Tuez
(Firmado).—El Secretario (Firmado).
& (A —37.253)

JUZGADO NUMERO 21

EDICTO
Don Francisco Huet Garcia, Magistra-
do-Juez de primera instancia nume-
ro 21 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y
Secretaria se sigue expediente de de-
claracion de herederos 16/82 de Jesis
Gonzdlez  Sebastian, natural v vecino
de Madrid, hijo de Deogracias y Micae-
la, gue estuvo casado con dona Maria
Marcos v Saldaiia, a instancia de sus
hermanos legitimos v de doble vincu-
16 don José Luis, dona Juana v dona
Rosario Gonzalez Sebastian, v por el
presente se hace saber que el finado
fallecié en*Madrid, el 29 de agosto de
1981, habiendo otorgado testamento v

‘que perdié su validez y que los que
reclaman su herencia son sus herma-
nos de doble vinculo, llamindose a los
que se crean con igual o mejor dere-
cho para que comparezean en el Juz-

gado a reclamarlo dentro de treinta

Has,
Dado en Madrid, a 8 de enéro de

1982, —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario judicial (Firmado).
: (A—37.36))
IUZGADO NUMERO 21

EDICTO

Don Francisco Huet Garcia, Magistrado-
]_uez de primera instancia nimero vein-
Tiuno de Madrid. ;

Hace saber: Que por providencia de
hoy dictada en los autos numero mil ocho-
cientos noventa y cuatro de mil novecien-
los ochenta y uho, de procedimiento judi-
cial sumario articulo ciento treinta y uno
ley Hipotecdria y a instancia del actor
“Banco de Crédito a la Construccion,
Scciedad Andnima”, representado por el
Procurador sefior Aguilar Goiii, se ha acor-
dado requerir al demandando don Fran-
cisco Salvader Ferrando que fiié6 su do-
micilio a efectos de jequerimientos y noti-
ficaciones en Madrid, calle de la Mon-
tera, ndmero veintiuno, domicilio de don
Miguel Mufioz y Mufoz, hoy en ignora-
do paradero, para que en el plazo de diez
dias satisfaga la ‘cantidad de veinte mil
treinta y siete pesetas de capital, intereses
y comisién devengados hasta el treinta v
uno de oetubre de mil novecientos seten-
'y cinco, los que se devenguen en lo
sucesivo, costas y gastos, habiéndose fi-
jado para estos ultimos conceptos la suma
de trece mil trescientas treinta y seis pe-
sctas, cuvas cantidades estdn garantizadas
con hipoteca constitnida por  eseritura
otorgada en veintidds de junio dé mil no-
vecientos sesenta y uno, ante el Notario
don Luciano Laita Laborda con el mime-
ro quinientos cuarenta v cinco de su pro-
tocolo que grava la vivienda de ia izquier-
da mirando a la fachada, del piso tercero
sefialada su puerta con el nimero seis de
ld casa numero cuarenta v dos de la calle
del Santisimo Cristo de la Fe, de fa ciu-
dad de Paterna (Valencia).

Y vara que sirva de requerimiento a
los fines y por el término expresado a
don Francisco Salvador Ferrando, se ex-
pide el presente en Madrid, a catorce de
enéro de mil novecientos ochenta v dos.—
El Secretario Judieial (Firmado)—E Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado). :

, (A—37.581)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO
Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta,
Mnggrado-lunz de primera instan-
¢ia numero 22 de los de Madrid,
Hago saber: Que en este Juzgado con

-don

Ignacio Aguilar Fernandez, en
nombre vy representacion de don José
Luis Suco Garcia, mayor de edad, y ve-
cino de esta capital; contra su esposa
dofia Amparo Lechugn v Alonso, ma-
yor de edad, natural e Madrid, hija
de Angel y Maria Luz, actualmente en
ignorado paradero v por el presente se
1a emplaza, para que en el término. de

wveinte dias a partir del siguienie a la
linsercion del presente en el BOLETIN

OriciaL de la provincia de Madrid, com-
parezca en autos por medio de Aboba-
do y Procurador y conteste la deman-
da formulada, bajo apercibimiento que
en caso de no hacerlo le parara el per-
jnicio a que hubiere lugar en derecho,
Teniendo a su, disposicion en Secreta-
ria de este Juzgado las copias simples
de la demanda v documentos.

Dado en Madrid, a 4 de enero de
1982.—E] Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado), -

(A—37.372)

JUZGADO NUMERO 23
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefor Magistrado Juez de pri-
mera instancia nimero 23 de esta ca-
pital, en resolucion de esta fecha en ex-
pediente de demanda de divorcio no-
mero 1.261, promovido a instancia de
don José Maria Avila Lopez, represen-
tado por el Procurador sefior Pérez de
Sevilla y Guitard, conira su esposa
dofia Maria Teresa Tejero Sud, la cual
se encuentra en ignorado paradero, por
medio de la presente cédula se la con-
fiere traslado de la demanda y se la
emplaza para que en el érmino de vein-
te dfas, comparczca en autos, perso-
nandose en forma y conteste a 13 dc:
manda, bajo apercibimiento de que Si
no comparece ni alegare justa causa
que se lo impida, serd declarada rebel-
de pardndole ¢l perjuicio a que hubie-
re lugar en derecho.

Y para que sirva de emplazamiento
en forma y su insercion en el Tablon
de Anuncios de este Juzgado, y en el
BoretiN Orrciarn de la provincia, expi-
do y firmo el presente en Madrid, a 9
de enero de 1982 —El Secretario (Fir-

mado).
; (A—37.310)

JUZGADO NUMERO 24
EDICTO

Don Pedro Gonzalez Poveda, Magistra-

do-Juez del Juzgadn de primera ins-

tancia nimero 24 de los de Madrid.
~Hago saber: Que en el Ogrocedimjcn-
to de divorcio namero 707/81, que se
sigue a instancia de. dofia Maria del
Carmen Cubillo Busto, representada
por el Procurador sefior Aragén Mar-
tin, contra don Ralael Moreno Maiue-
co, he acordado Se emplace al deman-
dado don Rafacl Mareno Manuéco, por
término de veinte dias, para que en
dicho término se¢ persone en autos v

conteste a la demanda, bajo aperci- |

bimiento de ser declarado rebelde.

Y para que sirva de emplazamiento
en legal forma al demandado que se
encuentra en ignorado paradero, ¥ su

ublicacion en ¢l «Boletin Oficial del

stador, expido Ja presente, que Ffir-
mo en Madrid, a 26 de diciembre de

1981 —El Magistrado-Juez (Firmado).

El Secretario (Firmado).
(A.—37.356-T)

JUZGADO NUMERO 24

EDICTO

Don Pedro Gonzalez Poveda, Magistra-
do-Juez de primera instancia mime-
ro 24 de los de Madrid, por el pre-
sente edicto hago saber: ;
Que en este Juzgado y Secretaria del

que refrenda, se tramitan autos nume-

ro 389/81, sobre demanda de divorcio,

a instancia de dofia Maria Dolores Fer-

nandez San Nicolas, representada por

el Procurador sefor Vicente Ar% r

Rodriguez, contra su esposo. don Gui-

llermo Enrique Lincoln Onidn, que se

se ha acordado la publicaciéon dél pre-
sente, por medio del cual se emplaza-
ra a dicho demandado don Guiliermo
Enrique Lincoln Onién, a fin de que
en el término de veinte dias, compa-
rezea en autos, asistido de Letrado y
representado por Procurador, si viere
convenirle, ¥ conteste a la demanda y
formule en su caso reconvencién, bajo
apercibimiento de ser declarado en re-
beldia y de continuar el procedimien-
to sin ser citado ni ofdo, haciéndose los
llamamientos en estrados. Haciendo
constar asimismo que las copias sim-
ples de demanda y documentos acom-
panados a éste, s¢ encuentran a su dis-
;posicion en la Sccretaria de este Juz-
gado, 1
Dado en Madrid, a 14 de diciembre
de 1981.—E] Magistrado-Juez (Firma-
do)—El Secretario (Firmado)_
(A—37.362)

JUZGADO NUMERO 25

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
El Juzgado de primera instancia ni-
mero 25 de los de esta capital, en pro-
videncia de esta fecha, dictada en de-
manda de divorcio nimero 740/81, tra-
mitada en este Juzgado a instancia del
Procurador senor Morales Price en

 nombre y representacion de don. Luis

Sanchez Morilla, ha acordado por me-
dio de la presente, dar traslado y em-
plazar a la demandada dona Maria del
Carmen Secada y Dagnino, mayor de
edad, casada, y cuyo domicilio actual
se ignora, a fin de que en el término
de veinte dias comparezca ante este
Juzgado y conteste a la demanda, bajo
apercibimiento de que si no lo verifi-
ca sera declarada rebelde v le parara
el perjuicio a que hubiere lugar en
derecho.

Dado en Madrid, a 14 de diciembre

de 1981 —El Magistrado-Juez (Firma-

do)—El Secretario (Firmado). .
] {A—37.326)

JUZGADO NUMERO 25
EDICTO

En los autos de divorcio ntimero 708

de 1981, que se siguen en este Juzgado
de primera instancia nimero 25 de Ma-
drid, promovidos por el Procurador
don Luis Pulgar Arroyo, en nombre v
representacion de don  Juan-Manuel
Aparicio Alvarez, contra la esposa dofa
Esperanza Sabater Santamaria, natu-
ral de Madrid, hija de Luis y Aurora,
en ignorado paradero, se¢ ha acorda.

do en resoluciton de esta fecha empla-

zar a dicha demandada, por medio del
presente edicto para que en térming de
veinte dias comparezca en los autos,

| por medio de Abogado y Procurador, y

conteste la demanda,  bajo apercibj-
miento, si no lo verifica, del perjuicio
a que hubiera lugar en derecho.

Madrid, a 14 de diciembre de 1981
El Magistrado-Juez (Firmado)—E| Se.
cretario (Firmado).

(A—37.354-T)

ALCALA DE HENARES °

: EDICTO ,
El' Titmo. seior Magistrado-Juez de
primera instancia mimero 1 de Alcala
de cha'rc_s ¥ su partido, en expediente
de dominio instado por don Mariano
Vazquez Huertas, sobre reanudacion
de tracto sucesivo interrumpido de la
finca que después se dira, ha acordado
se cite por medio del presente edicto

4 todas cuantas ignoradas Personas pu-.

du;rap resultar perjudicadas con la ins-
cripcion que se pretende, concediéndo-
les el término de diez dias para que
Comparezcan en este expediente a ha-
cer las alegaciones que estimen opor-
{::;‘a;' bajo apercibimlifnl}o de pararles
S Perjuicios a que iera I
oo el q ubiera lugar en

Finca de que se trata
En Mejorada del campo. Casa en 1a
calle Calatrava, hoy Calvo Sotelo, ni-

mero 11, con la que linda por su fren-
te; derecha entrando, cas% de here-

dad «Cuétara, S. A», en 1a PESTUC

Primitivo Hernandez

‘herencia, en situacion

herederos de Mariano del casmgg;-jﬂ
cual ocupa una cxlfll‘lﬂf’“ e
de 50 metros cuadrados. b

Inscrita al tomo 345, folio 40 -ﬁnﬁ‘ ’
1.030, inscripcién primera. >

Dado en Alcald de Henares: o
diciembre de 1981 —EI Magistietus,
(Firmado)—E! .‘secrct:-n*rrlfEl 73

ALCALA DE HENARES
EDICTO de'im-

El Itmo. sefior MagistradoJUsZ Cme
mera instancia del Juzgd 3
ro 2 de Alcala de Henares. ' w.g
Hace saber: Que en este ]'un‘.fi%ﬂ de

tramita expediente de SU-‘-'Pea]' se ha J

pagos numero 3/82, en ¢l F:cha.&‘w

dictado providencia Idcf;:l% la_declat®
dando tener por solic Nt
cion del estac?u legal de sus?f’:% :

pagos de la entidad mercantl jcilio 3%

Sdciedad Anénimar, cOW domcaué" P

cial en Torrejon de Ardﬂl.én?;d&!'-. :

Canto, s/n, cuya represent 'seﬁ-o;. R

sal ostenta el Procuradorl S8 g,

mas Jiménez, v habiéndose P

interventores judiciales a los 4 t

res mercantiles don Juam B,'-:rsﬂh;-i'.ﬁ" :

nez y don Anselmo Gallafd"a e

guna, e interventor acreedor & ©, qué

legalmente le represente,
hace publico a los efectos _
cedentes, o ok de
Dado eri Alcald de Henares o-ﬁli
enero de 1982, — El Mag'“‘m 3
(Firmado)—El Sec remn?k#37;a_|.§gl "

COLMENAR VIEJQ™ &

EDICTO g i

CEDULA DE NQTIFICHCI‘;:N‘E:#‘ r‘

En este Juzgado y en losen-cié.'}- ]
se dirdn, se ha dictado senief

encabezamiento y fallo dicen Ay

Sentencia

‘En la villa de Colmenar don F
de enero de 1982 —El sefior =
Alfonso Guevara Marcos, }:lo' i
mera instancia de este pari! de jwis
do visto los presentes aulos en € "nw
declarativo de menurﬁcﬂaﬂ“aﬁbﬂ?-.'w'
mo seguidos bajo numero b dﬂ'ﬂ#
tre partes, de la una y <9 ia an;:‘
dantes: don Nemesio Gfl"f:mjaj_{a o
empleado y su esposa dOMATr ings L
mos Robledo, sus labores,. asent®te
Madrid, calle Soledad, 7, 1¢P¥ o ¢ Sy
por el Procurador don Maniicgy Bi
drés y Santos y bajo 12 "mﬂ den
Letrado seiior Albanes, ¥ €0 dos de ¢
dados: los herederos 1%“::{%" en d#
dero desconocido vy en slfmaam-“' !
beldia, sobre reclamacion
dad, y .

Fallo

T
Que estimando pan_:lalrlnem yrader
manda interpuesta por ©
don Mariano de Andrés )dc-' on
nombre y represenfacion €4 aq JU‘;
mesio Garcia Ramos ¥ ©¢ g o
lia Ramos Robledo, dcb"h" g :
condeno a los ignorados fig, g !‘
don Primitivo HernandeZ To,. de b
ternativamente al adm'l'l‘is | de ooy
dia, a satisfacer a los 'ii"_-'t‘l’nﬂ seteciSh
de ciento setenta y S€15 cer €
1as sesenta pesetas, 5‘“_“-2 3
declaracion en cuando @ &
cesales. Dada la situacﬂf*if_l's
¢ ignorado paradero de d(l;ﬂ:
también ignorados, de €%,
Hernandez, notifiqueseles G
(I:’ion en la forma esmlﬁ‘-:en
rocesal. Asi por esta o pr oy
gando en primera instaﬂ?m' ld'a;':_, '
cio,.mando y firmo.—FI"" gy pric
Alfonso Guevara Mar}?"‘ﬁichog‘ ~
Y para notificacion al
dos Ecrcderos y su publ vinciay &
Borerin OrrcraL de la pro 5 a9de!
presente en Colmenar V.‘Fj s

ro. de 1982—E} Secretario (737,382
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VALLADOLID
Bqn Bui EDICTO
de p,.:;‘ Alonso Tores, Magistrado-Juez
t o ®Td instancia dei nimero dos de
* Cludad de valladolid.
o R’ﬂmesabcr‘ Que en este Juzgado, y con
g o OVeCientos seis-B de mil noye-
amhnﬂfhenm, se sigue juicio ejecutivo
s.cbiedadca de “Prado Hermanos y Cia.
Hda po Anénima”, de Bilbao. represen-
SOntry ‘fTel Procurador sefior Menéndez,
Yedag A dlleres Ibérica Metalodiesel, So-
Magrig) "OMima”, de Mejorada del Campo
Segr 5 1 o CUYOs autos se ha acordado
h“h.. ,:,-::a Venta en piblica y primera su-
Que dess bienes embargados al deudor ¥y
Ciag y PUEs se dirdn; con las adverten-
* Condiciones siguientes:

o Y Sub Primera
Sudian aStd *tendrd lugar en la Sald de

ﬁ’-fﬁb:ia de este Juzgado el dia veintitrés

By s 0 DX -
Wlang oy hora de las onge de

i’ir'a ; Segunda

o liegta(:i':,‘af-rJarte en la misma deberan

¥ Mgy d 'S consignar: previamente en

RCF lg’ &l Juzgado una cantidad igual,

de al diez por ciento del tipo
N no admitiéndose posturas que

; mEﬂ'Qs

%':sgcm

e Ly

"?llﬁu‘m las dos terceras partes de su

: ni Bienes objeto de subasta

y .sr:aa\e metdlica desmontable, cons-
wfgnnu e tierra, al sitio de La Vega,
ﬁ.l dej.ca 05, en el término de Mejora-
Stn y o200 (Madrid), y de la descrip-
Ay h TaCteristicas siguientes:

Ic:nm_eave metdlica, desmontable y re-
' LRE. .',n.mﬂl‘Ca “Prado Butler”, mode-
it % ~20-210, que corresponde a un
[ o90rticado con columnas interio-
. f,'z"ga 120. por 36,58 metros, altura
210.',,8 por 5,99 metros. Longitud to-
. .yg,nas" 64 metros. (Compuesto por
Oty ar. de treinta). Provisto para so-
n’ﬂrg 5 585 de viento de cien kilogramos/
e dog ;:?a]dmd“: Superficie total cubierta
::Ia, ! trescientos cuarenta y una, co-
atVe ;-tn;f]n‘""of- cuadrados; v valorada en
"‘ﬂas Unes setecientas cincuenta mil

&l
Sepy

) :3 Valladolid, a nueve de enero
m&ﬁo (e_cmmm ochenta y dos.—El Se-
Mer Irmado).—FE| Magistrado-Juez
4 Instancia (Firmado).
(A.—37.609)

Uzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 8 -

EDICTO
M _esta Valdés, Juez de dis-
0 garcr0 8 de los de Madrid.
%dee ber: Que en los autos de pro-
% col‘Og“K‘_!Gn seguidos en este Juz-
g gyl Mimero 191 de 1981, a ins-
iy, NCR

Dip »
tﬁ,'ﬂ"‘"as h

p, DA A ‘entidad mercantil «
T P A», representada por el
buht:’s cun?r don Cristobal Bonilla San-
B Tegjy,® don Carlos Diaz Alba, so-
o Senpernacion de cantidad, se balla
" greid, cuyos encabezamiento Y
: SPositiva, son como siguen:

5 " Sentencia

?’ Hﬁnz;dr'd' a 10 de octubre de 1981.

li‘ﬁ‘de dfion‘ Miguel Cafada Acosta,
g, hlst_mu ntmero § de los de

::::03 de abiendo visto los presentes

n R instpr"‘FCSU de cognicion segul-

o aNecp dncia de la entidad mercan-

Espania, S, A.», domiciliada

;tu:! &l

Do 7:.-?&%{9- 1. Madrid, representada
g, 'ocurador don Cristobal . Bo-
OCh‘-'i’»- v defendida por el Le-
S9N Juan Cabarcos Rodriguez,
On Carlos Diaz Alba, mayor
'e*ﬂsadg, dependiente, con do-
®N. Sevilla, Liebre, 45, sobre

Ly,

'I':.I'r-“

i

el
"“*.l.as;aﬁ'@" de cantidad, intereses ¥

2 Fallz
~ SSUmando 1a demanda formu-

o el R Espafia, S. A.», representa-
8 'S4 Procurador don Cristobal Bo-

;sugche-"- contra don Carlos Diaz
*80bre veclamacion de la cantidad

L

v

" la demandante Entidad Mer-

de quince mil cuatrocicntas ocho pese-
tas (15.408), debo condenar y condeno
al expresado demandado, a que una
vez que la presenle sentencia sea fir-
me, pague a la demandante o a quicn
legalmente le represente, la menciona-

da suma reclamada, por los conceplos,
que la demanda expresa; los intereses

legales de dicha suma desde la fecha
de la interposicion judicial, hasta su
completo pago, y las costas del'j}ulcio.
Asi, por ¢sta, que por la rebeldia del
demandado, v para su,notificacion al
mismo, se le verificard por medio de
edictos, caso de no solicitarse su no-
tificacion personal por el actor y Ile-
varse a efecto la misma en forma, ‘lo
pronuncio, mando y firmo,—Miguel Ca-
fiada.—Rubricado.

Publicacion

Leida v publicada fue la anterior sen-
tencia por ¢l mismo sefior Jucz de dis-
trito que la firma, halldndose celebran-
do audiencia publica en ¢l mismo, dia
de su fecha, doy fe~Ante mi.—Aniano
G. Moreno.—Rubricado.

Y para que conste v sirva de notifi-
cacion en legal forma al derpandaf:l.o,
don Carlos Diaz Alba, ¥ su insercion
en ¢! BOLETIN OFICIAL de esta provin:
cia, expido el presente, que firmo en
Madrid, a 28 de noviembre de 1981 —
El Juez de distrito (Firmado)—El Se-

wtario (Firmado),
eretario (Fi (A.—37.391)

JUZGADO NUMERO 16
CEDULA DE NOTIFICACION POR EDICTO

En loz autos de proceso civil de cog-
nicion, de que se hara mencion s¢ con-
tiene la sentencia, cuyo encabezamien-

to v parte dispositiva son como sigue:

Seniencia
En la villa de Madrid, a 6 dé no-
viembre de 1981.—El sedor don Ju_an
Parejo de la Camara, Juez de distrito

. del atmero 16 de los de esta villa, ha-

biendo visto y examinado los presen-
tes autos de proceso civil de cognicion
numero 15/981, sobre resolucion e
contrato por subarriendo inconsentido,
seguidos a virtud de demanda de don
Damaso Fernandez Matute,
odad. soltero, ingeniero y vecino de Ma-

-drid, con domicilio en Cande de Xique-

na mimero 11, representado por el Pro-
curador don Carlos Tbdfez de la Cardi-
niere v defendido por el Letrado don
Luis F, Gémez Muiioz, contra dofia Cla-
ra de la Gandara Riesgo, mayor de
edad, soltera, cartégrafo y vecina que
fue de Madrid en Plaza de San Ildefon-
so numero 3, piso 42 derecha, actual
mente en ignorado paradero y situacion
procesal de rebeldia en estos autos.

Fallo

Que debo estimar y estimo la deman-
da promovida per el Procurador don
Carlos Thanez de la Cardiniere en nom-
bre ¥ representacion de don Damaso
Fernandez Matute, contra dofia Clara
de la Gandara Riesgo, en situacion pro-
cosal de rebeldia y declarando resuelto
ol contrato de arrendamiento de fecha
35 de enero de 1965, de la vivienda sita
en Plaza de San Ildefonso, numero 3,
piso 42 dérecha de esta villa y, en su
consecuencia, condeno a dicha deman.
dada a que en ¢l plazo de cuatro meses
u ocho dias, segun dé 0 no cumplimien-
1o al articulo 148 de la Ley de Arren.
damientos Urbanos, .deje libre! viacua
v expedita a disposicion de la parte
Zctora la referida vivienda, apercibién-
dole de lanzamiento en caso contrario
v condenandole asimismo- al pago de
las costas del presente juicio.—Asi, por
esta mi sentencia..., definitivamente
juzgando en esta primera instancia, lo
pronuncio, mando Y firmo.

o que sirva de notificacion en
legal forma a la demandada, mediante
su publicacion eh el BOLETIN OFICIAL
de la provincia, expido la presente, que
firmo en Madrid, a2 de enero de 1982,
El Juez de distrito (Firmado).—El Se-

=t Fi rmadﬂ ).
cretario ( (A—37.355-T)

mayor de.

JUZGADO NUMERO 18
CEDULA DE» NOTIFICACION

En los autos de juicio verbal civil
nimero 371/81, seguidos a instancia
de la Procuradora dofa Maria del Car-
men Feijoo Heredia, en representacion
de «Casas de Renta.Antigua, S. A,
contra don Santiago Gomez Isas, 50-
bre deshaucip por falta de pago, se
ha dictado la sentencia, cuyos* encabe-
zamiento v parte dispositiva son como
siguen:

Sentencia

En Madrid, a 26 de diciembre de
1981 —El seior don José Maria Bento
Company, Juez de distrito nimero 18
de los de esta capital, habiendo visto
y oido los presentes autos de juicio
verbal civil seguidos entre partes: de
una, como demandante, «Casas de Ren-
ia Antiguas, S. A.», représentada por da
Procuradora dona Maria del Carmen
Feijoo Heredia, y de la otra, como de-
mandado, don Santiago Gomez Isas,
mayor de edad, cuyas demds circuns.
tancias personales se desconocen, so-
bre deshaucio por falta de pago.

Fallo

Que estimando la demanda formu-
lada por la Procuradora dona Maria del
Carmen Feijoo Heredia, en representa-
cion de «Casas de Renta Antigua, So-
ciedad Anénimas=, debo declarar y de-
claro resuelto el contrato de arrenda
miento de la casa sita ¢n ¢l piso 3.9, ni-
mero 1, de la casa mam, 28 de la calle de
Ancora de esta capital, condenando al
demandado don Santiago Gomez Isas,
a desalojar dicha vivienda en el plazo
legal, con apercibimiento de lanza-
miento si no lo verifica, ¢ imponiéndo-
le las costas de este juicio.—Asi, por
esta mi sentencia, la pronuncio, man-
do y firmo.—José¢ Maria Bento.—Ru-
bricado.

Y para que sirva de notificacion al
demandado don Santiago Goémez lsas,
cuyo paradero se descopoce, ¥ su in-
sercion en ‘el Borerin OFICIAL de esta
provincia, extiendo la presente en Ma-
drid, a 2 de enero de 1982 —El Secre-
tario (Firmado). ;

: ' (A.—37.387)

JUZGADO NUMERO 30
EDICTO
Don Antonio Herniandez de la Torre
Navarro, Juez titular del Juzgado de
Distrito nimero 30 de los de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado
de mi cargo se tramita juicio de cog-
nicion nitmero 489/78, a instancia del
Procurador de los Tribunales don Bo-

, nifacio. Fraile Sanchez, en represenla-

cién de la Comunidad de Propietarios
del inmueble sito en Madrid, calle Ca-
fada, nimero 44, contra don Angel Mu-
fioz Villaverde, mayor de edad, casado,
vecino de Madrid, domiciliado en la
calle Cafiada, namero 44, sobre recla-

‘macién de cantidad, y en providencia,

de esta fecha, a instancia de la pante
actora, se ha acordado sacar a la ven-
ta en publica subasta los bienes embar-
gados al demandado que se dirdn; para
cuvo acto se ha senalado, el dia 23 de
marzo proximo, a las 12" hords, en la
Sala Audiencia de este Juzgado, sito en
la avenida Monforte de Lembs, nume-
ro 164 de esta capital, haciéndose sa-
ber a los licitadpres que para tomar
parte en la subasta habran de consig-
nar previamente sobre la mesa del Juz-
gado o en el establecimiento destinado
al efecto, una cantidad igual, por lo
menos, al 10 por 100 efectivo del valor
de los bienes que sirva de tipo para la
subasta, sin cuyo requisito no seran
admitidos; que no se admitirdn postu-
ras que no cubran las dos terceras par-
tes del avaltio; que los titulos de pro-
piedad de los bienes objeto de subasta
se encuentran de manifiesto en la Se-
cretaria del Juzgado para que puedan
ser examinados por los que guieran
tomar parte en la misma, previniéndo-
se ademas que los licitadores deberdan
conformarse con ellos y que no tendran
derecho a exigir ningunos otros, con las
demas prescripciones que sefala el ar-
ticulo 1469 y siguientes de la Lev de

Enjuiciamiento Civil, pudiéndose ha-
cer el remate en calidad de ceder a un
tercero,

Bienes objeto de subasia

Urbana 18, Vivienda derecha, situa-
da en la planta novena de la casa X-62,
S:411, de la Unidad Vecinal del Barrio
de Moratalaz, de esta capital, Vicalva-
ro hoy calle de la Cafiada, numeéro 44.
Linda:; por la derecha, entrando, con
finca matriz; por la izquierda, con fin-
ca matriz; por el fondo, con [inca -
triz, v por ¢l frente, Noroeste, por don-
de tiene su acceso, con pasillo y esca-
lera comun, hueco del ascensor ¥y vi-
vienda izquierda de esta planta, Ins-
crita en el Registro de la Propiedad
piamero 8, de Madrid, libro 805, folio
207, finca numero 61.836, Superficie:
Ocupa una extension de noventa y ocho
metros cuadrados con cienta decime-
tros cuadrados (98,50 metros cuadra-
dos). Cuota de participacion: 4,366 por
100, Descripeion: Consta dicha vivien-
da de vestibulo, comedor-estar con te-
rraza, tres dormitorios, cocina con te-
rraza y .despensa, cuario de bano y
cuarto de aseo.

El precio del avalio fijado para di-
cho inmueble, segin informe pericial,
ha sido el de dos millones novecientas
cincuenta y oeho mil ciento sesenta y
seis pesetas (2.958.166).

Y para que conste y sea publicado en
el Boretin OrFiciaL de esta provincia,
expido ¢l presente edicto en Madrid,
a 30 de diciembre de 1981—El Juez de
distrito (Firmado)—FE] Secretario (Fir-
mado). :

(A—37.271)

JUZGADO NUMERO 33
EDICTO

Don Gabriel del Rio S#énchez, Juez de

distrito, titular del nimero 33 de los

de esta capital, 1

Por el presente edicto se hace sa-
ber: Que en los autos de cognicion se-
guides en este Juzgado ¢on el numero
200/80, a instancia de don Luis Loren-
20 de Vega, representado por ¢l Pro-
curador don José Luis Ferrer Recue-
ro, contra don Rafael Orozco Aguile:

‘ra, se ha dictado la siguicnte:

Providencia

Juez seior G. del Rio Sdnchez.—Juz-
gado de distrito namero 33.—Madrid,
12 de encro de 1982—Dada cuenta: El
escrito presentado con el ejemplar del
BovLerin Oriciat. de la provincia que
le acompaia, unase a los autos de su
razon; de conformidad con lo solici-
tado por la represéntacion demandan-
te en dicho escrito, en ejecucion de
sentencia firme, apercibase al deman-
dado don Rafael Orozeo Aguilera, a fin
de que en el término de ocho dias, de-
saloje y deje a disposicion del deman-
te el piso 32, interior de la_finca nu-
mero 17 de la calle de San Bartolomé
de esta capital, pues de no hacerlo sc
procederd a su lanzamiento del mis
mo a su costa; desconociéndose el ac-
tual paradero de dicho demandado,
notifiquese al mismo la providencia
anterjor por medio de edictos que se
publicara en el BoreriN OFrcial, de
esta provincia y su fijacion en el ta-
blon de anuncios del Juzgado.—Lo man-
da y firma Su Sefioria doy fe—G. del
Rio.—Ante mi—R. Jainaga—Firmados
y rubricados. Y

Y para su publicacion en el BOLETIN
OriciAL de la provincia, para que Sir-
va de notificacion y apercibimiento al
demandado, cuyo paradero se desco-
noce, expido el presente que firmo en
Madrid, a 12 de enero de 1982.—El Ma-
gistrado (Firmado).—El Secretario (Fir

mado).
(A—37.381-T)

SAN LORENZO DE EL ESCORIAL
_ EDICTO

_ En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de distrito, sustituto de este
real sitio de San Lorenzo de El Esco-
rial, en providericia del dia de la fecha
recaida en los autos de juicio de cog-
nicion seguidos por este Juzgado bajo
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el ndmero 1/82, a instancia de don Fer-
min Saez Berrocal, representado por ¢l
Procurador don Damian Bartolomé Ga-
rretas v defendido por el Letrado don
Jos¢ Maria del Aguila Porras, contra
los herederos desconocidos de don Vie-
toriano Carrion Herranz, hijo de [Isi-
doro vy de Cecilia, soltero, nacionalidad
espanola, nacido el dia 23 de diciem-
bre de 1924, en San Lorenzo de El Es-
corial y que [allecid el dia 24 de no-
viembre de 1980 en esta, localidad, sien-
do el objeto del pleito la resolucion
del congrato de arrendamientd de la
vivienda sita en San Lorenzo de El Es.
corial, piso bajo derecha del namero 13
de la calle Juan de Austria, por la pre-
sente se emplaza a los herederos des-
conocidos de don Victoriano Carrion,
que se crean con derecho a subrogar-
se en el mencionado contrato, para que
en el plazo de seis dias comparezcan en
los autos, personandose en forma, con
¢l apercibimiento de que si dejaren
transcurrir dicho plazo sin personarse
serian declarados en rebeldia siguien-
do el pleito su curso sin mas citarles
ni oirles.

Y para que conste y mediante su in-
sercion en el Borerin OFrciaL de la
provincia, sirva de cédula de emplaza-
miento a los herederos desconocidos
de don Fermin Saez Berrocal, expido
y firmo ¢l presente en San Lorenzo de
El Escorial, a 4 de enero de 1982.—E]
Secretario (Firmado),

(A—37.198)

TORRELAGUNA
EDICTO

Don Juan José Cid Sanz, Juez de Distrito
en funciones de Torrelaguha (Madrid).

Hago saber: Que en el juicio de faltas
seguido en este Juzgado con el nimero
43/81, sobre accidente de ia circulacién,
contra Emi‘io Ramos Gonzalez, se ha acor-
dado sacar a la venta en primera v pibli-
ca subasta los bienes gue a continuacién
se resefan de la propviedad del mismo
para hacer pago de las responsabilidades
de dicho condenado en ¢! citado juicio, as-
cendente a la suma de 663.800 pesetas,
importe de la tasacién de costas practica-
da, y bajo (as siguientes condiciones:

Primera

Que la subasta tendri lugér en la Sala
de audiencia de este Juzgado el dia 25 de

febrero de 1981, y hora de las once de la
manana.

Segunda

Que para tomar parte en la subasta de-
berin los licitadores consignar previamen-
te en {a mesa del Juzgado o establegimien-
to destinado al efecto, ¢l diez por clento
del tipo de tasacion de los bienes, sin cuyo
requisito no seran admitidps.

Tercera

Que |a subasta podra hacerse en calidad
de ceder a un tercero.

Cuarta

Que los bienes objeto de la subasta se
hallan depositados en poder del condenado
Emilio Ramos Gonzdlez, vecino de Pare-
des de Nava (Palencia), calle de Queipo
de Llano, niimero 5, °

Bienes quie se subastan

Un autocar marca “Barreiros”, matricu-
la P-5522-B, de 60 plazas, en buen estado
de funcionamiento. Tasado en la cantidad
de 2.750.000 pesetas.

Dado en Torrelaguna, a 21 de énero de
1982,—E| Secretario (Firmado).—E! Juez
de Distrito (Firmado).

(G —779) (C.—102)

Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos a las
personas que a continuacion se expre-
san, para que comparezcan el dia que
se seriala, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este perio-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,

308 del Cédigo de Justicia Militar y
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 3

Juicio de faltas nimero 1,845 de 1981,
Por el presente se cita al denunciado Joh-
ny Boyd Jones, nacido en Campala
(Uganda), hijo de More y de Bédrbara, sol-
tero, mecdnico, con residencia tltima en
calle de San Marcos, nim. 24, v cuyo
actual domicilio o paradero se descono-
ce, para que el dia 17 de febrero, a las
diez quince horas, comparezca en el Juz-
gado de Distrito nim. 3, sito en la calle
de Veldzquez, nim. 52, piso tercero, de
esta capital, para prestar declaracion en
el acto del juicio que en dicho Juzgado
se instruye con e¢| nimero expresado por
desobediencia a agentes de la Autoridad,
debiendo asistir con los medios de prue-
ba de que intente valerse.

(G. €—14.213) (B.—12.860)

'Juicio de faltas nim. 1.476 de 198].—
Por el presente se cita al denunciado An-
gel Ferndndez del Alamo, nacido en Con-
suegra (Toledo) el 27 de enero de 1945,
hijo de Angel y de Ignacia, casado, auxi-
liar de vuelo, v a la perjudicada y res-
ponsable civil subsidiaria Ann Macdonald
Benavides, cuyas circunstancias persona-
les no constan, y ambos con residencia
ultimamente conocida en calle del Con-
dado de Trevifio, nim. 9, y cuyo actual
domicilio o paradero se desconoce, para
que el dia 17 de febrero, a las diez ho-
ras, comparezcan ambos en el Juzgado
de Distrito nim. 3, sito en la calle de
Velizquez, nim. 52, piso tercero, de esta
capital, para prestar declaracién en el
acto del juicio que en dicho Juzgado se
instruye con el nimero expresado por le-
siones y dafios, debiendo asistir con los
medios de prueba de que intenten va-
lerse.,

(G, C.—14.214) (B.—12.861)

JUZGADO NUMERO 5

En virtud de lo acordado en resolu-
cion dictada en los autos de juicio ver-
bal de faltas num. 1.865 de 1981, que
se¢ tramitan en este Juzgado por ofen-
sas a agente de la Autoridad, v en los
que  figura como denunciado Andres
Marin  Garcia, nacido en Navia ol
dia 28 de  noviembre de_ 1959, hijo
de Julio y de Alicia, soltero. albanil,
con D. N, L niim. 78.806.966, por el pre-
sente notifico y cito al denunciado An-
drés Marin Garcia, a fin de que el pro-
ximo dia 18 de febrero y hora de las nue-
ve treinta y cinco de su mafiana compa-

rezca en la Sala de audiencia de este [

Juzgado, sito en el pasco del Prado, nii-
mero 30, con objeto de asistir al juicio
verbal de faltas arriba expresado en con-
cepto de denunciado, debiendo venir pro-
visto de los testigos y medios de prue-
ba de que intente valerse.

(B.—668)

JUZGADO NUMERO 6

Carmen Rodriguez Francisco, nacida
el 19-11-1931, hija de Martin v de Pau-
la, soltera, incapacitada, cuyo actual pa-
radero se ignora, comparecera el dia 17
de febrero y hora de las diez quince en
el Juzgado de Distrito nim., 6 de Ma-
drid, sito en la calle de los Hermanos
Alvarez Quintero, nim, 3. segundo, de
esta capital, a fin de celebrar juicio de
faltas nim. 1.773 de 1981, por lesiones,

debiendo comparecer provista de las
pruebas de que intente valerse.
(G C.—682) (B.—731)

JUZGADO NUMERO 8§

En el juicio de faltas nim. 1.665 de
1981, seguido en este Juzgado por da-
fos circulacion, se ha acordado en pro-
videncia la celebracion del oportuno jui-
cio de faltas, que tendra lugar el dia
16 de febrero, a las diez horas, en la
Sala de audiencia.de este Juzgado, sito
en la plaza del General Vara del Rey,
numero 17, segundod, a cuyo acto se cita
a Emena Manzano Sdnchez, debiendo
comparecer con los medios de prueba de

intente valerse.
que inte B._.363,

En el juicio de faltas num. 1.891 de
1981, seguido en este Juzgado por le-
siones en rifia, se ha acordado en pro-
videncia la celebracién del oportuno jui-
cio de faltas, que tendrd lugar el dia
16 de febrero, a las diez horas, en la

Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza del General Vara del Rey,
mimc_ro 17, segundo, a cuvo acto se cita
a Maria Trinidad Gonzdlez Alcalde y
Francisco " Corbaldn Marlasca, debiendo
comparecer con los medios de prueba de
que intenten valerse.

: (B.—102)
o

En e[ juicio de faltas ntmero 739 de
1981, seguido en este Juzgado por da-
fios circulacién, se ha acordado én pro-
videncia lascelebracion del oportuno jui-
cio de faltas, que tendrd lugar el dia
16 de febrero, a las diez horas. en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza del General Vara del Rey,
nimero 17, segundo, a Cuyo acto se cita
a Nicolds Chinchén Gonzdlez y Flora de
la Morena Sanz, debiendo comparecer
con los medios de prueba de que inten-
ten valerse.

B.—103)

En virtud de lo acordado en el juicio
de faltas nim. 1.909 de 1980, por el pre-
sente se notifica al condenado Francisco
Sanz Duque que la tasacion de costas
practicada asciende a'la cantidad de 11.922
pesetas, de la que se le da vista por tér-
mino de tres dias, v si no lg impugna se
le requiere para que en el término de
cinco dias, todo ello a partir de la pu-
blicacién de] presente edicto, se persone
en este Juzgado, sito en la plaza del Ge-
neral Vara del Rey, nim. 17, a hacer
efectivo dicho importe.

(B.—241)

En virtud de lo acordado en el juicio
de faltas ndm. 1.871 de 1980, por el pre-
sente se notifica al condenado José Luis
Requejo Casado que la tasacion de cos-
tas practicada asciende a la cantidad de
24.800 pesetas, de la que se le da vista
por término de tres dias, y si no la im-

pugna se le requiere para que en el térmi-

no de cinco dias, todo ello a partir de la
publicacién del presente edicto, se per-
sone en este Juzgado, sito en la plaza
del General Vara dei Rey, nim. 17, a
hacer e;f_ectiyo dicho importe.

_ (B.—242)
JUZGADO NUMERO 9

En virtud de lo acordado por el se-
for Juez del Juzgado de Distrito niime-
ro 9 de Madrid, en los autos de juicio

de faltas nim. 2.004 de 1981, sobre le-

siones en agresién, por la presente se
cita al acusado Rafael Ruiz Luque, que
actualmente se encuentra en ignorado do-
micilio y paradero, para que el préximo
dia 18 de febrero, a las nueve horas,
comparezca en la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la Carrera de San Fran-
cisco, nim. 10, planta tercera, a la ce-
lebracién del correspondiente acto del
juicio, debiendo asistir con los medios ¥y
pruebas de que intente valerse.

(B.—546)

En virtud de lo acordado por el sefior
Juez del Juzgado de Distrito ntim. 9 de

Madrid, en el juicio de faltas num. 2.066 .

de 1981, sobre amenazas y agresién, por
la presente se cita al acusado Sebastidn
Bruque Peralta para que el proixmo dia
18 de febrero, a las diez horas, compa-
rezca en la Sala audiencia de este Juz-
gado, sito en la Carrera de San Francis-
co, nim, 9, planta tercera, a la celebra-
cion del correspondiente acto del juicio,
provisto de los medios y pruebas de que
intente valerse.

(B.—550)

JUZGADO NUMERO 11

Por medio de la presente, y en virtud
de lo dispuesto por ¢] sefior don Roge-
lio Gallego More, Juez de Distrito nime-
ro 11 de los de esta capital, en autos
de juicio verbal de faltas que, se siguen
con el num, 1.938 de 1981, sobre escin-
dalo, se cita a Maria del Pilar Cruz Agraz
y @ Marfa Teresa Prieto Carmona, a] ob-
jeto .de que comparezcan ante la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la ca-
lle de los Hermanos Alvarez Quintero,

'numero 3, bajo, el dia 12 de febrero ¥
 hora de las doce treinta de su mafiana,

y asistan como denunciadas y con los
medios de prueba de que intgnten va-
lerse a la celebracion de la vista que vie-

\ ne sefalada.

¢

(B.—247)

. de Veldzquez, nim, 52, cuarto. d

__——;-'

JUZGADO NUMERO 12 opy
Juicio de faltas nim. 1.507 d[e‘!neﬂ)a de
José de los Santos Grande Mo'di‘- hii®
treinta y tres afos, nacido en ion 0l do*
de José y de Pilar, sin profastowca
micilid conocidos, debera comg“ de DI
la Sala audiencia de este Juzgd g Cham*
trito sndm. 12, sito en la plaza de a la
beri, nim. 4, el dia 16 de [ebge‘::
diez cincuenta horas de su mand seguidd
de celebrar juicio ora] de faltas, 3580 &
contra el mismo por la 5upm?ﬂi:.icﬁ de 108
estafa, debiendo yerificarlo 3515?% q g i
medios de prueba de descarfo G _
tente valerSe. B.—373I
(G. C—241) =

JUZGADO NUMERO 13 , i

Por medio del presente s¢ Cl“:ual do-
degard Mosquera Nifiez, cuyo 3:3 4 fin
micilio' y paradero se desconoca- s
que e| dia 11 de febrero ¥ hmsﬂh v
doce treinta comparezca ante Ia g callf
diencia de este Juzgado, sito e"1 objetd

de asistir como denunciado & n 243

bracion de] juicio de faltas ll'-'-“‘é- :

de 1981, debiendo comparecer ‘

pruebas de que intente valel’s‘; 0
(G. C—312) (2

JUZGADO NUMERO'Iﬁd odad
“Jestis Molina Villegas, mayor den (T
nacido en Quintanar de la 6' wijo d¢
ledo) el 4 de octubre de 1946
Tomis y de Matilde, casado, c"m 5id?
cuyo iltimo domicilio cqnocsdf de &
en el paseo del Rey, num. 3 ayor 4
capital; Enrique Estrella Rios, C,al‘“mj
edad, nacido en Hortiguera (L3 Ferna”
el 26 de enero de 1940, h’ll;rge ine
do y de Encarnacion, soltero .
cuyo. ltimo-domicilio’ conocido Nyys
en el paseo del Rey, num. 3 v, paci®
Do Ceu Mendes Raimundo FOr eny
da en Merces (Lisboa) el 19 ‘gn ¥
bre de 1940, casada, sin profesiofi: & qe.

t ! s
domicilio desconocido en esta €42 ;5__'_" '

berin comparecer el proximo dclli‘l'
febrero del presente afio, a 1a$ -
Cuenta horas de su mafana, ante pistrl”
de audiencia de este Juzgado 2008 Al
to, sito en la calle de los Hem:’a a
varez Quintero, ndim. 3, Ses“n-m'. 1.561
lebrar juicio verba] de faltas 0t P
de 1981, tramitado por lesiones % yyn-
sién, debiendo venir provistos 9= .
tas pruebas intenten valerse. (B_...éoﬂ

s, Ve de =,
Tomids Robles Pérez, mayor “© il
con D. N, I. nim. 2.166.219, ¥ €50 8
timo domicilio conocido ha SI%T faear
calle de Cervantes, num. 22. 'd;erg )
lidad de Mastoles (Madrid), dePer 5 d
parecer el proximo dia 15 de fee :
presente afio 1982, a las nuev de 4
horas de su mafiana, en c‘*hdg-encia de
nunciante, ante la Sala de au ‘n 1y €&
este Juzgado de Distrito, Sit0 €0 . car0i
lle de los Hermanos AlvareZ icio -
nimero 3, segundo, a celebrar éo or 1€
bal de faltas nim. 1.214 de 1980: Fooyfae
siones y dafios en accidente db cuant¥®
cién, debiendo venit provisto
pruebas intente valerse.

d

Gary Wayne Black, mayor  cqoe)
nacido en Ilinois (Estados Un‘; llw.‘"g
dia 16 de julio de 1958, ¥ CW0, . sido
domicilio conocido en esta cap'm 32, de
en la calle de Altamirano, Ot '15.68:'"-"

: a
berd comparecer el proximo k|

brero de] presente aiio 1982 naa e It
Cuarenta y cinco de su mand i
Sala de audiencia de este V%%
en la calle de los Hemmeleb”il.
Quintero, nim. 3, segundo, & CELCi 18
cio verbal de faltas mim. 1.579 | gus
seguido por lesiones en rlﬁa-b%;n do o
figura como denunciado, de intent® -
provisto de cuantas pruebas

lerse. _’LB::?”/'
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