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Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva, prevista en el articulo 8 del vigente
Reglamento de Armas y Explosivos,

He acordado, en uso de las facultades
que me tonfiere el articulo 58, en rela-
cion con el articulo 62 del citado Regla-
mento imponerle una multa 250 pesetas.

Contra esta sancion puede interponer

sefior Ministro del Interior, el cual de-
bera ser presentado en el plazo de quin-
¢e dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se' practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a recurrir, debera hacer efecti-
va la multasen pape! de pagos al Estado
v en este Gobierno Civil en el plazo an-
teriormente indicado. Transcurrido dicho
término sin que el pago haya sidoc  efec-
ruado, se-ejercergn las facultades subsi-
diarias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancién.

Madrid, 14 de enero de 1980. — EI
Gobernador civil, Mariano Nicolds Gar-

= (G. C.—1.450)

-

Expediente: M. 2.890/80. )
Por e] presente, de conformidad con

ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo. se hace piiblica notificacién
a don Quintin Vargas Navarro, cuyo tl-
timo domicilic conocido fué en Miral-
parque, nim. 26, Arganda del Rey (Ma-
drid), de la siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierno Ciyil por. la
Guardia Civil del Puesto de Morata de
Tajufia, de fecha 3 del pasado mes de
agosto, resultan los siguientes hechos:
No haber exhibido el Documento Nacio-
nal de Identidad a requerimiento de la
Fuerza actuante, al serle solicitado para
su identificacién el dia 3 del préximo pa-
sado mes de agosto.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva, prevista en el apartado b) del ar-
ticulo 17 del Decreto 196/76, de fecha

6 de febrero,

e me confiere el articulo 17 del men-

cionado Decreto, imponerle una multa de

1.000 pesetas.
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notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a recurrir, deberd hacer éfecti-
va la multa en papél de pagos al Estado
y en este Gobierno Civil en el plazo an-
teriormente indicado. Transcurrido dicho
término sin que el pago haya sido efec-
tuado, se ejerceran las facultades subsi-
diarias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancién.

Madrid, 14 de enero de 1980. — El
Gobernador civil, Mariano Nicolds Gar-
Cla.

(G.. C—1:451)

Expediente: M. 1.186/79.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace pitiblica notificacién
a dofia Maria José Ruesgas Rodriguez,
cuyo titimo domicilio conocido fué en la
avenida Victoria, nim. 12, Leganés (Ma-
drid), de la siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia formu-
jada ante este Gobierno Civil por la Guar-
dia Civil del Puesto de San Martin de
Valdeiglesias, con fecha 23 de septiembre
de 1979, resultan los sliguientes hechos:
No. haber exhibido el Documento Nacio-
nal de Identidad a requerimiento de la
Fuerza actuante.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva, prevista en el apartado b) del ar-
ticulo 17 del Decreto 196/76, de fecha
& de febrero,

He acordagdo, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 17 del men-
cionado Decreto, imponerle una multa de
1.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual c.le-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias habiles, contados a partir del si-
guiente. a aquel en que se practigue la
notificacién, bien ante la-referida Auto-

‘En el supuesto de que no haga uso del
derecho a'recurrir, deberd hacer efecti-
va la multa en papel de pagos al Estado
v en este Gobierno Civil en el plazo an-
reriormente indicado. Transcurrido dicho
término sin Gue el pago haya sido efec-
tuado, se ejercerdn las facultades subsi-
diarias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancién.

Madrid, 20 de noviembre de 1979, —
El' Gobernador civil, Mariano Nicolds

Garcia.
(G. C.—1.452)

Expediente: M. 57/78. /
Por el presente, de conformidad con

la preceptuado en el apartado 3 del ar-

Ls Biblieteea Provincial y su servicio do Hﬂﬂmhca.perml-
necen abiertes sl pliblico desde las diez a las trece horas, todos
los dias “laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta. A

ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-

ministrativo, se hace publica notificacién-

a don Francisco Rodriguez Rodriguez,
cuyo tltimo domicilio conocido fué en la
calle de Paula;, nim. 5-A, segundo dere-
cha, Getafe (Madrid), de la siguienté re-
solucion; .

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierne Civil por la Guar-
dia Civil del Puesto de Ocana (Toledo),
resultan los siguientes hechos: Que en fe-
cha 7 de noviembre de 1977 le fué re-
guerida la oresentucion del Documento
Nacional de Identidad al vecino de Geta-
fe (Madrid) don Francisco Rodriguez Ro-

dricuez. con domicilio en la calle de Pau- '

la, mimero 5-A, careciendo del mismo.

Como eén los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva, preévista en el articulo 12 del De-
creto 196/76, de fecha 6 de febrero,

He acordado, & uso de la facultades
que me_ confiere ¢l articulo 17, aparta-
do aldel citado Reglamento, en relacién
con el articulo 260, apartado i),.de Ila
ley de Régimen Local, imponerle una
multa de 250 pesetas.

Contra esta sanciéh puede interponer
recurso de. alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
bera ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificaciéon, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro. :

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a’recurrir, deberd hacer efecti-
va la multa en papel de pagos al Estado
v en este Gobierno Civil en el plazo an-
teriormente indicado. Transcurrido dicho
término sin que el pago haya sido efec-
tuado, se ejercerdin las facultades subsi-
diftrias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancion.

Madrid, 19 de enero de 1978.—E! Go-
bernador civil, Mariano Nicolds Garcfa,

(G. C.—1.453)

Expediente: M. 728/79.

Por el presente, de conformidad ton
lo preceptuado en el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace piblica notificacion
a don Julic Sastre Pizarro, cuyo tltimo*
domicilio conocido fué enla calle Mayor
y Cas, nim. 4 (Gran San Blas), Madrid,
de la siguiente resolucidn:

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierno Civil por la Guar-
dia Civil del Puesto de Guadarrama, re-
sultan los siguientes hechos: Por hallarse
en estado de embriaguez y dedicarse a
dar grandes voces a las tres freinta de
la madrugada en la localidad de Guada-
rrama. .

Como en los hechos aludidps aparece
usted responsable de una falta guberna-
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tiva, prevista en el apartado i) del ar-
ticulo 260 de la ley de Régimen Local,

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el citado articulo, impo-
nerle una multa de 5.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hibiles, contades a partir del si-
guicnte a aquel en que se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de¢ que no haga uso del
derecho a recurrir, deberd hacer efecti-
va la. multa en papel de pagos al Estado
y en este Gobierno Civil en el plazo an-
tericrmente indicado. Transcurrido dicho
término sin que e} pago hava sido efec-
tuado, ‘se ejercerdn las facultades subsi-
diarids - reservadas: a” la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancion,

Madrid, 19 de septiembre de 1979. —
El Gobernador "civil, Mariano Nicol4s
Garcia.

(G. C.—1.454)

Expediente: M. 35/78. -

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado 3 del ar-
ticulo §0 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hagce piblica notificacién
a don Juan Segura Martin, cuyo tltimo
domicilio conocido. fué en San Emilio,
nimero 50, Madrid, dé la siguiente reso-
“lucidén:

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ange este Gobierno Civif por Ja Guar-
dia Civil dé Calera y Chozas (Toledo),
resultan los siguientes hechos: Haber sido
requerido el Documento Nacional de
Identidad y. carecer de él en fecha 1 de
noviembre de 1977 al vecino de esta ca-
pital don Juan Segura Martin, .con domi-
cilic en San Emilio, nam. 50.

Como. en los hechos aludidos aparg¢ce
usted, resnonsable de una falta guberna-
tiva, prevista en el articulo 12 del De-
creto.nium, 196/76, de fecha 6 de febrero,

He acordado. en uso de las facultades
que me confiere el articulo 17, aparta-
do b), del citado Reglamento, en rela-
cién con el articulo 260, apartacdo i), de
la ley de Régimen Local, imponeérle una
multa de 250 pesetas,

Contra esta sancidn puede interponer
recurso de alzada ante ¢l excelentfsimo
seiior Ministro de! Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se nractique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a recurrir, deberd hacer efecti-
va la multa en papel de pagos al Estado
v en este Gobierno Civil en el plazo an-
teriormente, indicado. Transcurrido dicho
término sin que el pago haya sido efec-
tuado, se ejercerin las facultades subsi-
diarias reservadas a Iz Autoridad para
mantener la efectividad de la sancién.

Madrid, 13 de enero de 1978.—E] Go-

bernador civil, Mariano Nicolds Garcia.

(G-‘ C.—l‘455]

-

Expediente: M. 457/80.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el -apartade 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
/ ministrativo, se hace piblica notificacién
a don Francisco Javier Sevillano Rome-
ro, cuyo ultimo domicilio conocido fué
en la calle Las Palmas, nimerc 75, Ma-
drid-28, de la siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierno Civil por la Guar-
dia Civil del Puesto de Colmenar Viejo,
con fecha primero de septiembre préxi-
mo pasado, resultan los siguientes he-
chos: Haberse dedicado a la venta de
bombones y helados, durante la lidia de
reses, en la novillada que se estaba cele-
brando en la. plaza, de toros de dicha lo-
calidad, con motivo de las fiestas patro-
nales, ocasionando molestias a los espe®-
tadores, que dieron lugar a miltiples pro-
testas, e infringiendo asf lo dispuesto en
el articulo 43 del vigente Reglamento de
Especticulos Taurinos.

Como en los hechos aludidos aparece
‘usted responsable de una falta guberna-
tiva, orevista en el apartado i) del ar-
ticulo 260 de la ley de Régimen Local,

He acordado, en uso de las facultddes
que me confiere el citado articulo, impo-

‘nerle una’ multa de 5.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante ¢l excelentisimo
sefor. Ministro del Interior, &l cual de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
c¢ dias hibiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacion, bien ante la referida” Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a recurrir, deberd hacer efecti-
va la multa en papel de pages al Estado
y en este Gobierno Civil en el plazo an-
teriormente indicado. Transcurrido dicho
término sin que el pago haya sido efec-
tuado, se ejercerin las facultades subsi-
diarias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancién,

Madrid, 20 de junic de 1980.—E! Go-
bernador civil, Mariano Nicolds Garcfa.

(G. C.—1.456)

Expediente: M. 1.225/80.

Por el presente, de conformidad con
o preceptuado’ en el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de Ia ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, seé hace ptiblica notificacién
& don Antonio Rubio Zapata, cuyo lti-
mo domicilio conocido fué en la calle del
Rio Jorddn, ndm. 7, Parla (Madrid). de
la siguiente resolucién:

En. consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierno Civil por el 11
Tercio de la Guardia Civil (Madrid), con

fecha 19 de diciembre de 1979, resultan”

los siguientes hechos: Haberle sido sus-
traida la Guia de Pertenencia numero
12.566, quedando acreditado que hubo
negligencia en la custodia de dicho do-
cumento.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva, prevista en el articulo 66 del vigen-
te Reglamento de Armas y Explosivos,

He acordado, en uso de las-facultades

,que me confiere el articulo 58 del citado

Heglamento, imponerle una multa de 100
pesetas., '

Contra esta sancidn puede interponer
recwso de alzada ante el excelentisimo
sefor Ministro del Interior, e! cuadl de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos al Es-
tado y en este Gobierno Civil en el pla-
zo anteriormente indicado. Transcurrido
dicho término sin que el pago haya sido
efectuado, se ejercerdn las facultades
subsidiarias reservadas a la Autoridad
para mantener. la efectividad de la san-
cidn.

Madrid, 28 de abril de 1980.—F| Go-
bernador civil, Mariano Nicolds Garcfa.

(G: C-—1.457)

Expediente: M. 1.226/80.

‘Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en ¢l apartado 3 de] ar-
liculo 80 de la ley de Procedimiento ‘Ad-
ministrativo, se hace publica notificacién
a don Antonio Rubio Zapata, cuyo iil-
timo. domicilio conocido fué en la calle
de! Rio Jorddn, nam. 7, primero C, Par-
la (Madrid), de la siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia formu-
Jada ante este Gobierno Civil por el 11
Tercio de la Guardia Civil (Madrid), con
fecha 19 de diciembre de 1979, resultan
los siguientes hechos: Haberle sido sus-
trafda la Guia de Pertenencia niimero
42.530, quedando acreditado que hubo
negligencia en la custodia de dicho do-
cumento. Y .

Como en los hechos aludido:s aparece
usted responsahle de una falta’ guberna-
tiva, prevista en el articulo 66 del vigen-
te Reglamento de Armas y Explosivos,

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 58 del citado
Reglamento, imponerle una multa de 100
pésetas,

Contra esta sanciéon puede interponer
recurso de alzada ante el excelentfsimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la

notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos al Es-
tado y en este Gobierno Civil en el pla-
zo anteriormente indicado. Transcurrido
dicho’ término sin que el pago haya sido
efectuado, se ejercerin las facultades
subsidiarias reservadas a la Autoridad

cion.
Madrid, 28 de abril de 1980.—FI Go-

bernador civil, Mariano Nicolds Garcia.
(G. C.—1.458)

Expediente: M. 1.224/80.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado 3 del ar-

ministrativo, se hace piiblica notificacién
a don Antonio' Rubic Zapata, cuyo ul-
timo domicilio conocido fué en la calle
del Rio Jorddn, nuim. 7, Parla (Madrid),
de la’ siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierno Civil por el 11
Tercio de la Guardia Civil (Madrid), con
fecha 19 de diciembre de 1979, resultan
los siguientes hechos: Haberle sido sus-
traido el Permiso de Armas, del cual des-
ccnoce numero y fecha de concesién,
‘quedando acreditado que hubo negligen-
cid en la custodia de dicho documento.

Como en los hechos alydidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva, prevista en el articulo 66 del vigen-
te Reglamento de Armas y. Explosivos,

He acordado, en uso de las’ facultades
que me confiere el articulo 58 del citado

Reglamento, imponerle una multa de 100
pesetas.

.Contry esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante e] excelentisimo
sefor Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aguel en que se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de’ pagos al Es-
tado y en este Gobdierno Civil en el pla-
zo anteriormente indicado. Transcurrido
dicho término sin. que ol pago haya sido
efectuado, se ejercerdn las facultades
subsidiarias reservadas 4 la Autoridad

para mantener la efectividad de la san-
cién. *

“Madrid, 28 de abril de 1980.—El Go.
bernador civil, Mariano Nicolds Garcia,

(G. C.—1.459)

Expediente: M. 562/79, _

Por el presente, de conformidad ‘con
lo. preceptuado en el apartado 3 de) ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace piblica notificacién
a dofia Rosario Rodriguez Montavez, cu-
yo tltimo domicilio conocido fué en Ja
calle de Alfonso X el Sabio, nim, 3, pri-
mero C,° Parla (Madrid),
resolucidn:

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierno Civil por la Guar-
dia Civil deﬁl’into. resultan los siguien-
tes hechos: No haber exhibido el Docu-
mento Nacional de Identidad a requeri-
miento de la Fuerza actuante.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva, prevista en el apartado b) del ar-
ticule 17 del Decreto 196(76, de fecha
6 de febrero, i 2

He acordado, ‘en uso de las facultades
que me confiere ¢l articulo ¥7 del wen-
cionado Decreto, imponerle una multa de
1000 pesetas. :

Contra esta sancién
recurso de alzada
sefior Ministro del

puede interponer
ante el excelentisimo

“Interior, el cual de-
berd ser oresentado en el plazo de quin-

ce dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supvesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deber4 hacer efec-
tiva la multa en vavel de pagos al Fs-
tado y en este Gobierno Civil en el pla-
i zo anteriormente indicadg, Transcurrido
! dicho término sin que el Pago haya sido

para mantener la efectividad de la san--

ticulo 80 de la ley de Procedifmiento Ad--

de la siguiente

- sr (
‘Pacie de quince dfas, conwl._

efectuado, se ejercerdn I;s zﬂw /
subsidiarias reservadas 2 ad de 8 s
para mantener la efectivid =
cion. da 19”._75__[-:_.

Madrid, 1 de agosto -
bernador civil, Mariano (g “‘glf;ylﬂ

'_ 32/80. et
1.082/ nfmm%g

Expédiente: M.
Por el presente, (]ie cﬁ-tado 3.
lo preceptuado en el apartad rento A
ticulo 80 de la ley de ﬁ'“?edlz';ﬁﬁ@'?"
ministrativo, se hace QuplmaBenj _ &
a don José Manuel Pinilla o B

ultimo domicilio conocido v 1%
O ado (8

lle Encinal del Alberche,
parcela nim. 60, Villa del EFEE
dfid), de la siguiente fes{’]uancia forn®
En consecuencia de la denuftt
lada ante este Gobierno Civil con e |
dia Civil de Villa del Prado: foan 1
14 de diciembre de 197% G 8
siguientes hechos: No hawdebl& :
revista anual de armas, qué signm -
car el pasado mes de julio S gachit
pietario de la escopeta m‘“c? de Pt
niimero 00325- N, con Guid €% [0 0
nencia nim. G-2007289%-1. .
Como en los hechos i‘;lll
usted responsable de un N
tiva, prevli)sta en ‘el articulo Eiploswg'y
te Reglamento de Armas ¥ o, fmllﬂu.
He acordado, en uso de 58, €8 T
que me confiere el articulo Reg#
cién con el articulo 62 del

- |
mento, imponerle una muIt;-i-e iﬂﬁ?@% |

Contra esta sancién. pu
recurso de alzada ante el ol cotl S0
sefior Ministro del Interiofs "'ige g
berd ser presentado en el pparﬁf e
ce sdias hdbiles, contados 4 t.ﬂ.:tlﬂ”g g
guiente a aguel en que sedg,m-#?‘?
ntificacion, bien ante la FEIEEEE 2
ridad o en este Centro. ’ag i

En el supuesto de que B i
del derecho a recurrir,
tiva la multd en papel
tado y en este Gobierno Ci
zo anteriormente indicado:
dicho término sin que el P3&% g
efectuado, se “ejercerdn 1as AU g
subsidiarias reservadas @ li del‘
para mantener la efectivida " A
cidn. T T
» Madrid, 2 de mayo de --‘9% M
bernador civil, Mariano é"ﬁ‘- ' L

) (G- )

o

e
'DIPUTACION Pnn\flﬂﬂgf‘
DE MADRID

ANUNCILO.

Habiéndose presenlﬂd? i = |
contra el pliego de cﬂnd":wn?:-' b
sién para la explotacion defué publer
Toros de las Ventas, que del
en los “Boletines Oficiales 1 del
de la provincia de fecha 3t
mes de enero, vy a ef
en el articulo 24 del |
tratacién de las Corporact 0. Ak
queda suspendida la Jiclﬂ""-"a publte &
secuencia, se¢ procederd & ged”‘w &
de nuevo anuncio para 12 prepa'd&ﬂ".
plicas, una vez que 1a '?rﬂas-.. LB
suelva Jas citadas reclamacio gl

Madrid, 10 de febrero de L5
Secretaria general, José
Gonzdlez.

1R

Aprobado por el Ayuntal
Supuesto extraordinario y
atender obras de captacion ¥
de aguas del Prado Mayor “.jico

Estard de manifiesto Egnﬂ’
Secretarfa de este Ayuntami®C

vigenté ley de Régimen '

cuyo plamy se podrdn fqrm::a;' A IR

al mismo, las recla-mada.“vﬁdl.@ﬁ s

ciones que se estimen cOP PPy

Zarzalejo, a 24 de Eﬂ’w@' et

El Alcalde, Manuel Fernd
(G. C—1.207)
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SAN
Vg E-ﬂ’;RTiw DE VALDEIGLESIAS
Brecia, © Nogueira Rivera, Alcalde-
‘.H:’:"lhte del Ayuntamiento.
Yo .dim’:_tb:"‘ Que en cumplimiento de
::nl% IEn Ia vigente ley de Régi-
¢ llag Coe IStruccion de Contabilidad
“Ne;h ‘POfaciones Locales se halla
"{ 1; r?“hhco en este Ayuntamien-
v Monig gt de administracion del pa-
Q‘l'di‘?tamn ano 1979, sus justificantes
n’&d’“’ dur-at:nde la Comisidn, par quin-
ity Se admiy: € Cuyo plazo v ocho dias
S g, . aR los reparos y. observa-
Wst:n ~ Puedan formularse por es-
%ﬁ;ﬁ' de Valdeiglesias, a 27 de
iG. ¢ **81.—El Alcalde (Firmado).

- La2se) (0.—40.246)

v

gwu;ﬁfUEVA DE LA CANADA
M"!irh&,:ede don_ Juan A. Garcia de
i6n g ha solicitado licencia para
Para 53 un depésito de gas pro-
2373 d: domésticos, en las parce-
dag el ¢ 12 Urbanizacion “Villa-
astille”, de esta municipali-

77

1o
?oﬁmien:: hace piblico para géneral
pu,““ﬁdereny al objeto de que quienes
h‘r;h. Retivig afectados de alglin modo
T Dlig h:d Que se pretende estable-
de e dentrCEr las observaciones per-
w"’ﬂhid 0 del plazo de diez dias,
im%lo de‘;d con lo dispuesto en el
ae-l%ln"g’““em de 30 de no-
. rétme:di;n-te escrito a pre-
“Manyye 4ria del Ayuntamiento.
“?{ge og) 9 Ta Cafiada, 2 27 de ene-
: 7‘; Alcalde (Firmado).

) (0.—40.245)
® ?& - e ’
o Pa
-?uhzz!?‘? dofia Paula Palmero Lo-
'%lo sltado licencia para instalar
Vg SSticos, eﬂ:’—‘{ £3S propano, para usos
Py R finca: niimero 59 de la

:h%iCipalha Faya del Palancar®, de

Aue g g :
:n:;‘miem: hace piblico para general
I Doy 1 NSide Y al objeto de que quienes
o la 5 o0 afecrag o
Gy ﬁ'ua““'idad 0s de algin modo
d tdap y Que se pretende estable-
4 %tl? el!'trge:i las observaciones per-

- i
%&ezgdd‘ﬁdﬁmn lo dispuesto en el
! 1 :
_l?fii;n la sigé::f{di_ante escrito a pre-
!;-Qo_ Digy, i dﬁ Ayuntamiento.
X (G_’ﬂe“?ﬂl oS -’E Cafiada, a 2 de fe-

"c"‘“l.q'95 1 Alcalde (Firmado).

) (0.—40.370).

: COSLAD
Npor Pﬂ'te de -.USI: A G
S0licitaq, - mon Eléctrica, S. A.
Cencia para centro de

oy ;4do L
Ca €1 %
Flﬁz.; Seug;l'én la finca nimero 4 de

aliana, de esta munici-

g

Que Se b
o Miknt hace Publico para general

: hb?:“dere ya?] objeto de que quienes

¢ "’ig'a €ctados de algiin modo
N hae due se pretende estable-
‘l-.% demme:l 1as obseryaciones per-
Ormiqaq el plazo de diez dizs.

con lo dispuesto en el

30
"ﬁtal:.'ede ?ﬁ{s.lneglamento de 30 de no-

o eny, » Mediante escrito a pre-
Cog,q asecreaaeria dek Ayuntamieﬁto.
e Firmago, enero de 1981.—El

b 2) (0.—40.248)

&p'?"'ban, iy

Ty 1o brg: dofia Marfa del Carmen

N -ba-f-t S¢ ha solicitado licencia
E’q;e. i de cuarta categoria, en

o 10ca) o ’(';’ 37 de la avenida de
Ue g .h € esta munjcipalidad.

to yate Plblico para general

& fen” a? objeto de que quienes
S m"-idad €Ctados de algiin modo
‘%’,::dau B que se pretende estable-

B2l 'lelttr;efi las observaciones per-
""ﬁ@ﬁj-'so'a“iﬂa el' plazo de diez dias,

Vg0 3 d con 1o dispuesto en el
%‘ de g;;;‘eglamento de 30 de no-

ﬂh » a 30 .taria del Ayuntamiento.

s de -
ﬁ;_}_..chl 4.8do}, enero de 1981.—El

3 l"'r,,m oy PARY R

.'a',b'*ha de d_o . .
Solig; N Antonio Robles Tra-

h"cer, Cate tado licencia para un bar,

Oria, en la finca ntme-

(0.—40.309) ~

€l plazo de diez dias,

Seglamento de 30 de no-,

)lk“ &0 la ;mﬁdiante escrito a pre-

ro 2 de la calle de Alfvnsd X El Sabio,
de esta municipalidad. g

* Lo que se hace ptlxbncc pard -g,e_ne_v_;]
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro de! plazo de diez dias.

-de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 30 de! Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Parla, a 17 de enero de 1981.—El Al-

{(Firmado). 3
cai(é: C.I—— 1.290) (0.—40.254}

Por parte de don Crisanto Franco Pé-
rez se ha solicitado licencia para galler d'e
reparacion de automdéviles, en la finca nu-
mero 20 de la calle de la Paloma, de esta
municipalidad. ;

Lo que se hace publico para gepcral
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin medo
por la actividad que se prétende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento,

Parla, @ 23 de enero de 1981.—El Al-

(Firmado).
cal(‘cl}e. C.—1.288) \1(0:—40.252)

Por parte de don Juan Julidn Pozo
Sanchez se ha solicitado licencia para un
bar, en la finca nimero 64 de l_a calle
de San Anton, de esta municipalidad.

Lo que se hace ptiblico para geper;ﬂ
conocimiento v al objeto de que guienes
se consideren afectados de algtin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias.
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Parla, a-23 de enero de 1981 —El Al
calde (Firmado).

(G. C—1.289) (0.—40.253)

‘

Por parte de don José Antonio Garrido
Herrero se ha solicitado licencia para un
taller de reparagiéon de automdviles, en
la finca nimero 25 de la calle de Car-
los V, de esta municipalidad..

Lo que se hace piblico para general
conocimiento v al objeto de que quienes
se consideren afectados de al@in modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias.
de conformidad con !o dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de ?0 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Parla, a 31 de enero de 1981.—El Al-

calde (Firmado). )
(G. C.—1.480) 10.—40.357)

Por parte de don Federico RodrigueZ
Garrido se ha solicitado licencia pard
instalar pescaderia, «carnicerfa y charcu-
terfa, en la finca nimero 36 de la calle
de Cuenca, de esta municipalidad.

Lo gue se hace piblico para general

" conocimiento y al objeto de que quienes

se consideren afectados de algtin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias.
de conformidad con Jo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no;
viembre de 1961, mediante‘:ﬁcnto a p:e-

tar en la Secretaria del Ayuntamiento.
mrll’aﬂa. a 31 de enero de 1981.—El Al-

calde (Firmado).
(G. C—1.481) (0.—40.358)

EL MOLAR

‘Por parte de don José Luis Rogillo
Abarea se ha solicitado licencia para ins-
talar taller de caldereria, en la finca sin
ntimero de la calle Fuente del Toro, de_
esta municipalidad. ;

Lo aue se hace viblico para general
conocimiento y al objeto de que guienes
<o consideren afectados de algiin modo
por la actividad aue se pretenqe estable-
cer puedan hacer las: observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 30 de! Reglamerito de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiénto.
El Molar, a 27 de enero de 1981.—El
Aleéalde, Emilio Daganzo Gonzilez.
(G. C.—1.355) (0. —40.300)

COLLADO VILLALBA
Por parte de don Carlos Vizquez Mo-
reno se ‘ha solicitado licencia para ins-
talacion de taller de neumaiticos, en la
finca numero 40 de la calle de Onésimo

Redondo, de esta municipalidad.
Lo que se hace piblico para general
conocimiento y al objeto de que quie-

nes se consideren afectados @ algin mo;

do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las: observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Collado Villalba, a 23 de enero de
1981.—E1 Alcalde (Firmada).

(G. C—1.292) (0.—40.255)

Por parte de dofia Maria Dolores Mon-
toro Capén se ha solicitado licencia para
instalacién de almacén de confeccién y
venta de ropa de vestir, en la finca ni-
mero 80 de la avenida del Generalisimo,
de esta municipalidad.

Lo que se hace ptblico para general
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se considerem afectados de zlgiin mo-
do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Collado Villalba, a 23 de enero de
1981.—E] Alcalde (Firmado). ;

(G, C.—1.293) . (0.—40.256)

LAS ROZAS DE MADRID

Por parte de don Jgsé L. Jiménez Ji-
menez se ha solicitado licencia para la
instalacion de bar, meson-marisqueria, en
la finca niimero 2 de la calle de San Mar-
tin, de esta municipalidad,

Lo que se hgce piblico para general
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de alglin mo-
do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Las Rozas de Madrid, a 30 de enero
de 1981 -—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—1.353) (0.—40.298)

VENTURADA

Por parte de don Francisco Lobo Gon-
zilez se ha solicitado licencia para ins-
talacion de gas propano, en la parcela
nimero 503 de la Urbanizacién “Cotos
de Monterrey”, de esta municipalidad.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y al objeto de qfie quie-
nes se consideren afectados de algin mo-
do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Venturada, a 27 de enero-de 1981 —
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—1,423) - (0—40.321)

COLMENAR DE OREJA

Por parte de Hermanos Mangudo se

ha solicifado licencia para instalar un ta-
ller de reparacion de vehiculos y solda-
dura eléctrica, en la finca sin mimero de
la calle de Malcasado, de esta municipa-
lidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de algtin mo-
«o por la actividad aue se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes déentro del plazo de diez dias;
de conformidad” con lo dispuesto en ‘el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Colmenar de Oreja, a 28 de enero de
1981.—El Alcalde (Firmado). L

(G. C.—1.429) (0.—40.322)

|

SAN AGUSTIN DEL GUADALIX

Por parte de don Luis J. Cabello Na-
varro se ha solicitado licencia para ins-
talacion de un depésito de gas propano,
en la finca ndmero 114 de la, Urbaniza-
cion “Valdelagua”, de esta municipali-
dad.

Lo que se hace piablico para general
conocimiento ¥ al objeto de gue quie«
nes se consideren afectados de alglin mo-
do por la actividad que se pretende ‘es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias, _

' de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.
San Agustin dél Guadalix, a 28 de
enero de 1981.—El Alcalde (Firmado).
(G. C.—1.494) (0.—40.36%)

EL ALAMO

Por parte de don Nicolis Rufo Garcia
se ha solicitado licencia para instalar una
fdbrica de patatas fritas, en la finca nd-
mero 42 de la calle Los Martires, de esta
municipalidad.

Lo que se hace ptblico para general
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de algiin ma-
do por la actividad que se pretende es-

. tablecer puedan hacer las observaciones

pertinentes dentro del plazo de diez dias,

“de ¢onformidad con lo dispuesto en el

artfculo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretarfa del Ayuntamiento,
El Alamo, a 30 de enero de 1981,—
El Alcalde (Firmado); L
(G. C—1,426) (0.—40.324)

VILLAVICIOSA DE ODON

Por parte de don José Franco Lépez se
ha solicitado licencia para instalar distri-
buidora de G. L. P, mediante depdsitos,
en la calle de las Eras, esquina a Rodri-
guez de la Fuente, de esta municipali-
dad.—Expediente 46 80,

Lo que se¢ hace publico ,para general
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de alzin mo-
do por la actividad aue se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento,
- Villaviciosa de Odén.—El Alcalde (Fir-,
mado),

{G. C—1.497) (0.—40371)

Por parte de Iglesia Parroquial Villa-
viciosa de Oddn se ha solicitado licencia
.para tanque de G. L. P,, de 3.000 litros,
en la calle de la Iglesia, de estal munici-
ipalidad. :

Lo que se hace piiblico parz general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de alglin modo-
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diéz dfas,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odén.—E!l Alcalde (Fir-~
mado), 3

(G. C,—1.498) (0-—40.372)

Por parte de “Colegio Fray Luis de
Leén” se ha solicitado licencia para ins-

1 talar depdsito de G. L. P, en la Urba-

nizacidén “Cerro de las Nieves”, Camino
Viejo de Madrid, de esta municipalidad.
Expediente 44/80. ;

Lo que ke hace publico para general
conocin&iento- y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentio del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento,

Villaviciosa de Odén.—El Alcalde (Fir-
mado).

(G. C.—1.499) ; (0.—40.373)

Por parte de don Felipe Sarmentera
Martinez se ha solicitado licencia para
instalar gas propano, en Urbanizacién
“Castillo”, parcela 199, de la calle de la



Pdg. 4

MIERCOLES 11 DE FEBRERO DE 1981

Rotonda, de esta municipalidad.—Expe-
diente 45/80.

Lo que se hace publico para general
conocimiento ¥ al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
.tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Oddén.—E! Alcalde (Fir-
mado).

(G. C.—1.500) (0.—40.374)

Por parte de don Benjamin Herranz
Escamilla se ha solicitado licencia para
oficina venta al por mayor de -aparatos
meédico-quirtirgicos, en la finca num, 23
de la calle de la Fuentecilla, de esta mu-
nicipalidad —Expediente 41/80.

Lo que se¢ hace piblico para general
conocimienta y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algiin modo
por la actividad que se pretende estable-

. Cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Oddén.—E! Alcalde (Fir-
mado),

(G, C.—1.510)

(0.—40.384)

Por parte de dofia Rosario Lopez Ro-
mero de Cereceda se ha solicitado licen-
cia para G. L. P., usos domésticos, en ld
‘Urbanizacién “Campodén”, parcela ni-
mero A-136, calle de Cantabria, de esta
municipalidad.—Expediente 3/81.

Lo que se hace publico para general
conocimiento v al objeto de que quienes
se consideren zfectados de algiin ‘modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretarfa del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odén, a 15 de enero de
1981 —FE1 Alcalde (Firmado).

(G. C—1,501) (0.—40.375)

Por parte de dofia Teresa Vizquez
Gonzilez se ha solicitado licencia para
tienda venta menor de prendas de sefio-
va y articulos de adornos para el vestido
y tocador o similares, en la finca ni-
miero 4. de la calle del Campo, de esta
municipalidad.—Expediente 2/81.

Lo que se hace ptiblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados dg aletin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias.
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 de! Regiamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odén, a 15 de enero de
1981 —Fi Alcalde (Firmado),

(G. 'C—1508) . (0.—40.382)

Por parte de don Julidn Gil Serrano
s¢ ha solicitado licencia para reparacién
de automdviles, chapa y pintura, en la
finca nimero 20 de la calle de la Fuen-
tecilla, de esta municipalidad.—Expedien-
te 4/81,

Lo que se hace plibliio para general
conocimiento y al objeto de que quienes
s¢ consideren afectados dé algin modo

il

por la actividad que se pretende estable-

cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias.
de’ conformidad con lo dispuesto en el
artjculo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretarfa del Ayuntamiento,

Villaviciosa de Odén, a 17 de enero
de 1981.—E1 Alcalde (Firmado),

(G. C—1511) (0.—40.385)

Por parte de don Benito Pecos Utrere
se ha solicitado licencia para instalar bar,
de cuarta categorfa, en la finca niimero 34
de la calle Fuentecilla, de esta municipa-
lidad.—Expediente 5/81.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes

se consideren afectados de algiin modo
por ka actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-

.tinentes dentro del plazo de diez dias.

de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.
Villaviciosa de Odoén, a 17 de enero
de 1981.—El Alcalde (Firmado).
(G. C.—1.513) (O.—40.387)

Por parte de don José Luis Hortelano
Brea se ha solicitado licencia gas
propano, Urbanizacién “Camp®dén”,
parcela C-335. calle de Pedraza, de esta
municipalidad.—Expedients 7/81. -

Lo que e hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
s¢ consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformgdad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odén, a 22 de enero

‘de 1981.—FEl Alcalde (Firmado).

(G."C.—1:503) (0:—40.377)

Por parte de don Antonio Delgado
[Fuentes se ha solicitado licencia para ins-
talar ampliacién de una panificadora, en
fla finca nimero 8 de la calle de Ldpez
Polin, de esta municipalidad-—Expedien-
te 1/80. "

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de alglin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa dé Odén, a 29 de marzo
de 1980.—El Alcalde (Firmado).

(G. €—1.506) (0.—40.380)

Por parte de dofia Concepcién Portillo
Barguefio se ha solicitado licencia para
un depdsito de G. L. P., Urbanizacién
“Castillo”, en la finca nlimero 58 de la
calle del Abeto, de esta 'municipalidad.
Expediente 6/80,

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de alglin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Avuntamiento.

Villaviciosa de Odén, a 31 de marzo

de 1980.—El Alcalde (Firmado).
(G. C.—1.502) (0.—40.376)

Por parte de don José Luis Galin Ya-
giie se ha solicitado licencia para instalar
tienda venta recambios de automoviles,
en la finca nimero 26 de la calle Gua-
darrama, de esta municipalidad.—Expe-
diente 3/80.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se¢. consideren afectades de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento,

Villaviciosa de Oddén, a 31 de marzo
de 1980.—FEl Alcalde (Firmado).

{(G. C—1.504) (0.—40.378)

Por parte de don Basilio del tillo
Herndndez se ha solicitado licencid™para
taller reparacién de automéviles (chapa,
pintura y mecdnicd), en la finca nime-
ro 10 de la calle Cueva de la Mora, de
esta municipalidad—Expediente 2/80.

Lo que se hace Qﬁhlico para general
conocimiento y al objeto de que guienes
se consideren afectados de alglin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el

“articulo 30 del Reglamento de 30 de no-

viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento,
Villaviciosa de Odén, a 31 de marzo
de 1980.—El Alcalde (Firmado).
(G. C—1,505) (0.—40.379)

Por parte de don José Pizarro Otero
se ha solicitado licencia para peluqueria
de sefioras, en la finca mimero 4 de la
calle Travesia de Guadarama, de esta
municipalidad.—Expediente 4/80._

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias.
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-

‘sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odén, a 31 de marzo
d& 1980.—El_ Alcalde (Firmado),

{(G. C—1.507) “(0.—40.381)

Por parte de don Manuel Dos Santos
Silva se ha solicitado licencia para ofici-
na venta relojes por mayor, en la vivien-
da de la Colonia Sacedén, bloque 12, se-
gundo C, de esta municipalidad. —Expe-
diente 681, ]

Lo que se hace plblico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algiin modo
por la aetividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias,
mediante escrito a presentar en la Se-
cretaria del Ayuntamiento. '

Villaviciosa de Odén, a 17 de enero d
1981.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—1.512) (0.—40.386)

Por parte de dofia Maria Eugenia Sdn-
chez Rodriguez se ha solicitado licencia
para ensefianza academia de mecanogra-
ffa, en la calle Eras, nimero 15, de esta
municipalidad.—Expediente 1/81.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y al objeto de que. quienes
se consideren jafectados de algtin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer puedan hacer las observaciones per-
tinentes dentro del plazo de diez dias.
mediante escrito a presentar en Ja Se-
cretaria del Ayuntamiento.

Villaviciosa de Odén.—E] Alcalde (Fir-
mado).

(G. C.—1.509) (0.—40.383)

CASARRUBUELOS

NOTIFICACION
Dando cumplimiento al acuerdo del
Ayuntamiento Pleno, de fecha 14 de ene-
ro de 1981, y a cuanto se determina en
el articulo 52 de la ley de Expropiacién
Forzosa y concordantes-de sy Reglamen-
to, este Ayuntamiento va a proceder a la
ocupacion material de 2.311,39 metros

cuadrados de terreno de la parcela ng-
mero 93 del poligono nimero 6 del ca- |

tastro del término, al sitio de “E] Pra-
dillo”, originariamente en virtud de ex-
pediente de expropiacién forzosa instrui-
do al efecto, todo ellé para.el mejora-
miento y ampliacién del servicio de agua
potable a la poblacién, y como causa de
utilidad publica determinada, Y en su ca-

80, haberse dado cumplimiento al articy- .

lo 50 de indicada Tey y sy Re la

La fecha que tendr4 3’lugar digch?e::::
pacién y levantamiento del acta previa,
serd al siguiente dia hébil en que trans-
curran los quince dias, también habiles,
idesde el siguiente al que aparezea esta
notificacién en el Boremn OFicIAL de 1a
provincia, en el propio lugar de ubicacién
de la parcela, cuyos linderos y demds ca-
racteristicas del terreng a ocupar queda-
rdn determinados como sigue de su finca,
matriz:

Trozo de terreno de 1 arcela ne-
ro 93 del poligono niimeropﬁ fclsei?l cr;f:t;
tro del término, al sitio de *E] Pradillo”,
de una superficie de 2.31 1,39 metros cua-

drados.‘ cuyo terreno quedard delimitado
como sigue:

Norte, camino de Carranque, en Ifnea

de 102 metros: Sur, finca matriz obi

de expropiacién; Este, finca mat?iz gbée;:
los Gonzdlez, v Oeste, de Manuel Gar-
‘cia Lépez, en linea de 115 metros, todo
ello conforme a los resultados del pro-

obrante® |

yecto confeccionado al efectos
el expediente. ignord el 4
Y como quiera gue 5‘; 7 |

imicilio aradero de su
ria, dogapMaria Doloresl a;dqn“’
guete, segln consta en 192 "5 eq ot
se la not:gi?ica y hace piblicd :ﬁ! L
lucién en el BOLETIN OFICIAL jetaris °
vincia, para que citada ”“;ﬂos.o 4
indicados bienes, sus a‘POde'rg; const®
lesquiera otros interesados he
[yan-‘en el respectivo ipm“b jsm0
dicado y hora de las doce d
diéndose hacer acompafiar 0€

Perito a su costa. También S5 ple
que hasta el levantamient® del ':&* |
interesados .podran formular obé |
ante el excelentisimo sefior rimen
civil, las alegaciones qué ’sd
nentés a los solos efectos C€ ' gycidd
posibles errores que se ha_yﬁﬂﬂm. e
al relacionar los bienes afect caclén et
Y para que sirva de ﬂwgﬂi&
- P;{Opietaria e interesados s¢ 3 .
electos indicados. : ~
ElCasarrubue]os. a 28 de ener?® d’ o 1!
Alcalde (Firmado). 402
(G. C.—1.281) ©—40

2L
‘-—-_-/ L

Consejo Municipal de pepor®
de Torrejon de -

Aprobadas por el Pleno 135 B0
han de regir para la CGP“’;&_W:
tacién del servicie publico ed“g
Estadio Municipal “Las Ver&o,
“Torrején de Ardoz, durantﬁm' :
se admiten reclamaciones €OB .
de condiciones econémico it
y durante veinte dias -pfopﬁ[ﬁma‘
‘esta subasta, cuyo plazo, '
dari en suspenso en el sup
durante les primeros ocho atrd
sentase alguna reclamacion €0 s
20 de condiciones econgmic 1o
tivas. Todo ello al amparo 4¢ 3
to en el articulo 119 del text® B
parcial de la Ley 41:135'52:J 2
+Estatito de Régimen Loc®- . .4p

Condicién primeéra. le";:'sg ¢
to—Contratar, mediante Sﬂy e:jp i

uni¢

'
A
.
- 1

cesion de la construccion
de un bar en el Estadio M
Veredillas”, de la siguiente
. a) la construcciénL de an
stadio Municipal “Las Y* &
amueblamiento I; dotacion 9-2{8
rrecto funcionamiento, segul estas
técnico que integra parte d:u]tccf_"
diciones, redactado por el AT Mestré:
nicipal don José Maria DIEZ “ 0 ystft
b) La explotacion del <can €0
bajo las normas que se indict = e
pliegos. . dﬁ '

Condicién segunda. Durac!
trato.—El plazo maiximo mé
cién de las obras serd de e o
se contarén a partir de 14 ?51.'
definitiva de esta concesién: cinee
la concesion se establece enuﬁﬁ
iof

improrrogables, que se empPe
tar a partir de la adjudi&
concesion. tia P
Condicién tercera. Garal sl
nal.—Para tomar parte €0 L
berd constituir el licitadﬂfdén
sona en su nombre a dispPSI® . Tofl
sejo Municipal de Deportes o&iﬂ”“l
de Ardoz, de una fianza PT artl
la forma establecida en loscpn'
al 77 del Reglamento de R
POT ¢uantia de 29.785 P"'sgﬂn_
Cendicion cuarta. Garat-
Las proposiciones se DF
Secretarfa del Ayuntamlenw'
horas de diez a trece, 4% te !
guiente al de cumplirse Veif an'
les desde la publicacién 9%
el Boreriy Orcial de pfo
haberse presentado l"’dma:nts
estos vliegos, hasta el 'ai 2
al de la apertura de las pH
cerrado, que podr4 ser 3¢t
tado, en el que figurard
“Proposicién para tomar
basta para la adjudicacion
sién del bar en el Estadio.® gy
«Veredillas”, de Torrején €= g,
En dicho sobre se habrdf &
los siguientes documentds: . g
Instancia modelo oﬂi o
pecifica al final de este PHCE!

d_e su intervencién en 12
tipo que ofrece.
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Pdg. 5

2 Doe
M ‘i_lmi&?ié_n acreditativa de la
 Qpersy, €l licitador y el poder de
¥ b teg;: lo represente, debidamen-
d‘,hﬂc@.p  bor el Secretario Letrado
Fa“*acid?-,m;mn cuando se actiie en re-
. : € ofro,

‘iug.,,, ::. Para su bastanteo se presen-

Mticuatrg hor i6
5 as de antelacion
Cgp Minimp, 5 4

Ded&f‘acién,

la fecha que lo pre-

3
d"a:'de bajo su responsabili-
i:uxp den"]o};allarse comprendido en nin-
ﬁimmbaﬁb'?ascs de incapacidad ni
e los artfcu;hdad a4 que hacen referen-
Con, 08 4 y 5 del Reglamento

o 3
Biles " T3t2CiGN de [ag Corporaciones Lo-

4,
Pregg Eu:g:.u el proponente sea una em-
.hi:;_u Presiigdad‘ certificacién expedida
: -."k‘ro Delente. Director o Gerente o
h:'f“"llan ©8ado, acreditativa de que
N pemonafa“c de aguéllas ninguna de
: ;""Citad' 4 que se refiere el artfcu-
5, Res, O anteriormente,
'dh?usiciﬁgu;’dﬂ de haber constituido a
::l‘h?; e Tel Consejo Municipal de De-
“‘ﬁﬂna] Orreién de Ardoz la fianza
4.2 Que hace referencia el ar-
: M“"tlo d €stos pliegos,
&“!bre v € Proposicién: Don
' o bresentacisn de
Yincia de Croceda), vecine de
11").Eume'm(‘)‘-l;“;--g_dtarrnici]jau.’no en con
o entercmna] de Identidad nume-
' el B gdﬂ del anuncio publicado
rar yrCIAL de la provincia mi-
cﬁngl dia de de 1981,
'€lones y requisitos que se
. L "-'On: adjudicacién de la subasta
d‘qﬂ'&hdio °Sion del servicio de bar
! T“"'!ién Municipal “Las Veredillas”,
de Ardoz, se compromete
tho servicio, con estricta
_ gzrf-'x{presados requisitos y
Sretag (. " €l precio anual de
“’!}ﬁgu:?,uj la quposicién que se haga,
ﬁn?n Que ‘:l“e Sera desechada toda aque-
tida R O Se exprese claramente la
upesﬂas, escrita en letra, por
d {nl'ﬂ'ﬂl‘pc_te el proponente al
€l servicio),
e Compromete a que las re-
. ﬁ%lu, naba"!‘fnlmas que han de per-
%ur{a it} Jadores de cada oficio vy
o Ollg 2®ados en las obras y des-
Bagl® y DO:‘”CIO‘ por jornada legal de
i . inferi, . "OT3S extraordinarias, no
_‘hspnsic. S a los tipos fijados por
"e‘?hdieié ‘ONes vigentes,
&ﬁes faq“,lnla. Apertura de propo-
iy Conslst Subasta se realizard.en esta
i Bliene, 2 @ las doce horas del
-b"‘llp[a ite hipg
o Veinta 4 i aqu?l 2 e i
Py del Mas, también habiles, a
itag;

{en

-

L X {0.—40.154)
r‘""""BNIIIAS JUDICIALES

- d
dos de Primera
Instancia

|

: Y26AD0 NUMERO 9
v M(o - EDcro

ﬁ“-; n“’e Ma_rtinez Casto, Magistra-
B g ¢ Primera instancia ngmero

Ha Madyrig -
|y, S0 Sabe,. ;

'i'iena“tcs d Q}l? en este Juzgado se.
tnigtos oche Juicio ejecutivo numero
| “N&v ‘t'temam?m Yy tres de mil nove-
g Yo ganm ¥ nueve-S, a instancia de

4 E-lﬁgu 2y, 5_-_ A.", representada por
'.'hda:a" San:;mr Ramos™ Cea, contra
[T °Z Montero Fillo, repre-

rf-hr ey, & Procurador sefior Garcia
l% resoluci,rcﬂamacién de cantidad,
hﬂa a Mme‘fﬂ de esta fecha acuerdo
'Q“Iﬁ Veing '8 ¥ publica subasta, tér-

Webf’“‘“ o ¢ dilas v demds condiciones
| l“;'le. Dmn}‘-xmesarén. el siguiente in-
O Piedad de referido deman-
;I’%’Qela
N, N

de .
PRy " Lo c;]"i‘zreno y chalet construido,
"!i.an de iy . Playa de Yas, nimero
Ban,. “rbanizacion “Valdecaba-

oy i6n 13;?“!’“0 siguients al de la
Tors lRrpy Qrf‘or"e“'POndiente anuncio I
193? N de . 1AL de la provincia.
I Precis Tdoz, 19 de enero de
B ﬂé";tiente (Firmadad).

%lﬂi ol fie‘j?- Boadilla del Monte, ins-
ero o0 de la Propiedad de

" 48 finca en cuestién ‘es la

niimero 2,535, a los folios 77 al 80 del
tomo 813, libro 44 de Boadilla del Mon-
te, y se describe como “urbana”, parcela
de terreno U-6, en término de Boadilla
del Monte, sitio de Valdecabaiias, que
linda: al Norte, con parcelas U-21; U-2
v U-3: al Sur, parcela XVI; al Este, par-
cela U-5, y al Oeste, parcela U-7, 'I'.a
parcela de terreno tiene una extension
superficial de 2.061 metros cuadrados,
siendo una superficie de 150 metros cua-
drados, ocupados en planta baja por una
edificacion. Ademds de aprovechar unos
30 metros cuadrados en semisdtano- para
un garaje. La vivienda consta de estar-
comedor, dormitorio principal, cuatro
dormitorios auxiliares, cocina, cuarto de
bafio, dormitorio del servicio y aseo del
servicio.

Para el acto del remate se ha sefalado
el dia veintidés de abril préximo, a las
once horas, en la Sala de audiencia de
este Juzgado, sito en el Edificio de los
Juzgados, plaza de Castilla, tercera plan-
ta, v se previene a los licitadores:  °

Primero

Que servira de tipo de su_basta el de
ocho: millones setecientas treinta y nue-
ve mil ochocientas pesetas, en que h.a
rsido justipreciado el inmueble, no admi-
tiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes de dicho avalio.

Segundo

Para tomar parte en la licitacién de-
berd consignarse previamente en la _mesa
del Juzgado o establecimiento pt{bllco
destinado al efecto una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento efectivo
del precio que sirve de tipo para la su-
basta, sin cuyo requisito.no serdg admi-
tidos.

Tercerd

Los titulos han sido suplidos mediante
certificacion del Registro, pudiendo ser
examinada en la Secretaria de este ]}1;-
gado: previniéndose, ademds, que los lici-
citadores deberin conformarse con ellos
v que no tendrin derecho 4 exigir ningu-

nos otros.
Cuarto

Que las cargas y gravimenes anterio-
res y las preferentes, si las hubiere, al
crédito del actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que ¢l rematante las
acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de-las mismas, sin destinarse a
su extincién el precio del remate.

Dado en Madrid, 2 veintidds de enero
de mil novecientos ochenta y uno. — El
Secretaric judicial (Firmado). — El Ma-
gistrado - Juez de primera instancia (Fir-

mado). { A_-_3o.546n"

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

sn Angel Llamas Amestoy. Mag’lstra-
Duc?o— ]ugz'de primera instancia numero

diez de Madrig. ' ‘

Hago saber: Qtie en el juieio cler._:u‘two'
seguido en este Juzgado con el nimero
mil quinientos sesenta y ocho de mil no-
yecientos setenta y ocho-A, a instancias
de “Cimentaciones Espec’iales. Sociedad
Anénima”, contra don Fernando Lépez
Rermudez, se ha acordado la venta en pﬁ-
blica subasta, por primera vez y termino,
de veinte dfas, de los siguientes immue-
bles, embargados a dicho demandado: :

|.—Urbana. Vivienda ntimero siete, si-
tuada en el piso segundo, puerta Segun-
da. del edificio de Sentmenat, calle Euge-
nio d'Ors. Superficie de 62,61 metros cua-
drados. Cuota de 7.66 por 100. Inscrita
en el Registro de la Propiedad de Saba-
dell. al tomo 2.700, libro 85 de Sentme-
nat, folio uno, finca nimero 3.046. Justi-
preciada en 1.126.980 pesetas. y

3.--Urbana. Vivienda numero ocho, si-
tuada en el piso segundo, puerta tercers,
del edificio de Sentmenat, calle Eungenio
d’Ors. Superficie de 68 metros cuadradgs.
Cuota de 8,32 por 100. Inscrita en el mis-
mo Registro, al tomo 2.700, libro 85 de
Sentmenat, folio cincd, finca 3.047. Va-

a en 1.224.000 pesetas.

lor;.cl-Urbana. Vivienda numerc nueve,
situada en el piso terceroc, puerta prime-
ra, del edifieio de Sentmenat, calle Euge-
nio d’Ors. Superficie de 65 metros cgadra-
des. Cuota de 7,96 por 100. Inscrita en

A

el mismo Registro, al tomo 2.700, libro
85 de Sentmenat, folio nueve, finca 3.048.
Valorada en 1.170.000 pesetas.

El acto del remate tendrad lugar en la
Sala audiencia de este Juzgado, a las once
horas del dia dos de abril préximo, sir-
viendo de tipo el avaliio antes indicado,
no admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes del tipo, debien-
do los licitadores consignar previamente
una cantidad igual, por lo menos, al diez
por ciento del tipo, sin cuyo requisito no
serdn admitidos, pudiendo hacerse el re-
mate a calidad de ceder a tercero.

Se hace constar que no hag sido apor-

tados los titulos de propiedad, que han.

side suplidos c¢on certificacién del Re-
gisiro de la Propiedad de Sabadell, que
podréd ser examinada por los licitadores
en la Secretaria de este JuZgado; que las
cargas anteriores v las preferentes, si las
hubiere, al crédito del demandante, con-
tinuaran subsistentes y sin cancelar, sin
destinarse a .su extincién el precio del
remate, quedando el rematante subrogado
en la responsabilidad de las mismas,

Dado en Madrid, a veintiuno de ene-
ro de mil novecientos ochenta y uno.—

*El Secretario (Firmado). — -‘El Magistra-

do-Juez de primera instancia (Firmado).
\ (A.—30.594)

JUZGADO NUMERO 12

.EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia de] Juzgado ni-
mero doce de los de Madrid, en el pro-
cedimiento judicial sumario del artfcuio
ciento treinta y uno de la ley Hipotecaria,
seguidos en este Juzgado con el nimero
mil cuatrocientos treinta de mil novgcien-
tos setenta 'y ocho, a instancia del Pro-
curador sefior Gandarillas, en nombre y
representacion de sociedad “C. de Sala-
manca, S. A.", contra Rail Jiménez Fer-
nindez y esposa, sobre efectividad de un
préstamo hipotecario, se ha acordado sa-
car a la venta en piblica subasta, por se-
svnda vez, 1a finca siguiente;

Pise noveno letra A de la casa nime-
ro'seis de la plaza de la Cruz Verde, Cons-
ta de vestibulo, estar-comgdor, tres dor-
mitorios, cuarto de bano, cocina, cuarto
de aseo y dos terrazas. Ocupa una super-
ficie construida de 81 metros cuadrados
v 55 centimetros. Linda: frente, rellano
de la escaléra y piso letra A: derecha, en-
trando, avenida de la Madre de Dios; iz-
quierda, hueco de ascensor y patio de lu-
ces, v fondo, casa nimero uno del blo-
que D, de “Construcciones Panera, Socie-
dad Andnima”.

inscrita en el Registro de la Propiedad
de Alcald de Henares, al tomo 1.674, fo-
lio 130, finca nimero 10.874, libro 194 de
Alcald de Henares, inscripcién tercera, la
hipoteca ha causado la inscripcion cuarta,

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia numero doce de Ma-
drid, sita en I plaza de Castilla, uno, ter-
cero, se ha sefialado el dia veintiuno de
abril préximo, a las doce horas, bajo las
condiciones siguientes:

Primera

Servira de tipo para esta subasta el de
novecientas mil pesetas, rebajado el vein-
ticince por ciento al tipo de tasacion, no
admitiéndose posturas que no cubran di-
cho tipo.

' Segunda

Para tomar parte en la misma debe-
rdin los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretarfa del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos.

Tercera

- : /
Los autos y la certificacién del Regis-

tro a gue se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, estaran de manifiesto en la
Secretaria: se entendera que todo licita-
dor acepta como bastante la titulacién,
v que las cargas o gravdmenes anteriores
v los preferentdd, si los Hubiere, al cré-
dito que reclama ¢l actor, continuardn sub-
sistentes, entendiéndose que el rematante
los acepta y queda subrogado en la res-
ponsabilidad de los mismos, sin destinar-
sé a su extincién el precio del remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro de los ocho dias siguientes a
la aprobacién del mismo.

Y para su publicacién en el Boreriy
Oriciar de la provincia se expide el pre- °
sente en Madrid, a veintitrés de enero
de mil novecientos ochenta y uno.—El Se-
cretario, Manuel Tolén. de Gali. — Vis-
to bueno: El Magistrado-Juez, Jaime Ju4-
rez. -

(A.—30.571-T)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO
El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de

primera instancia ndmero catorce de
los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
sjguen autos de juicio ejecutivo mimero
doscientos sesenta y cuatro de mil nove.
cientos ochenta, a instancia de “Torrepis- -
ta, S. A.", contra don Angel Lorenzo Fa-
ya y dofia Maria Teresa Guisdé Moreno, en
los que por providencia de esta fecha he -
acordado sacar a piiblica-subasta, por pri-
mera vez y término de veinte dias, los
bienes que mds abajo se resefarin, sefia-
lindose para la celebracién de'la misma
las once horas del dia nueve de marzo
proximo, en la Sala audiencia de este
Juzgado, con las prevenciones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
Ic;';lhran las dos terceras partes del ava-

0.

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberdn consignar, en la mesa del
Juzgado o establecimiento al efecto, una
cantidad equivalente al diez por ciento
del mismo. _

Y pueden, asimismo, participar en ella
‘en calidad de ceder el remate a un ter-
cero.

Bienes que se sacan a subasta

Los derechos de propiedad que corres-
ponden en la actualidad a don Angel Lo-
renzo Faya 'y a dofia Marfa Teresa Gusi
y Morého, sobre el piso quinto letra B
del edificio 13, sito en la urbanizacién
“Residencial Torrepista”, en Torrején de
Ardoz (Madrid)—Valorados en 650,000
pesetas.

Dado en Madrid, a veintinueve de enec-
ro de mil novecientos ochenta y uno,—El
Secretariof Firmado)—E! Juez de prime-
ra instancia (Firmadon).

(A.—30.638-T)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

Don Rafael Goémez - Chaparro*Aguado,
Magistrado - Juez de primera instancia
numero catorce de los de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado vy

con el numero mil doscientos dieciocho
de mil novecientos setenta y ocho, se si-
guen autos ejecutivos a instancia del
“Banco Latino, S. A."”, representado po:
el. Procurador sefior Pinilla, contra “Fer-
tilizantes Liquidos Espafioles, S. A.", so-
bre reclamacién de cantidad; en cuyo
procedimiento y por providencia de esta
fecha, se ha #ordado sacar a la venta
en publica subasta, por tercera vez, tér-
mino de veinte dias y sin sujecién a tipo.
1a finca que se dird: para cuyo acto, que
tendrd lugar en la Sala audiencia de
este Juzgado, se sefala el dia doce de
marzo proximo, a las once de su mania-
na, bajo las siguientes ‘condiciones:

Primera

Que los licitadores para tomar parte
en la subasta deberdn consignar previa-
mente, en la mesa del Juzgado o esta-
blecimiento destinado al efecto, una can-
tidad igual al diez por ciento del tipo
que sirvid para la segunda subasta. sin
cuyo requisito no serdn admitidos.

Segunda

Que pueden ‘participar a calidad de ce-
der el remate a un tercero,

. Tercera

Que los titulos de propiedad apo-ta-
dos por certificacién: del Registro, esta-
rdan de manifiesto en Secretaria para que
puedan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose
ademds que los litigantes deberdn con-
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formarse con éllos v no tendrdn derecho
4 exigir ningunos olros.

Finwgg: 1
Hotel denominado “Villa Ninu"._ ante-
riormente titulado *““Amarillo”, situado

en Collado Mediano, calle del Generali-
simo, 53, antes paseo de Dofia Aurelia,
sin numero. Tiene una superficie de
1.283,65 metros cuadradds, ¥ linda: por
su/ frente, Norte, calle 'del Generalisimo,
antes paseo de Dofia Aurelia; derecha,
entrando (Oeste) y fondo (Sur), camino

de la Fuente, ¢ izquierda (Este), calle sin’

nombre, Inscrita en el Registro de la
Propiedad de San Lorenzo del Escorial,
al tomo 792, libro 28 de Collado Media-
no. folio 240, finca 834, inscripcién 16.
Tasada pericialmente en la suma de tres
millones ochocientas cuarenta ¥ nueve
mil veinte pesetas. '
Dado en Madrid, a veintisiete de ene-
ro de mil novecientos ochenta ¥ uno.—
El Secretario (Firmado).—El -Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—30.641-T)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

Don Rafael Gémez- Chaparro Aguado,
ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero catorce de
Madrid, ' ]

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos del articulo ciento treinta
y uno de la ley Hipotecaria, seguidos a
instancia del “Banco Espafiol de Cré-
dito, S. A.", representado por el Procu-
rador sefior Ibdfiez de la Cadiniere, con-
tra ‘Antonio Marcos Garcia v otros, en
reclamacion de crédito hipotecario, se
ha acordado sacar a la venta en ptiblica
subasta, por primera vez y término de
veinte dias, la finca que luego se dird,
bajo las siguientes condiciones:

Primera

Para la celebracion de #a subasta se
ha sefalado el dia veintitrés de abril de
mil novecientos ochenta ¥ uno y hora
de las once de su mafana, .en la Sala
‘audiencid de este Juzgado, sito en la
plaza de Castilla, cuarta planta,
Segunda

El tipo de subasta es de cuatro millo-

nes ciento tres mil seiscientas ocho pe-
setas con setenta céntimos, fijado a tal
efecto en la escritura de préstamo, no

admitiéndose posturas que no cubran di-
cha cantidad,

Tercera

Que ‘para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores previa-
mente, en la mesa del Juzgado o estable-
cimiento destinado al efecto, el diez por
ciento de dicha cantidad, sin ' cuyo re-
quisito no serdn admitidos,

Cuarta

Que los autos y las certificaciones a

fue se refiere la regla cuarta del articu-
lo ciento treinta y uno de la ley Hipo-
tecaria, “estdn de manifiesto en la Se-
cretaria de este Juzgade, entendiéndose
que todo licitador los acepta como bas-
" tantes a log efectos de la titulacién de
la finca,

Quinta

Cue las cargas o gravdmenes anterio-
res vy los preferentes, si los hubiere; al
crédito del actor, quedarah subsistentes,
sin destinarse a su extincién el precio
del remate, y entendiéndose que el re-
Mmatante los acepta y queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos.

Siendo la finca que se subasta la si-
guiente: .

Finca ristica.—Cortina, término de
Fermoselle, avenida de Portugal, 229, an-

tes carretera del Seco, de 200 metros

cuadrados, aproximadamente. Inscrita en
el Registro de la Propiedad de Bermillo
de Sayago. tomo 529, libro 143, Ayun-
tamiento de Fermoselle, folio 240 vuelto,
finca: 13.923, inscripcidn s?gunda. i
Dado en Madrid, treinta de enero de
mil novecientos ochenta v uno.—El Se-
cretario (Firmado).El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).
(A.—30.653-T)

JUZGADO NUMERO 15

. EDICTO
Don Fernando Martinez Ruiz, Magistra-

do-Juez de primera instancia nimero

quince de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo y con el ni-
mero ciento ochenta de mil novecientos
ochenta, se siguen autos de juicio ejecu-

tivo a instancia de compaiiz mercantil’

“Constructora de Obras y Pavimeéntos”
(COTOS, 8. A), representada por el Pro-
curador sefior Ibdfez de la Cadiniere,
con compafiia mercantil “Promocisa, So-
ciedad Anénima", con domicilio en Al-
corcén, avenida de Lishoa. sin nimero,
que se encuentra en rebeldia, en recla-
macion de cantidad, cuantia quinientas

veintiséis mil novecientas cincuenta pe-

setas: en cuyos autos, por providencia
de esta fecha dictada en ejecucién de
sentencia, he acordado sacar a la venta
en piblica subasta, por primera vez v
término de veinte dias, el bien inmueble
que luego se describird, embargado como
de la propiedad de la entidad deman-
dada: -

Local comercial semisétano ndmero 3,
en la planta de semisétano, que es la
primera de construccién de la casa nu-
mero 8 de la calle Niza en el conjunto
residencial Parque Estoril 1. en Mdsto-
les. Mide 95 metros cuadrados. Inscrita
en el Registro de la Propiedad de Alcor-
cén I, al tomo 1.276, libro 618 de Mds-
toles, folio 67, 'finca mimero 53.789, ins-
cripeidn primera. Valorada en la cantidad

de un millén novecientas . mil pesetas

(1.900.000 pesetas).

La subasta tendrd lugar el dia doce de
marzo proximo, a las once horas, en la
Sala avdiencia de este Juzgado, sito en
plaza Castilla, ndmero uno, cuarta plan-
ta. v se previene: .

Primero

Que para tomar parte en la subasta
deberdn los licitadores consignar previa-
mente, sobre la mesa del Juzeado o es-
tablecimiento destinado al efecto, 1na
cantidad igual, por 1o menos, al diez por
cienito efectivo del tipo de subasts, sin
cuyo requisito o serin admitidos,

Segundo

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del ava-
lio, pudiendo hacerse a calidad de ceder
el remate a un tercero.

Tercero

Que el tipo de subasta es la cantidad

en que ha sido tasado el inmueble, y que
es la cantidad de un millén novecien-

tas mil pesetas (1.900.000 pesetas).

Cuarto

Que los titulos de propiedad, suplidos
por certificacién registral, estardn de ma-
nifiesto en Secretaria para que puedan
examinarlos 10s que quieran tomar parte
en la subasta, previniéndose ademi4s que
los licitadores deberdn conformarse con
ellos v que no tendrdn derecho 4 exigir
ningunos otros.

Quinto gt
Que lis cargas 'o gravimenes anterio-

res y los preferentes, si los hubiere. al
crédito del actor, continuardn subsisten-

tes, entendiéndose que el rematante los

acepta y queda subrogado en la réspon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincién el precio del remate.

Dado en Madrid, a veintinueve de ene-
10 de mil novecientos ochenta y uno.—
Ante mi (Firmado).—El Magistrado-Juez

primera instancia (Firmado).

(A.—30.640-T)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO
Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Juez
de primera instancia del Juzgado ni-
mero guince de los de Madrid,
Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo y con el ntimero ochenta v dos

‘de mil novecientos sesenta y nueve, se |
. tramitan avtos de juicio ejecutivo a ins-

tancia del “Banco Hif®ano Americano,
Sociedad ‘Anénima”. representado por el
Procurador don Tomds Jiménez Cuesta,
contra dofia Isabel Maldonado Gonzilez
¥y su esposo don Francisco de Le6n y

Subasta, previniéndose

Ponce de Ledn, solidariamente; sobre re-
_clamacion de cantidad: en Cuyos autos.

por resolucion de esta fecha, he acorda-
do sacar a publica subasta, por primera
vez, termino de veinte dias ¥ precio de

un millén trescientas noventa y dos mil*®

ciento veinté pesetas, los bienes de la
clase de inmuebles que en su dia le han
sido embargados a] demandado y que al
final se hardn mencién, sefialindose para
que tenga lugar la.referida subasta el dia
dos, de abril de mi] novecientos ochenta
¥ uno, en la Szla audiencia de este Juz-
gado, a las diez horag de su mafiana,
bajo ‘las siguientes condiciones:

Primera
Todo licitador, ‘para tomar parte en
la subasta, deberd consignar previamen-
te en la mesa del Juzgado una cantidad
igual al diez por ciento del valor de los

bienes subastados, sin cuyo requisito no
serdn admitidos, Ml

Segunda
No se ddmitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes del precio de
los referidos bienes, y e remate podrd

hacerse en calidad de ceder a un ter-
cero. :

Tercera

La certificacidn respecto 2 titulos de
propiedad que obra unida 2 los autos,
queda de manifiesto en 1a Secretaria del
luzgadq para que pueda ser examinada
Por quienes quieran tomar parte en la
que los licitadores
deberdn conformarse con ellos y no ten-
drén derecho a exigir otros.

Cuarta
Que las cargas y gravimenes anterio-
res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito de}‘uctor. continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mis

su extincién el precio del remate.

Bleries objeto de la subasta

Piso cuarto derecha de la casa ntme-
ro 30 de la calle Altamirano, de Madrid,
de una superficie de 140,80 metros cua-
drados; que consta de siete habitaciones,
vestibulo vy pasillo, cocina, cuarto de ba-
flo y aseo .y servicio de calefaccidén cen-
tral, ¥ linda: al frente, con meseta de
escalera, piso izauierda de esta planta v
patios centrales v posterior de la finca:
a la derecha, entrando, con la calle Al-
tamirano, con la que un hueco; a la
izquierda, con finca de dofia Carmen
Gonzilez, y al fondo. con ]a casa niime-
r0 28 de la misma calle, Inscrita en el
Registro de la Propiedad ‘mimero 4 de
los de Madrid, finca nimero 14.956, fo-
fio 81, fibro 714, .

Dado en Madrid, a diecinueve de ‘ene-
10 de mil noveciéntos ocheta ¥ uno—
El Secretario (Firmado).—E] Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—30.568-T"

JUZGADO NUMERO 15

. EDICTO

,Do:? Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera
mero quince de Madrid.

Por el presente hago saber:
este Juzgado, con e] nimero novecientos
cuarenta y seis de mil novecientos seten.
ta y nueve, se siguen. autos sobre articu-
lo ciento treinta y uno de Ia ley' Hipo-
tecaria, a instancia del “Banco do Crédito
a la ‘Construccién”, que litiga en con-
cepto de pobre, representado por el Pro-

curador sefior Puig Pérez, cont
Francisco Pozo Al i an

nimero tres, tercero i uierda, |

quince, de la Urbanizaggﬁ "ti-gﬁ?l';:
de Algeciras”, sobre accion
ticulo ciento treinta ¥ uno de la ley Hi-
potecaria, en reclamacién de ciento vein-
titrés mil trescientas veintiuna pesetas de
principal, mis cuarenta mj] pesetas para

costas: en cuyos autos, por providenci
de esta fecha, he acordad R bty

ta en publica subasta,
término de ocho dias, 1os bienes hipote-
cados que’ luego se dirdn, sefialindose
para que ello tenga lugar o] dia siete «de
abril préximo y hora de las once de su
manana, en la Sala audiencia de este Juz-

gado, sito en plaza Castilla, niimero uno,
cuarta. _ :

Que en

POr primera vez,

*dos; tomando como frente

mos, sin destinarse a

instancia ng-

Varez, calle Romance,’ e
_pliblica subasta, por primerd

real del ar-

O sacar a la ven-'

Biertes obieto de ?*u.m:iw- det
Divisién 31.—Vivienda 1?21“:@ fac¥
tercera planta alta del PO ‘Romanté
da y entrada por la calie Urbgmﬂd?” |
bloque nimero 15 de 1a mas”w
“Las Colinas”. Consta.de ¥ ici0s- oc
ciones, balcon, terzaza ¥ s%r;ﬂ ﬁ"“t
pa una superficie mllcr?ii‘ie total £0%
cuadrados una sup - g
truida, irlclu)}da parte EroPorilggcqﬂgﬁ"
mentos comunes, de 83,11 m ia {ng:g |
el I o
Norte del edificio linda: POT i ga, ctf
con la citada calle; por 12 tmuz!iﬂ g‘l':
la vivienda derecha de su Mg&”h
del portal con fachada ¥ e;loqﬂe: P“a.
calle de Palmito, de este D no.de'-h:-u'.
derecha, con el hueco ¥ fegarechs de
calera y' con la vivienda er el fo
misma planta y portal, ¥ %oamdaﬂﬂ“ ;
con la calle Chitita. Estd s?ﬁca *an-,ﬂ“’-' {
letra B en la cédula de "ahmo de pﬂ"
dé respondiendo del _P‘"sfsta Pge‘ﬁ_.
veinticinco mil trescientds 7 taﬂfﬁ-
sus intereses de tres afios g.enﬂ’ veit
efectos de subasta en dog‘edﬂeﬁ "r |
cinco mil cuatrocientas 7 [,Pl"ﬁ
tas. Inscrita en el Regtstwso‘
dad de Algeciras, al tomo ras, TOHO% o
del Ayuntamiento de A]ge‘gﬁ : scriP™.
vy 82, fincas 17.664 y 17.706: 75
nes segunda. ,
Condiciones de o subastd
Primera “cﬂ'
Servira de tipo para 12 s“:::%ﬂ ‘r;
tidad de doscientas veinti 88 8
trocientas diecisiete pesetis
mitird postura que no CUDEE =

i

Segund.a o :e&.ﬁ
Podrd hacerse a calid?

remate a un tercero.

Tercera T

Que los autos y. la "el'l.ﬂ:glaﬁ%:!
Registro a que se refiere acre@ﬂﬁ--
estin de manifiesto en la .Se.tadur B
se entenderd que todo 'Iu:l . ‘g_
como bastante la titultac'_‘::égy os
as 0 gravamenes anteri (1
gas 0 g crédit®,

rentes, si los hubiere, al n ﬁ“ﬁ%

tor, continuardn subsiﬁte“tei'e;tﬂ
dose que el rematante l0s 2 abili
da subrogado en la respon_sﬂ :
los mismos, sin destinarse & 5% =
el precio del remate.

Cuarta

Deberdn consignar el
diez por ciento efectivo 7
bienes para tomar par:‘;‘ e
Sin cuyo requisito no ST ' e d€ o
Dado en Madrid, a Vemt'::a Yd'&(
ro de mil novecientos 0 El Magsy
El Secretario (Firmado).— (Tif“‘% 1
Tuez de primera instaﬂ?'am‘_,.jﬂ i 3
iy ‘ R
157 AN
'+ JUZGADO NUMERQ =0
5 EDICTO Ruits o
Don Luis Fernando Mardﬂﬁ’-’-wﬁ'-,'
- gistrado-Juez de Pﬂm?ia
mero quince de Madri e

Por el presente hago S87° il g
este qugal:io. con el “ﬁm‘:ﬁ li?'ﬁ‘ ]
trocientos treinta y dos de n aut®

tos setenta 'y nueve, se SigU€ del .t
fuicio ejecutivo a instancd 4 é-;*’,- 3 |
Internacional de c;m?erﬂ:&or ﬂM e
Presentado por el Procut®@, . Bl
fieira de ‘la Sierra, contrd ep T ot
Martinez Aleixandre y 07 St fg.
cién de cantidad, cuantfa SE. 5 o0ty
co mil ciento veinte Pes"'“.‘séﬂ&g '
¥ ocho céntimos, por provi
fecha he acordado sacar @

i
™

- e
20 de ocho dias, los bienes o
en este procedimiento. S€ dos de
que ello tenga lugar el o

pProximo y hora de las °“c: L

fiana, en la Sala avdiencia ‘fim”o‘l#r
do, sito en plaza Castilla, 1 Vo 2

Bienes objeto dﬁ _‘h“i 1
Un vehiculo marca “S¢€#

en
tricula M-5526-AP, valorad® € ettt
tas diez mil pesetas (210. -

Condiciones de la SIPE
Primera |

No se admitirdn post_“’"d? -
bran las dos terceras part! '

[ e


http://dos.de
http://Consta.de
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Pdg. ?

SE?.unda

M Ehaceme a calidad de ceder el
un termro- =

Par, o Tercera
40 oo . - 2T parte en la subasta debe-
% en |, tadores consignar previamen-
Bl .e:tlesa del Juzgado o en el es-
e'-“'idldi O destinado al efecto, una
Ciento deg“,al: Por lo menos, al diez por
Sirvg d"o_del valor de los bienes
-"’?.o'fgqui "¢ UpPO para la subasta, sin
510 no serdn admitidos.
EVM?'dﬁd. a veintiuno de enero
i ghﬁo_(;?!enms ochenta y uno.—El
ez go Pri fMado), ~— E|] Magistrado-
‘Mera instancia (Firmado).
(A.—30.670)

m --—_'_'———__
ZGADO NUMERO 16 -

EDIiCcTO

il {
‘tﬂd:;f;;’ Gonzdlez Aparicio, Magis-

.~ Primera instancia del nu-
Bo, - CCis€is de egta capital. *
%_[%E‘:*nte hago saber: Que en
;“30 & mi] ¥ €on el nimero setenta y
-Q,t_n itan 1OVecCientos setenta ¥y ocho,
‘!Mﬂ hipﬁa““’fg por el procedimiento
t&f“" de die_cano establecido en la Ley
S0ty Ciembre de mil ochocientos
&'P%chio";- Promovido por el “Banco
;z;‘?n'ro ‘Colle}f'slmﬁa' S. A.”, contra don
ﬁ'&:;erdo Péres odén y dofia Margarita
S0}, de Magdyi, Mayores de edad y ve-
P ¢ %estrnd' Vallehermoso, veinte,
de Sy pmc-"_}' Enajenacién de finca;
%_::le edimiento, por providencia
o 5ta de la ?. acordado proceder a la
base a ;“.ca hipotecada en Ia es-
Vez = procedimiento, por pri-
antelarct'tgno de quince dias hé-
°’°ﬁb@- as'i-l N, cuando menos, que

W Pin ; i
!,H': wii?g}madf’d?— Edificio industrial
Mono hdu:"‘j?da. parcela nimero 27.
Doy 1ado en trial de “Las Arenas”, es-
ol SU planta baja en dos cuer-
v iferenciados: La nave
S5g°. rabajo locales auxiliares, La na-
5 g Metrgg €on una superficie de
i, “ifang, - Y 81 decimetros cuadrados,
de Pilares ... cepeidn de la tinica
(o ¢ de ilu Paralelos a 1a fachada:
log Macign Noinacién cenital y lateral
qw ' paorte) ¥ cuenta, ademds de
foy 50, g. 2 el personal, almacén y
zidw'-(ls }QCaIOtm Para vehiculos pesa-
N Jog 1.5 AUXiliares estdn empla-

: 05 lad P
de. Oficings o> Juroeste; que se des-
h 2 51 % ¥ aseos, ¥y Sureste, des-
) it &In: ®Spera, despacho para
] ta.‘mﬂlas acén, duchas y espacio
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e Dag g \CeMES, sobre el cuerpo
‘lu::eha Ieg\::ﬂ?:g en Ia fachada Suroes-
Shag, }hatdj(:a % Of?ciuna sezundza planta,
& G 90 coner H?&s. vestuvario y du-
dy o terpe Tulda sobre una par-
tiey n o Pla!:;(:, Procedente de la sefia-
'!'zd?? €l Nimergs Hoorcelacion urbanis-

iy e 4 finc, de, 7 que procede g su
Sig) ! term, SeNOMinada “Las Arenas”,

' u; Municipal de Pinto (Ma-

“4pa
U No> decimo? Stperficie de 4.781 me-
3‘?: te, n::‘;tms Cuadrados, y linda:

' Con 1, - Parcela nimero 28:

8. cop 1, 4 Parcela mimero 26; al
: I calle de 13 Alameda. que

-N(,m%_ts Parcelas nimeros 21 y

B Qug ésty €. con el resto de Ja finca

[;q"gn e R, !“:e Segregd.

ol fostro de la Propiedad de

Ly
L

P,
lm:l'a o am{;“:ﬂ numero 10.170.
M& o Sa-ladel remate, que tendrd

dudiencia de- este Juz-

4 sefaladg el dia once de
' 3 las once horas, y se
40 las condiciones si-

“ﬁsﬁﬁ;"la:é >rimera

M de Lm0 tipo de la subasta la
i hsOCe millones vde pesetas

Partes en la escritura de

g No e

_n_%!zan a Z%mméndose posturas que
ﬂq %.Ium. S § lerceras partes del ex-
i Cedp, o Pudiendo hacerse a caki-

femate a un tercero.
Segunda
L 0an - Ohar
h-’_%har Parte en la subasta debe-
' Previamente los licitadores,

ey d?l Tuzgado o en el estable-
d““nado al efecto, el diez por

Castilla, cuarta planta iz- |

ciento efectivo del aludido tipo, sin cuyo
requisito no serdn admitidos.

Tercera
e la consignacién dEI p.remo se ve-
n’ﬁ%:ré a los ocho dias siguientes al de
la aprobacién del remate.

Cuarta
Que los titulos, suplidos por cerﬂficq-
cién del Registro, se hallardn _d*; mani-
fiesto en Secretaria‘y que los licitadores
deberdn conformarse con ellos y no ten-
drin derecho a exigir ningunos otros.

Quinta

Y que las cargas o gravdmenes ante-
riores v los preferentes, si los huble;e,
al crédito del actor, continuardn subsis-
' tentes, entendiéndose que el rematante
los acepta y queda subrogadq en la'res—
ponsabilidad de los mismos, sin destinar-
se a su extincion el precio del remate,

DPado en Madrid, a doce de enero de
mil novecientos ochenta y uno, para pu-
blicar en el BOLETIN OFICIAL deé la pro-
vincia.—El Secretario (Finnado).*j}?.l Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-

)
Asde (A.—30.647-T)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO
Don Eduardo Ferndndez-Cid Cl_'% Te‘me_s,

Magistrado-Juez de primera instancia

‘niimero dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en procedimiento nd-
mero mil ciento sesenta y cinco de mil
novecientos setenta y nueve, a instancia
del “Banco Hipotecario de Espaiia, So-
ciedad Andénima”, actualmente contra
don Federico Vassallo Sicilia y dofia _Pl-
lar Rodriguez Martinez, en reclamacién
de determinado préstamo, se ha acordado
sacar a la venta en primera subasta: pi-
blica el siguiente:

Departamento ntimero 7 de la casa,

niimero 7 de la calle del Conde del Valle
de Stchil, de esta capital, situado en pri-
mera planta, Ocupa una superficie de 38
metros siete decimetros cuadrados. v con-
fina: Norte, departamento ntimero 8;
Sur, departamento ntimero 6; Este, pasi-
llo de acceso y departamento nimero 6,
y Oeste, con la casa. Se compone de ves-
tibulo, salén-comedor, dormitorio. oficio
y cuarto de bafio. '

Para su celebracién se ha sefalado el
dia veintisiete de marzo, a las doce ho-
ras, previniéndose a los licitadores:

Primero
Serd tipo el pactado en la escritura de
.préstamo, ciento cuatro mil pesetas, no
admitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes.

Segundo
Deberdn consignar previamente en la
mesa del Juzgado el diez por ciento de
dicho tipo.
Tercero
El titulo de propiedad se ha suplido
con certificacién del Registro, que se ha-
llars de manifiesto en Secretaria, con lo
que deberdn conformarse.

Cuarto
Las cargas o gravdmenes anteriores y
preferentes al crédito del actor, continua-

r4n subsistentes, entendiéndose que el re-

matante los acepta v queda spb:ogado en
la responsabilidad de los mismos.
Dado en Madrid, a dos de enero de
' mil novecientos ochenta y uno.—El Se-
'cretario (Firmado)—El Magistrado-Juez

de primefa instancia (Firmfl—méo.ﬁﬂ}

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO !

A virtud de lo acordado vor el ilus-
trisimo sefor don Francisco H:}et Ga‘r-
cia, Magistrado-Juez de primera instancia
ntmero veintiuno de esta capital, en pro-
videncia de veintiocho de enero de mil
novecientos ochenta y. uno, dictada en
juicio ejecutivo nimero doscientos sesen-
ta y nueve de mil novecientos _ochenr.a_.
que se sisue en este Juzeado a instancia
de la entidad “Mannesmann Demag. So-
ciedad Anénima”, contra “Investigacio-

nes y Proyectos, S. A.", cuyo ‘domicilio

se desconoce, y en cuyos autos se ha des-
pachado ejecuciéon contra la demandada
por las cantidades de noventa y ocho mil
quinientas pesetas de principal y cincuen-
ta mil pesetas calculadas para intereses
y costas, se cita de remate a la entidad
demandada, en la persona de su repre-
sentante legal, por medio .dél presente
edicto, para que en el términc de nueve
dias se persone en los autos y se opon-
ga a la ejecucion, si le conviniere:; bajo
apercibimiento de que, de no verificarlo,
serd declarada en rebeldia y le parard el
perjuicio @' que haya lugar en derecho,
siguiendo el juicio su curso sin volver a
citarla ni. hacerle otras notificaciones
que las que determina la Ley.

Al mismo tiempo se hace expresién de
que, para responder de dichas cantida-
des, se ha declarado embargados, como
de la entidad demandada, 1és saldos en
cuentas corrientes, depdsitos, valores y
cuglquier otro que tenga en Banco de Sa-
badell, Banco de Bilbao, Banco Espafiol
de Crédito v Caja de Ahorros, todos de
la localidad de Sabadell, y los derechos
que le pudieran corresponder del local
de 1.620 metros cuadrados, sito en la ca-
lle de Antonio Arnau, mimero ocho, de
Sabadell. '

Madrid, veintiocho de enero de mil no-

vecientos ochenta y uno, — El Secreta-
rio (Firmado), — Visto bueno: El Juez
de primera instancia (Firmado).
: {A.—30.699)
GRANADA
EDICTO

Don Manuel Martinez Liebres, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
o uno de esta capital, accidentalmente.
Hago saber: Que en autes de juicio

ejecutivo seguidos en este Juzgado con

el nimero mil ciento noventa y uno de

mil novecientos setenta y nueve, a ins-

tancia del “Banco de Granada, Sociedad

Andnima”, contra don Jesiis Rodriguez

de Arriba y dofia Josefa Cortés Cortés,

se ha acordado sacar a piblica subasta,
por primera vez y término de veinte dfas,

la siguiente: .
Urbana.—40. Vivienda A, situada en la

planta novena de la casa V-1, enclavada
en la Unidad Vecinal “V" del barrio de
Moratalaz, de Madrid, Vicdlvaro, Tiene
una superficie construida de 133 metros
30 decimetros cuadrados, y consta dé
vestibulo-comedor-estar con terraza, cua-
tro dormitorios, cocina con terraza, cuar-
to de bafio y cuarto de aseo 'y oficio. Va-
lorada en dos millones trescientas cin-
cuenta mil pesetas.

E] tipo de subasta es el valor dado
a dicha finca y que queda consignado.

No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de dicho
avalio, pudiendo hacerse a calidad de ce-
der el remate a un tercero.

Los licitadores deberdn consignar pre-
viamente, en.la mesa del Juzgado o en la
Caja General de Depésitos, el diez por
ciento de dicho tipo, sin cuyo requisito
no serdn admitidos. ;

Para el acto del remate se ha sefialado
el dia nueve de abril préximo y hora de
las once, en la Sala audiencia de este

Juzgado, sito en el Palacio de Justicia,

de esta capital,
Los autos y la certificacion del Regis-
tro estdn de manifiesto en la Secretaria

de este Juzgado, entendiéndose que todo .

licitador acepta como bastante la titula-
cion, y que las cargas o graydmenes an-
teriores y los preferentes, al crédito del
actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincién
el precio del remate; _
Dado en Granada, a trece deé enero
de mil novecientos ochenta y uno—E|
Secretario (Firmado)..— El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—30.615)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 8§
EDICTO

Don Miguel Cafiada Acosta, Juez de Dijs-
trito niimero ocho de los de Madrid.
Hago saber: Que en los autos de jui-

con el nimero doscientos cuarenta y nue-
ve de mil novecientos ochenta, a instan-
cia de “Constructora Urbanizadora La
Victoria, S. A." (CULVISA), representa-
da por el Procurador don Eugenio Cuen-
ca Relafio, sobre reclamacién de canti-
dad, se halla la sentencia, cuyo encabe-
zamiento y parte dispositiva son como
sigue:

Sentencia

En, Madrid, a veintitrés de julio de
mil novecientos ochenta~—E| sefior don’
José Maria Bento Company, Juez de Dis-
trito sustituto nimero ocho de los de
Madrid, habiendo visto los presentes au-
tos de juicio verbal civil seguidos a ins-
tancia de “Constructora Urbanizadora
La Victoria, S. 'A.” (CULVISA), domi-
ciliada en paseo Reina Cristina, nueve.
representada por el Procurador don Luis
Fernando Alvarez Wiese, contra don Eu-
genio Cuenca Relafio, mayor de edad,
domiciliado en César Gonzilez Ruano.
nimero quince, sobre pago de cantidad,
intereses y costas; y...

Fallo .

Que estimando la demanda formulada
por “Constructora Urbanizadora La Vic-
toria, S, A." (CULVISA), contra don Eu-
genio Cuenca Relafio, sobre’ reclamacién
de tres mil seiscientas once pesetas, debo
condenar y condeno a expresado deman-
dado a que, una vez que la presente sen-
tencia sea firme, pague a la demandante
© @ quien legalmente le represente, la
mencionada suma reclamada por los con-
ceptos que la demanda expresa; los in-
tereses legales de dicha suma desde la
fecha de la interposicion judicial hasta su
completo pago, y las costas del juicio.—
Asi por esta mi sentencia, que por la re-
beldfa del demandado y para su notifi-
cacion al mismo, se le verificard por me-
dio de edictos, caso de no solicitarse su
notificacién personal por el actor dentro
del término de tercero dia y llevarse a
efecto la misma en forma, lo pronuncio,
mando y firmo.»]os? Maria Bento. (Ru-
bricado.)

Publicacién

Leida y publicada fué la anterior sen-
tencia por el mismo sefior Juez de Dis-
trito que la firma, hallindose celebrando
audiencia piblica en el mismo dia de su
fecha, de que doy te.—Ante mi: Ania-
no G. Moreno. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en legal forma al demandado don
Euvgenio Cuenca Relafio, y su insergion
en el BOLETIN OFICIAL de esta provinciz.
expido la presente, que firmo en Madrid,
a veintinueve de octubre de mil nove-
cientos ochenta.—El Secretario (Firma-
do)—El Juez de Distrito (Firmado).

& 5 (A —30.643-T)

"JUZGADO NUMERO 8
EDICTO

Don Miguel Cafiada Acosta, Juez de Dis-
trito mimero ocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
sigue juicio de faltas con el nimero mil
ciento cincuenta y cuatro de mil nove-
cientos setenta y ocho, seguido contra
otro y Ernesto Gonzdlez Mufioz, en el
que se ha acordado lo siguiente:

Priovidencia

Juez,- sefior Cafiada.—Maddrid, a vein-
tiuno de enero de mil novecientos ochen-
ta y uno,—Dada cuenta; se declara de-
sierta la subasta sefialada para este dia.
Se sefiala portercera vez la subasta del
tocadiscos marca “Philips”, estéreo, con
cinco mandos, en buen estado de funcio-
namiento, valorado en cuatro mil quinien-
tas pesetas, propiedad del condenado Er-
mesto Gonzdlez Muiioz, domiciliado en la
calle de Comandante Zorita, nimero die-
cinueve, quinto B, donde se encuentra
depositado, para el dia veintidds de abril
proximo y hora de las doce de la mafa-
na, celebrdéndose en la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en la plaza del Ge-
neral Vara de Rey, niimero diecisiete, se-
gundo, sacindose ésta por término de
ocho dfas y sin sujecién a tipo. Para to-
mar parte en ella los licitadores deberdn
depositar en la mesa del Juzgado el diez

. por ciento de la valoracién, pudiendo to-

mar parte en ella en calidad de ceder a

cio verbal civil seguidos en este Juzgado ! un tercero. Los adjudicatarios debersn
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consignar dentro de tercero dia los gas-
tos de la adjudicacién y demds inheren-
tés. Las cantidades consignadas serdn de-
vueltas, excepto la que corresponda al
mejor postor, que quedard a cuenta del
precio del remate. Librense -edictos para
la notificacién de la subasta al BoLETiN
de la provincia, fijdindose otro en el ta-
blén de anuncios del Juzgado.—Lo man-
da y firma Su Sefioria: doy fe.—Miguel
- Caflada.—A. G. Moreno. (Rubricados.)

Y para remitir al BoLETIN OFiciAL de
la provincia, para su publicacién, expido
el presente en Madrid, a veintiuno de ene-
ro de mil novecientos ochenta y uno.—
El Secretario (Firmado).—El Juez de Dis-
trito (Firmado).

(C.—168)

JUZGADO NUMERO 16
i EDICTO

En virtud de lo acordado en proveido
de esta fecha dictado en autos de pro-
ceso civil de cognicién nimero cuatro-
cientos de mil novecientos setenta y ocho,
sobre reclamacién de cantidad, seguidos
por demanda de “Compaiifa Telefénica
Nacional de Espafia, S. A."”, representada
por el Procurador don José Antonio Vi-
cente Arche Rodriguez, contra don Juan
Ignacio. Garban Vilches, vecino de Ma-
drid, con domicilio en calle Rafael He-
rrera, nlimero nueve, octavo, apartamen-
to ochocientos doce, se anuncia por me-
dio del presente la venta en publica y
primera subasta, por plazo no inferior a
ocho dias, por lotes y tipo de valora-
¢ién, los bienes embargados en los refe-
ridos autos como de la propiedad del in-
dicado demandado, que se encuentran en
poder de! mismo, donde podrin ser exa-
minados, consistentes en:

Un aparato de televisién, de color, mar-
ca “Philips”, 23 pulgadas, pericialmente
tasado en cuarenta mil pesetas.

Un cuadro de 1,50 por 1,50, sin mar-
€0, pintado al 6leo, representando una
escena de segador, firmado por Gdémez
Pintado, valorado pericialmente en cua-
Tenta y cinco mil pesetas.

Otro cuadro pintado también al Gleo,
con marco dorado y sin firma, peritado
en_quince mil pesetas,

Total importe de valoracién: cien mil
pesetas,

Para ePacto del remate se ha sefialado
el dia wveintisicte de marzo entrante, a
las trece horas, en la Sala audiencia -de
este Juzgado, sito en calle de los Her-
manos Alvarez Quintero, nimero tres,
primer portal, segundo piso, con arreglo
a las siguientes condiciones

Primera _

Para tomar parte en la subasta debe-
ran los licitadores acreditar sy personali-
dad y depositar en la mesa del Juzgado
0 en establecimiento adecuado el diez
par ciento del tipo de peritacién.

' Segunda
‘La subasta se celebrard pPor pujas a la
llana, no admitiéndose posturas que no

cubrdn las dos terceras partes del precio
de avaliio,

Tercera

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a tercero,

Madrid, a veinticuatro de enero de mil
noveclentos ochenta Y uno, para su pu-
blicacién en gl BoLETIN OFICIAL de la
provinecia.—FE] Secretario (Firmade).—FE]
Juez de Distrito (Firmado). y

(A, —30.614)

JUZGADO NUMERO 17

EDICTO
Don José Luis Antén de la Fuente, Juez
titular del Juzgado de Distrito nime-
ro diecisiete de Madrid,

Hago saber: Que en ejecucién de sen-
tencia firme dictada en proceso de cog-
nicion ntimero trescientos treinta ¥y seis
de mil novecientos setenta y nueve, ins-
tados por “Ibenia Lineas Aéreas de Espaiia,
Sociedad Anénima”, representada por el
Procurador don José Luis Pinto Mara-
botto, contra don Antonio Pacheco Por-
tillo, vecino de Sevilla, Rochalambert,
bloque siete. puerta dos, primero, sobre
pago de cantidad, he acordado sacar a
‘la venta en primera y piblica subasta,
por término de ocho dias, el vehiculo que

A

le fué embargado al demandado, bajo las
siguientes
Advertencias y condiciones
Primera
El acto del remate tendra lugar en !a
Sala de audiencia de este Juzgado, Maria
de Molina, cuarenta ¥ dos, quinto, el dia

seis de abril proximo y hora de las diez
y treinta,

Segunda
No se admitird licitador que no haga
el previo depdsito del diez por c_ignto
que la Ley establece,' y no se admitirdn
posturas que no cubran las dos terceras
partes de la valoracién de los bienes.

Tercera h
Los autos estin de manifiesto en la
Secretarfa de este Juzgado a cuantos de-
seen tomay parte en la subasta, con los
cuales habrén de conformarse, sin poder
exigir otro titulo de propiedad; y

Cuarta

El remate podrd hacerse en calidad de

cederlo a un tercero.

Biemwes objeto de la subasta

Un vehiculo “Renault-6", matricula
SE-2369-D, valorado en setenta y cinco
mil pesetas. .

Dicho: vehiculo se encuentra deposita-
do en el demandado, cuyo nombre y do-
micilio se expresan en el encabezamien-
to de este edicto.

Y para que conste y su inse_raif&n en
el BoLETIN OF1CIAL de esta provincia, ex-
pido el presente, que firmo en Madrid.
a veintiocho de enero de mil novecien-
tos ochenta y uno.—El Secretario (Fir-
mado).—El Juez de Distrito (Firmado),

' (A.—30.702)

JUZGADO NUMERO 23
EDICTO
Don Fausto Cartagena Gonzilez, Juez de

Distrito sustituto del Juzgido ndmero’

veintitrés de los de Madrid,

Hdce saber: Que en providencia del
dia de la fecha dictada en autos de cog-
nicion nimero doscientos cincuenta y uno
de mil novecientos setenta y siete, segui-
dos a instancia de la Comunidad de Pro-
pietarios de la casa nimero ciento quin-
ce de la calle Lagasca, de Madrid, repre-
sentada por el Procurador ‘don Manuel
Ogando Cafiizares, contra dofia Elyira
Sdnchez Almazdn y demds ignorados he-
rederos de los fallecidos don Angel Sén-
chez Almazin y dofia Raimunda Martin
Echevarria, sobfe reclamacion de canti-
dad, se ha acordado sacar a la venta, por
tercera y piublica subasta y término de
veinte dias, los bienes embargados a los
demandados que a continuacién se ex-
presan, en el valor en que han sido jus-
tipreciados:

Piso sito en la finca nimero 115, plan-
ta cuarta, letra C, de la calle Lagasca, de
esta capital, un millén setecientas sesen-
ta y cinco mil veinte pesetas,

Condiciones y advertencias para tomar

parte en la subasta
Primera
El acto de remate tendrd lugar en la
Sala audiencia de este Juzgado el dia trece
de marzo préximo, a las once de su ma-
flana.
Segunda
Que para tomar parte en la subasta de-
berdn previamente los licitadores deposi-
tar una cantidad en metdlico igual al diez
por ciento del tipo de licitacién que sir-
vi6 de base para la segunda subasta,

Tercera

Que el remate podrd hacerse en cali-
dad de ceder a un tercero.

. Cuarta

Que los titulos de propiedad se en-
cuentran de manifiesto en esta Secreta-
ria para que puedan ser examinados por
quienes tengan interéds en participar en
la subasta y que el adjudicatario debers
conformarse con ellos sin que tenga de-
recho a eXigir ninguno otro, no admi-
tiéndose al rematante ninguna reclama-
cién por insuficiencia o defecto de ti-
tulos. -

Y para que sirva de anuncio al pli-
blico y su publicacién en el BorLeETin

¢

en la calle de Ma

presente en Madrid,

- ro Selecientos

OFICIAL de la provincia v fijacién en el
tablén de anuncios del focal del Juzga-
do, expido la presente en Madrid, a vein-
tiséis de enero de mil novecientos ochen-
ta ¥y uno.—El Secretario (Firmado),—El
Juez de Distrite (Firmado).

(A —30.664)

JUZGADO NUMERO 28
-~ EDICTO
Don Antonio Albasanz Galldn, Juez de

Distrito ntimero veintioche de los de
Madrid.

Hago saber: Que en ejecucion de la
sentencia firme dictada en los autos de
juicio de cognicién seguidos en este ‘Juz-
gado a instancia del Procurador don Fe-
lipe Ramos Cea, en répresentaciéon de
“Simer, S. A.", contra dofia Maria Be-
lén Gutiérrez, sobre retlamacion de can-.|
tidad, se acord6 sacar a la venta en pii-
blica y primera subasta, PPr término de
ocho dias, los bienes em argados a la
referida demandada, bajo las siguientes:

Advertencias y condiciones
- Primera

El acto del remate tendrg lugar en la
Sala de Audiencia de este Juzgado, sita
ria de Molina, nime-.

TO Ccuarenta y dos, piso cuarto, el dia

veintisiete de febrero proximo, a las do-
¢e horas.

Segunda

Los licitadores para tomar parte en
la subasta deberdn consignar previamen-
te en.la mesa del
destinado al efecto, yna cantidad igual
al ‘diez por ciento efectivo del valor de
los bienes, sin cuyo requisito no serdn
admitidos, v que no se admitirdn pos-

turas que no cubran las dos terceras par-
tes del avalio. :

Tercera

Que el remate podrd hacerse en calidad
de cederlo a un tercero,

Bienes objeto de la subasta y su tdsacion

Una maéquina calculadora',‘ marca “Ba-
rroy”, modelo 1001-P. i
Una mdquina atornilladora, ensambla-
dora, hidpiulica, modelo 2500, patenta-
da, con sus correspondientes elementos.

Todo ello valorado en ciento cuaren-
@ y ocho mil pesetas.
" Los bienes dichos se encuentran de-
positados en poder de |z demandada se-
fiora Belén Gutiérrez, domiciliada en la
calle de los Sagrados Corazones, niime-
10 veintisés, de Madrid, donde podrin
ser examinados.

para que conste y su publicaci

el BOLETIN OFicIAL d 4 o sk

e la provincia y ta-
blén de anuncio del Juzgado, expidﬂ; el

a veintiséis de ene-
ro de mil novecientos ochenta y yno—
El Secretario {Firmado)—E| Juez de Dis-
trito (Firmado).

(A~—30.645)

JUZGADO NUMERO 28
EDICTO

Don Antonio Albasanz Gallin, Juez de

Distrito nimero veintiocho de los d
Madrid. ¥

Hago saber: Que en ejecucién de la
sentencia firme dictada en los autos de
juicio verbal civil, seguidos a instancia
del Procurador don Alejandro Vizquez
Salaya, en representacién del “Banco Ex-
terior de Espafia, S. A", contra don José
Remén Corral, registrado con el nime-

‘ sesenta y sicte del afio
mil novecientos setenta ¥ seis, sobre re-
clamacién de cantidad, se acordd sacar
2 'a venta’/ en piiblica ¥ segunda subas-
ta, por término de ocho dias, los bienes

embargados al referido demandado, bajo
las siguientes:

Advertencias y condiciones
Primera
El acto del remate tedrs lugar en la
Sala Audiencia de este Juzgado, sito en
la calle de Maria de Molina, nimero
cuarenta y dos, piso cuarto, el dia vein-
tisiete de febrero préximo, a las doce
horas.
Segunda
Los licitadores para tomar parte en

lIuzgado, o en lugar |}

_juicio verbal de faltas en

la subasta deberdn consignar previamen-

&

N
n
te en la mesa del ]“zgadon?id:ﬂ:_;_
destinado al efecto, un2 csd’al- qal
al diez por ciento efectivo ‘to MO
los bienes~sin cuyo requ'l“;miﬁ' P
admitidos, y que no se @ cerceras P
turas que no cubran las doS. del veit® 1§
tes del avaldo,” con la rebajd !
cinco por ciento. LA

=t

4

=%

Tercera

Que el remate podrd hacerse

en “‘": ]
dad de cederlo a un tercero: :

Bienes objeto de subasta Y ;:rﬂ"'-s__‘”?}a_d
Un aparato de telewsﬂé% 'i'"
mes”, modelo Endon, de 26 P 281
blanco y negro; ¥ i O
Una lavadora marca Bﬂfws&‘# /
Todo ello, valorado en o
pesetas, entral g, .
Los biénes dichos se encd T N

; ] T
positados en poder de d’°§‘.‘. D e
eral Gamez, que esth d°'"~‘“‘f;,’-f'éinﬁ¢'i‘ -
avenida de Oporto, nﬂmergn ser eﬂ.{"‘r,‘
de esta capital, donde p U LS
nados. p“w@ﬁw '

Y. para que conste ¥ Sula' proﬁ“d' |
en el Borerin OriciaL de 17007 i
y tablén de anuncios del TUZ8E s d€
do el presente en Madrid, ahent‘ Y Ve
enero de mil novecientos CCNE, ryer €5
El Secretario (Firmado). — 4y, 0
Distrito (Firmado). (A _,3(}.643".0‘: |

™

Citaciones

—

PUERTOLLANO o st f
El sefior Juez de Dist_l:lw&a i
blacién, en providencia dictd ltos: =

de denuncia de lesiones, 108 4 M
¥ escdndalo piblico en nﬁa:i pi
convocar al sefior F:s:aL aes
citar a las demds parte f
da Inmaculada Andeme NS;-‘;‘:‘;’;-
tidds afios, soltera, sus la | de
Antonid y de Maria, naturd o _
Obuk, Rio Muni (Guineah & cld i
dltimo  domicilio en Mad’é-'ﬁm‘a x5
Bravo Murillo, ndm. 160, faspP-'-
para que comparezca cOD | - ]ulﬂ"
testigos que tenga a celebrd nciade
bal de faltas en‘la Sa}a-aud’:mshi:glpr,.l |
Juzgado, sito en la calle y. b ?
mero 15, el dia 3 de febrer@ ¥t
las 'doce treinta,
(G. C.—984)

-

: -2fl
[B." | : !

: — ol
El sefior Juez de Distrit® d

blacién, en providencia d;c:;:.a ]
tud de denuncia de juicio v de |
tas sobre dafios en accident® “og

cion, ha mandado convocal e f
cal de Distrito, y citar a 132 T 1 (
Federico Calebras Ruiz v 2 ¢
Amaya, nacido en PefarrO¥d o
el 20 de julio de 1949, hii® f0
de Aurora, casado, tfanspolboné,
de Madrid, travesia de las vl
mero 20, para que compart®Tr
pruebas y testigos que te 4 Sald

cia de este Juzgado, sito €n

pital, nim, 15, el dia 1

hora de las trece treinta. (B~
(G. C.—985) '

MOTRIL
Por medio de la presente seau&
Bartolomé Alonso, a fin. d¢ 9F4 o0
rezca el proximo dia 13 de‘as',':'l-."‘f
1981, a las diez cincventa hO pum:
lebracién def juicio de faltas ulﬂﬁ
de 1979, que tendrd lugar €7 -
audiencia de este Jvzgado. - (Bl
(G. C—830) i

e e
aNuNCci9, |
% . |
Don Felive Pinilla RO‘“{:‘;’ en ¥
duefio del negocio de bar, 517 ds |
lle de Pablo VI, ndm. 1. &%, pf
drid), ha arrendado dicho negdr de
periodo de cinco afios, 3 PATC yums
1980, a don Jos¢ Sdnchez Yo 'spicd €
lo que dicho arrendatario €S p’ﬁ“
Stna respensabie de c“mmsiﬂ“
teda indole —incluidos :.352;5-
contribuciones, etc., etc.. del :
vincia, municipio, persond e

gl
% o
Social, etc.—, afecten a dlc?azo
sus actividades durante el P
rencia. *

WO
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M‘59|8trt:|turt:rs de Trabdio

SISTRA Ty
RA DE TRABAJO
NUMERO | pg MADRID

o EDICTO
ULA DE NOTIFICACION

dutos nlimero . 2.039/80, segui-
de 8istratura de Trabajo nii-
0 Arroa iiﬂd. a instancia de Lo-
S Juli D nalia, contra “Construc-
1 laz”, sobre despido, con
.Sﬁut 20viembre de 1980 se ha
re?lf:la. Cuya parte dispositiva

0: Oy teral siguiente:
: © estimando la demanda in-
cogfrr el actor Lorenzo Arroyo
: 2 el empresario demandado

0 | n“llii:la lzenito, debo declarar y de-
I

siiyr

;ﬁﬁ?{ Z

(-]

£,

4

25

: condeno al demandado
%0 Arroge aAde Inmediato al actor Lo-

o . halia, en las mismas con-
Tos "“-Im't_l antes del despido, y
1 Salarios dejados de percibir

2 de

e
pEE

£,
Ea

tde julio de 1980, fecha del
lu;a;]ue la readmisién del mis-

g

s

U sirva de notificacion a
cslgnes Julio Dfaz", en ignorado
deexplda la presente en Ma-
%ado‘flem de 1981.—Fl Secre-

(B.—763)
AGISTR
NUME

7

&
§n

e

QTURA DE TRABAJO
O 3 DE MADRID

EDICTO
PULA pE NOTIFICACION

M:‘gsots Dumero 37/81, seguidos
Mag.: <tura de Trabajo niime-
2 Ruiy’ a4 mstancia de Manuel
% contra Fondo Garantia
Y otros, sobre accidente,
idehcei: enero de 1981 se ha dic-
i 4 cuya parte dispositiva
Siguiente:
¢ Trabajo nimero 3.—
an‘;' €nero de 1981.—Por re-
€Tior escrito, con el que
e con l"PO}'tuno procedimiento,
Dong: te Numero 37 en el libro
pres:-‘-Advirtiéndosc que la
: prev“t§dﬂ no se ajusta a los
ey de Pemdos_s en el articulo 71
- 'ocedimiento Laboral, por
pulg'a adolece de los defec-
dirdn: pdngase en co-
_ plal‘te. a fin.de que los
€l cuarto dia, y si asf
Log Q:.qmse' brocédase al archivo de

Ay 'a! i
'_Nobon’jmi}?;d? defectos son:

-M‘er‘ditar :] 4 parte demandante—
"'(.h'-'ﬂb apoderamiento que dice
g,

£

=2
& F s

7

£5
g
£

&

£,
=
i

= {

gE
wseELR
ﬂ-;ﬁ_

ol

o

5
—

i

’é?f"—a
o el
e =

&
EB.

&

a
dentr, d

ra :ﬂsl_!clho de las demandadas.
Wu"inde;rﬁa de notificacién a Ma-
%lti - Bepy, Wz, apoderado de “In-
dﬁ'd' lio, 35°c°rt.e' S. A en ignorado
Ty 213 :!p:de la presente en Ma-

n(pirmadg;::eru de 1981.—Fl Se-

(B.—623)

EDICTO
CEDU
LA e NOTIFICACION

gt =
gi;r DMUmero 705/80, seguidos
€ Magy; dtura de Trabajo nime-

&

”
&

e
irs

e

_ Heprg! 3 instancia de Mariano
Y4 8. An"indez y otro, contra “Pla-
%:ﬂeru d'es e despido, con fecha
| Nﬁr Y cuyy 1981 se ha djctado pro-
| Broltery)s, Parte dispositiva es - del
Mo, Videng; Siguiente ;

'l-h_a n'fi‘ms ‘*‘EMagistrado. ilustrisimo
:’“fq! io s és.—Magistratura

=

. MI-QB]EEB“" 3.—Madrid, 9 de ene-
Tior Esc:"da Cuenta; por recibido
K 1 auto;m €On su copia, tnase
iy h&ndu . de su razén a sus efec-
s a) pEr_mﬂtenido del mismo, re-
Iﬁ.',alri_ugdobr ''0 Tasador Judicial don
b o g loo Salazar, designado para
w%?nes X t?: €nes en las presentes
1 lilio g0 de que se persone en
T, 3 calle Metano, ntime-
e s e A'Tdoz). para emitir
ko Oy, i aloracién de 1a maquina
: ﬂlu Que o " Revélver”, marca “Im-
E"“Ontr:u dia no pudo efectuar
log » 'S¢ en el lugar designa-

R, Mandantes y estar en la

17

Ly e
TN

S

m"deqar ydel despido efectuado y.

actualidad en el nuevo domicilio indica-
do en el expresado escrito.

OLo mandé y firma Su Sefiorfa, de lo
que doy fe—Firmado y rubricado: Pa-
blo Burgos de Andrés.—Ante mi, 1. La-
chen, ) i s g
Y para que sirva de notificacion a “Pla-
symo, S .A.", en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 16 de
enero de 1981. — El Secretario (Fir-

mado). (B.—669)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 117/80, segqidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 3 de Madrid, a instancia de Ferr!and_o
Martinez Trijueque, contra "Mulncopl,
Sociedad Anonima”, sobre despido, con
fecha 9 de diciembre de 1980 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Auto.—Que debia de declarar y df:-
claraba resuellto el contrato de trabajo

e ligaba a las partes y, por consecuen-
giL;, dgez;:fa condenar y condenaba a la
parte demandada a abonar al actor la
cantidad de 179.000 pesetas en concep-
to de indemnizacién y al abono de los
salarios de tramitacién devengadgs has-
ta la fecha de la presente -resaluc::én. )

Asi lo dijo, mandd y firmé el ilustri-
simo sefior don Pablo Burgos ’de An-
drés, Magistrado de Trabajo nimero 3

.de los de esta capital y su provincia en

¢l dia de la fecha al comienzo indicado,
de lo que yo, el Secretario, certifico.
Doy _fe. A ) f

Y para que sirva de notificacién a
“Multicopi, S. A.”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
17 de diciembre de 1980.—El Secreta-

io (Firmado).
Elg Rase (B.—764)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 480/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo mime-
ro 3 de Madrid, a instancia de Enrique
Varé Palomino y otros, contra “J. M.
Empresarial”, sobre despido, con fecha
22 de diciembre de 1980 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Auto.—Que debia de declargr y decla-
raba resuelto los contratos de trabajo
que ligaban a las partes y, por conse-
cuencia, debia condenar y condenaba a
la parte demandada a abonar a los acto-
res las siguientes cantidades en concepto
de indemmnizaciones:

eA Enrique Varé Palomino, 15.000 pe-
setas: a Juan José Lépez Rodriguez, pe-
setas 10.000: a Alfonso Judrez Almoha-
lla, 13.500 pesetas; a Félix Pesquero Fer-
ndndez, 12.000 pesetas; a Diego Varé
Palomino, 12.000 pesetas; a Enrique Va-
ré Cérdoba, 13.500 pesetas: a Francisco
Coérdoba Torralpo, 12.000 pesetas: a, José
Varé Palomino, 22.500 pesetas, v a Al-
fonso Mufioz Lépez, 15.000 pesetas, ¥ al
abono de los salarios de tramitacién de-
vengados hasta la' fecha de la presente
resolucidén, "

Asf lo dijo, mand6 y firmé el ilustri-
simo seiior don Pablo Burgos de Andrés,
Magistrado de Trabajo nimero 3 de los
de esta capital y su provincia, en el dia
de la fecha de que certifico, yo el Secre-

rio. Doy fe. |
ta:;:ro paray que sirva de notiﬁqamén a
“J. M. Empresarial, ? A e:: 1gnor&c:io

radero, se expide la presente en -
:l?id. a 22 de diciembre de 1980.—El Se-

ia (Firmado).
cretario (Firmado) (B —765)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 865/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 3 de Madrid, a instancia de Marcia-
no Urdiales Igual, contra “Talleres Loye-
ddn, S. L.”, sobre cantidad, con fecha 9
de diciémbre de 1980 se ha dictado sen-

tencia “in voce”, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Sentencia “in voce”.—Esta Magistra-
tura, en virtud de las atribuciones que
le ‘confiere el articulo 68 de la ley de
Procedimiento Laboral, dicta sentencia,
en la cual considerando probados los he-
chos de la demanda, de acuerdo con el
niimero 2 del articulo 81 de la ley de
Procedimiento Laboral, por aplicacién
del artfculo 29, en relacién con el ar-
ticulo 4 apdo., ambos del Estatuto de
los Trabajadores. es procedente estimar
la demanda, y por todo ello se condena
a la parte demandada a pagar al actor la
cantidad de 24.287 pesetas por los con-
ceptos no desistidos a que se refiere el he-
cho segundo de la demanda, en cuyos
particulares se da por reproducido. Con-
tra esta resolucion no cabe recurso; la
parte presente quedard notificada con
lectura y firma de la presente, y la au-
sente por el despacho que se libre.

Asf por esta mi sentencia, la pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “Ta-
lleres Loyeddn, S. L.”,
radero, se expide la presente en Madrid,
a 16 de diciembre de 1980.—F! Secre-
tario (Firmado). :

(B.—768)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.078/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nt-
mero 3 de Madrid, a instancia de Maria
Flor Prieto Rubio v otros, contra “Elva,
Sociedad Andnima”, sobre r. plantillas,
con fecha 15 de diciembre de 1980 se
ha dictado auto. cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto.—Que debfa de declarar v de-
claraba la nulidad de las actuaciones
practicadas en los presentes autos a par-
tir de la providencia de 11 de enero de
1980, reponiéndolas a ese momento pro-
cesal y ordenaba se librara el despacho
pertinentes al IMAC, a efectos de desig-
nacién de representantes por la parte ac-
tora y una vez cumplimentado se le die-
ra cuenta. :

Asi lo dijo, mandé y firmé el ilustri-
simo sefior don Pablo Burgos de An-
drés, Magistrado de Trabajo nimero 3
de los de esta capital ¥ su provincia, en
el dia de la fecha al comienzo indicado,
de lo que yo, el Secretario, certifico.
Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “El-
va, S. A", en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 22 de di-
ciembre de 1980.— El Secretario (Fir-
mado).

(B.—769).

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.292/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo né-
mero 3 de Madrid, a instancia de Ketty
Urzua Buguefio, contra “Cohotel, S. L.”,
sobre despido, con fecha 22 de diciem-
bre de 1980 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto.—Que debfa declarar y declara-
ba resuelto el contrato de trabajo que
ligaba a las partes y, por consecuencia,
debia condenar y condenaba a la parte
demandada a abonar a la actora la can-
tidad 70.000 pesetas en concepto de
indemnizacién y al abono de los sala-

rios de tramitaciéon devengados hasta la °

fecha de la presente resolucién.

Asi lo dijo, mands y firmé el ilustri-
simo sefior don Pablo Burgos de An-
drés, Magistrado de Trabajo mimero 3
de los de esta capital y Su provincia, en
el dfa de la fecha al comienzo indicado.
de lo que yo, el Secretario, certifico.
Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “Co-
hotel, S. L., en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 22 de
diciembre de 1980.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—770)

en ignorado pa-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.803/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nd-
mero 3 de Madrid, a instancia de Maria
del Carmen Borondo Espina, contra “Co-
ser, 5. A.", sobre despido, con fecha 11
de noviembre de 1980 se ha dictado au-
to, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Auto.—Que debfa de declarar y decla-
raba resuelto el contrato de trabajo que
ligaba a las partes y, por consecuencia,
debia condenar y condenaba a la parte
demandada a abonarsa la actora la can-
tidad de 4.000 pesetas en concepto de
indemnizacién, mds el abono de los sa-
larios de tramitacion devengados hasta
la fecha de la presente resolucién.

Asi lo dijo, mandé y firmé el ilustri-
simo sefior don Pablo Burgos de An-
drés, Magistrado de Trabajo, que la sus-
cribe, en el dfa de la fecha de que al
comienzo se indica, de Io que yo, el Se-
cretario, Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “Co-
ser, S. A.", en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 20 de no-
viembre de 1980.— El Secretario (Fir-

mado).
(B.—771)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 2.803/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 3 de Madrid, a instancia de Marfa
del Carmen Borondo Espina, contra “Co-
ser, S. A.", sobre despido, con fecha 18
de noviembre de 1980 se ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia. — Magistrado, ilustrisi-

, mo sefior Burgos de Andrés.—En Ma-

drid, a 18 de noviembre de 1980.

Dada cuenta, tinase el anterior escrito
a los autos de su razén, y se tiene por
interpuesto recurso de reposicién, y dese
traslado a la parte demandada para que
en el plazo de tres dfas alegue lo que a
su derecho convenga.

Lo manda y firma Su Sefiorfa ilustri-
sima. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “Co-

| ser, S. A", en ignorado paradero, se ex-

pide la preesnte en Madrid, a 18 de di-
ciembre de 1980. — El Secretario (Fir-
mado). ;

(B.—772)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 848780, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
ro 3 de Madrid, a instancia de Segundo
Chaparré Jiménez, contra “Chacineria
Porklin, S. A.”, sobre despido, con fe-
cha 9 de diciembre de 1980 se ha dicta-
do. sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar vy declaro la
improcedencia del despido del actor v,
por consecuencia, debo condenar v con-
deno a la demandada a que le readmita
en idénticas condiciones y puesto de tra-
bajo o a que le indemnice en la canti-
dad de 86.822,49 pesetas, y siempre al
abono de los salarios de tramitacién de-
vengados desde la fecha del despido vy
hasta que se notifique sentencia firme.
Dicha opcién deberd efectuarse ante es-
ta Magistratura en término de cinco dfas,
a partir de la notificacién de esta sen-
tencia, entendiéndose que de no hacerse
asf se opta por la readmision,

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma_ pueden recurrivr en suplicacién ante
el Tribunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 154 y si-
guientes del Decreto de 13 de junio de
1980, debiendo anunciar su propésito de
hacerlo ante esta Magistratura por me-
dio de escrito o comparecencia en el
plazo de cinco dias hdbiles, contados a
partir del siguiente a la notificacién de
este fallo; y a la demandada, que ‘para
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recurrir deberd hacer los depdsitos a que
se refieren los articulos 154 y 181 del
Decreto citado, en la cuenta nim. 75.428
del Banco de Espafia y 124 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
por los conceptos reclamados a Eloina
drid, sita en la.calle de Eloy Gonzalo,
nimero 10, de esta capital,

Asi por esta mi sentencia, la pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de’ notificacion a
“Chacinerfa Porklin, S. A.", en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 17 de diciembre de 1980.—EI
Secretario (Firmado).

(B.—766)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 863/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntime-
ro 3 de Madrid, a instancia de Francis-
co Maldonado Diaz Bajo, contra :‘Por-
klim; S. A.”, sobre despido, con facha
10 de diciembre de 1980 se ha dictado
sentencia, cuva oparte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar y declara la
improcedencia del despido del actor v,
por consecuencia, debo condenar v con-
deno a4 la demandada a que le readmita
en idénticas condiciches v puesto.de tra-
bajo 0o a que le indemnice en la canfi-
dad de 21.536,49 pesetas, y siempre al
abono de los salarios de tramitacién de-
vengados desde la fecha del despido v
hasta que se notifique sentencia firme.
Dicha opcién deberd efectuarse ante es-
ta Magistratura en término de cinco dias.
a partir de la notificacién de esta sen-
tencia, entendiéndose que de no hacerse
asi se opta por la readmision.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacién ante
el Tribunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 154 y si-
guientes del Decreto de 13 de junio de
1980, debiendo anunciar su prondsito de
hacerlo ante esta Magistratura por me-
dio de escrito o comparecencia en el
plazo de cinco dias hdbiles, contados a
partir del siguiente a la notificacién de
este fallo; y a la demandada, que para

recurrir deberd hacer los depésitos a que

se refieren los articulos 154 vy 181 del
Decreto citado, en la cuenta nim, 75.428
del Banco de Espafia v 124 de la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad de Ma-
drid, sita en la calle de Eloy Gonzalo.
nimero 10, de esta capital.

Asf por esta mi sentencia, la pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
“Porklim, S. A.”, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 17
de diciembre de 1980. — El Secretario
(Firmado).

(B.—767)

 MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 6.119-03/79, se-

guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madrid, a instancia de Juan
José Sdnchez y otros, contra Martin
Blizquez Martin, sobre cantidad, con fe-
cha 10 de¢ junio de 1980 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: ,

Fallo: Que estimando la demanda ‘in-
terpuesta por los actores contra Martin
Blizquez Martin, debo de condenar y
condeno a éste a que abone a Juan José
Sdnchez 102,886 pesetas v a Juan An-
tonio Sdnchez Gajardo 97.430 pesetas
por los conceptos especificados en las de-
mandas;

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplicacién
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de cinco dias hdbiles, contados
a partir del siguiente al de la notifica-
cién de este fallo, siendo indispensable
que al tiempo de anunciarlo, si el recu-
rrente es el patrono, acredite haber con-
signado el importe fntegro de la conde-
na, incrementado en un 20 por 100, en
la cuenta corriente de esta Magistratura

abierta en ¢l Banco de Espafa, asi como
la cantidad de 250 pesetas en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, sucursal de la calle de Orense, ni-
mero 20, a tenor de lo dispuesto en los
articulos 154 y 181 de la ley de Proce-
dimienta Laboral.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
for Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pi-
blica en el dia de la fecha de que certi-
fico. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Mar-
tin Blizquez Martin, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
22 de enero de 1981.—El Secretario (Pir-
mado).

(B.—672)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.351/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 4 de Madrid, a instancia de Eloina
Alvarez Francis, contra herederos de
Narciso Manzano Ventura, titular de
“Restaurante La Parrilla”, sobre canti-
dad, con fecha 19 de enero de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a herederos de
Narciso Manzano Ventura, titular del
“Restaurante La Parrilla”, a que abone
Alvarez Francis la cantidad de 97.947
pesetas.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el artfculo 68, asi como en
el 153 de la ley de Procedimiento Labo-
ral, lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior. Magistrado de -Trabajo que la dic-
ta estando celebrando audiencia publica
en el dia de 1a fecha, de 1o que doy fo.

Y ‘vara que sirva de notificacion a he-
rederos de Narciso Manzano Ventura, ti-
tular del “Restaurante La Parrilla”, en
ignorados paraderos, se expide la pre-
sente en Madrid, a 19 de enero de 1981.
El Secretario (Firmado). -

{(B.—673)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 6.192/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo n-
mero 4 de Madrid, a instancia de Victor
Yuste Sudrez, contra “Defensa Contra In-
cendios, S. A.", sobre regulacién plan-
tilla, con fecha 15 de enero de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya pante dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda debo de
condenar ¥ condeno a la empresa “De-
fensa Contra Incendios, S. A.” a que abo-
ne al actor la cantidad de 110000 pese-
tas.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en suplicacién por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de los cinco dias Siguientes a la
notificacién de este fallo y conforme a lo
establecido en el articulo 154 de la ley
de Procedimiento Laboral, lo pronuncio,
mando y firmo.

Publicacién.—ILeida y, publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la dicta
estando celebrando audiencia pitiblica en
el dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “De-
fensa Contra Incendios, S. A", en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 15 de octubre de 1981.—FEI
Secretario (Firmado). \

(B.—675)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmeros 2.914-24/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo

numero 4 de Madrid, a instancia de Re-
gino Pinilla y otros, contra Jerénimo Lo-
pez Chiloeches, sobre cantidad, con fe-
cha 15 de enero de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente; '

Fallo: Que estimando las demandas
debo de condenar y condeno a Jeroni-
mo Lopez Chiloeches a que abone a los
actores las siguientes cantidades:

A Regino Pinilla Alfonso, 126.000 pe-
setas; a Teodoro Anddjar Garcia, 153.000
pesetas; a Sacramento Rubio, 113.400
pesetas; a Luis Iglesias Ferndndez, pe-
setas 108.000; a Leoncio Molinero Man-
chero, 134.400 pesetas; a Julidn Ahedo
Martinez, 104.000 pesetas; a Francisco
Tante Navarro, 48.660 pesetas: a Daniel
Diez Robledo, 126.000 pesetas, y a Da-
niel Flérez, 82.400 pesetas.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podra recurrirse en suplicacién y por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de los cinco dias siguientes a la
n_otiﬁcaclldn de este fallo, previo ingreso,
si recurriera la demandada, en la cuenta
corriente abierta por esta Magistratura
en el Banco de Espafia de esta capital,
Ia cantidad importe de la condena que
le ha sido impuesta, incrementada en un
20 por 190. ¥ conforme a lo establecido
en el articulo 154 de la ley de Procedi-
miento Laboral, mds 2.500 pesetas que
deberdn ingresarse en la cuenta 124 (Re-
cursos), abierta por esta Magistratura en
la calle de Orense, nimero 20, sucursal
de la Caja de Ahorros ¥ Monte de Pie-
dad de Madrid, Io pronuncio, mando v
firmo.

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
for Magistrado de Trabajo que la dic-
ta estando celebrando audiencia ptiblica
en el dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Je-
ronimo Lépez Chiloeches, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 15 de enero de 198].—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—676)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nums. 813-5/78, ejec. 64/
1979, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 5 de Madrid, a instan-
cia de Antonio Vela Navajo y otros,
contra’ Juan del Pozo Mufioyerro ¥y otros,
sobre cantidad, con fecha 14 de enero
de 1981 ¢ ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Dada cuenta del estado que mantienen
las presentes actuaciones, y-wisto que el
licitador Manuel Polo Garcia no ha cum-

. plimentado el requerimiento efectpado a

través de la vrovidencia de fecha 2 de

diciembre pasado, que consta notificada
con fecha 16 de dicho mes, y habida

‘cuenta de la cantidad ofrecida por el

mismo en su dia en subasta celebrada
el dia 25 de noviembre de 1980, aplique-
se la cantidad consignada vor dicho -
citador de 40.000 pesetas a cuenta del
principal reclamado en este procedimien-
to que se pondrd a disposicién de los
demandantes a prorrata del principal pen-
diente de pago. Y visto el tiempo trans-
currido desde que se peritaron los bienes
embargados a la ejecutada, procédase a
nueva peritacion de dichos bienes, a cu-
yos efectos se designa Perito a don Mi-
guel Mérquez Mazuecos, que debers
aceptar v jurar el cargo, y dese traslado
de dicho nombramiento al ejecutado, pre-
viniéndole que dentro del segundo dia
nombre otro Perito por su parte, bajo
apercibimiento de tenerle por conforme
con el designado de oficio por esta Ma-
gistratura, haciéndose constar que los
bienes a peritar son los siguientes:

Un comvresor, marca “Bético”, color
amarillo, con nimero 24 y mimero de
motor 6567.

Un compresor de color azul, marca
“Maco-Meudon M-Air Comprime”, crgn
el.] nimero 10 y funcionamiento a gas-
oil.

Una midquina de hacer mortero, sefia-
lada con el nimero 5, con motor elée-
trico 1150-XL,

Una mdquina de hacer mortero. sefia-
lada con el nimero 15, con motor eléc-

. despido efectuado por 12

trico, sin nimero visible dea'::l’m.'s',@h‘”
Un compresor de colO!‘,mem de M
do con el niimero 26 y nY =
tor 6057. W
Una méquina de hacer m"m gléc
lada con el nimero 27, con

trico. - e
Un compresor de cOI?l‘ verdes : |
“Bético”, sin numero visible o g
Una mdquina de hacer ;202-234'- it |
motor eléctrico, con BUM: "o qeifjo, 20
Un compresor de color 3ME0 qimé
niimero visible y sefialado nﬂa'
ro 8. v col T
Un compresor marca Bé“‘“-cim'ﬂ o
mero de motor 6872, sefaladd

sl N
mero 36. 2
Un equipo de soldadura eléctr!
lor azul. _ he 230'1
Un compresor eléctricd 5 355

r B2y
voltios, con numero de l;?r wrpM™s &
Una méquina de esct : T
“CoplF™

rea MY
18

color azul.
Una fntocc:ipiadolra ::1;11 e
modelo 220, de color aZb it
Y para que sirva de 2°ﬁﬁ$rﬂ‘fn$ i
empresas “Bakar, S. A." ¥ g o patd®
ciedad Anénima”, en |gn0ﬂn | % l
ros, se expide la_presente :crmdﬂf. I
14 de enero de 1981.—E!
mado). (B.

—— TRATAR
MAGISTRATURA DE TRE5T
NUMERO 5 DE MAIEE

ERICTO

CEDULA DE NorIFIC*C;?:d' W

En los autos nimero 2-701.@:10. k&
dos ante la Magistratura de cia 42 e
mero 5 de Madrid, a instan MM
que Balague Montes, CO“,“; con “lape
Sédnchez Patén, sobre desp! Fictado S
14 de enero de 1981 se ha “Ue gel &
tencia, cuya parte dispositivd ot
nor literal siguiente: dem”‘.ui' g
Fallo: Que estimando 13 7 palat! i
mulada por el actor Earidi® ‘ayle
Montes debo declarar y deci® b
P'atdﬂb'-,.- 4

R

=%z

mandada Alejandro Sénche?
que, en consecuencia, debo

condeno a que readmita i dﬁg;g .
"sg;lz

te al trabajador demaﬂdﬁnt:dog
con abono de los salarios dd;da'.
cibir desde la fecha del desl’d dafs ©
de agosto de 1980, hastd £ 4.
efectiva readmisién, a "a"a’“gﬂﬂ&
declarado probado en estd ‘4,
41.750 pesetas al mes, D“di%‘w
se nuevo despido por 12 p?j{hs M |
da en el plazo de los siete | dest™
a la declaracién de nulidd J, ?f‘
¥ por escrito. i6n 8 ”’ﬁ#
Notifiquese esta resoluC Cmm” at
tes, advirtiéndoles de qué “r aciéd gaf
ma pueden recurrir en s“pbaiﬂv L5
el Tribunal Central de Ti? 10 153’1?
de lo dispuesto en el artict “ﬂaﬂm ¥
guientes de la ley de Proc -, oty s
boral, debiendo de anunciL 1
to hacerlp ante e s
medio de escrito 0 co'“—‘.’m:ce ﬂ"gﬂ*
plazo de cinco dias hébﬂe:;tiﬂe’ddm
partir del siguiente 2 1a ? S
esta sentencia, debiendo S
dada, condenada, si fuef® - g 10 W
rrente, presentar al anunc tld"-d,%
resguardo acreditativo
cuenta mimero 75.567 c'leLh!ﬂl
pafia el importe del prit’T00 Crgt
la condena, m4s un 20 DOT part® .0 &
mo, debiendo asimismo 12 e 7-500 .
dada acreditar el dep6sito ¢ Je:ﬂj
setas en la cuenta nUMEC g
de Ahorros y Monte de "oy
Ia calle de Orense, nimerd —..

al tiempo de interponer P’d:;

10
Asi por esta mi sentencid: :
cio, mando y firmo. ficacloh g0 &
Y para que sirva de n9 igpof’du :
jandro Sénchez Patén, €P ce e Toats™
radero, se expide la prese™ o
a 16 de enero de 1981 ’m
(Firmado). (B

W

‘ gt
MAGISTRATURA, PE
NUMERO 6
EDICTO

Don Marcelino Murillo
Santos, Magistrado d€

‘ u PO
nimero 6 de Madrid Ypsfawf""‘
Hago saber: Que en :slm '

ejecutivo registrado en 4



|

L .gl:t.la,‘ea

LY

\

MIERCOLES 11 DE

FEBRERO DE 1981

Pig. 11

e A
Siteygs 2090 con el miimero 55 de 1978
Q.M% instancia de Juan Manuel
M‘Mez B 11'31' lontra “Tapicerias Javier
B2 orae 20" en el dia de la fecha
Nrt&mm ado sacar a piblica subasta,
.hl\‘-nu elnl‘; de ocho dias, los siguientes
de |, argados como de propiedad
6n demandada, cuya relacién y
4 siguiente:
Ung B“"f“ Que se subastan
?gcﬁh‘mﬁlmna de coser, marca “Alfa”,
2, ethO industrial, con numero
‘etﬁ;. % perfecto estado, 25.000 pe-

na .
W?ﬁﬁﬂ“ de coser, marca “Singer”,
Tota). 3 lo 16 K, 6.000 pesetas.
* 21000 pesetas.

T s de la subasta
:‘um::“m;“g“ en la Sala de audiencias

dia 34 d:18tratura, en primera subasta
::hata_ en o 2120 de 1981; en segunda
. 198) ~= S¥ caso, el dia 30 de marzo
Ly o) D tercera subasta, también
o dlingoge ! diz 6 de abril de 1981,
himtl.m,‘e 4 COmo hora para todas ellas

4 mafiana, y se celebrardn

18 g “9ndiciones siguientes-
hl’ﬁﬁ-?u; antes de verificarse el rema-
Sandy Prin ﬁdeudm librar sus bienes, pa-
l'ﬁb‘.:'iths, Quegm- ¥ costas; después de ce-
N, . Que Jor 4 la venta irrevocable.

tap Previan S licitadores deberdn depo-
Dor > Ecim €nte, en Secretaria o en un

3

myj,
1 tipo
& S elp de subasta.
lﬁas ‘o laS
que SQ

Mablue;
100 gg" (o destinado al efecto, el 10
il

t&’@!in‘zcatante podrd tomar
;ti’a_“as y mejorar las pos-
i depési‘{:reﬂ— sin necesidad de
e

i?'lsismmlas Subastas se celebrardn
%:qmtirﬂn € Pujas a la llana y no
o Ereera o uras que no cubran las
ndompf“"&sbdel tipo de subasta,

3x o3 S bienes al mejor postor.
ti 4 Primera subasta tendrd
Valor de tasacion de los

L
Por 100 ;ﬁs saldrdn con rebaja del
Qe ® 1ipo de tasacién.
tiy  ohio t.e?:b't“cera subasta, si fuese
hr"‘leﬁén 3 rarla, los bienes saldran
Stor g st‘POf adjudicdndose al me-
i d'el; nfel'ﬁa cubre las dos ter-
Precio que sirvié de tipo
anig, S‘f:basta, ya que en caso
L re Pensién de la aproba-
‘!mc‘iﬂ omatg,. S¢ hard saber al deudor
Baa:]"“e dias . PAT@ que en el plazo
do 1, degh eda librar los bienes,
% gepiore [ uda, o presentar persona
2, Psitg legal;%tura Gltima, haciendo
4 4. Que, ;
'I:;’iﬁ:ho de: Itodo Caso, queda a salvo
gy, ‘icacig, . Parte actora te pedir
Subggy., O administracién de los
- ONeg egt;_;‘:’l' en la forma y con las
ud:: Qupl‘bcesal,ec]das en la vigente le-
wue |0$ ] ’
Iﬁlt Ceder, femates podrin ser a ca-
.‘.h en Engg
2% e
B
h%hh

®mbargados estin i
5 deposita-
% cafsus del Gran Poder, nt-
M3 que sii) d; dofa Pilar Garcfa.
N g a notificacién al pu-
:&h"v en pal:tl. ¥ a las partes d: epste
-5“:&1&&(10 elculaf, una vez que haya
"%q'-“ﬁa, y “‘: el BOLETIN OFICIAL de
\L o on Ia - ctmplimiento de lo es-
g 88 o @ Vigent islacié -
I3 oy e legislacion pro

de . Pide g :
qum e Presente en Madrid,
%dn;—-ﬁm . 1981.—FE| Secretario

Magistrado de Trabajo

(C.—186)

R —
NUMQQTURA DE

by O 6 DE MADRID

S larg,,  EPicTo

m}‘:rs, Mag‘;m:ﬁunllo Martin de los
Ij&m %6 de ‘adQ_de Trabajo de la
g%‘iv Sabey.. 0‘_3 id v su provincia.
le 1 regic, <€ en el procedimiento
e < 4baje, c'::" €n esta Magistratu-
i gy 2 instan ¢l nimero 26 de 1978
4 S, _ngﬁe. COCIR de José Andrés Pie-
%l: fal'f, fagy OPtra “Quimica Sotoma-
by a

TRABAJO

u;n?'d S. L™, en el dia
rdenado sacar a pu-
P"i: término de ocho dias,

Nes embargados como

bi:n Segunda subasta, en su |

de propiedad de la parte deme_md_ada, cu-
ya relacion ¥ tasacion es lg siguiente :
Bienes que se subastan

Una furgoneta marca “Mercedes-Benz”,
matricula M-0873-AU, valorada en pese-
tas 350.000. : Ly

Se -advierte a los posibles licitadores
que los gastos por estacionamiento de
dicho vehiculo correrdn a su cuenta.

Condicionies de la subasta

Tendrd lugar en da,Sala de audiencias
de esta ‘Magistratura, en primera subasta
el dia 24 de marzo de 1981; en segunda
subasta, en su caso, el dia 30 de marzo
de 1981, v en tercera subasta, también
en su caso, el dia 6 de abril de 1981,
sefialdndose como hora para todas ellas
las doce de la mafana, y se celebrardn
bajo las condiciones siguientes:

1* Que antes de verificarse' el rema-
te poded el deudor librar sus bi?ncs. pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.

2* Que los licitadores deberin depo-
sitar preéviamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

32 Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que-se hicieren, sin necesidad de
consignar depésito.

45 Que las subastas se celebrardn
por el sistema de pujas a la llana v no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes del tipo de subasta,
adjudicdndose los bienes al mejor postor.

55 Que la primera subasta tendrd
como tipo el valor de tasacién de los
bienes.

6+ Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién. .

7% Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicindose al me-
jor ‘postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspension de la aproba-
cién del remate, se hard saber al deudor
el precio” ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que’ mejore la postura ultima, haciendo
el depdsito legal.

8% Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacion o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal.

9.* Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en el Parque Municipal de Majada-
honda. :

Y para que sirva de notificacién al pu-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en gl BOLETIN OFICIAL de
la provincia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legiSlacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 13 de enero de 1981.—El Secretario
(Firmado)—E| Magistrado- de Trabajo
(Firmado). -
(C—187)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID |
EDICTO
Don Marcelino Murillo Martin de los

Santos, Magistrado de Trabajo de Ia

ndmero 6 de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el procedimiento
de ejecucién registrado en esta Magistra-
tura de Trabajo con el mimero 87 de
1979 ejecucién, a instancia de Maria del
Carmen Santiago Godos, contra "Aso':
ciacién de Familia de los Poligonos EZ
v otro, en el dfa de la fecha se ha orde-
nado sacar a ptiblica subasta, por térmi-
no de ocho dias, los siguientes bienes
embargados como de propiedad de la par-
te demandada, cuya relacién y tasacién
es la siguiente:

Bienes que se subastan

Una méquina de escribir, marca “Oli-
vetti”, modelo Linea 90, 9.000 pesetas.

Una mesa de despacho, en madera de
formica, con cajones en sus laterales, en
buen uso, 6.000 pesetas.

Dos sillones tapizados en pldstico color
negro, 2.000 pesetas.

Un mueble-fichero-archivador en ma-
dera poliéster, de 1,80 por 2 meiros, con
estanteria y dos puertas en un lateral,
14.000 pesetas.

Un archivador’ metdlico de cinco cajo-
nes, 5.000 pesetas,

Un mueble mostrador de 2,80 por 1
meiros, con tres cajones en su parte su-
perior, en madera poliéster, en buen es-
tado, 12.000 pesetas.

Una mesita mixta, digo, auxiliar, porta-
maquinas, 1.000 pesetas,

Una mesita porta-miquinas con sopor-
te central y bandeja con barrotes en su
parte inferior, 1,000 pesetas.

Una calculadora eléctrica, marca “Oli-
vetti”, 10.000 pesetas. >

* Total: 70.000 pesetas.
Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 24 de marzo de 1981; en segunda
subasta, en su caso, el dia 30 de marzo
de 1981, y en tercera subasta, también
en su caso, el dia 6 de abril de 1981,
sefialdndose como hora para todas ellas
las doce de la mafiana, v se celebrardn
bajo las condiciones siguientes:

1.* Que antes de verificarse ¢l rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas: después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.

2.* Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se  hicieren. sin necesidad de
consignar depésito,

4* Que las subastas se celebrarin
por el sistema de pujas a la llana y no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes del tipo de subasta,
adjudicdndose los bienes al mejor postor.

5.* Que la primera subasta tendrd
como tipo el valor de tasacién de los
bienes.

6% Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrin con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacidn.

7> Que en tercera subasta, si-fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrén
sin sujecién a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio gue sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspensién de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura ultima, haciendo
el deposito légal.

8. Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
Ja adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9.* Que los remates podran ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en calle Corregidor José de Pasamon-
te, nimero 16 (Moratalaz), a cargo de
don Julidn Rodriguez de la Pica..

Y para que sirva de notificacién al pd-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 13 de enero de 1981.—FEl Secretario
{Firmado)s—El Magistrado de Trabajo
{Firmado).

(C.—188)

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marecelino Murillo Martin de los
Santos, Magistrado de Trabajo- de la
nimero 6 de Madrid y su provincia,

* Hago saber: Que en el procedimiento
ejecutivo registrado en esta Magistratura
de Trabajo con el nimero 70 de 1980
ejecucién, a instancia de Manuel Mufioz
Ariza, contra “Egar Artesania, Sociedad
Anénima”, en el dia de la fecha se ha
ordenado sacar a publica subasta, por
término de ocho dias, los siguientes bie-

necesario celebrarla,
sin sujecion a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspension de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presenta¥ persona
que mejore la postura Gitima, haciendo
el depoésito legal.

pes embargados como de propiedad de
la parte demandada, cuya relacién y ta-
sacion es la ‘siguiente:

Bienes que se subastan
Una mdquina combinada de ebaniste-

ria, marca “Cima", modelo C-300, eléc-
trica, 150.000 pesetas.

Una mdquina grueso, marca “Ceman”,

modelo R-390, ‘eléctrica, 125.000 pesetas.

Total: 275.000 pesetas.

Condiciones de la subasta
Tendrd lugar en la Sala de audiencias

de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 24 de abril, digo, de marzo de
1981; en segunda subasta, en su caso, el
dia 30 de marzo de 1981, y en tercera
subasta, también en su caso, el dia 6 de
abril de 1981, sefalindose como hora pa-
ra todas ellas las doce de la maifiana, y se
celebrardn bajo las condiciones siguien-
m-

1* Que antes de verificarse el rema-

te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas; después de ce-
| lebrado, quedard la venta irrevocable.

2* Que los licitadores deberdn depo-

' sitar previamente, en Secretaria 0 en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
L por 100 del tipo de subasta.

32 Que el ejecutante podra tomar

parte en las subastas y mejorar las pos-
‘ turas que se hicieren, sin necesidad de

comnsignar depdosito.

4* Que las subastas se celebrardn

por el sistema de pujas a la llana y no
sé¢ admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes del tipo de subasta,
adjudicdndose los bienes al mejor postor.

5* Que la primera subasta tendrd

como tipo el valor de tasacion de los
bienes.

6. Que en segunda subasta, en su

caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacion.

Que en tercera subasta, si fuese
los bienes saldrdn

7.§

8.* Que, en todo caso, queda a salvo

el derecho de la parte actora de pedir
! la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacidon procesal.

9* Que los remates podrdn ser a ca-

lidad de ceder.

Los bienes embargados estin deposita-

dos en calle Pedro Heredia, nimero 8, de
Madrid, a cargo de Ramdn Sdnchez G4l-
Vez,

Y para que sirva de notificacién al pu-

blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia, y en cumplimiento de o es-
tablecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,

13 de enero de 1981.—FEl Secretario

(Firmado).—El Magistrado de Trabajo
(Firmado).

(C.—189)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marcelino Murillo Martin de los
+ Santos, Magistrado de Trabajo de la

numero 6 de Madrid y su provincia.
Hago saber: Que en el procedimiento

ejecutivo registrado en esta Magistratura
de Trabajo con el nimero 46 de 1980
ejecucion, a instancia de Valerio Jiménez
Varas y cuatro mds, contra José Boada
Urpina, en el dia de la fecha se ha or-
denado sacar a piiblica subasta, por tér-
mino de ocho dias, los siguientes bienes
embargados como de propiedad de la
parte demandada, cuya relacién y tasa-
cién es la siguiente:

. Bienes que se sw‘.;zastm
Un aparato de televisién en color, mar-

ca “Teovision 6.,000", de unas 22 pul-'
gadas, 75.000 pesetas.

Un aparador de madera, de unos 2,70
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metros de largo por 0,80 de alto, con
cuatro compartimentos, 35.000 pesetas.

Una mesa comedor de madera, con
siete” sillas de madera forradas en pana
azul, 50.000 pesetas.

Un tresillo de tres cuerpos, de tela
color verde claro, con dos butacas, pe-
setas 25.000.

Un tocadiscos “Reader’s Digest”, pe-
setas 50.000.

Un mueble aparador de unos 3 metros
de largo por 0,60 de alto, de madera, con
cuatro departamentos, 30.000 pesetas.

Cocina de gas “Edesa”, de cuatro fue-
gos, dos eléctricos, dos de Mueble
adosado, lavaplatos “Zanussi”, fregadero
de .50 de largo. Mesa metilica alarga-
‘da y frigorifico “Fagor”, de 1,30 metros
de alto, 150,000 pesetas.

" Dos despachos (mesas) metdlicas con
cristal oscuro, 30,000 pesetas.

Una midquina de escribir “Olivetti”,
Ed. 3, 35.000 pesetas.

Total: 480,000 pesetas.

Condiciones de la subxsta

Tendra lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 25 de marzo de 1981; en segunda
suybasta, en su caso, el dia 31 de marzo
de 1981, y en tercera subasta, también
en su caso, el dia 7 de abril de 1981.
sefialdndose como hora para todas ellas
das doce de la mafana, v se celebrardn
bajo las condiciones siguientes:

1* Que antes de verificarse el rema-
te podré el deudor librar sus bienes; pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado. auedard la venta irrevocable.

2% Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito,

4» Que las subastas se celebrardn
por el sistema de pujas a la llana v no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes del tipo de subasra,
adjudicdndose los bienes al mejor postor.

3% Ove la primera subasta tendr4
como tipo el valor de tasacién de los
bienes

6,* Ome en sezunda subasta. en su
caso, los bienes saldrian con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacion.

7% Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrin
sin sujecidn a tipo, adjudicdndose al me-
ior postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ¥a que en caso
contrario, con suspensién de la aproba-
citn del remate, se har4 saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nuveve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura dlitima, haciendo
el depésito legal,

8* OQue, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados. en la forma ¥ con las
condiciones establecidas en Ia vigente le-
gislacién procesal. Y
. 9% Que los remates podrdn ser a fa-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en José Canalejas, 19 v 21, de San
Martin de Valdeielesias, a cargo de José
Boada Urpina,

Y para que sirva de notificacién al pi-
blico en general v a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia. y en cumvlimiento de lo es-
tablecido en la vigente lesislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 13 de enero de 1981 —F] Secretario
{Firmado).—El Magistrado de Trabaio
(Firmado).

(C.—179);-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID
EDICTO
Don Marcelino Murillo Martin de los
Santos., Mzagistrado de Trabajo de la

nimero 6 de Madrid v su provincia.
Hago saber: Que en el procedimiento
ejecutivo registrado en esta Magistratura
de Trabajo con el niimero 82 de 1979
ejecucién, a instancia de Juan José Fer-

nindez Buanes, contra Irene Lépez He-
rrera, en el dia de la fecha se ha orde-
nado sacar a piblica subasta, por térmi-
mo de ocho dias, los siguientes bienes em-
bargados como de propiedad de la parte
demandada, cuya relacién y tasacién es
la siguiente:

Bienes que se subastan
Un tocadiscos marca “Bettor” Ef Gren

375, estereofdénico, 35.000 pesetas.
Un televisor marca “Emerson”, modelo

Albany, de 20 pulgadas, 25.000 pesetas.

Un mueble-bar de dos metros por dos,
de madera de formica, con ocho cajones,
50.000 pesetas.

Total: 110.000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 25 de marzo de 1981; en segunda
subasta, en su caso, el dia 31 de marzo
de 1981, y en tercera subasta, también
en su caso, el dia 7 de abril de 1981,
sefialindose coma hora para todas ellas
las doce de la mafana, y se celebrardn
bajo las condiciones siguientes:

1.* Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes. pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.

2 Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente. en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4* Que las subastas se celebrardn
por el sistema de pujas a la llana v no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes del tipo de subasta,
adjudicandose los bienes al mejor postar.

5% Oue la primera subasta tendrd
como tipo el valor de tasacién de los
bienes.

6.* Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrin con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacidn.

70 Que en terceratNsubasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecion a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspensiéon de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nveve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura idltima, haciendo
el depdsito legal.

8. Que, en todo caso. queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal. ;

9* Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estin deposita-
dos en Valladolid, 7, bajo, Méstoles (Ma-
drid), a cargo de Irene Lopez Herrera.

Y para que sirva de notificacion al pii-
blico’ én general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BorLETIN OFiciaL de
la provinecia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 13 de enero de 1981.—El Secretario
(Firmado).—El Magistrado de Trabajo
(Firmado),

(C.—180)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTC

Don Marcelino Murillo Martin de los
Santos, Magistrado de Trabajo de la
nimero 6 de Madrid v su provincia.
Hago saber: Que en el procedimiento

ejecutivo registrado en esta Magistratura
de Trabajo con el nimero 119 de 1980
ejecucidn, a instancia de Jestis Garcimar-
tin Garcimartin, contra “Emelec, Socie-
dad Andnima”, en el dia de la fecha se
ha ordenado sacar a piiblica subasta, por
término de ocho dias. los siguientes bie-
nes embargados como de propiedad de 1a
parte demandada., cuya relacién y tasa-
cién es la siguiente:

L

Bienes que se subastan
Una calculadora eléctrica, marca “Tos-
hiba”, modelo BC-1,0 3P, en perfecto es-
tado de funcionamiento, 20.000 pesetas.
Una mdquina de escribir, marca “Oli-

vetti", modelo Linea 98, sin nimero vi- |

sible, en perfecto estado de funciona-
miento y buen uso, 10.000 pesetas.
Total: 30.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 25 de marzo de 1981: en segunda
subasta, en su caso, el dia 31 de marzo
de 1981, y en tercera subasta, también
en su caso, el dia 7 de ‘abril de 1981,
sefialdndose como hora para todas ellas
las doce de la mafiana, v se celebrarin
bajo las condiciones siguientes : _

I.* Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado, queddrd la venta irrevocable,

2* Que los licitadores deberdn depo-
sitar  previamente. en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto. el 10
por 100 del tipo de subasta.

3* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren. sin necesidad de
consignar depdsito.

4* Que las subastas se celebrardn
por el sistema de pujas a la llana v no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes del tipo de subasta,
adjudicdndose los bienes al mejor postor.

5% Que la primera subasta tendrd
como tipo el valor de tasacién de los
bienes.

6.* Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién.

7. Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicdndose -al me-
jor postor si su oferta cubre las’dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspensién de la aproba-
cion del remate, se hari saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes.
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura tltisha, haciendo
el depdsito legal.

8.2 Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con fas
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9* Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en Reina Victoria, 16, 1.9 B, de Ma-
drid, a cargo de Jests Alvarez Angulo.

Y para que sirva de notificacién al pt-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BOoLETIN OriciaL de
la provincia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vizente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 13 de enero de 1981 —F1 Secretario
(Firmado)—El Magistrado de Trabajo
{Firmado).

(C.—181)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
" NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marcelino Murillo Martin de los
Santos. Magistrado de Trabajio de Ia
nimero 6 de Madrid vy sy provincia,

Hago saber: Que en el procedimiento
ejecutivo registrado en esta Magistratura
de Trabajo con el nimero 102 de 1980
ejecucién, a instancia de Vicente Mo-
reno Alvaro, contra “Equimo, Sociedad
Limitada", en el dia de la fecha se ha or-
denado sacgr a piiblica subasta, por tér-
mino de ocho dfas, los siguientes bienes
embargados como de propiedad de 13 par-
te demandada, cuya relacién y tasacién
es la siguiente:

Bienes que se subvstan
Un grupo de soldadura eléctrica, mar-
ca “José Luis Gardeta”, de Zaragoza, sin
ntimero visible, 10.000 pesetas.
Un cepillo eléctrico, manual, marca

“B_»osch". en perfecto estado de funciona-
miento, 1,500 pesetas,

Total: 11.500 pesetas.

Condiciones de la W '
Tendrd lugar en la Sala _d;eu. abas? |
de esta Magistratura, en prif oa sequd
el dia 25 de marzo de 1981.31
subasta, en su caso, el dia

de 1981, y en tercera subastd  yg

%

N,

4y

&
)

en su caso, el dia 7 de 3‘;“;’&” ella®
sefialindose como hora par cele

las doce de la mafana, ¥ 5

bajo las condiciones Sigmm“:;'el re

L

1* Que antes de verificars®, o g gi
te 1)04:11‘:;1J el deudor librar sus ?:w,dt‘*
gando principal y costas; qesgwgnwf
lebrado, quedard la venta UT€ Ml:"

2 Que los licitadores de;{a ‘0 w‘_'l"
sitar previamente, en Secretd foctOr R
establecimiento destinado al &€=
por 100 del tipo de subastd: ard toma®

0

34 Que el ejecutante P "
parte en las subastas y me€I%™ Lqad
turas que se hicieren, Sifl
consignar depésito.

4* Que las subastas
por el sistema de pujas : CL
se admitiran posturas qu€ de sub®
dos terceras partes del 2?%1&@' pas""*

judicd i ienes i
adjudicdndose los bien baste 'Sy

B
=%

se celed
1a Napel s

"5* Que la primera §Y
como tipo el valor de tas? 2
bienes. - en oy
6 Que en segunda subaS::- i @
caso, los bienes saldrdn COM foy. st
25 por 100 del tipo de tas;am,'s'i-. ]
72 Que en tercera 5“1",‘5&5 e
necesario celebrarla, 1.05'm: se 81 2
sin sujecién a tipo, adjudi Ias'wﬂ'gﬂ_:
jor postor si su oferta Cub"e.wid- de'w-’._
ceras partes del precio qué St e e
para la segunda subasta, y;:ieqla -
contrario, con suspension bt - de
cién del remate, se hard §3 en el
el precio ofrecido para QUe & piefly:
de nueve dias pueda libraf tar P& 40
pagando la deuda, © pg:es@n M
que mejore la postura Ultimés = o
el depdsito legal. a ar

8s poOue. en todo ¢aso q“fde s
el derecho de la parte f’ﬁodfm le;
la adjudicacién o administi@ y “”ar !
bienes subastados, en 12 f""i':adgeﬂ‘- |
condiciones establecidas en '€ -
gislacién procesal.

9.5 Que los remates F""e"rﬂl o
lidad de ceder. edn d‘ﬁ

Los bienes embargados esddd_‘ b B
dos en Navarra, 24, de Ma
de Pedro Galindo Barrios. i al :

Y para que sirva de notif :tes de =
blico en general y a las Pﬁez que g
proceso, en particular, und m.gﬁﬂ“.’f_, <
sido publicado en el BOLETI ; de g
la provincia, y en cumpl'm‘ei 901
tablecido en la vigente €% en M
cesal, se expide el presente S,
a 13 de enero de 1981
(Firmado).—El Magistrado
(Firmado).

3

=

3%

1%

————
MAGISTRATURA DE frpmp
NUMERO 6 DE M .

I

. jof

EDICTO . de%

Don Marcelino Murillo ﬁf‘gﬁa g&l
Santos, Magistrado de % = eo¥t

1
nimero 6 de Madrid ¥ s:,-c e}
Hago saber: Que en el pf agist ot
ejecutivo registrado en gey
de Trabajo con el mimei? ; gerh
ejecucién, a instancia de Jﬂeg ﬂie‘tﬂ'
Suita, contra Diego Gon deﬂﬂdp
el dia de la fecha se ha 9Tt dé jyd
31 plibllica subasta, Po{;i emP* il
as, los siguientes
como de propiedad de 13 gzl:eﬁv .,
dada, cuya relacién y tasd .
Suiente: -

past@ I,uﬁ ’
::ra. 50 J

de 'y
ele""‘dén" :
4

Bienes dque Se
Dos magquinillos de
de 500 kilogramos de
pesetas, d d|scﬂ
Una mdquina de Y ,
Hlos, 30.000 pesetas. . pple®™
Doscientos puntales € ab'ﬁﬁ
setas 100.000. . CAE
na de y
Una bomba submarid |8
medio, 15.000 pesetas. i mi0®™
Veinticinco metros de
000
tas-

o) L
A
1 "A'-.

de ?

an

chada, 25.000 pesetas. 10.
Herramientas de mano:
Dos carretillas, 3.000 i
Diez picos, 5.000 pesem_
Diez palas, 5.000 pesepe“nl-
Diez esportillas, 5.

vl
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\

ine. DAVEtas, 4.000 pesetas.
Cubos para el agua, 1.500 pe-

Idinv::f'?%%% ﬂ;:sla:t):s f:le madera para an-
metdlicas y 15 metros de
+ 7.500 pesetas.
000 pesetas,
ord‘lf-‘ioues de la subasta

USar en la Sala de audiencias

Jia

Bl Miras
Total: G,

o C
b oy

ﬁdra 25 ag’“mtura, en primera subasta -

"“haaga. e?f Marzo de 1981; en segunda
de 19g; ~ SU caso, el dia 31 de marzo
5y '2;3!(; €0 tercera subasta, también
ﬁa@mm' €l dia 7 de abril de 1981,
hd%e o ’lI‘Omo hora para todas ellas

10 Jag 5 2 Mafiana, y se celebrardn
h_!_.- Ndiciones siguientes:

Oy

des . 2Dtes de verificarse el rema-
l‘:b;d?mi:;ide}ldor librar sus bienes, pa-
3o, twég: ¥ costas; después-de ce-
Ny, Rt d la venta irrevocable.
Jar o, ‘am; licitadores deberdn depo-
o cimientﬂt& en Secretariz 0 en un
3'.1 de] t?pge;tmadl;) al efecto, el 10
: € subasta.
M-gu,:sibeiecutante podrd tomar
gt TV s pio o ¥ mejorar las pos-
h%r depésit:;:ren. sin necesidad de
E:’_ | si::en:as S_Uba_stas se  celebrardn
dog itirdn 5o ¢ Pujas a la llana y no
= l?’em-as Sturas que no cubran las
'ds'lld:‘ qﬁdogep;rtes. del, tipo de subasta,
tom Oue 1y s bienes al mejor ‘postor.
biﬂno tipo g v-l;flmera subasta tendrd
Es&.(}u alor de tasacién de los
?g‘ml ii:r? Segunda subasta, en su
?I"‘nr 1 :is saldrin con rebaja del
Becee, Que o t*lpo de tasacién.
ﬂn, trio cdeb"-‘-rtera subasta, si fuese
or “Viecign . Tarla, los bienes saldrdn
%asm;tor i s“lp?. adjudicdndose al me-
Par, !T’artes de] olerta cubre las dos ter-
Song a.se?unda Precio que sirvié de tipo
. rap,o' Son SUbast.a. va que en caso
o . del Femag Suspensién de la aproba-
e i 6fre.§* Se hard saber al deudor
Pag, ey, dias O para que en el plazo
fdo Pueda librar los bienes,
4 + Q presentar persona
egaFl"’ﬂura ultima, haciendo

g e
o dé‘ It°d° Caso. queda a salvo

a Parte actora de pedir
o Subase g © administracién de los
Cone &t Ohs' €n la forma y con las
= M lecidas en 1a vigente le-
b Oue Joesal. =
Iag goue lo
[V

s
» o feMates podrdn ser a ca-

fon cecer
biep
h?:!en. Pinigreg‘.}’argadc)s estin deposita-
Y"Go 1€asso, 9, 1.7, a cargo de
gy 2ra Queez' S 75,
Proge o0 ‘-‘ue?“]‘va de notificacion al pu-
"‘%% paa' ¥ a las partes de este
DTthUl&r. una vez que hay‘a
7s ::l‘ ¢l Boretiv Oriciat de
4 s S0 en Ty, SUmplimiento de lo es-
RIS txnid. Vigente legislacion pro-
(&”’ﬂa:: Cnerq del presente en Madrid.
K, l—F1 x 1981.—EL Secretario

Madg) agistrado de Trabajo

(C.—183)
T
| NUMpRTURA DE TRABAJO
ERO 8 DE MADRID

. EDICTO

;: DE NOTIFICACION
\ Ntimeros 1,767-70 Se-
te : 180, se
-‘nqe']" 8 da I?“ A‘;‘a'SfStratura de Trabajo
%,E“"s Goa rid, a instancia de Ma-
%‘d ']-;ﬂechgsz«'ilez Mufioz mds tres,
h’-m"» by g A" y otro, sobre
Mg ® dispoectado providencia, cu-

. Mo, POSitiva ag da tenor literal

tfy -ovidenci

l!h‘cﬂvg‘h_‘?“adgl' Magistrado sefior Gar-
i Tid, a 19 de enero de

g Cheptn
by log au.t;' U;lase el anterior escri-
' da SU razén y citese a
‘]ui_,bc dg) dtacc'zmparecencia para la au-
b'"‘d horag d7 de febrero, a las diez
".-q‘fton a1y m: Su mafiana, dandole
‘%’n presﬁntada Parte de la conia del
& O, haciéndoles Jas ad-
alﬁf‘fc;_ltnmiema legales, po-
€Ttencias de apercibi-
ok T percibi
ug debemonpmléndolﬁ de manifies-

Concurrir con todod® los

medios de prueba de que intente va-
lerse . Al .

Y para que sirva de notificacion a “He-
lechos, S. A.”, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 19 de
enero de 1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—680)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.440/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 8 de Madrid, a instancia de Juan
Ortega Bonilla, contra “Creal, S. A.”, so-
bre r. de contrato, con fecha 15 de ene-
ro de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que debo declarar y declaro
extinguido el contrato de trabajo del ac-
tor Juan Ortega Bonilla con la empresa
demandada “Creal, S. A." y, por conse-
cuencia, debo condenar y condeno a esta
empresa a gue indemnice al actor con la
cantidad de 22.589 pesetas, sin perjuicio
de la obligacién legal del Fondo de Ga-
rantia Salarial de completar dicha can-
tidad con la suma de 15.548 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
“Creal, S. A.", en ignorado paradero, se
expide la presente ‘en Madrid, a 15 de
enero de 1981.—FEIl Secretario (Firmado).

(B.—682)

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.617/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8 de Madrid, a instancia de Manuel
Chueca Guerrero, coptra “Cihosa”, sobre
cantidad, con fecha
se ha dictado sentencia “in voce”, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: *

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a “Cihosa” a que
abone por los conceptos reclamados a
Manuel Chueca Guerrero la cantidad de
46.257 pesetas. )

,Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
“Cihosa”, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 23 de ene-
ro de 1981 —FI Secretario (Firmado).

(B.—773)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.979/80, .segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8 de Madrid, a instancia de.}uana
Montero Gallego, contra “La Biphoteca.
Sociedad Anénima”, sobre cantidad, se
ha dictado sentencia “in voce”, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-

iente:
guFallo: Que estimando la demaqda' de-
bo condenar v condeno a “La Bibliote-
ca, S. A.” a que abone por los concep-
tos reclamados a Juana Montero Galle-
go la cantidad de 81.613 pesetas.

Asi por esta mi sentencia, contra la

_que no’cabe recurso en virtud de lo es-

tablecido en el citado articulo §8: asi
como ¢l 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a la
«Biblioteca, S. A.”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente gn Ma_drld,'a
23 de enero de 1981.—El Secretario (Fir-

mado).
( B.—???)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.673-6/80, 'segu_i-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 8 de Madrid, a instancia de Pedro
Ortega Lopez mds tres, contra “Modu-

de enero de 1981

lax, S. A.”, sobre despido, con fecha 24
de octubre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas debo declarar y declaro im-
procedentes los despidos de los actores,
condenando a la demandada “Modulax,
Sociedad Anénima” a que, a su eleccion,
readmita a los demandantes en sus pues-
tos de trabajo o les indemnice en las si-
guientes cantidades:

A Pedro Ortega Ldépez, 84.375 pese-
tas; a José Ignacio Martinez de Ezqui-
llaz, 425.000 pesetas; a Guillermo Fran-
cisco Rivera Urbano, 425.000 pesetas, y
a Maria Jesiis Méndez Redondo, 189.657
pesetas.

En todo caso, ademds la demandada
hard efectivos a los actores los importes

de sesenta dias de salarios de tramitacién,

siendo el resto a cargo del Estado, en
orden a lo cual se hace la oportuna re-
serva de acciones.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, contra la cual puede interponer re-
curso de sumlicacidn, en el plazo de cin-
co dias hdbiles, por comparecencia o por
escrito, designando el Letrado que ha de
interponerlo, debiendo la parte condena-
da presentar el resguardo acreditativo del
ingreso en la cuenta corriente niime-
ro 89.679, “Fondos de anticipos reinte-
grables sobre sentencias recurridas” del
Banco de Esparfia el importe de la con-
dena, mds un 20 mor 100, sin cuyo re-
quisito no se tendrd por anunciado el
recurso, v dentro de los diez dias para
su formalizacién el resguardo del ingre-

so en la cuenta corriente niimero 282,

“Recursos de suplicacién”, de la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad, sucur-
sal de Orense, niimero 20, de 2.500 pe-

_setas, sin cuyo requisito se le tendrd por

desistido del recurso anunciado.

Y nara que sirva de notifiacién a “Mo-
dulax, S. A.”. en ignorado paradero, se
exoide la presente en Madrid, a 27 de
enero de 1981.-—FEl Secretario (Firmado).

- (B.—776)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.056/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Mdarid, a instancia de Da-
niel Borrego Ruiz, contra “Delbox” e in-
terventores, sobre desoido, con fecha 15
de octubre de 1980 se ha dictad6 auto.
cuya patre dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Su Sefioria ilustrisima, por ante mi, el
Secretario dijo: Que no cumplida la re-
admisiéon del trabaiador Daniel Borrego
Ruiz por la mpresa “Delbox, S. A" e in-
terventores, con esta fecha se declara ex-
tineuida fa relacién ‘laboral que existid
entre las nartes; se fija en resarcimiento
de verjuicios 1a indemnizacién de 96.960
sesetas, y se declara que la indemniza-
cién complementaria por salarios de tra-
mitacién alcanzard desde la fecha del
desvido, 15 de sentiembre de 1979, v las
de este auto. v aue asciende a 242.000
pesetas,

Lo mandé v firma Su Sefioria ilustrisi-
ma. Dov fe.

Y nara que sirva de notificacién a
“Delbox, S. A." e interventores judicia-
les, en ignorados paraderos, se expide la
presente en Madrid, a 21 de enero de

1981 —F1 Secretario (Firmado).
(B.—684)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

Fn Yos autos niimero 2.185/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mern 10 de Madrid, a instancia de San-
tiago Arangoa Martin, contra *“Sogema-
tra™ ¢ int. ind.. sobre cantidad. con fe-
cha 18 de diciembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuva parte disoositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Oue estimando la demanda in-
ternuesta por Santiago Arangoa Martin
debfa condenar y condenaba a la empre-
sa demandada “Comoafifa General de
Manutencién y Transporte, S. A." (“SO-
GEMATRA) e intervencién judicial a que

paguen al actor la cantidad de 346.283
pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podrdn interponer recurso de suplicacion,
en el plazo de cinco dias siguientes a la
notificacién de este fallo, ante el Tribu-
nal Central de Trabajo, previo ingreso,
si recurriera la parte demandada, en la
cuenta corriente ntimero 97.506, abierta
por esta Magistratura en el Banco de
Espafia de esta capital, de la cantidad
importe de la condena que le ha sido
impuesta, incrementada en un 20 por 100
conforme a .lo dispuesto en el articu-
lo 154 del texto refundido de Procedi-
miento Laboral, mds 2.500 pesetas que
deberdin ingresarse en la cuenta ntime-
ro 127 (Recursos), abierta por esta Ma-
gistratura en la sucursal nimero 153 de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, calle de Orense, nimero 20, con-
forme a lo dispuesto en el articulo 18!
del mismo texto legal. .

Y para que .sirva de  notificacién a
“Compaiiia General de Manutencién
Transporte, S. A.” (“SOGEMATRA™), en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 21 de enero de 1981.—
El Secretario (Firmado).

(B.—686)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.823/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 10 de Madrid, a instancia de Car-
men Garcia Berriatua, asistida del Le-
trado Jaime Doménech, contra “C.R.A.E.,
Sociedad Anénima”, sobre cantidad, con
fecha 23 de octubre de 1980 se ha dic-
tado sentencia “in voce', cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a “C.R.A.E., So-
ciedad Anénima” a que abone por los
conceptos reclamados a Carmen Gareia
Berriatua la cantidad de ochenta y tres
mil ciento ochenta pesetas (83.180 pese-
tas).

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
“C.R.AE., 8. A", en ignorado paradero,
se expide la oresente en Madrid, a 20
de noviembre de 1981.— El Secretario
(Firmado).

(B.—686) .

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero ejec. 134/76, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia del
ILN.S.S.S., contra “Pantanos y Canales,
Sociedad Anénima”, con fecha 9 de di-
ciembre de 1980 se ha dictado providen-
cia del tenor literal siguiente:

Providencia. — Magistrado, ilustrisi-
mo sefior Lépez Fando.—En Madrid, a
9 de diciembre de 1980. -

Dada cuenta, por presentado el ante-
rior escrito del LN.S.S. (en funciones
aspmidas del I.LN.P.) con la certificacién
que se acompaiia, inase a los autos de
su razén y visto el pago efectuado en su
dia mor el LN.P. de las cantidades im-
porte de la condena establecida en la
sentencia dictada en autos, se le tiene
por subrogado en las acciones de los eie-
cutantes y, en consecuencia. como se pi-
de, se decreta el embargo de los bienes
de la ejecutada “Pantanos v Canales, So-
ciedad Andénima™;

Finca niimero 1.845, inscrita en el Re-
gistro de la Proviedad de San Lorenzo
del Escorial, tomo 1.107, libro 27 de Al-
vedrete, folio 246: finca 1.870, tomo mi-
mero 1,108, libro 28 de Alpedrete, fo-
lio 116; finca mimero 1.869, al tomo nii-
mero 1.108, libro de Alvedrete, folio 11,
y ello para cubrir la suma de 6.433.127
pesetas de orincinal, con mds 600.000 pe-
setas inicialmente calculadas para pago
de costas, a cuyo efecto librese manda-
miento al Registro de la Propiedad de
San Lorenzo del Escorial, a fin de que
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tome anotacion preventiva de dicho em-
bargo y remita certificacion acreditativa
de las cargas y gravamenes a que estu-
vieran afectas dichas fincas o de hallarse
libre de ellas, todo ello y por ahora de
oficio. Requiérase a la ejecutada “‘Pan-
tanos y Canales, S. A a fin de que en
plazo de seis dias aporte en la Secreta-
ria de esta Magistratura los titulos de
propiedad de la expresada finca.

Lo mandé y firma Su Sefioria. Doy fe.
Ante mi (Firmado).

Y para que’ sirva de notificacion a
“Pantanos y Canales, S. A.", en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 14 de enero de 1981.—El Secre-
tario Maria Dolores Mosqueira.

(B.—688)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo nimero 12, en sus-
titucién reglamentaria del Magistrado
don José Daniel Parada Vidzquez.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dfa de la fecha en el proceso
seguido a instancia de -Joaquin Granados
Casiro, contra “Auto-Escuela Lara"“, en
reclamacién por despido, registrado con
el nimero 2.946/79, se ha acordado mo-
tificar la providencia de fecha 12 de ju-
lio de 1979, dado el ignorado paradero
del demandante, cuyo texto literal es el
siguiente:

Providencia. -— Magistrado, ilustrisi-
mo sefior Parada Vizquez.—Magistratu-
ra de Trabajo nimero 12.—Madrid, 12
de julio de 1979. ’

Por repartido el anterior escrito, con
el que se formard el oportuno procedi-
miento, registrese con el ndmero 29.46/
1979 en el libro correspondiente.

Advintiéndose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos pre-
venidos en el artfculo 71 de la ley de
Procedimiento Laboral, por cuanto la
misma adolece de los defectos que des-
pués se dirdn, péngase en conocimiento
de la parte, a fin de que los subsane
dentro del sexto dia, v si asi no lo efec-
tuase, procédase al archivo de los au-
tos.

Los aludidos defectos son:

No indicar la persona fisica o juridi-
ca titular de la empresa “Auto-Escuela
Lara”.

Y para que sirva de notificacién a la
parte demandada, Joaquin Granados Cas-
tro, se expide la presente cédula para
su publicacién en el BorLetin OFICIAL
de la provincia y colocacién en el tablén
de anuncios.

Madrid, a 8 de seotiembre de 1979.—
La Secretario (Firmado).—Rl Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—628)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
* = NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
Done Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo nimero 12, en sus-
titucién reglamentaria del Magistrado
dan José Daniel Parada Vdzquez.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada'en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de José Manuel Go-
mez Martin, contra ¢l Instituto Nacional
de Previsién y otro, en reclamacién por
pensién de orfandad, con ¢l nim. 2,881/
1979, se ha acordado notificar la provi-
dencia de fecha 5 de julio de 1979, dado
el ignorado paradero de la parte deman-
dante, cuvo texto literal es el siguiente:

Providencia. —— Magistrado, ilustrisi-
mo sefior Parada Vdzquez.—Magistratu-
rq de Trabajo nlimero 12.—Madrid, 5
de julio de 1979.

Por renartido el anterior escrito, con
el que se formard el ooortuno procedi-
miento, registrese con el nimero 2.881/
1979 en el libro corresnondiente.

Advirtiéndose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos pre-
venidos .en el articulo 71 de la ley de
Procedimiento Laboral, por cuanto la
misma adolece de los defectos que des-
pués se dirdn, péngase en conocimiento
de la parte, a fin de que los subsane

dentro del sexto dia, y si asi no lo efec-
tuase, procédase al. archivo de los au-
tos.

Los aludidos defectos son:

1. No concretar las bases economi-
cas de la pretensién que se ejercita.

2° Adviértase a la parte actora que,
en igual plazo y con igual apercibimien-
to, deberd acreditar el agotamiento de
la via administrativa.

Y para que sirva de notificacién a la
parte demandante, José Manuel GOmez
Martin, se expide la presente cédula pa-
ra su publicacién en el BoreTin OFiciaL
de la provincia y colocacién en el ta-
bl6n de anuncios de esta Mgiastratura.

Madrid, a 8 de septiembre de 1980.—
La Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

{(B.—630)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
'CEDULA DE NOTIFICACION

Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-

trado de Trabajo ntimero 12, en sus-

titucién reglamentaria del Magistrado

don José Daniel Parada Vézquez.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Fructuoso Ferndn-
dez Zafra, contra la Mutualidad Laboral
de Trabajadores Auténomos, en recla-
macién por invalidez, registrado con el
ntimerg 3.578/79, se ha acordado notifi-
car la providencia de 5 de septiembre
de 1979, dado el ignorado paradero de

la parte demandante, cuyo ftexto literal

es el siguiente:

Providencia. — Magistrado, ilustrisi-
mo sefior Parada Vdzquez.—Magistratu-
ra de Trabajo nimero 12.—Madrid, 5
de septiembre de 1979.

Por repartido ¢l anterior escrito, con
el que se formard el omortuno procedi-
miento, registrese con el nimero 3.578/
1979 en el libro correspondiente.

Advirtiéndose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos pre-
venidos en el articulo 71 de la ley de
Procedimiento Laboral, por cuanto la
misma adolece de los defectos que des-
pués se dirdn, pdngase en conocimiento
de la parte, a fin de que los subsane
dentro del sexto dia,v si asf no lo efec-
tuase, procédase al archivo de los au-
tos, -

Los aludidos defectos .son:

No concretar las bases econémicas de
la pretensién que se ejercita.

Y para que sirva de notificacién a la
prate demandante, Fructuoso Ferndndez
Zafra, se expide la presente cédula para
su publicacién en el BoreTiN OFiciaL
de la orovincia y colocacién en ¢l tablén
de anuncios. :

Madrid. a 30 de octubre de 1979.—
La Secretario (Firmado).—E! Magistrado
de Trabajo (Firmado).

B.—629)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
.En los autos niimero 1.443/80, segui-

-dos ante la Magistratura de Trabajo nu-

mero 12 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Soledad Cano Bombin, contra “Pro-
crea, S. A.”, sobre cantidad, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando jntegramente la deman-
da formulada por Maria Soledad Cano
Bombin, contra la empresa “Procrea, So-
ciedad Anénima”, debo de condenar y
condeno a dicha empresa demandada a
que abone a la exoresada actora la can-
tidad de 220.593 pesetas que le adeuda
por los conceptos de la demanda, asi co-
mo ademds la de 22.059 pesetas en con-
cepto de interés por mora en el pago de
la cantidad adeudada. :

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma

- pueden interponer recurso de suplica-

cién, ante el Tribunal Central de Traba-
jo en el plazo de cinco dias hdbiles, con-
tados a partir del dfa siguiente al de la
notificacién de este fallo, siendo indis-
pensable que al tiempo de anunciarlo. s1
el recurrente es el patrono, acredite haber
consignado el importe fntegro de la con-

dena, incrementada en un 20 por 100,
en la cuenta corriente de ésta Magistra-
tura abierta en el Banco de Espafia, asi
como la cahtidad de 2.500 pesetas en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, sucursal de la calle de Orense,
nimero 20, a tenor de lo dispuesto en
los articulos 154 y 181 de la ley de Pro-
cedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado, Antonio
Peral Ballesteros,

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pi-
blica en el diy de la fecha de que cer-
{;fri:s:o. Doy fe.—Elena Bornaechea Mor-

Y para que sirva de notificaciéon a
“Procrea, S. A.”, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 20
de noviembre de 1980.— El Secretario
(Firmado).

(B.—631)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOT|FICACION

En los autos nGmero 2.131/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 12 de Madrid, a instancia de Ma¢
carena Garcia Alvarez, contra *“Zacros,
Sociedad Andénima", sobre prestaciones
I. L. T, con fecha 28 de noviembre de
1980 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando integramente la deman-
da formulada por Macarena Garcia Al-
varez, contra la empresa “Zacros, S. A"
v contra el I.N.S.S., debo condenar y
condenc en forma principal a la. empre-
sa mencionada y, subsidiariamente, al or-
ganismo expresado a que abonen a la
referida actora la_gantidad de 33.862,60
pesetas que le adéuda por los conceptos
reclamados en la demanda, y ello por
estimarse acreditados los hechos de Ia
demanda en vista de la ‘prueba practi-
cada v aportada, v de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 1214 de la
ley de Enjuiciamiento Civil y 81 de la
ley de Procedimiento Laboral, en rela-
cién con los 94, 95 v 96 de la ley gene-
ral de la Seguridad Social ¥y Orden de 13
de octubre de 1967.

Notifiquese la presente resolucién y
adviértase que contra la misma no cabe
recurso alzuno. Por todo lo cual Su Se-
fioria ilustrisima da por terminado el ac-
to y por notificados de esta su senten-
cia a los comparecientes y ordena redac-
tar la presente que leida es conforme v

la firman con Su Sefioria ilustrisima los

comparecientes en el momento de su
lectura conmigo, la Secretario, que doy
fe.—Elena Bornaechea Morldns, -

Y vara que sirva de notificacién a “Za-
cros, S. A, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 18 de
diciembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—632)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
_ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimero 5.667/79, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo nu- |

mero 12 de Madrid, a instancia de An-
tonio Martin Martin, contra ‘“Diténs, So-
ciedad Anodnima”, sobre cantidad., con
fecha 20 de marzo de 1980 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda interpues-
ta por el actor, contra “Diténs, S. A.”,
debo de condenar y condeno a ésta a
que abone al actor Antonio Martin Mar-
tin la cantidad de 94.030 pesetas por los
conceptos especificados en la demanda.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
no cabe recurso alguno, '
_Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado: José Da-
niel Parada Vdzquez.

Puplicacidn.—l.eida ¥ publicada fué Ia
anterior sentencia por el ilustrisim -
fior Magistrado de Trabajo que Iaosfl:-
cribe, estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fecha de que certi-

fico. Doy fe.—Elena Bornaeched
ldns. o s
Y para que sirva de noé:flcac ero,
téns, S. A."”, en ignora ol
expide la presente en Madng{arid (Fir-
diciembre de 1980,—El 'Secr

mado). {B.—-‘&.m

— Io
MAGISTRATURA DE TDR’RID‘B‘ '
NUMERO 12 DE MA

EDICTO

CEDULA DE N"“ﬂc*ﬂ?; ﬂ’ﬂ,
En los autos numero 5'.318‘@'!10“

dos ante la Magistratura dé de F&
mero 12 de Madrid, a tM“':‘.‘;i:,,sM
derico Lopez Martin, contrd 0 b, acty
Sociedad Limitada" y Q":os'm.e de 19”
dente, con fecha 4 de dicie™ parte dis*
se ha dictado sentencia, C“l’aisuigﬂt*‘
positiva es del tenor literal 58 deﬁﬁ
Que rechazando la excePeity, - pot
de legitimacion pasiva invoC aridad 50

Instituto Nacional de 13 Sega damﬁ'd'
cial, ¥ estimando en pante Mart®
formulada por Federico : 1.
contra el organismo ya MEPCTal A, Lt
como contra la Mutua Patron -
“El Fénix Mutuo” ¥ |
de Reéaseguros, debo d

la
claro, reyocando con elo jard
de la C. T. Provincial de 9“3:feamg-,-sr
fecha 9 de octubre de 197% %/ con®

cuelas que le quedaron al # M’"

consecuencia del accidenté "oﬁﬁ;"'-'-'l 15
) i AGE 1esione" e
frido son constitutivas de indM |
do de o 1

manentes no invalidantes,
en una cantidad a tanto alz® o, B
pesetas, condenando, pPOr mdidl” 3>
entidades codemandadas ante®y Wl
tar y pasar por las amcnorﬁu o
nes y por todas sus cons€Cigy, déRy
como a que abonen, en 13 M= gl i
respectivas responsabilidades: < yas M|
cantidad fijada, absolwéndlfé qmado
mas en cuanto al resto wrg J
dicho actor en sus del'ﬁa’{"m = }ssﬁ
Notifiquese esta resoluci® 1 @
tes, previniéndoles que cont’ -
no cabe recurso alguno. . 1, pr@py
Asi por esta mi sentencldy L Anfet
cio, mando y firmo.—Firma R
-

Peral Ballesteros. . 37
Publicacién.—Leida ¥ p“.‘l’ifé"wi‘
anterior sentencia por ¢l ! que I o
flor Magistrado de Trabai® ud}ghtj"',y
cribe, estando celebrand® adg' ﬂﬂ‘wi

blica en el dia de la fech? “opu
tifico. Doy fe.—Elena pornaech

lins. . o0t o
Y para que sirva de “"tﬁcai P”"dg

no rado. P g &
yes Tkar, S. L., en jgnord aride %0
se expide la presente ea MACcicreld
de diciembre de 1980.— _,53“
(Firmado). @

MAGISTRATU‘RA DE 1 ORID
NUMERO 13 DE MA¥

Sre s EDICTO L &
CEDULA DE NOTIFICACION i

En los autos nimero 5%’;&*’&%
ante la Magistratura de ja de w
ro 13 de Madrid, a i"s‘mncnua w4
Gacio Berlana y otra, C"mﬁq‘w
Sociedad Anénima”, SODIT co 1A o
fecha 13 de enero de 198! ;grﬂ ik
sentencia “in voce”, CUY® o jjenfet it
tiva es del tenor literal % W
Que estimando la demar;rﬁ‘ nﬂf
denar y condeno a la em'ab'ane 7
Sociedad Anénima" a q“gm 20t0" # 4
conceptos reclamados 3 ;qad L
men Gacio Berlanga 14 ® 5 g L
mil pesetas (100.000 peseti’ eﬂ‘;wﬁ
Asi por esta mi sente"}rw deg
que no cabe recurso, €0 v:‘tgculo
tablecido en el citado o qced
como el 153 de la ley 9¢ ;g 2
Laboral, lo pronuncio, M i cidsé‘ﬂ‘."'
Y para que sirva de 1 3 !
resa, S. A.", en ignord odr'id. A
expide la presente en £ rio

etari0 =
enero de 1981 —FEl SeCT®C rof.
ciones, Juan A. Garcfa bt fﬂ'ﬂ

MAGISTRATURA D“:;MDBW*
NUMERO 13 DE ~&
EDICTO R |
CEDULA DE Norﬁl;;‘?'af ﬁ
En los autos nimero 7/ lyajo &
antg la Magistratura de {




MIERCOLES 11 DE FEBRERO DE 1981

Pdg. 15

2

-3
=

'Mdamadﬁd. a instancia de Rafael
d@..sobre T30, contra Bernardo Carballi-
™ de joo . ntidad, con fecha 13 de ene-

de |
Voge®, :lgl ¢ ha dictado sentencia “in
BOr Jiterd © PArte dispositiva es del te-

Oy .. Siguiente:
dengy y“ct;mando la demanda debo con-
c'rh;llido n;genU al empresario Bernardo
b‘mncgg odriguez a que abome por
B _ 1?1‘305 reclamados al actor Rafael
Ve e 0 la suma de noventa y nue-
) e:lsr::fmtas dos pesetas (99.602
ands Que ha quedado concretada
Lo ®0 el acto del juicio.
Sue » ®5ta mi sentencia, contra la
ido o l‘eCurs_o. en virtud de lo es-
0 el citado artfculo 68, asf
. de 1a ley de Procedimiento
¥ Para Dronupcio, mando y firmo.
B‘"“rdn c;lue sirva de notificacion a
Ndy X Er;balhdo Rodriguez, en igno-
4 » S¢ expide la presente en
uu;?‘; 113 de enero de 19%].—51 Se-
vh""ret, T funciones, Juan A. Garcia

(B.—699)
M"‘(HST; et
NUMER« URA DE TRABAJO
£RO 13 DE MADRID

' < EDICTO
2 By loszm""‘ DE NOTIFICACION
ot Ja M08 nlimero 539/80, seguidos
(};13 de Mglsrr.amfa de Trabajo ntime-
Tee a Gam[adr‘d- a instancia de Josefa
Cins?. de i.y otra, contra “Servicio
fe o limentacién, S. A.", sobre
ha gjceon fecha 15 de enero de 1981
*5!:-05'0- Sentencia “in voce”, cuya
“-’isn,e: "iva es del “tenor literal si-
e o ;
e5¢
T ¥ “:a:;!o la demanda debo con-

%%:!o de Alit:.ea la_empresa “Servicio
gy POT 1og ntacién, S. A" a que
B N4 do 1 Conceptos reclamados a
G_ut“.i""y Mar; S actoras, Josefa Garcfa
tyy SN '2 Gutiérrez Cruz, la suma

“5.022 Dst;s :::;0 mil veintidés pese-
e

po .
tay 10 c;b:s:a mi sentencia, contra la
“idg n 5‘13“1'{-0. en virtud de lo es-
Lo o 157 g citado articulo 68, asi
v i:rio “ro?iu::cilgy de Srocet;iimienm
: ncio, mando y firmo.

Eszjtio ng:- Sirva de notificacién a
Angnic0 de Alimentacién, So-

A s

I_lm'_ “10Nimg” :
Dreg En § » &N su representante
lgg) e egnnoﬁdn JParadero, se expide la
A o Bl Seq adrid, a 15 de enero de
Garery \qs;::‘:;'t" en funciones, Juan
W (B.—700)
GIST e
NUMQ*\TUR.« DE TRABAJO

0.” DE MADRID
EDicTO
CEp
[g% log ::"‘ DE' NOTIFICACION
Thb;-“zui dof'ss tum, 2.464/79, ej. 179/
8y 219 iy 2Nt€ la Magistratura de
0, de pm:m 14 de Madrid, a instan-
1 d: “ltes;."ndo del Pozo Palomeque.
“‘la, dimmﬁ_sﬁbre despido, con fecha
R“m"""‘ par;e de 1980 se ha dictado
AL Sigyse "€ dispositiva es del tenor
q,“"to. _LElEnte -
. 95 0 Madrid, 4 138 ge diciembre
4 o tang
Nra?a“ﬁs :c‘tme en la ejecucién segui-
44 i;f%aléaclones se ha acreditado
> udg, & 6n correspondiente que
g‘::ha. ®Ce de- bienes susceotibles
@%ﬂo eg""-‘ en cumplimiento de lo
s de 16 e'ﬂn Real Decreto-ley 34/
oA g Oviembre, se ha dado
h_eg::’ildefangondo de Garantfa Salarial.
ﬂ', e eie: que no conociéndose
‘\_,nhham Utado suscestibles de tra-
i PoF estme dictado auto de insol-
agistartura en el pro-
h‘.ﬁrh B 80, ejec. 223/80, con
Y fe 1y jetubre de 1980, procede, a
Sy ley g.tevenido en el artfenlo 204
g Ivcedimiento Laboral, de-
gy, hru'is;:)“'cﬂcla del mismo con ca-
N._ la fiecnn-al ¥ sin perjuicio de con-
€i6n cuando mejore de for-

S 7 Seq
L) ;fdar:ﬁ:l‘ :flte mi, el Secretario, dijo:
M, id‘l:(;u’tado “Itesa” insolven-
e egal, con cardcter pro-
_ ., aCtuaciones, = previa
’f"llieio d:l libro correspondiente y
Continuar la misma si en

lo sucesivo el deudor mejorase de for-
tuna. _ y L

Lo mand6 y firma el ilustrisimo. se-
fior don Francisco Requejo Llanos, Ma-
gistrado de Trabajo numero 14 de Ma-
drid v su provincia, de lo que yo, el

Secretario, doy fe. ot
Y pasa que sirva de notificacion a

“Itesa’”, en ignorado paradero, se expide .

la presente en Madrid, a 18 de diciem-
bre de 1980.—El Secretario (Firmado).
(B.—450)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntim. 2.955/79, ej. 209/
1980, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero 14 de Madrid, a instan-
cia de José Molinos Bravo, contra “Mol-
herm. S. A.”, sobre cantidad, con fecha
16 de diciembre de 1980 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:
Auto.—En Madrid, a 16 de diciembre
de 1980. v .
Resultando que en la ejecucion segui-
da en estas actuaciones se ha acreditado
por la informacién correspondiente que
el deudor carece de bienes susceptibles
de traba;
Resultado que en cumplimiento de lo
establecido en el Real Decreto-ley 34/
1978. de 16 de noviembre, se ha dado

‘audiencia al Fondo de Garantia Salarial.

Considerando que no conociéndose
bienes del ejecutado susceptibles de tra-
ba, y habiéndose dictado auto de insol-
vencia por la Magistratura de Trabajo
ntimero 12, en el procedimiento 1.286-
1.528/79. con fecha 23 de junio de 1980,
procede, a tenor de lo prevenido en el
articulo 204 de la ley de Procedimiento
Laboral, declarar la insolvencia del mis-
mo con cardcter provisional y sin per-
juicio. de continuar la ejecucién cuando
mejore de fortuna.

Su Sefioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara al ejecutado “Molherm, So-
ciedad Andénima” insolvente en el sen-
tido legal, con tardcter-provisional.

Archivense las actuaciones, previa

anotacion en el libro correspondiente v
sin perjuicio de continuar la misma si en
lo sucesivo el deudor mejorase de for-
tuna.
Lo mandé y.firma el ilustrisimo se-
fior don Francisco Requejo Llanos, Ma-
gistrado de Trabajo niimero 14 de Ma-
drid y su orovincia, de lo que yo, el
Secretario, doy fe. )

Y mpara que sirva de notificacién a
“Molherm, S. A.”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
16 de diciembre de 1980.—El Secretario

{Firmado) BT

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 1.114-32/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
mimero 14 de Madrid, a instancia de.Luls
Villanova Vilaro y otros, contra :'Plntu-
ras Marber, S. A.” y “Construcciones ¥
Pavimentos, S. A.”, sobre cantidad, con
focha 14 de enero de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando en pante las de-
mandas formuladas por Luis_ Villanova
vilaro, Miguel Vacas Vifias, Ricardo Ga-
lindo Cuesta, José Molinero Alvaro, José
Garcia Pineda, Ramén Gan;l’a Moreno
Cotillas, Miguel Chicharro Ch:_charw. Pe-
dro Gonzdlez Herndndez, Enrique Angu-
lo Mesa, Miguel Catalufia Ortiz, Isidro
Granero Lopez, Bartolomé Garcia More-
no Cotillas, José Gazol Boni, Amalio Gon-
zdlez Herndndez, Daniel Moscatel Do_ra-
do, Juan Torres Martinez, Felipe Molina
Garrido, José Esteban Lucas y José An-
tonio Dfaz Armada, contra las empresas
«pinturas Marber, 5. A.” y “Construc-
ciones y Pavimentos, S. A.” debo dg con-
denar v condeno con cardoter solidario
a dichas empresas a que abonen a cada

uno de los actores en concepto de liqui- .

daci6én la suma de 40.240 pesetas, excep-
to a Ramén Garcia Moreno que le de-
berdn ser abonadas 43.300 pesetas..

Notifiquese esta resolucién a las pa:-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma no cabe recurso alguno.

Asl por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Francisco Requejo
Llanos (Firmado y rubricado).

Publicacién.—La anterior sentencia fué
leida y publicada por el ilustrisimo se-
fior ‘Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fecha. Doy fe.—Pi-
lar Lopez Asensio (Firmado y rubricado).

Y para que sirva de notificacién a
“Pinturas Marber, S. A.”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 14 de enero de 1981.—El Secre-
tario (Firmado).

(B—703) .

MAGISTRATURA DE TRABA]JO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nims. 4.792-4/77, rec, 98/
1978, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 14 de Madrid, a instan-
cia de Maria Jesius Alvarez Moro y dos
mads, contra ‘“Radio Televisién Espafiola”
sobre cantidad, con fecha 22 de octubre
de 1980 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallamos: Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso de suplicacion
mterpuesto por la parte demandante Ma-
ria Jesis Alvarez Moro y otros, contra
sehtencia dictada por la Magistratura de
Trabajo niimero 14 de las de Madrid, de
fecha 1 de diciembre de 1978, en virtud
de demandas por los mismos deducidas,
contra “Radio Television Espafiola”, en
reclamacion sobre cantidad, v, en su con-
secuencia, debemos confirmar y confir-
mamos en todos sus extremos la resolu-
cién recurrida.

Y para que sirva de notificacidn a Ma- -

nuel Miguel Martinez Molina y Marfa
Jestis Alvarez Moro, en ignorades para-
deros, se expide la presente en Madrid,
a 12 de enero de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.—452)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos-nimero 1.663/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 14 de Madrid, a instancia de Ma-
ria del Carmen Expdsito Cordero, contra
José Esteban Martin, sobre cantidad, con
fecha 21 de enero de 1981 se ha dictado
sentencia “in voce"”, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a José Esteban
Martin a que abone por los conceptos
reclamados a Maria del Carmen Expdsi-
to Cordero la cantidad de 97.920 pese-
tas.

Y para que sirva de notificacion a José
Esteban Martin, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 21 de
enero de 1981,—El Secertario, Pilar Lé-
pez Asensio.

(B.—778)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.640/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 14 de Madrid, a instancia de Do-
lores Garcia Garcfa, contra Celia Garcia
Rodriguez, sobre cantidad, con fecha 20
de enero de 1981 se ha dictado sentencia
“in voce”, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a Celia Garcia
Rodriguez a que abone por los concep-
tos reclamados a Dolores Garcia Garcia
la cantidad de 97.592 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a Ce-
lia Garcia Rodriguez, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
20 de enero de 1981.—El Secretario, Pi-

lar Lépez Asensio.
. (B.—779)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

 EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION -

En los autos mimero 712/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Francis-
co Lara Ruiz, contra “Industrias Jugo-
ldn, S. A.", sobre cantidad, con fecha 20
de enero de 1981 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Francisco Lara Ruiz debo
condenar y condeno a la empresa “In-
dustrias Jugoldn, S. A a que le pague
la cantidad de ciento veinticuatro mil
doscientas cuarenta y dos pesetas (pese-
tas 124.242).

Y para que sirva de notificacién a “Ju-
goldn, 8. A, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 22 de
enero de 1981.—El Secretario (Firmado),

{-B;—706)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 968/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 15 de Madrid, a instancia de Luis
Blanco Alvarez, contra “Minoxtrame, So-
ciedad Anénima" y Fondo Garantia, so-
bre despido, con fecha 15 de enero de
1981 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente :

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Luis Blanco Alvarez, con-
tra la empresa “Minoxtrame, S. A.”, de-
bo declarar y declaro el despido de aquel
nulo, y debo condenar y condeno a la
empresa a que le readmita en su puesto
de trabajo en las mismas condiciones que
tenia antes de producirse el despido s
a que le abone el salario dejado de per-
cibir desde la fecha del despido hasta que
la readmisién tenga lugar.

Y para que sirva de notificaciéon a
“Minoxtrame, S. A.”, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
a 19 de enero de 1981.—El Secretario

(Firmado).
(B.—707)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 883/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Segis-
mundo de la Torre Plaza y' otros, con-
tra Saturnino Benedé Aldumate, sobre
despido, con fecha 21 de enero de 1981
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas in-
terpuestas por Segismundo de la Torre
Plaza, Carlos de la Torre Plaza, Matfas
Gutiérrez Porras y Mariano Ropero Ruiz,
contra la empresa Saturnino Benedé Al-
dumate, debo declarar y declaro la im-
procedencia de los despidos de aquellos,
pudiendo optar el empresario en el pla-
zo de cinco dfas, desde la notificacién de
esta sentencia, entre la readmisién de los
actores o el abono de las siguientes in-
demnizaciones:

Para 1.° Segismundo de la Torre Pla-
za, 40.856,10 pesetas.

2.° Carlos de la Torre Plaza, 40.856,10

setas.

3.° Martfas Gutiérrez Porras, 44.384.60
pesetas.

4.° Mariano Ropero Ruiz, 44.384,60
pesetas. '

Debiendo ser abonado por el Fondo
de Garantia Salarial las cantidades si-
guientes: _

Para el primero, 27.237,40 pesetas.

JPara el segundo, 27.237,40 pesetas.

Para el tercero, 29.565,70 pesetas.

Para el cuarto, 29.565,70 pesetas.

Y, en todo caso, el empresario ha de
abonar los salarios dejados de percibir
desde la fecha de los despidos hasta la

‘de la notificacion de esta' sentencia, en-

tendiéndose que si el empresario no ejer-
ce ese derecho de opgién es que opta por
la readmisién de los trabajadores.
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Y para que sirva de notificacién a Sa-
turnino Benedé Aldumate, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 22 de enero de 1981.—El Secre-
tario' (Firmado).

(B.—705)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 4.133-66/78 vy
4.374/78, seguidos ante la Mgaistratura
de Trabajo nimero 16 de Madrid, a ins-
tancia de Manuel Laejandro Mufioz y 34
mds, contra “Saetrame Madrid, S. A.”, so-
bre despido, con fecha 12 de febrero de
1980 se ha dittado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que desestimando las demandas inter-
puestas por Manuel Lejandro Ordéiez y
33 mas, frente a “Saetrame Madrid, So-
ciedad Anénima", sobre despido, debo
declarar y declaro los referidos despidos
como procedentes, absolviendo a la em-
presa demandada de las pretensiones adu-
cidas en su contra.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
cabe interponer recurso de casacién, ante
la Sala de lo Social del Tribunal Supre-
mo, por infraccion de Ley, en el plazo
de diez dias hdbiles, contados a partir
del siguiente a la notificacién de esta
sentencia.

Y para que sirva de notificacién a Ro-
salindo Diaz Contreras y Angel del Amo
Moraleja, en ignorados paraderos, se ex-
pide la presente en Madrid, a 15 de ene-
ro de 1980.—El Secretario, Pedro Anto-
nio Dominguez.

(B.—453)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 1.022-5/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 16 de Madrid, a instancia de
Emilio Ferndndez Cano y otros, contra
“Construcciones Sabariego, S. A.”, sobre
cantidad, con fecha 15 de diciembre de
1981-se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda debo con-
denar y condeno a “Construcciones Sa-
bariego, S. A." a que abome por los con-
ceptos reclamados a Emilio Ferndndez
Cano 97.640 pesetas; a Marcial Torres
Torres, 97.640 pesetas; a Miguel Pérez
Carretero, 83.313 pesetas, y a Emiliano
Arroyo Mendoza, 59,348 pesetas.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en wirtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como ¢l 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y. firmo.

Y para que sirva de notificacién a
*“Construcciones Sabariego ,S. A.”, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 15 de enero de 1981.—
" El Secretario, Pedro Antonio Dominguez.

(B.—454)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO g
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5,162/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 16 de Madrid, a instancia de José
A. Vidal Garcfa, contra “Norsa, S. A"
¥ otros, sobre cantidad, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la excepcién de falta
de legitimacién pasiva respecto a la em-
presa “Pefla Retama, § A y Antonio
de Diego Sanchez, debo de absolver y
absuelvo libremente a ambos condena-
dos de las peticiones deducidas en su
contra, ¥y estimando la demanda de José
Antonio Vidal Gareia, contra la empre-
sa “Norsa, S. A." debo de condenar y
condeno a ésta a que satisfaga al actor
la suma de 1.211.036 pesetas, que es lo
que en el suplico de su demanda pide.

Notifiquese la presente resolucién a
las partes, haciéndoles saber que contra
la misma cabe interponer recurso de ca-
sacién, ante la Sala de lo Social del Tri-

bunal Supremo, por infraccién de Ley,
en el plazo de diez dias hdbiles, conta-
dos a partir del siguiente a la notifica-
cién de esta sentencia. Y a la demanda-
da, que para recurrir deberd acreditar
haber ingresado la cantidad objeto de
condena, incrementada en un 20 por 100,
en la cuenta del Banco de Espafia nu-
mero 98.292, denominada “Cuenta de an-
ticipos reintegrables”, asi como la de
2,500 pesetas en la cuenta corriente nu-
mero 130 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad de Madrid, sucursal ntime-
ro 153, calle de Orense, niimero 22.

Asi por esta mi sentencia, juzgando,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
“Norsa, S. A" y Manuel Garcia Areli-
zana (interventor judicial de la suspen-
siéon de pagos), en ignorados paraderos.
se expide la presente en Madrid, a 18 de
diciembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mada).

(B.—635)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nim. 2.973/78, ejec. 198/
1979, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 16 de Madrid,“a instan-
cia de José Carlos Ramirez Vallejo, con-
tra Maria Victoria Truque Gaitdn, sobre
despido, con fecha 20 de enero de 1981
se ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Dada cuenta, a tenor de lo prevenido
en el articulo 201 de la ley de Procedi-
miento Laboral, en relacién con los ar-
ticulos 1483 y 1484 de la ley supletoria
de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avaliio de los bienes embargados, a cuyo
fin se designa perito a don Eduwardo So-
to Soto, quien deberd aceptar v jurar el
cargo, v dese traslado de dicho nombra-
miento al ejecutado, previniéndole que
dentro del segundo dia nombre otro por
su parte, bajo apercibimiento de tenerle
por conforme con el designado de oficio
por esta Magistratura.

Y para que sirva de notificacién a Ma-
ria Victoria Truque Gaitdn y Bernardo
Arjonilla Conde, en ignorados paraderos,
se expide la presente en Madrid, a 20
de enero de -1981.—FEl Secretario, Pedro
Antonio Dominguez Morales.

. (B.—709)

MAGISTRATURA DE TRABAJO

NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.088/79, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 16 de Madrid, a instancia de Eduar-
do Cidoncha Alvarez, contra IN.SS. y
Gerardo Alonso Cadierno, sobre incapa-
cidad, se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guite:

Que estimando la demanda interpues-

ta por Eduardo Cidoncha Alvarez, con- -

tra la Mutualidad Laboral de la Cons-
truccién, debo de declarar y declaro que
el mismo se encuentra afecto de invali-
dez permanente y absoluta para toda cla-
s¢ de trabajos, derivada de accidente no
laboral, condenando, en consecuencia, a
la Mutualidad demandada a estar y pa-
sar por esta declaracién, asi como a que
abone al actor una pension vitalicia con-
sistente en el 100 por 100 de su base
reguladora de 21.275 pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, a las que se advierte que contra la
misma pueden interponer recurso de su-
plicacién, ante el Tribunal Central de
Trabajo, en el plazo de cinco dias h4-
biles, contados a partir del siguiente a
la notificacién de la presente resolucién,
debiendo anunciar su propésito de ha-
cerlo ante esta Magistratura mediante es-
crito o comparecencia.

Y a la Mutualidad demandada que pa-
ra recurrir deberd presentar ante la Ma-
gistratura, seglin lo preceptuado en el
aticulo 180 de la ley de Pocedimiento
Laboral, pdrrafo iiltimo, certificacidn
acreditativa de que comienza el abono
de la prestacién y que lo proseguird du-
rante la tramitacién del recurso.

Asi por esta mi sentencia, juzgando,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Ge-
rardo Alonso Cadierno, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,

a 13 de enero de 1981.—FE! Secretario
(Firmado).

(B.—710)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.255/78, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 16 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Teresa Garcia Bartolomé, contra Jo-
5¢ Manuel Cardenal Lagos, sobre canti-
dad, con fecha 3 de diciembre de 1980,
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
_ Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Marfa Teresa Garcia Bar-
tolomé, frente a José Manuel Cardenal
Lagos, en reclamacién por cantidad, debo
de condenar v condeno a la parte de-
mandada a abonar a la actora la can-
tidad de 137.440 pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de .que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacién, ante
el Tribunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 153 y si-
guientes de la vigente ley de Procedi-
miento Laboral, debiendo anunciar. su
propésito de hacerlo ante esta Magistra-
tura por medio de escrito o compare-
cencia en el plazo,de cinco dias hdbiles,
contados a partir del siguiente a la no-
tificacién de esta sentencia. Y a la de-
mandada que para recurrir deberd hacer
los dep6sitos a que se refiere el mencio-
nado decreto en las cuentas niims. 98.292
del Banco de Espafia y 130 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-

drid, sita en la calle de Orense, niime-
ro 20,

Y para que sirva de notificacién a José
Manuel Cardenal Lagos, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 3 de diciembre de 1980.—FE! Secreta-
rio, Pedro Antonio Dominguez.

(B.—711)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 146/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo mime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Santiago
Villamediana Montoyva, Maria Isabel del
Monte Prieto y José Sdnchez, contra
“Cuevas, S. A.” (José Rafael Gavald4),
sobre despido, con fecha 20 de noviem-
bre de 1980 se ha dictado sentencia, cu-
va parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando las demandas
presentadas por Santiago Villamediana,
Marfa Isabel del Monte Prieto y José
Sdnchez de Diego, contra 1la empresa
“Cuevas, S. A.”, debo declarar y decla-
ro la improcedencia de los despidos de
los actores acordados por la demandada,
v, en consecuencia, debo condenar y con-
deno a ésta a que readmita a los de-
mandantes en sus puestos de trabajo vy
a que les abone como indemnizacién
complementarias por salarios de trami-
tacién devengados desde |a fecha de los
despidos, 22 de enero de 1980, hasta el
dia en que se produzcan las readmisio-
nes. Al notificarse esta sentencia las par-
tes se les advertird que contra ella cabe
¢l recurso de suplicacién, ante el Tribu-
nal Central de Trabajo, anuncidndolo por
comparecencia o por escrito en esta Ma-
gistratura dentro de los cinco dias hd-
biles siguientes a sy notificacién, y de
ser la demandada la recurrente, debers
depositar doscientas cincuenta pesetas
(250 pesetas) en la cuenta corriente nii-
mero 1.409, “Recursos de suplicacién™,
en la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad de Madrid, sucursal de la calle de
la Infanta Mercedes, nimero 11, de esta
Villa, y ademds consignar el importe de
los salarios objeto de condena, mds el
20 por 100, en la cuenta corriente nii-
mero 98.307, “Fondo de anticipos rein-
tegrables sobre sentencias recurridas”. en
el Banco de Espafia de esta capital, pre-
sentando ambos resguardos en esta Ma-
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En los autos nimero 102/80: pum?
ante la Magistratura de Trab3® youmh
ro 17 de Madrid, a Lisnsta:lma 1 Ah"
Raspanti Ferndndez, Ismae : et
llin, 1da Wilfrida Mayer, €O op fE
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tenor literal siguiente: i
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En los autos mimero ‘541"83,,{0:
ante la Magistratura de TeFge NG
ro 17 de Madrid, a instﬂﬂc"m i
Begofia Iglesias Urdiales, CO%c" A %
cio Técnico. de Alimentac‘éme en
bre cantidad, con fecha 2. cuys
1981 se ha dictado sentencid: g
dispositiva es del tenor Nteret ¢
Que estimando la demanfe qccn
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como el 153 de Ia ley de {7 e
oral, lo pronuncio, m _,]M
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