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ADVERTENCIA IMPORTANTE
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| GOBIERNO CIVIL

Pediente N.34/79,

lo o e Dresente, g ' -
; v de conformidad con
u’fhlo 8‘2’“0 en el apartado 3 del ar-
A histratiye  1ey de Procedimiento Ad-
i doha 1y S¢ hace publica notificacién
hmaﬂom Cres Lépez Martinez, cuyo
.llc:neg‘-dc, "'111'0 conocido fué en la calle
 sigy; onso de Tovar, niimero 153,

ente resolucién:

I:III \'ig?;[,:?lienm de las disposiciones
dy "ﬁlﬂralm::" transcribo a continua-
doy S el excel:' ’!a_ resollicmn adopta-
%lclvu_ imnon'nnmmn sefior Goberna-

ady.” 'POniendo la sancién en ella

En
:i".'t‘ lauiw

de las facultades que me con-
i) l?eslmen Local, articulo 260,
m;‘ 1€ Tesuelto imponer ¢ im-
oS @ doﬁamdn econdmica de 5.000 pe-
c:f de 4 DQIO}'ES Lépez Martinez, ti-
cor CRidor A‘-'al‘mcerla sita en la calle
oo Conge. lonso de Tovar, nimero 153,
d “_"iuntrio uencia del acta levantada por
Gig 2 de Jo,0C_Ste Gobierno Civil el

a '“Osli Corrientes, al haber infrin-
de ¢ ucion de la Direccién Ge-
i !97501‘?.10 Alimentario de 7 de
e 11 de(ju?ﬁ:egn lg{;cial d:l.-l Es-

Decify e 1975), en la que
q%:n’eeﬁ:z:’;" 10s mirgenes autoriza-

.mo la

cﬁnce:)i de la carne. i
e 1cn auince dfas habiles
2 Voluney '@ sancién economica’ en
0 de aizadno' rudiendo interponer
ad a dentr_u del mismo pla-
U con lo dispuesto en el

LAy
e de - y s
. Mﬂimﬂrﬂﬁm' la ley de Procedimiento

in. QUe e
e'-“henm 10tifica 2 usted para su cono-
doindole % efectos oportunos, signi-
Raord ser ¢ ¢l citado recurso de alzada
ui,id" ame-'mem“esm en el nlazo se-
tr del ¢l excelentisimo sefior Mi-
by l'i; llntﬁrior. ;
Mador wjon 9€ €nero de 1979.—El Go-
' (Firmado y" rubricado).
(G. C—364)

Xba: T |
Pnre:'e’"’" M-1265 79,
“em-ec@tz;‘éseme. de conformidad con
0 B4 de 10 €n el apartado 3 del ar-
ivg, €Y de Procedimiento Ad-
Joee ?\?l hace ptiblica notificacién
mﬂici!‘ana Lopez Martin, cuyo
i Blegn 10 Conocido fué en la calle

nlimel-o 35. 1 = .
Tcidns Madrid, de la si-

o e oNCia de la denuncia for-
E:n{,dia c;:”este Gobierno Civil por la
.m‘]_n igles ¢l Puesto de San Martin

Mg aas‘ con fecha 25 de junio/

P’U"inci IO- Propuesta de la Jefa-
'h‘chhr it 4l de ICONA, fecha 25 de
05 gy MO, resultan Jos siguientes
F encendido fuego en el

.

Y TALLERES Calle del Doctor Cas-
62, Madrid-9. Teléfs.: Administracién, |
273 38 36, Apartado 937.—Hora- ||
€ nueve a catorce horas. Horario

punto denominado “Virgeén de la Nueva',

cercano al pantano de San Juan, sin auto-"

rizacion, para quemar el pasto existente
debajo de los pinos, incumpliendo las
limitaciones de la circular sobre incen-
dios forestales de 28 de mayo de 1979.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en la circular de este Go-
bierno Civil de 28 de mayo de 1979,
publicada con arreglo y en relacién con
lo dispuesto en el vigente Reglamento
scbre Incendios Forestales, publicado por
Decréto 3769/72, de 23 de diciembre,
que desarrolla la Ley 81/68, de 5 de di-
ciembre,

He acordado. en uso de las facultades
que me confiere la citada circular, im-
ponerle una multa de 10.000 pesetas,

Contra esta sancion. puede interponer
recurso e alzada ante el excelentisimo
seior Ministro del Interior, el cual de-
bera ser presentado en el plazo de guince
dias hdbiles, contades a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
nctificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de aue ne haga uso
del derecho a recurrir; deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos al Estado
v en este Gobierno Civil en el plazo
anferiormente indicado. Transcurrido di-
cho término sin que el pago haya sido
efectuado se ejercerdn las facultades sub-
sidiarias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancién.
© Madrid, 27 de noviembre de 1979.—El
Gobernador civil (Firmado y rubricado).

0 (G. C.—366)

Expediente M-847/79.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el avartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace publica notificacion
a don José Lovez Ferndndez, cuyo ulti-
mo domicilio conocido ‘fué en la calle
Alcald, numero 168, cuarto D, Madrid,
de la siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia for-.

mulada ante eéste Gobierno-Civil por la
Jefatura Provincial de ICONA, con fe-
cha 28 de septiembre (ltimo, resultan los
siguientes hechos: Haber instalado una
tienda de camoafa, sin autorizacién, en
el monte “Valdeyerno”, del término mu-
nicipal de San Martin de Valdeiglesias,
¢l dia 14 del pasado mes de julio, in-

cumpliendo las limitaciones de la circu- -

lar sobre Incendios Forestales de 7 de
junic de 1979.

Como en los hechos aludides aparece
vsted responsable de una falta gubernati-
va prevista en la circular de este Gobier-
no Civil de 7 de junio de 1979, publi-
cada con arreglo y en relacién con lo
dispuesto en el vigente Reglamento sobre
Incendios Forestales publicado por De-

Depésito Legal M-2-1958

PRECIOS DE SUSCRIPCION |

| Trimestre, 1.125 pesetas; semestre, 2.250 pesetas, y anual,
: 4.200 pesetas.
Frecio de venta de cada ejemplar 15 pesetas; con mds L
de cinco fechas de atraso 17 pesetas., v con fecha superior
20 pesetas.

Suscripciones y venta de ejemplares. en la Administracién I’
del Borerfs OFiciaL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9. 1
Fuera de esta Capital, directamente per medio de carta a la
Administracidn, con inclusién del importe por giro postal.
Gastes de Correos y giros por cuenta del suscriptor, i

créto 3769/7Z, de 23 de diciembre, que
desarrolla la Ley 81/68, de 5 de diciem-
Ere.

He acordado, en uso de las faculiades
que me confiere la citada circular, im-
penerle una multa de 1.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefor Ministro del Interior, -el cual de-
béra ser presentado en el plazo de quince
dias hdbiles, centados & wartir del si-
guiente a aquel en que se practigue la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de aue no hapa uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos-al Estado
y en este Gobierno Civil en el plazo
anteriormente indicado. Transcurrido di-
¢ho término sin gue el pago haya sido
efectuado se ejercerdn las facultades sub-
sidiarias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancién.

Madrid, 31 de octubre de 1979.—El
Gobernador civil (Firmado y rubricado).

*(G. C.—367)

Expediente M-2063/80.

Por el presente, de conformidad con
jo preceptuado en . el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace piblica notificacian
a don José Martin Peliez, cuyo ultimo
domicilio conocido fué en la calle Maria
Minguez, nimero 9, Cercedilla (Madrid),
de la siguiente resolucion:

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierno Civil por la Guar-
dia Civil del Puesto de Cercedilla, de fe-
cha 14 del pasado mes de abril, resultan
los siguientes hechos: No haber pasado
la revista anual de armas que debid ve-
rificar ‘en el mes de noviembre iiltimo,
siendo oropietario de una escopeta mar-
ca “Lig”, cl. 12, con guia de pertenen-
cia numero 280.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el articulo 8 del vigente
Reglamento de Armas y Explosivos.

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulg’ 58, en rela-
cién con el articulo 62 del citado Re-
¢lamento, imponerle una multa de 250
pesetas,

Centra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cial de-
berd ser oresentado en €l plazo de quince
dias hdbiles, contados a partir del si-
2uiente a aquel en que se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro,

En el supuesto de que no haga uso

de! derecho a recurrir, deberd hacer efec-

tiva la multa en papel de pagos al Estado
v en este Gobierno Civil en el plazo
anteriormente indicado. Transcurrido di-

TARIFA DE INSERCIONES

De rada texto que se publique en el BoreTin o por
anuncios en general serd de 125 pesetas por linea

o fraccién.

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio.

La Biblioteca Provincial y %u servicio de Hemeroteca perma-
necen -abiertas al pablico desde las diez a las ftrece horas, todos
| los! dias laborables, en Miguel Anpel. 25. weunda planta,

cho término sin que el nage haya sido

efectuado se ejercerin las facultades sub-

sidiarias reservadas a la Autoridad opara
maentener la efectividad de la sancidn.

Madrid, 2 de julio de 1980.—El Go-
Lernador civil (Firmado y rubricado),
(G. C.—-368)

% Ll EEE

Expediente M-1041,79.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Pracedimiento Ad-
ministrative, se hace publica notificacién
a don César Martin Moreno, cuyo ulti-

" 'mo domicilio conocido fué en la plaza

18 de julio, numero 2, Cadalso de los
Vidrios (Madrid), de la siguiente reso-
lucion;

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del Puesto de Cenicientos,
cdn fecha 2 de septiembre iltimo, resul-
tan los siguientes hechos: No haber ex-
hibido el Documento Nacional de Identi-
dad a reauerimiento de la Fuerza ac-
teante, ;

Cemo en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en ¢l apartado bl del ar-
ticule 17 del Decreto 196/76, de fecha
§ de febrero.

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 17 del men-
cianado Decreto, imponerle una multa de
1.C00 pesetas.

Contra esta sancién ouede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
seficr Ministro de! Tnterior, ¢l cua! de-
berd ser presentado en el plazo de quince
dias hdabiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se oractique la
notificacidn, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el suduesto de gue no hait uso
del derecho a recurrir, deberi hacer efec-
tiva la mulia en papel de »agos al Estado
v en este Gobierna Civil en el plazo
anteriormente indicado, Transcurrido di-
cho término sin que ¢l pago haya sido
efectuado se ejercerdn las facultades sub-
sidiarias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sancidn.

Madrid, 15 de noviembre.de 1979, —El
Gobernador civil (Firmado y rubricado).

] (G. C.-—369)

Expediente M-548 79.

Pcr el presente, de conformidad con
lo nreceptuado en el anartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace niblica notificacidn
a dofa Maria Dolores Montes Guillén,
cuyo dltimo domicilio conocido fué en la
plaza de Hernin Cortés, nlimerg 8. sce-
gundo D, Leganés (Madrid), de la si-
guiente resolucién: |

4
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En ‘consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del Puesto de Alcorcon,
resultan los siguientes hechos: No haber
exhibido el Documento Nacional de Iden-
tidad a requerimiento de la Fuerza ac-
tuante.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el apartado b). del ar-
ticulo, 17 del Decreto 196/76, de fecha
6 de febrero, : "

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 17 del De-
creto 196/76, imponerle una multa de
1.000 pesetas.

Centra esta sancion puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro de! Intérior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quince
dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro,

En el sunuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva Jd multa en napel de pagos al Estado
y en este Gobierno Civil en .el plazo
anteriorménte indicado. Transcurrido di-
cho término sin que el pago haya sido
efectuado se ejercerdin las facultades sub-
sidiarias reservadas a la Autoridad para
. mantener la efectividad de la sancion.

Madrid, 24 de julio de 1979.—El Go-
bernador civil (Firmado y rubricado).

: (G. C.—370)

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuadp en e! apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace ptiblica notificaciéon
a don Angel Martin Barrerd, cuyo dltimo
domicilio conocido fué en avenida del
Generalisimo, numero 8, Alcorcén (Ma-
drid!, de la siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del Puesto de Alcorcén
resultan los siguientes hechos: No haber
pasado la revista anual de armas, que
debia verificar el pasado mes de enero,
siendo. provietario de la escopeta marca
“Fabarm", nimero 414768.

Cemo en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el articulo 8 del vigente
Reglamento de Armas y Explosivos.

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 58, en rela-
cién con el articulo 62 del citado Regla-

mento, imponerle una multa de 250 pe-
setas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
Sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quince
dias hibiles, contados a partir del si-
Ruiente a aquel ed que se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos al Estado
¥ en este Gobierno Civil en el plazo
anteriormente indicado, Transcurrido di-
cho término sin que el pago haya sido

efectuado se ejercerdn las facultades sub-

sidiarias reservadas a la Autoridad para
mantener la éfectividad de la sancién.

Madrid, 6 de agosto de 1979.—E! Go-
bernador civil (Firmado y rubricado).
(G. C—371)

Expediente T. A. 3.584/80.

Por el presente, de conformidad con
lo precentuado. en el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrative, se hace piblica notificacion
a don Luis Gallo del Pozo. cuyo idltimo
domicilio conocido fué en el paseo de
La Habana. nimero 50. Madrid, de Ia
siguiente comunicacién?

Habiendo sido formulada denuncia an-
te este Gobierno Civil por el Sargento
Comandante del Puesto «de la Guardia
Civil de San Martin de Valdeiglesias y
como ouiera que de la misma se des-
prende su posible responsabilidad como
autor de la infraccién administrativa con-
sistente en “ho exhibir el Documento Na-
cional de Identidad al no llevarlo con-
sigo cuando el dia 14 de diciembre le
fué requerido para su identificacién por
la Fuerza actuante, prevista en el articu-

lo 12, en relacion con el apartado b) del
articulo 17, ambos del Decreto 196/76,
de fecha 6 de febrero, y de la que podria
resultar una sancién, le significo que, a
partir de la recepcién de la presente y
en el plazo improrrogable de ocho dias,
podrd alegar ante este Centro por_escrito
cuanto convenga a su derecho, de acuer-
do con lo previsto en' el niimero 3 del
articulo 136 de la ley de Procedimiento
Administrativo de 17 de julio de 1938.

Madrid, 18 de diciembre de 1980.—
El Gobernador civil (Firmado y rubrica-
do).

(G. C.—372)

Expédiente M-306/79.,

‘Por el presente, de conformidad con
la preceptuado en el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo; se hace piiblica notificacion
a don José Manuel Maldonado Garcefa,
cuyo tltimo domicilio conocido fué en la
calle Los Cirmenes, blogue mimero 5, le-
tra B, ntimero .1.075, Madrid, de la si-
guiente resolucién: '

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del Puesto de Ocaia re-
sultan los siguientes hechos: No haber
exhibido el Documento Nacional de Iden-
tidad a requerimiento de la Fuerza ac-

tuante.

Como en los hechos aludidos aparece
usted resvonsable de una falta guberna-
liva prevista en el apartado b) del articu-
lo 17 del Decreto 196/76, de fecha 6 de
febrero. _

He acordado, en uso de las facultades
wue me confiere el articulo 17 del men-
cionado Decreto, imponerle una multa de
1.000 pesetas, i

Contra esta. sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
erd ser oresentado en el plazo de guince
dfas hibiles. contados a partir del si-
giriente a aquel en que se practique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro. L

En el supuesto de queé no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de 'pagos al Estado
y en este Gobierne Civil en el plazo
anteriormente indicado. Transcurrido di-
cho término ‘sin que el pago haya sido
efectuado se ejercerdn las facultades sub-
sidiarias reservadas a la Autoridad para
manteéner la efectividad de la sancion.

Madrid, 4. de junio de 1979.—FE! Go-
bernador civil (Firmado y rubricado).

(G. C.—373)

Expediente M-198/80.

Por- ¢l presente, de conformidad con
lo preceptuado en: el apartado 3 del ar-
ticulg 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace puablica notificacién
a <don Fernando Maroto de Miguel, cuyo
iltimo domicilio conocido fué en la calle
Castillo de Uclés, nimero 14, Madrid, de
la siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
jefatura Provincial de ICONA, con fecha
5 de noviembre de 1979, resultan los si-
guientes hechos: Haber encendido lum-
ire con peligro de incendio en el monte
“La Almenara”, del término municipal de

Robledo de Chavela, el dfa 16 de sep-

tiemore de 1979, incumpliendo las limi-
taciones de la Circular sobre incendios
forestales del 28 de mayo de 1979.

Coma én los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en la Circular de este Go-
bierno Civil de 28 de mayo de 1979, pu-
blicada con arreglo y en relacién con lo
dispuesto en el vigente Reglamento sobre
Incendios Forestales, publicado por De-
creto. 3769/72, de 23 de diciembre, que
desarrolla la Ley 81/68, de 5 de diciem-
bre, y vistas sus alegaciones en tramite de
audiencia, .

He acordado, en uso de las facultades
aque me confiere la citada Circular, im-
ponerle una multa’ de 10.000 pesetas,

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quince
dias hdbiles, contados a partit del si-
guiente a aquel en gue se practique la

-

notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este Centro.

En el supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos al Estado
y en este Gobierno Civil en el plazo
anteriormente indicado, Transcurrido di-
cho término sin que el pago haya sido
efectuado se ejercerdn las facultades sub-
sidiarias reservadas a la Autoridad para
mantener la efectividad de la sanciéon,

Madrid, 22 de enero de 1980.—El Go-
bernador civil (Firmado y rubricado).

(G. C.—374)

Expediente M-377/80.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado' 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace publica notificacion
a don Antonio Molina Renés, cuyo ulti-
mo domicilio conocido fué en la calle del
Pez, numero 15, cuarto D, Madrid, de la
siguiente resolucién:

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por el
Once Tercio de la Guardia Civil (Ma-
drid), con fecha 25 de octubre de 1979,
resultan los siguientes hechos: Haber ex-
traviado el permiso deé armas nidme-
ro 140.625, expedido en Madrid, asf co-
mo las Guias de ‘pertenencia ndmeros
133625 y G-50535059-1, quedando acre-
ditado que hubo negligencia en la cus-
todia de dichos documentos.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el articulo 66 del vigente
Reglamento de Armas y Explosivos.

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 58 del citado
Reglamento, imponerle una multa de 250
pesetas. _

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sepor Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quince
diss hdbiles, contades a partir del si-
guiente a aquel en gue se practique la
notificacion, bjen ante la referida Auto-
ridad o en este Cenfro.

En el supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva {2 multa en mapel de pagos al Estado
y ¢n ‘este Gobierng Civil en el plazo
anteriormente indicado. Transcurrido di-
¢ho término sin que el pago haya sido
efectuado se ejercerdn las facultades sub-

sidiarias reservadas a la Autoridad para

nuantener, la efectividad de la sancion.
Madrid, 11 de febrero de 1980.—E! Go-
bernador civil (Firmado y rubricado).

(G. C-—375)

Expediente M-319/78.

Por el presente, de conformidad con
1o preceptuado en el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace pablica notificacion
a don Blas Martinez Torres, cuyo tltimo
domicilio conocido fué en la calle Puerto
de Vipa Mala, colonia de San José, nu-
mero 19, Madrid, de la siguiente resolu-
cién:

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Givil del Puesto de Morata de
Tajufa, 112 Comandancia, fesultan los
siguientes hechos! Que con fecha 19 de
mayo tltimo le fud requerida la presen-
tacién del Documento Nacional de Iden-
tidad a don Blas Martinez Torres, vecino
de Puerto de Vifda Mala, colonia de San

' Jesé (Madrid), ¢areciendo del mismo.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el articulo 12 del De-
creto 196/76, de fecha 6 de febrero.

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 17, aparta-
do bl del citado Reglamento, en rela-
cion con el articulo 260, apartado 1), de
la ley de Régimen Local, imponerle una
multa de 1.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
seifor Ministro del Interior, ¢l cual de-
berd ser presentado en el plazo de quince
dias hibiles, contados a partir del si-
guiente ‘a aquel! en que se practique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ri:_igd olen este Centra. X

n ¢l supuesto de que n '
del derecho a recurrir, 3ebe'ré°h::§ra efl::‘1

tiva la multa en papel de pagos “1]' )'..."
y en este Gobierno Civil en e&o
anteriormente indicado. Transcufri®®,
cho término sin que el pago o
efectuado se ejercerdn las fa‘-"“h.a-d”.ﬂﬂ. :
sidiarias reservadas a la Autorids 'dlli"" I
mantener la efectividad de Ia 53"%1@? J
Madrid, 13 de junio de 1978.-;&_-’{-_ ¥
bernador civil (Firmado y rubric® a ¥
70/
-

(G. C—3

Servicio de Administracién L
! |L1‘

, S

CIRCULAR

. Habiendo sido dirigido un apr
llamamiento por el Presidente d€ 2
sesion de la Conferencia de POderS
‘cales y Regionales de Europa [
todos. los miembros de dicha Con :
entre los que figuran numerosos &
tantes de la Administracién Lo
glonal espapola, en demanda de
dad con las victimas del recient® i 8
to en ef Sur de Italia, concretadd €0
das ayudas en dinero o en e:s!’e‘“;";i
cuales ruega se le dé puntual n@
los Entes locales o regionaies
acuerdan o promuevan, a fin Al
informar de las mismas a las
dades italianas y a la Cosmﬂé%&i
nente de dicha Conferencia, este M7
Civil hace saber a aguellas CorPe .
y Ayuntamientos de la provincid €7
drid que deseen contribuir cofl
de donativo pueden enviarlos & la
especial numero 97.575/4 able
“Societe Generale Alsacienne de ¥ g4
de Estrasburgo, con el titulo _ gd
I'Europe-Aide en faveur des vl 5
temblemente de terre dans le ki
I'ltalie, organisee par la Confe;?
Pourvoirs locaux et regionauX €
pe’. ' i

Para aclarar cualquier clase de €
ampliar datos los Entes locales sl
dos podrin dirigirse a la Direcc! b
ral de Administracién Local, G¥7% -
érgano de enlace con la Secret#’
cutiva de la CPLRE en Estrasb¥

Lo que so hace pablico pard
conocimiento. j

Madrid, 13 de enero de 19817 g5
bernador civil, Mariano Nicolds &

(G. Cs

ni*
i

o

DIPUTACION PROVINGA®
DE MADRID

O BCAToR L e
EXTRAORDINARIA

En yirtud de las facultades
mente me estin atribuidas, hem"
convocar a la excelentisima
Provincial de Madrid a sesion 'edi"
naria para el dia 21 de ener® “o,
a las doce horas, en el Salon 4€ 20y
de la Corporacién, para delibet
solver sobre el siguiente ' .

ORDEN DEL DIA

1. Lectura y aprobacién s
‘del acta de la sesion ordinarnid de ol
celebrada el dia 30 de diciembre = _

Presidencia
2, Dar cuenta del decl‘ﬁ“'d-:,'
diciembre de 1980, por el GU€ Fig
expediente de resolucion del €%
ministrativo suscrito por estd -
cién. con don Diodoro Canore®
y “Taurina Hispalense, S. A e
3. Dar cuenta del decretd
enero de 1981, por el que se de5'&0
Vicepresidente . Tercero de €3
sima Diputacién Provincial ¢€ =
ilustrisimo  gefior don SOCT&*=
Pérez, Sk : ﬁﬁ
4. Dar cuenta del decret® at
los corrientes, por el que set
Mocién de la Presidencia qué
tada al. Pleno Extraordinari®
de diciembre de 1980, ampliaf
tenido del p4rrafo tercero
presidente Tercero de la CofP!
como al sefior Depositario de.
la misma. ! :
5. Dar cuenta de decretds
lentisimo sefior Presidente darqgg[
racién, de delegacién de fun€®=s
| sefiores Diputados-Delegados:

s
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Pég. .3

6, - '
ﬁﬂ-re?::ﬂtuenta de la mocion presiden-
Cidg g P]o 4 lransmision de competen-
d,_.e Gob: mcno Provincial a la Comisién
Gon ge i 0, asi Como sobre reorganiza-
de los g 05 Consejos de Administracién

7. poBanos de gestiGn.

108 cpre:. cuenta del decreto de I4 de
fa i _‘f-‘intes_. bor el .gue se designa a
rez 2 ‘ga Seiora dofa Visitacién Pé-
Siden;y R 4z, Diputada provincial, Pre-

a Cc-n_ugs.idn Informativa de
ol 0 sustitucién de su anterior
2y F.;mummmo sefior don Jesus Gon-
log Servii N0, a quien se le agradecen

8, ax:os brestados,
log & _mcuenta del decreto de 14 de
la i‘“- bor el que se designa a
e Mendoma sénora dofia Maria Gémez
dnpy del %, Diputada provincial, Presi-
Or onsejo de Administracién del
ria P"O\r'inc' €stion de la Ciudad Sanita-

» B0 sustitucién de su an-
ik éde'l ilustrisimo sefior don
.g“dﬂtml figuez Peral, a quien se

g Dar 05 servicios prestados.

I ﬂe'rrie;-,:uema del decreto de 14 de
ustrigime o, POT el que se designa al
K"-teter Sefior don Eduardo - Ferrera
de 13 o, V'Putado provincial, Presidente
&‘ishncia 'Séén_ Informativa de Sanidad y
Interioy oy Ocial, en sustitucién de su
Tosi By ular, el jlustrisimo sedor don

2uez Peral, a quien se
P ]-ﬂ‘mlm Servicios prestados.

3 Sesign ?ml' ¢l acuerdo niimero 166 de

1980, ¢p Pi6aTIa de 30 de diciembre de
lo Etabjeu s cNtdo de que, a tenor dei
Esmutos gldu en el articulo 1.° de los
Ricipg) e el Patronato del Servicio Mu-
::u-; cgﬁltlf:u(‘i; la Casa de Oficios, se

fen 1 o por el M. I. Ayun-
la Eu;;d*_s'fm Lorenzo del Iisr:c:wis:;‘l-I v
drig, oy leutacidn Provincial de Ma-

pt;‘mlendo del articulo 8. los dos
Pl‘o_vineia]ntd“ de la Caja de Ahorros
.ng. Y ele € Madrid, como miembros
trac; én Ctivos del Consejo de Admi-
- St dac: del Patronato.

?;I: manan como Vocales representar-

incig ena .excele_ntisima Diputacién Pro-

s imog s;;il referido Patronato a los ilus-
"% % dog ores don Luis Larroque Allen-

I José Borrell Fontelles.

entigime ™ Cuenta del decreto del exce-
:inu:ﬂ 5"-‘3:: P;residente, de 14 de los
trigip, r el gue se delega en los
Corp m“nse:sorgs Vicepresidentes de la
v aS siguientes funciones:
Pages . Presidente Primero atenderd los
de bieneg . 80 al capitulo 2: “Compra
Q"Dues: corngntes v de Servicios del
a R‘-'lbri © ordinario, *“Pagos con 'cargo
ie e- Valores Independientes™.
gam 3 ‘g‘nt}stdente Segundo atenderd los
W sfacer con cargo al capitulo
’?ienz,,,- ;sfs ' “Transferencias co-
g‘. A Cas II}Versiones". 7 “Transferen-
- %ﬁemgtal‘ + 8 “Variacién de, activos
v 9 “Variacién de pasivos fi-
del Presupuesto ordinario ¥y
cgrf!caudatorios_. asi como pagos
g Co‘-'OB cargo al Presupuesto Es-
“°"dina|-i°s°per“'6n y Presupuestos Ex-

i :
Pagog a“"}':fsalg:nte Tercero atenders 1os
Uner. - CeT €ON cargo al capitulo 1:
Sy e""-"qnes del personal”, del Pre-
12 Ordinario,
08 cops AT Cuenta del d ;
(e | del decreto de 15 de
or g "% designando Diputado Visi-
el pmgra:f Servicios Recaudatorios y
B dentro dal de Promocién Recaudato-
i legacisn fl drea de competencias de la
fsi € Haciends Provincial, al

Si ‘o
Sierr,, sefior don José Luis Moreno

3
oD

;ﬁ %ie?:; cuenta del decreto de 15 de
ativa g ¢ creacién de la Comisién

5 T pre & Medios de Comunicacion,
+ don Lui:‘dldﬂ por el ilustrisimo se-
B> Proving; oreno Ferndndez, Dipu-
*arg de acml' Cuya composicidn se com-
1 lectge uerdo con la designacién qué
Cog Por los diversos grupos polf-

13 Posteriori, - -

I6 4 r -
de fuenta de] decreto de fecha
gﬁﬂa [Ihqsmc"‘.""m_tes, por el gueesee:le-
oy du;c::?g\hglador de los Servi-
1on Fisica y D den-
o 1a " Fisica y Deportes, den
%TuﬁSm(?e‘?mmdn de Cultura, Deportes
Rcia Ry ilustrisimo sefior don José
15, 1: Divutado provincial,
o Fﬁn'ie'ntcuenm del decreto de 16 de
OVineia) 'les. designando a! Diputado
Hustrisimo sefior don Antonio

Alvarez Martin, Vocal de la Comisién In-
formativa de Cooperacién v Coordina-
cién. en sustitucion del ex-Diputado pro-
vincial don Victoriano Satos Encinas, am-
wos del grupo de U.C. D, :

16. Dar cuenta de la mocién del ex-
celentisimo sefior Presidente de la. Cor-
poracién, por la que se propone la inte-
sracion en los Consejos de Administra-
cién de los Organos de Gestion de las
Ciudades y Residencias Provinciales de
Ancianos, Ciudad Escolar y Colegio Pro-
vincial San Fernando, Ciudad Sanitaria
Provincial, Centro de Aprovisionamiento
a Establecimientos Provinciales y Funda-
cién Provincial para Abastecimiento de
Acyas Potables, de un Diputado repre-
sentante de Unién de Centro Democrd-
tico, con derecho a voz y voto, en aqueé-
lios, que sustituird a un representante del
grupo ‘politico que sea mayoritario en los
referidos Consejos de Administracion.

Madrid, 17 de enero de 1981.—El Pre-
sidente, José Maria Rodriguez cC;clo]r;;:lo.

(G.—

Seccidn de Fomentb

Se convoca subasta para la ejecucién
de las obras de acondicionamiento de la
travesia de Alameda del Valle del camino
vecinal mimero 20 del kilémetro 21 de la
comarcal del Valle de Lozoya, con arre-
glo al proyecto y pliego de condiciones
expuestos en esta Seccion.

Tipo: 3.898.477 pesetas.

Plazo de ejecucion: Tres meses.

Garantfa provisional: 82.968 pesetas.

Garantfa definitiva: 5 por 100 del pre-
cio de adjudicacién, salvo lo dispuesto en
¢l articulo 82 del Reglamento de Contra-
tacién de las Corporaciones Locales, pu-
diendo constituirse ambas fianzas en cual-
quiera de las formas admitidas por el ci-
tado Reglamento y por el Real Decreto
3046/1977, de 6 de octubre, incluidas las
cédulas del Banco de Crédito Local.

Presentacién de plicas: En la Seccién
de Fomento, de diez a doce de la mafia-
na, durante veinte dias habiles, a partir
del siguiente al de la publicacién de este
anuncio en el “Boletin Oficial del Esta-
do". '

.Los poderes, en su caso, deberdn ser
bastanteados con una antelacién de, al
menos, cuarenta y ocho horas a la 'pre-
sentacién de la plica.

Apertura de plicas: En el Palacio Pro-
vincial, Miguel Angel, niumero 25, a las
doce horas del dia hibil siguiente al de
terminacion del plazo de la presentacién.

Reclamaciones: Dentro de los otho dias
hibiles siguientes al de la publicacién de
este anuncio en el Borermin OrrcianL de

la provincia, podrin interponerse recla- |

maciones contra el pliego de condiciones,
produciéndose, en este caso, el aplaza-
miento de la licitacién cuando resulte
necesario.. :

Existe crédito suficiente en el Presu-
puesto de Gastos, no precisando la vali-
dez de este contrato autorizacién superior
alguna. ;

Modelo de proposicion
...... . en nombre propio (0 en re-
presentacién de ...... ), vecino de ......
con domicilio en ...... , enterado del pro-
yecto y pliego de condiciones a regir en
la subasta para la contratacién de ..... ol
se compromete a su ejecucidn, con es-
tricta sujecion a los mismos, por un pre-
cio de) .- pesetas (en letra y numero).

(Fecha y firma del licitador,)

Madrid, 8 de enero de 1981.—El Se-

cretario general, José Maria Aymat Gon-

zdlez,
(0.—39.865)

Don

Se convoca subasta para la ejecucion
de las obras de mejora de la travesia de
Torremocha del Jarama en el camino ve-
cinal nmimero 23 de la de Torrelaguna a
Cogolludo, por Torremocha, al limite de
la provincia, con drreglo al- proyecto ¥y
pliego de condiciones expuestos en esta
Seccidn.

Tipo: 4.607.419 pesetas.

Plazo de ejecucitn: Tres meses.

Garantia provisional: 97.148 pesetas.

Garantia definitiva: 5 por 100 del pre-
cio de adjudicacién, salvo lo dispuesto en
el articulo 82 del Reglamenta de Contra-
tacién de las Corporaciones Locales, pu-
diendo constituirse ambas fianzas en cual-

quiera de las formas admitidas por ek ci-
tado Reglamento y por el Real Decreto
30461977, de 6 de octubre, incluidas las
cedulas del Banco de Crédito Local.

Presentacion de plicas: En la Seccién
de Fomento, de diez a doce de la maifa-
na, durante veinte dias hdbiles, a partir
del siguiente al de la publicacién de este
anuncio en el “Boletin Oficial del Esta.
do’.

Los poderes, en su caso, deberdn ser
bastanteados con una antelacién de, al
menos, cuarenta y ocho horas a la pre-
sentacién de la plica,

Apertura de plicas: En el Palacio Pro-
vincial, Miguel Angel, nimero 25, a las
doce horas del dia hdbil siguiente al de
terminacién. del plazo de la presentacion.

Reclamaciones: Dentro de los ocho dias
hdbiles siguientes al de la publicacién de
este anuncio en el Boreriy OricaL de
la provincia, podrdn interponerse recla-
maciones contra el pliego de condiciones,
produciéndose, en este caso, el aplaza-
miento de la licitaciébn cuando resulte
necesario.

Existe crédito suficiente en el Presu-
puesio de Gastos, no precisande la vali-
dez de este contrato autdrizacién superior
alguna. -

Modelo de proposicion

Don ...... , en nombre propio (o en re-
presentacion de ...... )y vecino de ..i..i
con domicilio en ......, enterado del pro-
yecto 'y pliego de condiciones a regir en
la subasta para la-contratacién de ......,
se compromete a su ejecucién, con es-
tricta sujecién a los mismes, por un pre-
ciode ...... pesetas (en letra y numero).

(Fecha y firma del licitador.)

Madrid, 8 de enero de 1981.—El Se-

cretario general, Jos¢ Maria' Aymat Gon-

zialez.

(0.—39.866)

Se convoca subasta para la ejecucién
de las obras de urbanizacién de la tra-
vesia de Gandullas en el camino vecinal
nimero 7 del kilémetro 77 de la N-I,
por Gandullas y Montejo, a La Hiruela,
con arreglo al proyecto y pliego de con-
dicion.s expuestos en esta Seccién. -

Tipo: 3.335.805 pesetas.

Plazo de ejecucion: Dos meses.

. Garantia provisional: 71.716 pesetas.

Garantia definitiva: 5 por 100 del pre-

cio de adjudicacidn, salvo lg dispuesto en.

el articulo 82 del Reglamento de Contra-
tacién de las Corporaciones Locales, pu-
diendo constituirse ambas fianzas en cual-
quiera de las formas admitidas por el ci-
tado Reglamento y por el Real Decreto
3046/1977, de 6 de octubre, incluidas las
cédulas del Banco de Crédito Local.
Presentacién de plicas: En la Seccién

de Fomento, de diez a doce de la mafa-

na, durante veinte dias hdbiles, a partir
del siguiente al de la publicacién de este
gnuncio en el “Boletin Oficial del Esta-
o' 4 .

Los poderes, en su caso, deberdn ser
bastanteados con una antelacién de, al
menos, cuarenta y ocho horas a la pre-
sentacién de la plica. ]

Apertura de plicas: En el Palacio Pro-
vincial, Miguel Angel, nimero 25, a las
doce horas del dia hibil siguiente al de
terminacién del plazo de la presentacién.

Reclamaciones: Dentro de los ocho dias
hdbiles siguientes al de la publicacién de
este anuncio en el Borerix OriciaL de
la provincia, podrdn interponerse recla-
maciones contra el pliego de condiciones,
produciéndeose, en este caso, el aplaza-
miento de la licitacién cuando resulte
necesario. '

Existe crédito suficiente en el Presu-
puesto de Gastos, no precisando la vali-
dez de este contrato autorizacién superior
alguna. .

Modelo de proposicion

37T e , en nombre propio (o en re-
presentacién de ...... ), vecino de ...... s
con domicilio en ......, enterado del pro-

vecto v pliego de condiciones a regir en
la subasta para la contratacion de
se compromete a su ejecucion, con es-
tricta sujecién a los mismes, por un pre-
cio de ...... pesetas (en letra y niimero).
(Fecha y firma del licitador.)

Madrid, 8 de enero de 1981.—El Se-

cretario general, José Maria Aymat Gon-

zdlez,
(0.—39.867)

AYUNTAMIENTO DE MADRID

LICITACIONES PUBLICAS

Objeto: Concurso-subasta de obras de
extension de capa de aglomera-o asfil.
tico en el paseo de San Francisco de Sa-
les, prolongacidn de la calle de Embaja~
dores, desde a2 avenida de la Paz hasta
la estacion depuradora de la China.

Tipo: 8.179.292 pesetas.

Plazos: Un mes para la ejecucion .y
dos afios de garantia. i

Pagos: Por certificaciones de obras eje~
cutadas, segtin informe de la Intervencién
municipal. '

Garantias: Provisional, 111.792 pesetas;
la definitiva se sefialard conforme deter-
mina el articulo 82 del Reglamento de’
Contratacién de las Corporaciones Locas
les.

Modelo de proposicion

Don (en representacién de
vecino de ...,.., con domicilio en
en posesion del Documento Nacional de
Identidad nimero ....:,, enterado de los
pliegos de condiciones y presupuesto a res
gir en el concurso-subasta de obras de
extension de aglomerado asfiltica en el.
paseo de San Francisco de Sales, prolons
gacion de la calle de Embajadores, desde
la avenida de la Paz hasta la estacién
depuradora de la China, se compromete
a tomarlo a su cargo, con arreglo a los

mismos, ofreciendo una baja del ...... (en
letra) por ciento respecto a los precios
tipo.

Asimismo se obliga al cumplimiento de

' lo legislado o reglamentado en maiteria

laboral, en especial previsién v seguridad

[ social y proteccion a la industria espa-

fola.
(Fecha y firma del licitador.)

Expediente: Puede examinarse en la
Seccion de Contratacién de la Secretaria
General.

Presentacién de plicas: En dicha Sece
cién hasta la una de la tarde, dentro de
los veinte dias hidbiles siguientes a aque!
en gue aparezca este anuncio en el “Bo-

' letin Oficial del Estado®.

Apertura; Tendrd Jugar en la Sala de
Contratacién, a las diez y treinta de la
maiiana del primer dia habil siguiente a
aquel! en gue termine el plazo de presen-
tacion. ,

- Autorizaciones: No se precisan.’

‘Madrid, 10 de enero de 1981.—El Se<
cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—39.838)

Objeto: Concurso de obras de correcs
cién del factor de potencia de 210 cua-
dros de mando de alumbradu publico en
esta capital.

Tipo: 19.424.355 pesetas.

Plazos: Cinco meses para la ejecucién
y un afo de garantia.

Pagos: Por certificaciones de obras eje-
cutadas, segtin informe de la Intervencién
municipal. :

Garantias: Provisional, 177.121 pesetas;

*la definitiva se sefialard conforme deter-

mina el artfculo 82 del Reglamento de
Contratacién de las Corporaciones Loca«
les.

Modelo de proposicion

Don ...... (en representacion de
vecino de . ... , con domicilio en ...... ’
en posesién del Documento Nacional de
Identidad nimero ...... . enterado de los
pliegos de condiciones y presupuesto a re-
gir en el concurso de obras de correc.
cion del factor de potencia en 210 cuas
dros de mando de alumbrado piiblico en
esta capital, se compromete a tomarlo.a
su cargo, con arreglo a los mismos, con
la baja’ del por ciento respecto a
los precios tipo.

Asimismo se obliga al cumplimiento d&
lo lezislado o reglamentado en materia
labaral, en especial previsién y seguridad
social y proteccién a la industria espas
fiola. f

{(Fecha y firma del licitador.)

Expediente: Puede examinarse en la
Seccidén de Contratacién de la Secretarfa
General. .

Presentacion de plicas: En dicha Secs
cién hasta la una de la tarde, dentro de
los veinte dias hibiles siguientes a aquel
en que aparezca este anuncio en el “B
letin Oficial del Estado”.' )
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. Apertura: Tendrd lugar en la Sala de
Centratacion, a las diez y treinta de la
mafana del primer dia hdbil siguiente a
aquel en que termine el plazo de presen-
tacién, =
Autcrizaciones: No s¢ precisan.
Madrid, 10 de enero de 1981.—FEIl Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.
(0.—-39.839)

Gierencia Municipal de Urbanismo.
Seccion de Osdenacién Urbuna

ANUNCIO

El Consejo de la Gerencia Municipal
de Urbanismo, en sesién celebrada el dia
19 de diciembre de 1980, adopts el si-
guiente acuerdo:

“Aprobar definitivamente, con deses-
timacidn de la alegacion presentada por
don Julio Torrade Gonzilez durante el
perfodo de informacién piiblica, el estu-
dic de detalle presentado por don Abe-
lardo Alonsc de Porres y Ferndndez y
oiro, en nombre y representacién de las
entidades “Inverges Gestién Patrimonial,
Sociedad Anénima” y “Keos, S. A.", para
la manzana comprendida entre la ave-
nida de Cantabria, Soto Hidalgo, Ber-
‘antin y linea de ferrocarril, en la Ala-
meda de Osuna, debiendo cederse al ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid la
parcela nimero | para guarderia infantil,
ceén una superficie de 2.845 metros cua-
drades.”

Le que se oublica para general cono-
cimiento. !

Madrid, 7 de enero de 1981 —E| Se-
cretaric general, Pedro Barcina Tort.

(0.—39.840)
Te——— Ul EErsec——

SOCIEDAD COOPERATIVA DE VIVIENDAS
«PROMOCION SOCIAL DIPUTACION PRO-
VINCIAL DE MADRID» (COPRODIMA)

Anuncic-concurss para la adjudicacién
de clras para la construccion de 774 (se-
lecientas Setenta v cuatro) viviendas de
preteccion oficial. Grupo I, en las parce-
‘as 1 al 33 del sector mimero 5 del Plan
Parcial 2-D del Actur “Tres Cantos”,
promevidas por “Coorodima.

La documentacion e informacion co-
rrespendiente podrd recogerse en el do-
miciiia social, calle de O'Donnell, nime-
ro 52, bajo (Colegio de la Paz). Madrid,
@ nartir de la fecha cualquier dia hibil de
lvnes a viernes, de cinco a ocho de la
arde,

los plazos que se fijan en Ja docu-
mentacion que se entregard surtirin efee-
tes a partir del primer dia haibil siguien-
e al de la publicaciéon de este anuncio
en el Boveriy Orioiar de la provincia.

Madrid, 16 de enero de 1981.—F! Se-
cretario, Adriano Espina Pérez. — Visto

Cueno: El Presidente, José Bafiales No-
vel?u.'

(0.—39.877)
'—-'-—-_-——-
Audiencia Territorial
‘ .de Madrid

Don Mario Buisin Bernard, Secretario de
la Sala Segunda de jo Civii:de esta Au-
diencia Territoriz! de Madrid.
Certifico: Que en el rollo nlimero 192

de 1980, dimanante de los autos de que

se hard mérito, se ha dictado lz s'euiente

Sentenca minmcro 476

Sala Segunda de lo Civil,Tlvstrisimos
sefiores: Don Luis Herndndez Sintonja.
Don Matias Malpica Gonzdlez-Elipe,
“Don Alberto Leiva Rey.—Don Juan Cal-
vente Pérez—En la villy de Madrid, a
28 de npoviembre de 1980.—Vistos en
grado de apelacion por la Sala Segunda
de lo Civil de esta Audiencia Territorial,
los autos ‘neidentiles procedentes del Juz-
gedo de primera instancia nimero 19 de
sty capital, seguidos entre partes: de
vna, como demandante y hoy apelada,
*Lvis Cobo, 8. A", domiciliade en Bil-
bao v que por su ihcompareecncia ante
esta Superioridad se han entendido en
cuanto a ella las actuaciones con los es-
trados del Tribunal; y de otra, como de-
mandado y hoy apelante, don Manyel Sdn-

chez Rodriguez, mayor de edad. casado y
vecino de esta captal, representado por
el Procurador don Samuel Martinez de
Lecea Ruiz y defendido por el Letrado
don Augusto Redondo Collado, sobre
competencia por declinatoria...

Fallamios

Que debiendo desestimar, como deses-
timamos, el recurso de apelacién promo-
vido por el Procurador sefior Martinez
de Lecea, en la representacién que os-
tenta, debemos confirmar la sentencia dic-
tada por el Juzgado de primera instan-
cia numero 19 de esta capital, de fecha
15 de febrero de 1980, en los autos prin-
cipales a que se contra¢ en el presente
rollo, en todas sus partes, incluido el pro-
nunciamiento sobre costas. Sin hacer ex-
presa imposicion de costas en este re-
curso. Y una vez firme la presente. con
su testimonio, reportense los autos origi-
nales al Juzgado de procedencia para su

rejecucion y cumplimiento.— Asi por esta

viuestra sentencia, de la que se llevars

certificacién al rollo de Sala, lo pronun-

ciamos, mandamos vy firmamos, — Luis

Herndndez Santonja. — Matias Malpica

Gonzdlez-Elipe. — Alberto Leiva Rey. —

Juan Calvente Pérez. (Rubricados.)
Publisacion

Dada, leida y publicada ha sido 1a an-
terior sentencia por el ilustrisimo sefior
Magistrado don Matias Malpica Gonz4-
lez-Elipe, ponente que ha sido en la mis-
ma, hallindose «celebrando audiencia pli-
blica lar Sala Segunda de lo Civil de ests
Avdiencia Territorial en ¢l dia de su fe-
cha, de lo que yo, el Secretario, certi-
fico.—Mario Buisdn. (Rubricado.)—Lo re-
lacionado es cierto v lo inserto concuer-
da a la letra con su original, al que me
remito y de que certifico.

Y para que conste en cumplimiento
con lo acordado por la Sala, expido el
presente para su remision con el oficio
correspondiente al excelentisimo sefior
‘Gobernador civil de la provincia, para
acordar su insercién en el BoLETIN OFI-
CIAL de la misma y sirva de notificacion
al apelado no comparecido, que firmo en
Madrid, a 22 de diciembre de 1980.—
El Secretario de Sala (Firmado).

(G. C.—12.602) (C.—2.003)
——'—-—— - ___._

 Audiencia Territoriol
de Madrid

Don Mario Buisdén Bernard, Secretario
de la Sala Segunda de 1o Civil de esta
Audiencia Territorial.

Certifico: Que en el rollo niimero 169
de 1980, dimanante de los autos a4 que

se hard mérito, se ha dictado la siguien-
te
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Sala Segunda de lo Civil.—Tlustrisimos
sefiores: Don José Lépez Borrasca. -
Don Luis Herndndez Santonja. Don
Matias Malpica Gonzilez-Elipe. ~— Don
Manuel Sdenz Adin.—Don Alberto Lei-
vi Rey.—En la villa de Madrid, a 29 de
noviembre de 1980.—Vistos en grado de
apelacién por la Sala Segunda de lo Ci-
vil de esta Audiencia Territorial, los au-
tos incidentales procedentes del Juzga-
do de primera instancia nimero 7 de
los de esta capital, seguidos entre par-
tes: de una, como demandante, hoy ape-
lante, don José Manuel Navarro Bena-
vente, mayor de edad, casado. técnico
electrénico y de esta vecindad, represen-
tado por el Procurador don José Muiioz
Ramirez y defendido por la Letrado do-
fia Justa Pellevaz Avellé: y de otra. co-
mo demandada, hoy apelada, dofia Con-
cepcién Duch Reneses, mayor de edad.
casada, ayudante de laboratorio y vecina
de Villalba (Madrid), que por su incom-
parecencia ante esta Superioridad se han
entendido en cuanto a la misma las ac-
tuaciones con los estrados del Tribunal,
sobre nulidad de actuaciones en proce-
dimiento sobre ejecucién de sentencia
del Tribunal. Eclesidstico...

Falkonos

Que desestimando por improcedente
el recurso de apelacion interpuesta por
la representavién de don José Manuel
Navarro_Benavente, debemos confirmar
en todas sus partes la sentencia dictada

en 15 de junio de 1979 por el sefior Juez
de primera instancia nimero 7 de los
de esta capital, que declaraba no haber
lugar a la nulidad de actuaciones formu-
lada por el citado recurrente. Sin hacer
eXpresa imposicion de las costas causa-
das en este recurso.—Asi por esta nues-
tra sentencia, de la que se unird certi-
ficacion al rollo de Sala ¥ la que se pu-
blicard en la forma prevenida por la Ley
para su notificaciéon a la demandada in-
comparecida. de no solicitarse la perso-
nal dentro de tercero dia, lo pronuncia-
mos, mandamos y- firmamos.—FE] sefior
Presidente veté en Sala y no pudo fir-
mar,—Luis Herndndez Santonja. — Luis
Herndndez Santonja.—Matias Malpica.—
Manuel Sdenz Addn.—Alberto Leiva Rey.
(Rubricados.)

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la aan-
terior sentencia por el ilustrisimo sefior
Magistrado don Luis Herndndez Santon-
ja. ponente que ha sido en la misma, es-
tando celebrando audiencia piblica la
Sala Segunda de lo Civil de esta Audien-
cia Territorial en el dia de su fecha, de
lo que yo, el Secretario de Sala, certi-
fico.—Mario Buisdn, (Rubricado.)—Con-
cuerda a la letra con su original, al que
me remito y de que certifico.

Y ‘para que conste, expido el presente
para su remision con el oficio correspon-
diente al excelentisimo sefior . Goberna-
dor civil de la provincia, para acordar su
insercién en el BOLETIN OFICIAL de la
misma -y sirva de notificacién al apelado
no comparecido, que firmo en Madrid, a
22 de diciembre de 1980.—F) Secretario
de Sala (Firmado). \

(G, C—12.603) (C.—2.004)

Tt I e—

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Mario Buisdn Bernad, Secretario de
Sala de la Audiencia Territorial de
Madrid. J
_Certifico: Que en &l rollo njmero 633

del afio 1978, se ha dictado por la Sala

Segunda de lo Civil de esta Audiencia

Territorial sentencia, cuyo eéncabezamien-

to y parte dispositiva dicen asi:
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Sala Segunda de lo Civil,—Ilustrisimos
sefiores: Don José Lopez Borrasca. —
Don Luis Herndindez Santonja. — Don
Matias Malpica Gonzilez-Elipe. — Don
Manuel Sdenz Addn.—Don Juan Calven-
te Pérez,—En la villa de Madrid, a 25
de noviembre de 1980.—Vistos en grado
de apelaciéon por la Sala Segunda de 1o
Civil de esta Audiencia Territorial, los
autos de juicio ordinario declarativo de
menor cuantia procedentes del Juzgado
de primera instancia de Colmenar Viejo,
seguidos entre partes: de una, como de-
mandante y hoy apelado. don Antonio
Rozalén Alvarez, mayor de edad, viudo,
jubilado y vecino de Colmenar Viejo, y
por su fallecimiento don Gervasio Ro.
zalén Alvarez, mayor de edad. jubilado,
viudo v vecino de El Boalo, representa-
do por el Procurador don José Luis Pin-
to Marabotto y defendido por el Letra-
don don Juan Francisco Pinillos Marti-
nez; de otra, también como demandan-
tes y hoy apelados, los ignorados here-
deros o causzhabientes de don Antonio
Rozalén Alvarez, que por su incompare-
cencia ante esta Superioridad se han en-
tendido en cuanto a ellos las actuaciones
con los estrados del Tribunal y de otra,
como demandado y hoy apelante, don
Pablo Garcia Gallego, mayor de edad,
viudo, industrial y vecino de Colmenar
Viejo, representado por el Procurador
don Nicanor Alonso Martinez y defen-
dido por el Letrado don Pedro Leandro
Lopez de la Morena, sobre declaracién

de derecho y reivindicacién de cosa in-
mueble... -

Fallamos

Que con desestimacion del recurso de
apelacién interpuesto por gl Procurador
sefior Santamarfa Gonzil

€Z, en nombre
y representacion de don Pablo Garcia
Gallego,

‘de la sentencia dictada por el
sefior Juez de primera instancia de Col-
menar Viejo, con fecha 4 de julio de
1978, debemos confirmar y confirmamos

| de 1o Civil de esta Audiencia Terf!

integramente dicha sentencid: ﬂ"c-w
mos especial condena en las €OS
esta segunda instancia. — Asi por
nuestra sentencia, de la que $€
certificacion al rollo de Sala y 12
publicard en la forma prevenidd I
Ley para su notificacién a 10s lﬁnn
herederos o causahabientes de @9
tonio Rozalén Alvarez, no c(.‘vilfll?'i‘ci
ante esta Superioridad, lo pronun®s
‘mandamos y firmamos. — El P:;Ia v
sefior Lopez Borasca, voté en Sal ;
pudo firmar Luis Herndndez San
,Luis Herndndez Santonja-—Matids
pica  Gonzilez-Elipe, — Manuel
Addn. - Juan Calvente Pérez.
cados.)

o

JPublicacion

Dada, leida y publicada ha sid® l;ﬂ
terior sentencia por el ilustrisim® =g
Magistrado don Manuel Sdenz A ,.
nente que ha sido en la misma, Sotg
dose celebrando audiencia P“bhca‘mg
la Segunda de lo Civil de esta At de |
Territorial en el dia de su fechd. Wiy
que yo, el Secretario, certifico. —_ comé
Buisan. (Rubricado.)—Es copia COMge
con su original, a que ‘me remito. |
que certifico, ion &

Y para que conste y su inserd
el BOLETIN OFCIAL de esta Pr“
para que sirva de notificacién
tencia transcrita a los ignorados
deros o causahabientes de don
Rozalén Alvarez, expido Y'f’}"?‘o ¥
sente en Madrid, a 19 de diciem®
1980.—El Secretario de Sala (FIFIEES

(G.' C.—69) (e

_—-— B E—
Audiencia Territorial |
de Madrid -

Don Mario Buisdn Bernad. Secre“':l

Sala de la Audiencia Aerritort
Madrid. 3
Certifico: Que en el rollo numer®
del afio 1979, se ha dictado por
Segunda de lo Civil de esta A
Territorial sentencia, cuyo encabe®
to y parte dispositiva dicen ask:

|
'II'
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Sala Segunda de lo Civil.—Hustr
sefiores: Don Luis Herndndez San*™u
Don Matidas Malpica Gonzalez?Ell
Don Alberto Leiva Rey., — Doﬁ
Calvente Pérez.—En la villa de i tod
a 27 de noviembre de 1980. Vi ;
grado de apelacion por la Sala

los autos de juicio ejecutivo proce
del Juzgado de primera instancia 1
18 de esta capital, seguidos entr¢
tes: de una, como dcmandan:’ ¥
apelado, “Banco Coca, S. A.”, ab
por el “Banco Espafiol de C{éd'to."
ciedad Anénima™, con domicilio Lo
drid, representado por el Procurdd
Felipe Ramos Cea y defendido PO
Letrado don Julio Martinez Gil; d€

como demandado y hoy apelante, &
stis Bonelo Calvo, mayor de °da o
do y vecino de esta capital, repré ta G
por la Procurador dofia Margari a P
vanes Gonzdilez y defendido por RO

trado don Juan Antonio Alajarin

guez: y de otra, también como
dada y hoy apelada, dofa Ampar® °
tinez Diaz, mayor de edad, ca “s'
labores y vecina de esta capital: 4! f
su incomparecencia ante esta a A
dad se han entendido en C“a"t% (I
las actuaciones con los estrados ﬁ,&l‘-ﬁ
bunal, sobre reclamacién de canti®® 4

Fallamos d
Que debiendo desestimar com? €7
limamos el recurso de 3PBI“'6“‘.
puesto por la Procurador Seﬁogﬁfﬁﬂ i
nes Gonzilez Casillas, en la re (rmal 2
¢ién que astenta, debemos conf ncia &
confirmamos integramente la sentel :
20 de enero de 1979, dictada en 19
tos principales a que corresponde !
sente rollo, por el Juzgado de rral
instancia ndimero 18 de esta capis
expresa imposicion de costas al ref
te de las de esta segunda iﬂ5tanc'a'
vez firme la presente, que se s
@ la demandada en rebeldia, con mie!
articulo 769 de 1a ley de E“’mc?:zles
ivil: repértense los autos Ofigl ejec”
Juzgado de procedencia para S ©

o
S8
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ENERO DE 1981
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Citn o

tra sgucu"l?hm'eﬂm.*.ﬁsi por esta nues-

ficacion a]la' de la que se llevard certi-
% wollo de Sala, lo pronuncia-

Ninde, g, amos y firmamos.—Luis Her-

Zlep.y; e"tﬂma--—-Ma.das Malpica Gon-

Calyeny P~ Alberto Leiva Rey. — Juan

¢ Pérez. (Rubricados.)

Publicacion

se;t:::,a ¥ publicada ha sido la an-
3Ristrado ;la por el ilustrisimo sefor
Elipe on Matias Malpica Gonzi-
m@. ha"én;:ionenn: que ha sido en la mis-
blic, la sa;m celebrando audiencia pu-
jenciy Tocsunda de lo Civil de esta
i 0 €rritorial en el dia de su fe-
fico,_ & que yo, el Secretario, certi-
Cuerd, ¢ fO Buisan, (Rubricado.}—Con-
m".l'emi; # letra con su original, al que
mro ¥ de que certifico.
ton |o a‘:: 4ue conste en cumplimiento
Pr Otdado por la Sala, expido el
co;,espo“f’?“ Su remision con el oficio
e excelentisimo sefior
Civil de la provincia, para
Su insercion en el BOLETIN
Cion 4 1, - 4 misma y sirva de notifi-
Parecig, . “*Mandada y apelada no com-
d:ciembf'eq“e firmo en Madrid, a 23 de

'.tF;m;:;m]'gso-_ — EI Secretario de

G c_-
=0 (C.—2)

T — i e——

Audiencia Territorial
de Madrid

Sila ;‘: IBmsan Bernad, Secretario de
Mady; 2 Audiencia Territorial de

i 5 .
de] m;ﬁr:o% Que en el‘rollo nimero 54
s‘s_uada .h?‘] Se ha dictado por la Sala
3l sent I de esta Audiencia Terri-
Parte ; £ncia, cuyo encabezamiento y
SPositiva dicen asi:

at Sentencia mimero 354

“ﬁoreg,?tguunga ]de lo Civil.—TIlustrisimos
ey osé Lopez Borrasca. —
Mg L‘u;‘ HF‘"n"indez SI:lntonja, — Don
M})enu lil,mca Gonzilez-Elipe, — Don
drig, a - va Réy.—En la villa de Ma-
€ pade e octubre de 1980.—Vistos
E: de apelacion por la Sala Se-
torj
de ai'rl(’s dutos de juicio declarativo
de m:uam_la procedentes del Juzga-
o €Id instancia nimero 1 de los
‘;ﬂa. com OPltal. seguidos entre partes: de
‘rnando d?mndante. hoy apelado, don
Casadg, | L°?§Z Abad, mayor de edad,
Que :hi{bdnador v. de esta vecindad,
U Incomparecncia ante eésta Su-
5 ]_:; han entendido &n cuanto
= dCtuaciones con los estras
tbunal; y de otra, como de-
noo hoy apelantes, dofa Maria del
ea baud y Osaso, casada y sin
Special, y don Alejandro Nu-
Orte, casado y Profesor Mer-
S Mmayores de edad y de esta
'C;ig’msmtadc)s por el Procura-
por o] [?S Zulueta Cebridn y defen-
Arizg €trado don Baldomero Blas-
.. v Sobre reclamacién de canti-

dOr d:n
did.
eo'd(!s

daq

Fallameos

Que
e e desestimando por

C improcedente
e >

Pre _ apelacion interpuesto por
T‘““ '“s:lmacson de dofia Ma-r?a del Cr.:\r-
Oforte ?lud v -don Alejandro Niifiez
!n’"hos el' ebemos confirmar y confir-
d“ nei, olunciamiento contenido ¢n
e Jg7g i2 dictada en 30 de diciembre
y ia F:!OT el sefior Juez de primera
Pita (o t;““el‘o 1 de los de esta ca-
eclaraba no haber lugar a la
\¢convencional deducid® por el
€ 10s recurrentes contra don
9pez Abad, en reclamacién de
N hacer expresa imposicién
R inc:l::\ Causadas en este recurso.
XPresad Parecencia en esta alzada
Wespy, 240 sefior Lopez Abad, notifi-
0 ge pll’_ﬂl‘ edictos la presente, si den-
Cidn s(‘::ol No se interesa la notifica-
o, de la - —Asf por esta nuestra sen-
lo e Sap,ue se unird certificacion al
w v ﬁl‘maa' lo pronunciamos. manda-
Is Herns mos.—José Lépez Borrasca.
ndez Santonja,—Matias Mal-

‘Rubﬁm?-lilipe.— Alberto Leiva Rey.

lo Civil de esta Audiencia Te--

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia. por el ilustrisimo sefior
Magistrado don Luis Herndndez Santon-
ja, ponente que ha sido en la misma, es-
tando celebrando audiencia publica fa
Sala Segunda de lo Civil de esta Audien-
cia Territorial en el dia de su fecha, de
lo que yo, el Secretario de Sala, certi-
fico.——Mario Buisdn, (Rubricado.) — Es
copia conforme con su original, a que me
remito y de que certifico. .

Y para que conste y su insercion en el
BoLETIN OFciaL de esta provincid, para
que sirva de notificacién de la senten-
cia transcrita a don Fernando Lopez
Abad, expido y firmo la presente en Ma-
drid, a 23 de diciembre de 1980.—El
Secretario de Sala (Firmado).

(G. C—100) (G——=5)

—mmmr] B DEE——

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

—_—h

JUZGADO NUMERO 1

EDICTO

Don Francisco Huet Gargia. accidental
Magistrado-Juez de primera instancia
nimero uno de los de Madrid.

Hago saber: En virtud de providencia
dictada en el dia de hoy por este Juzga-
do dé primera instancia numero uno, en
el juvicio ejecutivo nimero ochocientos
cincrenta de mil novgcienms setenta v
siete-A, promoyido por “Chrysler Air-
temp Ibérica, S. A", contra don Anto-
nio Gallego™ Jodar, sobre pago de canti-
dad, se anuncia por el presente la venta
en publica subasta, por primera vez. los
bienes que al final se expresan, que han
sido tasados en la cantidad de cuarenta
mil pesetas. .

El, remate tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juvzgado, sito en la plgza
de Castilla, primera, el dia veintiséis de
febrero proximo, a las once de su ma-
fiana, previniéndose a los licitadores:

Que los expresados bienes salen a su-
basta por primera vez y por el tipo en
que han sido tasados. no admitiéndose
posturas que no cubran las dos terceras
partes de la expresada cantidad.

"Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores previa-
mente v en efectivo el diez por ciento
del tipo de tasacién, sin cuyo requisito
no serdn admitidos, :

Bienes objeto de subasta

Dos aparatos de aire acondicionado
marca *Chrysler Airtemp Iberia, S, A",
valorados pericialmente cada uno en pe-
setas 20.000. . :

Y con el fin de que tenga lugar su pu-
blicacién en el BorErTiN OFICIAL de estd
provincia de Madrid, expido el presense,
que firmo en Madrid, a doce de cnero
de mi] novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—30.229-T;

JUZGADO NUMERO 2
EDICTO
En los autos de juicio ejecutivo que
se siguen en este Juzgado de primera ins-
tancia numero dos de Madride bajo el
ntimero mil noventa y seis de mil nove-
cientos ochenta, promovidos a instancia
de “Iberpahne, S. A."”., contra don |osé¢
Antonio Tenorio Lépez, se ha acordado
en providencia de esta fecha sacar a la
venta en piiblica y primera subasta, ter-
mino de ocho dias, como de la propiedad
del demandado, lo siguiente, que se en-
cuentra en Ferndndez de los Rios, siete:
Una mdquina duplicadora de cassettes,
marca “Telefunken”, modelo M-12-12,
con dos mdédulos. :
Una bobinadora de alta velocidad mar-
ca “Telefunken”, M-K-1.
Ambas con sus sistemas de ajuste.
Para ¢l remate se ha sefalado el dia
veinticinco de febrero préximo, a las on-
ce de su mafiana, en la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en la plaza de Castilla,
y regirdn las siguienfes condiciones:

Primera

Servird de tipo la cantidad de un mu-
llon setecientas mil pesetas, en que han
sido tasadas. .

Segunda
No se admitirdin posturas que no cu-
bran las dos terceras partesy de dicho
tipo.
Tercera

Para tomar parte en la subasta debe-
rdan los licitadores consignar previamen-
te, en la mesa del Juzgado o en el esta-
blecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento del tipo, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Cuarta

El remate podrd -hacerse a calidad de
ceder. '

Dado en Madrid, a trece de enero de
mil novecientos ochenta y uno.—El Se-
cretario (Firmado).—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado),

(A.—30.226;

JUZGADO NUMERO 2
; EDICTO

Don Rafael Gémez Chaparro Aguado,
Magistrado-Juez de primera instancia
numero dos de los de esta capital.
Hago saber: Que por providencia dic-

tada con esta fecha en los autos de jui-

cio ejecutivo nimero mil doscientos cin-
cuenta y seis de mil novecientos seten-
ta y ocho, que se siguen en este Juzgado

a instancia de “Finanzauto vy Servicios,

Sociedad Andnima", representada por el

{Procurador sefior Pifieira de la Sierra,

contra entidad “Tablero Del Centro, So-

ciedad Andnima”, sobre reclamacién de
cantidad, se ha dictado la siguiente

Sentencia

En Madrid, a veintiocho de marzo de
mil novecientos ochenta,—El jlustrisimo
sefior don Rafael Gomez Chaparro Agua-
dq, Magistrado-Juez de primera instancia
ntiimero dos de esta capital, habiendo vis-
to los presentes autos de juicio ejecu-
tivo seguidos entre partes: de una, co-
mo demandante, a la entidad “Finanzau-
to ¥ Servicios, S. A.”, representada por
el Procurador don Luis Pifieira de la
Sierra y debidamente defendida por Le-
trado: y de otra, como demandante, 2
la entidad “Tableros Del Centro, Socie-
dad Anénima’, sin representacién ni de-
fensa por no haber comparecido en au-
tos, hallindose declarado en rebeldia, so-
bre pago de cantidad...

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucién despachada contra la
entidad “Tableros Del Centro, Sociedad
Anoénima”, haciendo trance y remate de
los bienes embargados, y con su pro-
ducto, entero y cumplido pago a su acree-
dor entidad “Finanzauto y Servicios, So-
ciedad Anénima™ la cantidad de doscien-
tas veintiuna mil doscientas cuarenta y
ocho pesetas de principal de las letras
de cambio presentadas con la demanda,
mds los gastos de protesto de las mis-
mas, los intereses legales desde la fecha

de ésta y las costas, que expresamente

se imponen al demandado. Asi por
esta mi sentencia, que por la “rebel-
dia de la demandada se le notificard
en la forma prevenida en el articulo 769
de la ley de Enjuiciamiento Civil, lo pro-
muncio, mando y firmo.—Siguen las fir-
mas.—Cuya sentencia fué publicada ef
mismo dia de su fecha.

Y con el fin de que sirva de cédula
de notificacion en legal forma a la en-
tidad demandada, por medio de este edic-
to, extiendo y firmo la presente en Ma-
drid. a cuatro de julio de mil novecien-
tos ochenta,—El Secretario (Firmado).—
El Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A—30.071)

: JUZGADO NUMERO 2
EDICTO
En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de prime-
ra instancia nimero dos de Madrid, en
providencia de esta fecha dictada en el
expediente numero mil quinientos cin-

cuenta v nueve de mil novecientos ochen-

| ta, sobre declaracion de adopeién del me-

nor Valentin Martin Sanchez, que nacid
el quince de septiembre de mil nove-
cientos ochenta, hijo de padres desco-
nocidos, se cita por medio del presente
a quienes acrediten ser sus padres, a fin
de que puedan comparecer en el expe-
diente para ser oidos.—A este fin se les
concede el plazo de diez dias.

Madrid, a diecisiete de diciembre de
mil novecientos ochenta.—El Secretario
(Firmado).

(A.—30.081)

JUZGADO NUMERO 2

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de juicio ejecutivo nu-
mero doscientos treinta y nueve de mil
novecientos ochenta. promovidos por el
Procurador don Fernando Aragon Mar-
tin, en nombre de *“Sefisa Financiacio-
nes. S. A, contra don José Leén Ro-
driguez y don Francisco Juan Masegosa
Martinez, se ha dictado sentencia de re-
mate con fecha diecinueve de los co-
rrientes, cuyo fallo dice asi:

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucién despachada contra los
bienes de los demandados don Leon Ro-
driguez y don Francisco Masegosa Mar-
tinez, haciendo trance y remate de los
bienes embargados, v con su producto;
enteto y cumplido pago a su acreedor
ejecutante “Sefisa Financiaciones, Socie-
dad Anénima™ de la cantidad de cuaren-
ta y seis mil ciento siete pesetas, im-
porte de la letra de cambio presentada
con la demanda, mds los gastos de pro-
testo de la misma, los intereses legales
desde la fecha de ésta y las costas, que
expresamente se imponen al démandado.
Asi por esta mi sentencia, que por la
rebeldia de los demandados se les noti-
ficard en la forma prevenida en el ar-.
ticulo setecientos sesenta y nueve de la
ley de Enjuiciamiento Civil, lo pronun-
¢io, mando y firmo.—Rafael Gomez Cha-
parro. (Rubricado.}—Dicha sentencia fué
publicada en el dia_de su’fecha.

Y para que sirva de notificacién en
forma a los demandados en rebeldia don
José Leén Rodriguez y don Francisco
Juan Masegosa Martinez, se les extien-
de la presente a tal efecto.

Madrid, a treinta de diciembre de mil
novecientos ochenta.—FEl Secretario (Fir-

mado),
(A.—30,144-T)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO

En virtud de lo acordado por el jlus-
trisimo sefior Juez de primera instancia
ntimero cuatro de esta capital, en ¢l ex¥
pediente numero cuatrocientos cinco-B-
uno de mil novecientos ochenta, promovi-
do por el Procurador don Tomds [imeé-
nez Cuesta, en nombre y representacion
de la entidad mercantil “Valmeline. So-
ciedad Anénima”. domiciliada en esta ca-
pital, calle Isaac Peral, cuarenta y tres-
dieciocho, dedicada a la fabricacidn, com-
pra, distribucién, venta y confeccion de
toda clase de ropas y tejidos para vestir
y otros usos, fundamentalmente a la fa-
bricacion de ropa de esky y trajes de ba-
fio; por medio del presente edicto se hace
piblico que por auto de esta fecha se
ha declarado en estado. de suspension de
pagos e insolvencia provisional a la refe-
rida entidad mercantil *“Valmeline, So-
ciedad Andnima”, vy citar a los acrcedo-
res, de la misma a la Junta General de
Acreedores que se celebrard en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, nimero uno, orimera plan-
ta, ¢l proximd dia veintiséis de [zbrero,
a las diecisiete horas, con la prevencidn
de que podrin concurrir personalmente o
por medio de representante con poder
suficiente para ello.

Dado en Madrid, a dieciséis de diciem-
‘bre de mil novecientos ochenta.—El Se-
cretario (Firmado). e
(A.—30.234-T)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

En virtud de providencia de hcy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia niimero cinco
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de Madrid, en autos ejecutivos m?mero
mil quinientos siete-A de mil novecientos
sefenta y nueve, seguidos en este juzga-
do a instancia dl Procurador-sedos Mar-
tinez Diez. en nambre y representacion
de la entidad “Iberleasing, S. A.”, contra
don José Casado Moreno, en reclama-
cion de cantidad, se ha acordado sacar a
la venta en publica subasta, por primera
vez, los bienes embargados siguientes: ]

Urbana: Piso primero de la casa ni-
mero 38 de la calle de Veldzquez, en Ma-
drid;: dicho piso se compone de zona de

recibo, vestibulo, guardarropa, ha!l, des- |

pacho, sala, estar, comedor, aseo de ir_wi-
tados y terraza y cubierta con ( omunica-
cién directa con la sala y estar; en la
terraza se proyecta instalar brize-soleil
horizontales, zona de dormitorios con
cinco dormitorios y tres bafios y zona de
servicio, cocina, plancha, oficio, dos dor-

mitorios y cuarto de aseo. Linda: por su '’

frente, escalera y patio de manzana; de-
recha, entrando, patio de manzana, casa
nimero 40 de la calle de Veldzquez y pa-
tio interior; fondo, calle de Veldzquez,
¢ izquierda, entrando, con patio y casa
nimero 36 de la calle de Veldzquez: tie-
ne una cabida de 420 metros cuadrados,
y le es anejo el derecho de usar una te-
rraza situada sobre la entreplanta, sien-
do de su cuenta la conservacién de la
mismas ) ‘ .
~ Su cuota en el condominio-es de 10 en-
teros 20 centésimas por 100.

Inscrito en el Registro de la Propie-
dad nimero uno de esta capital, al tomo
640 moderno, folio 202, finca niimero
16.519,

Para cuya subasta, que se celebrara en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia nimero cinco de Madrid,
sito en la plaza de Castilla, piso segundo,
se ha sefalddo el dia doce de marzo pré-
ximo, a las once horas, bajo las condicio-
nes siguientes:

Primera
Servird de tipo para esta subasta ¢l de
doce millones seiscientas mil pesetas, no
admitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes del mismo.

Segunda

Para tomar parte en la misma debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el dicz
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos,

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidos por certifica-
cién del Registro, estardn de manifies-
to en la Secretaria de este Juzgado, para
que puedan examinarlos los que quieran
tomar parte en la subasta, previniéndose,
ademds, que los licitadores deberdn con-
formarse con ellos y no tendrdn derecho
a exigir ningunos otros, y que las cargas
O gravimenes anteriores y los preieren-
tes, si los hubiere, el crédito que reclama
¢l actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta v
queda subrogado en la responsabilidad de

_los mismos, sin destinarse a su extincién
el precio del femate.

Cuarta

El precio del remate deberg consignarse
dentro de los ocho dias siguientes a la
aprobacién del mismo.

Dado en Madrid, para su publicacién
en el BoLETIN OriciAL de la provincia, a
ocho de enero de mil novecientos ochen-
fa y uno.—El Secretario (Firmado),—El
Juez de primera instancia (Firmado).

(A—30.242-T)

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo seifor Magistrado-
Juez de primera instancia nimero cinco
de Madrid, en autos de juicio ejecutivo
nimero ciento siete-A de mil novecien-
tos setenta y ocho, seguidos en este Juz-
gado a instancia del Procurador sefior
Navarro Flérez, en nombre y represen-
tacion ‘de la entidad “Tablecar Ibérica,
Sociedad Andénima", contra la entidad
“Internacional de Fomento a la Industria,
Sociedad Andnima” (IFI, S. A.), sobre
reclamacién de cantidad, se ha acordado
sacar a la venta en piblica subasta. por

primera vez, los bienes embargados si-
guientes:

Una mdquina de escribir eléctrica mar-
ca “Hispano Olivetti”, modelo Editor +

Dos maquinas de escribir marca “His-
pano Olivetti”, nims. 1457299 ¥ 205_93]"-).
respectivamente, ‘una de ellas eléctrica.

Una maquina de escribir eléctrica, maur-
ca “Olympia”, nimero 1.440897,

Una mdquina de calcular eléctricd.
marca “Olympia”, nimero 309.425.

Una prensa para fundir etiquetas, mo-
delo DK IIL

Una mdquina de coser, industrial, con
motor acoplado marca “Refrey” y sus ac-
cesorios.

Un frigorifico marca “Zanussi”.

Un aspirador modelo K-050,

Ocho aparatos de aire acondicionado,
de la casa “Briclima, S. A.".

Doce mesas de despacho, tres de ellas
de direccion y el resto en formica color
blanco, de secretarfa.

Otra mesa con tapa de. cristal, ovala-
da vy pie metdlico.

Ocho archivadores metdlicos,y de for-
mica, dilaminadas en blanco, de diferen-
tes medidas.

Tres armarios con estantes, también
metdlicos y bilaminados en blanco.

Treinta y tres sillas y butacas, metd-
licas, de madera y de piel.

Treinta- metros de mampara modele
“Isafan”, en color blanco y cristal trans-
parente.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-

{.mera instancia nimero cinco de Madyid,

sito en la plaza de Castilla, sin namero,
planta segunda, se ha sefalado el dia dos
de abril del afio préximo, a las once ho-
ras de la mafiana, bajo las condicidnes
siguientes:
Primgra
Servira de tipo para esta subasta el de

trescientas setenta y nueve mil pesetas,

no admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes del mismo.

Segunda :

Para tomar parte en la subasta debe-
rin los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, ol diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito. no serdn admitidos.

Tercera

Los bienes que se subastan se encuen-
tran en los locales de la sociedad mer-
cantil “Spedimex Ibérica, S. A.”, sita en
la calle Grafito, mimero veintinueve, de
Torrején de Ardoz (Madrid).

Dado en Madrid, para su publicacién
en el BoLeTIN OFICIAL de la provincia, a
veinticuatro de diciembre de mil nove-
cientos ochenta.—E] Secretario (Firma-
do).—El Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—30.213)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

En virtud de providencia dictada en ol
dia de hoy, por el ilustrisimo sefior Ma-
gistrado-Juez de primera instancia mime-
ro seis de los de esta capital, en juicio
ejecutivo mimero mil quinientos siete de
mil novecientos setenta y nueve, promo-
vido por el Procurador “sefior Mezquita,
en nombre de “Surbatdn, S. A.", contra
don Adolfo Serna Romera, sobre page
de pesetas, se saca a la venta en publica
subasta y por primera vez, el siguiente:

Piso sexto letra B del edificio ntime-
ro cinco. en la parcela 12 del Poiigono
de Valleagudo, en término municipal de
Coslada (Madrid), Est4 situado en la sex-
ta planta, sin contar la baja. Ocupa una

superficie construfda aproximada de 93.78

metros cuadrados. Consta de estar-:omie-
dpr €on terraza, cuatro dormitorios, co-
cina con tendedero y cuarto dz baio.
Linda: por todos sus lados, con resto
de la finca matriz y, ademis, il irente,
meseta de planta, hueco de asceasor y
vivienda letra C, y derecha, entrando, vi-
vienda letra A. Se le asigna una participa-
cién del 3,86 por 100 en el valor total
de la casa y elementos comunes.

Inscrito en el Registro de la Propied.d
de Alcald de Henares, al tomo 2.604. li-
bro 149, folio 214, finca ndmero 11.766.
inscripeidén primera,

¥

Para cuyo remate, que se celebrard en
la Sala audiencia de este juzgado, sito
en la plaza de Castilla, segunda planta,
se ha sedalado el dia cuatro de mava' pro-
ximo, a las once de su mafana, hacien-
do constar:

Que dicha finca sale a subasta en I
suma de un millén novecientas cincuenta
mil pesetas, en que ha sido tasada, no
admitiéndose postura alguna que no cu-
bra sus dos terceras partes.

Que para tomdr parte en la misma de-
berd consignarse previamente por los li-
citadores el diez por ciento de dicho tipo,
sin _cuyo requisito no serin admitidos.

Que e] remate podrd hacerse a calidud
de ceder a un tercero.

Que los autos y la certificacidn del
Registro a que se refiere la regla cuarta
del articulo ciento treinta y uno de 1a
ley Hipotecaria, estdn de manifiesto en
la Secretaria.

Que se entenderd que todo licitador
acepta como bastante la titulacion.

Y que las cargas o gravamenes ante--

riores v los preferentes, si los hubiere,
‘al crédito del actor, continuardn subsis-
tentes, entendiéndose que el rfematante
los acepta v queda subrogado en la res-
ponsabilidad de los mismos, sin destinar-
se¢ a su extincién el precio del remate.

Dado en Madrid, para publicar en ¢l
“Boletin Oficial del Estado”, BOLETIN
OFICIAL de esta provincia y tablén de
anuncios de este Juzgado, a siete de ene-
ro de mil novecientos ochenta y uno.—Fi
Secretario (Firmado).—El Juez de primy-
ra instancia (Firmado).

(A.—30.240-T:

JUZGADO NUMERO 6
CEDULA DE NOTIFICACION

En este Juzgado de primera instancia
numero seis de esta capital, se tramita
procedimiento sumario con el nidmero
trescientos veintitrés de mil novecientos
setenta y ocho, promovido por el Pro-
curador sefior M. Doz, en nombre de la
Caja de Ahorros ¥ Monte de Piedad de
Madfid, contra don Juan Benito Oreta y
otros, sobre eféctividad de un crédito hi-
potecario constituido sobre el edificio
destinado a ensefianza, sefialado con el
niimero cincuenta y tres de la calle de la
Gaviota, de Madrid, e inscrito en el Re-
gistro de la Propiedad niimero nueve de
esta capital, al tomo mil doscientos vein-
tisiete, folio doscientos cuarenta y siete,
finca dos mil doscientos quince, inscrin-
cién décima, en el que he acordado en
providencia de esta misma fecha, noti-
ficar la existencia del presente procedi-
miento a la sociedad “Corporacién Fi-
nanciera Industrial”, a los efectos previs-
tos en el parrafo segundo, regla quinta
del articulo ciento treinta y uno dela
ley Hipotecaria. =t

Y para que sirva de notificacién en
legal forma a “Corporacién Financiera
Industrial”, cuyo domicilio y paradero

se ignoran, expido la presente en Ma- "

drid, para publicar en el BorLETIN OF1-
CIAL de esta provincia y tablén de anun-
cio sde este Juzgado, a diecinueve de di-
ciembre de mil novecientos ochenta,—El
Secretario (Firmado)—El Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

" (A—30.068)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

Por medio del presente se hace pu-
blico que en este Juzgado de primera
instancia nimero seis de Madrid, con el
nimero mil doscientos Sesenta de mil
novecientos ochenta, se sigue expediente

~promovido por don Segundo Sdnchez

Sdnchez, sobre declaracién de herederos
abintestato de don Félix Sinchez Sdnchez,
hijo "de Nicolds y de Juana, natural de
Navadijos (Avila), que fallecié en esta ca-
pital, sin haber otorgado ‘testamento ¥
en estado de casado con dofia Pilar Em-
bid y Embid, el dfa veintiuno 'de diciem-
bre de mil novecientos setenta ¥y nueve,
reclamdndose la herencia de dicho cau-
sante para sus tres hermanos de doble
vinculo don Segundo,
Bibiano Sédnchez Sanchez, sin perjuicio
del usufructo correspondiente a la viuda
del mismo, y se llama a los que se crean
con igual 0 mejor derecho para que com-

Iparezcan a reclamarlo ante este Juzga-

dofia Petra y don

do, sito en la plaza de Castilla, de 3
drid, en el plazo de treinta dids. do, s&
Y en cumplimiento de lo manda o
expide el presente en Madrid, a omenw «
diciembre de mil novecientos o¢h ,_r Y\
Para su publicacién en el BDFE?INE, TS
CIAL de la provincia de Madrid.—% Sgpt Sl
¢retario (Firmado). — Visto bﬂ;’g‘:}"
b A 5 Ave § 7 | irm L
Juez de primera instanc 3‘5#30.033}; .

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO M
En este Juzgado de primera msmd‘i
nimero seis de esta capital, por 8uts Lo
seis de mayo de mil novecientos O ¥y 4
ta, se despaché éjecucién a instan: And.
“Creditsa, S. A.”, contra dofia ?le“aa,dﬁ.. f
Ruiz Espinosa y don Luis Ruiz s -
por la cantidad de veintitrés mil tre cip .
tas Setenta y cinco pesetas de Prifi®i
¥ quince mil pesetas para intereses: &%
tos y costas, sin perjuicio de SB .
dacién y, en consecuencia y medid pr
h e,
Rui®

desconocerse el actual domicilio
radero del demandado don Luis o
Martin, se ha practicado el embar8d o
sus bienes sin su previo requerimi€r g
personal, citindole por medio ?‘%Ioléﬁi"lt
sente, que se publicard en el ~BEg
Oficial del'Estado”, BOLETIN OFICIA
esta provincia y sitio publico de €08 e
bre de este Juzgado, para que en ret
mino de nueve dias pueda compam%; st
los autos y oponerse a la ejecuci®®™ ;o
viere convenirle, por medio de A o que
¥ Procurador en forma, previniéﬂdd.uidﬁf y
de no verificarlo le parard el per¥™= v
que haya lugar en derecho. ¥
Dado en Madrid, 2 diecinueve 48 Q-’
ciembre de mil novecientos O pri”
El Secretario (Firmado.—El Juez de .
mera instancia (F‘erado).{A-___Bo_wo.}:‘_.}r:

‘m

ks |
oo 0 Ml
JUZGADO NUMERO 7 o
EDICTO L
Don José Guelbenzu Romano, Mﬁi '
do-Juez de primera instancia 4
siete de Madrid. oy
" Por el presente, que se emldedo-_[a‘c?*l
pliendo lo dispuesto por el Juz83®e
primera instancia nimero siete ‘el b
drid, en los autos registrados bajo 3 ol
mero trescientos ochenta y tres 9 o
novecientos setenta y nueve-AM, PP
vidos por. el Procurador sefior
Doz, en nombre de la Caja de A% g
y Monte de Piedad de Madrid. “ge
“Inmobiliaria Gepec, S. A.", para 12 Fyg
tividad de un préstamo hiPDteca.?aiﬁ ;
un millén ciento cincuenta y dos ™M ",
to siete pesetas con sesenta y SI€
timos, con garantia del local ‘E"‘“.d
s6tano y local comercial D bajo
calle Domingo Ferndndez, nimerd
co, y por. resolucién de este di#
acordado hacer saber a don Fernan®’/
rez Rodriguez la existencia del Pr®
miento, a los fines de 1a regla qu! 1a ¢
articulo ciento treinta y uno de
Hipotecaria. ion
Y para que sirva de notificaCion
forma a don Fernando Pérez ROCTE
dOY el presente en Madrid. el nu:m
diciembre de mil novecientos 0chef¥ia.
El Secretario (Firmado).—El Mai]db- ,
Juez de priméra instancia (Firmac ,;,,_ |
(A_-—}O.ﬂ“. o

-
JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

En virtud de lo acordado en
cia de esta fecha dictada en €
sobre declaracién de herederos
toto de dofia Maria del Carmen
Romero, hija de Manuel y de ngo
natural de Madrid y de estado S55de

ocurrido en esta capital el dlin“‘
febrero de mil novecientos ochem=d 0
mitado con el niimero mil trescienT
de mil novecientos ochenta-JM: &
tancia de las hermanas de ld €40
dofia Maria Antonia y dofia Man‘“n&
cobar Romero y de la media hermﬂM-

fia Marfa de los Reyes ouviro;‘,g#
por el presente se llama a 138 H.,dl&.

e t‘.l. '
Para que en el término de “'.emdg.
mera instancia nimero siete d‘?ﬁﬁ?ﬁ. -
pital, a reclamarlo, bajo aperct A

que se crean con igual o mejor o
e
comparezcan ante este Juzgado CU et T
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de que si '

Petivicia . "0 10 verifican les parard el
| ﬂ'ﬁ:’f que. hubiere lugar,
Vecientos o treinta de octubre de mil no-
%;___Elf*chenta.—m Secretario (Fir-
(Fir;mdoj uez de primera instancia

(A.—30.078)

IUZGADO NUMERO 7

3 CEDULA DE CITACION
Merg sie]tuzgado de primera instancia nii-
dilj ’ae de esta capital, se tramitan
Merg !nis Preparatorias de ejecucién ni-
.mtotlulmcntos veintiuno-A de mil
Fador d: ochenta, instadas por el Pro-
Pujg. 2 N José Luis Ortiz-Canavats y
“Tr [’;- €n nombre de la entidad
Tosef, b dustrial, S, A.", contra doiu
Por vaido Santamarina, en cuyos autos
dadq prs Encia de este dia se ha acor-
mandida“dpor segunda vez a dicha de-
PAra que lﬂﬁfl Josefa Polo Santamarina
14 'e: dia doce de febrero préximo,
]“zsadu » horgs, comparezca ante estc

¥ Cxhibin. B de que previo juramento
ﬂenmd?;ﬁn de la letra de cambio pre-
tay g PO la suma de doscientas seten-

08 7
bfada il Sesenta y nueve pesetas, li-
a digcisi; 4 entidad actora, vencimiento
Qg th'- de abril tltimo, reconozcd
la firmg Y puesta de su puiio y ietra
ta) cimhi;!fe Como ' aceptante figura en

‘cﬂrdps:ssue Sirva de citacién a los fines
I?ms i 14 demandada dofia Josefa Po-
Clig on 2 M3, que ha tenido su domi-
X, s vaCa (Madrid), calle Bella-
Taderg, &ro doce, hoy en ignorado pa-
Carmel €Xpide la presente para pu-

Ving ¢o OLETIN OFIcIAL de esta pro-
ﬂﬁra qu N apercibimiento a dicha s¢-
Clary c‘f‘ tampoco comparece sers de-
firm, nfesa en la legitimidad de la

3
.Mi{di efec“'_’s de despachar ejecucién.
A‘:“OS- ,;cﬁ diez de enero de mil nove-

tonig Zur?:lta ¥ uno.—El Secretario,

a

(A.—30.238-T)

UZGADO NUMERO 7

z
EDICTO
José
do.gy, -G"‘ﬂb"{mu Romano, Magistia-
Sete € primera instancia ndmero

1 Hagg © esta capital,
n ‘tnsz?ft” Que en este Juzgado se
By ok OS de juicio ejecutivo nu-
i p Ri-'e‘“(’s cincuenta y siete-A de
PO? o] wp SNLOS_setenta y ocho, instados
Eﬂtado Nrco de Navarra, S. A.", repre-
'C;r'z'c&ﬁav ¢l Procurador don José Lu:s
"Melq Feate ¥ Puig-Mauri, contra don
e"llld@d' e:nil;dez Blanco, sobre pago de
Se que por proveido de este
tg"a h:n.a:l‘”dado sacar de nuevo a pu-
mme €74 subasta, por término de
';alu-hieggsqredo de tasacion, los si-
s f 7
| :U.gn Ia :iahLoca] destinado a garaje si-
”N ﬁceu de sétano, con acceso por
A Cagn lati!\de.-rm: desde - 1a planta baja
Garcgs, d:ﬂem 33 de la calle Bernaidi-
dl!c'imesm Capital. Mide 399 me-
,h%t ) dichy c;:ms cuadrados, y linda:
e’ do @3 derecha, entrando, te-
e Casan A Ignacio Calvo v don En-
Mo Magin ‘2"51! izquierda, terrenos e
l-;:“' ¥ fon da VO y sefores Guzman y
Yo Sido ID. local comercial sétano,
Etas o 310rado en tres millones no-
hxlﬁxunﬂui'-‘“eﬂta mil pesetas,
uad“"a p.' <i10ca] comercial sefialado ¢on
t!;_a y&m‘lcn L;n planta baja, con en-
Iy _390';- dong @ la calle Bernardina Gar-
&, 5 TR le corresponde el name-
g frgme‘ caus metros cuadrados,  lin-
vy 0dg, i ¢ de su situacién; derecha.
e don Iz ¢@ de don Enrique Casano-
hrh Ciigy m’;’“’ Lopez; izquierda, portal
. Hd = 'l“‘i‘"o 35 y local letra D, y
mjp sidy o, O%31 letra B,
| pﬁn.@_ noya Orado en la suma de dos
_Ilu:ra e acfc‘emﬂs mil pesetas.
e el giy O de la subasta se ha scha-
iy iez " 'SCIS€is de marzo proximo,
oras, en la Sala audienciz de
o Nes. Y Serd bajo las condiciones

- e
--t'r:.:'d& :em?’i de tipo de subasta el pre-
e e no Cu?). ¥ no se admitirdn postu-
: Ql:ih e 0 las dos terceras partes
A [Fnad y
Raba o
e

de Quieran tomar parte en
'an consignar previamen-

te, en Ja mesa del Juzgado o estableci-
miento publico destinado al efecto, el
diez por ciento de referidos tipos, sin cu-
yo requisito no serdn admitidos.

Que los titulos de propiedad de las fin-

cas estdin de manifiesto en Secretaria, pa-
ra que puedan ser examinados por los
que quieran tomar parte en ell remate, ¥
se previene que los licitadores deberin
conformarse con ellos ¥ no tendrdn de-
recho a exigir ningunos otros; y _

Que las cargas o graviamenes anterii-
res y los preferentes, si los hubiers, al
crédito del actor, quedardn subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta y queda subrogado en la responsabili-
dad de los mismos, sin. destinarse a Ssu
extincién el precio del remate.

Y para su publicacién en el BOLETIN
OriciAL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a trece de enero de
mil novecientos ochenta y uno.—El Se-
cretario, Antonio Zurita.—E!l Juez de pri-
mera instancia, José Guelbenzu.

(A.—30.243-T

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

Don José Guelbenzu Romano, Juez de
primera instancia accidentalmente en-
cargado de este Juzgado niimero ocho
de Madrid, por baja de su titulaf. *

Por el presente y para general cono-
cimiento se hace saber que en el expedien-
te que ante el expresado Juzgado hoy a mi
cargo y Secretaria de don Aquilino‘ Sdn-
chez Medina, se tramita con el nimero
novecientos diecisiete de mil novecientes
ochenta, 2 instancia del Procurador dor
Jestis Alfaro Matos, en nombre de la
sociedad “Limpsa, S. .A."”, cuyo objcto
social 1o constituye el ejercicio de la la-
vanderia industrial, el alquiler y la com-
pra y venta de ropa, con una nave indus-
trial en Fuenlabrada; se ha dictado con
fecha treinta y uno de diciembre tGltimo
el correspondiente auto por el que se de-
clata a dicha entidad en el estado legal
de suspensién de pagos. por considerdi-
sela en situacion de insolvencia provisio-
nal.

Asimismo, se ha acordado convocar &
sus acreedores a la celebracion de Jun-
ta General, habiéndose sefialado para lle-
varla a- efecto el dia doce de marzo prd-
ximo, a las diez de su mafiana, e¢n la-
Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, nlimero uno. planta
segunda. -

Y para su insercion en el BOLETIN Orl-
CIAL de esta provincia, se expide el pre-
sente en Madrid, a siete de enero ie mil
novecientos ochenta y uno.—El" Secreta-
rio (Firmado).—EI Juez de primera ins-
tancia (Firmado). \

(A.—30.217)

JUZGADO NUMERO 8§

EDICTO

Don José Lizcano Cenjér, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero ocho
de Madrid. ¢
Hace saber: Que en este Juzgado se

tramita expediente sobre declaracion de

fallecimiento con el numero 1.617/80, a

instancia de dora Maria Brugos Mordn,

en base a lo siguiente: En el mes de no-
viembre de 1936, don Antonio Teodoro

Brugos Morin, conocido también unas ve-

ces como Antonio y otras s6lo como Teo-

doro, cuyo iiltimo domicilio lo tuvo en Ma-
drid, calle del General Lacy, 40. desapa-
recié en el frente de Madrid, en accion
de Guerra como miembro de un batallon
de guardias de asalto, a cuyo cuerpo per-
tenecia. Desde entonces no se han vuel-
to a tener noticias suyas, el ¢aoal nacidé

en Orzonaga el dia 17 de junio de 1912,

hijo de José y Teodora.

Dado en Madrid, a cuatro de noyiem-
bre de mil novecientds ochenta.—El Se-
cretario (Firmado).

(A.—29.126)

JUZGADO NUMERQ §

CEDULA DE NOTIFICACION

Por la presente, en virtud de lo acor-
dado por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia accidental nu-
mero ocho de esta capital, en los autos
de procedimiento judicial sumario del ar-
ticulo ciento treinta y uno de la ley Hi-

potecaria, con el nimero mil ciento se-
senta y seis de mil novecientos ochenta,
a instancia de Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, contra la sociedad
mercantil "Iber Holding del Desarrollo,
Sociedad Andénima”, en reclamacién de
crédito hipotecario (cuantia doscientas
treinta y tres mil quinientas cuarenta y
itres pesetas con cincuenta y cinco cén-
timos), se le hace saber la existencia del
procedimiento a don Jesiis Muiioz de la
Cruz, cuyo domicilio no consta, en re-
laciéon con anotacion de ‘embargo a su
favor sobre la finca que se persigue en
este procedimiento, sita en el terreno “El
Reajo”, al sitio de la Dehesa de Arriba,
en el pueblo de Guadarrama (Madrid),
todo ello en relacion a los efectos pre-
venidos en el pdrrafo segundo de la regla
quinta del articulo ciento treinta y uno
de la ley Hipotecaria,

Y para que conste y su publicacién
en el BOLETIN OFicIAL de esta provin-
cia, expido el presente en Madrid, a die-
ciséis de diciembre ‘de mil nevecientos
ochenta.—El Secretario (Firmado).

(A.—30.067)

JUZGADO NUMERO 8

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de juicio ejecutivo ni-
mero trescientos sesenta y seis de mil
novecientos setenta y nueve de este Juz-
gado, a instancia de “Auto Quer, Socie-
dad Andnima”, se ha dictado la siguien-
te resolucién, que contiene los siguientes
particulares: '

Sentencia
En Madrid, a diecisiete de diciembre

‘de mil novecientos ochenta—El ilustri-

simo seiior don José Gueitbenzu Romano,
accidental Magistrado-Juez de primera
instancia numero ocho de esta capital,
habiendo visto el presente juicio ejecu-
tivo seguido entre partes: de una, como
demandante, “Auto Quer, S. A", repre-
sentada po rel Procurador don Argimiro
Viazquez Guillén y defendida por el Le-
trado don Alfonso Alvarez Contreras;
vy de otra, como demandada, “Covili, So-
ciedad Andnima", que tuvo su domicilio
social en esta capital, calle de Bravo Mu-
rillo, niimero trescientos quince. hoy
en ignorado paradero, que ha sido
declarada en rebeldia, en reclamacién de
ciento cincuenta y cuatro mil quinientas
cuarenta y cuatro pesetas de principal,
mads otras sesenta mil doscientas treinta
pesetas calculadas para intereses legales,
gastos y costas, cuyo embargo de bienes
se practicé por medio de edictos, como
asimismo 'la citacién de remate...

Resultando...

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucion despachada en los pre-
sentes autos contra “Covili, S. A, ha-
ciendo trance y remate de los bienes em-
bargados, y con su producto, entero y
cumplido pago al ejecutante de ciento
cincuenta v cuatro mil quinientas cua-
renta ¥y cuatro pesetas, importe 'del prin-
cipal, gastos de protesto, intereses lega-
les y costas causadas y que se causen, las
cuales expresamente impongo a la parte
demandada.—Asi por esta mi sentencia,
que por la rebeldia del demandado le
serd notificada a instancia de parte y en
la forma prevenida por ia'Ley, defini-
tivamente juzgando, lo pronuncio, mando
v firmo.—José Guelbenzu Romano. (Fir-
mado y rubricado.)

Publicacién.

Leida y publicada fué la anterior sen-
tencia, acto seguido “de dictarse por el
sefor Juez que la suscribe, hallindose
celebrando audiencia piblica en el dia
de su fecha; doy fe.—Ante mi: Aquilino
Sdnchez. (Rubricados.)

Y para su publicacién en el BoLETIN
OFICIAL de esta provincia. expido la pre-
sente en Madrd, a treinta ¥ uno de di-
ciembre de mil noveciéntos ochenta.—

El Secretario (Firmado).
\ (A.—30.141-T

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Magistrado-

Juez de primera instancia del ndmero
nueve de Madrid. i

Hago saber: Que en este Juzgado pen- |

den autos ejecutivos ndmero mil tres-
cientos treinta y nueve de mil novecien-
tos setenta y nueve-H, promovidos por
el Procurador sefior Lloréns, en nombre’
de “Lisban, S. A., Cia. de Leasing", con-
tra don Alfredo Caso Buznego, en los
que he acordado sacar a la venta en pu-
blica' subasta, por primera vez, lo si-
guiente:

Trozo de terreno o prado situado en
Verifia, parroquia de Jove, en término
municipal de Gijén (Oviedo), con una ex-
tensidon superficial de 22 dreas y 13 cen-
tidreas. Linda: al Norte, con Fermin Las-
heras, José Menéndez y José Maria Me-
néndez, en linea de 95,52 metros; Sur,
resto de la finca matriz que se adjudics
a dofia Maria Azucena Caso Buznego, en
linea de 100,41 metros; Este, en linca
de 52,84 metros, con carretera, y al Oes-
te, en linea de 54,88 metros, con cami-
no de servicio, que lo sepata de biencs
de Jaime Joaquin y Julio Lorenzo Aiva-
rez. Inscrita en el Registro de la Propie-
dad nimero dos de los de Gijon, al io-
mo 380 de Gijon, folio 49, finca nume-
ro 26.531. -

Tasada en la cantidad de un' miilén
novecientas noventa y. un mil setecientas
pesetas (1.991.700 pesetas).

Para el acto del remate, que tendri
lugar en este Juzgado, sito en Madiid,
plaza de Castilla, edificio de Juzgados,
tercera planta, se ha seialado e] dia trein-
ta de marzo préximo, y hora de las once
de su mafana.

Se previene a los licitadores: ;

Que para tomar parte en la subasta
serd requisito previo depositar, en la me-
sa del Juzgado o establecimiento piiblico
destinado al efecto, el diez por ciento
al menos del tipo de tasacién.

Que no se admitiran posturas que no
cubran las dos terceras partes de dicho
tipo. '

Que las posturas podrdn hacerse 4 cali-
dad de ceder el remate a un tercero,

Que los titulos de propiedad se encucn-
tran suplidos con certificacidn registial,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta y no tendrd derecho a exigir ningin
otro.

Que los autos y la certificacion del Re-
gistro se encuentran de manifiesto cn la
Secretaria de este Juzgado.

Y que las cargas y gravamenes ante-
riores y preferentes, si existieren, al cré-
dito de la actora, continuaridn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta ¥ queda subrogido en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse
a su extincién el precio del remate.

Dado en Madrid, a catorce de enero
de mil novecientos ochenta y uno.—Fl
Secretario (Firmado).—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—30.224)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO .

Don Antonio Martinez Casto, Magistra-

do-Juez de primeéra instancia de! nu-
mero nueve de Madrid.

Hago saber: Que en virtud de auto de
esta fecha, dictado en el procedimiento
numero cuatrocientos cincuenta y nueve
de mil novecientos ochenta-H, promoyi-
do por el Procurador sefior Zulueta, en
nombre de “Eclipse, S. A.”, con domi-
cio en Madrid, calle de los Hermanos

_Garcia: Noblejas, nimero ‘cuarenta y cin-

co, se ha declarado a dicha sociedad en
estado de suspension de pagos e insolven-
cia provisional, y se convoca a Junta ge-
neral de acreedores para el dia veinticin-
co de marzo proximo, y hora de las die-
cisiete (cinco de la tarde), en la Sala de
audiencias de este Juzgado, sito en Ma-
drid, plaza de Castilla, edificio de Juzg.-
dos de primera instancia, tercera planta,
previniendo a los acreedores que podidin
concurtir personalmente o por medio de
representante con poder suficiente
y con el titulo justificativo de su crédi-
to, quedando_en Secretarfa a su dispo-
sicion los documentos a que se refiera el
articulo diez de la ley de Suspension de
Pagos.

Dado en Madrid, a doce de enero de
mil novecientos ochenta y uno.—E] Se-
cretario judicial (Firmado)—El Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—30.241-T)
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JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

Don Angel Llamas Amestoy, I\f_‘lagsslr;u_lr1~
Juez de primera instancia ntimero dicz
de Madrid, .

Hace saber: Que en este Juzgado, y
con el numero diecisicte de mil noveclen-
tos setenta y siete-A, se siguen autos de
juicio ejecutivo a instancia de “Banco G?-
neral del Comercio v la Industria, 5. A."”,
representado por el Procurador sefior De-
leito' Villa, contra don Juan Amor Fer-
niandez, sobre reclamacién de cantidad,
en los que por providencia de esta fecha
se ha acordado sacar a la venta 2n pi-
blica subasta, por segunda vez, por tér-
mino de veinte dias, los bienes que al final
se describirdn, para cuyo acto se ha se-
Aalado el dia tres de marzo préximo, a
las once de su mafana, en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en e] edi-
ficio de los Juzgados de primera instan-
cia e instruccion, plaza de Castilla, plan-
ta tercera, ala izquierda, digo, derecha.

Condictones

Primera
Servira de tipo de tasacion la suma de
millén trescientas veintiocho mil cuatro-
cientas cuarenta y cinco pesetas.

Segunda
Para tomar parte en la misma debe-
rdn consignar los licitadores -previamer-.
te, en la mesa del Juzgado o Caja Gene-
ral de Depositos, el diez por ciento de
mencionado tipo, sin cuyo rcquisuo‘ no
serin admitidos.

Tercera

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros,

Cuarta

No se admitirin posturas inferiores a

las dos terceras partes de dicho tipo.
Quinta .

Los titulos de prapiedad han sido su-
plidos por certificacién del Registro, la
que se halla de manifiesto en la Secreta-
ria de este Juzgado, donde podrd ser exa-
minada por quienes deseen tomar parte
en la subasta, previniéndose a los licita-
dores que deberin conformarse con la

titulacién, sin tener derecho a exigir nin-
Buna otra.

Sexta

- Que se entenderd que todo hecitader
acepta la subsistencia de las cargas y gra-
vamenes anteriores y los preferentes, si
los hubiere, al crédito del Banco actor,
que continuardn subsistentes, sin desti-
narse a su extincion el precio del remate.
quedando subrogado en la responsabili-
dad de los mismos,

La descripcién del inmueble objeto de
subasta es como sigue:

Piso bajo izquierda de la casa sefialada
con el numero 30 de la calle de Pinar
del Rey, de Madrid, antes Hortaleza..—
Consta de vestibulo, pasillo, tres dormi-
torios, comedor-estar, cocina, aseo y te-
fraza posterior. Ocupa una superficis de
66 metros 84 decimetros cuadrados, y
linda: frente, con portal, rellano de es-
calera y ésta; izquierda, entrando, con
Paso particular o zona ajardinada de la
finca por donde tiene su fachada princi-
pal y entrada la casa; derecha, con Zona
ajardinada de la propia finca; por el fon-
do, con’ parcela ], del “Banco Centrai”:
por arriba, con el piso primero derecha.
¥ por abajo, con la planta de sétano. Le
corresponde el cuarto trastero sefatado,
con el nimero dos en la planta de sota-
nos.—Cuota o participacion: nueve en-
teros y 25 centésimas por 100. —Inscrito
al folio 78, digo, 79, tomo 259, libra 79
de Hortaleza, finca nimero 6.083. ins-
cripeidn segunda del Registro de |y Pro-
piedad nimero 12-1 de Madrid.

Dado en Madrid, a treinta de diciem-
bre de mil novecientos ochenta.—FE] Se-
cretario (Firmado).—El Juez de primera
instancia (Firmado), .

(A—30.216)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

A virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefior don Angel Llamas Am.estoy.
Magistrado-Juez de primera instancia ng-

mero diez de los de esta capital, en pro-

videncia de esta fecha, dictada en picza
separada para tramitar la terceria de dq-
minio, derivada del asunto nimero mil
trescientos treinta y tres del afio mn:il
novecientos setenta y siete, seccién A, 50-
bre juicio ejecutivo, a instancia de don
Juan Pellisa Vilanova y don Ramén Pe-
llisa Vilanova, representados por,el Pro-
curador sefor Rodriguez Montaut, con-
tra don Sim6én Montana Guari y cinco
mais, se emplaza por medio de este edic-
to al mencionado don Simdén Montana
Guari, para que en el término de nueve
dias y tres mds por razon de la distun-
cia, comparezca en autos ante este ]u:f.-
gado y conteste la demanda, con aperci-
bimiento de que de no verificarlo se le

tendrd por contestada la demanda y se

seguira el juicio en su rebeldia.

Madrid, a once de diciembre de mil
novecientos ochenta—El Secretario !Fir-
mado).—Visto bueno: El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—30.220)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

Don Angel Diez de la Lastra v P(‘.‘nal\'fl-
Magistrado-Juez de primera instancia
nimero once de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, ¥
con el nimero ochenta y seis-LL de mil
novecientos setenta y ocho, se siguen au-
tgs de juicio ejecutivo a instancia de
“Fdbrica Espanola de Confecciones, So-
ciedad Andnima", representada por 2l
Procurador sefior Rodriguez Montaut,
contra don José Luis Lloréns Sala, sobre
reclamacion de cantidad, en los que pov
providencia de esta fecha se ha acordado
sacar a la venta en publica subasta, por
tercera vez, por término de oche dias.
los bienes que al final se describiran, para
cuyo acto s¢ ha sefalado el dia dos de
febrero proximo, a las once de su ma-
fana, en la' Sala audiencia de este Juzza-
do, sito en el edificio de los Juzgados
de primera instancia e instruccion, plaza
de Castilla, planta tercera. ala izquierda.

Condiciones

Primera

La presente subasta, por ser tercera,
serd sin sujecién a tipo.

Segunda
Para tomar parte en la misma debe-
rdn consignar los licitadores previamen-
te, en la mesa del Juzgado o Caja Gene-
ral de Depésitos, el diez por cients de
mencionado tipo, sin cuyo requisito no se-
ran admitidos.

Tercera

El remate podri hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Cuarta
Los bienes embargados y que se su-
bastan se encuentran en poder del de-
mandado en Cocentaina (Alicante), aveni-
da del Rey Don Jaime, niimero dieciocho.

Bienes objeto de subasta

Turismo  “Citroén” ,A-8356-T, tasado
en 290.000 pesetas.

Y para que conste y sirva para su pu-
blicacién en el BorefiN 'OFICIAL de la
provincia de Madrid y tablén del Juz-
gado, expido el presente en Madrid, a
diez de diciembre de mil novecientos
ochenta. — El Secretario (Firmado).—El
Juez de primera instancia (Firmado).

: (A.—30.219)

JUZGADO NUMERO 11

EDICTO

En yirtud de providencia dictada en
el dia de hoy por el ilustrisimo sefior
Magistrado-Juez de primera instancia nu-
mero once de Madrid, en juicio ejecutivo
nimero gchocientos cuarenta ¥y cuatro-F
de mil novecientos setenta ¥y siete, pro-
movido por el Procurador don José Luis
Ferrer Recuero, en nombre de “Panco
Perfecto Castro Canosa, S. A.", contra
don Alejandro Carroceda Gonzilez, dofia
Evangelina Lépez Lopez, dofia Maria del
Carmen Pereira Vdzquez, don José Ma-
ria Gesto Nieto y don Gerardo Luis Mu-
foz Gémez, sobre pago de pesetas, se
saca a la venta en publica subasta, por
primera vez, los siguientes bienes:

.con el mimero

. Primer lote

Los derechos de propiedad que le co-
rrespondan por compra efectuadd en do-
cumento privado del local sito 2n la calle
Espronceda, nimero 34 duplicado, de Ma-
drid, donde se halla instalado €] restau-
rante denominado *Salicor”, tiens una
superficie total de doscientos sesenta y
siete metros cuadrados (267 metros cua-
drados), distribuidos de la siguiente for-
ma:

En planta sétana, de 40 metros cua-
drados, que consta de aseos, vestuzrio ¥
almacén: la planta baja, de 151 metros
cuadrados, destinada a vestibulo, guar-
darropa, bar, comedor y cocina, v la
entreplanta, de 76 metros cuadrados, des-
tinada a comedor superior, oficio, alma-
cén y despacho de la administracior.

Se hace constar que dicho local ante-
riormente descrito sale a subasta en la
suma de veintinueve millones novecien-
tas ochenta mil pesetas.

Segundo lote
Dos aparatos acondicionadores de aire
“Crolls”, de 15.000 frigorias cads uno y
su correspondiente instalacién de cana-
lizacion de aire.
Un botellero frigorifico “Frigema, de
700 litros.

Un fabricador de cubitos de hielo, de
50 litros.

Una cafetera de dos portas, 1aafes
“Faema"'. J
Un molinillo dosificador marca “Fae-
mau‘ "

Una mesa frigorifico “Frigema"”
1.200 litros.

Una cocina industrial marca “Sala”. de
seis quemadores y horno.

Una gratinadora de gas civdad.

Un armario calienta platos.

Una cdmara frigorifica de obra de fa-
brica, de 2,9 metros de capacidad,

Una campana colectora de humos, con
aspirador de turbina.

Un calentador de agua de gas ciudad,
“Cointra”,

Dos termos eléctricos “Cointra”.

Mugebles, cuberteria, vajillas' y menaje.

Dichos bienes de cardcter mueble,. sa-

len a subasta en la suma de quinientas
tres mil pesetas. ’

Para cuyo remate, que. se celebrard en
la Sala audiencia de de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, tercera planta, se
ha sefalado para el dia veinticinco del
proximo mes de febrero, a las ones ‘de
la mafana del afio mil novecientos gchen-
ta y uno,

Que para tomar parte en la misma de-
bgr;i consignarse previamente por los |-
citadores el diez por ciento de dichos

tipos, sin cuyo requisito ho serdn admi-
tidos.

Que el remate podrd hacerse en calidad
de ceder a un tercero.

Y que no se admitirdn Posturas que
no cubran las dos terceras partes de los
expresados tipos.

Dado en Madrid, a diecisiete de di-
ciembre de mil novecientos ochenta. —E;
Sec_retario (Firmado),—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

de

(A.—30.23i-T)

IUZGADO NUMERO 14
EDICTO

El il_ustrz'sirpo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero catorce de
esta capital. :

Hago saber: Que en este Juzgado y

_ mil ‘setecientos ¢incuenta
de mil novecientos ochenta, se tramitan
autos' sobre prevencion de abintestato, a
Instancia de dofia Carmen Ruiz Cunchi-
Jlos, representada por el Procurador se-
fior Sorribes Torra, y en pieza separada
para la declaracion de herederos del cau-
sante don Eduardo Cunchillos Garcia,
thijo de don Eduardo Cunchillos Gareia
y de dofia Teresa {conocida por Juana)
Garcia Villamayor, que habia nacido en
Zaragoza el dia ocho de julio de mil ocho-
cientos noventa y cinco ¥ que fallecid en
Madrid, donde habitualmente residia, el
nero de mil novecientos
setenta y ocho, en estado de viudo de
dofia Natalia Moliz y Lépez Argiietar,
se ha solicitado se declaren herederos
de dicho causante a dofia Carmen Ruiz
Cunchillos, doiia Felisa Araceli Ruiz Cun-

: e
Don Victor Sierra Lépez. Juez d 0

chillos y dofia Luisa Cunchillos V\
zuela. "
Y por medio del presente s€ l' '
que se crean con igual o mMejOr oty
a heredarle, para que compaf%-&} i
este Juzgado dentro de treinta G185
clamarlo. sied it
Dado en Madrid, a siete de A0VE g
de mil novecientos ochenta—
(Firmado).—El Magistrado-JueZ
mera instancia (Firmado).

.,

de ';': ]
(A —305E

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO _Ig
Don Ernesto Gonzilez A’P““‘Q’a'
trado-Juez de primera insﬁ"}z .

ro dieciséis de los de Madri ]

Hago saber: Que en el il-ﬂ"“’es
tivo de mayor cuantia que E“mu
gado se sigue con el pumero B
cientos treinta y cuatro de mil '“
tos ochenta, a instancia de 12 entid
Roca Radiadores, S. A.”, repres: s
el Procurador don Manuel 53{_[ 2ind?
rizo, contra don Juan Sdnchez C'l'w’ D
y don José Braulio Gutiérrez u‘;b“ -
tulares de la firma comercial
talaciones”, sobre reclamacion O%
dad (cuantia un millén quinié :a:Y*
ta y siete mil setecientas cincuen™.
pesetas), he acordado emplazar aan
del presente al demandado don Jus®
chez Hernandez, por encontrarsé
norado paradero, para que €n €
de nueve dias comparezca en El'_"-’h :
personindose en forma, baj@ dore
mientos a que hubiere lugar €f €
y se le notifica al propio tiemp0 2
virtud de auto dictado con estd
mentado procedimiento, se ha ¢ :
el embargo preventivo contrd luS. o
de su propiedad suficientes a €U%5 I
cha suma. f . .

Dado en Madrid, a veintitrés
ciembre de mil novecientos oche

Secretario (Firmado). — El !
Juez de primera instancia (Fif 30,
(A..__... L

Juzgado de Dlstfﬂo"

ALCORCON
EDICTO

to de la villa y término d€

Madrid). " j

Hago saber: Que en este l{} de
mi cargo v bajo el nﬂmero_l?.,d'
se tramitan diligencias de jui® g
tas, hoy en éjecucién de seﬂm“on'.
tra Santiago Arrabé Alvarez, €%
cilio en Alcorcon, calle lapéé‘t;
ro 17, primero dos, en cuyaS 2 ag
se acordd sacar a piblica subsst:f-ﬁ: .
nes embargados que se TeseN®
abajo. por término de ocho diss;l
dose sefialado para tal subastd. :1:0‘
de audiencia de este Juzgado. ol dIET
calle Infantas, ntimero 19, bajo: 138
de febrero préximo, y hora d-edi
y bajo las condiciones que s¢ 955

Bienes embargados

Un vehiculo matricula 1\1'927'33:"'
ca *'Seat”, 1.430, en regular Eim %
lorado en la suma de 90.000 PeS==

Condiciones

Que para tomar parte en lﬂr
deberdn los licitadores consishd® Sep
mente, eén la mesa del Juzgad® t00; G
establecimiento destinado al €5
cantidad igual, por lo menos. ‘;m&
100 efectivo del valor de los PF™ 0
sirve de. tipo para la subastd

Que no se admitirdn posturd® gy 4
cubran las dos terceras partes == =g
ldo. 2 HEE
Que puede cederse ¢l rematé & =
cero. - "’i ol 1§

Dado en Alcorcén, a 20 de ok~
de 1980.—Fl| Secretario (Firmd al
Juez de Distrito (Firmado)- .« I8

(G. C.—136) o

El BOLETIN OFICIAL 4
provincia de Madrid se 7
diariamente, excepto los @07
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M"'gistl'ﬂturc.m de Trabajo

DEPART
AMENTO DE EJECUCIONES
comancxosalsE

—_—

EDICTO
CEDILA DE NoTIFICACION

idos ® AUt0s niimero 1.388/80, se-
i d(fs ante Ia Magistratura de Traba-
12 de Madrid, a instancia
Labaalem Castillo, contra Angel
ol EEB Sierra, sobre cantidad,
Mdis;o;;?g,o tercera subasta, cuya
%te: a es del tenor literal si-

Vig €l acto por Su Sefioria, pre-
bﬂc‘]ﬁs Yoces de ritual de «subasta pti-
pall'?._llamar a las partes y los

e llmta-dores, comparece coino
Sadg, = Bnacio Fernandez Garcia, ca-
o mas]::llodame de seguros, domicilio
' l.'s‘“-.’lﬁ'; de Garay, 13, y. Do N E
) d'fiauz; quien deposita en coneepto
= fa cantidad de pesetas 6.500.
Veénia de Su Seioria se dio
POr mj - ] Secretario, de lo ac-
5€ ley6 el edicto de subasta pu-
: .:ﬂ el BoLeriy OriciaL de la
' €n el que constan las con-
L la presente subasta, que
e as por el licitador compa-
éqmey como ultima postura
fantidad de 5.500 pesetas en
¢ Ceder a tercero, por los bic-

LEf

15

g
5

£s

g
Py

-

?;

€T0n tasados en 130.000 pese-
cubrir Ja postura formula-
lerceras partes del tipo de
JUe sirvio de base para la se-
nsi“hasé 1a, Su Sefioria acordd, con
% la .q- 9e la aprobacién de] rema-
udicacion, con caracter pro-
lgitade 98 10s bienes subastados al
dag oh.ecic':’mparecienlc, por la canti-
DParg deu&‘: ¥ que se haga saber a la
e tér,:;a el precio ofrecido, para
Yos Mo de nueve dias, pueda
¥ tos bienes, pagando el princi-
%.-%‘:5- O presente una persona
' la postura, haciendo pre-
&t ge 9€PSSito legal. Terminado
te lala subasta, se extendi6 la
A . gge éeidsaeg hallada con-
. 4 €On Su Seforia el compa-
. te; doy fe. ' 5
Mgl que sirva de notificacién a
Llli: Labarga Sierra en ignora-
d a l(; S€ expide la presente en
'se'-‘l'et > de diciembre de 1980. —
- '8To (Firmado).
; . (B.—12.909)
e ————
EDICTO
%En I SEULK I NOTIFICACION
% anne autog numero 281/80, “segui-
Mo erg q% aglgt!‘gtura_de T*'ubaéa
Sy rid, a instancia de
hﬁb" ttw&ado- Chollo y otros, contra
oL Ay ":_Eleza? (g:tular José Ma-
e ! ¥ Ambrosia Barrera),
.‘ﬁiudichOHIrqto. se ha dictado auto
h‘!! Pary _bleqeg tercera subasta,
- 4 .eml:POvaa es del teuor li-

&a,-,qa “a Ilustrisima, por ante mi
+ dijo: Que debia declarar
adjudicatario definitivo v
ceder, de los bienes rese-
tercer resultando ( piso si-
calle Santa Infancia, 7, 37,

drid), a don José Luis
T4, por el precio de pe-
que debia acordar y
testimonio, al adjudi-
. Ireso!ucidn é previa li-
mpuesto General de
;_%-4& %1:3:3 !’atrimonialcs, librar ofi-
st

ZEEE,
5;‘ F

1

2

I

~
o

Tk

=<

o

o
52

i

T
§ %E'.’?;

77

le

brar
€s1a

e

i

m"'h-ha Miento a] depositario para
judie. &8 de los bienes al alu-
h DQ]_- lCalang_
iy, Sbe l'cf;sm‘ mi auto, contra el que
ligado e Urso alguno, lo pronuncio,
g d::; a el Timo. sefior Magis-
4J0 de la Magistratura
Madrid, don Antonio del
* €N la fecha antes expresa-

i =1} 2 -

DI;‘;I‘ dode

& fe,

S Piry i

e de L?':e_snrva de notificacién a
ia BabicZas» (1. M. Almendro y
a), en ignorado para-

relacionan en dicho edicto b

|

dero, se expide la presente, en Madrid,
a 18 de diciembre de 1980.—EIl Secreta-

: i do).
rio (Firma (B.—12.910)

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero2.569/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 1 de Madrid, a instancia de
Carlos Javier Calderén Gutiérrez y otro,
contra «Gemonsa», sobre despido, se
ha celebrado tercera subasta, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente: 3

Abierto el acto por S. S, previa las
voces de ritual de «subasta publica»,
para llamar a las partes y los posibles
licitadores, comparece como tal don
Casiano Ucha Iglesias, con D. N. L
1.584.566, con domicilio en Gran Via,
ntmero 164. Madrid, quien deposita en
concepto de fianza la cantidad de 3.0(_‘-0
pesetas. Previa la venia de S. 5. se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo ac-
tuado y se ley6 el edicto de subasia
publicado en el BoLetix OFiciar de la
provincia de fecha 15-5-80, en ¢l que
constan las condiciones de la presenic
subasta, que son aceptadas por el lici-
tador compareciente, quien como (lti
ma postura ofrece da cantidad de pe

_setas 20.000, en calidad de ceder a ter-

cero, por los bienes que se relacionan
en dicho edicto y que fueron tasados
en 73.000 pesetas. Por no cubrir la pos:
tura formulada las dos terceras partes
del tipo de tasacion que sirvio de base
para la segunda subasta, S. S.* acordd
con suspension de la aprobacion del
remate la adjudicacién, con caracter
provisional, de los bienes subastados,
al licitador compareciente, por la can-
tidad ofrecida, y que se haga saber a
la parte deudora el precio ofrecido,
para que, en término de nueve dias,
pueda librar los bienes, pagando el prin-
cipal y costas, 0 presente una persona
que mejore la postura, haciendo pre-
viamente el depdsito legal. Terminado
el acto de la subasta, se extendié la
presente, la que, leida y hallada con-
forme, firma con S. S, el comparecien-
te. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién’ a
«Gemonsas, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 19 de
diciembre de 1980.—E| Secretario (Fir-
mado).

(B—12.911)

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntumero 3.538/80, se-

guidos ante la Magistratura de Traba- |

Jo ntimero 18 de Madrid, a instancia
de Rafael Alejaro Crespo y otro, con-
tra «Garsa» (en su rep. legal don José
Rincén Lopez), sobre cantidad, con fe-
cha 14 de noviembre de 1980 se ha ce-
lebrado tercera subasta, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Abierto el acto por S. S, previa las
voces de ritual de ssubasta publicas
para llamar a las partes y los posibles
licitadores, comparece como tal Manuel
Calderén Conde, con D.N.I. 8.348.054
y domiciliado en Tres Amigos, 50, bajo
derecha, A, Madrid-18, quien deposita
en concepto de fianza la cantidad de
pesetas (no deposita por ser demandan-
te en este procedimiento). Previa ia
venia de 8.8/ se dio cuenta por i
el Secretario, de lo actuado y se leyo
el edicto de subasta publicado en el
BOLETIN OFICIAL de la provincia, en ¢l
que constan las condiciones de la pre-
sente subasta, que son aceptadas por
el licitador compareciente, quien como
ultima postura ofrece la cantidad de
pesetas 7.000, en calidad de ceder a
tercero, por los bienes que se relacio-
nan en dicho edicto y que fueron tasa-
dos en 25.000 pesetas. Por no cubrir la
postura formulada las dos terceras par-
tes del tipo de tasacién que sirvio de
base para la segunda subasta, S.S*
acordo, con suspension de la aproba-
cion del remate, la adjudicacion, con
cardcter provisional, de los bienes su-
bastados, al licitador compareciente,

por la cantidad ofrecida, y que se haga
saber a la parte deudora el precio ofre-
cido, para que, en término de nueve
dias, pueda liberar los bienes, pagando
el principal vy costas, o presente una
persona que mejore la postura, hacien-
do previamente el depdsita legal. Ter-
minado el acto de la subasta, se exten-
di6é la presente, la que, leida y hallada
conforme, firma con S. S Ilma. el com-
pareciente. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Garsa», en la persona de su represen-
tante legal, don José Rincon Lopez, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 19 de diciembre de
1980.—E1 Secretario (Firmado).

(B.—12.908)

Magistraturas de TmQulo

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 2_DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 617/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madrid, a instancia de
Dolores Rodriguez Lopez, contra «Ri-
suan», sobre amnistia, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:;

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por Dolores Rodriguez Lo-
pez contra la empresa «Risuan, S. A,
v la Administracién del Estado, debo
declarar y declaro aplicable a la acto
ra la amnistia laboral y, en consecuen:
cia, debo dejar sin efecto la sentencia
que dio lugar a su despido y condeno
a dicha empresa a que le restituya en
todos los derechos que tendria en la
actualidad caso de no haberse pro:dlu-
cido el despido; declarando la ohliga-
cién del Estado de hacer efectivas las
cotizaciones de la Seguridad Social v
Mutualidad Laboral.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacion antec
el Tribunal Central de Trabajo en pla-
zo de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacién, siendo in-
dispensable que el recurrente, si fue-
re & demandada, consigne la cantidad
importe -de la condena en la cuenta co-
rriente que sobre Anticipos Reintegra-
bles tiene la Magistratura abierta en
el Banco de Espafia con el nimero
75483, incrementada en un 20 por 100,
ﬂademés la suma de 2.500 pesetas en

1 cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad (sucursal mimere 153 de
calle Orense, 18), con el nimero 45 de
Recursos, debiendo el recurrente pre-
sentar los resguardos de estos depoési-
tos en la Magistratura en ¢! momento
de interponer ¢l recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronun-

_cio, mando y firmo (es copia).

Y para que sirva de notificacion a
«Risuan», en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 12 de
diciembre de 1980.—E| Secretario (Fir-
mado).

{B.—12.856)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
. NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 378/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madrid, a instancia de
Maria_del Carmen de la Casa Garcia,
contra «Frisover, S. L.», sobre despi-
do, se ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
S.8." por ante mi el Secretario, dijo:

Que debia declarar y declaraba ex- |.

tinguida la relacién entre Maria del
Carmen de la Casa Garcia v la empresa
«Frisover, S. L.», a la que condené a
que abone a aquélla una indemniza-
cién de 130.788 pesetas (incluida la in-
demnizacién fijada en la sentencia), v
a que le abone los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido

hasta hoy, en cuantia de 213.655 pese-
tas.

Notifiquese a las partes con las ad-
vertencias legales,

Asi lo acordé y firmdé el ilustrisimo
sefior don Antonio de Oro-Pulido Lé6-
pez, Magistrado de Trabajo nimera
2, asistido del Secretario que suscribe.
Doy fe. p

Y para que sirva de notificacion a
«Frisover, S. L.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a 5 de diciembre de 1980.—EIl Secreta-
rio, Maria Belén Zaera (Firmado).

(B.—12.859)

MAGISTRATURA DE TRABAJO:
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
En los autos numero 204/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de
Jos¢ Maria Masip Avila, contra Ana
Cambronero Collado e «I. N. S. S.»,
sobre cantidad, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva ¢s del tenor

literal siguiente: '

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por don José Maria Masip
Avila contra el «Instituto Nacional de
la Scguridad Social», debo condenar y
condeno a dicho Instituto a que abone
al actor 222950 pesetas. Se absuelve a
la demandada, Ana Cambronero Ca-
llado.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe in-
terponer recurso de suplicacién ante
el Tribunal Central de Trabajo en pla-
zo de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notificacion de la pre-
sente resolucion, i

Asi por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo (es copia).

Y para que sirva de notificacién a
Ana Cambronero Collado, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 23 de diciembre de 1980.—E}
Secretario, Maria Belén Zaera '(Fir-
mado).

(B.—12.932)

MAGISTRATURA DE TRABAJO,
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 559/80, i~

dos ante la Magistratura de T o
nimero 2 de Madrid, a instancia de
Francisco Nieto Vélez y diez mas, con-
tra «Parquet Ballesteros, S. A.», sobre
cantidad, se ha dictado sentencia, cuya _
parte dispositiva es del tenoi literal
siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas contra la empresa «Parquet
Ballesteros, S. A.», debo condenar v
condeno a dicha empresa a que abone
a los actores las siguientes caniidades:
a Francisco Nieto Vélez, 59.773 pesetas;
a Maria del Pilar Garcia Feindndez,
60.435 pesetas; a Juan Pedro Lépsz Con
bos, 59.773 pesetas; a Félix Palomas
Sanz, 66.750 pesetas; a Pedro Diaz Fa.
bios, 71.538 pesetas; a Antonio de la
Rosa Montén, 71.538 pesetas; a José
Jiménez Lopez, 59.773 pesetas: a Ca-
ridad Orozco Garcia, 59.773 pesetas; a
Angel Gutiérrez Diez, 59.773 pesetas: a
Ricardo Lépez Bravo, 58.879 pesetas,
¥ a José Diaz Martin, 29.365 pesetas.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia no cabe
recurso alguno,

Asi por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a
«Parquet Ballesteros, S, A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente,

"en Madrid, a 23 de diciembre de 1980.-

El Secretario, Maria Belén Zaera (Fir-

mado).
' . (B—13.042)

MAGISTRATURA DE TRABAJQ
NUMERO 3 DE MADRID

! EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
En los autos nimero 3.059/76. R-75-77
seguidos ante la Magistratura de Tra.
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bajo numero 3 de Madrid, a instan-
cia de FEugenio Pacheco Fernandez,
contra Vicente Tejedor v oLros, sgbre
enfermedad, con fecha 28 de noviem-
bre de 1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente: :

Fallamos: Que debemos desestimar
v desestimamos el recurso de suplica-
¢ién interpuesto por Eugenio Pacheco
Ferndndez contra sentencia de la Mz}—
gistratura de Trabajo de Madrid, nu-
mero 3, de fecha 17 de noviembre de
1077. a virtud de demanda formulada
por Eugenio Pacheco Ferndndez con-
tra la «Mutualidad Laboral de la Cons-
trucciéns, «Instituto Nacional de Pre-
visién», Rafael Carvajal, Vicente Teje-
dor, Julio Ros Romero y el «Servicio
de Reaseguros, en reclamacion sobre in-
validez v en su consecuencia debemos
confirmar v confirmamos la sentencia
recurrida. Devuélvanse los autos ori-
ginales a la Magistratura de Trabajo
de procedencia, con certificacion de la
presente, previa notificacion a la Fis-
calia del Tribunal Supremo.

Asi por esta nuestra sentencia lo pro-
nunciamos, - mandamos v firmamo-:
Juan Antonio Cruz, Presidente. Balta-
sar Rodriguez, Leonardo Bris (Rubri
cados).

Y para que sirva de notificacion a
Julio Ros Romero, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid
a 15 de diciembre de 1980.—E! Secreta-
rio (Firmado).

(B.—12.933)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

HDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION '

En los autos nimero 2.928/80, scgul-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nameéro 4 de Madrid, a instancia de
Roman Sanchez Moreno, contra Joas
quin Garcia Carrillo, sobre cantidad,
s¢ ha dictado sentencia, cuva parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando ln demanda debo de
condenar y condeno a don Joaquin Gar-
cia. Carrillo a que abone al actor don
Roman Sanchez Moreno, la cantidad
de 335.050 pesetas.

Asf por esta mi sentencia, conlra la
que podra recurrirse en suplicacion
par ante el Tribunal Central de Trabajo
en el plazo de los cinco dias siguientes
a la notificacion de este fallo, y con-

forme a" lo establecido en el articulo |

154 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral, lo pronuncio, mando y firmo,

Publicacién.—Lleida y publicada fue
la anterior sentencix por el Ilmo. se-
flor Magistrado de Trabajo que la dic-
ta estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia’ de la fecha; de que
doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
Joaquin Garcia Carrillo, en ignorado
paradero, se¢ expide la presente, en
Madrid, a 16 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado), :

(B—12.912;

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.718-20/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 5 de Madrid,' a' instancia de
Jos¢ A, Olea y otros, contra «Industrias
Emase. S. A v otros, sobre despido,
con fecha 15 de diciembre deé 1980 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por los actores: José An-
tonio Olea Carrasco, Jesis Garcia Gi-
ran, Rafael Puig Laguna, debo declarar
v declaro improcedentes sus despidos
efectuados por la empresa demanda-
da «Industrias Emase, S. A, que se
encuentra en estado legal de suspen-
sion de pagos, a la que, en consecuen-
¢ia, debo condénar y condeno, asi como

“a los interventores de la suspeénsion |

s6lo en su calidad legal de tales, a que

en el plazo de cinco dias desde la no-
tificacion de la sentencia opten entre
la readmision de los trabajadores de-
mandantes despedidos o el abono de
unas indemnizaciones que se cifran en
las siguientes cantidades: a don An-
tonio Olea Carrasco, 227.535 pesetas;
a don Jestis Garcia Girén, 649572 pe-
setas, v a don Rafael Puig Laguna,
424.775 pesetas. Y a cualquiera que sea
la opcién, la parte demandada deberd
abonar a los actores una cantidad igual
2 la suma de los salarios dejados de
percibir desde las fechas de los efec
tos de los despidos respectivos a razon
de los salarios reécogidos en la senten-
cia como probados para cada unp de
los demandantes. .

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden recurrir en Suplicacion ante
¢l Tribunal Central de Trabajo, a le-
nor de lo dispuesto en el articulo 153
v siguientes de la Ley de Procedimien:-
to Laboral, debiendo de anunciar su
proposito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dias habi:
les, contados a partir del siguiente 2
la notificacion de esta sentencia, de-
biendo la parte demandada, condenada,
si fuera ésta la recurrente, presentar
al anunciar el recurso resguardo acre-
ditativo depositado en la cuenta nu-
mero 75,567 del Banco de Espana, el
importe principal objeto de la conde-
na, mas un 20 por 100 del mismo, de-
biendo asimismo la parte demandada
acreditar el depésito de 2.500 “pesetas
en la cuenta niimero 56 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madiid,
sita en Orense, 20, Madrid, al tiempo
de interponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo »re-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Industrias Emase, S. A.», ¢n ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 15 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado). i

(B—12.691)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.225/80, segui-
dos ante la Magistratura de Tr;sha]o
nimero 5 de Madrid, a instancia .de
Pilar Belber Iniesta, contra «Making
Fashion, S. A.», y otro, sobre cantidad,
con fecha 3 diciembre 1980, se ha dic-
tado sentencia, cu¥a parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

‘Fallo: Que estimando "la demanda
formulada por la actora, doha Pilar
Belber Iniesta, contra la empresa de-
mandada «Making Fashion, S. A.», debo
condenar y condeno a la referida par-
te demandada a que, por los.conceptos
senalados en.la demanda, abome a la
actora la cantidad de 196518 pesctas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en Suplicacion
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo,
a tenor de lo dispuesto en el articulo
153 y siguientes de la Ley de Procedi-
miento Laboral, debiendo de anunciar
su propésito de hacerlo ante esta Ma-
gistratura a medio de escrito o com-
parecencia, en el plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del siguiente
a la notificacion de esta sentencia, de-
biendo la parte demandada, condenada,
si Fuera ésta la recurrente, presentar
al anunciar el recurso, resguardo acre-
ditativo depositado en la cuenta nu-
mero 75.567 del Banco de Espafa, el
importe del principal objeto de la con-
dena, mas un 20 por 100 del mismo,
debiendo asimismo la parte demanda-
da acreditar el deposito de 2.500 pesc-
tas en la cuenta numero 56 de la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad de Ma-

drid, sita en Orense, 20, Madrid, al

tiempo de interponer el recurso.
Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.
Y para que sirva de notificacion a
«Making Fashion, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-

drid, a 12 de diciembre de 1980.—E'
Secretario (Firmado),
(B—12.782)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 5.667/77, cjec.
244/79, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nimero 5 de Madrid, a ins-
tancia de Marfa José Castillo Fuidio,
contra «Realizaciones Industriales, So-
ciedad Andénima» y otros, sobre can-
tinad, con fecha 2-12-80, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es dei te-
nor literal siguiente:

S.S ante mi el Secretario, dijo:
Que debia anular y anulaba las actua-
ciones practicadas en los presentes au-
tos a partir del auto de fecha 27 de
febrero de 1980, y con desestimacion
del recurso de reposicion de la de-
mandante, Maria José Castillo Fuidio,
se acuerda seguir las actuaciones en la
forma acordada en el mencionado auto.

Asi lo acordd v firma el Ilmo. sefior
don Marcial Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado de Trabajo namero 5 de los
de Madrid, de todo lo que como Seé-
cretario, doy fe. .

Y para que sirva 'de notificacién a
la empresa «Reinsars, Francisco Venta-
nilla Gomez, Antonio Morales Rodri-
guez, Jos¢ Maria Romerc Mesa, Gre-
gorio Herrero Cardenoso, José Antonio
Velasco Garcia, Antonio Ramirez Be-
nitez, Juan Antonio Mazo de la Pefa,
la empresa «Reinsasas, Javier Presa
Alonso, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid a 2 de di-
ciembre de 1980.—E! Secretario (Fir-

.mado).

(B—12.783)

MAGISTRATURA DE TRABAIOQ
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.259/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 3 de Madrid, a instancia de
Mariano Alcaraz Cortés, contra Maxi-
mo Pedrero Herndndez, sobre despido,
con fecha 4 de diciembre de 1980 se
ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

' 8.8 Ilma. por ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia declarar y declaraba
extinguida la relacién laboral entre ol
demandante Marcos Alcaraz Sanchez,
representado por su padre Mariano Al-
caraz Cortés, y la empresa Maximo Pe-
drero Sanchez, a partir de la fecha de
esta resolucion, fijandose a favor del
demandante una indemnizacién por fal-
ta de readmisién de noventa y tres inil
doscientas cuarenta pesetas (93.240)
de las cuales se condena a pagar a ia
empresa la cantidad de 55.945 pesetas.
sin perjuicio de la responsabilidad le-
gal del Fondo de Garantia Salarial, res-
pecto a la diferencia de 37.295 pesetas.
Asimismo se condena a la empresa de-
mandada a abonar al actor los salarios
de tramitacién que, desde la fecha del

~despido, hasta la de esta resolucién

as‘_cicn.den a ciento sesenta mil quinien-
tas seis pesetas (160.506 ptas).

Asi lo acordé y firma el Tlmo, sefior
don Marcial Rodriguez Estevan, Ma-
gistrado de Trabajo nimero 5 de los
de Madrid, de todo lo que yo el Se-
cretario, doy fe.

Y para,que sirva de notificacion a
Maximo Pedrero Herndndez, en igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 4 de diciembre de 1980,
El Secretario (Firmado),

/ (B.—12.784)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
ilzsnuu PE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.301.9/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 5 de Madrid, a instancia de
Francisco Coya y otros, contra «Cimen,

de tramitacién abone las siguien

. pesetas

Sociedad An6nimas, otm..soh;cﬁ%
pido, con fecha 1 de novier'¥o.qe
1980 se ha dictado auto, CUYa Lo
dispositiva es del tengr literal st difor
S.S* ante mi, el Secretario, extift
Que debia declarar y dcclarabﬂlu‘:dy T
guida la relacién laboral entire aal ¢ |
mandantes y el «Instituto Na_clﬂca_ s |
la Vivienda» y la empresa «Cimt onse
ciedad Ané6nima», a las que. e‘“nceﬂ-"
cuencia, se condena que, en €0 1o & H
de indemnizacién de resaﬁ:lm’:?t de
perjuicios, derivados de la inder®
readmisién y por el concepto d"sa],ﬂo;ﬁ
nizacién complementaria_de tes T

1
=
!

tidades: ik
Indemnizacién *resarcimiento zgjg
cios: Francisco Goya Yagiie, 16950 o
setas; Maria Jestis Lazaro -181'-
89.532; Antonio Alonso Lombao. iy
Gregorio Trilla Arroy, 140.088i rypi
Reyes Biiez Diaz, 113.109; Maria £lgoe
lar Gémez Gracianea, 89532 m@ﬂ
Francisco Gonzalez FernandeZ, 14
Agustin Diez Montero, |l3-199"pﬁgﬁ‘ﬂ|
Manuela Gonzilez Gil, 89.532 i tl
Indemnizacién salarios Ifﬂmiﬁ &
Francisco Coya Yagiie, 45243¢ Jgo
tas; Maria Jesis Lazara ,Ammmbiii
358.128; Antonio Alonso LOFacs
724.104; Gregorio Trilla Arroyo: “Sigy
Maria Reyes Béaez Diaz, 452-“36353.ﬂﬁ
del Pilar Gémez Gracianea, ﬁn@
Carlos-Francisco Gonzilez F"-% A3 |
560.352; Agustin Dicz Montero: Hicgp
Angela Manuela Gonzalez Gil. :
2oV
Asi lo acordé y firma el THMO Ty
don Marcial Rodriguez Ef‘-"c"ﬂ:ie-_
gistrado de Trabajo nimero 5

de Madrid, de todo lo que com_‘_"' ’.
cretario, doy fe. : b 1
Y para que sirva de notlflca“'_wﬂ

la empresa «Cimen, S. A.», €0 lﬂ‘l‘“...
do paradero, se expide la Pfesesﬂ; -

Madrid, a 18 de diciembre de 1955
Secretario (Firmado). (B,-ll'?&a@,: ;

I Y
MAGISTRATURA DE TRAB“"Q-T '
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO . h
CEDULA DE NOTIFICACION at
En los autos nimero 115 Trabl |
dos ante la Magistratura d¢ ° o &
nimero 5 de Madrid, a in_staﬂﬁ
Antonio Garcia Hernandez, €07 ‘df' |
dro Cano Ortiz y otres, sobre 3{:‘9@ f
te, con fecha 22 de octubre d€ ‘g |
ha dictado sentencia por el [ dist*
Central de Trabajo, cuya pa fﬁﬁg‘
sitiva es del tenor literal sigé!®
Fallamos: Que estimando ¢!
deducido por el actor contra
cia de la Magistratura de Trabd
mero 5, de las de Madrid, de¢ ¢
de octubre de 1977, dictada €f = a;j
seguidos a instancias de Antoni® oy
cfa Herndndez contra Pedro C2%g A%
tiz, « Empresa Altares _vCoanef” ;
(«Articonsa»), «Mutualidad L3P
la Construccion», «Fondo de
y_«Servicio de Reaseguros».
cidente de Trabajo, con revos®-
la expresada sentencia, declara™
el actor a consecuencia de aﬁiﬂ X,
sufrido esta afecto de incaPaciesi
manente parcial para su prof
oficial de primera albanil vy € in
que le asiste al percibo de und
nizatién a tanto alzado de VOIS
mensualidades de su salario reg!
de 7.520 pesetas semanales, con
a la «Mutualidad Laboral de ::“
truccién», con la que la emp d
dro Cano Ortiz» tiene susﬂm.i-
obligaciones para ¢l caso d€ °
tes de trabajo, hasta el limil€
lario asegurado de 3.642 pesel
nales, y el resto con cargo € g0
indicado e¢mpresario, v, en SU -
insolvencia d¢ éste, con © s
empresa propietaria de las O
bién demandada, «Altares ¥ ©
ciedad Anénimas, «Alticon®
denando en estos términos & lgl
sados demandados, asi comO &
de Garantia y al «Servicio 4€
Tos» por sus respectivas Fes¥
dades legales, Dgguél'vanse !‘;’: ,
or;gmales a la Magistrafura i

.'l 1



B.o p
e

LUNES’ 19 DE ENERO: DE 1981

Pdg. 11

f:l;:; Son certificacion de la presen-
Tﬁbun?]a otificacién a la Fiscalia del
ira % Sl]PrEmo. Asi por esta nues-
damey tencia, lo pronunciamos, man-
R firmamos, -

“Alyq que sirva de notificacion a
fado ¥ Contreras, S. A» en igno-
o &al:’ar_adem, se expide la presente,
Bl g 2d, a 7 de noviembre de 1980.
do ‘Fir:t?c{:,(;f Pablo Gonzélez Izquier-

(B.—12.866)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
MERO 5 DE MADRID

EDICTO
En CEDULA pg NOTIFICACION

Seigl® Utos niimero 1994-2.005/80,
30y ante la Magistratura de Tra-
de g -meli;’ 13! de Madrid, a instancia
Cony artin Balaguer y otros,
hmtgn;]’ apelera Hernan%,us. A.», so-
bre de ;g"d con fecha 19 de diciem-
Clyy Pa 80 se ha dictado sentencia,
orte dispositiva es' del tenor li-
paut’:sulcme;
febg .. Que estimando la demanda
L “Pa €nar y condeno a la empre-
bone Pelera Hernani, S. A», a que
lag ,;gulfor los conceptos reclamados,
u.‘l‘i(n llﬁntes cantidades: José Luis
Mamnel laEUE'r. 50.402 pesetas; Tuan
H'@mgndezde Dios, 50.026; Concepcién
soﬁak Z Gradilla, 49.398; Francisco
Bicz, 4750001, 51.687; José Vela Rodri-
- 46 "1S310; Julisn ‘Tzquierdo Lopez,
Marfy' g €TI0 Cristobal Leal, 66.398;
2‘,.145. ¢l Carmen Riquelme Carvajal,
Chisting 7020 Lépez Gismera, 77.400;
Hn,é_M avodsky Lollariok, 24.841, y
Peseqys 1l Herndndez Martin, 46971

{
Que 'N:a“ta_ mi sentencia, contra la
?ﬂhbhcidobe recurso, en virtud de lo
: e

Com, n el citado articulo 68,
Mignte 7 ¢! 153 de la Ley de Procedi-
Y Jo.

oral, lo pronuncie, mando
. -  pe -y
Plpm He sirva de notificacion a

€rnani, S, A%, en ignorado

drig, a-_z'zse €xpide la presente en Ma-

stc;-mno de diciembre de -1980.—FEl
19 (Firmado).

(B.—12.940)

Mac e
NISTRATURA DE TRABAIO
MERO 5 DE MADRID

Bop EDICTO
Rhfgd&:,qal Rodriguez Estevan, Ma-
M
.%Hg gmadnd ¥ su provincia. -
agy ~20Cr: Que por . providencia
. ezo a instancia de Ana Uriar-
& m-chmacifqntm «Casas y Pisos, S. A.»
Umero 2.497/80 se ha acor-
&n 4 «Casas y Pisos, S. A.», en
bmqimhﬁl‘aslel &ﬂa nueve de febrero a las
n. dc[ Ie SU manana, para la cele-
TN » de juici
T en Juicio, que: tendrin Ju-
NG N2 Sala “de Vistas, letes P de
e;; la calle Orense, 22, debien-
Wite ECer personalmente o me-
! S Medjos de proeba de que
Qlt_easa‘ﬂ.lersg, con la advertencia de
Y 2“5apgntderén por falta in-
_ Sistencia.
g Parg
-l A de 1
By, * A.», 5¢ expide la presch-
a-".arg,, Para su publicacién en ci
s e]:l(-'IM.
,Elk"d"d aellgtabldq de anuncios.
' de diciembre de 1980.

de de Trabajo numero 5 de los
' ::30 3553?;121 dia de la fecha en el pro-
: cq,,- el n}m‘l por cantidad, registra-
Citar
paradero, a fin de que com-
grﬁu Casy > Actos de conciliacion -y,
T i :
%5. Sitg ratury *de Trabajo nime-
%hos Iona legalmente apoderada, v
log co ; by
.ﬂ!!tiﬂqua@e Nivocatoria y que dichos
e Y irva de citacién a «Ca-
%Hui?a s
2y (O
& de la provincia y co-
Stry .
1m£d‘:))fie Trabajo—El Secre-

(B.—119)

~ NumpTURA DE TRABAJO
& "YMERO s nE MADRID
EDIicTo

& ia] Rodriguez Estevan
.tmdu ; van, Ma-
) _Mﬁdb trabajo nimero 5 de los

. «Cristalerias. Artisticas, S. A.», sobie

Hago saber: Que por providencia
dictada en- el dia de la fecha en el
proceso seguido a instancia de Alfre-
do Garcia Moreno, contra Antonio
Chaos Vilarifio y olros, en reclamacion
por, elecciones sindicales, registrado
con el nimero 5.222/80 se ha acorda-
do citar a Miguel Angel Martinez Cuen-
ca y otros en ighorado paradero, a fin
de que comparezcan el dia 19 de febre-
ro a las 11 horas de su mafana, para
la celebracién de los actos de concilia-
cién y, en su caso, de juigiu, que ten-
drdn lugar en la Sala de Vistas, letra F
de esta Magistratura de Trabajo nu-
mero 5, sita en la calle Orense, 22,
debiendo comparecer personalmente o
mediante persona legalmente apodera-
da, y con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la adver-
tencia de que es unica convocatoria v
que dichos actos no se suspenderan
por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a Mi-
guel Angel Martinez Cuenca, Cristina
Alvarez Maldonado, J, José Martin Mo-
lino y Manuel Garcia Morales, se ex-
pide la presente cédula, para su pu-
blicacién en el BoLETIN OFICIAL de la
provincia y colocacion en el tablon de
anuncios.

Madrid, a 24 de diciembre de 1980—
El Magistrado de Trabajo—El Secre-

tario.
(B.—120)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

: . EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 604/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo -
mero 6 ‘de Madrid, a instancia de Luis
Ignacio Sedano Barrachina, contra

despido, con fecha 9 de diciembre d=
1980 se ha dictado auto, cuya parte di¢
positiva es del tenor literal siguiente:

El Tltmo. sefior don Marcelino Mu-
rillo Martin de los Santos, Magistrado
de Trabajo mimero 6 de los de esta
capital, ante mi el Secretafio, dijo:
Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacién laboral que venia vir-
culando a la empresa demandada «Cris-
talerfas Artisticas, S. A.», con ¢l pro-
ductor demandante, con efectos de la
presente fecha 9 de diciembre de 1980,
y debia condenar y condenaba a la re-
ferida empresa a que abone las siguien-
tes sumas al productor demandante:
como indemnizacién complementaria
235.196 pesetas (doscientds treinta y
cinco mil ciento noventa y seis pesetas)

como resarcimiento de perjuicios
28.000 pesetas (veintiocho mil pese-
tas).

Dese traslado de la presente resolu-
cion al «I.N.8.8.» a 'los efectos pre.
vistos en el articulo 2, regla 4. d2 ia
0. M. de 15 de octubre de 1976..

Notifiquese este auto a las partes ad-
virtiéndoles que contra el mismo no
cabe recurso alguno. .

Asi lo acord6, mandé y tirma S.S°
Iltma., de que doy fe.

Y para que sirva de notiticagion a
«Cristalerias Artisticas, S. A, en ig
norado paradero, se expide la presen
te, en Madrid, a 9 de diciembre de 1980.
El Secretario, Ofelia Ruiz Pontones
(Firmado).

(B—13.076)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 125/79, eje., se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 6 de Madrid, a instancia de
Maria Munoz Gordillo, contra «Urba-
nizacion de Solares y Pisos, S. A.» («Ur-
pisa»), sobre despido, con fecha 7-10-80
se ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Magisirado, senor Mu-
rillo M. de los Santos.-——En Madrid, a
16 -de diciembre de 1980.—Dada cuen-

Estaire Estaire, debo revocar y revoco

diligencia y no cubriendo el precio ofre-
cido por €l mejor postor don Francis-
co Carreras Berguio en la tercera su-
basta, celebrada el dia de hoy, de Jos
bienes embargados a la empresa de-
mandada «Urbanizacién de Solares y
Pisos, S. A.s («Urpisax), el importe de
las .dos terceras partes del tipo que
sirvié para la segunda subasta, ya que
el precio de la mejor postura ofrecido
en esta tercera ha sido de 34.000 pese-
tas por los citados bienes embargados
y subastados. Con suspension del rema-
te de esta tercera subasla, y en cum-
plimiento de lo establecido en el ar
ticulo 1,506 de la Ley de Enjuiciamien-
to Civil, hagase saber a dicha empresa
demandada, por notificacion de este
proveido, que dentro del término de
nueve dias a partir de dicha notifica-
cion, podra liberar los citados bienes,
pagando el ‘importe del principal ¥ cos-
tas por que se hace exaccion en estos
autos, 0 presentar persona que mejo-
re la postura, haciendo el depésito gque
previene el articulo 1.500 de la misma
Ley.

Lo mandg y firma S.S* Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Urbanizacion de Solares y Pisvs, S.A.»
(«Urpisa»), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 7 de
octubre de-1980.—El Secretario, Ofelia
Ruiz Pontones (Firmado).

(B.—13.077)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO' 6 DE MADRID

EPICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.189/79, segui-
dos ante la Magistratura de TrabBajo
nimero 6 de Madrid, a instancia de
José Blanco Sanchez, contra «Narba,
Sociedad Anénimar, sobre despido, se
ha dictadoe auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

El Iltmo. sefior don Marcelino Muri-

de Trabajo numero 6 de los de esta
capital v provincia, ante mi el Secre-
tario, dijo:

Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacion laboral que venia
vinculando a la empresa demandada
«Narba, S. A.», con el productor de-
mandante, don José Blanco Sdnchez,
con efectos de la presente fecha, y de-
bia condenar y condenaba a la referi-
da empresa a que abone a dicho pro-
ductor las siguientes sumas: como in-
demnizacion complementaria, 592.026
pesetas (quinientas noventa y dos mil
veintiséis pesetas) ¥ como resarcimien-
to de perjuicios 410.145 pesetas (cua-
trocientas diez mil ciento cuarenta y,
cinco pesetas).

Dese traslado de la -presente resolu-
cion al «I.N.S.S.» a los efectos pre-
vistos en el articulo 2, regla 4. de la
0. M. de 15 de octubre de 1976.

Notifiquese este auto a las partes
advirtiéndoles que contra el mismo no
cabe recurso alguno,

Asi lo acordé, mandé y firma S. S
Titma., de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Narba, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a
18 de diciembre de 1980—El Secreia-
rio, Ofelia Ruiz Pontones (Firmado).

(B—15.078)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 784/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 6 de Madrid, a instancia de
Juana Estaire Estaire, contra «Confec-
ciones Rios», Ricardo Lucas Marcos,
sobre sancién, con fecha 26 de noviem
bre de 1980 se ha dictado sentencia
voce, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente: |

Fallo: Que estimando -omo estimo
la demanda formuldda por dona Juana

la sancién de dos dias de suspension

'Y su provincia,

ta, visto el contenido de la anterior

llo Martin de los Santes, Magistrado |,

f
demandante por la emprzsa «Confec-
ciones Rios», Ricardo Lucas Marcos,
en su consecuencia debo condenar y
condeno a dicha empresa a que abone
a la actora los jornales dejados de
percibir con motivo de dicha sanzién.

Asi por esta mi sentencia contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68,
asi como el 153 de la Ley de Procedis
miento Laboral lo pronuncio, mando ¥
firmo. .

Y para que sirva de notificacién a
«Confecciones Rios», Ricardo Lucas
Marcos, en ignorado paradero, se ex-
* pide la presente, en Madrid, a 26 de
noviembre de 1980.—E] Secretario (Fir-

mado).
(B.—13.082)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO : '
" CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 858/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 6 de Madrid, a instancia de
Pilar Villar Alstrue y tres maés, contra
«Ingesfin Madrid, S. L.», sobre canti-
dad, con fecha I8 de diciembre de 1980
se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente

Fallo: Que estimando como estimo
las demandas origen de estos. autos,
debo condenar v condeno a la empre-
sa demandada «Ingesfin Madrid, S. L.»,
a que abone a cada uno de los deman-
dantes las siguientes sumas:

I. A dofa Pilar Villar Alastrue pe-
“setas 265.200 (doscientas sesenta v cin
co mil doscientas pesetas).

2. A don Angel Rojas  Vivancos,
280.322 pesetas (doscientas ochenta mil
trescientas veintidds pesetas),

3. A dona Maria de los Angeles Ju-
rado Quintana, 265200 pesetas (dos-
cientas sesenta v cince mil doscientas
pesetas).

4. 'A don Andrés Curiel Martos,
457.127 pesetas (cuatrocientas cincuen-
ta y siete mil ciento veintisiete pese-
tas). 3

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que podrén, por
comparecencia o por escrito, anunciar
el propésito de entablar recurso de su-
plicacién, en los cineo dias siguientes
al.de la nolificacion de la sentencia,
siendo indispensable que al tiempo de
anunciarlo, el recurrente, si es ¢l em-
presario y no estuviera declarado po
bre, exhiba ante la Magistratura de Tra-
bajo el resguardo acreditativo de ha-
ber ingresado en el Banco de Espana
y en la cuenta corriente niimero 78.739
que a tal objeto tiene abierta la Ma-
gistratura la cantidad objeto de Ia
condena més un 20 por 100 de la mis-
ma y en la Caja de Ahorros yv.Monte
de Piedad (Orense, 209, cuenta nume-
ro 72 el depésito de 2.500 pesetas, sin
cuyos requisitos no podrd tenerse por
“anunciado el recurso y quedara (irme
la sentencia. :

Asi por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Ingesfin Madrid, S. L.s, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 18 de diciembre de 1980 —FE])
Secretario (Firmado).

(B.—13.083)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 5.250/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 6 de Madrid, a instancia de Li-
dia Rodrigalvarez Martin, contra «Su-
permercados Madrilenios, S. A.», sobre
despido, con fecha 19 de noviembre de
1980 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguignte:
El Ilmo. senor don Marcelino Muri-
Ilo Martin de los Santos, Magistrado de
Trabajo namero 6 de los de esta ca-

pital, ante mi el Secretario, dijo:

Que debia declarar y declaraba ex-

de empleo y sueldo impuesta a dicha

tinguida la relacion laboral que venia
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vinculando a la empresa «Supermerca-
dos Madrilefios, S. A.», con la produc-
tora demandante dofa Lida Rodrigal-
varez Martin, representada por su pa-
dre don Alejandro Rodrigdlvarez Pla-
za, con efectos de la presente fecha
19 de noviembre de 1980 y debia con-
denar y condenaba a la referida em-
{Jnrsesa a que abone’ a dicha productora |

siguientes sumas: como indemni-
zacién complementaria, 195000 pese-
tas (ciento noventa y cinco mil pese-
tas) v como resarcimientg de perijuicio,

37.500 pesetas (treinta y siete mil qui-
nientas pesetas),

, Dese traslado de la presente resolu-
cién al «I.N.S.S.», a los efectos pre-
vistos en el articulo 2, regla 4. de la
0. M. de 15 de octubre de 1976.

Notifiquese este auto a las partes
advirtiéndoles que contra el 'mismo 1o
cabe recurso alguno. ;

Asi lo acordd; mandé y firma S.S..
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Supermercados Madrilenos, S. A, en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 19 de noviembre de
1980 —E| Secretario (Firmado)..

(B.—13.084)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos namero 1.909/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de An-
tonio Garzon Moreno, contra Andrés
Morales Pérez, sobre cantidad, con fe-
cha 4 de diciembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda

resentada por don Antonio Garzon

oreno, debo declarar y declaro que
la e¢mpresa «Andrés Morales Pérezs,
adeuda al actor la suma de 131.890 pe-
setas, por los ‘conceptos de la deman-
da, condenando a dicha empresa a es-
tar y pasar por dicha declaracién y al
abono de la mencionada cantidad.

Y para que sirva de notificacion a
Andrés  Morales Pérez, en ignorado

radero, se expide la- presenteé, en

adrid, a 15 de diciembre de 1980 —El
Secretario (Firmado),

(B.—12.787)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.028/80, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo
‘numero 8 de Madrid, a instancia de
José Luis Gonzilez Pollo, contra «Mi-
nicort, S, A.», sobre cantidad, con fe-
cha 6 de diciembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor lilera?’ siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
resentada por don José Luis Gonzi-
ez Pollo, debo declarar y declaro gue
la empresa adeuda al actor la suma de
135.068 pesetas, por los conceptos de
la demanda, condenando a dicha em-
presa a estar y pasar por dicha decla-
racion y al abono de la mencionada
cantidad, "

Y para que sirva de notificacién a
«Minicort, 8. A», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a 6 de diciembre de 1980.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—12.788)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.967/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba
jo niimero 8 de Madrid, a instancia de

aria del Carmen Gago Alvarez, con-
tra «Industrias Forblanc, S. A.», <o
bre cantidad, con fecha 6 de diciem--

bre de 1980 se ha dictado sentencia,

cuya parte dispositiva es del tenor 1i-
teral siguiente: _

Fallo: Que estimando la demanda
presentada por dona Maria del Carmen
Gago Alvarez debo declarar y declaro
que la empresa «Industrias Forblanc,
Sociedad Andnima», adeudan al actor
la suma de 231.128 pesetas por los con-
ceptos de la demanda, condenando a
dicha empresa a estar y pasar.por dicha
declaracion y al abono de la mencio-
nada cantidad. o

Y para que sirva de notificacion a
«Industrias Forblanc, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 6 de diciembre de 1980.
El Secretario (Firmado).

(B.—12.789)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.867/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 8 de Madrid, a instancia de Ma-
ria del Carmen Garcia Calderén, con-
tra Colegio Mayor Universitario «San
Francisco Javiers, sobre eantidad,-con
fecha 12 de diciembre se ha dictado
defectos, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Por repartido el anterior escrito con
el que se formara ¢l oportuno procedi-
miento, registrese con el namero 3,867
80 en el libro correspondiente.

Advirtiéndose que la demanda pre-
sentada no se ajusta a los requisitos
prevenidos en el articulo 71 de la Ley
de Procedimiento Laboral, por cuanto
la misma adolece de los defectos que
después se dirdn, péngase en conoci-
miento de la parte, a fin de que los sub-
sane dentro del cuarto dia v si asi no
lo efectuase, procédase al archivo de
los autos.

Los aludidos defectos son:

Deberda formular demanda conforme
establece el articulo' 71 de ‘la Ley de
Procedimiento Laboral.—Lo manda vy
firma 8.S.* Ilma. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Maria del Carmen Garcia Calderon, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 17 de diciembre de 1980,
El Secretario (Firmado).

(B.—12.867)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntiimero 1.559-64/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 9 de Madrid, a instancia de
Mariano . Pareja Garrido v cinco mas,
contra «Echevarria, Gregorio, Mazo,
Sociedad Anénimas, sobre despido, se
ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente;

§. S’ ante mi, el Secretario,, dijo:
Que declaraba resuelto el contrato de
trabajo entre las partes y fijaba las in-
demnizaciones siguientes, por la no
readmision: para Mariano Pareja Ga-
rrido 130.478 pesetas (ciento treinta mil
cuatrocientas setenta y ocho pesetas);
para Javier Gémez del Moral de Cam-
po, 90.261 (noventa mil doscientas se-
senta y una); para Hilario Gonzalez Ro-
driguez, 107.267 pesetas (ciento siete
mil doscientas sesenta y siete); para
Angel Quesada San, 80.763 pesctas
(ochenta mil setecientas sesenta vy
tres); para Juan Manuel Doval Rome-
ral, 134,575 pesetas (ciento treinta y
cuatro mil quinientas setenta y cinco);
para  Godofredo Rodriguez Otero,
107267 pesetas (ciento siete mil dos-
cientas sesenta y siete), a las que con-
denaba expresamente a la demanda-
da «Echevarrfa, Gregorio, Mazo, SA.»,
y asimismo a los salarios de tramita-
cion desde la notificacién de la Sen-
tencia a la demandada hasta la fecha
de la presente resolucion.

Y para que sirva de notificacién a
«Echevarria, Gregorio MaZo, S. A.», en
ignorado paradero, se expide la pre-

sentfe, en Madrid, a 30 de diciembre de
1980.—El Secretario (Firma(do). i
B.—121)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

' EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.954/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 9 de Madrid, a instancia de
Fernando Herranz Garcia, contra «De-
fensa Contra Incendios, S. A.», sobre
crisis, con fecha 19 de diciembre do
1980 se ha dictado sentencia, cuva par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente: F

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta a través de expediente de la
Delegacién Provincial de Trabajo, debo
condenar y condeno a la demandada
«Defensa Contra Incendios, S. A», a
que abone a Fernando Herranz Gar-
cia, la cantidad de ciento quince mil
setecientas veinte pesetas (115.720),
“Y para que sirva de notificacion a
«Defensa Contra Incendios, S. A, en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 30 de diciembre
de 1980.—El Secretario (Firmado).

(B.—122)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 802/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 10 de Madrid, a instancia de
Francisco Rodriguez Robledo, cdntra
«Siete Internacional, S. A.», sobre des-
pido, con fecha 11 de diciembre de
1980 se ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Su Seforia ilustrisima, por ante mi
el Secretario dijo: Que no cumplida la
readmision del trabajador Francisco
Rodriguez Robledo por la empresa «Sie-
te Internacional, S. A.», con esta fecha
se declara extinguida la relaciéon la-
boral que existiv entre las paries; se
fija en resarcimiento de perjuicios la
indemnizacién de 75.000 pesetas, y se
declara que la indemnizacion comple-
mentaria por salarios de tramitacién
alcanzara desde la fecha del despido
29 de febrero de 1980 y las de egte
auto, y que asciende a 250.000 pesetas.
Lo mandé y firma S. S Ilma. Doy fe.
Ante mi, a :

Y para que sirva de notificacion a
«Siete Internacional, S. A.», en ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 12 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado),

(B.—12.627)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos nimero 393-7/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de
José Rojo Marruenda, contra «Audio-
tronic, S. A.», sobre despido, con fecha
20 de diciembre de 1980 se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Dada cuenta, por recibido 2] ante-
rior escrito, unase. Se tiene por hecha
la manifestacién y por subrogado al
F.G.S., en el principal del présente
procedimiento a los efeclos proceden-
tes vy procédase al archivo, previa no-
tificacion a las partes. :

Y para que sirva de notificacion a
=Audiotronic, S. A», en ignorado para-
dero se expide la presente, en Madrid,
‘a 20 de diciembre de 1980.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—13.047)

MAGISTRATURA DE TRABAJO .
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION '

En los autos mimero 3.355/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de

Fernando Avila Diaz, contra FEUX
mo Mate («Talleres Navace ;
bre despido, con fecha 30 de 9;
bre de 1980 se ha dictado autd:
parte. Ctlis-positi\'a es del tenor A
siguiente: I®
.Su Sefioria ilustrisima, por 3::;1
¢l Secretario, dijo: Que no €tz
la readmision del trabajador eg
do Avila Diaz, por la empresa f20
lomo Mate («Talleres Navace
con esta fecha se declara '-'_X“’:g;“ i
relacién laboral que existio Lndé"
partes; sé fija en resarcimlﬂnmm o
juicios la indemnizacion de.-sy'emﬂml
setas, y se declara gue la ind fos 88
cién complementaria por SAATSC
tramitacién alcanzara desde ,}3 3,1.!
del despido, 13 de julio de 197750y
de este auto y que asciende & Tg
pesetas—Lo mandé y firma S¥ et
rfa ilustrisima, de lo que como ==
tario, doy fe. < g Ao
Y para que sirva de notifi Navil®
Félix Palomo Mate («Talleres =
rrada), en ignorado paradero, 7 de.
de la presente, en Madrid, 3 1T Sigy
ciembre de 1980—E! Secretari -
mado),

Histet

|
(Br._..-lgi. ‘. '

ey 0
MAGISTRATURA DE 13%?3’- -
NUMERO 10 DE MADRIP

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.407/591';
dos ante la' Magistratura de€
nimero 10 de Madrid, a 108k
Alicia Alvarez Borje, contra ¢
tes Internacionales Josefina
cantidad, con fecha 10 de 9ISy
de 1980 se ha dictado senten it
parte dispositiva es del tenor
siguiente:

“Fallo: Que estimando la d'—"_" !
terpuesta por Hofa Alicia AlV3 o
je, debia condenar y condend
empresa demandada «Transports
ternacionales Josefina», a qU€
al actor la cantidad de 247.412 i

Notifiquese esta resolucion 2 &
tes advirtiéndoles que contra 1@
podran interponer recurse d¢€ =
cién en el plazo de cinco dlﬂsal ;
tes a la notificacién de este f :
el Tribunal Central de Trabal®
ingreso si recurriera la paﬂ:l)ﬁ
dada en la cuenta corriente 97.50%.
ta por esta Magistratura €0 .,
de Espafa de esta capital,
tidad importe de la condena 9 o
sido impuesta, incrementad@
20 por 100 conforme a lo ©
en el articulo 154 del Texto 45
de Procedimiento Laboral, ™
pesetas q2ue deberan ingl‘ﬂs‘“,::ﬁ
cuenta 127 —recursos— ao
esta Magistratura en la cuentd g
la Caja de Ahorros y Monte d%.
de Madrid, Orense, 20, confo 1

ispuesto en el articulo 181 det =
texto legal. .

Y para que Sirva de nollf‘:
s«Transportes Internacionales 4% g
en ignorado paradero, ¢ dic .
presente, en Madrid, a 16-de €7 8
de 1980.—El Secretario (FIrMer )
(B4

—_—

MAGISTRATURA DE Tkﬁ?ﬁm |
NUMERO 10 DE MADR

EDICTO o
CEDULA DE N(]TIFIC“CIONM.--
En lJos autos niimero _163 el |
guidos ante la Magistratura d':ggd’ '
nimero 10 de Madrid, 2 M5,
Maria del Carmen Ramirez Lk
tra «Autocares Ugarte, S. el
despido, cbn fecha 9 de dicl®
1980 se ha dictado sentencla'w
te dispositiva es del tenion e
guiente: Jan!
Fallo: Que estimando la d ]
lerpuesta por dona Maria del
Ramirez Calvo, debia decl .
claraba nulo el despido de 9%
jeto por parte de la emprcsado,_
res Ugarte, S. A.», 'corld‘?“‘w,g
a su inmediata readmision, T
al abono de los salarios ©g.g
percibir, desde la fecha del €
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Pég. 13

e e
N:nf_quese esta resolucion a las par-
- d“z’:fndolcs que contra la misma
: erponer recurso de Suplica-
Eﬂﬂae'n el plazo de cinco dias siguien-
o Tn‘bm:lonflcacidn de este fallo ante
ing al Central de Trabajo, previo
» Sl recurriera la parte deman-
abil:r'tam la cuenta corriente 97.506
Bﬁnco POr esta Magistratura en el
W bay de Espafia de esta capital, de
le ha L'_dad importe de la condena que
un 20 S1do impuesta, incrementada en
en g oF 100 conforme a lo dispuesid
de p,Tteulo 154 del Texto Refundido
Pesers dimiento Laboral, mas 2300
Clent S gue deberdn ingresarse on la
osta > 127 —recursos— abierta por
deh%:gtstmmra en la sucursal 153
dad ge la de Ahorros y Monte de Pie-
2o g Madrid, Orense, 20, conforme
lnigmos"“e“m en el articulo 181 del
Texto legal.

PaTa que sirva de notificacién a

L] 3
dg“lucares Ugarte, S. A.»; en ignova-
s =r0, se expide la presenic, én
&cr?d' 29 de diciembre de 1980 —F!

fario (Firmado).
(B—13.052)

m&ISTRATURA DE TRABAJO
MERO 10 DE MADRID

EDICTO

TCEIn,J[.A DE NOTIFICACION
idos . Autos niimero 2.398/80, se-
: ma"lﬁ‘- la Magistratura de Traba-
de My 10 de Madrid, a instancia
1 Jocs Teresa Garcia Rodriguez, con-
Jiménez Sanchez, sobre des-
1989' SO0 fecha 11 de diciembre de
te g ba dictado sentencia, cuya par-
mtme-'"‘"ﬂ es del tenor literal si-

F,

! Allo: Qe estimando la demanda in-
8 Ry POT dofia Maria Teresa Gar-
Tahy, CTiguez, debia declarar y decla-
i '.-m:lujo ¢l despido de que fue obie-
! Parte de 1a empresa de don José

nchez, condenando a ésta a

7

FE55E,
zgé'g
@

7
:'S'Eg

£27

)

y &
o

W {0ez S4 :
"l’;ohn iata readmision, asi como al
i d‘i_" los salarios dejados de per-
Nq; Sde la fecha del despido.

les g quese esta resolucion a las par-
g Pod Ttiéndoles que contra la mis-
m%ciénm" interponer recursp de su-
Bllignye' ©1 €l plazo de cinco dias si-
nte el A la notificacion de este fallo
Preyio iTnbunal Central de Trabajo,
ﬂﬁhan Ngreso si recurriera la parte
ﬂ.hi‘% da en 1a cuenta corriente 97.506
: POT esta Magistratura en el
uge Espafia de esta capital, de
cad importe de la condena que
O impuesta, incrementada en
POr 100 conforme a lo dispuesto
Culo 154 del Texto Refundido
dimiento Laboral, mas 2.500
]que deberan ingresarse en la
Mag?’ —Trecursos— abierta por
4 Caj Stratura en la Sucursal 153
de 2 d". Ahorros y Monte de Pie-
dis adrid, Orense, 20, conforme
] Plesto en el articulo 181, del

Wy "CXto legal,
:% Jim s 2U€ sirva de notificacion a
N¢z Sancho, en ignorado pa-
. Xpide 1a presente, en Ma-
de diciembre de 1980.—El

(Firmado).

(B—13.033)

Mag;
STRATURA DE TRABAIO
NUMERG 19 DE MADRID

. EDICTO
dbf“ |0:E°UU\ DE NOTIFICACION
g, nte alums ntimero 2.036/79, segui-
ToMer, li}a Magistratura de Trabajo
et"'tl)_z-(\-... B ¢ Madrid, a instancia de
lo ‘Cnitez  Ballesteros, contra
"‘gf) F:i:rmindez, sobre des-

iICtado providencia, cuya
o 1 = (] o
-Mgmefp(’s“wa es del tenor literal”

If.@nl?ﬁ&mcm-——[)gda cuenta de la pre-
Ty ese l:ge éscrito de formalizacion,
kﬂl:e em;blﬂ mismo pieza scparada
%e de 1y €zard con copia o testi-
g & resolucion recurrida. Se

r,cur;'ma'lzado en tiempo vy for-

oyl
Tl'ibuna! 0 de suplicacién, para ante
entral de Trabajo, con-

tra la sentencia dictada en este proce-
so v tese traslado de aquél a la parte
recurrida, para que dentro del plazo
de cinco dias formule, si asi le convie-
ne. escrito de impugnacién de tal re-
curso, que deberd llevar-la firma del
letrado para su admision a tramite, y
una vez presentado dicho escrito o
transcurrido el plazo, déseme cugnta
para proveer,

Y para que sirva de notificacion a
Justo Domingo Fernandez, en ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 19 de diciembre de 1980.—
El Secretario, Maria Teresa Fernandez
de la Vega (Firmado).

} (B.—13.054)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

HDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.169/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 11 de Madrid, a instancia de
Jestis Olloqui Pascual, contra «Cartera
de Datos, S. A., de Investigacion Apli-
cadas», sobre cantidad, con fecha 25 de
noviembre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuva parte dispositiva es del
tenor literal siguiente;

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Jesas Olloqui Pascual,
debo condenar y condeno a la deman-
dada =Cartera de Datos, S. A, de In-
vestigacion Aplicada», al pago al actor
de la cantidad de 246.298 pesetas.

Natifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, que debera anunciarse en esta
Magistratura en plazo de cinco dias
siguientes al de su notificacion, siendo
indispensable que ¢l recurrente consig-
ne la cantidad de la condena incremen-
tada en un 20 por 100 en la cuenia
corriente numero 97.507 del Banco de
Espaiia, bajo el titulo «Fondo de An-
ticipos Reintegrables por Sentencias
Recurridas», asimismo deberd deposi-
tar 2,500 pesetas al tiempo de la forma-
lizacién del recurso en la tuenta co-
rriente nimero 708 de la Caja de Aho-
rros, sucursal Orense, 20, con e! titulo
recursos de suplicacion, debiendo pre-
sentar ambos resguardos en esta Ma-
gistratura,

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. ¥

Y para que sirva de notificacién a
«Cartera de Dalos, S. A., de Investiga-
ciéon Aplicada», en ignorado paraders,
se expide la presente, en Madrid, a 9
de diciembre de 1980.—El Secretario
(Firmado). .

(B.—12.795)

MAGISTRATURA DE TRABAJQ
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.539/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 11 de Madrid, a instancia de
Fernando Fernandez Martin, contra
Agustin Covidn Pacho, sobre R. contra-
to, con fecha 15 de diciembre de 1980
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:,

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta  por Fernando Fernandez
Martin, debo resolver y ‘resuclvo el
contrato de trabajo que le unia con el
demandado Agustin Covian Pacho, al
que condeno a estar y pasar por esta
declaracién y a indemnizar al actor en
81.396 pesetas, absolviendo al Fondo
de Garantia Salarial,

. Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Agustin Covidn Pacho, en ignorado
aradero, se expide la presente, en

drid, a 15 de diciembre de 1980 —
El Secretario (Firmado).

(B.—12.796)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.469-508/80,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo namero 11 de Madrid, a instan-
cia de Daniel Iribar Velasco v 39 mias,
contra «Vivosas, sobre cantidad, con
fecha 26 de noviembre de 1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas debo condenar y conde-
no a la demandada «Vivosa» al pago a
los actores de las siguientes cantida-
des:

A Daniel Iribar Velasco, 487.985 pe-
setas.

A Migue] Bilbatia Pérez, 458.537 pe-
setas.

A Maria Jesus Canga Cabanes, 422,125
pesetas.

A Julia Fernandez Garcia, 422.125 pe-
setas.

A  Francisco Fernandez Larrondo,
422,125 pesetas.

A José Luis Garralon Velasco, 422,125
pesetas.

A Maria Teresa Filesi Cioni, 361.831
pesetas.

A Felipe Hernandez Cava, 361.821 pe-
setas,

A Maria Felisa Lopez Aranguren Qui-
fiones, 361.831 pesetas.

A Maria del Carmen Romero Muiioz,
361.831 pesetas.

A Alfredo Jesis Gomez Sdez, 361.831
pesetas. .

A Paz Cogoller Arrdniz, 361.831 pe-
setas. _

A Carlos Piera Asuategui, 361.831 pe-
selas. ’

A Luis Martinez Artieda, 361.831 pe-
setas. )

A Ricardo
361.831 pesetas.

A Rosario Castillejo Huesca, 361.831
pesetas.

A Luis Altable Arcones, 361.831 pe-
setas, .

A Pablo Gonzalo Molina, 361.831 pe-
setas.

A Eduardo Larrecha Carbajo, 361.831
pesetas.

A César Lopez Herrera, 361.831 pe-
setas;

‘A Maria Jesius Beneit
361.831 pesetas,

A Juan Luis Alvarez Pérez, 361.831
pesetas.

A Maria Lourdes Alonso Cuesta,
361.831 pesetas. i i

A Julian Fernandez de Quero, 361.831
pesetas.

A José Ignacio Pérez de Santiago,
266.880 pesetas.*

A José Maria Carrascal
320.440 pesetas.

A Gustavo Tardén Gonzalez, 361.831

Badorrey Vaquerizo,

Viazquez,

pesetas.

A Alberto Leonard Robles, 308.696
pesetas.

A  Eduardo Sanchez Rodriguez,

284.998 pesetas.,
A Romin Redondo Colmenar, 186.895

pesetas,

A Pedro Gonzalez Menéndez, 261,520
pesetas, y

A Manuel Lépez Rodriguez, -167.216
pesetas.
. A Melchor Miralles Sangro, 143.000
pesetas.

A Alfonso Gutiérrez lIglesias, 272.250
pesetas.

A Pilar Léopez Quintana Saenz, 272.250
pesetas.

A Maria de los Angeles Menéndez de
la Cuesta Quejido, 217.082 pesetas,

A Isabel Gonzdlez Lépez, 246.416 pe-
setas, :

A Antonio Moreno Nieto, 284.998 pe-
setas.

A Ramoén Alises Romero, 143.000 pe-
setas, y

A Maria Victoria Enciso Cavia, 308.696
pesetas,

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacién ante €l Tribunal Central de
,Trabajo, que debera anunciarse en esta

Montesinos,

Magistratura en plazo de cinco dias si-
guientes al de su notificacién, siendo
indispensable que el recurrente con-
signe la cantidad de la condena incre-
mentada en un 20 por 100 en la cuenta
corriente nimero 97.507 del Banco de
Espana, bajo ¢l titulo «Fondo de Anti-
cipos Reintegrables por Sentencias Re-
curridas», asimismo deberda depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formali-
zacion del recurso en la cuenta corrien-
te mimero 708 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid (suc, Oren-
se, 20), con el titulo «Recurso de Su-
plicacion», debiendo presentar ambos
resguardos eén esta Magistratura.

Y para que sirva de notificacion a
«Vivosa», en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 15 de

.diciembre de 1980.—E| Secretario (Fir-

mado). )
. (B.—12.873)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En log autos niimero 2.887-91/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 11 de Madrid, a instancia
de José Carlos Martin Escribano, con-
tra «Tecnicap, S, A.», sobre R. contra-
to, con fecha 4 de diciembre de 1980
se ha dictado sentencia, cuva parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas debo resolver y resuelvo
los contratos de trabajo que unen a
los actores con la demandada «Tecni-
cap, 8. A», a la que condeno a estar
v pasar por esta declaracién y a in-
demnizar a los actores en las siguien-.
tes cantidades: a Agustin Delgado Go6-
mez, 54.000 pesetas; a Maria Soledad
de la Nao Uranga, 27.200 pesetas: a
Pedro Olmos Miguel, 22.000 pesetas; a
Jos¢ Carlos Martin Escribano, 63.000
pesetas, v a Luis Callejas Monasterio,
63.000 pesetas.

Notifiquese esta. sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis
ma pueden inferponer recurso . de su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, que debera anunciarse en esta
Magistratura en plazo de cinco dias
siguientes al de su notificacién, '

Y para que sirva de notificacion a
«Tecnicap, S. A5, en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, -
a 15 de diciembre de 1980.—E| Secre-
tario (Firmado).

(B.—12.874)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos nimero 1.484/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 11 de Madrid, a instancia de
Felipe Cafio Maroto, contra «Téenica ¥
Nivel, S. L.», sobre cantidad, con fe-
cha 22 de noviembre de 1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:;

Fallo: Que estimando 1a demanda in-
terpuesta por Felipe Cafioc Maroto, debo
condenar y condeno a «Técnica y Ni-
vel, S. L.», al pago de la cantidad de
927.826 pesetas, : :

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicaciéon ante el Tribunal Central de
Trabajo, que deberd anunciarse en esta
Magistratura en plazo de cinco dfas si-
gulentes al de su notificacion.

Y para qlﬁ sirva de notificacion a
«Técnica y Nivel, S. L.», ¢n ignorado
parad_ero, se expide la presente, en
Madrid, a 22 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado). g

(B.—12.943)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

!Eq los autos nimero. 2.427-39/80, se-
guidos ante la Magistratura de Traba.
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jo mimero 11 de Madrid, a instancia
de Jos¢ Ramirez Portellano y Otros,
contra «Olabarria Hermanos Construc-
tores, S. A.», e intervencion de la sus-
pensién de pagos, sobre cantidad, con
fecha 18 de diciembre de 1980 se ha
dictadg sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando lasedemandas
interpuestas por los actores debo con-
denar y condeno a la demandada «Ola-
barria Hermanos Constructores, S. A,
v a la intervencién de la suspension
de pagos en su peculiar. cantidad al
pago de las siguientes cantidades:

A Jos¢ Ramirez Portellano, 40.446 pe-
setas,

A Tomas Fernandez Ayllén, 47215
pesetas,

A Manuel Fuentes Sdnchez Maroto,
- 40.196 pesctas,

A Blas Fernandez Pérez, 43.637 pe-
setas, -
A Julian Toledano Diaz, 39.592 pese-
tas.

A Alfonso Cano Tapia, 43.043 pesetas.,

A Felipe Robles Mufioz, 43.367 pese-
tas.

A José Cortés Romero, 42.793 pese-
tas.

A Blas Sanchez Carnerero, 42.543 pe-
setas.

A Manuel Serrano Jiménez, 43438
pesetas. _

A Francisco Ponce Ponce, 40.516 pe-
setas.

A Juan Antonio Fraili, 45.415 pesetas.

A Santiago ‘Ferndndez Beza, 133.261
pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo, que deberd anunciarse en esta
Magistratura en plazo de cinco, dias
siguientes al de su notificacion,

Y. para que sirva de notificacion a
la demandada, en ignorado paradero,
s¢ expide la presente, en Madrid, a 23
de diciembre de 1980.—F] Secretario
(Firmado).

(B.—12.944)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.649/80, sc-
gmdqs ante la Magistratura de Traba-
jo numero 11 de Madrid, a instancia
de José Ignacio Pérez y Diaz de Espa-
da, contra «Cihosa», sobre cantidad,
con fecha 27 de diciembre de 1980 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguienic:

Fallo: Que estimando la demanda
presentada por don José lgnacio Pérez
y Diaz de Espada, debo declarar y de-
claro que la empresa adeuda al acior
la suma de 706.334 pesetas por los con-
ceptos de la demanda, condenando a
dicha empresa a pasar y a estar por
dicha declaracién y al abono de la
mencionada cantidad.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
ghcacn_én ante ¢l Tribunal Central de

rabajo, que deberd anunciarse en esta
h_&ag_uslralura en plazo de cinco dias
siguientes al de su notificacion,

Y para que sirva de notificacion, a
«Cihosa», en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 15 de

diciembre de 1980.— i -
FoRdc), El Secretario (Fir

(B.—12.945)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO *
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.459-61/80,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
b_ajo numero 11 de Madrid, a instan-
Cia de Soledad Arias Martin y dos
mds, contra Juan José Rocafort Hue-
le, sobre despido, con fecha 24 de di-
ciembre de 1980 se ha dictado senten-

cia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
interpuesta por Soledad Arias Mar-
tin, Maria Luz Medina Casanz y Cle-
miente Vasco Igea, debo declarvar y
declaro nulo sus despidos condenan-
do a la demandada Juan José Rocafort
Huete, a que readmita a los actores
en sus puestos de trabajo y les haga
efectivos los salarios dejados de. per-
cibir desde el 20 de julio a aquel en
que se produzca la readmision.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, que debera anunciarse en pla-
zo de cinco dias siguientes al de su no-
tificacion. b NG

Y- para que sirva de notificacién a
Juan José Rocafort Huete, gn ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a' 24 de diciembre de 1980 —El
Secretario (Firmado).

(B.—12.946)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.453/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia de
Daniel Ortiz del Pecho, contra «Por-
klin, S. A.», sobre despido, con fecha 22
de diciembre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: ;

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Daniel Ortiz del Pecho,
debo declarar y declaro improcedente
su despido condenando a la demanda-
da «Porklin, S. A.», a que¢ a su eleccion
le readmita .€n su puesto de trabajo o
le indemnice en 134347 pesetas; asi-
mismo, hara efectivos al actor el im-

porte de sesenta dias de salarios de

tramitacion, pudiendo ser el resio de
los devengados a cargo del Estado en

‘orden a lo cual se hace la oportuna re-

serva de. acciones.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicaci6n ante el Tribunal Central de
Trabajo, que deberd anunciarse en esta
Magistratura en plazo de cinco dfas si-
guientes al de su notificacion.

Y para que sirva de notificacion a
«Porklin, S. A.», en ignorado paradero,
sé expide la presente, en Madrid, a 22
de diciembre .de 1980.—El Secretario
(Firmado).

(B.—12.947)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA PE NOTIFICACION

En los autos numero 2.456/80, se-|

guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 11 de Madrid, a instancia de
José Manuel Madrigal Casell, contra
«Grupo Planeta Azul, S. A.», e inter-
vencion de la suspension de pagos, so-
bre despido, con fecha 12 de diciem-
bre de 1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda-

interpuesta por José Manuel Madrigal
Casell debo declarar y declaro nulo su
despido condenando a la demandada
«Grupo Planeta Azul, S. A», v a la in-
tervencion de la suspension a la read-
mision del actor con abono de los sa-
larios dejados de percibir desde el 31
de julio a aquel en que se produzca la
readmision, absolviendo al Fondo de
Garantia Salarial. '

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, que deberd anunciarsé en esta
Magistratura en plazo de cinco dias
siguientes al de su notificacion.

Y para que sirva de notificacion a
la demandada, en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 23

de diciembre de 1980.—El Secretario
{Firmado). .
(B.—12.948)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO "12 DE MADRID
EDICTO v

CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos numero 2.659-4/80, se--

guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 12 de Madrid, a instancia de
Manuel Acedo Sarjavera y otros, con-
tra «Cafeterias, Bares y Especticulos,
Sociedad Anonimas y «F.G, S.», sobre

despido, con fecha 3 de diciembre;

de 1980 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente: i

Que apreciando de oficio *la excep-
cion de ‘caducidad de las acciones de
despido ejercitadas por les actores en
sus demandas, v desestimando en con-
secuencia dichas demandas formula-
das por los actores contra la empresa
«Cafeterias, Bares y Espectaculos, So-
ciedad An6nimas, y contra el Fondo de
Garantia Salarial, .debo de absolver y
absuelvo a ambas entidades codeman-

| ‘dadas de cuantas peticiones se recla-

maban en su contra por los actores en
el suplico de sus respectivas deman-
das, y ello sin entrar en el fondo de la
cuestion en las mismas planteadas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacién ante ¢l Tribunal Central de
Trabajo en el plazo de cinco dias hédbi-
les, contados a partir del dia siguiente
al de la notificacion de este fallo, siendo
indispensable que al tiempo de anun-
ciarlo, si el recurrente es el patrono,
acredite haber consignado el importe
integro de ‘la condena, incrementado
en un 20 por 100 en la cuenta corriente
de esta Magistratura abierta en ¢l Ban-
co de Espana, asi como la cantidad
de 2.500 pesetas en la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid, sucur-
sal de calle Orense, 20, a tenor de lo
dispuesto en los articulos 154 vy 181
de la Ley, de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo, Firmado: Don An-
tonio Peral Ballesteros.

Publicacién—Leida y publicada fue
la anterior sentencia por.el Ilmo. seior
Magistrado de Trabajo que la suscribe,
estando celebrando audiencia publica
en el dia de la fecha de que certifico.
Doy fe. Dofia Elena Bornaechea Mor-
lans.,

Y para gque sirva de notificacion a
«Cafeterias, Bares y Especticulos, So-
ciedad Andnima», én ignorado parade-
ro, s¢ expide la presente, en Madrid,
a 3 de diciembre de 1980.—El Sccreta-
rio (Firmado).

(B—12.6281

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2,679/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trahajo
nuamero 12 de Madrid, a instancia de
Melitén Quilez Jiménez, contra «Defen-
sa Contra Incendios, 8, A.», sobre plan-
tilla, con fecha 2. d¢ diciembre de 1980
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-

positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formula-
da de oficio por la Delegacion Provin-
cial de Trabajo debo de condenar y
condeno a la empresa «Defensa Contra
Incendios, S. A.», a que abone a don
Melitén Quilez Jiménez, en concepto de

indemnizacién por la resolucién de su

contrato de frabajo con la empresa
mencionada la cantidad de 103.240 pe-
selas. }

Notifiquese esta resolucion a las
partes, previniéndoles que contra la
misma pueden interponer recurso de

suplicacion ante el Tribunal Central de

Trabajo en el plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del siguiente al
de la notificacién de este fallo, siendo
indispensable que al tiempo de anun-

cuenta la antigiiedad, las card®
liares y las posibilidades d

‘g0 vy José Martin Franco, 2

AT 1
ciarlo, si el recurrente es el ?::m_d‘{‘l
acredite haber consignado el 1M .
integro de la_condena, inCreltCoing ]
en un 20 por 100, en la cuentd wc! Bl
de esta Magistratura abierta €t ntiii?-‘l-:~
co de Espana, asi como Ia -c;h o0t
de 2500 pesetas, en la Caja de @ sucu’™ |
y Monte de Piedad de Madrid, Zie
sal calle Orense, 20, a tenor oF 181 e
puesto en los articulos 134 ¥ 1
la Ley de Procedimiento LabOR

Asi, por esta mi sentencid, = g
Rghdo' mando y firmo. Firma % ﬂ*
tonio Peral Ballesteros. o fuf
Publicacién.—Leida y publicad? g
1a anterior sentencia por el I'me: Geribér
Magistrado de Trabajo que 1a supabﬁﬁ. '
estando celebrando audiencid niﬂ‘*
en el dia de la fecha de que C&ygor
Doy fe. Dofia Elena Bornaeched S0
lans. \ ' v+ ceraci TG
Y para que sirva de notific8iiie
«Defensa Contra Incendios, > Inl
ignorado paradero, se explde. lahie
sente, en Madrid, a 2 de dick

de 1980.—FE1 Secretario 1(1;_"_‘_“132,._&29)-
s

MAGISTRATURA DE TRABAID

, |
NUMERO 12 DE MADRIP

EDICTO e
_ Auto—En Madrid, a 28 de BOTES
bre de 1980. - . il
Por dada cuenta, y die
Resultando: Que ‘}:n la scﬂi‘f“dn- ;
tada en fecha 3 de junio del e i
aio se declaré un salario queé 5 s
en la demanda e improcedente ]
pido del actor, cundenﬁndﬂs‘;’ ot
riamente a «Franco Bravo, S: #tae0
Bravo Gallego y José Martint i R
a la readmisién de dicho 2¢ cion
abono de los salarios de trall'l::u.ﬂ? 4
Resultando: Que el actor €@ W'
esta Magistratura de Traba)o 4o ﬁf'
del plazo que se le habia ﬂeﬁ:ﬁq‘i{ ¥
la parte demandada, la readm ﬂdﬁ
Resultando: Que en la CO“‘PWF:

cia a que fueron convocadas 133 2
celebrada el dia 27 de novielto g &
tual, la parte actora manifiest? -,-j'ﬁ:‘ '

X LU
ratifica en su escrito de fffd‘alp,'ﬂ_’“
julio del corriente afio, no SOMET
nadie por la parte demandada:

puestos el articulo 37, numeros 3
Real Decreto de 4 de marzo perd
previene que en auto que d¢ ne
tarse se fije una indcmmza{:lé“ :
ferior a dos meses por aio, SiN =y
da. rebasar el de cinco dnu#h
advirtiendo que para el calmloeﬁey
trio del Magistrado deberd €77

c otrd
cuada colocacién para el tré '
asi como el nimero de trabd
fijos. <0
Considerando: Que, en este'odk
ponderada conjugacion de 1900
circunstancias mencionadas ¥ 5
sopesaron al redactar la sentenc pe?
traducirse en el pronunciami®i &
demnizatorio que seguidament® =t
a dictar. ' !
Vistos los articulos legales cltel of
demas disposiciones de pel'"“e-ﬂdbg e
neral aplicacion, el 1imo. St Figq &8
tonio Peral Ballesteros, Magis!t = gion)
Trabajo, ante mi, el Secreta%pnd

!

Abone solidariamente «Franc® °
Sociedad Anénimas, Jos¢ Bra¥g,
de las Heras Fernandez la
de 135.000 pesetas, corio ¢ P
to por el perjuicio que le hal &
cido al negarle su readmision,
de 510.000 pesetas, de salarios
mitacién, declarando result@
cion laboral. |l i
Notifiquese el presente autd
partes en forma legal. \
Asi lo acordé y firmo el I
Antonio Peral Ballesteros. V

Y para que sirva
«Franco Bravo, S. Ax, ¥ :
Franco, se expide la present€ o Of
para su ﬁubh‘cacié_n en el BO won e
CIAL de la provincia y coloca®i®™
tablon de anuncios, - W
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NEN
| E[‘ ddrig, 33 de noviembre, de 1980.—
1 do de Tlancf (Firmado).—El Magistra-
fabajo (Firmado).
(B.—12.630)

M‘%%ISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 12 DE MADRID

Do A : EDICTO
tr :lomﬂ Peral Ballestercs, Magis-
H de ESLac Tr?bajﬂ mimero 12 de los

capital y su provincia.

o reggsfab“"? Que en el procedimien-
Reg, 147j5ad0 con el numero. 2,465/80,
S&rm 0, seguido a instancia de Inés
Bicio “Orberd contra la empresa
B6h - ones de Arte, S, A.», en reclama-
digtagy, 1. cS0lucion de. contrato, se ha
Provia. Siguiente
fiop Videncia
Pcra :

T Magstrado, Timo. se-
de Dovie allesteros.—En Madrid, a 11
. Embre de 1980
4 oe 2€0Ea del anterior escrifo, tna-
My, o I10S de su razén. Se tiene por
% sup); 9 en tiempo v forma recurso
e, usauén, por la parte demandan-
Proce 4 la sentencia dictada en este
Nadg pérAd\’lE‘l‘Iase al letrado desig-
d!-e'g _#_parie recurrente don An-
dlsT’USimP;; Rodriguez que queda a su
& g vr. 108 Autos en la Secretaria
Plagy 4 “'a%iStratura, para que. en- el
e apc UMa audiencia. se haga cargo

. s .

Critg c."' r;ll‘l'nallc:c el recurso por es-
s g . Plazo de los diez dias siguicen-
thg Orrera cualquiera que sea ¢l

[y, T 0 en ue ¢ % L peaLy -
l:l(.», autoy que el letrado retirara di-

8 o Y€ no eéfectuarse lo que an-
- 2l & Uempo v forma, se tendré
I'cq"_m. fecurrente por desistida del

parg : T Ml
*Edjci @ Que sirva de notificacion’ a
d%c;:nts de Arle, S. A.», Ci.l}'() para-
te Pary - Sconoce, se expide la presen-
ey t?u Publicacién en ¢l BoLeTIN
tl taly -nedlaﬁf-provix_mcia y colocacion en

“me Tr;szr:)l.lncm de esta Magistra-
};3&:‘; 2 5 de diciembre de 1980.—
0 de 7..2110 (Firmado) —E] Magistra-

Tbajo (Firmado).
(BB.—12.631)

My S —
GISTRATURA DE TRABATO
ERO 12 DE MADRID
EDICTO
ral Ballesteros, Magis-
rabajo numero 12 de las
¥ su provincia, |

1PaAmu“i0 Pe
‘dl‘! de T
H Madrig
G ; s
80 saber. Que por providencia dic-

g 20
‘Eﬁhidg;] dia de la fecha, en el proceso
5:1 Vo m’"“am:la de Pilar Molina La-
limems‘ Lontra «Servicio Técnico
?g" desp; daclén, S. Ai», en reclamacion
di 298303,?6 Fegistrado con el nume-
o prove dens ha acordado notificar
l:fer" de ]m(-‘la. dado el ignorado pa-
10 Jigyy . Parte demandada, cuyo
Proyig. oS el siguiente: '
2"" Pera?ng'a- = Magistrado, T1Imo. se-
wi'!l'nb allesterus.—-Madricl a 2l de
Dag, *¢ de 1980, f
*on :::fm“ ¥ encontrandose los pre-
&"diemesos CNn tramite de recurso,
L ¢ Temision al Tribunal
D‘."'?da rabajo, férmese pieza se-
“Opig €l escrito, al que se unira

Lac, oSentantes dofia Pilar Moli-
“;méndézjcséls Ayuso Fernandez, Julia
etry m{'&, Felipa -Aparicio Mar-

) Fe Ivares Olivares, José A.
con*lmo' Mangd&' Maria Carmen Garcia
fiop Umerg, 4 Encarnacion Ortiz Ortiz
nul'lll:.r,,_.y L Atonio José Ordofez - en
. ""i‘)spmacidn de su hijo me-
Antgn: lego Ordonez Pérez, a
F%igc:n}flbbfaz Martinez y a don
ton > fotoce, es Tupdo, al obrar en
o Su °ﬁ85n];;]a debidamente cotejada
dg Vlorgap b de la escritura notarial
0 lag anff_“lﬁ de poder y a la vista
. ﬂrcge del "':;t?qion_es contenidas en
Ay SCrio, se acuerda reque-
#E’%xa:?;ﬂm“‘a «Sérvicio Téchico. de
lich J85 acreqy e @ fin de que en
iy Oy ,mba_edlle haber readmitido a
furbaj"- o il’aldores, en sus puestos de

' tar'r:d“ dich. > Advertencia de que trans-
dutg, he: P'azo se proceders a dic-
“indiendo 1a relacién labo-

~Ade
g .. '@ Sentencig recaida. Se tienen |

ral entre las partes y senalando las
oportunas indemnizaciones, A los efec-
tos de la nofificacién, y requerimiento,
a la parte demandada, librense los co-
rrespondientes edictos y procedan en
legal forma. e
Y para que sirva de notificacion y re-
querimiento a la parte demandada, se
expide la presente cédula para su publi-
cacion en el BOLETIN O#iciAL de la pro-
vincia, v colocacién en cl tablon +de
anuncios ‘'de esta Magistratura de Tra-
0.
bai\'.daclrid. a 21 de noviembre de 1980.
El Secretario (Firmado).—E] Magistra.
¢ Trabajo (Firmadol.
e 'l (B—12.632)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
En los autos numero 1.491/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntmero 12 de Madrid, a instancia de
Irene Mejfas Rodriguez. contra «Ag. Ma-
ritima de Navios, S. A.», sobre canti-
dad, con fecha 5 de noviembre de 1980
<e ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:
Que estimando integramente la de-
manda formulada por dona Irene Me-
jias Rodriguez contra la empresa «Ag.
Maritima de Navios, S, A», debo de
condenar v condeno a dicha empresa
demandada a que abone a la expresa-
da actora la cantidad de 144.656 pe-
setas, que le adeuda por los conceptos

reclamados en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de Su-
plicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo en ¢l plazo de cinco dias habi-
les, contados a partir del dia siguiente
al de la notificacién de este fallo, siendo
indispensable que al tiempo de anun-
ciarlo, si el recurrénte es ¢l patrono,
acredite ~haber consignado el importe
integro de la condena incrementado en
un 20 por 100 &n la cuenta corriente
de esta Magistratura abierta en el Ban-
co de Espana, asi ¢omo la cantidad
de 2.500 pesetas en la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid, sucur-
sal calle Orense, 20, a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 154 v 181 de la
Ley de Procedimiento Laboral.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro
nuncio, mando v firmo. Firmado: Don
Antonio Peral Ballesteros,

Publicacion.—Leida v publicada fue
la anterior sentencia por el Ilmo. se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, ¢éstando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fecha de que certi-
fico. Doy fe. Elena Bornaechea Mor-
lans.

Y para que sirva de notificacion a
«Ag. Maritima de Navios, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 27 de noviembre de 1980!
El Secretario (Firmado), -

(B.—12.875)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

: EDICTO

Auto.—En Madrid, a 5 de diciembre
de 1980.

Por dada cuenta, v |

Resultando; Que en la sentencia dic-
tada en fecha 16 de septiembre pasado,
en los presentes autos se declard un
salario que se detalla en la demanda e
improcedente el despido de don Ramon
Lefio Ortuiio, condenando a la deman-
dada a que en el plazo de cinco dias

_desde la notificacion de la sentencia,

opte entre la readmision del actor o le
abone una indemnizacion.

Resultando: Que el actor comunicéd a
ésta Magistratura de Trabajo dentro del
plazo, que la empresa no ha optado en
sentido alguno.

Resultando: Que en la comparecencia
a que fueron convocadas las partes, ce-
lebrada el dia 4 de diciembre actual, la
parte actora se ratifica en su escrito
de fecha 5 de octubre de 1980, no com-
parece la parte demandada.

Considerando: Que al no haberse op-
tado por la demandada a la indemniza-
cién senalada en el fallo, ni haberse
procedido tampoco por la misma a la
readmision del actor decretada én el
referido fallo, se estd en el caso, con-
forme a lo establecido en los articu-
los 924 y siguientes de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, en relacion con lo dis-
puesto en los artfculos 55 y 56 del Es-
tatuto de los Trabajadores, y ep los ar-
ticulos 208 y siguientes de la lLey de
Procedimiento Laboral, de declarar la
extincion del contrato de trabajo que
hasta la fecha de hoy ligaba a las par-
tes, v ello con la fijacién de las indem-
nizaciones procedentes, tanto la corres-
pondiente por tal extincion como la
complementaria por los salarios de tra-
mitacion devengados hasta el dia de
hoy. 3 e

Vistos los articulos legales citados v
demags disposiciones, de pertinente y ge-
neral aplicacion, S.S* Hma. ante mj,
el Secretario, dijo: Que debia de decla-
rar y declaraba extinguida la relacion
laboral que hasta el dia de hov ligaba
a don Ramén Leno con la empresa
«Utillaje de Precision, S. A.», fijdndose
como indemnizacion a abonar por dicha
empresa al expresado actor por tal ex-
tincion la cantidad de 100.000 pesetas
(en la cual va se encuentra incluida la
totalidad de la fijada en el fallo de la
sentencia), v como indemnizacion com-
plementaria por los salarios dejados de
percibir por dicho actor desde la fecha
del despido hasta el dia de hoy la can-
tidad de 275.000 pesetas.

Notifiquese el presente auto a las par-
tes en forma legal.

Notifiquese el presente auto a las
partes en forma legal.

Asf lo acordd y firmé el Ilmo. sefior
don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo numero doce de Ma-
drid. Ante mi. _

Y para que sirva de notificacion a
«Utillaje de Precision, S. A.», se expide
la presénie cédula, para su publicacion
en el BoLeriN OFiciAL de la provincia
v colocacion en el tablén de anuncios.
. En Madrid, a 5 de diciembre de 1980.
El Secretario (Firmado)—E|! Magis-
trado de Trabajo (Firmado).

(B—12.876)

MAGISTRATURA DE TRABAIO,
NUMERO 12 DE MADRID

EPICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 2.103/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 12 de Madrid, a instancia de An-
gel Viudez Carmona, contra «Ingesfin-
Madrid, S. L.», sobre despido, con fe-
cha 29 de octubre de 1980 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formula-
da por don Angel Viudez Carmona
contra la empresa «Ingesfin-Madrid,
Sociedad Limitada», debo de declarar
y declaro nulo el despido del expresado
actor, condenando por tanto a la refe-
rida empresa demandada a que read-
mita inmediatamente al actor en su

- mismo puesto de trabajo v en las mis-

mas condiciones que regian antes de
producirse el despido, asi como a que le
abgne al actor los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido has-
ta aquella en que su readmision tenga
lugar. : "
Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, previniéndoles que confra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hdbiles,
contados a partir del dia siguiente al
de la notificacién de este fallo, siendo
indispensable que al tiempo de anun-
ciarlo si el recurrente es el patrono,
acredite haber consignado el importe
integro de la condena, incrementado
en un 20 por 100, en la cuenta corriente
de esta Magistratura abierta en el Ban-
co de Espafia, asi como la cantidad
de 2,500 pesetas en la Caja de Ahorros
v Monte de Piedad de Madrid, sucur-
sal calle Orense, 20, a tenor de lo dis-

puesto en los articulos 154 y 181 de la
Ley de Procedimiento Laboral,

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. Firmado: Don An-
tonio Peral Ballesteros,

Publicacién: Leida vy publicada fue
la anterior sentencia por el Ilmo. sefior
Magistrado de Trabajo que la suscribe,
estando celebrando audiencia publica
en el dia de la fecha de que certifico.
Doy fe. Dona Elena Bornaechea Mor-
lans.

Y para que sirva de notificacion a
«Ingesfin-Madrid, S. L.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 14 de noviembre de 1980.—El
Secretario (Firmado).

(B.—12.877)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
LEDICTO
Auto.—En Madrid, a 3 de diciembre
de 1980. '

Por dada cuenta, v

Resultando: Que en la sentencia dic-
tada en fecha 21 de julio del presente

. ano, en los autos se declard un salario

que se detalla en la demanda e impro-
cedente el despido de la actora, conde-
nandose a la.empresa a la readmision
de dicha actora con abono de los sala-
rios, descontando de dichos salarios
del 16 de octubre de 1979 al 6 de di-
ciembre de 1979.

Resultando: Que la actora comunico a
esta Magistratura de Trabajo dentro
del plazo que se le habia negado por la
empresa den.andada, la readmisién.

Resultando: Que con fecha 4 de no-
viembre se dicté, por esta Magistratura
providencia, poniéndose de manifiesto
a la parte demandada que en el plazo
de tres dias debera proceder a la read-
misién de la actora, en idénticas con-
diciones, y transcurrido dicho plazo sin
que la empresa hiciese manifestacion
alguna.

Considerando: Que para estos supues-
tos el articulo 37, nimeros 3 y 0 del
Real Decreto de 4 de marzo Je 1977,
previene que en auto que deberd dic-
tarse, se fije una fndemnizaciéon no in-
ferior a dos meses por ano, sin que
pueda rebasar el de cinco anualidades;
advirtiendo que para el caleulo al arbi-
trio del Magistrado debera tener en
cuenta la antigiiedad, las cargas fami-
liares y las posibilidades de otra ade- *
cuada colocacién para el trabajador.

Considerando: Que, en este caso, la
ponderada - conjugacién de todas las
circunstancias mencionadas y las que
sopesaron al redactar la sentencia,
debe traducirse en ¢l pronunciamiento
imdemnizatorio gque seguidamente se va
a dictar. ,

Vistos los articulos legales citados y
demas disposiciones de pertinente y
general aplicacion, el Tlmo. Sr. don An-
tonio Peral Ballesteros, Magistrado de
Trabajo namero doce, ante mi, ¢l Se-
cretario, dijo: Abone la empresa Jo-
sé M. Alvarez Fernandez a Maria Rosa
Cereijo Casal la cantidad de 35405 pe-
setas, como resarcimiento por el per-
juicio que la han producido al negarla
su readmisién, ademds de los salarios
de tramitacion hasta la fecha de este
auto, 302,170 pesetas, habiendo descon-
tado de dichos salarios del 16 de octu-
bre de 1979 al 6 de diciembre de 1979,
declarando resuelia la relacién laboral.

Notifiquese el presente auto a las
partes en forma legal.

Asi lo acordé y firmo ¢l Ilmo. Sr. don
Jos¢ Daniel Parada Vazquez, Magis-
trado de Trabajo nimero doce de Ma-
drid. g

Y para que sirva de notificacion a
José M. Alvarez Fernandez, se expide
la presente cédula, para su publicacion
en el BOLETIN OFfrciaL de la provincia
y colocacion en el tablén de anuncios.

Madrid, 3 de diciembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).—El Magistra-
do de Trabajo (Firmado).

(B.—12.878)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO positiva es del tenor literal siguiente: | drid, a instancia de Luis Barbero Go- | sente, en Madrid, a 4 de diciem==

NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntiimero 1.504/80, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo~

numero doce de Madrid, a instancia de
Maria del Carmen Sobrino Jara, con-
tra «Erpa, S. A.», sobre cantidad, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguicnte:

Que estimando  integramente la de-
manda formulada por dona Maria del
Carmen Sobrino Jara contra la empresa
«Erpa, S. A.», debo de condenar y con-
deno a dicha empresa «Erpa, S. A.s, a
que abone a la expresada actora la can-
tidad de 106.241 pesetas, que la adeuda
por los conceptos reclamados en la de-
manda,

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacién ante el Tribuhal Central de
Trabajo en el plazo dé cinco dias habi-
les contados a partir del siguiente al
de la notificacién de este fallo, siendo
indispensable que al tiempo de anun-
ciarlo, si el recurrente es ¢l patrono,
acredite haber consignado ¢l importe
integro de la condena, incrementado en
un 20 por 100 en la cuenta corriente de
esta Magistratura abierta en el Banco
de Espana, asi como la cantidad de
2.500 pesetas en a Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, sucursal
de Calle Orense, 20, a tenor de lo dis
puesto en los articulos 154 v 18] de la
Ley de Procedimiento Laboral.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo, Firmado:. Don
Antonio Peral Ballesteros.

Publicacion.—Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el Ilmo. se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
eribe, estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fecha de que certi-
fico. Doy fe. Dofia Elena Bornaechea
Morlans,

para que sirva de notificacidn a
«Erpa, S. A.», en ignorado paradero, e
expide la presente, en Madrid, a 4 de
diciembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado),

(B.—12.879)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

E'n los autos ntmero 3.556:8/77-Eje-
cucion 3/78, seguidos ante la Magistra-
tura de Trabajo mimero 12 de Madrid,
a instancia de Maria del Rosario Ga-
monal Garcia y otros, contrd Jesus Ca-
sado Corral, «14 Onzass, sobre canti-
dad, con fecha 10 de diciembre de 1980
s¢ ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia. — Magistrado mimero
doce, 1lmo, Sr, Peral Ballesteros—Ma-
drid, 10 de diciembre de 1980 —Dada
cuenta, procédase a ingresar en la Caja
General de Depésitos del Ministerio de
Hacienda la cantidad de 20.766,50 pe-
sctas, sobrante de la tasacién de costas
efectuada, a disposicion de Jests Ca-
sado Corral «14 Onzas», dado su igno-
rado paradero.

Notifiquese el presente proveido por
medio de Edictos.—Lo mandé v Fir-
lllnl? S.S8:* ilustrisima.— Doy fe—Ante

Y para que sirva de notificacién a
Jesus Casado Corral «14 Onzas», en ig-
norado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 10 de diciembre de 1980 —
El Secretario (Firmado), -

(B.—12.949)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
_En los autos namero 2.218/74-Ejecu-
cion 3/75, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo niimero 12 de Madrid, a ins-
tancia de Pedro Ocaiia Vallejo, contra
«Tall_ercs José Luis», sobre despido, se
ha dictado providencia, cuya parte dis-

Providencia. — Magistrado nuamero
doce, Ilmo. Sr. Peral Ballesteros.—Ma-
drid, 10 de diciembre de 1980.—Dada
cuenta, procédase a ingresar en la Caja
General de Depésitos del Ministerio de
Hacienda la cantidad de 2.740 pesctas
(dos mil seteciéntas cuarenta pesetas),
sobrante de la tasacién de costas efec-
tuada, a disposicion de «Talleres José
Luis», dado su ignorado paradero.

Notifiquese el presente proveido por
medio de Edictos—Lo mandé y fir-
ma S.8" Ilma.—Doy fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacién a
Talleres José Luis, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid.
a 10 de diciembre de 1980.—E] Secre-
tario (Firmado).

(B.—12.950)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
. CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.019/76-Eje-
cucion 68/76 seguidos ante la Magistra-
tura de Trabajo ntimero 12 de Madrid,
a instancia de Nicolds Gonzilez Melo-
nes, contra Juan Berzal Arranz, sobre
despido, con fecha 4 de diciembre
de 1980 se ha dictado providencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Providencia. — Magistrado nimero
doce, Ilmo. Sr. Peral Ballesteros—Ma-
drid, 4 de diciembre de 1980.—Dada
cuenta, -y visto el ignorado paradero
de la empresa Juan Berzal Arranz, pro-
cédase a ingresar en la Caja General de
Depdsitos del Ministerio de Hacienda
la cantidad de 1.649 pesetas a disposi-
cion de la citada empresa.

Publiquese el presente proveido por
medio de Edictos.—Lo mandé y firma
S.8." Tlustrisima. Doy fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificaciéon a
Juan Berzal Arranz, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 4 de diciembre de 1980.—E! Secreta-
rio (Firmado).

(B.—12.952)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTD
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 2.319.20/75-Eje-
cucién 193/75, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 12 de Ma-
drid, a instancia de Antonio Ruiz Blas-
co y otro, contra Jacinto Argiiello Agui-
lar, Araceli Argiiello Aguilar y Araceli
Aguilar, sobre despido, con fecha 4 de
diciembre de 1980 se ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia. — Magistrado nimero
doce, Ilmo. Sr. Peral Ballesteros.—Ma-
drid, 4 de diciermbre de 1980.—Dada
cuenta, v visto el ignorado paradero

de la empresa Jacinto Argiiello Aguilar

y otros, procédase a ingresar en la Caja
General de Depdésitos del Ministerio de
Hacienda la cantidad de 7.050,75 pese-
tas sobrante de la tasacion de costas,
a disposicién de la citada empresa,

Publiquese el presente proveido por
medio de Edictos—Lo mandé y firma
S.8* Tlustrisima. Doy fe—Ante mi,

Y para que sirva de notificacion a
Jacinto Argiicllo Aguilar, Araceli Ar-
gliello Aguilar y Araceli Aguilar, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 4 de diciembre de 1980.
El Secretario (Firmado).

(B.—12.953)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 35.522/77-Eje-
cucion 62/78, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 12 de Ma-

"

mez y otros, contra Feliciano Duran
Roman, sobre plantilla, con fecha 9
de octubre de 1980 se ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: :
Providencia. — Magistrado numero
doce, Ilmo, Sr, Peral Ballesteros—Ma-
drid, 9 de octubre de 1980.—Dada cuen-
ta, unase ¢l anterior escrito al procedi-
miento de su razdn, se tiene por cum-
plimentada la providencia de 2 de abril
de 1980 v en su virtud y antes de librar

-mandamiento al'Registro de la Propie-

dad de San Lorenzo de El Escorial
para que proceda a la anotacion de em-
bargo decretado en providencia de esta
Magistratura de 9 de enero de 1979, so-
bre los derethos que corresponda a
don Feliciano Durdan Romén «pro in-
diviso» de la finca urbana de 72 metros
cuadrados en Barrio de Arriba, calle
Solana de Las Rozas, Madrid, propie-
dad suva v de don Eugenio Castandan
Mufioz y sobre la finca urbana de 422
metros cuadrados, en la calle Las Eras
del Monte de Las Rozas, con declara-
cién de obra nueva propiedad del eje-
cutado v de su esposa dofia Trinidad
Medina Santos, péngase en conocimien-
to de don Bugenio Castafidn Mufioz v
de los Herederos de dofia Trinidad Me-
dina Santos que a continuacién se re-
seiian, la existencia del presente pro-
cedimiento que se sigue a instancia de
don Luis Barbero Gémez v otros cinco
contra don Feliciano Durdn Romdn en
reclamaciéon de indemnizaciones por
reestructuracion de ‘plantilla de la em-
presa en el cual recayé sentencia con
fecha 22 de marzo de 1978 v se acordd
la ejecucién de la misma en providen-
cia de 2 de mayo de 1978.—Relacidn de
Herederos de doiia Trinidad Medina
Santos: Hermanos, don Alvaro v don
Luis Medina Santos, calle José Barbas-
tre, 26-2." dcha. Madrid; sobrinos, don
Ramén Medina Gallego, calle Manuel
Serrano; 4 - Alcobendas (Madrid), dofia
Carmen Medina Gallego, Relmonte de
Miranda - Abedul (Oviedo), don luis
Puerto Medina, calle General Aranda,
niimero 2 - La Ventilla - Madrid, don
Félix Puerto Medina v don Francisco
Puerto Medina, calle Rafael Finat, 6 -
Madrid, don Alvaro Puerto Medina, Pa-
lomeras, 13 - Madrid, don Gregorio
Puerto Medina, calle Prensa, 13 - San
Sebastidn de los Reves (Madrid).
Notifiquese el presente proveido.—Lo
mandé y firma S.S* Tlustrisima. Dov
fe—Ante mi. . )

Y para que sirva de notificacién a
Alvaro Puerto Medina vy a don Euge-
nio Castafidn Mufioz, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid.

a 9 de diciembre de 1980.—El Secre-
taria (Firmado).

(B.—12.954)

MAGISTRATURA DF TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.848/74.Eie-
cucién 187/74, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 12 de Ma-
drid, a instancia de Federico Gonzdilez
Nava_rro. contra «Producciones Benito
Perojo, S, A.», sobre cantidad, con fecha
4 de diciembre de 1980 se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Providencia. — Magistrado namero
doce, Timo. Sr. Peral Ballesteros—Ma.
drid, 4 de diciembre de 1980 —Dada
cuenta, y visto el ignorado paradero de
la empresa «Producciones Benito Pe-
rojo, S. A», procédase a ingresar en la
Caja General de Depdsitos del Ministe-
rio de'Hacienda la cantidad de 133317
pesetas, sobrante de la tasacién de cos.
tas, a disposicién de la citada empresa.

Publiquese el presente provei
medio de Edictos—Lo m:?ndz : yd%rll)'noz
S.S.* Nustrisima. Doy fe—Ante mi.

Y para que sirva de notificacién
a «Producciones Benito Perojo, S. A.»,
en ignorado paradero, se expide la pre-

‘nabé Arias, 60.866 pesetas.

de 1980—El Setretario(gmfg;i} r

— [
MAGISTRATURA DE TRJ\BS"O -
NUMERO 12 DE MADRID. 8

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En el proceso registrado con f‘m“ﬁ"
mero l.4gl-3r’80 seguido a msta“wnu'-’_.
Tomds Alvarez Ayala y OLFOS =aof 5
«Prema, 8. A», en rcclz;m:;::li’on P
cantidad, en el dia derla Iech st
Ilmo. Sr. Magistrado de Trabal® =
ha dictado la siguiente :

Sentencia «in vOCe»

i |
Resultando probado y asi s€ decﬂmg_r._’i
Primero.—Que la parte de ¥ Pﬂg
ha prestado sus servicios para = i e
demandada «Prema, S. A.», AUl o
tiempo, con la categoria ¥ remda:_. -'
cién que se sefalan en la deman dadd
Segundo.—Que la parte dcm§ cont
«Prema, S A.», adeuda, por i mliﬂ:‘
ceptos que en’ la demanda se Sy
la cantidad de: a Tomas M"arei: per’
la, 60.866 pesetas, y a don Ld I

e ‘,u.'
Resultando: Que en la Trmmao_ ?
de este proceso se han observa=h T
prescripciones legales. ' de all*
Considerando: Que la pa_l‘wdes
dada, citada con las formalida on 90
les para la practica de c:cmf-?Sif o
cial, puede ser tenida por COM, &
la sentencia sobre los hechaslu
demanda, de conformidad con *=
venido en el articulo 81 de 13 M
Procedimiento Laboral, al 1o
comparecido en forma. erdo
Considerando: Que de acl
lo preceptuado en el articulo
Estatuto de los Trabajadores ]
sario esta obligado a satisfa b
tualmente al trabajador la relﬁdo
convenida, y habiéndose declar@t
bado que la parte demandada %5
a la parte actora las cantidades ¢
hace refedencia el corres g
apartado del Resultado de hec}il
bado, lo que lleva consigo 1 “~
cién del incumplimiento de SU 4 #
gaciones, procede la eslimaﬂd“ﬁ
demanda, conforme a lo €St
en dicho articulo 29 del Estati
los Trabajadores.

. Vistos los preceptos legales
y demas de gg-.neral aplicacién: _

Fallo: Que estimando 1a ©
debo condenar y condeno &
Sociedad Anénimas, a que 8DONC
los conceptos reclamados 8 T"_-“ﬁ o
varez Ayala la cantidad de 60 608"
setas, y a Luis Bernabé Arias: =
pesetas. ) F oo

Asi, por esta mi sentencid, wud
la que no cabe recurso, en “izl-, ;
lo establecido en el citado artic®’
asi ¢omo ¢l 153 de la Ley d¢
miento Laboral, lo pronuncio:
y firmo. ’ dn

Por 1odo’ lo cual S.S. 1Im2. "
terminado el acto y por “G‘ﬁr'
esta su sentencia a los compa
y ordena redactar la presed
leida, es conforme y la firma Sr
trisima y los. presentes en el
de su lectura, conmigo ¢l
que doy fe.

_para que sirva de notificac
expido la presente en Madrid:
cretario (Firmado). cooaciol

Y para ‘que sirva de notifi®y
«Prema, S. A.», notifighese
Edicto en el BoLerin OFICIAL €6 7
vincia y colocacion en el 1ablon de.
CEOS.——Madrid, 26 de noviembre ag!

I Secretario (Firmado).—
do de Trabajo (Firrnado}(-l?'’_1'2i

g2
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