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ADVERTENCIA IMPORTANTE

“led.iamnente que los sefiores Alcaldes y Secretarios

reoiban

este BOLETIN, dispondrdn que se deje un
iemplar en of sitio de costumbre, donde permanecerd

basta el recibo del siguiente.

| ' PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre, 1.125 pesetas; semestre, 2.250 pesetas, y anual,
4.200 pesetas.
Precio de venta de cada ejemplar 15 pesetas; con mds
de cinco fechas de atraso 17 pesetas, y con fecha superior
20 pesetas.

ADMINISTRACION ¥ TaLLERES: Calle del Doctor Cas- |
0 y 62, Madrid-9. Teléfs.: Administracién, ‘
30. Talleres, 273 38 36, Apartado 937.—Hora-
oficina: De nueve a catorce horas. Horario

telg, ¢
373 74
Mo de

de caja: De diez a trece horas.

GOBIERNO CIVIL

CIRCULAR

e};:)i‘:a"d_o en consideracion los niveles
en of cefmﬂacxén que se estdn registrando
informa Jtro de Control Automatico, y la

©6n meteoroldgica, que prevee la
'Gad de la situacion anticiclonica,
ex terno Ciyil, de acuerdo con el
y :ﬁ:_rlﬂisimo Ayuntamiento de Madrid,
dip' ‘A-PUesta de la Subcomisién de Me-
iente, ha resuelto el estableci-

Mient : ,
COntgm: - Primer grupo de medidas anti-
. iRantes, que son las siguientes:

Timerg,

Se prohibe el funcionamien-
bles Calefacciones que utilicen combusti-
mmprq“'_oéi o0 sélidos fuera del periodo

'-'“ads!dol entre las once y las veinti-
frace: + siendo responsables de la in-
decg:'? 4 dicha norma los propietarios
lag fin Mmuebles, los administradores de
'Tliemocas 9 los encargados del funciona-
de la calefaccion.

Caf[:‘f';ndo. Las actividades de_reparto,
Tefresc, descarga de bebidas alcohdlicas v
%5 Otes v paqueteria en general, no
Terce'rﬂlclarse antes de las nueve horas.
talesm 0. Las 11:1fracc1ones de traf:cq.
h, &n c’“O_EI estacionamiento en doble fi-
D&bnc%amles reservados a los servicios
.Car O en lugares reservados para la
infraceio “Scarga, asi como’ cuantas otras
téfice S“ES Obstaf.‘uhcen o dificulten el
poﬂdiemerin sancionadas con la corres-
50 de t:f:.n;':.‘dm.“I-t»a ¥ suspension del permi-
treg "l‘léses_uwlon por un perjiodo de hasta
,ﬂif_z:?liﬂndré I_o'oportuno‘ con el fin de
Pone fy Pos' servicios de gria de que dis-
Cargy olicia municipal, en las zonas de
rga.
Cié(;:;uadnu' Se procederd a la inmoviliza-
"‘Dl’diee 2quellos vehiculos que circulen
Sidn con humos o cualquier otra emi-
tin lmanunante superior a la regla{nfzn-
del G OS cuales quedardn a disposicion
Obierno Civil.
Pl’io:iltm?‘ Se establece una red de vias
m Aras en las que se prohibe total-
3 cai el aparcamiento, excepto carga y
“D&{ga Que serd regulada por Bandos
Sa ICOS y en lugares autorizados que
tros - entren a mds de veinticinco me-
dntes de las intersecciones. Por otra

Pa .
"Birrtl(t!" 5¢ prohibe la parada a menos de
ciunel:mco metros antes de las intersec-

PorL;} red de vias prioritarias es la formada
35 siguientes calles :

i Cisw de las Delicias, Santa Maria de
Prag beza, glorieta de Carlos V, paseo del
Casto' Paseo de Récoletos, paseo de la
2 ellana, calle de Alcald, Gran Via, pla-
]o.{.se Espafia, Princesa, Cea -Bermidez,
the Abasc:g]. Maria de Molina, Rios Ro-
Car Islas Filipinas, avenida de los Reyes

tlicos, paseo de la Infanta Isabel, ave-

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del BorLerix OriciaL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Administracién, con inclusién del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

TARIFA DE INSERCIONES

De rada texto que se publique en el BoLeTiN o por
anuncios en general serd de 125 pesetas por linea

o fraccién.

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio,

nida del Mediterrdneo, paseo de la Reina I Médicos y ATS en actos de servicio, asi

Cristina, avenida de Ciudad de Barcelona,
avenida de la Albufera, paseo de Extre-
madura, paseo de San Vicente., General
Ricardos, Bravo Murillo, Santa Engracia,
Fuencarral, San Bernardo, Gova, Génova,
Sagasta, Carranza, Alberto Aguilera, Ron-
da de Atocha, Ronda de Valencia, Ronda
de Toledo, Ronda de Segovia, paseo de la
Virgen del Puerto, avenida de la Reina
Victoria, Raimundo Ferndndez Villaver-
de, Joaquin Costa, Francisco Silvela, Doc-
tor Esquerdo.

Sexto. Las industrias instaladas en el
término municipal de Madrid utilizardn
combustibles o fuentes de energia del me-
nor poder contaminante y revisarin los
quemadores para que la combustién se
realice en idéneas condiciones.

Reforzardn las medidas correctoras mas
eficaces para la depuracién previa de emi-
siones y la mds adecuada dispersién a la
salida de los focos emisores,

Dispondrdn de una reserva de combus-
tible de bajo indice contaminante para un
minimo de seis dias.

Séptimo. Queda prohibida la combus-
tion libre de cualquier tipo de residuos
sélidos, ;

Octavo. Procedimiento sancionador.—

Las infracciones a los distintos articulos
se multardn con las cuantias y tipifica-
cion que a continuacién se expresan:

Articulo primero.

Multa: 25.000 pesetas.

Tipificacién: Articulo 7.2 a) de la ley
de Proteccion ‘del Ambiente Atmosférico
en relacién con el 12.1 a) de la misma
Ley v 83.2 h) del Decreto 833/1975.

Articulos segundo, tercero, cuarto y
quinto, )

Muita: De 5.000 a 15.000 pesetas.

Tipificacidn: Articulo 6.2 ¢) de la ley
de Proteccion del Ambiente Atmosférico
en relacién con' el articulo 12.1 a) de la
misma y 83.2 e) del Decreto 833/1975.

Articulo sexto.

Multa: 100.000 pesetas.

Tipificacién: Articulo 6.2 a) de la ley
de Proteccion del Ambiente Atmosférico
en relacién con el 12,1 a) de la misma
v 83.2 e) del Decreto 833/1975.

Articulo séptimo. *

Se sancionard de acuerdo con la legis-
lacién vigente. :

Noveno. Se establecen las siguientes
excepciones:

En generadores de calor.

Quedan exceptuados los generadores de
calor eléctricos, de gas o energia solar,
asi como los correspondientes a hospita-
les, guarderias, asilos de ancianos y escue-
las primarias.

En vehiculos.

Quedan excentuados las ambalancias,
vehiculos sanitarios, de minusvalidos. de

como los del PMM,; Ejército, Policia, Bom-
beros, servicios de urgencia y mantenj-
miento de servicios piiblicos. 1

Décimo. Control del encendido de ca-
lefacciones.—El control de funcionamien-
to de generadores de calor se realizarad
por funcionarios del Departamento del
Medio Ambiente y de la Policia, munici-
pales. Se seguirdn los siguientes criterios:

Hora de encendido: No podrd iniciar-
se el encendido antes de la hora permi-
tida, considerdndose infraccién a esta nor-
ma el indicio razonable de un encendido
previo (temperatura del agua de caldera,
temperatura de radiadores...).

Hora de apagado: Los generadores que
utilicen combustibles liquidos 'deberidn
apagar los correspondientes quemadores,
como tope, a la hora sefalada por la
norma.

En todo caso y en ambos tipos de ge-
neradores, se considerard infraccién cuan-
do, una hora después de la marcada como
de cierre, la temperatura del agua de la

' caldera supere los 40° C,

El no permitir la entrada a los inspec-
tores serd considerada como falta muy
grave, aplicindose las correspondientes
sanciones en su grado mdximo.

Undécimo. La presente resolucién en-
trard en vigor a las cero horas del dia 8
de enerp de 1981 y todo ello sin perjui-
cio de que, en el caso de que las circuns-
tancias lo aconsejen, se proceda, desde
luego, a la adopcién de las medidas ade-
cuadas, por lo que este Gobierno Civil
hace una llamada a la poblacién al objeto
de que extreme los medios para evitar y
disminuir las actividades que produzcan
contaminacidn. ]

Madrid, 7 de enero de 1981.—El Go~
bernador civil, Mariano Nicolds Pérez.

(G. C.—167)

Servicio de Administracion Local

Por la Direccion General de Adminis-
tracion Local se ha dictado la siguiente
resolucién otorgando visado a modifica-
cion de plantilla del Ayuntamiento de
Arganda del Rey:

“Visto el acuerdo de la Corporacién,
cuya fecha y contenido se resefia al dor-
so, en el apartado 1. 1

Vistas las disposiciones legales que se
citan y son de aplicacién a la solicitud.
asi como los informes procedentes.

Esta Direccidn General ha resuelto vi-
sar la modificacién de plantilla que s¢ ha
solicitado, en los términos que se expre-
san en el apartado 3.

Dorso que se cita:

1. Acuerdo de la Corporacion.

1.}, Fecha: 3-11-80.

1.2. Contenido: Transformacién de
una plaza de Cabo de Serenos en una de
Cabo de la Policia Municipal y cinco de

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen ablertos al plblico desde las diez a las trece horas, todos
los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta. _

Guardias. Nivel de proporcionalidad 4.
Jubilacion a los sesenta v cinco afos de
edad.
. 2. Disposiciones legales e informes.

2.1. Disposiciones legales: Real De-
creto 3046,1977, de 6 de octubre, articu-
lo 29.1.

2.2. Informes.

3. Resolucién: Visado favorable, Que-

-dando, en su consecuencia, ld plantilla de

la Corporacion en la farma siguiente:

Cuerpos Nacionales: Un Secretario, un
Interventor y un Depositario.

Administracion Especial: Dos Técnicos
Medios (un Arquitecto Técnico y un Pe-
rito Industrial),

Policia Municipal:
Guardias,

Personal de Oficios: Cinco con nivel
de proporcionalidad 4 (un Encargado de-
puradora de agua potable, un Oficial Elec-
tricista, un Encargado de almacén, un Ofi-
cial Fontanero y un Encargado de obras
y servicios municivales) yv 34 con nivel
de proporcionalidad 3 (cuatro Conducto-
res, 20 Operarios del Servicio de Limpie-

Dos Cabos y 15

[ za, tres Jardineros, un Encargado de mo-

tores agua potable, un Ayudante Electri-
cista, dos Ayudantes Fontanero, un Se-
pulturero, un Operario Polideportivo y
una Operaria limpiadora).”

Lo que en cumplimiento del articulo 13
del Reglamento de Funcionarios de Ad-
ministracién Local, se hace piblico para
general conocimiento. :

Madrid, 29 de diciembre de 1980
El Gobernador civil, Mariano Nicolds Gar-
cia.

(G C—12.722)

Por la Direccion General de Adminis-
tracién Local se ha dictado la siguiente
resolucidn otorgando visado a modifica-
cién de olantilla del Ayuntamiento de
Navalagamella: - '

“Visto el acuerdo de la Corporacion,
cuya fecha y contenido se resefia al dor-
50, en el apartado 1.

Vistas las disposiciones legales que se
citan y son de aplicacién a la solicitud,
asi_como los informes procedentes.

Esta Direccién General ha resuelto vi-
sar la modificacion de plantilla gue se ha
solicitado, en los términos que se expre-
san en el apartado 3.

Dorso que se cita: :

. Acuerdo de la Corvoracion.

1.1. Fecha: 6-10-80.

1.2, Contenido: Creacién de una pla-
za de Agente municipal, subgrupo de Ser-
vicios Especiales, clase “Auxiliares de la
Policia Municipal™. Nivel de proporcio-
nalidad 3. Jubilacién a los sesenta y cinco
aios de edad. :

2. Disposiciones legales e informes. "

2.}. Disposiciones legales: Real Dé-
creto 3046/1977, de 6 de octubre, ardeu-
lo 29.1. i '
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2.2. Informes.

3. Resolucién: Visado favorable. Que-
dando, en su consecuencia, la plantilla de
la Corporacién en la forma siguiente:

Cuerpos Nacionales: Un Secretario.

Administracién General; Un Subalter-
o (Alguacil),

Auxiliares de la Policfa Municipal: Un
Agente municipal.”

Lo que en cumplimiento del articulo 13
del Reglamento de Funcionarios de Ad-
ministracion Local, se hace publico para
general conocimiento.

Madrid, 29 de diciembre de 1980.—
El Gobernadar civil, Mariano Nicolds Gar-
cia.

(G. C—12.723)

Por ¢l Ministerio de Asuntos Exterio-
Tes se . comunica a este Gobierno Civil
que Su Majestad el Rey (q. D. ¢.) ha te-
nido a bien conceder el correspondiente
Exequdtur a favor de la sefiorita Sylvie
Clasquin, Vicecénsul de Francia en Ma-
drid.

Lo que se hace piblico en este perig-
dico oficial para general conocimiento.

(G. C.—12.727)

DIPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

Secretaria Gezsral. — Ciudad Scziz! de
Ancienos Provincial de Arganda del Rey

habiendo solicitado “Secomsa - Agua,
Scciedad Andnima”, adjudicatario de las
chras de auiomatizacién de la planta des-
calcificadora en la Ciudad Social de An-
ciancs Provincial de Arganda del Rey,
la devolucion de la flanza definitiva co-
rrespondiente, se pone en piiblico cono-
cimiento para que quienes creyeren te-
ner algin derecho exigible al adjudicata-
rio, por razon del contrato garantizado,
pueden presentar las reclamaciones opor-
tunas ante esta Diputacién Provincial du-
rante un plazo de quince dias hdbiles,
contados a partir de la publicacién del
presente anuncio, todo ello conforme a
lo establecido en el articulo 88 del Re-
glamento de Contratacién de las Corpo-
raciones Locales,

Madrid, 22 de diciembre de 1980.,—-F]

Secretario general, José Marfa Aymat Gon-
zilez,

(0.—39.633)
—— W EES—

MINISTERIO DEL INTERIOR

DIRECCION DE LA SEGURIDAD DEL ESTADO

ANUNCIO DE ADJUDICACION
DE SUMINISTRO

Como resultado del concurso celebrado
al efecto, esta Direccidn de la Seguridad
del Estado ha resuelto adjudicar definiti-
vamente el suministro de tres centrales
telegrificas de conmutacion de 25 lineas,

.para la Jefatura Superior de Policia de

Santa Cruz de Tenefife y las Comisarias
del mismo Cuerpo de Alicante y Gerona,
a favor de la emporesa “Industrial Electro-
nica, S. A.", en la cantidad de tres mi-
llenes setecientas diecisiete mil pesetas
(3.717.000).

Madrid, 29 de diciembre de 1980.—
El Director de la Seguridad del Estado,
Francisco Laina Garcia.

(G. C.—12.719) (0.—39.629)

o eecadll O e e
MINISTERIO DE DEFENSA '

CUARTEL GENERAL DE LA ARMADA
Jurisdizeién Cextral.— Yunta Local
de Alistamflento
PRESIDENCIA

ALISTAMIENTO DE LOS MOZOS PER-/

TENECIENTES A LA MATRICULA
NAVAL MILITAR

Para general conocimiento se publica
que, con arreglo a lo dispuesto en el ar-
ticulo 155 del Reglamento de la Ley Ge-
neral del Servicio Militar, el primer do-
mingo de febrero préximo, dia 1, a las
nueve horas, se reunird la Junta Local
de Alistamiento en el Centro de Recluta-

miento y Movilizacién de la Jurisdiccién
Central (calle de Arturo Soria, mim. 289,
CIEF, Madrid-33) para proceder a alistar
en la Armada a los mozos matriculados
navales nacidos en 1962. También se alis-
tard a los nacidos en afios anteriores y
que por cualquier circunstancia no lo fue-
ron con anterioridad.

Asimismo se informa que, segun lo le-
gislado en el articulo 161 del menciona-
do Reglamento, el alistamiento se efectua-
rd en las fechas siguientes:

Domingo dia 1 de febrero, a lds nueve
hcras: Se alistard a los matriculados na-
vales de esta Jurisdiccion Central, los
cuales deberdn presentarse ante la Junta
portandc su certificado de alta en la, Ma-
tricula Naval Militar, asi como su Docu-
mento Nacional de Identidad.

Lunes dia 2 de febrero, a las nueve
horas; Se alistard a los matriculados na-
vales de la Zona Maritima del Cantdbri-
co con residencia en la Jurisdiccién Cen-
tral. Estos matriculados navales deberdn
presentarse ante la Junta portando su
certificado de alta en la Matricula Naval
Militar, asi como su, Documento Nacional
de Identidad.

Martes dia 3 de febrero, a las.nueve
horas: Se alistard a los matriculados na-
vales de la Zona Maritima del Estrecho
y Canarias con residencia en la Jurisdic-
cion: Central. Estos matriculados navales
deberdn presentarse ante la Junta por-
tando su certificado de alta en la Ma-
tricula Naval Militar, asi como su Docu-
mento Nacional de Identidad.

Miércoles dia 4 de febrero, a las nueve
Horas: Se alistard a los matriculades na-
vales de la Zona Maritima del Medite-
rrénec con residancia en la Jurisdiccidn
Central. Estos mafriculados navales de-
berdn presentarse anté la Junta portan-
do su certificado de alta en la Matricula
Naval Militar, asi como su Documento
Nacicnal de Identidad.

Los matriculados navales de las Zonas
Maritimas deberin contar con la débida
autorizacion de su Trozo de Matricula se-
giin lo establecido en el articulo 158 del
mencionado Reglamento. A tal fin ten-
drén que dirigir la solicitud al Centro

‘de Reclutamiento y Movilizacién de las

Comandancias o Ayudantias Militares de

Marina donde se hallen inscritos.
Madrid, 2 de enero de 1981.—El CoiNL,

Presidente, Jesis Esparza de Ordozgoiti.

(G. C—102)
S ——EE W EETR———
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comisién de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolitana de Madrid -
ANUNCIO

La Comision de Planeamiento y Coor-
dinacién del Area Metropolitana de Ma-
drid, en sesion celebrada el dia 18 de
diciembre de 1980, acordé aprobar defi-
nitivamente la modificacién del Plan Par-
cial de Ordenacién de la Urbanizacién
“Colombia”, de Hortaleza (Madrid), con
las condiciones que se fijan en el pdrrafo
siguiente:

“Se sustraen de la aprobacidén defini-
tiva las dos dreas grafiadas en el plano
adjunto, en el sentido de considerarlas
calificadas de edificacion, abierta sin de-
finicién de alineaciones y voldmenes de
bloques, definicién que habrd de concre-
tarse a través de estudios de detalle que
respeten las Ordenanzas reguladoras que
le son de aplicacidn, remitido por la Ge-
rencia Municipal de Urbanismo.”

Lo que se hace puablico para general
conacimiento, sigmificindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra ¢l mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo seflor Ministro de Obras
Piiblicas y Urbanismo dentro del plazo de
quince dias, contados a partir de la fecha
de la presente publicacion. P

Madrid, 19 de diciembre de 1980.—
El Secretario general (Firmado).

(G. C.—12.608) (0.—39.598)

El BOLETIN OFICIAL de Ia
provincia de Madrid se publica
diariamente, excepto los domingos

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacién

del Area Mefropolitana de Madrid

ANUNCIO

La Comisién de Planeamiento y Coor-
dinacién del Area Metropolitana de Ma-
drid, en sesion celebrada el dia 18 de
diciembre de 1980, acordé aprobar defi-
nitivamente la modificacion puntual del
Plan General de Ordenacién Urbana de
Chinchén para la construccién de un edi-
ficio mixto de viviendas sociales y equi-
pamiento social en solar sito en la calle
Generalisimo, ndmero 22, con vuelta a
la calle Alvarez Gato, promovido por la
Cora Social de la Caja dée Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid y remitido

por el Ayuntamiento de la citada locali-
dad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito_acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Piblicas y Urbanismo dentro del plazo
miximo de quince dias hdbiles, contados
a partir de Ja fecha de la presente publi-
cacion.

Madrid, 19 de diciembre de 1980.—
El Secretario general (Firmado).

(G. C.—12.610) (0.—39.599)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacién
del ‘Area Mefropolitana de Madrid
ANUNCIO

La Comisién Delegada del Pleno de la
Comisién de Planeamiento y Coordina-
cion del Area- Metronolitana de Madrid,
en sesién celebrada el dia 20 de noviem-
bre de 1980, acordd, por unanimidad,
aprobar inicialmente la propuesta de mo-
dificacion del Plan General de Ordena-
cién del Area Metropolitana de Madrid
en el sector “Santa Rita”, en Caraban-
chel, redactada por los Servicios Técni-
ccs de la Gerencia Municipal de Urba-
nismo, sometiéndose a tramite de infor-
macioén pablica por plazo de un mes, de
conformidad con lo establecido en el ar-
ticulo 26 del Reglamento del Area Me-
tropolitana de Madrid.

‘El Pleno de la Comisién del Area, en
sesion de fecha 18 de diciembre de 1980,

acordo ratificar el acuerdo anteriormente
transcrito.

Durante dicho neriodo cuantas perso-
nas se consideren interesadas podrdn exa-
minar e! expediente en los locales de la
Comisién del Area Metropolitana de Ma-
drid (Ministerio de Obras Puiblicas y Ur-
banismo) y formular cuantas alegaciones
estimen pertinentes a su derecho, diri-
giéndolas por escrito al ilustrisimo sefior
Delegado del Gobierno en la expresada
Comision. s

Madrid, 19 de diciembre de 1980.—
El Secretario general (Firmado).

(G. C—12.71D)

e Bl T —

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Cemision de Planeamiento y Coordinacion
del Area Metropolitana de Madrid

ANUNCIO

La Comision Delegada del Pleno de la
Comisién de Planeamiento y Coordina-
cion del Area Metropolitana de Madrid,
en sesion celebrada el dia 20 de noviem-
bre de 1980, acordé aprobar definitiva-
mente la modificacién del Plan General
del Area Metropolitana de Madrid, pro-
movido por la Compaiifa Mercantil “Quin<
ta de los Molinos, S. A.”, con estima-
cion de las sugereneias formuladas por
la Gerencia Municipal en trégmite de ay-
diencia.

El Pleno de la Comisién del Area, en
sesion de fecha 18 de diciembre de 1980,

acordé ratificar el acuerdo anteriormente
transcrito.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante el
excelentisime sefior Ministro de Obras
Piiblicas y Urbanismo dentro del plazo de
quince dias hdbiles, a partir de la fecha
de la presente publicacién.

Madrid, 22 de diciembre de 1980.—
El Secretario general (Firmado).

(G C—12:712) (0.—39.626)
T—cttt) B EEEEsces———

Caja General de Depésitds

Extraviados los * resguardos expedidos
por esta Caja, propiedad del “Banco de
Bilbao", con los nimeros 31.897 y' 31.898
de registro, por un nominal de 150.000
y 45.000 pesetas, respectivamente.

Se previene a las personas en cuyo
poder se hallen que los presenten en este -
Centro, ya que estin tomadas las precau-
ciones oportunas para que no se entreguen
los depdsites sino a su legitimo dueio
quedando dichos resguardos sin ningtin
valor ni efecto transcurridos dos meses
desde la publicacién de este anuncio Sin
haberlos presentado, con arreglo a lo dis-

puesto en su Reglamento. Expediente nt-
mero 1.822/80. ,

Madrid, 24 de noviembre de I‘JSO.—#E.I
Administrador (Firmado).

(A.—29.935)
T EERs—

- AYUNTAMIENTOS

GUADALIX DE LA SIERRA

En la Secretaria de este Ayuntamient®
y a los efectos del articulo 691 de la
vigente ley de Régimen Local, se halla
expuesto al piblico el expediente de mo-
dificacion de créditos nim. 1, que afecta
al Presupuesto municipal ordinario del
ejercicio actual, avorobado por acuerd®
del ‘Ayuntamiento Pleno, adoptado en se-

sion celebrada el dia 12 de diciembre
de 1980,

Los interesados legitimos que menciona
el citado texto legal en su articulo 683
y conforme a las causas que indica la
misma Ley en el articulo 684, podrdn
formular sus reclamaciones con sujecion
a las normas que se detallan a continua-
cién;

a) Plazo de admisién: Quince dias hd-
biles; a partir del siguiente a la fecha de
insercion. de este anuncio en el BoLeTIN
Oritiar de la provineid.

b} Oficina de presentacion:

g Ayunta-
miento.

¢) Organismo-ante el que se reclama:
Ayuntamiento,

_En Guadalix de 1a Sierra, a 13 de di-
ciembre de 1980.—E] Alcalde (Firmadok

(G. C.—93) (0.—39.704)

NAVALCARNERO

En la Secretaria de este Ayuntamiento
y a los efectos del articulo 691 de la
vigente ley de Régimen Local, se halla
eXpuesto al piblico el expediente de mo-
dificacién de créditos num, 3, que afectd
al Presupuesto municipal ordinario del
ejercicio actual, aprobado por acuerdo
del Ayuntamiento Plena, adoptado en se-

sion celebrada el dia 18 de diciembfe
de 1980.

Los interesados legitimos que menciond
el citado texto legal en su articulo 683
y conforme a las caysas que indica 12
misma Ley en el articulo 684, podrin
formular sus reclamaciones con sujecidn
a las normas que se detallan a continud-
cién:,

&) Plazo de admisién: Quince dias hd-
biles, a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el BoLETIN
Oriciar de 1a provincia,

b) Oficina de bresentacisn: Ayunta
miento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento.

Navalcarnero, 29 de diciembre de 1980-
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—83) (0.—39.691)
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- PROVIDENCIAS  JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO ESPECIAL MATESA

EDICTO
ii:cFﬂr-l virtud de proyidcn_cig dictada con
Risr;ddde hoy, por el _1lusms:mo sefor Ma-
S Aa._O- Juez especial de “M. A. T. E.
R en el procedimiento de ejecucion
dic :f via de apremio Fle la sentencia
..ltadd en la causa seguida contra Juan
l'c: al?RQ&‘es y Otros y “MATESA", nume-
R I de 1979, del Juzgado de instruc-
il Numero nuéve de Madrid, seguido
. Ste Juzgado especial, ha sido acor-
o O sacar a la venta por segunda vez,

Dllb]u_:a_ subasta, lo siguiente: ‘
b crédito que don Juan Vila Reyes

Ntaba contra el Real Club Deportivo
ef’:ﬂﬂl. de Barcelona, por un importe
emao"em«'i y tres millones setecientas se-
dos ¥ nueve mil quinientas sesenta y

Peselas treinta céntimos, y que para

5 - by
4 efectividad precisard de la oportuna re-

Clamacign judicial,
&sleal[.a Cuya subasta, que se celebrari en
}uzgn;zudo_especm!._ sito en el local del
22 do %adq instruccion ndmero 18, ola-
& o stilla, nimero uno, Madrid, sex-
fabis fa, se ha sefalado el dia 12 de
ro de Ig&l, a las once horas y 'me-
Euien‘:ei‘: Manana, bajo las condiciones si-
ba;;"‘:era. Servir:i de tipo para esta su-
que csa!cEnt:dad de 49.2}4.2?0 pesetas,
“ hase 75 por 109 del tipo que sirvid
Se adm‘?rp’ara la primera subasta, y no
dos t“’_‘rl'u"am posturas que no pubran las
basta Ceras partes de dicho tipo de Su-

Segunda

P
W arg tﬁn!ar parte en la subasta debe-
te, en |, citadores consignar previamen-

E'I e xpr

esa i in ¢
requj do tipo de subasta, sin cuvo

e:ito no serdn admitidos.
s récera. El que resultare rematante
aque"asderecho a obtener testimonio de
. actuaciones i-
jado o S en las que fué fi
rm’mllltarta.h-La‘ consignacién del precio del
tres ﬂeiadebera efectuarse "dentro de Jos
S siguie acidi
de] l‘emate.g ntes al de la aprobacién
1980ad° en Madrid, a 10 de diciembre de
de »—El Secretario (Firmado).—FE]I Juez
'NStruccién (Firmado),

- C—12.707) (C.—2.007)

IUZGADO ESPECIAL MATESA
EDICTO

ladE: vlrtud_de providencia de hoy, dic-
Iueﬁ;@f el ilustrisimo sefior Magistrado-
el precPecial de “M. A. T. E. S. A.”, en
de Oced_:mnento de ejecucién por la via
al:"‘!!muu_ de la sentencia dictada en la
Seguida contra Juan Vila Reyes v
Y. M, A. T B-S: A, ndm. ‘171
7'!9. de}d]uzaac;o ge instruccién nu-
ueve de Madrid, seguido en este
Juzgadg especial, ha sido af‘ordado sacar

Otrog
de 19
me o

el:l venta en piiblica subasta, por pri-
P?s vez, la finca siguiente:
0

e séptimo o prin}er dtico denomina-
ﬁxtenor derecha, situado en la planta
86 Ma o piso séptimo. Mide 323 metros
de sccimetros cuadrados, con inclusién
t‘ion:: terraz.as_. Con.sta de varias habita-
de 70 g' servicios. Linderos: frente, calle
o Tbano, dqnde se abre varios huecos,
rand. ellos mediante terraza; derecha, mi-
o pri deS:d.e la calle, el piso séptimo
sr__(-.“tm:'r dtico exterior izquierda, caja de
de luSOr por dondg tiene acceso vy patio
tifng ces n_:cntral;_ :zqu:crgla‘. el piso sép-
tio dolpnmer dtico interior derecha, pa-
herede uces lateral :_zqulerda y finca de
Irommcrcm c_le don Adridn Vézq:.!ez del Saz;
CEntra.] patio d_c Iuces’latcral 1zlquierda y
interig v el piso séptimo o primer dtico
v estr dgrccha. Son anejos inseparables
5 tanoe p:sq un cuarto traste_ro sito en
% 0s, designado como el piso que se
Enb_e. y el derecho de una plaza en
% R:ra,e existente en el inmueble. Su cuo-
6.63; e} con_dmpmao es de dos. enteros
Mo diez n-ulés:_mas por 100. Finca nii-
0 29.667, Registro de la Propiedad nu-
€ro seis de Madrid.

Mesa del Juzgado, el 10 por 100"

Para cuya subasta, que se celebrard en
Ja Sala audiencia del Juzgado de instruc-
cion numero 1§ de los de Madrid, sito
en la plaza de Castilla, planta sexta, se
ha senalado el dia 12 de febrero de 1931,
a las once horas, bajo las condiciones si-
guientes: \

Primera. Servira de tipo para esta su-
basta el de su valoracién de 6.129.480 pe-
setas, no admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes de dicho
tipo.

Segunda. Para tomar parte en la su-
basta deberdn los licitadores consignar pre-
viamente. en la Secretaria del Juzgado, el
10 por 100 de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos. .

Tercera. Los autos y la certificacién
del Registro a que se refiere la regla cuar-
ta del articulo ciento treinta y uno de
la ley Hipotecaria, estardn de manifiesto
en Secretaria, entendiéndose que todo li-
citador acepta como bastante la titula-
cién, y que las cargas o gravamenes dn-
teriores y los preferentes, si los hubiere,
el crédito que reclama el actor, continua-
rdan subsistentes, entendiéndose que ¢l re-
matante los acepta v queda subrogado en
la responsabilidad de los mismos, sin des-
tinarse a su-extincién el precio del re-
mate. y ;

Cuarta. El precio del remate deberd
consignarse dentro de los ocho dias si-
guientes a la aprobacién del remate.

Dado en Madrid, a 10 de diciembre de
1980.—El Secretario (Firmado).—El Juez
de instruccion (Firmado).

(G. C.—12.708) (C.—2.008)

JUZGADO NUMERO 1

EDICTO

En virtud de providencia de hoy. dic-
tada ‘por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero uno
de Madrid, en el procedimiento judicial
sumario del articulo ciento treinta y uno
de la ley Hipotecaria. nimero mil noven-
ta v dos de mil novecientos ochenta-H,
seguidos en este Juzgado a instancia del
Procurador sefior Pérez Mulet, en nom-
bre y representacion de '“Promociones e
Inversiones de Madrid” (PROYMASA), en
reclamacién de cantidad, contra don Juan
Manuel Sabariego Rolddn, se ha acorda-
do sacar a la venta en publica subasta,
por primera vez, los bienes embargados
siguientes: N

Suerte de tierra en el sitio del Fran-
cés, término de Pegalajar, con superficie
de 31 dreas y 31 centidreas, de secano,
dedicandose 15 dreas al cultivo de vifia
y el resto a cereal. Linda: al Norte, la
carretera: Sur, barranco; Este, Juan An-
tonio Torres, y al Oeste, la carretera.
Inscripcién: Registro de la Propiedad de
Mancha Real (Jaén), al folio 152 del li-
bro 112 de Pegalajar, finca 8.267, inscrip-
cién tercera.

Pedazo d¢ terreno dedicado a cereales,
en el que arraigan almendros de secano,
situado mds arriba de la carretera de
circunvalacién procedente de la finca de
“El Almendral™, término municipal de
Jaén, con la extensién superficial de 13
dreas, 28 centidreas y 40 milidreas. Indi-
visible. Estd atravesada de Norte a Sur por
un carril de cinco metros de anchura,
que arranca de la carretera o camino ve-
cinal de el Neveral y termina en ¢l punto
Este de esta finca. Linda: al Norte, con
carretera de subida al Neveral, en una li-
nea de 16,40 metros; al Sur, con las cum-
bres de las rocas alli existentes; al Oes-
te, con finca de don Miguel Alarcén Sdn-
chez y otro, y al Este, con el resto de
la fachada de donde ésta se segrega, que
se reserva la vendedora. — Inscripcidn:
Registro de la Propiedad de Jaén, folio 35
del tomo 1.269, libro 632, finca 33.576,
inscripcién primera,

Una casa situada en la ciudad de )aén,
calle de nueva apertura, denominada G,
sin numero de gobierno, parcelacién de la
Almendra, que mide nueve metros de li-
nea de fachada, con la extensién superfi-
cial de 165 metros 54 decimetros cuadra-
dos, y consta de planta baja, con una co-
chera a la izquierda, portal de entrada al
edificio, hneco de la escalera y patio y
una vivienda en la parte de la derecha.
que se compone de zagudn, un dormitorio,
comedor, cocina, aseo y despensa, y de
planta alta, con vestibulo, estar-comedor,

tres dormitorios, cocina y cuarto de aseo.
Linda: por la derecha, entrando, finca de
don Ramén Sabariego; por la izquierda,
con terreno de don Emilio Lopez Pérsz:
por el fondo, solares de la calle F que
proceden de la misma matriz que esta,
y frente, calle de su sitnacion.—Inscrip-
cion: Registro de la Propiedad de [aén,
al folio 106 del tomo 1.119, libro 504, fin-
ca numero 23.978, inscripcién segunda.

Y para cuya subasta, que se celebrard
en la Sala audiencia de este Juzgado. sito
en la plaza de Castilla, se ha sefalado
el dia dieciocho de marzo de mil nove-
cientos ochenta y uno, a las once horas
de su mafana, bajo las siguientes condi-
ciones:’

Primera

Servira de tipo para esta subasta ¢l de
dos millones cuatrocientas siete mil dos-
cientas doce pesetas, para la primera tin-
ca; cuatro millones noventa y cinco mil
seiscientas tres pesetas, para la segunda,
vy la de dos millones cuatrocientas seten-
ta y ocho mil quince pesetas para la ler-
cera de las fincas, no admitiéndose pos-
turas que no cubran el expresado tipo,
pudiendo los posibles licitadores pujar nor
lotes separados.

Segunda

Para tomar parte en la misma debe-
tdén los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos.

Tetcera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidos por certifica-
cion del Registro, estardn de manifiesto
en la Secretaria de este Juzgado, para que
puedan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose,
ademads, que los licitadores deberin con-
formarse con ellos y no tendrdn derecho
a exigir ningunos otros, 'y que las cur-
gas y gravdmenes anteriores y los pre-
ferentes, si los hubiere, al erédito que re-
clama el actor, continuardn subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta y queda subrogado en la responsabili-
dad de los mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Cuarta
El precio del remate deberd consignar-
se dentro.de los ocho-dias siguientes
la aprobacién del mismo.

Quinta
El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a tercero.

Y para que conste y a los fines de su
publicacion en el BOLETIN OFiCIAL de es-
ta provincia, con veinte dias de antela-
cién, como minimo, a la fecha sefalada
para la subasta, expido y firmo el pre-
sente en Madrid, a nueve de diciembre de
ml_l novecientos ochenta.—FEl Secretario
(Firmado)—El Juez de primera instancia
{(Firmado).

(A.—29.849-T)

JUZGADO NUMERO 1

EDICTO

En virtud de providencid de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero uno
de Madrid, en autos del articulo ciento
treinta y uno de la ley Hipotecaria, ni-
mero mil ciento noventa de mil aove-
cientos ochenta-H, seguidos en este Juz-
gado a instancia del Procurador :efior
Moral Lirola, en nombre y representa-
cion de don Luis Lépez Herranz, en re-
clamacién de cantidad, se ha acordado
sacar a la venta en piblica subasta, por
pri}mera vez, los bienes embargados si-
guientes:

Urbana.—Finca 29. Vivienda sita en la
planta quinta, letra D, de la casa nimcio
ocho de la calle de Antonia Mercé, de
esta capital. Tiene una superficie de 101
metros 60 decimetros cuadrados. Linda:
por la derecha, entrando, ¢on la calle de
Antonia Mercé; por la izquierda, con pa-
tio exterior, vivienda descrita con el nu-
mero 28, hueco de montacargas y vivien-
da nimero30; por su fondo, con vivien-
da numero 28, patio exterior y avenida
de Felipe II, y por su frente, con hueco
del montacargas, escalera y vivienda nu-
mero 30. Consta de siete habitaciones, co-

cina, aseo y retrete de servicio. Tiene cua~
tro huecos a la calle Antonia Mercé y seis
al patio; con relacion al total valor del
inmueble se le asigna una cuota de par-
ticipacion en los beneficios, cargas, sue-
lo v demis elementos comunes de dos en-
teros 64 centésimas por 100.

Inscrita la hipoteca en ¢l Registro de
la Propiedad nimero dos de Madrid. al
folio 112 del tomo 894, finca 35.208, ins-
cripeion tercera,

Para cuya subasta, que se celebrara en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito.
en la plaza de Castilla, se ha sefalado el
dia veintiuno de abril de mil novecientos
ochenta y uno, a las once horas, bajo las
condiciones siguientes:

' Primera
Servird de tipo para esta subasta el de
un millén quinientas mil pesetas, no ad-
mitiéndose posturas que no cubran exs
presado tipo.

Segunda

Para tomar parte en la misma dehe~
rdn Jos licitadores consignar' previamgn-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requis
sito no serdn admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que ,se subastan, suplidos por certifica~
cion del Registro, estaran de manifiesto
en la Secretaria de este Juzgado, para que
puedan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose,
ademas; que los licitadores deberin con-
formarse con ellos y no tendrin dere-
cho a exigir 'ningunos otros, y que las
cargas y gravamenes anteriores y los pre-
ferentes, si los hubiere, al crédito que
reclama el actor, continyardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta y queda subrogado en la .espon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincién el precio del remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro de los ocho dias siguientes a
la aprobacion del mismo,

Y para que conste y a los fines de su
publicacién en el BoLETIN OFICIAL de es=
ta provincia, con veinte dias de antelacién,
como minimo, a la fecha sefialada para la
subasta, expido y firmo el presente on
Madrid, a quince de diciembre de mil no~
vecientos ochenta.—E] Secretario, Alber
to Merino Cafias.—El Juez de primera ins-
tancia, Francisco Huet Garcia.

(A.—29.854-T)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de providencia del dia de hoy,
dictada por el sefior Juez de primera ins~

-tancia numero dos de esta capital, en

autos de juicio declarativo de menor cuan-
tia nimero setecientos ochenta vy uno de
mil novecientos setenta y ocho, seguidos
a instancia de “Confecciones Horch, So-
ciedad Anonima", contra dofia Maria Te-
resa Cascajares, sobre reclamacién de can~
tidad, se saca a la venta en piblica y
primera subasta, término de veinte dias,
los siguientes bienes:

Nueve mil metros lineales de
Sapeli, de distinta referencia.

Cuatro mil metros lineales de rodapié
Jamba, también de distinta referencia.

- Ocho mil metros de listén, de 60 por
40 y otras medidas.

Ciento . veinte metros de halaustres
de escalera, de madera de haya.

Quinientos metros de pasamanos de es-
calera, en madera Sapeli..

Quinientos metros lineales de pasami-~
nos Jamba. -

Quinientos metros lineales de pasama-
nos en madera de haya. .

Tasados en ochocientas sesenta mil pe«
setas.

Los derechos de traspaso del local da

jamba

‘negocio sito en la calle de Carlos Martin

Alvarez, niimero 86, de esta capital, don-
de se hallan aquéllos otros bienes.
Dedicado al tomercio de marcos y mol«
duras. ; '
Tasados en un millén de pesetas,
Para el remate se ha sefalado el dia
diez de febrero préximo, a las once de
su maiiana, en la Sala audiencia de estes
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Juzgado, sito en la plaza de Castilla, y
servirdn las siguientes condiciones:

Primera

Los tipos son las cantidades por las
que han sido tasados.

Segunda

Para tomar parte en la subasta dcbe-
rdn los licitadores consignar previamen-
te, sobre la mesa del Juzgado o en el esta-
blecimiento destinado al efecto, =] diez
por ciento de los tipos, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos.

Tercera
No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de los res-
pectivos tipos.

Cuarta

Por lo que se refiere a los derechos de
traspaso, el adquirente contrae la obliga-
cion de permanecer en el local, sin tras-
pasarlo, durante el plazo de un afio, des-
tinindolo durante ese tiempo a negocio
de la misma clase del que venia ejercien-
do.la demundada, quedando en suspenso
la aprobacién del remate hasta que trans-
curra el plazo que la Ley sefiala para el
derecho de tanteo. '

Dado en Madrid, a veinticuatro de di-
ciembre de mil novecientos ochenta,—F]
Secretario (Firmado),—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.-—30.045)

JUZGADO NUMEROQ 2
EDICTO .

En virtud de lo acordado por el ilus-

trisimo sefior Magistrado-Juez de prime-
ra instancia nimero dos de Madrid, en
los autos de juicio ejecutivo nimero mil
doscientos veinticuatro de mil novecien-
los setenta y siete, promovidos por el
Procurador don Alejandro Vizquez Sa-
laya, en nombre y representacion de “Brias
Espafiola, S. A.”, contra “Transportes
Gilvez, S. A.", sobre reclamacién de can-
tidad, he acordado sacar a la venta en
publica subasta, por término de ocho dias
nibiles de antelacién y precio de su ta-
sacién, los bienes siguientes, embargados
2 la entidad demandada. consistentes en
un camion marca “Barreiros”. matricula
M-757.194, ¥ furgoneta marca *Ebro";
(Alfo Romeo), matricula M-707.223, que
han sido valorados en la cantidad total de
frescientas mil: pesetas, aue servira de
Hpo para esta primera subasta.
: El acto del remate tendrs lugar en la
Sala aulliencia de este Juzgado, sito en 1a
planta primera del edificio de la plaza de
Castilla, el dia dos de febrero pProximo, v
hora de las once de su manana, advir-
tiéndose:

Cue no se admitirdn posturas que nq
cubran las dos terceras partes del ava-
40, y consignando los postores e] diez
por ciento del valor fijado a dichos bie-
€S, Sin. Cuyo requisito no serdn adm-
tidos. :

El remate podrd hacerse a calidad de
cederlo a tercero,

Madrid, a diecisiete de diciembie e
rT‘EIl novecientos ochenta.—El Secratatio
Firmado). — Visto bueno: EI Magistra-
do-Juez (Firmado),

(A.—29.941-T)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO :

_ En virtud de providencia del dia de hoy,
dictada en este Juzgado de primera ins.
tancia nimero dos. de esta capital, «en
autos del articulo ciento treinta ¥y uno de
la ley Hipotecaria, nimerg novecientns
ochenta v seis de mil novecientos uochen-
ta, seguidos a instancia. de la empresa
“Citroén-Hispania, S. A", contra don Gle-
gorio Gomez Uribarri, sobre reclamacién
de cantidad, se saca a la venta en pribli-
€a g primera subasta, término de veinte
dias, la siguiente finca:

Local nimero uno de la primera planta
alta, con acceso por explanada de servi-
o anejo de este local, que forma piarte
del pabellén industrial, sito en el batrio
Yurreta, de Durango. Tiene una superfi-
cie construida de 2.012 metros cuadra-
dos. Linda: Norte, local némero dos de
igual planta; Nordeste, Este y Sudests,
nimero extérior del edificio, y Oeste, lo-
cal nimero dos de la misma planta. Tie-

ne como anejo un terreno dedicado a ex-
planada de servicios de 1.949 metros cua-
drados, y que linda: Norte, camino carre-
til de servidumbre; Sur, hermanos Una-
munzaga; Este, terreno expropiado a la
autopista Bilbao-Behobia; Oeste, resto del
terreno de la edificacién, y Sudoeste, mu-
ro exterior del edificio. Cuota, 18 por 100.
Inscrita en el Registro de la Propiedad de
Durango, al tomo 842, libro 133, folio
236, finca nimero 9.768, inscripcion »ri-
mera.

Para el remate se ha sefalado el dia
trece de febrero préximo, a las once ho-
ras, en la Sala audiencia de este Juzga-
do, sito en la plaza de Castilla, y regirin
las sigvientes condiciones: .

Primera

Servird de tipo la cantidad de cincuen-
ta millones de pesetas, fijado en la escri-
tura del préstamo,

Segunda
No se admitirdn posturas inferioras al
mismo. -
Tercera
Para tomar parte en la subasta debe-

rdn los licitadores consignar previamen-

te, sobre la mesa del Juzgado o eon el
establecimiento destinado al efecto, al diez
por ciento de dicho tipo, sin cuvo equi-
sito no serdn admitidos.

Cuarta

Las cargas anteriores y preferentes al
crédito del actor, continuarin subsisten-
tes, sin destinarse a su extincion =l pre-
cio del remate, y los autos y la certifica-
cién del. Registro a que se refiere la re-
gla cuarta del articulo ciento treinta y uno
de la ley Hipotecaria, estarin de mani-
fiesto en Secretaria, entendiéndose que to-
do licitador acepta como bastante su ti-
tulacién.

Dado en Madrid, a veinte de diciembre
de mil novecientos ochenta.—E| Secreta-
rio (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

' (A.—29.998-T

JUZGADO NUMERO 3
T EDICTO

- Don Antonio Carretero Pérez, Magistra-

do-Juez de primera instancia nimero

tres de los de'Madrid.

Hago ‘saber: Que en este Juzgado, ¥
con el nimero mil ochocientos cuatro de
mil novecientos setenta y nueve, se tra-

_mitan autos a instancia del “Panco de
' Fomento, S. A", representado por el Pro-

curador sefior Ortiz Cafiavate, contra
“Ibérica 'de - Componentes Electrénicos,

- Sociedad ' Anénima”, sobre reclamacién

de cantidad, en los que por providencia
de esta fechu'se acordd sacar a subasta
por: segunde: vez los bienes embargados
como de lx propiedad del demandado, con
la rebaja del veinticinco por ciento del
precio de valoracion de la hipoteca a efec-
tos de subasta, habiéndose sefialado para
qué la misma tenRa lugar el dia treinta de
abril de mil novecientos ochenta y uno,
a las once de su manana, en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, sin nimero, de esta capital,
advirtiéndose: .

Que para tomar parte en la subasta de-

_berdn los licitadores consignar previamen-

te, en la mesa del Juzgado o en el esta-
blecimiento destinado al efecto, por o
menos el diez por ciento efectivo del tipo
de: segunda. subasta, sin cuyo requisito
no seran admitidos.

Que las posturas podrdn hacerse en ca-
lidad de ceder a un tercero.

Que las cargas anteriores y las prefe-
rentes, si las hubiere, a] crédito del actor,
continuardn subsistentes, sin destinarse a
su extincion el precio del remate, enten-

‘diéndose que, el rematante las acepta y

queda subrogado en la responsabilidad de
las mismas, _ :

Que los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciepto treinta y uno de la ley
estardn, de manifiesto en la Secretarfa de

ceste Juzgado, y se entenderd que todo li-

citador acepta como bastante la titula-
cién. |

Que servird de tipo para la subasta el
pactado en la escritura de constitucion de
hipoteca, con la rebaja antes dicha, sien-
do, los bienes; hipotecados los siguientes:

Nave industrial en Torrejéon de Ar-
doz (Madrid), dentro del Poligono Indus-
trial “Torrejon”, en cuyo plano de orde-
nacion figura con el nimero 49 B/2, for-
mando parte del blogque V y situada en la
calle Metano, sin nimero. El solar en
donde esta construfida mide una superfi-
cie de 1.113 metros cuadrados. 96 decime-
tros cuadrados, de los cuales 945 metros
56 decimetros cuadrados corresponden a
la nave propiamente dicha y 168 metros
40 decimetros también cuadrados a servi-
cios y vestuarios para el personal; de una
primera planta destinada a oficinas y otros
servicios de 126 metros cuadrados; de
una segunda planta destinada también a
oficinas, de 151 metros cuadrados 65 de-
cimetros cuadrados, disponiendo, ademis,
de un solar en la parte delantera o fron-
tal de 201 metros cuadrados 84 decime-
tros también cuadrados, destinados a apar-
camiento y zona ajardinada, v de un pa-
tio al fondo de 233 metros 52 decimetros
cuadrados, asi como de los servicios ge-
nerales de agua, luz y alcantarillado, sien-
do de medianeria con las naves colindan-
tes' los pilares, vigas, canalones, bajantes
de agua pluviales y desagiies en general,
Toda la finca linda: Norte, en linea recta
de 92 metros dos centimetros, con la na-
ve niimero 49-B/1, propiedad de los ven-
dedores: Este, en linea recta de 16 me-
tros 85 cemtimetros, finca de “Laborato-
rios Andrémaco, S. A.": Sur, en linea
recta de 92 metros cuatro centimetros,
con parcela sefialada con el ndmero 49-
B/2, hoy nave industrial de “Especialida-
des’ Latinas Medicamentos Universales,
Sociedad Anénima”, y Oeste, en linea rec-
ta de 16 metros 82 centimetros, con la ca-
lle de su situacién. Escritura de préstamo
con hipoteca inscrita en el Registro de la
Propiedad de Alcald de Henares, tomo
157, folio 59, asiento 508 de fecha 6 de
marzo de 1976. Valorada en 18.000.000
de pesetas.

Y para su publicacién en el “Boletin
Oficiai del Estado”, en el de esta provin-
cia, periédico djario “El Alcdzar” de esta
capital, v sitio fijo de costumbre de este
Juzgado, expido y firmo el presente en
Madrid, a once de diciembre de mil no-
vecientos ocHenta.—El Secretario (Firma-
do).—El Juez de primera instancia (Fir-
mado). . ' '

(A.—29.847)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO .

En virtud de providencia de esta fe-
cha, dictada por el ilustrisimo sefior Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ndme-
ro cuatro de los de Madrid, en los autos
de juicio ejecutivo seguidos en este Juz-
gado bajo el numero mil quinientos dos
de mil novecientos setenta y nueve-B-dos,
4 instancia del Procurador sefior Ramos
Arroyo, en nombre y representacion de
la entidad “Nesgar Promociones, S. A.”,
contra don Pedro Baltasar Rodriguez y
don Rafael Sdnchez Martin, sobre recla-
macidn de cantidad, se ha acordado sacar
a la venta en publica subasta, por prime-
ra vez y término de veinte dias, los bie-
nes embargados siguientes:

Los derechos de propiedad que poseen
los demandados sobre el local comercial
sito en la calle de Fernando 1II el Santo,
numero tres, de Parla, de una superfi-
cie aproximada de 144 metros cuadrados
construidos. :

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, de esta capital,
se ha senalado el dia dieciséis de febrero
proximo, y hora de las once de su ma-
nana, bajo las condiciones siguientes:

Primera
Servird de tipo para esta subasta el de
novecientas cincuenta mil pesetas, en que
han sido tasados dichos derechos de pro-
piedad, no admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes del mismo.

Segunda
Para tomar parte en la misma debe-
rin los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serin admitidos. ° .

Tercera

Se hace constar que los titulos de pro-
piedad de la finca cuyos derechos de

propiedad han sido embargados, no S€
encuentran en la Secretaria de este Juz-
gado, por cuanto'la finca no figura ins-
crita a nombre de los demandados en el
correspondiente Registro de la Propiedad:

Cuarta

El precio de] remate deberd consignar-
se dentro de los ocho dias siguientes a 12
aprobacién del mismo. !

Dado en Madrid, a nueve de diciembre
de mil novecientos ochenta.—El Secrefd-
rio (Firmado).-—E] Juez de primera instan-
cia (Firmado).

(A.—29,970)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO
Don José de Asis Garrote, Magistrado-

Juez de primera instancia niimero cud< |

tro de Madrid. ,

Hago saber: Que en el juicio ejecunﬂ;
que se tramita en este Juzgado bajo €
nimero quinientos setenta v cuatro de

mil novecientos setenta y uno, promovido

por “Renault Financiaciones, S. A.”, con-
tra don Luis Gutiérrez Aranceta, sobre
reclamacion de cantidad, he acordado $&
car a la venta en publica sutasta, por
tercera ‘vez y ‘término de ocho dfas, 1%
sujecion .a tipo, el siguiente bien: :

Automdyil “R-4-L", matricula ntime-
ro BI-142.328.

Dicha subasta se celebrard en la Sala
audiencia de este Juzgado, plaza de Cas*
tilla, nimero uno, el dia dieciséis de fe-
brero préximo, a las once horas, advir-
tiéndose : '

Que para tomar parte en la subasta de-
berdn los licitadores previamente con-

signar, en la mesa del Juzgado o estable- |]|

cimiento destinado al efecto, la cantida

de dos mil seiscientas veinticinco pesetas,
que es el diez por ciento del tipo qué
sirvié para la segunda.

El remate podrd hacerse a calidad ¢
ceder a tercero,

Dicho vehiculo estd depositado en @'

demandado sefior Gutiérrez Aranceta, Ve

c¢ino de Durango. en el Campo de De-

portes.

Dado en Madrid, a diez de diciembre ‘

d:a mil_ novecientos ochenta.—E| Secrata*
rio (Firmado).—El Juez de primera tns*
tancia (Firmado),

' (A.—29.856-T)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Magistra®

do-Juez de primera instancia numerd
nueve de Madrid. '

Hago saber: Que en este Juzgado s¢€

siguen autos de juicio ejecutivo numer®

ochocientos cincuenta v uno de mil no-

vecientos setenta y cinco-S, a instancid
de “Vilarrasa, S. ‘A", representaday por
el Procurador sefiox Rodriguez MOI:%‘“‘:-'

contra “Aeromueble, S. A.”, en recla:

macion de cantidad, y por providencia dé

esta fecha acuerdo sacar a tercera y pu-

blica subasta, término de ocho dias y de:

mds condiciones que luego se expresa-

r.’_m. los siguientes bienes muebles pro-

piedad de la: sociedad demandada, que
constituyen un solo lote:

Dos méquinas lijadoras de banda, mar-
ca “Antufiano”, en ciento veinticinco mil
pesetas. 4

Mdquina tupi, marca “Antufiano”, ta-
sada en ochenta y cinco mil pesetas.

Una sierra de cinta, de 0,90 de did-
metro, marca “Sagrera Rube”, tasada en

‘cincuenta y ocho mil pesetas,

Una midquina labra, marca “Sagrera"s
tasada en treinta y cinco mil pesetas.
Una mdquina grueso, marca “Sagrera”s
tasada en cuarenta y siete mil pesetas:
Una miquina perfiladora doble, marca

“Aciman”, tasada en ciento wveinte mi
pesetas.

‘Una mdquina cubridora de cantos:

marca “Lezna”, tasada en veinte mil per |

setas, :

“Un taladro automdtico, marca “Apec’”

tasado en setenta ¥ cinco mil pesetas.

. Una sierra circular vertical, marca
Vrebeta”, tasada en quince mi] pesetas:

)S prensas marca “G.* Francia dé

Vera”, tasidas en setenta ¥ cinco mil pe”

setas.
Noventa

y siete tableros aglomerados
de Mukaly,

de 13 metros por 1,16 grue- .

e

ISR
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:?' tasados en cuarenta y ocho mil qui-.
I0tas pesetas, ,
re‘miﬁn tableros aglomerados de 2,44
1,22 ¥ 16 grueso, diez .mil pesetas.
) “fse“ta tableros contrachapados de
S;tas Por 1,22 de 4 m., treinta mil pe-

EHT;"; Mesas de madera de

1.60“ 2 lado, de 1,80 por 0,90; otra de

ﬁﬂnepor 0,80, y otra de iguales dimen-

oz S ¥ una mesa auxiliar, tasadas en
Unn;!l quinientas pesetas.

deja 'Chero de madera con cuatro ban-
> tasido en dos mil quinientas pe-

tres cajones

S€tag,

Un

Siete- drmario de tres cuerpos, tasado en

Mil quinientas pesetas.
2.20'13 libreria de tres cuerpos, digo, de
POr 2 metros, con varios elemen-
'nt:ﬁq_a en veinticinco mil pesetas.
Line Magquina de escribir “H, Olivetti™,

ma_ 88, de 170 espacios, tasada en sie-
il pesetas.
..Oly’::piaqgaq(:‘;ina calculadora. marca
: ~172 3 1
Pesarar " ~1210, tasada en cinco mil
U
ﬂ"a Mes2 de despacho en madera, de
nptf)‘r 0.90. nveve mil pesetas,
o échero_con cuatro bandejas, tasa-
3 98 mil quinientas pesetas.
Setect silla v uyn sillén, tasados en mil
n""r“_as cincuventa pesetas.
Sado figorifico marca “A. E. G, ta-

ar:n ;:uatrocicntas cincuenta pesetas.
lado o1 4, 2610 del remate se ha seda-
25 on 13 T’:’eintlﬂueu.ﬂ: de enero proximo,

€ este l‘-‘e oras, en la Sala de audiencia
YZgado. sito en edificio plaza de

Castily,
log p;: 'ercera planta, v se previene a
ht."rl.ado,es: \ 3

Quie 4 Primera
ci6 4 Subasta se celebrard sin suje-
" a tipo,

B Segunda
4 tone 2Mar parte en la subasta debe-
'Barse préviamente, en la mesa
0 establecimiento piblico
por o efecto, una cantidad igual,
de| precjenos‘ dl diez por ciento efectivo
Bundz suo Que sirvi6 de tipo para la se-
Onoe it &, que lo fué de seiscientas
TeQuisiy, Veéinticinco pesetas, sin cuyo
N0 serdn admitidos,

Loe 1 Tercera
Cilig bienes se encuentran en el domi-
d ¢ la sociedad demandada, sito en
"Am‘,rﬁa”gtera de Toledo, km. veintidds,
e"a"lina:;z;e' S. A", donde podrin ser

! Cuarta. .
Temate se celebrard con la calid

€ Ceder , tercero. LG

:tio en Madrid, a quince de diciem-

Craay mil novecientos ochenta.—E| Se-

1o 200 judicial, P, S. (Firmado),—FEl Ma-

Sistr. :
mad:ﬂ"'luez de primera instancia (Fir-

bre

(A.—30.046)

JUZGADO NUMERO 10

Don EDICTO
do-]A'ngd' Llamas Amestoy, ‘Magistra-
: Y€z de primera instancia numero
€% de Madrid,
iu&{?a‘go saber:
Juzg X Sumario
ta ;',a Conforme al articulo ciento trein-
Cia d““.? de la ley Hipotecaria, a instan-
tra go, Gentral de Ahorros, S. A.", con-
ha 4 N Francisco Barranco Villodres, se
micac“l‘dado la venta en primera y pu-
te 1. SUbasta del inmueble especialmen-
do, . POtecado, propiedad del demanda-
s Ue a continuacion se describird.
treg dea seflalado para el remate el dia
tay Marzo de mil novecientos ochen-
aud; Uno, a las once horas, en la Sala
“Ncia de este Juzgado.
ﬁdad”lré de tipo para/la subasta la can-
ido de un millén de pesetas, tipo. pac-
RO g la constitucién de hipoteca, y
dicho admitirin posturas que no cubran
B tipo, pudiendo hacerse el remate
lidad de ceder a tercero.
Bisgey 2UOs v la_certificacion del Re-
“ftfco 4 que se refiere la regla cuarta del
ulo. ciento treinta y uno de la ley Hi-
tre Caria estin de manifiesto en la Se-
CClria de este Juzgado.
ta .. chtenderd que todo licitador acep-
fomo bastante la titulacién, y que las
5 O gravimenes anteriores y los pre-

Que en procedimiento
Que se siguen en este

c’ll‘ga

ferentes, si los hubiere, al crédito de la
parte actora, continuardn subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta ¥ queda subrogado en la responsabi-
lidad de los mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Para tomar parte en la subasta los li-
citadores deberdn consignar, en este Juz-
gado o en el establecimiento destinado
al efecto, el diez por ciento del tipo de
subasta, sin cuyvo requisito no serdn ad-
mitidos a licitacion. _

La finca que sale en subasta es ‘la si-
Buiente:

Numéro 7.-—Piso tercero tipo B, si-
tuado en la tercera planta del edificio
sito en Santa Fe (Granada), avenida de
la Hispanidad, sin nuimero, con entrada
por calle transversal entre dicha avenida
y la nueva variante de la carretera de
Jerez a Cartagena. Ocupa una superficie
construida de 108 metros 73 decimetros
cuadrados y ttil de 101 metros 82 deci-
metros cuadrados, v se compone de ves-
tibulo, trastero, tres dormitorios, amplio
estar-comedor, cuarto de bafio, cocina
con terraza-lavadero y pasillo distribui-
dor. Linda, teniendo en cuenta su puer-
ta particular de entrada: por su frente,
pasillo distribuidor y piso letra A: iz-
quierda, entrando, avenida de la Hispa-
nidad; derecha. el piso tipo C, y fondo,
calle particular.

Le corresponde una, cuota de partici-
pacioén en los elementos comunes y total
valor del edificio de ocho enteros ocho-
cientas cincuenta y una milésimas por
ciento. !

Inscrita la hipoteca a favor de “Cen-
tral de Ahorros, S. A.” en el Registro
de la Propiedad de Santa Fe (Granada),
al folio 132 vuelto, tomo 1.098. libro
166, finca nimero 8.978, inscripcion ter-
cera,

Dado en Madrid, a doce de diciembre
de mil novecientos ochenta.—FEl Secreta-
rio (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—29.848-T)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO

von Angel Llamas Amestoy, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
diez de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado se siguen autos de quiebra
de don Félix Llorente Amo y dofia An-
tonia Berenguer Lambea, nuimero ciento
cuarenta de mil novecientos setenta y
ocho, y en los mismos seé ha acordado.
por resolucién de esta fecha, sacar a su-
basta por primera vez los siguientes bie-
nes y por el precio que se indica:

Bienes que se subastan

Una tabla representando una piedad,
atribuida a Hugo Van der Goes, tasada
a efectos de subasta en un millén de
pesetas. '

Condiciones de la subasta

Primera

Para el acto de la subasta se ha sena-
lado el dia treinta de enero de mil no-
vecientos ochenta y uno, a las once ho-
ras, en la Sala audiencia de este Juzga-
do, sito en la plaza de Castilla, niime-
ro uno, planta tercera.

'R

Segunda

Para tomar parte en la subasta serd
requisito indispensable depositar previa-
mente, en la mesa del Juzgado o en la
Caja General de Depdsitos, la suma de
cien mil pesetas, importe del diez por
ciento del precio de tasacidn.

Tercera '

No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes del precio
de tasacion, pudiendo hacerse el remate
en calidad de ceder a tercero.

Cuarta

La tabla que se subasta se encuentra
depositada en el domicilio del sindico
don José Luis Martin Berrocal, calle Quin-
tana, nimero diecinuéve, piso cuarto C,
donde podrd ser examinada por los inte-
resados en la licitacidn en los dias in-
mediatamente anteriores a la fecha de la
subasta.

Dado en Madrid, a veintitrés de di-
ciembre de mil novecientos ochenta.—El
Secretario, Manuel Telo AlVarez.—El Ma-

gistrado-Juez de primera instancia, An-
gel Llamas Amestoy, °
(A.—30.035)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO
Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-
do-Juez del Juzgado de primera instan-
cia nimero diez de los de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado y Secretaria del que refren-
da, se siguen autos civiles de suspension
de pagos de la entidad “Gasquet Ibérica,
Sociedad Anénima”, nimero doscientos
Veintisiete-B de mil novecientos ochen-
ta, y en cuyos autos' civiles se ha acor-
dado en auto del dia de la fecha la préc-
tica de la Junta general de acreedores
de la deudora, el préximo dia dieciocho
de febrero del afio mil novecientos ochen-
ta v uno, a las diecisiete horas,’ en la
Sala de audiencias de este Juzgado.

Y a fin de que la citada Junta y su
sefialamiento tenga la publicidad que es-
tablece la Ley de veintiséis de julio de
mil novecientos veintidés, ¥ haciéndose
constar a los acreedores y sus represen-
tantes que el informe de los sefiores in-
terventores, las relaciones del activo y
pasivo de la entidad, la memoria, el ba-
lance y la proposicién dé convenio pre-
sentada, se encuentran a su disposicion
en esta Secretaria, para que, en su caso,
puedan’ obtener las copias o notas que
estimen oportunas a su derecho, se ex-
pide el presente en Madrid, a veintidés
de diciembre de mil novecientos ochen-
ta—Ante mi (Firmado). — Fl Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado).

(A—29,992)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

Don Angel Diez de la Lastra, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
once de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y
con el nimero mil quinientos de mil
novecientos setenta y nueve-LL, se si-
guen autos de juicio ejecutivo a instan-
cia de “A. R. Systems, S. A. Rl% re-
presentada por el Procurador sefior Ra-
mos Cea, contra don Mateo Gémez Mo-
ro, sobre reclamacion de cantidad; en
los que, por providencia de esta fecha,
se ha acordado sacar a la venta en pi-
blica subasta, por tercera vez, por tér-
mino de ocho dias, los bienes que al
final se describirdn; para cuyo acto se

ha sefalado el dia diecinueve de febre-

ro proximo, a las once de su mafiana,
en la Sala audiencia de este Juzgado,
sito en el edificio de los .Juzgados de
primera instancia e instruccion, plaza de
Castilla, planta tercera, ala izquierda.

Condiciones
Primera

La presente subasta, por tratarse de
tercera, es sin sujecion a tipo,

Segunda

Para tomar parte en la misma debe-
rdn. consignar los licitadores previamen-
te, en la mesa del Juzgado o Caja Ge-
neral de Depésitos, el diez por ciento
de mencionado tipo, sin cuyo requisito
no serdn admitidos. b

Tercera

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Cuarta

Los bienes embargados se encuentran
en poder del demandado, que tiene sy
domicilio en Alcantarilla (Murcia), ave-
nida del Generalisimo, nimero veintinue-
ve. .

Bienes ‘objeto de subasta

Un aparato musical “Cosmos”, en buen
estado, setenta mil pesetas.

Un aparato musical “Croniger”, en
buen estado, cuarenta y cinco mil pese-
tas. _

. Total: ciento quince mil pesetas.

Y con el fin de que sirva para su fi-
jacion ‘en el tablén de anuncios de este
Juzgado y en el BOLETIN OFICIAL de la
provincia de Madrid, expido el presente

en Madrid, a dieciséis fle diciembre de

mil novecientos ochenta.—El Secretario
(Firmado). — El Magistrado-Juez de pri-
mera instancia (Firmado),

(A —29.900)

[UZGADO NUMERO 12
EDICTO

En virtud de providencia de hoy dic-
tada por el ilustrisimo sefor Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero do-
ce de Madrid, en autos juicio ejecutivo
nlimero novecientos cuarenta y cinco de.
mil novecientos setenta y seis, seguidos
en este Juzgado a instancia del Procu-
rador sefior Jiménez Cuesta, en nombre
y representacion del “Banco Hispano
Americano, S. A.", contra dofia Cristi-
na Ricarda Arciszewska, en reclamacién
de cantidad, se ha acordado sacar a la
venta, por primera vez, los bienes em-
bargados siguientes:

Piso cuarto, buhardilla-estudio, de la
casa numero 6 de la calle de Victor Pra-
dera, de esta capital.

Para cuya subasta, que ha de cele-
brarse en la Sala audiencia de este Juz-
gado en el edificio de los Juzgados, pla-
za de Castilla, Juzgado de primera ins-
tancia nimero doce, se ha sefalado el
dia veinticuatro de marzo, .a las doce
horas, bajo las condiciones siguientes:

Primera

Servira de tipo para esta subasta el
de trescientas noventa y cinco mil ocho-
cientas - pesetas, no admitiéndose postu-
ras que no cubran las dos terceras partes
del mismo. I

Segunda
Para tomar parte en la misma debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te en la Secretaria del Juzgado el diez
par ciento de dicho tipo, sin cuyo re-
quisito no serdn admitidos.

Tercera

Los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta
del articulo ciento treinta y uno de la
ley Hipotecaria estdrdn de manifiesto en
Secretaria! se entenderd que todo lici-
tador acepta como bastante la titulacion,
¥ que las cargas o gravdmenes anteriores
v los preferentes, si los hubiere, al cré-
dito que reclama el actor, continuardn
subsistentes, entendiéndose que el rema-
tante los acepta y queda subrogado en
la responsabilidad de los mismos.

Cuarta -

El precio del remate deberd consignar-
se dentro -de los qcho dias siguientes a
la aprobacién del mismo.

Y para su publicacion en el Boreriy
‘OFICIAL de esta provincia, expido el pre-
sente con el visto bueno del sefior Juez,
en Madrid, a cuatro de marzo de mil
novecientos ochenta.—El Secretario, Ma-
nuel Tolén de Gali—Visto bueno: E!
Magistrado-Juez, Jaime Judrez, ‘

(A.—29.858-T)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefor
Magistrado-Juez de primers instancia ni-
mero trece de Madrid, en providencia de
esta fecha dictada en el juicio ejecutivo
numero mil doscientos tres de mil no-
vecientos setenta v nueve, a insfancia
e “Cia. Castellana de Parcelaciones, So-
ciedad Andnima", | representada por el
Procurador sefior Mezquita Ortega, con-
tra don Jests Marfa Fernandez Paredes,
se anuncia la venta en publica subasta,
por primera vez y término de veinte dfas,
de la finca embargada a resultas de ex-
presado procedimiento como de la pro-
piedad de dicho demandado; remate que
tendrd lugar en la Sala de audiencia de
este Juzgado de primera instancia nii-
mero trece de Madrid, sito en la plaza
de Castilla, niimero uno, el préximo dia
seis de marzo préximo, a las once trein-
ta horas de su mafana.

Finca objeto de subasta
- Piso cuarto letra A del edificio ni-
mero 14 de la Urbanizacion “Copasa”, en
término municipal de San Fernando de
Henarés (Madrid), calle Huertas, carrete-
ra de Mejorada, ntimero 15. Ocupa una
superficie construida aproximada de 79,86
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metros cuadrados. Estd distribuido en di-
fetentes compartimentos y servicios. Se
le asigna la participacién del 6,25 por
100 en ¢l valor total de la casa y ele-
mentos comunes. Inscrito en el Regis-
tro de la Propiedad de Alcald de He-
nares, al tomo 2.661, libro 66, folio 1990,
finca numero 4.454, inscripcidén primera.

Servird *de tipo de tasacion para el
remate de dicha finca el de un millén
novecientas cincuenta mil pesetas en que
sé ha tasado pericialmente.

" Condicionies de la subasta

No se admitird postura que no cubra
las dos terceras partes del avaltio.

El remate podrd hacerse en calidad de
ceder a un tercero.

Para tomar parte en la subasta debe-
rin los licitadores consignar previamen-
te una cantidad igual, por lo menos. al
diez por ciento efectivo del valor de los
bienes que sirven de tipo para la subasta.

Se saca a subasta dicha finca sin su-
plir previamente los titulos de propiedad,
conforme determina el articulo mil cua-
trocientos noventa y cuatro de la Jey de
Enjuiciamiento Civil.

Que las cargas y gravimenes anterio-
res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse
a su extincién el precio del remate.

Y para su publicacién con veinte dias
de antelacién al seftalado para la subas-
ta, en el BoLETIN OriciaL de esta pro-
vincia, expido el presente, que firmo en
Madrid, a quince de diciembre de mil
novecientos ochenta. El Secretario
(Firmado)—Visto bueno: El Magistrado-
Juez (Firmado),

(A—29.852-T) .

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Don Santiago Bazarra Diego, Magistra-
do-Juez de primera instancia ndmero
trece de Madrid.

Por el presente hace saber: Que se
tramita procedimiento hipotecario niime-
ro mil seiscientos sesenta y ocho de mil
novecientos setenta y nueve-J, a instan-
cia de don Francisco de Asis Calderén
Cerezo, representado par el Procurador
sefior Moral Lirola, contra don Basilio
Izquierdo ITzquierdo y esposa; en cuyos
autos seé ha acordado, por resolucién de
hoy, rectificar los edictos expedidos con
fecha veinticuatro de noviembre pasado,
en el sentido de que no es segunda su-
basta, sino primero, y que el tipo de la
misma es de seiscientas mil pesetas, sin
rebaja alguna, precio fijado en la escri-
tura de hipoteca: con referencia al piso
segundo, planta segunda, sin contar la
baja, de la casa ntimero 77, en realidad
78, de la avenida Palomeras (Puente Va-
llecas), Madrid. Sefalada la subasta para
el dos de abril préximo, a las once horas.

Y con el fin de que se publique en
el BOLETIN OriciaL de la provincia de
Madrid, se expide en Madrid, a quince
de diciembre de mil novecientos ochen-
ta.—El Secretario (Firmado).—E! Magis-
trado-Juez de ~primera instancia (Fir-
mado).

(A.—29.853-T)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefior
Magistrado-Juez de primera instancia ni-
mero trece de Madrid, en providencia
de esta fecha dictada en el juicio ejecu-
tivo nimero quinientos veintitrés de mil
novecientos setenta y ocho, instado por
el “Banco Pastor, S. A", representado
por el Procurador sefior Garcia Prado,
contra “Financiera Algamar, S. A.”, se
anuncia la venta en publica subasta, por
segunda vez y término de veinte dias,
con la rebaja del veinticinco por ciento,
del inmueble embargado a resultas de
remate que
tendrd lugar doble y simultineamente
en este Juzgado de primera instancia ni-
mero trece de Madrid, sito en plaza de
Castilla, nimero uno, y en el de igual
clase que corresponda de Granada, el
préximo dia cuatro de marzo de mil no-

vecientos ochenta v uno, a las once trein-
ta horas de su mafana,

Inmueble objeto de subasta

Apartamento tipo E.D.G. sexto, si-
tuado en la planta octava y séptima de
apartamentos del edificio “Penibético 17,
de la Urbanizacion del Centro de Inte-
rés Turistico Nacional “Sol y Nieve”,
parcela numero 133, zona A, sito en la
dehesa de San Jeréonimo (Sierra Neva-
da), término de Monachil (Granada). Tie-
te una superficie registral de 143 me-
tros 30 decimetros cuadrados, distribui-
dos en diferentes dependencias ¥ servi-
cios. Linda: por la puerta por donde
tiene su entrada o frente. con carretera
de circunvalacion que separa esta pro-
piedad de la de] telesilla v el Parador
Nacional de Turismo; derecha, aires de
la carretera de circunvalacién que sepa-
ra esta propiedad de otra parte no edi-
ficada; izquierda, apartamentg tipo C,
hueco de escalera y patio de luces, y fon-
do, carretera circunvalacién que existe
al Norte. Pende de inscripcién.

Servird de tipo de tasacién para el re-
mate de dicho inmueble el de dos millo-
nes ochocientas sesenta y seis mil pese-
tas en que se ha tasado pericialmente,
con la rebaja del veinticinco por ciento.

' Condiciones de la subasta

No se admitird postura que no cubra
las dos terceras partes del avalido,

El remate podra hacerse a calidad de
ceder a un tercero..

Para tomar parte en la subasta debe-
ran los licitadores consignar previagmen-
te una cantidad igual, al menos, al diez
por ciento efectivo del valor del inmue-
ble que sirve de tipo para la subasta, sin
cuyo requisito no seran admitidos.

Que los autos y la certificacion del
Registro a que se refiere la regla cuarta
del articulo ciento treinta ¥y uno de la
ley Hipotecaria estdn de manifiesto en
la Secretaria de este Juzgado: que se
entenderd que todo licitador acepta co-
mo bastante la titulacidn, y que las car-
gas o gravimenes anteriores y los prefe-
rentes, si los hubiere, al crédito del ac-
tor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y que-
da subrogado en la responsabilidad de

los mismos, sin destinarse a su extincidn.

el precio del remate.

Y para su 'publicacién en el BOLETIN
OriciaL de la provincia de Madrid, con
veinte dias de antelacién al sefialado pa-
ra la subasta, expido el presente; que
firmo en Madrid. a doce de diciembre de
mil novecientos ochenta—El Secretario
(Firmado). — Visto bueno: El Magistra-
do-Juez (Firmado), 3

(A.—29.855-T)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO
Don Santiago Bazarra Diego, Magistra-
do-Juez de primera instancia numero
trece de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo nimero
setecientos ochenta de mil novecientos
setenta y siete, sito en la plaza Castilla,
nimero uno, a instancia del “Banco Es-
panol de Crédito, S. A.", contra don Jai-
me Barroso Farge, en reclamacién de un
millén trescientas cincuenta mil pesetas
de principal, mds gquinientas mil de in-
tereses y costas; en los que, por pro-
videncia de este dia, se ha dispuesto
sacar a la venta en puablica subasta, por
primera vez, doble y simultineamente
en este Juzgado y en el de igual clase
de Marbella, de las fincas:

Urbana.—Bungalow o vivienda nime-
ro 16 del bloque C del predio urbano
denominado “Los Patios”, partido de Las
Chapas, que radica en la hacienda lla-
mada asimismo “Higueral de Artola”, en
el término municipal de Marbella. Consta
de planta baja con 72,76 metros cuadra-
dos, y otra alta de 30.68 metros cuadra-
dos, totalizando 103,44 metros cuadra-
dos construidos, Es de buena construc-
cién y se halla en buen estado de con-
servacién, libre de inquilinos y ubicada
en buena zona.

Urbana.—Bungalow o vivienda nime-
ro 15 del bloque C del predio furbano
denominado “Los Patios”, partido de Las
Chapas, que radica en la hacienda lla-
mada asimismo “Higueral de Artola”, en

el término municipal de Marbella. Cons-
ta de planta baja con 72,76 metros cua-
drados, y otra alta de 30,68 metros cua-
drados, totalizando 103.44 metros cua-
drados construidos. Es de buena cons-
truccion y se halla en buen estado de
conservacion, libre de inquilinos y ubi-
cada en buena zona.

Y para que tenga lugar doble y si-
mulitineamente en la Sala de este Juz-
gado y en el de igual clase de Marbella,
para el dia veintinueve de abril préxi-
mo, a las once horas de su mafana, sir-
viendo de tipo para las mismas la can-
tidad de cuatro millones cuatrocientas
cincuenta mil pesetas cada una de las
fincas; haciéndose constar en ellos: Que
para tomar parte en la subasta deberdn
consignar previamente los licitadores, en
la mesa del Juzgado, una cantidad igual
o superior. al diez por ciento del tipo
de la licitacién; no se admitirdn postu-
ras que no cubran las dos terceras par-
tes de dicho tipo: aue podrd licitarse a
calidad de ceder a un tercero; que los
autos y certificacion supletoria de titu-
los estardn de manifiesto en Secretaria,
previniéndose a los licitadores que de-
berdn conformarse con los titulos pre-
sentados, sin tener derecho a exigir nin-
gunos otros; que las cargas y gravdme-
nes anteriores, v los preferentes al cré-
dito del actor que pesen sobre la finca.
continuardn subsistentes v sin cancelar,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincién el precio del remate, y que
si hubiere dos posturas iguales se abrira
nueva licitacidon entre los dos rematantes.

Y para su publicacién en el BorETIN
OrFiciaL de la provincia de Madrid. ex-
pido el presente. ’

Dado en Madrid, a nueve de diciembre
de mil novecientos ochenta.—F] Secre-
tario (Firmado).—~El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado), 1

(A, —29.857-T)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO

Don Santiago Bazarra Diego, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
trece de Madnid.

Hago saber: Que en este Juzgado, sito
en la plaza Castilla, uno, de Madrid, se
ySiguen autos de menor cuantia nlimero
mil trescientos de mil novecientos seten-
ta y ocho, a instancia del “Banco de
Gredos, S. A.”, contra don Miguel Mu-
rillo Gonzdlez, en reclamacién de dos-
cientas once mil ciento sesenta y ocho
pesetas. con ochenta y c¢inco céntimos;
en los que, por providencia de este dia,
se ha dispuesto la venta en piblica su-
g?sta. por tercera vez, de los bienes mue-

es:

Un automévil marca
‘matricula GR-4885-C,

Un televisor “Zenit 227,

Un tresillo tapizado en skay marrén.

Un frigorifico “Westinghouse".

Para cuyo acto, que tendrd lugar en
fa Sala audiencia de este Juzgado, se
sefiala el dia trece de mayo préximo, a
las once de su mafana, sin sujecién a
tipo, por la cantidad de doscientas cin-
cuenta y siete mil doscientas veintitrés
pesetas, debiendo los licitadores consig-
nar previamente en la mesa del Juzgado
el diez por ciente en efectivo metilico,
sin cuyo requisito no serdin admitidos.

Y para su publicacién en el BOLETIN
OFicIAL de esta provincia, asi como en
el sitio piblico .de costumbre de este
Juzgado, expido el presente.

Dado en Madrid, a veintiocho de no-
viembre de mil novecientos. ochenta.—
El Secretario (Firmado). — El Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado),

. (A.—29.861-T)

"Simeca 1.200"

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO
Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-
Juez de primera instancia ndmero tre-
ce de los de Madrid. : '
Hago saber: Que el dia veintinueve de
enero préximo y hora de las once de su
mafiana se celebrara en la Sala audiencia
de este Juzgado, sito en'la plaza de Cas-
tilla, sin nlimero, la venta en piblica y
primera subasta, acordada en los autos

—

de juicio ejecutivo quinientos treinta ¥

nueve de- mil novecientos ochenta, a 105

tancia de don José Maria Martin Me
noyo, representado por el Procurador S€
fior Zulueta, contra don Arturo PoI®
Sdez, con domicilio en esta capital, €&
lle de Luis Vélez de Guevara, siete, 59
bre reclamacién de cantidad, de los b€

‘nes embargados a dicho demandado, Si*

guientes; _ - i
Una méquina de imprimir, automé_ﬂ‘”l’:.
tipo Minerva, marca *Original Heide !

berg”. 3
Una médquina de imprimir, automa}lc‘;'
tipo Minerva, marca *“Original Heidel-
berg”. :
Una maquina de imprimir, automdtict:
de las llamadas planas, marca “lssa”.

Una mdquina de imprimir, manuals
tipo Minerva, de'folio.

Una mdquina de imprimir, ma“";;l;'
tipo Minerva, marea “Barcino”, de do

folio.

Seis mdquinas auxiliares para impref7 -
.lBa[q . |

tai una guillotina eléctrica, marca

cino™; una alzadora; una onduladords

una perforadora: una ojetadora y uf®

cortadora de dngulos. -
Se advierte:

Que servird de tipo a esta primera SU°

basta el de ochocientas wveinticinco

pesetas, en que han sido legalmente
sados,

Que para tomar parte en la misma 4 =

berdn consignar previamente Jos licitd
dores en la mesa del Juzgado o en el &°
tablecimiento  destinado al efecto _““E"
cantidad igual o superior al diez por ci€?™
to del tipo de licitacion. "

Que no se admitird postura aue “",cuu,'
bra las dos terceras partes de dicho HP'E

Que podrd licitarse a calidad de
a un tercero; y 4

Que los bienes embargados se encuéf”
tran depositados en poder del citado de’
mandado, en el domicilio del cual P°dr‘%
examinarse por los interesados en la HE™
tacion, ]

Y para su publicacién en el BoLgTN
OFiciAL de esta provincia, con la. anf®
lacién de ocho dias, se expide el presél”

«

te, que firmo en Madrid, a quince &

diciembre de mil noveciéntos ochenta. ‘;
El Secretario (Firmado). — EI Masls"w
do-olue_z de primera instancia (Firmad®:

(A.—29.940-T)

JUZGADO NUMERO 14

" EDICTO

El Magistrado-Juez de primera instanci®
nimero catorce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado 5

siguen autos de juicio del articulo Cie“%‘
treinta y uno de la ley Hipotecaria. ud?.
mero mil trescientos setenta y cinco .
mil novecientos setenta y ocho, a ins s
cia de Caja de Ahorros y Monte de Pi¢°
dad de Madrid, con don Alonso Clemef”

te Gascén y dofia Elena Maria Adﬂf;

Perganza, sobre crédito hipotecario: ©
los que, por providencia de esta fecha,
acordado sacar a piiblica subasta, por Pf*
mera vez y término de veinte dias

bienes que mis abajo se resefiardn, sefd"

lindose para la celebracion de la mism®
las once horas de] dia doce de febf“'q
préximo, en la Sala audiencia de €%
Juzgado, con las prevenciones siguientes
Que no se admitirdn posturas que
cubran el tipo de subasta. : !
Los licitadores, para tomar parte €0 "
subasta, deberdn consignar en la mesa 4¢
]nzg?do 0 establecimiento al efecto U
cantidad equivalente al diez por cief
del mismo, "
g pueden, asimismo, patrticipar en ell®
en calidad de ceder a . un tercero.
_Que los autos y Ia certificacién del R-
81stro, a que se refiere la regla cuartd,
tin de manifiesto en Secretaria; aue %%
entenderd. que todo licitador acenta cOm
bastante la titulacién, v que las cafﬂﬂ""}
gravamenes - anteriores y los prefelf‘nts' =
al crédito del actor continuarin wb?"”}
;entes. entendiéndose que el reﬂ‘iat"
0S acepta y queda subrogado en la '
ponsa_bilidag de los mismgg. sin destind™
S€ a su extincion e] precio del rematé:

1

Bienes que se sacan a subastd

En Getafe (Madrid), calle de Garcil#s®
numero cincuenta y cuatro,

1
g
4
F
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al:—“Nﬁmem' dieciocho.—Piso vivien-
i I:Sundo. nimero cinco. E;té situado
do iy ;f-*l_'cera planta del edificio, contan-
res g aja. ansta de vestibulo, comedor,
3 Ormitorios, cocina y cuarto de ba-
de';‘sugﬂocupan una superficie construida
meme' L_metros cuadrados, aproximada-
al Est-e inda: por la derecha.‘ entrando,
Que da’ con la calle de Gaycria:_‘sO, ala

e n dos huecos; por la izquierda, al
el Fre'mion. el piso segundo, cuatro; por
escalery. al Sur, con f;l descansillo de la
e piso"pur donde‘ tiene su entrada ¥y
fondg segundo, numero seis, y por el
Zado, -sial Norte, con plaza de nuevo tra-
cos, 'don nombre, a la que dan tres hue-
ere S de ellos sobre una terraza ten-
de 1 p\'O!E!dIZO. Inscrita en el Registro
fopiedad de Getafe, al folio 22,

to e
ce:? L8533, finca 24.629, inscripcién ter-

cu;rlpo de subasta:

I;fg mil pesetas,

a T:‘Ililonen Madrid, a doce de diciembre

tirig (F'O\fecncntos ochenta. — El Secre-

it irmado). — El Magistrado - Juez
Mera instancia (Firmado),

(A.—29.790)

Seiscientas setenta y

IUZGADO NUMERO 14

EDICTO

Gémez Chaparro Aguado,
€ primera instancia nimero ca-
de los de Madrid.

. TH20 saber:
slgt_u.fn autos de
OScientog

Don Rafael
Juez g
torce

juicio ejecutivo nimero
Setenty d,OCc de mil novecientos
Opular yE Dueve, a instancia del “Banco
Monterq Spafiol, S. A.", contra don Luis
canridad,!‘ Otro, sobre reclamacion de
esty fccl-;.am los que, por prov;denc':a de
Subagty > he acordado sacar a piiblica
Veinte di’:"" primera vez y término de
TeSeRrin s 103 bienes que mds abajo se
60 da 1 sefalindose para la celebra-
3 Mmisma las once horas del dia
febrero de mil novecientos
este ]uz: ;no, en la Sala audi'encia de
g"'i'-‘ﬂ!es; 4do, con las prevenciones si-

rI;; rlja(; Sde admitirdn posturas que no
;95 Q0s ‘terceras partes del avalto.
Subasty 'f-'ltadores, para tomar parte en la
Tuzg. o eberdn consignar en la mesa del
Cantidaq O establecimiento al efecto wna
m;qus\'alente al diez por ciento
Caﬁ?;:;“' asimismo, participar en ella
4 cert‘ﬁde ceder a un tercero.
a Jog aml cacion de cargas obra unida
EXigiy Otros' sin que el rematante pueda
& Os titulos, y las cargas o gravd-
tinyg.. ieriores al crédito del actor con-
N Subsistentes, sin que se destine
EXtincién el precio del remate,

Cul

Bienes que se sacan @ subasto

Un piso sito en Madrid, calle de

Alé.:ila i
Qintg Aumero ciento cincuenta y dos,

Cadrag i de superficie 206 metros
mpied:;. Inscrito en el Registro de la

numero dos de esta capital, al
14_0‘;41%‘12. libro 521, folio seis. finca
1S (i dsado.en siete millones doscien-
o "CIsiete mil setecientas pesetas,

IS0 noveno C dé la casa niume-
O en la plaza de Penablanca. de
Metrog s superficie 60 metros, 32 deci-
de la Pcu'aglrados. !.n'scrito en el Registro
tome mmpted_ad num. 17 de Madrid, al
M nave 3, folio 113, finca 5.789. Tasado
Stlas,

3o :
"art‘es gﬂa finca de regadio, dos terceras
: ¢ dicha finca de regadio en tér-
parc?]adem\faldemoro. identificada como
Pal‘l::ela 2% poligono cinco de] Catastro
valorad"o‘ Superficie: 4,2656 hectéreas.
Visas enas esas dos terceras partes indi-
™l un millén ciento tfeinta y siete
e l‘0cmntas'noventa Vv Ires pesetas.
de mil en N_‘adnd. a once de diciembre
tarip (o Ovecientos ochenta. — El Secre-
El Juez de primera

o Cing

Cientas cuatro mil ochocientas pe-

3 t° Firmado), —
aNCia (Firmado).
(A.—29.839-T)

JUZGADO NUMERO 14

Do EDICTO
lI:xeRaf“: Gémez Chaparro  Aguado,
iy de primera instancia nimero ca-
n"‘-‘e de los de Madrid.
980 saber: Que en este Juzgado se

Que en este Juzgado se |

siguen autos de juicio menor cuantia nu-
mero mil seiscientos cuarenta y dos de
mil novecientos setenta y nueve, a ins-
tancia de dofia Amparo Ruiz Pérez, con-
tra dofia Maria Paz Barranco Jiménez,
sobre reclamacion de cantidad; en los
que, por providencia de esta fecha, he
acordado sacar a piblica subasta, por pri-
mera vez y término de veinte dias, los
bienes que mds abajo se resefiarin, se-
faldndose para la celebracién de la mis-
‘ma las once horas del dia diecinueve de
febrero 'de mil novecientos ochenta y
uno, en la Sala audiencia de este Juz-
gado, con las prevenciones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio.

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberdn consigndr, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por
ciento del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Las cargas O gravamenes anteriores o
preferentes al crédito de la actora, con-
tinuardn subsistentes, sin que se destine
a su extincién el precio del remate, y
el rematante se subrogard en ellos, y los
titulos han sido suplidos por certifica-
cion del Registro, sin que pueda exigir-
se otros, v la certificacién de cargas obra
unida al procedimiento,

Bienes que se sacan a subasta

Un piso en Madrid, calle Bocarrana, 8,
hoy Leén V de Armenia, nimero 10, piso
tercero letra B, de unos 72 metros cua-
drados. Inscrito en el Registro de la Pro-
piedad niimero 9 de Madrid, tomo 866,
libro 445, folio 120, finca 37811, tasa-
do en la cantidad de un millén quinien-
tas quince mil doscientas cincuenta pe-
setas. ,

Dado en Madrid, a dieciocho de di-
ciembre de mil novecientos ochenta.—
El Secretario (Firmado).—El Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—29.930)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO
Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero quince de Madrid.
Hago saber: Que en_ este Juzgado se
siguen con el numero seiscientos noven-

‘ta y cuatro de mil novecientos setenta

y seis, autos de juicio ejecutivo del ar-
ticulo ciento treinta v uno de la ley Hi-
potecaria, a instancia de “Servicios Téc-
nicos Comerciales, S. A.”, contra don

Carlos Batres Sanchez, Procurador seiior

Mezquita Ortega; en los que, por pro-
videncia de esta fecha, he acordado sa-
car ‘a ptblica subasta, por tercera vez,
término de veinte dias y sin sujecién a
tipo, la finca que mds abajo se resefia,
sefialindose para su celebracion el dia
dieciséis de febrero de mil novecientos
ochenta v uno, a las once de la mafana,
en la Sala de audiencia de este Juzgado
de primera instancia nimero quince, con
las prevenciones siguientes:

La subasta se celebrard sin sujecion a
tipo, pudiendo todos los postores inter-
venir en ella a calidad de ceder a ter-
cero, entendiéndpse que aceptan todas
las condiciones a las que se refiere el
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, en su regla octava, y que-
dando advertidos de que los autos y la
certificacion registral de cargas y gravd-
menes, que en dicha regla octava se men-
ciona, estin de manifiesto en la Secre-
taria del Juzgado,

Finca que se subasta

Nimero 12.—Piso segundo derecha de
la casa ntimero 22 de la calle dé Ferndn
Gonzilez, en esta capital. Tiene una su-
perficie de 94 metros 87 decimetros cua-
drados, v linda: por su frente, segiin se
entra, al Este, con escalera y rellano,
patio derecha de la casa, piso nimero
11 o segundo centro y patio izquierda
de la casai derecha, entrando, con finca
ntimero 26 de la calle de Fernin Gonzi-
lez; izquierda, con finca nimero 25 de
dicha calle, ¥ fondo, con finca nimero

31 de la calle Duaue de Sesto, Oeste de ]

la casa.

Inscrita en el Registro de la Propie-
dad mimero 2 de Madrid, en el tomo

398 del archivo, folio 142, finca nime-
ro 37,891, inscripcién segunda.

Y para su publicacién en la forma
acordada en los mencionados autos, ex-
tiendo el presente, que firmo en Madrid,
a cinco de diciembre -de mil novecien-
tos ochenta,—El Secretario (Firmado).—
El Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—29.927)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ernesto Gonzilez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia nume-
ro dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en ‘los autos de jui-
cio ejecutivo seguidos en este Juzgado
con el nimero mil trescientos sesenta de
mil novecientos ochenta, a instancia de
“AEG Ibérica de Electricidad, S. A.”, re-
presentada por el Procurador sefior Gar-
cia Diaz, contra “Reggio, S. A.", sobre
reclamacién de cantidad, a instancia de
la parte actora, he acordado sacar a la
venta en publica subasta, por primera
vez y término de ocho dias, los bienes
embargados a la demandada que se di-
rdn, bajo las siguientes

Condiciones

Primera

La subasta tendrd lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado el dia treinta
de enero préximo y hora de las once de
su mafiana, y para tomar parte en la
misma deberdn los licitadores consignar
previamente en la mesa del Juzgado una
cantidad igual, por lo menos, al diez por
ciento del tipo de tasacidén, no admitién-
dose posturas que no cubran las dos ter-
ceras partes de su avalio, pudiendo in-
tervenir en calidad de ceder a tercero.

Segunda

Que los bienes se encuentran deposi-

tados en ¢l propio demandado,
Bienes objeto de la subasta

1. Una cocina eléctrica, marca “AEG
Regen', de 4 fuegos, cincuenta mil pe-
setas,

2. Dos hornos de la misma marca,
eléctricos, a' 15.000 pesetas, treinta mil
pesetas.

3., Una' campana_ extractora de .hu-
mos, "AEG", de 50 por 60, siete mil pe-
setas. '

4. Un lavaplatos marca “Laby 520
Siemens”, veinte mil pesetas.

5. Una .cocina marca “Siemens Brat”,
automadtica, con 4 placas, siete mil pe-
setas,

6. Una campana extractora,
“Superomatic”, cinco mil pesetds.

7. Una lavadora “Balay T-5103", pe-
setas quince mil,

8. Dos frigorificos “Zanussi”, mode-
lo Evropa, a 10.000 pesetas, veinte mil
pesetas, -

9. Dos campanas extractoras de co-
cina, marca “Syotens-3", a 5.000 pese-
tas, diez mil pesetas.

10. Ocho mdédulos de cocina, color
blanco y negro, de colgar, de las siguien-
tes medidas, cinco de 45 por 64, dos de
60 por 64 v uno de 40 por 64, a 2.000
pesetas mddulo, dieciséis mil pesetas.

I1. Una freidora marca “Reno Wor",
eléctrica, dos mil pesetas.

Total: ciento ochenta y dos mil pesetas.

Dado en Madrid, a dieciocho de diciem-
bre de mil novecientos ochenta.—El Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

{A.—29.997-T)

marca

Requisitorias

Bajo apercibimiento de ser declarados re-
beldes y de incurrir en las demds res-
ponsabilidades legales. de no presentar-
se los procesados que a continuacion se
expresan, en el plazo que se les fija, a
conitar desde el dia de la publicacidn
del anuncio en este periddico oficial y
ante el Juez o Tribunal que se senala,
se les cita, llama y emplaza, encargdn-
dose a todas las Autoridades y Agentes
de la Policia judicial procedan a la bus-
ca, captura y conduccion de aquéllos,
noniéndolos a disposicion de dicho Juez

o Tribunal, con arreglo a los articulos
correspondientes de la ley de Enjuicia-
miento Criminal y de Enjuiciamiento
Militar de Marina.

JUZGADO NUMERO 1

Don Ricardo Varon Cobos, Juez Central
de instruccién del Juzgado mim. 1 de
Madrid.

Por la presente, que se expide en meé-
ritos de diligencias previas nim, 185 de
1980, sobre atraco.por bandas armadas
y organizadas, se cita al encartado Car-
los Pisonero Alonso, hijo de Angel y de
Margarita, natural de Madrid, de estado
soltero, y que nacié el 7 de abril de 1954,
en_ignorado paraderd, para que dentro
del término de diez dias comparezca ante
este Juzgado para constituirse en prision,
como compreéndido en el articulo 835 de
la ley de Enjuiciamiento Criminal.

(G. C—12.706) (B.—13.088)

Don Ricardo Vapén Cobos, Juez Central
de instruccion del Juzgado nim. 1 de
Madrid.

Por la presente, que se expide en mé-
ritos del sumario nim. 29 de 1980, so-
bre contra la salud piblica, se cita y lla-
ma al procesado Ahmet Arhan Patoglu,
hijo de Ali Naci y de Anice, natural de
Estambul (Turquia), de profesién zapate-
ro, y que nacié el 14 de enero de 1932,
domiciliado udltimamente en Madrid, para
que dentro del término de diez dias com-
parezca ante este Juzgado para consti-
tuirse en prisién, como comprendido en
el nimero tercero del articulo 835 de Ia
ley de Enjuiciamiento Criminal.

(G. C.—12.340) (B.—12.637)

MEDINA DEL CAMPO

Por haber sidos hallados e ingresados
en prision los procesados en €] sumario
que se sigue en este Juzgado con el ni-
mero 9 de 1980, por el delito de robo,
Francisco Andrés Ferndndez Gofiiz vy
Manuel Arias Garcia, se anula y deja sin
efecto la requisitoria librada con fecha
21 de marzo de 1980, para su busca ¥
captura. .

(G. C.—12.705) (B.-—13.089)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

El sefior don Julidn Sdnchez-Escribano
y Rico, Juez de Distrito del Juzgado ni-
mero dos de los de esta capital, en los
autos We proceso de cognicion, seguido
bajo el nimero trescientos sesenta de mil
novecientos setenta y nuevg, a instancia
de] Procurador don Federico Pinilla Pe-
co, en representacion de “Renault Finan-
ciaciones, S. A.”, contra don José Mon-
ge Huete, sobre reclamacién de cantidad,
ha acordado en proveido de esta fecha:

I

Sacar a la venta en piblica subasta,
por primera vez y término de ocho dias,
la maquina “Hartig”, de ocho canales,
automdtica, expendedora de tabacos, en
el precio de treinta y ocho mil pesetas.
en que fué tasadd. Dicha mdqguina se en-
cuentra depositada en poder del deman-
dado don José Monge Huete, domicilia-
do en Plasencia (Cidceres), plaza de Es-
pafia, nimero veinticuatro.

11

Sefialar para el acto del remate e] dia
treinta de enero proximo, a las once de
su manana, en la Sala de audiencia d®
este Juzgado, sito en la plaza de Cham-
beri, nimero cuatro, bajo; y

1xL 1

Prevenir a los licitadores que para to-
mar parte en la subasta deberdin deposi-
tar en la Secretaria de este Juzgado o
acreditar haberlo hecho en la Caja Ge-
neral de Depdsitos el diez por ciento de
la tasacién, y que no se admitirdn pos-
turas que no cubran, al menos, las dos
terceras partes de aquélla, sin cuyos re-
quisitos no serdn admitidos.

Y para su publicacion en el BoLETIN
OriciAL de la provincia expido el pre-
sente en Madrid, a cinco de diciembre de
mil novecientos ochenta. — E] Secreta-

.
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rio (Firmado).—EIl Juez de Distrito (Fir-
mado). .
{A.—29.843-T)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO
Don Serafin Gonzdlez Molina, Juez del

Juzgado de Distrito namero seis de

esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo y ndmero seis se siguen autos
de juicio de cognicién, bajo el nidmero
ciento treinta v cinco de mil novecientos
setenta y nueve, a instancia de “Mecalux,
Sociedad Andnima”, contra don Antonio
Astorquia Hevia, sobre reclamacién -de
cantidad, en los cuales he acordado sa-
car a la venta en publica subasta, por
tercera vez, término de ocho dias, los bie-
nes muebles embargados al demandado,
consistentes en:

Dos estanterfas metdlicas de diversas
dimensiones y departamentos ¥ una mid-
quina de imprenta, sin marca.

Dichos bienes se encuentran deposita-
dos en la persona del propio demanda-
do, calle de Cristébal Bordid, mimero
yeinticinco.

Dichos bienes han sido valorados ju-
dicialmente en la cantidad de dieciocho
mil pesetas, que hoy, por ser tercera su-
basta, el tipo de tasacién es sin limite
¥ el diez por ciento corresponde a la can-
tidad de doce mil pesetas que sirvié para
la segunda subasta,

Se ha sefalado para e] acto del re-
mate. la audiencia publica del dia treinta
de enero préximo, alas-once horas de
su manana, en la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en Madrid, calle de los Her-
manos Alvarez Quintero, nimero  tres,
segundo piso.

Se hace saber a los licitadores que de-
seen tomar parte en la subasta que de-
berdn cumplir con los requisitos estipu-
lados en el articulo mil cuatrocientos no-
venta, v nueve y concordantes de la lev
de Enjuiciamiento Civil.

P para que asf conste ¢ insertar en
cl_ BOLETIN ‘OFiciAL de esta provincia ex-
pido y firmo el presente en Madrid, a
nueve de diciembre de mil novecientos

achenta. — El Secretario (Firmado), —
El Juez de Distrito (Firmado).
(A.—29.842-T)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

En este Juzgado de siguen autos de
proceso de-cognicién con el namero
490/80, a instancia de «Inmobiliaria
San Bernardo. S, A.», representada por
el Procurador don Juan Corujo Lopez
Villamil, contra don Miguel Lopezosa
'I'awra._ en ignorado paradero, sobre
resolucion ‘de contrato de arrenda.
miento por no uso, en virtud de lo
acordado en providencia del dia de
hoy, por meédio de] presente se em-
plaza al demandado don Miguel Lope-
zosa Tavira, para que ¢n el término de
Seis dias comparezca en la Secretaria
de este Juzgado, sita en la Carrera de
San Francisco nimero 10, 3, para ha-
cerle entrega de la copia de demanda
y documentos presentados, concedién-
dole tres dias mas para que la contes-
te, si lo creyera oportuno, con el aper-
cibimiento de que’'si no lo verifica den-
tro del plazo indicado, sera declara-
do en rebeldia, parandole los perjui-
Clos a que hubiere lugar en derecho.

Y para que conste ¥ su publicacién
en el BOLETIN OrFiciAL de 1a provincia
€xpido el presente en Madrid, a vein-
tinueve de noviembre de mil novecien-
tos ochenta. — El Secretario (Firmado).

(A.—29.446)

JUZGADO NUMERO 27

Por el presente edicto, hago saber:
Que en los autos de proceso de cogni-
cion tramitados en este Juzgado, bajo
el nimero 177, de 1980, entre las partes
que luego se dird, se ha dictado sen-
tencia cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son del tenor liferal si-
guiente:

Sentencia

En Madrid, a catorce de octubre
de mil novecientos ochenta, Fl sefior

don Rodolfo Diaz Arranz, Juez de Dis- .

trito namero veintisiete de esta capi-
tal, habiendo visto los presentes autos
de juicio de cognicion nimero 177/80,
seguidos entre partes, de una, como
demandante don Benito Nieto Gallego,
mayor de edad, casado, empleado, ve-
cino de Madrid, Juan Pérez Zuniga
namero 19, 1. B, representado por la
procuradora dofia Maria Felisa Lopez
Sénchez, y defendido por el Letrado
don José Miguel Martinez Cantalapie-
dra y de la otra, como demandada,
dona Maria del Pilar Garcia Cuesta,
mayor.de edad, soltera, empleada, cu-
va vecindad y domicilio actual se des-
conocen, siendo el altimo conocido la
vivienda madrilefia del piso primero,
letra A, escalera derecha, de la casa
numero 47 de la calle Esteban Mora;
sobre denegacion de la prorroga legal
del contrato de inquilinato de la ex-
presada vivienda, costas y...

Fallo

Que estimando como estimo la pre-
tension actora, debo declarar y declaro
ka resolucién del contrato locativo que
liga a las partes, por la causa reso-
lutoria de no uso del piso letra A, pri-
mero, escalera derecha, de la casa sita
en la calle Esteban Mora mimero cua-
renta y siete de esta capital, condenan-
do a la demandada dona Maria del Pi-
lar Garcia Cuesta, a su desalojo, dentro
del plazo legal, ton apercibimiento de
lanzamiento de no efectuarlo volunta-
riamente dejandolo a disposicion de la
actora, con expresa imposicion de cos-
tas causadas en esta instancia a la
parte demandada., Dada la situacion
de rebeldia .de esta ultima, notifiquese
la presente en la forma prevenida en
los articulos 281 ?' siguientes de la Ley
de Tramites Civiles, de no interesarse
la notificacion personal.—Asi, por es-
ta mi sentencia, lo pronuncio, mando
y firmo. — R. Diaz Arranz (Firmado ¥
rubricado). 4

Y para su publicacién en el BoLeTiN
OFiciaL de esta provincia, y sirva de
notificacion en legal forma a la de-
mandada dofia Maria del Pilar Garcia
Cuesta, cuyo actual domicilio -es des-
conocido, expido el presente edicto en
Madrid, a veinticuatro de octubre de
mil ‘novecientos ochenta—FEl Secreta-
rio (Firmado),

(A.—29.472)

JUZGADO NUMERO 28

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION ;
El sefor don Antonio Albasanz Gallan
Juez de Distrito numero 28 de csta
capital, en los autos que después se
dirdn, ha dictado la sentencia cuyo
encabezamiento y parte dispositiva

es la siguiente:

Sentencia

Madrid, a veintitrés de octubre de
mil novecientos ochenta.—El Sr. don
Antonio Albasanz Gallan, Juez de Dis-
trito. niamero 28 de esta capital, ha
,visto los precedentes autos de juicio
de cognicién, seguidos entre partes:
demandante, don Francisco Martinez
Lopez, mayor de edad, casado, médico,
y vecino de Madrid, representado gor
el Procurador de los Tribunales, don
Carlos de Zulueta y Cebrian y defen-

dido por el Letrado del Ilustre Cole- -

glo de: esta capital, don Alberto Sal-
viin Sdez; demandada, dona Carmen
Patricio Sanchez, mayor de edad, cu-
yas demas circunstancias personales
s¢ desconocen v declarada en rebel-
dia por su incomparecéncia en este
procedimiento; sobre reclamacion de
veintiuna mil pesetas...

Fallo

Que estimando totalmente la deman-
da promovida por don Carlos de Zu-
lueta y Cebrian, Procurador de los Tri-
bunales y de don Francisco Martinez
Lépez, contra dona Carmen Patricio
Sanchez, debo condenar y condeno a
esta dltima a que satisfaga al deman-
dante la cantidad de veintiuna mil pe-
setas (21.000), mas el interés legal de
dicha suma a partir de la interpela-
¢ion -judicial; e imponiéndole ademas

las. costas causadas en este juicio—
Asi, por esta mi sentencia, que por la
rebeldia de la demandada, sera notifi-
cada en cuanto a ésta en la forma pre-
venida en el articulo 769 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, definitivamente
juzgando en primera instancia, lo pro-
nuncio, mando y firmo~—Firmado.—An-
tonio Albasanz (Rubricado),

Y para que conste y sirva de naoti-

ficacion en forma a la demandada, do-

na Carmen Patricio Sanchez, y su pu-
blicacion en el BoLetiN OFICIAL de la
provincia y tablén de anuncios de este
Juzgado, expido la presente en Madrid,
a cinco de noviembre de mil novecien-
tos ochenta.—El Secretario (Firmado).
(A.—29.404-T)

JUZGADO NUMERO 28

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

El sefior don Antonio Albasinz Ga-
llén, Juez de Distrito numero 28 de
esta capital, en los autos de juicio ver-
bal civil, seguidos a instancia de la Pro-
curador, dona Maria Luz Albacar Me-
dina, en nombre de don Pedro Monti-
lla Molina, contra don José Luis Palao
Hernando, sobre reclamacion de 10.000
pesetas de principal, ha dictado la si-
guiente: _

. Providencia

Juez, Sr. Albasanz, Juzgado de’ Dis-
trito numero 28.—Madrid, a ocho de
octubre de mil novecientos ochenta.

Dada cuenta: El anterior escrito a
sus autos, Como se solicita, siendo fir-
me la sentencia dictada en este pleito,
por no haberse interpuesto contra la

misma recurso alguno, procédase a su’

ejecucion, v sin previo requerimiento,
se declara embargado la vivienda le.
tra D, del piso 10 de la casa nime-
ro 106 de la calle de Camarena de esta
capital, como de la propiedad del de-
mandado don José Luis Palao Hernan-
do, inscrita en el Registro de la Pro-
piedad numero 9 de Madrid, libro 780,
folio 121, finca 67.181, inscripcion 724,
la cual responde del principal recla.
mado de 10.000 pesetas y de otra su-
ma de 30000 pesctas, que sin perjui-
Cio de liguidacion, se presupuesta para
intereses, gastos y costas,

Notifiguese estaprovidencia a la es-
posa del demandado dofa Maria del
Carmen San Felipe Pérez, a fin de dar
cumplimiento a lo dispuesto en el ar-
ticulo 144 del Reglamento Hipotecario,
por medio de edictos que se publica-
ran en el BoLetiN OrFIciAL de la pro-
vincia y tablén de anuncios de este
Juzgado, entregindose el primero de
ellos a la parte actora para su cum-
plimierito.

Lo mand6 y firma S.S; Doy fe.—
Firmado, Antonio Albasanz. Ante mi:
José Luis Gonzalez (Rubricados),

Y para que conste y sirva de noti-
ficacion en forma a dona Maria del
Carmen San Felipe Pérez, y su publi-
cacion en el BOLETIN OFicIAL de la
provincia y tablén de anuncios de este
Juzgado, expido la presente en Madrid,

“a ocho de octubre de mil novecientos

ochenta.—El Secretario (Firmado),
(A.—29.480)

JUZGADO NUMERO 30

EDICTO
Don Antonio Hernandez de la Torre
Navarro, Juez titular. del Juzgado de
Distrito ntamero 30 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
Ml cargo se tramitan autos de juicio
de cognici6n bajo el ndamero S531/78,
seguidos a instancia del Procurador de
los Tribunales don Alejandro Vizquez
Salaya, en representacién del Banco
de Bilbao, S. A, contra don José Car-
los Sobrino Verdes, sobre reclamacion
de cantidad, en que, con esta fecha, se
ha dictado la siguiente resolucion:

Providencia
Juez, Sr, Herndndez de la Torre—
En Madrid, a diecinueve de noviembre
de mil novecientos ochenta, Dada cuen-
ta, el anterior escrito presentado por
la parte actora, tinase a estos autos;
de conformidad con lo solicitado en el

‘en representacion de don Juli

—

mismo, procédase a la ejecucion de ""
sentencia dictada en el presente s
dimiento, embargandose bienes de st
propiedad del demandado, don JOS
Carlos Sobrino Verdes en cantidad ﬁ
ficiente a cubrir. el principal reclamat
de treinta y seis mil novecientas s
la y ocho pesetas y tres céntimos, 0
la suma de veinticinco mil pesetas @t :
Sin perjuicio de liquidacion se Prest
puestan para intereses legales ¥ P |
las; y encontrandose el demandado ¢
ignorado paradero, conforme solicti
parte.actora, se decreta emba .
el piso propiedad de - dicho de_m“ngf
do, 8* derecha de la finca num. P
de la avenida de América, de estd €%
pital, el cual se encuentra inscritd = |
favor del deudor en el Registro d;?‘-
Propiedad ntmero 1, al tomo ! o0,
folio 212, inscripeién 3., finca 43'3#_
€l que habri de responder por 1as
mas decretadas. Librese edicto de.
su insercion en el BoLETIN OFICIAL 4
€sta provincia, en el que se Inse tlﬁ'
la presente resolucion para su BOMC
cacion a la parte demandada.—LO m;ﬂ' :
da y firma S.S* de que doy fe— Al
nio Hernandez de la Torre.—Ante bri
Juan A, Barrilero (Firmado y ru®
cadol, : | en
Y para que sirva_de notificacion &
forma al demandado don José Caﬂi;
Sobrino  Verdes, expido el P""’Sﬁ
edicto para su insercion en el BOLEIS
OFICIAL de esta provincia, en Ma 0
a diecinueve de noviembre de mtlw
vecientos ochenta.—E] Secretario ( )
mado).—El Juez de Distrito (Firmad®®
(A.—29.539T)

JUZGADO NUMEROQO 30

EDICTO -
Don Antonio Herndndez de la T.°*"d;'
avarro, Juez titular del Juzgad®'
Distrito mimero 30 de Madrid.
Hago saber: Que en este JuZS"u{,.
de mi cargo se tramitan autos de M
tio de cognicién bajo el nimero o
80, instado por el Procurador d""aﬁn;'
Tribunales don Manuel Miniesa MG
Blas Casasola y don Miguel de rgf'
Casasola, contra los ignorados he e
ros de don Manuel Blasco Arranz
bre resolucion de contrato de arfey
damiento, en los que, por medio &
presente, se ha acordado emplaﬁno
los demandados a fin de que denic
del término improrrogable de seis Sit0
comparezcan ante este Juzgado. =
en la avenida de Monforte de de
numero 164, del Barrio del Plla-r"”_,i_
esta capital, con el fin de pcf‘-""’“w&f
en los autos de que dimana el presss
te, bajo apercibimiento de ser .
rados en rebeldia y pararles el arr
Juicio  subsiguiente a dicha decl
cién, el
Y para que sirva de emplazamief’s

en forma a los demandados ignor®®
herederos de don Manuel Blasa,_
Arranz, expido el presente edicto Psg
Su insercion en el BoLETIN 0”""‘.1'@.?.
¢sta provincia, en Madrid, a veintié®
tro de noviembre de mil novecieMs
ochenta—E| Secretario (Firmado)—"
Juez de Distrito (Firmado)., '

(A—29581-T)

Citacién o

SAN LORENZO DEL ESCORIAL

En virftud de lo acordado por el €0
Juez de Distrito de esta localidad, €0 Pl
videncia recaida en los autos de i""m%ﬂ‘
faltas que se siguen en este Juzgado: o
el nim. 288 de 1980, sobre dafos Lo
accidente de trafico, por el P""senmaﬁ '
cita'a Gerd Ludwig Knipper. de n:nnf"
nalidad alemana, cuyas demas CUCTg
tancias se ignoran y en la actualidﬂnﬂ
i8norado paradero, para que el pro ho
dia 21 de enero, a Jas diez y quince 'y
ras, comparezca en la Sala de audi 1o
de. este Juzgado de Distrito de San Sy
renzo del Escorial, sito en la calle aft”
Gobernador, nim. 2 (edificio del "%{

tamiento), a] objeto de asistir a 18 €Ep
bracién del correspondiente juicio 4¢ Yy
tas, debiendo comparecer acompanact

a5 pruebas de que intente valerse: x5
(G, C.—11.911) ;‘B._12.37°’._
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Mugistruturas de Trabajo

MA(?ISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

0 los' autos numero 132/80, seguidos
103 4 Magis_.'tratui:a de Trabajo nime-
los Aue Madrid, a instancia de Maria de
Vicios %eles' Garcia y otra, contra “Ser-
Sobre décn_lcos de Alimentacién, S. A.",
bre dc_ESptdo. con fecha 10 de noviem-
ey 1980 se ha dictado auto, cuya par-

g“i ente H

m‘:“;"-—()ue debia declarar y declaraba
Cito los contratos de trabajo que li-
‘-‘lehi: 3 las partes y, por consecuencia,
condenar y condenaba a la parte
!‘“-slgui 4 a que abonase a las actoras

Ndemnizacign :

8.000 ria de los Angeles Garcia Amor.

do, S;;’esﬂﬁs: ¥ & Marfa ‘Santos del Pra-

salar; 'Ugo pesetas, y al abono de los

la fec;s € tramitacion devengados hasta
3 de la presente resolucién.

‘i lo dijo, mand6 y firm el ilustri-
dr (;“sei_ior don Pablo Burgos de An-
de |; daslstrado de Trabajo nimero 3
ol dy ¢ esta capital y su provincia, en
3 de'la fecha al comienzo indicado,
Dfsy B&‘q“ Yo, el Secretario, certifico.
“Seryig . Que sirva de notificacién a
Socie d‘;’é’s Técnicos de Alimenteacion,
. Andnima”, en ignorado parade-
17 e expl‘de la presente en Madrid, a
rio ¢p DOViembre de 1980.—El Secreta-
(Firmado),

(B.—11.898)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUME30 3 DE MADRID

EDICTO

En CEDULA DE NOTIFICACION
ante 1}:5 autos ntimero 203/80, seguidos
03 g gistratura de Trabajo nime-
tiérray Madrid, a instancia de Felisa Gu-
de Aj Martin, contra “Servicio Técnico
bre g meatacién, S. A" (“S. T. A.”), so-
de 1;3?"10. con fecha 10 de noviembre
dispogiss S¢ ha dictado auto, cuya parte

J\utm“ es del tenor literal siguiente:
"’-‘Guel:,. e debfa declarar y declaraba
aba, ° 105 contratos de trabajo que li-
debja .. '3 partes y, por consecuencia,
deméncﬂndenar y ¢ondenaba a la parte
tidag g 1o Abonar a la actora la caf-
indemps, 118.000 pesetas en concepto de
de tramz-am?n y al abono de los salarios
cha dem'lamén devengados hasta la fe-

Presente resolucién.

m‘?ﬂ 1o dijo, mandé y firmé el ilustri-

4 Mo sefior dop Pablo Burgos de An-

de l;,s' gistrado de Trabajé numero 3
el dia € esta capital y su provincia, en
de Ia fecha al comienzo indicado,

Doy 0&.‘“‘* ¥0, el Secretario, certifico.
"S:rvipera que sirva de notificacién a
cleda d"'"’ Técnico de Alimentacién, So-
" Tado e DSnima™ (“S, T. A."), en igno-
Mwigamdefﬂ. se: expide la presente en
El Seora .. 7 'de noviembre de 1980.—
Cretario (Firmado).
(B.—11.899)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

/
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

“gi?dlm autos nimero 1,444 de 1979,
bajo OS ante la Magistratura de Tra-
de Mn“meru 3 de Madrid, a instancia
26 Cafluel Méndez Carnicer y Marceli-
Es t‘mﬂo: Martin, contra Tapizados Emi-
mez;netano. Miguel Angel Lépez Go-
°°1‘J.tl; Sobre despido, con fecha 31 de
euya re de 198{} se ha dictado auto,
Tl barte dispositiva es del tenor lite-
siguiente -

Auto,—Que debfa de declarar y decla-

Ta
Ii-b“ Tesuelto el contrato de trabajo que
a4 185 partes y, por consecuencia,
debéa de condenar y condenaba a la. par-
ugu_emandada a abonar a los actores las
inge e cantidades en concepto de
caeq‘ﬂlzacidn:
'R'lir.mer' 24.000 pesetas, y a don Mar-
"0 Cutifioc Martin, 10.000 pesetas, y
00 de los salarios de tramitacién

itiva es del tenor literal si-

entes cantidades en concepto de'

a don Manuel Méndez

devengados hasta la fecha de la presente
resolucion.

Asf lo dijo, mandé y firmé el ilustri-
simo sefior don Pablo Burgos de Andrés,
Magistrado de Trabajo nimero 3 'de los
de esta capital y su provincia, en el dia
de la fecha al comienzo indicado, de lo
que yo el Secretario certifico. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Tapizados Emi (propietario, don Miguel
Angel Lopez Gomez), en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
a 12 de noviembre de 1980.—El Secre-

tario (Firmado).
: (B.—11.902)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nitmero 2.332 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 3 de Madrid, a instancia
de lesiis Toledano Fernandez, represen-
tadn por donm Jaime Toledano, contra
Manuel Santos Heredia y Asuncién Gil
Paradela, sobre despido, con fecha 3 de
noviembre de 1980 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Auto.—Que debfa de declarar y de-
clariba resuelto el contrato de trabajo
que ligaba a las partes y, por consecuen-
cia, debo condenar y condeno a las par-
tes demandadas a abonar al actor la can-
tidad de 4.000 pesetas en concepto de
indemnizaciéon y al abono de los sala-
rios de tramitacién devengados hasta la
fecha de la presente resolucion.

Asi lo dijo, mandé y firmé el ilustri-
simo sefor don Pablo Burgos de Andrés,
Magistrado de Trabajo ntimero 3 de los
de esta capital y su provincia, en el dia
de la fecha al comienzo indicado, de lo
que yo el Secretario certifico. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Maruel Santos Heredia v Asuncién Gil
Paradela, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 12 de no-
viembre de 1980.— El Secretario (Fir-

mado) -
(B.—11.905)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.597 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
baio nuimero 3 de Madrid, a instancia
de Isabel Valderas Mdrquez, contra “Su-
permercados Madrilefios, S. A.”, sobre
deipido, con fecha 3 de noviembre de
1980 se ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Auto.—Que debia de declarar y de-
claraba resuelto el contrato de trabajo
que ligaba a las partes y, por consecuen-
cia, debia condenar y condenaba a la
parte demandada a abonar a la actora

la cantidad de 63.000 pesetas en con-

cepto de indemnizacién y al abono de
los salarios de tramitacién devengados
hasta la fecha de la presente resolucién.

Asi lo dijo, mandé y firmé el ilustrf-
simo sefior don Pablo Burgos de An-
drés, Magistrado de Trabajo nimero 3
de los de esta capital y su provincia,
en el dia de la fecha de que certifico.
Doy fe. _

Y para que sirva de notificacién a
“Supermercados Madrilefios, S. A", en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid,-a 12 de noviembre de 1980.
E] Secretario (Firmado).

(B.—11.906)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

- En los autos nimero 5.475-82 de 1977,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 3 de Madrid, a instancia
de Alfonso Moreno Garrido, contra “Co-
red, S. L." y “Cohotel, S. L.", sobre des-
pido, con fecha 1 de noviembre de 1980
se ha dictado auto, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debia de declarar y decla-

raba resuclto el contrato de trabajo que
ligaba a las partes y, por consecuencia,
debo condenar y condeno a la parte de-

mandada a abonar al actor la cantidad
de 105.000 pesetas en concepto de in-
demnizacién y al abono de los salarios
de tramitacion devengados hasta la fe-
cha de la presente resolucién.

Asi lo dijo, mandé y firmd el ilustri-
simo sefior don -Pablo Burgos de An-
drés, Magistrado de Trabajo nimero 3
de los de esta capital y su provincia,
en el dia de la fecha al comienzo indi-
cado, de lo que yo el Secertario certifice.
Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Cored, L. L." y "“Cohotel, S. L.", en ig-
norado paradero, se expide la presente
en;Madrid, a 12 de noviembre de 1980.
El Secretario (Firmado). ,

@B.—11.907)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO ,

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimero 799 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 3 de Madrid, a instancia
de Mario Penales Hernandez, contra
Jorge Farcas, sobre despido, con fecha
17 de octubre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-

‘nor literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar y declaro

la improcedencia del despido del actor _

¥, por ctonsecuencia, debo condenar y
condeno a la demandada a que le read-
mita en idénticas condiciones y puesto
de trabajo o a que le indemnice en la
cantidad de 2.000 pesetas y siempre al
abono de los salarios de tramitacién de-
vengados desde la fecha del despido y
hasta que se notifique sentencia firme.
Dicha opcién deberd efectuarse ante esta
Magistratura en término de cinco dias a
partir de la notificacion de esta senten-
cia. entendiéndose que de no hacerse asi
se opta por la readmision. Notifiquese
esta resolucién a las partes, advirtién-
doles de que contra la misma pueden
recurrir en suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo, a tenor de lo dis-
puesto en el articulo 154 y siguientes del
Decreto de 17 de agosto de 1973, de-
biendo anunciar su propésito de hacerlo
ante esta Magistratura por medio de es-
crito o comparecencia en el plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del
siguiente a la notificacién de este fallo,
y a la demandada que para recurrir de-
berd hacer los depdsitos a los que se
refieren los articulos’ citados, en la cuen-
ta niimefo 75.428 del Banco de Espaia
y 124 de Ia Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, sita en la calle de
Eloy Gonzalo, nimero 10, de etsa ca-
pital.

Asi por esta mi sentencia, la pronun-

cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Jorge Farcas, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 17 de
noviembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—11.900)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 820 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 3 de Madrid, a instancia
de Eduardo Sinchez Ventura, contra
“Eurosac, S. A.", sobre despido, con fe-
cha 16 de octybre de 1980 se ha dictado
sentencia “in voce”, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Sentencia “in voce"

Esta Magistratura, haciendo uso de las
facultades que le confiere el articulo 68
de l1a Ley de Procedimiento Laboral, dic-
ta en este acto sentencia “in voce”, en Ia
cual, estimdndose acreditado que la em-
presa prescindid de los servicios del actor
verbalmente el dia 18 de julio de 1980,
con emolumentos de 1.457 pesetas men-
suales, en empresa de menos de 25 tra-
bajadores fijos, siendo la antigiiedad del
actor de 22 de octubre de 1979, y todo
por apréciacién conjunta de la prueba
obrante en autos y del pdrrafo segundo
del articulo 81 de ia Ley de Procedimien-
to Laboral, por aplicacién del articulo 54
del Estatuto de los Trabajadores en re-

lacién con el articulo 55-3, pédrrafo pri-
merio del mismo, es necesario declarar
la improcedencia del despido del actor
al no constar acreditados los hechos im-
putados de cese de actividad, c¢on las
consecuencias del articulo 56 del cuerpo
legal gue se viene citando en relacién
con el Decreto de 20 de septiembre de
1962 y al ser representante de comercio
el actor, y, por ello, debo declarar y de-
claro la improcedencia del despido ‘del
actor y, por consecuencia, debo conde
nar y condeno a la parte demandada a
que lo readmita en idénticas condiciones
¥ puesto de trabajo o a que le indemnice
en la cantidad de 2.914 pesetas y sin ‘abo-
nos de salarios de tramitacién. Dicha op-
cién deberd efectuarse ante esta Magis-
tratura en el plazo de cinco dias a partir
de la notificacién de la presente, con Ia’
advertencia que de no hacer dicha op-
cién se entenderd que opta por la read-
mision. Contra esta' resolucién no cabe
recurso, la parte presente quedard notifi-
cada con lectura y firma del acta y la
ausente por el despacho que se libre.
Y para que sirva de notificacién a
“Eurosac, S. A.”, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 17 de
noviembre de 1980.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—11.901)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.867 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo mimero 3 de Madrid, a instancia
de José Francisco Dominguez Sdnchez,
contra “Iberofon, S. A.”, sobre despido,
con fecha 15 de noviembre de 1979 se
ha dictado sentencia “in voce”, cuya par~
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Sentencia “in voce"

Esta Magistratura, haciendo uso de las
atribuciones que le confiere el articulo
68 de la Ley de Procedimiento Laboral,
dicta sentencia “in voce”, en la cual, es-
timando probados los hechos de la de-
manda, por aplicacién del pérrafo terce-
ro del articulo 81 de la Ley de Procadi-
miento Laboral, de acuerdo con el nt-
mero tercero «del articulo 75 de la Ley
de Contrato de Trabajo, se condena a
la parte demandada a pagar al actor la
cantidad de 20.707 pesetas, por los con
ceptos a que se refiere el hecho segundo
de su demanda, que en dichos particu-
lares se da por reproducido. Contra esta
resolucién no cabe recurso, la parte pre-
sente quedard notificada con la lectura
y firma del acta y la ausente por el des-
pacho que se libre,

Asi lo dijo, mandé y firmé el ilustrf-
simo sefior Magistrado, de lo que doy fe

Y para que sirva de notificacién a
“Iberofon, S. A.”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
12 de noviembre de 1980.—El Secreta-
rio (Firmado). 4

(B.—11.903)

MAGISTRATURA DEI TRABAJQ
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 2.011 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 3 de Madrid, a instancia
de Julio Escalona Martin Borja y otros,
contra “Prodesol, S. A.", sobre despido,
con. fecha 1 de noviembre de 1980 se .
ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente: -

Auto.—Que debia de declarar y de-
claraba resuelto el contrato de trabajo
que ligaba a las partes y, por consecuen=
cia, debia condenar y condenaba a la
parté demandada a abonar a los actores
las siguientes cantidades en concepto de
indemnizacién: a don Julio Escalona
Martin Borja, 36.000 pesetas; a dofia
Rosa Marfa Herndndez Martin, 18.000
pesetas, y a dofia Amparo Sdnchez Viz
quez, 34.000 pesetas, y al abono de los
salarios de tramitacién devengados has~
ta la fecha de la presente resolucién,

Asi lo dijo, mandd y firmé el ilustrf-
simo sefior don Pablo Burgos de An-
drés, Magistrado de Trabajo nimero 3
de los de esta capital y su_provincia,
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en el dia de la fecha al comienzo indica-
do, de lo que yo el Secretario certifico,
Doy fe. _

Y para que sirva de notificacién a
“Prodesol, 8. A.", en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 12
de noviembre de ‘1980. — El Secretario
(Firmado).

(B.—11.904)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADR.ID'

EDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.932-3 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 4 de Madrid, a instancia de
Daniela Andreota Aurejac y otra, contra
la empresa “Juanjo Rocafort Boutique”
(titular, Juan J. Rocafort Huete), sobre
despido, con fecha 31 de octubre tltimo
se ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto.—En Madrid, a 31 de octubre
de 1980, Dada cuenta y... S. S* ante
mi la Secretario dijo: Que debfa sefialar
y sefalaba, como indemnizacién a pa-
gar por la empresa demandada, “Juanjo
Rocafort Boutique™”, de la que es titu-
lar don Juan José Rocafort Huete, por
la no readmisién a sus puestos de trabajo
de las demandante, las siguientes canti-
dades: a dofia Daniela Andreota Aure
jac, noventa y seis mil pesetas (96.000)
y a dofa Maria del Carmen Mdrquez
Narviez, ochenta y ocho mil quinientas
pesetas (88.500), asi como los salarios de-
jados de percibir desde el 31 de mayo
ultimo hasta la fecha de esta resolucién.
Notifiquese a las partes, haciéndoles sa-
ber que contra este auto no cabe re-
curso.

Asi lo mandé y firma el sefior don
Juan Antonio Linares Lorente, Magistra-
do de Trabajo nimero 4 de esta capital
¥ su provincia. Doy fe.—Juan A. Lina-
res—Ante mi: Marfa F. Soriano. (Ru-
bricados.) ;

Y para que sirva de notificacién a
la empresa “Juanjo Rocafort Boutique™
(titular, don Juan José Rocafort Huete),
en ignorado paradero, se expide la pre
sente en Madrid, a 5 de noviembre d¢
1980.—E! Secretario, firmado: Mari
F. Soriano.

(B.—11.908)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.508 ‘de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba
jo mimero 4 de Madrid, a instancia de
Francisco [iménez [iménez, contra “Mi-
nox Trame, S. A.”, sobre despido, con,
fecha 10 de noviembre de 1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal signiente:

Fallo: Que estimando la demanda
debo declarar y declaro la nulidad del
despido del actor don Francisco Jiménez-
Jiménez por la empresa “Minox Trame.
Sociedad Anénima” y debo de condenar
v condeno a ésta a que le readmita a su
puesto de trabajo y a que le abone los
salarios dejados de percibir desde el dia
4 de julio de 1980 hasta que el reingreso
se produzea.

Asf por esta mi sentencia, contra la
que nodrd recurrirsz en suplicacidn por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de los cinco dias siguientes a
la notificacion de este fallo, previo in-
greso, si recurriere la demandada, en la
cuenta abierta por esta Magistratura en
el Banco de Espafia de esta capital de
la cantidad importe de la condena que
le ha sido impuesta, incrementada en un
20 por 100 y conforme a lo establecido
en el articulo 154 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, mds 2.500 pesetas que
deberdn ingresarse en la cuenta 124 (Re-
cursos) abierta por esta Magistratura en
la calle Orense, nimero 20, Sucursal de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la dicta
estando celebrando raudiencia publica en
el dia de la fecha, de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Minox Tmrame, S. A", en ignorado pa-

radero, se expide la presente en Madrid,
a '10 de noviembre de 1980.—Fl Secreta-
rio (Firmado). -

(B.—11.909)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
‘NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.817 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 4 de Madrid, a instancia de

Juliana Garcia Otero, contra “Barsos, So-
ciedad Anénima”, sobre despido, con fe-

‘cha 8 de noviembre de 1980. se ha dic-

tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda debo de-
clarar y declaro la nulidad del despido
de la actora JulianalGarcfa Otero por la
empresa “Bardos, S. A.”, y debo de con-
denar y cdndeno a ésta a que la readmi-
ta a su puesto de trabajo y a que la abo-
ne los salarios dejadbs de percibir desde
el dia 30 de julio de 1980 hasta que la
readmisién se produzca.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en suplicacién por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de los cinco dias siguientes a la
notificacién de este fallo, previo ingreso,
si recurriera la dempandada, en la cuen-
ta corriente abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espafia de esta
capital, la cantidad importe de la conde-
na que le ha sido impuesta, incrementa-
da en un 20 por 100 conforme a lo es-
tablecido en el articulo 154 de la ley de
Procedimientp Laboral, mds 2.500 pese-
tas que deberdn ingresarse en la cuenta
ntimero 124 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la calle de Orense. ni-
mero 20, sucursal de la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid; lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Publicacién.—Lefda y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior ‘Magistrado de Trabajo que la dicta
estando celebrando audiencia piiblica en
el dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Bardos, S." A", en ignorado aradero,
se expide la presente en Madricﬁ a 8 de
noviembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado}.

(B.—11.910)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.804/80, segui-
dos ante la Magistraura de Trabajo ni-

mero 4 de Madrid, a instancia de An-'

tonia ‘Caballero Galdn, contra Pedro Rosi
Conejo y Luis Pérez Rodriguez, sobre
despido, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que estimando la demanda debo de-
clarar y declaro la nulidad de despido
de la actora Antonia Caballerc Galdn
por la empresa “Casa Domingo"”, de la
que son titulares Pedro Rosi Conejo y
Luis Pérez Rodriguez, y. debo de 'con-
denar y condeno a ésta a que la readmi-
ta a su puesto de trabajo y a que la
abone los salarios dejados de percibir
desde el dia 23 de mayo de 1980 hasta
que la readmision se produzca.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en suplicacién por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
€l olazo de los cinco dias siguientes a la
notificacién de este fallo, previo ingreso,
si recurriera la demandada, en la cuen-
fa corriente abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espafna de esta
capital, la cantidad importe de la conde-
na que le ha sido impuesta, incrementa-
da en un 20 por 100 conforme a lo es-
tablecido en el articulo 154 de la ley de
Procedimiento Laboral, mds 2.500 pese-
tas que deberin ingresarse en la cuenta
nimero 124 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la calle de Orense, ni-
mero 20, sucursal de }a Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid: 1o pro-
nuncio, mando y firmo. .

Publicacién.—Lefda y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la dicta
estando celebrando audiencia publica en

. el dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Pedro Rosi Conejo y Luis Pérez Rodri-
guez, en ignorados’ paraderos, se expide
la presente en Madrid, a 14 de noviem-
bre de 1980.—El Secretario (Firmado).

(B.—11.912)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 4 DE MADRID

* EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.328/80, segui-
dos ante la Magistratura ‘de Trabajo nii-
mero 4 de Madrid, a instancia de Justo
Rodriguez, contra “Comas y Batllori, So-
ciedad Anénima”, sobre cantidad, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la debanda de-
bo de condenar y condeno a la empresa
demandada “Comas y Batllori, S. A.” a
que abone al actor Justo Rodriguez Ro-
driguez la cantidad de 753.970" pesetas,

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en suplicacién por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de los cinco dias siguientes a la
notificacion de este fallo, previo ingreso,
si recurriera la demandada, en la cuen-
ta corriente abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espafia de esta
capital, la cantidad importe de la conde-
na que le ha sido impuesta, incrementa-
da eén un 20 por 100 conforme a lo es-
tablecido en el articulo 154 de la ley de
Procedimiento Laboral, mas 2.500 pese-
tas que deberdn ingresarse en la cuenta
nimero 124 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la calle de Orense, ni-
mero 20, sucursal de la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid: lo pro-
nuncio, mandosy firmo.

Y para que sirva de notificacién a
“Batllori, S. A.”, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 19
de noviembre de 1980.— El Secretario
(Firmado).

(B.—12.113)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimeros 2.478-9/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Carmen Bochs y otro, contra “Indus-
trias Ingoldn, S. A", sobre cantidad, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
debo de condenar y condeno a la empre-
sa “Industrias Ingoldn, S. A.” a que abo-
ne a Maria Carmen Bochs Chapa cien-
to tres mil setecientas noventa y siete
pesetas (103.797 pesetas) y a Martin del
Fresno Felipe ciento ochenta ¥ ocho mil
setecientas diecinueve pesetas (188.719
pesetas).

Asf por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en suplicacién por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de los cinco dfas siguientes a la
notificacién de este fallo, previo ingreso,

[ si recurriera la demandada, en la -cuen-

ta corriente abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espafia de esta
capital, la cantidad importe de la conde-
na que le ha sido impuesta, incrementa-
da en un 20 por 100 conforme a lo es-
tablecido en el articulo 154 de la ley de
Procedimiento Laboral, mds 2.500 pese-
tas que deberdn ingresarse en la cuenta
ntimero 124 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la calle de Orense, ni-
mero 20, sucursal de la Caja de ‘Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid; lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
“Industrias Ingoldn, S. A", en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 24 de noviembre de 1980.—FE] Se-
cretario (Firmado).

(B.—12.114)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 1.919/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 4 de Madrid, a instancia de Juan
Martinez Gareia, contra “Saceco, S. o s

“mando y firmo.

sobre cantidad, con fecha 19 de noviem®
bre de 1980 se ha dictado sentencia, Cuy® _
parte dispositiva es del tenor literal si*
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda de:
bo de condenar y condeno a la empresd
“Saceco, S. ‘A" a que abone al actof
Juan Martinez Garcia la cantidad de P&
setas 795.000.

Asi por esta mi sentencia, contra 18 =
que podrd recurrirse en suplicacién POF
ante el Tribunal Central de Trabajo €B
el plazo de los cinco dias siguientes a 1a
notificacién de este fallo, previo ingreso
si recurriera la demandada, en la cuen®
ta corriente abierta por esta Magistra®
tura en el Banco de Espafia de estd
capital, la cantidad importe de la conde:
na que le ha sido impuesta, incrementd”
da en un 20 por 100 conforme a lo €
tablecido en el articulo 154 de la ley d€
Procedimiento Laboral, m4s 2.500 pese”
tas que deberdn ingresarse en la cuentd
numero 124 (Recursos), abierta por ¢std
Magistratura en la calle de Orense, D
mero 20, sucursal de la Caja de AhorroS
y Monte de Piedad dé Madrid; lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion 2
“Saceco, S. A.". en ignorado paraderd:
se expide la presente en Madrid, a 19 48
noviembre de 1980.—El Secretario (Fif®
mado).

(B.—12.117)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

, EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION 4

En los autos nimero 1.705/80, segul
dos ante la Magistratura de Trabajo NU7
mero 4 de Madrid, a instancia de |
Rueda Povedano, contra “Mutualidad, L3~ s
boral Siderometalirgica” y otros, S
invalidez, con fecha 3 de ‘noviembre =
ha dictado sentencia, cuya parte disposi”
tiva es del tenor literal siguiente: .

Fallo: Que estimando la demanda ob
bo declarar y declaro que el actor José
Rueda Povedano-se encuentra en 5““;‘.
cion de invalidez permanente en grado 9¢ .
incapacidad absoluta, con derecho al P‘;ﬁ
cibo de una pensién equivalente al 10¢
por 100 de Ia base reguladora de 600 P®
setas diarias, y debo de condenar y ¢Of
deno al Instituto Nacional de la Seg”
ridad Social a que haga efectiva esta d
tacion, y debo de absolver y absuelvo &
la empresa “Saneamientos Auper” de 185
peticiones formuladas en su contra. 1

Asi por esta mi sentencia, contra *
que podrd recurrirse en suplicacién por.
ante el Tribunal Central de Trababail:..
en el plazo de cinco dias siguientes 3 #
pubicacién de este fallo; lo pronuncif

L

Publicacién.—Leida y publicada fué &
anterior sentencia por el ilustrisimo S¢°
fior Magistrado de Trabajo que la die A
ta estando celebrando audiencia P“wa;l
en el dia de la fecha, de lo que doy fe.
Y para que sirva de notificacién a S"
neamientos Auper”, en ignorado pard ji'
1o, se expide la presente en Madrid, @
de noviembre de 1980, — E] Secretari®
(Firmado), .

(B.—11.913)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION !
En los autos nimero 3.706/79, Sesus
dos ante la Magistrautra de Trabajo “‘a"
mero 4 de Madrid, a instancia de Alicid -

Gonzilez Blizquez, contra “Gureca, SO
ciedad Anénima”, sobre despido, con tz
cha 14 de mayo de 1980 se ha dictd ’
auto, cuya parte dispositiva es del tenof

literal siguiente: ; )
Auto—En Madrid, a 14 de mayo 9
1980. Dada cuenta; y... J

Su Sefioria, ante mi, el Secretario
dijo: Que debfa declarar y declaraba €%
tinguida la relacién laboral existente €9
tre la demandante Alicia Gonzdlez
quez y la empresa demandada “Gurecd
Sociedad Anénima”, y debia de fijar ¥
fijaba en concepto de indemnizacion
cantidad de cincuenta mil pesetas (50- ail
pesetas), que abonard dicha empresa. 3
como los salarios desde el dia prime™

de junio de 1979 hasta la fecha de
resolucidn. 1 -
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Notifiquese a las partes, haciéndoles
T gue contra este auto no cabe re-
—Asi lo...

Y para que sirva de notificacién a la

*Mpresa. demandada “Gureca, S. A", en

Bloradg paradero, se expi
5 pide la presen-
Eﬁn Madri_d, a 26 de noviembre de 1980,
€tario, F. Soriano.
(B.—12.019)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.383/1980, se-
n ﬁm"s ante la Magistratura de Trabajo
P 10 4 de Madrid, a instancia de Es-
& Redén Mufioz, contra Juan Rome-
de Ramirez, sobre despido, con fecha 7
d OCtubre dltimo se ha dictado provi-
€ncia del tenor literal siguiente:
‘encia. — Magistrado niimero 4,
& 15 Lmares.——Madrid. a 7 de octubre
erit. 80.—Dada cuenta: El anterior es-
:ud“-'l %emandante tinase a los autos
Tazon.—Requiérase a la empresa
g:?andﬂda Juan Romero Ramirez para
oy “:‘1 plazo de tres dias acredite haber-
ha].ad‘faflo a efecto la readmisién del tra-
to de‘“ Esteban Redén Mufioz a su pues-
Lo . rabajo; y verificado dese cuenta.
I-inamrandd ¥ firma Su Sefiorfa; doy fe.—
(R ®S. —Ante mi: Maria F. Soriano.
uhrlcados_)
que sirva de notificaciéon al de-
= (}lugn Romero Ramirez, en ig-
1. Padadero, se expide la presente
< s":’-‘ﬂnd, a 17 de nov?embre de 1980.
Crétario, Marfa F. Soriano.
(B.—12.112)

para
Mandang.

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO

E CEDULA DE NOTIFICACION
dasua los autos nimero 2.325/80, segui-
memue Magistratura de Trabajo ni-
Mar; % de Madrid, a instancia de José
£ Mavado Gonzilez, contra “Viuda

3 do oo ‘uente”, sobre despido, con fecha
liters) cuDTe se ha dictado auto del tenor
al Siguiente :

1980 o ~En Madrid, a 3 de octubre de
Sy Dada cyenta; y...
jo: Qseﬂ"l‘fa. ante mi, la Secretario, di-
indem s, Gebia sefialar y sefialaba como
Tasé ﬁ‘zamén a abonar al demandante
Dresg 4@ Lavado Gonzilez por la em-
wt demandada “Viuda de F. Lafuen-
ti d&d tular Araceli Garcfa Gareia, la can-
370 trescientas setenta mil pesetas
relaci 6n roosetas), declarando resuelta la
y dell}'n laboral que ligaba a las partes,
larjge 2o abonar la demandada los sa-
08 dejados de percibir desde el 16 de
Reiar. D hasta esta fecha.
hacig:ﬂquese a las partes esta resolucion,
o Pdoles saber que contra la misma
A € recurso,
]M:I lo mandé y firma el sefior don
do g Am‘ml? Linares Lorente, Magistra-
sue Tabajo nimero 4 'de esta capital
. JProvincia; doy fe.—Linares—Ante
; 2 F. Soriano. (Rubricados.)
da 2% que sirva de notificacién a “Viu-
e F. Lafuente”, en ignorado para-
2] 4.5¢ expide la presente en Madrid, a
(Fipy,.. 1OViembre de 1980.—El Secretario
1rmﬂd0)_ .

(B.—12.115)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
MERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

'Ell.id?)slm Autos numero 1.612/1980, se-

D, ante la Magistratura de Trabajo
Edya.o 4 de Madrid, a instancia de
nitoard(.’ Mufioz Gallardo, contra “Eba-
de B]Dtsm-aar..' titular Pedro Antonio
chy 5, Huertas, sobre despido, con fe-
Proyiqe. . Octubre iltimo se ha dictado
pidencia del tenor literal siguiente:
. ;’Wtqlencia. -~ Magistrado niimero 4,
de -1 Linares,—Madrid, a 8 de octubre
onit, §0.-—~Bala cuenta: El anterior es-
‘Iuiu Unase a los autos de su razén.—Re-
Nitg ¢ 3 la empresa demandada “Eba-
dre Disco-Bar”, de la que es titular Pe-
tn tonio de Blas Huertas, para que
i Plazo de tres dias acredite la readmi-
" del demandante a su puesto de tra-

bajo.—Lo mandé y firma Su Seiioria; doy
fe.—Linares.—Ante mi: Maria F. Soria-
no. (Rubricados.)

Y para que sirva de notificacién a la
empresa “Ebanito Disco-Bar”, de la que
es titular Pedro Antonio de Blas Huer-
tas, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 17 de noviembre
de 1980.—El Secretario, Maria F. So-
riano.

(B.—12.116)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 2.237/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nt-
mero 4 de Madrid, a instancia de José
Francisco Tamarit Carne, contra Juan
Felpeto Lorenzo, sobre cantidad, con fe-
cha 10 de noviembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno al empresario de-
mandado Juan Felpetor Lorenzo a que
abone al actor José Francisco Tamarit
Carne la cantidad de 112.000 pesetas
(ciendo doce mil pesetas).

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en suplicacién por
ante el Tribunal Central de Trabaio en

el plazo de los cinco dias siguientes a la*

notificacién de este fallo, previo ingreso,
si recurriera la demandada, en la cuen-
ta corriente 75.519, abierta por esta Ma-
gistratura en el Banco de Espafia de esta
capital, 1a cantidad importe de la conde-
na que le ha sido impuesta, incrementa-
da en un 20 por 100 conforme a lo es-
tablecido en el articulo 154 de la ley de
Procedimiento Laboral, mds 2.500 pese-
tas que deberdn ingresarse en la cuenta
nimero 124 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la calle de Orense, nii-
mero 20, sucursal de la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid; lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la dicta
estando celebrando audiencia piiblica en
el dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Juan Felpeto Lorenzo, en ignorado pa-
dadero, se expide la presente en Madrid,
a 10 de noviembre de 1980.—El Secre-
tario (Firmado). '

: (B.—11.911)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

_ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.710/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 5 de Madrid, a instancia de Juan
Manuel Revilla, contra “Toa, S. A" ¥
otro, sobre despido, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por el actor Juan Manuel Revilla
Santaolalla, contra la empresa demanda-
da “Toa, S. A" ¥ el Fondo de Garantia
Salarial, debo declarar y declaro impro-
cedente el despido del actor acordado
por la referida empresa demandada, a la
que, en consecuencia, debo condenar y
condeno a que en el plazo de cinco dias
desde la notificacidn de la sentencia opte
entre la readmisién del trabajador de-
mandante despedido o el abono de una
indemnizacion que se cifra en la suma
de 60.000 pesetas, que queda reducida en
un 20 por 100 a la de 48.000 pesetas, de
la que sélo abonard la empresa el 60 por
100, o sea la cantidad de 28.800 pesetas,
por ser obligacién legal del Fondo de
Garantia Salarial el abono de la diferen-
cia, o sea la cantidad de 19.200 pe-
setas, a lo que expresamente le condeno.
Y cualquiera que sea la opcién, la de-
mandada deberd abonar al actor una can-
tidad igual a la suma de los salarios de-
jados de percibir desde la fecha del des-
pido hasta que se notifique la sentencia,
a razon del salario declarado probado en
esta sentencia de 30.000 pesetas al mes.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacién ante
el Tribunal Central de Trabajo, a tenor

de lo dispuesto en el articulo 153 y si-
guientes de la ley de Procedimiento La-
boral, debiendo de anunciar su proposi-
to de hacerlo ante esta Magistratura a
medio de escrito o comparecencia en el
plazo de cinco dias hdbiles, contados a
partir del siguiente a la notificacién de
esta sentencia, debiendo la parte deman-
dada, condenada, si fuera ésta la recu-
rrente, presentar al anunciar el recurso
resguardo acreditativo depositado en la
cuenta nuimero 75.567 del Banco de Es-
pafia el importe del principal objeto de
la condena, més un 20 por 100 del mis-
mo, debiendo asimismo la parte deman-
dada acreditar el depdsito de 2.500 pe-
setas en la cuenta nimero 56 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, sita en la calle de Orense, nime-
ro 20 (Madrid), al tiempo de interponer.

Y para que sirva de notificacion a “Toa,
Sociedad Anénima”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
26 de noviembre de 1980.—El Secretario
(Firmado).

(B.—12.165)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 535/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntime-
ro 6 de Madrid, a instancia de Juan Ji-
ménez Delgado, contra *Transformado-
res Eléctricos Madrid”, propietario M.
Franco Garcia, sobre cantidad, con fe-
cha 29 de octubre de 1980 se ha dicta-
do sentencia “in voce”, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a “Transforma-
dores Eléctricos Madrid”, de M. Franco
Garcia, a que abone por los conceptos
reclamados a Juan Jiménez Delgado la
cantidad de 75.717 pesetas.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado artfculo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimien-
to Laboral; lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
M. Franco Garcia, de “Transformadores
Eléctricos Madfid"”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
29 de octubre de 1980.—FEl Secretario
(Firmado).

(B.—11.921)

MAGISTRATURA DE TRABA]O
NUMERO 6 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

* En los autos nimero 4.863/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nd-
mero 6 de Madrid, a instancia de José

| Luis Acero Refusta, contra “Crédito y
| Fomento de Capitales, S. A.”, sobre des-

pido, con fecha 10 de naviembre de 1980
se ha dictado auto, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

El ilustrisimo sefior don Marcelino Mu-
rillo Martin de los Santos, Magistrado de
Trabajo niimero 6 de los de esta capi-
tal, ante mf, el Secretario, dijo: Que
debia declarar y declaraba extinguida la
relacién laboral qug venia vinculando a
la empresa “Crédito y Fomento de Ca-
pitales, S, A." con el productor José Luis
Acero Refusta, con efectos de la presen-
te fecha, 10 de noviembre de 1980, y
debia condenar y condenaba a la refe-
rida empresa a que abone a dicho pro-
ductor las siguientes sumas: 114.790 pe-
setas (ciento catorce mil setecientas no-
venta pesetas) como resarcimiento de per-
juicio y 347.767 pesetas (trescientas cua-
renta y siete mil setecientas sesenta y

-siete pesetas) en concepto de indemniza-

cién complementaria.

Notifiquese este auto a las. partes, y
al I. N. S, S. y Fondo de Garantia Sala-
rial, advirtiéndoles que contra el mismo
no cabe recurso alguno.

Asi lo acordé, mandé y firma Su Se-
fioria; doy fe. .

Y para que sirva de notificacion a Ia
empresa “Crédito y Fomento de Capita-
les, S. A.”, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 10 de no-
viembre de 1980. — El Secretario (Fir-

mado).
(B.—11.929)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.094/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 6 de Madrid, a instancia de Ale-
jandro de Eusebio Llébra, contra Isidro
Tello de la Vega, sobre despido, con fe-
cha 5 de noviembre de 1980 se ha dicta-
do auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Su Sefioria ilustrisima, '"don Marcelino
Murillo Martin de los Santos, Magistra-
do de Trabajo nimero 6 de los de esta
capital, ante mi, el Secretario, dijo: Que
debfa declarar y declaraba extinguida la
relacién laboral existente entre la de-
mandada Isidro Tello de la Vega y el
demandante Alejandro de Eusebio Lle-
bra con efectos de esta fecha, y debia
condenar y condenaba a la empresa a
abonar al demandante las siguientes can-
tidades: 165.605 pesetas (ciento sesenta
y cinco mil seiscientas cinco pesetas) en
concepto de salarios de tramitacién y
187.008 pesetas (ciento ochenta y siete
mil ocho pesetas) en concepto de indem-
nizacion complementaria.

Notifiquese esta sentencia a las partes
v al Fondo de Garantia Salarial.

Asi lo acordd, mandé y firma Su Se-
fiorfa; doy fe.

Y para qué sirva de notificacién a la
empresa Isidro Tello de la Vega, en ig-
norado ' paradero, se expide la presente
en Madrid, a 5 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

(B.—11.928)

MAGISTRATURA DE TRABA]O
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 384/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 6 de Madrid, a instancia de Alber-
to Castor Rodriguez, contra “Luydn, So-
ciedad Limitada” e interventores, sobre
cantidad, con fecha 12 de noviembre de
1980 se ha dictado sentencia “in voce”,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a la empresa “Lu-
ydn, S. L. a que abone por los concep- -
tos reclamados al demandante Alberto
Castor Rodriguez la cantidad de treinta
y dos mil pesetas (32.000 pesetas).

Asi por “esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asf co-
mo el 153 de la ley de Procedimiento La-
boral: lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual Su Seforia da por
terminado el acto y por notificados de
esta su sentencia a los comparecientes, v
ordena redactar la presente que leida es
conforme y la firma Su Sefioria ilustri-
sima y los presentes en el momento de
su lectura conmigo, el Secretario, que
doy fe.

Y para que sirva de notificacién a la
empresa “Luydn, S. L.", en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 12 de noviembre de 1980.—Fl Secre-
tario (Firmado).

§ (B.—11.925)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
+ NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 5.673-75/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 6 de Madrid, a instancia de [uan
Cristino Tarbisco Méndez y otros, con-
tra “Rigoar, S. A.”, sobre cantidad, con
fecha 18 de noviembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia “in voge”, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a “Rigoar, So-
ciedad Anénima” a que abone por los
conceptos reclamados a Juan Cristino
Torbisco, 37.433 pesetas; a Aquilino de
la Cruz Moreho, 37.186 pesetas, y a Juan
de la Cruz Durdn, 82.544 pesetas.

Asl por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud. de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asf co-

mo el 153 de la ley de Procedimiento La-
boral; lo pronuncio, mando y firmo.
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Por todo lo cual Su Sefioria da-: por
terminado el acto y por notificados de
esta su sentencia a los comparecientes, ¥
ordena redactar la presente que lefda es
conforme y la firma.Su Sefioria ilustri-
sima y los presentes en el momento de
su lectura conmigo, €l Secretario, que
doy fe. _

Y para que sirva de notificacion a la
empresa “Rigoar, S. A."”, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 18 de noviembre des 1980.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—11.924)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO &6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 803/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 6 de Madrid, a instancia dé Ana Isa-
bel Marin Garcia, contra “Lidexporta, So-
ciedad Anénima”, sobre despido, con fe-
cha 5 de pnoviembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando como estimo la
demanda formulada por Ana Isabel Ma-
rin Garcia, debo declarar y declaro nulo
‘el despido de dicha demandante decre-
tado por la empresa “Lidexporta, Socie-
dad Andnima" y, en consecuencia, debo
condenar y condeno a eésta ultima a que
readmita inmediatamente a la demandan-
te ¥ la abone los salarios dejados de per-
cibir desde el 30 de mayo de 1980, a ra-
z6n de 15.000 pesetas mensuales.

Notifiquese esta séntencia al Fondo de
Garantia Salarial.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que podrdn, por compare-

cencia o escrito, anunciar el propésito de

entablar recurso de suplicacién, en. los
cinco dfas siguientes al de la notifica-
cion de la sentencia, siendo indispensa-
ble que al tiempo de anunciarlo el re-
currente, si es el empresario y no estu-
viera declarado pobre, exhiba ante 1la Ma-
gistratura de Trabajo el resguardo acre-
ditativo de haber ingresado en la cuenta
cortiente ntimero 78.759, que a tal ob-
jeto tiene ablerta la Magistratura en el
Banco de Espafia, la cantidad objeto de
la condena mds un 20 por 100 de la
misma, ¥ en la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad (calle de Orense, nim, 20),
cuenta nimero 72, el depdsito de 2.500
pesetas, sin cuyos requisitos no podri
tenerse por anunciado el recurso y que-
dard firme la sentencia. .

Asl por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. '
. Y para que sirva de notificacién a
“Lidexporta, S. A.”, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
5 de noviembre de 1980.—El Secretario
(Firmado).

(B.~11.932)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 1.029/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo mi-
mero 6 de Madrid, a instancia de José
Manuel Pérez Ferndndez y cuatro mds,
contra” “*Grafiper, 8. A.”, sobre despido,

con fecha 19 de noviembre de 1980 se-

ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
stiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando como estimo las
demandas formuladas por José Manuel
Pérez Ferndndez, José Ramén Rodriguez
Casado, Javier de Ja Vega Arranz, Vi-
cente Cabrera Bellido y Miguel Angel
Sanz Durdn, debo declarar y declaro nu-
los los despidos de dichos demandantes
decretados por la empresa “Grafiper, So-
ciedad Anénima" y, en consécuencia, de-
bo condenar y condeno a dicha empresa
a que readmita inmediatamente a dichos
trabajadores y les abone los salarios de-
jados de percibir desde el 4 de julio de
1980.

Notifiquese esta sentencia a las partes,

advirtiéndoles que podrdn, por compare- 1

cencia_ 0 escrito, anunciar el propésito de
entablar recurso de suplicacién, en los
«cinco dias siguientes al de la notifica-
cién de la sentencia, siendo indispensa-
ble que al tiempo de anunciarlo el re-
currente, si €5 el empresario y no estu-

viera declarado pobre, exhiba ante la Ma-
gistratura de Trabajo el resguardo acre-
ditativo de haber ingresado en la cuenta
corriente numero 78,759, que a tal ob-
jeto tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espaifia, la cantidad objeto de
la condena mds un 20 por 100 de la
misma, vy en la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad (calle de Orense, nim. 20),
cuenta numero 72, el depdsito de 2.500
pesetas, sin cuyos requisitos no podréd
tenerse por anunciado el recurso y que-
dard firme la sentencia.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que’ sirva de notificacién a
“Grafiper, S. A."”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
19 de noviembre de 1980.—El Secretario
(Firmado).

(B.—11.922)

"MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimefo 987/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntime-
ro 6 de Madrid, a instancia de Ana Te-
jero Lavado, contra “Hermin, 8. A."”, so-
bre despido, con fecha 18 de noviembre
de 1980 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando como estimo la
demanda formulada por Ana Tejero La-
vado debo declarar y declaro nulo el des-
pido de dicha demandante decretado por
la empresa “Hermin, S. A y, en con-

-secuencia, debo condenar y condeno a

esta ultima a la readmisién inmediata de
la trabajadora y a que la abone los sa-
larios dejados de percibir desde el 5 de
julio de 1980, a razén de 13.500 pesetas
mensuales..

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que podrin, por compare-
cencia o escrito, anunciar el propésito de
entablar recurso de suplicacién, en los
cinco dias siguientes al de la notifica-
cion de ld sentencia, siendo indispensa-
ble que al tiempo de anunciarlo el re-
currente, si es el emprésario ¥ no estu-
viera declaraddo pobre, exhiba ante la Ma-
gistratura de Trabajo el resguardo acre-
ditativo de haber ingresado en la cuenta
corriente numero 78.759, que a tal ob-
jeto tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espana, la cantidad objeto de
la condena mds un 20 por 100 de la
misma, y en la Caja de ‘Ahorros y Mon-
te de, Piedad (calle de Orense, nim. 20),
cuenta nimero 72, el depdsito de 2.500
pesetas, sin cuyos requisitos no podrd
tenerse por anunciado el recurso y que-
dard firme la sentencia.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a

“Hermin, S. A.”, en ignorado paradero,

se expide la presente en Madrid, a 18
de noviembre de 1980. — El Secretario
(Firmado).

(B.—11.923)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos mimero 2.210/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8 de Madrid, a instancia de Belar-
mino Calzén Alvarez, contra Serafin Ru-
bio Rodriguez, sobre despido, con fecha
12 de noviembre de 1980 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:
Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Belarmino Calzén Alvarez
debo declarar y declaros nulo su despi-

‘do, condenando a la demandada Serafin

Rubio Rodriguez a la readmisién del ac-
tor, con abono de los salarios dejados
de percibir desde el 2 de julio a aquel
en que se produzca la readmisidn. .

Y para que sirva de notificacién a Se-
rafin Rubio Rodriguez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 12 de noviembre de 1980.—FEl Secreta-
rio (Firmado).

(B.—11.933)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.829/77, ejec. 81/
1980, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo ntimero 8 de Madrid, a instan-
cia de Juan Luis Vela Garcfa, contra José
Luis Montero Gonzdlez, sobre  cantidad,
con fecha 14 de mayo de 1980 se ha dic-
tado providencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Providencia. — Magistrado, ilustrisimo
seflor Garcla Calvo.—Madrid, a 14 de
mayo de 1980.

Dada cuenta; vista la anterior compa-
recencia y el recibo aportado, requiérase
al ejecutante Juan Luis Vela Garcfa a
fin de que dentro del término de tres
dias manifieste si por la empresa José
Luis Montero Gonzdlez le ha sido hecha
efectiva la cantidad reclamada en las pre-
sentes actuaciones, con la advertencia de
que transcurrido dicho plazo sin hacer

manifestacion alguna se le tendrd por de-

sistido.

Lo mandé y fitma Su Seiiorfa; de que
doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Juan
Luis Vela Garcla, en ignorado paradero,
se¢ expide la presente eh Madrid, a 20
de noviembre de 1980, —El Secretario
(Firmado).

(B.—11.934)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID .

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos. nimero 3.526/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nt-
mero 8 de Madrid, a instancia de Fran-
cisco Medarde Lopez, contra “Friaconsa”
y otro, sobre desempleo, con fecha 14 de
noviembre de 1980 se ha dictado defecto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Por repartido el anterior escrito, con
el que se formard el oportuno procedi-
miento, registrese con el niimero 3.526/
1980 en el libro correspondiente.

Advirtiéndose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos pre-
venidos en el articulo 71 de la ley de
Procedimiento Laboral, por cuanto la
misma adolece de los defectos que des-
pués se dirdn, péngase en conocimiento
de la parte 'a fin de que los subsane den-
tro del cuarto dia, v si.asf no lo efec’
tuase, procédase al archivo de los autos.

Los aludidos defectos son: R

Deberd aportar via previa y concretar
la cantidad reclamada,

Lo manda y firma Su Seforfa ilustri-
sima; doy fe. ,

Y para que sirva de notificacién a
Francisco Medarde Lépez, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a ‘1 de diciembre de' 1980.—F] Se-
cretario (Firmado).

(B—12.304)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO ]
CEDULA- DE NOTIFICACION
En los autos niimero 2.327/80, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo ng--

mero 8 de Madrid, a instancia de José
Luis Herranz Moreno, contra “Hispano
Inmobiliaria", sobre cantidad, con fecha
14 de agosto se ha dictado defecto, cuya
parte dispositiva se del tenor literal si-
guiente:

Por repartido el anterior escrito, con
€l que se formard el oportuno procedi-
miento, registrese con el niimero 2.327/
1980 en el libro correspondiente.

Advirtiéndose que la demanda presen-
tada no se ajusta a los requisitos pre-
venidos en el articulo 71 de la ley de
Procedimiento Laboral, por cuanto la
misma adolece de los defectos que des-
pués se dirdn, péngase en conocimiento
de la parte a fin de que los subsane den-
tro del coarto dia, y si asf no lo efec-
tuase, procédase al archivo de los autos.

Los aludidos defectos son:

- Deberd especificar si la empresa es
sociedad andénima, limitada o si es nom-
bre comercial quién es sy titular ¥y, asi-
mismo, deberd aportar acta de concilia-
cién ante el IMAC.

—

Y para que sirva de notificacién a José
Luis Herranz Moreno, en ignorado para
dero, se expide la presente en Madrids
a 13 de octubre de 1980.—El Secretari0
(Firmado), -

. (B.—12.305)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 5,126/79, rec. 28/
1980, seguidos ante la Magistratura d€
Trabajo nimero 8 de Madrid, a instan®
cia de Miguel Agarabeitia Labidn, contrd

Mc. Crory, S. A.”, sobre incapacidad:
con fecha 30 de septiembre de 1980 S&
ha dictado prov. impugnacién, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal Si
guiente: : ]

Dada cuenta de la presentacién del
escrito de formalizacién, férmese con el
mismo pieza separada que se encabezaf®
con copia o testimonio de la resoluci®
requerida. Sg tiene por formalizado ef
tiempo y forma ¢l recurso de suplicacion
para ante el Tribunal Central de Traba®
10 contra la sentencia dictada en est®
proceso, y dese traslado de aquel & I
parte recurrida por medio de la copi®
que se adjunta para que dentro del pl#°
zo de cinco dias formule, si asf le €oB®
viene, escrito de impugnacién de tal 1€
curso, que deberd llevar la firma de L€
trado para su admisién a trdmite, y und
vez presentado dicha escrito o transcd®
rrido el plazo, dese cuenta para proveefs.

Notifiquese a las partes. el

Y para que sirva de notificacién a “Me
Crolly. S. A", en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 28 9°

mada).
(B.—12.021),

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niim, 1.726/77, ejec- 116}-'
1977, seguidos ante la Magistratura .,
Trabajo nimero 8 de Madrid, a instan®
cia de Delegado de Trabajo, contra “ROT
decasa, S. A.”, sobre crisis, con fed".
28 de noviembre de 1980 se ha di

providencia, cuya parte dispositiva €S del

tenor literal siguiente:

En Madrid, a 28 de noviembre 4¢
1980_.———Dada cuenta del estado de las 3€°
tuaciones, hdgase saber a la ejecutd
“Rodecasa, S. A, a los efectos previs”
tos en el articulo 1.514 de la ley de EBZ

juiciamiento Civil, que deberd (dﬂm’o-dﬁ
£
los locales sitos en la calle de Almansd:

tercer dia) otorgar escrito de venta

nimero 39, de Madrid, a favor del com®
prador Manuel Rodriguez Lépez, cofl l"
advertencia de que si no se verifica ¢
otorgard de oficio dicha escritura por &°
ta Magistratura. 3

Y para que sirva de notificacién a “RO°
decasa, S. A." (en la persona de st !
presentante legal), en ignorado paraderO
se expide la presente en Madrid, 2
diciembre de 1980.—E! Secretario
mado).

(B.—12.303)

——— 1

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION i L)
En los autos nimero 1.692/80, segu!”

dos ante la Magistratura de Trabajo B
mero 8 de Madrid, ‘a instancia de

tra Juan de las Heras Salas y “Timech
Sociedad Limitada”, sobre cantidad, 0%
fecha 19 de noviembre de 1980 se b2
dictado sentencia, cuya parte dispos
es del tenor literal siguiente: '
Que estimando la demanda Pi‘esmmd'"'

por Eulogio Celestino de la Cruz pruden”

cio debo declarar y declaro que'las ™
Presas Juan de las Heras Salas ¥ -'Tllﬂ‘;-
ca, S. L." adeudan al actor la suma 1a
219.965 pesetas por los conceptos de 1%

demanda, condenando a dicha empré®®

a estar y pasar por dicha declaracion ¥
al abono de la mencionada cantidad.
para que sirva de notificacién a 1.".“.

de las Heras Salas y “Timeca, S. L- ¢ &

e

|
noviembre de 1980.—El Secretario (Fif®

:| o

j de

'

Eulo”
gio Celestino de la Cruz Prudencio, €07

itivd
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:%:orados paraderos, se expide la pre-
_1-’;; en Madrid, a 2 de diciembre de
~~El Secretario (Firmado).
(B.—12.306)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
gm%';slﬂs autos nimeros 231-34/80, se-
nm ante la Magistratura de Trabajo
"il'l-:m 8 de Madrid, a instancia de Ka-
il Nnette-Anneli¢ Biujs y tres mds,
i "sa Tfil.mas Roig Chamizo y “Muro-
de 'y « L", sobre despido, con fecha 17
o _owembre_de 1980 se ha dictado auto,
rall"“.pa_rte dispositiva es del tenor lite-

Siguiente : !

c:e debfa declarar y declara extinguido
ol'esiltmtn de trabajo que unfa a los ac-
e con. las ¥mpresas Fomds Roig Cha-

c“e°- ¥ “Murofer, S. L."” y, en conse-

"cla, debfa condenar y condenaba a
Empresas a que abonen a los de-

antes las siguientes cantidades:

x mit'ﬂnn-Annere-Annelie Biujs, 9.200

&2, 9 2'08 José Ricardo Aliaga Retamd-

de'M'ﬁn pesetas; a Margaret Johnson

Rladn 0z, 9.200 pesetas, y a Raul Re-

mario de la Calle, 9.200 pesetas, y como
08 dejados de percibir desde el 2

Mand

Ciembre de 1979 4l 7 de octubre
d e
5= fﬂﬁ las cantidades de 622.600 pese-
Cada uno de ellos.
més pRar; que sirva de notificacién a To-
en gy 018 Chamizo y “Murofer, S. L.",
sente Orados paraderos, se expide la pre-
1980 ®0 Madrid, a 17 de noviembre de
==Kl Secretario (Firmado). .

(B.—12.307)

MAGISTRATURA DE TRABA[O
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
En | CEDULA DE NOTIFICACION

dog 5.0 Autos ntimero 1.279/80, segui-
Magistratura de Trabajo nu-

Madrid, a instancia de Rosa
0es Hoe Su8, contra “Cia. de Inversio-
fechy °;‘“'-'Ieras. S. A.”, sobre despido, con
dictag, . 9¢ noviembre de 1980 se ha
de] tgn duto, cuya parte dispositiva es

Que“gl literal siguiente:

indump; ®bia de sefialar y sefialaba como
Z3Ci6n a abonar por la empresa

g % Inversiones Hosteleras, S. A.”
Cangjgyy2ndante Rosa Ruiz Mezcua la
A% de 13.000 pesetas, declarando

2 1a relacién laboral que les li-
4 empresa, y debiendo abonar
5 l'mi dejados de pericibir des-
u 2 Gel despido hasta esta fecha, y
3,_.;;‘5 ‘enden' a la suma de 221.640 pe-

Y
“Cia, Pafa que sirva de notificacién

A de Invers; i
::lm‘gﬂura-d versiones Hosteleras, S. A’
1981;...3‘;511“3‘1“‘1- a 27 de noviembre de

Secretario (Firmada).
(B.—12.308)

Mﬁglsmawm DE TRABAJO
UMERD 9 DE MADRID

EDICTO
By CEDULA DE NOTIFICACION
o anﬂs Autos niimero 1.786/80, segui-
n‘]fl'o ;e la Magistratura de Trabajo nu-
15 Gém
S.
i

€z Tadeo, contra “Empresa Mar-

d
i'a]l de Madrid, a instancia de José
de 'ﬂov'A' + sobre cantidad, con fecha 7
tengiy ‘embre de 1980 se ha dictado sen-
tor i) Cuya parte dispositiva es del te-
Panleml siguiente:
m""‘ Que estimando la demanda de-
p,h_rk;l'*deuar y condeno a la “Empresa
s g aos A cen su representante le-
Qamndque abone por los conceptos re-
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(B.—11.937)

O paradero, se expide la pre-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 1.781-21/80, se-
guidos ante la-Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de Ri-
ta Nufiez Alonso, en representacién de
Maribel Arenal Gomez y tres mds, contra
“Comercial Reunida Aparatos Electrodo-
mésticos, S. A.” (“Crae, S. A.”), sobre
cantidad, con fecha 24 de septiembre de
1980 se ha dictado sentencia “in voce”,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente: y

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a “Comercial
Reunida Aparatos Electrodomésticos, So-
ciedad Anénima” (“Crae, S. A.”) a que
abone por los conceptos reclamados:

A Maribel Arenal Goémez, la cantidad
de ochenta mil treinta y dos pesetas
(80.032 pesetas); a Francisco Cuenca Re-
dondo, la cantidad de noventa y dos mil
seténta y ocho pesetas (92.078 pesetas);
a Germdn Lorente Milla, la cantidad de
ochenta y tres mil guinientas sesenta y
seis pesetas (83.566 pesetas), y a Cidn-
dido Jiménez Lépez, la cantidad de cien
mil pesetas (100.000 pesetas),

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asf
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral; lo pronuncio, mando y firmo.

Par todo lo cual Su Sefioria ilustrisi-
ma da por terminado el acto y por noti-
ficados de esta su sentencia a los com-
parecientes y ordena redactar la presen-
te que leida es conforme, y la firma Su
Sefiorfa ilustrisima y los presentes en el
momento de su lectura, conmigo, el Se-
cretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Comercial Reunida Aparatos Electrodo-
mésticos, S." A.” (“Crae, S. A.”), en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 7 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).

(B.—11.938)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.076/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 10 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Isabel Arrabal Ldépez, contra-*Sum-
hotel, S. A.” y el Instituto Nacional de
la Seguridad Social, ‘sobre cantidad, con
fecha 17 de septiembre de 1980 se ha
dictado sentencia “in voce”, cuya parte

* dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bia condenar y condenaba a la empresa
“Sumhotel, S. A." a que pague a la ac-
tora la cantidad de veintiséis mil dos-
cientas noventa y dos  pesetas (26.292
pesetas).

Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral; lo pronuncio, mapdo y firmo.

Por todo lo cual Su Sefiorfa ilustrisi-
ma da por terminado el acto y por, noti-
ficados de esta su sentencia a los com-
parecientes y ordena redactar la presen-
te que leida es conforme, y la firma Su
Sefiorfa ilustrisima. y los presentes en el

momento de su lectura, conmigo, el Se- |

cretario, que doy fe.
Y para que sirva de notificacién a

| “Sumhotel, S. A.”" y al Instituto Nacional

de la Seguridad Social, en ignorados pa-
raderos, se expide la presente en Madrid,
a 7 de noviembre de 1980.—El Secreta-
rio (Firmado) 3
' (B.—11.939)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 807/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 10 de Madrid, a instancia de An-
gel Torrecilla Arbusto, contra Jesis Gon-
zdlez y Joaquin J. Pefalver Pérez Ma-
teos (“Bar del Bingo de la Asociaciéon
de Arte Madrilefio”), sobre cantidad, con
fecha 22 de septiembre de 1980 se ha dic-

tado sentencia “in voce”, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar y condeno a Jesds Gonzé-
lez y Joaquin J. Pefialver Pérez Mateos
a que abonen por los conceptos reclama-
dos a Angel Torrecilla Arbusto la can-
tidad de treinta mil ciento doce pesetas
(30,112 pesetas).

Asf por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral; lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual Su Sefioria ilustrisi-
ma da por terminado el acto y por noti-
ficados de esta su sentencia a los com-
parecientes y ordena redactar la presen.
t2 que leida es conforme, v la firma Su
Seiioria ilustrisima y los presentes en el
momento de su lectura, conmigo, el Se-
cretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Jestis Gonzdlez y Joaquin |, Pefialver Pé-
rez Mateos, en ignorados paraderos, se
expide la presente en Madrid, a 7 de no-
viembre de 1980. — El Secretario (Fir-
mado). .

(B.—11.940)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los auntos nimero 2.095/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 10 de Madrid, a instancia de Eu-
genio Gascén Muiioz, contra “Herlipiel,
Sociedad Andnima”, sobre. despido, con
fecha 26 de octubre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Eugenio Gascén Mufioz de-
bia declarar y declaraba nulo el despido
de que fué objeto por parte de la empre-
sa “Herlipiel, S. A.", condenando a ésta
a su inmediata readmisién, asi como al
abono de los salarios dejados de perci-
bir desde la fecha del despido.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podrdn interpaner recurso de suplica-
cién, en el plazo de cinco dfas siguien-
tes a la notificacién de este fallo, ante
el Tribunal Central de Trabajo, previo
ingreso, si recurriera la parte demanda-
da, en la cuenta corriente niimero 97.508,
abierta por esta Magistratura en el Ban-
co de Espafia de esta capital, de la can-
tidad importe de la condena que le ha
sido impuesta, incrementada en un 20
por 100 conforme a lo dispuesto en el
articulo 154 del texto refundido de Pro-
cedimiento Laboral, mds 2.500 pesetas
que deberdn ingresarse en la cuenta ni-
mero 127 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la sucursal 153 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, calle de Orense, nimero 20,
conforme a lo. dispuesto en el articu-
lo 181 del mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacién a
“Herlipiel, 8. A.”, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 14 de
noviembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado). ]

(B.—11.941)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2,823-24/79, se-
guidos ante la Magistratura 'de Trabajo
niimero 10 de Madrid, a instancia de
Francisco Mufioz Galindo y otro, contra
Francisco Caballero Cantos (“Grificas
Victoria™), sobre cantidad, con fecha 11
de noviembre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente: ! ;

Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas por los actores debfa con-
denar y condenaba a la empresa deman-
dada Francisco Caballero Cantos (“Grd-
ficas Victoria”) a que pague a Manuel
Santiago Ciria, 366.27] pesetas, y a Fran-
cisco Mufioz Galindo, 316.272 pesetas,

Notifiquese esta resolucidn a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podrdn interponer recurso de suplica-
cién, en el plazo de cinco dias siguien-
tes a la notificacién de este fallo, ante

el Tribunal Central de Trabajo, previo
ingreso, si recurriera la parte demanda-
da, en la cuenta corriente nimero 97.506,
abierta por esta Magistratura en el Ban-
co de Espafia de esta capital, de la can-
tidad importe de la condena que le ha
sido impuesta, incrementada en un 20
por 100 conforme a lo dispuesto en el
articulo 154 del texto refundido de Pro-
cedimiento Laboral, mds 2,500 pesetas
que deberdn ingresarse en la cuenta ni-
mero 127 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la sucursal 153 de la
Caja de ‘Ahorros vy Monte de Piedad de
Madrid, calle de Orense; numero 20,
conforme a lo dispuesto en el articu-
lo 181 del mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacién a
Francisco Caballero. Cantos {*Gréficas
Victoria”), en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 11 de no-
viembre de 1980.— El Secretario (Fir-

mado). g '
(B.—11.942)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 1.031-42/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de
Manuel Martinez Martinez y otros, con-
tra “Zakros, S. A", sobre cantidad, con ’
fecha 27 de noviembre de 1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Manuel Martinez Martinez
v los demds actores que a continuacién
se relacipnardn debia condenar y con-
dénaba a la empresa demandada “Zakros.
Sociedad Andénima” a que pague a:

Manuel Martinez, 180.526 pesetas; Ma-
ria Luisa Pinton Gomez, 168882 pose-
tas; Carlos Martin, 168.882 pesetas; Ma-
carena Gracfa, 180.939 pesetas; Manuel
Lahuerta, 177.140 pesetas; Marfa del Mar
Pintén Gémez, 180.526 pesetas; Pedro *
Robles, 204.645 pesetas; Gloria Sdnchez,
168,882 pesetas; Gabriel de  Benito, pe-
setas 180.144; Sonia Camino, 161.985 pe-
setas; Joaquin Bohdrquez, 179.917 pese-
tas; Marfa Angeles Resco Gonzilez, pe-
setas 186.508, y Encarna Sénchez, 186.508

tas, ;

Notiffquese esta resolucién a las ‘par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podran interponer  recurso de suplica-
ci6n, en el plazo de cinco dias siguien-
tes a la notificacién de este fallo, ante
el Tribunal Central de Trabajo, previo
ingreso, si recurriera la parte demanda-
da, en la cuenta corriente niimero 97.506,
abierta por esta Magistratura en el Ban-
co de Espafia de esta capital, de la can-
tidad importe de la condena que le ha
sido impuesta, incrementada en un 20

.por 100 conforme a lo dispuesto en el

articulo 154 del texto refundido de Pro-
cedimiento. Laboral, mds 2.500 pesetas
que deberdn ingresarse en la cuenta nii-
mero 127 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la socursal 153 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, calle de Orense, niimero 20,
conforme a lo dispuesto en el articu-
lo 181 del mismo texto legal. '

Y para que sirva de notificacién a
“Zakros, S. A, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 20 de
noviembre de 1980.—El Secrétario (Fir-

mado).
AB—12.121)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 10 DE MADRID *

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimeros 2,152-56/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero’ 10 de Madrid, a instancia de
Jorge Jeute Herrera y otros, contra
“Construcciones y Fabricados, 5. L.”, so-
bre cantidad, con fecha 10 de noviembre
de 1980 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: | f

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por los trabajadores debia con-
denar y condenaba a la empresa deman-
dada “Construcciones y Fabricados, S. L.”
a que pague a:

Jorge Jeute Herrera, 111.224 pesetas;
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Fructuoso Girén Ruiz, 104.886 pesetas;: |

Roberto Congosto Serrano, 104.770 pe-
setas, e Isabel Ruiz Urias, 66.558 pese-
tas.

Notifiquese esta resolucién‘a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podrdn interponer recurso de suplica-
cion, em el plazo de cineo dias siguien-
tes a la notificacion de este fallo, ante

el Tribunal Central de Trabajo, previo’

ingreso, si recurriera la parte demanda-
da, en la cuenta corriente nimero 97.506,
abierta por esta Magistratura en el Ban-
co de Espafia de esta capital, de la can-
tidad importe de la condena que le ha
sido impuesta, incrementada en un 20
por 100 conforme a lo dispuesto en el
articulo 154 del texto refundido de Pro-
cedimiento Laboral, mds 2.500 wpesetas
que deberdin ingresarse en la cuenta ni-
mero 127 (Recursos), abierta por esta
Magistratura en la sucursal 153 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, calle de Orense, nimero 20,
conforme a lo dispuesto en el articu-
lo 181 del mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacién a
*“Construcciones y Fabricados, S. L.”, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 20 de noviembre de
1980.—El Secretario (Firmado).

(B.—12.122)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 566-67/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Gutiérrez Cruz y Josefa Garcia Gar-
cia, contra “Servicio Técnico de Alimen-
tacion, S. A", sobre despido, con fecha
18 de noviembre de 1980 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Su Sefioria ilustrisima, ante mi, el Se-
cretario, dijo: Que no cumplida la read-

mision de las trabajadoras Maria Gutié-
" rrez Cruz y Josefa Garcia Gareia vor la
empresa “Servicio Técnico de Alimenta-
ciéh, S. A.”, con esta fecha se declara
extinguida la relacién laboral que exis-
tié entre las partes; se fija en resarci-
miento de perjuicios la indemnizacién de
15.297 pesetas a cada una, y se declara
que la indemnizacién complementaria por
salarios de tramitacién alcanzard desde
la fecha del despido, 6 de febrerp de
1980, y las de este auto, y que asciende
a 152.673 pesetas a cada una de ellas.

Lo mandé y firma Su Sefioria ilustri-
sima, de lo que como Secretario doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “Ser-
vicio Téenico de Alimentacién, S. A.”,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 20 de noviembre de
1980.-—El Secretario (Firmado).

(B.—12.026)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 979/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Madrid, a instancia de So-
ledad Barroso Ferndndez, contra “Siete
Internacional, S. A."”, sobre despido, con
fecha 20 de noviembre de 1980 se ha
dictado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi, el Secretario,
dijo: Que no cumplida la readmisién de
la trabajadora Soledad Barroso Ferndn-
dez por la empresa “Siete Internacional,
Sociedad Andnima”,. con esta fecha se
declara extinguida la relacion laboral que
existié entre las partes; se fija en resar-
cimiento de perjuicios la indemnizacién
de 66.720 pesetas, y se declara que Ia
indemnizacién complementaria por sala-
rios de tramitacién alcanzard desde la
fecha del despido, 17 de marzo de 1980,
y las de este auto, y que asciende a pe-
setas 165.983.

Lo mandd y firma Su Seflorfa ilustri-
sima; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “Sie-
te Internacional, 8. A.”, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 20 de noviembre de 1980.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—12.027)

MAGISTRATURA DE TRABAJO .
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO '
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimero 710/80, segui-

‘dos ante la Magistratura de Trabajo ni-

mero 10 de Madrid, a instancia de Flo-
rencio Romero Alaién, contra Jerénimo
Lépez Chiloeches, sobre despido, con fe-
cha 18 de noviembre de 1980 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Su Seifioria ilustrisima, por ante mi, el
Secretario, dijo: Que no cumplida la read-
misién del trabajador Florencio Rome-
ro Alafién por la empresa Jerénimo L6-
pez Chiloeches, con esta fecha se decla-
ra extinguida la relacidn laboral que exis-
tié entre las partes; se fija en resarci-
miento de perjuicios la indemnizacién de
630000 pesetas, y se declara que la in-
demnizacién complementaria por salarios
de tramitacién alcanzari desde la fecha
del despido, 11 de febrero de 1980, y las
de este auto, ¥y que asciende a 420.000
pesetas,

Lo mandé y firma Su Sefioria, de lo
que como Secretario doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Je-
rénimo Lépez Chiloeches, . en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 20 de noviembre de 1980.—EI Se-
cretario (Firmado).

(B.—12.028)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION 2

En los autos ntimeros 4.068-70/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de
Custodia Arredondo Pantoja, contra Jo-
sé Agustin Saavedra Lépez y Emilio Fer-
nindez Domingo, sobre despido, con fe-
cha 22 de octubre de 1980 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Su Sefioria ilustrisima, por ante mi, el
Secretario, dijo: Que no cumplida la
readmisién de la trabajadora Custodia
Arredondo Pantoja por la empresa Emi-
lio Fernindez Domingo y José Agustin
Saavedra Lépez, com esta fecha se de-
clara extinguida la relacién laboral que
existi6 entre las partes; se fija en resar-
cimiento de perjuicios la indemnizaci6n
de 29.000 pesetas, y se declara que la
indemnizacién complementaria por sala-
rios de tramitacién alcanzard desde la fe-
cha del despido, 4 de septiembre de 1979,
y las de este auto, y que asciende a pe-
setas 188.500. Efectos, .4 de septiembre.
Trece mensualidades v media,

Lo mandé y" firma Su Sefioria ilustri-
sima, de lo que como Secretario doy fe.

Y para que sirva de notificacin a Emi-
lio Fernindez Domingo y José Agustin
Saavedra Lopez, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 26 de
noviembre de 1980.—EI" Secretario (Fir-
mado).

(B.—12.119)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 5.245-51/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de
Juan Alonso Manzanares, contra “Cercis,
Sociedad “Anénima”, sobre despido, con
fecha 31 de mayo de 1979 se ha dictado
autc, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Su Sefiorfa, ante mi, el Secretario, di-
jo: Que no cumplida Ja readmisién de
Juan Alonso Manzanares por la empresa
“Cercis, S. A.”, con esta fecha se decla-
ra extinguida la relacién laboral que exis-
tid. entre las partes: se fija en resar-
miento de perjuicios de indemnizacién de
350.000 pesetas, y se declara que la in-
demnizacion complementaria de los sa-
larios de tramitacién alcanzardn desde la
fecha del despido, 6 de septiembre de
1978, hasta la de este auto.

Lo mandé y firma Su Sefiorfa ilustri-
sima, de lo que como Secretario doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “Cer-
cis, S. A", en ignorado paradero, se ex-

pide 1a presente en Madrid, a 24 de no-
viembre de 1980, — El Secretario (Fir-

-mado).

(B.—12.120)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 5.258-59/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntmero 10 de Madrid, a instancia de Ol-
ga Rodrigdlvez Martin y Sagrario Rolddn
Santiago, contra *“Supermercados Suma,
Sociedad  Anénima” y Alfonso Mordn
Sanromidn, sobre despido, con fecha 25
de noviembre de 1980 se ha dictado au-
to, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Su Sefioria ilustrisima, por ante mi, el
Secretario, dijo: Que no cumplida la
readmision de las trabajadoras Olga Ro-
drigdlvez Martin y Sagrario Roldin San-
tiago por la empresa “Supermercados Su-
ma, S. A" y Alfonso Mordn Sanromén,
con esta fecha se declara extinguida la
relacién laboral que existié entre las par-
tes; se fija en resarcimiento de perjui-
cios Ia indemnizacion de 110.900 pesetas,
y se declara que la indemnizacién com-
plementaria por salarios de tramitacién
alcanzard desde la fecha del despido, 30

| de noviembre de 1979, v las de este au-

to, y que asciende a 264.000 pesetas res-
pectivamente.

Lo mand6 y firma Su Sefioria ilustri-
sima, de lo que como Secretario doy fe.

Y para que sirva de notificacidn a “Su-
permercados Suma, S. A.” y Alfonso Mo-
rdn Sanromdn, en. ignorados paraderos,
se expide la presente en Madrid, a 26
de noviembre de 1980.—El Secretario
(Firmado).

(B.—12.123)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimeros 2.683-766/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 10 de Madrid, a instancia de Hi-
pélito de la Torre Parra y otros, contra
“Sogematra, S. A.” y otros, sobre reso-
lucién contrato, con fecha 27 de octu-
bre de 1980 se ha dictado sentencia. cu-
va parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando las pretensiones
actoras debia declarar y declaraba resuel-
to los contratos de trabajo existentes en-
tre aquellos y la demandada “Sogema-

~tra, 8. A", condenando a ésta y a su in-

tervencion judicial a que en concepto de
indemnizacién pague a:
1. Juan Antonio Herrera Garefa, pe-
setas 520,923,
2. Angel Moreta Menor, 493.984 pe-
setas.
3. Miguel A. Herndndez Tesorero, pe-
setas 346.273.
4. Antonio Rebollo Ribera, pesetas
1.293.283.
5. Hipélito de la Torre Parra, 828.339
pesetas.
6. Sebastidn Garcfa Martin, 1.322.250
pesetas.
7., José Garcia Morales, 981.020 pese-
tas.
8. Domingo Fernindez Garcfa, pese-
tas 1.759.063.
9. Victoriano Garcfa Vaquerizo, pe-
setas 929.799. i
10. Alfredo Martin Gonzalo, 538.863
pesetas
121
pesetas
s
setas.
13. Félix Alvaro Jiménez, 352.755 pe-
setas.
14. José Marfa Cabafiero Sdnchez. pe-
setas 224.557.
15. Félix Alcolea Alcolea, 1.345.960
pesetas.
16. Manuel Merino Pérez - Pedrero,
1.689.345 pesetas.
17. Manuel Lépez Martin, 554.652 pe-
setas.
18. Gregorio Fernindez Dominguez,
449.547 pesetas.
19. Baldomero Morales Labrador, pe-
setas 410.614.
20. Sabas Calzada Pérez, 1.496.441
pesetas.

‘Pedro Serrano Osadov. 1.359.841
'Andrés Martin Diaz, 1.042.717 pe-

B

21. Pedro Diez Coca, 1.422.266 P&
setas. x

22. Gerardo Calzada Fonseca, Pes®
tas 286.144.

23. Maria Josefa Blanco Garcia, P®
setas 394.103. I
24. José Sebastian Diaz, 1.247.190 p¢°
setas. 049

25. Eugenio Moreno Trillo, 1.265

pesetas. 1 -
26. José Blanco Yagiie, 1.248.817 P&
«27. Angel Toledano Ocadia, 96983

pesetas. o125
28. Antonio Parejo Redondo, pesei™

1.227.347. 150 |
29. Virgilio Martinez Bustos, 883-

pesetas. i
30. Gabriel Retuerta Lépez. 37"""1_

pesetas. . :
31. Antonio Rodriguez Frutos, P& :1
N

i -

tas 2.959.850.
32. dgnacio Montero de Espinosa, P&
setas 614.530. ’
33. _Antonio Ruiz Aroca, 172.943 P&
setas,

34, Luis Bosch Camardiel, 1-458'301
pesetas.

35, Agustina Serrano de la Fuent®
320.800 pesetas. . ]
-36. Emilio Colmenar de Pablo, P&5€

tas 397.699. -
37. Tomis Cabafierp Mantilla, P&
tas 1.658.495. . i
38. Manuel Robles Expdsito, 36253
pesetas. P‘. 1
39. Pablo Herndndez Rodriguez, ¥* =
setas 429.486. r
40. Pedro Montalvo Fernndez. 9%
setas ‘1.149.265. %, p#'
41. Juan Manuel Lépez Trujillos
setas 1.257.244, 1'6'5"-

42. Agustin Garcia Martin, 1.23 |
esetas,
7 43. Federico Rodriguez Martin, =
setas 3.041.966. 7507
44, Fulgencio Martin Amor, 337
pesetas,
45,

05
Alfonso Moreno Trillo, 1.489: '

pesetas. 6
46. José Alcolea Alcolea, 1244156
pesetas. o
47. César de la Torre Delgado, P&
tas 1.962.087. a5
48. Miguel Tarayilla Porras, pPe*" Il
1.318.898.
49. Vicente Clemente Garcia, 359401 i

pesetas. )
50. Gregorio Moreno Gil, 595.381 P
setas.

T'.
51. José Rodriguez Mufioz, 661

pesetas. * it
52. Elisa Marcos Berrocal, 371'8" )
pesetas: 3
53. Marfa Soledad Rodriguez Z3ff™
633.988 pesetas. : k
54, Pedro Pérez Esteban, 1392738
pesetas. 0
55. Pablo Jiménez Rubio, 165231
pesetas. ¥
56. Pedro Nadador Sdnchez 1,042,861
pesetas. -
57. Juan Zapata de la Torre, peﬂ‘_”’
1.426.743. o 676
58. Antonio Leonor Moreno, 920:0%

pesetas. !
59. Luis Gutiérrez Heras, 403.335 P*

setas. :
60. Macario Martin Alvarez, 620'006 :

pesetas. .|
61. Quintih Sanz Sanz, 1.743.952 7%

setas. 1
62. Emiliano Marcial Diaz, 1.205.7¢ l
pesetas. e
63. Salvador Bejaranp Midrquez, FL.

setas 1.568.677. X N
64. Gregorio Minaya Galdn, 1499.8%
pesetas. . pe-
65. Atanasio Sdnchez Ferndndez, P~
setas 1.678.345. 2?,
66. Juan Crespo Redondo, 1.671:
pesetas. . [
67. Maria Teresa Tapias Marcos, P&
setas 402.718. 561 |
68. Manuel Ferndndez Mora, 389-7%
pesetas, ) -
69. Felicisimo Peinador de la Fuent
1.547.622 pesetas. :
70, Evaristo Pefia Monroy, 1143448 |
pesetas. _
71. Francisco Pampliega del Cer™®
2.725.810 pesetas. e
72.. Angel Felipe Granjo, 400.640 I
70

setas. 5
73. Cindido Ugena Casado, 633
pesetas‘ m »

Y para que sirva de notificacién a




|
]
| 3
]

4 “I‘Igui

hoo p JUEVES 8 DE ENERO DE 1981 Pig. 15
———— -
fcmatm, S. A, en ignorado paradero, | rez, 59.518 pesetas; a Segundo Galdn | radero, se expide la presente en Madrid, l MAGISTRATURA DE TRABAJO
® €Xpide Ia presente en Madrid, a 17 de | Sdnchez, 69.325 pesetas; a Alfonso Gue- | a 27 de noviembre de 1980.—FI Secreta- NUMERO ‘12 DE MADRID

oviembre. de 1980, I Secretario (Fir

(B.—12.126)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Seguig O utos nimeros 2.683-766/80,
io nﬁ::g ante la Magistratura de Traba-
ipd[i;em 10 de Madrid, a instancia de
. 0.de la l:l‘orre y otros, contra “So-
COntra?' S. A" y otros, sobre resolucién
1980 5°-ha¢0q- fecha 27 de octubre de
DO&itiv: dictado auto, cuya parte dis-
“Su sés del tenor literal siguiente:

CTetarin Oria ilustrisima, ante mf, el Se-
raby |y’ dijo; Que debia aclarar y acla-
re g lsen'tcl_'lma de fecha 27 de octu-
fill g ?39. en el sentido de que en el
% bT misma en cuanto a la canti-

P 1‘,3 ecida al actor Antonio Rebo-
10 1y €ra es la de 2,293.283 pesetas, ¥

que alli se indica,
'Simg smgnda y firma Su Sefioria ilustri-
T3 €hor don Mariano Sampedro Co-
Magr; daglﬁlrado de Trabajo nimero 10 de
¥ Su provincia: doy fe,

ge,nafra;a Que sirva de notificacién a “So-
5 expide 1. A.”, én ignorado paradero,
“Wiembe la presente en Madrid, a 17 de
Mago,) e de 1980.—El Secretario (Fir-

(B.—12.126 bis)

MA%STRATURA DE TRABAJO
MERO 11 DE MADRID

. EDICTO
2 CEDULA DE NOTIFICACION
3"idnsm autos numeros 4.569-71/79, se-
"'ﬁl‘neroalme la Magistratura de Trabajo
Rorio Ldr.!e de Madrid, a instancia de Gre-
herene:, °~ Sanabria y dos mis, contra
ey . Yacente de Florentina Garcia
¢ despido, se ha dictado sen-
parte dispositiva es del te-
: "alzmguientc:

e da oot Madrid, a 14 de noviem-

: sud%el;af_'-*——l)ada cuenta; y
9: oy Oria, ante mi, el Secretario, di-
Buido. o debia declarar y declara extin-
demap da‘\‘» contratos de trabajo de los
« Yaceny, fAtes con Ja demandada herencia
d de Florentina Garcia Diez, con-
de q) 9S¢ a ésta a abonar a cada uno
Vi és las siguientes indemnizaciones:
Peseta '€80rio Lopez Sanabria, 100.000
160 o2 Jesis Muiioz de la Hija, pese-

+ ¥ a Gaudencio Mufioz G6- |

& ;
d:zioiao.ooo_ pesetas; con independencia
tados hﬁlanos de tramitacién, compu-

E| il“asta la fecha de esta resolucién.

bajo - oUiSimo sefior Magistrado de Tra-
Cia, JL“‘“’“’O 11 de Madrid y su provin-
16 mach JOS¢ Ramén Lopez Fando, asi

v 2046 y firma; doy fe.
_sara que sirva de notificacién a he-
tn ; Yacente de Florentina Garcia Diez,

orad g
Sene O paradero, se expide la pre-.
.198::.:“ drid, a 11 de noviembre de

Secretario (Firmado).
(B.—11.944)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
ERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
Bligge S 2t0s mimeros 1.015-25/80, se-
Mimey, ante la Magistratura de Trabajo
fongg © 11 de Madrid, a instancia de Al-
“G. R Guerra  Morales y otros, contra
Ia N S. A y los interventores de
85’“51011. sobre despido, se ha dic-
de] 4, MMencia, cuya parte dispositiva es
u‘:“m‘ iteral siguiente:
1989 C-—En Madrid, a 14 de agosto de
“Dada cuenta: y

jo- quSeﬁOﬁﬁ- ante mi, el Secretario, di-
d'i‘ debia declarar y declaraba ex-
dema, 9 los contratos de trabajo de los
Sogia da&n tes con la demandada “G. R. C,
Nye) 24 Anénima" e interventores Ma-
‘vemf ¢da Venero, Manuel Vila Vila y
Cong 'S8, S. A" en su peculiar calidad,
tNindose a éstos a abonar a cada

-:&P: de ellos 1as siguientes indemnizacio-

Satf;.'““n José Galdn Garefa, 66.511 pe-
Stas oo DOmingo Dominguez Diaz, pe-
59‘3

Pesetas; a Manuel Traneén Pé-

99.107; a Tomds Pérez Rodriguez, '

rra Morales, 62.854 pesetas; a Victoria-
no Velasco Esteban, 66.511 pesetas; a
Adolfo Gonzdlez Nufez, 75.928 pesetas:
a Justino Herrdn Lopez, 82.530 pesetas;
a José Marfa Valladar Garcia, 79.180 pe-
setas, y a Angel Carmona Abengozar,
80.150 pesetas, con independencia de los
salarios de tramitaciéon computados hasta
la fecha de esta resolucion.
" El ilustrisimo sefior Magistrado de Tra-
bajo ntmero 11 de Madrid y su provin-
cia, don José Ramén Lépez Fando, asi
lo mandé y firma; doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Ma-

‘nuel Vila Vila ¥ Manuel Ojeda Venero,

en ignorados paraderos, se expide la pre-

sente en Madrid, a 18 de noviembre de

1980.—El Secretario (Firmado).
(B.—11.945)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQ 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 220/79, seguidos
anté la Magistratura de Trabajo niime-
ro 11 de Madrid, a instancia de Marifa
Jesiis Acevedo Sudrez, por si y en re-
presentacién de sus hijos, sontra “Inter-
productor, S. A." y otras, sobre acciden-
te, se ha dictado providencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia. — Magistrado, ilustrisi-
mo sefior Lépez-Fando Raynaud.— Ma-
drid, a 11 de noviembre de 1980.—Dada
cuenta por presentado el anterior escri-
to tnase a los autos de su razon. Se
tieng por interpuesto a instancia de “In-
terproductor, S. A."” recurso de reposi-
cion contra el auto de 25 de octubre de
1980 y, en consecuencia, de conformidad
con lo establecido en los articulos 378 y
siguientes de la ley de Enjuiciamiento
Civil, dese traslado a las partes contra-
rias para que caso de convenirles proce-
dan a su impugnacién en plazo de tres
dias, transcurridos los cuales déseme
cuenta.

Lo mandé y firma Su Sefioria ilustri-
sima; doy fe.

Y para que sirva de notificacion a he-
rederos de Maria. Jesiis Acevedo Sudrez,

en ignorado paradero, se expide la pre- .

sente en Madrid, a 11 de noviembre de
1980.—El Secretario (Firmado).

(B.—11.946)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mumero 3.759/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 11 de Madrid, a instancia de An-
tonio Martinez Garcia, contra “Trema
Osmur, S. A."”, sobre despido, con fecha
9 de moviembre de 1979 se ha dictado
sentencia del Tribunal Central, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

En Madrid, a 8 de noviembre de 1979.
En los autos procedentes de la Magis-
tratura de Trabajo nimero 11 de las de
Madrid, seguidos a instancia de Antonio
Martinez Garcia, contra la empresa “Tre-
ma Osmur, 5. A", en reclamacién por
despido, pendiente ante Nos a virtud
de recurso de suplicacién interpuesto por
la parte demandante,

Fallamos: Que debemos desestimar vy
desestimamos el recurso de suplicacion
interpuesto por Antonio Martinez Gar-
cfa contra sentencia dictada por la Ma-
gistratura de Trabajo nimero 11 de las
de Madrid en fecha 7 de noviembre de
1978, a virtud de demanda por él for-
mulada contra la empresa “Trema Os-
mur, S. A." en reclamacién por despido
y, en su consecuencia, debemos confir-
mar y confirmamos la sentencia recu-
rrida.

Devuélvanse los autos a la Magistra-
tura de Trabajo de procedencia, con tes-
timonio de la presente, para su notifica-
cién a las partes y ejecucién del presen-
te fallo, previa notificacién a la Fiscalia
del Tribunal Supremo.

Asi por esta nuestra sentencia; lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Martinez Garcia, en ignorado pa-

rio (Firmado).
(B.—12.372)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 ‘DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.081/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 11 de Madrid, a instancia de Se-
veriano Herrdez Goémez, contra “Cons-
trucciones Siruelefias, S. A.”, sobre des-
pido, con fecha 22 de noviembre de 1980
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-

_terpuesta por Severiano Herrdez Gémez
" debo declarar y declaro nulo su despido,

condenando a la demandada *“Construc-
ciones Siruelefias, S. A." a la readmision
del actor, con abono de los salarios “de-
jados de percibir desde el 17 de junio a
aquel en que se produzca la ‘readmisidn.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer récurso de suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de
su notificacién, siendo indispensable que
el recurrente consigne la cantidad de la
condena, incrementada en un 20 por 100,
en la cuenta corriente niimero 97.507 del
Banco de Espafia, bajo el titulo “Fondo
de anticipos reintegrables por sentencias
recurridas”, asimismo deberda depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cion del recurso en la cuenta corriente
ntimero 708 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid (sucursal de
Orense, niimero 20), con el titulo “Re-
cursos de suplicacién,”, debiendo presen-
tar ambos resguardos en esta Magistra-
tura.

Asi por esta mi sentencia: lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
“Construcciones Siruelefias, S. A.”, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 22 de noviembre de 1980.
El Secretario (Firmado).

(B.—12.168)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.484/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 11 de Madrid, a instancia de Feli-
pe Cafio Maroto, contra “Técnica y Ni-
vel, S. L.", sobre cantidad, con fecha 22
de noviembre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Felipe Cafio Maroto debo
condenar y condeno a “Técnica y Nivel,
Sociedad Limitada” al pago de la canti-

- dad de novecientas veintisiete mil ocho-

cientas veintiséis pesetas (927.826 pese-
tas). ;

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de
su notificacién, siendo indispensable que
el recurrente consigne la cantidad de la
condena, incrementada en un 20 por 100,
en la cuenta corriente nimero 97.507 del
Banco de Espafia, bajo el titulo “Fondo
de anticipos reintegrables por- sentencias
recurridas”, asimismo deberd depositar
2500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cién del recurso en la cuenta corriente
ntimero 708 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid (sucursal de
Orense, ntimero 20), con el titulo “Re-
cursos de suplicacion,”, debiendo presen-
tar ambos resguardos en esta Magistra-
tura. B

Asf por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
“Técnica y Nivel, S. L.”, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,

22 de noviembre de 1980.—FEl Secretario

(Firmado).
(B.—12.169)

v

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.441/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 12 de Madrid, a instancia de Fran-
cisco Berjillo Garro, contra Victoria Lu-
gones Sudrez y “F. G. S.", sobre despido,
con fecha 18 de noviembre de 1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formulada
por  Francisco Berjillo Garro, contra la
empresa Victoria Lugones Sudrez, debo
de declarar y declaro nulo el despido
del expresado actor, condenando,  por
tanto, a la referida empresa demandada
a que readmita inmediatamente al actor
en su mismo puesto de trabajo y en las
condiciones que regian antes de produ-
cirse el despido, asi como a que le abo-
ne al actor los salarios dejados de per-
cibir desde la fecha del despido hasta
aquella en que su readmisién tenga lu-
gar. :

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cibn ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hibiles,
contados a partir del dfa siguiente al de
la notificacién de este fallo, siendo in-
dispensable que al tiempo de anunciarlo,
si el recurrente es el patrono, acredite
haber consignado el importe integro de
la condena, incrementado en un 20 por
100, en la cuenta corriente de esta Ma-
gistratura, abierta en el Banco de Es-
pafia, asi como la cantidad de 2.500 pe-
setas en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid (sucursal calle de
Orense, nimero 20), a tenor de lo dis-
puesto en los artfculos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo.-—Firmado: Antonio
Peral Ballesteros.

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo  se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pi-
blica en el dia de la fecha de que certi-
fico; doy fe.— Elena Bornaechea Mor-
ldns.

Y para que sirva de notificacién a
Victoria [Lugones Sudrez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 18 de noviembre de 1980.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—12.171)

MAGISTRATURA DE TRABA[O
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 663/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabaje nii-
mero 12 de Madrid, a instancia de Al-
fonso Abalos Jiménez, contra “Guayaba,
Sociedad Anénima”, sobre cantidad, con
fecha 10_de noviembre de 1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando integramente la deman-
da formulada por Alfonso Abalos Jimé-
nez, contra la empresa ‘“Guayaba, So-
ciedad Anonima"”, debo de condenar y
condeno a dicha empresa demandada a
que abone al expresado actor la canti-
dad de 533.328 pesetas que le adeuda
por los conceptos de la demanda.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hdbiles,
contados a partir del dfa siguiente al de
la notificacion de este fallo, siendo in-
dispensable que al tiempo de anunciarlo,
si el recurrente es el patrono, acredite
haber consignado el importe integro de
la condena, incrementado en un 20 por
100, en la cuenta corriente de esta Ma-
gistratura, abierta en el Banco de Es-
pafia, asi como la cantidad de 2.500 pe-
setas en la Caja dé Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid (sucursal calle de
Orense, nimero 20), a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado: Antonio

¢ Peral Ballesteros.
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Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ijlustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pu-
blica en el dia de la fecha de que certi-
fico; doy fe.— Elena Bornaechea Mor-
ldns.

Y para’ que sirva de notificacién a
“Guayaba, S. A.", en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 10 de
noviémbre de 1980.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—12.029)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos miimero 1.788/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 12 de Madrid, a instancia de An-
tonio Lépez Jaudenes, contra *“Fabril
Aluminio, S. A.”, sobre r. contrato, con
fecha 16 de septiembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formulada
por Antonio Lopez Jdudenes, contra la
empresa “Fabril Aluminio, S. A.”, debo
de declarar y declaro la extincién del
contrato de trabajo que hasta la fecha
ligaba al actor con la empresa mencio-
nada, condendndose a ésta a que abone
a] actor en concepto de indemnizacién

por tal extincién la cantidad de 264.500
pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-.

tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dfas hdbiles,
contados a partir del dia siguiente al de
la notificacién de este fallo, siendo in-
dispensable que al tiempo de anunciatlo,
si el recurrente es el patrono, acredite
haber consignado el.importe integro de
la condena, incrementado en un 20 por
100, en la cuenta corriente de esta Ma-
gistratura, abierta en el Banco de FEs-
pafia, asf como la cantidad de 2.500 pe-
setas en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid (sucursal calle de
Orense, nimero 20), a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.

Asf por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado: Antonio
Peral Ballesteros.

Publicaciéon.—Leida y publicada fué Ia
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
flor Magistrado 'de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pii-
blica en el dia de la fecha de que certi-
If:;:a: doy fe.— Elena Bornaechea Mor-

ns‘\

Y para que sirva de notificacin a
“Fabril Aluminio, S. A.”, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 25 de septiembre de 1980.—E] Secre-
tario (Firmado).

“(B.—12.310)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA BE NOTIFICACION

En los autos nimeros 3.595-6/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 12 de Madrid, a instancia de
Francisco” Javier Villalba e Ignacio Co-
nejero, contra Alfonso Arteseros Oliva y
Teophilus Earl, sobre dsepido, con fecha
15 de octubge de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente;’

Que estimando en parte la demanda
presentada por Francisco Javier Villalba
Onrubio ¢ Ignacio Conejero Garcfa-Cuen-
ca, contra Teophilus Earl Trim, debo de
declarar y declaro la nulidad de los des-
pidos, condenando a la empresa al abono
de los salarios hasta el 30 de septiem-
bre de 1978, absolviendo a Alfonso Ar-
teseros Oliva de la pretepsién contra el
mismo ejercitada,

Notifiquese esta resoluci6n a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hébiles,
contados a partir del dia siguiente al de
la notificacién de este fallo, siendo in-
dispensable que al tiempo de anunciarlo,
si el recurrente es el patrono, acredite

- niel Parada V.

haber consignado el importe fntegro de
la condena, incrementado en un 20 por
100, en la cuenta corriente de esta Ma-
gistratura, abierta en el Banco de Es-
pafia, asf como la cantidad de 2.500. pe-
setas en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid (sucursal calle de
Orense, nimero 20), a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral

Asl por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado: José Da-
niel Parada Vizquez.

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pii-
blica en el dia de la fecha de que certi-
fico; doy fe.— Elena Bornaechea Mor-
ldns.

Y para que sirva de notificacién a

Alfonso Arteseros Oliva, en ignorado pa- |

radero, se expide la presente en Madrid,
a 15 de octubre de 1980.—FEl Secretario
(Firmado).

(B—12.172)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 284/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nidme-
ro 12 de Madrid, a instancia de Elfas Ro-
mén Caro, contra I. N. S. S. y otro, so-
bre prestaciones, con fecha 22 de julio
de 1980 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor ilteral si-
guiente:

Que estimando la demanda presenta-
da por Elias Romdn Caro, contra ef
I. N. S. S. e “Inseac, S. L.”, debo de
condenar y condeno solidariamente a és-
tos a que abonen al actor la cantidad de
123.772 pesetas por los conceptos indi-
cados en [a demanda. :

Notifiquese /esta resolucién a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica”
cién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hdbiles,
contados a partir del dfa siguiente al de
la notificacién de este fallo, siendo in-
dispensable que al tiempo de anunciarlo,
si el recurrente es el patfono, acredite
haber consignado el importe integro de
la condena, incrementado 'en un 20 por
100, en 1a cuenta corriente de esta Ma-
gistratura, abierta en ¢l Banco de Es-
pafia, asf como la cantidad de 2.500 pe-
setas en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid (sucursal calle de
Orense, nimero 20), a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.

Asf por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado: José Da-

Publicacién.—Lefda y publicada fué la
anterior sentencia por ilustrisimo se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrando audiencia pii-
blica en el dia de la fecha de que certi-
fico:, doy fe.— Elena Bornaechea Mor-
ldns.

Y para que sirva de notificacién a
“Inseac, S. L.", en ignorado cFmrzmlem,
se expide la presente en Madrid, a 8 de
septiembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

dzquez.

(B.—12.032)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.282 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 12 de Madrid, a instancia de José
Carbajo Robles, contra “Tecnologia de
la Construcciéon e Inmobiliaria, Sociedad
Andnima"™ (TECOINSA), sobre despido,
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formulada
por don José Carbajo Robles, contra la
empresa “Tecnologia de la Construccién
e Inmobiliaria, S. A." (TECOINSA). debo
de declarar y declaro como improcedente
¢l despido del expresado actor, condenan-
do por tanto a la referida empresa deman-
dada a que, a su opcién, readmita al actor
en su mismo puesto de trabajo y condi-
ciones o lo indemnice en la cantidad de

127.440 pesetas, equivalente al 60 por 100 |

de la cantidad de 212.400 pesetas que re-
sulta después de efectuada la reduccién
legal del Fondo de Garantia Salarial en
cuanto al abono del 40 por 100 restante
por importe de 84.960 pesetas, condendn-
dose ademds a la empresa demandada 4
que en todo caso abone al actor los sala-
rios dejados de percibir, desde la fecha
del despido hasta la de la notificacidn de
la sentencia, salvo los que excedan de se-
senta dias contados desde la fecha de la
presentacion de la demanda en la Magis-
tratura, los cuales serdn en su caso de
cuenta del Estado o de quien corresponda,
advirtiéndose por iltimo que la antedicha
opcion deberd efectuarse por la empresi
demandada ante esta Magistratura en ol
plazo de cinco dias a partir de la notifi-
cacion de esta sentencia, entendiéndose
que de no hacerse asf se opta por la read-
mision. Notifiquese esta resolucién a las
partes, previniéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de cinco dias hdbiles, contados
a partir del dia siguiente al de la notifi-
cacién de este fallo, siendo indispensable
que al tiempo de-anunciarlo, si el recu-
rrente es el patrono, acredite haber con-
signado el importe integro de la condena
incrementado en un 20 por 100 en la cuen-
ta corriente de esta Magistratura, abierta
en el Banco de Espafia, asf como 1a canti-
dad de 2.500 pesetas en la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid, su-
cursal calle Orense, 20, a tenor de lo dis-
puesto en los articulos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral. )

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—D. Antonio Peral
Ballesteros.

Publicacién.—Leida y publicada fué la

anterior sentencia por el ilustrisimo se-'

fior Magistrado de Trabajo que la suscribe,
estando celebrando audiencia piblica en
el dia de la fecha de que certifico.—Doy
fe.—Elena Bornaechea Morldns,

Y para que sirva de notificacién a
TECOINSA, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 23 de oc-
tubre de 1980.—FEl Secretario ( Firmado).

(B.—12.181)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ndimero 1.266 de 1976
(ejec. 67 de 1976), seguidos ante la Ma-
gistratura de Trabajo ntimero 12 de Ma-
drid, a instancia de Julidgn Cabrera Agen-
jo. contra “Prelesa”, sobre cantidad. con
fecha 15 de septiembre de 1980 se ha
dictado providencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Providencia. — Magistrado nimero 12,
ilustrisimo sefior Peral Ballesteros.—Ma-
drid, 15 de ‘septiembre de 1980.—Dada
cuenta, y visto el contenido de la ante-
rior diligencia se aprueba el remate ofre-
cido en la tercera subasta celebrada el
7 de julio de 1977 y se acuerda requerir
al adjudicatario don José Garcia Garcia
para que en el plazo de tres dias consigne
la cantidad de 21.000 pesetas como resto
de la postura ofrecida en la tercera su-
basta, una vez descontadas las 10.000 pe-
setas que deposité para tomar parte en la
misma, con la advertencia de que trans-
currido dicho plazo se procederd a cele-
brar una nueva subasta en quiebra, que-
dando la cantidad consignada a resultas

de una posible disminucién del precio

en el segundo remate.—Lo mandé y fir-
ma Su. Sefforia lNustrisima.—Doy fe.—
Ante mi,

Y para que sirva de notificacién a José
Garcia Garcia, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 20 de
noviembre de -1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B—12:127)

MAGISTRATURA DE TRABA[O
NUMERO 12 DE MADRID

} EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimero 2.409-15 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 12 de Madrid, a instancia de Rai-
mundo Olier Navas y otros, contra fuan
Bautista Garcia Lépez y otros, sobre des-
pido, con fecha 6 de noviembre de 1980

‘de trabajo y condiciones, o les indemni~

I

se ha dictado sentencia, cuya parte dis*

positiva es del tenor literal siguiente? |

Que estimando las demandas formus
ladas por los actorés contra la empresd
Juan Bautista Garcia Lépez y contra 10S
herederos de dicho titular fallecido, dol
Juan Luis Garefa Moreno, dofia Marid?
Carmen Garcia Moreno y dona josef
Moreno, asi como contra los demds l?e'_
rederos desconocidos del titular mencioT
nado, y herencia yacente, debo de decld=
rar y declaro nulos los despidos de 105
actores don Raimundo Olier Navas, dﬂ';‘
Dionisio Palomo Rodriguez y don Rﬂf‘“"}
Marcos Reguero, condenando por -tant®
con cardcter solidario a todos los ch&.
mandados expresados a que readmitd®
inmediatamente a dichos actores mencio™
nados en sus mismos puestos de trabdi®
¥ en las mismas condicione; que regid )
antes del despido, sin obligacién de 3b°'.
narles salarios de tramitacion, salvo “:
que pudieran dejar de percibir desde S%

posible futura fecha de alta médica has™

ta la de su readmisidn, y con excepet :_
de don Rafael Marcos, al que- hab‘rén 2
abonar los codemandados los salarios %
jados de percibir desde el dia 17 de juli®
de 1980 (fecha de su alta médica) hasts
queé tenga lugar su readmisién, y todo ello
sin perjuicio del derecho de dichos %m
res a las prestaciones gue por su Sl“"a:.
cion de I L. T. pudieran corresPU“d.er_.
les. Y debo declarar y declaro como: il
procedentes los despidos de los otro c'i‘:;
tro: actores, condenando por tanto a 7
codemandados, con cardeter solidar

también, a que, a su opcign, readmitdl

a dichos actores en sus mismos puest

cen en las cantidades de 250.757 Pj‘-s"";;
a don Miguel Jiménez Martinez, 3708 %
pesetas a don Manuel Raobles M“"Oa-‘;
394.834 pesetas a don Rafael S‘“‘Egs
Sdnchez y 366.428 pesetas a don 160'"
Luis Padilla de Blas, equivalentes al 8%

por 100 de las cantidades de 417.928

618972, 658.056 y 610.714 pesetas, 947 =

respectivamente resultan después de ef
tuada la reduccién legal del 20 por

cion legal del Fondo de Garantia

rial en cuanto al abono a dichos actor™

tes

del 40 por 100 restante, por im

respectivos de 167.171, 247.229, 263,222

y 244.286 pesetas, condendndose adem®
a los codemandados a que en todo

abonen a dichos actores los salarios
jados de percibir desde la fecha de
despidos hasta la de la notificacion
la sentencia, salvo las que excedan -
sesenta dias a contar desde la present®
cién de las demandas de los actores &~

-Magistratura, los cuales serdn en su cas® 3
de cuenta del Estado o de quien cOfTe¥

ponda, advirtiéndose por iltimo qué I
antedicha opcién deberd efectuarse rurs
los demandados ante esta Magistrd

en el plazo de cinco dias a partir d¢ w3

notificacién de esta sentencia, entendlé“'___

dose que de no hacerse asf se optd

la readmisién. Notifiquese esta resolucio®

a las partes, previniéndoles que contra 1#

misma pueden interponer recurso d’-,é‘“:
plicacién ante el Tribunal Central de el
bajo en el plazo de cinco dias hadbil®s

contados a partir del dia siguiente e
de la notificacién de este fallo, siend.ﬂ-'a.-
dispensable que al tiempo de anuncial’®
si el recurrente es el patronp, acredite
ber consignado el imparte fntegro de
condena, incrementado en un 20 por 1 A
en la cuenta corriente de esta Magis 2ol
tura abiérta en el Banco de Espafia, a
como la cantidad de 2.500 pesetas B“-d-.;-
Caja de Ahorros y Monte de Piedad-“-'g'
Madrid, sucursal calle Orense, 20,

nor de lo dispuesté en los articulos. 15 i

y 181, de la ley de Procedimiento La

ral. Asi por esta mi sentencia, lo PF%

nuncio, mando y firmo. — Firmadof
D. Antonio Peral Ballesteros.

Publicacién.—Leida y publicada fllé't{‘-l

anterior sentencia por el ilustrisimo 5%
fior Magistrado de Trabajo que 12 5‘?’,

cribe, estando celebrando audiencia P
blica en el dia de la fecha de que of=
fico. Doy fe: D Elena Bornacchea MOF ’
ldns. de-
Y para que sirva de notificacion 2 s
mds herederos desconocidos v hﬂf"“.ﬁ;,_
yacente, en ignorado paradero, se F"P;’;g'

la presente en Madrid, a 6 de noviemb™
de 1980,—El Secretario (Firmado)
(B.—12.031) -5

Imp. Provincial. — Dr. Castelo, 63
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