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Sle Borerfn, dispondrd
D el s1tio de costumbre,
basta el recibo.del siguiente.

BOLETIN

'DE LA PROVINCIA DE MADRID

ADVERTENCIA IMPORTANTE

n que se deje un

q‘mib'h“amem‘- qQue los sefores Alcaldes y Secretanos
. donde permanecerd

Depésito Legal. M-2-1958

Trimestre, 1.125 pesetas; semestre, 2.250 pesetas, y anual,
4.200 pesetas.
precio de venta de cada ejemplar 15 pesetas; con ma4s
de cinco fechas de atraso 17 pesetas, y con fecha superior
20 pesetas.

PRECIOS DE SUSCRIPCION

de fﬁc}:“em. 273 38 36, Apartad

a: De nueve a catorce

=
[}

WAI;:lnN PROVINCIAL
DE MAD
s, RID

h“ei General. —Seccién de Personal

Nl L

Iy "‘hi::: Droveer, mediante convocato-
o PstFa' doce plazas de Educadores
'-apfi"ﬂe Mo al Colegio San Fernando.

ty mwirsai‘u Objeto de 1la convocatoria.—
Tff“?lm A d"-‘_dt}cc plazas en régimen
’ I.g"’ S0 administrativo con destino al
f'ﬁh“- N Fernando, dotadas con Ia

inna];m”es?ﬂhdiente a dicho nivel

Funcién de .la plaza. — Los
o 1 endrin como actividad pri-
o 5e0rm“°iﬁn integral de los alum-
tiuhl'"::tc.- les asigne fuera del horario
iy de imn los que convivirdn en Tégi-
‘ﬁqar. fes:rnado- con obligacion de per-
4 % OPsabilizindose de las tareas
\%‘!ug e fncomiende dentro del grupo

. ‘Ntegren, en coordinacion ¥

Yoy OFeg g“”i“’—'» aue les sefalen los
& Jang. @€l Internado, programando ¥
2*’%d"én U actividad en reuniones gue
tyg 31 !‘i:(m los interesados al comiens
o ura] del curso escolar, verifi-
B *"!’Eru-ant“ el desarrollo del mismo
‘e- Sin constante de sus funcio-

"tEl’a
R l"-?:u_candlt'iones minimas de los

i) erg n ara concurrir a la convoca-
h pp Sario:

U g, SSPaiol,

By Mayor d

i, Est e edad.

d?rs :Teroj:n posesion del titulo de Ba-
e Ne ‘or.

4, u Dadecer enfermedad o defecto,

e
7‘%‘°e¢i’mp°5ibilite el normal desenvol-
'Ilna'h. € la funcion.
4 lllmeng En la seleccion se valorard es-
liyg . '@ experiencia en el campo
iy dog © 105 datos, debidamente docu-
ﬁhnq""; ht.-i;e.s“ anorten en el cuestio-
W ' ep 'dn de cumplimentar los S0--
Nia " ¢ momento de presentar la
! °rana. seleccion se complementa-
*Pio, CVistas a lag nersonas que, en
i hayan - preseleccionado.

& g Instancias = 3 N
I © as.—Las instancias SO
rll!l' “tar'ar parte en la convocatori
o RegiStan‘ debidamente reintegradas,
\ mq“' & '0 General .de la Corporacion
k‘qmﬂn Paredes, num. 65), utilizando
* -.f'tl deqr’c'a? que se facilitard en la
g sy Educacion, con el cuestiona-
A &eﬁé’"dwnte. dirigidas al excelen-
& d'iranr Prasidente de la Corpora-
A n-"'thrate el plazo médximo de siete
1y, 'n €S, contados a partir de la pu-

Oy, ®Sta convocatoria en el Bo-

1 Fip
“.':‘ m_s,s;'“_- de la provincia.
S0 1y 085 que se hubieran presen-

lllllutl tgel‘ior convocatoria -del dia 2

80 deberdn presentar la ins-

horas. Horario
de caja: De diez a trece horas.

A'blu 0 =
MiStgyc g ll
o, 16N y T s Calle del Doctor Cas
05 80.y ¢ ga-LERE x inistracion, || del BoLeTiN OFICIAL,
iy 43 2, Madrid-9. Telefs.: A‘c’lngljl;lﬁ_ 2108 || Fuera de esta

——

que la documentacion y

tancia indicando
lan ya en poder de la

curriculum se, ha

Corporacion. ) e
Séptima, Comision calificadora. — La

Comisién calificadora estard constituida
de la manera siguiente: X

Presidente: El de la Corporacion o un
miembro de la misma en quien t_,‘le]?gue_

Vocales: Dos Diputados _nrpvmc:ales.
uno nor la Seccion de Educacion y otro
por la de Personal; el Rector del Centro
o persona en quien delegue, ¥ dos repre-
sentantes de los trabajadores del Centro.

Seeretario; El de la Corporacion o per-
sona en quien delegue,

Octava. La Comisién calificadora ele-
vard a la Presidencia de-la Corporacién
la propuesta de las personas selecciona-
das para la suscrincién . de los correspon-
dientes nombramientos.

Novena. La resolucién de la cénvoca-
toria se notificara oficialmente por es-
crita a los interesados.

Madrid, 11 de septiembre de 1980.—
El Secretario general, Jos¢ Maria Aymat

Gonzilez. (G.—5.379)
— = E

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE COLMENAR VIEJO

——

EDI1LCTQ

onzilez Fuentes, Recauda-
Dnnngir‘l)c;gmgdo de Tributos Qei Estado

de la Zona de Colmenar Viejo.
ber: Que por esta Recaudacion
2 mi cargo se instruye expediente admi-
nistrativo de apremio DOr débitos a la
Hacienda Publica, conforme al hbro'II]
del Reglamento Gcnera_l de Recaudacién,
contra los suiegos pasivos que a conli-
nuacion se relacionan:
ELLIDOS.—CONCEPTOS.—ANOS,
IMPORTE

‘Municipio de San Sebastidn de los Reyes

lzquierdo Montes, José—C. U—1977
78.—1.200 peselas.

Hago sa

NOMBRE Y AF

i Izquierdo Montes, José, — Urbana.—
1977.—26.194 pesetas. £

Izquierdo Mantes, José—C. U-—I1977.
150 pesetas.

lzc]:uio:rdo Montes, José. — Urbana.—
1977.—25.987 pesetas. )

Izquierdo Maontes, José—C. U—I1977.
150 pesetas. :

Izc;uierdn Montes, losé. — Urbana,—
1976 v 77.—28.665 peselas. ;

Maontes, losé.—C. U.—-I.977,

lzquierdo
120 pesetas.

Izguierdo Laguna, M_ercedes.-—lndus-
trial <1977 ¥ 78—2.415 pesetas.

Izquierdo Navacerrada, I. V.—Urbana.
1975 a 78.-—179.830 pesetas.

ipciones y venta de ejemplares, en la Administracién

T ols - calle :ijel I‘;loctor Castelo, 60, Madrid-9.

Capital, directamente por medio de carta a la

Administracién, con inclusién del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

OFICIAL

TARIFA DE INSERCIONES

Y

De r'a_.da texto que se publique en el BOLETIN o pof!
anuncios en general serd de 125 pesetas por linea

o fraccidn.

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio. :

lzquierdo Navacerrada, I. V.——C. U,—
1977 y 78.—1.200 pesetas,

Jaredio Sanchez, Eloy-—Urbana.—1975
a 78.—159.438 pesetas. ’

Jarefio Sanchez, Eloy.—C, U.—1977 y
1978.—1.050 pesetas,

Jiménez Martin, Angel. —
1974 a 78.—5.181 pesetas.

Jiménez Cruz, Antonio.— Industrial.—
1975.—1.310 pesetas. .

Jiménez Olivares, Emilia. — Urbana.—
1972 a 7B—184.534 pesetas.

Jiménez Olivares, Emilia.—C, U.—1977
y 78.-—900 pesetas.

Jiménez Olivares, Emilia. — Urbana.—
1972 a 78.—41.545 pesetas.

Jiménez Olivares, Emilia.—C. U.—1977
v 78.—210 pesetas.

Jiménez Olivares, Emilia. — Urbana.—
1972 a 78.—143.457 pesetas.

Jiménez Olivares, Emilia.—C. U.—1977
y 78.—600 pesetas,

Jiménez . Olivares, Emilia.—S, S, A.—
1975 y 76—1.015 pesetas.

Industrial,

Jiménez Gonzilez, Eugenio. — Indus-
trial.—1975 y 78.—9.866 pesetas.
Jiménez Valle, Francisco. — Urbana.—

1975 a 78.—7.659 pesetas.

Jiménez Valle, Francisco.—C., U.-—~1977
y 78.—180 pesetas,

Jiménez QOlivares, E. Heros-
1972 a 78/—167.520 pesetas.

Jiménez Olivares, E. Heros.—C. U.—
1977 y 78.—600 peseras. .

Jiménez. Dueias, José.—Urbana~—1978.
2.171 pesetas.

Jiménez Duenas, José—C. U.—1978.—
90 peselas.

Jiménez Diaz, Josefa, -
y 78.—2.426 .pesetas,

Jiménez Diaz, Josefa.—C., U—1977 v
1978.—180 pesetas.

Jiménez Mugioz, luan. —+ Industrial.—
1977.—4,447 pesetas.

Jiménez Gil, Justo.—Industrial.—1977.
2.930 pesetas.

[iménez Gil, Tomds. — Industrial. —
1977—2.100 pesetas.

Jiménez Jiménez. Vicente,—Urbana.—
1978,—408 pesetas.

Urbéna.—

- Urbana.—1977

Jiménez liménez, Vicente, — C. U.—
.1978—90 pesetas.

[iménez liménez, Vicente.—Urbana.—
1978.— 94 pesetas.

Jiménez Jiménez, Vicente, — C. U.—
1978.—90 pesetas.

Jocla, S. A.—Urbana.—I1975 a 78—

27.114 pesetas,

Jocla, S. A—C, U.
pesetas.

Julian Rodriguez, Antonio.—Urbana.—
1978.-—1.998 pesetas,

Julidn Rodriguez, Antonio.— C. U.—
[978—90 pesetas.

Jurade Gomez, Francisco.— Industrial.
1975 a 78.—4.886 pesectas,

1977 y 78,210

Jurado Go&mez, Francisco.— Industrial.

© 1975468 pesetas.

1978.-

Ls Biblloteca Provincial y su serviclo de Hemeroteca perma-
necen ablertes al pGbilco desde las diex a las trece horas, tedos
los dias laberables, en Miguel Angel. 25, segundas planta.

Kahn, Ernest. — Urbana. — 1976 a 78.
12.276 pesetas,

Kahn, Ernest.
|80 pesetas.

Laresgoiti Solaun, M.
1975 y 76.—395 pesétas.

Lasa Elola, Ricardo.—Rustica.—1974 y
1975.—1.104 pesetas. ,

Lasa Elola, Ricardo,
2.212 peselas.

Lizaro Barreales, Andrés. -
1978.—186 pesetas.

Lizaro Barreales, Andrés: — C. U—
1978.—80 pesetas.

Ldzaro Ferreiro, Antonio. — Industrial.
1077.—2.368 pesetas. ]

Leon Rodade, M. Cruz.—Industrial.—
1976.~—-525 pesetas,

Liceras Cebridn, José—Urbana.—1976
a 78.-~33.390 pesetas.

Liceras Cebridn, José.—C. U.—1977 y
1978, 270 pesetas.

Liceras Cebridn, José.—Urbana.—1976
a 78— 64.240 pesetas,

Liceras Cebridn, José.—C. U,—1977 ¥
1678, —430 pesetas.

Liceras Cebridn, losé.—Rentas Capital.

C. U, — 1977 y 78~

Luisa,—Urbana.

8. 'S. A ~=I1975,

Urbana.—

1976 a 78.-—17.820 pesetas.

Lillo Rogueldo, Eusebio ]|.—Urbana.—
1977 y 78.—&.648 pesetas,

Lille: Rogueldo, Eusebio . —C. U,

1977 y 78—180 pesetas,

Linares Gomez, [osé A.—Industrial.—
1978.—328 pesetas.

Linares .Gdimez, losé A.—Industrial.—
1978.—1.399 pesetas. v

Loebe Lloret, Jacinto. — Urbana.-—1977
y 78.—4.600 pesetas.

Lobo Lloret, lagimte.—C. U,
1978.— 180 pesetas.

Lépez Garcia, Antonio. — Rendimiento
Trabajo Personal.—1978.-—731 pesetas.

Lépez Garcia Arev., Antonio.—~Urbana,
1978.—~138 pesetas,

Lapez Garcfa Arev., Antonio.—C, U.—
90 pesetas.

Eépez Garcia Arev., Antonio—Urhana.
1978,— 140 pesetas.

Lépez Mudoz, Cristébal. -— Industrial.
1975 a 784401 pesetds.

Lipez Muroz, Fermin.— Industrial,—
1977 v 7R—6.446 pesetas.

Lépez Mufioz, Fermin. — Industrial.—
1977.~-514 -pesetas.

Lépez Garefa. Fernando.—Industrial.—
1978.-—4.852 pesetas.

Lépez Garcia, Fernando.—Industrial *—
1978.~-630 pesetas.

Lépez Sanz, Francisco. -
1976 a 78.—~3.465 pesetas.

Lépez Sanz, Francisco. — Industrial.-
1976 a 78.—1.801 pesetas.

Ldipez Garma, Francisco A.—Urbana.-
1975 a 78.-26.776 pesetas.

Lopez Garma, Francisco A.—C. U.—
1977 v 78.—210 pesetas;

Lépez Torrecilla, G. R,
1977 y 78.—2.997 pesetas,

1977 y

Industrial.~

— ! "Urbana.—
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Lépez Torrecilla, G, R.—C. U.—1977

y 78.—180 pesetas.

Lépez Cantero, José.—Industrial. —1976
a 78.—3.465 pesetas.

Lépez Lopez, Juan M. — Industrial.—
1975 a 78.—4.401 pesetas.

Lépez Redrige, Tulio. — Industrial.—
1976.—604 pesetas.

Ldépez Caballero, Leandro.—Urbana.—
1978.—1.120 pesetas.

Ldopez Caballero, Leandro. — C. U—
1978.—90 pesetas.

Lépez Sanz. — Industrial. — 19?7‘-
728 pesetas.

Lépez Sdinz, Luisi—S. S. A.—1975 y 76.
1.448 pesetas.

Lépez Trebolle, Luis. — Industrial.—
1977 y' 78.—1.207 pesetas,

Lipez Trebolle, Luis. — Industrial.—
1977 y 78.—1,522 pesetas.

Lépez Trebolle, Luis. — Industrial.—
1977 y 78—18.112 pesetas.

Lépez Trebolle, Luis. — Industrial.—

1978.—630 pesetas.

Lépez Santos, Marcelino, — Urbana.—
1976 a 78.—71.043 pesetas.

Lépez Santos, Marcelino.
1977 y 78.—600 pesetas.

Lépez Arranz, Pedro L.—Industrial—
1976 a 78.—8.662 pesetas,

Lorente Lorente, Carmen. — Urbana.—
1977 v 78.—10.200 pesetas.

Lorente Lorenté, Carmen.—C. U.—1977
y 78—I1R0 pesetas.

Lozano Martin, Miguel.
1972 a 78.—73.988 pesetas.

Lozano Martin, Miguel.—C. U.—1977
y 78.~—~270 pesetas. y

Lozoya Gete, Daniel.—Urbana.—1973 a
1978.—17.031 pesetas.

Lozoyva Gete, Daniel.
1978.-—180 pesetas. ‘

Lozoya Gete, Daniel.—Urbana.—1972 a
1978.—5.373 pesetas. :

Lozoya Gete, Daniel.—C. U.—1977 y
1978.—180 pesetas.

Lucas Gomez, Albeto. — Industrial.—
1974 a 78.—5.181 pesetas.

Llamas Crespos, Antonio, -— Industrial.
1974 a 78.—5.181 pesetas.

— C. U—

— Urbana.—

C. U—1977 y

Llanos Pérez, Tuana. Industrial.—
1978.-—983 pesetas.

Llanos Pérez, Tuana. — Industrial.—
1978.--3.433 pesetas.

Llorente Olivares, Tuan. — Urbana.—

1978.-—1.340 pesetas.

Llorente Olivares, luan.—C. U.-—1978.
90 pesetas.

Madrigal Jiménez, Luis. — Industrial.—
1978.—1.260 pesetas.

Madrid Dugue, Antonio.—Rentas Ca-
pital—1976.—10.977 pesetas,

Magro Narvdez. Manuel.—Industrial.—
1978.—630 pesetas.

Mafz Norohausen, M. Luisa.—Urbana.
1978.—-5.760 pesevtas.

Maiz Norohausen, M. Luisa.—G, U—
1978.—90 pesetas,

Mallorquin Holsado, R.—Industrial.—
1978.--9.450 pesetas.

Mandogen Larrea. Benito.—Urbana,—
1977 y 78.—11.212 pesetas.

Mandogen Larrea, Benito. — C. U—
1977 y 78.—180 pesetas.

Manrique Lello, Rogue. — Industrial.—
1978, —6.162 pesetas.

Manso Arce, Rail.—Industrial.—1976 a
1978.—1.732 pesetas.

Manuel Garcia, Braulio. — Industtial,—
1978,—586 pesetas.

Manuel Bldzauez, Francisco. — Indus-
trial.—1978.—655 pesectas.

Marin Beas, Juan. — Industrial.—1976.
525 pesetas.

Marina Gonzdlez, Juan. — Industrial.—
1977 v 78.—1.522 pesetas.

Marina Gonzilez, Juan. — Industrial.—
1976 a 78.—2.184 pesetas.

Marina Gonzilez, Juan. — Industrial.—

1978.—442 pesetas.

Mariscos Villagarcia, S. A.—Industrial.
1976 a 78—55.648 pesetas;

Mirquez Alvarez. Catalina.—Industrial.
1977 v 78.—847 pesctas.

Martin Carro, Agustina [.—Urbana.—
1977 ¥ 78,—5.345 pesetas,

Martin Carro, Agustina 1.—C. U.—1977
v 78.~180 pesetas.

Martin Villar, Amalio. —
1978.—630 pesetas.

Martin, Rilo, Estanislao. — Industrial.—
1976.—331 pesetas.

Indystrial.—

Martin Garcia, Félix. — Industrial.—
1973 a 78.—5.805 pesctas.
Martin Garcfa, Félix. — Industrial.—

1977604 pesetas.

Martin Coronado, Francisco. — Indus-
trial.—1977.—525 pesetas.

Martin Lépez, L. Juan. — Urbana.—
1978.—5.658 pesetas.

Martin Lépez, L. Twan.—C. U.—1978.
90 pesetas. 4

Martin Elvira, Julia.—Urbana,—1977 y
1978.—699 pesetas.

Martin Elvira, Julia. —C. U.—1977 y
1978.—142 pesetas.

Martin Holgado, Julia.—Urbana.—1978.
2.597 pesetas,

Martin Holgado, Julia.—C. U.-—1978.—

90 pesetas.

I\fartin Garcia, Julidn.—Urbana.—1978.
1.336 pesetas.

Martin Garcia, Julidn.—C. U.—1978.—
90 pesetas.

Martin Garcia, Justo.—Urbana.—1978.
1.064 pesetas.

M'a,?fn Garcia, Justo.—C. U.—1978.—
90 pesetas.

Martin A. Palarés, M. — Urbana.—
1977.—7.771 pesetas. oY

Martin A. Pallarés, M.—C. U.—1977.
90 pesetas.

Martin Alonso, Nicdsio. — Urbana.—
1976 a 78.—3.443 pesetas.

Martin Alonso, Nicasio.—C. U.—1977
y 78.—180 pesetas. !

Martin _Martin, Nicolas.—Industrial.—
1678.—~630 pesetas.

Martin Sdnchez, -Pablo. — Urbana.—
1977 y 78.—5.082 pesetas. e

Martin' Sdnchez, Pablo.—C. U.—1977
y 78.—180 pesetas. '

Martin Garcfa, Rafael.—Urbana.—1977
¥ 78.—1.577 pesetas. :

Martin Garcia, Rafael. —C. U. — 1977
y 78.—180 pesetas.

Martin Gqnzilez, Segundo.—Urbana.—
1978,—126 pesetas.

Martin Gonzilez, Segundo. —C." U—
1978.—90 pesetas,

Martin' Honrubia, Tomds. — S. 8. A.—
1975 y 76.—1.720 pesetas.

Martinez Andrés, Alberto.—Urbana.—
1978.—3.648 pesetas. .

Martinez Andrés, Alberto. — C. U—
1978.—90 pesetas.

Martinez Jiménez, Alfonso.—Industrial.
1978.—328 pesetas.

Martinez Gomez, Angela. — Urbana.—
1978.—4.030 pesetas.

Martinez Gémez, Angela.—C. U.—1978.
90 pesetas.

Martinez Moreno, Carlos, — Industrial.
1977 y 78.—1.255 pesetas.

Martinez Sdnchez, Jestis. — Industrial.
1975 a 78.—4.942 pesetas.

Martinez Turiégano, Jesis,—Industrial,
1977 y 78.—1.207 pesetas.

Martinez Turiégano, lestis.—Industrial.
1977 y 78.—3.603 pesetas.

Martinez Sanz, Joaquin, — Urbana.—
1975 a 78.-—382.838 pesetas. :

Martinez Sanz, Joaquin.—C, U.—1977
y 78.—1.500 pesetas.

Martinez Garcia, José.—Urbana.—1976
a 78.—12.223 pesetas.

Martinez Garcia, José.—C, U.=1977 ¥
1978.—180 pesetas.

Martinez Sanmartin, Juan G, — Indus-
trial.—1975.—519  pesetas,

Martinez Lopez, Juan Ramén.—Indus-
trial.—1978.—958 pesetas,

Martinez Vidzquez, Luis, — Urbana.—
1978.—4.174 pesetas.

Martinez Vizquez, Luis.—C. U.—1978.
90 pesetas.

Martinez Martinez, Manuel. — Indus-
trial.—1976 a 78.—3.847 pesetas.

Martinez Nieto, Manuel. — Urbana.—

1978.—166 pesetas,

Martinez Nieto, Manuel.—C. U.—1978. -

90 pesetas.

Martinez Ramos, Manuel. — Urbana.—
1978,—590 pesetas.

Martinez Ramos, Manuel. — C. U—

1978.—90 pesetas,
Martinez Juana, Mercedes.—S. S. A.—
1978.—2.671 pesetas.

Martinez Lépez, Milagros.—Industrial.
1975 4, 782774 pesstas.

Masete Minguez, Adrian. — Industrial,
1975 a 78.—27.508 pesetas.
Mata Casado, Francisco. — Urbana.—

1978.—1.661 pesetas.

Mata Casado, Francisco~C. U.—1978.
90 pesetas.

Mateo Jiménez, Angel.—Urbana.—1975
a 78—10.547 pesetas.

Mateo Jiménez, Angel.—C. U.—I1977 y
1978.—180 pesetas.

Mateo Jiménez, Angel.—Urbana.—1976
a 78.—5.775 pesetas.

| ¥ 78—1.350 pesetas.

Mateo Jiménez, Angel.—C. U.—1977 y |
1978.—180 pesetas.
Mateo Rivero, Cipriano.
1972 a 78.—92.503 pesetas.
Mateo. Rivero, Cipriano.—C. U.—1977
y 78.—270 pesetas.

Mateo Rivero, Cipriano. — Urbana.—
1972 a 78.—82.989 pesetas. _

Mateo Rivero, Cipriano.—C. Us—1977
y 78.—270 pesetas.

Mateo Vaquero, Modesta. — Urbana.—
1978.—342 pesetas.

Mateo Vaguero, Modesta, — C. U.—
1977 y 78.—125 pesetas.

Mateo Vaquero, Modesta. — Urbana.—
1977 y 78.—847 pesetas. :

Mateo -Vaquero, Modesta, — C, U.— |
1977 y 78..—172 pesetas. '

— Urbané.—--

Mateso Gil, Peregrin. — Industrial.—
1977 y 78.—17.146 pesetas.
Matias Iglesias, Manuela. — Urbana.—

1977 y 78.—2.560 pesetas.

Matias Iglesias, Manuela.—C. U.—1977
¥ 78.—180 pesetas.

Mayor Sudrez, Laureano. — Urbana.—
1978.—6.252 pesetas.

Mayor Sudrez, Laureano.—C U.—1978.
120 pesetas., ,

Mayoral Macarro, Juan. — Urbana.—
1978.—1.478 pesetas.

Mayoral Macarro, Juan.—C. U.—1978.
90 pesetas,

Mayordomo Sinchez, V.—Industrial.—
1977.—525 pesetas. :

Mena Pedrején, Angel. — Industrial—
1977.—1.083 pesetas.

Mena Pedrejon, Angel. — Industrial —
1977.—1.969 pesetas.

Méndez Gonzilez, Eugenio.—Industrial.
1977 v 78 —2.415 pesetas.: .

Méndez Gibaja, José I. — Urbana,—
1977 y 78.—155.250 pesetas.

‘Méndez Gibaja, José 1.—C. U—1977

Méndez Martos, Juan J.—Industrial.—
1974 a 78.—2.590 pesetas.

Mesa Plaza, Celedonio. — Rustica.—
1978.—600 pesetas.

Mesa Plaza, Celedonio. — S. S. A—
1978.—3.895 pesetas.

Meyer Cercerique, ‘Eduardo.—S. S. A.—
1974 y 75.—1.876 pesetas.

Miguel Rubio, Andrés. — Urbana. —
1978.—152 pesetas.

Miguel Rubie, Andrés.—C. U.—1978.
90 pesetas, :

Mifarro Vargas, Ricardo.—Industrial.—
1978.—3.150 pesetas.

Minarro Soto, Rafael. — Industrial,—
1976.-—331 pesetas.

Miguel Tamayo,
2.873 pesetas.

Miguel Tamayo, B.—Industrial.—1978.
5.040 pesetas,

Miguel Tamayo, B.—Industrial.—1978.
315 pesetas.

B.—Industrial.—]978.

Miragaya Rocha, Jestis. — Urbana.—
1974 a 78.—47.736 pesetas.
Miragaya Rocha, Jesis. — Urbana.—

1974.—4.692 pesetas.
Miragaya Rocha, Jesis.—C. U.—1977 y
1978.-—270 pesetas.

Mirave Alonso, Angela. — Urbana.—
1974 a 78.—26.208 pesetas.
Mirave Alonso, Angela. — Urbana.—

1974.—-2.576 pesetas.
Mirave Alonso, Angela—C. U.—1977
¥ 78.—210 pesetas.

Molina Garde, Ignacio.—Urbana.—1977
¥ 78.-~1.159 pesetas.

Molina Garde, Ignacio.—C. U.—1977 y
1978.—210 pesetas.

Molina Rayo, José.—Industrial.—1978.
4.725 pesetas,

Molina Rayo, José.—Industrial.—1978.
630 pesetas.

Molina Vroténs, Sefior. — Industrial.—
1978.—8.946 pesetas.

_Monasterio Martin, Daniel.—Urbana.—
1978,—1.226 pesetas.

Monasterio Martin, Daniel. — C. U—
1978.—90 pesetas.

Por desconocerse el paradero de los
deudores resedados, no ha sido posible
notificarles, segiin determina el art. 102
de! citado Reglamento General de Re-
caudacién, la providencia de apremio dic-
tada por el sefor Tesorero de Hacienda,
cuvo tenor es el que sigue:

“Providencia.—En uso de la facultad
que me confieren los articulos 95 y 100
del Reglamento General de Recaudacion,
declaro incurso en el recargo del 20 por

-y 76,—2.312 pesetas.

100 el importe de las deudas incluidas
en la anterior relacion y dispongo se' pro-

trluiﬂlim.
ceda ejecutivamente contrd eal I;:; orece?”
de los deudores con arreglo -
tos de dicho chlarpgnto. s-inrefﬁg’d-
Lo que se varticipa @ -ose
por medio de edictos, ﬂ.uedc g
en el tablon de anuncios
de la capitalidad de 13 Zona_,\l J
recaudatoria y en el Bm-mt:blece )
la vprovincia, conforme €S XPPE
ticulo 99 del mentado Cueligre ara 4
propio tiempo Se les_reql:)
en el nlazo de ocho dl'ﬁs ¢
este expediente por si ©
personas que les represen!o
vertencia aue de no hacer sidn en :
0. contando desde su Inser rocedl
rigdico oficial, se cur:tblé;ua: .
tento éjecutivo en ret 5
;?z:ci(in ::lc los descubwn?‘s&encia s”p-d
Contra la anterior provi ion €08
dré elevar recurso de l'e!m-’*la TM
término de ocho dias an_tzn Smice”
de Hacienda, o reclamact s
administrativa en el de qw!
e ded diﬂlacienda' ! .
legacion de Hacienda: | o) de.®
E:nrggos desde el dia_slgme:!:l Bot
publicacion de este c{@lcto e
Oricrar de la provincid.
Asimismo se advierte o
cién de cualquier recurso o e 2rEBS
suspensién del pro imien M
salvo aue conlmrrticulo
vistas en el a { &,
mento General de chaudzf;‘;glfm Re
Madrid, a 17 de abril de © .
caudador (Firmado). ( G-____5_05§]

e — / !
RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL 5‘”0

ZONA DE COLMENAR '

L

E D 1er o R%.‘:;o

que 1a int ¢

tes,
Don Carlos Gonzilez Ifuen ol
dor dinlomado de Trsbuto&go.
de la Zona de Colmenal o IP,

Hago saber: Que por esta ;}eﬂt’ dm
a mi cargo se instruye exDEd ’ ilﬂ .
nistrativo de apremio POF al Tt
Hacienda Publica, co“‘“”menemﬂzﬁfﬁ
del Reglamento General d€ :
contra los sujetos pasivos
nuacién se relacionan:

pToS— "
NOMBRE Y APELLIDOS.—CONCEPIE
IMPORTE 3 R
Municipio de San Sebastidn ‘lf; yoré ’
Fuente del Fresno.—Urf

1978.—23.752 pesetas. U 1977 ¥
Fuente del Fresno—C: Y 71
210 pesetas. 2. —19

Fuente del Fresno.—Urbal

1978.—8.031 pesetas. e ™
Fuente del Fresno.—C- U. o
180 pesetas. baﬂﬂ-"'"w" d

Fuente del Fresno-—Uf
1978.—11.703 peseta:s_._c

Fuente del Fresno. %
210 pesetas. g 1

Fuznte del Fresno.—urban

1978.—14,570 pesetas. U.-—m? y -
Fuente del Fresno. . g off v
210 pesetas. 19 N

Urbana.—"

Fuente del Fresno.— T

1978.—10.177 pesetas. &
Fuente del Fresno.—%-

180 pesetas, i ndustfial" :

Fuente del Fresn e

7.876 pesetas, : v-—RWo :
_Fuertes Campelo. R. i e
1977 y 78.—3.720 pesetas:, g s,

Fuertes Campelor R. ¥

R
1977 y 78-18.176 pesetas: o g
Fue!:tes Campelo, Rogelio: 3 i
1977.—3.436 pesetas. U'rb""’

Funes Mova, Honorio. —
1978.—4.277 pesetas.

Funes Moya, Honorio.

90 pesetas.
Gaitdn Losilla, Carmen: |
1976 a 78.—5,422 pesetas: g

Gaitan Losilla, Carmen.—C
y 78—180 pesetas. ' . g A
Galdn Alonso, Edra—S: 5 |
& ,--Ul' 1
Galdan Ferndndez, Enrique: 4
1976 a 78.—1.663 pesetds: ¢
Galan Ferndndez, Enrique- 4
1977 y 78.—210 pesetas. I{o-""U' o’
Gallego Cerdeigrilla, Adoli®
1978.—89 pesetas.
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19';&____"3" Cerdeigrilla, Adolfo.—C. U—

Gﬂlg! pesetas.

l”.‘--qg DC:s“t“igrilla. Adolfo.—Urbana.

Galle etas.

!’7.3--,.90 g::dﬁgrilla. Adolfo.—C. U—

G"miz eras,

to27 y 7§‘51’iﬂa,, Luis Heros.—Urband.—

Gamg, 15,3_--2'125 pesetas.

u”ym pina, Luis Heros.— C. U—

z&ns, Qi;"lso pesetas. ’

R S, — U, 1977,y 78—

".“G:l' 7V;l‘;§5 Paladine," Alferd.—Urba-
r 3.—22.202 pesetas.

l’”;ﬁ Valdés Paladine, Alferd—C. U-

240 pesetas.

¥78
19%["13\;

ivas, Angel. — Industrial. —

of pPesetas. )

”3.-._;'6:?_'3330!110. — Urbana. — 1972
(arer, /0 Desetas.

ligy c1a 1977 ¥

”ad\ll Antﬂnia_ T/ (& U=

G&tq-a Pesetas.
15 y 7§racia§1;§ntonio. B R Y
S40fa Man pesetas.
s y yanluzhsAureliano.——S. o=
R pesetas.
i ;h?FsRulg'?EmiIiam). — Urbana.—
b 10710 pesetas. Sy
l’gﬁ?skulz, Emifiano.—C. U.—1977"¥
Gareq 0 pesetas.
- “73. Mgfencos. Esteban. — Urband.
Garegy pesetas.
I97g “a Morencos, Esteban. — C- Y™

Gare;, » Pesetas. _ s
'73:?(.; Budia, Ei.tg,f:nio.——Urbana.-"l"»‘2

086 pesetas.
y %ﬁ:—ia Budia, Eugenio—C- U—1977
rof; pesetas.
lh&"‘; Alonso, F.~lndusrrial.--l976 a
184 pesetas.

» ;::t?slonm- F.—Industrial.—1978:—

Gty - ‘
lm 2 Ruiz, Francisco.— Industrial.—
Gar pesetas. .
{,?a_c[a Ruiz, Francisco. — Industrial—
Gﬂleh. 62 pesetas.

,?&“9 ROdrigo- ]OSé.—lei'stica.ﬂW'??
G_izua'r 0 pesetas.

5o Rodrigo, fosé—S. S. A—1976
Garg; 3.992 pesetas. '
%ﬂfo?rﬁa“s- José Antonio. — Rendi-
Mg, Trabajc Personal. — 1978. — 215

Ig?;“;ia

Ciscar, José Luisi—Ind ustrial.—

78.—2.200 pesetas.

Ig?;fifa Garcia, ]f:an A.——Indnstrial.—-
/ 5 pesetas, :

' I%;Eange’néﬂdez. Julign. — Urbana.—
Gar pesetas.
lipa%fa Ferngndez, Tulisn. — C U™
pesetas. -
I;E;’fa Garcia, Tusto, — Industrial—

Gar328 pesetas.

ol Pé"ezr-' Laureano. — Industrial.—
9 pesetas.

Vacas, Manuel. — Industrial.—
Gar, 8.—2.200 pesetas.

1975 cia.‘ V?CilS. Manuel. — Industrial.—
ar 784,401 pesetas. '
975 =2 S‘;‘icfﬂc&. Marcciino.-—lndusmal.

G 2028 pesetas.
'N?Barﬂa _M‘-‘élea. Marcelino.—Industrial.
Ga: 033 pesetas.
| 33 Cres, Marfa A—Urbana.—1973
Gaper 20 pesetas. >
li7g"*18 Cres, Maria A.—C. U.—1977 ¥
—180 pesetas.

l;?;i’_:fa Caiiizares, Pedro.——[ndustr;a.l.——-
Car, 426 pesetas. ]

1978 cla Caiiizares, Pedro.—lndustrlal.—
Ga':l‘f’?ﬁ pesetas. i :

19 cia Tabares, Petra. — Industrial—

b 0.236 pesetas.

ls?& %ia Carrascal, Tomés.——lndustrial.-—-
G;;LZ(,Q pesetas. : )

"?s ia Rubio, Valentin. — Industrial—
(;a‘;ﬁﬁ 0 pesetas. -

1975 rodo Mercado, Enrique—Urbana.—

4 78,.—12.215 pesetas.

197?r;°c.3.‘§ Mercado, ‘Enrigue. — C. U
i —180 pesetas. _

19?;1 Chacoles, DI::mingo. —— Industrial.—

Gy /3-—4.942 pesetas: :

1927 dino Galvez, Enrique.——-lndusmal.——

Q-ﬁ‘n] pesetas. ]

.lgﬁmez Rincon, Alfonso.—-lndustna].——

Gim 1-260 pesetas. .

lg78 Mez Gijén, Antonio.— Industriali—

o 38 pesetas. .

l’7-5rn‘eliazszlntarm. Isabel. — Urbana.=—

- —1.202 pesetas.

|5§B‘5Imz Lépez, ]osé.——Urbana.-—w?? v
Q‘rﬂ'?‘a" pesetas.

|9: Mez

— 1977
8 u—1977 ¥

Lépez, José.— C
=180 pesetas.

o Pisme, Sl I

Gomez Ruiz, Luciano. — Urbana. —
. gz]%gezzg:lm?efﬁzino—ﬁ U—1978.—
Iz{éafn'f:méhrcia, Lais. — . Industrial. —
: 9334611{:&27 BL:S;Ze:.g %uﬁfit?:-dustria!.— 1976

—15.661 pesetas. Cal

. “:}86:11& Lépgz. Luis.—lndustraa[.——w?ﬁ
78.—4.056 pesetas. ‘ '

: :’jémez Canf:l. Manuel: ~— Industrial.—

1978.—3.528 pesetas.
Gomez Fernandez,

1978.—5.630 pesetas.
Gomez Fernandez,

1078.—90 pesetas.
Gondin, Enrique Iosé.~Urbana.-—1978.

1.823 pesetas.
Gongin. Enrique José.—C. U.—1978.—

90 pesetas. {
Gonzdlez Rodriguez, Angel —Industrial.
1978 —1.033 pesetas. ' i
E]onz:ilez Rgllxin. Argimtro.~lndusmal.
1978.—4.751 pesetas: iy
Gonzdlez Rg‘.lla'm. Argimi,ro.*—industnal.
1978.—1.260 pesetas.
Gonzdlez Guijarro, Blas. — Urbana.—
1977 78.—2.760 pesetas.
Gon);ﬁlez Guijarro, Blas—C,
78— 180 pesetas. ) .
L Gonzélez Martinez, Gregorio. —~_!ndus-
(ria!.—-]‘)??.——3.282 pesetas. .
Gonzilez Reaiio, Juan. — Industrial.—
1975 a 78,—4.401 pesetas. .
Gonzilez Gonzilez, Julidn.—Urbana.—
1972 a =g 13,007 pesetas.
Gonzilez Gonzélez, Julign,. —C. U—
1977 y 78—180 pesetas. )
Gonzilez Pérez, Luciano.—Industrial.—

Mariano. — Urbana.

Mariano.—C. U.—

U.—1977

1977 v 78.—2.415 pesetas.

Go:zélez Adeva, Manuel.— Urbana.—
1978.—104 pesetas. .

J g Manuel. — C. U—

Gonzalez Adeva,
1978.—90 pesetas.
Gonzalez Garcia,
1978.—109 pesetas.
Gonzdlez Garcia,
978.,—90 pesetas. "
: éonzélezpﬂorrillo. Manuel.—Industrial.
1978.—1.260 pesetas. \
Gonzilez Calvo, Marce!ino.——lndustna!.
1977 y 78.—6.037 pesetas. .
Gonzdlez Rolldn, 0rencio.~lndusmai:
1976 a 78.—8.662 pesetas. .
Gonzilez Rolldn, Orencio.—Industrial
1976 a 78.—2415 pesetas.
Gonzalez Lucend, Pascual.—Industrial.
1978.—4.360 pesetas- Y
Gonzilez Collado, Pedro—Industrial.—
1977 ¥ 78.—2.415 pesetas.
Gonzalez Cordero, Pedro. ~— Urbana.—
1978.—142 pesetas.
Gonzilez Cordero,
1978.—90 pesetas.
Gonzalez Méndez,
1978.—1.684 pesetas.
Gonzdlez Méndez, Rafael.
978,90 pesetas. ’
lggmzailezps.inchez. Rafael, — Industrial.
1977 ¥ 78.—2.415 pesetas.
Gonzdlez Herndndez, Santiago.—Indus-
triﬁl.——1_978.—*655 pesetas.
Gonzilez valle, Teresa.
—142 pesetas.
wéimjiez valle, Teresa.—C. U.—1978.
tas.
qo(f::ﬁ:alo Sanz, Iosé.-lndustﬁal.——w?ﬁ
1,732 pesetas.
% Z’sonzala Saflez. ]@Sé.—-tndustrial.-——l‘)?ﬁ
a 78.—2.150 pesetas.

Manuel. — Urbana.—
Manuel. — C. U—

Padra; — G U~
Rafael. — Urbana.—

G U—

— Urbana.—;

Gotora Tatre, Victoriana, — Urbana.—
1975 a 78.—22.999 pesetas.

Gotora Torre, Victoriana. — C. U—
1977 ¥ 78.—210 pesetas. ’

Graficas Enar. S, A. — Industrial.—

1977,—60.065 pesetas,

Graifio Fernandez,
1978.—4.488 pesetas.

Graifio Fernandez,
1978.—90 pesetas.

Granados Tenllado,
- 1978.—655 pesetas.

Granda Sancho, Samuel. — Urbana—
1978.—3.119 pesetas.

E;mn'da Sancho, Samuel,—C. U.—1978.
90 pesetas.

Grana Martinez, ‘Carmen. — Urbana.—
1978.—2.190 pesetlas.

Grafid Martinez, Carmen. — C. U—
1978.—90 etas. .

Eiregorio pgznchez. Benito. — Industrial.
1978.—1.575 pesetas.

Guerin Marti, Iosé.——Urbana.—l')?S a
1978.—51.645 pesetas.

Celestino.—Urbana.

Celestino—C. U—

F. — Industrial.—

. Guerin Marti, José.—C. U.—1977 v 78.
420 pesetas.

Guerra Sanchez, Rafael. — Industrial.—
1978.—3.150 pesetas.

Guerra Sanchez, Rafael. — Industrial.—
1978.—4.385 pesctas.

Guerrero Manjén, Pedro.—Industrial.—
1977 y 78.—1.980 pesetas.

Guerrero Barros, Luis A.—Industrial.—
1975 a 78 —4.401 pesetas.

Guerrero Manjén, Pedro. — Industrial.
1977 y 78.—3.020 pesetas.

Guijarro San, Ram6n,—Urbana.—1974
a.78.—23.939 pesetas.

Guijarro San, Ramoén—C. U.—1977 ¥
1978.—210 pesetas.

Guindal Lucas, Margarita. — Industrial.
1978.—1.310 pesetas.

Guindo Martin, Antonio.—Industrial.—
1978.—1.260 pesetas,

‘Gutiérrez Maesso, Francisco.—Urbana.
1976 a 78—21.037 pesetas,

Gutiérrez Maesso, Francisco—C. U—
1977 y 78.—210 pesetas.

Gutiérrez Olivares, Julign.~—Industrial.
1976.—1.050 pesetas.

Guitiérrez Lobo, Miguel.—Industrial.—
1974 a 78.—1.298 pesetas.

Gutiérrez Miravalles, T.—Industrial.—
1978.—635 pesetas.

Guzmén Morales, Pablo. —Industrial—
1978-—20.236 pesetas.

tieras Reguero, Pablo.—S. S. A.—1975

76.—923 pesetas.

Heredia Aguilera,
1978.—1.310 pesetas.

Herndn Martin, Lucia,—Urbana.—1974
a 77.—2.672 pesetas,

Hernan Martin, Lucia.—C. U.—1977.—
9() pesetas.

Herndn Martin, Lucia e
1978.—734 pesetas.

Ana M.—Industrial:

hijos.—Urbana.

Herndn Martin, Lucia  hijos.—C. =
1978.—90 pesetas. -

Herndn Palacios, Romdn. — Urbana.—
1977.—3.766 pesetas.

Herndn Palacios, Romdn. — C. U.—

1977 —90 pesetas.

Herndn Palacios, Romdn.—Rentas Ca-
pital—1978.—11.405 pesetas.

Herndn Lopez, Timoteo. — Urbana.—
1978.—2.100 pesetas.

Herndn Lopez, Timoteo.—C. U-—1978.
9() pesetas. |

Herndndez Farauste,
1978.—1,399 pesetas.

Herndndez Zaragule, Antén.—Urbana.
1977.—1.159 pesetas.

Herngndez Zaragute, Antén—C. U—
1977.—90 pesetas. -

Hernandez Pérez, Enrigue.—Urbana.—
1978.—804 pesetas. ;

Herndndez Pérez,
1978.—90 pesetas.

Herndindez Pérez, Enrique.—Urbana.—
1978.—1.002 pesetas.

Herndndéz Pérez, Enrique.—C. U—
1978.—90 pesetas, '

Herndindez Morata, F. C.—Urbana.—
1976.—998 pesetas.

Herndndez Martin,
1978.—1.408 pesetas, "

Hernandez Martin, Félix. — Industrial,
1978.—7.031 pesetas,

Herndndez Martinez Atcos,
bana.—1977.—5.492 pesetas,

Herndndez Martinez Atcos,
U.—1977.—90 pesetas.

Herndandez Herndndez, José.—Urbana.
1977 v 78.—28.225 pesetas.

Herndndez . Herndndez, José.—C. U.—
1977 v 78—270 pesetas.

Herndndez Gonzdlez, José.—Urbana.—
1978,—1.934 pesetas.

Hernidndez Garcia, Maelitoni.—Urbana.
1975 a 78.—6.487 pesctas.

Herndndez Garcia, Melitona.—C. U.—
1977 v 78.—180 pesetas.

Herndndez Gomez, Josefa. — Urbana,
1978.—1.178 pesetas. "

Herniandez Gomez,
1978.—%0 pesetas.

Herndn Gete, José L. — Industrial.—
1974 a 78.—4.662 pesetas.

*Herrera Ferrara, Edmundo,—Urbana.—
1978.—104 pesetas. i

Herrera Ferrara, Edmundo,—C. U—
1978.—90 ‘pesetas.

Horta Lejea, Arturo.—Urbana.—1975 a
1978.—74.573 pesetas.

Horta Lejea, Arturo.—C. U.—1977 y
1978.—450 pesetas.

Herta Pereira, Pedro.
1978.—1.260 pesetas.

Huertas Cabrera, Joaquin.—Industrial.
1977 y 78..—6.762 pesctas.

A.—Industrial.—

Enrique. — C, U.—

Félix. — Industrial,

Jesuis—Ur-

Tesis. —C.

{osefa. — C. U—

— Industrial.—

Huertas Cabrera, Joaquin,—Industrial.
1976 a 78.—1.732 pesetas.

Huertas Gonzilez, Juan Maria.—Indus-
trial—1975 a 77.—7.852 pesetas.

Ibérica Industrias Plisticas, S, A.—Ur-
bana~—1978.—2.470 pesetas.

{bérica Industrias Plisticas, S. A—C.
U.—1978.—90 pesetas.

Ibérica Industrias Plésticas; S. A.—In-
dustrial.—1978.-—32.821 pesetas,

Ibérica Industrias Pldsticas, S. A.—In-
dustrial.—1978.—68.608 pesetas.

Ibérica Industrias Pldsticas, S. A.—In-

dustrial.—1978.—241.649 pesetas.

Ibérica Industrias Plisticas, S. A.—In-
dustrial.—1978.—14.881 pesetas.

Ibérica Industrias Pldsticas, 5. A-—~In-
dustrial—1978,—4.154 pesetas,

Ibérica .Industrias Plasticas, S, ‘A.—In-
dustrial —1978,—946 pesetas.

Ibérica Industrias Pldsticas;, S. A~—In-
dustrial.—1978.—946 pesetas.

Ibérica Industrias Plasticas, S. A.—In-
dustrial.—1978.—946 pesetas.

Ibérica Industrias Pldsticas, S. A.—In-
dustrial.—1978.—1.576 pnesetas.

fbérica Industrias Pldsticas, S. A.—In-
dustrial.—1978.—630 pesetas.

Ibérica Industrias Plasticas, S; A—1In-
dustrial.—1978.—946 pesetas. :

Ibérica Industrias Plisticas, S. A.—In-
dustrial.—1978,—2.520 pesetas.

Ibérica Industrias Plasticas, S. A.—In-
dustrial.—1978.—2.520 pesetas,

Ibérica Industrias Pldsticas, S, A.—In-
dustrial.—1978.—4.726 pesetas.

Ibérica Industrias Plisticas, S. ‘A.—1In-

dustrial.—1978.—4.726 nesetas.

Iglesias ' Pérez, Mariano.—Industrial.—
1978.—1.260 pesetas.

Inchausti Lameanan, F. — Industrial.—s
1976,— 1,397 pesetas.

Industrias Gabari. — Urbana, — 1977 y
1978.—46.314 pesetas.

Industrias Gabari.—C. U—1977 vy 78
600 pesetas.

Industrias Gabari. — Industrial, — 1977
y 78.—39.316 pesetas.

Industrias Gabari. — Industrial, — 1977
y 78.-—3.020 pesctas.

Ind, Plas. Aurora, S,.A.—Industrial.—
1977 y 78.—2.415 pesetils.

Ind. Plas. Aurora, S. A.—Industrial.—
1977 v 78.—4.412 pesetas, s

“Ind. Plas. Aurora, S. A—Industrial.—
1977 y 78.—46.042 pesetas,

Ind. Plas. Aurora, S. A.—Industrial.—
1977 v 78.—9.284 pesetas.

Ind. Plas. Aurora, S. A.—Industrial.—
1977 y 78.—1.207 pesetas.

Infantes Moratilla, losé L.—Industrial.
1978.—1.260 pesetas, -

Inmobl. Cibeca, S. A.— Industrial-
1977 y 78,—6.037 pesetas.

Inmuebles S. Viéente, S. A.—Industrial.
1978.-—3.938 pesetas.

Inmob. Jovi, S. A.—Urbana,—1976 .a
1978.—3.673 pesctas.

Inmob. Jovi, S. A—C, U.—1977 y 78.
180 pesetas,

inmueb. Borondo, S: A. — Rustica.—
1976 a 78.—4.530 pesetas,

Inmueb. Borondo, S. A—S. S. A—
1976 a 78.—20.880 pesetas.

Instituto Nacional de Coloniszacion.—
Urbana.—1978,--2.204 pesetas.

Instituto Nacional de Colonizagion.—
C. U.—1978.—90 pesetas.

Instituto Nacional de Colonizacion.-—
Urbana.—1978.—353 pesetas. i

Instituto Nacional de¢ Colonizacion.—
C. U.-—1978.—65 pesetas. :

Iiigo Recacha, Luis, — Urbana. —1978.

163 pesetas. -

Ifigo Recacha, Luis.—C. U.—1978.—
90 pesetas.

[sabel Mata, Hilario. — Industrial.—
1976 a 78.—16.945 pesctas,

Jsabel Mata, Hilario. — Industrial.—

1976 a 78.—4.851 pesetas.

izquierdo Barcena, A—S. S. A.—1975
y 76.—1.95] pesetas. g :

Izquierdo Olivares, C.—Urhana.—1972
a 78.—275.710 pesetas.

lzquierdo Olivares, C.—C. U.—1977 y
1978.—1.050 pesetas.

Izquierdo Montes, Carmen.——Urbana.—
1974 a 78.—192.066 pesetas.

Izquierde Montes, Carmen. — C. U—
1977 y 78.~1.050 pesctas.

Jzquierdo Montes, losé. — Urbanac.—
1976 a T8.—45.675 pesetas.

Izquierdo Montes, Tosé—C, U.—1977
y 78270 pesetas.

lzquierdo Montes, losé, —— Urbana.—
1976 a 78 —157.047 pesetas.
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Por desconocerse el paradero de los
deudores reseiados, no ha sido posible
notificarles, segiin determina el art. 102
del citado Reglamento General de Re-
caudacion, la providencia de apremio dic-
tada por el sefior Tesorero de Hacienda,
cuyo tenor es el que sigue:

“FProvidencia—En uso de la facultad
que me confieren los articulos 95 v 100
del Replamento General de Recaudacidn,
declaro incurso en el recargo del 20 por
100 el importe de las deudas incluidas
en la anterior relacién y dispongo se pro-
ceda ejecutivamente contra el patrimonio
de los deudores con arreglo a los precep-
tos de dicho Reglamento.”

Lo que se participa a los interesados
per medio de edictos. que se publicardn
en el tablén de anuncios de la Alcaldia
de la capitalidad de la Zona, en la oficina
recaudatoria y en el Bovrrns OriciaL de
la nrovincia, conforme establece el ar-
ticulo 99 del mentado Cuérpo legal, y al
propio tiempo se les requiere para que
en el plazo de ocho dias comparezean en
este exoediente nor si o por medio de
persenas aue les representen, con la ad-
vertencia aue de no hacerlo en dicho pla-
zo, contando desde su insercién en el pe-
riédico. oficial, se continuari el procedi-
miento ejecutivo en rebeld{a hasta la rea-
lizacién de los descubiertos.

Contra la anterior providencia se po-
dra elevar recurso de reposicién en el
términe de ocho dias ante la Tesoreria
de Hacienda, o reclamacién econémico-
administrativa en el de qQuince ante el
Tribunal de dicha jurisdiccién en esta
Delegacion de Hacienda: ambos plazos
contados desde el dia siguiente al de la
publicacién de este edicto en el BoieTix
Ovicial de la provingia,

Asimismo se advierte que la interpasi-
cion de cuwalguier recurso no supone la
suspension del procedimiento de apremio,
salvo, que concurran las circunstancias
previstas. en el articulo 190 del Regla-
mento General de Recaudacion.

Madrid, a 16 de abril de 1980.—El Re-
cavdador (Firmadg).

(G.—5.049)
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AYUNTAMIENTOS -

TORRES DE LA i‘\LA:\dEDA

Convocatoria para la provision en pro-
picdad, mediante oposicién libre, de una
plaza de Alguacil, vacante en la plantilla
de funcionarios de este Ayuntamiento.

BASES

l.* Es abjeto de la presente convoca-
toria la provisién en propiedad, mediante
oposicion libre, de una plaza de Alguacil,
vacante en la plantilla de funcionarios de
este Ayuntamiento, encuadrada en el Sub.-
grupc b) de Servicios Especiales, clase
Auxiliares de la Policia municipal, que
establece el Real Decreto 3046 77, v do-
tada con el sueldo correspondiente al ni-
vel de srovorcionalidad 3, dos pagas ex-
traordinarias y demis retribuciones que
correspondan con arreglc a la legislacidn
vigente.

2" Condiciones de los aspirantes: Pa-
'd tomar Darte en Ja oposicién serd nece-
Sdario:;

A, Ser espafol.

8] Tener cumnlidos ditciocho afios de
edad v no haber cumnlido los cuarenta
¥ cinco al finalizar e! plazo de presen-
tacion de instancias. A los solos efectos
de la edad méxima nara su ingreso se
compensard el limite citado con los ser-
vicios nrestados anteriormente a la ‘Ad-
ministracién Loeal, cualauiéra que sea la
naturaleza de dichos servicios.

¢} No hallarse incurso en causa de in-
capacidad, segiin el arti¢ulo 36 del Regla-
mento de Funcionarios de Administracién
Local. *

d) No padecer enfermedad ¢ defecto
fisico gue impida el desempeiio de las co-
rrespendientes funciones,

¢} No haber sido senarado mediante
expediente disciolinario del servicio del
Estado o de la Administracién Local, ni
hallarse inhabilitados para el ejercicio de
funcicnes piiblicas,

3.* Instancias: Las instancias salicitan-
do tamar varte en la oposicién, en las
aue los aspirantes deberdn manifestar que
relinen todos v cada uno de los requisi-
0§ que se exigen en la base segunda, ¥

que se¢ comprometen a prestar el jura-
mento exigido por el Decreto nim. 1447
1977, de 4 de julio, se dirigirdn al Presi-
dente de la Corpnoracién y se vresentarin
en el Registro General de ésta, debida-
mente reintegradas, en horas de oficina,
durante el plazo de treinta dias hdbiles, a
partir del siguiente al de la publicacién
de esta convocatoria en el Bovgrmx Opi-
ciar de la provincia. )

Las instancias también nodrdn presen-
tarse en la forma que determina el ar-
ticulo 66 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo. -

A la instancia se adjuntard justifican-
te-de pago de los derechos de examen,
que se fijan en 500 pesetas.

4" Admision de solicitantes: Expira-
do el plazo de presentacion de instancias,
la Presidencia aprobard la lista provisio-
ndl de los asvirantes ddmitidos y exclui-
dos, que se hard piblica en el Borems
Or1cial de la provincia y serd expuesta
en el tablén de edictos de la Casa Con-
sistorial, concediéndese un plazo de quin-
ce dias para reclamaciones. Dichas recla-
maciones, si las hubiere, serdn aceptadas
o rechazadas en la resolucién por la que
se apruebe la lista definitiva, que serd he-
cha piblica'del mismo modo que la pro-
visional.

5% Tribunal calificador: Estard cons-
tituido en la forma prevista en el artigu-
lo 251 del Reglamento de Funcionarios
citadao. ' )

Podran designarse suplentes, que snrg‘luh
tineamente con los titulares respectivos
integrardn el Tribunal.

La designacién de los miembros del Tri-
bunal se hard piblica en el Boreriy OFl-
1a1. de la provincia, asi como en el ta-
blén de edictos del Ayuntamiento, duran-
te el plazo dé quince dias hébiles.

El Tribunal no podri constituirse ni
actuar sin la asistencia de mas de la mi-
tad de sus miembros, titulares o suplen-
tes, indistintamente.

6." Comienzo y desarrollo de la opo-
sicion: Para establecer ¢l orden en que
habrdn de actuar los apositores en aque-

llos ejercicios que no se puedan realizar

conjuntamente se verificard un sorteo.

La lista, con el nimero obtenido en el
sorteo por cada opositor. se hard piblica
en el BoreTin Orician de la provincia ¥
serd expuesta en el tablén de edictos de
la Casa Consistorial, en el mismo plazo
anterior.

Les ejercicios de la oposicién no po-
drin comenzar hasta transcurridos dos
meses desde la fecha en que aparezca pu-
blicado el anuncio de la convocatorio (o,
en su caso, el dltimo de los anuncios),

Quince dias antes de comenzar el pri-
mer ejercicio, el Tribunal anunciars en el
BoueTiy Qriciar de la provincia el dia,
hora y local en que habrd de tener [u-
gar,

Los opositores
cada ejercicio en llamamiento tnico, sal-
Yo casos de fuerza mayor, debidamente
justificados y apreciados libremente por
el Tribunal, 7

7." FEjercicios de Ia
efercicios de la oposicién

Primero:

a) Lectura de un texto gue entregard
¢l Tribunal.

bl Escritura al dictado de un texto se-
fialada nor el Tribunal, durante un perfo-
do mdximo de veinte minutos. Se aprecia-

la ortografia, limpieza y claridad del
escrito,

Segundo. Consistird en:

4) Redaccion de un tema sobre cul-
tura general, que serg elegido por el Tri-
bunal, con una duracion maxima de trein-
ta minutos.

bl 'Realizar operaciones o problemas
de aritmética elemental, con ntimeros en-
teros y decimales, sobre las cuatro reglas.

‘Tercero:

4) Redactar una denuncia, parte de
servicio, notificacién o citacién.

bl Contestar oralmente, en el tiempo
miximo de quince minutos, a dos temas
extraidos al azar de los que figuran en
el anexo. El Tribunal podrg formular pre-
suntas. sobre los mismos.

8.* Calificacién: Cada ejercicio serd eli-
minatorio y calificado hasta un miximo de
diez puntos, siendgy eliminados los apo-
sitores que no alcancen un minimo de
cinco ountos en cada uno de ellos.

El nimero de puntos que podrin ser

oposicidn: Los
Serdn tres:

otogados por cada miembro del Tribuna)

la publicacién de su nombre

serdn convocados para’

en cada ejercicio serd de cero a diez pun-
tas.

Los calificaciones se obtendrin suman-
do las puntuaciones otorgadas por los dis-
tintes' miembros del Tribunal y dividien-
do el total por el niimero de asistentes de
aquel, siendo el cociente la calificacién de-
finitiva. g

El corden de clasificacién definitiva es-
tard determinado por la suma de las pun-
tuaciones obtenidas en el conjunto de los
ejercicios.

9." Relacién de aprobados, presenta-
cién de documentos v nombramientos:
Terminada la ecalificacion de los aspiran-
tes, el Tribunal publicard inmediatamen-
te el nombre del aprobado, y comunicard
su resolucién a la Presidencia de la Cor-
poracion para que se formule la corres-
pondiente nropuesta de nombramiento.

Al mismo tiempo, remitird a dicha Ay-
toridad, a los exclusivos efectos del ar-
ticulo 11.2 de la Reglamentacién General
para ingreso en la Administracion Piibli-
ca, el acta de la dltima sesion, en la que
habrin de figurar, por orden de puntua-
cion, todos los opositores dque habiendo
superado todas las pruebas excediesen del
nimero de nlazas convocadas.

El ovositor propuesto presentard en la
Secretaria de la Corporacién, dentro del
plazo de treinta dias hibiles, a partir de
como apro-
bado, los documentos acreditativos de las
condiciones gue nara tomar parte en la
oposicién se exigen en la base segunda,
¥ que son:

1) Partida de nacimiento.

2)  Certificado médico de no padecer
enfermedad ni defecto fisico que incapa-
Cite nara el desempeiio de las funciones
propias del cargo.

3) Certificado del Registro*Central de
Penades y Rebeldes, acreditativo de no
hallarse inhabilitado nara el ejercicio de
funciones ptiblicas.

4)  Declaracién jurada de no haber si-

do senarado mediante expediente discipli- -

nario del servicio del Estado o de la Ad-
ministracién Local, asi como de no ha-
llarse incurso en cualauiera de las cau-
sas de incapacidad que enumera el articu-
lo 36 del repetido Reslamento de Fun-
cionarios.

Si el opositor aprobado tuviera la con-
dicion de funcionario miblico, estard exen-
to de justificar documentalmente las con-
diciones y requisitos ya demostrados pa-
ra obtener su anterior nombramiento, de-
biendo opresentar certificacion del Mjnis-
terio, Corporacién Local u organismo pi-
blico de que dependa, acreditando su con-
dicion y cuantas circunstancias consten
en su hoja de servicios,

Si dentro del plazo indicado, y salvo
fuerza mayor, el opositor propuesto no
presentara su documentacion o no reunie-
ra los reguisitos exigidos, no podrd ser
nombrade, y quedardn anuladas todas sus
actuaciones, sin perjuicio de la responsa-
bilidad en gue hubiere podido incurrir
por falsedad en la instancia solicitando
tomar parte en la oposicién.

En este caso, la Presidencia dela Cor-
poracién  formulars nueva propuesta,
atendiendo al orden en que aparezcan re-
lacicnados los opositores aprobados que
excedan de las olazas convocadas.

Una vez aprobada la oropuesta por la
Comisi6n Municipal Permanente, el opo-

'sitor nombrado debers tomar posesién en

el plazo de treinta dias hdbiles, a contar
del siguiente al en que le sea notificado
el nombramiento; de no tomar posesion
en el vlazo sefialado, sin causa justifica-
da, quedard en la situacion de cesante,

10. Incidencias: E] Tribunal queda fa-

coltado para. resolver- chantas dudas se

presenten y tomar los acuerdos necesa-
rios nara el buen orden de la oposicion
en todo lo no nrevisto en estas bases, pa-
ra lo due se estargd a lo preceptuado en
las disposiciones de general aplicacién,

Torres de Ia Alameda, a 4 de junio de
1980-—~El Alealde (Firmado).

(G. C.-—8.500) (0.—37.130)

POZUELO DE ALARCON

Habiéndose nadecido error en la con-
vocatoria de oposicién para Guardias mu-
nicipales, publicada en los “Boletines Ofi-
ciales” de la provincia de Madrid de 11
de junio de 1980 y del Estado de 25 de
los mismos mes y afo, se corrige la edad
tope para participar en dichas pruebas,s

la cual se fija.en treinta anos c’oﬂ""f

los treinta y cinco que en dicha € b

toria figuraba. 2. fulio

Orli‘?)zx:gtg de Alarcon, @ 14 de It v

1980.—El Alcalde (Firmado)- 37123
(G. C.—8.480) (O

Magistl;aturas de T

ECUCH
:PARTAMENTO DE EJ
i CONTENCIOSAS

e

EDICTOS

Don Francisco Requejo Lianos.
do de Trabajo de Ja numero 1
drid y su provincia. e e
Hago saber: Que en el exPEd“’“ﬁm.

gistrado en esta Magistr;turaa 8 i

jo. con el némero 1.133 80. i ADEE

de Carlos Camara 1glesias, co-“l’-ub Fan-
les Diaz Alejandre, titular de i orden®*
ny”, en el dia de la fecha s¢ b Segmino

do sacar a piiblica subasta, Db!eneﬁ e

de ocho dias, los siguientes Dela parte

bargados como. de propieda casacion &
demandada, cuya relacion ¥

la  siguiente:

Bienes que se subastamn 20,000
Una catefera exprés, sin mared: <
Una caja registradora, J‘B:Ci i0, P&

setas 17.000. d 000 pe*
F Una mdaquina de hacer hielo. 30
Tres taburetes de barra,
Total: 98.000 pesetas.
; jencias
Tendrd lugar en la Sala de fa"g st

| de esta Magistratura, ep primeis = .

74 de o
da subasta, en su caso, el dlab;:u.' -
tubre de 1980, y en tercera s 801
bién en su caso, el dia 4 dera para 10
de 1980, sedalindose como ho) Thafiands

ot ngs ﬂ'
¥ se celebrardn bajo las condicio
gijientes:
pedrd el deudor librar sus biﬁ““&:- cele:
do orincipal y costas; desput ble.

4n dep”

2" Que los licitadores deberdd £,
establecimiento destinado al efectd:
pcr 100 del tipo de subasta.
parte en las subastas y mejo idad d¢
turas que se hicieren, sin ne

por

4." Que las subastas se cgleb{;m:o-s
el sistema de pujas a la lland: ¥ g

adjv
r

pesetas. 000 p&cw
Un aparato de aire acondi
setas. 1,500 pesgus-
Condiciones de la subasté
u%_
: b [ Ll
‘el dia 13 de octubre de 1980: €i
embr®
i e
das ellas las doce treinta de 18
) maté
I Que antes de verificarse el f€00n
brado auedard la venta irrevocd
en
sitar previamente, en Secretaria © el 10
3.* Que el ejecutante P
consignar depdsito.
Jas
admitirdn posturas gue no cubran

. a,
terceras partes del tipo de ’S“b‘:::sm r
dicdndose los bienes al mejor co-
5" Que la primera sub{ismdt:nl& pig-
mo tino el valor de ta_sacrdn
nes. s 18
6."  Que en segunda suba.if:: ‘e;l‘;:] 2
50, lcs bienes saldrdn: con ré a)
par 100 del tipo de tasacion. i
me*

o o

7 Que en tercera subastd 5
necesario celebrarla, los bienes
sin sujecién a tipo, adiudlcéndosedcs- __
ior postor si su oferta cubre las. de tip®
ceras vartes del precio que sirvi
para la segunda subasta, ya que ja apro
contrario, con la suspension de 1 Sy
bacion del remate, dse ‘hard :3:8:“ plé
dor el precio ofrecido para jeness
zo de r?ueve dias pueda librar lmp‘;iﬁhﬁ‘
pazande la deuda. o !!{es;eﬂta"r' haciﬂnd--a
que mejore la postura ultima. 5 -
¢l depdsito legal. . [vo

8" Que. en todo casoc, quedad-a'- ;:dtf
el derecho de la parte actora ed 108
ia adjudicacion o administracion ooit Jas
Pienes subastados, en la forma ¥ 7
condicicnes establecidas en la VISER
gislacién procesal, 4 5

9." Que los remates podrdn s€
lidad de ceder. sogitd”

Los bienes embargados estdn gﬂp:ﬂm
dos en la calle d%}Pans de la Fro :
numero 25 (Madrid). £ 0 e 4 o

Y para que sirva de m::t1£|n‘:a¢1‘5“‘_]:j este
blico en general y a las partes Je havd
proceso en particular, una vez Que ‘e

. OFICIA
sido publicado en el Borrriy OFICHE o

a ci*

b lo &
la provincia, ¥ en cumplimiento de

[ T S i

B ——

oL R W i e,

(¢}
on €850

té le-’
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JUEVES 11 DE SEPTIEMBRE DE 1980

Pdg. 5

I \__
Wblaig .

' m.f:in e la vigente legislacion proce
!"-ﬂe' £xbide el presente en Madrid, a
lubamluh? de 1980.—El Magistrado fic

- Madg), (Firmado), — El Se;retario (Fir-

(c.—1.351)

R
g?'?do Pura'ntez Corral, Magistra-
g, "rabajo de la nimero 16 de Ma-
Ha ¥.8u; provincia.

"“‘hg:: Sdber: Que en el expediente’ re-
 coq - €N esta Magistratura de Traba-
% cﬁn'g[ ndmero 1.842/80, a instancia
ﬁolacm“ Alonso Alonso ¥y Otros.

&y g ahona Viena Famil”, en el dia
blicg s“:;m se ha ordemado sacar @ pu-
g ¢ W0881a, por término de ocho dias.

"&?te& bienes embargados como de
"hcicn de']‘l narte demandada, cuya
fasacién es la siguiente:

hﬁ‘e Bienes qgue se subastan
Ve, coNCS de traspaso de la ‘Tahona

,i!::ill':, 1.750.000 pesetas.
* L730.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

]Gld[

s :;‘Rira
; dﬁtaIMagiS!ratura. en primera subasta,
h‘n 3de octubre de 1980: en segun-
Mbo 3% en sy casp. el dia 24 de oc-
iy o 080, y en tercera subastd, L
f jgen Y Ca50, el dia 4 de noviembre
5 eltag sefalindese como hora para to-
) & el les doce treinta de la mafiand,
E“lﬁmu-ehraf""‘” bajo las condiciones Si-
Yiwi Le :
ed Oue antes de verificarse el remats
i Drip, deudor librar sus bienes, pagan-
I o 0al v costas; después de cele-
R Suedars 1a venta irrevocable.
Hgy or, "f? los licitadores deberan depo-
Siapj.s | amente, en Secretaria 0 €7 un
or | IMiento destinado al efecto. € 10
s wdel tipo de subasta.
i o Ue el ejecutante podrd tomar
h.’tls N las sybastas v mejorar las pos-
. Que se hicieren. sin necesidad d°
=4 ar depdsito.
Y Siten ¢ las subastas se celebrardn ~or
I".ﬂflit]:-m:la de vpujas a la lana, y no s€
Q‘ a:.u Dosturas que no cubran las dos
d'qndg vartes del tipo de subasta, adju-
5+ >¢ los bienes al mejor postor
Mg . JUe la primera subasta tendrd co-
N, 20 el valor de tasacion de los bie-

6 d

‘u"lﬂso‘-’e en segunda subasta, en Su a2

Por I(l(_'.h"m"5 saldran con rebaia del 25
74w del tino de tasacién. -

Que' en tercera subasta, si fuese
u“'-su'lo-. celebrarla, los bienes saldrdn
for, IeCi6n 3 tino, adjudicindose al me-
g o1 si sy oferta cubre las dos ter-
Hiry lza”“ del nrecio que sirvid de tpo
{htrgy Segunda subasta, ya que en €aso
hﬁdn;lo. con la suspensién de Ja apro-
dor el del remate, se hard saber al deu-
" gy Precio ofrecido para que en el pla-
Piange ¢ dias pueda librar los bienes,
e e la deuda, o presentar persond
daoBiore la postura Altima, haciendo
8.'-965"“ legal,

".l!rec;e' en todo caso, queda a salvo

cho de la narte actora de oedir

t
|
5
de los

hitn dicacién o administracién

b;,\dﬁ,subastados. en la forma y con as’
Byle

5 60?1&5 establecidas en la vigente le-
9s N procesal.

liaq OUe los remates podrin
v € ceder, : :
hﬁc'opara que sirva de notificacion al pii-
Mﬁl’l general’ v a las partes de este
Sy -0 €N particular, una VeZ que haya
0 p,-p".'b“cado en el BoueriN OFICIAL de
"b!e:.""ncia. y en cumplimient2 de lo es-
N .. 0 en la vigente legislacién proce-
Ij' 7¢ €xnide el presente en Madrid, ‘2
Trahy: 1040 de 1980.—F] Magistrado_de
Magel® (Firmado). — EI Secretario (Fir-

ger a ca-

(Cc.—1.352)

Antoniq peral Ballesteros, Magistra-

dﬁde Trabajo de la nimero 1 de Ma-

a ¥ su provincia. .
Uity o0 Saber: Que en el expediente 1€
Son el“ en esta Magistratura de Trabajo
Mag S| Mimero 2562/80, a instancia C¢
el Vela Gil y otros, contra “Haind,
thy 2ad Angnima', en el dia de Ia fe-
I;.“:e ha ordenado sacar’a publica Su-
Rjey, DOT término de ocho dfas, los si-
Pledag bienes embargados como de pro-
"ﬁdn de 12 narte demandada. cuya Ao
Y tasacién es la siguiente: .

i /lugar en la Sala de Audiencias

—
—

Bienes que Sse€ subastan

Pisos situados planta baja, letras }h B
y G, edificio Lerma, Urbanizacion Las
Castillas™, ¥ su calle Callao, sin numMero,
Fuenlabrada (Madrid), 73 metros cuadra-

+ 5.400.000 pesetas. / '
dciocal comercial, letra D, sito en dicho
edificio y refesrida Urbanizacién, 30 me-
tros cuadrados, 750.000 pesetas.

Pisos situados planta primera, letras A,
B, Cy D, en referido edificio’ Lerma, con
una superficie aproximada de 73 metros
cradrados. 7.200.000 pesetas.

Pisos letras A, B. C y D, planta se-
grnda, edificio. Lerma, 73 metros cuadra-
des, 7.200.000 pesetas.

pisos letras A, B C y D, planta ter-
cera, edificio Lerma, 7.200.,000 pesetas.

Pisgs planta baja, letras A, B‘y C, edi-
ficio Benavente, Urbanizacion “Las Cas-
tillas”, calle Callao, sin nuimero, Fuenla-
hrada, 75 metros cuadrados, 5.400.000 pe-

setas. :
Local comercial letr
gio ¥ urbanizacion, 38

750.000 pesetas. _
Pisos planta primera. letras A, B, C

v D, de 75 metros cuadrac;os. en la re-
ferida Urbanizacion, edificio Benavente,

7.200.000 pesetas.
Pisos letras A
tas segunda, tercerd ¥ cua
nado edificic Benavente,
“Las Castillas",

da uno, 21.500.000 pesetas.

Total: 62.600.000 pesetas:

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en 12 Sala de Audiencias
de esta Magistratura, en orimera subasta,
ol dia 13 de octubre de 1980; en segun-
da subasta, en §u, Caso. el dia 24 de oc-
tubre de 1980, y en tercera subasta_, tam-
bidn en su <aso, el dia 4 de noviembre
de 1980, senaldndose como hora para fo-
das ellas las doce treinta de la mafana,
v se celebraran bajo {as condiciones si-
guientes: =

1> Que antes de verificarse el remate
padré el deudor librar sus bienes. pagan-
do principal y costas: después de cele-
brado quedard la ventd irrevocable,

55 Que los licitadores deberdn depo-
sitar oreviamente, en Secretaria 0 en an
ostablecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta. .

35 Que el ejecutante podrd tomar
narte en las subastas ¥ mejorar las pos-
turas que se- hicieren. sin necesidad Jd2

2 D, mismo edifi-
metros cuadrados.

B, Cv D, en las plan-
rta del mencio-
Urbanizacién

consignar depdsito.

4+ Que las subastas s¢ celebrardn or
o1 sistema de pujas @ la llana, y no se
admitirén posturas que no cubran las d_os
terceras nartes del tipo de subasta, adiu-
r!iczindosé los bienes al mejor postor.

54 Que la primera subasta tendrd ©-

mo tivo el valor de tasacién de los bie-

pes,. | -
» Que en segunda subasta, en .d ca-

50, los bienes saldrdn con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion. 3
74 Que en tercerd subasta, si fuese
necesario celebrarla, lps _bienes saldrdn
sin sujecién a tino, adjudicdndose al me-
ior mostor si su oferta cubre las dos ter-
ceras, partes del precio gue sirvio de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con la suspensién de la apro-
bacién del remate, s hard saber al deu-
dor el precio ofrecido para que en e! pla-
zo de nueve dias pueda librar los bienes,
pazando 2 deuda, o presentar persond
que mejore la bostura tdltima, haciendo
el depdsito legal.
&° Que, en todo caso, queda a salvo
ol derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacion o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
:slacion procesal.
g'stlf=1 OuI: los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder. '
Los bienes embargados csg’m deposita-
dos en la calle Callao, sin numero, Fuen-
labrada (Madrid). Fol
Y oara que sirva de notificacion al pu-
blico en general y 4 las partes de este
proceso en particular, una vez cue haya
sido publicado en el BoLETIN Oriciar de
la provincia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en 1a vigente legislacién proce-
sal. se expide el presente en _Madnd, a
11 de julio de 1980.—El Maglstrgdo gle
Trabajo (Firmado). — El Secretario (Fir-

faido): (C-—1.353)

75 metros cuadrados ca-

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo de la nimero 1 de Ma-
drid v su provincia.

Hago saber: Que en ¢l procedimiento
registrado en esta Magistratura de Traba-
jo, con el numero 2.573/80, a instancia
de Martin Sdnchez Martinez y otros, con=
tra “Sucesores de Castafion ¥ Cia., So-
ciedad Andnima”, en el dia de la fecha
se¢ ha ordenado sacar a piiblica subasta,
por término de ocho dias, los siguientes
bienes embargados como de proviedad de
la parte demandada, cuya relacién y tasas
cion es la siguiente:

Bienes que se subastan

Spjar sittado en Madrid, en el puen-
te' llamado “Valle del Moro”, en la ca-
lle de Salamanca, numero 2 antiguo, hoy
<efialado con el numero 4, registrado en
¢l" Registro de la Propiedad numero 14
de Madrid, {inca numero 9.186, sec. pri-
mero, folio 236, libro 368, letra A, cuya
superficie y linderos constan en el pro-
cedimiento; el valor del 50 por 100 in-
diviso asciende a 4.556.250 pesetas.

Total: 4.556.250 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de Audiencias
de esta Magistratura, en primeéra subasta.
¢l dfa 22 de ogtubre de 1980; en segun-
da subasta, en su €aso, el dia 3 de noviem-
bre de 1980, v en tercera subasta, tam-
bién en su caso, el dia 14 de noviembre
de 1980, sefalindose como hora vara to-
das ellas las doce treinta de la mafdana,
y se celebrardn. bajo las condiciones si~
guientes:

1 Que antes de verificarse el remate
podra el deudor librar sus bienes, pagan-
do orincival, y costas; después de cele-
prado quedard la venta irrevocable.

3+ Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
astablecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3. ,Que el ejecutante podra tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar, deposito.

4* Que las subastas se celebrardn por
¢l sistema de pujas a la llana, y no se
admitirén posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adju-
dicindose los bienes al mejor postor.

5+ Que la primera subasta tendrd co-
mo tipo el valor de tasacion de los bie-
nes.

6.* Que en segunda subasta, en’su ci-
so. los bienes saldrin con rebaja del 25
por 100 del tipo_de tasacion.

7+ Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
<in sujecién a tipo, adjudicdndose al me-
jor poster si su oferta cubre las dos ter-
ceras nartes del precio aue sirvid de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con la suspensién de la apro-
hacion del remate, se hard saber al deu-

' dor el precio ofrecido para que en el pla-

»o de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura iltima, haciendo
el depdsito legal,

8% Que, en todo caso, queda a salvo
¢l derecho de la parte actora de pedir
Ja adjudicacion o administracién de los
hienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9* Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder. )

Los bienes embargados estdn deposita-
dos 'en la calle de Salamanca, 264 a
cargo de “Sucesores de Castafion y Cia.".

Y para que sirva de notificacién al pi-
hlico en general y a las partes de esle
proceso en particular, una vez aue -haya
sido publicado en el BourTiN Orica de
la provincia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacion proce-
cal. se expide el presente en Madrid, a
18 de julio de 1980.—FEl Magistrado de
Trabajo. (Firmado). — El Secretario (Fir-

mado). :
(C—1.412)

Don Vicente Conde Martin de Hijas, Ma-
gistrado de Trabajo de la nimero 18
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el proc. registra-
do en esta Magistratura de Trabajo, con
el ntimero 3.538/80, a instancia de Ra-
fael Alejaro Crespo y otro, contra José
Rincon Lépez, en el dia de la fecha se

ha ordenado sacar a piiblica subasta, por
+érmino de- ocho dias, los siguientes bie-

' nes embarzados como de opropiedad de
_la parte demandada, cuya relacién y ta-

sacion es la siguiente:
Bienes que;se subastan

Un televisor con pantalla de 19 pulga-
das, “Wanguard”, sin niimero visible, pe-
setas 12,000.

Un frigorifico “*Whestinghouse”, 100 h-
tros, aproximadamente, 10.000 pesctas.

Un tresillo tapizado en skay marron,
compuesto de sofd ¥ dos sillones, 3.000
pesetas.

Total: 25.000 pesetas.

Condiciones de le subasta
Tendrd lugar en: la Sala de Audiencias

b de esta Magistratura, en primera subasta,

el dia 22 de octubre de 1980: en segun-
da subasta, en su caso, el dia 3 de noviem-
bre de 1980, v en tercera subasta, tam-
bién en su caso, el dia 14 de noviembre
de 1980, sehaldndose como hora nara to-
das ellas las doce treinta de la mafana,
y se celebrardn -bajo las condiciones si-
guientes:

|* Que antes de verificarse el remate
podrd el deudor librar sus bienes, pagan-
do orincipal y costas; después de cele-
brado quedard la venta irrevocable.

24 Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tino de subasta.

3 Que ¢l ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

44 Que las subastas se celebrarin sor
el gistema de pujas a la llana, y no se
admitirdan posturas que no cubran las dos.
terceras vartes del tipo de subasta, adju-
dicandose los bienes al mejor postor.

5. Que la primera subasta tendrd co-
mo tino el valor de tasacién de los biz-
nes. :

6" Que en segunda subasta, en su ca-
so. los bienes saldrdn con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion.

75 Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicindose al ‘me-
jor postor si st oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvid de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con la suspensién -de la apro-
bacién del remdte, se hard saber al deu-
dor el precio ofrecido para que en el pla-
zo de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura dltima, haciendo
el depdsito legal. :

8* Que, en todo caso, queda a salvo
¢l derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacion o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9. Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estan deposita-
dos en la calle de Tosé Antonio, nime-
ro 3. Las Rozas (Madrid), a cargo de José
Rincén Lopez, ; ;

Y para que sirva de notificacién al pu-
blico en general y a las partes de eSte

} proceso en particular, una vez que haya

sido publicado en el Boreriy OrrciaL de
la provincia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacidn proce-
sal, se expide el presente en Madrid, a
18 de julio de 1980.—El Magistrado de
Trabajo (Firmado). — El'Secretario (Fir-
mado).

o (C—1.411)

Don Antonio del Oro Pulido, Magistra-
do de Trabajo de la mimero 2 de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que en el proc. registra-
do en esta Magistratura de Trabajo, con
¢l ntimero 2.891/80, a instancia de Lu-
picinio Rincén Mayor, contra “Mayte, So-
ciedad Andnima', en el dia de la fecha
<e ha ordenado sacar a publica subasta,

" por término de ocho dias, los siguientes

bienes embargados como de propiedad de
la parte demandada, cuya relacién y ta-
sacion es la siguiente:

Bienes que se subastan

Una mdquina de escribir, “Olivetti 98",
numero T-469015, 35.000 pesetas.
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Una calculadora marca “Olivetti”, Lo-
gos 55, eléctrica, 45.000 pesetas.
Total: 80.000 pesetas.

Condiciones de la subasta
Tendrd lugar en la Sala de Audiencias

de esta Magistratura, en primera subasta, -

el dia 22 de octubre de 1980; en segun-
da subasta, en su caso, el dia 3 de noviem-
bre de 1980, y en tercera subasta, tam-
bién en su caso, el dia 14 de noviembre
de 1980, sefalindose como hora para to-
das ellas las doce treinta de la mafana,
¥ se celebrardn bajo las condiciones si-
guientes:

L.*  Que antes de verificarse el remate
podrd el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de cele-
brado: quedard *la venta irrevocable.

2* Que los licitadores deberin depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
per 100 del tipo de subasta.

35 Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito, .

4" Que las subastas se celebrardn por
¢l sistema de pujas a la llana, vy no se
admitirdn posturas aue no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adju-
dicindose los bienes al mejor postor.

5. Que la primera subasta tendrd co-
mo tipo el valor de tasacién de los bie-
nes.

6. Que en segunda subasta, en s1 ca-
so, los bienes saldrén con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion.

7.* Que en. tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicindose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del orecio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con la suspension de la apro-
bacién del remate, se hard saber al deu-
dor el precio ofrecido para que en el pla-
20 de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura tltima, haciendo
el depdsito legal.

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la varte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9."  Que los remates podrin ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estin deposita-
dos en la-calle de Serrano, niiméro 145
(Madrid).

Y para que sirva de notificacién al pi-
blico en general y a las partes de este
proceso en particular, una vez que haya
sido publicado en el Boreriy Orfciar de
la' provincia, ¥ en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacién proce-
sal, se” expide ¢l presente en Madrid, a
18 de julio de 1980.—F] Magistrado de
Trabajo (Firmado). — El Secretario (Fir-
mado).

(C—1.413)

Doq José Daniel Parada’ Vizauez, Ma-
gistrado de Trabajo de la ndmero 12 de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el proc. registrado
en esta Magistratura de Trabajo, con el
nimero 1.476/80, a instancia de Miguel
Felipe Espinosa Pertegal, comtra José Luis
Presa Diez, prop, de “Jopresa”, en el dia

de la fecha se ha ordenado sacar a pu-

blica subasta, por término de ocho dias,
los siguientes bienes embargados como de
propiedad de la parte demandada, cuya
relacién y tasacién es la siguiente:

Bienes que se subastan

Una mdquina de cortar aluminio, mar-
ca “STB", con motor eléctrico acoplado,
25.000 pesetas,

Total: 25.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de Audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta,
el dia 22 de octubre de 1980; en segun-
da subasta, en su caso, el dia 3 de noviem-
b;e de 1980, y en tercera subasta, tam-
bién en su caso, el dia 14 de noviembre
de 1980, sefialdndose como hora para to-
das ellas las doce treinta de la mafiana,

y se celebrarin bajo las condiciones si-
guientes:

1.* Que antes de verificarse el remate
podrd el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de cele-
brado quedard la venta irrevocable.

2 Que los licitadores deberin depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 de! tipo de subasta.

3.* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4.* Que las subastas se celebraran por
el sistema de pujas a la llana, y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adju-
dicindose los bienes al mejor postor.

54 Que la primera subasta tendri <'o-
mo tipo el valor de tasacién de los bie-
nes.

6. Que en segunda subasta, e¢n g cz-
s0, los bienes saldrdn con rebaja del 25
par 100 del tipo de tasacion.

7.* Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bignes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicindose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con la suspensién de la apro-
bacién del remate, se hard saber al deu-
dor el precio ofrecido para que en el pla-
zo de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura ultima, haciendo
el depdsito legal.

8." Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal. - X
+ 9% Que los remates podrédn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estin deposita-
dos en Ia calle de Amor Hermoso, niime-
ro 73 (Madrid), a cargo de José Luis Pre-
sa Diez. :

Y para que sirva de notificacién al pti-
blico en general y a las partes e este
Proceso en particular, una vez ‘que haya
sido publicado en el BorLerin Oriciar de
la provincia, y en cumplimienfo de lo es-
tablecido en la vigente legislacién proce-
sal, se expide el presente en Madrid, a
I8 de julio de 1980.—EI Magistrado de
Trabajo (Firmado), — El Secretario (Fir-
mado). :

(C.—1.414)

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo de la mimero 1 de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que en el expediente re-
gistrado en esta Magistratura de Trabajo
con el niimero 2.564 de 1980, 3 instancia
de Anabelle Gonzilez Calvo de Ia Puerta,
contra “Kheops Arrendamientos, Sogcie-
dad Andnima”, en el dia de la fecha se ha
ordenado sacar .a publica subasta, por
término de ocho dias, los siguientes bie-
nes embargados como de propiedad de la
parte demandada, cuya relacién v tasa-
cion es la siguiente;

' Bienes que se subastan

Una mesa de madera noble con bajo-
rrelieves y siete cajories, 80.000 pesetas,

Un sillén de madera a juego con 1a me-
sa'y tapizada en skay encarnado, 10.000
pesetas, :

Una mesa redonda con idénticas ca-

racteristicas, con tapa de luna. 35.000 pe-
setas. '

Cuatro banquetas a juego, 20.000 pe-
setas. -

Una mesa plegable extensible; de la
misma madera noble, 12.000 pesetas,

Seis sillas tapizadas en tejido acrilico

color beige, 18,000 pesetas,

Una limpara de pie en formica con
pantalla de papel, 5.000 pesetas, -

Una ldmpara de sobremesa con pie me-
tilico, 3.000 pesetas.

Un cuadro de 0,60 por 2, con motivo
chino lacado en bajorrelieve, 25.000 pe-
setas.

Un cuadro de 1 por 0,40, con motivos
chinos con bajorrelieyes. El lienzo es la-
cado en diversos materiales y ndcar, 40.000
pesetas.

Dos sillones en madera tallada, skay
color beige, 20.000 pesetas.

Total: 238.000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 13 de octubre de 1980; en segun-
da subasta, en su caso, el dia 24 de oc-
tubre de 1980, y en tercera subasta, tam-
bién en su caso, el dia 4 de noviembre
de 1980, sefialindose como hora para to-
das ellas las doce treinta de la mafiana,
y se celebrardn bajo las condiciones si-
guientes:

1.* Que antes de verificarse &l rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando princidal y costas: después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.

2* Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, ¢l 10
por 100 del tipo de subasta.

3% Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
furas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4* Que las subastas se celebrarin por
el sistema de pujas a la lana ¥ no se ad-
mitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adju-
dicindose los bienes al mejor postor.

5* Que la primera subasta tendri
como tipo el valor de tasacién de los
bienes. :

6* Que en- segunda subasta, en su
€aso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién.

7* Que en tercera subasta, 'si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecion a tipo, adjudicdndose al me-
Jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspension de la aproba-
cién del remate, se hara saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes, pa-
gando la deuda, o presentar persona que
mejore la postura tltima, haciendo el de-
posito legal.

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacién o administracién de los bie-
nes subastados, én la forma y con las con-

diciones establecidas en la vigente legis- -

lacion procesal,

9. Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargado sestdn deposita-

dos en Zurbano, 92, primero derecha,
Madrid.

Y para que sirva de notificacion al pli-
blico en general y a las partes de este

proceso. en particular, una vez que haya -

sido publicado en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia, y en cumplimiento de lo es-
tablecido en Ja vigente legislacién pro-
cesal, s¢ expide el presente en Madrid,
a 18 de julio de 1980. — FEI Secretario
(Firmado). . El Magistrado de Trabajo
(Firmado), :

(C—1:416)

Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo. nimero 1 de los de
Madrid y sy provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada.en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Angel Lépez Ro-
driguez y otro, contra Antonio Lopez Se-
ITano, en reclamacién por cantidad, re-
gistrado con los niimeros 5.465-6 de 1979,
se ha acordado citar a Antonio Lopez
Serrano, en jgnorado paradero, a fin de
que comparezca el dia 26 de septiembre,
a las nueve treinta y cinco horas de su
mafiana, para la eclebracion de los actos
de conciliacién y, en su caso, de juicio,
que tendrdn lugar en Ja Sala de Vistas de
esta Magistratura de Trabajo numero 1,
sita en la calle Orense, nimero 22, de-
biendo comparecer personalmente o me-

diante persona legalmente apoderada y°

con todo slos medios de prueba de que
intente valerse, con la advertencia de que
es Unica convocatoria y que dichos actos
no se¢ suspenderdn por falta injustificada
de asistencia,

Y paar que sirva de citacién a Antonio
Lopez Serrano, se expide la presente cé-

ara su publicacion -en € PECS
doﬂjsrxffr?ichll‘a pprcwinf.:ia v colocacion 3
el tablon de an_uncfos:. 1980.-'51.-'.5‘?':
Madrid, a 11 de julio de ctrado de
cretario (Firmado). — El Magis! .
Trabajo (Firmado), I.Br';7 “2?3}

MAGISTRATURA DM ADRID

NUMERO 2 DE

EDICTO

CEDULA DE Nonmucm!:’e o

En los autos ﬁﬁn}::;stugf"de T“l--‘ .

: £ . g

fﬁagm“ﬁzs Zat:l:f I\!:adridg, a i“‘““““c,f,',mob
Maria Masip Avila, contra Ana

nero Collade y otro, s_obrc ;ouiden‘i."
fecha de hoy se ha .:hcnacjc:1 o it
cuya parte dispositiva es de
siguiente Providencia Sor OF0 pu
Magistrado, ilustrisimo Sef o 1080
lido Lgejpez.——Madrid. 11 de IUI‘: d teriof
Dada cuenta. Por prescntadge By rﬂl‘s"i
escrito, tinase a los aulos [nstituto Na
Se tiene por demandado al Tatese W08
cional de Seguridad Soma!-n ! de
partes para que comparezcaa
juicio el dia 2 de c.‘n'.‘ttlbl‘~°-‘olas 3
cinco de su mafana, con 168 Citese )
cias y apercibimientos lesd adictos PV
Ana Cambronero Collado l‘-_"i’r de 13 pro*
blicads en el BOLETIN OFICIAL F€ Coame
vincia, advirtiéndola_ que casoe . Siry a
parecer se Je tendra por con Freacion

las partes de citacion 14 ﬂ‘:;‘l‘ ﬁrm: p |
presente proveido. — Lo m o —Ante m ‘
Su Sefioria ilustrisima, Doy 1€ i6n. 8 And

i ficact i
a que sirva de notl a2 pard
s Collado, en ignofd drids

‘Cambronero |
dearo. se expide la presente _anwetadﬂ ,
a 11 de julio de 1980. — e
(Firmado). IB-—"?-OH]

; _ 10
MAGISTRATURA DE TR%%M-
NUMERO 2 DE MADRX
EDICTO r
CEDULA DE Normc:,\mo}:gsﬂ; @
En los autos mimero 366 d;e Trabdi®
guidos ante la Magistratur@ oy de ]
mimero 2 de Madrid, a mstal::‘ contf?
Rodriguez de la Fuente ¥ OWCC, ¢ se
Antonio de la Vega Colora_dﬂ-do pr 'r
solucién contrato, se ha _d‘cg del ten®
dencia, cuya parte dispositivd
literal sigulente:
Providencid Pu-
- ro .
Magistrado, ilustrisimo 59"‘1’_‘;’ Ei)e 1980-
lido Lopez.—Madrid, 14 de ju lquspeﬂdm
Por razones de seguridad .S(‘ ;e uﬂ
los actos sefalados para hoy ¥ bre, @ 1a8
nuevamente para el 1 de Oct"ﬁa , con
diez treinta y cinco de su ’matos Bt B‘!
las advertencias y apercibimienl aso0 de no
advirtiendo al demandado qué ':confgsﬂ-""
comparecer se le tendrd por forg
Lo mandd y firma Su Senorid. i
Ante mi. .k
Y para que sirva de not,ncamdi“ arld.p
tonio de la Vega Colorado. cltle o M
paradero, se expide la P“—"—‘“”El Secrel”
drid, a 14 de julio de 1980.— U
rio (Firmado). ,‘B._;}',IIS)- N

o o
MAGISTRATURA DE 'l'RQIfI’}M d
NUMERO 3 DE MADE :

EDICTO <trd
Don Pablo Burgos de Andrés, Mﬁ&;d

do dé Trabajo num. 3 de los de W&
. ¥ su provincia. _ .« giothen
Hago saber: Que por providencid ¥

50 “oF
da en el dia de la fecha en el Pro‘;{idilm?_r. A

Hortelano, contra “Prensa Ca
ciedad Andnima” y otros, en ﬂ:I r &
por salarios, registrado con € a Lui$
550 de 1980, se ha acordado citd (g0’
Fernando Hidalgo Hortelano, ﬂ-‘rezci el
do paradero, a fin de que comP:l inth
dia 30 de septiembre, a las nuev it

horas de su mafana, para la cel® s o
de los actos de conciliacion y, €P 18 Sald
s0, de juicio, que tendrdn lugar en o TrA"
de Vistas de esta Magistratura Orens®s
bajo ndimero 3, sita en la calle o
nimero 22, debiendo comparecer menté

nalmente o mediante persona_legjeprﬁa.- ]
apoderada y con todos los medios adves”
ba de que intente valerse, con 4 -

. |

L e ir

- o F &

.
)

s
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h

(N
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e

!ichm?c&ue s lnica convocatoria y que
mi*ﬁﬁud: no se suspenderdn por falta
FY a de asistencia. 1
. andg due sirva de citacion a Luis
Qp'.‘&ule idalgo Hortelano, se expide
B‘*I-B':rn';; Cedula para su. publicacion en
hu‘sﬁu & OFiciAL de 1a provincia y co-
Mady; N €l tablén de anuncios.
Wiy (12 15 de julio de 1980.—El Se-
mado). — E| Magistrado de
ITmadg),

l

(B.—7.122)

—

e
‘GISTRATURA DE TRABAJO
MERO 3 DE MADRID
. EDICTO

b e Burgos de Andrés, Magistra-
Trabajo niimero 3 de los de Ma-

.ngny SY provincia,
e s?ber: Que por providencia dic-
gy -, dia

o de la fecha en el proceso
g

Nstancia de Luis Fernando Hi-

S, ;tf’ano- contra “Prensa Caste-

b Cesdreo José Maria Curto de la Ma-
‘;‘u"‘lﬁ cao Porras Pinto y  Antonio
,}%8. regi Mpos, en reclamacion por Sa-
W) (Bistrado con el numero 550 de
Bty 2N asa‘-'f’fdado citar a “Prensa
B .00, 4 & A"y otros, en ignorado
y o SepLj n de que comparezcan el dia
de sy ‘émbre, a Jas nueve treinta ho-
hig 105 d‘:lananff-‘para la celebracion de
W% que conciliacién y, en su caso, de
s de tendrén lugar en la Sala de
iy o3 Sta Magistratura de Trabajo
b zz'de};i:'ta en la calle Orense, numec-
e M 8do comparecer personaimen-
"h "ll"- Pe:isona legalmente a;l;od:i'—
j 05 los medios de prueba de
by “‘e?ite-n valerse, con la advegtencia de
. _;ﬁn,%mca convocatoria v que dichos
dse Suspenderdn por falta injus-

'!!' Pary . 2Sistencia.
'tci“ellaque Sirva de citacién a “Pren-
Mg S. A", José Maria Curto
% Hl&e?{ Cesareo Porras Pinto y An-
.”ngrtédul: Campos, se expujle la pre-
qﬁhmo para su publicacion en el

en

FICIAL ‘de la provincia y colo-
¢l tabl6n de anuncios.
Yiaig (2 15 de julio de 1980.—FEl Se-
| Wi, i'mado), — EI Magistrado de
( I'mado), v :

Y

£

7
&

(B.—7.123)

Ma ———
g{f;RATURA DE TRABAJO
“MERO 3 DE MADRID

o Py EDICTO -

:°.-dl ]? B“_’EOS de Andrés, Magistra-

Wy fabajo nimero 3 de los de Ma-

My, 5" provincia,

' el er: Que por‘providencia dic-
idy *! dia de la fecha en el proceso

"3 Pedro Sinchez Arias (en 1&
Pedro Sinchez Ruiz), en re-
4650 salarios, registrado con el
de 1980, se ha acordado ci-

4, rg gé nchez Arias (en la persona
" “a 4nchez Ruiz), en ignorado pa-
km“br de que comparezca el dia

' Nq,-“m le’ a las diez horas de su ma-
i lagig,  Celebracién de los actos de

% ¥ en su caso, de juicio, que

gy, o la Sala de Vistas de esta

e d: de Trabajo nim. 3, sita en

er Orense, nim. 22, debiendo

":“l'ht Personalmente o mediante

Q nfeg;]mente apoderada y con to-
3
gy 00

.3

*10s de prueba de que intente
tolg advirtencia de gue es uni-
"Ofa y que dichos actos no se
por falta injustificada de

a :
e Aj!"e sirva de citacion a Pedro
% Rys (en la persona de Pedro

12) se expide la presente cé-
SU publicacién en el BOLETIN

n g, . Provincia y colocacion en

i ‘Fil‘rnado] —Fl Magistrado de
‘Ftrmado). ' =
(B—7.467)

G &

'N{JSTRATURA DE TRABAJO

- RO 3 DE MADRID

 Payy EDICTO | .

tﬁq‘ l’lE; B".rgf’s de ‘Andrés, Magistra-
¥ sa jo mimero 3 de los de Ma-

h‘“ 53 U provincia.

*: Que por providencia dic-

3 instancia de é Simarro Ta- |
'. José Si

‘mente o

tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Maria Rosa Buen-
dia, contra fruteria José an;ejo Barbe-
rdn, en reclamacion por cantidad, regis-
trado con el num. 575 de }980, se ha
acordado citar a José Vallejo Barberdn
{fruteria), en ijgnorado paradero, a fin de
que comparezca el dia 7 de octubre, a
las nueve cuarenta horas de su manana,
para la celebracion de los actos ('ie con-
ciliacion y, en su. caso, de juicio, que
tendrdn lugar en la Sala de Vistas de esta
Magistratura de Traba‘t]o nim. 3, sita en
la calle de Orense, pumero 22, debxgndo
comparecer personalmente 0 . mediante
persona legalmente apoderada y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advirtencia de que es uni

i i tos .no
ca convocatoria y que dl.cl'.los ac
se suspenderdn por falta injustificada de

zsistencia. © g i
Y para que sirva de ;Itaflén a ]orie Vaé:
] se expide la presente €

b ot : 6n en el BOLETIN

dula, para su publicaci ol
'Omcmr:_ de la provincia y colocacion €n
¢l tablén de anuncios.
Madrid, a 22 de julio de 1980, — El
Secretario (Fiﬂnat:lo{; — El Magistrado
: : o).
de Trabajo (Firma (BT 468)

E—

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO

Don Roberto Gareia Cal
de Trabajo nim. 8 de
¥ su provincia. N6
Hago saber: Que por providencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso

seguido a instancia de Justo I@Tgo Lam-
parero, contra Fondo de Garantia y otros,
en reclamacion por pension, registrado
con el nim. 1.242 de 1980, se ha acor-
dado citar a “Industrias Plasticas del
Centro, S. A, en ignorado paradero, a
fin de que comparezca el dia 8 de oc-
tubre, a las nueve cuarenta ¥ cinco ho-
ras de su manana, para la celebracion de
los actos de conciliacion y, en su C€aso, de
juicio. que tendrdn lugar en la Sala de

Vistas, letra E, de esta Magistratura de

Trabajo nim. 8, sita en la calle de Oren-

se, num. 22, debiendo comparecer perso-

nalmente o mediante persona ‘legalmente
apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la.ad-
vertencia de que es uinica convocatonia ¥,
que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citaciéon a “Indus-
trias Pldsticas del Centro, S. A.” (en la
persona de su representante legal), se ex-
pide la presente cédula, para su publica-
cién en el BoreTiN OFICIAL de la pro-
vincia v colocacién en el tablén de anun-

CI10S.

Madrid. a 9 de julio de 1980. — El

Secretario (Finnado}.-—El Magistrado de

Trabajo (Firmado).

vo, Magistrado
los de Madrid

(B.—6.958)

I

MAGISTRATURA DE TRABAJO'
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
Don Roberto Garcia Calvo, Magistrado
de Trabajo nim. 8 de los de Madrid

y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Maria del Carmen
Santamaria Remesal, contra “Noyo Art,
Sociedad Limitada", en reclamacion por
despido, registrado con el nim, 1.244 de
1980, se ha acordado citar a “Novo Art,
Sociedad Limitada™, en ignorado parade-
ro. a fin de que comparezca el dia 8 de
octubre, a las nueve treinta horas de su
mafana, para la celebracion de los actos
de conciliacién y. en su €aso, de juicio,
que tendrdn lugar en la Sala de V:sta_s.
letra E, de esta Magistratura de Trabajo
ntimero 8, sita en la calle de Orense, nii-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tinica convocatoria y
que dichos actos no se sus;{enderéu por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Novo
Art, S. L. (en la persona de su repre-
sentante legal), se expide la presente cé-

dula, para su publicacién en el BOLETIN
OriciaL de la provincia y colocacién en
¢l tablén de anuncios.

Madrid, a 7 de julio de 1980, — EI Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.963)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO

Don Roberto Garcia Calvo, Magistrado de
Trabajo nimero 8 de los de Madrid v
su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en.el proceso
seguido a instancia de Emiliano Sdnchez
Crespo, contra Saeco, S .A.", en recla-
macién por cantidad, registrado con los
nimeros 1.689-91 de 1980, se ha acor-
dado citar “Saeco, S. A.", en ignorado
paradero. a fin de que comparezca el dia
3 de actubre, a las nueve treinta horas
de su mafana, para la celebracion de los
actos de conciliacion y. en su caso, de
iuicio. aque tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra E, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 8, sita en la calle Orense,
namero 22, debiendo comparecer- perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos . los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es Unica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn
por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a “Szeco,
Sociedad Andnima’, en la persona de su
representante legal, se expide la presente
cédula paga su publicacion en el BoLE-
1IN OriciaL de la provincia y colocacion
en el tablon de anuncios.

Madrid, a 17 de julio de 1980.—EIl Se-
cretario (Firmado). — EI Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B—7.510)

——

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Dén Mariano Sampedro Corral, Magistea-
do de Trabajo nimero 10 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber:- Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Luis Rodriguez Pe-
fia y. otros, contra “‘Construcciones Saig,
Sociedad Andnima”, en reclamacion por
cantidad, registrado. con los numeros
1.414-17 de 1980, se ha acordado citar a
“Construcciones Saig, S. A.", en ignora-
do paradero, a fin de que comparezca el
dia 1 de octubre, a las diez cuarenta y
cinco horas de su mafiana, para la cele-
bracion de los actos de conciliacién y,
en su caso, de juicio, que tendridn Tugar
en la Sala de Vistas de esta Magistratu-
ra de Trabajo nimero 10, sita en la calle
Orense, nimero 22, debiendo comparecer
personalmente o mediante persond legal-
mente apoderada ¥ con todos los medios
de prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es unica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia .

Y padr que sirva de citacion 2 “Cons-
trucciones Saig, S. A.”, 'se expide la pre-
sente cédula para su publicacion en el
BoLETIN OriciaL de la provincia y colo-
cacién en el tablon de anuncios.

Madrid, a 22 de julio de 1980.—EIl Se-
cretario (Firmado), — El Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.—7.734)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sampedro Corral. Magis-
trado de Trabajo numero 10 de los de
Madrid vy su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Antonio Lobo de
la Fuente, contra “Ballon’s, S. A.”, en
reclamacion por despido, registrado con
¢l nimero 1.027 de 1980, se ha acordado
citar a “Ballon’s, S. A.”; en ignorado pa-
radero, a fin de que comparezca el dia 29
de septiembre, a las diez treinta horas de
su manana, para la celebracién de los
actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de

a

Vistas de esta Magistratura de Trabajo
ntimera 10, sita en la calle Otfense, nu-
mero 22, debiendo comparecer, personal-
mente o mediante persona legalmente apo-
derada v con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la adverten-
cia de que es Unica convocatoria y que
dichos actos no se suspenderdn por falta
injustificada de asistencia. Y

Y para que sirv ade citacion a “Ballon's,
Sociedad Andnima’, se expide la presen-
te cédula para su publicacion en el Bo-
LETIN OFiCiAL de la provincia vy coloca-
cion en el tablon de anuncios,

Madrid, a 30 de junio de 1980.— E| Se-
cretario (Firmado). —— El Magistrado de¢
Trabajo (Firmado).

(B.—6.719)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sumpedr& Corral, Magis-
trado de Trabajo nimero 10 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
segmido a instancia de Consuelo Plaza
Cifuentes, contra “Mutualidad Laboral de
Trabajadores Auténomos™ y otros, en re-
clamacién por pension, registrado con el
nimero 15 de 1980, se ha acordado citar
a “Asistencia Industrial, S. A", en ig-
norado paradero, a fin de gue comparez-
ca el dia 29 de septiembre, a las diez ho-
ras de su maifiana, para la celebracidon de
los actos de conciliacién v, en su caso.
de juicio. que tendrdn lugar en la Sala
de Vistas de esta Magistratura de Traba-
jo nimero 10, sita en la calle Orense, nu-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante versona legalmente apo-
derada y con todos los medios de prueba
de ‘que intente valerse, con la adverten-
cia de que es unica convocatoria ¥ que
dichos actos no se suspenderdn por falta
injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacion a “Asis-
tencia Industrial, S. A.”, se expide la pre-

.sente cédula para su publicacién-en el

BoLETIN OFiciAL de la provincia y colo-
cacion en el tablén de anuncios.
‘Madrid, a 24 de junio de 1980.—EIl
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado). =
(B.—7.143)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sampedro Corral, Magis-
trado de Trabajo mimero 10 de los de
Madrid y su provincia,

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Manuel Sdnchez
Accbo, contra “Ndutica Mar", propieta-
‘rio Manuel Rodriguez Alonso, en recla-
macion por despido, registrado con el nu-
mero 4.057 de 1979, se ha acordado ci-
tar a “Ndutica Mar”, propietario Manuel
Rodriguez, en ignorado paradero, a fin de
que comparezca el dia 6 de octubre, a
las once horas de su mainana, para la ce-
lebracion de los actos de conciliacion y,
en su caso, de juicio, que tendrdn lugar
en la Sala de Vistas de esta Magistra-
tura de Trabajo nimero 10, sita en la ca-
lle Orense, nimero 22, debiendo compa-
recer personalmente o medignte persona
legalmente apoderada y con todos los me-
dids de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es tnica con-
vocatoria ¥y que dichos actos no se sus-
penderdn’ por falta injustificada de asis-
tencia.

Y para que sirva de citacion a “Nau-
tica Mar", propietario Manuel Rodriguez
Alonso, se expide la presente cédula para
su publicacion en el Borerix OriciaL de
Ja provincia y colocacion en el tablon de
anuncios.

Madrid; a 27 de junio de 1980.—El
Secretario (Firmado)—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.725)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sampedro Corral, Magis-
trado de Trabajo nimero 10 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido 2 instancia de Lorenzo Aguilera
Bernabéu y otros, contra “Construccio-
nes Berndrdez, S. A.” y otro, en reclama-
cion por cantidad, registrade con los nu-
meros 471-532 de 1980, se ha acordado
citar a “Construcciones Berndrdez, Socie-
dad Andénima” y Germén Berndrdez En-
riquez, en ignorados paraderos, a fin de
que comparezcan ¢l dia 9 de octubre, a
las nuéve treinta horas de su mafana, pa-
ra la celebracion de los actos de conci-
liacion y, en su caos, de juicio, que ten-
dran lugar en la Sala de Vistas de esta
Magistratura de Trabajo nimero 10, sita
en la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es tini-
ca convocatoria y que dichos actos no se
suspenderdn por falta injustificada de
asistencia.

Y para que sirva de citacién a *Cons-
trucciones Berndrdez, S. A.” y Germin
Bernardez Enriquez, se expide la presente
cédula para su publicacién en el BOLETIN
OriciaL de la provincia v colocacién en
el tablén de anuncios.

Madrid, a 7 de julio de 1980.—El Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado). ,

(B.—6.882)

. MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
_ EDICTO |
Don Mariano Sampedro Corral, Magistra-
do 'de Trabajo mimero 10 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber; Que por providencia dic-
tada en ¢! dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Angel Luis Heras
Torres y otros, contra “Mosaga, S. A.",
en reclamdcion por resolucién de' contra-
to, registrado con los nimeros 1.262-98
de 1980, se ha acordado citar a “Mosa-
ga, S. A", en ignorado paradero, a fin de
que comparezca el dia 8 de octubre, a
las diez quince horas de su mafiana, para
la celebracién de los actos de concilia-
cidn y, en su caso, de juicio, que tendrdn
lugar en la Sala de Vistas de esta Magis-
tratura de Trabajo nimero 10, sita en la
calle Orense, nimero 22, debiendo com-
parecer personalmente o mediante perso-
na legalmente apoderada y con todos los
medios de prueba de que intente valerse,
con la advertencia de que es tinica con-
vocatoria y que dichos actos no se sus-
penderdn por falta injustificada de asis-
tencia. .
~ Y para que sirva de citacién a “Mosaga,
Sociedad Andénima”, se expide la presen-
te cédula para su publicacion en el Bo-
LETIN OFiciAL dé al provincia vy coloca-
cion en el tablén de anuncios.

Madrid, a 2 de julio de 1980.—El Se-
cretario (Firmado), — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—6.883)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sampedro Corral, Magistra-
do de Trabajo nimero 10 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Manuel Sidnchez
Acebo, contra “Niutica Mar", .Manuel
Rodriguez Alonso, en reclamacién por des-
pido, registrado con el nimero 4.057 de
1972. se ha acordado citar a “Nautica
Mar", Manuel Rodriguez Alonso, en ig-
norado paradero, a. fin de que comparez-
ca el dia 7 de octubre, a las diez treinta
horas de su mafiana, para la celebracion
de los actos de conciliacion y, en su caso,
dt_- juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas de esta Magistratura de Trabajo
.numero 10, sita en la calle Orense, ni-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente apo-
derada y con todos los medios de prueba

de que intente valerse, con la advertencia
de que es Unica convocatoria y que di-
chos actos no s¢ suspenderdn por falta
injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacién a “Nauti-
ca Mar", Manuel Rodriguez Alonso, se
expide la presente cédula para su publi-
cacion en el BOLETIN OFiciAL de la pro-
vincia y colocacion en el tablén de anun-
cios, X

Madrid, a 1 de julio de 1980.—E| Se-

Trabajo (Firmado). .
(B.—6.885)

. MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

Don Mariano Sampedro Corral, Magistra-
do de Trabajo nimero 10 de los de
Madrid y 'su provingia,

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el -proceso
seguido a instancia de Angel Luis Heras
v otros, contra ‘“*Mosaga, S. A.”, en recla-
macién por cantidad, registrado con los
nimeros 1.618-48 de 1980, se ha acor-
dado citar a “Mosaga, S. A", en ignora-
do paradero, a fin de que comparezca el
dia 1 de octubre, a las nueve cuarenta y
cinco horas de su manana, para la cele-
bracién de los actos de conciliacion vy,
en su caso de juicic, que tendrdn lugar
en la Sala de Vistas de esta Magistratura
de Trabajo nimero 10, sita en la calle
Orense, nimero 22, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-
mente apoderada y con todos los medios
de prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que es tnica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a *“Mosa-
ga, S. A.", se expide la presente cédula
para su publicacién en el BorEmiNn OFI-
CiAL de la provincia y colocacién en el
tablén de anuncios. -

Madrid, a 9 de julio de 1980.—El Se-
cretario (Firmado). — ElI Magistrado de
Triabajo (Firmado).

(B=—7.139)

MAGISTRATURA DE TRABAJO

NUMEROQ 10 DE MADRID
¢ EDICTO
Don Mariano Sampedro Corral, Magistra-

do de Trabajo mimero 10 de Jos de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Marina Vizquez
Martin, contra 1. N. S. S. y otra, en re-
clamacién por pensién, registrado con el
nimero 3.655 de 1979, se ha acordado
citar a “Obras, Trabajos y Estudiod, So-
ciedad Anonima", en ignorado paradero,
a fin de que comparezca el dia 4 de no-
viembre, a las diez cuarenta y cinco ho-

los actos de conciliacién y, ep su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas de esta Magistratura de ‘Trabajo
nimero 10, sita en la calle Orense, nd-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de
prueba de. que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es tinica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falta. injustificada de asistencia.

Y para que Sirva de citacién a “Obras.
Trabajos y Estudios, S, A.” (OTE, S. A.),
se expide la presente cédula para su pu-
blicacion en el BorLemin OriciaL de la
provincia y colocacién en el tablén de
anuncios, 3 :

Madrid, a 28 de julio de 1980.—E] Se-
cretario (Firmado), — El Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B—7.671)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
Don Mariano Sampedro Corral, Magistra-

do de Trabajo ntmero 10 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber:' Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha ‘en el proceso
iseguido a instancia de Constantino Awila

Garcia y otros, contra “Belefia y Alcubi-
lla, S. A y otros, en reclamacién por

‘cretario (Firmado). — El Magistrado de:

ras de su mafana, para la celebracién de

cantidad, registrado con los nims. 3.856-
902 de 1979, se ha acordado citar a “Be-
lefia y Alcubilla, S. A" en ignorado pa-
radero, a fin de que comparezca el dia
21 de octubre, a las nueve treinta horas
de su'mafnana, para la celebracién de los
actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas de esta Magistratura de Trabajo
nimero 10, sita en la calle Orense, ni-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente apo-
derada y con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la adverten-
cia de que es unica convocatoria y que
dichos actos' no se suspenderdn por falta
injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Bele-
fia ¥ Alcubilla, S. A." (BEAL, S. A.), s¢
expide la presente cédula para su publi-
cacién en el BOLETIN OFICIAL de ]a pro-
vincia y colocacion en el tablén de anun-
cios, ]

Madrid, a 17 de junio de 1980,—E] Se-
cretario (Firmado). — El Magistrado de
Trabajo (Firmado). i

(B.—6.726)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don José Daniel Parada Vazquez, Ma-
gistrado gde Trabajo niimero 12 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Aurelio del Olmo
Gonzdlez, contra José Maria Maldonado
Nausia, en reclamacién por cantidad, re-
gistrado con el niimero 4.974 de 1979, se
ha acordado citar a José Maria Maldona-
do Nausfa, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca el dia 26 de septiem-
bre, a las once quince horas de su mafia-
na, para la celgbracion de los actos de

‘conciliacién y. en su caso, de juicio, que

tendrdn logar en la Sala de Vistas, letra
I, de esta Magistratura de Trabajo ni-
mero 12, sita en la calle Orense, niime-
ro 22, debiendo comparecer personalmen-
te o mediante persona legalmenté apode-
rada ¥ con todos los medios de prueba de
que intente valerse, con la advertencia de
que es tinica convocatoria y que dichos
actos no se suspenderdn por falta injus-

tificada de asistencia.

Igualmente se le cita para el mismo dia
y hora, a Ja referida parte demandada,
para la prdctica de confesién judicial, con
I2 advertencia de que caso de incompa-

recencia injustificada, podrd ser tenida

por confesa de los hechos de 1a demanda,

Se pone en conocimiento de la referi-
da parte que tiene a su disposicién en la
Secretaria de esta Magistratura de Traba-
io copia de la demanda presentada.

Y para que sirva de citacién a José Ma-
ria ‘Maldonado Nausia, se expide la pre-
sente cédula para su publicacion en el

BOLETIN Orjciar de la provincia y colo-

cacién en el tablén de anuncios.
Madrid. a 3 de julio de 1980.—El Se-
cretarjio (Firmado). — El Magjstrado de
Trabajo (Firmado).
(B.—7.513)

-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO :

Don José Danie! Parada Vazquez, Magis-
trado de Trabajo nimero 12 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber; Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Maria Dolores Re-
sines Benito, contra Rafael Mazén Ortiz
e interventores de la suspension de pa-
80s, en reclamacion por despido, regis-
trado con el numero 1.758 de 1980, se
ha acordado citar a los interventores de
la suspensién de pagos en ignorado pa-
tadero, a fin de que comparezcan el dia
25 de septiembre ,a las once treinta ho-
ras de su manana, para la celebracién de
los ‘actos de conciliacion y, en su caso, de

juicio, que tendrdn lugar en la Sala de

Vistas, letra I, de esta Magistratura de
Trabajo nimero 12, sita en la calle Oren-
se, numero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada y con todos los medios de

-prueba de que intente valerse, con la ad-

vertencia de que es tnica convocatoria

-

] 'I'.
y que dichos actos no se'suslg’gi';‘.l |
falta injustificada de as:::: e
Se pone en conocimiel s
da pafte demandada, m.ter_:!:;:’l-sﬂ
suspensién de pagos, queé t:l' gta MA
posicién en la Secretarfa G€ I den
tratura de Trabajo copia de 18 2
resentada. A%
: Y para que sirva de cl;iiﬂﬁ;‘go‘
ventores de la suspension B;::eo o
cisco Serrano Terrades, Q?S-se w.iﬁ
Pinto v “Flats Belda, S. A'hiicaciaﬂ ﬁﬂ’
presente cédula para su PU ncin I
BorLeTin ‘OFiciaL de la pio ies, OIS
cacién en el tablon de ﬂn.“'llg-so'____ﬂl:ss"
Madrid, a 17 de julio de'Ma - cprad
cretario (Firmado). — El )
Trabajo (Firmado). ;Bif-—?m- |

MAGISTRATURA DE o
NUMERO 14 DE MADRIP

EDICTO

: , Mashy g

Don Francisco Requejo u“‘l‘g‘r"d; Jos "3
do de Trabajo numero
Madrid y su provin@d: 'denf-'i"-.
Hago saber: Que por pr:\:_ proct
tada en el dia de 1a fech-t; M "ﬂaeu

: g : PE g
seguido a instancia de | .
Patista, contra Agustin S0F mliﬂ cott b
macién por cantidad. resis acordad® ©

ntmero 438 de 1980, se hd P
tar a Agustin Soriano. €0 1200 oh did !-
dero, a fin de que .comparie cuents 19
de octubre, a las nueve "-'l‘;ﬂcié de
de su mafana, para la cele 1 Rt
actos de conciliacion ¥» €8 "y, salt g
juicio, que tendran Iugﬂfmaism
Vistas, letra L, de esta "He e B
Trabajo ndimero 14, sita €n mp'ai“‘“: o .-l
se, niimero 22, debiendo €0 . WM‘.
sonalmente o mediante PeF Jas medi® g 1
te apoderada y con todos rse, €O ;l!vu-, y
prueba de que intente ?a‘eco;;vﬂﬂ."‘.- o |
vertencia de que es tinicd Md;fﬂ;. :
que dichos actos no S€ il
falta injustificada de aslstle on 3 _
Y para que sirva de cuagseflt" W
tin Soriano, se expide 1a P® LETIN
para su publicacion en € Jocacion en -
CIAL de la provincia ¥ GO "
tablén de anuncios. Dy 1980
Madrid, a 19 de jufni® Magismdo
Secretario (Firmado).—El iy ¥ lr
Trabajo (Firmado). (B g6t

| L ¥
MAGISTRATURA DE I Eﬁfb
NUMERO 14 DE MAPEE

EDICTO

g qarshe
Don Francisco Requejo LIS o jos
do de Trabajo mimere T
Madrid y su provincid. ) e
Hago saber: Que 1J°rhpr(:n el 7
tada en el dia de la feceaMilf‘
seguido a instancid Wy o
Abuin, contra “I. N. 'S'!nApord 19@
Llorente”, en reclanlacmo. Q71 de S
registrado con el 'numer“_r et t.ld"'
se ha acordado citar 4 o
te”, en Andrés Llorente: i
radero, a fin de que_cﬂﬁpd
22 de octubre, a las nu¢
ras de su mafiana, pard <« -
los actos de conc:_hamé_nag on 18
de juicio, que tendrdn IugMagislf’- |
Vistas, letra L, de estd Ve ca’"'
Teabajo nimero 14, sita ecompard‘ :
se, nuimero 22, de?lendo S
‘sonalmente o med:antedp;
te apoderada y con 10 o]ersc-'
prueba de que intent® ﬁva_ca
vertencia de que €5 'msu's :
¥ que dichos actos no Se‘stencia'
falta injustificada de asi A
Y para que sirva de c:l“_:'ta,io_ AR
res ‘Llorente™, en su prOE:nte cedult
Llorente, se,ex_pide la pres 4 Pt
ra su publicacion en el e ol P |
de la provincia ¥ golocact ;
de  anuncios,

. Madrid, a 19 de junio
Secretario (Firmado).—
Trabajo (Firmado)..
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""E{JSTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

'dt'*nal;’s autos niamero 2.685/79, segul-
Nﬁlerle la Magistratura de Trabajo
ba lo 15 de Madrid, a instancia de
' .i’i « Fﬁ“gjs del Cerro, ¥ otraé;, coc{l-
Mangis o ad Cooperativa Jardin de
ingig G"'adﬂl‘l'an]:au, v otro, sobre
fa 2% con fecha 24 de marzo S¢
Msity 4o sentencia, cuya parte dis-
‘a. €S del tenor literal siguiente:
" Que estimando las demandas,
bnte Pdenar y condeno solidaria-
mi"".la la empresa «Sociedad Coope-
Y4 gy ndin de Infancia Guadarrama»
o a"l’ier Calbert Carrillo a que abo-
.8 actoras las siguientes cantl-
$9g Isabel ' Farifas del Cerro,
"% 143

gelesetas; a Rosario Ruiz Lo-
Gug; 86,83 pesetas; a Carmen Fran-
Maryi €2, 102.520,85 'pesetas; a Eva

fety; Odriguez Alonso, 102.520,85
sii‘2-'5:6 a lIsabel Meijide Gonzalez,

Pesetas; v a Teodora Prielo
o engg 105300 pesetas. Y ‘debo tener
Peetg a Por desistida la demanda res
A Da €Zona Rotaeche Jauregu‘fzar.
‘so%;":l que sirva de notificacion a
ia G Cooperativa Jardin de In-
darramas y Carmen Franco

Sénte en Madrid, a § de mayo

“—El Secretario (Firmado).
(B.—5.076)

M{GISTRATURA DE TRABAJO
RO 16 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

B 1 ;
% ant, 2UL0s mimero 4.367/79, segui-
:

°1‘O'elga Magistratura de Trabajo
| E:ga Barona Valdivieso, contra
'%h bles I, Z.», se ha dictado sen-
'.life‘:-}la parte dispositiva s del
2 BT fal siguiente:
. ?ltrb'“esshmand(’ la demanda ¢n aulos
1 Wivies,. POr Jos¢ Maria Barona
2, 9 frente g «Confortables
by i én reclamacion  por dt’:t_i}:!ld(},
yseolaray v declaro el enjuiciado
0 fa g:]:'ch ente, y declaro asimis:
E’luc iy, NCi6n de la relacion lg:.hura!
p sef: las partes existio, fijando
31 400 dencia que' la derqandada
lqaa‘mo ponar al ‘actor la cantidad de
|

en _ ;
mﬁﬁnfcunceplo de salarios de (ra

27,

L) 0 .
ufiﬁ?"'\?e esta resolucion a las par
y —cndoles saber que con:lm La
interponer recurso de Stv
aic ante e{pTribuna'l Central de
S @ tenoy de o dispuesto €0 €l
de. 17 e agosto de 1973, de-
i Unciar su proposito de ha-
o8, esta Magistratura mediante
o Comparecencia ‘' en el plazo
'3 par Cinco dias habiles conta-
: Flir del sigujente a 1a notifi-
€ esta sentencia. ‘
Que sirva de notificacion a
s iables 1 7, en ignorado para:
SXpide 1a presente, en Madrid,
4. 2bril de 1980—EI Secretario,
Aonin Dominguez Morales.

(B—4.440)

£
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MJ{%EJSTRATURA DE TRABAIO
MERO 16 DE MADRID

t EDICTO
By 1 CEbULA pp NOTIFICACION i
ﬂ%‘.% autos nimero 2.175/79, §€
I‘E;n%?tc la Magistratura de Traba:
Broe. 10 16 de Madrid, a instancia

OTlo Diaz Arévalo, contra «BI*
A», SO

L Qaggt}:“’mes Especiales, S.
(fadg ™9ad, cop fecha 144-1980 sé ha
L e ;c Otencia, cuya parte dispost

Oye J¢6 tenor literal siguiente:
M ‘:-Shma“do la demanda, debu{
or 265 ), Condeno a «Bilbaina de
Lo, 105 SPeciales, S, A.», a qué abone
fls pOonceptos reclamados a Gre-
; Arévalo la cantidad de

-jo. ntmero 1

i
""mul'sam%, 102.520,85 pesetas; .

e 5 ¥ ignorado paradero, se eXPi.

de Madrid, a instancia de L

I indeémnizacion y 294.600 P&

: i - esta mi sen-

635 pesetas.—ASI por €8 -
?Zn6cia I1;t1~r1t1'a la gue no cabe recurso,
en virtud de lo establecido en el citado
iculo 68, as
3? Procedimiento Laboral, lo pronun-

i ando y firmo. o
cm\; r}'?i;ra -q'lz’c sirva de notificacion a

" «Bilbaina de Firmes Especiales, S. A.»,

on i do paradero, se expide la pre-
ggnlt%?ogs Mgdrid, a 21 de marzo de
1980.—El Secretario, Pedro -Antonio

Dominguez Morales. (B a481)

I

ISTRATURA DE TRABAJO
MA.SUMERO 16 DE MADRID

_ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
s nameros 3.831-45/79, se-
gulizdrzrgognatgt?a Magistratura de Traba-
; 6 de Madrid, a instancia
Ojeda de la Cruz, y 14
mas, contra la empresa «Ramon Yru-
regovena, S. A» € Interventores oficia-
les, sobre cantidad, con _fecha 15-4-1980
sc ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
iiente;
Que esti

de Francisco

mando la L(ilemamjla en autos
inte or los demandantes con-
i?i“lzuiﬁrgsa «Ramon Yruretagoye-
na, S.-A.», ¢ Interventores judiciales,
en reclamacion por cantidad, debo de-
clarar y declaro que la demandada
debe abonar a los ‘actores las siguien-
tes \ cantidades: A Francisco Ojeda,

'257.967 pesetas; a Felix Garcia Alcaide-

.linchon, 258,547 pesetas; a Antonio
g:::l:?: Hernandez, 242463 pesetas; a
Camilo Bermejo Cano, ;58.550 pesetas;
4 Isabelo Martin Gonzalez, 234.044 pe-
setas: a Francisco Bautista - Martin,
269.362 pesetas; a Antonio Yusta Chi-
charro, 225318 pesetas; 4 Francisco
Bcnitu: 203.605 pesclas; a Procoro Es-
pada Morales, 215.051 pesctas; a Ra-
moén  Saavedra Froilan, 223817 pese-
tas: a José Maria Castillo Burruecos,
198'.'588 pesetas; a José Jiménez Pelaez,
174.014 pesetas; a Miguel Barderas Fer-
nandez, 273.999 pesetas; a Agustin \{[e-
jo Manzano, 153.721 pesetas; a Julian
Rarreno Cubo, 153330 pesetas. '

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que cur}u'n-_la
misma pueden recurrir en suplicacion
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo
a tenor de lo dispuesto en el articu-
1o 153 v siguientes del decreto de 17 de
agosto de 1973, debiendo anunciar su
proposito de hacerlo ante ‘esta Magis-
tratura por medio de escrito o compa-
recencia en el plazo de cinco dias ha-
biles contados que @ partir del siguien-
te a la notificacion de esta sentencia,
Y a la demandad, que para recurrir
debera hacer 108 depdsitos a que S¢
refiere el mencionado decreto en las
cuentas namero 98292 del Banco de
Espana y 130 de la Caja de Ahorros ¥
Monte de Piedad de Madrid, sita en
calle Orense, 20. ‘ '

Y para que sirva de notificacion a
empresa «Ramon Yruretagoyena, So-
ciedad Anonimar, en ignorado parade-
to, se expide la presente, en Madrl_d,
a 15 de abril de 1980.—E1 Secretario,
Pedro Antonio Dominguez Morales.

(B—4.442)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
“A.&UMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTTFICACION
utos namero 5.254/79, se-
guidos ante Ja Magistratura de Traba-
jo nuimero 16 de Madrid, a instancia
de Joseph Kevin Bowers Mabher, con-
tra Asociacion «Unién Espanola de De-

: ontra r
ii:f}cgha 22-3-1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parie dispositiva es del
‘qenor literal siguiente:

Que estimando la .dcmandg: en autos
interpuesta por Joseph Kevin Bowers
Maher, contra Asociacion «Union Es-
pafiola. de Defensa contra la Droga»,
en reclamacion por despz@q,. debo de-
clarar |y declaro el enjuiciado como
improcedente, condenando, en conse-
cuencia, a la demandada a la teadmi-

En los a

i como el 153 de la Ley .

la Droga», sobre despido,

sion del trabajador en ¢l mismo pucs-
to de trabajo que hasta entonces des;
empenaba, asi como abonarle los sala-
rios de tramitacion que desde el des-
pido se produjo hasta que la readmi-
si6n tenga lugar le hayan sido deven-
gados. - .

Notifiquese esta resolucion a las
partes, haciéndoles saber que contra
la misma cabe recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo,
a tenor de lo dispuesto en el decreto
de 17 de agosto de 1973, debiendo
anunciar su proposito de hacerlo en
esta Magistratura mediante escrito o
comparecencia en el plazo maximo de
cinco dias habiles contados a partr
del siguiente a la notificacion de esta
sentencia. Y a la demandada que para
recurrir deberda hacer los depositos a
que se Trefiere ¢l mencionado decreto
en las cuentas numero 98.292 del Ban-
co de Espana y 130 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Magdrid,
sita en calle Orense, 20. g 3

Y para que sirva de notificacion a
Asociacion “Unién Espafiola de Defen-
sa contra la Drogas, en ignorado pa-
radero, ‘se expide la presente, en Ma-
dird, a 11 de abril de¢ 1980.—El Secre-
tario, Pedro Antonio Dominguez Mo-

rales.
(B.—4.443)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 5.632-653/77,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
pajo namero 16 de Madrid, a instan-
cia de Ubaldo Pérez Alvarez v Luciano
Fructuoso Sanchez, contra «Radiotele-
vision Espanola», sobre despido, con
fecha 21-12-1979 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Su Senoria Iustrisima don Conra-

~do Durantez Corral, Magistrado de

Trabajo de la Magistratura nimero 16
de Madrid y su Provincia, por ante mi,
¢l Secretario, dijo: Que declarando ex-
timguida la relacion laboral que existio
entre Ubalde Pérez Alvarez vy Luciano
Fructuoso Sanchez y «Radiotelevision
Espafnolas, se fija como consecuencia

que ¢sta debe abonar a los actores las.

signientes cantidades: A Ubaldo Pérez
Alvarez, 77.000 pesetas, y a Luciano
Fructuoso Sanchez, 128.000 pesetas de
indemnizaciones y 384.000 pesetas v
6537.100 pesetas mas para cada uno de
ellos en concepto de, salarios de tra-
mitacién. Péngase en conocimiento del

‘Instituto Nacional de la Seguridad So-

cial coh exposicion del periodo cubier-
to para la indemnizacion complemen-
taria a los efectos previstos en la nor-
ma cuarta del articulo 2° de la Orden
de 15 de octubre de 1976.

Notifiquese a las partes esta reso-
lucion, advirtiéndoles que contra la
misma no cabe recurso alguno.—Asi

‘por este su auto, lo pronuncio, mando

y firma. Doy fe.
Y para que sirva de notificacion a

‘Luciano Fructuoso Sanchez, en igno-

rado paradero, se expide Ja presente,
en Madrid, a 16 de abril de 1980—El
Secretario (Firmado).
{ , (B.—4.540)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

‘En los autos numeros 4.181-2/79, se-
guidos .ante Ja Magistratura de Traba-
jo nimero 16 de Madrid, ,a instancia
de Justa Vicenta Recalvo Torres, ¥
otra, contra «FundacionBarés, S. Ao,
«Club 32, S. A.», sobre cantidad, con
fecha 18-4-1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es dél tenor li-
teral siguiente:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Justa Vicenta Recalvo
Torres y Rosa Gomez del Campo de
Gracia, frente a «Fundacién Barés, So-
ciedad AnGnimas, «Club 32, S, A.», en
reclamacion por cantidad, debo decla-

* [

rar y declaro que la demandada debe
abonar a las actoras las siguientes can-
tidades: A Justa Vicenta Recalvo To-
rres vy la cantidad de 189.731 pesetas,
v a Rosa Gomez del Campo de Gracia
la cantidad "de 238.176 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirticndoles de que contra la
misma puéden recurrir en suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
v siguientes del decreto de 17 de agos-
to de 1973, debiendo anunciar su pro-
posito de hacerlo ante esta Magistra-
tura por medio de escrito o compare-
cencia en el plazo de cinco dias habi-
les contados que a partir del siguiente
a la notificacion de esta sentencia. Y
a la demandada que para recurrir de-
berda hacer los depésitos a que se re-
fiere el mencionado decreto en las,
cuentas numero 98.:292 del Banco de
Espafia y 130 de la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid, sita en
calle Orense, 20.

Y para que sirva de notificacion a
«Fundacion Barés, S. A.», «Club 32, So-
ciedad Anonimas, en ignorado parade-
ro, se expide la present?, en Madrid,
a 18 de abril de 1980.—E]| Secretario,
Pedro Antonio Dominguez Morales.

(B.—4.542)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO' 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 5.036/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 16 de Madrid, a: instancia de
José Maria Torres Vaquero, contra
«Comercial Ibérica del Accesorio, So-
ciedad Anonima», sobre despido, con
fecha 17-4-1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por José¢ Maria Torres Va-
quero contra «Comercial Ibérica del
Accesorio, S. Aax, en reclamacion por
despido; debo declarar y declaro el en-
juiciado como  improcedente, conde-
nando, en consecuencia, a la deman-
dada a la readmision del trabajador
en ¢l mismo puesto de trabajo que
hasta eéntonces desempenaba, asi como
abonarles los salarios de tramitacion
que desde que el despido se produjo
hasta que la readmision tenga lugar
le hayan sido devengados.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, haciéndoles saber que contra la
misma cabe recurso de suplication
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo,,
a tenor de lo dispuesfo én el decreto
de 17 de dgosto de 1973, debiendo
ananciar su proposito de hacerlo en
esta Magistratura mediante escrito o
comparecencia en el plazo maximo de
cinco dias habiles contados a partir
del siguiente a la notificacion de esta
sentencia. Y a la demandada que para
recurrir deberd hacer los depdositos a
que se refiere el mencionado decreto
en las cuentas numero 98292 del Ban-
co de Espana v 130 de la Caja de Aho-
rros ¥ Monte de Piedad de Madrid,
sita en calle Orense, 20,

Y para que sirva dé notificacion a
«Comercial Ibérica del Accesorio, So-
ciedad Anonimas, en ignorado. parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
17 de abril de 1980.—El Secretario, Pe-
dro Antonio Dominguéz.

(B—4.543)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 16 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 5.316, seguidos

ante la Magistratgra de Trabajo ‘nu-
mero 16 de Madrid, a instancia de Do-

‘mingo Flores Alonso, contra «Akalo,

Sociedad Anonima», sobre resolucion
de contrato, con fecha 28 de marzo .
de 1980 se¢ ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente: :
Que estimando la demanda en autos
intérpuesta por ¢l actor, frente a «Aka-
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lo, S. A.», sobre resolucion de contrato,
debo de declarar y declaro extinguida
la relacion laboral que entre partes
existio, debigndo por tal motivo y
como indemnizaciones; entregar la de-

.mandada a Domingo Flores Alonso, la

cantidad de 85.000 pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, haciéndoles saber que contra la
misma cabe recurso de suplicacion
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo,
a tenor de lo dispuesto en el decreto
de 17 de agosto de 1973, debiendo anun-
ciar su propésito de hacerlo ante esta
Magistratura mediante escrito o com-
parecencia en el plazo maximo de cin-
co dias habiles contados. a partir del
siguiente a la notificacién de esta sen-
tencia. Y a la demandada, que para
recurrir debera hacer los depdsitos a
que se refiere el mencionado decreto
en las cuentas numero 98.292 del Ban-
¢o de Espafa y 130 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en calle Orense, 20.

Y para que sirva de notificacién a
«Aklo, S: A.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 28 de
marzo de 1980.—El Secretario, Pedro
Antonio Dominguez Morales.

(B,—4.544)

-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.734/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 16 de Madrid, a instancia de

‘Carmen Espincsa Martin, contra «Su-

permercados Suma, S, A» y «Super-
mercados Ocana, S. A, sobre despido,
con fecha 17 de abril de 1980, se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Carmen Espinosa Mar-
tin, frente a «Supermercados Suma,
Socicdad Anénimas» y «Supermercados
Ocana, S. A», en reclamacion por des-
pido, debo declarar y declaro ¢l en-
juiciado como nulo, condenando, en
consecuencia, a la demandada a la re-
admision de la trabajadora en el mis-
mo puesto de trabajo que hasta entorr
ces desempenaba, asi como abonarles
los salarios de tramitacion que desde
que el despido se produjo hasta que
la readmisién tenga lugar le hayan
sido devengados.

Notifiquese esta resolucién a las
partes, haciéndoles saber que contra
la misma cabe recurso de suplicacion
ante ¢l Tribunal Central de Trabajo,
a tenor de lo dispuesto en el decreto
de 17 de agosto de 1973, debiendo
anunciar su propésito de hacerlo en
esta Magistratura mediante escrito o
comparecencia en el plazo maximo de
cinco dias habiles contados a patrir
del siguiente a la notificaciéon de esta
sentencia, Y a la demandada, que para
recurrir debera hacer los dep6sitos a
que se refiere el mencionado decreto
en las cuentas niimero 98,292 del Ban-
co de Espana y 130 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en calle Orense, 20. '

Y para que sirva de notificacion a
«Supermercados Suma, S. A» y «Su-
permercados Ocana, S. Ai», en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 16 de abril de 1980.—El Se-
cretario, Pedro Antonio Dominguez
Morales.

(B.—4.724)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 16 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.493/77, Ejec.
1/78, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo naomero 16 de Madrid, a ins-
tancia de Pilar Canaveras Rodrigo,
contra «Financiera Automovisa, S. A.»,
sobre cantidad, con fecha 11-3-1980 se
ha dictado providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente: \

En Madrid, a 11 de marzo de 1980,

Dada cuenta a tenor de lo previsto
en el articulo 201 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, én relacion con los
articulos 1.483 v 1484 de la supletoria

Ley de Enjuiciamiento Civil, procéda--

s¢ al avaliio de los bienes embargados
a cuyo fin se designa perito a don

Eduardo Soto Soto, quien debera acep- |

tar y jurar el cargo, y dése traslado
de dicho nombramiento al ejecutado
pre.tiéndole que, dentro del segundo
dia n: nbre otro por su parte bajo
apercibimiento de tenerle por confor-
me con ¢l designado de oficio por esta
Magistratura.—Lo mando y firma Su
Senoria llustrisima, de que doy fe.
Ante mi, % ;

Y para que sirva de notificacién a
«Financiera Automovisa, S. A.s, en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 11 de marzo de 1980.
El Secretario, Pedro Antonio Domin-
guez Morales.

(B.—4.725)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.734/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 16 de Madrid, a instancia de
Dionisia Novillo Ramos, contra Anto-
nio Navarro Fernandez («Club Siria»),
sobre despido, se ha dictado’sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Que estimando la demanda en aulos
interpuesta por Dionisia Novillo Ra-
mos, contra don Antonio Navarro Fer-
nandez, sobre despido, debo declarar
y declaro el enjuiciado como nulo,
condenando a la empresa demandada
4 que readmita a la trabajadora en su
mismo puesto de trabajo, asi como a
que le abone los sajarios de tramita-
cion que hasta que la readmision se
produzca, la actora haya devengado.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, haciéndoles saber que contra la
misma cabe interponer recurso de su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo a tenor de lo dispuesto en el
decreto de 17 de agosto de 1973, de-
biendo anunciar su propoésito de hf
cerlo ant€ esta Magistratura mediante
escrito o comparecencia en el plazo

,de cinco dias habiles contados a pat-

tir del siguiente a la notificacion de
esta sentencip. Y a la demandada,
para recurrir deberd hacer los depd-’
sitos a que se refiere el mencionado
decreto en las cuentas ntmero 98292
del Banco de Espafa, y 130 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, sito en la calle Orense, 20 —Asi
por esta mi sentencia, juzgando, lo
pronuncio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificacién a
Antonio Navarrd Fernandez («Club Si-
ria»), en ignorado paradero, se expide
la presente, en Madrid, a 28 de marzo
de 1980.—El Secretario (Firmado).

(B.—4.726)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los -autos namero 3.355/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 16 de Madrid, a instancia
de Pablo Nufez Naranjo, contra Este-
ban Simén Sanz:Rodriguez, sobre des-
pido, con fecha 20-3-1980 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Su Senoria [Ilustrisima D. Conrado
Durantez Corral, Magistrado de Traba-
jo de la Magistratura namero 16 de
Madrid y su provincia, por ante mj, el
Secretario, dijo: Que declarando ex-
tinguida la relacién laboral que existio
entre Pablo Nuiez Naranjo y Esteban
Simo6n Sanz Rodriguez y Manuel Hor-
ta Fernandez se fija como consecuen-
cia que, éstas deben abonar a aqlél
como indemnizacion la cantidad de
105.000 pesetas y la de 206.600 pesctas
en concepto de salarios de tramitacion.
Pongase en conocimiento del Instituto

que

Nacional de Previsidon con exposicion -

del periodo cubierto para la indemni-
zacion complementaria a los efectos
previstos en la norma cuarta del ar-
ticulo 2.° de la Orden de 15 de octubre
de 1976, ’

" Notifiquese a las partes esta resolu-
cion, advirtiéndoles que contra la mis-
ma no cabe recurso alguno.—Asi por
este su auto lo pronuncio, mando y
firma.—Doy Ffe—Ante mi. -

Y para que sirva de notificacion a
Manuel Horta Férnandez, en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 20 de marzo de 1980.—E] Se-
cretario (Firmado).

(B.—4.727)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.734/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jo nimero 16 de Madrid, a instancia
de Carmen Espinosa Martin, contra
«Supermercados Suma, 8. A» y «Su-
permercados Ocana, S. A.», sobre des-
pido, con fecha 17-4-1980 se¢ ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Carmen Espinosa Mar-
tin, frente a «Supermercados Suma,
Sociedad An6nima» y «Supermerca-
dos Ocana, S. A.», en reclamacion. por
despido, debo declarar y declaro el en-
juiciado como nulo, condenando, en
consecuencia, a la demandada a la re-
admision de la trabajadora c¢n el mis-
mo puesto de trabajo que hasta enton-
ces desempenaba, asi como abonarles
los salarios de tramitacion que desde
que el despido se produjo hasta que
la readmision

Notifiquese “esta resolucidn a las
partes, haciéndoles saber que contra
la misma cabe recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo,
a tenor de lo dispuesto en el decreto
de 17 de agosto de 1973 debiendo
anunciar su proposito de hacerlo en
¢sta Magistratura mediante escrito o
comparecencia en ¢l plazo maximo de
cinco dias habiles contados a partir
del siguiente a la notificacién de esta
sentencia. Y a la demandada, que para
recurrir debera hacer los depdsitos a
que se ‘refiere ¢l mencionado decreto
en-las cuentas nimero 98.292 del Ban-
co de Espaiia y 130 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en calle Orense, 20.

Y para que sirva de notificacion a
«Supermercados’ Suma, S. A» y «Su-
permercados Ocafia, S. A.», en ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 16 de abril' de 1980.—El Se-
cretario, Pedro Antonio Dominguez
Morales. '

(B.—4.894)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO _
CEDULA DE NOTIFICACION .

En los autos niamero 5.195/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nﬁ'f_nero 16 de Madrid, a instancia de
Olimpia Benitez Garcia, contra «Téc-
nica General dé Motores, S. A.», sobre
despido, con*fecha 8-1-1980 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Su Seforia Iustrisima D. Conrado
Durantez Corral, Magistrado de Traba-
jo de la Magistratura numero 16 de
las de Madrid vy su Provincia, por ante
mi, el Secretario, 'dijo: Que declaran-
do extinguida la relacién laboral que
existié entre la actora Olimpia Beni-
tez Garcia y la empresa «Técnica Ge-
neral de Motores S. A.», se fija como
consecuencia que ésta debe abonar a
aquélla, las siguientes cantidades:
21.000 pesetas de indemnizacién ¥
84.000 pesetas en concepto de salarios
de tramitacion, Péngase en conoci-
miento del Instituto Nacional de la Se-
guridad Social con exposicion del pe-

tenga lugar le hayan
sido devengados.

.videncia, cuya parte¢ c!:
stenor literal siguiente:

sente, en Madrid, a 5

nes complementarias a 'I%E
previstos en la norma cua
lo 2° de la Orden de L
de 1976. X e;ta rcsﬂm'
Notifiquese a las partc? nira i
¢i6n, advirtiéndoles que wo oy
ma no cabe recurso alguno:
este su auto, lo pronunci® .
firma. Doy fe. otifie qon &
Y para que sirva de n i A
«Técnica General de Moto e;:pi'
¢n ignogado paradero, S€ ©
presente en Madn'd, a’
1980.—E! Secretario (‘r’u’rl';B_'__i|

m

MAGISTRATURA DE 'mm-- r
NUMERO 16 DE M
EDICTO »

CEDULA DE Nu‘nmmcmw seﬁ'n'

En los autos nuamero 7331; 'i'rﬂb"éo

dos ante la Magistraturd s iq, de
numero 16 de Madrid, a¢'
Felipe Murillo < Garceia,

miento de Aire, S. A, do P
con fecha 144-1980 se ha ! ';,a de!

; s
ovidencia. Magistrado, 1%
Sr?t[(;urandtczlggaoljral. En _‘“wd o
: abril de - en Que
dtDZ?la cuenta, visto e estac? ) dimiet
se encuentra el presente P ol mjgm_:'-
to, procédase al a.rch_lw? 46 9 firmd
sin mas tramite.—Lo matt que;f-‘.omu
Su Senoria Ilustrisima, de 1"‘--
Secretario, doy fe. Ante mtlh cacion
Y para que sirva de 1o S
«Acondicionamiento de -‘%.lrei'de. Ia Earg'
ignorado paradero, S'éc"gaxo de 1980
Antonto

(B,—-‘*-w“

o pE TRABAIO
MAGISTRATURA DE TRATS
NUMERO 16 DE MADRI

EDICTO e
CEDULA DE NOTIFICACIOR. o e

Autos numeros 4.443-67/.39' fﬁai de
cia numero 168, En Madrid, .
abril de 1980.

El Ilustrisimo Sr. D-
rantez Corral, Magistra
de la Magistratura nun:lC'fha
de Madrid y su Provincia, e, de W
presentes autos entre 'Parrlo;s .M,gl_ld_e-
y como demandantc Ca.'n'mcl
Sanchez Garcia, en represets
los actores, segun poder
en autos, y de otra, ¥ Colml  pvento .
da «Rofermi, S. A», ¢ 11 3 ns‘féﬂ_-
que no comparecen a Peﬁﬂrre-c]amac :
citados en legal forma, en o
por cantidad, v cha 22 de'v=3

Resultando: Que con fec Lesentar®l
tubre de 1979, los actos re? Mﬂﬂisu’a;'
escrito de demandada ante ﬁad id, A%
tura de Trabajo Decano de ondio &,
en turno de repatro ::orl‘tﬂ'{l’mi - dich®
nimero 16, Admitida a 1@ elebﬁcig‘;_
demanda, se senalo para 1 Cdci dia “
del juicio oral la audlen.cltom pﬂrﬁiﬂ'&
de abril de 1980. en que ‘uiciﬂ sﬂcﬁ.
ron los que en el acta €€ ]s v pr 4
cen, haciendo las alegaClQ}"c < et
cando las pruebas que !
misma, v !

Resultando probado, y @
ra: 1° Que los actores hag
bajando para la demandac gs -
tigliedad, categoria, salarl

circunstancias personal;‘-:s L0
» an €n g =
nales que constan s coﬂlmw

demandas y que por evitadloy
se dan por re_proc!ucndas,zﬁnoue';oﬂﬁ
de imitiles rcpeticwnes._é- [abol""
consecuencia de la relamlél
tre las partes existentes, & 5o jas |
debe a los actores las 557 lsta resd
en la parte dispositiva de € o
cion se diran. acio”
mi
Resultando: Que en mhg:obﬁcﬂ"'“
de este procedimientv S€ log
do todas las prescripciones csunci
Considerando: Que la %re ala i
confesoria de aqulescencmdf;do otofq;
comparecencia del deman g1 de i
esto

El' Secretario, Pedro
guez Morales,

rol’%; :

el parrafo 27 del articulo :
L.P.I?__ ha de unirse en ¢l SUPEEY
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i Incumplida carga probatoria
4 12]4m'sm° le atribuye el articu
in ?el Codigo Civil, por lo que,
: bh‘h de 2 demanda en la causa enta-
Iuﬁiﬁda'bera de ser por su cuantia

il @ Condenando a la demandada
' ‘m ¢ la misma. :
S preceptos legales citados ¥

Fallg, * Beneral aplicacion, v
Que estimando la demanda
Mterpuesta por los deman
mﬂllomn‘ra «Rofermi, S. A.», e In-
fad ,T¢S, en reclamacion por canti-
declarar y declaro que la
hs‘izui debe abonar a los actores
Yeo Q:mes cantidades: A Emiliano
Yon mﬂtegjo_ 232,124 pesctas; @ José
hal’ Belio, 289,904 pesetas; a Ma
‘nl“li:m- Morales, 211.919 pesetas; 2
tenoie ez Aceves, 292,855 pesetas:
Ky, O Sanchez Fuente, 215.287 P&
Mz, @ Celedonio Garcia Garcia,
o, zlﬁpeselasi a Fidencio Garcia Mar-
620 pesetas; a Carlos Alcaide
%ﬂg'heszz'?sz pesetas; a Luis MunoZ
Nl jo > 208.284 pesetas; a Modesto

kcéa;mnz' 210.384 pesetas.

g i D‘r Bonilla Rubio, 218.653 pese
hhs. €20 Alonso Moron, 206.43_3 pe-
2249 Ambrosio Roman Virues
h’;sg Pesetas: a Cruz Diaz Guti€rrez
H""indpeselasi a  Francisco LOpeZ
B Pan % 204,495 pesetas; a Francis:
hig Sc(goma.\'or. 206.563 pesetas; @

- bo Serrano, 189.080 pese
303342 Enrique Fernandez Palomo:
3 Pesetas; a Francisco Alonso
by %203.006 pesetas; a Jesus ESte
Phlex ghcz- 206.549 pesetas; 2 José
lnb;a A Ueno, 74.796 pesetas; a Angel
L ]iml'varez- 214,888 pesetas; @ Ju-
A Chicy Fernandez, 216.701 pese-
Sag; a?e‘.Calala Magana, 157.889 pe-
Mty Efrique Tirado Arroyo, 211463
)
hn“quuc.s‘_. esta resolucion a 1as
m“ha: advirtiéndoles de que contra 12
e ¢l Pueden recurrir en suplicacion
‘%"d Tribunal Central de Trabajo @
yﬁme;lo dispuesto en el articulo 153
hda;- 1 les del decreto de 17 de agos
mﬂlﬂ d 3, debiendo anunciar su_Pro-
= Poc acerlg ante esta Magistra-
e, - Medio de escrito 0 cOMPare:
k\%:.n el plazo de cinco dias habi-
: noa‘d-os que a partir del siguiente
A dc-;::g““"-ﬁén de esta sentencia.
fiet hac MNdada, que para’ recurrir de-'
| i% el er los depositos a que S€ re-
Fe0tag

F,

Mencionado decreto  €n las
"E*mﬁa Namero 98292 del Banco de
Vo, ¥ 130 de Ia Caja de Ahorros ¥
Wl orﬂ Piedad de Madrid, sita €f
,enSc' 20.—Asi por esta mi sen-
Wit i ndo
itmg - 22andp la pronuncio, ma
Ficag, irmado, Conrado Durant¢z

Pub
- S Nll- resoliicion por el ]lust};.sé
g:‘!hm'nd agistrado que la sSuscrivio:
. Pir. n0S€  audiencia pﬁbhca.'DP}
2 Ru[a,d-u' Pedro Antonio Pomin-
'd(-n'-]igen Meado. 2
: nmicf‘.a- Seguidamente se ProS
l7""0Iuc'-. icar a las partes la anterio
mfe, on segtin lo ordenado. Reite-

|
hru- Sccretal‘iu, Emiliano Aroca Can-

(B—4.899)

YAGISTRATURA DE TRABAIO
UMERO 16 DE MADRID

: . EDICTO
By o CEDULA DE NOTIFICACION _
tg ml]qs autos numero 208/80, segur
Ny '€ la Magistratura de Trabajo
?if'l\inu 16 de Madrid, a instancia de
Gcnje Péres Marltin, contra aServicio
d-"spidu de Alimentacion, S. A.», sobre
ligy 1% Con fecha 13-4-1980 se ha dic-
Y dﬂscnlencia. cuya parte dispositiva
Ouge fenor Jiteral siguiente:
05 g SStimando 1a ‘demnda en g
“‘!, c:frpi-lesta por Martin Pérez Mar-

lal.ufa «Servicio Técnico de Al
"[kha.cl(’“- S. A.», sobre despido, €on,
Hyy 1. 4.1980 se ha dictado sentencid,
"*'a.l P_dnq dispositiva es del tenor 1i-
Qe Buiente; '
'I"ftrp SStimando la demanda en autos
fonyeSta por Martin Pérez Martin,

“Servicio' Técnico de Alimenta-

LOLros,

S. A, en reclamacién por des-
declarar y declaro el enjui-
ciado como imprqcedentc, condednadn-
do, en consecuencia, a la _dcm:-m. a ':
a la readmision del trabajador ;n e
mismo puesto de trabajo que asl;m'
entonces desempeniaba, asi como a o:
narles los salarios de tramltac_lfmh que
desde que el despido s¢ produ j()h a.:,ta
e la readmision tenga Jugar le hayan
sido dc\r*enga(.’htbs.ta W

Notifiquese €S

B iéndoles saber ntra
:;?s'mr:xatglli recurso de suphc.a_czén
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
puesto en el decreto de

2 « Jo dis !
i%n?ll; c::'gos..tnu de 1973, debiendo. anun-
ciar su proposito de hacerlo en esia

Magistratura mediante escrito 0 com-
par%:cencia en el plazo maximo de cc;nl
co dias habiles cpr}tad'os a partir de
siguiente a 1a notificacion de esta sen-
tencia. Y a la demandada, que para
recurrir debera hacer los depositos a
que se refiere el mencionado decreto
en las cuentas namero 98.292 del Ban-
co de Espana y 130 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid,
i se, Z0.
e ore'?-\ra de notificacién a
Alimentacion,
ciedad Anonimay, en ignorado para-
32:':.: se expide la presente, en Madrgcﬁ
a 30 de abril de 1980.—El ‘Sccrﬂ;‘:rm,
Pedro Antonio Dmnmge_mez(;3 o—?&&m

cion,
pido, debo

e —

GISTRATURA DE TRABAJO
MANUME.RO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.734/79, segui-
dos ante la Magistratura ‘de Trabajo
dmero 16 de Madrid, a instancia de
Carmen Espinosa Martin, contra «Su-
permercados Suma, S. A.», ¥ «Super-

ercados Ocana, S. A», en reclama-
cion por despido, debo declarar y de-
claro el enjuiciado como nulo, conde-
nando, en consecuencia, a la demanda-
da a la readmision de la trabajadora
en ¢l mismo puesto de trabajo que
hasta entonces descmpenaba. asi como
abonarles los salarios de tramitacion
que desde el despido se produjo hasta
que la readmision tenga lugar le ha-
yan sido devengados.

Notifiquese esta resolucion a las

.])artes, haciéndoles saber qué contra

a misma cabe recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el decreto
de 17 de agosto de 1973, debiendo
anunciar su proposito de hacerlo en
esta Magistratura mediante escrito ©
comparecencia en el plazo maximo de
cinco dias habiles contados a partir
del siguiente a Ia notificacion de esta
sentencia. Y a la demandada; que para
recurrir debera hacer los depositos a
ue se refiere el mencionado decreto
en las cuentas numero 98.292 del Ban-
co de Espana y 130 de la Caja de Aho-
rros v Monte de Piedad de Madrid,
sita en calle Orense, 20.

Y para que Sirva de notificacion 3
«Supermercados Suma, S, A», ¥ «Su-
permercado Ocafa, S. A.», en jgnorado

aradero, se expide la presente, en
Madrid, a 16 de abril de 1980.—El Se-
cretario, Pedro Antonio Dominguez
Morales.

(B.—5.079)

* MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO  ~ '
CEDULA DE NOTIFICACION -

En los autos nimero 4.622/79, u,,gu:
dos ante la Magistratura de Trabajo
pamero 16 de Madrid, a instancia de
Julio Esteban Moreno, contra «.hflulua»
lidad Laboral de la_Construccions, ¥
sobre incapacidad, con 1ccl_1_a
13-6-1980 se ha giictado providencia,
cuya parte dispositiva €s del tenor li-
teral siguiente: o

Dada cuenta de fa presentacion del
escrito anunciando el recurso de su-
plicacion, unase al provedimiento de
su razon. Se tiene por anunciado en

ntencia a'las par-
que conira la

tiempo v forma el recurso de suplica-
ci6n contra la sentencia dictada en
este proceso y, con notificacion de esia
providencia a las partes y al Letrado
designado, adviértase a éste que queda
a su disposicion el procedimiento en

la Secretaria de esta Magistratura,

para que se¢ haga cargo de €l y forma-
lice el recurso por escrito en el plazo
de diez dias, que correrd a partir del
siguiente al de la notificacion de esie
proveido, pues de no verificarlo en
tiempo y forma, se tendra a la parie
recurrente por desistida del recurso.
Lo mandé y firma. Su Seforia Ilustri-
sima. Doy fe. ,

Y para que sirva de potificacion a
«Taeno, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 13
de mayo de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B—5.252)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5.421/79, se-
guidos ante la Magistratura de Fraba-
jo numero 16 de Madrid, a instancia
de Pablo Munoz Sanchez, contra «Jai
Alai,' S. L.», sobre despido, con fecha
14-5-1980 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Pablo Munoz Sanchez,
frente g «Jai Alai, S. L.», en reclama-
cion por despido, debo declarar y de-
claro el enjuiciado como nulo, conde-
nando, en consecuencia, a la deman-
dada a la readmiision del trabajador
en el mismo puesto de trabajo que
hasta entonces desempenaba, asi como
abonarles los salarios de tramitacion
que desde que el despido se produjo
hasta que la readmision tenga lugar
le hayan sido devengados.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, haciéndoles saber que contra
la misma cabe recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo a
tenor de lo dispuesto en ¢l decreto
de 17 de agosto de 1973, debiendo
anunciar su proposito de hacerlo en
esta Magistratura mediante escrito o
comparecencia en el plazo maximo de

cinco ‘dias ‘héabiles contados a partir

del siguiente a la notificacion de esta
sentencia, Y a'la demandada, que para
recurrir debera hacer los depositos a
gue se refiere el mencionado® decreto
en las cuentas numero 98292 del Ban-
co de Espana y 130 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en calle Orense, 20.

Y para que sirva de notificacion «
«Jai Alai, S. L.»; en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 14
de mayo.de 1980.—El Secretario, Pe-
dro Antonio Dominguez Morales.

(B.—5253)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero ' 143/80, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madrid, a instancia de

«V.SA., S. A», Montajes Eléctricos, -

contra Domingo Puerta Benito, sobre
plantilla, con fecha 13-3-1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
os del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando en todas sus
partes la demanda formulada de oficio
por la Delegacion Provincial de Traba-
jo, debo condenar y condeno a la emn-
presa «V.SA. S. A, a que, cn con-
cepto de indemnizacion, abone al actor
don Domingo Puerta Benito, la canti-
dad de 102.290 pesectas,

Al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertira que contra ella

cabe el recurso de suplicacion ante el

Tribunal Central de Trabajo, anuncian-
dolo por comparecencia o por escrito
en esta Magistratura dentro de los cin-
¢o dias habiles siguientes a su notifi-

cacion, y de ser la empresa la recu-
rrente deberda depositar 250 pesetas en
la ¢/c. nimero 1.409 «Recursos de Su-
plicacion», en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, sucursal,
calle Infanta Mercedes, 11 de esta Villa,
vy, ademas, consignar el importe de la
cantidad objeto de condena, mas el 20
por 100 en la ¢/c. numero 98.307 «Fon-
dos de anticipos reintegrables sobre
sentencias recurridas», del Banco de
Espafia dé esta capital, presentando
ambos resguardos en esta Magistratu-
ra, al tiempo de anunciar el recurso.
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. Don Juan Ignacio
Gonzalez. Firmado.

Y para que sirva de notificacion a
«V.SA, S. A», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 31

dé marzo de 1980—El Secretario, Pi-
lar Fernandez Magester. i -
s (B.—4.445)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.286/79, se-
guidos ante la Magistratura de¢ Traba-
jo namero 17 de Madrid, a instancia
de, Juan Sanchez Blanes, contra «Su-
permercados Madrilenos, S, A.», sobre
despido, con fecha 20 de febrero de
1980 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guicnte:

Fallo: Que estimando la demanda
presentada por don Juan Siénchez Bla-
‘nes contra la empresa «Supermerca-

‘dos Madrilenos, S. A.», debo declarar

y declaro la nulidad del despido del
actor acordado por la demanda y, ¢n
consecuencia, debo condenar y conde-
no a la empresa demandada a que re-
admita al demandante en su puesto de
trabajo, v a que le abone como indem-
nizacion complementaria por Ssalarios
de tramitacion los devengados desde
el 21 de noviembre de 1979 hasta el dia
en que se produzca la readmision.

Al notificarse esta sentencia a  las
partes, se les advertira que contra clla
cabe el recurso de suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo, anunciin-
dolo por comparecencia o por escrito
en esta Magistratura de Trabajo den-
tro de los cinco dias habiles siguien-
tes a su notificacion, y de ser la em-
‘presa demandada la recurrente, debe-
ra depositar 250 pesetas en la ¢/c, ni-
mero 1,409 «Recursos de suplicacion»,
en la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad -de Madrid, sucursal de la calle
Infanta Mercedes, 11, de esta Villa, v,
ademas, consignar ¢l importe de los
salarios objeto de condena mas el 20
por 100 en la c/c. mimero 98.307 «Fon-
do de anticipos reintegrables sobre
sentencias - recurridas», del Banco' de
Espafa de esta capital, presentando
ambos resguardos en esta Magistralu-
ra al tiempo de anunciar el recurso.—
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando v firmo. Don Juan Ignacio
Gonzalez Escribano. Firmado.

Y para que sirva de notificacion a
«Supermercados Madrilefios», en igno-

rado paradero, se¢ expide la presente,

en Madrid, a 31 de marzo de 1980.—El
Secretario, Pilar Fernandez Magester.
(B.—4.440)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 164/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 17 de Madrid, a instancia de
Manuel Romero Navarro, contra «Mey-
transa, S, A.», sobre despido, con fe-
cha 17 de marzo de 1980 se ha dictado’
sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda
presentada por don Manuel Romero
Navarto contra la empresa sMeytran:
sa, S. Li», debo declarar y declaro la
nulidad de! despido del actor acorda-
do por la demandada, y. en consecuen-

"
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cia, debo condenar y condeno‘a ésta
a que le readmita en su puesto de tra-
bajo v a que le abone como indemni-
zacion complementaria por salarios de
tramitacion, los devengados desde ¢l
21 de enero de 1980 hasta el dia en
que se produzea la readmision,

Al motificarse esta sentencia a [as
partes s¢ les advertira que contra ella
cabe ¢l recurso ‘de aplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, anuncian-
dolo por comparecencia o por escrito
€n. esta Magistratura, dentro de los
cinco dias habiles siguientes a su noti-
ficacion, y de ser la demandada la re-
currente deberda depositar 250 pesetas
en la ¢/c. ntimero 1.409, «Recursos de
suplicacion» en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad (e Madrid, sucursal
de la calle Infanta Mercedes, 11 de
esta Villa, y, ademas, consignar el im-
porte de los salarios objeto de conde-
na mas el 20 por 100 en Ja ¢/c. niime-
ro 98.307 «Fondos de anticipos reinte-
grables sobre sentencias recurridass
del Banco de Espaiia de esta capital,
presentando ambos resguardos en esta
Magistratura al tiempo de anunciar el
FeCUrso.—Asi* por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y firmo. Don
Juan Ignacio Gonziles Escribano. Fir-
mado. :

Y para que sirva de notificacién a
sMevtransa, S, A, en ignorado para-
dero, s¢ expide 1a preserite, en Madrid,
a 15 de abril de 1980.—E] Secretario,
Pilar Fernandez Magester.

. : (B.—4.450)

" MAGISTRATURA pE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 148/80, segui
dos ante Ia Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madrid, a instancia de
Angel Gonzalez Carracedo, v otros, con.
tra Francisco Ferndndez Antequera,
otros, sphre despido, con fecha 20-3-80
se¢ ha dictado sentencia, cuva parte
dispositiva es del tenor liteval si-
fuiente:

Fallo: Que desestimando las deman-
das presentadas Por don Angel Gonza-
lez Carracedo, don Ignacio Sanz Casa-
do y don Francisco Gonzalez Pérez,
contra Francisco Fernandez Anteque-
ra, Palmira Fernandez Menéndez v
«Herederos  de Francisco. Fernandez
Antequeras, debo absolver y absuelvo
a los demandados, 3
abonar un mes de indemnizacion a los
actores, abono al que se condena a los
sHerederos de Francisco Fernandez
Antequeras,

Al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertirg que contra ella
cabe el recursp de suplicacion ante el
Tribunal Central de rabajo, anun-
cidandolo por comparecencia ‘o por es-
Crito en esta Magistratura dentro de
los_c.mco dias habiles siguientes a sy
notificacion, y sin que deba hacerse
advertencia alguna sobre depésitos al
ser gl fallo absoluterio para Ja deman.
dada v gozar los actores del, beneficio
de pobreza legal.—Asi, por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando vy firmo.

Don Juan Ignacio Gonzilez Escribano,
Firmado.,

Y para que sirva de notificacion a
Francisco Gonzalez Pérez, en ignorado
paradero, se expide la présente, en Ma.
drid, a I5 de abril de 1980.—FE] Secre-
tario, Pilar Fernander Magester,

(B.—4.451)

MAGISTRATURA DE TRABAJTO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mamero 149/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madrid, a instancia de
Julidgn Belena Moreno, y otro, contra
«Empresa Constructora L.S.A.», sobre
desgido, con fecha 17 de marzo de
1980 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente;

Fallo: Que estimando las demandas

sin perjuicio de |

presentadas por don Julian Belefia Mo-
reno y don Arturo Saldafia Martinez
comtra la empresa «Constructora
J.S.A.», debo declarar y declaro la nu-
lidad de los despidos™ de los actores
acordados por la demandada Y, en
comsecuencia, debo condenar y conde-
lidad de los despidos de los actores
en sus puestos te trabajo v a que les
abone, como indemnizacién comple-
mentaria por salarios de Lramitacion,
los devengados desde ¢l 25 de enero
de 1980, hasta el dfa en que se produz-
can las readmisiones.

Al notificarse esta.sentencia a las
partes, se les advertira que contra ella
cabe el recurso de suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, anun.
ciandolo por comparecencia o por es-
crito en esta Magistratura dentro de
los cinco dias habiles siguientes a si
notificacion, y de ser la empresa la
recurrente debera depositar-250 pese-
tas en la ¢/c. numero 1.409 «Recursos
de suplicaciéns, en la Caja de Ahorros
¥ Monte' de Piedad de Madrid, sucur-
sal de Madrid, calle Infanta Mercedes,
nimero 11, y, ademas, consignar el
importe de los salarios objeto de con-
dena mas el 20 por 100 en la c/c. nu-
mero 98.307 «Fondo de anticipos rein-
tegrables sobre sentencias recurnd_as». l
del Banco de Espafia de esta capital,
presentando dmbos resguardos en esta
Magistratura al tiempo de anunciar el
recurso-—Asi, ‘por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y firma. Don Juan
Ignacio Gonzilez Escribano. Firmado.

Y para que sirva de notificacion a
Arturo Saldafa, en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 15
de abril de 1980 —FE] Secretario, Pilar
Fernandez Magester. '

(B—4.452)

MAGISTRATURA: DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID -

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 146/80,
dos ante la Magistratura de
numere 17 de Madrid,
Santiago Villamediana, Vv otros, contra
«Cuevas, S. A.», sobre despido, con fe-
cha 17-3-1980 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor I
teral siguiente: J :

Fallo: Que estimando las demandas
presentadas por don Santiago Villame-
diana, dona Maria Isabel del Monte
Prieto y don José Sénchez de Diego,
contra la empresa «Cuevas, S A,
debo declarar y declaro Ia improce-
dentia de los despidos de los actores
acordados por la demanda, v, en con-
secuencia, debo condenar ¥ condeno 4
ésta a que readmita a los demandan-
fes en sus puestos de trabajo.y a que
les abone como indemnizacion comple-
memaria por salarios de tramitacion
los devengados desde la fecha de los
despidos, 22 de enero de 1980, hasta el
dia en que se produzcan las: readmi-
siones,. )

Al notificarse esta seéntencia a las
partes, se les advertirg que contra ella
cabe el recurso de suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, anuncian-
dolo por comparecencia o por escrito
en  esta Magistraturg dentro de los
cinco dias habiles siguientes a s no-
tificacion v de ser Ia demandada la
recurrente deberd depositar 250 pese-
tas en la c/c. nimero 1.409, «Recur
sos de suplicacions, en |a Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid, su-
cursal de ‘la calle Infanta Mercedes,
numero 11 de esta Villa, y, ademis,
consignar el importé de los salarios
objeto de condena mas el 20 por 100
en la c/c. nimero 98.307, «Fondo de
anticipos reintegrables sobre senten-
cias recurridas», en el Banco de Espa-
fia de esta Capital, presentando ambos
resguardos en esta Magistratura al
tiempo de anunciar el recurso.—Asi,
por esta mi sentencia, Jo pronuncio,
mando v firmo. Dan Juan Ignacio Gon-
zalez Escribano. Firmado.

Y para que sirva de notificacion a
«Cuevas, S, A.», en ignorado paradero,

L

segui-
Trabajo
a instancia de

LY

nojosa; 358.240
nuel Lépez ‘Ballesteros; 486.200

se expide la presente, e¢n Ma(;[rid. als
de abril de 1980 —F] Secretario, dona
Pilar Fernandez Magester.

(B.—4453)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos namero 1.821/79. segui-
dos_ante la Magistratura de Trabajo!
nimero 17 de Madrid, a instancia de
Francisco Ruiz Benito, v otrg, contra
«Campos Najas Cia., S. A.», sobre des-
pido, con fecha 29-3-1980 e ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es

del tenor literal siguiente:

Fallo:: Que estimando las demantas
presentadas por don Francisco Ruiz
Benito y don Angel Martin Ortega con-
tra la empresa «Campos Najas, S. Ay,
debo declarar y declaro la nulidad de
los despidos de los actores. acordados
por la‘demanda, v, en consecuencia,
debo condenar y condeno a ésta a que
Teadmita a los demandantes en sus
puestos de trabajo y a que les abone
€omo  indemnizacion complementaria,
los salarios devengados desde el 15 de

! ‘Sépliembre de 1979 hasta el dia en que

¢ produzcan las readmisiones.

I notificarse esta sentencia a las
partes se les advertira que contra ella
cabe el recurso de suplicacion ante ol
Tribunal Central de Trabajo, anuncian.
dolo por comparecencia 0 por escrito
€N esta Magistratura dentro de los cin-
€o dias habiles sigiiientes a su notifi-
gacion y de ser la demandada la recu-
rrente debera depositar 250 pesetas
en la’cuenta corriente ntimero 1.409,
«Recursos de suplicacion» de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-

{ drid, calle Infanta Mercedes, 11, Ma-

rid, v, ademas, consignar el importe
de los salarios objeto de condena, mas
el 20 por 100 en la ¢/c. nimero 98.307
«Fondo de anticipos reintegrables $o-°
bre sentencias recurridas», del Banco
de Espana de esta capital, presentando
ambos resguardos en esta Magistratu-
ra al tiempo de anunciar el recurso—
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. Don Juan Ignacio
Gonzilez Escribano, Firmado.
para que sirva de notificacién a
«Campos Najas Cia,, S. A.», en ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 29 de marzo de 1980.—E1
Secretatio, Pilar Fernandez Magester,

(B.—4.728)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

: EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.380/79, se-
guidos ante Ja Magistratura de Traba-
Jo numero 17 de Madrid, a instancia
de Pedro Cang. Rueda, y otros, contra
Angel Palomares Martinez, sobre des-
pido, con: fecha 4-3:1980 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Vistos los articulos citados, Su Seiio-
via Hustrisima D. Juan Ignacio Gonza-
lez Escribano, Magistrado de Trabajo
mimero 17 de los de esta Capital, por
ante mi, el Secretario, dijo: Que con
fecha 4. de marzo de 1980, declaraba
resueltos los contratos de trabajo exis
tente entre los trabajadores que se re-
lacionardn y fa empresa demandada
Angel Palomares Martinez, condenan-
do a ésta al pago de unas indemniza-
ciones de 369.600 pesetas para don Pe-
dro Cano Pineda; de’ 480.000 pesetas
para don José Cueyas Bautista; 548.400
pesetas para don José Gonzdlez Mar-
tin; 432.000 pesetas para don José Ma-
rin Cartén, 460.000 pesetas; para don
José Luis Lo z Martinez, 488.180 pe-
sctas; para don Eugenio Maestre Hi-
pesetas para don Ma--
ara
don Santiago Munoz Caballero; 320.000
pesetas para don Francisco Javier Gar-
cia Castro; 462.000 pesetas para don
Miguel Fernindez Bonacho; 240.000

pesetas para don Carlos Barba Picaza: |
peselas para don José Fernan- 1

219.000

as P
dez San Ciriaco; 605.000 P"-“"fn;ﬁ
don Antonio Montijano Llolil?;;nacm y
pesetas. para don I'ﬂlgue m,coﬂmﬁ
sas, por la resolucion de | S eniar
laborales; mas otras COMP'SE = padit
de 144.760 pesetas pal‘ams dg
Cano Pineda; 150.000 pef:iil? "pesel
José Cuevas Bautista; M }tin: 159’;‘:
para don José Gonz.a‘lltj.z a ‘n.Cﬂ?‘w
pesetas para don José Mmjoslé WM
144,134 pesetas para d01.1 e para d
pez Martinez; 139.058 pessl 1‘5311 [
Eugenio Maestro Hmojt;:éf”z B 48
setas para don Manuel o Sant

. ros, 138.494 pesetas parz; selas!
Muiioz Caballero; 1_25.31:: st} Gﬂlﬁ |
don 'Francisco Javier (a Miguek F&
131.600 pesetas para dﬁﬂp&em.“_
nandez Bonacho; 1233 & 367Pﬁ
don Carlos®Barba 'Pwméndcz' san &
tas para don Jos¢ Fern T don AL
riaco; 172.334 pesetas pii” 734 pesets®
nio Montijano Lopez, 'vcho. as, ©
para don Miguel Bona ho slarios 4

. " I
tidades equivalentes a oy
median desde el dia dﬁ-,;.l;];o de
_hasta la fecha de 4 de SF.

mo. >
riban® ©oc

i 1 11
Asi lo mando y firma ¢
Juan Ignacio Gonzdlez E:‘:ﬂ
gistrado de Trabajo num bor an
de Madrid y su Provincid, 0
el Secretario. Doy fe. Lificacion
Y para que sirva de_'l‘; 9 iﬂ"_‘; 4
Angel Palomares Martine  pesenteit
do paradero, se expide la 1F' _ELSe
Madrid, a 23 de abril de

estel:
cretario, Pilar Fernandez 5133.?54-?29-’

S b
;ISTRATURA DE TRAB
MARUMERO 17 DE MADRID. -

EDICTO e !
CEDULA DE Nonrtcnc“’-'?g, g
En los autos nimero 15% rabs
dos ante la Magistratura cnstancil
nimero ‘17 de Madrid, a 1 ps ce
Pedro Ruiz Orejon, y otro, <obre ot
milo Jorge Rivilla, y otro; ha diqlﬂdol
tidad, con fecha 4-2-1980 s€ itiva €8
sentencia, cuya parte dispos 55
tenor literal siguiente: o 'deﬂ’ﬁ
Fallo: Que dcscsllmaﬂdopedm R
das presentadas por dm;lerr-‘.:m 0
Orejon y don Cristobal Camilo Jorrg
llas contra las empresas r Pfoyﬂd.
Rivilla y «Construcciones % e abst!
Larcon, S, A.», debo absolver o
! los demandados. © .. 5
.wAill notificarse esta sent g‘?ﬂa el
partes se les advertira que 2 que:
no cabe recurso alguno, P‘: cp ar .
una vez notificada a las paaciuﬂ.”' der
chivaran las presentes acl-'li' \ibro mgli; |
jando nota suficiente en € pesgfl;
tro correspondicnle.-—:ﬁts{,rg’:n do y fif
sentencia, lo pronuncio, ilez Esc
mo. Don Juan Ignacio Gon

bano. Firmadp. jon 4
Y para que sirva de'notﬂ‘éﬁcpﬂy’-
Pedro Ruiz Orejon, en lg““cn M,_drid'

dero, se expide la presente, €1 rel?,ﬂo'

a 15 de abril de 1980.—EL.

Pilar Fernandez Magcster.(.B.__ 4731

BAJO
AGISTRATURA DE TRA
N UMERO 17 DE MADRID
EDICTO ;v
CEDULA DE NDTIFICAC:T-O-‘;/ 79, &
En los autos numero I.Dfle Trab¥®
guidos ante la Magistratura insw‘c”'
jo namero 17 de Madrid, Siros, b
de Faustino Fraile Fraile, ¥. o O
tra_«Juan Obregon To}cdo‘b o ha dgc'.
fecha 11 de febrero de 198 & poﬁiﬂﬂ
tado sentencia, cuya parte @ )
es del-tenor literal siguicnte: i -derﬂw
Fallo: Que desestimando I?-zs v
das presentadas por los actt?roI !
la empresa «Juan Obregon i
ciedad An6nimas, debo absolVel |
suclvo a la demandada. g
Al notificarse esta sunleng;ﬂm cml'
partes, se les advertira que ‘fsn- @
-cabe el recurso de suplicact s cidim
Tribunal Central de Trabajo, 8% 20

£habh r e ;
dolo por comparecencia 0 pr.?c Jos €

§ ab

¢n esta Magistratura dentro Fifica”
co dias héb%lcs siguientes a suan?réﬂcﬂ'
cion, y sin que deba hacerse
cia alguna sobre depositos
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T — |
: #solutorig para la demandada ¥
%l actores del beneficio de po-
lo Pro l—Asi, por esta mi setencia,
ligy yunCio, mando y firmo. Don
Mady, Enacio Gonzalez Escribano. Fir-

Para que sirva de notificacion a
Biragen o2 Dominguez, en ignorado
“adﬁdm' se expide la presente, Efl

taric, .0 de abril de 1980.—El Se-

» Pilar Fernandez Magester.

] ' (B—4.732)

: e }
MASISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION :
mIIOS autos numero 303/79, segut
Wi e la Magisiratura de Tl'é.\bﬂ.lu
Mgy’ 17 de Madrid, a instancia de
Hua, 3¢ la Fuente Suarez, contra
toy s ¥ Cha,,
.i:ia':hé1 21-1-1980 se ha dictado seb-
T, . S8¥a parte dispositiva es dé
F_auuf{wal siguiente: 3
; Ia".ou.'*'_ debo confirmar ¥ confir-
Sancién impuesta al ‘actor don
Pesy dde la Fuente Suarez por la em-
Sedag yandada «Huarte y Cia, So-
Man Andnimas, Al notificarse esta
s @ a las partes, se les advertird
) f’onlr‘" ella no cabe recurso algu-
h“par 0 que, una vez notificada a
i c'_'lus. se¢ archivaran las presentes
e’lo.-l'll“c|,;‘mﬁ" dejando nota suficiente
Ay 00 registro correspondient
ﬂo_m ' &5ia mi sentencia, lo pronus
G“nza]a\r.'do v firmo. Don Juan Ignacio
Y o’ Escribano, Firmado,
Ml&u:g] '3 que sirva de notificacion 2
b r'd" la Fuente Suarez, en ignora-
n'lidrit;we""- se expide la. presente, €0
fetgyit @ 16 de abril de 1980—Fl S&
é“"Z'Lcr.' dofia Pilar Fernandez Ma-

- (B.—4.733)

e.—

M"S‘?TRATURA DE TRABAJO
NUMER( 17 DE MADRID

EDICTO ] 2

1 CEBULA DE NOTIFICACION '

%- 95 autos numero 2.400/79, segui-
e Iy Magistratura de Trabajo

o Lo de Madrid, a instancia de
Wy e Urente Monter v Vicente Sego-
8 ?Erus" contra «Instalaciones Co-
iy arlos Lores Gutiérrez), sobre
& con fecha 1841980 se ha
£ digy. SeNtencia «in voces, cuya Par
m"“ls-usm"a es del tenor literal si

Fall,. _
* ":' Que -estimando la demanda,
3 ‘lnonde“al‘ y condeno a la empre
A, us'l.?I laciones Corona» (Carlos LoO-
t“"luuue”czi a que abone por los con-
l‘J"lllé.r"t‘l:!am:ul-:.:s a don José¢ Lorente
g S?; 30.780 pesetas y a don Vi-
W DeLovia Cisneros, 37.495 pesetas:
s l‘u:;r tSta mi sentencia, contra la
St “abe recurso, en virtu de lo
) Eoccld“ en el citado articulo 68,
Bigge 0 ¢l 153 de la Ley de Procedi
Mgy Laboral, 1o pronuncio, mando

llu;tris:“*Por todo lo cual, Su Senoria

"oy . d da* por terminado el acto
im 0tificados de esta su sentencia
i&’ s - Mparecientes y ordena redac-
‘g filPreS"mE que, leida, es conforme
h“m;ma Su Senoria [ustrisima ¥ 10s
%, Con“- en el momento de Su lectu
W pamtgu el Secretario, que doy fe.
q’l&ta] ' que sirva de notificacion a
Gyt 2Ciones Coronas (Carlos Lores
hmdc 2), en ignorado paradero, S€
;‘bﬁl da Presente, en Madrid, a 18 de

) e’“&ﬁde .1980—F| Secretario, Pilar
tdez M :

R T e TR

k”‘(?I.STRA'I‘URA DE TRABAJO
UMERQ 17 DE MADRID |

- : EDICTO \
£y | “*PULA DE NOTIFICACION

t" , % autos numero. 2.189/79, s¢
Nip P1¢ la Magistratura de Traba-
q""'amcm 17 de Madrid, a instancia
‘ 30 A y contra

M S Antequera Gonzalez,
:{‘h&.’u ureta Goyena, -_:' dy
l.i'.{i-br‘" cantidad_ con fecha 15 de
: 0 se ha dictado sentencid

Jo pronuncio,
todo 1o cual_,

S. A.», sobre sancion,

‘mero 98.307

«in voce», cuyT parte tcits.posltr\-a es
' - literal siguiente:
de%’-‘all?gﬁ Que estimando la demanda,
debo condenar ¥ condeno a la gmp;e;
sa «Ramon Irm:eta_Goyena, I' Iﬁ-
(Autocarga) y solidariamente a Ks X
terventores jud;cmles don J ua\ul . A?*-
losa, don Domingo Aragén y wbn n
mando Mugica Lorez, a que a ocrlnc
por los conceplos ~eclamados a on
Marcos Anteguera Gonzilez, la‘ suma
de 80.844 pesetas—Asi por (.Bbla mi
seniencia, contra la que no cabe FF-
curso, en virtud de lo establecido lt:g
el citado articulo 68, _asf como_g ‘31
de la Ley -de Procedimiento Laboral,
mando y firmo—Por
Su Seforia Ilus.trlsm:ia
ado el acto y por nob-
g?:agg‘g Eleem;;nta su sentencga los com-
pargcientes y ordena redactar la pfl:e-
sente, que, leida, €S conforme y la ir-
ma Su Senorfa Hustrisima y los. pre-
sentes en el moemento de su lectura,
conmigo el Secretario, que 'd_o.)» h, )
Y para que sirva de notificacion a
«Ramon Iruretd Goyena, S: &.a (AL:lf;—
carsa), Juan A, Tolosa, Domingo ,Arf;-
gOn Campo ¥ Armando Mugica Iopr..lz
en ignorado paradero, se éxpide la
presente, en Madrid, a 15 de dbfl] dc
1980.—FE1 Secretario, Pilar Fernandcz

Magester. (B—4.726).
-__._..—.———- L
VIAGISTRATURA DE TRABAJO
“ANUMERO 17 DE MADBID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 3.317/77, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de
Juan Martin Ramirez, contra «Orca,
Sociedad Anoénimar, sobre incapaci-
dad, con! fecha 20-3-1980 se ha dictado
sentenicia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente: .

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por don Juan Martin Rami-
rez, debo condenar y condeno a la em-
presa «Orca, S. L», a que abone al
actor la cantidad de 274500 pesetas,
condenando subsidiariamente al Fon-
do de Garantfa, y debo absolver y ab-
suelvo a la Mutua Patfonal Laborum
y al Servicio de Reaseguros, de las pe-
ticiones ‘ formuladas en su contra, Al
notificarse. esta sentencia a las partes
se les advertird que contra ella cabe
o recurso de suplicacion ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, anunciando-
lo por comparecencia o por escrito en
esta Magistratura dentro dg los cinco
dias habiles siguientes a su nolifica-
cion, y de ser la empresa demandada
Ia recurrente debera depositar 250 pe-
setas; ‘en la’ ¢/c. aumMeEro 1.409 «Recur-
sos de suplicacion», Caja de Ahorros

Monte de Piedad de Madrid, calle |

' id, y, ade-
fanta Mercedes, 11, Madrid, v, adi
il?és consignar el importe de la con-
dcm; mas el 20 por 100 en ‘Ia' c,,fc_q:,:u-
' «Fondo de anticipos rein-
bre sentencias recurridass
del Banco de Espana de. esta Capital,
presentando ambos resguardos en esid
Magistratura al tiempo de anunciar .cl
recurso.—Asi, por esta mi sentencia,
Jo pronuncio, mando _y firmo. Don
[gnacio Gonzalez Escribano, Firmado.

ara que
«Otczl: S cal*\.»; en ignorado pqradem.
s ex;;icle la presente, en Madrid, a 2_0
de marzo de 1980.—El Secretario, Pi-

lar Fernandez Magcstcr. N

tegrables s0

VAGISTRATURA DE TRABAJO
MQNUMERO 17 DE_MADRID

EDICTO

CEDELA DE NOTIFICACION -
En los autos nameros 170/80, segui-
dos ante la Magist’r‘alura'de Trgbaéc:
numero 17 de Madrid, a instancia ML
Cecilia Terceno, ¥ otros, com_ga a‘ar:
fombras Hontanarcs» (Antoni iy
cia), sobre resolucion contrato, cot 5
cha 26-3-1980 se ha dictado &enlcnclli:

cuya parte disposiliva €s de! tenor

siguiente:
i T timando las demandas

Fallo: Que ¢€s as
presentadas por los actores contra la

sirva de notificacion a

empresa demandada Alfombras Hon-
tanares, propiedad de don Antonio
Garcia Sanchez, debo declarar y decla-
ro la resolucion de los contratos de
trabajo que ligaban a los demandantes
con la demandada y, en consecuencia,
debo condenar y condeno a ésta que
en concepto de indemnizacion .abone
a los actores las siguientes cantidades:
a dona Cecilia Terceiio Salas, 540.000
pesetas; a dofia Ana Maria Sdnchez
Garcia, 160.000 pesetas; a dofa Maria
Luisa Carrasco Garcia, 180.000 pesetas;
a dona Pilar Saez Terceno, 360.000 pe-
setas: a dona Maria Paz Garcia Cop-
de, 280,000 pesetas; a dofa Aurora Ca-
talan Sancho, 200,000 pesetas, y a dona
Isabel Catalan Sancho, 360.000 pesetas.

Al notificarse -esta sentencia a las
partes se les advertira que contra ella
cabe el recurso de suplicacidn ante el
Tribunal Central de Trabajo,” anun-
ciandolo por comparecencia 0 por es
crito en esta Magistratura dentro de
los cinco dias habiles siguientes a su
notificacion v de ser la empresa de-
mandada la recurrente, deberd depo-
sitar 250 pesetas en la ¢/c. nume-
ro 1409, «Recursos de suplicacions,
en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, sucursal de la calle
Infanta Mercedes, 11, de esta Villa, v,
ademas, consignar el importe de las
cantidades objeto de condena mas ¢l
20 por 100 en la c¢/c. mimero 98.307,
«Fondo' de anticipos reintegrables so-
bre sentencias recurridass, del Banco
de Espafia de esta capital, presentan-
do ambos resguardos en esta Magis-
tratura’ al tiempo de anunciar el re-
curso.—Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo, Don Juan
Ignacio Gonzalez Escribano, Firmado.

Y para que sirva de notificacion a
«Alfombras Hontanares» - Antonio Gar-
cia Sanchez, en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 7 de
mayo de 1980—El Secretario, Pilar
Ferndandéz Magester.

: ' (B.—5.255)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO J
CEDULA [DE NOTIFICACION
En los autos numero 104/80, scgui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de

Pilar Febrel Alcalde, contra «Comuni-

dad de Propietarios Urbanizacion los
Robles, sobre despido, con fecha 12 de
mavo de 1980, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente: '

Fallo: Que sin entrar en ¢l fondo
del asunto; debo estimar y estimo la
excepcion de falta de legitimacion pa-
siva de la ‘demandada. :

Al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertird que contra ella
cabe recurso de suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, anuncu‘.m-
dolo por comparecengia 0 por escrilo
en esta Magistratura dentro de los

cinco dias habiles siguientes a su noti-

ficacion, v sin que deba hacerse adver:
tencia alguna sobre depositos al ser
el fallo absolutorio para la demandada
y gozar ‘del beneficio de pobreza legal
la actora.

=Y para gue sirva de notificacion a
Pilar Febrel Alcalde, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 12 de mayo de 1980 —El Secre-
tario (Firmado). :
(B.—5.336)

‘MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
~ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

“En los autos' nimero 1.719/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trab_a-
jo namero 17 de Madrid, a, instancia
de Juan Antonio Gonzilez Nicto, con-
tra «Ferjul, S. A.», sobre despido, con
fecha 28-4-1980 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: ]

Fallo: Que estimando la demanda
prcsentada por don Juan Antonio Gon.

zalez Nieto contra la empresa «Ferjul,
Sociedad Anonima», debo declarar y
declaro la snulidad del despido del ac-
tor acordado por la demanda, y, en
consecuencia, debo condenar v conde-
no a ¢ésta a que readmita.al deman-
dante en su puesto de trabajo y a que
le abone como indemnizacion comple-
mentaria, los salarios devengados des-
de el 4 de septiembre de 1979 hasta
el dia ¢n que se produzca la readmi-
sion. .

Al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertira que contra ella
cabe ¢l recurso de suplicacion ante el
Tribunal Central de¢ Trabajo, anun-
ciandolo por comparecencia o por es-
crito en esta Magistratura dentro de
los cinco dias hdbiles siguientes a su
notificacidn, y de ser la demandada la
recurrente deberd depositar 250 pese-
ias en la c/c. numero 1409, «Recursos
de suplicacions, Caja de Ahorros vy
Monte de Piedad de Madrid, calle In-
fanta Mercedes, 11, Madrid, y, ademas,
consignar ¢l importe de los salarios
objeto de condena, mas el 20 por 100
en la ¢/c, 98.307, «Fondo de anticipos
reintegrables sobre sentencias recurri-
das», del Banco de Espana de esta Ca-
pital, presentando ambos resguardos
err esta Magistratura al tiempo de
anunciar el recurso. :

Y para que sirva de notificacién a
aFerjul, S. A.s, en ignorado paradero,,
se expide la presente, en Madrid, a 28
de abril de 1980—El| Secretario (Fir-
mado).

(B.—5.337)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID .
EDICTO
CEDULA- DE NOTIFICACION

En los autos numero 102/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madrid, a instancia de
Noemi Raspante Ferndndez, y dos mas,
contra Ramon Fernandez Tejela, sobre
despido, ton fecha 12-5-1980 se ha dic-
tade sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
presentadas por Noemi Raspanti Fer-
nandez, Ismael Sinchez Abellan y Wil-
drida Mayer Galeano, debo declarar y
detlaro la nulidad de los despidos de
los actores acordados por la empresa
demandada «Ramon Fernindez Teje-
la», v, en consecuencia, debo condenar
y condenp a éste a que readmita a los
demandantes en sus puestos de traba-
Jo v a que les abone como indemniza-
cion complementaria los salarios deja-
dos: de’ percibir desde el 10 de enero
de 1980 hasta el dia en que s¢ pro-
duzcan las readmisiones,

Al notificarse esta senfencia a las
partes se les advertira que contra ella
cabe el recurso de suplicacion ante
¢l Tribunal Central de Trabajo, anun-
ciandolo por comparecencia o por es-
crito en esta Magistratura dentro de
los cinco dias hdbiles. siguicnites a su
notificacion, y de ser la demandada la
recurrente deberd depositar 250 pese- °
tas en la ¢/c. numero 1.409, «Recursos
de¢ suplicacion», en la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid, sucur-
sal, calle Imfanta Mercedes, 11, Madrid,
y, ademas, consignar el importe de los
salarios objeto de condena, mas el 20
por 100, en la ¢/c..niimero 98,307, « Fon-
do de anticipos reintegrables sobre
sentencias recurridas» del Banco de
Espafia de esta Capital, presentados
ambos resguardos en esta Magistratu-
ra al tiempo de anunciar el recurso,

Y para que sirva de notificacion g
Noemi Raspanti Ferndndez y a Wilfri-
da Mayer Galeano, en.ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 12 de mayo de 1980.—FE| Secretario
(Firimado). .

) (B.—5.338)

"MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 18 DE MADRID

 EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimeros 5.041-2/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
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jo numero 18 de Madrid, a instancia
yde Saturio Martinez Ramirez y Valério
*Fernandez Lopez, en nombre y repre-
sentacion, respectivamente, de sus hi-
jos don Antonio Martinez Checa v don
Agustin Fernandeéz Tena, contra «Luis
Pereira Méndez», sobre despido, se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 29 de enero de 1980 —
El Ilmo. Sr. Magistrado de Trabajo
numero 18 de esta Capital y su Provin-
cia, don Vicente Conde Martin de Hi-
jas, habiendo visto los autos arriba re-
senados, seguidos en reclamacion de
despido, entre partes, de una, v como
demandantes don Saturio Martinez Ra-
mirez, que comparece en nombre y re-
presentacion de su hijo don Anfonio
Martinez Checa y don Valerio Fernan-
dez Lopez, en nombre y representacion
de su hijo don Agustin Fernandez
Tena. De otra, y tomo demandada, don
Luis Pereira Méndez, que no compare-
Ce, pese a estar citado en tiempo v for-
ma legal.

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por don Saturio Martinez
Ramirez, en nombre v representacion
de su hijo don Francisco Antonio Mar-
tinez Checa, don Valerio Fernandez Lo-
pez, en nombre y representaciéon de su
hijo don Agustin Ferndandez Tena, debo
declarar y declaro improcedentes los
despidos de los actores y debo conde-
nar y condeno a la demandada «Luis
Pereira Méndezs a que los readmita en
sus puestos de trabajo y les abone los
salarios devengados desde la fecha de
sus despidgs respectivos y hasta que
‘la readmision tenga lugar.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, a las que se harg saber que contra
la misma podran interponer «Recurso
de’ suplicacions, ante e! Tribunal Cen-
tral del Trabajo, en ¢l término de cin-
co dias hdbiles contados a partir del
de notificacion de la sentencia, debien-
do acreditar la demandada si recurrie-
re haber ingresado la cantidad objeto
de condena, incrementada en un 20
por 100 en la cuenta del Banco de Es-
pana numero 98.295 denominada
«Cuenta de anticipos reintegrabless,
asi como 250 pesetas en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sucursal namero 153, cuenta nime-
ro 1.246.—Asi, por esta mi sentencia,
y_definitivamente juzgando, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Luis Pereira Méndez», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 28 de abril de 1980.—E] Secre-
tario (Firmado).

(B.—4.546)

MAGISTRATURA DFE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULX DE NOTIFICACION _

En los autos numero 4,672/79, segui-
dos ante la Magisiratura de Trabajo
namero 18 de Madrid, a instancia de
Salvador Escola Gutiérrez, contra «Ins-
talaciones vy Surinistros Industriales,
Sociédad Anénimas («I.S.I.S:A.»), so-
bre despido, se ha dictado sentencia,
Cuya parte dispositiva es del tenor - li-
teral siguiente:

En Madrid, a 10 de enero de 1980.—
El Tlmo. Sr. Magistrado de Trabajo
nimero 18 de esta Capital y su Provin-
Cia, don Vicente Conde Martin de Hi-
jas, habiendo visto los autos arriba re-
senados, seguidos en reclamacion de
despido, entre partes, de una, y como
demandante don Salvador Escold Gu-
tiérrez, asistido de su letrado respec-
tivo, Dé otra, y como demandada, la
empresa «Instalaciones y Suministros
Industriales, S. A» («I1.8.1.8.A.), que
N0 comparece, pese a estar citada en
tiempo y formal legal, v

Fallo: Que estimando la demanda
formulada por don Salvador Escold
Gutiérrez, contra la empresa «Instala-
ciones v Suministros Industriales, $o-
ciedad Andénimas («1.8.1.SA.»), debo
declarar y declaro improcedente el des-
pido del actor, y debo condenar .y con-
deno al demandado g que readmita en
Su puesto de trabajo al actor y le abo-

ne los salarios devengados desde el
dia 20 de octubre y hasta que la read-
mision tenga lugar. )
Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, a las que se hara saber que con-
tra la misma podran interponer «Re-

curse de suplicacion», ante el Tribunal |

Central del Trabajo, en el término de
cinco dias habiles contados 4 partir
de la notifitacién de la sentencia, de-

biendo acreditar la demandada si re-

curriere haber ingresado la cantidad

objeto de condena, incrementada en

un 20 por 100 en la cuenta del Banco
de Espana mimero 98.295, denominada
«cuenta de anticipos reintegrabless,
asi como 250 pesetas en ka Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sucursal nuimero ‘153, cuenta nime.
ro 1.246.—Asi por esta mi sentencia,
¥ definitivamente juzgando, lo pronun-
¢io, mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a
la empresa «Instalaciones y Suminis-
tros Industriales, S, A.» («1.S.1.S.A.»),
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 10 de enero de
1980.—El Secretario (Firmado).

(B«—4.744)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los auto§ numero 5.505/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 18 de Madrid, a instancia de
Tomdas Diez Aguado, sobre cantidad,
se hu_diclado sentencia, cuya parte
dl.‘i-poSlliVa es del  tenor literal si-
guiente: '

En Madrid, a 25 de marzo de 1980.—
Siendo el dia v la hora senalados, v
constituido en ‘audiendia piiblica, el
Ilustrisimo Sr. D. Vicente Conde Mar-
tin de Hijas, Magistrado de Trabajo
numero 18 de los de esta capital v su
provincia, asistido de, mi, el Secretario,
al objeto de celebrar los acto$ de con.
ciliacion. v, en su caso, de juicio en
relacion con la demanda presentada,
fueron llamadas las partes por ¢l Agen-
te judicial, comparece, de una parte,
y como demandante don Tomas Diez
Aguado, que lo hace asistido del Jetra-
do doia Isabel Martin, no comparg-
ciendo la parte demandada «Del Fres.
no, S_..'A.», no obstante lo cual, por Su
Sefioria Ilustrisima. se ordena la pro-
secucion del acto, sin su asistencia,
dando por intentada sin efecto la con-
ciliacion, al obrar‘en el Procedimiento
el justificante de su citacién en forma.
Dada cuenta de la demanda y conce-
dida la palabra a la parte actora, ésta
Se¢ ratifica en su demanda, Y solicita

una ‘'sentencia de acuerdo con el su..

plico de demanda.

Fallo: Que estimando 1a demanda,
debo condenar y condéno a «Del Fres-
no, S.‘A.», a que abone por Jos concep-
tos ‘reclamados al actor . don Tomas
Diez Aguado, la®antidad de 19236 pe-
setas.—Asf por esta mi sentencia con-
tra la que no cabe recurso, en virtud
de lo establecida e¢n g citado articu-

1o 68, asf como el 153 de |a Ley de Pro-

cedimiento Laboral, 1o pronuncio, man-
do v firmo. Por todo Jo cual, Su Sefio-
ria Tlustrisima da por terminado el
actoy por motivados de esta sentencia
a los comparecientes y. ordena redac-
tar la presente que, leida, es conforme
y la firma Su Senoria Ilustrisima v los
presentes en el momento de su lectu-
ra, conmigo el Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Del Fresno, 8. A, en ignorado para-
dero, se expide |a presente, en Ma-
drid, a 12 de mavo de 1980.—E] Secre-
tario (Firmado),

- E {B -_5.256}

et .

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NU{WERO 3 DE BARCELONA

: EDICTO

! CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 83/77, seguidos
en esta Magistratura de Trabajo nu-
mero 3, a instancia de Mariano Pulpi-
llo Sanchez, contra la empresa «Sarga,

Sociedad Anénimas, Mutualidad Labe-
ral de la Construcciéon, Fondo de Ga-
rantia de Accidentes de Trabajo, Ser-
vicio de Reaseguro, y Ayuntamiento
de Hospitalet de Llobregat se ha dic-
tado la providencia, y por el Tribunal
Central de Trabajo ja sentencia cuyo
encabezamiento y parte dispositiva
son del siguiente tenor literal:
Providencia del Magistrado, Ilustri-
simo Sr. D. Emilio de Cossio Blanco.—
Barcelona, a 18 de marzo de 1980.—
Dada cuenta. Se tienen por recibidos

los anteriores autos originales con cer-

tificacion de la resolucion recaida,
guardese y cumplase cuanto en la mis-
ma s¢ dispone. -

Notifiquese a las partes, y actisese re-
¢ibo al Tribunal Central de Trabajo.—
Asi lo mand6é Su Sefioria Ilustrisima.
Doy fe. Firmado, Emilioc de Cossio
Blanco, Ante mi, firmado, Francisco
Bosch Salas.

Sentencia: Tlustrisimos Sres. D. Jos¢
Maria Alvarez de Miranda v Torres.
Presidente, don José Diaz Buisen, don
Manuel Avila Romero—En Madrid, a
5 de marzo de 1980.—En los autos pro-
cedentes de la Magistratura de Traba-
jo de Barcelona numero 3, seguidos a
instancia de Mariano Pulpillo Sanchez,
contra «Saga, S. A.», Mutualidad La-
boral de la Construccion, Ayuntamien-
to de Hospitalet de Llobregat, Fondo
de Garantia y Servicio de Reaseguro,
en reclamacion sobre accidente de tra-
bajo, pendiente ante Nos a virtud de
“Recurso de suplicacions. interpuesto
por: la Mutualidad Laboral de la Cons-
Iruccion. y por el. Ayuntariento de
Hospitalet de Llobregat, y Resultando,
€tcétera... Resultando, etc.... Resultan.
do, etc, Visto, etc... Considerando,
etcétery. .. »

Fallamos: Que debemos estimar v
estimamos el recurso interpuesto por
la Mutual_idacl‘l.aboml de la Construc-
cion, contra sentencia de la Magistra-
tura de Trabajo mimero 3, de Barce-
lona, de fecha 3 de febrero de 1978,
€N autos seguidos en virtud de deman-
da de Mariano Pulpillo Sanchez contra
aquella empresa «Sarga, S. A.», Ayun-
tamiento de Hospitalet de Llobregat,
Fondo de Garantia y Servicio de Rea-
seguro Obligatorio, sobre pago de can-
tidad por diferencias de prestaciones
economicas por incapacidad provisio-
nal derivada de accidente de trabajo,

¥ con revocacion de aquélla en cuanto’

condena a la Mutualidad al pago anti-
cipado de la parte de imputacion de
responsabilidad de la empresa mencio-
nada, de cuyo pronunciamiento se le
absuelve, confirmando los demas de la
sentencia; vy debemos desestimar v
desestimamos' el recurso que interpu-
so ¢l Excmo. Ayuntamiento de Hospi-
talet de Llobregat.—Devuélvanse los au-
tos originales a la Magistratura de pro-
cedencia con certificacion de la pre-
sente, previa notificacion a la Fiscalia
del Tribunal Supremo.—Asi{ . por esta
nuesira  sentencia lo  pronunciamos,
mandamos v firmados, José Maria -Al-
varez de Miranda., Presidente, José
Diaz Buisen, Manuel Avila Romero,
Rubricados.

Publicacién: Leida y publicada fue
11 anterior sentencia por el Iustrisimo
Senor Magistrado Ponente, que la sus-

cribe en la sala de audiencias de este”

Tribunal, en el dia de su fecha. Doy
fe, Clemente Crevillén Sanchez, Rubri-
cado—Y para que sirva de notifica-
cion en forma a la empresa «Sarga,
Sociedad Anémimas, cuyo actual do-
micilio se desconoce, expido el presen-
te edicto en Barcelona, a 18 de marzo
de  1980.—F] Secretario, Francisco

Bosch Salas.
(B—4.454)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 2 DE BARCELONA

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
- En el procedimiento numero 310/79,
séguido en esta Magistratura de Tra-
bajo ndmero 2 de Barcelona, a instan.
cia de Jorge Bru Carbonell, contra
Irma Iluminacion de Washington Saez,
en reclamacién por salarios, se ha dic-

" men Nieves Nogal, contra don ¢

: strado o
tado por el Ilustrisimo SI;’.O“M ugeni®
de Trabajo numero 2, ' ca, cuv
Lopez de Sa y Murcia, sentene
parte dispositiva dice: i demar:

TS

Fallo: Que, dando lugar a Carbo
da interpuesta por Jorge 6?1'3‘-‘ wasb

nell contra Irma Ilu?]inn;?idn
ington Sdez, en reclamasion o g
rit%s, condeno a la mc_:ncmttli&:: 4?‘3“'3@
abone al actor la cantidad €€ Gl gue
* pesetas, advirtiendo a las P o cané
! = sentencia gx
contra la presente S€ :
recurso alguno, e A BATE
Y para que sirva de n]:)ii:;‘f:; :
Irma Iuminacion de Was exnido 1.
en paradero descoqocrdo'n ‘Barcelon®
bro el presente edicto %l Se cetdrios
a 15 de enero de 1980.— s 1
Gloria Cadenas Brunet, (B_.--Sﬁs"'

de. ooll

it S e PN I e e R e ) AT e B

MAGISTRATURA DE TR

NUMERO 1 DE
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION - G
Don Francisco Ruiz Paulladae- T'mc' hajo.
rio de la Magistratura & doy fe, ¥
namero | de las de Vigo, % entd
Certifico: (}ue en ri\l ¥
seguido con ¢l nume -0
taﬁgia de dofa Flor Taibo
contra «Informes Crediticlos, c
«Credinsa Galinform», Sowrf) Jidencia’
se ha dictado la siguiente PI% %ygg0.—
En Vigo, a 23 de fcbrewd ol prece
Dada cuenta: Por presentd ot‘os e st
dente escrito, tinase a los aWie, o on-
razon, registrese en el libro <o solicilds
diente, y como en el mismo ° "Lcion ;L:,-
se tiene por instada la e‘,’;[ﬁcbt: rramt
Acta de Conciliacion que ccn'llnw {
tarse en la forma prevenida ih c!,,a.i-
de Enjuiciamiento Civil pamn jul{'-‘iﬂs'j
cion de sentencias dictadas € Vs
verbales, de conformidad U“.‘;guientﬁ“-.
puesto en los articulos 200 ¥ S # rak
del Decreto de Proccdlmlef}locs “m B5S
Se decreta embargo de ‘b}e}‘s 5. Ar
empresa «Informes Cl’edlthl[; g i
vy «Credinsa Galinform», en uma ds
suficiente para cubrir Ial nncil”!'
145.000 pesetas, importe de Ppor_abﬁ‘
mas la de 43.500 pesetas, Clu:e result®s
ra, y sin perjuicio de lo qedé mgal‘
se calculan para costas a q‘j‘ oste pro-
este procedimiento, sirvien Pma_ P’"
veido de mandamiento en ?ante- Asi-
el Agente v Secretario autoriz o Tri
mismo, “oficiese a la cham::'cedhﬂ' 3_!
fico de Madrid para que —pahicl-llo g\a-‘
embargo y precinto del WG 4l B
nault 12, matricula M-2335-A '\figﬁi rﬂ:*
o vehict

s

o

o

celentisimo Ayuntamiento de |
cabando informes sobre di “oria, POF .
lo—Lo mando y firma_Sua% nfonio’
ante mi, que.doy fe. Firm Rg‘i paull®*
Gonzalez Nieto. Francisco .
da, Rubricados. irve dé no-
Y para que asi conste i sformﬂ T
tificacion a la empresa «In araderd:
diticios, S. A.», en ignorado P

preitt

¥ su insercion en el BOLETi’ésg,tg en

de: la provincia, expido el %0 Tpl 8¢

Vigo, a 14 de abril .de 1980 )
cretario (Firmado). (B-—“‘jﬂ)' 3
: : !
ABAJO H

MAGISTRATURA DE TRABA
DE AVILA
EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION ; G
Don Luis Marljncz-Calcerl;a'}ig 3 ﬁi
mez, Magistrado de Trabal

la y su proyincia. sseB"F
Hago saber: Que en los-a?wdc car
dos a instancia de dona Maria Anlﬂni::,'
569/T5

Tomas March Alvarezs, numt?lé?m fechd
sobre despido, se ha dictado o encal®
5 de marzo de 1980, auto CU¥G ©g . g€
zamiento y parte dispositiva €=
nor literal siguiente: 4 .

Avila, a 5 de marzo de 198 o 2

Resultando:  Que con }‘echa Enc':ia ef
brero de 1979 se dicto SCI{E déspidp'
la_que se declaraba nulo € ©onds;
efectuado por el empresario s Ali'ﬂ."‘."'-"
do don Antonio Tomas Mm‘fﬁm“a en
condenandole a que la re tenia an-
las mismas- condiciones que 4s, A e
tes de ser despedido y, ademas.


file:///980.-El

JUEVES 11 DE SEPTIEMBRE DE 1980 '

Pig. 15

interponer recurso de. su-

i, 0.-9 '
e i 7 . salarios ueden
:d'jﬁdos dE] importe de los salarios };nl?car::iﬁn. A

MDemi. Percibir desde el dia 8 de
i r:]b:;:- de 1978, fecha del despido
12ty d'la de la efectiva readmision
o ¢l salario probado en la sen-
vi&losl 291 pesetas. :
& pers:. 08 articulos citados y demas
'31'|1.I'nm-llE aplicacién, Su Senoria,
et ex ¢l Secretario, digo: Que decla:
q%‘;‘nguida la relacién laboral
fy Cirm C0tre Ja litigante dofia Maria
‘ﬁmen Nieves Nogal y la empresa
& ONio Tomas March Alvareze,

""""tirgf.h“"f" abonar a aquélla como
g:ddo 3‘.’-;3“ de perjuicios la canli-

Sy pesetas, y en concepto
;1”635:}%5 de tramitacion la cantidad
‘“hb.-t. Pesetas, desde ¢l 8 de sep-

I r'csmucm“ auto,  advirtiéndole
. Copia de la-misma se en-
¥ “l- SU disposicion en la Secre-
WDiny St Magisiratura de Trabajo-
fz ~qquc conste, expido el presente
y & ]9%?] firmo en- Avila, a 5 de mar:
~El Secretario (Firmado).
(Firmado),
(B.—4.902)

Wistrado

Mz i, oo Bl
. \USIRATURA DE TRABAJO »
| NUMERQ =

+ERO 5 DE VALENCIA

s Eb1rpy DE NOTIFICACION
' EBICTO
[ mcrgdnml(’ Moliner Tambaorero, Mijl-

o Sn' Provincial de Trabajo nu-
H“ﬂﬂ s ¢ los de Valencia, ]
'n% JOCT: Que en actuaciones nu-
L de 1979, séguidas en estd
s . o Sobre reclamacion por
H?“"“ca Mstancia (e Manuel Pérez
ﬂm‘v ) Ohtra 1a empresa «Mercurio
) e, v S¢ ha dictado sentencid
h " Cuya parte’ dispositiva dice

k)‘ -
&e"*éﬂ? Ue estimando la pretension
Filgy Onq POr Manuel Pérez Velasco,
‘Hlm"' 8 Lar ¥ condeno a «Mercurio
"Nﬂ de élug' 2, d que le abone la cantil-
E““t!c 399 pesetas reclamadas por

L)

o 12, se
| f,;a"'na
! a¢.

Extiende la presente’ acta,
‘rn los Comparecientes con u
dﬁ.;h inUﬂlmgol queda‘ndp'nonﬁca-
‘% dadg, " ¥ debiendo notificarse al
Wy 2 lag no comparecido, advirtien-
ttxl‘-‘m,:npf?“es que contra la pre
' t log, 14 No cabe recurso algu-
i

o,
By
hu" 0 1o cual doy fe. Gonzalo,
Dary “Mborero (Rubricado). .
g:s%q d };ﬂ-lu conste y sirva de notifi-
% Flim-emp"e-‘ia demandada «Mer-
"ih“radh' S. A, que se encuentra
Q;E.‘le se - Paradero, firmo el preser
iy de 1, ptlb["‘:a"a én el BOLETIN OF1-
'::n plm““‘?ia de Madrid y se fi-
N Ma~Ei¢ Tablon  de Anuncios de
Map,e iratura, en Valencia, a_2
)

~'de 1980 —E1 Secretario (Fir-

(B.—5.083)

] =E5 R el ¢
?V%]ﬁTRATURA DE TRABAJO
ERO 3 DE ZARAGOZA

& EDICTO
% H EDULA pe NoTIFICACION

% de =¥:ri0 Lazaro Miguel, Magistra-
ajo nimero 3 de Zarago:

u -
h&:: Qs;:he": Que en autos tramita-
llro- 2 2a Maglsll‘atura, bajo los nu-
N Blan, 86-7/79, a instancia de Va
b ar, ¢, Cebollada, y otro, contra
b ety g A (don Juan del Pozo), S¢

vy ?L sentencia, cuya parte dis-
e '
| )

o Que desestimando la deman-
b“ll:';:"":llada por Valero Blanco Ce
M. ¥ Fulgencio Blanco Gebolladal.
akar, S, A, (don Juan de

ace declarar y declaro caren-
klﬁ €Ci6n los demandantes, Y 2
Uligs., - Mandado, ' :
5 fgu,;?e esta sentencia a las par

Miéndoles que contra la mis:

:aﬂ 18 g‘é 1978, fecha de] despido has-
gy 5 ‘l‘gb‘e\ilu de 1979, fecha dedlél
- @ Sentencia en que se de
%[Itsg:[:qqnia la relacion laboral.
llld Ciendose el actual paraderg
ty Xez, ado «Antonio Tomas March
et L 'n'p"."..’“'ediu del presente edic
h’& Ollflua en forma ]cga] la pre-

Chg) *Plos de- |a demanda. De todo.

s

|y nora de las

te el Tribunal Central de
Trabajo dentro del plazo de C!l]:l'c'(‘) d:.l;:'ls
a partir de la fecha de su noti :u?c: 7
manifestandose, el it i senten
g alizarlo,.—Asl sta Ml ¢ I
i?;n::jh;:};:&ncig, mando y firme, Fir-
)V ricado. =3
mi'lfd(;‘lzi‘r;;uq}iw conste ¥ sir\-';l;( de gm{\ﬂ:—
cacion a la demandada «Ba ar, | B
por encontrarse en :gnur_adn_} para}I % ;
se inserta el presente ed!cu_)' anL zf:;
Letin OFiciaL de l‘a prmnncm.a 31‘ o
ragoza, a 2 de abril de 1980.7 53 :f.chE
tario (Firmado)—El Magistrade

Trabajo (Firmado). (B—5.340)

e 10 N p——
- Audiencia Provincial
de Madrid

EDICTO g
de la Seccion Tercera de
Provincial de Madrid.
Que en estaISe:_:cién 'l"l%r{;

i rio con el numero
E.Zral;';?mgdﬁ fi:;nga:ldo de instruteion ni-
mero oci:o de Madrid, seguido contra II)T
niel Eduardo Santz;o-ag%?;z, c;i;:c;;; p;L r

e
S'lzda‘:eg;::tsemsl tsestigo principal Ger'aljcjo
guﬁ?cz Gonzalez, que tuvo su dor‘r’nczho
en calle Lopez de Hoyos, ntimero 323, de
Madrid, para que comparezca ant:s: este
Tribunal el dia 14 de octubre préximo,
diez de su mafiana, para
testigo en el acto del jui-
los ' apercibimientos lega-

El Presidente
la Audiencia

Hago saber:

deponer como
cio oral, con
les.

Y para gue
en forma lega

conste y sirva de citacion
]l y.5u inserciép en e']d Bo-
- ciaL de la provincia, expido y
:'-itlthnI: gp;laresente en Madrid, a 15 de ju-
lio de 1980-—E! Secretario (F!rmadoa.—
Visto bueno: El Presidente (Firmado).
(G. C—7.857) (B.—7.517)

PROVIDENCIAS - JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 2
EDICTO

} 6mez - Chaparro  Aguado,
Dg]':xezng?e[larigera instancia ntmero dos
de Madrid.

Hago saber: Que e€n los autos juicio
ejecutivo numero quinientos sesenta ¥
seis de mil novecientos setenta v o;ho'
que se siguen a instancia de la entidad
wZarddya Otis, S. A representada por
el Procurador- sefior . Calleja, contra don
Rolf Bruns, sobre _reclamacmn de canti-
dad, por providencia de esta fecha se ha
acordado sacar a la venta en publica ¥
primera subasta, término de ocho dias.
los siguientes bienes: 4

Un furgén marca “Mercedes”, matricu-
la GC-8439-B. Tasado en cincuenta mil
pesetas.

Otro furgdn matri_cu!a GC-4741-B. Ta-
sado en cuarenta mil pesetas; y

Camién marca "Mercede_s", matricula
GC-0141-B, tasado en ochocientas mil pe-
setas.

para el remate de tales bienes se ha
senalado el dia dos de octubre préximo,

‘| a las once de su maifiana, en la Sala au-

ancia de este Juzgado, §ito ent la p_la_za
(dl;ené;stilla. bajo las siguientes condicio-

nes: )
Primera

Seﬁ'irﬁ de tipo la cantidad en que fes-
pectivamente han sido tasados.
" Segunda
iti turas qué no Lu-
No se admitirdn pos
bran las dos terceras partes de dicho
Lipo.
. Tercera
Para tomar parte en }a subasta iebe-
rdn los licitadores consignar prewamenl-
te, sobre la mesa del Juzgado o en el es-
tablecimiento destinado al cfecto,_e_l diez
por ciento del tipo, sin cuyo requisito no

serdn admtiti_dos.

d Cuarta

El remate podrd hacerse a ‘calidad de
ceder a tercero.

Los bienes que se¢ subastan se encuen-
tran depositados en el propio demanda-
do. con domicilio en Jandia-Fuerteventura
(Canarias), “Construcciones Bruns".

Dado en Madrid, a veintitrés de julio
de mil novecientos ochenta,—El Secreta-
rio (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—27.553-T)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de providencia dictada por
el sefior Juez dé primera instancia nu-
mero dos de esta capital, en los autos
ejecutivos nuimero novecientos diez de
mil novecientos setenta y cuatro, pro-
movidos por. Compafila Mercantil *Hor-
migones y Morteros Preparados, S. A."
representada por el Procurador don Ma-
nuel Oterino, con don Cristobal. Sdnchez
‘ Migallén, sobre reclamacion de cantidad,
se saca a la venta en piblica subasta, por
segunda vez y término de veinte dias
hdbiles, la siguiente:

Casa de planta baja, sita en término de
Vallecas v su calle de Arganda o Real de
Arganda, ntimeros 21 o 19; que ocupa
una extensién superficial de 4.578 pies
cuadrados, y linda: fachada, la calle; de-
recha, Benito Romero; izquierda, Juan
Minvielle, ¥ fondo, Primitiva Graino; te-
niendo asignado un liquido imponible de
187 pesetas cincuenta céntimos, fi-
gurando en la inscripcién tercera con una
superficie: de 363 metros y 20 decimetros
cuadrados, aproximadamente. linscrita al
tomo 122 del Ayuntamiento de Vallecas.
folio 85, finca nimero 5.532 duplicado.

Para cuya subasta, que tendrd lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla. sin ntGmero, se
ha sefialado el dia veintisiete de octubre
préximo, a las once de su manana, bajo las
siguientes condiciones:

Servird de tipo para esta segunda su-
basta la cantidad de la primera, con la
rebaja del veinticinco por ciento, o sea,
la cantidad de dos millones cuatrocientas
cincuenta y un mil seiscientas pesetas, v
no se admitird postura alguna que no
cubra las dos terceras partes de expresado
tipo.

Que para tomar parte en el remate cde-
berdin consignar previamente los licita-
dores el diez por ciento de dicha can-
tidad, sin cuyo requisito no serdn admi-
tidos. ;

Que el remate podrd realizarse a cali-
dad de ceder a un tercero,

Que los titulos de propiedad, suplidos
jpor certificacion del Registro, se encuen-
tran de manifiesto en Secretaria, bara que
puedan ser examinados, previniéndose que
los licitadores deberdn conformarse cop
ellos ¥ no tendrin derecho a exigir nin-
gunos otros.

Que las cargas o gravdmenes anterio-
res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, continuardn subsistesn-
tes, entendiéndose que el rematante lus
_acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse
a su extincidn el precio del remate.

Dado en Madrid, para su insercion en
el BoLETIN OFiCiAL de esta provincia, 1
nueve de julio de mil novecientos ochen-
ta,—El Secretario (Firmado).—El Juez de
primera instancia (Firmado).

. (A—27.547-T)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Magistra-
do-Juez de primera instancia ndimern
nueve de Madrid. »

Hago saber: Que en este Jyzgado e
siguen autos niumero setecientos cinco
de mi] novecientos setenta vy ocho-S, su-
bre juicio ejecutivo a instancia del “Banco
Peninsular, S. A.”, representado por el
Procurador sefior Dorremochea, contra
don Pablo Grandioux Oliva, en reclama-
L cion de cantidad, y por resolucién de esta
focha acuerdo sacar a primera y publica
subasta, término de veinte dias y demads
condiciones que luego se expresardn, el

siguiente inmueble:

Tercera parte indivisa y respecto a la
superficie de 19.134 metros cuadrados de
la finca nerra destinada a labor y huerta,

al sitio denominado Cuesta Blanca, en

avenida de Burgos, kilometros 7,800, cu-
ya descripcion obra en el Registro de
la Propiedad de Madrid namero 12-1, al
tomo 73, folio 110, libro 65 de Fuenca-
rral, inscripcién segunda, es como Sigue.

Urbana: Tierra destinada a labor y
huerty en término de Madrid, antes fuen-
carral, y sitio titulado Cuesta Blanca, de
caber cuatro hectdreas; linda: por el Ues-
te o frente, con la carretera de Madrid a
Alcobendas; por el Sur o derecha, en-
trando, con resto de la finca de que sé
segrega; por ¢l Este o fondo, con tietra
de herederos de Felipe Navas, y por el
Norte o izquierda, entrando, con vifia
de dona Clotilde Martin. Dentro de esta
finca existe construida una casa vivien-
da con seis habitaciones y servicios ¢n
la planta baja v dos en la superior, ocu-
pando una extension de 224 metros. La
construccion es de ladrillo, madera v hor-
migon. Y una nave en la que estin los
gallineros, conejeras, <uadras, local para
piensos, casa del hortelano, de una plan-
ta, patio en el centro, con una superfi-
cle de 264 metros cuadrados. Ambas ed.-
ficaciones lindan por todos los lados con
la finca sobre que estin construidas, ad-
virtendo que aun falta para terminar su
construccion algunas obras. '

De la finca descrita se han segregado
dos partes, una de seis metros cuadrados,
gue ha pasado a formar la nimero 23.234,
folio 100 del tomo 428, v otra de 14.866
metros cyadrados. que ha pasado a ior-
mar la nimere 26.861, folio 189 del to-
mo 484. n

Para el acto del remate se ha seialado
el dia tres de noviembre préximo, a las
once horas, en la Sala de audiencia de
este Juzgado., v se previene a los licita-
dores:

Primera

Que servird de tipo de subasta el e
dos millones de pesetas, en que ha sido
jutipreciada la tercera parte indivisa de
la finca en cuestidn, no admitiéndose pos-
tyras que no cubran las dos terceras par-
tes.

| Segunda :

Para tomar parté en la licitacidon debe-
rda consignarse previamente, en la mesa
del Juzgado o establecimiento piiblico

- destinado al efecto, una cantidad igual

por lo menos al diez por ciento del pre- '
cio que sirvede tipo para la subasta, sin
cuyo requisito no serin admitidos.

Tercera

Que los titulos de propiedad han sido
suplidos mediante certificacién del Regis-
tro, pudiendo ser examinada, asi como los
autos, en Secretaria, previniéndose a los
licitadores que deberan conformarse con
digh_a titulacién, no teniendo derecho a
exigir ninguna otra,

Cuarta

Que las cargas o gravamenes anterio-
res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepty y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse
a4 su extincion el precio del remate, que
podrd hacerse a calidad de ceder s ters
cero.

Dado en Madrid, a dieciocho de julio
de mil novecientos ochenta.—FEl Secreta-
rio judicial (Firmado).—El Juez de pri-
mera instancia  (Firmado).

(A—27.548-T"

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Magistra-
do-Juez de primera instancia niumero
nueve de esta ciudad.

Hago saber: Que en este juzgado se
tramitan autos- de juicio ejecutivo nu-
mero mil setenta y seis de mil novecien-
tos setenta y cinco-A, promovidos por el
Procurador don Manuel Oterino Alonsa,
en nombre y representacion de “Hormigo-
nes v Morteros Preparados, S. A,”, con-
tra don Federico Vassallo Sicilid, sobre re-
clamacion de cantidad, en cuyos autos
y por providencia .de esta fecha se ha
acordado sacar a la venta en publica su-
basta, por primera vez y término de veins
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te dias, la finca urbana y garaje embat-
gados en este procedimiento, siguientes:

‘Primera.—Vivienda piso primero, tipo
35, del edificio letra D de la Urbapiza-~
¢ion “Feygén Cantdbrico”, en Santander,
segunda playa del Sardinero, con acceso
por el portal y escalera nimero dos. hoy
sefialado con el nimero 14 de la plazz
de Rubén Dario. Estd situado en la pri-
mera planta del edificio, sin contar la
baja, teniendo su acceso por el portal y
escalera nimero.Il. Ocupa una superficie
aproximada de 220 metros cuadrados, dis-
tribufdos en vestibulo, pasillos, salén-co-
medor con terraza, tres dormitorios, bafio,
aseo, cocina, entrada de servicio, dormi-
torio y aseo de servicio v terraza lavade-
ro. Sus linderos son: frente, meseta de
escalera, caja de escalera y ascensor, vi-
vienda tipo 36; derecha, entrando, terre-
nos de la Urbanizacién; izquierda,, <on
jardines de la Urbanizaeién, v fondo, con
vivienda tipo 34 ¥ patio interior. Cuo‘a:
represenla una cuota de un entero Y38
milésimas por 100 en el valor total del

edificto y en los gastos generales del .

mismo.

Inscrito dicho piso en el libro 498 de
la seccion primera del Ayuntamiento de
Santander, folio 39, finca nimero 33.903,
inscripeion segunda de fecha 18 de ene-
ro de 1969. Vigente. :

La plaza de garaje ndmero 65, de 18
metros cuadrados, del local deserito en
las inscripciones segunda v tercera de la
finca nimero 33.417. Inscrita dicha plaza
de garaje en ¢l libro 529 de la misma sec-
cién primera, folio 200, finca ntdmero
33.417, inscripcién vigésimonovena, de e
cha 19 de febrero de 1971. Vigente.

Dicha subasta sale bajo Ilas siguientes
condiciones : ]

Se senala par el remate el dfa treinta
de octubre préximo, a las once horas de
Su manana, en la Sala de audiencia de
este Juzgado, sito en la plaza de Casti-
lla, edificio de los Juzgados, planta baja,
digo tercera. k

La finca y garaje salen a subasta ~n ¢l
tipo de tasacion de doce millones quinien-
tas mil pesetas (12.500.000 pesetas), y
para tomar parte en la subasta serd re-
quisito previo depositar, en la mesa del
Juzgado o establecimiento publico desti-
nado al efecto, el diez por ciento, por lo
menos, del tipo indicado, sin cuyo requi-
sito no serin admitidos.

No se admitirdn  posturas que no cu
bran las dos terceras partes del avaliio,
pudiendo hacerse a calidad de ceder o
remate a un tercero.

Los titulos de propiedad de los bie-
nes estdn de manifiesto en Secretaria, en-
tendiéndose que todo licitador lo acepta
como bastante, no teniendo derechs a
exigir ningdn otro, e

Y que las cargas y gravamnes anterio-
rés y los preferentes, si los hubiere, ul
crédito del actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que. el rematante los
acepta, quedando subrogado en Ia respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse
4 su extincion el precio del remate,

Dado en Madrid, a once de julio de
mil novecientos * ochenta.—El Secretario
judicial (Flrmado).—E] Juez de primera
instancia (Firmado). ; '

(A.—27.554-T)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO 4

Don Antonio Martinez Casto, Magistra-
* .do-Juez de primera instancia ndmerc

nueve de Madrid, _

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio é¢jecutivo nimera
ochocientos setenta v siete de mil nove-
cientos setenta y ocho-S, a instancia de
don Antonio Carretero Ferndndez, repre-
sentiddo por el Procurador sefior Dorre-
mochea, contra don Juan Antonio Arro-
Yo Gareia, de esta vecindad, en reclama-
cion de cantidad, y por providencia de
- esta fecha acuerdo sacar a primera y pd-
blica subasta, término de ocho dias v con-
diciones que a continuacién se expresan,
los bienes muebles embargados al d.ernan-
dado, que se hallan depositados en podet
del actor, en las oficinas de “Urbanismo
¥y Campo” (U. C. A)), sita _en’ calle de
Sagasta, nimero quince, séptimo izquier-
_da, de esta capital.

La subasta tendrd lugar el veintiocho
de octubre préximo, a las once horas,

en la Sala de audiencia de este Juzgado,
sito -en edificio plaza de Castilla, tercera
planta, v se previene a los licitadores:

-

Primera

Que servira de tipo de subasta el de
setenta y siete de mil novecientas pesetas,
en que han sido justipreciados los bienes.
no admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes de dicho avaldo.

Segunda

Para tomar parte en la subasta debe-
rd consignarse previamente, en la mesa
del Juzgado o establecimiento piiblico
destinado al efecto, una cantidad igual
por lo menos al diez por ciento efecti‘:o
del précio que sirve de tipo de subasta, sin
cuyo requisito no serdn admitidos.

Tercera

El remate podra hacerse a calidad de
ceder a tercero,

Un paragiiero, 300 pesetas.

Un cenicero de pie, 300 pesetas
, Un fluorescente, 100 pesetas.

Cuatro sillones de color marrén, 1.200

' pesetas.

Dos ceniceros de pie, 600 pesetas.

Una papelera, 100 pesetas.

Cinco sillas pequenias, negras, 500 pe-
setas,

Una mesa blanca, 600 pesetas.

Un mosirador de chapa, pintado en me-
rron, 1.500 pesetas. g

Dos mesas portdtiles, de color marrdn,
1,200 pesetas. ' f

Dos fluorescentes en el techo, 200 pe-
setas. .

Un calendario metdlico, para: la vared,
1.000 pesetas. :

Dos cuadros decorativos, 7.600 pese-
tas.

Una mampara, 2.000 pesetas.

Ocho sillas pequefias, negras, 1.000 pe-
setas.

Cuatro mesas blancas, 800 pesetas.

Una mesa de color marrén, 4.000 pe-
setas.

Un ventilador de
2.000 pesetas.

Un aparato de caléfaccién portatil, mar-
¢ “Braun”, 1,000 pesetas.

Dos papeleras, 2.000 pesetas,

Dos fluorescentes en el techo, 200 pe-
selas.

. Cuatro sillas pequeiias, negras, 200 ae
setas.

Dos mesas de color marrén, 400 ye-
sefas. :

'Dos papeleras, 2.000 pesetas,

Un fluorescente en el techo, 200 pe-
setas. ;

Un fluorescente, 100 pesetas.

Un armario de dos puertas, de madery,
color marrén, 100 pesetas. ' | i

Dos sillas pequefias, negras, 1.000 pe-
setas, . '
Un silién y dos butacas, 200 pesetas
Una mesa grande, de madera, 1.000 pes
setas. :

Dos cuadros _decorativos, 1.000 pese-
tas.

Una papelera, 2.000 pesetas.

Dos mesas de color marrén, 100 pese-
tas. { :

Cuatro sillas pequefias, nefiras, 2.000
pesetas.

Dos papeleras, 400 pesetas.

Un ventilador de mesa “Tauros”. 200
pesetas. ‘ :

Un armario archivador de chapa, pin-
tada gris, 1.000 pesetas.

Un fluorescente en el techo, 100 pe-
setas.

Un mueble librerfa, con armario de ﬁrm
puerta, en-madeta, 2,000 pesetas.
Tres sillas pequefas, negras, 300 pe-

. Setas,

Un sillén grande y dos butacas, 1.000
pesetas.

Una mesa grande,
2,000 pesetas.

Una papelera,

Un ventilador
1.000 pesetas,

Un archivador de chapa gris, 2.000 Pe;
setas.

Una mesa pequefia,
rato de hilo musical,

de madera oscura,

100 pesetas.
de pie, marca “Deluxe”,

con selector y apa-
8.000 pesetas,

Un armario con caja fuerte dentro, pe- | 1

setas 3.000;

Una calculadora marca “Walther”, pe-
setas 6.000,

Un cuadro decorativo, 1.000 pesetas.

pie, marca “Deluxe”,’

Un archivador pequeno, para la conia-
bilidad, marca “Orro”, 1.000 pesetas,

Un cuadro decorativo, 1.000 pesetis.

Un armario de dos puertas, de maders,
1.000 pesetas.

Una mesa grande, de madera, 2,000 pe-
setas.

Tres sillas pequenas, negras, 300 pese-
tas.
Un sillén grande y dos butacas, 1.00U
pesetas. 4 L ol

‘Un armario archivador de chapa, pin-
tado en gris, 2.000 pesetas.

Cuatro sillas pequefias, negras, 400 pe-
setas. :

Una mesa de color marrdén, 1.000 pe-
se¢tas. y

Una papelera, 100 pesetas.

Un fluorescente en el techo, 100 pesc-
tas.

Dos mesas de color marrén, 2.000 pe-
setas.

Cinco sillas pequeiias, negras, 500 pe-
setas,

Una papelera, 100 pesetas.

Un fluorescente en el techo, 100 pe-
setas.

Una mesa de color marrén, 1.000 pe-
setas, _

Dos sillas pequefias, negras, 200 pese-
tas.

Una papelera, 100 pesetas.

Un fluorescente, 100 pesétas.

Un armario guardarropa, en madera,
1.000 pesetas. ,

Un cajetin de llaves de pisos, 300 pe-
setas. :

Un cenicero de pie, 300 pesetas.

Tres metansoles, 300 pesetas.

Un cuadro decorativo, 1.000 pesetas.

- Dado en Madrid, a dieciocho de julio de
mil novecientos ochenta.—El Secretario’
judicial (Firmado)—El Juez de primera
instancia (Firmado).
(A.—27.555-T)
JUZGADO NUMERO 10
EDICTO .
Don Antonio Martinez Casto, Magistra-

do-Juez de primera instancia ndmero
diez de Madrid.

_Hago saber: Que en procedimiento ju-
dicial sumario que se sigue en este Juz-

gado conforme al articulo ciento treinty v .

uno de’la ley Hipotecaria, a instancia de
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, contra don Maguel Bermejo Lo-
Pez ¥y dofia Antonia Artalejo Gonzilez
domiciliados en calle de Virgen del Ro-
cio, veintiséis, en Parla, se ha acordado
la venta en segunda vez y piiblica subas-

ta del inmuyeble especialmente hipotecs-

do propiedad de los demandados, que:a
continuacién se describird.

Se ha sefialado para el remate el dia

veintisiete de octubre de mil novecientos
ochenta, a las once horas, en la Sala au-
diencia de este Juzgado.
! Servird de Atipo para la subasta la can-
tidad de quinientas catorce mil quinien-
tas pesetas, .y ng se admitirdn posturas
aue no cubran dicho tipo, pudiendo ha-
cerse el remate a calidad de ceder 3 ter-
Cero. , '

Los autos y la certificacion del Regis-
tro a que se réfiere la regla cuarta dei
articulo ciento treinta ¥y uno de la' ley
Hipotecaria, estén de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado.

Se entenderd que todo licitador acepta
como bastante la titulacién.

« Y que las cargas o gravdimenes anterio-
res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito- de 1a parte actora, continuarin
subsistentes, entendiéndose que ¢l réma-
tante los acepta y queda subrogado en 11
reésponsabilidad de los mismos, sin desti-
Rarse a su extinciébn el precio del re-
mate. ;

_Para tomar parte en la subasta los li-
citadores deberdn consignar, en este Juz-
gado o en el establecimiento destinado
al efecto. el diez por ciento del tipo de
subasta, sin cuyo requi¥ito no serdn ‘ad-
mitidos a licitacién,

_La finca objeto de subasta es la del
Siguiente tenor literal: :

Siete. Vivienda en planta primera le-
tra C, a la izquierda segiin sé sube por
4 escalera, tiene una superficie construi-
da_aproximada de 86 metros ocho deci-
metros cuadrados, y sus linderos son: por
el frente. con rellano de escalera por don-
de tiene su entrada, piso letra B y patin

*

&
Puerto de Herrera, y Oeste C"“.Pa E¥

entrando, con fipcal:g::enro
izquierda, con piso g
::zoc}lu la calle del Ca]dergloaiez
parti¢ipacién es de'sse'n'el Rw
(8,30 por 100). Inscrita o e
la Propiedad de Getafe, 2. fiaca #
libro 143 de Parla, folio 43, BEEC

ro 10.812, ms,cm?mén seg de _
Dado en Madrid, a Vﬂ;‘ff‘g .

de mil novecientos ochen
rio (Firmado).—El Juez d

e primerd
{
tancia (Firmado). o {A.....-ZY.*’”--

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO

Don Ernesto Gonzdlez
trado-Juez de primerd Bﬁgﬁ |
ro dieciséis de los de M s
Hago saber: Que en lzim %an en &t

cio ejecutivo que se fF g qM

Juzgado con el numero oL atos ‘:1&

ochenta 'y seis de r_ml nov ehﬂd"'-i o

ta y seis, a instancia de 1 Tel Mmﬂ"’

mercio e Industrii .‘\Jawesesi it

vil, S. A.", domiciliada en a3

otro y don Jesus Ferqam‘._lqz Lol ..

de edad, vecino de Vitori& £ qtidis

rebeldia, sobre reclamacion G estd 12

he acordado por providencid "= Gzt

cha sacar a ‘subasta publica:

apaie, e

po 40
vez, ‘el inmueble hmbars_ﬁldo al fﬂ! Lo
demandado, que se describe g dels _
Piso primero centro, tipo 3 la escaletl
ta primera, correspondiente sita @ Vl
de la izquierda de la cast ® . “qgmer
ria, calle del Puerto de mi’i 4 e
dos:  comprende una Super dg; y atil &
da de 86,71 metros cufidl'_al . sali'd‘pﬁ'r
69,36 metros cuadrados. Tlmncinh stals
pia a la escalera. Consta de "da: No:; I
tres, dormitorios y ase0-—% T gyp 0% A
con calle de Puerto de Herfﬂ“;:a tm.m_!‘ﬂ;
caja de escalera y ascensol, cha HPC i
rior de luces y vivienda de;z&ieﬂ" I.dé_
de la misma planta,
escalera de la derecha; Esté

L

escalera y ascensor ¥ vivletl‘{'_'- UM_H
la° mismad planta y escallera-d
una cuota de participacion eﬂ por
y 80 centésimas de otro enteid &
Consta inscrito en el “g';.a | 1
Propiedad de Vitoria 1, al tgs?. jnseci?” B
Vitoria, folfo 193, finca 5610‘;“&3- W
cién primera a favor de Ia § a5
viendas Municipales de Vitort
(Vimuvisa), quien la wfendld
dado en documento privad® &
venta de 21 de octubre d¢. w00
consta en autos, g R
Ha sido tasado pericialmente €0 1!
pesetas. pasté
Fecha y condiciones de la : +ofg ¢
Tendrd lugar la misma en
audiencia de este. Juzgado:
tiuno de. octubre préximo;, ¥
once. ; LS o B0,
Se celebrard sin sujecion dnt;ino F
Los Iicitadores deberdn CORT oado @
viamente, sobre la mesa d€ do al 3”; i
establecimiento publico destin®iy, ) d
to, una cantidad en metdlico llg {ipo d‘£ -
por ciento, por lo menos, d¢ serecien
segunda subasta, que fué el de-n dﬂ‘.’"#"
doce mil quinientas pesetas, S en ol
quisito np podrdn tomar partetas cerﬁs"
Se advierte que obra en au sedad 4
cacion de] Registro de la ngr&' de "
la inscripcién del piso a nom de-ﬂw 1
entidad “Viviendas Municlpal”tafpﬁ?”'
ria, S. A.” y copia del documel; deﬂw‘
de venta por ésta en favor de'era "
do, a disposicién de quien QUIETE M
narlos. . < ari6n.
El rematante contrae la ‘nglgagi uf‘"
verificar la “inscripcién ﬂm‘“é; d,l-.i_ﬂ,"zl
del demandato, antes o despY ents &8,
gamiento de la emu?tqrat;!ev‘f ués 5
térming que sea suficiente 3 rects
fiala que no se admitird de_sp"c'i!i _0-”!'
macién alguna por la i_nsuﬁcnen Pt*
ta de titulos. 0s P
Y que los créditos anteriores F;M
ferentes, si los hubiere, al d€ "= o 4
quedardn subsistentes, sin des &
extineién el precio del r_emat':l‘e julio 2
Dado en Madrid, a quince 0% oqld
mil novecientos ochenta.—E! in :
(Firmado).—El Juez de primerd ™0 '

(Firmado). . ¥ #2?552.} :l'-_'
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