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BOLETIN

DE LA PROVINCIA DE MADRID

Depésito Legal M-2-1958

ADVERTENCIA IMPORTANTE

hh}ediatamente que los sefiores Alcaldes y Secretarios
Maiban este BoLeriN, dispondrdn que se deje un
Semplar en el sitio de costumbre, donde permanecer

hasta el recibo del siguiente.
h._____-__ |

ADMINISTRACION Y TarLereS: Calle del Doctor Cas-
50, 60 y 62, Madrid-9. Teléfs.: Administracién,

376 30. Talleres, 273 38 36, Apartado 937, — Horas
€ oficina: De ocho y media de la ‘mafiana a dos
Ymedia de Ia tarde. Para el piblico: de nueve a dos.

DIPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

Secretaria General.—Seccién de Personal

Vacante en esta Corporacién una plaza
"fespondiente a la categoria funcional
h:éd?mfesc)r Jefe de Servicio del Cuerpo
M Ico de la Beneficencia Provincial de
séad”’i especialidad Medicina Interna IV,
gtt:‘c<.'n'1v<}c:a a concurso-oposicién con arre-
qna las bases v programa que se publi-
4 continuacién:

B'A 8 E S

Primera, Es objeto de esta convocato-
2 provisién, por el procedimiento de
diaSUrso-oposicién, de la plaza correspon-
shte a 1a categorfa funcional de Profesor
B'ee de Servicio del Cuerpo Médico de la
ti'n-ef‘ce“‘:ia Provincial de Madrid, espe-
dlidad Medicina Interna 1V, dotada con
ggretribucion_determinada por la aplica-
sn-n del coeficiente multiplicador 4 al
20%160 base establecido en el Decreto
I 6/73, de 17 de agosto, y disposiciones
‘*ti 1o desarrollan y amplian, mds pagas
nj 20rdinarias en julio y diciembre, trie-
95 del 7 por 100 sobre el sueldo base y
Tetribuciones complementarias regula-
J\ti:-p or el Decreto citado y la Orden del
“Nisterio de la Gobernacion de 23 de
da bre de 1973; todo ello de conformi-
ge 500 lo dispuesto en el Reglamento
Lo‘,_:;ersona; de los Servicios Sanitarios
€S, Reglamento de la Ciudad Sani-
3 Provincial “Francisco Franco” y de-
Normas complementarias y concor-
€S en vigor.
f8unda, Podran tomar parte en este
-iuntc Urso-oposicién los Médicos Jefes Ad-
de la plantilla del Cuerpo Médico
engficencia Provincial de Madrid.
rzerce" a. Las instancias para tomar
ﬁgide en este concurso-oposicién serdn di-
de ]as al excelent{simo sefor Presidente
sa Iputacién y deberdn ser presenta-
'ﬁdeen ¢l Registro General (Garcia de Pa-
dﬁras' Mlimero 65), en horas de oficina,
"'ﬁmnte' el plazo de treinta dfas hdbiles,
2 908 a partir del siguiente a_l en que
%“;ezca el Gltimo de los anunclios de la
E‘hﬁcﬁt‘}ﬂa en el “Boletin Oficial del
.he;,g? , acompafiadas del recibo de Ia
% >Marfa de Fondos de haber ingresado

g

de Ias

N

de -tidad de 750 pesetas en concepto
% é:r?;::f s de examen. M

i ancias, que podrdn
ﬂe@&én' asf como c:el paf'gu de losiderechos
?sgabfm_eu, por cualquiers de los medios
Admi c1dos por la ley de Procedimiento
teﬁrac;!;:traﬁ"o, estardn debidamente rein-
%g‘l{iarta' Los aspirantes presentarélg, ne-
'-‘lgn dmente con sus instancias, .cergflca.
ditz4, ¢ la Corporacién Provincial acre:
't:‘"?r'"P e pertenecer al escalafén del
PO Médico de la Beneficencia Provin-

presentarse

cial de Madrid, fecha y forma de ingreso
y situacion administrativa en que se en-
cuentren en el momento de su solicitud.

Quinta, Expirado el plazo de presen-
tacion de instancias, la Corporacion apro-
bard la lista proyisional de aspirantes ad-

1 mitidos ¥ exclufdos, Ia cual se hard pu-

blica en los “Boletines Oficiales", conce-
diéndose un periodo de reclamaciones, a
tenor del articulo 121 de la ley de Pro-
cedimiento Administrativo, por plaze: de
quince dias. Las referidas reclamaciones
seran aceptadas o rechazadas en ]a reso-
lucién que se publicard en los “Boletines
Oficiales” por la que se apruebe la lista
definitiva.

Sexta. 1.— Los ejercicios no podrdn
dar comienzo hasta después de transcu-
rridos tres meses, a partir de la fecha de
publicacion de la convocatoria, ¥ serdn los
siguientes:

Primero. — Exposicién verbal de una
memoria sobre el concepto general de la
disciplina propia de la vacante, organiza-
cién del Servicio 'y relacién de méritos
profesionales. :

Segundo,—Exposicién oral, durante un
tiempo que no podrd ser inferior a una
hora ni exceder de noventa minutos, de
dos temas sacados a la suerte del pro-
arama que se inserta como anexo a esta
convocatoria.

Tercero. — Desarrollo por escrito, du-
rante el plazo mdximo de cuatro horas,
de dos temas del mismo programa saca-
dos a la suerte y que serdn comunes para
todos los opositores,

Cuarto.—Ejercicio prdctico, cuya exten-
sién v forma fijard el Tribunal.

2.—los ejercicios se practicardn segun
¢l orden senalado en el punto 1 de esta
base v serdn eliminatorios ¥ piiblicos.

Seran calificados todos y cada uno de
los ejercicios de cero a diez puntos, sien-
do eliminados los opositores que no al-
cancen el minimo de cinco puntos.

Las calificaciones en cada ejercicio se
hardn por medio de papeletas, una de ca-
da miembro del Tribunal, quienes consig-
narén el nombre y numero del opositor
con la puntuacién que haya merecido. El
escrutinio se hard en cada ejercicic para
cada opositor, se sumaré_n_lqs puntos con-
signados v el total se dividird por el ‘ni-
mero de papeletas computadas. El’ cocien-
te obtenido constituird la calificacion,

Las calificaciones de cada ejercicia se
hardn ptblicas el mismo dia en que se
acuerden, colocdndose los resultados en

‘el tablero de anuncios.

calificacion final serd la suma total
de puntos obtenidos por cada opositor en
los cuatro ejercicios y marcard el orden
de preferencia para la propuesta que for-
mule el Tribunal. ol
3.—Los ejercicios se practicardn en lla-
mamiento tinico. Solamente en casos de
excepci6n y por motivos justificados, a

juicio del ‘Tribunal, podrd éste examinar

Trimestre, 525 pesetas; semestre, 1.050, y un afio, 2.100

del BoLeTiN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
[l Administracién, con inclusién del importe por giro postal,

|

[

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién l"
|

|

|

Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor. '

PRECIOS DE SUSCRIPCION

TARIFA DE INSERCIONES

Anuncios, linea o fraccién, noventa pesetas,

Las lindas se miden por el total dal' espacio quo ocupe el srrciis
Los anurciantes vienen obligados al pago del Impuesto del timbem.

PRECIO DEL EJEMPLAR: 7 PESETAS

antes o después de: dicho llamamiento al
opositor que lo solicitase antes de ser con-
vocado en el turno tinico, pero en ningin
caso podrd concederse otra prorroga.

Séptima. El nombramiento del Tribu-
nal, una vez publicada la lista de aspiran-
tes admitidos ¥ excluidos, en su caso, al
concurso-oposicion; se efectuard por la Di-
reccion General de Sanidad y se hard pi-
blico en los “Boletines Oficiales’”. Su com-
posicién se ajustard a lo dispuesto en los
Decretos de 10 de agosto de 1963 y 25
de febrero de 1965.

Octava,, El sefialamiento del dia, hora
v lugar de constitucién del Tribunal, préc-
tica del sorteo que determinard el orden
de actuacién de los aspirantes y comien-
zo de los ejercicios se ajustard a lo dis-
puesto en los indicados Decretos.

Novena. La propuesta que el Tribunal
eleve como resultado de sus calificacio-
nes no podrd comprender mayor nimero
de aspirantes que el de la plaza convo-
cada.

En caso de igualdad entre dos aspiran-
tes o mds decidird el Presidente del Tri-
bunal el orden de colocacién, teniendo en
cuenta los méritos y demds circunstancias
que en ellos concurran, bien entendido
que tnicamente se considerard como apro-
bado y serd objeto de la propuesta del
Tribunal el aspirante elegido.

Décima, La propuesta que eleve el Tri-
bunal serd sometida a la aprobacién de
la Diputacién Provincial, quien dard tras-
lado del acuerdo a las Direcciones Gene-
rales de Sanidad y Administracion Local.

Décimoprimera. El opositor que re-
sulte designado para ocupar la plaza de-
berd tomar posesién del cargo en el pla-
zo de treinta dias hébiles, contados a par-
tir del siguiente al en gue le sea noti-
ficado el nombramiento, decayendo en su
derecho en el caso de no realizarlo den-
tro del indicado plazo.

Décimosegunda. Para lo no previsto
expresamente en las presentes bases regi-
ran supletoriamente las normas del De-
creto de 27 de junio de 1968, sobre opo-
siciones y concursos, y las de la ley de
Procedimiento Administrativo,

Décimotercera. ‘Queda facultado el Tri-
bunal para resolver las dudas que puedan
suscitarse en cuanto se refiera a la inter-
pretacién y aplicacién prictica de las ba-
ses de convocatoria.

PROGRAMA PARA T.A OFOSICION A JEFE DE
SERVICIO DE MEDRICINA INTERNA 1V

1. Causas y mecanismos de la insufi-
ciencia cardiaca,

2. Etiopatogenia y formas clinicas de
la hipertension pulmonar.

3. Miocardiopatias.

4. Diagnéstico y tratamiento del in-
farto de miocardio.

5. Endocarditis subagudas.

6. Pericarditis.

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca pammas.
necen abiertes al publico desde las dlez a las trece horas, todok
los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.

7. La etiopatogenia ¥ bases terapéutic
cas de la hipertdnsion esencial. {ieE

8. Alteraciones hidroiénicas en la in-
suficiencia renal cronica,

9. Insuficiencia renal aguda.

10. Clasificacién actual de las glome«
rulonefritis.

11. Sindrome nefrotico.

12. Nefritis inter€ticiales.

13. La hipertensién de origen renal:

14. Nefropatia diabética,

15. Etiopatogenia del-asma bronquiai

16. La acidosis respiratoria.

17. Los procesos intersticiales del pule
maon. A

18. Diagnodsticos del carcinoma bron-
quial.

19. Etiopatogenia y fisiopatologia del)
enfisema pulmonar.

20. Diagnéstico del sindrome medias-
tinico,

21. Fisiopatologia del reflujo gastro-
esofdgico.

22. Etiopatogenia de la tlcera péptica.

23. Diagnéstico precoz del cdncer gés.
trico.

24. Lla absorcién intestinal v sus alte«
raciones.

25. Colitis ulcerosa.

26, Enfermedad de Crohn del colon,

27. Exploracién de la funcidn pan<
credtica.

28. [Etiopatogenia y clinica de las pan~
creatitis crénicas.

29. Metabolismo de la bilirrubina y
clasificacion de las ictericias. ;

30. Hepatitis viral aguda,

31. Hepatitis eronicas.

32. Etiopatogenia y clasificacion de las
cirrosis hepaticas.

33. El sindrome de
portal y su tratamiento.

la hipertensién

34. El coma hepatico.

35. Higado y drogas.

36.. Fisiopatologia de la circulacién ce-
rabral.

37.. Accidentes vasculares cerebraless

38. Parkinson y parkinsonismos.

39. Fisiopatologia del cerebelo.

40.  Las miopatias.

41, Fisiopatologia de la sinapsa neuro-
muscular.

42. Hemocromatosis.

43, Fisiopatologfa de la diabetes me-
Ilitus.

44, Etiopatogenia clinica v tratamien-

to del toma diabético.
45. El sindrome de la hipoglucemia
espontanea.

46. Enfermedad v sindrome de Cus.
hing.

47. Las insuficiencias suprarrenales,

48, Los estados de hiper v de hipos

aldosteronismo,

]49 Patologia de la médula suprarre.
nal.

EO. anfirome adrenogenital,

51. Fisiopatologia de las paratiroides.
hipoparatiroidismo.
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52. Hiperparatiroidismo: Servicio de Prevencion y Extincién de In- Art. 2.° Ambito personal—El presen- 2°  Actividad optima: Es l? m

53. Patologia del sistema diencéfalo-
retrohipofisiario.

54. Fisiopatologia del tiroides.

55. Clasificacién y patogenia de las
anemias megalobl4sticas.

56. - Anemias hemoliticas de mecanis-
mo intracorpuscular.

57.  Anemias hemoliticas de mecanis-
mo extracorpuscular.

58. Leucemia mieloide crénica.

39. Leucemia linfoide crénica.

60. Diagnéstico y terapéutica actual
de las leucosis agudas.

61. Los sindromes de insuficiencia me-
dular, ;

62, Didtesis hemorrdgicas por altera-
ciones cuantitativas y cualitativas de las
plaquetas.

63. Didtesis hemorrdgicas por altera-
ciones de la coagulacién sanguinea.

64. La coagulacién intravascular dise-
Mminada y su importancia en Patologfa.

65. Patogenia y clasificacién de las
anemias hipocromas.

66. La enfermedad de Hodgkin y el
tratamiento actual de los linfonas.

67. Discrasias plasmociticas.

68. Etiopatogenia y formas clinicas de
fa amiloidosis.

69. Concepto actual sobre las colage-
nosis.

70. La respuesta inmune normal y los
mecanismos de la autoinmunidad.

71. Los estados de deficiente Tespues-
ta inmunoldgica.

.72, Indicaciones v forma de empleo
de la terapia inmunodeprésora.

73.  Artritis reumatoide: etiopatogenia
v clinioa.

74. Etiologia y patogenia de la enfer-
medad reumitica.

75. Las alteraciones en el metabolis-
mo de las purinas y nirimidinas,

76. Fisiopatologia® de las porfirinas:
porfirias,

77. Dislipemias.

78. Las glucogenosis. -
79, FEfectos colaterales de la antibio-
ticoterapia. >

80. Céncer, virus e inmunidad.

(G.—14.556)

Seccién de Agricultura, Ganaderfa
¥ Repoblacién Forestal

Aprobada la recevcién definitiva de la
adquisicién de siete vehiculos autobombas
con destino al Servicio de Prevencidn y
Extincién de Incendios de la Corporacién,
suministrados vor *“Financiera Mecdnico
Eléctrica, S. A" (FIMESA), se hace pii-
blico por medio del presente anuncio a
fin de que se formulen en el plazo de
quince dias las reclamaciones oportunas y
pueda ser devuelta la fianza correspon-
diente:

Madrid, 16 de junio de 1976.—El Se-
Cretario general interino, J. N. Carmona.

(0.—3.953)

Aprobada la recepcién definitiva de la
adquisicién de diverso material auxiliar
con destino al Servicio de Prevencién y
Extincién de Incendios de la Corporacién,
suministrado por “Financiera Mecdnico
El_éctrica. S. A" (FIMESA), se hace pu-
b_llco por medio del presente anuncio a
fin de que se formulen en el plazo de
quince dias las reclamaciones oportunas y
pueda ser devuelta la fianza correspon-
diente,

Madrid, 16 de junio de 1976—FE] Se-
Cretario general interino, J. N. Carmona,

(0.—3.954)

Aprobada la recepcién definitiva de la
adquisicion de seis bombas de achique,
con destino al Servicio de Prevencién y
Extincion de Incendios de la Corporacion,
suministradas por “Financiera Mecdnico
Eléctrica, S. A.” (FIMESA), se hace pri-
blico por medio del presente anuncio a
fin de que se formulen en el plazo de
quince dfas las reclamaciones oportunas y
pueda ser devuelta la fianza correspon-
diente,

Madrid, 16 de junio de 1976.—E] Se-
Cretario general interino, J. N. Carmona.

(0.—3.955)

Aprobada la receocién definitiva de la
adquisicién e instalacién de tres naves
‘prefabricadas para albergar vehfculos del

cendios de la Corporacién, suministradas
por “Jala, S. A.”, se hace piblico por
medio del presente anuncio a fin de que
se formulen en el plazo de quince dias las
reclamaciones oportunas y pueda ser de-
vuelta la fianza correspondiente.
Madrid, 16 de junio de 1976,—EIl Se-
cretario general interino, J. N. Carmona.
(0.—3.956)

Aprobada la recepcidn definitiva de la
adquisicion de nueve eaquipos de respira-
¢idn auténoma con destino al Servicio de
Prevencion y Exincién de Incendios, su-
ministrados por “Tecnix, S. A.”, se hace
ptiblico por medio del presente anuncio a
fin de que se formulen en el plazo de
quince dias las reclamaciones oportunas y
pueda ser devuelta la fianza correspon-
diente.

Madrid, 16 de junio de 1976.—FEl Se-
creétario general interino, J. N. Carmona.

(0.—3.957)
TR W AR re——

'MINISTERIO DE TRABAJO

Delegacién Provincial
de Madrid

RESOLUCION DE LA DELEGACION PROVINCIAL

DE TRABAJO DE MADRID HOMOLOGANDO EL

CONVENIO COLECTIVO S[ND[C.&L DE LA EM-
PRESA “FIBROTUBO-FIBROLIT, S. A.”

Visto el expediente del Convenio Co--

lectivo Sindical de la Empresa “Fibro-
tubo-Fibrolit, S. A."; y

Resultando que por la Organizacion
Sindical fué remitido a esta Delegacién,
a efectos de su oportuna homologacién,
el texto del referido Convenio redacta-
do por la Comisién Deliberante del mis-
mo, juntamente con las actas de las re-
uniones celebradas por ella y demds do-
cumentacidén pertinente;

Resultando que examinado dicho texto
no se aprecia disconformidad en su con-
tenido con la vigente Ley de 19 de di-
ciembre de 1973 ni con los Decretos de
8 de abril y 17 de noviembre de 1975,
en relacion con el contenido de la dis-
posicién adicional tercera de la precita-
da Ley v demds preceptos que los com-
plementan y desarrollan.

Considerando que esta Delegacién es
competente para homologar el presente
Convenio, de conformidad con la Ley de
19 de diciembre de 1973, reguladora de
los Convenios Colectivos Sindicales;

Considerando que la conformidad del
contenido del presente Convenio con los
preceptos aue se mencionan en el segundo
resultando aconseja la conveniencia de
accederse a la homologacién solicitada.

Vistos los preceptos mencionados y los

‘demds de general aplicacion, esta Delega-

cion Provincial de Trabajo

ACUERDA :

1. Homologar el Convenio Colectivo
Sindical de la Empresa “Fibrotubo-Fibro-
lit, S. A.”, v que la eyentual repercusion
€N Drecios requiera autorizacion.

2, Comunicar esta Resolucién a la
Organizacién Sindical para su notificacién
a la Comisién Deliberante, a la que se
hard saber, de acuerdo con el articulo 14
de la Ley de 19 de diciembre de 1973,
que por tratarse de Resolucién homolo-
gatoria no cabe recurso alguno en via
administrativa.

3. Disponer su publicacién en el Bo-
LETIN OriciAL de la provincia y su ins-
cripeidon en el registro correspondiente.

Madrid, 25 de mavo de 1976.—E! De-
legado de Trabajo, Luis Gonzdlez Del-
gado. ; :

CONVENIO COLECTIVO SINDICAL
DE “FIBROTUBO - FIBROLIT, S. A.”
22 de abril de 1976

CAPITULO I

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1.° Ambito territorial.—Las
normas contenidas en el presente Con-
venio afectan al personal de *“Fibrotubo-
Fibrolit, S. A.”, cuyo centro de trabajo
oficial sea el situado en la carretera ge-
neéral de Andalucia, km, 30,200, Valde-
moro (Madrid).

te Convenio afecta a todo el personal de
“Fibrotubo-Fibrolit, S. A.” comprendido
en el articulo anterior, con exclusién del
alto personal directivo a que hace refe-
rencia el articulo 7.° de la ley de Con-
trato de Trabajo.

Quedan incluidos en el Convenio los
montadores, cualquiera que sea su resi-
dencia v lugar de trabajo y cualquier
productor que, en la actualidad esté aco-
gido a régimen de central.

Art. 3° Ambito temporal.—Este Con-
venio entrari en vigor a todos los efec-
tos el dia 1.° de enero de 1976, a ex-
cepcion de las mejoras salariales y bene-
ficios extrasalariales, que tendrdn vigen-
cia a partir del dia 1.° de abril del mismo
afio, siendo su duracién hasta el 31 ‘de
diciembre de 1977.

Art. 4.° Prorroga—Este Convenio se
entenderd prorrogado de afio en aifio, de
no ser solicitada por cualquiera de las
partes su revisiéon o rescision con tres
meses de antelacién a la fecha de expi-
racién del mismo o cualquiera de sus
prorrogas.

Art. 5.° Revision—Podrd ser solici-
tada dnicamente la revisién de este Con-
venio, si por disposicion legal de cual-
quier clase, se establecieran condiciones
econémicas que, en su conjunto y en
computo anual, superasen a las estable-
cidas en el mismo.

Art. 6.° Compensacion.— Las condi-
ciones pactadas en el presente Convenio,
compensaran en su totalidad a las que
anteriormente pudieran existir, cualquiera
que fuera el origen, la denominacién o
forma en que estuvieran concedidas.

En el presente Convenio se ha absor-
bido el concepto de “Compensacién co-
medor”. S8i al término de su vigencia,
“Fibrotubo-Fibrolit, S. A."” se acogiera al
de Derivados del Cemento, reapareceria
este concepto en la misma cuantia y para
los mismos productores a los que se les
ha absorbido, deduciéndoies dicha canti-
dad del salario base que tuvieran en aquel
momento. ¢ »

Art. 7.° Absorcion de mejoras—Ha-
bida cuenta de la naturaleza de este Con-
venio, las disposiciones legales futuras
que puedan implicar variacién en todas
o algunas de las condiciones pactadas,
tinicamente tendrdn aplicacién prictica si,
globalmente consideradas, superasen el ni-
vel total del Convenio; en caso contra-
rio se considerardn absorbidas por las
mejoras establecidas en el mismo.

Art. 8.° Unidad del Convenio.—las
condiciones pactadas forman un todo or-
gdnico indivisible, por lo gue de no ser
aprobado en su totalidad, el Convenio
seria nulo y sin eficacia alguna, debien-
do ser reconsiderado su contenido.

Art, 9.° Comisién de interpretacicn—
En el plazo de quince dias laborables, a
partir de la entrada en vigor, se cons-
tituird una Comisién Paritaria para la
interpretacién del Convenio; formada por
cuatro miembros de cada una de las par-
tes, el Presidente del Sindicato Provin-
cial o la persona en quien delegare ¥y un
funcionario sindical, designado por ¢l Pre-
sidente, como Secretario.

CAPITULO 11

ORGANIZACION DEL TRABAJO

Art. 10. Competencia.— De acuerdo
con lo establecido en el articulo 7.° de
la Ordenanza Laboral de Trabajo de la
Construccién, Vidrio y Cerdmica, la or-
ganizacidn técnica y prdctica del trabajo
es facultad exclusiva de la Direccién de
la Empresa y comprende los puntos re-
cogidos en el articulo 8.° de la misma,

Art. 11, Racionalizacién del trabajo:.

11,1, A efectos de la organizacién
cientifica del trabajo, se tendrdn en cuen-
ta las siguientes definiciones:

1.° Actividad normal o minima exigi-
ble: Es la que desarrolla un operario me-
dio consciente de su responsabilidad con
un esfuerzo constante y razonable bajo
una direccién competente, sin excesiva fa-
tiga fisica y mental y sin estimulo de fina
remuneracion con incentivo.

Esta actividad se corresponde con el
indice 100 del sistema de medicién y es
cquivalente al esfuerzo desarrollado por
un hombre normal que caminase durante
una hora a una velocidad de 4,5 kiléme-
tros hora sobre una superficie horizontal

- sin obsticulos.

que puede desarrollar un operario gﬁo
juicio de su vida profesional, tra
ocho horas diarias, incluidas 1as
Bsta actividad corresponde en
ma de medicién con el fndice 11 " canti
3° Rendimiento normal: ES aefacf‘“
dad de trabajo que un 0991'3”01
en una hora de actividad normal' canti*
4. Rendimiento optimo: ES 18 &
dad de trabajo que un Operario '
en una hora de actividad éptlﬂl‘la- e em
5.° Tiempo mdquina: Es © guniﬂﬂd
plea una maquina en producir ufl deter-
de tarea en condiciones técnicas
minadas, | o
6. Tiempo normal: Es @ t;“".‘dﬁa
por un trabajador en una de o incluit
operacién en aclividac}énormaL SiS
tiempos de recuperacion. tan
'7.‘? Tiempo cﬁucedit{o; Es la :.::I 108
te de incrementar al tiempo (Iil:n gg 13
suplementos que le CO“"SPonm;;cede al
préctica es el tiempo que 5€ de un {1
trabajador para la realizacion itario 0
bajo determinado. Puede ser U
total. i ‘ pe-
8.° Suplemento o tiempos g: d:ﬂ:'-
racion: Es el tiempo que S€ ?mbaiﬂﬂ“‘
tiempos normales para qué ?ies persond®
pueda atender a sus necesida
les'y recuperarse de la fatig2: e tardd
9.° Tiempo invertido: ES €l :r g cab?
realmente el trabajador en llev 5 meno
un trabajo. Puede ser mayoévi dad des”
que el concedido segin la aC b
arrollada. _ .. s 84U
10. Tiempo de presencid: o fisica”
durante el cual el trabajador & G sedo
mente en su puesto de trabaj® mendad®:
las misiones que le fueron eﬂc"“ma;‘_ 2
11. Trabajo controlado: S€ “'C 4iado
bajo controlado al que ha sid0 ol tiem?®
y medido y del que se conoce o
normal de ejecucién. . Es aqy
12. Trabajo no contmfﬂdoe' didﬂydel
que no ha sido estudiado y ™ e riemp?
que, por tanto, se desconoct 2
normal de ejecucién. i ceali-
13. Personal directo: ES i iduales o
za normalmente trabajos 11 8 al que
colectivos debidamente valorad ot ¢ tra-
se calculard su incentiyo @ -te:uadﬂ-
bajos realizados durante la JoF ersbﬂal.-(:z
14. Personal indirecto: Bl Ii’o- 10 &
mando o auxiliar cuyO.ﬂ,"'!’:é su in€e
valorado, por lo que percibl Lo medi?
tivo de acuerdo con la actiViee’ s qué
desarrollada por el per‘so_ﬂﬂ:,zase 50 1:1':I
mandase o para el que ra'a]!ﬁcacié" d
bajo en funcién de la call .

aradas:
gl siste:

uesto que ocupe. :
3 15, ?’L(.‘r‘ivfdaff media: Etse;fpo _
entre tiempo asignado ¥ UEFg. yn P
tido en un trabajo a lo 1arg -
riodo de tiempo. .. __Tenl

11.2. Curvas de incentivos= qicd
do en cuenta las peculiarés ?ﬂb@jo, Y e
de los distintos puestos
tanto no se im_p]antela:_
uestos, se mantienen (&
ge incentivos con d:stmtf’? puesto: .
funcién de la categoria ¥ & a ilﬂl’l-an'de

Entendiendo ser de infel™ = qign o
cién de un sistema de v:esa se coero
puestos de trabajo”, 12 mdpo pars &%
promete a tenerlo prepird o con Ia Bx
de 1978; contando para € es ¥ n
laboracién de los Pmduct%:a‘
pecial del Jurado de Empresee:

11.3. Cdlculo: , 7

1% Trabajo a controb . .4
cdleulo de i{mentivn se realizd
forma siguiente:

p = a(Am — 100

invel”

Siendo: i s
P = Importe del incentive &% ‘
hora trabajada. ! do &3
a = Valor fijo en funci .
tegoria y curvd. N X Tc
Am = Actividad media = ﬁtmbaiﬂ
N = Cantidad de anidades @©
realizadas. 3 e
Te = Tiempo conae«;ld Ui
Ti = Tiempo invertido -_-a
Tp = Tiempo de priso.eil:'jti; 1.,
Tnc = Tiempo & no i,.;_pye

i 1 se ngat
el anexo numero Jeven!
cuf;r&resumen de pe&":z;as st zfg:
por hora y dia en funci acti\"da j
y curvas, con intervalos de

f=5
& 5
=

=5
o

g

oo g:_m oL o

w
=
-

o

o
o
oo

(el
[
[ Wons I ¢ A P I o B o

=



s

. Tipg,

NUM. 147
———

LUNES 21

DE JUNIO

g?e" puntos. Los valores intermedios se
1 :rain por interpolacion.
s Trabajos indirectos:
fag . .En Jos puestos de trabajo que afec-
directamente a la produccién, se apli-
Yo la misma férmula del parrafo ante-
°h siendo Am la actividad media obte-
Dor el personal de la seccién corres-
diente,
’Et'iamﬁn los puestos que no afectan di-
43 ente a la produccion, se aplicard
1 por 100 del caso anterior.
ts 3. Trabajos a no control.—Las ho-
trabajadas a no control, se abonardn
m%gn valor hora equivalente al 70 por
tr"l] directo en el mes.
aqu:if‘ Coeficiente de calidad. — En
Posily 0s puestos en que técnicamente sea
5 le definir Jos factores personales que
Ctan a la calidad, se aplicardn los coe-
‘tes correctores que permitan al ope-
lle? mejorar su retribucion en funcién
4 calidad obtenida.
& limites de variacién de estos coefi-
&%es, se definirdn por medios estadis-
Dty ¥ se procurard disponer de piezas
on de calidad exigible.

7. Coeficiente de averias—En los

08 del personal de mantenimiento,
licentivo vendr4 afectado de un coe-
mrjgc. Corrector, que permita al ope-
de | mejorar su retribucién en funcién
0s tiempos de paradas por averfas.
8. Periodos de adaptacion y adjes-
Wiento; '
sy ;. Cl operario que pasa de un puesto
' Incentivo directo a otro a control di-
od O viceversa, dispondrd de un pe-
iy de adaptacién de tres meses, en que
~TCibird la media de incentivo deven-
'22 en los tres meses anteriores.
tn El operario que pasa de un puesto
ma incentivo directo a otro de las mis-
S Caracterfsticas, dispondrd de un pe-
0 de adiestramiento en funcién de la
Ponsabilidad del puesto de trabajo.

s diferentes puestos de trabajo se
qe]:‘peﬂdian en tres grupos, en los que se
-‘“Tmina ¢] nimero de semanas necesa-
% para el adiestramiento.
de "UPo 1.°: Periodo de adiestramiento

res semanas.
&GTHPO 2.°: Periodo de adiestramiento
dos semanas.
d Grupo 3. Periodo de adiestramiento
Una semana.
hlns puestos de trabajo que incluye el
0 1.° son: :
Maquinista.
b)  Guia fieltro.
¢ Onduladora.
e) Fabricacién de depésito.
r’ Fabricacién de tuberfa ligera.
Wilaa Fabricacién de caballetes en md-

&) Fabricacién de piezas de edificacion
Mdquina (excepto inyeccion).

B S puestos de trabajo que incluye el

l)"" 2.° son: 2P

’ieago Fabricacién de manguitos FLX y
E} Corte y ensayo.

) Migquinas de placas y
Plo los del grupo 1.9). '
Mezclas y control de silos.

Puente griia.

Carretillero. 3
ugj Moldeo a mana (excepto los indi-
hl'.‘ls en grupo 1° y 3-0). :

) Fabricacién de piezas en médquinas
i)'nl’eccién,
LOSCuWado de placas. !
Bry puestos de - trabajo que incluye el
PO 3¢ 50n; :
; %; Canalones.
o Angulares lisos.
d) Repaso de piezas. ]
& Carga, descarga y apilado.
Piscinas. 2
urante estos perfodos de adiestra-
m‘,d’?t"' el operario percibird el incentivo
ters \© devengado en los tres meses an-
Srioreg,

tubos (ex-

Ja Tt 12 Tyrnos—Por necesidades de
Smpresa ier encargado u Ope-
Tirjg sa, cualquier gad ope
3.2 Vendri obligado a efectuar trabajo
E O cuando se le requiera.
dog productor a turno, calvo que lleve
%me horas en el puesto de trabajo, s€
h‘ab? Omete a no abandonar el puesto de
0 pog"l hasta ser sustitufdo por su rgle{a:so
engy, a persopa que designen SusS JEL&5
Si bi° del plazo maximo de dos horas,

'hadaen.-el tiempo que exceda de su Jor-

» §i es superior a un cuarto de hora,

¢ las pesetas/hora devengadas a con- -

serd abonado como extraordinario en frac-
ciones de quince en quince minutos.

Art.-13. Cambios de puesto de tra-
bajo—La Empresa podra efectuar trasla-
dos del personal a puestos de trabajo dis-
tintos del habitual, cuando asi lo exija la
organizacién del trabajo o la buena mar-
cha de la produccidn.

Art. 14. Trabajos de superior o infe-
rior categoria—Si el cambio es a puesto
de superior categoria, el productor per-
cibird el salario e incentivo de éste, ex-
cepto en periodos menores de ocho horas,
como en el caso de suplencias por boca-
dillo y necesidades personales. Antes de
los tres meses, se proveerd la vacante
de acuerdo con las normas establecidas
al respecto. El periodo de tres meses no
serd aplicable en los casos de sustitucio-
nes por servicio militar, enfermedad o
accidente y excedencias forzosas, en los
cuales la sustitucién comprenderd ‘el tiem-
po que duren Jas circunstancias gue lo
hayan motivado.

Si el cambio es a un puesto de infe-
rior -categoria, el productor efectuard di-
cho trabajo, percibiendo durante este tiem-
po el salario e incentivo que por su cate-
goria y funciéon anterior le corresponda,
a excepcion de los complementos de pues-
to de trabajo, que percibird los corres-
pondientes al de cada momento. .

Art. 15. Personal de capacidad dismi-
nuida—E| productor, cuya capacidad por
edad o cualquier otra causa se viere dis-
minuida y como tal fuere reconocido por
el Servicio Médico de la Empresa, acep-
tard los reconocimientos y dictdémenes
pertinentes. A su vez, la Empresa, con
el visto buenc del Jurado, desfinard a
estos oroductores a trabajos adecuados
a su situacion, siempre que existieran y
no implique incremento de plantilla, tales
como Jlos ordenanzas, vigilantes, vestua-
rios ¥ limpieza, asigndndole la categoria ¥
el salario correspondiente al nuevo puesto.

CAPITULO III
REGIMEN DE TRABAJO

Art. 16. Jornada laboral:

16.1. Los dias laborables para 1976
son doscientos sesenta y ocho, de acuer-

do con el calendario anexo; los dias reales

de trabajo serdan los laborables indicados,
menos los comprendidos en el periodo de
vacaciones de cada productor.

16.2, La jornada laboral, de cuarenta
y cuatro horas semanales. para encarga-
dos, operarios y vigilantes durante la vi-
gencia de este Convenio, serd de siete
horas y media reales de trabajo, mas un
cuarfo de hora imputable a dias labora-
bles que no se trabajen y un cuarto de
hora de descanso, sin que éste suponga
interrupcién de la actividad de las md-
quinas. La de mandos, administrativos ¥
subalternos en plantilla a la firma del
Convenio, no incluidos anteriormente, serd
de seis horas y media efectivas, a excep-
ci6n del personal del Servicio Médico,
cuya jornada cubrird el tiempo de pro-
ducci6n.

163, La rotacion de los turnos se
hard por periodos minimos de una se-
mana. e

Art. 17. Trabajos extraordinarios y en
dias festivos:

17.1. En los casos en que la Empresa.
por razones urgentes y pard trabajos im-
previstos, solicitara realizarlos fuera de
su jornada normal o en dfas no laborables,
el personal acepta y se compromete a rea-
lizar horas extraordinarias, debiendo ser
conocidas v autorizadas por la Direccion.
El productor que no viese suficientes las
razones alegadas, podrd recurrir posterior-
mente al Jurado, quien informard al res-
pecto. Los productores que sean requeri-
dos para estos trabajos solamente vendran
obligados a ello un dia al mes. Las horas
empleadas en estos trabajos serdan abona-
das como festivas,

17.2. La asistencia al trabajo en dias
no laborables serd compensada econémi-
camente por el abono de una jornada
completa con valores de horas extraordi-
narias festivas.

17.3. Dadas las peculiares caracteris-
ticas de nuestra fabricacién ¥ en orden a
una mds adecuada utilizacién de los me-
dios de produccioén, los productores de
mantenimiento y fabricacion, cuyos ser-
vicios sean necesarios, deberdn trabajar
los dias no laborables que la Empresa
estime preciso. '

17.4. Los servicios indicados en el pd-
rrafo anterior seran cubiertos preferente-
mente con personal voluntario entre el
capacitado para ello. Si éste no fuera su-
ficiente, serdn cubiertos por el resto de
productores capacitados, por turno y ga-
rantizando a cada uno un minimo de dos
festivos libres al mes.

17.5. Los productores gue voluntaria-
mente o por designacién cubran estos ser-
vicios, podridn optar por cobrar esos dias
como jornadas festivas o descansar un
dia, entre los tres primeros laborables si-
guientes, percibiendo en este caso la di-
ferencia de la jornada normal con la fes-
tiva trabajada.

Art. 18, Vacaciones—Treinta y un
dias naturales, retribuidos a razon del sa-
lario base, antigiiedad, plus de actividad
v la media diaria del incentivo o prima
obtenido en los dias realmente trabajados
en los tres meses anteriores. En los casos
de productores gue hayan estado de baja
por’incapacidad laboral transitoria dentro
de este periodo, se eligirdn los tres pri-
meros meses, entre los anteriores, en los
que haya trabajado un minimo de diez
dias, calculando su ipcentivo en la forma
siguiente: prima devengada en dias tra-
bajados, partida por dfas trabajados y mul-
tiplicada por los dias habiles del periodo
de vacaciones. ;

Podran disfrutarse en dos periodos, si
ello es de interés del productor.

El personal ingresado en el afo, dis-
frutard la parte proporcional que le co-
rresponda, computando el tiempo trans-
currido desde el dia 1. del mes de su
ingreso hasta fin de afio. /

Al personal que cese, se le descontard
de la liguidacién lo que haya percibido
de mas, por mayor numero de dias dis-
frutados que los que le correspondiere.

Las vacaciones se disfrutardn en el pe-
riodo del 15 de junio al 30 de septiembre.

Quienes por necesidades de la Empresa,
enfermedad o accidente, se vean obliga-
dos a disfrutarlas fueéra de dicho periodo,
percibirdn una gratificacion de 6.000 pe-
setas.

El programa de vacaciones se comuni-
cara por escrito en el mes de abril de
cada afo.

Art. 19. Licencias. — Se considerardn
permisos retribuidos los siguientes:

— Matrimonio: once dias naturales.

— Alumbramiento esposa: cuatro ‘dias
laborables.

— Defuncion conyuge:
turales.

— Defuncién padres o hijos:
dias naturales.

— Defuncién abuelos, nietos y herma-
nos: tres dias naturales,

— Defuncién padres, hijos o hermanos
politicos: dos dias naturales.

— Enfermedad grave del conyuge, pa-
dres o hijos: dos dias naturales.

— Cumplimiento inexcusable de debe-
res publicos legalmente establecidos, obli-
gaciones de cardcter sindical, debidamen-
te justificadas: el tiempo imprescindible
para ello,

— Exdmenes de estudio en centros ofi-
ciales: el tiempo necesario y con la de-
bida justificacién.

Los dias laborables de estos permisos
serdn retribuidos con el mismo criterio
fijado para los dias de vacaciones.

En todos los casos anteriormente cita-
dos, excepto en el de matrimonio, las
licencias establecidas podrdn ser amplia-
das, previo justificante y a juicio de la
Direccién y el Jurado de Empresa.

Art, 20, Excedencias.— La concesién
de la excedencia voluntaria es potestati-
va de la Empresa.

Se podrdn conceder excedencias por
una sola vez, por tiempo no inferior a
tres meses ni supérior a un aio, al per-
sonal  con dos afios, como minimo, de
antigiiedad en la Empresa.

Deberd ser solicitada por escrito y con
un mes de antelacién. La Empresa resol-
verd en un plazo mdximo de veinte dias,
previo informe del Jurado.

La Empresa tendrd en cuenta, en or-
den a resolver favorablemente, razones
familiares, de estudio v sitpaciones de
fuerza mayor o equivalentes.

La excedencia no podrd ser utilizada
para prestar servicios en Empresa simi-
lar o que implique competéncia. Si se

seis dias na-

cuatro

hiciere, se entenderd que se rescinde vo--

luntariamente la relaciéon contractual con
pérdida de todos sus derechos.

Durante la excedencia no se percibird
retribucion alguna y el tiempo de la mis-
ma no serd computado a ningin efecto.

El excedente que no solicite su rein-
greso con la antelacion de treinta dias, al
término de la misma, perderd el derecho
a su reincorporacion.

El que solicite su reingreso dentro del
limite fijado, tendrd derecho a ocupar la
primera vacante que se produzca em su
categoria o en la inmediata inferior, con
la remuneracién que a ésta corresponda.
Si la excedencia fué concedida en base a
razones familiares, de estudio o fuerza
mayor, la incorporacién serd inmediata
y con la categorfa gue tuviere, asi como
el salario correspondiente a la misma.

Art. 21. Faltas y sanciones:

21.1. Ademas de las faltas contem-
pladas en la Ordenanza Laboral de le
Construccién, Vidrio y Cerdmica, se con-
siderard comeo grave, el incumplimiento
de alguno de los deberes derivados del
presente Convenio, pudiendo ser aplica-
da, en consecuencia, alguna de las san-
ciones estipuladas en dicha Reglamenta-
cién para tales faltas.

21.2. Serin contempladas con especial
interés las accionés contrarias a las &r-
denes e instrucciones escritaS emanadas
del mando y/o del Comité de Seguridad,
e Higiene.

21.3. Las sancionés graves o muy gra-.
ves, seran notificadas al Jurado de Em-
presa con anterioridad a la comunicacidn
al interesado.

CAPITULO 1V

CLASIFICACION PROFESIONAL

Art. 22. Principios generales.—Las ca-
tegorias consignadas a continuacién son
meramente enunciativas, por lo que la
Empresa no estard obligada a tener todas
provistas si no fuera necesario y, por
otra parte, si existiere o se creare alguna,
no recogida en este Convenio, se proveeré
con el nivel que, por asimilacién, corres-
ponda de acuerdo con la Ordenanza.

Los cometidos de cada una de las ca-
tegorias son meramente informativos, no
exhaustivos, y todo productor estd obli-
gado a ejecutar cuantos trabajos le en-
comiende el mando gue No suponga mer-
ma de su dignidad y competencia profe-
sional.

Art. 23, Categorias profesionales. —
Todo el personal afectado por este Con-
venio, cualquiera gue sea la Indole de
los trabajos que preste, quedard integrado
en alguno de los grupos siguientes:.

Técnicos titulados.
Empleados.
Operarios.

Los grupos anteriores comprenden las
siguientes categorias:

Grupo I.—TECNICOS TITULADOS.

Son los que, en posesién del titulo co-
rrespondiente, realizan funciones para las
que les faculta su titulacién y no estin
incluidos en el grupo siguiente.

Grupo II.—-EMPLEADOS.

1° Mandos:

~—— Directores.

— Subdirectores.

Jefes de division.
Jefes de departamento.
Encargados generales.
— Jefes de servicio.

— Jefes de seccidn.

— Encargados.

Administrativos:

— Oficiales de 1.
— Oficiales de 22
— Auxiliares.
— Aspirantes.

2'0

Técnicos no titulados:

Delineantes proyectistas.
Encargado de laboratorio.
Técnicos de organizacién de 1.%
Delineantes de 1.2

Analistas de 1.*

Delineantes de 2.*

Técnicos de organizacién de 2~
Analjstas de 2.*

Calcadores.

Auxiliares.

Aspirantes.
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4> Subalternos:
— Vigilantes-porteros.
— Ordenanzas,

Grupo III.—OPERARIOS,
1.°  Fabricacion:

— Oficiales de fibrocemento.
— Especialistas de 1.*
— Especialistas.

2.2 Almacenes:

— Almaceneros.

— Oficiales de fibrocemento.
— Especialistas de 1*

— Especialistas.

3.° Montaje y asistencia técnica co-

mercial:

— Inspectores.

— Montadores de 1.*
— Montadores de 2.
— Ayudantes.

4.° Oficios complementarios:

— Oficiales de 1.2
— Oficiales de 2.2
— Oficiales de 3.*
“— Pinches.

— Limpiadoras.

Art. 24. Definicion y funciones. —

Anexo ntmero 7,

CAPITULO V

INGRESOS Y ASCENSOS

Art. 25. Ingresos.— El personal de
fiuevo ingreso tendrd la consideracién de
provisional durante el “periodo de prue-
ba”, que comprende el tiempo siguiente :

— Técnicos titulados: seis meses,
— Directores v subdirectores:
meses,

— Jefes y encargados: tres meses. ;
— Administrativos, técnicos no titula-

dos y subalternos: dos meses.
= Operarios: veintitin dfas.

Art. 26: Provision de vacantes—Tan-
to las vacantes que se produzean como la
ereacion de nuevos puestos de directores,
subdirectores, jefes de division, jefes de
dgpartamento, de fabricacion, de mante-
nimiento, de servicio y encargados gene-
rales y puestos de confianza a juicio de
la Direccién, serin cubiertos por libre

designacién de la Empresa.

El resto de vacantes y puestos de nue-
Vd creacion, se sacardn a concurso-opo-
sicién entre el personal de la categoria
inmediata inferior y se tendrdn en cuenta
las aptitudes, conocimientos, experiencia,
antigtiedad y comportamiento de los can-
didatos. En el caso de que los candidatos
de la Empresa no alcanzaran el nivel exi-
gido por la misma, se cubrirdn con per-

sonal del exterior.

El Jurado de Empresa colaborard y
participard en la Junta de calificacién

que se constituya al respecto.

seis

CAPITULO VI

RETRIBUCION

Art, 27. Principios generales,—La re-
tribucién pactada en este Convenio estd
formada por los siguientes conceptos:

I.—Salario base.
II.—Complementos.

a) Personales:
— Antigiiedad.

— Beneficio familia numerosa.

b) De puesto de trabajo:

— Téxico-penoso-peligroso.

— Nocturnidad.

— Suplemento por mando.
¢) Calidad o cantidad de trabajo:

— Plus de actividad.

— Incentivos.

— Primas,

— Horas extraordinarias.

d) De vencimiento periédico superior

al mes:

— Gratificaciones extraordinarias
de 18 de Julio y Navidad.

— Participacién en beneficios.

— Gratificacién de octubre,

III.—Indemnizaciones y suplidos:
— Plus distancia y transporte,

Art. 28. Conceptos retributivos:

1. Salario base—Es el que corres-
ponde a cada productor por su categoria
profesional, segln ' cuadro anexo nime-
ro 2.

2.° Antigiiedad.—Se establece la cuan-
tia de los premios de antigiiedad en dos
bienios ¥ sucesivos trienios, segilin cuadro
anexo nimero 3.

3. Beneficio familia numerosa—Los
titulares de familia numerosa, contrata-
dos por salarios netos, percibirdn por este
concepto la cantidad que resulte de apli-
car el tipo de gravamen del I. R. T. P. a
la diferencia de reduccién en la base im-
ponible, debida a su condicién de titular
de familia numerosa.

4.2 Toxico-penoso-peligroso.—Los en-
cargados y operarios en' puestos en los
que se diere una o varias de las circuns-
tancias contempladas, percibirdn este com-
plemento en la forma siguiente: Si estdn
en estos puestos de una a cuatro horas,
cobrardn media jornada; si mds de cua-
tro, jornada completa, Su valor serd el
indicado en el anexo ntimero 4.

5. Nocturnidad.— Se percibird este
plus por dia efectivo de trabajo y por las
horas trabajadas entre las veintidés horas
v las siete horas. Su valor serd el indicado
en el cuadro anexo niimero 4,

6.° Suplemento por mando—El per-
sonal operario que ademds de efectuar su
trabajo, dirija el que realizan otros tra-
bajadores, respondiendo de su correcta eje-
cucién, percibird un complemento sala-
rial equivalente al 20 por 100 del salario
base de su categoria.

7.° Plus de actividad—FEs el comple-
mento que diferencia el salario de los
grupos establecidos dentro de una misma

categoria laboral. Se percibe, como el sa-
lario base, por dia natural y tiene cardc-
ter de no absorbible,

8.° Incentivos,— El complemento por
incentivo o prima a la produccién serd el
que resulte de lo expuesto en el capitu-
lo 1T de este Convenio, percibiéndose el
que corresponda por dia efectivo de tra-
bajo.

9. Horas extraordinarias.— El valor
de la hora extraordinaria serd el indica-
do en el anexo niimero 5,

10. Gratificaciones extraordinarias. —
Las gratificaciones de 18 de Julio y Na-
vidad, serdn para todo el personal afec-
tado por este Convenio de treinta dias de
salario base, antigiiedad y plus de acti-
vidad.

11.  Gratificacion de beneficios.—Esta
gratificacién serd abonada en el mes de
marzo y su valor serd el indicado en la
tabla adimero 6.

12, Gratificacion de octubre—FEn el
mes de octubre de cada afio se abonard
una gratificacién, cuya cuantia, distinta
segun categorfas, serd la indicada en el
cuadro anexo ndimero 6.

13. Plus de distancia y transporte.—
A todo @l personal comprendido en este
Convenio se le abonardi un plus de 62
pesetas por dia efectivo de trabajo, como
compensacion de la distancia y posibles
gastos que hubiere de efectuar por estos
conceptos.

CAPITULO VII

BENEFICIOS EXTRASALARIALES

Art, 29. Fondo para préstamos rein-
tegrables.—Se amplia a cinco millones de
pesetas el fondo que la Empresa tiene ya
constituido para préstamos sin interés y
reintegrables.

La concesién de los préstamos solicita-
dos, su cuantia y tiempo en que habrdn
de ser reintegrados, serd facultativo de la
Empresa, con audiencia del Jurado de la
misma.

Art. 30. Atenciones sociales—La Em-
presa contribuird anualmente con una
aportacién de un millén quinientas mil
pesetas para dichas atenciones.

La finalidad de esta aportacién es la
de atender especiales necesidades de los
productores de la Empresa: becas de es-
tudio, ayudas econémicas a enfermos, in-
tervenciones o medicamentos, gratifica-
ciones en caso de viudedad, orfandad, na-
cimientos de hijos o cualquiera otra cir-
cunstancia que suponga un gasto especial
de productores mids necesitados.

La administracién de esta aportacién
corresponde al Jurado de Empresa, con
Ia anuencia de su Presidente.

Art. 31, Formacion—La Empresa de-
dicard hasta dos millones de pesetas anua-
les para la formacién del personal.

Art. 32. Gratificacion a jubilados.—
Al productor que al cumplir sesenta y
cinco afios cese voluntariamente en la
Empresa, se le concederd una gratifica-
cion de 150.000 pesetas.

Art. 33, Transporte de personal.—La

VALORES DEL INCENTIVO

. 5
mete a sufragar 10

Empresa se compro ! .
gastos de transporte del persop m:ome,
rio residente en Valdemoro, Cié
los, Sesefia, Titulcia y Aranjuez. .
Art. 34, Asistencia _a wmdmicﬂ de
Se concede una aportacién econ ubnor-
2.000 pesetas mensuales por h[logm a5t
mal a los productores que los tﬂ; benefi-
cargo y estén reconocidos com ]
ciarios por el I. N. P. oo de
Art, 35, Complemento en TEn 108
incapacidad laboral rram!foﬂa-ansi- :
casos de incapacidad laboral u'lemeﬂt"
la Empresa concederd un COT:Pm- o
del 25 por 100 del salario basé, 1 cusr-
dad y plus de actividad, & parfir Sdad ¢
to dia, en las bajas por Fﬂf‘erli'e_ caand
mun, y a partir del dia SIBUER Ly
la baja sea por accidente de tfa‘ o0,
Art. 36. Gratificacion por ?{?an SOt
Tanto los varones que mnﬂ?lsconﬁ”"n?
monio como las mujeres, SIresa."-Pﬂm'
prestando servicio en la H{‘)lé a5,
birdn una donacién de 15.0 _fmwwﬂm'
Art, 37, Familia numerosa: pirdn U0t
lares de familia numerosa pgrl.':las istenci
gratificacién, con cardcter @€ 'unod.'
social, de 1.000 pesetas en ¢4
los doce meses del ano.

“cApITULO VI

DISPOSICIONES FINALES 12
Primera, Modificacion de ¥ dn““’”‘m’gg-
El dia 1.° de enero de 1977 S€ retribut®
mentados todos los concenfzsvenio pard
vos establecidos en esté Cc'e que haY
1976, en el mismo pc_)rceutal B an-
aumentado durante los mueve te d¢
teriores el indice naciondl 2 Tnstitut?
vida fijado oficialmente DOL &= 2
Nacional de Estadistica, m; serdn UE”
El dfa 1.° de julio de 19 g P'orcenﬂ]e
vamente incrementados en del 27i0:
de los seis primeros meses a]iﬁ“ﬁ@
Los aumentos se efecma“iglas si5
los fndices sefialados a 1as t29%5 Ty y
das en los anexos nimeros A = e
de este Convenio. L8
La gratificacién de beﬂeﬂ"":: of anex?
zo de 1977, serd la indicadae mis™
nimero 6 y la de octubre ent0 qﬂ-
afio, se abonard con el i rds conc®?
hayan experimentado los de
tos retributivos desde enero L
foS'f do
| segult

fecha de su abono. Wy
Segunda.—Permanencia :
cios gel.i'trasalarfa!es.-—-l)ufaﬂtei oe p'ermaﬂe'
afio de vigencia del Ooﬂ_"e"'je; fijadas fe’:
cerdn invariables las cantid2 ) prim
beneficios extrasalariales Par "
ano. e =
Tercera. Acciones Sube?:f ':a:sﬂndo;
un productor fuera Pfocfsfiespug
nado gubernativamente ¥ da Ia Empre
absuelto o la sancié]m anuladd o
sa deberd readmitirle. sog
Cuarta. Repercusion €% npvi: m‘. i Colz
aplicacién del presente CO modjﬁ“’d :
tivo no se condiciona a 1 T " o
de precios, sin perjuicio de e 1a
presa ejercite los derechf’f;smos-
otorga en materia de los ™

Ane;w‘“im'l

Categorifas

105

Pesetas dia y hora segin actividades

115 120 125

Curvas Dija Hora Dia

Oficiales de fibrocemento y especialistas.

Cficialesydaaiss = o 0

Oficialeghde 2 b= nan i o

Oficiales daTEv DUERLal 0 o s ol

Encargados ... ... ... ...

sae #es sas sss

Y O S DD S (SYON
LWouLgiual=Uiute

65 *

e
SR WEL

-

" A 25 3,4 53
33 g8 3,6 56
G 30 3.8 59
D 31 4,0 63
A 28 37 ) 157
B 30 3,9 60
C 32 4,1 64
D 34 43 67
A 29 3,8 58
B 31 4,0 62
C 33 4,2
D 35 4,5 69
A 32 4,1 64
B 34 4,4 68
C 36 47 . 72
D 39 5,0 78
A 36 4,6 71
B 38 4,9 76
c 40 5,2 81
D 43 5,5 85

= O\ NS O \D 00 00 \D 0o Co

(S

Dia Hora Dia Hora Dia

79, %1021 105 13,61 132
84 108 112 145 140
89 11,5 119 15,3 148
94 .. 121 =125, 162 157
85 11,0 113 14,6 142
90, A6 120 155 . 150
95 e dO 0y |\ 127+ 5. 164 ¢ - 15D
1015, 1300, . -135 .. 17.4.. 168
R7Za S11:3.n +liGis 150~ 145
93 12,0 124 16,0 155
98 S ifo s Al JEbaccl6a
104 13,4 139 17,9 173
96 .. 124 128 165 160
102 13,1 136 . 175 170
108 140 144 186 180
117 151 156 201 195
107 13,8 142 184 178
114 ' 147 152 196 190
121 156 161 . 208 202
128 Y 165 171 221 214

133
130 e
1 Hord
Hora Dia Hora ’Dfa e
oy 224
170 158 204 174 . 999

18] 168,27 oAb ol

19,2 178 23,0

243 207 o4y
W ms s JELE
19.4 180 232 1 27,1

205 191 246 A0 986

7 202 260 24,8
lse 175 225 %0, b
30,0 ., 185 240 1208 Sard
21 198 35/ o 08
22,4 208 26,9 1 2k
206 192 248 2 289
21.9 204 263 538 30,7
3331 2160n SdimiaEraag
3501, 234 302 o 2L

235 4

0 214 27,6 32,
1o 558 ol AT
260 242 3L2 2o 364

276 256 331
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Apexo mim. 2
' SALARIO BASE Y PLUS DE ACTIVIDAD
Plus de actividad T 06T A L
Salario Grupo Grupo
Categorfa base
A B c A ' B c

EMPLEADOS (Valor mes) -
UTTEN T R - SR S SO E i e SR o 5 35.000 12.972 20.115 — 47.972 55.115 =
OUDAITACLOR ... il “sor 1is: 9os wis Uove Mulsl asar svs: (sa7l memi c63% wase 30.000 16.630 — - 46.630 — —
R T e i S SR v SN NS L i e T 27.000 18.028 — = 45.028 i i
Jefe de departamento I e T pahEls aaet ahes AR ekl avageens 24.200 12.981 15.839 19.410 37.181 40.039 43.610
Encargado EENerAl cuo ol e bes sadaes wen tee ngase een ereeee 22.700 12.083 14.583 s 34.783 37.283 A F
Iefe de servicio ... R R B e giggg gggg g.g;g 12.083 31.640 - 32.640 34.783
efe de seccién - Jefe de2'adm1mstratxvo . . . — 29.132 29.918 —
Encargado nl R 5 o e TR A A 19.700 1.553 2.982 6.696 21.253 22.682 26.396
Oficial e 18400 o RSN et Ul TR, Y e 350 GreSE e 19.700 3,553 4.767 5.982 23.253 24.467 25.682
O GCaY e 205 B 3% e cuel St B avs! i asa Bav saeifeee kese 18.200 1.818 2.675 3.461 20.018 20.875 21.661
AR Tiat = TelCRORIBEE . woe aos air) Sou: 130be ok modvce,  woviawstlais 17.200 — 687 o 17.200. 17.887 e
Aspirante ... .. 12.200 — — — 12.200 —_ —
Ee]meante proyechsta 0 : ) 21.200 7.932 8.718 —_ 29.132 29.918 L
Ncargado de laboratori

mfo dedgrgzm;:cxénode T R et PR = } 19.700 3.553 4.767 5.982 23.253 24.467 25.682
ElNeante Ae Il it s Kee. shelans: wiss caR desim em sy = el
Analista de 1.® ... ovo eer eee O LT
elineante de 2.* ... .. & 18.700 4.055 5127 5.767 22.755 23.827 24.467
€cnico de orgamzac:én de 20 ...%.. EA AR IT s A . :

ANANSEE de 25 v o lmos oos s bl ien Bea'saval AT ren ok, Ry fnle 18.200 1.818 2.675 3.461 20.018 20.875 21.661
alcador ... .. 17.200 = 687 — 17.200 17.887 L
Ordenanza-Portero-VAgiante ... c.. se ssa cos wen sesi son gon ass 16.700 439 1.797 3.154 17.139 18.497 19.854

d Il
OPERARIOS (Valor dia)
OBCIAT b 1R Rt Wort s 5an! aee Besr wmeond| Reve Eevas tavuifivoolils s 607 3 41 84 610 648 691
Oficial de 2. . PR Rl e oy (D S el 574 — 5 31 5;1 579 605
ficial de ﬂbrocemento 574 — —_ = 5 L il
Ol e A T S e oAt S| aah ey s 557 4 2 = 561 = o2
BDECIANGER s v ol ety e atd don: ia RLEe s aal tader ronell ben 541 8 33 — 549 574 S
LITODIITOTE. 1« tr et os B cerass roboioms s ws Soan fo oot s srasbnai kot Vasy 507 42 — = 549 L= ol
Anexo mim. 3
AN T TG OO RE D A SED
1 2 ] 2 3 4 5 6 7 8
Categorias bienio bienios = trienio trienios trienios trienios trienios trienios trienios trienios
EMPLEADOS (Valor mes)
T L TR o e PR .. 3.168 4,752 6.336 7.920 9.504 11.088 12.672 14.256 15.840
Subdirector T e 7T T e T Y 2.651 3.977 5.303 6.629 7.955 9.281 10.607 11.933 13.259
L P T S S e e T T 2.281 3422  4.563 * 5.704 6.845 7.986 9.127 10.268 11.409
Jefe de dEpartamento L s 956 1.912 2.868 3.824 4,780 5.736 6.692 7.648 8.604 9.560
ncargado general B e | A 920 1.840 2.760 3.680 4.600 5.520 6.440 7.360 8.280 9.200
[ O e D S SN 1T g 1774 920 1.840 2.760 3,680 4.600 5.520 6.440 7.360 8.280 9.200
Jefel Qb  SEoaitn cos o o rors Fasd iaie vis 839 1.678 2,517 3.356 4.195 5.034 5.873 6.712 7.551 8.390
Jefe de 2.4 admiNISLLAtivo ... wee «os oe- 839 1.678 2517 3.356 4.195 5.034 5873 6.712 7.551 8.390
BnCargado iyl ves i) ors. siedase fastt Lo S L1760 1.519 2.279 3.039 3,799 4.559 5.319 6.079 6.839 7.599
O [OF, (0 B S S e T 760 1.519 2.279 3.039 3,799 4,559 5.319 6.079 6.839 7.599
Oficia] fle 28 Lo il 2 alss sbaiens: aae 677 1.354 2.031 2.708 3.385 4.062 4.739 5.416 6.093 . 6770
L R R e o 616 1.231 1.847 2.463 3.079 3.695 4311 4,927 5.543 6.159
TRl efOnISta jov.. oo s2s Jeendionn wan fead s 616 1.231 1.847 2463 3.079 3.695 4311 4,927 5.543. 6.159
Delineante proyectlsta 839 1.678 2.517 3.356 4195 5.034 5.873 6.712 7.551 8.390
Técnico de orgamzauén PR T 760 1.519 2.279 3,039 ©3.799 4.559 5.319 6.079 6.839 7.599
Delineante de 1* ... ... e atre 760 1.519 2.279 3.039 3.799 4,559 5.319 6.079 6.839 7.599
T P T Y R T AT T 718 1.436 2.154 2.872 3,590 4.308 5.026 5.744 6.462 7.180
Delineante de 2* ... ... 718 1.436 2.154 2,872 3,590 4,308 5.026 5.744 6.462 7.180
Técnico de orgamzamén de 230 o 718 1.436 2.154 2.872 3.590 4.308 5.026 5.744 6.462 7.180
Analista de, 28 1 ol e ste se oo fess 677 1.354 2.031 2.708 3.385 4.062 4.739 5.416 6.093 6.770
A CAOr o o s atats oae biss daadhthre! jons 616 1.231 1.847 2.463 3.079 3.695 4311 4.927 5.543 6.159
OTABRTREE (o b Rt ave: wrw, 2o Hao0 o5 592 1.184 1.776 2.368 2.960 3.552 4,144 4.736 5.328 5.920
Tt e 592 1.184 1.776 2.368 2.960 3.552 4.144 4.736 5.328 5.920
OPERARIOS (Valor dia)
OfigilAde 1a S I e e e 23 45 68 91 114 137 160 183 206 229
ONCIRI e, 2% Lo Llttine s3e] susieshiase 21 41 gg g; lg: igg i:g 16; 188 209
fic ¢ 21 11 1 16 188 209
Ohc::} g: gl?“.mf n.lintf. 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200
T P Y e R (1 ¥ R 19 37 56 75 94 113 132 151 170 189
T o ) it o 18 36 54 72 90 108 126 144 162 180
e ——— ]
Anexo mim. 4
—— 7 -
NOCTURNIDAD TOXICO PENOSO Y PELIGROSO
Importe . Importe Importe Importe
Categorfas hora jornada Categorias hora jornada
En 15 SN 112 T BT S T o AR i A e s e 16 128
oﬁ'ififaé’: i T R g 13 104 Oficalidech® 55 Uipss v A st vads se RGN 2% 15 120
icial de 2. 12 96 Oficial de g[;r - 14 112
Ofj sl A R R S i 12 96 Oficial de fIBroCemento ... <. wve wie v v oo 14 112
ety a '5“3“"’”’““*““’ i M, L 11 Sl lileornie Ry e 1 ¢ e S 13 104
T 10 80 ESPBCIREEEA 15 siat bhott ass. sed el el 66 (b, i3t 4t 12 9

Pecialista %.. ...
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Anexo nim- |
HORAS EXTRAORDINARIAS |
__H |
Sin 1 2 1 2 3 4 i i
Categorfas antigiiedad bienio bienios trienio trienios trienios trienios __t_r_’_______,..
i
Jefe de departamento 302 ] ~
Valor hora laborable (V) ... 234 242 252 263 272 282 293 331 ;
Valor hora laborable (H) ... 256 266 276 288 299 309 321 374 ; ?Jg
Valor hora festiva ... ... ... . 289 300 312 326 337 349 363 ]:IE
Encargado general Jef
Jefe de servicio 9 }‘311
Valor hora laborable (V) ... 222 231 24D 250 259 270 279 " X
Valor hora laborable (H) ... 244 254 264 274 284 297 307 358 En
Valor hora festiva ... ... ... 275 286 298 310 321 335 347 " 0f
Jefe de seceién’ 580 ' E
Valor hora laborable (V) ... .. 200 207 216 223 233 242 222- 284 Ag
Valor hora laborable (H) ... 219 227 237 246 256 266 276 321 | De
Valor hora festiva ... . . 247 256 268 277 289 300 312 ' ITEE._
Oficial administrativo 1.* D‘:
Encargado de laboraterio An
Técnico de organizacién 1.* De
Delineante 1.2 520 Te,
Valor hora laborable (V) ... 175 183 190 198 205 213 222 552 3:
Valor hora laborable (H) ... . 192 201 209 217 225 233 243 284 0
Valor hora festiva .., ... ... .. 217 226 236 245 254 263 275 08
Oficial administrativo 2.* a1 gg
“Valor hora laborable (V) ... ... 153 160 168 174 182 186 194 221 | 0
Valor hora laborable (H) ... ... ... . 168 176 184 190 198 205 213 249 E
Valor hora festiva ... ... ... 189 199 208 215 224 231 240 Lip
Auxiliar administrativo 182 At
Valor hora laborable (V) ... 137 144 149 155 163 168 174 198
Valor hora laborable (H) ... 149 158 164 170 178 184 190 224 .
Valor hora festiva .. 169 178 185 192 201 208 215
Aspirante administrativo {1
) et J
Valor hora laborable (V) ... . 99 103 —_ —_ _ 5 i — Ak
Valor hora laborable (H) ... 108 113 —_ —_ —_ = . — e
Valor hora festiva . . 122 127 e - 3 == T E;l:,
Delineante proyectista 255 Hadg
Valor hora laborable .., PR ML 196 204 213 220 229 239 246 316 % |
Valor hora ifestiva’’i., . 7s. a0 243 252 263 273 284 296 305 tug,
-
Analista 1. lepy
Delineante 2.* Snjy
Técnico de organizacién 2. 3 216 Ui
Valor hora laborable ... . 164 172 179 186 194 201 203 268 afﬂ:
Valor hora festiva ... 203 213 222 231 240 249 25 liep,
Analista 2.* B fessu
Valor hora laborable . - — - — —_ = & — Teag
Valor hora festiva ... ... ... - — = == e == == ;1si1;
3 §
Calcador : e
j 179 Pli)
Valor hora laborable ... ... ... 134 140 147 153 159 166 172 222 :‘:?c
Valor hora festiva ... . ; 166 173 182 189 196 206 213 'Dorgi
| ]
Ordenanza LHE
Portero  lue
Vigilante 170 ; :_re |
Valor hora laborable ... 129 134 140 146 153 159 164 210 ti%?
Valor hora fesfiva .. 159 166 1173 180 189 196 203 E{:
Encargado 7 b
205 o)
Valor hora laborable A 155 162 169 176 185 191 },gg 235 .
Valor hora laborable B ... ... .. ... 177 185 193 201 211 219 o 306 Qe
Valor hora festiva noct: arrq. ... «.. «wv wus 239 248 257 266 278 287 2 tigy
Oficial de 1.* / 183 j:"l;'i
Valor hora laborable A 138 145 152 157 164 171 4 202-  Es
Valor hora laborable B ... ... . 157 165 173 179 187 195 %0 276 Jefe
Valor hora festiva noct. arrq. ... 215 225 234 241 250 259 : Perg,
Oficial de 2* dt:lzé
Oficial de fibrocemento 165 Man,
160 89 S
Valor hora laborable A 124 131 136 141 148 153 1 ¢
Valor hora laborable B ... ... ... 141 149 155 161 169 175 égg 252 E:nc!
Valor hora festiva noct. arrg. ... ... . 197 206 213 220 229 236 b ::
Oficial de 3.* > 158 ' 221:5
' 153 181 i
Valor hora laborable A 120 125 131 136 141 148 Nos
Valor hora laborable B ... ... 137 143 149 155 161 169 ggg 243 ,]g:lr
Valor hora festiva noct. arrg. ... 192 199 206 213 220 229 - ! datﬁg
Especialista A 15? 2
1 17
Valor hora laborable A 113 119 124 129 134 139 2)
Valor hora laborable B ... ... ... .. 129 135 141 147 153 159 ‘l)gg 232 Qe
Valor hora festiva noct. arrg, ... .. ... ... 183 190 197 204 211 218 - :[h R
)
Limpiadora 170 lag
' 139 58 164 225 dene.
Valor hora laborable (H) ... ... . 127 133 145 151 1 218 I iny e
. VMalor hora festiva nocturna 176 183 190 197 204 211 _ | g
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Anexo niim. 6

PARTICIPACION BENEFICIOS-GRATIFICACION DE OCTUBRE '

e
Participa- Gratifica-

Categorias cién bene- cién de

: ficios octubre

] ""‘-\-\.._‘____

R SR A S (e 5 Bk i a5200 13.000
T R o R Nt - ..  21.600 10.400
B diviatan, . o e W0 e O T 19.440 7.800
N S i SR S e . 17424 7.618

BArgado penerall .. ies ab weeit senaiedn sh ee . 16.344 7.280

R s 16.344 7.280

lefe de seccion-Jefe de 2.* administrativo ... ... ... .- 15.264 6.656
CATEAAD 1 1r 2o con ous Eoal et Tl Sl ws cosst el ae bt 14.184 6.032
el dai a0 e e S Y AN G 7N T T 6.032

e T P S St AN St NG < B 5.408
T S A AR SR W L R R 12.384 940
firante eemmm IR s =B I e s L 8.784 zggg
tlineante proyectista ... ee. see wes ses wee een e v 15.264 :
1e2rgado de 1abOratorio ... ... e ses e { 14.184 6.032
€nico de organizacion de 12 ... oo wee wo o . 14184 6.032
Dlinas Yo Ao 15 o it e wn TGS RO~ IASTRA 6.032

N T I T S e T S i 113464 5.720
1 N e U eSS S L 5.720
Tet=nil:0 de organizacion de 2.* ... ... o el o - 13.464 5.720
RS, de 2 FIREETIY i LA Rk X 13.104 5,408

Eaftny: oo | eav e SA RN T § T L e s lio8e 3.%2
"denanza-Portero-Vigi 12.024 :

Cial dzeal.?rzlfooﬁéﬁ)hﬁt.e B e s el T 13.293 5.408
T e PO i e SRR S T B P 4.940

BN e Fiicisaents Laeate T L aad e o 12870 4.940
Oficial ge 3. HETOHTIO v "tve ahe woe Eum, wek 12.198 4,784
Epecialista AW T S It 11.848 4.472
B ety | e n N LS N et <0303 4,160
\"*-.__

Apnexo mim. 7

CATEGORIAS PROFESIONALES
\ DEFINICION DE FUNCIONES
: |

" MANDOS

J ,1'1_'°_ Directores, subdirectores, jéfes
divisién y de departamento—Son los
1 POr especial nombramiento de {a
Presa, ocupan un puesto de determi-
i+ Tesponsabilidad en la misma, con
"o, Ciones que en cada caso le sean
Mmendadas.
fonc_Consideran asimilados al jefe de
;ep.a"?amento los jefes de fdbrica, man-
“linjlg;emo* oficina técnica, verificacién y

2 ;l"z'b Encargado general.—Es el que
ue,fs Ordenes de su inmediato superior,
¥ oo Mando sobre uno o mds encargados
e 0bre personal de produccién o talle-
. Ademds de conocer a fondo las ta-
75&3 a €| encomendadas, su misién es la
)y, Cia e inspeccién de la fabricacion
ﬁp]-u calidad; mantenimiento de la dis-
b,hfna v seguridad del personal; distri-
i 6‘{ del trabajo y conservacion de ma-
rﬂ_ana, utillaje e instalaciones, y pro-
. “%onar datos sobre produccion.
' %123( Jefe de servicio.—Es el empleado
|bl'g Uene la responsabilidad directa so-
| ti,. UNa o varias secciones, a las que di-
iy, coordina segin las directrices re-
985 de sus superiores. :
Tuhy: tdn asimilados al jefe de servicio, el
. J¢fe de la clinica v los ayudantes técc-
Sanitarios,
We . Jefe de seccion.—Es el empleado
tig, ene responsabilidad sobre una sec-
2 la que dirige y coordina, distri-
i °ndo el trabajo entre el personal de
Misma,

i tn asimilados al jefe de seccidn, los
berg, 2dministrativos de 2.% tengan 0 no
hal a su cargo.
ﬂ&n's‘o Encargado.—Es €l que a las or-
 del encargado general o de otro
g do, dirige y coordina al personal a
Ydenes, distribuyendo el trabajo, cui-
bope>, d€l orden y la disciplina. Se res-
ssa iliza de 1a calidad de la fabricacién

u
fieg

1. €argo y de la conservacién de los

de trabajo encomendados. Debe co-

T la calidad del material y poseer co-

lentos para realizar lectura de pla-

te, ¥ notas de trabajo y proporcionar
Sobre produceién.

ADMINISTRATIVOS

‘Iue'l'o Oficial de 1°—Es el empleado
8y ca las érdenes de un mando, tiene @
de 780 una tarea determinada, dentro
| dyg . Cual, con iniciativa y responsabili-
~ fen 0N O sin otros empleados a sus OI-
mpe» Tealiza trabajos administrativos de
cia, que requieren estudio, pre-

3
t
n
!
q
q

paracién . cdlculo, asi como demds ca-
racteristicas administrativas.

2,2° Oficial de 2.*—Es el empleado
que con iniciativa y responsabilidad res-
tringida, subordinado a un jefe u oficial
de 1., realiza trabajos de cardcter auxi-
liar secundario, que sélo requieren cono-
cimientos generales de la técnica admi-
nistrativa.

Se adscriben a esta categorfas las per-
foristas.

2,3.° Auxiliar.—Es el empleado mayor
de dieciocho afios gue dedica su acti-
vidad a operaciones elementales adminis-
trativas y, en general, a las puramente
mecédnicas inherentes al trabajo de la ofi-
cina.

Quedan inclufdas en esta categoria
las mecandgrafas, telefonistas y recepeio-
nistas. -

2.4° Aspirante—Se entenderd por as-
pirante o meritorio, el empleado com-
prendido entre los quince y dieciocho
afios, que trabaja en labores propias de
oficina, inicidndose en las funciones pro-
pias de éstas,

39 TECNICOS NO TITULADOS

3,1.° Delineante superior o proyec-
tista—Auxiliar técnico que -bajo las 6r-
denes de su inmediato superior, concibe
y desarrolla toda clase de proyectos y tra-
bajos de estudio, realizando planos y pu-

diéndosele encomendar los trabajos com-:

plementarios precisos para preparar pre-
supuestos y la supervision de Ios trabajos
realizados por delineantes de 1.* y 2.*

3,2.° Delineante de 1>—Es el que des-
arrolla proyectos sencillos, levanta planos
de conjunto y de detalle, sean del natural
o de esquemas, y proyectos previamente
estudiados, hace trabajos de m_edxda. cro-
quis de obras o de maquinaria én con-
junto, despieza planos de conjunto y eje-
cuta planos de detalle, sabe interpretar
planos, hace cubicaciones, tiene capaci-
dad para hacer relaciones ¥ pedidos de
materiales para obras e instalaciones que
han de ejecutarse y calcular resistencias
de piezas y mecanismos o de estructuras
sencillas, previo conocimiento de las con-
diciones de trabajo.

3.3.° Delineante de 2."—Es el que eje-
cuta, previa entrega del croquis, glanos
de conjunto o de detalle, bien precisados
y acotados, cubica ¥ calcula el peso de
materiales en piezas cuyas _dlmensmngs
estdn determinadas, “confecciona croquis
de' piezas aisladas, realiza correctamente
mediciones de obras para confeccién de
planos, desarrolla éstos bajo vigilancia de
otro técnico de superior categoria y po-
see conocimiento de resistencia de mate-

riales. ik
3,4° Calcador—Es el que limita sus
actividades a copiar, por medio de pape-

les transparentes, los dibujos o los caléos
que otros han preparado, dibuja a escala
croguis sencillos, claros y bien interpre-
tados, bien copiando dibujos de la estam-
pa o bien dibujando en limpio.

3,5.° Aspirante—Empleado compren-
dido entre los quince y los dieciocho
afios, Trabaja en labores elementales pro-
pias de las categorias citadas anteriormen-
te, para iniciarse en ellas y adquirir la
competencia profesional que le capacite
para €l ascenso.

3,6.° Encargado de laboratorio.—Es el
que, con titulo o sin él, posee plena ca-
pacidad para la ejecucién de todos los
trabajos de laboratorio en general y espe-
cificos de nuestra industria, tanto fisicos
como quimicos, asi como también para la
interpretacién, valoracién y exposicién de
los resultados. Dirige, distribuye y realiza
un determinado grupo de dichos trabajos,
siendo responsable ante el jefe de labo-
ratorio de la actividad del personal subor-
dinado, de la bondad de los resultados y
de los materiales y maquinaria encomen-
dados.

3,7* Analista de 1*—Es el que posee
la capacidad necesaria para le ejecucién
de todos los trabajos de laboratorio en
general y especificos de nuestra indus-
tria, realizacion de cdlculos, correcta apli-
cacién de férmulas, anotacién y expresién
grificas de los resultados, etc., colabo-
rando y dependiendo en su actividad del
encargado respectivo.

3,8.° Analista de 2*—Es el que posee
la capacidad necesaria para le ejecucién
de un grupo determinado de trabajos de
laboratorio, realizacién de los cdlculos
correspondientes, su anotacién y expre-
sién gréfica, colaborando vy dependiendo
del encargado respectivo.

3,9.° Auxiliar de laboratorio.—Reali-
za trabajos sencillos y elementales dentro
de los ejecutados en el laboratorio, cola-
borando con el personal mas cualificado.
Ademds, extraerd las muestras a ensayar,
que retirard de fdbrica, para los ensayos
Oportunos.

3,10. Aspirante—Empleado compren-
dido entre los quince y los dieciocho
afios. Trabaja en labores elementales pro-
pias de las categorias citadas anterior-
mente, para iniciarse en ellas y adquirir
la competencia profesional que le capa-
cite para el ascenso.

3,11, Técnicos de organizacion de 1.
Es el que realiza estudios de tiempos de
todas clases, estudios de mejoras de mé-
todos de equipos de cualquier niimero de
operarios, estudios de economias de im-
plantacién y modificacién del proceso de
trabajo, confeccién de fichas completas
de secuencias, resolucién de problemas de
planteamiento de dificultad media y re-
presentaciones graficas.

3,12. Técnicos de organizacion de 2.
Es el que realiza cronometrajes y estudios
de tiempos de toda clase, confeccién de
fichas de dificultad media.

4° SUBALTERNOS

4,12 Vigilantes-Porteros—Cuidan los
accesos a las dependencias y locales don-
de prestan servicios, de acuerdo con las
instrucciones de sus superiores y realizan
funciones de vigilancia y custodia,

4,2° Ordenanzas. — Son los subalter-
nos que tienen la misién concreta de ha-
cer recados y copiar documentos a pren-
sa, manejar todo tipo de mdquinas de re-
produccion de documentos, realizan los
encargos que se les encomiendan entre
uno y otro departamento, recogen y en-
trecan la correspondencia y llevan a cabo
los trabajos elementales que les ordenen
sus jefes,

5°° OPERARIOS

5,1.° Fabricacion y almacenes.

5,1°1, Oficiales de fibrocemento, —
Tendrdn esta categorfa los operarios ma-
yores de veinte afos, cuya misién con-
siste en el manejo y vigilancia de las
mdquinas empleadas en la industria, mo-
lines, holandesas, mdquinas de placas y de
tubos, mdquinas de cortar, ondular y de
encuadrar, manejo y conocimiento de po-
lipastos eléctricos y puentes griias, dosi-
ficacién de mezclas y fabricacién manual
de depositos.

5,1.°2. Especialistas de 1."—Los que,
haciendo funciones de especialista, son a
la firma de este Convenio especialistas
de 1.* o jefes de equipo. Su salario co-

rresponde al indicado en las tablas para
especialistas B. Los jefes de equipo con
suplemento por mando a la firma del
Convenio —y no los que se nombren en
el futuro—, en el caso de que cesaran en
sus puestos de mando, conservardan dicho
suplemento a titulo personal.

5,1.°3, Especialistas.— Son los opera-
rios que se dedican a sus funciones que,
sin constituir propiamente un oficio, exi-
gen cierta prictica y habilidad.

5,1.°4. Almaceneros.—Son los que a
las 6rdenes del encargado, tienen por mi-
si6n auxiliar a éste y despachar los pro-
ductos en el almacén, reciben las mer-
cancfas y las distribuyen en el local y es-
tantes, registro en los libros y ficheros
del movimiento que haya existido, re-
cuentos e inventarios del mismo, confec-
cién de notas de entrega e incluso ventas
al contado y cuantos documentos se
creen para una mejor administracién del
almacén.

5,2.° Oficios complementarios.

5,2.°1. Oficial 1. — Corrésponden a
esta categoria los gque, con total domi-
nio del oficio y con capacidad para inter-
pretar planos de detalle, realizan los tra-
bajos que requieren mayor esmero y de-
licadeza, no sélo con rendimiento correc-
to, sino con la mdxima economia de ma-
terial,

En esta categoria se incluyen los con-
ductores que, en posesién del permiso de
conduccién apropiado, conducen turis-
mos, autobuses, camiones y grtias auto-
méviles dentro y fuera del recinto de
fabrica.

5,2.°2. Oficial 2.°—Son aquellos que,
con los conocimientos tedrico-pricticos
del oficio, adquiridos mediante aprendi-
zaje sistemdtico o con una larga prdctica
del mismo, realizan los trabajos corrien-
tes con rendimiento correcto, pudiendo
entender los planos o croquis mds ele-
mentales.

En esta categoria se incluyen los con-
ductores de vehiculos automdéviles no in-
cluidos entre los oficiales 1.*

5,2.°3. Oficiales 3."—En esta catego-
ria se incluyen a quienes, procediendo de
aprendices o de peones especializados y
con conocimiento general del oficio ad-
quirido por medio de una formacién sis-
temdtica o de una prdctica continuada,
auxilian a los oficiales de 1* y 2% en Ia
ejecucién de los trabajos propios de éstos
v efectuan aisladamente otros de menor
importancia bajo la direccién de aguéllos.

5,2.°4. Pinche.— Mayores de quince
afios y menores de dieciocho encargados
de realizar funciones de cardcter elemental.

5,2.°5. Limpiadoras.— Se ocupan de
la limpieza de oficinas y otros locales de
la Empresa.

6.° MONTAJE Y ASISTENCIA TECNI-
CA COMERCIAL

6,1.° Inspector—Es el oficial de 1.*
que, conociendo a fondo las tareas pro-
pias de la colocacién vy montaje en obra,
estd capacitado para realizar las siguien-
tés funciones: :

— Informar sobre desarrollo de obras,

— Coordinar y controlar trabajo de
montadores.

— Inspeccionar calidad de obras reali-
zadas y confeccionar partes de anomalias.

6,2." Montador de 1.*—Es ¢l que do-
mina primordialmente y como minimo la
colocacion de tuberias y materiales de
cubiertas, interpretando las ¢rdenes gque
reciba del encargado o personal de supe-
rior categoria y que puede también rea-
lizar replanteos sencillos v que tiene a
sus 6rdenes oficiales y eventualmente co-
locadores de segunda. Estd equiparado al
oficial 1.* de oficios complementarios.

6,3.% Montador de 2°—Es el que do-
mina tnicamente la colocacion de un tipo
de material, interpretando las érdenes que
recibe del encargado o de personal de su-
perior categoria. Puede eventualmente rea-
lizar replanteos sencillos. Estd equiparado
al oficial 2.* de oficios complementarios.

6,4° Ayudante—Es el que, con edad
superior a los dieciocho afios, auxilia a
los colocadores, realizando labores par-
ciales de colocacién que requieran cierta
practica y conocimiento de los productos
de la Compaiifa. Estd equiparado al ofi-
cial 3.* de oficios complementarios.

(G. C.—4.736)
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MINISTERIO DE LA VIVIENDA

DIRECCION GENERAL DE ARQUITECTURA
Y TECNOLOGIA DE LA EDIFICACION

Devolucion de fianza definitiva

Habiéndose iniciado el expediente de
devolucion de la fianza definitiva que ga-
rantiza el cumplimiento del contrato de
ejecucion de las obras de vivienda para

, Capellin del Convento de las RR. MM.
Concepcionistas de Torrelaguna (Madrid),
constituida en la Caja General de De-
positos el 21 de noviembre de 1973 por
el contratista de dichas obras “Construc-
tora Duarin, S. A.”, mediante el depésito
mecesario en metdlico nimero 98.068 de
registro, por un importe de 41.754 pesetas,
se hace ello piiblico mediante este anun-
cio, de orden del ilustrisimo sefior Di-
rector general, a fin de facilitar a los
Organos que sean competentes, o a las
personas que estén legitimadas al efecto,
la incoacién' de procedimientos tendentes
al embargo de dicha fianza, en su caso,
de conformidad con lo prevenido en la
ley de Contratos del Estado y disposicio-
nes complementarias.

Madrid, 7 de junio de 1976.—E] Jefe
de la Seccién, Enrique Rapsch Abreu.

(G. C.—5.113) (0.—3.894)
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- MINISTERIO DE LA VIVIENDA

DIRECCION GENERAL DE ARQUITECTURA
Y TECNOLOGIA DE LA EDIFICACION

Devolucion de fianza definitiva

Habiéndose iniciado el expediente de
devolucién de la fianza definitiva que ga-
rantiza el cumplimiento del contrato de
ejecucion de las obras de urbanizacién in-
terior y granja en el Convento de las RR.
MM. Concepcionistas en Torrelaguna (Ma-
drid), constitufda en la Caja General de
Depédsitos el 21 de noviembre de 1973 por
el contratista de dichas obras “Construc-
tora Duarin, S. A.”, mediante el depésito
necesario en' metdlico nimero 98.067 de
registro, por un importe de 59.631 pesefas,
se hace ello piiblico mediante este anun-
cio, de orden del ilustrisimo sefior Di-
rector general, a fin de facilitar a los
Organos que sean competentes, o a las
personas gue estén legitimadas al efecto,
la incoacién de procedimientos tendentes
al embargo de dicha fianza, en su caso,
de conformidad con lo prevenido en la
ley de Contratos del Estado y disposicio-
nes complementarias,

Madrid, 7 de junio de 1976.—FEl Jefe
de la Seccién, Enrique Rapsch Abreu.

(G. C—5.114) {0.—3.895)
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MINISTERIO DE HACIENDA

DIRECCION GENERAL DEL TESORO
¥ PRESUPUESTOS

Habiendo sufrido extravio la factura
comprensiva de los cupones serie A, ni-
meros 2.579/84 de Deuda Amortizable al
6 por 100 de la emisién de 7 de diciem-
bre de 1971, vencimiénto 7 de diciembre
de 1975, presentada por dofia Emerencia~
na Maria Paz Alonso Rubio, de acuerdo
con lo dispuesto en Ia R. O, de 17 de
abril de 1913, se previene que de no ser
habida y presentada en este Centro di-
rectivo serd declarada mula y sin ningiin
valor una vez transcurrido el plazo de un
mes, a partir del dfa signiente al de la
publicacién del presente anuncio en el ex-
pediente de extravio nimero 8.674, que
se tramita en esta Seccién .de Liquida-
<lon,

Madrid, 31 de mayo de 1976.—Por el
Director géneral (Firmado).

' (G. C.—5.110)

N [ YT e
MINISTERIO DE COMERCIO

DIRECCION GENERAL DE INFORMACION
E INSPECCION COMERCIAL

En virtnd de resolucién dictada por el
ilustrisimo sefior' Director general de In-
formacién e Inspeccién Comercial, con
fecha 2 de diciembre de 1975, en el ex-
pediente nimero 608/75 del Registro Ge-

neral, ha sido sancionada con multa de
ciento cincuenta mil pesetas (150.000 pe-
setas) “Electroquimica Andaluza, S. A."”,
con domicilio en General Mola, niim. 122,
de Madrid, por venta de cloro a precio
abusivo.

Con fecha 13 de abril de 1976 ha ad-
quirido firmeza dicho acuerdo en via ad-
ministrativa al no ser admitido el recurso
de alzada por interpuesto fuera de plazo.

Lo que se publica para general conoci-
miento, de acuerdo con lo establecido en
el articulo 7.° del Decreto 3052, de 17
de moviembre de 1966.

Madrid, 3 de junio de 1976.—El Se-
cretario general (Firmado).

(G. C—5.115)
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Delegacion de Hacienda
de la provincia de Madrid

Administracién de Impuestos
Inmobiliarios

Seccién de Urbana

Se hace saber para conecimiento de to-
dos los contribuyentes afectados que ha-
biéndose procedido por la Administracién
a la asignacién de los valores y rentas ca-
tastrales, bases imponibles y liguidables
de las fincas urbanas comprendidas en los
términos municipales de esta provincia
que se relacionan en el anexo adjunto, a
efectos de su entrada en tributacién por
el nuevo régimen de Contribucidn Terri-
torial Urbana a partir del dia 1 de julio
de 1976, que el edicto a que se refiere
el articulo 25-2 del texto refundido de la
citada Contribucion v la norma 26 de la
Orden ministerial de 24 de febrero de
1966, ‘estard’ expuesto al publico a partir
del dfa 28 de junio actual v por espacio
de quince dias hdbiles en la Seccién de
Contribucién Territorial Urbana, ubicada
en la calle de Montalbdn, ntimero 8, se-
gunda planta, de la Delegacién de Ha-
cienda.

Madrid, 10 de junio de 1976.—FE] De-
legado de Hacienda, Jaime Pedro Herndn-
dez Rodriguez.

Anexo que se cita
IMPLANTACION EN 1-7-1976

Ajalvir.
Aldea del Fresno.
Algete.
Anchuelo.
Batres.
Becerril de la Sierra.
Cabanillas.
Campo Real.
Ciempozuelos.
Colmenar de Oreja.
Colmenarejo.
Collado Mediano.
Cubas de la ‘Sagra.
Chinchoén.
Fresnedillas.
Fresno de Torote.
Fuenlabrada.
Majadahonda.
Manzanares el Real.
Mejorada.
Moralzarzal,
Navalagamella.
Nuevo Baztdn.
Pelayos de la Presa.
Pozuelo de Alarcén.
Rascafrfa. -
San Lorenzo del Escorial.
Santa Marfa de la Alameda,
Santorcaz,
Santos de la Humosa (Los).
Valdelaguna. :
Villar del Olmo.

(G. C.—5.258)
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AYUNTAMIENTOS

’ MOSTOLES

Don Florentino Lépez Vaquero solicita
autorizacién para instalar venta menor de
menaje de cocina, cuberterfa y articulos
de mesa en la calle Guadalupe Residen-
cial, ntimero 11.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto de que las perso-
nas interesadas puedan formular en el pla-
zo de quince dias las reclamaciones que
estimen pertinentes.

Mgstoles, a 4 de junio de 1976.—El
Alcalde (Firmado).
(G. C.—5.094) (0.—3.868)

Don Emiliano Moreno Bautista (“Com-
de, S. A.") solicita autorizacién para ins-
talar un establecimiento de confeccién en
calle Dos de Mayo, bloque 3, nim. 48.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dfas las
reclamaciones que estimen oportunas.

Méstoles, a 4 de junio de 1976.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—5.095) (0.—3.869)

Don Eduardo Villodre Ledn solicita au-
torizacién para instalar relojerfa y joyeria
en calle Generalfsimo, 60.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dfas las
reclamaciones que estimen oportunas.

Méstoles, a 4 de junio de 1976.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C—5.096) (0.—3.870)

LA HIRUELA

Don José Garcia Garcia, Alcalde-Presi-
dente del Ayuntamiento de La Hiruela.
Hago saber: Que en cumplimiento de lo

dispuesto en la vigente ley de Régimen

Local e Instruccién de Contabilidad de las

Corporaciones Locales, se halla expuesta

al publico en este Ayuntamiento la Cuen-

ta del Presupuesto ordinario del afio 1975,

la de Administraciéon del Patrimonio mu-

nicipal y la de valores independientes v

auxiliares del presupuesto, sus justifican-

tes y el dictamen de la Comisién, por
quince dfas, durante cuyo plazo y ocho
dias mds se admitirdn los reparos y ob-
servaciones que puedan formularse por
escrito.

La Hiruela, a 28 de mayo de 1976.—El

Alcalde (Firmado). ‘
(G. C.—4.950) (0.—3.690)

ALCALA DE HENARES

En la sesién Plenaria ordinaria celebra-
da por este excelentisimo Ayuntamiento
el dia 26 de mayo préximo-pasado, fue-
ron aprobados los pliegos de condiciones
del concurso para contratar la ejecucién
de las obras necesarias a la construccién
de un cercado para la parcela escolar si-
tuada en la calle Ronda Fiscal, de esta
ciudad.

Durante el plazo de ocho dfas desde la
insercién de este anuncio en el BoreTiy
OriciaL de la provinecia, quedan expues-
tos al piiblico dichos pliegos de condicio-
nes en las oficinas municipales, pudiendo
presentarse reclamaciones en el referido
plazo, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 24 del Reglamento de Con-
tratacion de las Corporaciones Locales de
9 de enerd de 1953.

Alcald de Henares, 1.° de junio de
1976.—El Alcalde (Firmado). .

_ (G. C.—4.951) (0.—3.691)

En la sesién Plenaria ordinaria celebra-
da por este excelentfsimo Ayuntamiento
el dia 26 de mayo priximo-pasado, fue-
ron aprobados los pliegos de condiciones
del concurso para contratar las obras de
acondicionamiento de las calles José del
Campo y Ambrosio Morales, de esta
ciudad.

Durante el plazo de ocho dias, a con-
tar desde la insercién de este anuncio en
el Boreriy Opiciarn de la provincia, que-
dan expuestos al piblico dichos pliegos
de condiciones en las oficinas municipa-
les, pudiendo presentarse reclamaciones
en el referido plazo, de conformidad con
lo preceptuado en el articulo 24 del Re-
glamento de Contratacién de las Corpo-
raciones Locales de 9 de enero de 1953,

Alcald de Henares, 1.° de junio de 1976,
El Alcalde (Firmado).

(G, C.—4.954) (0.—3.692)

. En la sesién Plenaria ordinaria celebra-
da por este excelentisimo Ayuntamiento
el dfa 26 de mayo préximo-pasado, fue-
ron aprobados 10s pliegos de condiciones
para contratar mediante concurso la eje-
cucién de las obras de cercado, para se-
parar los dos edificios existentes en el
Grupo Escolar Reyes Catélicos, agregando
al mds moderno parte de la parcela cedi-

~que tendrdn lugar en

: e
larse las observaciones P

: ",
da por la Urbanizacion C"Pa::la citad?

; roela citad
1iltimo cercar el resto di‘-‘ ll_a s?::amente un

en la que se insta!gré s P
nuevo centro provisional dé edifi

fabricados. o dias desd‘;mh .

Durante el plazo de och
insercién de este anuncio en expues”
OriciaL de la provincia, Qi munidl?a]’s
tos al piiblico en las ofl'm'nases pudied
dichos pliegos de condicion 5 referid®
presentarse reclamaciones en réohpmdo
plazo, de conformidad a 1o pfo e Cotr
en el articulo 24 del Reglamenia h.cde
tratacién de ]asg(;grporamones
9 de enero de 1953. A

Aleal4 de Henares, 1.° de jumio _
El Alcalde (Firmado). {0___3-59_3)

(G. C—4.955) ;
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San Lorenzo del Escorid 2ot i
de 1976 —El Alcalde tan(O. — 369

(G. C.—4.956) _
MIRAFLORES DE LA SIER ol plie

- n 4
Aprobado por esta COTPO"-a:”i ;51;:;3:
go de condiciones econémw‘;’nw * bl
Vo que servirdn de base al ‘-‘“na p"., ”
co para la construccién de N tdculos
visional y celebracién de especi

i i estas P2
rinos con motivo de las fi S de agogfg

e
pﬁblicu :1‘]; ofr &

i al
préximo, se expone miento P

cretaria de este Ayunta g, y
clamaciones durante ocho c}f:;ie re m;'
Pasados éstos sin fofﬂ_ﬂ“ci ate s <
cién alguna durante los ?e podrén F'rc‘1
guientes también hébl?f; 5C -d_teésn_
r proposiciones p: g de
sér;g]:a; gongurso en la 5¢cxet§;f_35 de ofF
Ayuntamiento y durante 18§di cionest .o
cina, bajo las siguientes ¢0f tas 3 18 baj
Adjudicacién: 250.000 pes© .
Plazo, pago ¥ garantfasnésw en 18 %
pliego de condiciones BKP:‘ % 50
cretaria. i
Las proposiciones, conf‘?f;‘-'epregenﬁd‘s
que se inserta al final, S€ =
en sobre cerrado. cendth 1ugal gl
La apertura de pliegos doce horas 1o
la Casa Consistorial, 2 138 miﬂefjﬁaio
dia siguiente habil en queé uéici"”es";‘oﬂ'
zo de presentacién de pr"i]ca]de 0 8
la Presidencia del sefiof
cejal en que delegue,

Modélo de .proposic "’N':d. _ d:
1> NP , con Documento < nomPg

Identidad nimero .-« ';:ucim le 568 g

representado por ....-: » 3 ocado, BT
judicado el concurso €OnY Cm'f'ndgudi'

3 stru
Ayuntamiento para 1a c?‘;.debidﬂs B 2

% 5 idas T,
de toros provisional con liegos
ciones de seguridad, .Segﬁgugntb'ms-ﬁﬁ
lebracién festejos uaul'llh'isam_Js i éﬂ.
sefialados del mes de a852 o de.
proponiendo como precio 2 g
R xigld" ste
pe?i aasdiunta los dﬂc“menttzsfgtegﬁm:gu.
14 esta convocatoria. {’wepr 190 e
las condiciones del p]!-egqcatario
gatorias para ser adjudi ' o
CONCurso. - o orelt e
Miraflores de la SierTd 0
de'\r.f‘mt'lo es de la Sierrd, 3625) s
Miraflor i o)
de 1976.—El Alcalde (Fll”m";,o__._g.ﬁﬁﬂ

(G. C.—4.957)
HORCAJO DE mﬁ?@ﬁdlﬁ
A los efectos del arti€ e 48 a0
glamento de 30 de 90"1;2 15 de Ps
y 4.°-4 de la Instruccion Ot ﬁm':]urba'
de 1963, y conforme & lo 4 Paliﬂ_f%i e
Ordenanzas municipales D ﬁ”"ﬁ'ﬁ&ﬂ'
na de esta localidad, s¢ A% "ha 8 2
don Victoriano Sato Enmun qaller P,
do licencia para instalar S .
nico de automaviles situd i
kilémetro- 87,700 o fin d° qsd?- 1
Lo que se hace saber, ontaf de 2 s
el plazo de diez dias, 2 cen el 3?0 o
insercion de este eji!:]_tao Suedan 3
OpiciaL de la provincia gﬁﬁ?ﬁs@? &

. A
Horcalo e 8 Earmadol 3699

6.—F] Alcalde (Firma
19{0. C.—4.958)
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WA SEGUNDA DE L0 CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

EDICTOS

P Presidente de Ja Sala 2* de lo Con-
F1Cl0s0-Administrativo de la Audien-
S8 Territorial de Madrid.

d'r;Ha 80 saber: Que por don José Ro-

%S;ez_(;a,da se ha interpuesto recurso

Yo ¢ 41;moso-adnﬁ-nistrativo bajo el nime-
s de 1976 contra el acuerdo del ex-

o) c'lleHSlmo Ayuntamiento de Madrid de

ey febrero de 1976, gque desestimé el

iy 130 de reposicién interpuesto contra

Solucién de dicho Ayuntamiento en

i oue no se le gonsideraba apto para ia

. <8racion en lasplantilla de Escala a ex-

| goour de Vigilantes Nocturnos del cit:

Ayuntamiento.,
.I;,i':; que se hace piblico a los efectos
. °Ptuados en el articulo 60 de la Ley

"5t Jurisdiccion.
o 2drid, a 6 de mayo de 1976.—El Se-
-ma“"’-)“’ (Firmado). — E] Presidente (Fir-
(G. C.—3.953)

5 Presidente de 1a Sala 2. de lo Con-
Ncioso-Administrativo de la Audien-
°la Territorial de Madrid. :
-'380 saber: Que por don Martin Ro-

lauez Campo gc hapointerpuesto recur-

m&mntencioso-administrativo bajo el nu-
O 634 de 1976, contra acuerdo del

o Mtamiento de Madrid sobre integra-

de \_,-c'.’ la plantilla de Escala a extingui’

igilantes Nocturnos,

Pre que se hace piiblico a los efectos

do Pluados en el articulo 60 de la Lev
SSta Turisdiccién.

e adrid, a 6 de mayo de 1976.—El Se-

fario (Firmado). — El Presidente (Fir-

Thado )‘
(G. C.=-3.954)

: Presidente de la Sala 24 de lo Con-
:inmmo-Administrativo ,de 1a Audien-
~'a Territorial de Madrid.

480 saber: Que por don Victorino Me-

€2 Garcia se ha interpuesto recurso

rgnte“"iOSO-admjnistrativo bajo el niume-

o 627 de 1976, contra acuerdo del ex-

27Ent£5im0 untamiento de Madrid d=

. de febrero de 1976, que desestimé e!

i:@m de reposicién interpuesto contrd

ia oSolucién de dicho Ayuntamiento en

intq"‘e no se le consideraba apto para I2

'tinegfacién en la plantilla de Escala a ex-

ﬂagu“' de Vigilantes Nocturnos del citu
Luyuntamiﬁnto.

Drege, JUC se hace publico a los efectos

da €ptuados en el articulo 60 de la Ley
N2 Jurisdiceion.
ladrid, a 6 de mayo de 1976.—El Se-

maﬁf)m (Firmado). — El Presidente (Fis-

(G. C.—3.953)

E!rpre?‘id'!nte- de'la Sala 2.* de lo Con-
Q?HC‘OSO-Administrativo de la Audien-
.2 Territorial de Madrid.

F%ago saber: Que por don Manuel Dfaz
1t dndez se ha interpuesto recurso
1o ?W%D-administrativo bajo ¢l nume-
& 29 de 1976, contra acuerdo del ex-
% isimo Ayuntamiento de Madrid de

| Iyeys febrero de 1976, que desestimé el

i o0 de reposicién interpuesto contra
la - S0lucién de dicho Ayuntamiento en
e Ue no se Je consideraba apto para ia
fin.oraCion en la plantilla de Escala a ex-
ﬂogulr de Vigilantes Nocturnos del cit:
Ayuntamiento.

que se hace piblico a los efectos
:Dmados en el articulo 60 de la Lev
Vot Jurisdiccién.
tregrid, a 6 de mayo de 1976.—El Se-
Mage,® (Firmado). — El Presidente (Fir-

(G, C—3.956)

Drec
de

tr Ssidente de la Sala 2.* de lo Con-
ciglﬁoso-Administmtivo de 1a Audien-
Territorial de Madrid.

ﬂriga3° saber: Que por don Manuel Ro-
5 c"{‘)ez fguez se ha interpuesto recur-
My LenCioSo-administrativo bajo €l nt-
Rlon¢s ?1 de 1976, contra acuerdo del ex-
2 dtmmm Ayuntamiento de Madrid d2
tepC febrero de 1976, que desestimé €
la .20 de reposicién interpuesto contra

Solucién de dicho Ayuntamiento en

la que no se le consideraba apto para la
integracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cit:
do Ayuntamiento.

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccidn.

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—EI 5--
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-

mado).
(G. C.—3.957)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Antonio
Garcia Sudrez se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el ntime-
ro 633 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid de
27 de febrero de 1976, gue desestimé el
recurso de reposicién interpuesto contra
ja resolucién de dicho Ayuntamiento en
ia que no se le consideraba apto para I+
integracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del citu-
do Ayuntamiento.

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion. 2

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—E] Sc-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C.—3.958)

- El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-

tencioso-Administrativo de la Audien-

cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Antonio Fer-
nandez Vinales se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
ro 635 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid de
57 de febrero de 1976, que desestimo el
recurso de reposicion interpuesto contra
la resolucién de dicho Ayuntamiento en
Ja que no se le consideraba apto para la
integracion en la plantilla de Escala. a ex-
iinguir de Vigilantes Nocturnos del cit
do Ayuntamiento.

Lo que se hace piiblico a' los sfectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccién,

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—FEIl S=-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G, C—3.959)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don José Ro-
drizuez Marrén se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nume-
ro 637 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid d-
57 de febrero de 1976, que desestim¢ &!
recnrso de reposicién interpuesto contra
Ja resolucién de dicho Ayuntamiento en
Ja que ho se le consideraba apto para la
integracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cit
do Ayuntamiento. : )

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Loy
de esta. jurisdiccion.

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—El 5o-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fi-

madao).
: (G. C.—3.960)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Coa-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Jose FPe-
ldez Ferndndez se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo. bajo ¢l ntm:-
ro 639 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid d»
27 de febrero de 1976, que desestimd e
recurso de reposicion interpuesto contrd
la resolucién de dicho Ayuntamiento en
la que no se le consideraba apto para 1i
integracién en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cit
do Ayuntamiento, P

Lo que se hace piiblico a los efecto:
preceptuados en el articulo 60 de Ja Le-
de esta Jurisdiccién.

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—E] S:-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C—3.961)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Coun-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Jos¢ Gon-
zalez Menéndez se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el niime-
ro 641 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid de
27 de febrero de 1976, gue desestimo el
recurso de reposicion interpuesto contra
la resolucién de dicho Ayuntamiento ¢n
la gque no se le consideraba apto para lu
integracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cita-
do Ayuntamiento.

Lo que se hace piiblico a los etectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion,

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—El Sc-
cretario (Firmado), — El Presidente (Fi:-
mado).

(G. C.—3.962)

E] Presidente de la Sala 2.* de lo Coan-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don José Gar-
cia Lopez se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
10 643 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid de
2% de febrero de 1976, que desestim¢ el
recurso de reposicién interpuesto contra
la resolucién de dicho Ayuntamiento en
la que no se le consideraba apto para la
integracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cita-
do Ayuntamiento.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Loy
de esta Jurisdiceion.

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—E] Sc-
cretario (Firmado), — El Presidente (Fio-
mado),

(G. C.—3.963)

E! Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo. de la Audien-
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Secundino
Garcia Garcia ‘se ha interpuesto recursu
contencioso-administrativo bajo el ntime-
ro 645 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid d-
27 de febrero de 1976, que desestimo el
recurso de reposicion interpuesto conira
la resolucién de dicho Ayuntamiento <i
la que no'se le consideraba apto para is
intagracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cii:
do Avuntamiento.

Lo que se¢ hace piiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la L
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—E| Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fi-
mado).

(G. C—3.964)

[l Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

H.go saber: Que por don Higinio Gar-
cia Sundrez se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
o 644 de 1976, contra acuerdo de] ex-
tolentisimo Ayuntamiento de Madrid so-
bre integracion del recurrente en ia plan-
tilla de Esacala a extinguir de Vigilantes
Nocturnos. i

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Lov
de esta Jurisdiccion. .

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—E] Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-

mado).
(G. C—3.965)

El Presidente de la Sala 2 de lo Cu
rencioso-Administrativo de la Audiea-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don josé Rodri-
guez Menéndez se ha interpucsio recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
ro 642 de 1976, contra acuerdo del Ayun-
tamiento de Madrid sobre integracién en
la 'plantilla de Escala a extinguir de Vigi-
lantes Nocturnos,

Lo que se hace piiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccidn.

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—E] S°
cretario (Firmado). — El Presidente (T

mado).
(G. C.—3.966)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don José Brea
Frdiz se 'ha interpuesto récursc oo
tencioso-administrativo bajo el nidmero
640 de 1976, contra acuerdo del Ayun-
tamiento de Madrid sobre integracién en
la plantilla de Escala a extinguir de Vig-
lantes Nocturnos.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en e] articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion,

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—El Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C—3.967)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
teacioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Manuel Ma-
rrén Alvarez se ha interpuesto recurse
contencioso-administrativo bajo &l nime-
ro 638 de 1976, contra acuerdo del Ayun-
tamiento de Madrid, sobre integracion en
la plantilla de Escala a extinguir de Vigi-
lantes Nocturnos.

Lo que se hace piiblico a los, efectas
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdicciom.

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—E] Se-
cretario (Firmado). — El Presidents (Fir-
mado). '

(G. C.—3.968)

E! Presidente de la Sala 2 de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Marcelino Ro-
driguez Miranda se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el niime-
ro 636 de 1976, contra acuerdo del Ayun-
tamienta de Madrid sobre integracién en
la plantilla de Escala a extinguir de Vigi-
lantes Nocturnos,

Lo gue se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 d¢ la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 6 de mayo de 1976 —El Se-
cretario (Firmado). — El Pre:idente (Fir-
mado).

(G. C—3.969)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Antonio Gar-
cia Queipo se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
ro 626 de 1976, contra acuerdo del Ayun-
tamiento de Madrid sobre integracién en
la plantilla de Escala a extinguir de Vigi-
lantes Nocturnos.

Lo que se hace piiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Lev
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 6 de mayo de 1976.—EI S:
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado). ,

(G. C—3.970)

El Presidente de la Sala 2. de lo Con-
tencioso-Administrativo de 'la Audien-
cia Territorial de Madrid,

Hago ‘saber: Que por don Isaias Ra-
mon Gabela se ha interpuesto recursa con-
tencioso - administrative bajo el nimere
651 de 1976, contra el acuerdo del exca-
lentisimo Ayuntamiento de Madrid de 27
de febrero de 1976, que desestimé el re-
curso de reposicion interpuesto contra &
resolucién de dicho Ayuntamiento en la
que no se le consideraba apto para la in-
tegracion en la plantilla de Escala a ex-
inzuir de Vigilantes Nocturnos del cita-
do Ayuntamiento.

Lo gue se hace miblico a los cfectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 7 de mayo de 1976 E! S:-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fiz-
mado).

. (G. C.—3.975)

El Presidente de la Sala 22 de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Auldien~
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don José Alvarez
Rodriguez se ha interpuesto recurso con-
tencioso - administrativo bajo el nimero
663 de 1976, contra acuerdo del exce-
lentisimo Ayuntamiento de Madrid de 27
de febrero de 1976, que desestimé el re-
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resolucion de dicho Ayuntamiento en la
que no se le consideraba apto para la in-
tegracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cita-
do Ayuntamiento.

Lo que se hace piiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccién.

Madrid, a 7 de mayo de 1976.—E| Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C—4.125)

El Presidente de la Sala 2. de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid. !

Hago saber: Que por don Celestino
Garcia Garcia se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
ro 661 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid de
27 de febrero de 1976, que desestimd el
tecurso de reposicion interpuesto contra
la resolucion de dicho Ayuntamiento en
la gue no se le consideraba apto para la
integracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cita-
do Ayuntamiento.

Lo quz se hace puiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de Ja Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 7 de mayo de 1976.—El Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-

mado).
(G. C—4.126)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Julio Val-
dés Sudrez se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nume-
ro 659 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid de
27 de febrero de 1976, que desestimo el
recurso de reposicion interpuesto contra
la resolucién de dicho Ayuntamiento en
la gue no se le consideraba apto para la
intégracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cita-
do Ayuntamiento.

Lo que se hace ptblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Turisdiccion.,

Madrid, a 7 de mayo de 1976.—El| Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C—4.127)

El Presidente de la Sala 2. de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Lorenzo
Yela Alberruche se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
o0 657 de 1976, contra acuerdo del ex-
celentisimo Ayuntamiento de Madrid de
27 de [ebrero de 1976, que desestimd el
recurso de reposicion interpuesto contra
la resolucién de dicho Ayuntamiento en
la que no se le consideraba apto para la
integracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cita-
do Ayuntamiento. -

Lo que se hace piiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 7 de mayo de 1976.—FEI Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G, C—4.128)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Florentino
Gonzdlez Ferndndez se ha interpuesto re-
curso contencioso-administrativo bajo el
nim. 655 de 1976, contra el acuerdo del
excelentisimo Avuntamiento de Madrid de
27 de febrero de 1976, que desestimé el
recurso de reposicién interpuesto contra
la resolucién de dicho Ayuntamiento en
la que no se le consideraba apto para la
integracion en la plantilla de Escala a ex-
tinguir de Vigilantes Nocturnos del cita-
do Ayuntamiento.

Lo que se hace piuiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiceién, .

Madrid, a 7 de mayo de 1976.—El Se-
cretario (Firmado), — El Presidente (Fir-
mado). -

(G. C—4.129)

tencioso-Administrativo de la Audien-

cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Jeésis Lopez
Rozas se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo bajo el nimero 654
de 1976, contra acuerdos del excelentisi-
mo Ayuntamiento de Madrid sobre inte-
gracién en la plantilla de Escala a extin-
guir de Vigilantes Nocturnos.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 10 de mayo de 1976.—El Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C.—4.130)

Fl Presidente de la Sala 2:* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Victorino
Martinez Menéndez se ha interpuesto re-
curso contencioso-administrativo bajo el
nim. 652 de 1976 contra acuerdos del
Ayuntamiento de Madrid sobre integra-
cién en la-plantilla de Escala a extinguir
de Vigilantes Nocturnos.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 10 de mayo de 1976.—ELl Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-

‘mado),

{G..C—4.131)

Il Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territoridl de Madrid.

Hago saber: Que por don Demetrio
Bon Diaz se ha interpuesto recurso con-
tencioso - administrativo bajo el nime-
ro 650 de 1976, contra acuerdos del
Ayuntamiento de Madrid sobre integra-
cion en la plantilla de Escala a extinguir
de Vigilantes Nocturnos.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 10 de mayo de 1976 —EI Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C—4.132)

El Presidente de la Sala 2 de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audign-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don José Gar-
cia Garcia se ha interpuesto recurso con-
tencioso - administrativo bajo el nime-
ro 648 de 1976, contrda acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid sobre integra-
cién en la plantilla de Escala a extinguir
de Vigilantes Nocturnos.

Lo que se hace piiblico a los efectos
preceptuados en el articulo® 60 de la Ley
de esta Jurisdiccidn.

Madrid, a 10 de mayo de 1976 —El Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C—4.133)

El Presidente de la Sala 2. de lo C_on-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don José Ro-

“driguez Rodriguez se ha- interpuesto re-

curso contencioso-administrativo bajo el
num. 646 de 1976, contra acuerdo del
Ayuntamiento e Madrid sobre integra-
ci6n en Ta plantilla de Escala a extinguir
4= Vizilantes Nocturnos.

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de 1+ 7
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 10 de mayo de 1976 —FE] Se-
eretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado). '

(G. C—4.134)

Fl Presidente de 1a Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid. '
Hago saber: Que por don Manuel

Ferndndez Pérez se ha interpuesto recur-

so contencioso-administrativo bajo el na-

mero 662 de 1976, contra acuerdo del

Ayuntamiento de Madrid sobre intezra-

ci6n en la plantilla de Escala a extinguir

de Vigilantes Nocturnos.
Lo que se hdce piblico a los efectos

de esta Jurisdiccion,

Madrid, a 10 de mayo de 1976.—EIl Se-
cretario (Firmado), — El Presidente (Fir-
mado).

(G. C—4.135)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid,

Hago saber: Que por don Jesis Agu-
din Menéndez se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el name-
ro 660 de 1976, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid sobre integra-
cién en la plantilla de Escala a extinguir
de Vigilantes Nocturnos.

Lo que se hace piuiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccién.

Madrid, a 10 de mayo de 1976.—E] Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado),

(G. C.—4.136)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Lucio Ye-
la Alberruche se ha interpuesto recuorso
contencioso-administrativo bajo el nume-
ro 638 de 1976, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid sobre integra-
cion en la plantilla de Escala a extinguir
de Vigilantes Nocturnos.

Lo que se hace piiblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 10 de mayo de 1976.—E] S¢-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-
mado).

(G, €—4.137)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Manuel Ro-
driguez Fuertes se ha interpuesto recur-
so contencioso-administrativo bajo el ni-
mero 656 de 1976, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid sobre integra-
cién en la plantilla de Escala a extinguir
de Vigilantes Nocturnos.

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion,

Madrid, a 10 de mayo de 1976.—EIl Sz-
cretario (Firmado). —— El Presidente (Fir-

mado).
(G. C.—4.138)

El Presidente de la Sala 2.' de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Antonio Rey
Trillo y otro se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
ro 666 de 1976, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid sobre integra-
cion de los recurrentes en la plantilla mu-
nicipal de Serenos de Comercio y Vecin-
dad.

Lo que se hace piiblico a los efectos
preceptuados en el artfculo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccidn.

Madrid, a 10 de mayo de 1976.—E] Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fir-

mado).
(G. C—4.139)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Antonio
Menéndez Martinez se ha interpuesto re-
curso contencioso - administrativo bajo el
nimero 689 de 1976, contra acuerdo del
excelentisimo Ayuntamiento de Madrid
de 27 de febrero de 1976, que desestimd
el recurso de reposicién interpuesto con-
tra la resolucion de dicho Ayuntamien-
to en la que no se le consideraba apto
para la integracién en la plantilla de Es-
cala~a extinguir de Vigilantes Nocturnos
del citado Ayuntamiento,

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion,

Madrid, a 12 de mayo de 1976.—FI Se-
cretario (Firmado). — El Presidente (Fit-
mado).

(G. C.—4.263)

cia Territorial de” Madrid. v ijaria
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1.5 de 1976, contra acuerdo del excelen-
so];mo Ayuntamiento de Arganda del Rey

Te reintegro del recurrente al servicio
ilivo tras la sancién de destitucién del
g0 que le fué impuesta.

b que se hace publico a los efectos
“Ceptuados en el articulo 60 de la Ley
® esta. Jurisdiccion.

cdadrid, a 12 de mayo de 1976.—El Se-

tario. (Firmado). — El Presidente: (Fir-

Madoy, i
(G. C—4.269)
"—“ I R em——

- PROVIDENCIAS JUDICIALES

_hﬁcida

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 2

CEDULA DE NOTIFICACION

ﬁEﬂ este Juzgado de primera instancia
Mero dos, sito en calle’ de Marfa de

- Joling, nimero cuarenta y dos, se siguea

‘,:tf’s mimero ciento dieciséis de mil no-
Clentos setenta y cinco, a instancia de
N2 Federica Vinader Corrochano, re-

¢ntada por el Procurador don Justo

F,:aR ‘quejo y Pérez de Soto, contra don

htenmch José¢ Ferndndez l?re_llezc_n, so-

tig medidas provisionales, fijacién de li-

¢Xpensas, en los cuales se dicté auto
fecha ocho de marzo pasado, cuya
i‘e. fﬁSPOSitiv_a es como sigue: :

or instancias de dofia Federica Vina-

By Corrochano, frente a su marido don
ncisco José Ferndndez Prellezo, y €o-
O tlinica medida provisional solicitada

ﬁg.“ﬁ consecuencia del pleito de separa-

icun conyugal entre ambos pendiente,

Br, rdo que el referido sefior Ferndndez

exellEZQ abone a la sefiora Vinader litis-

‘Pensas en cuantia de cien mil pesetas.

mif se abonardn como sigue: cincuenta

tesp, o, 13 firma de esta resolucion: las
ditta:-nes cincuenta mil asf due se acre-

e,‘: ‘a produccién de gastos litigiosos que
g‘-i.a_n de la primera suma. :

4o otifiquese la presente resolucién 2

Meg; Tancisco José Fernéw‘iez Prel}gza

iz ante edijctos, si en término de cinco

me;no se solicita que lo sea personal-
gﬁ%si 1o acuerda, manda y firma el ilus-

p;"‘m sefior don Juan Garcfa-Murga

»%2quez  Magistrado-Juez de primera
Stancia nmero dos de los de esta ca-

R , doy fé.—Juan G.-Murga.—Ante mi:
“Mando de la Malla. (Rubricados.)

tigy Son el fin. de que sirva de notifica-

gl en forma al demandado don Fran-

mio. JOsé Ferndndez Prellezo, cuyo do-

ﬁ’c.l_h(} actual se desconoce, extiendo y

N la presente para su publicacién en

Magﬂ.’*r‘-‘”-\‘ OriciaL de esta provincia en

oy n.d' a veintinuéve dg abril de mil

o tCientos setenta ¥ seis.—El S_ecrtita-
' 'mado).

. (A—2917)
R ;
JUZGADO NUMERO 2
EDICTO '

En virtug de lo acordado por el ilus-

Simo sefior Magistrado-Juez de prime-
Instanciz ngmero dos de los de esta
PItal, ap expediente numero ciento se-

¥ sei . fres de mil novecientos seten";a

Inte 'S, sobre declaracién de her;derus ab-
0 gta-t" de don Francisco Espino Carre-

My allecido en Madrid el dfa catorce de

e mil novecientos setenta y €inco,

’*“relga ¥ nacido en Guareiia (Badajoz), se

dcordado anunciar por medio del pre-

!srte a muerte sin testar del causante,

“Omo que las personas que reclaman

ﬂohlfere‘mia son sus cuatro hermanos .33

Doy ¢ vinculo don Juan José, conocico

Juan, dofia Nemesia, conocida por

Espr-fa‘ dofia Jsabel Marfa y- dofia Rosa
Mo Carreto, debiendo ser sustituido

tod:us herederos legftimos don Juan José,

Ayr -Yez que falleci6, siendo €stos dofii

han?]‘a Vicenta, don José de la Paz, dona

Nogjq.2 Victoria y don Juan Luciano, co-

tltliarﬁ por Juan Espinosa Sosd, ¥ v°"t‘;

dehaa que este 1jltimo falleci6, en Parte:
ta%“,é acrecer la de sus hermanos, ¥ ql;e

Cory. €n debers acrecer la parte que '€

Doy SPOndfa a dofia Nemesia, con¢ 1a

lle,; Varfa Espino Carreto, igualment cl

enei. . eStado de soltera, a la parte de
%a que Jes corresponde al resto &¢

Etado de soltero, hijo de José ¥ de:

‘do y suficiente a cu

e fa-

Jos hermanos y herederos del causante,
y se llama a los que se crean con igaal o
mejor derecho para que comparezcan :n
el Juzgado a reclamarlo dentro de treia-
ta dias.

Y para su publicacién en el BOLETIN
OriciaL de la provincia expido el presen-
te en Madrid, a veintiocho de mayo de
mil novecientos setenta y seis.—El Secre-
tario (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—2.926)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En este Juzgado de primera instancia
niimero dos de Madrid, se tramita expe-
diente nimero seiscientos doce de mil
novecientos setenta v seis, promoviido
por don Ramén Jiménez Martin, mayor
de edad, casado, calefactor y vecino de
Madrid, calle Cocheros, niimero cuatio,
representado por el Procurador sedor
Murga Rodrfguez, sobre reanudacién del
tracto registral interrumpido referente a
la siguiente finca: “Casa de planta baja,
destinada a vivienda, situada en el tér-
mino municipal de Villaverde, hoy Ma-
drid, y sitio llamado barrio de Usera, ccn
fachada a la calle llamada de Cocheros,
sefialada con el nimero cuatro. Se comi-
pone de sala, comedor, dos alcobas, za-
binete, cocina y retrete y tiene una super-
ficie de 160 metros cuadrados, equiva-
lentes a 2.061 pies, estando construida y
cubierta la de 70 metros, o sean, 901
pies y 60 décimos, destindndose el resto
a un pequefio jardin en la parte anterior
de la casa y a corral en la poste-
rior, en el que hay un pozo de agua
potable, que se comunica por un pa=
so de un metro de anchura, dejado junto
a la medianeria izquierda de la finca. Lin-

da: por su fachada, al Sur, en linea de

ocho metros, con la calle de Cocheros;
por la derecha, entrando, en 20_ metros;
por el fondo, en ocho metros, linda con
terreno de don Marcelo de Usera, y por
la izquierda, en otros 20 metros, con 0-
lar de don Andrés Jiménez. Pertenece di-
cha finca al solicitante, en lo que se 71e-
fiere a sus seis treintavas partes, por hi-
rencia de sus padres don Lorenzo Jimeé-
nez Sdez y dofa Isabel Martin Gordo,
y por lo que respecta a las otras veinticua-
trotreintavas partes por compra a sus her-
manas dofia Carmen, dofia Claudia y co-
fia Agustina Jiménez y Martin, y a sus
sobrinas dofia Carmen, dofia Manuela ¥
dofia Isabel de los Santos Jiménez, me-
diante escritura otorgada ante el Notario
de esta capital don Francisco Javier Mo-
nedero Gil, el dfa 26 de noviembre de
1963, bajo el nimero 5.645 de su pro-
tocolo,

Por medio del presente se convoci a
Jas personas ignoradas a quienes pueda
perjudicar la inscripcién solicitada, a fin
de que dentro de los diez dfas siguieales
a su publicacion puedan comparecer inte
el Juzgado para alegar lo que a su Aere-
cho convenga.

Dado en Madrid, para su publicasién
en el BoLETIN OFiciAL de la provincia de
Madrid, a cuatro de mayo de mil nove-
cientos -setenta y seis. — El Secretario
(Firmado).—El Juez de primera instancia
(Firmado).

(A—2.981)

JUZGADO NUMERO 3

CEDULA DE NOTIFICACION-CITACION
DE REMATE

En este Juzgado de primera instancia
ntimero tres de Madrid, bajo el nimero
mil seiscientos treinta ¥ cuatro de .rrul
novecientos setenta ¥ cipco. se tramitan
autos ejecutivos promovidos por
Salamanca, S. A.", representada por el

curador )
g;oGandarillas Carmona, contra don Luis
Calvo Texeira, en rec]amacu?n de [a can-
tidad de ciento treinta y siete mil dos-
cientis veinte pesetas de principal, mtza-
reses, gastos y costas, para lo que <in
perjuicio de liquidacién ha_n sido calcu-
ladas en otras cuarenta mil pesetas, <p
los cuales se ha declarado embargado, en
cuanto sea propiedad de dicho demanda-
brir las responsabi-

lidades antes dichas, los bienes siguien-

tes:
El sueldo y créditos de cualguier na-
turaleza que tenga dicho demandado en

fididides

de los Tribunales don Santos

“Radio Television Espafola” en Prado
del Rey.

El piso sito en Madrid, calle de Nue-
va Zelanda, nimero ciento veintitrés, sép-
timo C, 6 en su caso, los derechos y cré-
ditos de cualquier concepto gue ostente
sobre el mismo.

El vehiculo marca *Jaguar', matricula
M-458.458.

Y mediante a ignorarse el actual do-
micilio o paradero de dicho demandado,
por providencia del dia de hoy se ha
declarado embargados los anteriores bie-
nes 2n cuanto sean suficientes a cubrir las
responsabilidades antes mencionadas y
propiedad de dicho demandado, y citdn-
dole de remate por medio de la presente,
a fin de que dentro del término de nueve
dfas comparezca en-este Juzgado de pri-
mera instancia numero tres, sito en la
calle del General Castafios, niimero uno,
piso tercero. para oponerse a la ejecu-
¢ién despachada contra el mismo con fe-
cha diecisiete de diciembre del pasado
afio mil novecientos setenta y cinco, por
las responsabilidades ya mencionadas, si
le conviniere, por medio de Abogado que
le defienda y Procurador que le represente,
haciéndose constar que las copias de la
demanda y documentos que han sido pre-
sentadas al efecto se encuentran a su dis-
posicién en la Secretaria de este Juz-
gado. :

Y para que sirva de fijacién en el si-
tio piiblico de costumbre de este Juzga-
do, asf como su publicacién em el Bovg-
TIN Oriciar de esta provincia, se expide
la presente en Madrid, a veintiséis de ma-
vo de mil novecientos setenta y seis—El
Secretario (Firmado).

(A.—2.921)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO

En méritos de lo acordado en esta fe-
cha en'autos nlimero cuatrocientos ochen-
ta v tres de mil novecientos setenta y
seis, promovidos por “Inmobiliaria His-
pano-Alemana, S. A.". domiciliada en es-
ta capital, calle de Arturo Soria, tres-
cientos veinte, sobre expediente de domi-
nio para el exceso de cabida de las si-
guientes fincas de dicha entidad:

Tierra en Chamartin de la Rosa, hoy
Madrid, sitio Manoteras o Rotaina, d=2
1.281 metros cuadrados. Linda: al Nor-
te, camino de Hertaleza a Fuencarral; Sur,
calle de Luisa Casero; Este, finca segre-
gada de ésta, propiedad de “Albino Es-
cribano, S. A.”, y Oeste, finca que se
describe a continuacién:

Tierra o parcela en el mismo término
v sitio, de cabida 3.041 metros cuadra-
dos.—Linderos: Norte, camino de Hor-
taleza a Fuencarral y finca de don An-
tonio de Prado Cordobés; Sur, calle de
Luisa Casero v en parte finca de *““Albi-
no Escribano, S. A.”’; Este, finca de
“Albino Escribano, S. A", y Oeste, fincas
de dofia Rafaela Hernando, don Francis-
co Aguado, don Francisco Moreno, don

Gumersindo Gémez v don Manuel Sebas--

tidn, v en parte con la prolongacién de
la calle de las Dalias, '

. Imscritas en el Registro de la Propie-
dad mimero siete de los de Madrid, a
nombre de la actora, a los tomos 73 y

1.034, ‘libros 7-3* y 132-3%, folios 122.

v 66, fincas 519 y 10.106, inscripciones
cuarta y tercera, respectivamente.

Por medio del presente edicto se cita
2 los linderos, cuyos domicilios se igno-
ran, y en su caso, a sus herederos, dofia
Rafaela Hernando. don Francisco Agua-
do, don Francisco Moreno, don Gumer-
sindo Gémez y don Manuel Sebastidn, y
en su caso, también a los ignorados he-
rederos de don Valentin Cuevas Alonso,
¥ se convoca a las personas ignoradas a
quienes pueda perjudicar la inscripcién
solicitada, a fin de aue todos ellos, den-
tro de los diez dfas siguientes a la publi-
cacién del presente edicto, puedan com-
parecer ante el Juzgado para alegar 16 que
a su derecho convenga.

Dado en Madrid, a siete de abril de
mil novecientos setenta y seis.—E] Secre-
tario (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A —2.929)

EL BOLETIN OFICIAL de Ia
provincia de Madrid se publica
diarlamente, exceptc los domingos

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO
Don José Moreno Moreno, Magistrado-

Juez de primera instancia nimero cin-

co de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado :&
siguen autos de juicio ejecutivo con &l
mimero mil doscientos treinta y ocho de
mil novecientos setenta y cinco, a ins-
tancia del Procurador sefior Ferndndez
Chozas, en nombre y representacion del
“Banco Espafiol de Crédito, S. A.", con-
tra “Garsdn, S. A. de Publicidad” v otros,
sobre reclamacién de cantidad, en los que
se ha dictado la sentencia cuyo encabeza-
miento y fallo, copiades literalmente, di-
cen asi:

Sentencia

En la villa de Madrid, a treinta y uno
de diciembre de mil novecientos setenta
y cinco,—Vistos por mi, Matias Malpica
y Gonzilez-Elipe, Magistrado-Juez de pri~
mera instancia nimero cinco de esta ca-
pital, los autos de juicio ejecutivo ni-~
mero mil doscientos treinta y ocho dé&
mil novecientos setenta y cinco, seguidos
ante mf entre partes: de una, ¥y como
demandante, el *“Banco Espanol de Cré-
dito, S. A.”, representado por el Procu-.
rador don Enrique Ferndndez Chozas ¥
defendido por el Letrado dan Rosendo
Elvira Sanz, v de otra parte, como de-
mandada, “Garsdn, S. A. de Publicidad”.
en la persona de su representante legal,
con domicilio en Madrid, paseo del Pin-.
tor Rosales, treinta y seis, primero; do- .
fia Inés de Fabra y Boada, asistida de
su esposo don José Maria Rodriguez de
Santiago Concha, deomiciliada en Madrid,
calle del Marqués de] Riscal, numero diez;
don Francisco Gareia Ruescas y su espo-
sa dofia Lydia Santiago Burdn, con do-
micilio en paseo del Pintor Rosales, nt-
mero treinta v ocho; don Francisco Gar-
cfa-Ruescas Santiago, con domicilio en
esta capital, pasec del Pintor Rosales,
nimero ftreinta v cho: den Eduardo de
Prada Dueifias, con domicilio en Madrid,
Ferndn: Gonzdlez, nimero treinta y uno,
y don Jestis Florez-Estrada v Avala, con
domicilio en Madrid, calle de Veldzquez,
niimero treinta v uneo, los gue han sido
declarados en rebeldia por no haber com-
parecido en autos, sobre reclamacion de
cantidad; y

Fallo

Que debo mandar ¥y mando seguir esta
ejecucién adelante hasta hacer trance y
remate de los bienes embargados a los
demandados “Garsdn, S. A. de Publici~
dad” a dona Inés de Fabra y Boada, don
Francisco Garcia Ruescas y su esposa do-
fia Lydia Santiago Burén, don Francisco.
Garcfa-Rueseas Santiago, don Eduardo
de Prada Duefias y don Jesus Florez Es~
trada v Avyala, v con su producto entero
y cumplido pago a la actora, “Banco Es-
paiiol de Crédito, S. A.", de la suma de
un millén quinientas noventa y siete mil
ciento ‘treinta y dos pesetas con veinti~
cinco céntimos, importe de! principal re-
clamado, mds los intereses pactados y
costas causadas y aue se causaren, que
expresamente impongo a los demandados.
Asf por esta mi sentencia, que por la re-
beldia de los demandados les serd notifi-
cada en la forma que determina el ar-
ticulo setecientos sesenta v nueve de la
ley de Enjuiciamiento Civil, juzgando, lo
pronuncio, mando y firmo.—M. Malpica.
{Rubricado.)

La anterior sentencia fué publicada eal
mismo dia de su fecha.

Y vara que sirva de notificacion en for-
ma a la empresa “Garsan. S. A. de Pu-
blicidad” 'y don Francisco Garcia Rues~
cas Santiago, expido el presente, que se
publicard en ‘el Borerin OFician de esta
provincia.

Dado en Madrid, a primerc de junio
de mil novecientos setenta v seis.—El Se~
cretario (Firmado).—E! Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—2.928)

JUZGADO NUMERO 5

CEDULA DE NOTIFICACION

En este Juzgado de primera instancia
numaro cinco, sito en la calle del Gene-
ral * Castafios, uno, sc siguen autos de
menor cuantia mimero setecientos cin-
cuenta v tres de mil novecientos setenta
y cinco, a instancia del Procurador sefior
Bustamante, en nombre y representacidiz
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de Sociedad General de Autores de Es- | ma de Mallorca, calle Obispo, mimero | dofia Maria Amparo Figueroa Saavedra, incia.¥y si=

paiia, contra don Miguel de Sagarra Con-
de, .en.reclamacién de ciento diez mil qui-
filenfas cuarenta y cinco nesetas, habién-
dose dictado sentencia, cuya parte nece-
saria dice asi:

Sentencia

En la villa de Madrid, a cuatro de ma-
Yo de mil novecientos setenta ¥y seis.—
Vistos por mf, José Moreno Moreno, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia niime-
ro cinco de esta capital, los autos de
juicio declarativo de menor cuantia ni-
mero setecientos cincuenta y tres de mil
novecientos setenta y cinco, seguidos ante
mi entre partes: de una, Yy como deman-
dante, Sociedad General de Autores de
Espafia, representada por el Procurador
don TJosé Bustamante Ezpeleta y defen-
dida por el Letrado sefior Martinez Gi-
nés, y de otra parte, como demandado,
don Miguel de Sagarra Conde, mayor de
edad, soltero, con domicilio en Barcelo-
ha, Travesera de Gracia, mimero veinte,
Como embpresario de la sala de fiesras
“Pacha”; sita en carretera de Blanes-Lio-
ret, kilometro 20, de Lloret de Mar (Ge-
rona). el que ha sido declarado en rebel-
dfa por no haber comparecido en autos,
sobre reclamacién de ciento diez mil qui-
nienfas cuarenta ¥ cinco pesetas; y

Fallo

Que estimando la demanda promovida
bor el Procurador de los Tribunales sefior
Bustamante Ezpeleta, en nombre y repre-
sentacién de la entidad oficial Sociedad
General de Autores de Espafia, debo con-
denar y condeno al demandado don Mi-
guel de Sagarra Conde, a satisfacer a i»
entidad actora ciento diez mil quinientas
cuarenta y cinco pesetas, mds los intere-
ses legales de la misma a partir de la
fechs de emplazamiento de la demanda,
con expresa imposicién al demandado
aludido, las costas causadas en la presen-
te instancia.

Asi* por esta mi sentencia, que por la
rebeldfa del demandado le serd notificada
conforme’ determina el articulo setecien-
tos sesenta y nueve de la ley de Enjuicia-
miento Civil, juzgando, lo pronuncio, man-
do y firmo.—José Moreno. (Rubricado,)

Publicado en el mismo dfa de su fe-
cha.—José A. Enrech. (Rubricado.)

Y para insertar en' el Boveriv OFiciaL
de esta provincia y que sirva de notifica-

cién a don Miguel de Sagarra Conde, ex-

pido la presente, aue firmo en Madrid, a
veintiuno de mayo de mil novecientos se-
tenta y seis—FEl Secretario (Firmado)—
Visto bueno: El Juez de nrimera instancia
(Firmado).

(A.—2.963)

JUZGADO NUMERO 5

CEDULA DE NOTIFICACION

En este Juzgado de primera instancia
ntimero cinco de Madrid, sito en 14 calle
del General Castafios, uno, se tramitan
autos de menor cuantfa nimero mil cua-
trocientos noventa y cuatro de mil nove-
cientos setenta y cinco, a instancia del
Procurador sefior Lodeiro Arrojo, en nom-
bre de la Cdmara Oficial de la Propiedad
Urbana de la Provincia de Madrid, ac-
. tuando en nombre del asociado don Vie-

toriano Parra Albald, contra don Valeria-
no Herrero Moya. cuyo domicilio se des-
conoce, domiciliado tiltimamente en Pal-
ma de Mallorca, sobre reclamacién de
cantidad, en cuyos autos se ha dictado
la sentencia que en su parte mnecesaria
dice asf:

Sentencia

En la villa de Madrid, a cinco de ma-
Yo de mil novecientos setenta Vv seisi—
Vistos por mf, José Moreno Moreno, Ma-
gistrado-Juez de orimera instancia ntme-
Yo cinco de esta.capital, los autos de
juicio declarativo de menor cuantfa nt-
mero mil cuatrocientos noventa y cua-
tro de mil novecientos setenta y cinco,
séguidos ante mi entre partes: de una, v
€omo demandante, la Cdmara Oficial de
la Proviedad Urbana de la Provincia de
Madrid, actuando en nombre del asocia-
do don Victoriano Parra Albald, repre-
Sentada por el Procurador dor Alfonso
Lodeiro Arrojo v defendida vor el Le-
trado don Jorge Argote Alarcén, y d=
otra parte, como demandado, don Vale-
Tiano Herrero Moya, mayor de edad, ca-
sado, empleado y con domicilio en Pal-

diecisiete, tercero, el cual ha sido decla-
rado en rebeldia por no haber compare-
cido en autos, sobre reclamacién de ochen-
ta mil pesetas,

Fallo

Que estimando la demanda promovida
por el Procurador de los Tribunales se-
for Lodeiro Arrojo, en nombre de la Ci-
mara Oficial de la Propiedad Urbana de
la Provincia de Madrid, y én esta repre-
sentacién de su asociado don Victoriano
Parra Albald, debo condenar y condeno
al demandado don Valeriano Herrero Mo-
ya a satisfacer. al actor ochenta mil pe-
setas, ratificando el embargo'y retenciGa
acordado por el Juzgado municipal nu-
mero veintiocho de los de esta capital,
imponiendo a dicho demandado las cos-
1as causadas en la presente instancia.—
Asi por esta mi sentencia, que por la
rebeldia del demandado le serd notifica-
da en la forma aque previene el articulo
setecientos sesenta y nuéve de la ley de
Enjuiciamiento Civil, juzgando, lo pronun-
cio, mando y firmo.—José Moreno. (Ru-
bricado.)

Esta sentencia fué publicada en el mis-
mo dia de su fecha,

Y para que sirva de cédula de notifi-
cacién a don Valeriano Herrero Moya ex-
pido la presente para insertar en el Bo-
LETIN OFrciat de esta provincia, con el
visto bueno de Su Seiiorfa, en Madrid, a
siete de junio de mil novecientos seten-
ta y seis.—E] Secretario (Firmado).—Vis-
to bueno: El Juez de orimera instancia
(Firmado).

(A.—2.967)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En este Juzgado de primera instancia
numero seis, sito en calle del Almirante,
niimero once. de esta capital, v con el
niimero mil doscientos treinta y tres de
mil novecientos setenta y cinco. se sigue
expediente promovido por dofia Amparo
Figueroa Saavedra, contra don Fernando
Ruiz Expésito, sobre ejecucién de sen-
tencia del Tribunal Eclesidstico, en cu-
vas diligencias se ha dictado el auto que
contiene el siguiente encabezamiento vy
parte dispositiva:

Auto

En Madrid, a veintitrés de febrero de
mil novecientos setenta y seis.—El ante-
rior escrito, con los certificados aue le
acompanan a los autos de su razén; v, .
Su Seiiorfa, por ante mf, el Secretario,
dijo: Procédase a la ejecucidn de la sen-
tencia firme dictada con fecha veintitrés
de junio de mil novecientos setenta y ¢'n-
co, por el Tribunal Eclesidstico nimero
cinco del Arzobispado de Madrid-Alcald,
por la aue se concedié a dofia Amparo
Figueroa Saavedra la separacién conyugal
por tiempo indefinido, en contra de su
esposo don Fernando Ruiz Expésito, por
la causa de sevicias por parte del esposo,
en cuanto a sus efectos civiles, instad.a
por la Procurador dofia Marfa José Ml-
llin Valero, en nombre v representacion
de dofia Marfa Amparo Figueroa Saave-
dra, y se acuerda que dicha sentencia pro-
duzca los siguientes efectos civiles:

Primero. La separacién de los cényu-
ges don Fernando Ruiz Expdsito v doﬁ_a
Marfa Amparo Figueroa Saavedra, por la
causa de sevicias por parte del esposo.

Segundo. Que los hijos del matrimo-
nic, llamados Miguel y Fernando Ruiz
Figueroa, aueden en poder y bajo la

guarda y custodia de su madre dofia Ma-.

ria Amparo Figueroa Saavedra, que ejer-
cerd la patria potestad sobre ellos, pu-
diendo el padre don Fernando Ruiz Ex-
posito visitarlos en la forma aue ambos.
conyuges convinieren, y aue en defecto
de acuerdo fijard este Juzgado, quedan-
do este derecho de visitas supeditado a
que el esposo ofrezca plenas garantias de
que s. comportamiento hacia los hijos
serd correcto en las referidas visitas.
Tercero, Se decreta la separacién de
los bienes de la. sociedad conyugal, gue-
dando disuelta la sociedad legal de ga-
nanciales, procediéndose a su liquidacién
en la forma establecida en el Codigo Ci-
vil, en el procedimiento correspondients;
teniendo cada uno de los cényuges el do-
minio y administracién de los bienes que
les correspondan, conservando la esposa

conyuge inocente, el derecho a alimentos
Yy todo cuanto hubicre recibido de su ma-
rido, pudiendo reclamar lo gue éste Je
hubiere prometido y con pérdida para el
esposo don Fernando Ruiz Exndsito del
derecho a alimentos ¥y todo cuanto le hu-
biese sido dado o prometido por su espo-
Sa o por otra persona en consideracién a
la misma,

Cuarto. Librese mandamiento al en-
cargado del Registro Civil de Vallecas (Ma-
drid) para que proceda a inscribir al mar-
gen de la inscripcién de matrimonio que
contrajeron don Fernando Ruiz Expdsito
y dofia Marfa Amparo Figuerpa Saave-
dra el dia siete de septiembre de mil
novecientos setenta, obrante al tomo trein-
ta y uno, folio doscientos trece de la sec-
cion segunda, la sentencia firme del Tri-
bunal Eclesidstico nimero cinco del
Arzobispado de Madrid-Alcald, de fecha
veintitrés de junio de mil novecientos se-
tenta y cinco, y la parte dispositiva de
esta resolucion, conforme a lo prevenido
en los articulos setenta y seis y setenta v
siete de la ley del Registro Civil.—Not'-
fiquese esta resolucién a la Procurador
dona Marfa José Millin Valero y al es-
poso don Fernando Ruiz Expdésito, a cu-
yo fin la parte actora instard lo condu-
cente a su derecho.—Lo mandé vy firma
el ilustrisimo sefior don José Enrique
Carreras Gistau, Magistrado-Juez de pri-
mera instancia niimero seis de esta ca-
pital: doy fe. — José Enrique Carreras
Gistau.—Ante mi: José L. Viada, (Fir-
mado y rubricado.)

Y para que sirva de notificacién en
forma legal al esposo don Fernando Ruiz
Expésito, que se encuentra en ignorado
pdradero, expido la presente par su inser-
cién en el BorLeETiN OFiciar de esta pro-
vincia, v con el visto bueno del ilustrisi-
mo sefior Juez, en Madrid, a dieciocho de
mayo de mil novecientos setenta y seis.

El Secretario (Firmado). — Visto bueno:
El Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—2.964)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

Por medio del presente se hace publi-
co que en este Juzgado de primera ins-
tancia mimero seis de Madrid, sito en la
casa niimero nueve de la calle del Almi-
rante, de dicha capital, se sigue expedien-
te promovido por don Félix Herndndez
Lépez, sobre declaracién de herederos de
dofia Antonia Herndndez Ldpez, hija de
Bonifacio y Teodora, nacida en Huete
(Cuenca) ¢l dfa cuatro de mayo de mil
novecientos uno, que fallecié en esta ca-
pital, sin haber otorgado testamento el
dia dieciséis de abril de mil novecientos
setenta y dos, reclamdndose su herenc'a
por su hermano de doble vinculo, dicho
solicitante don Félix Herndndez Lépez, y
se llama a quienes se crean con igual o
mejor derecho para gque comparezcan an-
te este Juzgado a reclamarlo en el plazo
de rreinta dfas. i

Y en cumplimiento de lo mandado se
expide el presente én Madrid, a veinti-
cuatro de mayo de mil novecientos se-
tenta y seis, para su publicacién en el
BoreTiy Orician de esta provincia.—El

Secretario (Firmado). — Visto bueno; El
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—2.979)

JUZGADO NUMERO 6

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En este Juzgado de primera instancia
numero seis de esta capital, sito en Al-
mirante, nueve, se ha admitido la deman-
da de juicio declarativo de mayor cuantia
incoada por el “Banco Mercantil e In-
dustrial”, contra “Industrias Aragonesas
del Aluminio, S. A." v otros. sobre de-
claracion de derecho preferente al cobro
de doce millones quinientas cuarenta L%
ocho mil quinientas veinte nesetas con
veinticuatro céntimos, de la aque se ha
conferido traslado a todos los demanda-
dos, v en su virtud, mediante a descono-
cerse el actual domicilio ¥ paraderos de
los demandados “demds ignorados acree-
dores de. “Manuel Benavent, S. A.". em-
bargantes de créditos en el Instituto Na-
cional de Prevision sobre los aue el Ban-
co actor reclama su derecho preferente”,
se les emplaza por medio de la presente,
que se publicard en los “Boletines Oficia-"

les” del Estado y de esta prov

(10,
tios piiblicos de costumbre del Juzé de

térming

para que en el improrrogable estos AUtOS

nueve dfas comparezcan en €
persondndose en forma, previnier
de no verificarlo le 1:5arar.'§ el per]
ha n derecho. e ian
gac;ﬂgae;l “Madrid, 2 cinco_de l'llmgci,
mil' novecientos setenta ¥ S€IS— era ins*
tario (Firmado).—E] Juez de primt
tancia (Firmado).

nicio qué

{A.__2;995.'l .

JUZGADO NUMERO 7

CEDULA DE NOT]I-’ICAC.ION 2. .
En el procedimiento de _e)t:;::o et
sentencia del Tribunal Eclesids o de
o5 cud

do bajo el nimero seiscient i
mil novecientos setenta ¥ Sencia pime-
este Juzgado de primera insta :
ro siete, se ha dictado:

Providencia no—Me"
Juez, sefior Guelbenzu Roma il nover

drid, a diecisiete de mayo de mi
cientos setenta y seis. te en 195

Dada cuenta; se tiene por ganl;bre v 1€
autos gue se promueven, en tz:i-n orenés
presentacién de don TTIS ancha-

Falcé, al Procurador don Manue;] L:,istﬂ?
res Larre, entendiéndose con Jviéndole
las sucesivas diligencias, dev0 or-
previo testimonio, la copia de 2= )
tada. :

Procédase . a la ejecucion deﬁggie;;uca
cia dictada por el 'I‘rll‘-'T-ﬂ'lai_c1 “con fec?
niimero dos de los de Madri . ler
once de diciembre de mil nov:uerd
tenta y cinco, a cuyo fin se a cony

Primero. La separacion g:l.:gs? doid
ges don Tristin Morenés cheidt Fernd?

Marfa del Carmen Langens

dez. .0s del ma°
Segundo. Que los dos hi},{.’fmﬁn Lui

trimonio, llamados Sandra ¥ sealt
Morenés Langnscheidt, quedent 3 p.!.'g
puestos bajo la patria pote v Mofe_ﬂ.!a
teccién del padre don Tr-‘socente en

Falcé, declarado cényuge 10 : et

3 o
Se:'ll‘tg:'::cel:(')._ La separacion de nl‘jggzidisue"
de la sociedad conyugal, quedd 7
ta la sociedad de gananClamrst‘e dela ®
Cuarto. La pérdida por Pgﬁ. :
posa del derecho de alimen al_seﬁ"renf
Quinto. Librar carta ordeft &z mbert
cargado del Registro Civil
con el fin de que_inst:ii'g)&
partida de matrimonio.
:;?ti'v: de 1a sentencia y €l Prg;“?na;ﬁrﬂ“‘
to relativo a que los hijos
nio han sido encomendados ’;esomci
Notifiquese en forma 1?5;33] e
la esposa y Ministerio Fléeﬁéﬂ'{af de ﬂn-
Lo provee y firma SU 2€/0. “mf:
doy fe —José Guelb_enzu-';' i
tonio Zurita. (Rubricados: dula de n%a 2]
Y para que sirva de céMarfa del L2
cacién en forma a dofd en i,sﬂe]
men Langenscheidt chégucaciéﬂ enidﬂ
rado domicilio, y su. P4 vincia, &'
Borerin Orrciarn de 13 pravats ﬁ“mseis-
la presente en Madrid, ase ta
mayo de mil novecientos ey 2
El Secretario, Antonio Z¢ (A,..-Z.S'Z

e
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JUZGADO NUMER o
EDICTO . rada el
& ta s
En virtud de providenciy g.lc[os £ Gue}a
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imerd ox-
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+ JUZGADO NUMERO 7

CEDULA DE NOTIFICACION
Y EMPLAZAMIENTO

En el juicio declarativo de menor cuan-
1 miriegmdo_ ante este Juzgado con el ni-
b _doscientos treinta y siete de mil
ue ccientos setenta y seis-l, a instancia de
|| \Obstrucciones Lafer, S. A.”, contra don
eg“é"n Durdn Brafia y demds herederos
! by on Eleuterio Durdn de la Barrera,
i djete cancelacién de servidumbre, se ha
ado la siguiente

| ~ Providencia
del.“ez'. sefior Guelbenzu.—Madrid, tres
| " Junio de mil novecientos setenta y seis.
i, Sus autos; se tiene por hecha la ma-
tacién que contiene, y proveyendo al
Ito de este Procurador de fecha doce
ebrero 1ltimo, se admite la demanda
Mulada en nombre de “Construcciones
'rﬁ:::' S. A, que se sustanciard por los
ites prevenidos para el juicio decla-

{o

‘E:nda se confiere traslado a don Agus-
Durdn Brafia y demds herederos de
3" Eleuterio Dur4dn de la Barrera, em-
Zando al primero en el domicilio que
Indica y con entrega de las copias sim-
S Dresentadas, para que dentro del tér-
r0 de nueve dfas comparezca en autos
Sondndose en forma contestando-la de-
i a los dltimos fijando la cédu-
ste &l sitio piiblico de costumbre de
Boy. Juzgado e insertando otras en el
in ETIN Oricrar de esta provincia y en
] diario de esta localidad, concedién-
% el término de nueve dias para que
| ¢ Mbarezcan en autos persondndose en
: tac;ga; v se tiene por hecha la manifes-
1o oD contenida en el segundo otrosf.—
L. Gma“dé y firma Su Seforfa, doy fe.—
R Uelbenzu.—Ante mi: Antonio Zurita.
- Mbricados,)
caciégafa que sirva de cédula de notifi-
her n y emplazamiento en forma a los
ederos de don Eleuterio Durdn de la
Tera, cuyos nombres y domicilios se
'es':°1_10cen, expido la presente para su
p,ﬁ?‘é}l en el Boreriy Oricial de esta
tien:,l:sma’ a tres de junio de mil n:;:v:i-
Madgy setenta y seis—El Secretario (Fi

D]_e

e

(A—2.932)

JUZGADO NUMERO 8

Dy EDICTO
N Juan Calvente Pérez, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero ocho
€ Madrid.
Nop 480 saber: Que en los autos de me-
g cuantfa seguidos en este Juzgado con
Mimero uno de mil novecientos seten-
ency seis, y de que se hard mencién, s€
ie“entra la sentencia cuyo encabeza-
guef’t" y parte dispositiva son como si-

Sentencia
nu?“ Madrid, a veintitrés de. abri]. de
Por Novecientos setenta y spls.-—V!stos
Tu el ilustrfsimo sefior Magistrado don
80 Calyente Pérez,, Juez de primera
| tancia nimero ocho de esta capital,
' Dresentes autos de, juicio de menor

rednha promovidos por don Eugenio Pe-
. dusa. ereda, mayor de edad, casado, in-

o Irial, de esta vecindad, con domicilio
Dresa avenida de Oporto, nimero diez, 12-
ny, lentado por el Procurador don Me}‘i
lee del Valle Lozano y defendido por &
Urado don Alfonso Fano Rodriguez,
yorti;‘ don José Ferndndez Alvarez, md-
de. Je edad, casado, constructor, VECil

Veint adrid, calle Villasandino, nlimero
en
Sobre :

declarado en rebeldia, yersando
eclamacién de cantidad,

Fallo |

’flaolle debo condenar y condeno al de-
Mado don José Fernandez “Alvarez 4
],e%ar al demandante don Eugenio I’:ered%
"Oved-a la cantidad de setenta y seis mi
o Clentas treinta y una pesetas €O cin-
sn,ta céntimos (76.931,50 gesetas)._qon
de ‘Dtereses legales desde la interposicion
2 dict demanda; condenando asimismo
ca‘*mha demandado al pago de las costas
: fada-s en este juicio——Asf por esta fil
rebe?ncla' que se notificard al demandado
Yiey) de en Ja forma prevenida €n € &=
ley do Setecientos sesenta ¥ pueve de 1a
mande Enjuiciamiento Civil, lo pronunco:
O y firmo. — Juan Calvente pérez.
llbl‘l(:ado.) :

.
Yo de menor cuantfa v de dicha de--

Y con el fin de que sirva de notifica-:

cién en forma al demandado rebelde dun
José Ferndndez Alvarez expido el presen-
te en Madrid, a dos de junio de mil no-
vecientos setenta y seis.—El Secretario
(Firmado).—E!l Juez de primera instancia

(Firmado).
(A.—2.911)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO
El Magistrado don Juan Calvente Pérez,

Juez de primera instancia nimero ocho

de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, v
con el mimero setecientos siete de mil
novecientos setenta y seis, se tramita jui-
cio ejecutivo a instancia del “Banco Pas-
tor, S. A.”, contra don Alfonso Carrero
Diaz Pintado, mayor de edad, casado y
cuyo tltimo domicilio conocido lo tuvo
en esta capital, calle Profesor Waksman,
ntimero diez, actualmente en ignorado pa-
radero, en reclamacién de tres millones
cuatrocientas doce mil una pesetas de
principal’y quinientas mil pesetas para in-
tereses v costas, en cuyos autos y de
acuerdo con lo previsto en el articulo -nil
cuatrocientos cuarenta y cuatro de la ley
de Enjuiciamiento Civil, se ha trabado
embargo como de la propiedad del de-
mandado y sin hacer previamente el re-
querimiento de pago, dado su ignorgda
paradero, sobre el piso segundo izquier-
da de la casa niimero diez de la calle Pro-
fesor Waksman, de esta capital, que es
1a finca registral nimero cuarenta y seis
mil seiscientos sesenta del Registro de la
Propiedad niimero seis de Madrid.

Por el presente se requiere de pago a
dicho demandado v se le cita de remate
para que en término de nueve dfas se
persone en legal forma en los autos y se
oponga a la ejecucién si le conviniere, en
cuyo momento le serdn entregadas las co-
pias de demanda y documentos, ello bajo
los apercibimientos de seguir el juicio su
curso en su rebeldfa, sin hacerle otras
notificaciones que las prevenidas en la
Ley.
También se notifica por el presente a
la esposa del demandado dona Marfa Te-
resa Cabezas Calzadilla la existencia del
mencionado procedimiento ¥ el embargo
causado sobre el piso, ello a los fines de-
terminados en el articulo ciento cuaren-
ta y cuatro del Reglamento Hipotecario.

Y para que:sirva de requerimiento y
citacién de remate al demandado y noti-
ficacién a su esposa, expido el presente en
Madrid, a dos de junio de mil novecien-
tos setenta v seis.—EIl Secretario ( Firma-
do).—El Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A:—2.929)

MURCIA

EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
¢risimo sefior 'don Juan de la Cruz Bel-
monte Cervantes, Magistrado-Juez de pri-
mera instancia de este Juzgado nimero
dos de Murcia, en autos de juicio decla-
rativo de mayor cuantia que se siguen en
este Juzgado con el nimero trescientos
cincuenta y cuatro de mil novecigntos se-
tenta y seis, a instancia de dofia Pilar Fru-
tos Jover, en su propio nombre y en el
de sus hijas menores de edad Pilar y Eva
Maria Guillermo Frutos, representada por
el Procurador don Francisco Aledo Mar-
tinez, contra dofia Esperanza Hervds Pé-
vez, en calidad de heredera de don Eu-
genio Navarro Morales, v contra las de-
mds personas que resulten ser herederas
de este sefior, asi como contra la com-
pafia de Seguros “Dapa, S. A, por me-
dio del presente edicto se emplaza a los
desconocidos herederos de don Eugenio
Navarro Morales, que fallecié el dia 16 de
agosto de 1974, a la edad de treinta y seis
afios, hijo de Eugenio ¥y Angeles, natural
de Pusrtollano (Ciudad Real) y que tuvo
su tltimo domicilio en Madrid, calle An-
tequera, siete, tercero izquierda, para que
en el término improrrogable de nueve dfas
comparezca en autos persondndose en for-
ma, haciéndoles saber que las copias de
demanda y documentos se encuentran a
su disposicion en este Juzgado y con aper-
cibimiento de que si no comparecen les
parard el perjuicio a que haya lugar en

derecho. . .
Y para que sirva de emplazamiento a

los desconocidos herederos de don Euge-
nio Navarro Morales, con el apercibimien-
to expresado, se libra el presente en Mur-
cia, a once de mayo de mil novecientos
setenta y seis.—El Secretario (Firmado).
El Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).
(A.—2.865)

Juzgados Municipales

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO

Don José Franco Molina, Juez municipal
titular del Juzgado municipal nime-
ro ocho de los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de pro-
ceso de cognicion seguidos en este Juz-
gado con el nimero cincuenta y cuatro de
mil novecientos setenta y cuatro, a ins-
tancia de “El Corte Inglés, S, A.”, repre-
sentada por el Procurador don Pedro An-
tonio Pardillo Larena, contra don José
Marfa del Prado Andrés, sobre reclama-
cién de cantidad, se halla la sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
son como siguen:

Sentencia

En Madrid, a dieciocho de mayo de mil
novecientos setenta y cuatro.—El sefior
don José Franco Molina, Juez municipal
titular del nimero ocho, ha visto los pre-
sentes autos de proceso de cognicién se-
guidos a instancia de “El Cortés Inglés,
Sociedad An6nima’, domiciliada en Her-
mosilla, nimero ciento doce, representa-
da por el Procurador don Pedro Antofio
Pardillo Larena y defendida por el Le-
trado don Pedro Maria Barturen Tejada,
contra don José Marfa del Prado Andrés,
mayor de edad, vecino de Canillas, Emi-
lio Gastesi, nimero cuarénta y seis, pri-
mero, en teclamacion de dieciséis mil dos-
cientas ochenta v ocho pesetas, intereses
legales y costas; ¥...

Fallo

Que estimando en todas sus partes la
demanda interpuesta por “El Corte In-
glés, S. A", representada por el Procu-
rador don Pedro Antonio Pardillo Larena,
contra don José Marfa del Prado Andrés,
en reclamacion de dieciséis mil doscien-
tas ochenta y ocho pesetas, debo condenar
y condeno al mencionado demandado, a
que una vez que la presente sentencia sea
firme, pague al actor, o a quien legalmen-
te la represente, la suma antes menciona-

da, por los conceptos que la demanda com-.

prende, los intereses legales de dicha su-
ma desde la fecha de interposicién de la
demanda hasta su completo pago y las cos-
tas del juicio.—Asi por esta mi senten-
cia, que por la rebeldia del demandado se
notificard al mismo por edictos de no so-
licitarse su notificacién personal por el
actor dentro del término de tercero
dia y llevarse a efecto la misma, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—José Franco,
(Rubricado.)

Publicacion |

La anterior sentencia fué lefda y pu-
blicada por el sefior Juez municipal que
la firma celebrando audiencia piiblica en
el mismo dfa de su fecha: doy fe.—Ante
mi: Aniano G. Moreno. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en legal forma al demandado don
José Maria del Prado Andrés, y su inser-
cién en el BoLeETIN OFicial de esta pro-
vincia, expido el presente que firmo en
Madrid, a ocho de abril de mil novecien-
tos setenta y seis.—El Secretario (Fir-
mado.—El Juez municipal (Firmado).

(A.—2.864)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

Don José Franco Molina, Juez municipal
titular del nimero ocho de los de esta
capital. '

Hago saber: Que en los autos de pro-
ceso de cognicion seguidos en este Juzga-
do bajo el nimero trescientos setenta y
tres de mil novecientos setenta y cuatro,
a instancia de “El Cortés Inglés, Socie-
dad Andénima”, representada por el Pro-
curador don Pedro Antonio Pardillo La-
rena, contra don Jestis Romero Crespo, en

reclamacién de cantidad, se ha dictado la
sentencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son como siguen:

Sentencia

En Madrid, a dieciocho de febrero de
mil novecientos setenta y seis—El sefior
don José Franco Molina, Juez municipal
titular del Juzgado municipal nimero ocho
de los de esta capital, habicndo visto los
presentes autos de proceso de cognicién
seguidos en este Juzgado con el niimero
trescientos setenta y tres de mil nove-
cientos setenta y cuatro, a instancia de
“El Corte Inglés, S. A.”, con domicilio en
Hermosilla, ciento doce, representada por
el Procurador don Pedro Antonio Pardi-
llo Larena y defendido por el Letrado don
Pedro Maria Barturen Tejada, contra don
Jestis Romero Crespo, mayor de edad, ca-
sado, fotégrafo y con domicilio en la ave-
nida' de Ciudad de Barcelona, ntimero
treinta y nueve, sobre reclamacién de can-
tidad, intereses y costas: V...

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por “El Corte Inglés, S. A."”, representada
por el Procurador don Pedro Antonio Par-
dillo Larena, contra don Jestis Romero
Crespo, en reclamacion de Ja cantidad de
catorce mil noventa v nueve pesetas, de-
bo condenar y condeno al demandado ex-
presado a que una vez que la presente
sentencia sea fime, pague a la demandan-
te o a quien legalmente le represente,
la mencionada suma reclamada de cator-
ce mil noventa y nueve pesetas, por los
conceptos que la demanda expresa; los
intereses legales de dicha suma desde la
fecha de la interposicién judicial hasta su
completo pago, y las costas del juicio.—
Asi por esta mi sentencia, que por la re-
beldia del demandado y para su notifica-
cién al mismo se le verificard por medio
de edictos caso de no solicitarse su noti-
ficacién personal por el actor dentro del
término de tercero dia y llevarse a efecto
la misma en forma, lo pronuncio, mando
y firmo.—José Franco. (Rubricado.)

Publicacion

Leida y publicada fué la anterior sen-
tencia por el mismo sefior Juez munici-
pal que la firma, hallindose celebrando
audiencia piiblica en el mismo dia de su
fecha, de que doy fe—Ante mi: Aniano
G. Moreno. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacién en
forma legal al demandado don Jesis Ro-
mero Crespo y para su publicacién en el
BoLETIN OFICIAL de esta provincia, ex-
pido el presente en Madrid, a primero de
marzo de mil novecientos sétenta y Seis.
El Secretario (Firmado).—El Juez munici-
pal (Firmado).

(A —2.867)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

Don José Franco Molina, Juez municipal
titular del Juzgado municipal niimero
ocho de los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de pro-
ceso de cognicién seguidos en este Juzga-
do con el ntimero ochenta de mil novecien-
tos setenta y cinco, a instancia de don
José Manuel Escandén Lavin, representa-
do y defendido por el Letrado don Félix
Martin Serrano, contra “Comercial Jey-
ma, S. A.”, en la persona de su repre-
sentante legal, sobre reclamacion de can-
tidad, se halla la sentencia cuyo encabe-
zamiento y parte dispositiva. son como Si-
guen:

Sentencia

En Madrid, a siete de julio de mil no-
vecientos setenta y cinco—E! senor don
José Franco Molina, Juez municipal titu-
lar del Juzgado municipal niimero ocho
de los de esta capital, habiendo visto los
presentes autos de proceso de cognicién
seguidos en este Juzgado con el nime-
ro ochenta de mil novecientos setenta vy
cinco, a instancia de don José Manuel Es-
cand6n Lavin, mayor de edad, casado, del
comercio, vecino de Madrid, con domi-
cilio en la calle Bretén de los Herreros,
numero treinta y cinco, representado y
defendido por el Letrado don Félix Martin
Serrano, contra “Comercial Jeyma, Socie-
dad Andnima”, que deberia ser citado en
la persona de su representante legal, con
domicilio en esta capital, calle Isabel Ro-
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sillo, niimero doce, Alcobendas, Madrid,
sobre reclamacién ‘de cantidad, intereses
y costas; y...

Fallo

Que estimando la demanda promovida
por don José Manuel Escandén Lavin,
contra “Comercial Jeyma, S. A.”, en su
representante legal, sobre reclamacién de
la cantidad de dieciséis mil setecientas
veinte pesetas (16.720), debo condenar y
condeno a la sociedad demandada a que
abone, una vez firme esta sentencia, a la
parte” actora, la suma de diez mil sete-
cientas veinte pesetas (10.720), resto del
principal reclamado, los intereses legales
de dicha suma desde la fecha de la in-
terpelacion judicial hasta su completo pa-
g0 y las costas del juicio.—Asi por esta mi
sentencia, que por la rebeldia de la de-
mandada y para su notificacién a la misma
se le verificard por medio de edictos, caso
de no solicitarse su notificacién personal
por el actor, dentro del término de terce-
ro dia y llevarse a efecto la misma en for-
ma, lo pronuncio, mando y firmo.—José
Franco. (Rubricado.)

Publicacion

Leida y publicada fué Ia anterior sen-
tencia por el mismo sefior Juez municipal
que la firma, hallindose celebrando au-
diencia publica en el mismo dia de su
fecha, de que doy fe—Ante mi: Aniano
G. Moreno. (Rubricado.)

Y para que conste v sirva de notificacién
en legal forma a la demandada “Comer-
cial Jeyma, S. A.”, en su representante
legal, y su insercién en el BOLETIN OFI-
CIAL de esta provincia, expido el presen-
te que firmo en Madrid, a veintiuno de
octubre de mil novecientos setenta ¥ cinco,
El Secretario (Firmado).—El Juez munici-
pal {Firmado).

(A.—2.876)

JUZGADO NUMERO 22
CEDULA DE NOTIFICACION Y EMPLAZAMIENTO

Por la presente y en virtud de Io orde-
nado por el sefior Juez municipal de este
Juzgado nimero veintidés de los de Ma-
drid, dictada en los autos de proceso de
cognicién ntmero doscientos de mil no-
vecientos cuarenta y seis, instados por don
Julio Garcia Martinez, representado y de-
fendido por el Letrado don German Mar-
tinez Cavero, contra don Salvador Nico-
lds Iglesias y contra los ignorados parien-
tes, conyuge y descendientes legiticos na-
turales o adoptivos de dofia Brigida Nicol4s
Iglesias, en quienes concurran las cicuns-
tancias del articulo cincuenta y nueve de la
ley de Arrendamientos Urbanos y S¢ crean
con derecho a subrogarse en el contrato
de arrendamiento de la vivienda piso pri-
mero nimero uno, de la finca nimero cien-
Lo cuarenta y cinco actual de la calle de
Jorge Juan de esta capital, se cita y emplaza
a los mismos, para que en el improrrogable
plazo de seis dias comparezcan en autos a’
contestar la demanda, bajo apercibimiento
de que si no lo verifican, les parard el
perjuicio a que hubiere lugar en derecho,
teniéndose en cuenta en su caso lo pre-
venido en el articulo treinta y nueve del
Decreto de veintiuno de noviembre de mil
novecientos cincuenta y dos.

Y para que conste y su insercién en el
BOLETIN OFICIAL de esta provincia, expi-
do el presente que firmo en Madrid, a
veintiuno de mayo de mil novecientos se-
tenta y seis—E| Secrétario (Firmado).

(A—2.910)

JUZGADO NUMERO 24

EDICTO

Don Luis Garefa de Velasco, Juez muni-
cipal titular del Juzgado numero vein-
ticuatro de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de cog-
nicién doscientos setenta y siete de mil
novecientos setenta y cinco, a instancia
de dofia Carmen Garcia Sudrez (“Vermut
As"”), contra don José Lahoz Coronado,
he acordado en ejecucién de sentencia
firme sacar por primera vez en piblica
subasta la venta de los bienes embarga-
dos al mencionado demandado, y que son
los siguientes:

Un televisor marca “Reyfra-Vanguard”,
modelo 6020, con U. H. F.; una cafe-
tera de dos portas, marca “Italcrem”,
¥ una mdquina registradora marca “Reg-
na", manual; estos dos tltimos aparatos
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muy usados. Todos ellos por el precio
total de veintitin mil quinientas pesetas,
¥y con arreglo a las siguientes condi-
ciones;

Que para tomar parte los licitadores
deberdn depositar sobre la mesa del Juz-
gado el diez por ciento del valor del pre-
cio de la tasacién, sin cuyos requisitos
no serdn admitidos.

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de dicho
tipo; y

Que el remate podrd hacerse en cali-
dad de ceder a tercera persona.

El acto de la subasta tendrd lugar el
dfa cinco del préximo mes de julio, a sus
diez horas, en la Sala audiencia de este
Juzgado, con sede en la calle de Bravo
Murillo, trescientos cincuenta y siete, ¥
los referenciados bienes embargados se
hallan depositados en dofia Teodosia Mo-
rales Martinez, con domicilio en plaza
de Tiy, ndimero siete, bar “Mi Taber-
nita”. donde pueden ser examinados por
los licitadores,

Y para que conste y surta sus efectos
expido el presente, por duplicado, en Ma-
drid, a ocho de junio de mil novecientos
setenta.y seis. — Ante mi (Firmado).—
El Juez municipal (Firmado).

(A—3.113)

JUZGADO NUMERO 32

EDICTO

Don Valero Lépez-Canti y Félez, Juez mu-
nicipal de este Juzgado municipal ni-
méro treinta y dos de los de Madrid,
Hace saber: Que en este Juzgado v con

el niimero dos de mil novecientos setenta

¥ seis, se siguen autos de juicio verbal ci-

vil, en los que se ha dictado la. senten-

cia, cuyo encabezamiento y parte dispo-

sitiva, dicen asi:

b Sentencia

En Madrid.—Juzgado municipal ntime-
ro treinta y dos, a diez de mavo de mil
novecientos setenta y seis.—FEl sefior don
Valero Lépez-Canti y Félez, Juez munici-
pal de este Juzgado, ha visto y ofdo los
presentes autos de juicio verbal civil:, se-
guidos con el mimero dos de mil Hove-
cientos setenta y seis, a instancia de “Ser-
vicios Agricolas Aéreos, S. A.”, represen-
tada por el Procurador de los Tribunales
don Fernando Aguilar Galiana, y dirigida
por el Letrado don Antonio Carmena Co-
dorniu, contra la Compaifiila Mercantil
“Madrid Trabajos Aéreos, S. A.” (MA-
TASA), v con domicilio social en esta ca-
pital, en finca “Los Parrales”, barrio La
Fortuna, sobre reclamacién de cantidad;
IS

Fallo

Que estimando fntegramente la deman-
da interpuesta por “Servicios Agricolas
Aéreos, S. A.”, contra Ja demandada
Compafiia Mercantil “Madrid, Trabajos
Aéreos, S. A", debo condenar y condeno
a dicha demandada a que, una vez firme
esta resolucién, abone a la entidad acto-
ra, la cantidad de nueve mil pese-
tas, que se le reclaman, mds el interés
legal de la misma desde la fecha de la
interpelacion judicial hasta su total pago;
e imponiendo a dicha demandada las cos-
tas procesales causadas.—Asf por esta mi
senténcia, que por el ignorado domicilio
de la demandada, le serd notificada a me-
dio de edictos que se publicardn en el ta-
blén de anuncios de este Juzgado y en el
BOreTIN OFiciAL de la provincia, defini-
tivamente juzgando en esta instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Firmado:
Valero Lopez-Canti y Félez. Sigue la pu-
blicacién.

Y para que sirva de notificacién a Ia
entidad demandada, que por su ignorado
domicilio se notifica en el estrado de este
Juzgado y se fija en el tablén de anuncios
del mismo y BOLETIN OFICIAL de la pro-
vincia, expido el presente que firmo y
sello en Madrid, a diez de mayo de mil
novecientos setenta vy seis.-—El Secretario
(Firmado),—El Juez municipal (Firmado).

(A.—2.880)

Notificacicnes de Sentencia

JUZGADO NUMERO 4
En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por lesiones y daﬁ.os en
accidente de circulacién, se ha dictado

—————————

sentencia, cuya
como sigue:

Juicio de faltas 500 de 1975.—Juzga-
do municipal nim. 4, calle de Alberto
Aguilera, nim, 20,

Sentencia.—Juez, sefior don Pablo Vi-
Nanueva Santamaria.—En la villa de Ma-
drid, a 28 de abril de 1976...

Fallo: Que declarando de oficio las cos-
tas causadas en este juicio de faltas, debo
absolver y absuelvo a Francisco Delgado
Bayén.—Asi por esta sentencia lo pro-
nuncio, mando y firmo. — Pablo Villa-
nueva, (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en forma a Francisco Delgado Ba-
yon y a José Antonio Rubio, que se en-
cuentran en ignorado paradero, expido
Ila presente en Madrid, a 8 de mayo de

.

(G. C.—4.145) (B.—1.774)

JUZGADO NUMERO 6

En juicio de faltas nim. 848 de 1973,
por juegos prohibidos, seguido contra Ra-
fael Leén Limén y otros, se ha practi-
cado tasacién de costas por un total de
16.386 pesetas, de las que 13.400 pese-
tas corresponden a multas que han sido
indultadas en aplicacién del Decreto de
25 de moviembre de 1975, de la cual se
da vista por término de tres dfas a los
condenados que después se dird, a quie-
nes asimismo se notifica el auto, cuyo
encabezamiento v pafte dispositiva son
como sigue:

Auto.—En Madrid, a 1 de diciembre
-de 1975. — Vistos los preceptos citados
y demds de general aplicacién, el sefior
don Seraffn Gonzdlez Molina, Juez mu-
nicipal del nim. 6 de los de esta capi-
tal, por ante mf, el Secretario. dijo: Se
concede indulto total de las multas de
4.000 pesetas impuestas en este juicio
por sentencia de 25 de enero de 1974 a
Jaime Noafn Jiménez y Silvano Navio de
la Torre, de 3.000 pesetas a Rafael Ledn
Limén y de 200 pesetas a cada uno de
los siguientes denunciados: Aurora Gal-
vin Alfonso, Fernando Garcfa Francés,
Marcelino Garcfa Garcfa, Antonio Lare-
do Manso, Marfa Concepcién Leiva Fer-
ndndez, Florencia Lépez Vdzauez, Vicen-
ta Lépez Vdzquez, Marfa Martin Fon-
tenlo, Rufino Mufioz Gdmez, Fernando
Rodriguez Blanco, Marfa Juncal Basterra
Eguia y Manuel Sdnchez Garcfa, y ejecii-
tese la sentencia por cuanto a las costas
procesales se refiere. — Asi lo mandé y
firma Su Sefiorfa, Doy fe—Serafin Gon-
zdlez—TJosé Galdn. (Rubricados.)

Y para que sirva de notificacién a los
condenados, cuyo paradero actual se ig-
nora, Rafael Leén Limén, Silvano Nayio
de las Torres, Jaime Noafn Jiménez, Fer-
nando Garcfa Francés, Marcelino Garcia
Garcfa, Marfa Concepcién Leiva Ferndn-
dez, Fernando Rodriguez Blanco, Maria
Juncal Basterra Egufa y Manuel Sinchez
Garcia, expido el presente, para su publi-
cacién en el Borerin OriciaL de la pro-
vincia, en Madrid, a 3 de mayo de 1976.

(B.—1.780)

parte dispositiva dice

Don Hipélito Santos Garefa, Juez muni-
cipal sustituto del ndm. 6 de los de
Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se

sigue juicio de faltas niim. 872 de 1975,

sobre lesiones y dafios por. imprudencia,

“contra: José Fernando Aguilera Misteao,

en el que se ha dictado la sentencia, cuyvo
encabezamiento vy parte dispositiva son

como sigue:
Sentencia, — Madrid, 4 de mayo de
1976. — El sefior don Hindlito Santos

Garcfa, Juez municipal sustituto del Juz-
gado de igual clase nim. 6 de los de esta
capital. habiendo visto los precedentes
autos de juicio verbal de faltas sobre le-
siones y dafios por imprudencia simple,
en los que ha sido parte el Ministerio
Fiscal, seguidos de oficio, contra José
Fernando Aguilera Misiego. ..

Fallo: Que debo condenar y condeno
a José Fernando Aguilera Misiego, como
autor responsable de una falta de lesio-
nes v dafios por imprudencia simple, a
la pena de 750 pesetas de multa, repren-
sién privada, retirada del permiso de con-

‘ducir durante un mes, pago de la in-

demnizacién de 7.000 pesetas a Salvador
Mateo Castillo y de 4.200 pesetas a En-
rique Garcfa Gil, y pago también de las
costas procesales, — Y en aplicacién del
Decreto de 25 de noviembre de 1975, se

 juicio a que

- muls
concede indulto total de la penas g:ciﬂ;"‘
ta y retirada del permiso de co?ﬁhm&ﬁ'
Asf por esta mi sentencia, deﬁ{il.
te juzgando en primera instancid
nuncio, mando y firmo.—Hipoid :
tos. (Rubricado.) : = it

Y para que conste y se P“b?‘q'il:: s
Boreriy Oriciar de la pl‘o"l'n;.u;ﬁﬁdo
que sirva de notificacion - al Pel‘ld-m @
Enrique ‘Garcia Gil, cuyo P Maﬂﬂd*
desconoce, expido el presente em 2E=
a 4 de mayo de 1976. (‘B_--l.?sl')‘

a7 UnI®
Don Hipélito Santos Ggrcia. Igizl:‘sde
cipal sustituto del nim. 6 d€
Madrid. ' b
Hago saber: Que en esté I-“zg;.?uidn
con e! nim. 595 de 1975, se 518U¢ ancidr
de faltas sobre lesiones por 3ml§e. :
en el que ha recaido la s;gu:enm_ ot
Sentencia.—Que debo condeﬁanﬁm'
deno a José Alipio Olfas Ffe, ge
como autor responsable de unad peﬁa' de
lesiones por imprudencia, & 1

ion BT
1.000 pesetas de multa, re?:liﬂ;scomd“m'

vada, retirada del permiso o 1,200
por un mes, indemnizacion he'i;-,ﬁ:__n‘?:

setas a la perjudicada Rita Puc :
v al pago de las costas Procas'_d_e'--nﬂ]-'
indulta al condenado de 1as pfc','ﬁduci?-

ta v retirada del permis@ 95 de novie!
aplicacién del Decreto de { sentenci
bte de 1976.—Asi por esta M1 ins~

- rimers:
definitivamente juzgando e py;ﬁ'rmc'*’ -

tancia, lo pronuncio, mandﬂ;
Hipélito Santos. (Rubricado: lique ¢0.¢

Y para que conste ¥ S€ P“vm ia, P
Borerin OFiciar de 12 Pr? deﬂuncﬂd"'l'
que sirva de notificacion daz expido z'
José Alipio- Olias HerndnCeZ =g 1970:

presente en Madrid, a 4 de IT;]:Y.—O—-IJ‘S'Z)

JUZGADO NUMERQ 8_31 fuicio

En virtud de lo acordad® enor el pre
de faltas ndm. 963 de 1973 P¥ s paded
sente se notifica al condﬁ? K cO“;q
Roca Otero que la tasacl —gad de 1.8
practicada asciende a la canti€er |
pesetas, de la que se le da ¥
mino de tres dfas, y si :101 - 5
se le requiere para que en ?:ir s 12 P
cinco dfas, todo ello a Parts . 5
blicacién del presente edict0: *= 4q] G
en este Juzgado, sito en 137 Pa b
neral Vara del Rey, num. 17, verificar
tivo dicho importe, y de nohubiﬂﬂ’-
parard el perjuicio a. que ==
en derecho. 6.

Madrid, 7 de mayo de 1?;‘ 1.785)

—fa
-

fa

: 9
JUZGADO NUMEBIC.:a de fall®
En los autos de juici0 \:-‘»;1 ol il g‘f
seguidos en este Juzga % denuncid e
959 de.1975, en virtud Cortega Lope
mulada contra Dolores ada) © 21 de
que nacié6 en Gorafe (Gran Fermfn ¥ .
febrero de 1929, hija_de o5, Sifl do:?e'
Trinidad, casada, sus lﬁ_bo‘;m; o pard 8 i
cilio conocido, hoy en 1897y de &
ro, sobre lesiones, en Prov;s cosas P.dié
fecha se acordé entre ont-as que ©
ticar tasacion de las cOSEES ;

el resultado siguiente:

Tasacién de costas:

D. C. 11, articulos 2
18 de junio de 1959), 25 o 30 pe_sieﬁ‘_
ticulo 28 (diligencias pre"l:‘as. o eyd!i'
Multa impuesta, 250 Pesesems' — P
gro del expediente, 66 pqcial- 120 P2
zas de la Mutualidad jud! po s
tas,—Total: 716 pesetas. . cente "

Y con el fin de queé 3d'a en &P e
cién de costas sea Pﬂb“““’i ia, 93 Do
Tix OriciaL de esta prov D da‘ﬂ,ﬁta
le sirva de notificacion @ = dal‘l?o_de
lores Ortega I.dpez.qjllJ ea ‘; ol ‘é‘;‘;fcog;

la misma, para i Do
(tirf:s dias alegue lo que aﬁgg 3 )
veniente y de no efectt e
requerimiento €n forma, siguie"wsla c
plazo de los cinco dgs it b
parezca en este Juzgador “o . 10,
rrera de San Francisco: ve aquélld &
hacer pago del importe :?s igencid®. o
ja y practicar l1as "icmbajo apercitior
ejecucién de sentencid, it |
to de que de l?:yahafzar en 42
n
pido la" presente cédu;ﬂi dd* de
requerimiento €D Madrid.

de 1976.

]
g v 29 (D’ﬁr-
0’ pesetﬂs" 5o

lo pro°

n - por tér-

Jos,
bl
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Et_l los autos de juicio verbal de faltas
;;g“’dos en este Juzgado bajo el niimero
: de 1975, en virtud de denuncia de

ra Mérida Castaio, contra Carlos Man-

0 Ferndndez, mayor de edad, cuyas

Mis circunstancias personales y domi-

10 se desconocen, hoy en ignorado pa-

&ro, sobre lesiones, en providencia de
; fecha se acord6é entre otras cosas
Macticar tasacidn de las costas, la que

el resultado siguiente:

| Tasacién de costas:

' D.c. 11, artfculos 28 y 29, 150 pe-
Ijeslas.-—Artfculo 28 (diligencias previas),
t Pésetas. — Articulo 6.°, tarifa 5.* (re-
I'D"C'Clrmento forense), 100 pesetas. —

4 (Decreto de 18 de junio de

|'i359)' 153 pesetas. — Indemnizacién ci-
dia 6.850 pesetas. — Reintegro del expe-
nte, 98 pesetas. — Polizas de la Mu-

;ual‘dﬂd judicial, 120 pesetas. — Total:
486 pesetas.
.Y con el fin de que la presente tasa-
M de costas sea publicada en el Bore-
X OFicraL de esta provincia, para que
Sirva de notificacién a expresado Car-
Yig Manzano Ferndndez, y a la vez darle
ta de la misma, para que en el térmi-
.tu de treg dias alegue lo que tenga por
f ﬂ“"'ementE. y de no efectuarlo le sirva
R fegquerimiento en forma, para que en
blazg de los cinco dias siguientes com-
woezea en este Juzgado, sito en la Ca-
h:-‘l'a de San Francisco, num. 10, para
5 oF pago del importe que aquélla arro-
' ¥ practicar las demds diligencias de
| fecucién de sentencia, bajo apercibimien-
it de que de no hacerlo le parard el per-
110 a que haya lugar en derecho, ex-
Pido 13 presente cédula de notificacién y
i Uerimiento en Madrid, a 13 de mayo
i = 1976,

i)

(B.—1.893)

JUZGADO NUMERO 10

19E“ el juicio de faltas nimero 147 de
76, tramitado en este Juzgado munici-
?eal niém. 10, sobre estafa, en que apa-
i como denunciante-perjudicado Juan
l:seeme Garcfa y denunciado Angel Mato
i.Pez, se dicté. sentencia con fecha 10
s_e mayo de 1976, cuyo fallo es del tenor
Suiente:
, Fallo: Que debo condenar y condeno
diAHSEI Mato Lépez a la pena de dos
nas de arresto en el establecimiento pe-
afl correspondiente, deberd indemnizar

perjudicado don Juan Vicente Garcfa
" la suma de 3.269 pesetas y satisfacer
S costas del juicio.—Asi por esta sen-
0Otia, lo pronuncio, mando y firmo.—
%¢ Bento, (Rubricado.)
by @nterior sentencia fué lefda ¥ pu-
*icada en el mismo dia de su fecha.
oa, FAra publicacién en el BoLeTiy OF1-
fieL de la provincia, por via de moti-
tacién al dicho Angel Mato, expido la
lggs‘ﬁente en Madrid, a 10 de mayo de

| G c—1144) (B.—1.790)

JUZGADO NUMERO 12
En ] juicio de faltas nimero 33 de
| tig 5, seguido contra Marfa Angélica Gu-
' %Trez Merino, por dafios imprudencia,
ha dictado providencia con esta fecha,
d?claraﬂdo firme la sentencia dictada en
Vi, O juicio, en la que se acuerda dar
512 por término de tercero dfa al citado
ona.d‘) de la tasacién de costas que a
Mlinuacién se inserta: ;
Deses C. 11 (Derechos de Registra), 20
Igsselas--—Articulo 28-1.° (costas judicia-
}'.200 pesetas.—Articulo 28-12 (dili-
Cias previas), 15 pesetas.—D. C. 5.
D Xme perito tasador), 16 pesetas.
e 14 (citaciones). 40 pesetas.—AL-
Uo 31.1 (cumplimiento de exhortos),
Desetas, — Articulo 29-1.° (ejecucion
* Sentencia), 30 pesetas—D. C. 4. (die-
ni, Y. locomocicon), 272 pesetas.—Indem-
oy cion, 28.000 pesetas—Reintegros del
taped‘e“te. 103 pesetas.—Muita impues-
tu'a 4.000 pesetas. — Polizas de la Mu-
cidhd"‘d- 80 pesetas.—Costas de apela-
de %, 705 pesetas—Importa esta tasacion
Costas (s, e. u 0.). 33.531 pesetas.
capoiresponde  satisfacer el penado '@
tre-hdad de veintinueve mil quinientas
ta y yna pesetas. ;
QuepiPdka que sirva de notificacién ¥ re-
Drenm‘ento 2 dicho penado expido 1a
Iy ente, para su publicacién en el Bo-
IN OFrcrar de esta provincia, en Ma-

8 |

Rt

", 5710 de mayo de 197.6EB B
— L

JUZGADO NUMERO 13

En el juicio de faltas numero 80 de
1976, sobre lesiones por agresién, se ha
dictado la resolucién, que copiada en su
encabezamiento y parte dispositiva mads
importante dice asf:

Sentencia. — En la villa de Madrid, a
6 de mayo de 1976.—El sefior don Ber-
nardino Herndndez Bldzquez, Juez mu-
nicipal del nim. 13 de los de esta ca-
pital, ha visto y lefdo los autos de jui-
cio verbal de faltas que anteceden, se-
guidos entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal, en representacién de la
accién piiblica; y de la otra, como...

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado en los presentes autos Mi-
guel Cortés de la Torre, como responsa-
ble en concepto de autor de una falta de
lesiones por agresién ya definida, sin cir-
cunstancias modificativas de la responsa-
sabilidad criminal, a la pena de cinco
dfas de arresto y al pago de las costas
del juicio.—As{ por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—(Firmado y
rubricado.)

Piiblicacién. — Lefda y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez municipal que la firma, estando ce-
lebrando audiencia el mismo dia de su
fecha; doy fe.—(Firmado y rubricado.)

Lo. inserto anteriormente concuerda
con su original, a que me refiero.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion a Miguel Cortés de la Torre, que
se encuentra en ignorado paradero, de
orden de Su Sefiorfa, y para su publica-
cién en el Boremin Oriciar de la pro-
vincia, expido el presente en Madrid, a
6 de mayo de 1976.

(B.—1.795)

En el juicio de faltas mimero 993 de
1975, se ha dictado la resolucién, que co-
piada literalmente en su encabezamiento
y parte dispositiva mds importante dice
asi:

.Séntencia. — En la villa de Madrid,
a 6 de mayo de 1976.—Fl sefior don Ber-
nardino Herndndez Bldzquez, Juez muni-
cipal del mim. 13 de los de esta capital...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho de autos a Miguel
Torres Gonzdlez, reservando el ejercicio
de las acciones civiles procedentes v de-
clarando de oficio las costas.—Asl por
esta mi senfencia, lo pronuncio, mando
y firmo. — (Firmado y rubricade). — Es
copia.

Publicacién.. — Leida y publicada ha
sido la anterior ‘sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando celebrando
audiencia en el Juzgado el mismo dfa de
su fecha; doy fe. — (Firmado y rubri-
cado.) 15

Lo inserto concuerda con su original,
a que me refiero.

Y para que conste, en cumplimiento
a lo mandado, ¥ para su publicacién en
el Borerin Oriciar de la provincia, ex-
pido el presente en ‘Madrid, a 6 de mayo
de 1976, para notificar a Alejandro
Marti Font, que se encuentra en ignora-
do paradero.

(B.—1.796)

En el juicio de faltas nimero 130 du
1976 se ha dictado la resolucién, que co-
piada literalmente en su encabezamiento
y parte dispositiva mds importante dice
sf:

% Sentencia—FEn la villa de Madrid, a
6 de mayo de 1976.—El sefior don Ber-
nardino Herndndez Blizquez, Juez {nuni-
cipal del niim. 13 de los de esta capital...

Fallo; Que debo absolver ¥ absuelvo
libremente del hecho de autos a Manuel
Barrio Silvdn, reservando a la depuncian-
te ¢l ejercicio de las acciones civiles pro-
cedentes y declarando de oficio lag cos-
tas.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. — (Firmado ¥
rubricado)—Es copia. _ ;

Publicacién. — Leida ¥ publicada ha
sido 1a anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando . celebrando
audiencia en el Juzgado, el mismo dia d_e
su fecha; doy fe. — (Firmado y rubri-
cado.) : S

Lo inserto concuerda con su original,
a que me refiero. ey

Y para que conste, en cumplimiento 2
lo mandado, y para su publicacién en el
Borrriy Oricial de la provincia, expido
el presente en Madrid, a 6 de mayo de
1976, ¥

| del Valle, que se encuentra en ignorado

paradero.
(B:—1.797)

En el juicio de faltas niimero 831 de
1974 se ha dictado la resolucién, que co-
piada literalmente en su encabezamiento
v {parte dispositiva mds importante dice
asi:

Sentencia, — En la villa de Madrid, a
10 de abril de 1975. — El seiior don Ber-~
nardino Herndndez Bldzquez, Juez muni-
cipal del nim. 13 de los de esta capital...

Fallo: Que debo absolver absuelvo
libremente del hecho de autos a José Fer-
nidndez Vidal, reservando el ejercicio de
las acciones civiles procedentes y decla-
rando de oficio las costas.—As{ por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—(Firmado ¥y rubricado).—FEs copia.

Publicacién., — Lefda y publicada ha
sido la anterior sentencia por el sefior
Juez que la firma, estando celebrando
audiencia en el Juzgado el mismo dia
de su fecha; doy fe.—(Firmado y rubri-
cado.)

Lo inserto concuerda con su original,
a que me refiero. |

Y para que conste, en cumplimiento
a lo mandado, y para su publicacién en
el Borerix Oricial de la provincia, ex-
pido el presente en Madrid, a 8 de mayo
de 1976, para notificar a José Ferndndez
Vidal, que se encuentra en ignorado pa-
radero.

(B.—1.799)

JUZGADO NUMERO 17

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado por lesiones en rifia con
el nim. 167 de 1976, contra otro y An-
tonio Marcos Marcos, se ha dictado la
sentencia, cuyo encabezamiento y fallo
son del tenor literal siguiente:

Sentencia. — En Madrid, a 5 de mayo
de 1976. — Habiendo visto el sefor don
Francisco Iniguez Celestino, Juez muni-
cipal del mim. 17 de los de esta capital,
los presentes autos de juicio verbal de
faltas, seguidos entre partes: de la una y
en representacién de la accién piblica, el
Ministerio Fiscal; y de la otra, como de-
nunciados, Antonio Marcos Marcos vy Al-
fonso Martinez Barbeito, cuya edad ¥
demds circunstancias personales constan
de autos...

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Antonio Marcos Marcos,
como autor personalmente responsable
de una falta del articulo 582 del Cédigo
Penal, a la pena de dos dfas de arresto
menor y al pago de la mitad de las cos-
tas del juicio, v debo absolver y absuelvo
con toda clase de pronunciamientos fa-
vorables a Alfonso Martinez Barbeito,
declarando de oficio la otra mitad de las
costas del juicio.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
Francisco Iiiguez. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Marcos Marcos y su insercion en
el BoreTin Orician de esta provincia, ex-
pido el presente, con el visto bueno del
sefior Juez, en Madrid, a 5 de mayo de
1976.

(B.—1.805)

JUZGADO NUMERO 18

En virtud de lo acordado en juicio de
faltas mim. 833 de 1973, por el presente
se notifica al condenado Mariano Leyva
Garcfa que en virtud de lo dispuesto cn
el Decreto 2940/75, de 25 de.noviembre
de 1975, se le indulta de la pena de 1.000
pesetas de multa. Se le hace saber que la
tasacién de costas practicada en dicho pro-
cedimiento asciende a la cantidad de 3.872
pesetas, ddndole vista de aguélla por tér-
mino de tres dias; transcurridos los cua-
les, si no lo impugnase, se le reguiere
para que dentro de los cinco dias siguien-
tes comparezea en este Juzzado, sito en
la plaza del General Vara del Rey. ni-
mero 17, a hacer efectivo su total im-
porte.

Y de no verificarlo le parard el perjui-
cio a que haya lugar en derecho.

Madrid, 8 de mayo de 1976.

: (B.—1.809)

En el juicio de faltas nimero 788 del
afio 1975, por lesiones, contra José Leno
Barquero y Hugnes Alain de Ferandi, se
ha dictado sentencia con fecha 30 de

abril de 1976, cuya parte dispositiva es

sirva de notificacién a Justa Cobo - del tenor siguiente:

.Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente, con toda clase de pronuncia-
mientos favorables, a los denunciados
José Leno Barquero y Hugnes Alain de
Ferandi, declarando de oficio las costas.
Y para que conste y sirva de notifica-
cion a José Leno Barquero y Hugnes
Alain de Ferandi expido el presente en
Madrid, a° 30 de abril de 1976.
(B.—1.810)

En el juicio de faltas nimero 37 del
afio 1976, por lesiones, contra Rafael
Ernesto Ayala y otro, se ha dictado sen-
tencia con fecha 30 de abril de 1976.
cuya parte dispositiva es del tenor si-
guiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Angel Sinchez Navarro y Rafael Er-
nesto Ayala Campos, como autores de
una falta de lesiones, a la pena de cinco
dias de  arresto menor a cada uno de
ellos y al pago de las costas del juic'o
por mitad.

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a Rafael Ernesto Ayala Campos cx-
pido el presente en Madrid, a 30 de abuil
de 1976.

(B.—1.811)

JUZGADO NUMERO 20

En el juicio verbal de faltas que en
este Juzgado se sigue con el miimero 100
de 1976, se ha dictado la sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva es
como sigue:

Sentencia, — En Madrid, a 30 de abril
de 1976.—EIl seior don Hipdlito Santos
Garcfa, Juez municipal ndim. 20 de esta
capital, ha visto y oido los presentes
autos de juicio verbal de faltas, seguido
en este Juzgado, contra Juan Alfredo
Molina Olea, mayor de edad, actualmen-
te en paradero desconocido y citadp por
edictos por supuesta falta de dafios ¥
contra el orden piblico, en los que es
parte el Ministerio Fiscal; y...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente al denunciado Juan Alfredo
Molina Olea, declarando de oficio las
costas—As{ por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo, la cual serd
publicada en el Boreriv Oricrar de esta
provincia, para su notificacién a Juan Al-
fredo Molina Olea, que se encuentra en
ignorado paradero,

Dado en Madrid, a 30 de abril de 1976.

(B.—1.716)

JUZGADO NUMERO 21

En el juicio verbal de faltas nim. 746
de 1973, seguido en este Juzgado por
malos tratos, contra Antonio Blanco Ro-
mero, en cuyas diligencias se ha dictudo
sentencia, por la que se absuelve libre-
mente al denunciado Antonio Blanco
Romero de la falta de malos tratos de
que venfa acusado, declarando de oficio
las costas del juicio.—As{ por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.
Hipdlito Santos Garcfa. (Rubricado.)

Y para su publicacién en el Boiern
Orrciar de la provincia y sirva de noti-
ficacién en legal forma a Isabel Rorlsi-
guez Entonado, que tuvo su domicilio en
¢l Poblado de Absorcién nim. 3.068, de
Vicdlvaro, expido el presente en Madrid,
a 26 de abril de 1976.

(B—1.812)

En el juicio verbal de faltas nim. 43
de 1976, seguido en este Juzgado por le-
siones en accidente de circulacién, con-
tra Cristébal Franch Castells, en cuyas
diligencias y con fecha 24 de abril de
1976, se ha dictado sentencia, por la que
se absuelve libremente al denunciado
Cristébal Franch Castellé de la falta de
lesiones por simple imprudencia de gue
venia acusado, declarando de oficio las
costas del juicio.—Asi por esta mi sen
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
Miguel Cafiada Acosta. (Rubricado.)

Y para su publicacién en el Borpiw
OriciaL de la provincia y sirva de noti-
ficacidn en legal forma a Jesiis Delgaio
Maten, que tuvo su domicilio en la calle
del Teniente Coronel Tello, ntim. 3, nu-
mero 2, de Getafe, expido el preseate
en Madrid, a 24 de abril de 1976.

(B.—1.813)

En el juicio de faltas que en este Juz-
gado se sigue con el numero 949 de
1975, a virtud de denuncia de dofia Aga-
pita Zapero Alvarez, contra José Ferndn-
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dez Ramirez, sobre lesiones producidas |

en rifia, se ha dictado sentencia con fe-

cha 24 de abril actual, por la que se !

absuelve libremente al denunciado. Jusé
Ferndndez Ramirez de la falta de lesin-
nes de la que venia acusado, y en virtud
de tal pronunciamiento se declaran
oficio las costas del presente juicio.—La
anterior sentencia fué publicada por el
sefior Juez municipal en funciones gue
la dicté don Miguel Cafiada Acosta, es-
tando celebrando audiencia piiblica ordi-
naria en el mismo dia de su fecha.

Y para su publicacién en el Bongris
OriciaL de esta provincia, a fin de que
les sirva de notificacién en forma a la
denunciante y perjudicada Agapita Zape-
ro Alvarez, asi como al denunciado José
Ferndndez Ramfrez, los que se encuen-
tran actualmente en ignorado paradero,
expido el presente en Madrid, a 24 de
abril de 1976.

(B.—1.815)

Aa

En el juicio verbal de faltas seguiao
en este Juzgado bajo el mimero 138 de
1976, por malos tratos, contra Juan Gon-
zalo Garrido Guillén, en cuyas diligen-
cias y con fecha 24 de abril de 1976 se
ha dictado sentencia, por la que se con-
dena al denunciado Juan Gonzalo Garri-
do Guillén, como autor criminalmente
responsable de la falta prevista y penada
en el artfculo 570, caso 4.°, del Cédigo
Penal vigente, a la pena de 1.000 pesetas
de multa. que hard efectivas en papel de
pagos al estado, sufriendo en caso de im-
pago cinco dias de arresto menor en la
Prision de su sexo, por carecer de do-
micilio, reprensién privada y al pago de
las costas del juicio.—As{ por esta mi
sentencia, juzgando, lo pronuncio, mando
y firmo. — Miguel Cafiada Acosta. (Ru-
bricado.)

Y para su publicacién en el Borerin
Orrciarn de la provincia y sirva de noti-
ficacion en legal forma a Juan Gonzalo
Garrido Guillén, que tuvo' su domicilio
en la calle de Claudio Coello, niim. 139,
Hotel Residencia “Los Galgos”, expido =l
presente en Madrid, a 24 de abril de
1976.

(B.—1.816)

JUZGADO NUMERO 22

En el juicio verbal de faltas nfim. 13
de 1976, seguido por embriaguez, en <l
que figuran como denunciados Luis Jimé-
nez Brufio y Julio Ferndndez Salazar, hoy
en ignorado paradero, con fecha 4 de
mayo de 1976 se dictd sentencia, cuyo
fallo es del tenor siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno
a los acusados Luis Jiménez Brufio vy
Julio Ferndndez Salazar, como autores
de una falta del mim. 3 del articulo 570
del Cddigo Penal vigente, a la pena de
500 pesetas de multa y reprensién priva-
da a cada uno de ellos y costas del jui-
cio por mitad. Para el caso de impago
de la multa sufrirdn un arresto subsidia-
rio de tres dias de arresto en el estable-
cimiento penitenciario adecuado. — Asf
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—Leonardo Ferndndez Suirez.
{Rubricado.)

La anterior sentencia fué leida y pu-
blicada en el mismo dfa de su fecha.

Y para su publicacién en el BoLgtiN
Orreiar de la provincia, por via de noti-
ficacién a Luis Jiménez Brufio y Julio Fer-
nindez Salazar, expido la presente en Ma-
drid, a 6 de mayo de 1976.

(G. C.—3.947) (B.—1.817)

En el juicio verbal de faltas niim. 153
de 1976, seguido por intento de hurto,
v en los que figuran como partes: denun-
ciante, Josefa Alés Ortas, v denunciado,
José Angel Sdnchez Diez, con fecha 20
de abril de 1976 se dicté sentencia, cuyo
fallo es del tenor siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lngar a estos autos al denunciado, José
Angel Sdnchez Diez, v declaro de oficio
las costas del juicio. — Asf por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.
Leonardo Ferndndez Sudrez. (Rubricado.)

La anterior sentencia fué leida y pu-
blicada en el mismo dia de su fecha.

Y para su publicacién en, el BoreTiN
Oviciar de la provincia, por via de noti-
ficacién a José Angel Sinchez Dfez, hoy
en ignorado paradero, expido la presente
en Madrid, a 22 de abrili de 1976.

(G, C.—3.948) (B.—1.818)

JUZGADO NUMERO 24

Mariano Dusmet, cuyas demds circuns-
tancias personales se ignoran y gue tuvo
su iltimo domicilio conocido en esta ca-
pital, calle de Rodriguez Marin, num. 84,
décimo B, actualmente en situacién pro-
cesal de ignorado paradero, que por sen-
tencia firme de fecha 25 de febrero de
1975, dictada en el juicio de faltas ni-
mero 691 de 1974, fué condenado a de-
terminadas penas, y en cuyoc juicio se
practicd la tasacién de costas, de la que
ya se le dié vista, ascendiendo la misma
a la suma de 8.900 pesetas, una vez de-
ducido el importe de la multa, por apli-
cacién del Decreto 2940 de 1975, por la
presente se le requiere para que compa-
rezea ante este Juzgado municipal niime-
ro 24, sito en la calle de Bravo Murillo,
nimero 357, a hacer efectivo el importe
de dicha tasacién, requiriéndose al pro-
pio tiempo a tedas las Autoridades y de-
mds miembros o agentes de la Policia
judicial, para que de resultar habido, por
la busca y localizacion de su domicilio,
lo comuniquen telegrdficamente a este
Juzgado a los fines procedentes,

Y para que conste y sea inserta en el
BorLETIN OF1ciaL de esta provincia se ex-
tiende la presente en Madrid, a 10 de
mayo de 1976.

(G, C.—4.140)

JUZGADO NUMERO 28

El sefior don Augusto Goyanes Sote-
lo, TJuez municipal nim. 28 de los de
Madrid, en los autos de juicio verbal de
faltas nuim. 1.124 de 1975, seguidos en
virtud de denuncia formulada por Ma-
nuel Pascual Veélasco contra Juan Carlos
Mancha Cortés, eén los que aparece como
responsable civil Jla entidad *Castilla
2.000, S. A.”, sobre lesiones y dafios por
imprudencia, con fecha 6 de mayo de
1976 ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva, copiada literalmente, dice asi:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Juan Carlos Mancha Cor-
t¢s a la pena de reprensién privada, a
que indemnice al lesionado-denunciante
Manuel Pascual Vega en la cantidad de
3.000 pesetas en concepto de lesiones
v la de 16.085 pesetas por dafios, v al
pago de las costas ocasionadas en este
procedimiento.—Y debo declarar, como
declaro, la responsabilidad civil subsidia-
ria de “Castilla 2.000, S. A.”.—Asf por
esta mi sentencia, definitivamente juz-
gando en primera instancia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado: A. Go-
vanes. (Rubricado). — Leida y publicada
fué la sentencia en el ‘dia de su fecha.—
Firmado: J. L. Gonzédlez, (Rubricado.)

Y para que conste, cumpliendo lo man-
dado, y sirva de notificacion en forma
a los expresados Juan Carlos Mancha
Cortés y “Castilla 2.000, S. A.”, denun-
ciado y responsable civil, respectivamen-
te, los cuales tuvieron su ultimo domi-
cilio en esta capital, calle de Torres Mi-
randa, mim. 2, primero B, hoy en igno-
rado paradero ambos, expido la presente,
para su publicacién en el Boremin OFI-
c1a1, de la provincia de esta capital, en
Madrid, a 6 de mayo de 1976. -

(G. C—4.108) (B.—1.823)

JUZGADO NUMERO 30

En este Juzgado municipal mimero 30
de los de Madrid se tramita juicio de fal-
tas con el nim, 88 de 1976, sobre lesio-
nes, en el que aparecen como partes
Francisco Martin Lépez, Juan Francisco
Herndndez Bonet y como denunciado
Juan Fuentes Sdnchez, en cuyos autos se
dicté la resolucién, que copiada en su
parte necesaria dice como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 7 de mayo
de 1976.—F] sefior don Miguel Niiiez
Secos, Juez municipal nim. 30 de esta
capital, habiendo visto los presentes
autos de juicio verbal de faltas, tramita-
dos con intervencidn del Ministerio Fis-
cal, y en los que han sido partes: de la
una, como denunciante: Francisco Mar-
tin Lépez y Juan Francisco Herndndez
Bonet; y como denunciado, Juan Fuen-
tes Sdnchez, todos de las demds circuns-
tancias personales y domicilios que cons-
tan en autos.—Siguen los Resultandos y
Considerandos...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de este procedimiento al in-
culpado Juan Fuentes Sdnchez, con de-
claracion de las costas de este procedi-
miento de oficio.—Asi por esta mi sen-

(B—1.819)

I

tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
Miguel Nufiez Secos, (Rubricada.)

Publicacién,—Dada, lefda y publicada
fué la anterior sentencia en el mismo
dfa de su fecha; doy fe.—Juan Antonio
Barrilero Turel. (Rubricado.)

Y para que sirva de cédula de notifi-
cacion en forma legal a Juan Fuentes San-
chez, el cual se encuentra en ignorado pa-
?adero y domicilio, y esta publicacién sea
insertada en el Bovrerin Oriciar de la
provincia, expido el presente en Madrid,
a 7 de mayo de 1976.

(G. C.—4.096) (B.—1.826)

et B e v———

(OMPANIA ARRENDATARIA DEL
MONOPOLIO DE PETROLEOS, §. A.

ESTACIONES DE SERVICIO

En cumplimiento de lo establecido en
los articulos 19 y 20 del Reglamento para
el Suministro y Venta de Carburantes y
Combustibles, objeto del Monopolio de
Petréleos (“B. O. del E." ntimero 58),%de
9 de marzo de 1970, se hace saber que
por la Delegacién del Gobierno cerca de
CAMPSA, a propuesta de esta Compaiiia
y por oficio nmimero 2.197 de 20 de
mayo de 1976, ha resuelto que sea ad-
mitida a tramite la siguiente peticién
para la construccién de una estacién de
servicio:

Peticionario: Don Angel Avilés Delfa,
“Sociedad a constituir.

Emplazamiento: En la calle Adrada de
Aza y avenida de la Albufera, niimero 240,
“zona urbana”,

Término municipal: Madrid (capital).

Todos los titulares de estaciones de
servicio ya autorizadas que se consideren
afectados por esta peticidén, formulardn
sus escritos de oposicién, debidamente
razonados y acompanados de la precisa
documentacién justificativa, en el plazo
de treinta dias, contados desde el siguien-
te al de esta publicacién, en las oficinas
centrales de CAMPSA, calle del Capitdn
Haya, nimero 41, Madrid (20).

Madrid, 5 de junio de 1976.—(Firmado,) |

(G. C.—5.080) (0.—3.848)
R 1T BENUDE———

C(OMPANIA ARRENDATARIA DEL
MONOPOL!IO DE PETROLEOS, S. A.

ESTACIONES DE SERVICIO

En cumplimiento de lo establecido en
los articulos 19 y 20 del Reglamento para
el Suministro y Venta de Carburantes y
Combustibles, objeto del Monopolio de
Petréleos (“Boletin Oficial del Estado”
nimero 58) de 9-3-70, se hace saber que
por la Delegacién del Gobierno cerca de
CAMPSA, a propuesta de esta Compaiifa
¥ por Oficio niimero 2.198 de 20-5-76, ha
resuelto que sea admitida a trdmite la
siguiente peticién para la construccién de
una estacién de servicio:

Peticionario: Don Antonio Espinosa
Cuenca,

Emplazamiento: En la confluencia de
la calle Arturo Soria y avenida de San
Luis, “zona urbana”’. R
* Término municipal: Madrid (capital).

Todos los titulares de estaciones de
servicio ya autorizados que se consideren
afectados por esta peticion, formularén sus
escritos de oposicién debidamente razo-
nados y acompafiados de la precisa docu-
mentacion justificativa, en el plazo de
treinta dias, contados desde el siguiente
al de esta publicacién, en las oficinas
centrales de CAMPSA, calle del Capitdn
Haya, ntimero 41, Madrid-20.

Madrid, 5 de junio de 1976.

(G. C.—5.081) (0.—3.849)

———rr D ¥ AT —

FOMPANIA ARRENDATARIA DEL
MONOPOLIO DE PETROLEOS, §. A.

ESTACIONES DE SERVICIO

En cumplimiento de lo establecido en
los articulos 19 y 20 del Reglamento para
el Suministro y Venta de Carburantes y
Combustibles, objeto del Monopolio de
Petrdleos (“Boletin Oficial del Estado”
numero 58) de 9-3-70, se hace saber que
por la Delegacion del Gobierno cerca de
CAMPSA, a propuesta de esta Compafiia

. ¢ ha
v por Oficio niimero 2.199 de 25',5 ?Iﬁa"s'l‘

resuclto que sea admitida a trémite
guiente peticién para la construccion ¢
una estacién de servicio: .. GABeT

Peticionario: Don José Luis Ibifi
Pico.

Emplazamiento: En la G? R-!, m‘gﬁ
derecha, direccidn Burgos-Madr‘l‘da_% -
kilométrico 29,020 al 29,140, “20H
influencia urbana’.

Término municipal:
(Madrid). . de

Tcdos? Jos titulares de estacm“.,ﬁw
servicio ya autorizados que S€ coll;rﬂén S
afectados por esta peu'ciérl.‘formll i
escritos de oposicién debldameqsé docy
nados y acompafiados dé la prw}gio de
mentacion justificativa, en el p'ig'uien
treinta dias, contados desde el SD cins
al de esta publicacién, en las1 Capitd?
centrales de CAMPSA, calle de
Haya, nimero 41, Madrid-20.

Madrid, 5 de junio de 1976 _3.850)

(G. C—5.082) (0
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COMPAGIA ARRENDATARIA DEL
MONOPOLIO DE PEROLEOS, &

ESTACIONES DE SERVICI'Odo en
En cumplimiento de 1o estableciC? =

los articulos 19 y 20 del Reslmg":::t%
el Suministro y Venta de Car “oiid e
Combustibles, objeto del M““lop tado”
Petréleos (“Boletin Oficial de]-.,acé'cons
nimero 58) de fecha 9-3-70, sc] Gobier??
tar que por la Delegacion eta e esté
cerca de CAMPSA, a propu® o3 de
Compaiiia y por Oficio D‘imer% stida @
21-5-76, ha resuelto que s€4 o 14 COMS"
trémite la siguiente peticion par fcio:

truccién de una estacion de Ser:m Gutié-

Peticionario: Don Pedro AlVar®
rrez Bajo.

Emplazamiento: de
Sdinz de Baranda y el puenté .
nell, “zona urbana'. ! iral):

Término municipal: Madrid @:ﬂes de

Todos los titulares de €SHC ieren
servicio ya autorizados que 5¢ ularﬁn sus
afectados por esta peticion, 10770 o rgz0°
escritos de oposicion debiCT e, doct
nados y acompaiiados de 12 PT de
mentacién justificativa, en € “Gogien
treinta dfas, contados desd® eas oficinds
al de esta publicacién, €8 o} Capitd?
centrales de CAMPSA, calle
Haya, nimero 41, Madrld'%?é

Madrid, 5 de junio de 19 (0.—3.85)

(G. C.—5.083)
ILUSTRE COLEGIO NOTARIAL DE degih
Se ha solicitado la de"c‘;llf’gcéong N‘?‘;ﬁ:
que para garantizar su ando
tenfa constituida don Cfi""{’ﬂ-‘fg Pc oll‘-":g
niz, el cual sirvio las NOWIES 1) purg0s )
y Pampliega (Colegio ‘Notarila - Notd
Albox, Porcuna y Jaén ('C‘Jiff;}.
de Granada) y Madrid (€8Pt iento
Lo que se pone en Co?“g-einta /
forme determina el articul® que pue_df:l_
del Reglamento Notarial, parasi. - ellas P
formularse las reclamaciones
bieran lugar.
Madrid, once
tos setenta y seis.—

Colmenar  Vi€i®

de
Entre ¢l P"eg%on‘

; ecicd”
de junio de ! no‘:ﬂ do)-

Lot
El DIECa::‘:_E;Mﬁ

E———— —"";wnm
ILUSTRE COLEGIO NOTARIAL DE ™

Se ha solicitado la devolucion de MO
za que para garantizar s G
rio tenfa constituida don o Tas OB
Duarte Fantoni, e! cu.a] sitvio 72
de Cantaviej:é (Col;gla_g;o{
oza); Molledo ¥ B! ¢
gos);} Mazarrén, Valdepeznﬁ_ofa
(Colegio de Albacete); (aapitaﬂ-. &
de Valladolid) y Madrid (¢ . miento ;oos

Lo que se pone €l conuctreintﬂ. A
forme determina ¢l articul® e U0
del Reglamento Notarial: PTG fjas
formularse las reclamacion

-
i o < i1 noveesy

bleg;;dgcﬁaonce de junio de ’T:l‘;:'irrﬂil@)

tos setenta y seis.— El Decalrjh-""?"ﬂ?ﬂ
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