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INISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
a5 Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

Resolucion de la Comisarfa de Aguas del
Tajo de fecha de hoy por la que se
autoriza a don Eulogio Jaén de la Mata

. para aprovechar aguas del rio Guadalix,
en término municipal de Colmenar Vie-
jo {Madrid), con destino a riegos.
Examinado el expediente incoado por

don Eulogio Jaén de la Mata, por el que
solicita la concesion de un aprovecha-
miento de aguas del rio Guadalix, en tér-
mino municipal de Coimenar Viejo (Ma-
drid), con destino al riego .de 12,90 hee-
tareas de finca de su propiedad. '

Resultando que convocado el periodo
de presentacion de proyectos ‘mcdlgqte
anuncio publicado en el "Boletin Oficial
del Estado” de fecha’ 18 de mayo de
1979 y en el de las provincias corres-
pondientes, durante el plazo sefalado
solo se presentd el del peticionario, con
instancia concretando la peticion, a la que
acompafiaba el resguardo de la Caja Ge-
neral de Depositos equivalente al | por
100 del presupuesto de las _obras a eje-
cutar en terrenos de dominic piiblico; v
pasteriormente ‘escritura de segregacion y
compraventa por la que se justifica el
dominio de la finea a favor dél peticio-
nario: e ;

Resultando que’ se verified la informa-
cion  publica cormﬁpondm’nt.e “mediante
anuncio en el “Boletin Oficial ‘z‘ic Ma-
drid, Toledo y Chceres y exposicion del
mismo en el tablén de edl_cms‘del Ayun-
tamiento de Colmenar Viejo, sin que- du-
rante ¢l plazo senalado al efecto fuesen
presentadas reclamaciones contra la pe-
ticion de referencia, segun consta en la
certificacion del Secretario del Ayunta-
miento que figura unida al anuncio que
fué devuelto con diligencid de exposicién
al piblico; :

Resultando que el expediente fué favo-
rablemente informado por la Jefatura
Agrondmica de Madnd.ﬁdcstacandn la
conveniencia del riego, fijando el caudal
a razon de 0,8 litros ngundc v hectirea,
y por la Abogacia del Estado, la ual con-
sidera suficiente Ja documentacion apor-
tada para justificar el dominio d‘_e la fmlca
objeto del riégo a favor .del pqtlcionar.m.

Que por la Coniedca:ac:én Hidrogrifica
del Tajo fué emitido !nforma en el que
manifiesta que la 1:1etlc16n no afecta a

anes del Estado.

IOSQE:: el Ingeniero encargado del Seryi-

cio verificd el reconocimiento ¥ confron-

tacion del proyvecto sobre el ‘tgrreno_e!
dia 20 de febrero ultimo,' emmc«_ndp in-
forme con fecha 3 de marzo siguientg,
en el gue manifiesta que fh’toma s¢ prac-
tica mediante zanja revestida de horm!-
gén, dotada de rejilla y compuerta y equi-
po de bombeo alojado en caseta de fi-

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del BoLeTIN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Administracién, con inclusién del importe por giro postal.

Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.
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Las lineas se miden por el total del

A

De rada texto que se publique en el Borerin o por!
anuncios en general serd

de 125 pesetas por linea

o fraccion, Y

: espacio que
ocupa el anuncig,

brica, formado por grupo motobomba de
10,5. CV. de potencia, realizdndose Ia
conduccién por tuberia de fibrocemento
de 200 milimetros de didmetro, con una
longitud de 360 metros, alojada en zanja
en la que se sitian diferentes puntos de
toma para el riegd de una superficie de
12,90 hectdreas, disponiéndose un conta-
dor volumétrico para control de caudal
al cual se asigna una dotacién de caudal
a razon de 0.8 litros/segundo v hectdrea,
con un total de 10,32 litros 'segundo.

Que ¢l Ingenjero encargado termina su
informe proponiendo que se acceda a la
peticidn solicitada ¥ fija las condiciones
con. arreglo a las cuales puede, a su jujcio,
otorgarse la concesion.

Considerando que en el proyecto pre-
sentado  se definen las obras. con pre-
cisidn, encontrindose bien concebidas ¥
dimensionadas y pricticamente coinciden-
tes con el terreno:

Considerando que el expediente ha sido
tramitado de .acuerdd con lo dispuesto
en la legislacion vigente, que todos los
informes emitidos son favorables y que
con-la @vtorizacion que se otorgue no se
causa perjuicio a terceros, 4 los intere-
ses generales ni a los de la Administra-
cién ¥ ‘que no se hin presentado regla-
maciones contra la peticidn., -

Vistas la ley de Aguas de 13 de junio
de 1897, la Instruccion de 14 de junio
de 1883, el Decreto de 7 de enero de
1927, la Ley de 20 de mayo de 1932 y
los Decretos de 10 de septiembre v 8 de
octubre: de 1959, sobre transferencia de
funciones ¥ creacién de las *Comisarias
de Aguas,

Esta Comisaria de Aguas del Tajo, en
virtud de las atribuciones que tiene con-
feridas, ha resuelto otorgar la autoriza-
cion solicitada con sujecién a las siguien-
res e

Condiciones

1.5 Se autoriza a don Eulogio Jaén de
la Mata para el aprovechamiento de [0.32
litras segundo para caudal constante o 31
litros/segundo en jornada de trabajo de
ocho horas, de aguas a derivar del rio
Guadalix (margen derecha), en término
municipal de Colmenar Viejo {Madrid),
con destino a riego por gravedad de 12,90
hectdreas de superficie. sin que pueda de-
rivirse un volumeén superior a 8.000 me-
tros clibicos por hectirea realmente re-
gada v afio. :

2.* Las obras se ejecutardin de acuer-
do al proyecto presentado, suscrito por
el Ingentero de Caminos don Leopolda
Gémez Gutiérrez, visado por el Colegio
Oficial correspondiente con fecha 7 de
mayo de 1979, con importe de ejecucion
material de 962.497 pesetas.

La Comisaria de Aguas del Tajo podrd
autorizar pequenas variaciones que tien-
dan al perfeccionamiento del proyecto’ y

?M::x

La Biblloteca Provincial y sy serviclo de Hemeroteca parma-
necen ablertos al pabilcs desde :
fos dias laborables, en Miguel Angel, 25,

las diez a ias teece hotas. tedos
SPEUNOa planta 4

= |

no impliquen modificaciones en la esen-
cia de la concesion.

* 3.* Las obras deberin quedar termi-
nadas en un plazo de doce meses, con-
tados a partir de la fecha de publicacién
de esta concesion en el Boreriy Oricial
de la provincia de Madrid.

4* La Administracién no responde del
caudal que se concede; la inspeccion y
vigilancia de las obras ¢ instalaciones,
tarito durante la construccién como en
el periodo de explotacion del aprovecha-
miento, quedaran a cargo de la Comisa-
ria de Aguas de] Tajo, siendo de cuenta
del concesionario las remuneraciones v
zastos que por dichos conceptos se ori-
ginen, debiendo darse cuenta a dicho or-
ganismo del principio de los trabajos. Una
vez terminados y previo aviso del con-
cesionario ( se procederd a sy reconoci-
miento por el, Comisario Jefe de Aguas
0 Ingeniero del Servicio en quien deje-
gue, levantindose acta en la que conste
el eumplimiento de estas condiciones, sin
gue pueda comenzar la explotacion antes
de aprobar este acta la Comisaria de
Aguas del Tajo.

5. [Esta concesién se entenderi otor-
gada como provisional y a titule preca-
rio para los riezos del periodo compren-
iddo entre 1." de julio y 30 de septiem-
bre, pudiendo. en consecuencia, ser re-
ducide o suprimido en su totalidad el
caudal en ese periodo, :

6. Se concede la ocupacion de los
terrenos de dominio piblico necesarios
para las obras. En cuanto a las servidum:
bres  legales podrin ser decretadas por
la autoridad competente,

7." El agua que se concede queda ads-
crita 4, la tierra, queddndo prohibida su
endjenacion, cesion o arriendo con inde-
pendencia de aquélla.

8. La Administracién se teserva el
derecho a tomar de la concesion los vo-
Iimenes de agua oue sean necesarios para
toda clase de dbras piblicas, en la for-
ma gue estime conveniente, pero sin pet-
juicio de las obras de aquélla. Asimismo
queda obligado al pago de las tasas de
eancn de regulscion a que hubiere lugar,

9% Esta concesion queda sujeta al pa- -
go del canoh gue establece el Ministerio
de Obras Piblicas, con motivo de la re-
gulacién de la corriente ‘del rio realiza-
das por el Estado,

10, Cuando los terrénos que se pres
tenden regar queden dominados en su dia
por dlgin canal construido vor el Esta-
do, quedard caducada esta concesion, pa-
sando a integrarse aquéllos en la nueva
zona regable y quedando: sujetos a las
nuevas normas econdémico-administrativas
que se dicten con caracter general.

1l: Esta concesidn se otorga por un
perfodo de neventa y nueve afos, sin

perjuicio de terceros y dejando a salvo
el derecho, de propiedad, con la obliga-
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tidon de ejecutar las obras necesarias para
conservar o sustituir las servidumbres
existentes. J

_]2. Queda sujeta esta concesién a las
disposiciones vigentes o que se dicten, re-
lativas a la industria nacional, contrato y
accidentes de trabajo y demis de cardc-
ter social.

13. 'El concesionario queda obligado a
cumpiir, tanto en la construccién como
en la explotacién, las disposiciones de la
ley de Pesca Fluvial para conservacién de
las especies,

14, El depésito constituido quedard
como fianza a responder del cumplimien-
to de estas condiciones y serd devuelto
despueés de ser aprobada el acta de reco-
nocimiento final de las obras.

15. Queda sujeta la presente conce-
si6n a la Ley de 26 de diciembre de 1958,
reguladora de las Tasas y Exacciones Pa-
rafiscales, asi como a los Decretos de la
Presidencia del Gobierno de 4 de febrero
de 1960, por los que se conValidan las
Tasas y Exacciones Parafiscales del Mi-
nisterio de Obras Pdablicas.

16, Caducard esta concesién por in-
cumplimiento de estas condiciones y en
los casos previstos en las disposiciones
vigentes, declarindose aquélla segin los
trdmites sefalados en la Ley v Reglamen-
tacion de Obras Piiblicas.

Y habiendo aceptado las preinsertas
condiciones, se lo comunico para su co-
nocimiento y demds eféctos, advirtiéndole
de la obligacion que tiene de presentar
este documento dentro de los treinta dias
hdbiles siguientes a la fecha de su recibo
en la oficina liquidadora del Impuesto de
T ra nsmisiones Patrimoniales correspon-
dientes, para satisfacer el referido Im-
puesto 'y el exceso de timbre a metdlico,
en sy caso.—Dios guarde a V. I. muchos
afios.—E! Comhisario Jefe de Aguas, Fer-
nandoe Mejon (Rubricado).—En la cabeza
8¢ lee: Don Eulogio Jaén de la Mata.-
Cialle Narviez, nim. 86, Madrid.—Es co-
pia.

Madrid, 5 de agosto de 1980.—El Co-
misario Jefe de Aguas, P. A. (Firmado).

(G. C.—8.303) (0.—36.942)
— 8 I EE—

MINISTERIO DE TRANSPORTES
Y COMUNICACIONES

blreccién General de Trans-
poites Terrestres

PRIMERA JEFATURA REGIONAL
MADRID

Servicios de transporte mecinico de
viajeros por carretera de la provincia
de Madrid

INFORMACION PUBLICA

“Autonoma de Transportes por Carre-
tera” (ATCARJ, domiciliada en Madrid,
calle del General Perén, numero 29, en
nombre y representacion de “R. E. N,
F. E., concesionaria de! servicio  pibli-
co regular de viajeros por carretera en-
tre Madrid y Santapder (V.1843), ha so-
licitado autorizacién para establecer por
el presente afo v para los meses de ju-
lio, agosto y septiembre, con cardcter dia-
rio sin excepcion, la expedicién que ac-
tualmente se realiza tres dias en semana,
con salida de Madrid los martes, jueves
y sdbados y de Santander los lunes, miér-
coles v viernes.

De acuerdo con las normas dictadas a
tal fin oor la Direcciéon General de Trans-
portes Terrestres, se convoca informacion
ptiblica durante el 'plazo de veinte dias
hdbiles, contades a partir del siguiente al
dia en que s¥a publicado este anuncio en
el Burrris Opjeiarn de la provincia de
Madrid, para que las entidades y particu-
lares interesados o afectados por esta so-
licitud puedan presentar por escrito ante
las oficinas de esta Primera Jefatura, si-
tas en la olanta baja del Ministerig de
Obras Piiblicas- y Urbanismo. calle de
Agustin de Beéthencourt, numero 6, cuan-
tas observaciones estimen pertinentés en
relacion con la misma y consultar los
datos’ necesarios para la mejor 'compren-
si6n de esta veticion.

Se convoca expresamente ‘a esta infor-
macion a la excelentisima Diputacién Pro-,
vincial de Madrid: Ayuntamientos de Ma-
drid y Buitrago, y a los concesionarios

de servicios de igual clase que a conti-
nuacion se relacionan:

“Empresa Benalcar, S. A.", Maria Paz
Montes, *“Transportes Periféricos, S, A.”,
“Gonzdlez . Cristébal, S. L.”, “Empresa
Lanzani, S. A.", “La Castellana, S. A, T."
y Eugenic Leén Albarrdn.

Madrid, (18 de junio de 1980.—El In-
geniero Jefe, Gabino Lorenzo Ochando.

(G..C.—8.304) (A.—27.482)
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MINISTERIO DE TRANSPORTES
Y COMUNICACIONES

Direccion General de Trans-
portes Terrestres

PRIMERA JEFATURA REGIONAL
MADRID

Servicios de¢ transporte mecdnico de
viajeros per carretera de la provincia
de Madrid

INFORMACION PUBLICA

“Auténoma de Transportes por Carre-
tera”, domiciliada en Madrid, avenida del
General Perdn, numero 29, en nombre y
representacion de “R. E. N. F. E| con~
cesionaria del servicio regular de viaje-
ros por carretera entre Madrid y San Se-
bastign (V.,3421), ha solicitado autoriza-
cién para establecer en la explotation
de su concesién las siguientes modifica-
ciones en el parcial Madrid-Burgos:

Una nueva expedicion de ida y vuelta
en dominzos y festivos, con salida de
Madrid a las veintidés horas y de Burgos
a las veinticuatro horas.

Una nueva expedicién sencilla en dias
laborables, con salida de Burgos a las
veinte horas.

La expedicion sencilla que actualmente
tiene su salida de Burgos a las 13,30 ho-
ras los sibados y visperas de festivos, se
realice en lo sucesivo a las 18,15 horas
y los viernes y visperas de festivos.

De acuerdo con las normas dictadas a
tal fin por la Direccién General de Trans-
portes Terrestres, se convoca informacidn
publica durante el oplazo de veinte dias
hibiles, contados a partir del siguiente al
dia en que sea publicado este anuncio en
el Boreriy Orweran de la provincia de
Madrid, para que las entidades y particu-
lares interesados o afectados por esta so-
licitad puedan presentar por escrito ante
las oficinas de esta Jefatura, sitas en la
planta baja del Ministerio de Obras Pi-
blicas y Urbanismo, calle de Agustin de
Bethencourt, ntimero 6, cuantas observa-
ciones estimen pertinentes en relacién con
la misma y cpnsultar los datos necesarios
para la mejor comprensién de esta solici-
tud.

Se convoca exoresamente a esta infor-
macién a la excelentisima Diputacién Pro-
vincial de Madrid: Ayuntamientos de Ma-
drid, Alcobendas, San Sebastian de los
Reyes, San Agustin de Guadalix, El Mo-
lar, Pedrezuela, Venturada, Cabanillas, La
Cabrera, Lozoyuela, Buitrago, La Serna,
Robregordo y Somosierra, y a los conce-
sionarios de servicios de igual clase que
a continuacién se relacionan:

“*Bernalcar, S. A", Maria Paz Montes
Rodriguez, “Trap, S. A", “Gonzilez Cris-
tébal, S. L.", “Lanzani, S..A.”, “La Cas-
tellana, S. A. T." y Eugenio Ledn Alba-
rran.

Madrid, 18 de junio de 1980.—El In-
geniero Jefe, Gabino Lorenzo Ochando.

(G. C.—8:305) (A—27.483)
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Caja General de Depésitos

Extraviado el resguardo expedido por
esta Caja propiedad del “Banco Central”,
en garantia de “Cia. Internacional de Dra-
gades, 5. A" v “Dragados y, Construccio-
nes, S. A", con el nimerg 35.943 de re-
gistro, en aval bancario y por un nominal
de 9.048.260 pesetas,

Se previene a la persona en cuyo poder
se halle que lo presente en este Centro,
ya que estin tomadas las precauciones
oportunas pard que no se entregue el de-
posito sino a su legitimo dueiio, quedando
dicho resguardo sin ningin valor ni efecto
transcurridos dos meses desde la publica-
cion de este anuncio sin haberlo presen-

tado, con arreglo a lo dispuesto en su
Reglamento. Expediente 1.066/80.
Madrid, 31 de julio de 1980.—EIl Ad-
ministrador (Firmado).
(A.—27.481)
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TRIBUNAL ECONOMICO - ADMINISTRATIVO
PROVINCIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En la reclamacién mimero 3.744/78 se
ha dictado la siguiente:

Providencia.—En Madrid, a 25 de mar-
20 de 1980.—Visto el escrito presentado
por don Ernesto Garcia Martinez, en el
que solicita que se complete el expediente
de gestion y se suspenda el plazo para
formular alegaciones y proponer prueba
en la reclamaciéon nimero 3.744/78, se-
guidd a su instancia por el concepto de
Trabajo Personal, participo a Vd. que no
ha lugar a lo pedido por cuanto al serle
puesto de manifiesto el correspondiente
expediente. se incluyé cuadernillo conte-
niendo las liquidaciones practicadas por la
Administracién de Tributos Directos, Eva-
luacién Global de Profesionales-Médicos,
ejercicio de 1973, en el que aparece el
detalle pormenorizado de las retribucio-
nes que a Vd. y a los restantes miembros
de su profesion le fueron asignadas por
la Junta y ejercicios mencionados, dedu-
ciones de gastos de personal y por coefi-
cientes, en su caso, base imponible, dedu-
ciones, base liquidable, cuota {ntegra, de-
duciones por Licencia Fiscal, 2 por 100 de
horforarios profesionales e ingresos a cuen-
ta, también en su caso, con indicacion fi-
nal del importe liquido a ingresar: debe
hacerse constar ‘que al mencionado cua-
dernillo se une certificacion expedida en
su dia por el sefior Jefe de la Seccién de
Imposicién de las Personas Fisicas con el
visado del sefior Administrador de Tribu-
tos, de constituir tal cuadernillo el expe-
diente administrativo a que se refiere el
articulo, 95 del Reglamento de Procedi-
miento vigente, motivando todo ello el que
dicho expediente se considere completo,
conteniéndose en el mismo cuantos ele-
mentos son necesarios para dictar en su
dia, previas alegaciones de su parte, la
resolucion que en derecho proceda.

Se le advierte expresamente que se rea-
nuda, desde la fecha en que Vd. reciba
la presente notificacion, el plazo para
formular alegaciones y proponer prueba,
sin que contra esta providencia quepa
recurso alguno. g Jre

Lo qué comunico a Vd. para su cono-
cimientd y efecto. A

Madrid.—E] Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado), 1

(G.—5.253)

De conformidad con lo dispuesto en
el pirrafo primero del articulo 97 del
Regzlamento de Procedimiento en las re-
clamacicnes econdmico-administrativas de
26 de noviembre de 1959, este Tribunal
ha acordado poner de manifiesto por tér-
mino de quince dias hébiles, a partir del
siguiente a la puoblicacion de este anun=
cio, @ dofla Adoracién Rodriguez Ferndn-
dez ¢! expediente incoado a' su instancia
con ¢l nimero 313/75, contra liquidacion
por ¢l Impuesto de Transmisiones, a fin
de aue dentro del- citado plazo pueda
fgr_mular escrito de alegaciones y propo-
sicion de oprueba.

NG habiéndose podido notificar a dicha
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dis-
puesto en el nmimero 4 del articulo 89
del referido Reglamento de Procedimien-
1o.

‘Madrid. —El Abogado del Estado. Se-
cretario (Firmado). ‘

N (G—5.263)

En la reclamacién econémico-adminis-
trativa numero 2.251/76, sezuida a ins-
tancia, de don Angel Balsera Ddvila, se
ha requerido a! interesado para que ma-
nifieste si' tiene interés en la continuacion
del procedimiento de la reclamatidn in-
terpuesta, relativa al Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales, vy, en
caso afirmativo, aporte los documentos y
antecedentes que permitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la ‘adecuacién a
Derecho de la liquidacién impugnada,

; de
se o

apercibiéndole, asimismo: dF aﬁl 1a ins*
clarard, en su caso, la caduct i del R
tancia, a tenor del qrt[cnlo coﬁw:
glamento de P’ron::»:dnrrm_mme‘fi W&
Administrativo de 26 de ndiﬂﬁ W_I _
1959, si en el plazo de dlez'al 7|

i

: | siguiente |
contadog desde el SIE im

de la notificacién, no cumpl
mite. b

Y no habiéndusiedpodf; *
querimiento en el domi 0 de
el interesado, se hace POt m:dld gﬂbﬁ‘
anuncio, de conformidad ¢0! a0 g9y
cido en el nimero 4 del grtl;rw .
del vigente Reglamento eonémim‘,@ﬁ!‘—.
to eén las reclamaciones ec MT
nistrativas antes citado. 1977.—*‘31.

Madrid, 31 de enero de s (F’irrﬂld% 3
gado del Estado, Secrefari (G,.--S-z-". i

0 [!Otiﬁﬂr dﬁi’ i'f
lio ”ﬁ’wﬁ :

N ' -
i om

En Ja reclamacion econvv o, g .
trativa nam. 5.331/76, seis;;ld;la asceh e y
cia de don Alfredo Gonzd - ra Q08 50
ha requerido al_mteresado O ntinuaclel
nifieste si tiene mtegﬁﬁ Ieanr maci®® )
del procedimiento to OFFQ
terpfesta. relativa al Mg:::w o
sobre Transmisiones Pa'fﬂ
¢aso afirmativo, aport‘:i t:: 5
antecedentes que Pper ecuaciofe
nal pronunciarse sobre I-sdﬂadiﬂli’w—.
Dérecho de la hdl :
apercibiéndole, asnrrlusl::’ouué_
clarard, en su caso, 1a : =
tancia, a tenor .del s!rtf_cnlo £ cﬂﬂwlﬁ
glamento de Proced:rnlellt'l:1 oviembase
Administrativo de 26 ddciet *jias W,ﬁﬂ"
1959, si en el plazo de ol deld#
contados desde el siguien \imenta S SN
de la notificacion, no cump x
mite.

e
e
Y no habiéndose podido “‘;“j.;dﬂgl
querimiento en el domicilio "dio ,1;# )
al interesado, se hace por .‘t; 3
anuncio, de conformida g ik
cido en el nimero 4 del a d
del vigente Reglan?ento ?on o
to en las reclamac.::)at:i? el
istrativas antes ¢l . : :
ms;‘ladrid.-—-El Abogado del Estad
cretario (Firmado)-

En la reclamacion ecOﬂ‘?rw N
trativa nimero 8.390/75, 5 Jesust e
seguida a instancia de d?do sl s
bo Arroyo, se ha re'quen i deﬁ!.” @
sada para que manifieste s o

la_continuacién del Pro= ref!_'ﬁi'-"‘-ff-'
f: reclamacion interpu%sta-- . m:;d!“
Impuesto General sobre TIAZC iivo, 3F are
trimoniales, 3{. en c::?ecedafﬂmfﬂ‘w qm ¢

documentos ¥ arse > oo
:::?tan a este Tribunal pl‘gz“l'fm_ 4o
la adecuacion a Dgargch‘{";ie’ W
impugnada, ape_rclbxen b "%'Iﬂf
que se declarara, en su ol a-rﬁ_‘gu .
de la instancia, 3 tenoredim, ECV et
del Reglamento de roc
mico-Administrativo de o di
de 1959, si en el pm’l sigui
biles, contados desde € -
recibo de la notificacions
el trémite.

Y no habiéndose pod'igi?ic:l
querimiento en el dom? ; medi"_
la interesada, se hace pg cuﬂ-l"
anuncio, de conformldﬂ] At culo 8%
cido en el numero 4 de . Procte
del vigente Reglan}aﬂm
to en las reclamac‘_wnes
nistrativas antes Cltﬂdg‘_

Madrid —E] Abogad®
cretario- (Firmado):

§ | aco"émi
En la ret.lamaclézi;sﬂs'

Transte

trativa nﬁmgromrllgia 46 oﬁ’a-fl’iw

ida a ins o o
?’iim\fdzquez. se ha'ff’-‘q::'g ﬂgm;‘dw
sada para que mamflels s rocedimiics
en la continuacion de gsta. elat’y
la teclamacion interpy aﬂs"‘m ;

afirm3V g

Imptiesto General sobré o
trimoniales, ¥y. ef caste
los documentos ¥ @1 pot
mitan a este T"ib“nalhp
ja adecuacion ar!gﬁ:i"c o
impugnada, ape

quepl :.:n declarard, en 5“01,
de la instancia, a ten
del Reglamento de
mico-Administrativo
de 1959, si en el plazd
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Mhafontadog, desde el siguiente al del
el ijtee & notificacién, no cumplimenta

q'-’»!rirl:?iehablend"se podido notificar el re-
B intere &0 P domicilio sefalado. por
Mineio Ssda' se hace por medio de este
Sy on' € conformidad con lo estable-
el yio & Dimero 4 del articulo 89 y 92
10 oy !tlte Reglamento de Procedimien-
"”'-!T.-Tativs reclamaciones econémico-admi-
Maqri?is aI]f:lt.es citado. - :
E 3 .n'_‘—- A g e-
“Tetari (Firma dg‘j’f)gado del Estado
(G.—5.265)

!f"ivaia feclamacion econémico-adminis-
'ﬂt\ﬁuan"’:nem 6.641/76, Transmisiones,
.c‘mino 4 instancia de don Manuel Bdez
gy . ' 5¢ ha requerido al interesa-
M2 oq que manifieste si tiene interés
i el Mlinuacion del procedimiento de
I“'Puﬁ:m aCi6n  interpuesta, relativa al
%Bnia? General sobre Transmisiones Pa-
i esén-vt' en caso afirmativo, aporte

tap 05 y antecedentes que per-
:l‘:ti?g:u *Ste Tribunal pronunciarse sobre
""Jmanafﬁ’d" a Derecho de la liquidacion
Qe s o, 3Percibiéndole, asimismo, de
i inmarz.“'ﬁo»m su caso, la caducidad
el Regioa0cia; a tenor del articulo 113
Mento de Procedimiento Econd-
de 1959 inistrativo de 26 de noviembre
! c&ngd"" el plazo de diez dias hd-
iy de 0s desde el siguiente al del
& Irimiten | Onficacion, no cumplimentaa

0O Kot
Wh:,ie!:;bmnd“e podido notificar el re-
: "esag en el domicilio senalado por
Mungi, d €, se hace por medio de este
Sdb o' |e conformidad con lo estable-
-dq""ige:t Numero 4 del articulo 89 ¥ 92
e Yidms Reglamento de Procedimien-
_Teclamaciones econémico-admi-
. antes citado.
El Abogado del Estado, Se-
n'l'ladg]_ '

(G.—5.266)

AT . 4
"-m“'a Niim dmagion. econdmico-adminis-
nﬁllida = 1€ro  7.488/76, Transmisiones,
k“_‘al, be Instancia de don Jesis Vara
:"' que . requerido al interesado
i h.cgntin’“ﬂn_!flcste si tiene interés
%mclamac_lgac:d_n del procedimiento de
%ue;tn Gel N interpuesta, relativa al
Onjgles ord Sobre Transmisiones Pa-

log d ' ¥, en caso afirmativo, aporte

&?*dec} apercibiéndole, asimismo, de
I a::?m- €n su caso, la caducid?tzi
% 4, a tenor del artfculo 1
E%‘igé?nn-'e“to de Procedimiento Econo-
> :::n iﬁtrat!im de 26 de noviembre
[ en é ] e ha'_
st o plazo de diez dias
-:?'ih" d:_tf;dns desde el siguiente al del
' it Notificacién, no cumplimenta
At
‘Entgléndose podido notificar el re-
Qﬂn el domicilio sefialado por
de A ey hace por medio de este
i conformidad con lo estable-
- "];mero 4 del articulo 89 y 92
M Jag oo Blamento de Procedimien-
I¥ag “Clamaciones econgmico-admi-
Clogy Tid amesAgitado.
i ‘:— S
8 Birhin oy TP del Estado, Se

(G.—5.267)

=l s e,

.]!amaf‘ﬁn econdmico-adminis-
- ner -499/76, Transmisiones,
% asslanc[a de don Avelino Pé-
& pPara Que S¢ ha requerido al interesa-
ly la ntine' Manifieste si tiene interés
Iin, EClam g 10N del procedimiento de
Du“ ac"’)n int,er | t'va
timge: O Genera) oo buesta, relati
g g "ial al sobre Transmisiones Pa-
-"ihdqc“meni' €0 caso afirmativo, aporte
h*n'“ E5La -(1’-5.-" antecedentes que per-
’h"dec“acid Tibunal pronunciarse sobre
lue "3da % @ Derecho de la liquidacion
. "l“dec] dbercibiéndole, asimismo, de
o) » MStan ., 7 20 Su caso, la caducidad
mh&hg ema' a tenor del articulo 113
de }f‘dminit:: df’ Procedimiento !:Econé-
l'flé.‘ %, i en at:llm] de 26 de no;;emg;e
Teey “on plazo de diez dias ha-
wboldétl:dos desde el siguiente al del
" Notificacién, no cumplimenta

'l'au‘,al" rec
g

e

Ay

Ty, RO :
Elhm’iel;atglénd‘-‘“ podido notificar el re-

l‘t""fsad e el domicilio seialado por
® S hace por medio de este

» . 8 - le.
nuncio, de conformidad con lo estab
iiduo en el numero 4 del articulo 89" ¥ 92
del vigente Reglamento de P_IO(:‘Edlﬂ'uEi‘{-
to en las reclamaciones economico-admi-
istrativas antes citado.
ms.\a{adrid.——E] Abogado del Estado, Se-

cretario (Firmadol. (G.—5.268)

En la reclamacion ecouémiqo;adminis-
trativa num. 6.957/77, Transmisiones, se-
guida a instancia de “Promociones Socia-
les Alavesas, S. A.", se ha requerido a la
interesada para que gl_amﬁeste si tiene in-
terés en la continuacion del procedimiento
de la reclamacion interpuesta, _rglatwa al
Impuesto General sobre Transmisiones Pa-
trimoniales, y, en caso afirmativo, aporte
los documento§ y antecedentes que per-
mitan a este Tribunal pronunciarse sobre
la adecunacion a Dere_cho de la _hquldamén
impugnada, apercibiendo]e. asimismo, de
que se declarard, en su caso, la caducidad
de la instancia, a tenor d_el.articulo 11‘3
del Reglamento de Procedimiento Econo-
mico-Administrativo de 26 de noviembre

de 1959, si en el plazo de diez dias ha-

biles. contados desde el siguiente ‘al del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el tramite. ol

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefialado por
la interesada, se hace por medio de este
de conformidad con lo estable-

i?duonilr? ’c! numero 4 del articulo 3? v 92
del vigente Reglamento de Procedimien-

to en las reclamaciones econémico-admi-

istrativas antes citado.
tlls.&:dl:iil.-——lil Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado).

(G.—5.269)

Fn la reclamacion econémica-adminis-
trativa numero 9.740/77, Transmisiones,
seguida a instancia de don Juliano Alon-
so Gareia, se ha requerido al interesa-
do para que manifieste sl tiene interés
en la continuacion del procedimiento de
la reclamacién interpuests, relativa al
Impuesto General sobre Transmisiones Pa-
trimoniales, v, en caso afirmativo, aporte
los documentos y antecedentes que per-
mitan a este Tribunal pronunciarse sobre
la adecuacion a Derecho de Ia ‘qu'uidacién
impugnada, apercibiéndole,- asimismo, de
que se declarard, en su caso, la caducidad
de la instancia, a tenor del articulo 113
del Reglamento, de Procedimiento ?coné-
mico-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en el plazo de diez dias hi-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacion, no cumplimenta

el tramite. i

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio seiialado por
el interesado. se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el nimero 4 del articulo 8? y 92
del vigente Reglamento de Procedimien-
to en las reclamaciones economico-admi-

nistrativas antes citado.
Madrid.—El Abogado del Estado. Se-

cretario (Firmado).

(G.—5.270)

En la reclamacion econdmico-aqr}]inis-
trativa namero 9.883/77, Transmisiones,
seguida a instancia de don Félix Bra-
vo Conde, se ha _r?qllt‘-l‘ld_o .al interesa-
do para que manifieste si tiene interés
en la continuacion del proced:mler'lto de
la reclamacion interpuesta, r'el_anva al
Impuesto General sobre Tl:ansm_rsmnes Pa-
trimoniales, ¥, en caso afirmativo, aporte
los documentos ¥ antecedentes que per-
mitan 'a este Tribunal pronunciarse sobre

|a adecuacion a Derecho de la liquidacion |

' da, apercibiéndole, asimismo, de
:;mug iJs,gen?iez:la:.‘::ipr:i. en su caso, la caducidad
de la instancia, a tenor del’ articulo 113
del Reglamento de Procedimiento Econd-
mico-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en el plazo de diez dias ha-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacion, no cumplimenta
el tramite.

Y no habiéndose pod_id-q notificar el re-
querimiento en el domicilio sefialado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el nimero 4 del articulo 85_' v 92
del vigente Reglamento de Procedimien-
to en las reclamaciones econémico-admi-

nistrativas antes citado.

Madrid.—El Abogado del Estado, Se-
cretario (Firmado).
(G—5.272)

En la reclamacién econémico-adminis-
trativa num. 10.011-12/77, Transmisiones,
seguida a instancia de don Zenén Gonzd-
lez Cahada, se ha requerido al interesa-
do para que manifieste si tiene interés
en la continuacion del procedimiento de
la reclamacién interpuesta, relativa al
Impuesto General sobre Transmisiones Pa-
trimoniales, vy, en caso afirmativo, aporte
los documentos y antecedentes que per-
mitan a este Tribunal pronunciarse sobre
la adecuacion a Derecho de la liquidacién
impugnada, apercibiéndole, asimismo, de
que se declarard, en su caso, Ja caducidad
de la'instancia, a tenor del articulo 113
del Reglamento de Procedimiento Econd-
mico-Administrativo de 26 de noviembre
dé 1959, si en el plazo de diez dias ha-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el tramite. ey 3

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefalado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el nimero 4 del articulo 89 y 92
de! vigente Reglamento de Procedimien-
to en las reclamaciones econdmico-admi-
nistrativas antes citado.

Madrid.—E! Abogado del Estado, Se-
¢retario (Firmado).

(G.—5.273)

En la reclamacion econdmico-adminis-
trativa num. 1,800/78, Transmisiones, se-
guida a instancia de “Promociones de
Parla, S. A.", se ha requerido a la intere-
sada para que manifieste si tiene interés
én la contindacion del procedimiento de
la reclamacién interpuesta, relativa al
Impuesto General sobre Transmisiones Pa-
trimoniales, v, en caso afirmativo, aporte
los documentos y antecedentes que per-
mitan a este Tribunal pronunciarse sobre
la adecuacion a Derecho de la liquidacion
impugnada, apercibiéndole, asimismo, de
que se declarard, en su caso, la caducidad
de la instancia, a tenor del articulo 113
de! Reglamento de Procedimiento Econd-
mico-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en el plazo de diez dias ha-
biles, contados desde el signiente al del
recibo de la notificacién, no_cumplimenta
el trimite,

Y no habiéndesé podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefialado por
la interesada, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el nimero 4 del articulo 89 y 92
del vigente Reglamento de Procedimien-
to en las reclamaciones economico-admi-
nistrativas antes citado.

Madrid.—El Abogado ‘del Estado, Se-
cretario (Firmado).

(G—5.275)

AYUNTAMIENTOS

ALCOBENDAS

En cumplimiento de lo previsto err las
bases quinta v sexta de la convocatoria
para cubrir por oposicién libre' cinco pla-
zas de Subalterncs de Administracion
General, por el presente s¢ expone al
publico lo siguiente:

Primero. y Relacion provisional de ad-
mitidos:

Niimero—Apelhidos y nombre

l.—Abella Martinez. Vicente.
2.—Aguado del Olmo, Maria Josefa.
3.—Alarcén Alarcon, Felipe.
4.—Alonso Ruano, Gonzalo Moisés.
5—Alvarez Gonzilez, Francisco.
6.—Antequera Ortiz, Luis,
7.—Armesto Alvarez, Angel.
B.—Arrabal Lépez, Jos¢é Antonio.
9.—Areaga Jiménez, Maria Olga.
10.—Aubarede Avala, José Ramon.
ll.—ge:;egas Dominguez, Maria Sole-
Py z
12.—Bermejo Mata, Vicenta. °
13,—Bravo Carretero, Maria Luisa.
14.—Campos Alarcén, Javier.
15.—Canico Mariio, Luis Gregorio.
16.—Cano Caraset, Enrique.
17—Cano Tejada, José Maria.
18+—Carrasco Cano, Ana.

19.—Carreiras Castillo, Miguel Angel.
20—Casadomet Cortés, José Pablo.
21,——Castro de la Rocha, Maria Jesus,
22.—Castro Montes,» Remigio.
23,—Cebolla Marina, Francisco.
24.—Cepa Cid, Alberto. .
25,—Chorrales Sancho, Juan Carlos.
26.—Chic Moina, Rosa.
27.—De la Fuente Palacios, Ramén.
28.—De la Fuente Pareja, Purificacién,.
29.—De la Milla Fernindez, Emilio.
30.—De Mingo Martin, Luis Miguel.
31.—Del Valie Cruz, Antonio.
32—Fernindez Cruz, Cistor.
33.—Fernindez Gonzdlez, Ana Maris,
34.—Fuentes Zafra, Jesiis.
35.—Fernindez Solis, José Antonio.
36,—Ferndndez Soria, José.
37.—Fresno Plaza, Jesus. -
38.—Garcia-Cuevas, Maria Teresa.
39.—@Garcia Madrid, Gregorio.
40.—Garcia del Pozo, Miguel Angel.
41.—Garcia Sdnchez, Angel.
42.—Gimeno Clement, Julio,
43.—Gomez Espinar, Juan Francisco.
44.—Gonzdlez Palos, José Luis,
45.—]iménez Jiménez, Jesus.
46.— Jiménez Mainez, Maria del, Sagrg~
ria.
47.—Lomas Duro, Juan.
48, —Lorenzo Rubio, Coral.
49.—Lozano Sdnchez-Majano, Pedro.
50.—Martin Canelo, Felipe.
51 —Martin Cueva, José Maria,
52.—Martinez Martinez, José.
53.—Martinez Collar, Pedro.
54.—Merino Gil. Maria José.
55.—Monreal Salillas, Angeles.
56.—Moratalla Molina, Dolores.
57-—Moreno Ledn, Francisco José.
58.—Navarro Serrano, .Mariano.
59 —Q0lmos Espinosa, Ruth.
60.—Oviedo Fernindez. ]osé.
61.—Paz Godoy, Maria del Carmen.
62.—Pérez, del Castillo, Alberto.
63.—Pérez Ferndndez, Manuel.
64.—Pérez Fernindez, Manuel.
65.—Pérez Jiménez, Manuel.
66.—Pérez Ramirez. Gerardo.
67 —Pifieiro Pastoriza, Carlos.
68.—Prieto Martinez, Maria Teresa.
6%9.—Prieto Moran, Teodora,
70.—Rivas Ramirez, José.
71.—Rodriguez Iféguez, Juan José.
72.—Raodrizuez Merene, Concepcidn.
73.—~Rubio Ferndndez, Maria del Car-
men. ’
74.—San José Moreno, Ana Maria.
75.—San José Ruiz, Prudencio.
76.—Sdnchez Dominguez, Antonia.
77.—Sdnchez Melera, Mercedes.
78.—Sdez Manco, Antonio,
79.—Serrano Martin, Jesiis.
80.—Soriano Castilla, Francisco.
81.—Tejado Canelo, Felipa.
82.,—Triano Rodriguez, Angel.
83.—Valle Navata, José Luis.
84.—Vereda Pérez, Gabriel Angel.
Suman los documentados: 84.

Excluidos

l.—Blanco Martin, Vicente. No abo<
né los derechos de examen.,

Segundo. Composicién del Tribunal;

Presidente: El sefor Alcalde. don Car.
los Muiloz Ruiz, titular; y don José Ca-
ballero Dominguez, suplente,

Vocales: Por la D, G. A. L,, don Juan
Pedro Parera Camds, Jefe de la Unidad
Bisica de Administracion Local; ¥ como
suplente, don Antonio Aubois de Var-
gas. Por el Profesorado Oficial, dofia Ma<
ria Adicgo Adiezo, titular; y don Ale-
jandro Casteo de la Rocha, como suplen=
te. Don Rafael Moratalla Molina, Cons
cejal responsable de Personal,

- Secretario: Dan Luis Sotelo Iglesias.

Tercert. El sorteo del orden de ac~
tuacion serd el vigésimo dia hadbil siguiens
te al de la publicacién de este anuncio
en el Boreviy Orpciat de la provincia,
en ¢l Salén de Sesiones del Ayuntamien-
to, a las doce horas. ;

Cuarto. Los ejercicios se celebrardn e}
vigésimoguinto dia habil al de la publi-
caciin de este anuncio en el BoieTmn
Orician de la provincia, en ¢l Salén de
Sesiones del Ayuntamiento, a las dieci-
siete horas, publicindose en el tablén de
edictos del Ayuntamiento y notificindo-
se individualmente a los interesados.

Quinto. La relacién provisional de ad-
mitidos y la composicén del Trbunal se
elevard automiticamente a definitiva por
el transcurso de quince dfas hdbiles, des~
de el siguiente al de la insercion del
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anuncio en el Boreniy Orjcrat de la pro-
vincia, sin que se presentase ninguna re-
clamacién a las mismas,

Alcobéndas, a 5 de agosto de 1980.—
El Alcalde accidental (Firmado).

(G. C.—8.159) (0.—36.868)

La Corporacion Munijcipal, en Pleno
extragrdinario de 11 de  julio de 1980.
acordd por unanimidad aprobar el pro-
yecto de mejora del alumbrado pu-
blico en diversas calles del casco urba-
no, elaborado por ¢! Perito Industrial don
Carmelo Garcia Aznar por un importe de
8.748,992 'pesetas, y que se exponga al
piblico por el plazo de un mes, a efec-
tos de reclamaciones. \

Alcobendas, a | de agosto de 1980.—
El Alcalde accidental (Firmado).

(G. C.—8.246) (0.-36.938)

NAVALCARNERO

De - conformidad con lo acordado por
i1 Comiision Municipal Permanente, en se-
sion celebrada el dia 31 de julio de 1980,
y habiendo terminado el plazo de pre-
sentacion de instancias, por el presente
anuncio se relacionan a continuacién los
admitidos v excluidos para tomar parte
en lda, oposicidn. convocada para la pro-
visidn ‘de una plaza de Auxiliar de' Ad-
ministracién General .y otra de Vigilante
Nocturno, durante el plazo de quince dias,
a efectos de reclamaciones.

Plaza de Auxiliar de Administracion
General:

Admitidos

D.* Maria del Pilar Colomo Gallego.
Marfa José Asenjo Ferndndez.

D. Valéntin Gémez Gémez. '

D." Carmen Benito Lucas.

D. Juan Antonio Lucas Gémez.
Agustin Mejias Lépez.

Excluidos
Ninguno.
Plaza de Vigilante Nocturno:
Admitidos

D, juan José Cardoso Gonzdlez,

— Danie! Medina Castro.
Beresmundo Blanco Gonzdlez.
Félix Barrios Arribas.
Manuel Caro Maqueda.

- José Luis Esteban Nifiez,
Enrique Moreno Alejo.

Exclnidos
Ninguno,

Navalcarnero, a 1 de agosto de 1980,
E! Alcalde (Firmado),
(G. C.—8.158) 10.—36.867)

Mdgistruturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

HDICTD
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 2278/79, Ejec.
224/79, seguidos ante la Magistratura
de ‘Trabajo nimero § de Madrid, a ins-
tancia de Antonio Conireras Lopez,
contra «Bar Inversiones, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 27-7-1979 se ha dic-
lado  sentencia «in voces, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
swente: J

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a «Bar In-
versiones, S. A, a que abone por los
tonceptos reclamados a Antonio Con-
treras Lopez, la cantidad de 40.618 pe-
selas. ;

Y para que sirva de notificacién a
«Bar Inversiones, S, A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 28 de marzo de 1980—E] Se-
cretario, Esperanza  Echeverria de
Meer.

(B.—3.601)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO :
CEDULA DE NOTIEICACTON

En los autos ntmero 524,71, Ejec.
.50/77, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo ntmero 8 de Madrid, a instan-
cia de José Espinazo Centeno, contra

«Urbe, S, A.», sobre sancion, con fecha
17-3-1977 se ha dictado sentencia «in
voces, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a la empre-
sa «Urbe, S, A.», a dejar sin efecto la
sancion impuesta al actor José Espina-
zo Centeno de 15 dias de suspension v
sueldo.

Y para que sirva de notificacion a
«Urbe, S. A.», en ignorado paradero, se
expide la, presente, en Madrid, a 28 de
marzo de 1980.—El Secretario: (Fir-
mado), :

(B.—3.602)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO &8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmeros 2.244-46/79,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 8 de Madrid, a instancia
de Enrique Gutiérrez Segovia y otros
dos, contra «Compoprint, S, A.», sobre
despido, con fecha 107-1979 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que debia declarar y declara-
ba extinguido el contrato de trabajo
que unia a los actores con la empresa
«Compoprint, §, A.», v, en consecuen-
cia, debo condenar y condeno a esta
timpresa a que abone a dichos deman-
dantes las siguientes cantidades: A)
como  indemnizacion por la no read-
mision a Enrique Gutiérrez Segovia, a
Francisco M
Blazquez Gonzalez, -300.000 pesetas, a
cada uno. B) Y ¢omo salarios de trami-
tacion, 134.750 pesetas, a cada uno,

Y para que sirva de notificacién a
«Compoprint, S. As (en la persona
de su representante legal), en ignorado
paradero, se . expide presente en
Madrid, a 28 de marzo de 1980.—E| Se-
cretario, Esperanza  Echeverria  de

Meer,
(B —3.603)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8§ DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 959/79, Ejec.
100/79, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nimero 8 de Madrid, a ins-
tancia de José Antonio Zapico v otros
cuatro, contra «Polybeton Espanola,
Sociedad An6nimas, sobre cantidad, con
techa 1031979 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor i
teral siguiente: R

Fallo:. Que estimando en parte la de-
manida, debo condenar Y condeno a la
empresa « Polybeton Espanola, S A.» v
a los Interventores Judiciales de sus-
pension de p_a‘sws. Manuel Ojeda Vene-
Yo y Manuel Vila Vila, en sy sola con-
dicion y calidad de tales, a que abonen
@ los actores las siguientes sumas: a
José Antonio Zapice Alonso, 169.912 pe-
setas; a Higinio Losada Carrera,
185.607 pesetas; a Pedro Santos Figue.
ras, 134.059 pesetas; a Pedro Lopez Gi-
nés, 251,660 pesetas y a Eliseq Viazquez
Barbeito, 216.318 pesetas.

Y pard que sirva de notificacion a
«Polybcton Espanola, S. A, (en la per-
sona de su representante legal), en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 28 de marzo de 1980 —
El Secretario, Esperanza Echeverria de

Meer,
(B.—3.604)

- MAGISTRATURA DE TRABAJO
. NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.488/76, Ejec.
69/77, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 8 de Madrid, a instan-
cia de Gervasio Fernandez Riol, contra
Angel Montero Lépez, sobre cantidad,
con fecha 28-2-1978 se ha dictado acta
de subasta, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 28 de febrero de 1978,
siendo la hora senalada al efecto, se

orante Lozano y a Pedro-

T

constituyé en  Audiencia Piblica ¢l
llmo. Sr. D, Luis Gil Sudrez, Magistra-
do de Trabajo nimero § de Madrid y
su provincia, ccn mi asistencia, a fin
de celebrar la subasta anunciada para
este dia en tercera convocatoria, de los
bienes embargados a Angel Montero
Lépez, consistentes en: Una maquina
de calcular eléctrica, marca Olivetti,
valorada en 25.000 pesetas; una maqui-
na de escribir, marca Olympia, valora-
da en 30,000 pesetas; una maquina de
escribir Hispano Olivetti, Linea 90, va-
lorada en 20.000 pesetas.

Anunciada varias veces la subasta,
comparece don Anselmo Cortés Acedo,
mayvor de edad, industifial, con D.N.I.
numero 174.239, quien consigna la can.
tidad de 8.000 pesetas v hace la oferta
médxima de 2.000 pesetas y, no habien-
do nadie que mejore la postura, Su
Senoria acuerda el remate provisional
a favor del sefior Cortés Acedo, v la
notificacién a las partes, haciéndose
saber al demandado Angel Montero Lo-
pez el precio ofrecido y que, dentro
del plazo de nueve dias a contar de la
fecha de la notificacion, puede librar
los bienes, pagando al acreedor o pre:
Sentar persona que mejore la postura,
haciendo previamente el depdsito que

(establece ¢l articulo 1.500 de la Ley de

Enjuiciamiento Civil.—Leida, y siendo
conforme, firman los comparecientes
con Su sefiorfa, v conmigo, de lo que

dov fe, p
Y para que sirva de netificacién a
Angel Montero Lopez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 25 de marzo de 1980.—~El Se.
cretario, Esperanza Echeverria de
Meer, '
(B.—3.605)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nuimeros 2.198-2.208/78,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero & de Madrid, a instancia
de Marfa del Carmen Barco Cirica y
otros, contra =Amsas, sobre despido,
con fecha 15-10-1979 se¢ ha dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Dada cuenta a tenor de lo prevenido
en el articulo 201 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, en relacién con los
articulos 1.483 y 1.484 de la Supletoria
Ley de Enjuiciamients Civil, procédase
al avalto de los bienes embargados, a
cuyo fin se designa a don Miguel Mar-
quez Fcrnéndcz.MaXUccos', guien debe-
ra aceptar y jurar el cargo, v dése tras-
lado de dicho nombramiento al ejecu-
tado, previniéndose que, dentro del se-
gundo dia, nombre otro por su parte,
bajo apercibimiento de tenerle por con-
forme con gl designado de oficio por

esta Magistratura.

Y para que sirva de notificacion a
«Amsa» (en la persona de su represen-
tante legal), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 25
de marzo de 1980.—E| Secretario, Es-
peranza Echeverria de Meér.

(B.—3.664)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTD
CEDULA DE NOTIFICACION

En 1os autos numero 3.855/77, Ejec.
200/77, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nimero 8 de Madrid, a ins-
tancia de Marcelina Hidalgo Luengo,
contra «Promocion Modernos Envases,
Saciedad Anénimas, sobre cantidad,
con fecha 26-7-1979 se ha dictado acta
de subasta, cuya parte dispositiva es
del tenor- literal siguiente:

En ‘Madrid, a 26 de julio de 1979
Siendo el dia y legada la hora sefia-
lada para la celebracién de la tercera
subasta de los bienes embargados a la
parte demandada «Promocion Moder-
nos Envasess, ¢l Ilmo, Sr. Magistrado
de Trabajo niumero 8, don Roberto
Garcia Calvo, con mi asistencia, se
constituyé en audiencia piblica, Anun-

; un
rada. En su vista, una VeZ an

‘el precio de adjudicacion,

‘resto de la cantidad

‘de los bienes embargadolﬁ .;;ecto'--} )
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Judicit!
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ddriz, quienes han c0n5|8“000 38 -
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como 10 por 100 del valor €€ ipaeta.
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nes embargados ¥ Cul‘!dicw? déﬁb’.’“ |
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abierta la lici:a{:iér;cgtiﬁ?kac?&n e
revenidos en l1a i arags GG

]chuidamemc. se ofrecen 'dl\f_;.':"]w,- b
tidades por los postores: ATz mia

por don Julian Garcia Alme 1?033“3:'5 .
vor de edad, con D.N.L nm::imm 6,
domiciliado en calle Jaén, eder 0 ‘_g_l#::

la de 36.000, en calidad de € Con mei”
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STRATURA DE T x
MAS{J?MERO g DE MADRID
. ERICTO

, 4 crON ¥
CEDULA DE NOTIFICACIO -&?ﬂmJ: Y
¢
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]

En los autos .numcrot; |;MBS’§}§
Ejec. 153/77, seguidos anl8 e Ma A
¢
a instancias de Eleuterio FEHPCy T .
do y otros, contra uCohoéf"z- g7 sel
a

dictado acta de subasta, SUYS Tiontety

p:asitiva es del tenor literal ’“s“ag Iﬂ% P o
En Madrid, a 28 de f¢ efecto &

siendo la hora sefialada el 1

trisimo Sr, D. Luis 'Gilrg“a e

trado de Trabajo numeit o an

fin de celebrar la subastd (o o

para este dia en tercerd €O%0rono

2 A € e
tura de Trabajo nuamero
bre despido, con fecha 2827170 0 diF
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i 3158, 20,000 pesctas. —Abierta
rﬂft.'ly"degén' Comparecen varios posto-
e gués de varias ofertas por los
M % Antonio Diaz Delgado, que
HNI" n'li'u Personalidad mediante
hb"g;:llem 6884087 y Eleuterio Fe-
e, - con DL nin, 70628195
. a I la oferta de 92.700 pese-
e Sus ema-de.] total a que se refie-
&,I%respmlm créditos, los cua-
{leday > condicion de ejecutantes,
U AC¢piuados de consignar el
S 00

£
o

%ogfrccido es superior a las dos
%de b"?es del-tipo de tasacién que
iy i T:"-' Para la segunda subasta,
o Bacy. nate definitivo a favor de
s .%l;;%me& Antonio Diaz Delgado
?Mo canf .F‘-‘I‘Pf_ Delgado.—Leida ¥
hi’ﬂles con"ngC. firman los compal;ie-
| o ﬁ iz r ] e
8 Pdﬂr fo Scfioria y conmigo,

%'Elasth sirva de notificacion a
SXpide [_"l p.;; en ignorado .pa_rade.ro,
o Nz ¢ Presente, en Madrid, & 26
M‘Wa Ech 1980.—F| Secretario, Es-
e Cheverria de Meer.
(B.—3.666)

A

.sﬁgATURA DE TRABAJO
RO 8 DE MADRID
: EDICTO
%&5 cm:l.;? DE NOTIRICACION
Plas o0 SHI0S namero 5.141/79, se-
4an 5 y
‘%St:r;es l.a’e"‘";;lgéslralura de T;‘a'laa-
TR Seyi ladrid, a instancia ¢
gt d[LlaM.“b“.'O- conira «Servicios
"‘.L’Id, e ‘a‘“g}lacu'm_, S.-A.», sobre
\ Gy ' dictado sentencia «in
o n‘eré;a\?;;.lé dispositiva es del te;
o nte:
D tona © EStimand smanda,
! Cop ando la demands
%co difna!- V condeno a «Servicio
o | Mentacion, §. Ax» a qut

'.

¢z

%' .08 conceptos reclamados @
5 8 et e
’f_.-”“-sétas. illo la cantidad de

M -!9-""-‘ Sirva de notificacion a

o Ay
| e §i ,}mah. e
tange 1o n la persona de su

i g3 ey
i '-d"' :ﬁﬁ‘f" la presente en Madrid,

gy poc 1980.—El Secretario,
= Echeverria de Meer.

e (B.—3.921)
- NUMpRoURA DE TRABAJO
=L RO 8 DE MADRID
| e Crpi: EDICTO ¥
IUE'; O auLlLa BE NOTIFICACION
b eyl Seguig. Umeros 511-2/79, Ejec.
| !ﬁqﬂ?bajo,nﬁ"s ante Ja Magistratura
By de N1 ST 8 de Madrid, a ins-
: -'%g;ra é‘::?(:f : Martin Gomé;._ v
* igga 1 Séngh,. ors (Valentin Fer-
%&ut;}'i‘:‘:-‘ Sobre despido, se ha
gl r .
' h@pﬂlo:

it ¥ parte dispositiva es
literq) Siguiente: ;

| g ol :
| \ g%.mguiggde?’a declarar v declara-

B2 Jog Sl contrato de trabajo
. JClores, con la empresa

z

: 0
I% i i 1.1
%!y O e, Consecuencia, debo con-
Ry, @ dich, 0 a esta empresa a que
. 'M.mmid% demandantes las: si-
T ﬁgr la ades: A) Como indemni-
5 "‘M; Martiy (u;(? Teadmision a don Ni-
i CQHU 1
o8 g Mdemnizacion por los
q’:hr ,Maril? dog de percibir a (?on Ni-
- dnn Car]i::, :Go‘“i"{, 150.000 pesetas;
- S Martin Tello, 90.000 pe-

i fa Que «; 4
qnhv Oy 15“"-’& de notificacion a
fgp.’ dleny aﬁ Il}carm:lna de su titular
k0 ‘Thandez Sanchez, en
: ﬁg;‘:adnr:d’fm- Se expide la presen-
Megs Petari 2 8 de abril de 1980—
AL » Esperanza Echeverria de

- (B—3.922)

NUypyURA DE TRABAJO -

= O 8 DE MADRID

., EpICTO

Q'E! ig:‘:::'-‘ DE NOTIFICACION .

. wm ,a“’,;m‘:_mem 3.649/79, segui-
-~ TR e agistratura .de Trabajo

X %€ Madrid, a instancia de

g[he:?ﬁoria, teniendo en cuenta que |

£Cnico de Alimentacion, So- |

gal, en ignorado para- |

artin Tello, 40.000 pese-

Alfredo Melero Samaniego, contra «Fa-
mes, S. A.»; sobre cantidad, con fecl_la
28-3-1980 se ha dictado sentencia «in
voce», cuya parte dispositiva es del le-
literal siguiente:
no}l;allc::: Quch:stimandu la demanda,
debo condenar y condeno a «Fames,
Sociedad Anonimas, en la persona de
su legal representante don Nicolas dg
Andrea di Virgilio, a que abone por los
conceptos reclamados a Alfredo h_&q;.
ro Samaniego, la cantidad de 37.822

csetas. : R
g Y para que sirva de notificacion a

«Fames, S..A.» en la persona de su le

gal representante don Nicolds D’An-
drea di Virgilio, en ignorado pa-radero.
se expide la presente €n Madrid, a 7
de abril de 1980.—El Secretario (Fir-

mado). X (B—3.923)

~
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

BPICTO
- CEPULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.324/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
mimero 8 de Madrid, a instancia de
Manuel -Fernandez Cordoba, contra
«Vial, 8. A.», sobre cantidad, con fe-
cha 15-10-1979 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallogm()l.ie estimando la_demanda
presentada por don Manuel Fernandez
Cordoba debo condenar y condeno a
«\ial, S,' A.», a.que abone al actor la
suma de 996.863 pesetas, por los con-
ceptos de la demanda. R

Y para que sirva de notificacion a
«Vial, S. A.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 28 de
marzo de 1980.—El Secretario, Espe-
ranza Echeverria de Meer.

(B.—3.924)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO § DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.635/79, segui-
dos ‘ante la Magistratura de Trabajo
numero 8§ de Madrid, a instancia de
Francisco Javier Garcia Fuentes, con:
tra «Sadesa», sobre despido, con fecha
1 de marzo de 1980 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor I
teral siguiente:
. Que debia declarar y declaraba ex-
tinguido el contrato de trabajo que
unfa al actor Francisco Garcia Fuentes
con la empresa «Sadesa», v, en conse-
cuencia, debo coudenar v condeno a
csta empresa a que abone a dicho de-
mandante las siguicntes cantidades:
A) Como indemnizacion por la no re
admisién, 500.000 pesctas. B) Y como

Y para que sirva de notificacion 3
«Sadesav, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, e Madrid, a 28 de
marzo de 1980—El Secretario, Espe-
ranza Echeverria de ‘Meer.

(B.—3.925)

STRATURA DE TRABAJO
MAS{JMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
s autos numero 5.386/79, segui-
do]gnaﬁe ja Magistratura de _Trabajo
numero 9 de Madrid, a instancia de Pe-
dro Fernandez Sanchez y 2 mas, con-
tra «Viajes Cliper, S, A, sobre crisis
laboral, con fecha 20-4-1980 .‘.i't: ha‘_d."_\..
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del ténor literal siguiente: .

Fallo: Que estimando la demanda
interpuesta a través de expediente de
la Delegacion Provincial de Trabajo,
debo condenar Yy co_ndeno a «Viajes
Cliper, S. A, a que abone a los actores
las siguientes cantidades: A lsabel Pe-
ragalo Garcia, 66.000 pesetas; a Anto-
nio Fernandez Requena, 50.000 pesetas;
y a Pedro Fernandez Sanchez, 60.000

pesetas.

Y para que sirva de notificaciéon a
«Viajes Cliper, S. A.», en ignorado pa-
yadero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 25 de marzo de 1980.—EI| Secre-
tario (Firmado).

(B.—3.449)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 4,111/79, segui-
dos ante la Magistratura e Trabajo
numero 9 de Madrid, a instancia de
Angel del Rio Garcia, contra Gregorio

Rodriguez Sanz, sobre cantidad, con

fecha 18-3-1980 se ha dictado sentencia,
cuva parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno: a Gregorio
Rodriguez Sanz, a que abone al deman-
dante, la cantidad de 290.500 pesectas.

Y para que sirva de notificacion a
Gregorio Rodriguez Sanz, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 24 de marzo de 1980.—E| Seore-
tario (Firmado).

(B.—3.451)

‘ ¢

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.970/77, Ejec.
111/77, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nuimero 9 de Madrid, a ins-
tancia de Julia Vallejo Moreno, contra
«Italimarmol, S, A.», sobre cantidad,
con fecha 23.1-1980 se¢ ha.dictado acla
de subasta, cuya parte dispositiva cs

del tenor literal siguiente:

En Madrid, a 23 de enero de 1980,

¢l IImo. Sr, Magistrado de Trabajo nu-
mero 9, don Eustasio de la Fuente
Gonzalez, asistido de mi, el Secretario,
¥ con la presencia del Alguacil, se cons-
tituyd e¢n audiencia publica, al objeto
de proceder a la venta, en publica su-
basta, de los bienes embargados en los
presentes autos como de propiedad de
«[talmarmol, S. A».. -

Abierto el acto por Su Sefioria, pre-
via las voces de ritual de «subasta pii-
blica», para llamar a las paries y los
posibles licitadores, comparece como

“1al don Julian Garcia Almendéariz, con

DINL numero 1708342, con domicilio

en calle Jaén, 26, Madrid, quien depo-

sita en concepto de fianza la cantidad

-de 21.000 pesetas.

Previa la venia de Su Sehoria, s¢ dio
cuenta por mf, el Secretario, de lo ac-
tuado y se levé el edicto de subasta pu-
blicado en el BoLerin Or1ciaL de la pro-
vincia numero 280, de fecha 24-11-1979,
en el que constan las condiciones de
la presente subasta, que son aceptadas
por ¢l licitador compareciente, quien,
como ultima postura, ofrece la canti-
dad de 65.000 pesetas, en calidad de
ceder a tercero, por los bienes que se
relacionan en’ dicho edicto v que fue-
ron tasados en 275.000 pesetas.

Por no cubrir la postura formulada
las dos terceras partes del tipo de ta-
sacion que sirvio de base para la segun-
da subasta, Su Sefioria acordd, con
suspension de la aprobacion del rema-
te, la adjudicacion, con cardcter. provi-

- sional, de los bienes subastados, al li- |

citador compareciente, por la cantidad
ufrecida, y que se haga saber a la-par-
te deudora el precio ofrecido, para que,
en término de nueve dias, pueda libe-
rar los bienes, pagando el principal ¥
costas, 0 presente una persona que me-

_jore la postura, haciendo previamente

¢l deposito legal.

Terminado el acto de la subasia, se
extendio la presente, la que, leida v ha-
llada conforme, firma, con Su Seforia,
el compareciente; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Italmarmol, S. A, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 21 de marzo, de 1980.—El Secretario

{ Firmado): |
b (B,—3.606)

MAGISTRATURA DE TRABAIO.
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION .

En los autos namero 5.046/79, scgui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 9 de Madrid, a instancia de
Faustino Bermejo Silva y Angeles Fei-
to Velasco, contra «Estudio de Inge-
nieria Civil, S, A.», sobre crisis, con fe-
cha 28-3-1980 se ha dictado. seniencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente: ;

Fallo: Que¢ estimando la demanda
interpuesta a traves de la Delegaciaon
Provincial de Trabajo, debo condenar
¥y condeno a «Estudio de Ingeniervia Ci-
vil, 8. Ai», a que abone a los actores
las siguientes cantidades: A Faustino
Bermejo Silva, 175.000 pesétas; a Ma-
ria Angeles  Feito Velasco, 36.000 pe-
setas.

Y para que sirva de ‘notificacion a
«Estudio de Ingenieria Civil, S. A.», én
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 28 de marzo de 1980.
El Secretario (Firmado).

(B.—3.668)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID '

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autbs numeros 1.646-48/79,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 10 de Madrid, a-instaricia
de Donato Lépez Gomez vy dos, mas,
conira Jos¢ Luis ‘Sianchez Rodriguez;
sobre cantigad, con fecha 24.3-1979 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal signiente:

Fallo: Que estimando la 'demarnda,
debo condenar y condeno a don José
Luis Sanchez Rodriguez, a que abone
por los conceptos reclamados a.don
Donato Lopez Gomez y don Luis Mon-
tes Berrocal, la cantidad. de 49,500 pe-
setas, y a don Pablo Garcia Molina la
cantidad de 45:500 pesetas. '

Y para que sirva de notificacion a
José Luis Sanchez Rodriguez, ¢n igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 24 de marzo de 1980.—FE!

Secretario (Firmado).

L (B—3.673)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 3.276:77/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo ntimero 10 de Madrid, a instancia
de Javier Garcia Pércz y otro, contra
Félix Lopez Lopez, sobre cantidad, con
fecha 24 de marzo se ha dictado sen-
tencid, cuya parte dispositiva es  del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando Ja demanda,
debo condenar y condeno a la deman-
dada don Félix Lépez Lopez, a que abo-
ne por los conceptos reclamados a don
Javier Garcia Pérez, la cantidad de
95.002 pesetas v a don Martin Molina
Jiménez, la cantidad de 85.596 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a.
Félix Lopez Lopez, en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
24 de marzo de 1980—El Secretario

(B.—3.674)

(Firmado),

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

" En los autos nimero 3.685/79, segui-
dos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero H de Madrid, a instancia
de don José Maria Sanchez-Castillo

- Sdnchez, contra «Obras y Firmes Espe-

ciales, S. A.», sobre despido, con fecha
7-12:1979 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: " :
Fallo:  Que cstimando la demanda

promovida por don José Maria San- '

chez-Castillo Sanchez, en reclamacion
por despido, contra la empresa «Obras



Pig. 6

MARTES 26 DB*AGOSTO DE 1980

v Firmes Especiales, S. A.», debo decla-
rar improcedente ¢l despido impugna-
de y condenar a la €mpresa a readmitir
al actor en iguales condiciones que re-
gian anies de aquél y al pago del sa-
lario dejado de percibir desde el 10 de
agosto a la fecha de la readmision, pro-
nunciamiento que se notificard a los
Interventores Judiciales a los efectos
legales que procedan.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que- contra la mis-
ma podran interponer recurso de casa-
¢iom en el plazo de diez dias, siguien-
ies a la notificacidon de este fallo, ante
¢l Tribunal Central, previo ingreso, si
recurriera la parte emandada, en la
c/fc. 97.506. abieria por esta Magistra-
tura en el Banco de Espafia de esta
Capital, de la cantidad importe de Ia
condena que le ha sido im uesta, in-
crementada en un 20 por 100 conforme
a lo dispuesto en el articulo 170, del
Texto Refundido de Procedimiento La-
boral. :

Y para que sirva de notificacion a
«Obras y Firmes Especiales, S, A», en
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 20 de marzo de 1980.
E! Secretario (Firmado),

(B—3.675).

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimeros 5.258-59/79,
scguidos ante la Magistratura de Tra.
bajo mimero 10 de Madrid, a instancia
de Olga Rodrigalvez Martin y otra, con-
tra «Supermercado Suma, 'S, A.», so-
bre despido, con fecha 22-3-1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas por Olga Rodrigalvez Mar-
tin y Sagrario Roldan Santiago, debia
declarar v declaraba improcedente ¢l
despido de que fueron objeto por parte

de la empresa demandada «Supermer-

cado Suma, S. A», condenando a.la
cmpresa-a que readmita a las trabaja-
doras en las mismas condiciones exis-
tenites antes de producirse el despido,
asi como al abono de los salarios des.
de-que éste se produjo hasta que la
readmision tenga lugar.

Notifiquese esta resolucion a las par-
les, advirtiéndoles que contra la mis
ma podran interponer.recurso de su-
plicacién en el plazo de cinco dias si.
guientes a la notificacion de este fallo
anté el Tribunal Central de Trabajo,
previosingreso si recurriera la parte de-
mandada en la ¢/¢. 97.506 abierta por
esta Magistratura en el Banco de Espa-
na de esta capital, de la cantidad im-
porte de la condena que le ha sido im-
" puésta, incrementada en un 20 por 100
conforme a lo displesto en el articu-
o 154 del Texto Refundido de Proce-
dimiento Laboral, mas 250 pesetas, que
deberan ingresarse .en la cuenta 127
—+Recursosn— abjerta por esta Ma-
gistratura en la Sucursal 153 de la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad de Ma-
drid, calle rense, 20, conforme a lo
dispuesto en el articulo 181 del mismo
texto legal,

Y para que sirva de notificacion a
«Supermercado Suma, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide Ia presente,
en Madrid, a 22 de marzo de 1980 —FE]
Secretario (Firmado).

(B—3.676)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 4.401/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de
Providencia Heras Hernandez, contra
«Unién Espafola de Fabricantes de Pa-
pel y Cartdn, S. A.»s, sobre despido, se
ha. dictado incidente de no readmision,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente: :
Visto el anterior escrito, tinase a los
presentes autos, Se tiene por solicitada

la ejecucién de la sentencia y dése
traslado de la copia del escrito requi-
riendo a la demandada para que, en
el improrrogable plazo de tres dias,
justifique ante esta Magistratura la
readmision del trabajador o haga las
alegaciones pertinentes y traiganse los | <etas. Importa, la anterior tasacién de
autos a la mesa para dictar la resolu- | las costas causadas en estos autos las

cién que proceda, Notifiquese, figuradas 34,245 pesetas, salvo error u
Y para que sirva de notificacion a ' omision.

«Union Espaiiola de Fabricantes de Pa- Y para que sirva de notificacion a
pel y Cartén, S. A, en ignorado pa- | «J. M. 3R. Publicidad, S. L.», en igno-
radero, se cxgidc, la presente en Ma- Jrado paradero, se expide la presente,
drid, a 2 de abril de 1980.—EI Secreta- | en Madrid, a 11 de abril de 1980 —E]
rio (Firmado). Secretario, Maria Dolores Grau,

' (B.—4.076)

ticulos 87-88, 3.945 pesetas; derechos
Registro Dis. Comitin 11, 50 pesetas:
busca expediente Dis Comimn 12, 50 pe-
setas; incidente tasacion articulo 64,
3.7, 200 pesetas; gastos de correos, 300

(B.—3.930)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 5.059-65/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia de
Maria del Carmen Doblas y seis mas,
contra «Goteplas, S. A.», sobre canti-
dad, con fecha 31-3-1980 se ha dictado
sentencia «in voces, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a «Goteplas,
Sociedad Anénimas, a que abone por
los  conceptos reclamados a Carmen
Doblas, 46.407 pesetas; a  Iluminacion
Martinez, 52.155 pesetas; a Antonia Ni-
nez, 47.122 pesetas; a Gloria Herrera,
33.682 pesetas; a Encarnacion Miguel,
46.122 pesetas; a Carmen Fernandez,
31,727 pesetas ¥ a Maria Luz Lopez,
28.025 pesetas.—Asj por esta mi sen- ;
tencia, contra la que no cabe recurso, | tes, previniéndoles que contra la mis.

en virtud de lo establecido en el cita- [ ma pueden interponer recurso de su-

do articulo 68, asi como ¢! 153 de la plicacién ante el Tribunal Central de
Ley de Procedimiento Laboral,

lo pro- | Trabajo en el plazo de cinco dias ha-
nuncio, mando y firmo. biles, contados a partir del siguiente
Por todo lo cual, Su Sefioria Hustri- ; @ de la notificacion de este fallo, Asi
sima da por terminado el acto v por | POr esta mi sentencia, lo pronuncio,
notificados de esta su sentencia a los | Mando y firmo, Firmado, don Jos¢ Da-
comparecientes y ordena redactar la | niel Parada Vazquez.
presente que, leida, es conforme, y Ia Publicacién: Leida y publicada fue
firma Su Sefioria y los presentes en el | la anterior sentencia por ¢l Iustrisimo
momento de su lectura, conmigo el Se- | Sr. Magistrado de Trabajo que la sus-
cretario, que doy fe—Y para que sirva | cribe, estando celebrando  Audiencia
de notificacién a Vd,, expido la presen- | Piblica en el dia de la fecha, de que
te en Madrid a 31 de marzo de 1980. certifico, Doy fe, dofia Elena Bornae-
Y para que sirva de notificacion a | chea Morlans. i
«Goteplas, S. A», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a 31 de marzo de 1980.—E| Secretario
(Firmado),

MAGISTRATURA DE TRABAJO.
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 4.793/79, se-
guidos ‘ante la Magistratura de Traba-
Jo nimero 12 de Madrid, a instancia
de Carlos Recio Gracia Yy otros, contra
“Mercale, S. A.», sobre rescision de
contrato, con fecha 20-3-1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva

¢s del tenor literal siguiente:
¢ estimando las demandas presen-
tadas por los actores contra «Merca.
le, S, A.», debo de declarar v declaro
resucltas las relaciones laborales que
unian a los actores con la empresa,
condenando a ésta al pago de las si-
guientes cantidades: A Carlos Recio
Gracia, 46.000 pesetas; a Pablo de Pa.
blo Miguel, 46.000 pesetas, y a Angel

rtin Lastra, 46.000 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
sMercale, 5. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
0 de marzo de 1980.—E! Secretatio

(B.—3.752) (Firmado).

ek (B.—3.619)
MAGISTRATURA ‘\DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimerg 1.481/77, Ejec.
267/79, seguidos ante | Magistratura
de Trabajo nimero 11 de Madrid, a
instancia de Antonioc Arias Pérez, con-
tra «J. M. 3 R. Publicidad, §. L.s, sobre

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO {2 DE MADRID

EDICTO

CEDULA pE NOTIFICACION
En los autos numero 3.079/77, Ejec-
1.412/80, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo mimero 12 de Madrid, a

. ] instancia de Julio Lopez Sanchez, con-
-despido, con fecha 6-2-1980 se ha prac- | tra «Los Canasteross (Enrique, Luisa,
ticado tasacion de costas del tenor Jite- Dolores

¥ Manucla Ortega), sobre can-
tidad, con fecha 1.9:1979 se ha dictado
providencia, cuya parfe dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Dada cuenta; se decreta el embargo
de la finca namero 5.270, senalada por
la parte actora como de propiedad de
Luisa Ortega Gémez v de su e5poso
Arturo Pavén - Sanchez, situada en la
Avenida del Generalisimo, ntimero 108,
3. izqda., de Madrid, ¢ inscrita en el
Registiro de |a Propiedad nimero 7, al

ral siguiente: ]

Providencia Magistrado Ilmo, Senor
Lépez Fando: Dadga cuenta, por recibi-
da la anterior comunicacion de la em-
presa Robert Bosch, reteniendo ¥ por
niendo a auestra disposicion el princi-
pal y costas, librese comunicacién a fin
de que transfieran dicha retencion
nuestra cuenta de consignaciones, v
procédase a la prictica por el refren-
dante de la tasacién de las costas v
Bdstos causados por estas actuaciones | tomo 336, moderno, 653 antiguo; Li-
de ejecucion, de cuya tasacion se dard | bro 72, distrito Chamartin, seccion ter-
traslado a la parte demandada «J. M. cera, folios 25 y 27; asimismo se decre-
3R, Publicidad, S. L.», a fin de que el | ta el embargo ‘del piso sito en la calle
término de dos audiencias pueda im- | Virgen de Lourdes, namero 42, inscrito
pugnarla, con la advertencia de que | en el Registro de Ia Propiedad, nume-
de no verificarlo se declarg firme di- | ro 17 de esta ciudad, al tomo 395, fo-
cha tasacion. Lo mando y firma Su Se- | Jig 10, hoja 274, finca nimero 19316,
fioria. Doy fe, ante mi. propiedad de Dolores Ortega Gomez v

Tasacion de costa que practica el Se-
cretario de esta Magistratura de Tra-
bajo nimero 11 de Madrid: Reintegro | tase a los sefiores Registradores de la
(actos juridicos documentados), 300 pe- Propiedad, nimeros 7 y 17 de esta ca-
setas; honorarios ietrado don Pedro | pital, ~mandamientos por duplicado, a
Jiménez, 28.900 pesetas, in de que se practigue la anotacion

Tasas judiciales para ingreso en el preventiva de embargo que sobre las
Tesoro: Ejecucién primer periodo, ar- | citadas fincas se ha decretado a fin

una vez firme esta providencia, remi-

pesetas; poélizas, 300. Total, 34.245 pe-’

Notifiquese esta resolucién a las par-

del tenor siguiente: |

de su marido José Sanchez Montesinos;

541
de cubrir Ta cantidad de 2030

de principal, méas 15. :
se cilcrﬂa% pmvislonalmef;-'s%? :
tos y costas; que por =
de la Propiedad se libre gajﬂ,'.
esta Magistratura d¢ Tré:}ns »
cacion en que se hagagnf;n R
‘potecas, censos y gravais o
tén afectos, o de que ndebieﬂ
hallan libres de cargnsa.chos
volver un ejemplar de dl imentad?
mientos debidamente CUmp abo )
para su unién al pr_uti -
mayor brevedad posible. 5
Luisa Ortega Gémez ¥ &
ga Gomez, a fin de qu? Secretaris
seis dias presenten en 1ad bajo, los ¥
esta Magistratura de Trqnm_.u ples o
los de propiedad de los lcia Je ¢
bargados, con la adverter;] plear
no verificarlo se podra e \ecido
ellas, en virtud de lo esta 5 0
vigente legislacion proce.;in;:nﬁ_—" :
mios que se estimen perenteﬂ. g
obligarles a que los pre;srus e lo
dar que por esos ch}_sh gluric
piedad v a costa de dic aﬁﬁ&td
tada, se libre y remita C_c!‘um_-
lo que respecto a ellos mistim'ﬂﬂﬂ
Registros, y en su caso, tt——_:. ;
las escrituras cond‘ucentesl:fs-imr
v firma Su Sefioria TIustriste 2
que doy fe—Ante mi. Stificae
Y para que sirva de “José‘ i
Dolores Ortega Qémezdy J o,
Momcsilnos, en ;g“:;aM% id, A =gp
=X pi a presen / i 8
tr}axgrfg dep-l'?ﬁn.—EI Secrer S
mado).

- - -

MAGISTRATURA DE 100
M ASUMERO 12 DE MADRI .

EDICTO. A

CEDULA DE Nom-'lcav_cm .

on José Daniel Parada VAZEL g

Dtgl}stmdo de Trabajo nw’;’:gg; -
los de Madrid y su Prtw mﬁw

Hago saber: Que pmchg Pl

dictada en el dia de la fe Tunn
ceso seguido a instancid (m ,

rrera Montero, contia :élic'ssr G, A

tructuras Ranuradas Me.d
en reclamacién por despidos

s
ﬂ_a':_‘ |1
con el niimero 2.396/78, ReC. (Ui 86 3
ha acordado notificar ]adado'% .
22 de octubre de' 1979, s q‘ﬂ' .
son

-

rado paradero de uEmPI'ES;* ﬁ_."".:":

ras Ranuradas Mct_ajicag,is Dot |
encabezamignto y parte G

7 de
Sentencia: En Madrid, a 22
bre de 1979. En los autgf_aga-.
de la Magistratura de ;
ro 12 de las de l\;liadir'g;.a ntert
tancia de Juan Her Rant
tra «Empresa Estructuras Izdﬂg
Metdlicas, S. A, en rchOS, a
despido, pendiente fznttfdn interp
de recurso de suplicaciC :
por la demandante. : cocurso
Fallo: Que estimando "-‘-'-r__ uan
suplicacion interpuesto p(:,enﬂ’
rrera Montero contra sd"'-l‘iﬂh'p-
da por la Magistratura ¢¢ en fet
mero 12 de las de Mﬂd“d'dc den
de julio de 1978, a virlll“_a -
por €l formulada COTLLS fiicas,
Estructuras Ranuradas |
ciedad Andnima», en .rec_y
despido, deben:l:ljs l‘:{‘lr'?e‘-]‘“ i
el fallo recurrido, el 10
clarar nulo el despido € d emand?
denando a la empl’eSﬂrI syt pues
que readmita al actor € 0

gni{lfi-,
trabajo, cont abone de L“sm fech?
jados de percibir desdw?s' has
despido, 26 de abril dlr yué
la readmision tenga “g;c"u-o df!
se los autos originales, ro de IS
zo legal, a la Magistratt de

: eclos
de su procedencia, 8 &ift?; on
ficacion y_ejecucion de jaIeSFfmS"-"l_
% previa z‘wtificat:ni::A s? 5o
ribupnal Supremo. L o

tra sentencia lo pronu .-f-
mos y firmamos. ificac
Y gara que sirva de I:I’l._
«Empresa Estructuras &%,
tilicas, S. A.», se explit
cédula para su |
LETIN OFICIAL de la provil
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E (B.—3.678)
Wi o
g Un RJ"LTURA DE TRABAJIO
ERO 12 pg MADRID
EDICTO
CEbULy g NOTIFICACION
tos Oimero 2.553/79, segui-
2 4. dgistratura de Trabajo
ta o Vadrid, a instancia de
a 4el Campo; contra «Gari-
ﬁ:!-adlmcrvemorcs Judiciales,
) Con fecha 20-3-1980 se
de] ¢ CPCia, cuya parte dispo-
- tenor literal siguiente:
E Pego la demanda inter-
, _G&I‘ibe Sa Garcia del Campo

+ 9, A» e Interventores.
Gm{AmOnio

>

EI.
g

FITFS,
ga'-g’_:%g

1

B2

zg{?iff

A

2 Roldéan Garrido y
-deb:;% Gomez) en su calidad
J : € Condenar y condeno
a b/
%dﬂ% abonen a Ja actora la

090,57 pesetas, por los
%t ' “ese esla

. SPecificados
iy Preyinie
h”” qbe“?;:es que contra la mis-

& i . ursp a]gung,—ASl' por
B J i rm"%: ‘;'_1‘-‘43. 1o pronuncio, man-
: anmado, ‘don José Daniel

o,

&
=

5

g

en la de-

Le:da Y publicada fue
X o mcia por el [Imo, Sefior
2 tang,, doiITrabﬂjU. que la suscri-
tbrando Audiencia Pu-

% ?éa de Ia fecha, de que cer-
' PH B+ 908a ‘Pleng Bornaechea
l“ l.:.[' sqgt:. Sitva. de notificacién a
?.NL.:?" .R(f Intcg’cntor‘es—.fudicia]-
o Go sarrido y Migue
lh".;qpm:ﬂez). €N ignorado parade-

{ %la_ Presente, en Madrid,
0). He {1980 — 1 Secretario

y R e
NUMRATURA pE 1 BAJO
“MERO 13 MADRID

Qnu“ EDI(.'TO

T TT
0 ame ]anumﬂ'o 4.282/78, se-
*%. 12 de &stratura de Traba-
Madrid, 4 imstancia

bre ;

ha ;- “@ntidad, con fecha
) d‘c,ado Senlencia, cuya

- log PE Not1FIcACION
. p.
5 soiCIueras Collado, contra
s del tenor literal

:; d la demanda inter-
§ 1 '@ Piqueras Collado,
ta - 9ebo de condenar
51 < 9ue abone al actor
4 Pesetas,
Solucion a Jas par-
Couped C CONtra la mis-
& l"“ alguno, Asi por
Pronuncio, mando
» 40n José Daniel Pa-

Cin oy Publicada fue
e Traba POr el 1lmo. Sefior
2y 4Jo que 1a suscribe,
la ecu Audicncia Piblica
. Pips e 4, de-que certifico.
[ {1 -
b «'s';Li. c:":‘“ de notificacion a
P l].gﬂ()rado- patadero, se
280 Madrid, 3 17 de
= Secretario  (Fir-

Ba. NOT”:IC:\C[ON

U Mag: 160 3.444/79. segui-
‘% E‘é‘r_ﬂlura de Trabgajo
gy 0 0,:'d @ instancia de
viriu_ S'mS. contra «Cons:
tidgg* A-» e Intervento-

uef““ehc?" fecha 17.3.1980

4, cuya parte dis-
lteral siguiente:
demanda inter-

resolucion a las par-

«Construcciones Virio, S. A» e Inter-
ventores (Manuel Ojeda Vencro y An-
tonio Rold4n Garrido) en su calidad de
tales, debo de condenar y condeno a
éstos a que abonen al actor la cantidad
de 77.744 pesetas por los conceplos
especificados en la demanda. Notifi-
quese esta resolucion a las partes, pre-
viniéndoles que contra la misma no
cabe recurso alguno—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo. Firmado, don José Daniel Parada
Vazquez, ;

Pt?b[icacién: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el Ilmo. Se-
fior Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estande celebrando Audiencia
Piblica en el dia de la fecha, de que
certifico, Doy fe, Elena Bomnaechea
Morlans. o e

Y para que sirva’de.notificacion a
«Construcciones Virio, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 17 de dmarzo de 1980.—

i irmado). ,

El Secretario (Firm 3050

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION ,

En los autos numeros 331-3/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabfz-
jo ntimero 12 de Madrid, a instancia
de Isidoro Donpablo Lafuente y otros,
contra «Bameva, S. A.», sobre canti-
dad, se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-

iente: ;
quue ‘estimando las demandas inter-
puestas por los actores contra «Bame-
va, S, A.», debo de condenar y condeno
a ésta a que abone a los actores las
siguientes cantidades: A don Isidoro
Donpablo Lafuente, 57.678; a don An-
gel Pérez Donpablo, 62.880 pesetas; a
don Emilio Garcia Manzano, 56,136 pe-
setas, por los conceptos especificados
en las demandas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que ‘contra la mis-
ma no cabe recurso alguno._—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando
y firmo. Firmado, don José Daniel Pg-
rada Vézquez, Magistrado de Trabajo
numero 12.

Publicacion: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el Ilmo. Se-
nor Magistrado de Trabajo que la sus-
cribe, estando celebrande Audiencia
Pablica en el dia de la fecha, de que
certificoa Doy fe, dofia Elena Bornae-
chea Morlans. -

Y para que sirva de notificacion a
«Bameva, S. A», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
10 de marzo de 1980.—El Secretario

(EA R (B—3.033)

AGISTRATURA DE TRABAJO
v NUMERO 12 DE MADRID

EBICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 6.106/78, segui-
dos ante la Ma'gislralura'ds: Tr:_abajo
ntimero 12 de Madrid, a instancia de
«El Fénix Mutuo», contra Boujanan
Bonranar Amar y otros, sobre acciden-
te, con fecha 18-3-1980 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del

enor literal siguiente: _
1"Estimznm:io la dcmanfia presentada
por Antonio Ruiz Ocafa _Du::nas en
representacion de «El Fénix Mutuos,
contra Boujanan Boronar Amar, Eu-
tropio Antén Miguel, Fondo de Garan-
tia y Servicio de Reaseguro, debo de
declarar y declaro a don Boujanan
Bonranar Amar afecto de lesién per-
manente no invalidante indemnizable,
con una cantidad a tanto alzado por
importe total de 12.000 pesetas, segtin

smo mumero 66, aprobadoe por Or--
{ 32;1.3:05 de abril de 1974, condenando

i ' : Eutropio
a Boujanan Bonramar Amar, )
Antfmrv Miguel, Fondo de Garantia y
Servicio de Reaseguros a estar y pasar
por esta declaracion.

bo Quirés contra s

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la mis-

.bajo en el plazo de cinco dias

ma pueden interponer recurso de supli-
cacion ante el Tribunal Central de Tra-
habiles,
contados a partir del siguiente al de
la notificacion de este fallo—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando
y firmo, Firmado, don José Daniel] Pa-
rada Vazquez.

Publicacion: Leida v publicada fue
la anterior sentencia por el Ilmo. Se-
for Magistrado que la suscribe, estan-
do celebrando Audiencia Publica en el
dia de la fecha, de que certifico. Doy
fe, Elena Bornaechea Morlans,

(B.—3.93p)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Don José Daniel Parada Vizquez, Ma-
gistrado de Trabajo ntmero 12 de
los de Madrid y su Provincia:
Hago saber: Que por providencia

dictada en el dia de la fecha en el pro-

Ceso seguido a instancia de Juan José

Ricoy Ocaiia, contra «Tecnhispan, So-

ciedad Andénimas, en reclamacion de

despido, se ha acordado notificar el
siguiente auto:
En Madrid, a 10 de marzo de 1980,

Por dada cuenta, y

Resultando: Que en la sentencia dic-
tada en fecha 7 de diciembre de 1979
en los presentes autos se declarg un
salario que se detalla en la demanda
¢ improcedente el despido del actor,
condenando a la empresa «Tecnhispan,
Sociedad Anénima», a la readmision
del actor con abono de los salarios de
tramitacion.

Resultando; Que el actor comunico
a esta Magistratura de Trabajo, den-
tro del plazo que se le habia negado
por la_empresa demandada la read-
mision.

Resultando: Que en Ia comparecen-
cia a que fueron convocadas las par-
tes, celebrada el difa 6 de marzo actual,
la parte actora insiste en su peticion v
manifiesta que lleva trabajando desde
hace 14 dias, no comparece la parte
demandada,

Resultando: Que para estos supues-
tos el articulo 37, nimeros '3 y 4 del
Real Decreto de 4 de marzo de 1977,
previene gue en auto que debera dic-
tarse, se fije una indemnizacion no in-
ferior a dos meses por ano, sin que
pueda rebasar el de cinco anualidades;
advirtiendo que para el caleulo el ar
bitrio del Magistrado debersa tener en
cuenta la antigiiedad, las cargas fami-
liares v las posibilidades de otra ade-
cuada colocacion para el trabajador,
asi como el nimero de trabajadores fi-
jos, cuando sea inferior o superior a
veinticinco.

Considerando: Que, en este caso, la
ponderada conjugacion de todas las
circunstancias mencionadas y las que
sopesaron al redactar la Ssentencia,
debe traducirse ¢n ¢l pronunciamiento
indemnizatorio que seguidamente se
va a dictar.

Vistos los articulos legales citados
v demds disposiciones de pertinente y
general aplicacion,

El lmo. Sr, D. José Daniel Parada
Vazquez, Magistrado de Trabajo name-
ro 12, ante mi, ¢l Secretario, dijo; Abo-
ne la empresa «Tecnhispan, S. A» a
Juan José Ricov Ocana la cantidad de
153.348 pesetas, como resarcimiento
por el perjuicio que le han producido
al negarle la readmision, ademas de
los salarios de tramitacion hasta la fe-
cha de esteauto, descontando los dias
que lleva trabajando en otrg empresa,
declarando resuelta la relacion laboral.

Notifiguese el presente auto a las
partes, previniéndoles que confirme lo
resuclto a todos los efectos legales—
Asi lo acordo y firmé el Ilmo. Sr. Don
José Daniel Parada Vazquez, Magistra-
do de Trabajo numero 12 de Madrid.

Y para que sirva de notificacion a
«Tecnhispan, 8. A.», se expide la pre-
sente ¢édula, para su publicaciéon en

el BoLEriN OFicIAL de la provincia vy
colocacion en el tablon de anuncios,
En Madrid, a 10 de marzo de 1980.—
El Secretario (F irmado).—E] Magisira-
do de Trabajo (Firmado),
(B.—3.937)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.302/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nuamero 12 de Madrid, a instancia de
Pedro Jiménez Rodriguez, contra «His.
Paconstructor, S 'A.», Agustin Villar de
Ybarra y Arturo Larosa Lizarraga, so-
bre cantidad, con fecha 17-3-1980 s¢ ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
li\rg es del tenor literal siguiente:

ue estimando la demanda inter-
puesta por Pedro Jliménez Rodriguez
contra cHispaconstruclor, S. A», debo
de condenar y condeno a ésta a que-
satisfaga al actor la cantidad de 482.845
pesetas, por los conceptos especifica-
dos en la demanda.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra Ia mis-
ma pueden interponer recurso de su-
plicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo en el plazo de cinco dias ha-
biles, contados a partir del siguiente
al de la notificacién de este fallo, sien-
do indispensable que al tiempo  de
anunciarlo, si el recurrente es el patro-
no acredite haber consignado el impor-
te integro de la condena, incrementado
en un 20 por 100 en la c/c. de esta
Magistratura abierta en el Banco de
Espafia, asi como la cantidad de 250 °
pesetas en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, sucursal, calle
Orense, 20, a tenor de lo dispuesto en
los articulos 154 y 181 de Ia Ley de
Procedimiento Laboral —As| por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo. Firmado, don José Daniel Para-
da Vazquez.

Publicacion: Leida y publicada fue

- la anterior sentencia’por el Ilmo, Sefior

Magistrado de Trabajo que la suscribe,
estando celebrando Audiencia Publica
en el dia de la fecha, de que certifico.
Doy fe, Elena Bornaechea Morlans,
Y para que sirva de notificacion a
«Hispaconstructor, S. A.», Agustin Vi-
llar de Ybarra y Arturo Lizarraga, en
ignorado paradero, se expide la pre-
‘sente, en Madrid, a 17 de marzo de
1980.—El Secretario (Firmado),
(B.—3.938)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.550/79, segiii-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 12 de Madrid, a instancia de
Enriqueta Boronat Llunch, contra
«Inadesas, sobre cantidad, con fecha
21-2-1980 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente: -

Que estimando la demanda inter-
puesta por Enriqueta Boronat Liunch
contra «Inadesas, debo de condenar vy
condeno a ésta a que satisfaga a la ac-
tora la cantidad de 52.016 pesetas, por
los conceptos especificados en la de-
manda,

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la mis-
ma no cabe recurso alguno—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man:
do v firmo, Firmado, don José¢ Daniel
Parada Vazquez,

Publicacion: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el Ilmo. Se-
nor Magistrado de Trabajo, que la sus-
ctibe, estando celebrando Audiencia
Publica en el dia de la fecha, de giie
certifico. Doy fe. :

Y para que sirva de notificacién a
«Inadesas, en ignorade paradero, se
expide la presente, en Madrid, a R de
marzo de 1980.—El Secretario (Fiy-

mado).
(B—4.003)
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Juzgados de Primera
Instancla

e
JUZGADO NUMERO 17

EDICTO
Don Gabriel Gonzidlvez " Aguado, Magis-
trado-Juez del Juzgado de primera ins-
tancia nlimero diecisieté de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio declarativo de me-
nor cuantia bajo el ntimero mil doscien-
tos ochenta y dos de mil novecientos se-
tenta y ocho-R, a instancia de don Emi-
lio Martinez Iglesias, contra don Pedro
Lumbreras Rodriguez, en los cualés, por
providencia del dia de la fecha. se ha
acordado sacar a publica  subasta, por
primera vez y término de veinte dfas.
los siguientes bienes embargados como de .
la propiedad del demandado anteriormen-
te dicho. ”
Para el acto del remate, que tendrd lu-
gar en este Juzgado, se ha sefalado el
proximo dia veintisiete de octubre del
afio en curso, a las once horas de su
mafiana, siguiendo para él las siguientes
condiciones:

Primera
_ Servird de tiPo para la subasta la can-
u.dad dg un millén quinientas noventa'y
siele mil trescientas noventa v seis pe-
setas, valor de tasacidén de los bienes.

Segunda

No se admitirdn posturas gue no cu-
bran las dos térceras partes del avalio.

Tercera

Podrdn hacerse lds posturas a calidad
de ceder el remate a un tercero.

Cuarta
Para tomar parte en la subasts los li-
citadores deberdn consignar una canti-
dad, por lo menos, al diez por ciento
efectivo del valor de los bienes que sir-
va de tipo para la subasta,

Quinta

Los autos y la certificacién de cargas
estardn de manifiesto en Secretaria, los
cuales quedan subrogados &l rematante
en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincién el precio del
remate, ]

La finca de que se trata es la siguiente:

Finca urbana.— Local situado en la
planta baja de la ciasa en Madrid. calle
Cabestreros, nimero 17, con vuelta 2 Em-
bajadores, que figura inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad nidmero tres de
Madrid, archivo 400, seccién segunda,
tomo v libro 400, folio 230, finca 10.378.
Consta dg tienda, dos trastiendas, come-
dor_. cocina, cuarto ftrastero,. ‘water vy
pasillo. La superficic aproximada es de
32 metros cuadrados y 34 decimetros
cuadrados, -

Tiene puerta de entrada por la talle
Embajadores y otra puerta por el patio
que: coincide con la cocina. Linderos: Al
Norte, con callé Cabestreros; al Oeste,
con calle Embajadores; al Este, con por-
tal de entrada a la finca y. patio de la
misma; al Sur, con la medianeria de la
casa contigua de la calle Cabestreros y
la contigua de la calle Embajadores. Par-
ticipa en los gastos de la comunidad con
el quince por ciento. Titulo: Fué com-
prada por dofia Cipriana Mufioz Jiménez,
mayor de edad, casada con don Pedro
Lumbreras Rodrjguez, en escritura pibli-
ca otorgada ¢l dia diecisiete de octubre
de mil novecientos cincuenta y sicte,
ante ¢l Notario de Madrid don José Cano
Frades. Pertenece a la sociedad de ganidn-
cinles.

Dado en Madrid, a veintinueve dé julio
de mil novecientos ochenta.—El Secre-
tario (Firmado).—FEl Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado),

(A—27.421)

LAREDO
CEDULA DE REQUERIMIENTO

En cumplimiento de lo acordado por
el sefior Juez de primera instancia de La-
redo y 6u Particdo, en providencia de esta

tos setenta y cuatro, enm ejecucion de sen-
tencia, sobre entrega de apartamento, pro-
movido por dofia Odette Valentine Gene-
vois, mayor de edad, casada, de naciona-
lidad francesa ¥y vecina de Villeneuve-Lou-
bet (06), Alpes Maritimos, Bastide Lon-
gue (Francia), representada por el Procu-
rador don Santos Marino Linaje, contra
dofia Luzdivina Nifiez Lizaro y su espo-
so don Luciano Cebridn Sdnchez, la pri-
mera representada por el Procurador don
Vicente Tomds Merino Ibarlucea y el se-
gundo declarado en, rebeldia, cuyos de-
mandados han tenido su domicilio en el
paseo de las Delicias, nimero cuarenta.y
ocho. quinto B, en Madrid, desconocién-
dose su actual paradero: y por la presen-
te cédula se requiere a ambos demanda-

| dos para que en el término de ocho dias

siguientes al de la publicacién o exposi-
cién que luego se dird, desalojen el apar-
tamento quinientos nueve de la Residen-
cia “El Delfin Verde”; de laredo, y se
lo entreguen a la representacion procesal
de la parte demandante, bajo el apercibi-
miento de que si transcurre dicho térmi-
no sin verificarlo se procederd a lanzarles
del referido apartamento, ddndose pose-
sién del mismo a la parte demandante.
Y para que la presente cédula sea pu-
blicada en ¢l BoLETIN OFicIAL de la pro-
vincia de Madrid, a efectos de dicho re-
querimiento, la expido y firmo en Laredo
(Santander), a treinta y uno de julio c}e
mil novecientos ochenta.—El Secretario
(Firmado).
(A.—27.475)

 Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 30

EDICTO

Don Miguel Nifez Secos. Juez de Dis-
trito del nimero treinta de los de Ma-
drid.

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo se tramitan autos de juicio de cog-
nicién bajo el nimero ciento treinta y
siete de mil novecientos setenta y nueve,
seguidos a instancia de don Miguel Isi-
dro Ferniindez Fernandez, ‘confra don

-Eduardo Jesis Rojas Figueroa, sobre re-

clamacion de cantidad, casado ¢l deman-
dado con dofia Carmen Bravo Prieto, do-
miciliados en Coslada (Madrid), avenida
de los Principes de Espafa, nimero se-
sentav dos, y en los que, en providencia
de esta fecha se ha acordado sacar a pu-
blica subasta, por segunda vez y término
de veinte dias, ¥ con la rebaja del vein-
ticinco por ciento del precio de tasacion,
la vivienda embargada a la parfe deman-
dada, que se describird, a resultas del alu-
dido procedimiento: remate que tendrd
lugar en la Sala audiencia de este Juzga-
do, sito en la avenida Monforte de Le-
mos, numerd ciento sesenta y cuatro,
del barrio del Pilar, de esta capital, el
dia uno de octubre préximo, a las doce
horas. ]

Descripeion de ‘la finca objeto de su-
basta: :

Piso quinto, letra B, situato en la quin-
ta planta de! edificio ndmero 62, solar nu-
mero 62 de la parcela dos del Poligono
Valleaguado, hoy calle Principes de Espa-
fiz, numero 62, en término municipal de
Coslada. Ocupa una superficie construida
aproximada de 69,50 metros cuadrados, ¥
consta de estar-comedor con terraza, tres
dormitorios, cotina con tendedero y cuar-
to de ‘bafio. Linda: por todos sus lados
con la parcela de la que procede el so-
lar y, ademds, al frente, meseta de plantd
y vivienda letra A: v derecha, entrando,
vivienda letra C. Tiene una cuota de cin-
co enteros veinte centésimas por ciento,
v se ¢ncuentra inscrita al folio 151 del
tomo 549 del archivo, libre 129 del Ayun-
tamiento de Coslada, finca mimero 9.729,
inscripeidn primera, segun certificacién
registral.

Servird de tipo para el remate de dicha
vivienda la cantidad de yn millén sétenta
v dos mil quinjentas pesetas, cuya suma
es el importe de la tasacion practicada con
la rebaja del veinticinco por ciento.

Condiciones de la subasta

No se admitird postura que mo cubra
las dos terceras partes del tipo del avalio.

fecha dictada en el juicio de mayor cuan-
tia nimero veinticuatro de mil novecien-

El remate podrd hacerse en calidad de
ceder @ un tercero,

Para tomar parte en la subasta debe-
rin-los licitadores consignar previamente,
en la mesa. del Juzgado o establecimiento
legalmente autorizado, uga cantidad igual,
por lo meénos, al diez por ciento ‘efectivo
del valor de los bienes que sirve de tipo
para la subasta, sin cuyo requisito no se-
rdn admitidos. .

Se previene a los licitadores que el ob-

jeto de la subasta es la indicada vivienda,
embargada a los demandados a resultas de
este juicio, y el rematante habrd de acep-
tar como titulo la certificacién unida al
juicio, sin que pueda exigir ningiin otro,
y puede ser examinado junto con la valo-
racién pericial en la Secretaria del Juz-
gado. '

Tgualmente se previene a los licitadores
que las cargas o gravdmenes anteriores o
los preferentes 4l crédito del actor con-
tinuardn subsistentes, entendiéndose ‘que
el rematante los acepta ¥ queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos. *

Por tltimo, no se admitirdn posturas
que no cubran, cuando menos, las dos
terceras partes del tip0 que sirve para
esta subasta. :

Y para que conste ¥ sea mse.rta_do en
el BoreTin OriciaL de esta provincia, ex-
pido ‘el presente edicto en Madrid, a
diez de julio de mil novecientos ochenta.
El Secretario (Firmado).—El Juez de Dis-
trito (Firmado).

s (A.—27.479)

Citaciones

—_—

jo los rcibimientos procedentes en
Ba’derec}wﬁi‘cita y emplaza por los Jue-
ces o Tribunales respectivos a las per-
sonas que a cor;timmddnl s;‘ expresan,
a que comparezcan e a que se
mda? a contar desde la fecha de la
publicacién del amuncio en este perid-
dico oficial, con arreglo dl articulo i73
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
308 del Codigo de Justicia Militar y
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 2

"Por medio del presente se cita a Jero-
me Hall, con paradero desconocido, a
fin de que-el dia 17 de septiembre, a las
once horas de su mafana, comparezca
en la Sala de audiencia de este Juzgado
para la celebracién del juicio verbal de
faltas ntimero 366 de 1979. por danos,
con el apercibimiento de que deberd com-
parecer con los medios de prueba de que
intente valerse.

(B—7.397)

Por medio del presente se cija al sefior
representante legal, dueilo o apoderado
de la empresa “Tecnegral”, con ignorado

domicilio, a fin de que el dia 17 de sep-

tiembre, a [as diez treinta horas de su
mafiana, comparezca en la Sala de au-

‘diencia de este Juzgado, sito_en la plaza’

de¢ Chamberi, numero 4, para la celebra-

cién del juicio verbal de faltas niime-

10 1.451 de 1978, que se sigue por lesip-
nes v dafios, con el apercibimiento de que
debérd comparecer ‘con %os medios: de
rueb; intente valerse.

" Lo (B.—7.398)

Por medio del presente se cita a José
Garcia ‘Palomo, con ignorado paradero, a
fin de qgue e dia 17 de septiembre, a las
diez treinta horas de su mafana, com-
parezca en la Sala de audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Chamberi,
nimero 4, para la celebracién del juicio
verbal de faltas nimero 1.369 de 1978,
que se sigue por lesiones, con el aperci-
bimiento de que deberd comparecer con
los medios de prueba de que intente va-
lerse. .

- ! (B.—7,400)

Por medio del presente se cita a Ma-
ria del Carmen Esteban Gavea, con pa-
radero desconocido, a fin de que el dia
17 de ‘septiembre, a las diez treinta ho-
ras de su mafiana, comparezca en la Sala
de audiencia de este Juzgado, sito en la
plaza de Chamberi, nimero 4, para la ce-
lebracién del juicio verbal de faltas ni-
mero 1.141 de 1978, que se sigue por
dafios, con el apercibimiento de que de-

berd comparecer con los medios de prue-

ba de que intente valerse. |

("B.-_—i';‘lﬂl}

Por medio del presente 5¢
quin Guerrero Celd, €00 ignor
ro, a fin de aque ¢l dia it
a las diez treinta i:nora.s‘l ol
comparezca en la Sala ea!-l g
este Juzgado, sito en la.Pce]e
beri, ntimero 4, pard la Pt
juicio verbal de faltas nlesim’
1978, que se SIgUE por ae deber
con el apercibimiento de 3 e ba
parecer con los medios fl!r"’"
intente valerse. -

Por medio del present¢ Sﬁc‘“
Lourdes Vidzquez Barreu':!-m',I
paradero, a fin de que en:'a' y
tiembre, a las diez _cuare ‘3 en
ras de su mafiand, Pa";c;. sit0.
de audiencia de este -}“ZE; " pard
plaza de Chamberi. num_;ﬂ- de fal
lebracion del juicio Ver _smm-__”f
mero 64 de 1979, que s‘:ode que 8¢
nes, con el apercibimient® £ Toyett =
comparecer con '1os
que intente valerse. _

Por medio del preS::l;‘ "
tiago Pérez y a la & ¥
Ortiz", a fin de que er._
tiembre, a las diez cudl®
ras de su maﬁgnaaec :
Sala de dudiencia e
en la plaza de _Chat_nl}:;;- w
la celebracién del ju AP
niimero 90 de 19?9,E,P -

ercibimiento de au “de
:F;r con los medios de PTUEEE S oy
tenten valerse. S

[UzGADO NUMERD Coy
Por el presente se €ifd 3

zilez Schonberg. cuyd ;‘:‘ﬁ‘m
cias y domicilio s¢ desc P
el dia 17 de s.ﬁ:ptierllbl‘l-‘s'j e
nueve treinta horas di!'en"d
parezca ante la Sala au 1& "
gado, sito en la calle esuﬁ”
lera, namero 20, pis© s[.as_ .
celebrar &l juicio de fal .
de 1979, en el que aparees.
ciada. &y :
(G Ci—=lef oo
, JUZGADO NUME flii'nﬁ"-'
En el juitio de faltas 0 o 09
1980, seguido en est¢ Iﬂa on ‘del!
se ha acordado la &«:;ebf_ s d
no juicio, que tenc .
septiembre; a las dieZ hz:‘; _
audiencia de este Juzg? Rey: 0
za del General Vara
segundo, a cuyo acto
Jarquin RodrigueZ,
con los medios de P
valerse.

¥
i

d
Ramon Gonzilez €.
cerd el dia 1»9 de seg;‘
cudarenta y ¢inco ?101' s
sito en la calle A 4
ro 20, primero. pa:le
faltas nimero ada;:‘lo's
por lesiones ¥ g
con las pruebas de que T (B
| RA
GUADAL%I*: _'

En dos autos de jwiciel
tas numero |
tan en este ]duzgamg‘i?.c

Carlet”, con do
niimero 4 de Trommci_uis Al
penhague, y 3 S_ereni o
micilio en la calle ;
mero 1.633, San;osiesion-

(Argentina), sobre

cidente de trafico:
acordado tengd 'I"Enfl 'dt ﬁ?
auydiencia de este
En su virtud, por
en este Juzgado e
provistos de las pr

Aguado Reboll0: Ju X
referido juicio’ quince h .
a expresados “Auto
cionados, a

valerse.

trito de esta Pmdadi 1 e
ximo, a las.doce ¥ qu‘,di':.
lacio de Justicid, '
reni  Luis
dos al referido jui

(G. C—7440)
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-, Mm“’m de Sentencia

IUZGADo NUMERO 13

1979 Jeicio de faitas nimero 2.004
re dafios de trafico, se ha

te o S0lucion que, copiada lite-

2
5

ey ;?a‘?‘as importante, dice asi:

e gy En la villa de Madrid, a
i de 1980. El sefior don Ber-
n'er Nindez Blizquez, Juez de
¥ 1 gmem 13 de esta capital, ha
a 0 los autos de juicio verbal
dUe anteceden seguidos,

‘i' debo absolyer y abseuelvo
Pini)| €l hecho de autos a Ino-
fas aecr Testrvandose el ejerci-
o eeiones civiles procedentes y

i g“-‘ Oficio las costas.
1 i)

7]

&

7

7

=5

ki Sla mi sentencia, lo pro-

o 20do. v firmo —Firmado y

Ubliga s

o ia:t'g_r: Leida y publicada ha
't 9 Digy Or sentencia por el sefior
Mo que 1a firma, estando
dia g iencia en el Juzgado, ¢l
% Iy g U fecha; doy fe.

. Iapubhc_ampn en el BOLETIN
aPeJ’mVlncm y sirva de no-
L T0 Moreno Cozar, que se
mie ignorado paradero, en

8, expi© de lo mandado por Su Se-
[ -.e}:‘li’lldcI el g’l‘%cntc en I:’:Aadrir.l. a
G.-c,_‘de 1980, !

. JUZ-ltzs; (B—4.123)
= &
g, o *ADO NUMERO 15

1 i

e

i

pad
g

- MMy, SUldog
Sign 10 133, este Juzgado con el
1 delg de 1980, seguigdu sobre le-
| : . R_q___nmldmnclsco LagOS HE\’iEI, con-
| %Qa Cu" Alvarez Sainz, se dicté
¥ %siﬁvy“ Ehncabezamiento y par-
| Bes® 193y En Madrid, a 26 de mar-
| Drgy: o g 1S10s por el sefior don
“Clarg, deIChavarri Revuelta, Juez
A5 g < Juzgado de Distrito nu-
icj,, . Sapital, los presentes
10 verbal de faltas, segui-

=

&+

er‘.

Sivag yrﬁf"gemacion de la accion
; Q%“ s fa como denunciado,

Falj. 21, Ferng. otancias personales
" Que dehauf!‘-' Alvarez Sainz.
1€ gl b l_;ll:iss":)lws.-e-r v absuelvo
o Manaites gy Cho a que se refieren
.Jm.a“)\ var. Eoncias, al denunciado
iy

de flafr?r‘" Siinz, dictdndose au-
f“.djemnia Cantidad liquida maxi-
' %‘nms dza‘-‘wn a favor del perju-
1 . aﬂuac? Procederse al archivo
' L0t d°n¢5. declargno de ofi-
mi o ¢l presente juicio.—Asi
e ¥ fi 'oen‘encia, lo pronuncio,
- Fernando de Chavarri,

Stien .

iy g Cla fue publicada en el

et g SU fechq,

4 en for-(‘.‘ﬂnsted‘,- Sin‘a de I'lOtiﬁ'

RHOS Fo: o denunciante Fran-

: “Itlcia .!L\l‘a, d‘.’] que se ignoran

p?., e cnp;}{SOTl_ales, domiciliado
y e enrdrid, hoy en ignora-

g o Mnd;‘.’fmd“ la presente, que
; Id, a 26 de marzo de

R (B—3.703)
Vi auge,
'en'* 08 de Juicie verbal de fal-
Mgt 1217 dn este Juzgado con el
a dy Ene_ 9, sobre dafios, por
t’ahcl y'9Ue Monge Fernandez,
Sable (E;lin?‘]rez Salmeron, sien-
nit 58 Vil José Marig Cancio
3 O sentencia cuyo en-
e Parte dispositiva es co-

gsﬁh%? Madrid, 4 26 de mar-
de C{,?t?s por e] sefior don
1o e ﬁ-\ar{'i Revuelta, titular
Talog Pre IStrito niim. 15 de esta
de ry Nes autos de juicio
i o} ini. Euido entre partes,
de ’““}'}0 Fiscal, en repre-
\ SCcion publica, y de la
By " - 'Pt'rsglad'ﬂ Cuyas demas cir-
alyyyire, " o0ales va constan, Isa-
bﬂdiﬁri J‘“cmn v responsable
b . 290%¢ Maria Cancio Gue-

‘l
1}

K - P E L
%&‘iag;}"“ Condenar, y condeno
D "W Aty Isabel Ramirez Salme-
o i) de una falta de im-
¢ con resultado de da-

M‘?’ -da:l.os de juicio verbal de fal-

€S, de una ¢| Ministerio-

ST €N sy enicabezamiento y parte

3

fios, a la pena de 1.000 pesetas de mul-
{12? ba quepindemnice a Enrique Monge
Fernandez en la cantifiad de 19.362 pe-
setas y pago de las costas delr,]ImCIO,
v subsidiariamente a Jos¢ Maria Can-
cio Guerrero.—Asi por esta mi senien-
cia, juzgando en esta instancia, lo pro-
nuncio, mando yd firmo. Fernando de
-arri, rubricado. ]

Clgt‘xirgéha sentencia fue publicada en
el mismo dia de su fecha. vk

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en forma a la denunciada Isa-
bel Ramirez Salmeron, nacida el dia 5
de febrero de 1951 en Badalona (Bar-
celona), hija de Ginés y de [sabel, ca-
sada, y a José Maria Cancio Guerrero,
nacido o dia 24 de abril de 1949 en
Barcelona, hijo de Juan y de Josefina,
ambos domiciliados dltimamente en
Madrid, hoy en ignorado paradero, ex-
pido el presente, que firmo en Madrid,

1980.
a 26 de marzo de (B—3.704)

———

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguidos en estc Juzgado con _cl
namero 747 de 1978, sobre dands, por
denuncia de Victoriano Iglesias Garcia
contra Jos¢ Manuel Ferreiro Sénchez,
se dicto sentencia, CUyo encaber:annFn-
to v parte dispositiva €s como sigue:

Sentencia: En Madrid, a 29 de junio
de 1979—Vistos por el senor don Fer-
nando de Chavarri Revuelta, Juez titu-
lar del Juzgado de Distrito nam. 15 de
esta capital, los presentes autos de jui-
cio verbal de faltas, seguidos entre par-
tes, de la una el Ministerio Fiscal, en
representacion de la accion publica v
de la otra como denunciado cuyas de-
mas circunstancias personales ya cons-
tan, Jos¢ Manuel Ferreiro Sanchez vy
responsable civil subsidiario el repre-
sentante legal de sEugecon,

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Jos¢ Manuel Ferreiro
Sanchez como autor de una falta™ de
imprudencia simple con resultado de
daios, a la pena de 1.000 pesetas de
multa, a que indemnice a Victoriano
Iglesias Garcia en la cantidad de 38.195
pesetas v al pago de las costas del pre-
senle juicio, v subsidiariamente -al re-
presentante legal de «Eugeco, S. An—
Asi por esia mi sentencia, juzgando en
esta instancia, lo pronuncio, mando v
firmo. . de Chavarri, rubricado.

Dicha sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha. .

Y para que conste v sirva de citacion
en forma al denunciado Jos¢ Manuel
Ferreiro Sanchez, nacido en Madrid el
dia 14 de junio de 1953, hijo de José
vy Paula, soltero, v domlcll.mdo altima-
mente en Madrid, hoy en ignorado pa-
radero, expido el presente, aue firmo
en Madrid. a 10 de abril de 1980.

(B.—3.705)

o Ll e :

En los autos de juicio verbal de fal
tas seguidos con €] nUmMero 330 de ;930'
seguido sobre vejacion por denuncia de
oficio Comisarfa de Centro, contra Ma-
nuel Lucas Casarrubios, se dictoé sen-
tencia, cuyo encabezamicnto y parte
dispositliva ¢s como Sigue; .
Sentencia: En Madrid, a 10 de abril
de 1980.—Vistos por ¢l sefior don Fer-
mando de Chavarri Revuelta, Juez pro-
pietario del Juzgado de Distrito num. 15
de esta capital, los presentes autos de
juicio verbal de faltas, seguido entre
partes, de la una el Ministerio ,Fl.-"gcf'-il
en representacion de la accion publica,
y de la ofra como denunciado cuyas de-
mas circunstancias personales ya cons-

‘tan, Manuel Lucas Casarrubios,

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Manuel Lucas Casarru-
hijos comoautor de¢ una falta de veja-
ci6n injusta, a la pena ce 3.00q pesetas
de multa v al pago de las costas cau-
sadas en el juicio—Asi por esta mi
sentencia, juzgando en esta instancia,
lo pronuncio, mando v firmo. Fernando
de Chéavarri, rubricado. d

Dicha sentencia fue publicada en el
mismo dia de su fecha. el

Y para que conste y sirva de notifi-
cacién en forma al denunciado Manuel
Jucas Casarrubios, nacido el dia 1 de
enero de 1934 en Paredes de Escalona
(Toledo), hijo de Tomés y Francisca,
casado, industrial, domiciliado dltima-

mente en Madrid, hoy en ignorado pa-

radero, expido la presente, que firmo

en Madrid, a 10 de abril de 1980.
(B.—3.849)

JUZGADO NUMERO 16
En el juicio verbal de faltas name-
ro 1.600 de 1979, seguido en este Juzga-
do por lesiones, se ha dictado la sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva s como sigue;

Sentencia: En Madrid, a 28 de mar-

zo de 1980.—Habiendo visto y oido el
senor don Juan Parejo de la Camara,
Juez de Distrito niumero 16 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio
verbal de faltas, seguidos por lesiones,
entre partes, de la una el Ministerio Fis-
cal, de otra como denunciante José Ig-
nacia Vallejo Bedia, nacido en Madrid
el dia 17 de febrero de 1964, hijo de Ma-
ria del Carmen, soltero, sin oficio, v
cuyo ultimo domicilio conocido lue en
la calle Gral. Franco, 118, v como de-
nunciados Miguel Angel Terrienzo Mar-
tinez, nacido en Leon, de 29 anos de
edad, casado, empleado, v con domi-
cilio en Gral. Franco, 118, v Maria del
Carmen Vallejo Bedia, nacida en San-
tander el dia 24 de junio de 1941, hija
de Domingo y Natividad, casada, sus
labores, y con igual domicilio que el
anterior.

Fallo; Que debo absolver y absuelvo.

a los denunciados Miguel Angel Te-
rrienzo Martinez v Maria de] Carmen
Vallejo Bedia, declarando de oficio las
costas del presente juicio.—As{ por es-
ta mi sentencia, que Se notificara en
forma a las partes, definitivamente juz-
gando, la pronuncio, mando y firmo.
Juan Parejo, rubricado.

Y para que conste, v sirva de notifi-
cacion en forma al denunciante, en ig-
norado paradero, Jos¢ Ignacio Vallejo
Bedia, expido la presente en Madrid,
a 28 de marzo de 1980,

(B.—3.706)

En el juicio verbal de'faltas namero
1.616 de 1979, seguido en este Juzgado
por amenazas, s¢ ha dictado la senten-
cia cuvo gncabezamiento y parte dispo-
sitiva €s como sigue: b

Sentencia: En Madrid, a 28 de mar-
z0 de 1980.—Habiendo visto y oido el
sefior don Juan Parejo de la Camara,
Juez de Distrito numero 16 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio
verbal de faltas, seguidos por amena-
zas, entre partes, de la una el Ministe-
rio Fiscal, de otra como denunciante
Miguel Martinez Martinez, mayor de
edad, casado,' visitador médico, v con
domicilio: ultimo conocido en la calle
Zurbano, 18, actualmente en ignorado
paradero, y como denunciados Eleute-
rio Rivero Alonso, mayor de edad, hijo
de. Ramoén v Concepcion, aprendiz, v
con domicilio en ¢l Poblado Minimo de
Vallecas, bloque 28, namero 657, v Pi-
far Alonso Diaz, mayor de edad, sus la-
bores, casada, v con el mismo domi-
cilio que el anterior, v Alfonso Pérez
Plaza, mayor de edad, soltero, v con do-
micilio en la calle Tomateros, 19, bajo.

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
a los denunciados Eleuterio Rivero
Alomniso, Pilar Alonso Diaz v Alfonso Pé-
rez Plaza, declarando de oficio. las cos-
tas del presente juicio—Asi por esta
mi sentencia, que se notificara en for-
ma a las partes, definitivamente juz
gando, la pronuncio, mando' vy firmo,
Juan Paré¢jo, rubricado, -

Y para que conste y sirva de'noti-
ficacion en lorma al denunciante, en
ignorado paradero, Miguel Angel Mar-
tinez Martinez, v su publicacidn en el
BoieTiN OFICIAL de la provincia, expi-
do la presente en Madrid, a 28 de mar-
zo de 1980.

: (B.—3.708)

En el juicio verbal de faltas niimero
1.919 de 1979, seguido en este Juzgado
por lesiones, s¢ ha dictado la sentencia
cuyo encabezamiento y parte dispositi-
va es como sigue:

Sentencia: En Madrid, a 28 de mar-
zo de 1980.—Habiendo visto v oido el
senor don Juan Parejo de 1a Camara,
Juez de Distrito nimero 16 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio
verbdl de faltas, seguidos por lesiones,

entre partes, de la una el Ministerio
Fiscal, de otra como denunciante Ma-
ria Angeles Santos Jella, nacida en Ma-
drid el dia 14 de noviembie de 1933,
hija de Eusebio y Maria, soltera, em-
pleada, v con domicilio en la Avda. de
Moratalaz, 154, 3.-B, v como denuncia-
do Gerardo Duran Veloso, nacido en
Tabpuan (Sao Paulo, Brasil), el dia 9
de marzo de 1953, hijo de Eduardo v
Marina, soltero, pulidor, v con domici-
lio en la calle La Cadada, 15, bajo,
Fallo: Que debo absolver v absuelvo
al denunciado Gerardo Duran Veloso,
declarando de oficio las costas del pre-
sente juicio—Asi por esta mi sentencia,
ue se notificard en forma a las partes,
definitivamente juzgando, la pronuncio,
mando v firmo. Juan Parejo, rubricado,
Y para que conste v sirva de notifi-
cacion en forma al denunciado, en ig-
norado paradero, Gerardo Durdn Ve-
loso, v su publicacion en el BoLstin
Oricial de la provincia, expido la pre-
senfe en Madrid, a 28 de marzo de

1980,
(B.—3.709)

En el juicio de faltas ntmero 157 de
1980 seguido en este Juzgado por csia-
fa, v en ¢l que aparece como denun-
ciado Jesuis Fernandez de Basoa Ar-
mentia, que se encuentra en ignorado
paradero, se ha dictado la sentencia
cuyo encabezamiento y parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Sentencia; En Madrid, a 28 de mar-
zo de 1980.—Habiendo visto v oido el !
senor don Juan Parejo de la Cdmara,
Juez de Distrito namero 16 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio
de faltas, seguidos por estafa, entre
paries, de la una el Ministerio Fiscal,
otro como denunciante Pedro Yanez de
Antonio, nacido en Madrid el 4 de julio
de 1956, hijo de Aureo v Maria Rosa.
soltero, segundo jefe de recepcidn, ve-
cino de Madrid, como perjudicadg ¢l
Hotel Residencia «Los Galgos», sito en
calle Claudio Coelly, 139 de esta ca-
pital, ¥ como denunciade Jests Fer
nandez de Basoa Armeéntia, nacido en
Junguitu (Alava) el 5 de febrero de
1930, hijo de Adridn ¢ Ildefonsa, sol-
tero, pintor, con domicilio en Vitoria
y cuyo actual paradero se desconoce,

Fallo: Que debo condenar v conde-
no al denunciado Jests Fernandez de
Basoa Armentia, como responsable de
una falta de estata, a la pena de 15 dias
de arresto menor, pago de costas e in-
demnizacion al representante legal del
Hotel «Los Galgoss en al cantidad de
12,665 pesetas.—Asi, por esta mi senten-
¢ia, Que Se notificara en forma a las
partes, definitivamente juzgando, la
pronuncio, mando v firmo. Juan Pa-
rejo, rubricado, '

Publicada' en ¢l mismo dia de su fe-
cha. M. Romero, rubricado.

Y para su publicacién en el Borgrin
Oriciat de la provincia, para que sirva
de notificacion de sentencia al antes
consignado, en ignorado paradero, ex-
pido la presente cédula en Madrid, p 28
de marzo de 1980,

(B.—3.710)

JUZGADO NUMERO 18
En virtud de lo acordado en juicio
de faltas niimerg 1.155 de 1977, por ¢l
presente se notifica a Ja condenada
Maria Jestis Sdnchez Yébenes que la
tasacion de costas practicada en dicho
procedimiento asciende a Ja cantidad
de 1.090 pesetas, de la que le corres-
“ponde abonar 545 pesetas, de lo que se
le da vista por término de tres dias,
transcurridos los mismos, $i no la im-
nugna, se la requiere para que dentro
de los cinco siguientes se persone en
este Juzgado, sito en la plaza Gral, Vara
del Rey, 17, a hacer efectivo dicho im-
porte, v dé no verificarlo le pararg ¢l
perivicio a que haya lugar en derecho,
Madrid, 25 de marzo de 1980,
(G. C—3.459) » (B.—3.544)

En virtud d¢ lo acordado en iuicio
de faltas mimero 1,059 de 1978, nor el
presente se notifica a la condenada Fe-
lisa Gonzilez Blizguez que la tasacion
de costas, practicada en dicho procedi-
miento, asciende a la canfidad de 1285
nesetas, de la que se le da vista por

término de tres dias, transcurrido el
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mismo, si no la impugna, se la requie-
re pava que dentro de los cinco dias
siguientes se persone en este Juzgado,
sito ¢n la plaza del Gral. Vara del Rey,
1/, para hacer efectivo su total impor-
te, v de no verificarlo e parara el per-
Juicid a que haya lugar en Derecho.

Madrid, 25 de marzo de 1980.

(G. C.—3.483) (B.—3.563)

En el juicio de. faltas nimmerp [.463
de 1979, por dafios, contra José Ramén
Gareia Llera se ha dictado senteéncia
con fecha 21 de marzo de 1980 cuya
parte dispositiva es del tenoy siguien-
te:

Fallo: Que debo condenar v condeno
al deounciado Jos¢é Raman Garcia Lle-
'd, como autor de una falta de lesiones,
a la pena de diez dias de arresto menor
¥ al »apo de las costas del juicio,

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion a José Ramdén Garcia Llera, ex-
pido el presente en Madrid, a 21 de
marzo. de’ 1980.

(B.—3.718)

P §

En el juicio de faltay nimero 1.159
de 1979, por lesiones, contra Angel Cor-
tés de la Cruz'y otro, se ha dictado sen-
tencia can fecha 21 de marzo de 1980,
Cuva parte dispositiva es del tenor si-
guiente: =

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente con toda clase de pronun-
ciamientos favorables 4 Julidn Romeral
Fernindez v a Angel Cortés de la Cruz,
declarando de oficio las costas, -

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion a Angel Cortés de la Cruz v
Amparo  Salgueriro Cidiz, expido el
'Ygggenw en-Madrid, a 21 de marzo de

(B—3.719)

En el juicio de faltas fiimero 1.389
de 1979, por lesiones, contra Luis Fer-
nandez Castillejos se ha dictado senten:
cia con fecha 21 de marzo de 1980, cu-
ya parte dispositiva es del tenor si-
guienle:

Fallo: Que debo condenar v condeno
al derunciado Luis Fernindez Castille-
jos, como autor de una falia de lesio-
nes, a la pena de cincg dias de arresto
menor y al pago de las costas del jui-
cio,

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion a Luis Fernandez Castillejos, ex-
pido el presente en Madrid, a 21 de
marzo de 1980.

(B.—3.720)

En ¢l juicio de faltas niimero 759 de
1979, por hurto, contra Antonia Blan-
co Niifiez, se ha dictado sentencia con
fecha 21 de marzo de 1980, cuva parte
dispositiva es del tenor siguiente:

allo: Que debo absolver v absuelvo
libremente, con toda clase de pronun-
ciamientos favorables, a la denunciada
Antoniy Blanca Nufez, declarando las
costas e oficio. oy

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion a Antonia Blanco Nufez, expido
el presente en Madrid, a 21 de marzo

de 1980,
(B.—3.721)

En ¢l juicio de faltas nimero 2.141
de 1979, por orden piiblico, contra Jean
Pierre Forner, se ha dictado sentencia
con fecha 21 de marzo de 1980, cuya
parte dispositiva ¢s del tenor siguién-
e

Fallo: Oue debg absolver v absuelvo
libremente, con toda clase de pronun-
ciamientos favorables, al denunciando
Jean Pierre Forner, declarando de ofi-
cio las costas. S

para que conste v sirva de notifi-
‘cacion. a Jean Pierre Forner, expido el
?;'ggeme en Madrid, a 21 de marzo de

(B.—3.722)

En el juicio de faltas pimero 2233
de 1979, por estafa, contra Antonio Co-
llado Rodriguez, se ha dictado senten-
Cia con fecha 28 de marzo de 1980, cu-
¥a parte dispositiva es del tenor si-
guiente: i)

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente, con toda clase de pronun-

ciamientos favorables, al denuriciado
Antonio Collade Rodriguez, declarando
de oficio las costas, -

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion a Antonio Collado Rodriguez,
expido el presenie en Madrid, a 238 de
marzo de 1980,

(B.—3.830)

En el juicio dé faltas namego 2.170
de 1979, por lesiones, contra Antonic
Javier Jesas Baeza de la Fuente, se ha
dictado sentencia con fecha 28 de mat-
zo de 1980, cuya parte dispositiva es
del tenor siguiente: :

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente, con toda clase de pronun-
ciamientos favorables, al denunciado
Antonio Javier Jesilis Baeza de la Fuen-
te, declarando de oficio las costas.

Y para gue conste y sirva de noti-
ficacion a Antonio Javier Jesiis Baeza
de la Fuente, expide el presente en Ma-
drid, a 28 de marzo de 1980.

(B—3.857)

En virtud de lo acordado en juicio
de faltas niimero 989 de 1979, por el
presente s¢ notificia al condenado Lau-
rentino Garcfa Casado que la tasacion
de costas practicada ¢én dicho procedi-
miento asciende a la cantidad de 55.120
pesetas, de la que se le da vista por
término de tres dias, transcurrido el
mismo, si fio la impugna, se le requie-
Te para gue dentro de los cinco si
ZUIeNnies se¢ persone en - este Juzgado,
sitoren la plaza del Gral, Vara del Rev,
a hacer efectivg-sy total importe, y de
no verificarlo le parard el perjuicio a
que haya lugar en Derecho.

Madrid, 14 de abri] de 1980.

(B—4.036)

JUZGADO NUMERO 19
En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado con el nimero 1.160 de 1979,
por lesiones en agresion, a virtud del
parte facultativo, del menor Manuel
Bonillo Linares contra Emiliana Ber-
mejo Arranz, que tenia su domicilio en
la calle Ttalia, 11, de Fuenlabrada, de
donde se ausento sin dejar senas, se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamien-
to gr parte dispositiva dice asi:
entencia;

gio Garcia Fernandez, Juez titular del
Juzgado municipal nimero 19, de esta
capital, habiendo visto e] presente jui-
cio de faltas Seguido por lesiones
(agresién), sufridas_por el mengr Ma-
nuel Bonillo, siendo representado por

Su padre Manuel Bonillo Vicente, con-

tra Emilizno Bermejo Arranz, v to-
dos ellos de las demds circunstancias
personales que constan en autos,

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Emiliano Bermejo Arranz, en concep-
to de autor responsable de,una falta de
malos tratos de obra al ménoyr Manuel
Bonillo Linares a la pena de 2.000 pe-
setas de multa, sufriendo, caso de im-
pago, ¢l arrestg sustitutorip proceden-
te, con abono de costas—Asi por esta
mi sentencia o pronuncio, mando v
firmo. Fulogio Garcia, rubrieado (sigue
la publicacion),

Lo relacionado es cierto v concuerda
con su original, al que en caso necesa-
rio me remito.

Y para que dicha sentencia sea no-

titicada & Emiliang Bermeio Arranz,

nacido e Santibifiez de Ayllén (Sego-
via) el 8 de febrero de 1948, hijo de
Lauro v Brigida, casado, y que tenfa su
domicilio en Fuenlabrada, calle Italia,
11, del que se ausentd sin dejar seiias,
expido el presente por orden de Su Se-
florfa para su publicacién en el BoLe-
TIN OFICIAL de |a provincia, en Madrid,
a 20 de marzo de 1980«
(B—3543)

( TUZGADO NUMERO 20

En el juicio verbal de faltas que en
este Juzgado se sigue con el numero
2.095 de 1979, se ha dictado la senten-
cia cuyo encabezamiento y parte dispo-
sitiva es como sigue:

Sentencia: En Madrid, a 28 de mar-
zo de 1980-—E] sefior don José¢é Maria
Garcia Segovia, Juez de Distrito niime-
ra 20 de esta capital ha visto v oido los
presentes autos de juicio verbal de fal-

En Madrid, a 19 de sep- |
' tiembre de 1979 —El sefior don Eulo-

tas seguidos en este Juzgado por de-
nuncia de Paloma de la Ascensién As-
péan Martin, mayor de edad, con domi-
cilio en Baracaldo, 33, contra Victoria-
no Sénchez Gonzéalez, mayor de edad,
actualmente en paradero desconocido
citado por edictos por supuesta falta
de malos tratos,-en los que es parte el
Ministerio Fiscal, v

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Victoriano Sanchez Gon-
zilez como autor responsable de una
falta de malos tratos de obra a Ia pena
de 5.000 pesetas de multa en papel de
pagos al Estado, con arresto sustituto-
rio de diez dias en la circel provincial
caso de impago y pago de Jas costas,

¢i0, mando y firmo, la cual sera publi-
Cada en el BoLetiN OFICIAL de esta pro-
vincia, para su notificacion a Victoria-
no Sanchez Gonzalez, que se encuentra
en ignorado paradero. '

ggéido en Madrid, a 28 de marzo de

(B.—3.548)

En el juicio verbal de faltas que en
este Juzgado se sigue-con el numero
633 de 1979, se ha dictado la sentencia
cuyo encabezamiento y parte disposi-
tiva es como sigue: !

Sentencia: En Madrid, a 28 d¢ mar-
zo de 1980.—E] sefior don José Maria
Garcia Segovia, Juez de Distrito niime-
ro 20 de esta capital ha visto y oido
los presentes autos de juicio verbal de
faltas seguidos en este Juzgado por de-
nuncia de Ildefonso Rodrigo Avila, ¢on
domicilioc en Avda. Emperatriz [sabel,
13, contra Carlos Pardo v la emrresa
«Transportes Iberos, S. A.», actualmen-
e en paradero desconocido y citados
ambos por edicto por supuesta falta de

Fiscal, y

Fallo: Que debo condenar v condeno
al denunciado Carlos Pardo como au-
tor responsable de una falta de dafos
por imprudencia simple, sin infraccién
de reglamentos, a la pena de 2.000 pe-
setas de multa, en papel de pagos al
Estado, con arresto sustitutorio de cua-
tro dias en Ja cdrcel provincial, caso de
impango, indemnizacion de 9.129 pese-
tas a Ildefonso Rodrigo Avila y al pago
de las costas. S¢ establece la respon-
sabilidad civil subsidiaria de la empre-
sa «Transportes Iberos, S. A.», para
caso de insolvencia del principal res-
ponsable,

Asi por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo, la cual seri publi-
cada en'el Boirrix OFICIAL deé esta pro-
vincia, para su notificacion a Carlos
Pardo vy «Transportes Iberos, S. A,
que Se encuentry en ignorado paradero.

Dado en Madyrid, a 28 de marzo de

1980 :
. (B.—3.549)
JUZGADO NUMERO 21

S€ slguen en este Juzgado con el mi-
mero 1.583 de 1979, en virtud de de-
nuncia formulada contra Gregorio Ji-
meénez Gutiérrez, cuvas demas circuns-
tancias personale$ se desconocen, con
domicilio vltimamente en la calle Ar-
cos de Jalon, 70, duplicado, hoy en ig-
norado paradero, spbre lesiones, s¢ ha
dictadq, en e] dia de aver sentencia,
por la gue se absuelve al referido acu-
sado Gregorio Jiménez Gutiérrez v se
declaran las costag de oficio.

+Para que conste sy insercion e¢n el
BOLETIN OFrciaL de esta provincia v

sirva de notificacién al expresado de-

nunciado Gregorio Jiménez Gutiérrez
expido la Jél&esente en Madrid, a 15 de

abril de 1
; (B.—3.,979)
JUZGADO NUMERO 23

En el juicio de faltas nimero 1.901
de 1979 que se sigue por dafios por im-
prudenca, en que es denunciante Juan
Arévalo Cafizares y responsable civil
subsidiario Francisco Rodriguez Apa-
ricio, en paradero desconocido, se cita,
por medio de la presente al anterior-

ca a la vista sefialada para el dia-23
de mayo y hora de las 1045 con los
medios de prueba de que intente va-

i lerse. v
I (Bi==3.861) -

. el que resulta como dent

Asi por esta mi sentencia lo pronun-.

dafios, en los que es parte el Ministerio”

' de faltas numero

Er_: los autos de juicio de faltas -que,

. (G. €C—=3512) i
. de Velasco gﬁ

mente referido, a fin de que comparez- |

@ w; LEC
En el juicio de falt:f ;{‘fﬁm
en este/ Juzgado con S rprude
de 1979 por dafos €n LrH . ..
de la Fuente Granell ¥ de:n“"
nando Lorenzo Igleslz-_"; positiva &5
bezamientg y parte dIPEEEE 4
mo Sigue: : adridy

gentg:ncia: En la Wg‘; ::ﬁof\, 4
11 de abril de 1980.—: e Distﬂ“‘. s
stis Ortiz Ricol, Juez m'cﬂP% ;
niimero 23 dg los de ;—:s tos de Ty
visto v oido los prf-:-js:;'-:i ! artes

io de faltas, seguidos w0 Fiscl
f;oq‘ute 'Sna es el Mmis;t‘-ﬂiﬂ_ ptl
representacion ded!;wn inte LSS

de la otra como L Lt
fa Fuente Granell, dﬂ% : .
do Lorepzo lglesias, ain pcl"’M
edad v de esta vecindad, = o
falta de danos: Jenar ¥ % L

Fallo: Qlle debo oondo' IMY‘ iz "f' |
al denunciado Fernan : e n%ﬂ :
sias, como autor resp aughdé Il’ 00 P |
falta de danos, a la Pepzaééﬂ w ez
tas de multa, indemn l orancll s
de’ Luis de la Fueni¢ s y las Gk
suma de 50.9‘}4 pese::m
del juicio—Asi por csf i
pronuncio, mcrlldo y b .
Ricol, rubricado. < adt

IPul:olic:acicfm: Lefda y 21":’3”;
anterior sentencia pt:ircsmn do €€
Distrito, que la firma, by Tu ey
do audiencia ptblica ha r%n

i fec i
el mismo dia de su C Lbricade o
tonio Sicilia Pimentel, irva 96 %0
OYmpara que la presente ﬂﬁw
ficacion en forma a Fer

Tglesias, que se encuentra €% o &

o

; 1la
cido paradero, po ok} =
Madrid, a 14 de o de 3 - 3.086)

N
=

co A
Luis Garcia_de :Vela-s ro 2t
Dathllelz‘ titular de Distrito nime Ly
los de Madrid. =
'Hago saber: Que en €5 5 Vi
mi cargo obran at;t.ggé de [
tados sobre lesiones en €
los que aparece cOmo d::o v
Maria Leén Ruano y COMTT “
Maria Paloma Gomez m‘d&
dose en situacion pmcdgs “refer?
paradero el primero €e y o
dos; en cuyo proc m!etadanw- P
fecha actuaéjssco_shiat\i viicdi asit st
parte A v OO
cu%rgng: Que dgm condﬂnméﬂﬂ@ o
a la acusada en estas ACUT o, e |
ria Paloma Goémez L“;e “ns g
responsable y c_ln-e_c:tade circulaciy
lesiones en accidente €€ o oty
la pena de 1.500 pesetas Cagos 3l Co
hara efectiva en papel dﬁo gho!
do, sufriendo el 'aﬂ‘esde
que le fuera fijado caso retl
prensién, privada, a 0
permiso de conducir Pobién' } __
mes vy condenandole 1'3;“ en €51 0
todas las costas originds aﬂd‘fﬁg. i
cio—Asj por esta mi ;
nuncio, mando y-f r't!'lr“:a
Velasco Alvarez, rub i
Publicacién: Dada,
ha sido la antérior Sls‘-"f:’,‘i
flor Juez que la ha o
celebrando audiencia PU
de su fecha. A, Ommo:qi : _ 0
Y para que conste ¥ S, de estf o
cion en el BoLETIN OFICT G, seity
vincia, a fin de .t:!uclﬂi Marld
ficada en forma lega ascnlé‘.ﬂ“-‘; 5,

Ruano extiendo la prese .
a 25 de marzo de 1980 {B-"‘"ﬂw

Dan Luis Garcia
Juez titular de D
los de Madrid.

-y
A

jstrito PEEES

Hago constar: 0‘.’;&?,
se siguen autos de 31_98? d

tas con el numero
delito contraccl):in 3

aparece y €01
21“: .R%drfguez g:sdll‘{gu"z S we!
nunciada Merce o0 proce
contrandose €n Si-me'}'affgm!d’.-
ignorado paradero Sy fechs
resefiados v en los qu cuya
se ha dictado sentencia,

i dice: | oy ol
P fallo: Que debo absol¥er les
a la' denunciada en 1a$ PTW- i
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]

%ﬂoh::"-‘edo-‘i‘ Rodrigo Wesch, de-
Sene jttics de oficio Jas costas del pre-
pmm""‘A.Sf por esta mi senten-
Sariy *go cio, mando y firmo. Luis
12 viole elasco—Hay un sello de
-llt'imeta qz‘-“i‘ dite: Juzgado de Dis-
Pub]'j,_-aci? 4—Penal—Madrid.
At Leida y publicada ha si-
&2 que leno?- sentencia por el senor
S iud'u:na- f“'"_w, estapdo constituida
f:mo 'a publica ordinaria en el
O su fec s Fe. Alfon-
YOS::O Amequgmfm' Doy fe. Al
€l gy, GUE conste sy publicacién en

8
£
g

Orrcian de fa incia v
: s CIAL provincia v
%‘de Wotificacién en forma a Mer-

I:%’;:i;'gﬂ Wesch en las presentes

& 'e KC;%O actual parnderoMSB
i 5 'ae 140 el presente en Ma-
&z%’_ &3:1; febrere de 1080.
13) (B.—3.565)

nﬂn Luig G N
Tue, u]a:rgiaode' Velasco “‘é‘ﬁ '
| 1 1 X

de I id. istrito niimero &

Hag,

&

L N%:ﬂber; Que en este Juzgado de

el de g SiBUen autos de juicio ver-
M‘“ Nimero 1,554 de 1978,
ty ms“s?br e dafos en trafico, en
€ o e g 6 condenado por senten-
e fye, - fecha 5 de abril de 1979
tog AMenge - ociNO de esta capital, que
Bl g jor ¢ halla er& situalgidn pro-
{ g paradero,. Francisco
!_o,_,g siieac},a 1tan, en cuyo procedimien-
Ja . Ente taac 1al se ha practicado la
o sigulcnsamén de costas, que arro-
A stl'o te:
1 'May(g-lsp(’!iicién Comun 11, 5.°),
2'3)' 15 no, tigencias previas (art. 28,
e 1) 300 185; tramitacion juicio (art.
Ty 2 Capy {K‘S‘etas: ejegucion de sen-
ider 17, 30 pesetas; exhor-
N de o (2ET. 31, 12), 50 pesetas;
E::_‘lx; honetas (art. 10, 62, 1., 150
eyt Orarios perito, 2.000 pese-
i inden P UCSta por pena, 1.000 pe-
%u_ Izanmmcién, 4.570 pesefas; re-
g 2d, 15 "5C1as; polizas de la Mu-
lag. o OCione Pesetas; dietas salida y
lg LBty (Dis: C., 42), 1,525 pese-
Bl a5 correq, § pesetas: impor-
e 12 Or tasacién de costas prac-
. Ag“radas 9.808 pesetas, s. €. u

Qg&m * VTrozco, rubricado.
petn o, e conste v sirva de publi-

g‘;hce): ¢ BoLerin OrrcaL de esta

trgg fin de que quede cumpli-
; Dbrm-te de dar vista de su conte-
i:.,% Pran. 0 de tercero dia al con-
der? 8¢ di,.. 560 Herencia Gaitén, que

gy uﬁe,(dee halla en ignarado para-

. do | id,
‘G,% abyj) dealst'istae'sente en Madrid
. . (B—4.094)
A B

" mnduugm‘encia Gaitan, mayor de

) en OF, con tltimo domicilio
ero 2 &t
§ o' QUe por sentencia firme

gy
SR

£

-

F

e71adrid err fa_calle Anto-

Sity; 4 blogue 12-p, actual-
ACion procesal de ignora-

d

It

1

A o

g g2

elio € abril ¢ satard
%d' T e 1979, dictada en
M altas 1554 4o 1978, ﬁllc con-
e 6n (. Posetas de multa, In-
wedimggth?U pesetas y coslas

l; la , habiéndose va prac-

oty coasaciin, que asciende 2
Mﬁgﬂmm“ de 9.908 pesetas, por

: ésc le requiere, a fin de que
do M g Ae este Juzgado para dar-
Meﬁo d;u contenido por término
M‘rﬂl‘]a 4, as{ comp para que, de
T Puedpamcfmada con arreglo 2
h(. S hacerla efectiva. Requi-
! Odas las autoridades y de-

. Imf!m
i m‘b&mﬁ S 0 agentes de la Policia

cig Que proceda a la busca
h‘hﬂn a inn del mismg v, de resultar
' Ciar, | alle en establecimiento
i ,10. e€pdsito municipal su-
de que cumpla el arres-
Cuatro dias, oue tam-

i ‘“.9111;;a ‘echa he acordado impo-
1 thia, gs{:’mp_ago de la expresada
ol .damle Impusiera como pend,

o S€ cuenta, en su caso, le-

".'Ya lﬂsegtc a este JuzgadO, todo

- ligy Parg 3}" S procedentes.
| ling™ el gy, COnste y sirva de inser-
- Gl @ fip LETIN Oricrar de esta pro-

. S, exqi. dUe surta efectos pro-
G&f 12 ?ehendo la pr:senlc en Ma-
(Seg e abri ge 1980, ¢

103) . (B.~4.095)

B e
-

Maria Gonzélez Tanarro, mayor de
edad, conductora, con demas C"'C"n,s,'
tancias personalgs ignoradas, .que tuvo
su domicilio tltimo en ‘el Colegio M;:.
yor *Argentino de esta capital, actual-
mente en situacion procesal de igno-
rado paradero, que por sentencia fir-
me de fecha 14 de septiembre de 1979
fue condenada a una multa de 1.000
pesetas, como pena, a la indemniza-
cion de 39.446 pesetas y al pago de cos-
tas, cuya tasacion fue publicada para

darla vista en_el BOLETIN OFICIAL de es-

inci fecha 26 de febrero de
tlagsrf;m;:fem?aglebién ha sido declarada
firme, por importe conjunto de 43.733
pesetas, comparecera ante este Juzga-
do a hacer efectivo indicadas responsa-
bilidades, apercibiéndola de que si asi
no lo verifica la parard los perjuicios
correspondientes €n Dere_cho. Requi-
riéndose también por medio de la pre-
sente a todas las autoridades v demds
miembros o agentes de la Policia Judi-
cial, para que procedan a la busca v lo-
calizacion de la interesada, asi como,
de resultar habida, a ingresarla en esta-
blecimiento penitenciario o depdsito
municipal correspondiente, a fin de que
cumpla el arresto sustitutorio de cua-
tro dias que por el impago de la_mul-
ta tambi¢n he acordado imponer a di-
cha condenada, debiéndose dar cuenta,
en su caso, telegraficamente, a este
Juzgado. o 1
Y para que conste y sea msertado en
el BoLerfy OFICIAL de esta provincia,
a fin de que surta los efectos proce-
dentes, extiendo ;%Bl:ttlrcscnte en Madrid,
il de ' . :
) }g.d(et.iglr.llﬂ«é) (B.—4.096)

JUZGADO NUMERO 25
En los autes de juicio verbal de fal-
tas seguidos en &ste Juzgado de Distri-
to ntmero 25 de Madrid, bajo el ni-

mero 1.687 de 1979 por la falta de ame- |

nazas, se ha dictado scntcnci_a: cuvo en-
cabezamiento y parte dispositiva es del

nor siguierite:
teSe'lr.ltt":ljgltzxia: En Madrid, a 21 de mar-
20 de 1980.—Habiendo visto y oido .el
sefior don Alberto Barbasin v Ortiz,
Juez de Distrito del numero 25 de los
de Madrid, los presentes autos de jui-
cio verbal de faltas, seguidos por ame-
nazas, entre partes, de la una el Minis-
terio Fiscal, de otra como denunciante
Santiago Andrés Arranz, mayor de edad,
casado, obrero, natural de Burgos, y en
la actualidad en ignorado domicilio y
paradero, y» como denunciado Domin-
go Garcia Lorente, mayor de edad, ca-
cado, industrial, natural y vecino de
Madrid, calle Pefiuelas, 11.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a Domingo Garcfa Lorente, declarando
de oficio las costas d::l p:;esclnte juicio.
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio,; g’:oando y firmo. Alberto Barbasin
v Ortiz, rubricado.

" Publicada en el mismo dia de su fe-

cha. v s RN
Y para que conste su publicacion en

el BoLeTIN OFIcIAL de la provincia v
sirva de notifi¢acion en forma a Santia-
go Andrés Arranz, que Se encuentra ¢n
ignorado paradero, expido el presente

id a 21 de 0 de 1980,
e MACIC, AL (B—3.630)

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguidos en este Juzgado de Dis-
trito namero 23 de Madrid bajo el
nimero 1.146 de 1979 por la falta de le-
siones, : ! a,
encabezamiento t\r parte dispositiva s

snor siguiente:
dc;]%é;?cnciug:'uﬁri Madrid, a 21 de mar-
7o de 1980—Habiendo visto y oido ¢l
sepor don Alberto Ba'rbnsan v Ortiz,
Elucz de Distrito del numero 25 de los
de Madrid, los presentes autos de jui-
cio verbal de faltas seguidos por lesio-
nes, entre partes, de la,una el Ministe-
rio Fiscal, de otra como denunciante la
Comisaria d¢ Policia del Puesto de Hse-
ra. v como denunciados Fernando Mo-
reno Ortega, mayor de edad, casado, al-
paiil, natural de Jaén y vecino de Ma-

' drid, calle Alzola, bloque 15, v José Mo-

ina Navarro, mayor de edad. en Ia ac-
:gl:lid:d en ignorado domicilio y para-
del‘tg-llo: Que debo absolver y absuelvo
a Fernando Moreno Ortega y a José

se ha dictado sentencia, cuyos

Molina Navarro, declarando de oficio
las costas del presente juicio—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando
y firmo. Alberto Barbasdin y Ortiz, ru-
bricado. ;

Publicada en el mismo dia de su fe-
cha,

Y para que conste su publicacion en
¢l BoLeTiN OFICIAL de fa provincia y sir-
va de notificacién en forma a Jose Mo-
linh Navarro, que se encuenira en ig-
norado paradero, expido el presente en
Madrid, a 21 de marzo de 1980.

(B.—3.651)

En los autos de juicio verbal de lal-
tas seguidos en este Juzgado de Distri-
to nimero 25 de Madrid, bajo el nume-
ro 1073 de 1979 por la falta de lesio-
nes, se ha dictado _smgenciq,_cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva es del
tenor siguiente:

Sentencia: En Madrid, a 21 de mar-
zo de 1980,—Habiendo visto y oido el
sefior don Alberto Barbasin v Ortiz
Juez de Distrito del numero 25 de los
de Madrid, los presentes autos de jui-
cio verbal de faltas, seguidos por lesio-
nes, entre partes, de la una el Ministe-
rio Fiscal, de otra  como’ denunciante
Ana Torosio Montes, mayor de edad,
casada, vendedora ambulante, natural
de: Ciudad Real vy vecina .de Madrid,
calle José Lopez, 3. v como denunciada
Dolores Jiménez Motos, mayor de edad,
en la actualidad en ignorado domicilio
v paradero, ;

Fallo: Qué debo absolver v absuelvo
a Dolores Jiménez Motos, declarando

de oficio las costas del presente juicio

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando v. firmo. Alberto ‘Barbas:in
v Ortiz, rubricado, _

" Publicada en el mismo dia de su fe-
cha.

Y para gue conste su publicacion en
el BoreriN OFiciaL de la provincia v
sirva de notificacion en forma a Dolo-
res Jiménez Motos, gue se encuentra
en ignorado paradero, expido el pre-
sente en Madrid, a 21 de”marzo de
1980. i

(B.—3.652)

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguidos en este Juzgado de Distri-
to mumero 25 de Madrid bajo el nt-
mero 951 de 1979 por la falta de lesio-

nes y danos por imprudencia, se ha’

dictado sentencia, cuyo encabezamiento
v parte dispositiva es del tenor si-
guiente:

Sentencia: En Madrid, a 21 de mar-
zo de 1980.—Habiendo visto y oido el
sefior don Alberto Barbasan y Ontiz,
Juez de Distrita del nimero 25 de los
de Madrid, los presentes autos de jui-
ci verbal de faltas, seguidos por lesio-
nes y dafos por imprudencia, entre
partes, de la una ¢l Ministerio Fiscal,
de ofra como denunciantes Federico
Moro Pérez y Federico Moro Ramirez,
mayores de edad, vecinos de . Madrid,
calle San Dimaso, 3; Concesa Tempra-
no Gutiérrez, mayor de edad, vecina de
Madrid, calle Camarena, 86; Alberto
José Pilo Martin, mayor de edad, veci-
no de Madrid, calle Ofelia Nieto, 57;
como peérjudicada y responsable civil
subsidiaria Isabel Martin Sebastian,
mayor de edad, con el mismo domicilio
que el anterior, y como denunciado Jo-
s¢ Cayero Otero, mayor de edad, sol-
tero, en la actualidad en ignorado do-
micilio v paradero, v como perjudica-
da'la empresa*«S.LC.E.», con domicilio
social en Madrid, calle Zurbano, 14,

Fallo: Que debo condenar v condeno
a José Cayero Otero como autor de
una falta de dafos par imprudencia a

la pena de 2.000 pesetas de multa, su-

friendo en ¢l supuesto de impago de ia
misma, ocho dias de¢ arresto sustituto-

_rio, a1 pago de las costas del juicio v a

que indemnice a Federico Morg Rami-
rez en la cantidad de 24.550 pesetas, a
Concesa Temprano Gutiérrez en la de
64.486 pesetas y a «S.I.C.E,» en la de
11.610 pesetas, siendo responsable civil
subsidiaria del pago de dichas cantida-
des Isabel Martin Sebastidgn, a qu‘? el
mencionado. J. Cayeéro Otero deberd in-
demnizar en la cantidad de 106.894 pe-

setas—Asi por esta mi sentencia, la
pronupcio, mando y firmo. Alberto Barba-
san v Ortiz, rubricado.

Publicada en ¢l mismo dia de su fe-
cha.

Y para que conste su publicacién en
el Boirer(N OFICiaL de la provincia y
sirya de notificacién en forma a José
Cayero Otero, que Se encuentra en ig-
norado paradero, expido el presente en
Madrid, a 21 de marzo de 1980.

(B.—3.654)

En los autos de juicio verbal de fal-

tas seguidos en este Juzgado de Distri-
to numero 25 de Madrid bajo el na-
mero 1.733 de 1979 por la falta de ma-
los tratos, se ha dictado sentencia, cu-
vo encabezamiento vy parte dispositiva
es del tenor siguiente;
“ Sentencia: En Madrid, o 21 de mar-
zo de 1980.—Habiendo visto vy oido el
sefior don Alberto Barbasin v Ortiz,
Juez de Distritp del numero 25 de los
de Madrid, los presentes autos de jui-
cio verbal de faltas, seguidos por ma-
los tratos, entre partes, de la una el Mi-
nisterio Fiscal, de olra, como denun-
ciante, Ange] Valderrama Blazquez,
mayor de edad, casado, linotipista, na-
tural y vecing de Madrid, calle Naval-
moral de la Mata, 25, y Victoria Garefa
Moreno, mayor de edad, casada, sus ”
laborgs, natural de Avila v vecina de
Madrid, con ¢l mismo domicilio, y co-
mo denunciado Francisco Gémez Lo-
pez, mayor de edad, soltero, radiotele-
gralista, en la actualidad en ignorado
domicilio y paradero.

Fallo: Oue debo condenar y condeno
a Francisco Gomez Lépez como. autor
de una falta de malos iratos de pala-
bra a la pena de 3.000 pesetas de multa,
sufriendo, en el supuesto de impago
de la misma, cinco dias de arresto sus-
titutorio y al pago de las costas pro-
cesales—Asi por. esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando v firmo, Alberto Bar-
basdan v Ortiz, rubricado.

Publicada en ¢l mismo dia de su fe-

Y para que conste su publicacion en
el BoLetiN OrFiciaL de la provincia y
sirva de notificacion en forma a Fran-
cisco Gomez Lopez, que se encuentra
en ignorado paradero, expido el pre-
sénte en Madrid, a 21 de marzo de

1980, :
(B—3.653)

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguidos en este Juzgado de Distri-
to numero 25 de Madrid bajo el nime-
ro 153 de 1980 por la falta de lesiones
y dafos, se ha dictado sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva es
del tenor siguiente:

«Sentencia: En Madrid, a 28 de mar-
zo de 1980—Habiendo visto y oido el
seiior don Alberto Barbasin y Ortiz,
Juez de Distrito del nimero 25 de los
de Madrid, los presentes autos de jui-
cio verbal de faltasseguidos por le-
siones y danos, entre partes, de la una
el Ministerio Fiscal, de otra, como de-
nunciante, José Pardo Diaz, mavor de
edad, casado, empleado, natural y ve-
cino de Madrid, calle Sanchez Barcaiz-
tegui, 40, v como denunciados Maria
del Carmen Victoria Calvo Garrido, ma-
‘vor de edad, casada, con ¢l mismo do-
micilio. que ¢l anterior; Maria Isabel
Calvo Garrido y Manuel Paris, mayores
de edad y en.ignorado domicilio v para-
dero.

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
a Maria del Carmen Victoria. Calvo Ga-
rrido, a Maria Isabel Calve Garrido v a
Manuel Paris, declarando de oficio las
costas del presente juicio.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando v
firmo. Alberto Barbasdin y Ortiz, rubri-
cado.

Publicada en el mismo dia de su fe-

Y para que conste su publicacion en
¢l BOoLETIN OFICIAL de la provincia y
sirva de notificacién en forma a Maria -
Isabel Calvo Garrido v a Manuel Pa.
ris, que se encuentran en ignorado pa-
radero, expidg el presente en Madrid,

~a 28 de marzo de 1980,
. (B.—3.887)
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JUZGADO NUMERO 26
Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de
Distrito 26 de Madrid,

mocracia Cristiana», en ignorado para-

dero el denunciado v responsable civil,
Yy en los que recayo sentencia, cuya
parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver vy absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Miguel Angel Ca-
margo, declarando de oficio las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia,
| definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando v firmo.
(Siguen las firmas.) {

Y para que conste lo expido en Ma-
drid, a 14 de marzo de 1980,

(G. C.—3.275) (B.—3.440)

Hace saber: Que en este Juzgado, |
bajo el nimero 2.188 de 1979, se siguen |
autos de juicio de faltas sobre dafos i
por imprudencia a Antonio Sandoval |
Manso, en ignorado paradero, habiendo |
recaido sentencia, cuya parte dispositi- |
va es del tenor literal siguiente: {

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncig que ha dado |
lugar a estos autos a Benito Garcia Lo-
zano, declarando de oficio las costas ‘
del juicio—Asi por esta mj sentencia, |
definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y fir-
mo. (Siguen las firmas.)

Y para que conste, lo expido en Ma-
drid, a 14 de marzo de 1980,

(G. C.—3.269) (B.—3.434)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de
Distrito 26 de Madrid.

jo el nimero 1.954 de 1979, se siguen
autos de juicio de faltas sobre lesiones
! contra Maribel Lorenzo Secales, en ig-
| horado paradero, en la que recayé sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo absolver vy absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar & estos autos, a Rosario Losa Pe-
tite y a Maribel Lorenzo Secales, decla-
rando de oficio las costas del juicio,
As{ por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia,
lo pronuncio, mando v firmo, (Siguen
las firmas.) )

Y para que conste lo expido en Ma-
drid, .a 18 de enero de 1980.

(G. C.—3.276) -(B—3.441)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de

Distrito 26 de Madrid.

. Hace saber: Que en este Juzgado,
bajo el nimero 2.191 de 1979, se si-
guen autos de juicio de faltas sobre da-
fios por imprudencia, con intervencion
de una parte el Ministerio Fiscal v de
otra los denunciados Eusebio Morales
y Carlos Fernandez, en ignorado para-
dero, habiendo recaido seniencia, cuya
parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Carlos Fernandez
v a4 Eusebio Morales Murillo, declaran-
do de oficio las costas del juicio.—Asi
por esta mi sentencia, definitivamente
Juzgando en primera instancia, lo pro-
nuncio, mando v firmo, (Siguen las fir-
mas. ) g

Y para que conste lo expide en Ma-
drid, a 7 de marzo de 1980,

(G. C.—3.270) (B.—3.435)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de
Distrito 26 de Madyid. =

Hace saber: Que en este Juzgado,
bajo el nimero 2.329 de 1979, se siguen
autos de juicio de faltas sobre malos
tratos a Rogelio Feijoo Garcia, contra
Manuel Maya Vega, ambos en ignorado
paradero, v en los que recayé senten-
cia, cuya parte dispositiva dice asi-

Fallo: Que debo absolyer y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos g Manuel Maya
Vega, declarandose de oficio las costas
del juicio—Asi por esta mi sentencia,
definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y fir-
mo. (Siguen lag firmas.)

para que sirva de notificacion a
Manuel Mava v a Rogelo Feijoo lo ex-
pido en Madrid, a 27 de marzo de 1980,

(G. C.—3.608) (B.—3,725)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de

Distrito 26 de Madrid.

Hace saber: Que en este J uzgado, ba-
jo' el nimero 952 de 1979, se siguen
autos de juicio de faltas sobre dafios
por imprudencia a Pascual Pérez, sien-
do perjudicado «Cisternas Reunidas»,
contra Francisco Caiizares, y responsa-
ble civil Angel Gutiérrez, habiendo re-
caido sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal Siguiente: .

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Francisco Caii-
zares v a Pascual Pérez, declarando de
oficio las costas del juicio.—Asi por
esta mi sentencig, definitivamente juz-
gando ¢n primera instancia, lo pronun-
cio, mando y .firmo. (Siguen las fir-
mas.)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez,
Distrito 26 de Madrid.
Hace saber: Que en este Juzgado,

bajo el numero 1.272 de 1978, se si-

guen autos de juicio de faltas sobre
dafios' por imprudencia contra Jesiis

Garcia Gomez, en ignorado paradero,

en los que ha recaido sentencia, cuva

parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: :
Fallo: Que debo condenar v condeno

a Jesas Garcia Gémez comg autor de

una falta del articulo 600 ge Codigo

Penal, a la pena de 1,100 pesetas de

multa (caso de impago, a un dia de

arresto menor subsidiario), a que in-
demnice a Rioblanco en cuantia de

8250 pesetas y al pago de las costas

procesales.—Asi por esta mi sentencia,

definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mandg v fir-
mo. (Siguen las firmas, ) '

Y para que sirva de notificacién a

Jesus Garcia Gémez o expido en Ma-

drid, a 28 de marzo de 1980,

(G. C—3.610) |, (B.—3.727)

Juez de

, Y para que conste lo expido en Ma-
drid, a 14 de marzo de 1980, -
(G. C.—3.271) (B,.—3436)

Don Urbano Ruiy Gutiérrez, Juez de
Distrito 26 de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado, ba-
jo el nimero 2220 de 1979, sobre ma-
los tratos, se siguén autos de juicio de
faltas contrd Victor Puebla Caballero,
en ignorado paradéro, en los que reca-
Y6 sentencia cuya parte dispositiva di-
ce asf;

Fallo: Que debo condénar v condeno
al denunciado en estas actuaciones Vie
tor Puebla Caballero, como autor de
la faliavdel articulo 583, 2, del Cadigo
Penal, a la pena de cinco dias de arres-
1o menor domiciliario, a reprension pri-
vada y al pago de las costas del juicio.
Asf por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, .
lo promuncio, mando v firmo. (Siguen
las firmas.) r

Y para que sirva de notificacion a
Victor Puebla, 1o expido en Madrid, a
14 de marzo de 1980,

(G. €.—3.272) (B.—3.437)

—

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de
Distrito 26 de Madrid.

Hago saber: Que ¢n los autos de juis
cio verbal de faltas namero 172 de
1978 seguido en este Juzgado por lesio-
nes v danos por imprudencia, contra
Miguel Angel Villalba Esteban, ha re-
I caido sentencia, cuya parge dispositi-
i va es del siguiente ‘tepor:

Fallo: Que debo condenar v condeno
a Miguel Angel Villalba Esteban como
autor de una falta del articulo 586, nii-
mero 37, del Cédigo Penal, de impru- |
dencia, con resultado de lesiones y da-
nos,.a la pena de 5000 pesetas de mul-

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de

Distrito 26 de Madrid.

Hace saber: Que en éste ] uzgado, ba-
jo ¢l namero 236 de 1979, se. siguen
autos de juicio de faltas sobre dafios
porimprudencia, a David Tagarro, con-
tra Miguel Angel Camargo, siendo res-

Hace saber: Que en este Juzgado, ba-

-Sénchez,

AITeslo menor), a reprensién privada,
retirada del permiso de conducir por
dos meses y al pago de las costas pro-
cesales, v, asimismo, a indemnizar a]
Ayuntamicnto de Madrid en la canti-
dad de 28.000 pesetas, declarandose la
responsabilidad civil subsidiaria por es-
ta Indemnizacién de Francisco Felipe
Gonzalez Romero.—Asi por esta mi sen-
tencia, definitivamente juzgando en pri-
mera instancia, lo pronuicio, mando ¥
firmo. (Firmado y rubricado.)

Y para que sirva de notificacion al
denunciado Migue] Angel Villalba Es.
teban, que se halla en ignoradg para-
dero, libro el presente para su publi-
cacion en el BOLETIN OFICIAL de la pro-
g;(c}ia en Madrid, a 2 de marzo de

(G. C.—3:672) (B.—3.798)

Distrito 26 de Madrid.

_Hago saber: Que en los autos de jui-
cio de faltas 108 de 1979 por estafa

cado la siguiente:

Tasacion de costas: Tasas judiciales:
Registro (Disposicion Comiin 1), 20
pesetas; diligencias previas (art. 28, ta.
rifa 1.%), 15 pesetas: juicio (art. 28, 1a-
rifa 1%, 100 pesetas; cumplimienito
de exhortos (art. 31, tarifa 1), 50 pe-
SElas; ejecucion de sentencia (art. 29,
tarifa 1) 30 pesetas; indemnizacion
funcionarios, dietas v locomocion
(D. €, 4%), 200 pesetas: polizas Mutua.
lidad Judicia] (D, C., 21* vy O, 25-VI-64),
120 pesetas. Impuestos actos juridicos
documentados (actuaciones, num. 31 de
la tarifa, 75 pesetas; impuesto actos
juridicos documentados (Resolucion
namero 29 de. la tarifa), 23 pesetas.
Total, 630 pesetas. y

Y para que conste v sirva de norifi.
cacion ga| condenado Hans Rothkopf,
SUY0 domicilio y paradero se descono-
C¢, requiriéndole al propio tiempo a
fin de que en el plazo de cinco dias
comparezca a hacer efectivas las res-
ponsabilidades expresadas v ser cons-
tituido con arresto menor por el tér-
mino de seis dias."

Y para que conste v sirva de notifi-
cacion y requerimiento a Hans Roth-
kopf, expido la presente en Madrid, a
I de abril de 1980,

(G. C.—3.825) (B.—3.904)
Don Urbano Ruiy "Gutiérre:z, Tuez de
Distrito 26 de Madrid. !

Hago saber: Que en los autos de jui-
cio de fahas 768 de 1977 por lesidnes
contra Rafael Encinas Sanchez, cuvo
domicilio se desconoce, se ha practica-.
do e siguiente: 3

Tasacion de costas: Tasas judiciales:
Registro (Disposicion Comun 11), 20
pesetas; diligencias previas (art. 28, ta-
rifa 1.*), 15 pesetas; juicio (art. 28, ta-
vifai 12} 100_pesetas; intervenciéon meé-
dico forense (art, 10-3°, tarifa 5.°), 125
DESELas; ejecucidn de sentencia (art, 29,
tarifa 1), 30 pesetas: polizas Mutuali-
dad Tudicia) (D, C, 21.* y 0. 25-VI-66),
120 pesetas, Impuesto actos juridicos
documentados (Actuaciones, nimero 31
de la tarifa}, 100 pesetas: impuesto ac-
tos juridicos documentados (Resolu-
Sitn nimero 29 de la tarifa). 25 pese-
tas. Total, 535 pesetas,

Y para que conste y sirva de noti-
ficacién al condenado” Rafael Encinas
cuyo domicilio y paradero se
d.ca'conm:.c, requiriendole al propio
Hempo, a fin de que en el plazo de
cinco dias comparezca a hacer electi-
vas 1as responsabilidades expresadas v
ser constituido con arresto menor por
¢l término de fres dias. ’

Y para que conste y sirva de notifi-
Ccacion v requerimiento a Rafael En-
cinas Sanchez, expido lan presente en
Madrid,.a 28 de abril de 1980,

ts-. C.—3327) (B.—3.906)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de
Distrito 26 de Madrid. l
Hago saber: Que en los autos de jui-
Cio de.faltas nimero 747 de 1977 por
dafios contra Serafin Aspiazu Sanz, se
ha practicado la siguiente:

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de.

contra Hans Rothkopf, se ha practi-

h setas; indemnizacion civi

i ias (ar
setas: diligencias previas
I:-‘izfa 1.%), 30 %:esetas-); juu:__ul;,l :
rifa 1.), 200 pesetas; .cfuI‘%. 3
exhortos (art, 31, tari ai.a e
tas; ejecucion de septzcmn_ éion [0l
fa 1), 30 pesetas; in emociﬁﬂ"' %
cionarios, dietas }r_lcu:coM_Lll N lidad 1%
4.), 75 pesetas; polizas 25V 66
dicial (D. C., 21 ¥ O i
pesetas. Honorarios per a im
minuta, 1.220 pesetas; ol =
5.000 pesetas; indcmnmﬁtas;
perjudicado, 10.000 Pe.:'?lt-adﬂ& (A
actos_juridicos docum b far
ciones, niumero 31/ de ::m
pesetas; impueslo s_u:tos ;{mel‘O'
mentados (Resolucion n(al 169
tarifa), 25 pesetas. Tolal,
setas. ) e
Y para que ‘sirva de 3%’3‘
Serafin Aspiazu Sanz, 'écn&oié 2l
se desconoce, y requirl o dins
para que en el plazo de CIIEE
parezca a hacer cfeﬂw_&;j bl
bilidades del prgi;‘cs?éevj ) '
ra que ¢ de o 07
cacice on & Bovery OFiciAL ﬁm. '
vincia, expido la presente ﬁ;'
17 de marzo de 198 {B.-*-'-"' 3
(G. C.—3.826) S

caivey TORRLES
Don Urbano -Ruiz Gu_tlén'ﬂ.. 'Y S

Distrito 26 de Madrid. ..

Hago saber; Que en gg?s.r pes : # I
cio de faltas 2.052 de | (Do AntOES
por imprudencia contrqo o on'ﬂ%l |
Menéndez Sanchez, cu¥ et “,1 i
paradero a(i:ms:al :se desco |

ictado la siguiente: dic
dl?l'li:sc::zién dgr.‘ucm'it?‘:i: TaS?:u:J il
Registro_(Disposicion €0 ity
ptas; diligencias pmg;‘gzio.mﬂ' _zi-"
rifa 1.0, 30 pesetas); jui imim‘“
rifa 1.*), 200 pesetas; | it
exhortos (art. 31, lq_r:_f_a for o
tas; intervencion médico eyt
10-3.7, !ari!’at 5.'], o %0, &
‘i6n de sentencia . 27, ©
ii(llégcsde‘tas; indemnizacion fgi‘
dietas, v Iu’t.ir.;r:::m&r:l tuafida i

1 . 1ZAS N
(D, C. 215y 0. 25V1-66), 120
Honorarios periciales,

1.100 pesetas; multa impuesta. L it

| al Pel i
: : clos 1=
. 58.428 ptas.; impuesto & s, 10F
ﬂgs docum‘;nlados (Actuac':?:g: ‘
ro 31 de Ia tarifa), 130 P",f,gn'mdoﬁ-‘
tos actos juridicos doc!u tarifa). >
solucion numero 29 de z;as
setas, Total 61.683 pese o e
Y para que conste \M‘»‘s Anto
cacion al condenado Jo:r der
néndez Sanchez, cuyo p i
conoce, v requiriéndole e
po, a fin de queaen l.;.‘-ial.ér efec; 5
ias comparezca a enite 1965
gespon'sahilidade;; del pl;le: : repf“"*pgg
practicar la dti_hgf-n]c:nwt ffgﬂfﬂgde ﬂi}i | |
ivada v practic o de ™
?nrils\g d::: cor:'lducir par ¢l tér?

» 179 o '1
t‘I'ml'é:adrid, a 2 de octubre &":’hﬂ‘m’ |
(G. C.—3.828) ’ 8 i

E— -]

Don Urbano Ruiz qué"ﬂ‘ ‘
Distrito 26 de Madri "'-:e Juz!ﬁdb
Hago saber: (%uc catg jui ;

mi cargo y en los a = ol @ .

faitas t%ﬁmem 654 de D;épfépﬁ a‘-

por imprudencia contra 03 descon”

driguez, cuyo domicillo S€ S5 I

se ha practicado:
Tasacion de cosia

Registro (Disgus;c;éﬂ o

ptas.; diligencias previa®

rifa 1.0, 30 pesetas: ’mcrln ;
rifa 1.°), 200 pesetas; '{E“ 1), :

exhortos (art. 31, tarl:m \r

tas; ejecucion de se1:ll¢.em nizach

rifa 1., 30 pesctas; in mocion. {¥
cionarios, dietas v -locomawi“ :

4.1, 250 pesetas; péll?ﬂbs ZS‘VI O/

dicial (D, C., 21" ¥ U toqtes,

peselas. Honorarios Pe e M

minuta, 1.100 pesetas; glacid'fl civ

1.000 pesctas:-imiemg;zm: et

perjudicado, 18.800 p e tados

aclos juridicos docum A

ciones, mimero lzf' e ey

esetas; impues 2

gumen:adbspresquClé

ponsable civil «Federacion de la De- * ta (caso de impago, a diez dias de

Tasacion de costas: Tasas judiciales:

Registre (Disposicion Comtn 11). 20 '

. la tarifa, 25 pesetas.

selas.
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. PAIA que sirva de notificacion y re-
CUCNLo a] condenado José Lopez
5 dequr s CUY0 domicilio y. paradero
el p| Oce, y requiriéndole para que
3 hacm-azo de cinco dias comparezca
o d:I Presente juicio,
mtx--..,t_al‘a que conste y sirva de publi-
" Vine o0 ¢! Borerin OrFiciaL de la!: pro-
217 g ¥Pido Ia presente en Madrid,
Mmarzo de 1980.

C—3 829,

Bngisgfb.ann Ruiz Gutiérrez, Juez de
1026 de Madrid.

(B.—3.908)

o Ufslab.-_a,-: Que en los autos de jui-
.’%md.? las 619 de 1977 por dafios por
- Yue NCia contrag Juan Pozuelo Lu-

Tnsac-d Practicado la siguiente:
hﬂfnr.‘én de costas: Tasas judiciales:
Mas-J ‘-P'Sp‘-"‘iciﬂn Comun 11); 20
Sk diligencias previas (art. 28, ta-
& 14 55 Pesetasy juicio (art, 28, ta-
fhorg, 200 pesetas; cumplimiento de
lag; oie® (Brt, 31, “yarifa 1), 175 pese
"ty l.-}c'ic"’" de sentencia (art. 29, ta-
Slongyq 'O Pesetas; indemnizacion fun-
4 S's"d'elaﬁ vy locomocion (D. €.,

PEsetas: polizas Mutualidad

. C. 21 v 0. 25-VI-66), 1?0

Mty IHO“UFaFio,\; periciales, segun

]'i- 100'0 . pesetas; multa |mnueq-
~ 8 perg i PESe1as;  indemnizacion civil

e ludlc:ad‘-‘. 10.600 pesetas; impues-
l""“’iﬂnas- Juridicos documentados (Ac-
:;nma;billnrgimm":’ 31 de la tarif‘a}d. 140
; ' Hesto actos juridicos docu-
hﬂfl:)dm; {Resolucign niillrnero 20 de la
Sege ' = Desetas. Total, 13.990 pe-

Y

J%.sza Que sirva de notificacion a
Patage, 010 Luque, cuyo domicilio ¥
.n@lduleo :lCI_L!&l se desconoce, y fcql}l'
: 0 de 4 la vez para que en el tér-
| feetjy, S'Nco dias comprazeca a hacer
Sene ¢ 'S Tesponsabilidades del pre-
Y .]ulclo- :
j%iﬁ?iar? Que conste v sirva de notifi-
-&'flen‘ Tequerimiento v su publica-

¢l Borerix Orrerar. de la pro-

efettivas las responsabilida- °

vincia, expido la presente en Madrid,

17 de marzo de 1980. .
y {g}. C.—3.830) (B.—3.909)

Don Urbano Ruiz quiérrez, Juez de
Distrito 26 de Madrid. 5 :
. saber: Que en este Juzgado,
ba?oatél numero 2.318 de 1979, se si-
guen autos de juicio de faltas sobre
lesiones a Ramon Mota Fernédndez, en
ignorado paradero, en los que ha ‘
do sentencia, cuya parte dispositiva es
de iteral siguiente:
tlt'113.';!'13:::0 I:E)Ll:e debo absolver y absuelvo
iibremente de la denuncia que ha .dado
lugar a estos autos a Pedro Valiente,
declarando de.oficio las costas del jui-
cio—Asj por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando en primera instan-
¢ia, lo pronuncio, mando y firmo. (Si-
sue firmas.) ) Ao
bm";'n;:g:a ]quc conste v sirva de notifi-
cacion a Ramén Mota lo expido en Ma-
drid, a 11 de abril de 1980. Mz
(G. C—3.995) (B.—4.0

Don. Urbano Ruiz Gu_tiérrcz. Juez de

Distrito 26 de Madrid. .

Hace saber: Que en este Juzgado,
bajo el namero 2.186 de 1979, se si-
guen aitos de juicio de faltas sobre
dafios por imprudencia contra Valen-
tin Mateos, siendo responsable civil

subsidiariamente Angeles Marcha Ma--

teos. ambos en ignorado paradero, en
los que recayd Sentencia, cufva_ parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
1e:
Fallo: Que debo condenar v condeno
. Valentin Mateos Escobar como autor
de una falta del articulo 600 del Co-
digo Penal a la pena de 1.500 pesetas
de multa (caso de impago, a un dia de
arresto menor), a que indemnice a
Pedro Pulido en cuantia de 3.668 pe-
setas v al pago de las costas procesa-
Jes.—Se declara la responsabilidad ci-
vil subsidiaria de Angeles Marcha.—Asi
por esta mi sen!encia: definitivamente
juzgando en primera instancia, lo pro-
Auncio, mando y firmo. (Siguen las'fir-

mas.)
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S g
‘. t % Biputado provincial, por
lings, °° *a Corporacion. Vocales:

Sargiy
P, l'e?., Como Sup]ente' por la D

i LT A g
e oﬁu&.lrmmo sefior don José Maria

L 165 v o
al"‘)’01- p?m':“‘“— como titular, y don Jos

i, 6%":_‘1?11 José Antonio Carro Mﬂftff}ez' s
1Al don Maxi o Curiel, como titular, 05Q Mia
£ Mexinio’ Blars ireccion General de Administracion

Aymat Gonzdlez, Secretario general
é Nicolds Carmony”Salvador, Oficial

e g : ; o

Tig 3 misma, como suplente, SeCretario: ;

s gue, ug A . suEil) OO, ERIAT Iy
_dnn 1 2, del Cuerpo Técnico de Administracion G

dclegacién del excelentisimo _sci’io;- Pre-
pon Eusebio Cortés-Breton Sierra, como

como suplente, DO el Profeso- ¢
y don José Maria

Don Juan Czrlos Rodriguez

Y para que sirva de notificacion a
Valentin Mateos y a An;i;clcs Marcha lo
expide en Madrid, a 10 de abril de
1980.

(G, C.—3.996) (B.—4.082)"

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de
Distrito 26 de Madrid. i
Hace saber: Que en este Juzgado,

bajo el nimero 77 de 1980, se siguen
autos de juicio de faltas sobre lesiones
por imprudencia contra Carlos Fra-
guas, en los que recayé sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Carlos Fraguas,
declarando de oficio las costas de jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo. (Si-
guen las firmas.) .

Y para que conste y sirva de noti-
ficacion a Carlos Fraguas lo expido
en Madrid, a 11 de abril de 1980,

(G. C.—4098) (B—4.101)

JUZGADO NUMERO 27

En juicio de faltas seguido en este
Juzgado con el nimero 95 de 1979, se
ha diclado la siguiente:

Semtencia: En Madrid a 17 de abril
de 1980.—Vistos los presentes autos de
juicio verbal de Taltas 95 de 1979 por
¢l senor don Rodolfo Diaz Arranz, Juez
de Distrito numero 27 de Madrid, se-
guidos por supuesta falta de estafa,
siendo parte el Ministerio Fiscal en re-
presentacién de la accién publica, v de-
nunciante José Ledn Sudrez Massa, de-
nunciado Daniel Epo, mavor de edad,
con domicilio ignorado, perjudicado
«Eurobuilding Hotels,

Fallo: Que debo condenar v conde-
no a Daniel Epo a la pena de cinco
dias de arresto menor v pago de las
costas v a que indemnice al «Hotel
Eurobuildines en'la cantidad de 13,202
pesetas—Asi lo sentencio y firmo.

Y para que sirva de natificacion al

condenado expido el presente que fir-
mo en ‘Madrid, a 17 de abril de 1980,
; (B.—4.127)

JUZGADO NUMERO 28

El senor don Antonio Albasanz Ga-
Ilan, Juez de Distrito numero 28 de
Madrid, habiendo visto los autos de jui-
cio verbal de faltas seguidos en este
Juzgado en virtud de denuncia formu- -
lada por José¢ Leon Suarez Massa, en
los que aparece como perjudicado el
«Hotel Eurobuilding» v como denuncia-
do Manuel Alonso Medina, sobge estafa,
ha dictado sentencia con fecha de hoy,
10 de abril de 1980, cuya parte disposi-
tiva, copiada literalmente, dice asi:

Fallo: Que debo condenar v condeno
al denunciado Manuel Alonso Medina
a la pena de veinte dias de arresto me-
nor, a que indemnice al «Hotel Euro-
building» en la cantidad de 7.000 pe-
setas y al pago de las costas ocasio-
nadas en este procedimiento.—Asi por
esla mi sentencia, definitivamente juz.
gando en primera instancia, lo pronun-
cio, mando y firmo. A, Albasanz, rubri-
cado.

Leida y publicada fue la sentencia en
el dia de su fecha.

Y para que conste, cumplicndo lo
mandado v sirva de notificacion en for-
ma al denunciado-condenado Manuel
Alonso Meédina, de 37 afos de edad,
hijo de Amador v Rosalina, casado, ad-
ministrativo, que tuvo sus tltimos do-
micilios en la calle Alonso Cano, 66 de
Madrid v en la Residencia Navagranda,
chalet namero 24, en Hoyo de Manza-
nares (Madrid), actualmente en ignora-'
do paradero, expido la presente, para
su publicacion en el Borerin OrFiciaL
de ‘la provincia, en' Madrid, a 10 de
abril de 1980. '

(G. C—3.832) (B.—3.910)

En este Juzgado de Distrito nimero
28 de los de esta capital, con el niame-
ro 2.006 de 1979, se tramita juicio ver-
bal de faltas por insultos, incoado por
denuncia formulada por Maria Teresa
Almirén Sanchez, contra Luis Viforcos

!
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1.024,

Nombrar el Tribunal calificador de las pruebas selectivas res-

tringidas para el acceso a la plantilla de funcionarios provinciales del per-
sonal contratado, temporero v eventual, en la categorfa de Auxiliares de
Farmacia, el cual quedard constituido en la siguiente forma: Presidente,
ilustrisimo spfior don Antonin Clavet Ferndndez-Victorio, Diputado pro-
vincial, por delegacidn del excclentisimo sefior Presidente de la Corporacién,
Vocales: Don Rafael Carddniga Carro, como titular, v don Manuel Gomez-
Serranillos Fernindez, como suplente; por el Profesorado Oficial; don M-
ximo Blanca Curiel, como titular, v don José Marfa Garcia Pérez, como
suplente, por la Direccion General de Administracién Local, y don Pascual

Uis Mal; \ suplente.
Lo Telinery Garefa, del citado Cuerpo, como sup

ey _ , .

m-“iidh' Nembrar- o] Tribunal calificador de las pruebas se_.,c(‘::w'ai;.re:‘

'f““t'iona:-c““\'f‘-c:tda-; por esta Corporacion para ¢l acceso d la Pd:ll' ;]Il‘ er:
$J i ) i ' - o eventual,
LR _1‘195 Provinciales delgpersonal contratado, temporero ¥ vt

Cite i : 1. el cual quedara
Biipey 20018 de Admini : Administracién General, el Cuzl q
fingy Administre s de A 5 X
i nistrativo presidente: Thistrisimo sefior don .]}111(\
cial, por delegacion del exceientisimo,
Vocales: Don José Antenio Martinez
. : £ e sunlente, pol
illeofcan Utular, v don Eusebio Cortés-Breton Sierra, como SUmiete, p

Sorad : : Curiel, como titular, y don José
O Oficial; 4ximo Blanco = o
e . ; don M {a Direccidn General de Administra-

arfa Ayrhat Gonzilez, Secretario ge-
josé Nicoldis Carmona Salvador,
Secretario: Don Enrique Arroyo
én General, como ufular, y dofia

. %% la siguiente forma:
2 Prec: Linuzs, Diputado provin
e Sidente o g Corporacién.

e gca]m*" Péetez, como suvlente, por

,"—"'“I Jay Hustrisimo sefior don José M
f.'l o rporacién, como titular, y don
Ms Or de fa misma, como suplente.
Pilay L(i;,du] Cuervo Técnico de Administraci

1034 E coim::nareio del citado Cuerpo, como suplente. et T
et No 3T e las pruebas selec -
lity) Nombrar ¢ Tribunal calificador de peso B Alunls <44

1 Sidag :
L'%h' ® CONVocadas por esta Corporacion para el @ce eventual, en la
ey '8 provinciales del personal contratado, temporero ¥ ;

Ciong,,
‘ %hn‘:ia 9¢ Auxiliares de Desinfeceions Presidemp:‘Iqutmu;;c:::i-‘:ir_n d(;:-:
%g}mﬂ-?’a\":t .Fernandez-Victorio, piputado pl:OVlﬂClaL‘ i;o: Do; i 2
g o seiior Presidente de 1a Corporacidn, Voeales: r 11 :3

B Gonggle, Decano del Cuerpo Farmacéutico de_l? Bm(.) tti.;.IlI{:r
R 2 € P Ol don Mo DU UL
g Ariz Garci o o suplente, por it :
oy R*acrdu Localc“g;ﬂc:::‘r:;nct;:luo El;calona Zapata, como mular.'.;-‘.[)::;:;?r
- q&da e A}"alé-éamacua Niifiez, como suplente, como Iefc» de Sery u;o (;z,:.‘
Hilsy Snitaria. Secretario: Iustrisimo sefor don José Maria Aymal

W T8I0 general de la Corporacién. como

titular, y don Fernando
[ : 3 n e
'%aa Mendador Martinez. del Cuerpo Técnico de Administracion General

. 'S“I‘IEn;e‘ 4

Azciinaga Gonzdlez, Decano del Cuerpo Farmacéutico de la Beneficencia
Provincial. Secretarip: Ilustrisimo sefior don José Marfa Aymat Gonzdlez,
Secretario genéral de la Corporacién, como titular, y don Fernando Garcia-
Comendador Martinez, Jefe :le la Seccién de Sanidad y Asistencia Social
de la misma, como suplente,

1.025. Nombrar el Tribunal! calificador de las pruebas selectivas res-
tringidas de acceso a la plantilla de funcionarios, en las categorias de Tée-
nicos Auxiliares de Radioterapia y Medicina Nuclear: Presidente: Tiustri-
simo sefior don ‘Manuel Garcia Moreno, Diputado provincial, por delega-
cién del excelentisimo sefior Presidente de la Corporacién. Vocales: Doctor
don Severino Pérez Modrego, como titular, y Doctor don Luis Martin Sanz,
como suplente, por el Profesorzdo Oficial; don Miximo Blanco Curiel, como
titular, y don José Marfa Garcia Pérez, como suplente, por la Direccion
General de Administraciéon Local; Doctor don Antonio Crespo Herndndez-
Medina, como titular, y Doctor don Julio Escalona Zapata, como suplente,
como Jefes de Servicio de la Ciudad Sanitaria. Secretario: Ilustrisimo sefior
don José Maria Aymat Gonzdléz, Secretario general de la Corporacién,
como titular, y don Fernando Garcia - Comendador Martinez, del Cuerpo
Técnico de Administracién General, como suplente,

1.026. Nombrar el Tribunal calificador de las pruebas selectivas rés-
tringidas de acceso a la plantilla de funcionarios, en las categorias de Téc-
nicos Auxiliares de Radiodiagnostico: Presidente: Ilustrisimo sefior don Ma-
nuel Garcia Moreno, Diputado provincial, por delegacién del excelentisimo
sefior Presidente de la Corporacién. Vocales: Doctor don Severing Pérez
Modrego, como titular, y Doctor don Luis Martin Sanz, como suplente, por
¢! Profesorado Oficial; don Maximo Blanco Curiel, como titular, y don José
Maria Garcfa Pérez, como suplente, por la Direccién General de Adminis-
tracion Local; Doctor don Antonio Crespo Herndndez-Medina, como titu-
lar, y Doctor don Julio Escalona Zapata, como suplente, como Jefes de Ser-
vicio de la Ciugdad Sanitaria. Secretario: Hustrisimo sefior don José Maria
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Marinas, en los que se ha dictado la
siguiente:

Sentencia: En Madrid, a 10 de abril
de 1980.—Vistos por e senor don An-
tonio Albasanz Gallan, Juey municipal
titular nimero 28 de esta capital, los
presentes autos de juicio verbal de
faltas seguidos, entre partes, de una, ef
senor Fiscal municipal _titular de este
Juzgado, en representacion de la accién
publica; de otra. como denunciante,
Mar{a Teresa Almiron Sanchez, y como
denunciado Luis Viforcos Marinas, cu-
yas demas circunstancias personales va
constan, por insultos, g

Fallo: Que debe de absolver ¢ absuel-
vo libremente del hecho origen de este
procedimiento al denunciado Luis Vi-
forcos Marinas, declarando de oficio '
las costas causadas.—Asg pPor esta mi
sentencia, definitivamente juzgando en
primera instancia, lo pronuicio, mando
v firmo. Antonio Albansaz Galldn, ru-
bricado, &

Y para que la presente cédula de no- | T
tificacién sirva para Ja notificacion en
forma de sentencia dictada en este pro-
cedimiento al denunciado Luis Viforcos

cado,

rubricado.
no, en fgnorado

(B.—3.554)

actual, cuyo fallo es como sigue:

BOLETIN OriciaL de esta
Pido el presente en Madrid. a 10 de
abri] de 1980,

(G. C.—3.917) {B.—4.056)

JUZGADO NUMERO 32

El sefior Juez de Distrito del Juzga-
do ntimerg 32 de Madrid, habiendo vis-
to las diligencias de juicio de faltas nig- |
mero 14 de 1980 seguido sobre lesiones
imprudencia, en lag que’ aparece co-
mo  lesionado  Benjamin Herndndez
Manzano, en ignorado paradero, ha dic-
tado sentencia con fecha 26 de MAarzo
actual, cuyo fallo es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho origen de este
procedimiento a Rafael Mora Serra,
declarando de oficio las costas procesa-
les causadas. Se reservan las acciones
civiles que puedan corresponder a Ben-
jamin Herndndez' Manzano—Asf por
esta mi’ sentencia, lo pronuncio, man-

rovincia, ex-

costas procesales causadas—Asji

cado.

bricado.

en Madrid, a 9 de abril de 1980,
(B.—3.895)

' COLMENAR VIEJO
Don Francisco

234 ' : DIPUTACION PROVINCIAL

Aymat Gonzdlez, Secretario gzeneral de la Corporacién, como titular, v don
Fernando Garcfa-Comendador Martinez, del Cuerpo Técnico de Administra-
cién General, como suplente.

1.027.  Nombrar el Tribunal calificad

tringidas de acceso a la plantilla de funcionarios en las categorias de Auxi.

+ por delegacién del excelentfsimo sefior
Presidente de |a Corpbraqién. Vocales: Doctor don Rafael ‘Alcald-Santaella Nii-
fiez, por el Profesorado Oficial; don Mdximo Blanco Curiel, como titular, v
don José-Marfa Garcia Pérez, como suplente, por la Direccién Genera] de
Administracién Local;, Doctor don Agustin Aznar Gerner, como Jefe de Ser.
viclo de la Ciudad Sanitaria. Secretario: HNustrfsimo sefior don José-Maria
Aymat. Gonzdlez, Secretario general de'la Corporacién, como titular, v dop
Fernando Garcia-Comendador Martinez, del Cuerpo Técnico de Administra-
cién Geparal, como suplente .
1.028. - Nombrar el Tribunal calificador de las pruebas selectivas TES-
tringidas convocadas por esta Corporacidn para el acceso a la plantilg de
funcionarios provinciales del personal contratado, temporero v €ventual ey
. 1 categoria da Enfermeras y A. T, S., el cual quedard constitufdg de la si-
Ruiente forma: Presidente: Ilustrisimo sefior don Tsaac Saez Gonzilez, Dipu-
tado provincial, por delegacion del excelentisimo sefior Presidente de 12 Cor-
poracién. Vocales: Don Teodoro Sacristin Alonso, como titular, v don Ra.
fael Alcald-Santaella Nifiez, como suplente, por el Profesorado Oficial:, don
Miximo Blanco Curiel, como titular, y don José-Maria Garcia Pérey, como
suplente, por {a Direccién General de Administracién Local; don José-Maria -
Barrios Garcia-Liébana, Diréetor de la Escuela de A. T, S.; don Rafael Baena
Jiménez, como titular, ¥ don Santos Santiago Egido, como suplente, por ol
Colegio Oficial de A. T. S. Secretario: Iustrisimo seflor doy José-Maria
Aymat! Gonzilez, Secretario general de la Corporacién, como titular, ¥ don 4
Fernando Garcfa-Comendador Martinez, Jefe de la Seccién de Sanidad y Asis.
tencia Social de la misma, como suplente,

1,029, Nombrar el Tribunal calificador de las pruebas selectivas res-

Diputado provincial, por delegacién del excelent{simo sefior Presidente de 1a
Corporacién, Vocales: Doctor don Julio Escalona Zapata, como titular, y
Doctor don Severino Pérez Modrego, como suplente, por &l Profesorado Ofi-
cial; don Mdximo Blanco Curiel, como titular, y don José Marfa Garcfa Pérez,
como suplente, por la Direccign General de Administracién Local; Doctor
don Agustin Aznar Gerner, <omo titular, y Doctor don Antonio Crespo Her-

l}

do y firmo, Valero Lépez Canti, rub'y'i-

Publicacién: La anterior sentencia
fue pronunciada, leida ¥ publicada por
el sefior Juez que la dicto, estando ce-
lebrando audiencia publica en el dia
de la fecha. Doy fe. Eusebio Goémez

Y para que conste v sirva de notifi-
cacién a Benjamin Hernandez Manza-
aradero, expido la
presente en Madrid, a 26 de marzo de
1980,

Don Valero Lopez-Canti v Félez, Juez
de Distrito del Juzgado niimero 32 de
Madrid, habiendo visto las diligencias
de juicio de faltas namero 1.175 de
1979 seguidas sobre lesiones en agre-
sién, en las que aparece como lesiona-
do Emilio Jiménez Jiménez v como de-
nunciado Gonzalo Viazquez Dodero Bo-
faz, ambos en ignorado paradero, ha
dictado sentencia con fecha 9 de abril

Fallo: Que debo absolver y absuelvo

pRs 4 libremente del hecha origen de este
OLETEN Orisa 8 publicacion en el procedimiento a Gonzalo Vazquez Do-
dero Bonifaz, declarando de oficio las
por
esta mi sentencia, lo pmnuncip. man-
do y firmo. Valero Lopez-Santi, rubri-

Publicacién: La anterior sentencia
fue pronunciada, leida v .publicada por
el senor Juez que la dicts, estando ce-
lebrando audiencia ptiblica en el dia de
la fecha. Doy fe. Eusebin Gémez, ru-

Y para que conste v sirva de notifi-
cacion a Emilio Jiménez Jiménez y a
Gonzalo Vézquez Dodern Bonifaz, en
| ignorado paradero, expido la presente

Laurel Soto, Juez de
Distrito de Colmenar Viejo (Madrid),

Hago saber; Que en ¢ juicio de fal.
tas seguiido en este Juzgado bajo el mi-

' |

mero. 645 de 1979 por lesiones v danos
Por imprudencia, se ha dictads senten-
cia, cuvo encabezamiento vV parte .dis-
positiva son del tenor literal siguiente:
Sentencia: En la villa de Colmenar
Viejo, a 29 de enero de 1980.—E] sefior
Juez de Distrito de
Francisco Laurel Soto, ha visto v oida
las precedentes actuaciones de juicio
de faltas seguido por denuncia de Fer-
nando Delgado Rosa, de 29 afnos, casa-
do, cortador de confeccion, vecing de
ebastiin de los Reyes, Mayor, 35, -
contra Ramén Moiiino Ruiz, de
anos, casado, pastelero, sin domicilio
conocido en Espaia y citado por edic.
tos, por lesiones y danos por impruden-
tia, en €l que también ha sido parte el
Ministerio Fiscal, y
Fallo: Que debo condenar v condeno
a Ramon Mofiino Ruiz como penalmen-
te responsable, en concepto de autor,
€ una falta de imprudencia o negligen-
cia, con resultado de dafios, a la pena
de multa de 5.000 pesetas, a que indem.
nice a Fernando Delgado Rosa en |

San S
3’ B,

cantidad de 4.600- pesetas, vy como pe-
‘nalmente responsable en ] mismao con-
¢epto de una falta de lesiones, a la
pPena de cinco dias de arresto menor,

a ¥
Imponiéndole ademas las costas: proce- FICTAL de la provinta
sales.—Agj por esta mi senteéncia, o ggi‘;’gﬁ‘}ﬁ;gdn en. forma al vgl_p@
Pronuncio, mando y firmo. F. Laurel Jestis Villaflores Roseras, d% de ™™
Soto, rubricado v sellado. | sente en Colmenar Viejo, a -
La anterior sentencia fue publicada | 5o de 1980. __3410)
en el dfa de su fecha, g (G. C—3.420) (B
Para que mediante su insercién en "= : N
-l BoLeriN Orrcrar de la provincia sir- - . to, Juet
va de notificacién en forma al conde- | pon Prancisco Laurel Soto; Madrid):
nado Ramén Monino Ruiz, doy el pre- Distrito de Colmenar Vie]'? o df,‘- al-
Sente en Colmenar Viejo, a.25 de febre- Hago saber: Que en el J“‘c'obgja d
ro de 1980, t .-ge uido en este Juzgado e
(G. C—3.421) (B—3469) | t2s seg nes

Don Francisco Laurel Soto, Tuez de
Dlstrilc_! de Colr_nmar Viejo (Madrid),
Hago saber: Que en el juicio de fal-

tas seguido en este Juzgado bajo el
numero 406 de 1979 por estafa, se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamien-
to v parte dispositiva son del tenor Ji..
teral siguiente-

o : ; o TOEE
+, ingidas de acceso a la plantilla de funcionarios en la categorfa d Martiné®

etarlo 8
Cretario: Tlustrisimo sefior don José-Marfa Aymat Gonzdlez, Secre® dadot

i illa de
ntencia: En la villa —Fl
Vig_?o. a 19 de febrero de 1932 o, de
flor Juez de Distrito de la I"fmd y oldo
Francisco Laurel Soto, ha VI it j:nﬁ [
las precedentes actudCiones S it
verbal de faltas, se_guxdg{ por ! Sde M
de don Lucio Ib:’mrﬂ,_ Nm'_ﬂasnolda Me b
afos, casado, conductor, ‘:C N ontra 3¢
drid, calle Ocafia, 110, 7- oS, S0
stis Villaflores Rosera, de ik W:_ﬂ.‘
tero, tratante lde gﬂ%dqen Mldfm,ﬂ o
alti domicilio ¢ l 24,25
:Vel:;ga del Cerro de los ﬁ%g:_lsim!
en la actualidad en 1gn01fﬂb_.é-n ha sﬂé: .
por estafa, en el quqs(t:«';]m . o
parte el Ministerio Fiscal, ¥ vw _
Fallo: Que debo con;ienazsmo 5‘:”} 3
a Jesus Villaflores Roscrascepw. e U
mente responsable, en CONCHRTS ygjut.
tor, por participacion dll‘;i Wl pent
taria, de una falta de estd Be'er que
de tres dias de arresto MET ‘Q:
indemnice a Lucio lbéi:letzn v al Pag¢
la cantidad de 1.800 pesetas !

i sentet

colmeg:

la misma, don

de las costas—Asi por es:’?rmih F. L
cia lo pronuncio, mando ¥! bt
rel Soto; rubricado y se f?:e _ plicadd

La arterior sentencia iy Pl
en el dia de su fecha,

insercion &%
Y para'que mediante Su msfl“’

imero 437 de 1979 por lesi@ o e
rul:zas. se ha dictado scnlqﬂcirig'v‘n :_;a,d:,l -
cabezamiento y parte disp -1
- del tenor literal siguiente: (‘o:lﬂﬁ‘r'

Sentencia: En la villa dgaﬂh El &
Viejo, a 5 de febrero de 1 5 M_
fior Juez de Distrito de Ia q:gtn ‘-v_:ﬁ
Francisco Laurel Saoto, ha v ok “%
las precedentes acchxcgecsk l’eﬂ A
de faltas seguido en virtu & .

i

2_3'5;

mindez-Medina., como' suplente, como Jefes de Servicio de la Cmg’:ﬁsﬂ.ﬁgﬂ.
Secretario: Tjustrisimo sefior don José-Marfa Aymat Gonzdlez, ‘C@ adndo’
neral de Ja Corporacién, como titular, y don Fernando Ga_n:fa_ aple e
Martinez, del Cuerpo Técnico de Administracién General, com°|’ as 168
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Superiores de Ontologia: Presidente: Tlustrisimo sefior don ;ﬂu'm:ll!oh;_‘311 2, pp- d
Emperador, Diputado provincial, por delegacién del excelent!simﬂ MM-'
sidente da 1a Corporacién. ‘Vocales:, Doctor don Severino Pér . ‘Ip,-afr
€omo titular, y Doctor don Luis Martin Sanz, como suple:r;tec.h_,li"I osé‘“’;‘; i
Sorado Oficial: don Mdximo Blanco Curiel, como “titular, ¥ dminisFa®e”
Garefa Pérez, como suplente, por la Direccién General de An carlesf--@?-‘ :
Local; don Javier Martinez Pérez-Mendaia, como titular, y do tor don AR '
Ci2-Ramos Macho, como suplente, por el Colegio Oficial; -Docu o B

tonio Crespo -Herndndez-Medina, como titular, y Do;:tor_doﬂd]

Pata, como suplente, como Jefes de Servicio de Ia Ciuda
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feral de la Corporacion, como titular, y don Ferpando G“"’“sﬁ;’fe’nw- ;
tinez, del Cuerpo Técnico de Administracién General, com@ electivas o0
1.031. 'Nombrar el Tribunal calificador de las pruebas 's p];mt:'"’ iﬂl‘l‘.
tringidas convocadas por esta Corporacién para e] acceso # :vl-' =, "f..f
funcionaries provinciales del personal contratado, temporero ¥ jente f"“;:{,
caltgoria de Matronas, el cual quedari constituido de la srgl:ib proviteURiE
Presidente: Tlustrisimo sefior don Isaac Siez Gonzilez, D!P““"ci“_- qarﬁ |
Por delegacién del excelentisimo sefior Presidente de la Corpord don MetEa
Doctor don Adeiardo Caballéro Gordo, como titular, 'y Doctfifdﬂd MW ’
Hidalgo Huerts; como suplente, por el Profesorado Oficiali omo sup"ng
Blanco Curiel, como titular, ¥ don José Maria Garcia Pér-cz. émceﬂf—'id“.. oy
Por Ia Direccion General . de Administracién Local; dofi?* g, como ﬂ" 1
mancas Cabrera, como titular, y dofia Antonia Montalt Nél|u\;er0 N"iﬁﬁ d 48
plente, por el Colegio Oficial, y Doctor don José Antonio nte. en TPICE
como titular, y Doctor don Rimiro Rivera Lépez, como supl'-fo. 'ITWM, ¥
sentacion de Jefes de Servicio de la Ciudad Sanitdria, Secretari E;orpﬂ"“'-’*g?;‘
sefior don José Marfa Aymat Gonzilez, Secrétario general de'd[a| Cuerpa T
como titular, ¥ don Fernando Garcia-Comendador Martinez, del 2855 0 :
nico de Administracién General, como suplente. selectivas %
1.032.  Nombrar el Tribunal calificador de las pruebas jantilld ﬂf :
tringidas convocadas por esta Corporacién para el acceso a 1a fmm" el
funcionarios provinciales de] personal contratado, temporero - edar#w\ )
la categoria de Auxiliara de Administracién General, el cual Q“MS’?‘ ’
tituido de 1a siguiente: forma:- Presidente: Hustrisimo sefior don 158 " =
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ﬁﬂsmgf:“?"‘dad. recaida en las diligen-
e ocVias tramitadas en el Juzgado

TUCCion de esta villa con el nu-

3 e esta villa com el nu
de 1979, por lesiones de Da-
80, ind Chamorro, de 28 afios, ca-
0 o Sttial y vecino de esta villa,
ICilio en Pedro Lépez, 7, con-
Wlter, | Mosterin Flores, de 20 anos,
Ho o+ 8anaderg, que tuvo sy domici-
8¢ encyencalidad y que actualmen-
wr”am:m_‘”a en ignorado paradero,

%S a éste y a Agustina
%‘u& Mulero, de 35 asios, soltera,
d-ﬁd, m?l' que tuvb sy domicilio en Ma:
"%lme € ‘Embajadores, uno-tercero,
W3 o € en jgnorado paradero, con-
’-"'oﬁap,.?mc"ﬂ..f:n el que también ha
'Pl\llo ¢ ¢l Ministerio Fiscal, b
.:-Mant;e]c";f debo condenar y condeno
h} po;esm"‘."?blc. en concepto de au-
e de ifan"—"PaCién directa v volun-
de trog dio falta de lesiones, a la pena
5 de unfas de arresto menor v al pa-
MMesqlee (CrCCra parte de las costas
M0 penar.. - Daniel Prieto Chamorro,
h “Mmente responsable, también
dg:nfac'pa“é“ directa y voluntana,
de 500 de amenazas a dos mul-
lay ¥ al n. . Pesetas, una por cada fal-
u Wsta_pago de dos terceras partes de
g vy PTOCesales, disponiendo que
Ya a Da e esiq sentencia se devuel
<] "Cb:le] Prieto Chamorro la esco-
de dos cafiones, calibre 12,
?:h en g py.3U€ se encuentra deposk-
de3ta vip Puesto de la Guardia Civil
“deb'dame 4, siempre que se halle de-
Jeig ] uu:;.e documentada v no esté su-
"-“le'pm 'esponsabilidades extraias
'%ia cfdlmiemﬂ-—hsf por esta mi
o, ¥, Lagyr, Pronuncio, mando y fir-
o8 anger) Soto, rubricado y sellado.
el d. THIOF. sentenc; s P
"_l dig de sy ;:::l];»:'cla fue publlcada
* Bg; 2 JUe mediante su insercién en
facion en forma a Manuel
Vi 10, doy Ores y a Augustina Marquez
19, 5 35” ¢l presente en Colmenar
'G."c__% de marzo de 1980.
e ) (B.—3479)

: m ",fm' 'nﬁh} Oficiar de 1a proyincia sir-

40

Osterin Flores como penal-,

Don Francisco Laurel Soto, Juez de
I;lislrito de Colmenar Viejo (Madrid).
Hago saber: Que en el juicio de fal-
tas seguidg en estc Juzgado bajo el
namero 511 de 1979, por denuncia de
Hermann Munz, mayor‘jc }udad, cuyo
alti domicilio conocido lo tuve en
;Ja f:?{?e Fortuny, 8, de Madrid, hoy en
ignorado paradero, por dafios en acci-
dente de circulacion, contra José David
Solar, se ha dictado sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva son
1el tenor literal siguiente:
decfr:?:r:ci;: En la villa de Colmenar
Viejo, a 11 de febrero de 1980.—EL se-
fior Juez de Distrito de la misma, don
Francisco Laurel Soto, ha v:s:lo y_oido
las precedentes actuaciones de Juicio
de fapltas seguido por denuncia de Her-
mann Munz mayor de edad, diploma-
tico, que tuvo su ultimo domicilio co-
nocido en Espaia, en Madrid, Fortuny,
8. contra José David Solar Cubillas,
mavor de edad, casado, periodista, con
domicilio en Madrid, callc_dl-'m;mfn c,‘ai
ballero, por dafios en accidente, en e
que tamgﬁén ha sido parte el Ministe-
rio. Fiscal, ¥ e N
allo: debo absolver vy absuelvo
a Ji': (;ls“é()])s?\‘r;f] Solar Cubillas de la falta
de simple imprudencia o negligencia

con resultado de daios que se le impu-.

taba, con declaracién de oficio de cos-
tas procesales y reserva al perjudicado
de la accién civil que pudiera corres-
ponderle para el resarcimiento de los
dafios—Asi por esta Imi sentencia, lo
pronuncio, mado v firmo. F. Laurel
Soto, rubricado y sellado.

‘La anterior sentencia fue publicada
en el dia de su fecha. | -

Y para que mediante su insercién en
el BoLeTiN OFIciAL de la provincia sir-
va de notificacién en forma al perjudi-
cado Hermann Munz, doy el presente
en Colmenar Viejo, a 25 de marzo de

1980.
(G. C—3.418) (B—3.472)

Doh Francisco Laurel Soto, Juez de
Distrito de Colmenar Viejo (Madrid).

DIFUTACION PROVINCIAL

Mg, .
810, D 1 _
lkiﬁn. Dﬂldlentes de pago v los impuestos que correspondan a esta devo-

K

| Devolver. a “Instalacione
' zl‘q!;;zconstimyd en la Cdja
A ¥ 42 istro,

; !_le 300 339 de Registr

o S20 apy

000 pesetas, para gara
g "Ny,

culado, con destino al

12 devolucicn,
Devyal ver g

R, ONstiry
Nimg, '11_2.?6

% Barantizar |a adquisicién de

N i

. 105

Adjudicar definitivamente a d

“Mdstoles _Im::us
en la Depositaria de Fon
de' fecha 11 de enero de 1978

Se aprovechan del monte
9 peng; previamente haber satisfe
in, ientes de pago v los impu_estos que co

debiendo justificar previamente
anuncio pendientes c{e pago

s ESPOCI&!GS. S A" (IESA) la fianza
General de Depdsitos, bajo resguardo
de fecha 30 de agosto de 1975, por
ntizar el suministro de un vehiculo,
Servicio de Prevencidn ¥, Extincién

haber satisfecho el importe
y los impuestos gque corres-

trial, S. A.” la fianza definitiva

dos Provinciales, bajo resguardo

por importe de 11.250 pe- !

productos maderables resultantes
“E] Espaldar” de Lozoyuela. de-

S
? i "iu: € 198442 pesetas, la subasta de

Yt té‘rinm de “E] Sorillg”, de Villaviciosa - _
3 los o Que en el término de diez dias consti

s
8a5tos de 1 subasta.

: on Angel Viega Baeza.
.ﬁ;k Evelver a “Anthes. S. A

1
O.de agosta ge 1977 y po

T
% IvVem“q"s“ de Jas obras de plantaei

%"}me 12 zona Norte, debiendo acreditar el contra
ya05q DUCStos que correspondan @ esta devolucion,

cho el importe de los recibos de

rrespondan a esta de-

on Calixto Baos Arroyo, en la

las obras de cerramiento parcial

] | ey POSitary, d -inciales, bajo cart :
.‘lrhﬂ“ e pe r imnérte de 12.255 pesctas, para garanti-

6n de taluydes en terraplenés ¢n

de Odén, y requerir a dicho ad-

tuya la fianza definitiva

Vias y Obras Provinciales:

ap e “p rl"hal' ol acta de recepcion definitiva
'k““le' O¢he de] camino vecinal del Puente de
Z (puntos kilométricos 12,200 al 14,

de las obras de repara-
paracuellos, por Belvis
430), que hdn sido gje-

* la fianza definitiva que constituyd

a de pago nimero. 4656,

tista que ha satisfe

Hago saber: Que en el juicio de

faltas seguido en este Juzgado bajo el
numero 323 de 1979 por denuncia de
Joaquin Aniceto Sdnchez Polo, de 31
anos, casado, agente de seguros, cuyo
ultimo domicilio conocido lo tuvo cn
San Sebastiin de Jos Reyes, avenida de
Colmenar Viejo, 12, 3, A, hoy en igno
rado paradero, por dafos, contra Rufi-
no Arriba Pacheco, se ha dictado sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva. son del tenor literal si-
guiente; -
Sentencia: En la villa de Colmenar
Viejo, a 20 de julio de 1979.—E| sefior
Juez de Distrito de la misma, don De-
metrio Ortega Valdemoro, sustitito, ha
visto. v aido las precedentes actuacio-
nes de juicio de faltas seguido por da-
fios, en virtud de denuncia formulada
por Joaquin Aniceto Sénchez Polo, de
31 anios, casado, agente de seguros v ve-
cino de San Sebastidan de los Reyes,
con domicilio en avenida de Colmenar
Viejo, 12, 3.7, A, contra Rufino Arribas
Pacheco, de 41 anos, casado, industrial
v de la misma vecindad, con domicilio
en avenida Colmenar Viejo, 12, 27 A, en
el que también ha sido parte el Minis-
terio Fiscal, y.
Fallo:, Que debo absolver y absuelvo
a Rufino Arribas Pacheco de la supues-
ta falta de dafios que se le imputaba,
con declaracién de oficio de las costas
v reserva a los perjudicados de las ac-
ciones civiles que puoedan correspon-
derles—Asf por esta mi sentencia, 1o
ronuncio, mando v firmo, Demetrio
rtega, rubricado y sellado.

La anterior sentencia fue publicada

“en el dia de su fecha.

Y para que mediante su insercion en
el BOLETIN OFICIAL de la provincia Sir-
va de notificacién en forma al denun-
ciante Joaquin Aniceto Sanchez Polo,
doy el presente en Colmenar Viejo, a
25 de marzo de 1980.

(G. C.—3.346) (B.—3.505)

Don Fraflcisco La,lirel Soto, Juez de
Distrite de Colmenar Viejo (Madrid).
Hago saber: Que en ¢l juicio de fal-

SESION DEL DIA 28 DE JUNIO DE 1978

tas seguido en este Juzgado bajo el
numero 189 .de 1979 por estafa contra
Francisco Javier Villegas Waite, de 17
anos, soltero, sin profesion, cuyo {ilti-
mo domicilio conocido lo tuve en esta
localidad, calle Extremadura, 10, hoy
en jgnorado paradero, se ha dictado
sentencia, cuvo encabezamiento v par-
te dispositiva son del tenor literal si-
guiente; :

Sentenciar En la villa de Colmenar
Viejo, 26 de septiembre de. 1979 —E]
sefior Juez de Distrito de la misma,
don Francisco Laurel Soio, ha visto v
oido las precedentes actuaciones de
juicio de faltas seguido contra Francis-
co Javier Villegas Waite, de 17 afios,
saltero, sin profesion, cop residencia en
esta localidad, Extremadura, 10, por fal-
ta de estafa, en la que aparecen como
perjudicados los propietarios de la ga-
solinera «Sierragrandes», sita en ¢| ki-
lometro 27,200 de la carretera C-607, en
direccién a Madrid, en este término
municipal, Juan Carlos v José Maria
Grande Mendicoa, de los que no cons-
tan mas circunstancias personales, v en
el que también ha sido parte ¢l Minis-
terio Fiscal, v

Fallo: Que debo condenar v condeno
a Francisco Javier Villegas Waite, co-
mo penalmente responsaﬁl-?, en concep-
to de autor, de una falta de estala, a
Ia pena de cinco dias de arresto menor,
a gue indemnice a los perjudicados
Juan Carlos v José Maria Grande Men-
dicoa en la cantidad de 1.461 pesetas
v al pago-de las costas procesales.—
Asi por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando v firmo, F. Laure] Soto, ru-
bricado v sellado.

La anterior sentencia fue publicada
en el dia de su fecha,

Y para que mediate su insercién en
el Boretin OrterarL de la provincia sir-
va de notificacion en forma al conde-
nado Francisco Javier Villegas Waite,
doy el presente en Colmenar Viejo, a
25 de marzo <e 1980.
(G. C.—3.345)

(B.—3.506)
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ASUNTOS LABORALES

1.035.  Aplicar, de conformidad con lo dictaminado por la Comisién
de Personal, la Resolucién de la Delegacién Provincial de Trabajo de Ma-
drid de 12 de mayo de 1978 (“B. O. P." del 24), por la que se homologa el
Convenio Coléctivo del Grupo de Oficinas y Despachos, al personal laboral
de la Corporacion encuadrado en' la Ordenanza del mismo Grupo, y elevar
“este acuerdo a la Superioridad a los efectos oportunos. - y

1.036.

Aplicar, de conformidad con lo dictaminado por la Comisién s

' de Personal, la Resolucién de la Direccién General de Trabajo de 28 de abril
de 1978 (“B. O. E." de 5 de mayo), por la que se dicta laudo de obligado
cumplimiento. para Centros de Ensefianza no Estatal, al personal laboral de
la Corporacién encuadrado en la Ordenanza del mismo Grupo, v elevar este
dcuerdo a 1a Superioridad a los efectos oportunos:

1.037.

Amortizar en la plantilla Jaboral del Colegio de Nuestra Se-

fiora de La Paz, de conformidad con lo dictaminado por la Comisién de Per-
sonal y siguiendo las directrices emanadas de la Direccién General de Admi-
nistracién Local, una plaza de Auxiliar Doméstica, en razdn a haber ciusado
baja su titular, dofia Pilar Canga Trillo, y elevar este acuerdo a la Superio-

ridad a los efectos oportuncs.
1.038.

Aprobar, con ¢l dictamen favorable de la Comisién de Personal,

la plantilla del personal funcionario y en régimen laboral correspondiente a la
Residencia Social de Ancianos “San Isidro Labrador” de Aranjuez, v elevar
este acuerdo a la Superioridad a los efectos oportunos. )

Repoblacion Forestal y Contra Incendios

1.039.

Aﬁrobnr proyecte para la creacion de jardines en el término

municipal de Reduefia, por un importe total de 464.475 pesetas, de las que
329.227,50 pesetas serdn satisfechas. con cargo a la partida 131 del vigente
Presupuesto ordinario de Gastos y el resto corresponde a la utilizacién de
los medios del Servicio Forestul, y facultar a dicho Servicio, al amparo de
lo dispuesto en el articulo 118 del texto articulado parcial de la ley de °
Bases del Estatuto del Régimen Local y del articulo 187.2 del Reglamento
General de Contratacién del Estado, para efectuar las obras por adminis-
tracién, una vez que por el Ayuntamiento de la citada localidad se haya

e Dey: “Ran. o" la fianza definitiva que consti- angresado en la Depositarfa de Fondos Provinciales la cantidad de 58.059
! |' "; 4, Caia g:::’:ll d“};‘:;éfi*t‘:g"b?:;; el nimero de registro 49.910, de pesetas, equivalente a la mitad de su aportacion a los gastos de la obra y
de Mayg de 197601”1- impm‘.tc de 50.000 peSetas, para garantzar a acredite haber consignado en el Presupliesto municipal vigente otra suma

%%-S A.", en'la realizacion de las obras de firme y nueva capa de : SRR A

el travesia de Quijorna, en el C. V. de Quijorna, por Navalaga- B. 0. P 26-8-80
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Don Francisco Laurel Soto, Juez de
Distrito de Colmenar Viejo (Madrid).
Hago saber: Que en el juicio de fal-

tas seguido en este Juzgado bajo el

nuamero 894 de 1979 por lesiones y da-
nos en accidente de circulacion, se ha
dictado sentencia, cuyo encabezamien-

to y parte dispositiva son del tenor li--

teral siguiente:

Sentencia; En la villa de Colmenar
Viejo, a 11 de marzo de 1980.—FE] sefior
Juez de Distrito de la misma, don Fran-
cisco Laurel Soto, ha visto v oido las
precedentes actuaciones de juicio de
faltas seguido en virtud de orden de la
Superioridad, recaida en las diligencias
previas, tramitadas en el Juzgado de
Instruccion de esta villa con el niime:
ro 1.581 de 1978 por supuesta falta de
simple imprudencia o negligencia con
resultado de lesiones de Jos¢ Maria
Ojembarrena Castell, de 21 afos, sol-
tero, estudiante, vecing de Madrid, Zur-
bano, 61, 1. izquierda, v de Marta Ca-
nosa Maldonado, de 19 anos, soltera,
estudiante, de la misma vecindad, pa-
seo San Francisco de Sales, 3, y dafios
a Alejandro Berrauty Herce, que tuvo
su ultimo domicilio en Madrid, Alberto
Alcocer, actualmente en ignorado para-
dero, contra José Antonip Miguel Teje-
dor, de 34 anos, casado, vecino de Ma-
drid, Cadalso, 3, 2° v como presunto
responsable civil subsidiaria la «Com-
paiia Espanola Promot8ra de la Expor-
tacion, S. A, con domicilio social en
Madrid, avenida del Generalisimo, 52,
7., edificio «Feigon 1I», en el que tam-
bién ha sido parte el Ministerio Fis-
cal, y

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Jos¢ Antonio Miguel Tejedor como
penalmente responsable, en concepto
de autor, de una falta de simple impru-
dencia o negligencia con resultado plu-
ral de lesiones y dafios, cometida con
vehiculo de motor, a las penas de mul-
ta de 4.000 pesetas, conarresto sustitu-
torio de ocho dias, reprensién privada.
v privacion del permiso de conducir
por un mes, indemnizacion a Marta Ca-
nosa Maldonado en la cantidad de pe-

238

setas 77.000 pago de las costas proce-
sales, y declarar como declaro respon-
sable civil subsidiario a la «Compaiia
Espanola Promotora de la Exportacion,
S. A.», con reserva al perjudicado Ale-
jandro Berrauty Herce de la accién que
pudiera corresponderle para el resar-
cimiento del dafio—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando v fir-
mo. F. Laurel Soto, rubricado y se-
llado.

La anterior sentencia fue publicada
en el dia de su fecha. :

Y para que mediante su insercién en
el BoigriNn OriciaL de la provincia,
sirva de notificacion en forma al per-
judicado Alejandro Berrauty Herce,
doy el presente en Colmenar Viejo, a
25 de marzo de 1980,

(G, C.—3.344) (B.—3.597)

ALCOBENDAS

En el juicio de faltas niumero 239 de
1979 seguido contra José Garrido Fer-
nandez por lesiones, se ha dictado sen-
tencia, cuyo encabezamiento y fallo es
del tenor siguiente:

Sentencia: En Alcobendas, a 19 de ju-
lio de 1979.—Vistos por el sefior d_on
Tomas Diaz Aguado, Juez de Distrito
de este Juzgado, los presentes autos
de juicio de faltas seguido con el n-
mero 239 de 1979 por lesiones, segun
denuncia de Maria Soledad Bermejo
Gonzdlez y. contra José Garrido Fer-
nandez, mayor de edad, casado, hijo de
José y de Francisca v con domicilio en
esta localidad, calle San Isidro, 4, 1,7, D.

Fallo: Que debo condenar y condeno
a José Garrido Fernandez como autor
responsable de una falta prevista y pe-
nada en el art. 582 a las penas de tres
dias de arresto menor y al pago de las
costas de este juicio de faltas.—Asf por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo. Tomds Diaz Aguado, rubri-
cado,

Y para su insercién en el BOLETIN
Or1enaL de la provincia, para notifica-
cion a Marfa Soledad Bermejo Gonza-
lez, cuyo aciual domicilio ¢ paradero

DIPUTACION PROVINCIAL

igual, como resto de su aportacién, con el compromiso, mediante acuerdo
Corporativo, de-no disponer de la misma para otros fines y de efectuar
a su cargo los ingresos que correspondan a medida que se expidan por el
Servicio Forestal de esta Diputacién las oportunas certificaciones de obras,

1.040.

Aprobar proyecto para la creacidn de jardines en el término
municipal de Canencia, por un importe. total de 96.457 pesetas,
72,720,50 pesetas serdn satisfechas con cargo a la partida 131

de las que
del vigente

Presupuesto ordinario_de Gastos y el resto corresponde a la utilizacién de

lcs medios del Servicio Forestal, y facultar a dicho Servicio,

lo dispuesto en el

articulo 118 del texto articulado parcial de

al amparo de
la lsy de

Bases del Estatuto del Régimon Local y del articulo 187.2 del Reglamento

General de Contratacion del Estado,

para efectuar las obras por adminis-

tracion una vez que por el Ayuntamiento de la citada localidad se haya
ingresado en la Depositaria de Fondos Provinciales la cantidad de 12.058
pesetas, equivalente.a la mitad de su aportacién a los gastos de la obra y
acredite haber consignado en el Presupuesto municipal vigente otra suma
igual, como resto de su aportacién, con el compromiso, mediante acuerdo
Corporativo, de no disponer de la misma para otros fines ¥ de efectuar a
su cargo los ingresos que correspondan a medida que se expidan por el
Servicio Forestal de esta Diputacién las oportunas certificaciones de obras.

1.041.

Aprobar plieges de condiciones para la adquisicion de quince

equipas descensores para ¢l personal el Servicio de Prevencicn ¥ Extincién
de Incendios, por un importe miximo de 390.000 pesetas, que se abonardn
con cargo a la partida nimero 118 del vigente Presupuesto ordinario de Gas-
tos: y, previa la tramitacién reglamentaria,- convocar el oportuno concurso
por el indicado precio tipo y condiciones, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 115.3 del texto articulado parcial de la ley de Bases del Estatuto

del Régimen Local.
1.042.

Aprobar plieges de condiciones para la adquisicién de tres ve-

hiculos para el transporte de materiales para el Servicio Forestal dél Medio
Ambiente y Contra Incendios, por un importe migimo de 768.000 pesetas,
que se abonardn con cargo a la partida nimero 254 del vigente Presupuesto.
ordinario de Gastos; y, previa la tramitacidn reglamentaria, convocar el opor-
tuno eoncurso por el indicado precio tipo v condiciones, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 115.3 del texto articulado

Bases del Estatuto del Régimen Local,
1.043,

Extincién de Incendios,

parcial de la lev de

: Aprobar pliegos de condiciones para' la adquisicion de seis equi-
POs emusores-receptores de radio telefonfa para

el Servicio de Prevencién y

por un importe miximo de 836.172 pesetas, que se

se descc;noce, expido el presente en Al-
cobendas, a 15 de marzo de 1980.
(G. C—3.364) (B.—3.487)

En el juicio verbal de faltas que con
¢l numero 76 de 1979 se sigue en este
Juzgado contra Julian del Viejo Acedo,
por dafios por colision, se ha dictado
la siguiente sentencia, cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva es de] tenor
siguiente; .

Sentencia: En Alcobendas, a 29 de fe-
brero de 1980.—Vistos por el sefor
don José Luis Mufioz Ozamiz, Juez de
Distrito de este Juzgado, los presentes
autos de juicia de faltas seguidos con
el niimero 76 de 1979, por dafos en
accidente de circulacion, en virtud de
denuncia de Fernando de la Torre Ro-
driguez contra Julian del Viejo Uceda,

siendo responsable civil Alvaro Benito’

Mariano.

Fallo: Que debo condenar y condeno
a ' Julian del Viejo Uceda como autor
responsable de una falta prevista v pe-
nada en el art. 600 del Codigo Penara
una multa de 1.000 pesetas, con arresto
sustitutorio de dos dias, v al pago de
las costas procesales, debiendo el in-
culpado y, en su defecto Alvaro Benito
Mariano, indemnizar a Fernando de la
Torre Rodriguez en la cantidad de 3.200
pesetas.—Asi por esta mi-sentencia, lo
pronuncio, mando v firmo. José¢ Luis

Muiioz Ozamiz, rubricado.

Y para su insercién en el BOLETIN
Or1ciaL de la provincia, para que sir-
va de notificacién en forma a Julign
del Viejo Uceda v a Alvaro Benito Ma-
riano, cuvo actual domicilio o parade:
0 se desconoce, expido el presente en
Alcobendas, a 21 de marzo de 1980,

(G, C—3.354) (B,—3.497)

Juzgudoé Militares
REQUISITORIAS

CAJA DE RECLUTA NUMERO 112

Don José Ferndndez Conejero, Coman-
dante de Infanteria con destino en la
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agotada por indulto de M
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tar y «de lo acordado por el II‘““
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jandro Gonzdlez-Aller Mac- 5 ofP‘“’WI
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mayo. Pase lo actuado al 5'& e Caji
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abonardn con cargo a la partida 256 del vigente Presupues g0 0% g0
tos; y, previa la tramitacién reglamentaria, convocar el é”’fg‘“ lo- %ot st
por el indicado precio tipo y condiciones, de conformida ‘4o Bases G2LTE

en el articulo 115.3 del texto articulado parcial de la ley '

J tuto del Régimen Local.
1.044,

1.045.

diez dias constituya la fianza definitiva y abone los gastos ¢
Devolver a “Instalaciones Especiales, S. A baio
definitiva que constituyé en la Caja General de Depdsitos:
nimero 22.451 y 32.341 de Registro, de fecha 13 de seP
por importe de 80.000 pesetas, para garantizar el‘_
netas furgén con destino al Servicio de Prevencion ¥
dios, debiendo justificar previamente haber szftisfechﬂ e
recibos de anuncio pendjentes de pago y los impuestos

1.04¢,

a4 esta devolucién.
1.047.

esta devolucidn.
1.04R.

definitiva que constituyé en la Caja General de Depdsitos:

- . cOrreat: :
cibos de anuncio pendientes de pago y los impuestos que M
1 P
i " [ESA‘ '3 »
Devolver a “Instalaciones Especiales, S. A b”awﬂ!
de &5

numero 24.720 y 42.337 de Registro, de fecha 30 de de sels .
importe de 557.000 pesetas, para garantizar el suministro a8 T_’_s ]
autobombas de 170 caballos v .cuatro vehfculos al_lfof"'mde de
llos, con destino al Servicio de Prevencién y Extincién "
biendo justificar previamente liaber satisfecho el importe

Aprobar proyecto y pliego de condiciones d
litacion de locales para oficinas de] Servicio Forestal de'l y
¥ Contra Incendios, en el Colegio San Fernando, por un imp
428.526 pesetas, que se declaran de abono con cargo
vigente Presupuesto ordinario de Gastos; y, previa la tram oy cond
taria, convocar la oportuna subasta por el indicado precio “?m'_

v plazos de convocatoria para la licitacién reducidos a Ia "‘{’l i e
Adjudicar definitivamente a “Méstoles Lnd!JSui" o nacio?
cantidad de 1.506 pesetas metro cibico, la subasta pard 3cm -
productos maderables resultantes de los pies que se aprove io Amb
“Mari-Martin” de Navalcarnero, del Servicio Forestal del M‘ﬂ_ :
Contra Incendios, y requerir a dicho adjudicatario para que €

Devolver a “Instalaciones Especiales, S. Aios
definitiva que constituyé en la Caja General de Depdsit e;'o
ndmero 12.283 y 35.847 de Registro, de fecha 21 de & o 2,000 Ty
importe de 27.233 pesetas, para garantizar el S“min’s'“’ﬁncidﬂ de o
de manguera con destino al Servicio de Prevencion y EX porte al:a'“

dios, debiendo justificar previamente haber satisfecho el im A
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