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al Jefe politico re?ectivo, por cugo conducto se pasa-
e los mencionados periédicos.
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Se publica todos les dias, excepto los domingos.
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OFICINAS : Avenida

Diputacién Provincial
de Madrid

Seccion de Fomento.—Negociado 1.°

Aprobado por la Comisién Provin-
«ial el proyecto y presupuesto para Sa-
car a subasta las obras de rehabilita-
cién de las rampas de acceso a Colia-
do Villalba, pavimentacién de la tra-
vesia de Collado Villalba y recubri-

miento asfaltico del trozo del camino

entre Alpedrete y el apeadero de Ma-
taespesa, se hace piblico por medio

del presente anuncio, que durante los |

cinco dias siguientes a la fecha de su

inserciéon ‘en el BoLETIN OFICIAL, se '

encontraran de manifiesto en la Sec-
«idon y Negociado arriba indicados los
pliegos de condiciones que han de re-
gir para dicha subasta a los efectos de
lo dispuesto en el Reglamento de con-
tratacién de 2 de julio de 1924.

Madrid, 28 de junio de 1935.--El
Jefe de la Seccién de Fomento, En-
rique M. Sierra,

Ayuntamiento de Marrid

ANUNCIO

El dia 18 del actual se ha posesio-
nado, previo el cumplimiento de los
requisitos pertinentes, de su cargo de
Recaudador municipal interino del
distrito del Centro, don Juan Pr6 Ro-
sendo, a virtud del nombramiento que
le confirib el excelentisimo sefor Al-
calde Presidente de la Comisién Ges-
tora Municipal por su decreto de 6 del |
-corriente. El referido recaudador in-
terino ha establecido la correspon-
diente oficina en la calle dei Barco,
numero 9. v

.o que se anuncia para conocimien-
to del piblico. ,

Madrid, 28 de junio de 1935.—M.
Berdejo.

(O.—514)
—0—

El dia 18 del actual se ha posesio-'
nado, previo el cumplimiento de los
requisitos pertinentes, don Ange! Bar-'
quin Pozas de su cargo de Recauda-
dor municipal del distrito del Hospi
Cio, para el cual fué nombrado por
acuendo de 'la Excma. Comision Ges-
tora municipal, en sesién celebradal
el dia 31 de mayo préximo pasado.
Dicho Recaudador ha estabiecido Ia
correspondiente vficina en la caile de
“Chinchila, namero 4. '
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Lo que se anuncia para conocimien-
to del publico.
Madrid, 28 de junio de 1935.—M.

Berdejo.
(0.—515)

SECRETARIA

La Comisiéon Gestora Municipal ha
acordado, en sesion de 7 del corriente
anunciar subasta piblica para contra-
tar la instalacién y explotacién, du-
rante cinco anos, de un bar-cantina
en la planta alta del Mercado Central
de Pescados, con sujecién a los plie-
gos de condictones redactados al efec-
to y por. el canon anual de 3.600 pe-
setas. P .

Los licitadores, que podran presen-
tarse por si o por otra persona o So-
ciedad, con poder en estos ultimos ca-
sos bastanteado por alguno de los se-
nores Letrados consistoriales, consig-
naran previamente como fianza pro-
visional la cantidad de ciento ochenta
pesetas en la Caja general de Dep6-
sitos o en la Depositaria Municipal,
acompafiando a los respectivos res-
guardos los sellos correspondientes al
arbitrio municipal establecido, y el re-
matante la definitiva del 25 ~or 100
del canon anual en que se haga la
adjudicacién, que le serd devuelta a
la terminacién del contrato, previa la
certificacion correspondiente.

lLa subasta se verificard e' dia 31
de julio de 1935, a las doce, en la pri-
mera Casa Consistorial, plaza de la
Villa, 4 (Sal6n de Subastas), bajo la
presidencia del excelentisimo sefior
Alcalde o del Teniente Alcalde en
quien al efecto delegue, con las for-
malidades establecidas e
15 del Reglamento de 2 de ‘“ulio de
1024, v las proposiciones para la mis-
ma se presentardn en el Negociado
de Subastas de la Secretarfa y en las
Tenencias de Alcaldfa de los distritos
del Congreso y Hospital, en los dias
habiles, desde el siguiente al en que
aparezca inserto este anuncio en el
BoLeTiN OPICIAL de la provincia has-
ta el anterior al en que ha de veri®
carse, durante las horas de diez de la
mafiana a una de la tarde.

Los pliegos de condiciones y demas
antecedentes relativos a esta ubasta
se hallarin de manifiesto en esta Se-
iado de Subastas), du-
rante las horas de diez a una, todos
los dias no feriados que medien hasta
¢l del remate.

En los referidos pliegos de condi-
ciones se consigna la obligacion que
contrae el rematante de realizar con
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5 pesetas; trimestre, 15; semestre,
de Madrid: 20 al trimestre; 40 al semestre y

8e admiten suscripciones en la Administracion del BoLeTiN,
all, nimero 12, Fuera de esta Capital,
directamente por medio de earta a la Administracién, con in-
clusién delimporte del tiempo de abono en letra de fécil cobrg
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80, y un afio, 60; y fuera
BOaiaﬁo.

los obreros que ocupe en la obra el
contrato prevenido en el real decretp
de 20 de junio de 1902.

El canon anual de esta subasta serd
satisfecho por el rematante a los fon-
dos municipales, en la forma y modo
que determvina Ja base tercera del plie-
go de condiciones facultativas.

Anunciada esta subasta durante el
plazo de diez dias, y en la forma que
establece el articulo 26 del reglamen.
to de 2 de julio de 1924, no se pre-
senté contra la misma reclamacién al-
guna. :

Lo que se anuncia al publico para
su conocimiento,

Madrid, 28 de junio de 1935.—El
Secretario, M. Berdejo.

Modelo de proposicion

Que deberd extenderse en papei tim-
brado del Estado de la clase zexta,
y al presentarse llevar escrito en el
sobre lo siguiente: Proposicion
para optar a la subasta de instala-
cion y explotacion, durante cinco
a#os, de un bar-cantina en la plan~
ta alta del Mercado Central de Pes-
cados.

Don ..., que vive ..., enterado de
las condiciones de la subasta ep pii-
blica licitacién para contratar la ins-
talacibn y explotacién durante rince
afos, de un bar-cantina en la p'anta
alta del Mercado Central de Pesca-
dos, anunciada en el BoOLETtN Ori-
CIAL de la provincia del dfa ... y ...
de ..., conforme en un todo con las
mismas, se compromete a tomar a su
cargo dicha explotacién con esiricta
sujecion a ellas. (Aqui la proposicién
en esta forma: por el precio :ij.o, o
con el aumento de ... tanto por 100
—en letra— en el precio tip>.)

Asimismo se compromete a que las
remuneraciones minimas que han de
parcibir los obreros de cada otic'o y

jornada legal de trabajo y po- horas
extraordinarias no sean infericres »
los tipos fijados por la Junta creada
por real orden de 26 de mi:0 de
1920.
Madrid, ... de ... d2 103...
(Firma del propo~eng+.)
(0 ~5°6)
——

La Comisién Gestora municipal
corriente, aprobar los pliegos de

condiciones de ia subasta que inten-
ta celebrar para contratar la enaje-

modelo T, piezas especialeés y neu-

I
. Idem particulares: linea o fraceién....... 2,00

Namero suelto:

categoria empleados en las ob-is por

ha acordado, en sesi6on de 14 del.

naciéon de cuatro coches «Fords,!
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TARIFA DE INSERCIONES

PESETAS
Centros oficiales de Madrid.— Llevado a domicilio: al S At T
mes, § pesetas; trimestre, 9; semestre, 18, y un afio, 36. Anuncios procedentes de la Excelentisima
Oficiales fuera de Madrid.—Trimestre, 12 pesetas; semes- Diputacién Provincial: linea o fraccién.. 0,50
tre, 24, y un aiio, 48. Idem judiciales: linea o fraccién......... 1,00
Particulares.—En esta Capital, llevado a domicilio: mes, || Idem oficiales: linea o fraccion. ...... e ,00

SO cénti
sunnunn A particulares: 8O céntimog

madticos, para los mencionados co-
ches, existentes en los almacenes
del Servicio de Acopios.

Los expresados pliegos de condi-
ciones se hallardn de manifiesto en
la Secretarfa del Excmo. Ayunta-
miento (Negociado de Subastas), en
las horas de diez de la mafiana a una
de la tarde, durante los diez dias si-
guientes al en que este anuncio apa-
rezca inserto en el BorLeTIN OFICIAL
de la provincia, dentro de cuyo pla-
zo podrdn presentarse cuantas re-
clamaciones sean procedentes con-
tra dicra subasta; en la inteligencia
de que transcurridos los diez dias
antes mencionados no habrd ya lu-

a reclamacion alguna y se ten-
rdn por desechadas cuantas en este
caso se presenten.

Lo que se anuncia al publico en
cumplimiento de lo dispuesto en el
artfculo 26 del Reglamento de 2 de
julio de 1921 para la contratacién de
obras y servicios municipales.

Madrid, 27 de junio de 1935.—El
Secretario. M. Berdejo.

(0.-511)

Celebrados y declarados desier-
tos los anteriores concursos anun-
ciados para contratar la explotacion,
durante diez afos, de los quioscos
para la venta de peri6dicos y revis-
tas, situados en la calle de Alcal4,
frente al Banco de Espafia, y el de
la citada calle, esquina a la del Bar-
quillo, la Comision Gestora Munici-
pal, en sesion del 21 del corriente,
se ha servido disponer se anuncie
nueva licitacién, bajo las mismas
condiciones que figuran insertas en
los BoLETINES OFICIALES de la pro-
vincia v en los de este Excelentisi-
mo Ayuntamiento, correspondien-
tes a los dias 7 de febrero y 30 de
marzo \iltimos, y 6 y 3 de los mean-
cionados meses, respectivamente.

Los correspondientes pliegos se
hallardn de manifiesto en esta Se-
cretarfa, durante las horas de dieza
una, todos los dfas no feriados que

-medien hasta el del remate.

Lo que se anuncia al pdblico para
su conocimiento.
Madrid, 27 de junio de 1935.—El
Secretario, Mariano Berdejo.
(0.—510)

Negociado de Ensenanza.—Secre-
laria general

ANUNCIO DE CONCURSO

En cumplimiento de lo acordado
por la Junta municipal de Primera
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Ensefnlanza, en sesion de 19 de los

corrientes, se abre concurso publico, .

por término de veinte dfas hdbiles,
a contar desde el siguiernte al de la
ublicacion de este anuncio en el

LETIN OrFiaaL de la provincia,
‘para la adquisicion del mobiliario
que se detalla en la base 1.* del plie-
go de condiciones formulado al efec-
to, con destino a las Escuelas Bos-
que, de esta Capital, por el tipo ma-
ximo de <5.000 pesetas.

Los muebles objeto de este con-
curso deberdn ser construnidos en
madera de pino seca, de Soria o
Balsain, barnizados en su color na-
tural, y se ajustardn exactamente a
los modelos existentes en los Gru-
pos escolares nacionales o munici-

pales.

El pliego de condiciones se halla-
rd de manifiesto para conocimiento
de los interesados en la Secretarfa
del Excmo. Ayuntamiento (Nego-
ciado de Ensefanza) pudiendo ser
examinado en las horas de once de
la manana a una de la tarde, durante
los dias comprendidos en el plazo
que se cita en este anuncio.

Lo que se pone en conocimiento
del piblico, cumpliendo lo precep-
tuado en las disposiciones vigentes
que regulan esta materia.

Madrid. 27 de junio de 1935.—Fl
Sécretario, Mariano Berdejo.

! (0.—513)

-

4. Divisién Hidrolégico - Forestal

——

PROVINCIA DE MADRID

Anuncio de subasta

El difa 5 del mes de julio préximo,
a las once de su mafiana, tendrd lu-

ar, en la casa Ayuntamiento de

uitrago, la subasta para la adjudi-
cacion de unos veinticinco carros de
hierba de siega, tasados en trescien-
tas veinticinco pesetas (a razon de
trece pesetas el carro), procedente
de las praderas de la finca "«Gari-
fias»>, con arreglo al pliego de con-
diciones que estard de manifiesto en
dicho Ayuntamiénto,

Si quedara desierta la primera, se
celebrard la segunda en las mismas
condiciones el dia 13 de igual mes
y a la misma hora,

Madrid, 26 de junio de 1935.—El
Ingeniero Jefe (firmado).

(Ndm. 1.710) (0.—509)

Junta de Plaza y Guarnicién
de Madrid

ANUNCIO

El dia 15 de julio, a las once ho-
ras y en el local de esta Junta de
Plaza se reunird ésta para la compra
mensual de los articulos.

Los pliegos de condiciones, cali-
dades y caracteristicas, asf como las
muestras de los articulos que permi-
tan asegurarse del minimun de cali-
dad y rendimiento, estarin expues-
tos en la Secretaria (Parque de In-
tendencia), todos los dfas labora-
bles, de diez a trece, para que pue-
dan examinarse por los que deseen
tomar parte en la licitacion.

Las proposiciones podrdn entre-
garse ¢n la Secretarfa de la Junta

desde la fecha del anuncio todos los.

dias hdbiles, durante aquellas horas
hasta la anterior a la reunién y des-
de las nueve a las diez horas del dfa
de la celebracion del acto.

Las cantidades a adquirir, asf
como los puntos d > suministro, son
los que figuran en la tablilla de

anuncios, en las que también se ex~
hibe el modelo
crita. ,
Madrid, 26 de junio de 1935.—El
Capitdn Secretario (firmado).
- (0.--512)

JEFATURA DE INDUSTRIA
DE MADRID

RELACION de las tarifas de sumi-
nistro de energfa eléctrica autori-
zadas por esta Jefatura a la Central
Hidroeléctrica «<San Juan», para
aplicarlas en los pueblos de Am-
bite, Orusco, Villar del Olmo,
Nuevo Baztdn, Olmeda de la Ce-
bolla, Valverde y Villalvilla:

Tarifa de tanto alzado para
alumbrado

PRECIO
mensual

Pesetas

Por una ldmpara de 10 vatios,
sola o conmutada......... 2,00
Por una ldmpara de 15 vatios,

sola o ccnmutada.......... 2,70
Por una ldmpara de 25 vatios,

sola o conmutada......... 3,40
Por una ldmpara de 40 vatios,

sola o conmutada .. ....... 4,50
Por una ldmpara de 60 vatios,

sola o conmutada . ........ 6,00
Por dos ldmparas de 10 va-

tios, una de ellas conmu- :

tada ............... eoie.. 475
Por cada ldmpara mds de 10 _

vatios, conmutada o sin

conmutar.. . ..... e 2,00

Tarifa de fuersa motriz
por contador

A 0,30 pesetas kilovatio-hora.

Tanto en la tarifa de tanto alzado
para alumbrado, como en la de fuer-
za motriz por contador, los impues-
tos creados y por crear son a cargo

del abonado.

Don Nicasio Navascués de la Sota,
Ingeniero Jefe de Industria de la
provincia de Madrid,

Certifico: Que estas tarifas de su-
ministro de energfa eléctrica, pre-
sentadas por la Central Hidroeléc-
trica «San Juan», son de aplicacion,
por ajustarse a lo determinado en la
Orden del Ministerio de Industria y

-Comercio, de fecha 24 de enero

de 1934.
Madrid, 6 de junio de 1935. —El
Ingeniero Jefe, Nicasio Navascués.

(A.—1.607)

AYUNTAMIENTOS

VALDEMORILLO

‘Don Eustaquio Asenjo Zamorano,

Alcalde Presidente del Ayunta-

miento de Valdemorillo,

Hago saber: Que la Comision
municipal de Hacienda que tengo el
honor de presidir, en sesion del dfa
25 del actual, ha acordado proponer
al Ayuntamiento la habilitacién de
un crédito extraordinario de veinte
mil pesetas, con imputacién al ca-
pitulo VII, artfculo 1.°, concepto 2.°
del presupuesto ordinario del actual
afio, y que habrd de cubrirse con la
subvencion que la Excma. Diputa-
cion Provincial de Madrid ha con-
cedido a este Ayuntamiento para
atender a los gastos que se causen
con motivo de las obras de alcanta-
rillado de este pueblo.

Y se hace piiblico en cumplimien-
to de lo dispuesto en el Reglamento

e proposicion es-

de la Hacienda municipal y con el
fin de que puedan formularse recla-
maciones, durante quince dias, con-
tados desde el siguiente al de la in-
sercion del presente edicto en,el
BoLETIN OFIcIAL de esta provinda.
. Dado en Valdemorillo, a 20 de
junio de 1935.—El Alcalde, Eusta-
quio Asenjo.

(Nim. 1.727) . (E.—172)
. _
GUADARRAMA
Don Diego Sdnchez Oviedo, Alcal-
de de Guadarrama,

Hago saber: Que para atender al
pago de insercién de anuncios en el
BoLerin OriciaL, la Comision de
Hacienda de este Ayuntamiento ha
propuesto que, dentro del presu-
puesfo municipal extraordinario del
mismo, para el corriente ejercicio
econdmico, se verifique la transfe-
rencia siguiente:

Del capftulo XI, articulo 2.°, con-
cepto 4.°, 457,40 pesetas, al capitu-
lo I, articulo 8.°, concepto 2.°.

Y en cumplimiento del articulo 12
del reglamento de la Hacienda Mu-
nicipal, fecha 23 de agosto de 1924,
queda expuesta al publico esa pro-
puesta en la Secretaria de este
Ayuntamiento, para que contra
aquélla puedan formularse reclama-
ciones en el plazo de quince dias,
contados desde el en que se publi-
que este edicto en el BoLeTrIN OFI-
ci1aL de la provincia.

Guadarrama, a 13 de junio de
1935.—El Alcalde, Diego Sédnchez.

, (E.—173)

Providencias judiciales

AUDIENCIA TERRITORIAL
. DE MADRID

Don Gabriel Espinosa v Gomez del
Valle, Magistrado de Audiencia y
Relator Secretario de Sala de la de
esta capital,

Certifico: Que ante Ja Sala segun-
da de esta Audiencia Territorial, y
Secretarfa de mi cargo, han pendido
autos de juicio declarativo de menor
cuantia procedentes del Juzgado de
primera instancia numero diecisiete,
de esta capital, seguidos por don Ma-
nuel del Moral vy Pérez Aloe, contra
don Sebastidn Lazo Orta, sobre pago
de cantidad, intereses v costas, en los
que, y por la expresada Sala segun-
da, se ha dictado la siguiente:

Sentencia numero 164

En la villa de Madfid, a 18 de ma-
yo de 1935.—Senores de Sala segun-
da: don Francisco Zurbano, don Ra-

moén de Paramo, don lisardo Fuen-'

tes, don Manuel F. Gordillo, don Juan
Brev Guerra.—Vistos los autos civi-

. les de juicio de menor cuantia, que

procedentes del Juzgado de primera
instancia numero 17, de esta capital,
ante Nos penden, ¢#n virtud de apela-
cién y seguidos entre partes: de la
una, como demandante cpelado, don
Manuel del Moral y Pérez Aloe, ma-
vor de edad, Diplomaético, y domici-
liado en esta capital, representado
por el Procurador don Federico De-
ma y defendido por el Letrado don
Joaquin Codorniu; y de otra, como
demandado-apelante, don Sebastidn
.azo-Orta, también mayor de edad,
propietario v vecino de Alosno, re-
presentado por el Procurador don
Eugenio Sanchez Valdemoro, y de-
fendido por el Letrado don Baldome-
ro Montoya, sobre pago de cantidad,
intereses y costas. _

e —

Aceptando los Resultandos que
contiene la sentencia que €n § (e
abril de 1934 dict6 el Juez de prime.
ra instancia numero dieciseite, de es..
ta capital, por la que deséstimanio [y
excepcidn de falta de personalidad ep
el Procurador del actor y estimando
la demanda promovida en nombre v
representacion de don  Manuel  def
Moral y Pérez Aloe, condené al de. .
mandado don Sebastidn Lazo Orta 5
pagar al demandante la cantidad de
650 pesetas por cada uno de los me.
ses desde junio de 1932 a septiembre
de 1933 inclusive, y 325 pesetas, im.
porte de quince dias de octubre de
este Gltimo afio, mds el interés legal
de la cantidad total adeudada desde
la fecha del acto de conciliacion has.
ta su completo pago; y estimando la
reconvencion deducida con el deman.
dado, condené al demandante a pa-
gar a aquél la cantidad de 600 pesetas
mas su interés legal desde la fecha
del traslado’del escrito de contesta-
cion a la demanda hasta su completo
pago, absolviéndole de las restantes
peticiones contenidas en la demanda
reconvencional, sin expresa condena
de costas; v

Resultando: Que de dicha senten-
cia apeld la representacién de don
Sebastidn Lazo Orta, y admitido «f
recurso, previo emplazamiento de las
partes, remitiéronse los autos a esta
Superioridad, en donde se ha sustan-
ciado la alzada, celebrandose la vista
prevenida por la Ley, a la que con-
currieron los Letrados de ambas par-
tes, que informaron en apoyo de sus
respectivas pretensiones.

Resultando: Cumplidas en ambas
instancias las prescripciones legales,
salvo el haberse admitido por el Juz-
gado documento (folio 2) sin ia co-
rrespondiente nota de la Oficina L.i-
quidadora, del impuesto de Derechos
reales (articulo 28 de la Ley y 179
del Reglamento).

Siendo ponente el Magistrado don
Manuel Fernidndez Gordillo.

Aceptando: los dos primeros Con-
siderandos de la sentencia apelada;y

Considerando: Que el Decreto-ley
de 15 de abril de 1931, al disponer la
revision de la obra legislativa de la
Dictadura, clasificd, en su articulo
primero, los Decretos-leyes de aqué
lla, en los cuatro grupos de: a) De-
rogados; b) Totalmente anulados;
c) Reducidos al rango de preceptos
reglamentarios, v d) Subsistentes; y
posteriormente el Decreto-lev de 10
de julio de 1931, al que dié carécter
de ley la de g de septiembre de igual
afio, en su disposicion tercera, letra
b), establecid «que debe ciasificarse
£n el apartado d) del tan citado De-
creto, el de 15 de abril, para que con-
tinte subsistiendo el Real decreto de
6 de mayo de 1927, aprobando el Re-
glamento definitivo de las Camaras
de la Prapiedad Urbana, en cuyo ar-
ticulo octavo, numero séptimo, se
establece que corresponde a las mis-
mas «Ejercitar ante los Tribunales, a
peticién de sus asociados, las accio-
nes civiles, criminales o contencioso-
administrativas, correspondientes a:
¢stos, que se reiacioaen con la pro-
piedad urbanan,

Considerando: Que si con la lla-
mada, en doctrina, «denuncia del con-
traton—negocio juridico unilateral—
se ejercita uno de los derechos potes-
tativos de caracter modificatorio, y
en los contratos de alquiler la denun-
cia determina la extincién de una re-
lacion juridica obligagoria entre 10
contratantes, tal denuncia, prevista
en clausula contractual del arrenda-
miento que origina esta resolucion.
no se cumplié pues, antes del venci-
miento, v no después, segin la prue-
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ba del juicio, abandond el inmueble
el arrendatario, y puesto (ue la mora
puede darse, y se reconoce en dere-
cho, por parte del acreedor, cuando
éste se niega a recibir ia prestacidn,
podria, de estimarse prolongado ca-
prichosamente por parte de aquél el
t¢rmino preciso del arrendamiento
que se fija en el .documento (folio 2),
apreciarse tal mora, o retardo mali-
cioso en el dar por fenecido lo que
era asi por disposicién del acuerdo
preexistentes, y en el piazo final del
afio estipulado. :
Considerando: Que ese plazo pue-
de prolongarse legalmente por la ta-
cita reconduccién que el Cédigo ci-
vil establece para los arrendamientos
urbanos en su articulo 1.506; pero
tal continuacién no ha de presumirse
nunca en el caso de que el arrenda-
tario, sea cualquiera el motivo o ra-
z6n alegada para hacerlo, no ocupa
el inmueble, ni se sirve de él, ni lo
utiliza, y disfruta—que es lo que per-
siguié en el contrato de arrendamien-
to—al finalizar el plazo estipulado en
el mismo, y como no se prueba que
el demandado ocupara el inmueble
. después de fenecido el afio del con-
cierto, sino, antes bien, que abando-
né la vivienda y dié por concluido el
contrato, a los efectos del disfrute del
inmueble, aun antes de terminar el
afio obligatorio, no puede condenar-
sele al pago de cantidad alguna, co-

mo alquiler, posterior al fin del pla-,

20 del contrato, ni presumir la sub-
sistencia del arrendamiento por la ta-
cita, cuando del juicio aparece, por el
contrario, que expresamente se (uiso

dar por terminado antes de que lle-’

gase tal fecha precisa, y sin que a
ello se oponga el seguimiento de un
juicio de desahucio contra el hoy de-
mandado v la sentencia de lanza-
miento subsiguiente, pues por la pro-
pia naturaléza procesal de ese juicio,
su resolucién no lleva implicita decla-
racién alguna de derecho a favor del
actor que impida la que, contrara-
mente, hace esta Sala, y que corrobo-
ra la propia diligencia de Ianzamign-
to (folio 72), en la que se gncredlta
que el piso estaba completamente
desocupado, por lo que la sentencia
de desahucio resultaba inttil e ine-
ficaz.

Considerando : Que debe, por tan-
to, estimarse la demanda en cuanto
reclama ei pago del wlquiler desde
que éste ceso por parte del demanda-
do, hasta finalizar el afio del arrenda-
miento, y desestimarla en cuantq'al
exceso; y respecto a .a rcconvencion,
acceder a lo pedido en ella, declaran-
do la extincién, no desde la fecha en
que se pide, sino desde el 31 de ene-
ro de 1933, en armonia y concorde
con lo que se declara respecto a la
solicitud del actor—ano obligatorio
estipulado—, y en cuanto a los intere-
ses legales reclamados, condenar s6-
lo a los que se produzcan desde que
esta sentencia quede firme hasta el
completo pago de la suma total adeu-
dada, puesto que al ser, en general,
los intereses una prestacién acceso-
ria incorporada a la deuda principai,
vy para que nazca tal derecho es pre-
ciso que exista el originario, por la
dependencia de los ‘ntereses a é€l, y
puesto que el interés s6lo nace des-
de que se tase el dafo, o, en caso le-
gal de intereses sin dafio—el de
hoy—, desde que se declare la suma
que ha de devolverse o pagarse, v la
suma se declara y liquida solamente,
como va dicho en esta sentencia, des-
de 1a fecha de su firmeza, solamente,
pueden nacer y exigirse la prestacién
accesoria v legal.

Fallamos

Que desestimando la escepcién de ¥ tiembre de 1933 por ¢l Juzgado de !

G e o e fuintias

falta de personalidad en el Procura-
dor del actor, y estimando la deman-
‘da promovida en nombre y represen-
tacién de don Manuel del Moral y
Pérez Aloe, debemos condenar y con-
denamos al demandado, don Sebas-
tidn Lazo Orta, a pagar al deman-
dante la cantidad de 630 pesetas por
cada uno de los meses comprendidos
desde junio de 1932 al 31 de enero
de 1933 inclusive, mas el interés le-
gal de tal suma desde que esta sen-
tencia sea firme, hasta el completo
pago de aquélla; y estimando en par-
te la reconvencién deducida por el de-
mandado don Sebastidan Lazo, debe-
mos igualmente declarar y declara-
mos extinguido desde 1 de febrero de
1933 el contrato de arrendamiento que
suscribi6 el don Sebastidn el prime-
ro de febrero de 1932 del piso entre-
suelo de la casa nimero 87 de la ca-
lle de Alcald, de esta villa, v en su
virtud, condenamos al sefior del Mo~
ral a pasar por tal declaracién, y a
que devuelva al sefior Lazo las 600
pesetas sobrantes de la fianza, con
los intereses legales de 'as mismas
desde la admisién y traslado del es-
crito de contestacion, hasta su com-
pleto pago. No se hace expresa con-
dena de costas en ninguna de las dos
instancias de este juicio. En lo que
esté conforme con esta sentencia la
apelada, se confirma, y se revoca en
lo que no lo esté.

Evitese la infraccién merciona-
da en el ultimo Resuliando de es-
ta sentencia, y cumplase, a su tiem-
po, con lo que dispone el articulo ter-
cero del Decreto de 2 de mayo de
1931, aprobado y ratificado por lev

de 30 de diciembre de aquel afo.—
! Asf por esta nuestra semencid, lo pro-
nunciamos, mandamos v firmamos.
Francisco Zurbano, Ramén de Para-

mo, Lisardo Fuentes, Manuel F.
Gordillo, Juan Brey Guerra. (Rubri-
' cados.) :

Publicacién

- a0y o e

Leida y publicada ha sido la ance-
rior sentencia por el seiior don Ma-
nuel F. Gordillo, Magistrado Ponen-
te que ha sido en estos autos, estan-
do celebrando audiencia pthlica la
Sala segunda de lo civil de este Su-
perior Tribunal, en el dia de su fe-
cha, de que certifico; ante mi, Li-
cenciado Gabriel Espinosa. (Rubri-
cado.)

Igualmente Certifico: Que los Re-
sultandos v Considerandos de la sen-
tencia apelada qide han sido acepta-
dos en la dictada por la Sala son del
tenor literal siguiente:

Resultando: Que ¢l Procurador
don Federico Dema, e¢n nombre de
don Manuel Moral, en su escrito de
24 de noviembre ultimo, que por re-
parto correspondié a este Juzgado de
mi cargo, formulé demanda de me-
nor cuantia, contra don Sebastidn
Lazo Orta, sobre reclamacidr de pe-
setas, exponiendo como hechos; que
por contrato celebrado en Madrid el
primero de febrero de 1932, el apode-
rado del actor di6 en arrendamiento
al demandado el piso bajo entresuelo
de la calle de Alcald, nimero 37, por
el precio anual de 7.800 pcsetas, se-
gun justificaba con el documento que
acompaifiaba con el nimero 3; que no
habiendo satisfecho ¢l seiior Lazo los
alquileres correspondicntes a los me-
ses de junio de 1932, a mayo de 1933,
ce vid el demandante en la precisién
de formular eontra ¢l la correspon-
diente demanda de desahucio, por
falta de pago, que se tramité ante el
Tuzgado municipal nimero 11, de los

de Madrid, siendo condenado el de-
mandado por sentencia del 12 de sep-

primera instancia de igual numero;
que en ejecucién de dicha sentencia
se pidi6 el lanzamiento, verificindose
éste-el dia 18 de octubre del pasado
afio; y citando como fundamentos de
derecho los que estimd aplicables al
caso, termind pidiendo se dictara sen-
tencia condenando al demandado don
Sebastidn Lazo a abonar al deman-
dante la cantidad de 650 pesetas por
cada uno de los meses desde junio de
1932 a septiembre de 1933 inclusive,
mas los intereses legales de dichas
cantidades, desde el dia 8 de cada
mes hasta la fecha del pago, méas la
cantidad de 325 pesetas, importe de
quince dias de octubre y las costas.
Resultando: Que admitida dicha
demanda, y dado traslado de ella
con emplazamiento al demandado
don Sebastidn Lazo, la contesté por
medio de su Procurador sefior Val-
demoro, en su escrito de 13 de di-
ciembre ultimo, alegando la excep-
cién dilatoria de falta de personali-
dad en el Procurador del actor, por
insuficiencia o ilegalidad del poder,
tercera del articulo 533 de la ley de
Enjuiciamiento civil, por que el ar-
ticulo primero de la lev procesal dis-
ponia sin excepcién alguna que el
que hava de comparecer en juicio de-
bera verificarlo en la forma ordenada
por dicha Ley, v, como s:gun el ar-
ticulo tercero de la misma, el Procu-
rador habfa de comparecer con poder
declarado bastante, y el Procurador
seiior Dema no comparecia en nom-
bre de don Manuel Moral, puesto
que no tenfa poder del mismo, sino
que lo verificaba con un poder del
Presidente de la Cdmara de la Pro-
piedad Urbana de Madrid, v presen-

taba una certificacién del Secretario
de la.misma, diciendo que el ceiior
Moral estaba incorporado al servicio
juridico, que la misma Camara tenia
constituida para sus asociados, no
constaba el mandato del actor en
ningun documento a favor del Pro-
curador sefior Dema; que negaba la
existencia de relacién entre ¢l contra-
to de arrendamiento que presenta el
Procurador sefior Dema, como titulo
de pedir, en el que no aparece ¢l nom-*
bre de don Manuel de Moral y Pérez
Aloe, y que fuera asociado éste, el
cual no habia otorgado poder jamis a
favor de dicho Procurador, siendo
ilegal, por consiguiente, el poder pre-
sentado por el mismo, porque no es-
ta otorgado ante Notario, por el po-
derdante en el juicio a quien dicho
Procurador pretende representar, v
porque, aunque se entendiera que el
poder que otorga el Presidente de la
Cadmara de la Propiedad Urbana de
Madrid era una sustitucion de otro
poder por él recibido, faltaba integra-
mente el poder sustituido; que en
primero de febrero de mil novecien-

tos treinta y dos el demandado con-
traté6 con don Marcelino Oriega Ma-
cazaba el arrendamiento del piso en-
tresuelo de la casa nimero 87, me-
diante la merced de 650 pesetas men-
suales, y consigndndose en concepto
de fianza igual cantidad, estipulando-
se que el tiempo del contrato sevia el
de un afio; que en el contrato de
arrendamiento el arrendador dijo que
obraba en concepto de administrador.
sin decir de quién, ni consignar el
nombre del dueiio de la casa, acep-
tando el contrato de arrendamiento
original, no la copia fragmentaria que
se acompaifiaba con la demanda; gue
en los primeros dias de mayo de 1932
el demandado avisé por el conducto
habitual del portero de la casa, que
se despedfa del piso arrendado v se
proponfa a desalojarlo en breve, sin
que nadie le hiciera observacién; que
el 20 de mayo de 1932 el demanda-

do desalojo el piso arrendado, eniba-
16 los muebles, los facturd por ferro-
carril a Huelva y entregé al portero
las llaves del piso, sin que se le hi-
ciera observacién ni protesta alguna;
que al entregar las llaves encargé al
portero que revisase ¢l piso, que vie-
ra si faltaba algin cristal o algun
detalle, cuya reparacién fuese a su
cargo; que valorase los que faltaban
y que le tuviera preparado para unos
dfas la devolucién de la fianza, de-
duciendo de ella los gastos de repara-
cién que fueran de su cargo, afiadien-
do el importe de los diez dias ultimos
de mayo de 1932, puesto ue el de-
mandado habia pagado el mes ente-
ro, y desalojé el piso el dia 20, des-
pues de haber avisado ¢l despido;
que hizo el portero con e! adminis-
trador contratos del arrendamiento la
revisién del piso desalojado, y com-
probaron que faltaba un cristal, una
llave de una puerta y unos hierros de
la cocina y unas boquillas de la insta-
lacién eléctrica, todo lo que se valo-
réd en 50 pesetas, como asi se lo dijo
el sefior Ortega al Letrado del de-
mandado, cuando le visitd, v se re-
conoce en ¢l acto de conciliacién ce-
lebrado al efecto que se nc-ompaiiaba
con la demanda; que cuando dos se-
manas después, va dentro del mes de
junio de 1932, don Sebastidn Lazo
fué a la porteria de la casa de la calle
de Alcal4, 87, a recoger el sobrante
de la fianza, el portero le dijo que no
podia devolvérsela, porque no esta-

ban hechas las reparaciones de la ins-
talacion eléctrica, v entonces el sefior
l.azo anuncié que mandaria un elec-
tricista para que hiciera las repara-
ciones, v cuando unos dias después
fué éste, el portero le dijo que tenia
orden de no dejarle entrar en el piso;
que volvid el demandado a la casa, v
encontrd en la porteria al administra-
dor sefior Ortega, quien le dijo que
no devolvia la fianza, y que tenia que
pagarle el afio entero estipulado en el
contrato, interviniendo entonces cer-
ca del sefior Lazo, digo del sefior Or-
tega, en nombre del sefor Lazo, el
Abogado del demandado, v en una
entrevista en casa del sefior Ortega,
éste comenzd por puntualizar las co-
sas que habia comprobado faltaban
en el pisc, llaves, hierros de cocina,
cristales v boquillas de instalacién

eléctrica, v acabé por reclamar, ade-
mas de quedarse con la fianza, una
indemnizacién para rescindir el con-
trato, que estd rescindido desde cer-
ca de un mes antes; (ue sobrevinie-
ron entonces los tres juicios verbales,
en reclamacién de! pago de la men-
sualidad de junio de 1932, que obli-
garon al sefior Lazo a promover jui-
cio ordinario sobre que se declarase
rescindido a la fecha de 20 de mavo
de 1932, €l contrato de arrendamien-
to; que un afio después, en junio de
1033, se plantea por el Servicio Juri-
dico otro juicio de desahucio por fal-
ta de pago; que formula en su de-
manda de conciliacién el Servicio Ju-
ridico, v como comstan de la certifi-
cacién que presenta con su demanda,
v reclama 10.725 pesetas, importe de
dieciséis meses y quince dias de al-
quiler a partir de junio de 1032,
«...menos 500 pesetas que le restan
de la fianza y menos 50 pesetas de
desperfectos...n, y al fermular la de-
manda el Servicio Juridico altera los
términos de la conciliacién intentada,
v se olvida de las 650 pesetas de la
fmnza, incurriendo en plus peticién ;
v citando como fundamentos de dere-
cho los que estimé pertinentes al ca-
so, en uso del derecho que le otorga
el articulo 688 de la 'ev Lev procesal.

i‘ormula reconvenc.dn esiuableriéna
dols separadamente de¢ 'a contestucién



a ': demanda los siguicntes hecl.os:
Don Sebastidn Lazo arrendd, ¢n pri-
mero de febrero de 1933 po: tiempo
de un aio, y por la meiced de te. pe-
s:as mensuales, el piso ienwrctyelo
de la casa nimero 87 de la cale de
Alcald, de esta capital, Que se otorgd
el contrato con don Marcelinn Orte
ga Macazaga, que dijo ser adnvinis-
trador, sin decir de quien; gque sc
consign6 en poder del arrencador en
concepto de fianza, la cantidad de pe-
sctas 650, resultando de' conurato ori-
ginal que queda anteriorment: desig-
nado; que en los primeros dias de
maye de 1932 el sefior L.azo anuncio

a! portero de la casa el despulo del ;

piso , que el 20 de mayo de 132 !
demandado envalé su mueblcs, lo:
facturé a Huelva, desalojé ¢! pisc y
entreg6 al portero de ia casa lus lla-
ves, encargandole que revisara los
drsperfectos que de 'a casa hubicra
de pagar ¢l y le devolviera el resto de
la fianza y de los diez ultimos dias de
mayo ; que después de haber r>visado
la casa, y después de haber determi-
nuado los desperfectos a cargn del se-
fio1 Lazo y su valoraci6n el arr~nda-
dor se neg6 de devolverle la fianza y
los diez dias de mayo, y obL':y% ai
demandado a formular contra él de-
manda en juicio ordinario, pidiendo
la declaracién de que estaba reacindi-
do a la fecha de 20 de mayo de 1932
el contrato, y estaba obligado ¢l de-
mandado a devolver al sefior lL.azo ]az
60c pesetas sobrantes de la fianza y
el importe de los diez dias d!timos
de! alquiler del mes de mayn, cuya
demanda se fallé declarando que ¢l
senor Ortega actub en el contrato co-
mo mandatario y que sélo de su man-
dante podia demandarse el cumpli-
miento o la rescisiéon del contruto, por
lo que absolvia de la demanda =l se-
nor Ortega, sin hacer declaracion al-
guna en cuanto a la Subsistencia o
revisién del corntrato, y citandn como
fundamentos de derecho los que es-
timé aplicables al caso, termino pi-
diendo se dictara sentencia estimando
la excepcion dilatoria de falta de per-
scnalidad del Procurador seifur De-
ma y en otro caso la excepcién peren-
toria de falta de acciébn del deman-
dante, absolviendo en uno o en otro
caso al demandado de la demanda
formulada, v estimando la reconven-
cion que se formulaba, se declarara
extinguido el contrato de fiecha 20 de
mayo de 1932 del piso entresyelo de
la casa numero 8; de la calle de Al-
cal4, de Madrid, suscrito por el de-
mandado, ordenando en su crnse-
cuencia que le sean devueltas al de-
mandante las 216 pesetas 65 céatimos
correspondientes a los diez 1iltimos
dias del mes de mayo de 1932, que
pago integros v las 600 pesetas so-
brantes de la fianza de 650 pesetas
que deposité, después de deducidas
de ellas las 50 pesetas, imputabies al
demandado por reparacién de 'us des-

perfectos del piso, con los intereses

de estas 816 pesetas 65 céntimos des-
de la fecha de presentacién del pre-
sente escrito, e imponiendo al deman-
dado expresamente las costas de este
juicio, solicitando por medio de oirosf
el recibimiento a prueba del pleito.
Resultando : Que por providencia
de 19 de diciembre del afio Glitimo,
estuvo por contestada la demanda por
parte del demandado, y por formula-
da la reconvencién que expresaba, de
la que confirié traslado al actor para
que la contestase dentro del término
de cuatro ‘dias, limitdndose a 1o que
era objeto de la misma ; verificiindolo
¢l demandante por medio de su escri-
to de veintiuno de dicho mes de di-
ciembre, exponiendo como hechos que
e demandado por contrato celebrade
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el dia primero de febrero de 1932, to-
mé en arrendamiento por tiem~o de
un aifio y por el precio o merced de
7.800 pesetas anuales el piso entre-
suelv de la casa nimero 87 de la calle
de Alcald, de esta capital, consignan-
do en poder del arrendador cn con-
cepto de fianza, la cantidad de 650 pe-
setas, negéandose los hechos cuarto,
quinto y sexto de la demanda, que
resultaban en contradicién palmaria
con el texto del contrato en que se
establece como plazo de duraciér de}l
mismo el de un afio; que era cierto
no habia satisfecho el demandado los
alquileres correspondientes a los me=
ses de julio de 1932 y 2 de mayo de
1933 —por lo que formulé demanda

~en desahucio por falta de pago, sien-

do condenado el demandado a des-
alojar el piso por sentencia de 12 de
septiembre tltimo, pidiéndose el lan-
zamiento y realizdndose éste =l 18 de
octubre siguiente, siendo inexacto que

el contrato primitivo se modificara en °

lo mas minimo, ni que el demandado
entregase las llaves del cuarto, i des-
alojara éste; que era verdad que el
demandado formulé demanda e me-
nor cuantia contra don Marcelino Or-
tega, juicio que s> tramité en el Juz-
gado nimero 3, de Madrid, dictando-
se sentencia absolviendo al sefior Or-
tega de la demanda con las costas ak
senor Lazo, pero sin que este jujcio se
declarara resuelto el contrato de arren-
damiento, que subsiste; y citando
como fundamentos de derecho los que
estimé aplicables al caso, termind pi-
diendo se absolviera al demandante
de la reconvencién formulada con las
costas al demandado.

Resultando : Que recibido este plei-
to a prueba a instancia de la parte
demandante se interes6 la de confe-
si6n en juicio del demandado, y la
documental, y a instancia del deman-
dado se propuso la testifical, consis-
tente en el examen de los testigos que
se indicaran en la lista que se jre-
sentaba a tenor de las preguntas qu»
también se acompafaban en el “por-
tuno interrogatorio; la documenial ¥
la de confesién en juicio del deman-
dante, toda cuya prueba fué admiti-
da y la practicada en autos arroja ek
resultado que en los mismos consta.

Resultando : Que transcurrido el
término de prueba se mandaron unir
las practicadas a los autos y convocar
a las partes a la comparecencia quc
la Ley determina, la cual tuvo lugar
en el dia y hora al efecto sefialados
con asistencia de los Letrados y Pro-
curadores de los litigantes; v para
mejor proveer se aporté debidamente
diligencias la carta-orden de fecha 13
de enero tltimo, librada al sefier Juez
municipal nimero 11, de los de esia
capital, a instancia de la parte de-
mandante, para expedir testim.nio
de los particulares que se designaren

adicionaren por los litigantes dcl
juicio de desahucio seguido a instan-
ca ‘de don Manuel del Moral contra
don SebastidAn Lazo vy absolvio po-
siciones el demandado en este juicio.

Resultando: Que en la tramita-
cibn de este pleito se han observado
las formalidades legales.

Considerando : Que es inadmisible
la excepcién de falta de personalidad
en el Procurador Dema, 'alegada por
¢l demandado, imputdndole '» falta
de mandato expreso y directo del ac-
tor, reputando insuficiente, a los efec-
tos del articulo tercero de la wLev de
Enjuiciamiento civil, el otorgado por
el Presidente de la Cdmara
la Propiedad Urbana para represen-
tar a dicho 'demandante, pues acre-
ditado documentalmente que #sic est4
inscrito en ella como asociado y con
derecho a utilizar los servicios de asic-

icial de |
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tencia judicial que presta dicha Aso-
cacién Oficial, y es duefio de la casa
nimero 87 de la calle de Alcald, d
esta ciudad, es de notoria evidenci'
que el poder conferido por ei Presi-
dente a favor de Procuradores, re-
presentando a dicho asociado, es bas-
tante para promover con perfecta co-
rreccién procesal esta demanda a te-
nor de lo dispuesto en el Decreto de
6 de mayo de 1927, que especialmen-
te confiere a dichos organismos la fa-
cultad de ejercitar ante los Iricuna-
les en nombre de sus asociados las
acciones civiles que a éstos asistan ;
de cuya facultad se deriva la de! Pre-
sidente para otorgar los mandatos in-
dispensables a la eficaz intervencién
judicial en nombre de sus asociados
segin, ademas de tradicional doctri-
na de jurisprudencia consagrada ¢n-
tre otras sentencias en las de 8 de fe-
brero y 27 de noviembre de 1907 y
23 de junio de 1909.

Considerando : Que es hecho in-
dubitado, por expreso reconocimiens
to de su veracidad y por la justifica-
ci6n documental obrante en autps, la
existencia y eficacia del contrato de
arrendamiento del piso entresuelo de
la casa sita en la calle de Alcal4,
nimero 87, de esta ciudad, otorgada
por el demandado como arrendatario
y por don Marcelino Ortega como
administrador, por el precio, plazo y
demas condiciones que apareccn esti-
puladas en el documento en que tuvo
formal expresién dicho contraio, de-
duciéndose con légica irrefutable de
este hecho cierto la necesaria repulsa
de la excepcidon de fa'ta de accion en
el demandante, acusada por ¢l de-
mandado, pues apareciendo como
duefio de la finca arrendada don Ma-
nuel del Moral y Pérez Aloe, segtin
justifica la certificacion del Registro
de la Propiedad no impugnada, di-
cho administrador no podia contratar
si no, en nombre y expresamente au-
torizado por el propietario, y es por
tanto a éste al que asiste el derecho y
acci6on para ejercitar la esgrimida en
la demanda de la misma maner. que
a él se exige el cumplimiento dc la
obligacién reclamade e la demanda
reconvencional.

Es copia conforme con sus origina-
les a los que me remito, y para quel
conste e insertar en el BOLETIN OFI-
ciAL de la provincia, expido y firmo
la presente en Madrid, a diecisicte de
junio de mil novecientos treinta v
cinco.—Licenciado Gabriel Esninosa
y Gémez del Valle.

—_—_

AUDIENCIA PROVINCIAL DE
MADRID

EDICTO

El Procurador de los Tribunales
de Madrid don Miguel Sanz Cabo,
ha promovido expediente de jura de
cuenta contra la Sociedad Anénima
«Bodegas del Alcalde de Mdstoless,
querellante en causa seguida en el
extinguido Juzgado del Centro con
los ndmeros 1.677 de 1932 del rollo
y 1.837 de 1931, por los delitos de
falsedad y estafa; en el que, por
providencia de seis de los corrien-
tes, se ha acordado la insercion del
presente er los periédicos oficiales,
a fin de hacer saber a los represen-
tes legales de la Sociedad Anénima
«Bodegas del Alcalde de Méstoless
ia existencia del presente incidente
de cuenta jurada, requiriéndoles al
opio tiempo para que en el térmi-
no de ocho dfas paguen con las cos-
tas que ocasionen con motivo de la
rec'amacion al Procurador don Mi-
guel Sanz Cabo la cantidad de cien-

to tres pesetas a que asciende su
cuenta jurada por sus derechos, de-
vengados en la causa seguida en el
extinguido Tuzgado del Centro, de
esta capital, con el nimero 1.837 de
1931, por los delitos de falsedad y
estafa a virtud de 3uerella de la
mencionada Sociedad; apercibidos
de que si no lo verifican dentro de
dicho plazo o no tachasen la expre-
sada reclamacion de excesiva o ile-
fﬂima. se procederd a lo que haya
ugar con arreglo a derecho.

Y para que conste vy en cumpli-
miento de lo mandado pueda tener
lugar su insercion en los periodicos
oficiales, sirviendo de notificacion,
}-ggtrllgnmllento y apercibimiento en

.a los representantes legales
dela$S. A., «Bod del Alcalde de
Mostoles», extiendo la presente que
firmo en Madrid, a 8 de junio de

1955. .
El Oficial de Sala,
- - E. Covidn _
(Num. 1.658) (A.—1.613)
{7 __o——- : .
JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NUMERO s

—_—

EDICTO

Por el presente, que se expide
cumpliendo lo dispuesto por el sefior
Juez de primera instancia mimero 5,
de esta Capital, en providencia de
este dia, dictada en los autos de di-
vorcio promovidos por dofia Lucia
Paniagua Martin, contra don Maca-
rio Herrera Sesmile y su pieza se-
parada, se cita a dicho demandado
mediante a desconocerse su actual
domicilio o paradero, para que el
dfa veintidos de julio proximao, a .
diez y media horas, comparezca
ante expresado Juzgado, sito en la
calle del General Castafios, nimero
uno, con el fin de adoptar las medi-
das a que ce refiere el articulo cua-
renta y cuatro de la ley de Divor-
cio; bajo apercibimiento que, si no
lo verifica, le parard el perjuicio a
que hubiere lugar en derecho.

Dado en Madrid, a seis de junio
de mil novecientos treinta y cinco.

. El Secretario,
Pedro Alvarez Castellanos,
Ve B
El Juez de primera instancia,
Ismael Rodrigucz Solano

(C.—318)

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO

En virtud de providencia dictada
por el sefior Juez de primera instan-
cia nimero doce, de esta capitai, en
autos de procedimiento especial Su-
mario de la ley Hipotecaria, premo-
vidos por don Pablo Sacristan Gar-
cfa, contra don Luciano Garcia G6-
mez, en reclamacién de un crédito hi-
potecario y por haberse declarado sin
efecto el primer remate, ha acordado
sacar a la venta de nuevo, por prime-
ra vez, la siguiente

Finca

Un solar en Madrid, con fachada a
la calle de Ayala v parti-
cular deneminada Principe
de Asturias, hoy sin nime-
ro, aunque designado con
el catorce de la divisién de
los terrenos de que proce-
de. .'.Tienle la fig'u;'addg':sun
rectingulo cuyo lado Sur
linda gﬂ'h%ﬂle de Ayala,
en linea de dieciocho me-




