f

Numero 36.

Viernes 11 de Febrero.

Ao de 1870.

——

DE LA PROVINCIA DE MADRID.

Boletin Oficin

ADVERTENCIA OFICIAL:

Las leyes, drdenes y anuncios que hayan de in-
sertarse on los BoLerixgs OrrciaLes se han'de mandar
al Gefe Politico respectivo, por cuyo conducto se pa-
sardn 4 los Editores de los mencionados peri6dicos. ‘

(Real drden de 6 de abril de 1839).

SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, ESCEPTO LOS DOMINGOS.

Precios pe suscricron.—Fn esta eapital, llevado 4 domicilio, 10 re. mensuales

anticipados; fuera de ella 44 rs. al mes; 36 el trimestre; 72 el semestre, y A4é

i gor un ano,—Se admiten suscriciones en Madrid en las oficinas del BorLeriy,

orredera Baja de S. Pablo, nimero 27, tienda.—Fuera de esta capital, directa-

mente por medio de carta al Editor, con inclusion del importe del tiempo del
abono en sellos.—Un nimero suelto 2 reales.

ADVERTENCIA EDITORIAL.

Las disposiciones de las Autoridades, escepto las
que sean 4 instancia de parte no pohre, se insertardn
oficialmente; asimismo cualquier anuncio concer-
niente al servicio nacional, que dimane de las mis-
mas; pero los de interés particular pagardn dos rea-
les por cada linea de insercion.

PRINERA SECCION.

MINISTERIO DE FOMENTO.

LEY.

Don Francisco Serrano y Domingnez
Regente del Reino por la voluntad Je lag
Cértes Soberanas; 4 todos los que las pre-
sentes vieren y entendieren, salod: Lag
Cértes Constituyentes de la Nacion espa-
fiola, en uso de su soberanfa, decretan y
sancionan lo signiente:

Articulo 1.° Seratificala autorizacion
concedida por real decreto de 28 de mayo
de 1865 & don Fernanda Recacho, don
Ignacio de Alcibar y don Antoniode Le—
sarri para constrnir nn canal de riego
con sus pantanos complementarios, deri-
vado del rio Aragon, cerca de la desem-
bocadura del Esca, para fertilizar 50.000
6 mas hectdraas de terrenos en el territo-
rio de las Cinco Villas de Aragon.

Art. 2.° Se declaran de utilidad pé-
blica, para los efectos de la ley de expro-
piacion, las obras del canal de Cinco Vi
llaz y sus pantanos en los terrenos y edi-
ficiosnecesarios para su ejecucion y apro-
vechamiento,

Art.3.° Losconcesionariossersnduoe-
fiog & perpetuidad del canal, de los pan~
tanos y de todas las obras que ejecuten

Art. 4.° A masdel cdnon 6 renta que
libremente puede estipularse y modifi-
carse entre los concesionarios y los due—
fios de terrenos que utilicen las aguas, y
de los dem4s beneficios, derechos ¥y exen-

* ciones que concede la legislacion vigente

4 las empresas de esta clase, percibirin
los concesionarios 150 pesetas por hectd—
rea del aumento de contribacion que se
Imponga 4 los terrenos regados con las
aguas del canal y sus pantanos,

Este aumento no tendr4 lugar hasta
dos afios despues de empezarse § regar
los terrenos, y se hard ¥ cobrar4 por la
Administracion econémica de cada pro=
vincia, que lo entregard 4 los concesio-
narios durante los afios necesarios 4 com-
pletarla suma de 150 pesetas por hec—
térea.

Art.5.° En garantia de la ejecucion
¥ buenas condiciones de las obras, los
empresarios depositardn 4 los 30 dias de
Publicada esta ley-dos millones de reales
en el Banco de Espafia, y les se 4n de-
Vueltas en cantidades iguales al valor de
las obras ejecutadas, segan las certifica-
‘clones semestrales que espedird el Inge-

niero Gefe de la prouincia con el visto
bueno de la Direccion general del ramo,
¥ que: servirdn de libramientos para la
devolucion.

Art. 8.° Trascurrido el plazo de los
30 dias sin verificarse el depdsito, que-
dar4 sin efecto la concesion.

Art. 7.° Los empresarios dardn prin-
cipio 4 las obras en el plazo de seis meses
desde la publicacion de esta ley, y las
terminardn dentro de cinco afios.

Art.8.° Solopodrédnutilizar lasaguas
del rio; Aragon desde el 15 de octubre
hasta el 30 de jonio inclosive, debiendo
dejar libre su curso y cerrar las compuer—
tas de derivacion en los meses de julio,
agosto y setiembre y 15 primercsdias de
octubre.

Art. 9. Igualmente respetarin loS
empresarios, y dejardn espeditos los pa-
sos de carreteras, caminos, sendas, vere-
das y coalquier otra servidumbre legfti-
mameunte constitvida,

Art. 10. Si los empresarios no empe-
zaren las obras dentro del plazo de los
seis meses, 6 no las terminaren en el de
los cinco afios, ¢ faltaren 4 cualquier otra
de las condiciones establecidas, cadncard
la. concesion y perderdn el depdsitc. La
coneesion con las obras ejecutadas se sa~
cardn en seguida 4 subasta por el tipo de
150 pesetas por hectdrea, mas el valor
de dichas obras; y los primitivos empre-
sarios solo tendrdn derecho 4 percibir la
suma que por las obras se obtenga, cual-
quiera qae sea y dentro de los plazos que
ofrezca el mejor postor, sin derecho 4 in-
demnizacion ni reclamacion de ningana
clase.

Art. 11, Los beneficios que en lo su-
cesfvo se concedan por la legislacion ge-
neral 4 las empresas de canales y panta-
nos de riego serdn aplicables al canal y
pantanos 4 que la presente ley se refiere.

De acuerdo de las Cértes Constituyen—
tes se comunica al Regente del Reino pa-
ra su promulgacion como ley.

Palacio de las Cdrtes 28 de enero de
1870.—Manuel Raiz Zorrilla, Presidente.
—Manuel de:Llano y Pérsi, Diputado Se~
cretario.—El Marquds de Sardoal, Dipu-
tado Secretario,—Julian S8anchez Ruano,
Dipuatado Secretario.—Francisco Javier
Carratald, Diputado Secretario.

Por tanto:

Mando & todos los Tribunales, Justi-
cias, Gefes, Gobernadores y demas An-
toridades, as{ civiles como militares y
eelesidsticas de cualquier clase y digni-

S e T —rwarsgeeaey e eyryepe sy myy—m—

dad, que la guarden y hagan guardar, | que los regauntes: puesto qua estos pue~

cumplir y ejecutar en todas sns partes.
Madrid 7 de febrero de 1870.—Fran-

cisco Serrano.—El Ministro de Fomento, |

José Echegaray.
R TR o S ST

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid, 4 18 de diciem-
bre de 1860, en el pleito contencioso~ad-
ministrativo que ante Nos pende en gra-
do de apelacion entre ia Junta de aguas
de la Faente dol Cuart del Valls, repre=
senfada por el Ministerio fiscal, apelante,
y el Conde de Faara, y en su nombre el
Licenciado don Cirilo Amords, sastituido
posteriormente por don Manunel Danvila,
apelado, sobre pagos de ciertas obras en
el Cistar de Oixet .

Resultando que don Céndido Sangnuillo,
como apoderado de don Pedro Vives de
Cafiamas, Conde de Faura,acudid al Go-
bernador de Valencia con fecha 380 do
mayo de 1866, acompafiando un recib-
de 120 rs. que habia satisfecho, solicitan~
do se mandase al Alcalde de Benifairé de
les Valls la devoluncion de esta cantidad,
con la prevencion de que se abstaviese
de gravar fincas no comprendidas por la
ley en el reparto de las obras andlogas 4
la verificada en el Cistar del Oixet, fun=
déndose en que en 1849 y 1850 ya se
obligé 4 los duefios de los molinos 4 rea-
lizar varias obras & su costa, y en que
habiéndose hecho muchas otras en las
aceguias no habian contribuido los due-
fios de los molinos, sino los regantes:

Resultando que evacuado el informe,
que fué conferido al Alcalde de Benifaird,
manifesté que el reparto se habia verifi-
cado en virtud de acuerdo de la Junta de
gobierno de la Fuente de Cnart de 1.° de
febrero de 1864, opinando que debia des-
estimarse la pretension por no haberse
producido reclamacion alguna en el pla-
zo que estuve de manifiesto el reparti-
miento; ¢ ioformando asimismo la refari-
da Junta, expuso que la corporacion de~
terminé que los molinos contribnyeran 4
los: gastos de conservacion de acequias
en proporcion 4 la utilidad que se lescal -
culé: que si bien se puso derramador la
molino del Conde y se le marcaron las
obras que eran de su cuenta en parte de

la acequia que debia conservar, tanto el

Conde por sas molinos, como los duefios
de los demds, estaban interesados como
los pueblos en que conserven y mejoron
las acequias, reportando aun mas interd>

i
!

den proporcionarse el agua por varios

| puntos, y los molinos solo por sus arte-

factos: que caso de no querer los duefios
de los molines contribuir 4 los gastos de
las acequias, debian permitir que los re—
gaptes se la condujeran como tavieran
por conyveniente, no, teniendo entonces
gue.conservar acequias que los molinos
utilizan en su beneficio; por cuya razon,
siendo de justicia que los que reportan
ventaja en una cosa contribuyan 4 los
gastos que ocasiona la misma, determind
la reforida Junta que los duefios de los
molinos concurrieran & los gastos de las
acequias en la proporcion que el Alcalde
de Benifairé impuso al molino del Conde
de Faura;

Resultando que debiendo justificar don
Cdndido Sanguillo por su representacion
el derecho que alegaba en el té-mino de
15 dias en cumplimiento del decreto del
Gobernador que asf lo prevenia, reprodu-
jonuevamente la instancia manifestando
que en ningun reparto habian pagado los
artefactos de su principal; y acompaiian—
do testimonio de un documento relativo
4 lag regalias de Cuar del Valls de 1751,
en que convinieron el Ayuntamiento y e}
Conde de Almenara, entre otras cosas,
que los vecinos tuvieran obligacion de
moler en el molino de dicho Conde, sin
que pudiese moler 4 ningnn forastero
mientras existiese en el molino trigo de
los veginos; y en sn vista dicté decreto
el Gobernador con fecha 10 de octubre,
en el que considerando que el docamento
careceria de valor en la cuestion que se
trataba; que el artefacto debe ser consi-
derado como un regante de 30 hanegada®
de tierra; que el acnerdo de la Junta de.
aguas de 1.°de febrero de 1864 estaba
en Su logar, y que antorizados por el
mismo Gobierno civil los repartos para
las obras del Cistar del Oixet no se habia
presentado reclamacion alguna, acordé
desestimar la pretension intentada por el
Conde de Faura, previniéndole estuviese
d lo dispuesto por la referida Junta:

Resultando que el Licenciado don Ci-
rilo Amords, en representacion de don
Cindido Sanguaillo, como apoderado de
don Pedro Vives de Cafiamas, Conde de
Faura, interpuso demanda ante el Con-
sejo provincial de Valencia en 4 ds' no=
viembre de 1865 solicitando la revoca=
cion del decreto del Gobernador y la
exencion del pago de la cuota de 120 rea=
les, que:debaed ‘distribuirse entre quiea
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corresponda, respetando en lo sucesivo el
derecho de su poderdante:

Resultando que verificado el emplaza=
miento 4 la parte demandada, compare="
cié el Licenciado don Vicenta Ferrer ¥y
Fuentes, en representacion ‘de la Junta
de aguas de la Fuente de Cuart de Mur-
viedro, pidiendo la confirmacion de la
providencia gubernativa con imposicion
al demandante de las costas causadas y
que se causasen:

Resultando que presentados los escri-
tos de réplica y dhplica solicitando por
medio de otrosfes el recibimiento del
Ppleito 4 proeba, y no habiéndose forma-
lizado en el término concedido, el Conse~
Jjo provincial de Valencia por su senten—
cia en vista de 7 de abrilde 1868 revocs
el decreto del Gobernador de la provin -
cia de 10 de octubre de 1863, declarando
que el demandante no debia ser inclaido
‘en el reparto verificado para la obra lti-

~mamente ejecatada en la acequia de la

Fuente de Cuart del Valls 6 del Cistar -
del Oixet, y por consiguiente qae Ja Jun—

ta debia devolverle la cuota que le exi-

gi6; de cuya sentencia apeld el Licencia-

do Ferrer y Fuentes, en representacion

de la Junta de aguas, que le fué admiti-

da por ante el Consejo de Estado, citadas

¥ emplazadas las partes:

Resultando que el Ministerio fiscal, en
representacion de la Junta de aguas de
la Fuente del Cuart de les Valls, mejor6
la apelacion ante el Consejo de Estado
solicitando la revocacion de la sentencia
de 7 de abril de 1868 y la confirmacion
de la providencia gubernativa reclama-
da, funddndose en que el demandante, al
esponer como fandamento de la deman-
da que se hallaba exento de pagar la cno-
ta, no se limitaba 4 establecer una nega-
cion como en la zentencia se supone, sino
que afirmaba ]a exencion y debia justifi-
carla; en que no ha hecho esta justifica-
cion, no siendo las cldusulas de la carta-
puebla de 3de julio de 1611 enque se
funda bastante para resolver el caso de]
pleito, pues por mas que los vecinos y
habitadores de la Baronia de Cuart que-
dasen obligados 4 mondar y limpiar to-
das las acequias y mdrgenes, y pudiera
deducirse de la concordia antes ajustada
la inmonidad del molino de la Baronfa,
nise ha probado que el molino de que
allf se habla sea el mismo 4 que la cues-
tion se refiere ni que del antigno sefiop
territorial traiga causa el actual Conde
de Faura; en que tampoco se ha demos-
trado la segunda afirmacion que la de-
manda envolvia de que el molino no re-
cibia ntilidad de la obra hecha, finico
modo de desvirtuar el informe del Ayon-
tamiento y los datos del expediente sobre
este punto; en que en virtnd de estas
consideraciones la Junta de gobierno de
la acequia debié'ser absuelta de la de=
manda, ¥ no estan justificados los funda=
mentos de ]a sentencia:

Rosultando que el Licenciado don Ci-
rilo Amords, en representacion del Conde
de Faura, siendo notificado en 12 de ju-
nio de 1868, opusoen 10 de julio siguien=
te la excepeion: de falta de personalidad
en el Ministerio fiscal para comparecer
en los autos por no haber sido parte en
el inferior ni estar antorizado para inter-
venir en este grado, solicitando en sa
mérito la declaracion de no haber lugar 4
oir 4 dicho Ministerio en los autos, sobre
lo cual formulaba artfculo de prévio y es-
pecial pronunciamiento; y afiadiendoque
trascurrido el término legal 'sin compa-
recer la Junta apelante 4 mejorar su ape-
lacion, procedia declararla por desierta,
acoséindole al efecto la rebeldfa 4 fin de

que practicado asf se devuelvan los antos
al inferior para los efectos correspon-
dientes:

Resultando que esponiendori su vez el
Ministerio fiscal en virtud de providencia
de la Seccion, solicité que se desestimara
dicha excepcion, declarando ademds de-
caida & la parte apelada del deretho de
contestaral eserito de mejora, funddndo-
se en el art. 14 del reglamento y en va-
rios decretos-sentencias en coanto 4 la
representecion que le corresponde en los
auntos, y apoyando la declaracion de ca-
ducidad en los articalos 7.° y 10 del real
decreto de 20 de julio de 1858, en que se
dispuso que las excepciones dilatorias de-
bian oponerso dentro del mismo término
gsefialado para contestar 4 la demanda,
sin omitir esta contestacion:

Resultando que presentado nuevo es-
crito por parte del Licenciado don Cirilo
Amords, insistié en su anterior pretension
oponiéndose 4 lo espnesto por el Ministe-
rio fiscal con el Gnico nuevo fandamento
de que, mientras la rebeldfa no ha sido
declarada, existe derecho 4 contestar so-
bre el fondo y sin formular siplica su
pretension en lo relativo en la sentencia
apelada contesta al escrito de mejora de
apelacion para el caso, no esperado, de
que'se declare parte legitima al Fiscal;
manifestando respecto al primero y se-
gundo fundamento alegado por el Minis-
terlo piiblico, relativo 4 que la exencion
alegada por el Conde de Faura cons-
titnye una afirmacion que debié justificar
el hecho de que la Janta demandada re-
conoce su verdad, por mas que se trata
de una negativa al formarse la manifes-
tacion de no haber contribuido nunca 4
los gastos de aceqniajes, siendo imposible
la justificacion de gue #o Aa contriduido:
y alegando en coanto al tercer fanda-
mento que el Conde ha dicho que la obra
practicada no le ha reportado ninguna
utilidad ni beneficio, sin que se haya
destruido tampoco esta negativa por par-
tede la Juntacon ningnn génerode pruoe-
ba; concluyendo, por Gltimo, formulando
la oposicion anteriormente propuesta
respecto 4 la personalidad del Ministerio
plblico, para lo que se funda en gune no
ha podido negarse que el representante
de la ley no fué parte en primera instan-
cia; que no fué citado ni emplazado, y
que noapeld, careciendo por lo tanto de
camino por donde llegar dla segunda
instancia, en la que se empefia en hacer
su presentacion ropentina y privilegiada:

Y resultando que mandado informar el
Ayuntamiento por providencia de 19 de
febrero, se did cuenta del ya referido in-
cidente de personalidad, acorddndose por
proveido de 10 de mayo Gitimo que pasa-
ran los antos al sefior Ministro Ponente,
decidiéndose por el resultadode la vistalas
pretensiones pendientes de las partes, co~
ya providencia ha sido debidamente no-
tificada 4 las mismas:

Vistos, siendo Ponente el Ministro don
Eusebio Morales Poideban:

Considerando que si bien es regla de
derecho que al ‘demandador corresponde
la praeba, esta no tiene lugar cuando el
fondamento de la demanda consiste en la

negacion de nn hecho que es necesario:

justificar; pues en este caso incumbe al
demandado:

Considerando que el Conde de Faura
funda la reclamacion qoe ha dedacidoen
estos autos en que no existe obligacion
ni-convencional ni legal ea virtud: de la
cual pueda compelérsele 4 contribuir al
pago de las obras que se hagan en la
Fuente de Coartde les Valls:

Considerando que los demandados no

han presentado pacto alguno del cual
nazca la obligacion por parte del Conde
de Fagra de atender 4 las reparaciones
de dicha fuente ysnaceqnia, como due-
fio de un molino sitnado en esta; y por
el contrario el mencionado Conde, sin
embargo de hallarse relevado de hacerlo,
ha probado con nna carta-puebla de 3 de
julio de 1611 que esto corresponde & los
vecinos de Coart de les Valls:

Considerando que tampoco existe obli-
gacion legal, puesto que el demandante
ha llenado cumplidamente la que le im-
pone la ley 4.*, tfv. 81, Partida 3.*, lim-
piando el cdnce en la parte por donde el
molino de sa propiedad toma el agna; y
las reglas 17 y 29, titulo 34 de la misma
Partida, en que se fundan los demanda-
des, no son atinentes 4 la cuestion, por
cuanto el Conde niega haberse enrique-
cido con dafio de estos:

Y considerando, respecto al artfculo
de falta de personalidad del Fiscal para
representar 4 los demandados como indi-
viduos de la Junta de regantes propues-
to por el demandante, que tanto por elre-
glamento del Consejo de Estado como
por la jurispradencia de este mismo Cuer-
po, corresponde & dicho funcionario re—
presentar 4 las corporaciones que esten
bajo la especial inspeccion y tatela de la
Administracion, en cuyo caso se hallan
las Juntas de regantes;

Fallamos que debemos confirmar y con-
firmamos la sentencia apelada; y decla~
ramos no haver lugar al articulo de falta
de personalidad del Fiscal, propuesto por
el demandante.

Asi por esta nunestra sentencia, que se
plblicard en la Gaceta oficial y se inser-
tard en la Coleccion legislativa, sacdndo-
se al efecto las copias necesarias, y de-
volviéndose los autos 4 la Sala primera
de la Audiencia de Valencia por conduc-
to del Regente de la misma conla certifi-
cacion correspondiente, lo pronunciamod,
mandamos y firmamos,—~Manuel Ortiz
de Zafiga.—Tomés Huoet.—Eunsebio Mo-
rales Puideban.—Gregorio Juez Sarmien—
to.—Buenaventura Alvarado.—Luciano
Bastida.—Ignacio Vieites.

Publicacion,—Pablicada faé la prece-
dente sentencia por el Ilmo. sefior don
Eusebio Morales Punideban, Ministro Po-
nente de la Sala tercera del Tribunal Su~
premo de Justicia, celebrando audiencia
piblica la misma en el dia de hoy, de
que certifico como Secretario Relator-en
Madrid 4 18 de diciembre de 1869.—Li-
cenciado Feliciano Lopez.

En la villa de Madrid 4 21 de diciem-
bre de 1869, en el pleito que ante Nos
pende en primera y finica instancia en-
tre el Ministerio fiscal 4 nombre de la
Administracion del Estado, demandante,
y don Mariano Medina y Mendoza por sa
propia representacion, demandado, sobre
entrega de la dehesa llamada del Contra-
lor, que pertenecié al Gran Priorato de
la Orden de San Juan:

Resultando que don Mariano de Medi-
na espuso al Gobersador de Cindad-Rea)
en 30 de agosto de 1859 que la dehesa
llamada del Contralor constaba en el ca-
tastro.de Argamasilla de 1752 como per_
teneciente al que la habia vendido & su
padre, ‘quien con motivo de exigirle el
Gran  Prior 8 mrs. por fanega de tierra
habia presentado les'titulos de pertenen-
cia, cuyos titulos habian safrido extravio,
seguon comprobaba por una certificacion
que la Administracion de bienes del Es-
tado le habia librado de cierto oficio de
gue asfparecia resultar; y que disponién~

dose 4 hacer valer su dominio ante log
Tribunales y usar del derecho de acotar
y cerrar la finca, solicitaba la medicion
y determinacion de la misma con asis-
tencia de peritos, el Licenciado de Arga~
masilla y on representante de la Admi-
nistracion, acorddndose asf, prévio infor~
me de la Administracion, bajo la doble
condicion de que el interesado abonase
los gastos de la operacion y de que reco-
nociese por medio de escritura publica e]
gravdmen de 8 mra. por fanega, verifi-
cédndose en su consecuencia la mensura
que di6 por resultado que la finca tenia
3014 fanegas de tierra, cuyo espedients
fué aprobado por el Gobernador en 15 de
setiembre del referido afio de 1859, otor-
gando al interesado en 7 de noviembre la
escritura de reconocimiento de 8 mrs. por
fanega, y solicitando al propio tiempo

-que se le prorateara la parte de arriendo

que le correspondia hasta 30 de abril de
1860, 4 que se accedié en 16 del mismo
mes y ano:

Resultando que el referido don Maria-
no Medina, por medio de su representante.
acudié en 20 del mismo mes 4 la Direc-
cion general de Propiedades y Derechos
del Estado solicitando la liquidacion y
reintegro de los productos de la dehesa
desde 1799 en qae el Gran Prior la habia
tomado en prenda pretoria, deducidos el
cdnon de 8 mrs, y las contribuciones; y
pedido informe 4 la Administracion pro-
vincial, que foé evacuado favorablemen—
te, se acordd por la Direccion en 15 de
setiembre de 1860 que no siendo bastan-
tes los documentos presentados por el
reclamante para jostificar el derecho que
pretendia tener sobre la finca, volviera 4
incautarse de esta la Hacienda, reinte—
grdndose 4 la misma lo que hubiere abo-
nado y exigiéndose la responsabilidad al
Administrador; habiéndose verificado la
incautacion por el Gobernador con ante-
rioridad 4 habbrse recibido esta érden con
motivo de una denancia del Guarda ma-
yor del secuestro, disponiendo ademdis
que pasara el espediente al Juzgado de
Hacienda y se procediera ejecutivamen=
te para reintegrar al Tesore de lo inde~
bidamente pagado y de lo dejado de per-
cibir; y consultando don Mariano Medina
4 la Direccion en 25 de noviembre si=
guiente si con tal resolucion debia en—
tenderse terminada la via gubernativa
para acudir 4 la judicial, se le manifesté
por la misma en 19 de febrero de 1861 no
haberse terminado la via gubernativa:

Resultando que en sn consecuencia el
referido Mendoza presents el 23 inmedia~-
to nueva reclamacion ante la Direccion,
acompafiando testimonio judicial de la
escritura de venta de las dehesas; recibo -
del pago hecho por la alcabala de la ven="
ta; certificacion de la mensura; otra de
la que resultaba pertenecer la dehesa en
1772 4 Marcilla; comunicacion del Ad=
ministrador del Priorato 4 don Francisco
Medina en 1799 pidiendo la presentacion:
de titulos de propiedad, partida de de-
fancion dedon Francisco Medina, cer=
tificacion  del Contador de Hipotecas:
de que la dehesa no aparecia vendid®
por don Francisco Medina; certificacion’
del espediente de apeo é informe de] Aynn='
tamientode Argamasilla, de queresaltabd
que los duefios de terrenos enclavados €3
los montes de Pefiarroya eran molestados
por los administradores del Priorato de.
San Juan 4 pretesto del cdnon sefiorial
que pretendia exigirles; cuyosdocumen=
tos 6 intancia se remitieron 4 exdmen ¥
calificacion de la Asesoria, encontréndo™
los: esta suficientes para que se ented=
diese acreditada la pertenencia de 18
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finca & Medina, y opinando que con-
giderdndose esta retenida por la Hacien-
da en calidad de prenda pretorii se de-
yolviese al recurrente con lo que alcan-
zase de las rentas, bajando el importe
del cénon G pensiones devengadas:

Resultando que con anterioridad 4 la
resolucion el Secretario de Cdmara del
Infante don Sebastian manifesté tener
dudas sobre la exactitud y eficacia de los
documentes presentados, solicitando se
le permitiese examinarlos, 4 lo que se
accedié por decreto de la Direccion de 31
de jolio de 1861; manifestando dicho Se-
cretario, despues de verificado el recono-
cimiento, en comunicacion de 16 de se-
tiembre siguiente que de los documentos
pada resultaba en pré ni en contra, aun
cuando el fandamento de sa oposicion‘lo
apoyaba en unas comunicaciones del Ad-
ministrador del Infante, de que remitia
copia simple, y de las que se deducia que
la dehesa del Contralor no habia tenido
jamés este nombre, y que en ol deslinde
que de elia se habia verificado se habian
comprendido de la pertenencia del In -
fante 402 y media fanegas compradas en
1791; 115 fanegas adquiridas en 1783,
1196 fanegas compradas en 1791; 70 fa-
cegas en el Navazoj otras 70 de un pa-
tronato del Infante, y ¢l resto correspon-
diente 4 la goncordia que la villa de Ar-
gamasilla celebrd con el referido Infante
cediéndole 21.000 finegas; porcayo mo-
tivo profestaba contra toda resolucion
mientrasno se devolvieran al Infante los
papeles de su archivo, de los cuales no
podria menos de resaltar la evidencia de
su derecho:

Resultando que reproducia nuevamen=
te por Medina su solicitud, se dicté la
real érden de 4 de febrero de 1862 de
acuerdo con el dictAmen emitido por el
Consejo de Estado, por la cual se resol-
vié que se entregase al reclamante don
Mariano Medina y Mendoza la dehesa
del-Countralor, prévia liguidacion de las
rentas que le pudiesen corresponder des-
de su primera reclamacion, teniendo pre-
sente el cdnon de 8 maravedises que re-
conocid 4 favor del Estado, y sin perjui-
cio de los derechos que sobre todo pudie-
ran cerresponder al Infante don Sebas-
tian, que podia ejercitarlos en la forma
que creyese conveniente:

Resultando que comunicada la ante-
rior real ¢rden al Gobernador de la pro-
vincia en 26 de dicho mes, manifesté es
te'en 5 de marzo siguiente que tal reso-
ucion no. habia podido obtenerla sino
sorprendiendo 4 las altas dependencias y
al Consejo con testimonios de documen-—
tos falsos;-halldndose en curso en ol Juz-
gado de Hacienda una causa centra don
Mariano Medina y Mendoza por usurpa-
cion de la finca de que se trataba, de-
frandac on y falsificacion de documentos
phblicas; que el mismo Gobernador ha—-
bia promovido la formacion de cansa por
haber examinado por s{ los titules; que
el Medina y Mendoza no era mas que un
testaferro de su yerno don Augel Diaz
Corera, ex-Administrador de Propieda-
d'es, reo principal que habia safrido pri=-
slon y se encontraba en libertad bajo~
fianza; que Diaz Corera era quien habia
cometido el delito, siendo Administrador,
Poniendo 4 nombre de su suegro una fin="
ca de 3900 fanegas que reditnaba 50.000
reales anuales; que la relacion de bienes.
de don Juan Perez Marcilla, inclusa en el -
catastro de 1852, era apécrifa; que la es-
critura de venta de la heredad del Con-
tralor era falsa, y que siendo estos docu~
mentos falsos no podian menos de serlo

lo que consnltaba la suspension del cura-
plimiento de la real érden:

Resultando qaue acordada la suspension
de la entrega de la finca ‘4 Medina por
real érden de 7 del mismo marzo hasta
que terminara el procedimiento criminal
incoado, las dependencias de Hacienda sa-
caroa 4 subasta los quintos de Pefiarroya
titulados Navarros, Pedrosillo y Gata,
que formaban la dehesa del Contralor, acu-
diendo Medina el 24 de abril de 1864 pi-
dieado la suspension de la subasta, é ins-
tando de nuevo en 14 de junio siguiente
para que no se aprobara el remate, por
lo que la Direccion acordé en 26 de jalio
inmediato que se suspendieran los efec-
tos de las adjudicaciones hechas por la
Junta: -

Reesoltando que la Sala primera de la
Aundiencia de Albacete fallé definitiva-
mente la causa, en la que absolvié de la
instancia 4 don Mariano de Medina y
Mendoza, fandado en la faltade conven-
cimiento de sa criminalidad y en haber
fallecido don Antonio Diaz Corera y don
don Joaquin Lozano, declarando de ofi-
cio los gastos del juicio y costas, con re-
serva al primero y al Infante don Sebas-
tian para que pudieran deducirlo segun
procediera en cuanto 4 la propiedad de
los bienes enclavados en la heredad titn-
lada B! Contralor; y en su consecuencia
el referido Medina acudié en 8 de febrero
de 1867 al Ministerio de Hacienda con
testimonio de la sentencia, solicitando el
cumplimiento de la real ¢rden de entre-
gan de la dehesa de 4 de febrero de 1862;
y habiendo sido oidos la Asesorfa del Mi-
nisterio y las Secciones rennidas de Ha-
cienda, Estado y Gracia y Justicia del
Consejo de Estado, que iuformaron que
del contesto de la sentencia resultaba la
existencia del delito, y que & favor del
reclamante no habia mas que la absoln-
cion de la instancia, la cual dejaba en
pié la posibilidad de que pudiera ser de-
clarado culpable, recayé la real érden de
23 de diciembre de 1867, por la cual se

mand6 pedir por la via contenciosa la
revocacion de la de 4 de febrero de 1862:

Resultando que el Ministerio fiscal,
en representacion de la Administra-
cion del Estado, cumpliendo lo pre-
venido por dicha real dérden, interpa-
so demanda ante el Consejo de Estado
solicitando la revocacion de la de 4 de
febrero de 1862 para el efecto de que la
parte demandada pueda desde luego
ejercitar los derechos de que se crea asis-
tida ante la Autoridad judicial, fand4n-
dose en que apareciendo de la sentencia
que existe la falsificacion de titulos, no
siendo posible la absolucion de la instan-
cia sin cuerpo de delito, basta esta duda
legal para dejar sin efecto el avenimien-
to del Estado 4 la entrega de la finca, y
en que la revocacion de la érden de 4 de
febrero ha de quedar limitada solo 4 des-
trair sa efecto, sin que la Hacienda deba
entrar en un jaicio ordinario para resol-
ver la cuestion de pertenencia, debidn-
dose uniformar la doctrina en este punto:

Resaoltando que don Mariano Medina y
Mendoza, por su propia representacion,
contesté manifestando su conformidad
con los fundamentos de derecho y apre=
ciaciones del Ministerio fiscal, allandn-
dose 4 la revocacion solicitada por el mis-

mo de la real 6rden de 4 de febrero de
1862, siempre que esta revocacion sea y
se entienda limitada 4'destruir el efecto
causado por la misma, habilitdndole para
que acuda 4 los Tribunales en defensa de
la legitimidad de susderechos 4 la propie~
dad de la finca, en cuyo escrito fué rati-

los otros dos presentados por Medina, por

ficado 4 solicitud del Ministerio ptiblico,

concediéndosele la defensa en su propia
representacion en el presente incidente
de allanamiento:

Vistos, siendo Ponente el Ministro don
Eusebio Morales Paideban:

Considerando que autorizado legal-
mente el Fiscal para pediren la via con-
tenciosa la revocacion de la referida real
érden de 4 de febrero de 1862, entablé la
oportuna demanda solicitando que la re-
vocacion se entendiera solo para el eféc-
to de la entrega 4 don Mariano Medina
y Mendoza de la dehesallamada del Con-
tralor; pero dejando 4 salvo los derechos
que 4 este puoedan asistir para que los
dedunzea en los Tribunales competentes:

Considerando que el demandado se
conformé con la peticion Fiscal en todas
sus partes;

Fallamos que debemos dejar y dejamos
sin efecto la real 6rden de 4 de febrero de
1862, y regervamos & don Mariano Me-
dina y Mendoza las acciones que puedan
correspoaderle para que las deduzca, si
le conviniere, donde y en la forma que
proceda.

Asf por esta nuestra sentencia, que se
publicard en la Gacefa oficial y se inser-
tard en la Coleccion legislativa, sacin-
doss al efecto las copias necesarias, y re-
_mitiéndose, el espediente gubernativo al
" Ministerio de Hacienda con la certifica-
cion correspondiente, lo prononciamos,
mandamos y firmamos.—Manuel Ortiz de
Zaniga,—Eusebio Morales Paideban.—
Gregorio Juez Sarmiento.—José Marfa
Herreros de Tejada.—DBuenaventara Al-
varado.—Luciano Bastida, —Ignacio Vi-
eites.

Pablicacion.—Pablicada fué la prece-
dente sentencia por el Ilmo. Sr. don Eu-
sebio Morales Pnideban, Ministro Ponen-
te de la Sala tercera del Tribunal Supre-.
mo de Josticia, celebrando audiencia pl-
blica la misma en el dia de hoy, de que
certifico como Secretario Relator en Ma-
drid 4 21 de diciembre de 1869.—Licen~

ciado Feliciano Lopez.
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SESTA SECCION,

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

Juzgado de primera instancia del distri-
to de Palacio.

Por el presente edicto y en virtad de
providencia dictada por el sefior don Ju-
lian Morales y Gutierrez, Juez de paz
interino de primera instancia del distrito
de Palacio de esta capital, por indispasi-
cion del propietario, refrendada por el
Escribano don Pascual Esteve, se cita y
emplaza por término de treinta dias 4 don
Luis de la Vega 6 4 sus herederos, para
que se presenten & contestar la demanda
ordinaria interpuesta en este Juzgado por
don Manuel Climen y Martinez en con-
cepto de administrador judicial de los
bienes de la testamentaria de don Anto-
nio Orfila y Roger, representado por el
Procarador don Manuel Maria de Villar,
en reclamacion de que se cancele la es-
critura por la cual resulta un grivamen
impuesto en el aifio de 1800 sobre la casa
nimero 27 moderno 2 antiguo de la Cor=
redera Alta de San Pablo, importante
8000 rs. para responder de un préstamo
de igual cantidad; previniendo al don
Luis de la Villa 6 4 sus herederos, se
tendrd por evacuado el traslado de dicha
demanda, caso de mo presentarse en el
término de los treinta dias citados 4 con-
testurla y 4 contar desde el signiente dia
de la presente publicacion.

Madrid 8 de febrero de 1870.—Pascual
Esteve.—538.

_____'_~

Juzgado de primera inslancia del distrity
de la Untversidad.

Por el presente y en virtad de provi-
dencia del sefior don José del Rio Gon-
zalez, Jaez de primera instancia del dis—
trito de la Universidad, refrendada de!
Eseribano don Donato Toledo se cita,
llama y emplazd por seganda vez & don
Francisco de Paula Mellado, para que
dentro-del término de cinco dias compa -
rezca % contestar 12 demanda de terceria
interpuesta por parte de don Licas de
Udaeta, sobre que se declaren de su pro-
piedad 120 billetes hipotecarios, impor—
tantes la suma de 24.000 escados, depo-
sitadog en la Caja general por el don Fran-
cisco de Paula Mellado, para fianza de la
caja de Seguros y Seguromfitnode quin-
tas y de preferencia sobre los alguileres
de la casa Costanilla de Santa Teresas
ntimero 3, embargados en autos ejecati-
vos que don Francisco Rozabal sigue
contra el mismo sefor Mellado, bajo aper—
cibimiento de que transcurrido dicho tér—
mino sin personars2 en los autos se segui-
rdn en su rebeldia, haciéndose las notifi-
caciones que ocurran en los estrados del
Juzgado.

Madrid 8 de febrero .de 1870.—Donato
Toledo.—539. -

Juzgado de primera instancia del distrito
de la Inclusa.

En virtud de providencia dictada en la
quiebra de don Joséde Buschenthal, pen~
diente en el Juzgado de primera instan-
cia del distrito de la Inclusa de esta capi-
tal y Escribanfa de don Roman Gil, se
convoca & Junta generald los acreedores
de la misma para oir, discutir y votar
proposiciones de pago, la cual tendrd
efecto el dia 28 del mes actual, 4 las dos
y media de la tarde, en la sala de an-
diencia de dicho Juzgado, sita en el piso
principal del edificio de la Bolsa.

Lo que s hace saber 4 los interesadog
por medio del presente, citdndoles 4 dicha
junta.

Madrid 10 de febrero de 1870.—E] Es~
cribano, Roman Gil.—540.

|

ANUNCIOS.

SAN CAYETANO.
Saociedad especial minera.

La Junta directiva de la misma ha re-
querido con esta fecha por escrito y pri-
mera vez, conarreglo al art. 21 de la ley,
4 loa seifiores que 4 continnacion se espre=-
san para que en el término de quincedias
satisfagan en Tesorerfa las cantidades
que estin adendando por las acciones
que cada uno posee:

A don Elenterio Carrascosa, por 12 rea-
les de las acciones nmeros 21 y 22.

Don Pablo Fernandez Grandizo, por
740 rs., de ia accion 156,

Dofia Rafaela Santamaria, por 1640
reales, de las acciones 56 y 57.

Don Valentin José Sanchez Rubio, por
200 rs., de las acciones ntmeros 58, 71,
140, 173 y 175.

Dofia Manuela Duerdo, por 40 reales,
de la accion nfim. 170.

Madrid 7 de febrero de 1870.—EI Pre-
sidente.—P. O.—Argielles.—537.

[ ————

Editor, D. Juan Antonio Garcia

Imp. del wismo, Corredera Baja de . Pablo 27.
MADRID: 1870.
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[MPRENTA DE J. ANTONIO GARCIA.

CORREDERA BAJA DE SAN PABLO NUMERO 27, MADRID.

Relacion de las obras que se hallan de venta en la misma.

TRATADO histérico y ddgmaético de la
Verdadera Religion, con la refutacion
de los errores que han intentado comba-
tirla en diferentes siglos, por el Abate
Bergier, candnigo de la catedral de Pa-
ris, confesor de la Real familia de
Luis XV, ete., ete., traducido del fran-
cés por varios Sacerdotes y dedicado &
S. M. el Rey. Consta de siete tomos en
4.°, 4 30 reales tomo.

LA RECOPILACION del Notariado, 6
sea restimen teérico-préctico de la his-
toria, conocimiento, moralidad, obliga-
ciones y penas del Notario; un tomo
en 4.” de 720 piginas y 38 laminas pa-
leogréficas, por don Pablo Gargantiel,
Escribano del crimen y Secretario de
Juzgado de esta corte. Su precio 36 rs.

EL FARO Nacional, revista de Jurispru-
dencia y Legislacion, por don Francisco
Pareja de Alarcon y otros acreditados
jurisconsultos; consta de 20 tomos en
félio, y comprende desde el afio 1855
al 65; 4 40 rs, tomo, 800.

SENTENCIAS del Tribunal Supremo,—
Tomos sueltos 4 14 rs.

PRONTUARIO de competencias entre la
Administracion y la Autoridad judicial,
por don Pablo Vignote y Blanco: un to-
mo, 8 rs.

TRATADO de practica forense.—Novi-
sima Recopilacion, por don Mariano
Nougués y Secall, Abogado del ilustre
Colegio de esta corte y ex-Diputado a
Odrtes; tres tomos & 15 rs., 45.

ARANCELES Judiciales de los Juzgados
de paz, por don Manuel Cindido Rey-
noso; un folleto, 2 rs.

NUEVO y completo Manual para el uso
del papel sellado, por el mismo autor;
un tomo en octavo, 12 rs.

LEY Provincial mandada observar por el
Gobierno Provisional por decreto de 21
de octubre de 1868, Consta de 48 pagi-
nas: un real.

LEY MUNICIPAL de la misma fecha: un
tomito de 88 paginas, 2 rs.

DECRETO sobre el ejercicio del sufragio
universal. Pequeiio tomo de 92 piginas,
2 reales.

PRONTUARIO DE QUINTAS, por don
Manuel Céndido Reynoso; un tomo, 12
reales.

PRIVILEGIOS de industria y de marca,
coleccion de reales decretos y drdenes
que constituyen la legislacion que rige
sobre esta materia, desde el afio 1826
hasta la fecha; un folleto, 8 reales.

CARTILLA-METRICO DECIMAL.—Un
tomo en octavo, 12reales.

CASTELAR.—Discurso pronunciado por
el mismo en la noche del 13 de noviem-
bre de 1868, con motivo de instalarse el
Comité central Republicano. Precio: Un
real.

DIOS Y El HOMBRE, por don Eugenio
Garcia Ruiz; un tomo en 4.° mayor, 30
reales.

LOS NEOS.—Folleto por el mismoautor.
Su precio, 4 reales.

TREINTA anos de Gobierno Representa~ | -

tivo en Espafia, por don José Maria
Orense: un folleto, 4 reales.

LA DEMOCRACIA TAL CUAL ES, por
el mismo autor: un folleto, 2 reales.

DIOS, SOCIALISMO Y LIBERTAD, por
don Mariano Fresneda: un folleto, 4
reales.

ALMANAQUE democritico del afio 1862,
escrito por Castelar, Robert, Mora y
Muller, un tomo en octavo, 4 reales.

ESPANA Y PORTUGAL, por don Ab-
don de Paz; un folleto. Su precio 2
reales.

CONSIDERACIONES sobre la revolucion
de las comunidades de Castilla, por el
mismo autor; un folleto, 2 rs.

EIL. CANTOR DEL PUEBLO, por don
Luis Blane; un tomo en cuarto, 14 rs.

CARTA 4 los Preshiteros Espaiioles, por
don Antonio Aguayo; un folleto, 4 rs.

BL SIGLO XIX en el patibulo, ¢ sean
reflexiones sobre la pena de muerte; un
folleto, 4 rs.

LA SENORITA DE ARMESTAD, novela
historica por don Juan de Dios de Mora.
Tomos 1,° y 2.° & 4 rs. cada uno, 8.

LA GOTA DE AGUA, Preciosa novela
inglesa, por don Emilio Souvestre. Un
tomo en octavo, 4rs.

POESIAS JOCOSO SATIRICAS, por don
Victoriano Martinez Muller; un tomo en
~cuarto. Su precio, 12 rs.

DON PERRONDO.—Historia que siendo
falsa tiene mucho de verdadera, como
vera el que la leyere; por don Eugenio
Garcia Ruiz; tres tomos en octavo, a 7
reales tomo, 21.

Tambien se admiten suscriciones para el BOLETIN GENERAL DE VENTAS
DE BIENES NACIONALES, BOLETIN OFICIAL de la provincia de Madrid,
y DIARIO DE SESIONES DE TZAS CORTES CONSTITUYENTES.




