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ADVERTENCIA EDITORIAL.

Las disposiciones de las Autoridades, escepto las
qué sean 4 instanciade parie no pobre, se insertardn
oficialmente: asimismo cualquier anuncio concer-
niente al servicio nacional, que dimane de las mis-
mas; pero los de interés particular pagardn dos rea-
les por ¢ada linea de insercion.

PRIMERA SECCION.

MINISTERIO DE HACIENDA.

GRDEN,

Ilmo. Sr.: Visto el jespediente instrui~
do en esa Direccion general con motivo
de la detencion verificada en Miranda de
Ebro el dia 9 de julio de 1866 de un ces-
to con tabacoy un baul-equipaje que con
precinto de la Aduana de Irdin se dirigian,
dla de esta capital para su reconoci-
miento, y sobre cuyo acto se dict6 por
este Ministerio la' real drden de 17 de
noviembre de 1867 mandando suspender
de empleo y sueldo por término de mo
mes al Capitan del cuerpo de Carabineros
don José Treviio y Toro, que falté al
cumplimiento de sus deberes al proce-
der 4 la espresada detencion:

Vista la real drden espedida por el
Ministerio de la Guerra en 31 de diciem-
bre del citado afio de 1867 significando 4
este de Hacienda que elart. 5.°del regla-
meato del cuerpo de Carabineros de 31 de
enero de 1854 no le antorizaba més que
para suspender 4 los Gefes y Oficiales del
ejército de sus funciones, y que seria muy
conveniente que en lo sucesivo no se im-
pusieran 4 los individuosmilitares depen-
dientes del mismo m4s castigos que los
que estuviesen en consonancia con la le-

ra del citado art. 5.° de dicho regla-
mento:

Considerando que en este ge previene
que el Ministerio de Hacienda pueda sus-
pender 4 los espresados Gefes y Oficiales
por faltas cometidas en el servicio:

Considerando que el buen sentido no
puede admitir que para panar una falta
se impoga 4 los funcionarios la obliga -
cion de cobrar sus haberes sin hacer ger-
vicioalguno; y

Considerando qne de entenderse que
solo el Ministerio de la Guerra, del cnal
Ginicamente depende el cuerpo;de Cara-
bineros en cuanto 4 su organizacion mili-
tar, puede imponer el castigo de priva-
cion del sneldo seriailusorio a1 consignar
alde Hacienda unasfacultades que serian
nulas y de ningun valor ni efecto:

B. A, el Regente del Reino, de acnerdo
con lo informado por el Consejo de-Esta-
do en pleno y conforméndose con lo pro-
Puesto por V. I, ha tenido 4 bien mandar
Que se reforme el pirrafo primero del . ar~
ticulo 5.° del reglamento del cuerpo de

Carabineros del Reino de 31 deenerode |

. . o

1854, quedando redactado en los térmi-
nos siguientes:

<El Ministerio de Hacienda podrd sus-
pender del ejercicio de sus funciones y de
la mitad de su sueldo cualguiera Gefs ¢
subalterno de estafoerza en las provio-
cias, dando conocimiento de la suspension
al Inspector general del Cuerpo para los
efectos correspondientes.»

De 6rden de 8. A. lo digo 4 V. 1. para
su conocimiento y fines consiguientes.
Dios guarde 4 V. I. muchos afios. Madrid
11 de enero de 1870.—Figuerola.—Ilus-
trisimo Sr. Director general de Rentas.

MINISTERIO DE FOMENTO.

——

Ferro—carriles.

Ilmo. Sr.: Vista la instancia producida
en 5 de diciembre del afio Giltimo por don
Rafael Cabezas, apoderado de la Diputa-
cion general de Vizcaya, en solicitud de
que se declare y considere en lo sucesivo
4 dicha corperacion legftima concesio-
naria para la construccion y explotacion
del ferro-carril de las minas de Triano 4
la ria de Bilbao: vistos los docamentosen
que la mencionada pretension se apoya,
¥ la exposicion fecha 9 del mismo mes
en que losherederos del concesioeario don
Nicolds de Urculla y Smith declaran que
este foé mero mandatario de la Diputa-
cion citada, y que se hallan conformes
en que se reconozca 4 favor de ella el de-
recho de propiedad sobre la lines; y con-
siderando que manifestada por la vinda
¥ herederos de don Nicolds Urcallu y por
la Diputacion general de Vizcaya su res-
pectiva conformidad en ceder aquellos
los derechos que puedan corresponderles
y en adquirir esta la coucesion, es proco~
dente la trasferencia d» la misma, pues-
to que el decreto de 14 de noviembre de
1868 antoriza 4 las corporaciones provin-
ciales, para ejecutar obras piblicas; y
considerando que si bien no ha sido de-
clarada la caduocidad de la concesion,

. puede esto verificarse, prévios los trdmi-
tes legales, en razon 4 no haberse conce-
dido préroga al plazo de construccion, el
| Regente del Reino, conformdndose con
lo propuesto por V. L., se ha servido re-
solver, accediendo 4 la trasforencia soli-
citada, sin que por ello se entienda pro-
Jjozgada la cuestion de caducidad, sobre
1o cual quedan reservados al Estado todos
sus derechos,

De 6rden de S. A. lo digo 4 V. L. para

los efectos ‘consignientes, Dios ~guarde
4 V. I. muchos afios. Madrid 10 de enero
de 1870, —Echegaray.—Sr. Director ge-
neral de Obras pablicas, Agricultara » i
Induastria y Comercio, 1

—

Instruccion piblica.— Negociado 2.°

Ilmo, Sr.: En vista de la brillants ho—
Ja de estudios de don José Benito Juncal,
Regente de}la Escuela préctica de nifios
agregada 4 la Normal de Maestros de
Pontevedra, y Bachiller en Artes; tenisn-
do en cuenta las recomendaciones espe-
ciales que ha merecido de los Tribunales
de oposicion en qne ha ejercitado como
examinado, y queriendo recompensar!os
servicios grratuitos que ha prestado 4 la
enseilanza plblica y los buenos resnlta-
dos obtenidos en la misma, S. A. el Re-
gente del Reino se ha servido disponer se
proponga al referido Profesor para la croz
de Caballero de la Orden americana de
Isabel la Catélica, como premio 4 su mé-
rito notorio y honroso estimnlo 4 la bene-
mérita clase 4 que pertenece.

Dios guarde 4 V. I, mochos afios, Ma-
drid 7 de encro de 1870.—Echegaray.
—5r. Director general de Instraccion pii-
blica. :

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid, 4 2 de diciembre
de 1869, en el pleito contencioso-admi-
nistrativo que ante Nos pende en pri-
mera y Gnica instancia entre partes, de
launa don Juan Bautista Eduardo Dupuy,
yen su nombre el Licenciado don José
Soto y Alcalde, demandante, y de la
otra la Administracion dsl Estado, re-
presentada por el Minfsterio fiscal, de-
mandada, sobre revocacion de la real
6érden de 23 de julio de 1868, qne deniega
la pretension deducida por el Dapay pa-
ra que se respete 6 quede subsistents el
contrato de arriendo del molino de la
Charca de la Albuera, denominado £l Po-
tril, de los Propios de Jerez de los Caba-
lleros, que aquel Ayuntamiento otorgé
en su favor por tiempo de 12 afios hasta
la conclusion de este plazo:

Resultando que don Jaan Bautista Da-
puy en 27 de marzo de 1865 solicité del
citado Ayantamiento de Jerez de los Ca-
balleros le arrendase el molino de la Ghar—
ca de la Albuera, denominado el Potril,
perteneciento 4 sus Propios, bajo el plie=
go de condiciones que acompaiié; y que
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instraido espediente, se remitié al Gober—
nador de la provincia de Badajoz en8 de
julio siguiente, el ¢cual le dovolvié apro-
bado para que, llevdndose 4 efecto el
contrato, se otorgase la correspondiente
escritora, como asi tuvo lugar en 29 del
mismo:

Resunltando que en ‘dicha eseritura -se
consigné que el arriendo de la espresada
finca doraria 12 anos, & contar desde el
dia que empezase la molienda; que el
precio en cada uno de los seis primeros
serfa el de 5000 rs., y en los seis Gltimos
de 8000: que salvos ciertos objetos, los
demds habian de quedar en beneficio de’
aquella, conesiderdndose como alpalanas
abonables por el arrendatario que le sus-
tituyera al finalizar el contrato; estable~
ciéndose literalmente en la 12 de sus
condiciones que en el caso de venderse
por érden del Gobierno la finca de que
se trata el nuevo propietario habia de
respetar este arrendamiento hasta su
completa terminacion, y concluido abo-
nar al arrendatario lag llamadas ¢/pata—
nas, segun aprecio de peritos que preci-
samente habian de tasarlas:

Resnltando que en el Boletin Oficial
de la provincia de 24 de abril de 1867 se
anuncié la sabasta de dicha finca, suje~
tando el arriendo 4 16 prevenido en la ley
de 25 de abril de 1858, por lo cual Dapay
solicité sucesivamente en 27 de mayo y
27 de junio de aquel afiode la Direecion
de Hacienda phblica y del Ministerio del
ramo que si se vendia la finca fuese con
la precisa condicion de que el comprador
respetase aquel arriendo, y que solo asf
se aprobase la subasta, porque de otro
modo se le cansarian perjuicios inmensos
y no podria reintegrarse de las mejoras
que habia hecho; y en 26 de agosto la
Direccion, de conformidad con lo'infor—
mado por la Asesoria general del espre-
sado Ministerio de Hecienda, desestimé
la instancia de Dupuy, dejando 4 salve
el derecho que le asistiese para que ejer-
citase las acciones que le compitiesen
contra les individuos que le arréndaron
el molino en la forma que lo verificaron;’
y reiterada su reclamacion contra el
mencicnado acuerdo de aquel: centro di=
rectivo ante el citado Ministerio de Ha-
cienda, por real 6rden de 23 de junio de
1868 se confirmd, determinando ademds
que si el Ayontamiento le negaba la in-
demnizacion deberia dirigir sus gestiones
en primer término al Gobernador de Ba-
dajoz y luego al Ministerio de la Gober—
nacion:
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Resultando que en 17 de agosto de di-
cho afio el Licenciado don José Soto y
Alcalde, en representacion de Dupuy,
dedunjo demanda ante el Consejo de Es-
tado, que despues amplid ante este So-
premo Tribunal, pidiendo que se revocase
la mencionada real drden, declardndose
que la Administracion de. Estado debia
indemnizarle, 4 juicio de peritos, de los
dafios y perjuicios gue le ocasion6 ven-
diendo el molino de la Charca de la Al-
buera, que pertenecié & los Propios de
Jerez de los Caballeros, sin respetar la
escritura de arrendamiento de 29 de julio
de 1865, con imposicion de todos los gas-
tos; y alegé en apoyo de su pretension
en ambos escrites que con arreglo al nti-
mero 5, pirrafo {iltimo del art. 83 de la
ley de Ayuntamientos, estos podian de=
liberar sobre los arrendamientos de fincas,
arbitrios y otros bienes del comun, cuyos
contratos no podrian llevarse 4 efecto sin
la aprobacion del Gobernador ¢ del Go-
bierno en su caso: que conforme al ar-
ticulo17dsla ley de 20 de febrero de 1850,
procedia la via contenciosa-administra-
tiya contra el Estado 4 titdlo de dafios y
perjuicios: que eran'principios inconcusos
de jurisdiprudencia universal que nin-
guno pudiese enriquacerse eon ‘perjnicio
de otro, y que los defectos 6 errores de
la Administracion no podian perjudicar 4
los particolares; y para demostrar las
atribucionas de los Gobernadores'y las
facultades de'los Ayuntamientos, y por
consiguiente la fuerza de la obligacion
contraida, invocd en su favor la ley 1.%

* tftulo 1.% libro 10 de la Nov{sima Reco-

pilacion; la 3.% titulo 15, y regla 17,
titalo 34 dela Partida 7.%;1a 24, titulo 12,
Partida'5.% la de 3 de febrero do 1823;
las de 2 de abril y 8 de enero de 1845;
articalo 2.° de la de 1.° de mayo, y ar-
ticulo 23 de la instruccion de 81 de mayo
de 1855; real decreto de 28 de diciembre
de 1849; art. 2.°de la de 30 de abril, y
articulo 35 de la de 11 de julio de 1856:
Resaltando que comunicada al Minis-
terio fiscal la anterior demanda, pidié
que se absolviese de ella § la Administra~
cion y se confirmase la real 6rden recla-
mada, esponiendo como "fundamentos de
Adicha peticion que el Estado no se habia
obligado ni celebrado contrato alguno
con el demandante: que los Gobernado-
res no podian obligarse 4 nombre de
aquel sin auntorizacion especial, y que la
intervencion que habia tenido el de Ba-
dajoz para aprobar el arriendo del ‘molino
no era bastaute para hacer responsable 4
la Administracion general: que las ‘con-
diciones que eran contrarias 4 las leyes
no tenian valor ni fuerza alguna, como
sucedia 4 la cldusula 12 del contrato de
arriendo, que estaba en abierta oposicion
conel art. 1.7de la ley de 30 de abril de
1856: que con arreglo 4 él y 4 lo consig—
nado en el anuncio desnbasta, el Estado
habia contraido el deber de entregar la
finca al compradoren la forma que espre-
saba, sin que pudiese compelerle 4 respe—
tar el arriendo por mas tiempo que el que
aquel determina: que elart. 35 dela
ley de 11 de junio de 1856, el 28 de la
instruccion de la misma fecha, el 2.° de
laide 1.°'de mayo de 1855 y el art. 2.° de
la'de 30 de abril eran inaplicables al caso
presente; 'y que por consecuencia de to-
do Dupuy’ no tenia otro derecho que el
que se le habia reservado para repetir en
la' forma que ‘correspondiese contra las
personas que le arrendaron la finca.
Vistos, siendo Ponente el Ministro don
José Marfa Herreros de Tejada:
Conslderando que los Ayuntamientos,
al deliberar sobre el arriendo de las fin-

cas del comun que administran en ugo
de la facultad que les confiere su ley
orgdnica, tienen el deber de verificarlo
de conformidad 4 lo que la misma ley y
demds generales prescriben:

Considerando queel contratode arrien-
do del molino de gue se trata foé otorga-
do por el Ayantamiento de Jerez de los
Caballeros al demandante con la condi-
cion de que hubiera de subsistir y res-
petarse por el adquirente 12 afios conse-
cutivos, contraviniendo con dicha con-
dicion 4 lo prevenido en la ley de 25 de
abril de 1858, que determifi6 por sus ar-
ticolos 1.° y 3.° que las fincas de Propios
sujetas 4 la desamortizacion y venta en
concepto de bienes nacionales continna-
rian ar-enddndose; pero con sujecion 4
lo dispuesto en la misma ley, que decla-
ra han de quedar caducados y termina-
dos estos contratos al afio de tomada po-
sesion de la finca por el comprador:

Considerando gue la aprobacion del
Gobernador civil de 1a provincia, si bien
es eficaz para otros efectos, no tiene va—
lor alguno para dar 4 dicho contrato de
arrendamiento la fuerza y validezde que
carece en el estremo referido como eon-
trario 4 la ley, y no puede tampoco in-
vocarse para imponer al Iirario piiblico
la respounsabilidad de indemnizar dafos y
Yerjuicios, no habiendo agquel funciona-
rio contraido espregsamente ni sido auto-
rizado segun las disposiciones vigentes
para contraer 4 nombre del Estado obli-
gacion;

Fallamos que Jebemos absolver y ab-
solvemos de lademanda 4 la Administra-
cion, y confirmamos la real érden de 23
de junio de 1868, en coanto por ella se
desestimo la solicitud gne habia deduci-
do enla via gubernativa don Juan Eduar-
do Dupay para que se respetase por el
comprador del molino de la Charca de la
Albuera, denominado el Potril, el arren-
da :iento de esta finca que le concedié
por tiempo de 12 afios el Ayuntamiento
de Jerez de los Caballeros,

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta oficial y se inser-
tard en la Coleceion legislativa, sacindo-
se al efecto las copias necesarias, y de-
volviéndose el espediente gubernativo al
Ministerio de Hacienda con la certifica-
cion correspondiente, lo pronunciamos,
mandamosy firmamos.—Manuel Ortiz de
ZGhiga.—Gregorio Juez Sarmiento,—
José Marfa Herreros de Tejada.—Buena-
ventura Alvarado.—Calixto de Montalvo
¥ Collantes.—Luciano Bastida.—Ignacio
Vieites.

Publicacion.— Leida y publicada fué
la precedente sentencia por el llmo. se-
fior don José Marfa Herreros de Tejada,
Ministro de la Sala tercera del Tribunal
Supremo de Justicia, celebrando audien-
cia piblica la misma en el dia de hoy,
de que certifico como Secretario Relator
en Madrid 4 2 de diciembre de 1869.—

El Secretario Ralator, Manuel Arago-
neses.

En la villa de Madrid, 4 13 de diciem~
bre de 1869, en el pleito contencioso-ad—
ministgativo que ante Nos peade en gra-
do de apelacion entreel Ayantamiento
de Barcelona, representado por el Minis—
terio fiscal, apelante, ¥ don Francisco
Targarona, que lo ha sido por don Ramon
Vinader, apelado, sobrelindemnizacion de
dafios y perjuicios por la falta de ejecu-
cion de un contrato de conduccion de
carnes:

Resultando que el Ayuntamiento de
! Barcelona, en atencion 4 la manera co-

mo se verificaba lajconduccion de carnes
desde el matadero piblico 4 sus respecti-
vos destinos, y con el objeto de obtener
la limpieza y buena colocacion de ague-
llas, antorizado por el Gobernador, sacé
4 subasta el servicio esclasivo de dicha |
condnceion, que fué adjudicado 4 don
Franeisco Targarona, prévia aprobacion
del modelo de vehfculos que debian em-
plearse para el indicado trasporte; otor-
gdndose en su consecuencia en 19 de di-
ciembre de 1859 la correspondiente escri-
tura de contrato por el término de 10
afios, flue debian empezar en 10 de mayo |
de 1860 y conelpir en igual dia y mes
de 1870, 4 condicion de que el rematante
se reintegraria percibiendo de los provee-
dores una cantidad que se sefialaba por
cada res muerta que trasportase, siendo
una de las cldusuolas de la escritura «que
el Ayuntamiento haria tener y valer la
contrata 4 Targarona durante el indicado
término, bajo la obligacion de los bienes
de la referida corporacion municipal; pe-
ro no los propios de los que la componen:»

Resultando que en camplimiento ya del
servicio el rematante, los tablajeros Pa-
blo Armengol, José Sanllect y otros acu-
dieron en noviembre de 1861 solicitando
la libre facultad de trasportar las carnes
desde el matadero 4 sus respectivas ta-
blas, snjetdndose al disefio de carros gue
st les marcara; é instraido el oportano es—
pediente, recayd la real érden de 20 de
octubre de 1862, por la cnal se mandd
que, siu perjuicio de la garant{a que cro~
yese conveniente exigirel Ayuntamiento
en el circalo de sus atribaciones con res-
pecto 4 la condnceion de carnes, foeran
duefios los cortantes, 6-cualesquiera otras
personas, de conducirlas en carros que
no fueran de la propiedad del contratista:

Resultando que reclamada esta real 6r-
den por el mismo Aynntamiento en espo-
sicion «irigida 4 8, M, se dicté real 6r-
den en 21 de julio de 1863, por la cual se
mandé cumplir lo dispuesto en la ante-
rior, de conformidad con el dictdmen de
la Seccion de Gobernacion y Fomentodel
Consejo de Estado, en que se reputaba
virtnalmente anulado el contrato cele-
brado por dquella corporacion; y amplia-
da con nuevos datos la instruccion del es-
pediente, en el que el Ayuntamiento es-
puso que habia llamado 4 losabastecedo-
dores y se habian conformado con el re-
mate, recayé por Gltimo la real 6:den de
6 de jalio de 1864 previniendo que se
cumplimentara desde luego en todas sus
partes lo resuelto en la primera de ias
disposiciones mencionadas:

Resultando que contra las tres reales
érdenes referidas acudid el Ayuntamiento
ante el Consejo de Estado presentando la
correspondiente demanda, que fué deses-
timada, de conformidad con la Seccion de
lo Contencioso, por real 6den de 24 de
abtil de 1865 por haber causado estado la
primera de las espresadas reales érdenes,
6 sea la de 20 de octubre ds 1862, y ser

como eran las otras dos confirmativas de
la misma:

Resultando que en esta atencion el
contratista, fandadn en que el contrato
celebrado habia'quedado sin efecto, aca—
dié en 12 de mayo del indicado afio'de
1865 al Ayantamiento en solicitud de la
indemnizacion que en su concepto debia
satisfacerle esta corporacion municipal;
y desestimada esta instancia por acuerdo/
de la citada Manicipalidad de 22 de fe-
brero de 1866, en razon 4 que no venia
obligada al resarcimiento de dafios y per—
juicios que reclamaba Targarona, y re-.
serviindole el derecho de reclamar conftra
quien correspondiese, recarri6 en alzada

al Gobernador de la provincia, quien pop
ga decreto de 16 de agosto signiente, en
vista de lo informado por el Alcalde-Cor-
regidor despues de oir al Ayuntamiento
y considerando que por real de 20 de oc-
tabre de 1862 se dispuso que los cortan-
tes 6 cualesquicra otras personas eran li-
bres de condncir las carnes desdo el ma<
tadero de aquella capital 4 los puntos de
venta, y en virtad de dicha disposicion,
conforme se declard por real érden de 21
de julio de 1863, quedd virtnalmente no-
1o el contrato, lo enal era independientes
de la voluntad del Ayuntamiento y re-
sultante de una fuerza mayor imprevista,
resolvié que el contratista don Francisco
Targarona podia ejecutar la accion que
creyera competirio en la ferma y ante
quien estimase conveniente:

Resultando que don Francisco Targa-
rona acudié al Cousejo provinsialde Bar-
co'ona presentando la oportuna demanda
con la pretension de que se condenage al
Ayuntamiento de la misma ciadad 4 pa-
garle por los dafios y perjuicios que se le
habian ocasionado por la falta de campli-
miento del contrato celebrado con el mis-
mo sobre conduccion de carnes desde el
matadero 4 los puntos de venta de dicha
cindad la cantidad de 348.434 rs. 75 cen-
timos, 6 aquella otra mayor 6 menor que
acreditase por resunltando de la oportuna
ligunidacionreservadad que deberian pro-
ceder las partesen el modo y forma esta-
blecida por la ley: que apoy6 so preten-
sion en que los contratos obligan 4 los
otorgantes, no solo 4 aquello en que ex-
presamente han convenido, sino tambien
4 las consecuencias que la equidad, el
uso y la ley dan 4 la obligacion segun su
naturaleza, 4 tenor de lo dispuesto en:la
loy 2.% pérrafo Gltimo del Digesto De
obligationidus et actionibus; ley 31, phr-
rafo veinte del mismo Cédigo Zdil @dict,
cuyo prineipio se halla consignadoigual-
mente en la ley 11, pdrrafo primero Ds
actione empli et venditi; en que si el
Ayuntamiento no tenia atribanciones para
disponer del trasporte, 6 teniéndolas dejé
de acadir 4 tiempo 4 utilizar su derecho
ante el Consejo de Estado, debe achacar=
ge 4 sf propio la responsabilidad:

Resaltando que el Ayontamiento de
Barcolona contestd pidiendo la absolucion
de la demanda y la imposicion de lascos-
tas al demandante, alegando, entre otras
razones, qus el contrato celebrado con
Targarona adolecia de nulidad radical
como opuesto al decreto de las Cértes de
8'de junio de 1813, restablecido en 1836»
que establecela libertad en el ejercicio de
cualqaier industria; y que, sezun las le=
yes de Derecho romano y de Partida que
cita, todo lo que se hace contra la ley ‘es
nulo: que Targarona no puede escusarse
con'la ignorancia del derecho como pnede
escnsarge el Ayuatamiento;y finalmen=
te que no tiene importancia el hecho de
haber acadido disua corporacion ante el
Consejo de Estado faera de tiempo, por-
que no debi6 hacerlo oportunaments
tampoco, ora porque venia obligado 4 res~
petar las reales 6rdenes, ora porque era
evidents la nulidad del contrato:

Resultando que presentados por las par-
tes los escritos de rdplica y daplica, el
Consejo provincial dict6 sentencia en 27
de mayo de 1867, por la cual declaré que
habia lagar 4 la eviccion del contrato de
arriendo del trasporte de carnes adjudica*
do 4 don Francisco Targaronay y que €2
su'virtad debia condenar, como en efecto
condenaba, al Ayuatamiento de Barcelo=
na 4indemnizar 4 dicho contratista del
daiio ‘emergente que haya suafrido por
efecto de la nulidad declarada del referido
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arriendo por la real érden de 20 de octa-
bre de 1863 y sus confirmatorias desde
ol dia 16 de enero de 1865, en la que se
1e impidio la exclusiva del servicio, para
Jo cual se practicase la oportana liquida~-
cion entre dmbas partes:

Resultando que interpuestos por parte
del Ayuntamiento de Barcelona los re-
cursos de nulidad y apelacion de la an-
terior sentencia, y admitido solo el .de
apelacion, por auto del Consejo provin-
cial de 13 de junio de 1867 se remitieron
los antos al Consejo de Estado, enel que
el Fiscal, mejorando la apelacion 4 nom-
bre del Ayuntamiento, pidié se consul-
tara la revocacion de la sentencia apela-
day la confirmacion de la providencia
gubernativa, fanddndose en qoe guien en
un pacto bilateral de esta clase se obliga
4 dar 6 hacer alguna cosa no puede ser
responsable coando no lo realice sino de
sos propios hechos i omisiones, salvo el
caso en que se hubiere pactado lo contra-
rio, lo cual no sucede en el actual; y en
que el Ayontamiento de Barcelonano ga-
rantiz6 espresamente la conduccion de
carpes 4 los puestos de un nmero dado
de cortantes, ni 4 todos los de la ciudad,
siguiéndose de aquf que el contrato 56
celebré 4 riesgo y ventura del contratis-
ta, y bajo la condicion sobreentendida de
que aguellos quisieran valerse de los me~
dios de trasporte que lesofrecia:

Resultando que conteatando el Licen—
ciado don Ramon Vinader, & nombre de
Targarona, solicité se confirmara la sen-
tencia apelada en cuanto & declarar al
Ayuntamionto de Barcélona responsable
de los perjuicios que se siguieron del no
cumplimiento del contrato, y que sscon-
dene ademés al propio Ayuntamiento 4
resarcir 4 su representado dichos perjui-
cios, no soloen cuantoal dafio emergen—
te, sino en coanto al lucro cesante: fun-
déndose, entre otras razones, en queaon-
que no hubiera ninguna ley determina-
da que hablase de la eviccion en la com-
praventa ni en otro contrato, bastan los
principios generales del derecho para re-
solver que cuando dos personas con-
tratan y una de ellas se obliga 4 ana cosa
que no puede despoes cumpllr estd obli-
gada 4 dar el ¢d quod interesi, es decir,
4 indemnizar los perjuicios: en que el qne
falta en algo debe responder de las con-
secuencias de su falta é indemnizar los
perjuicios que de la misma se hubiesen
originado 4 otros; y en que si la ignoran~
cia de derecho pudiera hoy servir 4 las
corporaciones y se padiera alegar para
invalidar los contratos de buena f§ y le-
galmente celebrados con ellas, lo caal se
niega, es seguro 4 lo ménos, que no po-
drian invocar la ignorancia de las leyes
de su propia existencia, de las leyes que
organizan las corporaciones municipales,
hablando, por ejemplo, de nn Manicipio,
¥ que sefialan los limites de sus atriba-
ciones:

Vistos, siendo Ponente el Ministro don
Luciano 3astida:

Considerando que lo dispuestoen el de -
creto de las Cértes de 8 de junio de 1813,
restablecido por el de 20 de diciembre de
1836, en que se establece la libertad de
industria, no es aplicable, de una mane-
ra absnluta, 4 servicios como el que ha
dado mérgen 4 este pleito, porque ha-
lldndose fntimamente ligados filasreglas
de poliefa urbana y teniendo por objeto
satisfacer necesidades perentorias de la
poblacion, para las que no siempre basta
la accion de la industria privada, los
Ayuntamientos, en determinadas cir-
cunstanciag, estdn en el deber deadoptar

las medidas oportunas, procurando armo- 1
nizar los intereses del Municipio con los
de los industriales de manera quoe ningu-
no resalte perjudicado engns derechos:

Considerando que en las circunstancias
que se acaban de mencionar el Ayunta-
miento, no solo puede cubrir el servicio
por s mismo, sino que ningun obstacalo
legal se opone 4 que le saque 4 remate
¥ en consecuencia 4 que se estipule in-
demnizacion si resultare ineficaz el con-
trato porreclamaciones de terceros ymo
sor posible armonizar los diversos inte-
reses:

Considerando que en el presents caso
la contrata de coniuccion de parnes se
gacé 4 remate por el Ayuntamiento de
Barcelona con la publicidad que requie-
ren las disposiciones legales y prévia la
aprobacion del Gobernador de la provin-
cia, habiéndose consignado en la escri-
tara lapromesa de queel A yuntamiento
haria tener y valer la contrata duranteel
plazo mareado, oblizando los bienes de
la corporacion; y que ensu virtad gl con-
tratista, 4 fin de llenar por sa parte el
servicio 4 que se habia obligado, adqui-
ri6 carros con arreglo al modelo, & hizo
otros gastos que no puede snponerse hu-
biera hegho sino en la confianza de la va-
lidez del contrato y con la garantfa de la
promensa mencionada:

Considerando que, promovido espedien-
te por Pablo Armengol y José Sanlletti,
recayé real érden en 20 de octubre de
1862, en que s declard qua los cortantes
y.cualesquiera otras personas fuesen due-
fias de condacir las carnes en carros dis-
tintos de los del contratista, sin perjaicio
de la garantfa que creyese oportuno to-
mar el Ayantamiento; en vista de lo cnal
este, despues do acudir al Ministerio por
la vfa gubernativa, dando origen 4 otras
dos reales resoluciones confirmatorias de
la anterior, lo verificé por la contencio—
sa, en que se desestimaron sus reclama-
ciones por haber causado estado la pri-
mera; siendo el resultado que si por esta
no se declaraba de un modo explicito la
nulidad del contrato, se dejaba sin efecto
desde el momento en gue los cortantes se
proveyesen de los medios que la corpora-
cion municipal exigia para la conduccion
de la carne:

Considerando que realizado ese suceso
en enero de 1865, y de consigniente al-
gunos afios antes de finalizar el plazo es-
tipulado, el Ayuntamiento no pueds me-
nos de hallarsa snjeto al resarcimiento
de los dafios experimentados por el con-
tratista; pues coalquiera que sea la for-
ma en que se halle concebida la promesa
de que queda hecho mérito, es indudable
que en ella se atiende al caso que ha mo-
tivado la terminacion del contrato, y
que en manera alguna esimputable al
contratista:

Considerando, sin enbargo, que esta
responsabilidad no puede ser estensiva al
laero que dicho contratista hubiera podi-
do obtener en los afios sucesivos; porque
siendo, respecto de ests extremo, alea-
torio el contrato, debe entenderse en
coanto 4 él celebrado 4 riesgo y ventura,
y caroce de fundamento la pretension:

Fallamos que debemos confirmar y
confirmamos la sentencia pronunciada en
27 de mayo de 1867 por el Consejo pro-
vinsial de Barcelona, en cuanto por ella
se condena al Ayuntamiento de dic a
capital 4 indemnicar al contratista don
Franciszo Targarona del dafio emerzen—
te que huabiese sufrido por consecuancia
de lo resuelto en real drden de 20 de oc-
tobre de 1862 v sas confirmatorias, en

virtad de lo cual quedo sin efecto el con~

TR N T

trato desde el dia 16 de enero de 1865,
debiendo practicarse 4 este fin la corres-
pondiente liguidacion.

Asf por esta noestra sentencia, que 8o
publicard en la Gacela oficial y se inser-
tard en la Coleccion legislativa, sacdndo-
se al efecto las copias necesarias, con re-
mision de los antos 4 la Sala primera de
la Audiencia de Barcelona, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.—Manuel
Ortiz de Zafiga,—Eusebio Morales Pai-
deban, —Gregorio Juez Ssrmiento.~Josd
Mar{a Herreros de Tejada. —Buenaven-
tura Alvarado.—Calixto de Montalvo y
Collantes.—Luciano Bastida.

Pablicacion.—Leida y publicada fuaé
la anterior sentencia por el Ilmo. sefior
don Luciano Bastida, Ministro de la Sala
tercera del Tribunal Supremo de Justicip,
celebrindoseaundiencip piblica en la mis-
ma en el dia de hoy, de que certifico co~
mo Secretario Relator en Madrid 4 14 de
diciembre de 1869.—Enrique Medina.

[l el

SEGUNDA SECCION.

t OBIERNO DE LA PROVINCIA DE MADRID.

—_—

Secretaria.— Negociado 1.°—Personal.

Ignordndose quiénes sean los berederos
del Sr. Conde de Mirsnda y su actual do-
micilio, se les avisa por medio de este pe-
riédico oficial, para que se sirvan hacarlo
constar en este Gobierno y Negociado
que se espresa, con objeto de darles co-
nocimiento de un asanto que les interesa.

Madrid 17 de enero de 1870.

3 El Gobernador,
Juan Moreno Benitez,

Seccion de Estadistica.

Tan pronto como los sefiores Alcaldes
de los pueblos de esta provineia reciban
la preseate circalar, procederdn 4 la for-
macion de un estado qae, bajo la forma
que indica el adjunto modelo, esprese el
nfimero de establecimientos que habo: en
1868 destinados 4 diversiones y recreo del
piiblico, teniendo presente que en los
teatros han de compreanderse inicaments
los edificios propiamente tales y las fun-
ciones en ellos dadas, no los salones ha-
bilitados transitoriamente para las repre -
sentaciones; que por sociedades de otras
clases se entienden los Casinos, circulos
y demdsreuniones paracidas; qua secon-
sideran como Plazas de toros, para los
efectos de esta circular, los edificios des-
tinados permanentemente 4 esta clase de
espectdculos; que en los Juegos de pe-
lota solo han de incluirse los espresa-
mente construidos al efecto; que en la
casilla 20 han de inseribirse las mesas de
billar existentes en los teatros, casinos y
cirenlos, y por Gltimo que como tabernas
se conceptnardn finicamente aquellas cu-
yos dueiios estén provistos de la corres—
pondiente matricula para la espendicion
del vino al pormenor.

Espero que los sefioras Alcaldes, te-
niendo presentes estas aclaraciones, for-
marin &in entorpecimientos el estado de
que se trata y loremitirdn 4 este Gobier-
no i vuelta de correo,

Madrid 14 de enero de 1870.
El Godernador,
Juan Moreno Benitez.
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Con arreglo 4 los modelos que se in-
sertan 4 continuacion de la presente cir-
cular, y en el plazo mas breve posible,
no escediendo en todo caso de cinco dias,
8e servirdn los sefiores Alcaldes remitir 4
este Gobierno de provineia unos estados
relativos 4 los Ayuntamientos y Juntas

AYUNTAMIENTO DE

locales de Instruccion pfiblica existentes
en 1.° de setiembre de 1868, y 4 la ing-
traccion que poseian en dicha fecha los
indiv{duos de que constaban unosy otras;
teniendo presente dichas Autoridades que
8e desea saber el nfimero exacto de indi-

viduos de que se componian las mencio-

nadas corporaciones, por masgue no fnese
el mismo que la ley les sefiala.

Madrid 14 de enero de 1870.

El Gobernador,
Juan Moreno Benitez.

Concejales de que constaba este Ayuntamiento en 1.° do Setiembre de 1868, clasificados segun su instruccion

SABIAN LEER Y ESCRIBIR.

SABIAN LEER SOLAMENTE.

NO SABIAN LEER.

Tenientes
d

Alcaldes. AtCa(idB-

Regidores.| TOTAL,

| e —

Alcaldes.

Tenientes
d

Alcaide, | Rogidores.| ToTaL. | Atcatdes.

Tenlentes
de
Alcalde.

Nimero total de Concejales.

Regidores.| TOTAL,

Iandividuos que componian la Junta municipal de Instruccion piblica en 1.° de

SU instruceion.

setiemdre de 1868, clasificados sequn

NUMERO DE INDIVIDUOS QUE

SABIAN LEER Y ESCRIBIR.

SABIAN LEER SOLAMENTE,

NUMERO TOTAL

NO SABIAN LEER.

de individuos que componian la Junta.

QUINTA SECCION.

ADMINISTRACION ECONOMICA DE LA PRO-
VINCIA DE MADRID.

A lasdoce del dia 26 de enero corriente,
86 celebrard subasta ptblica en la casa
* consistorial de Robledo de Chavela, para
arrendamiento de las fincas que se espre—
san 4 continnacion.

Un cercado de cabida de
llamada Sobraleja.

Otro id. de dos fanegas, llamada de 1a
Predicadera; y un harren de dos fanegas,
llamado de las Solanillas, procedentes de
la quiebra de don Manuel Bolafios, por
término de tres afios y 25 escudos de
renta anual,

El pliego de condiciones se halla de
manifiesto en la seccion 3.* de esta Ad-
mibistracion econémica de la provincia,
Y [Secretaria dél citado Ayuntamiento,
donde podrén examinarle las personas 4
quienes convenga interesarse en el re-
mate. .

Madrid 17 de enero de 1870.—El Gefe
econdmico, Manuel Cebollino y Aguilar.

3 fanegas,

Pro?z'adades y dereckss del Estado,—
Negociado de Administracton.— De-
nuncias.

Ignorindese el domicilio de don José
Calzada y Marelas, se le cita por medio
de este anuncio para que en el término
mes breve se presente en esta Adminis—
tracion y Negociado que queda indicado,
para enterarle de un asnnto que le in-
teresa.

Madrid 17 de enero de 1870.—El Gefo
econémico, Manuel Cebollino y Aguilar.

Ignordndose el paradero de don Lucas
Castillo y Cafiete, que tiene pendiente la
denuncia en concepto de bienes mostren—
cos, de la casa, sita en la celle del Barco
nimero 28 antiguo, 27 moderno, de la
manzana 363, sele cita para que en térmi-
node diezdias, se presente enesta Admi-

nistracion y negociado que seindica, para
que manifieste en qud forma quiere se-
guir el espediente que debe instrairse,
"En la inteligencia de que pasado aquel
término se procederd con arreglo 4laley.
Madrid 17 de enero de 1870.—EIl Gefe
econémico, Manuel Cebollino ¥ Agailar.
Direccion general de Rentas,—R| Re-
gente del Reino, por 6rden de 11 del ac-
tual, se ha servido mandar que se cele-
bre por tercera y tltima vez la subasta
intentada en 24 de noviembre ¥ 23 de
diciembre préximos pasados, para con-
tratar la ensjenacion de la vena de todas
clases que se ha producido ¥ produzcaen
las fibricas de la Penfnsula Y subalter-
nas de Aleoy y Oviedo, desde 1.° de julio
anterior 4 fin de junio del corriente afio,
¥ en su consecuencia, esta Direccion ge-
neral ha dispuesto que dicho acto tenga
lugar en la misma, el dia 28 del actual,
4 las dos de la tarde, bajo las condicio-
nes que determina el pliego inserto en
la Gacete nimero 293, correspondiente al
20 de octubre dltimo,
Lo que se anuncia al pablico para su
conocimiento,
Madrid 17 de enero ' de 1870.—E| Di-

rector general, Lope Gishert. —Es copia,
Cebollino,

Ignoréindose la residencia del sefior don
Manuel Ezquerra, se ls invita por el pre-
sente para que en el término mas breve
se persone en el aegociado de Traslacio-
nes de dominio de esta Administracion,
sita en la calle de Procoradores, nam, 3,
cuarto principal, 4 fin de enterarle de un
asunto que le concierne.

Madrid 15 de enero de 1870.—Manuel
Cebollino y Aguilar,

SESTA SECCION,

DIRECCION DE LA CAJA GENERAL DE
DEPGSITOS,

Habié lose estraviado un nuevo res-

guardo talonario de-esta Caja, fecha 12
de julio de 1869, ascendente 4 2114 es-
cudos, y seiialado conel nfim. 8321 de 6r-
den, se previens 4 la persona en cuyo
poder se halle que lo presente en esta
Caja general, establecida en el edificio
del Ministerio de Hacienda; hajo el sa-
puesto de que est4n tomadas las precau-

el depdsito cuando proceda sino al legi-
timo duefio, quedando aquel sin ningun
valor ni efecto trascurridos que sean dos
meses, 4 contar desde la publicacion de
este anuncio, sin haberlo presentado.

dadrid 18 de enero de 1870.—EI Di-
rector general, Camilo Labrador,

Habiéndose estraviado un resguardo
talonario de un depésito necesario en
deuda sin convertir, fecha 27 de mayo

milésimas nominales, y sefialado con los
nimeros 6512 de entrada y 743 del re-
gistro de inscripcion, se previene 4 la
persona en cuyo poder se halle que lo
presente en esta Caja general, estableci-
da en el edificio del Ministerio de Hacien~
da; bajo el supuesto de que estdn toma-
das las precaunciones oportunas para que
no se entregue el depdsito sino al legiti-
mo duedlo, quedando aguel sin ningan
valor ni efecto trascurridos que sean dos
meses, 4 contar desde la pablicacion de
este anoncio, siu haberlo preseatado,

| Madrid 18 de enero de 1870.—El Di-
| Tector general, Camilo Labrador,

—=

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

| Juzgado 28 primera instancia del dtstri-
to del Hospicio. -

En virtud de providencia del sefior

| Juez de primera instancia del distrito del

Hospicio de esta capital, refrendada por

el Escribano don Federico Camacha y

Gimenez, se saca 4 pfiblica snbasta para

el dia 17 de febrero proximo, y hora de
|

ciones oportunas para que no se entregue |

de 1838, ascendente 4 2409 escadcs 398,

—_—

la una de su tarde, una casa sitnada eq
esta capital, calle de la Yedra, nfim, g
manzana 18, que consta de planta baja,
principal y segunda, retasada en la can-
tidad de 200.000 rs. por cuya cantidad ge
subasta.

Lo que 8o anuncia al pfiblico para log
efectos oportunos,

Madrid 19 de enero de 1870.—487.

_
AYUNTAMIENTOS,

Alealdia popular del Escorial de Abajo,

ilino Zapata, Alealde popular
Doc?e eAsge': ‘wlvliti]l: delpEscorial de Abajo.

Hago saber: Que en el espediente qae
de ¢érden de la Excma. Diputacion pro-
vincial estoy instruyendo contra don
José Frias, de este domicilio, depositario
que fué en esta villa de los fondos muni-
cipales, para que reintegre 4 los mismos
de la cantidad de 313 escados 572 milé-
simas, que importan los reparos que la
Junta censora hizo 4 las coentas presen-
tadas por el mismo, correspondientes al
aflo econdmico de 1867 4 1868, he acor-
dado proceder 4 la venta de los bicnes
que le estdn embargados, y son los si-
guientes:

Una huerta llamada de los Inocen tes,
en esta jurisdiccion, de caber 3 fanegas
de labor, tasada en la cantidad de 130
eacudos,

Otra id. en el Arroyo de Lavar, de es-
ta jorisdiccion, tasada en 85 escudos.

Y la mitad de una casa sitnada en la
calle de Las Parras, de esta poblacion,
ntimero 8, proindivisa de igual porcion,
correspondiente 4 los hijos del deudor,
tasada en 1410 escudos.

Para el remats se ha sefialado el dia 4
de febrero préximo, 4 las diez de la ma-
fiana, en la casa de Ayasntamiento, no
admitiéndose postura que deje de cubrir
las dos terceras partes de la tasacion.

Escorial de Abajo 15 de enero de 1870.
—El Alcalde, Aguilino Zapata.—Por sa
mandado.—Manuel Rubio, Secretario.

Alcaldia populur de Brea.

Se anancia por tercera vez la sabasta
de la roza de lefias del tranzon llamado
el Montecillo, del nonte robledal de estos
propios, por el tipo de 150 escudos en que
ha sido retasada por el sefior Ingeniero
Gefe.

La subasta se celebrard el dia 23 del
mes actual, 4 las doce de su mafana,
bajo las condiciones que estan de ma-
nifiesto.

Brea 15 de enero de 1870.—El Alcalde,
Diouisio Gonzalez.

dlcaldia popular de Rozas de Puerto
Real.

Con la competente autorizacion de la
escelentfsima Diputacion provineial, se
sacan 4 piblica subasta 50 pidsde castafio,
en el sitio titulado del Castafar, para el
dia 2 de febrero préximo y hora de las do-
ce de su mafiana, y el 9 del dicho mes
otra nueva subasta, si en la primera no
hubiese postor, con las condiciones que
estardn de manifiesto en la actnalidad
del remate, y en la Sacretarfa de este
municipio, para las personas que quie-
ran enterarse,

Lo qne 86 anuncia al piblico, para las
Personas que quieran interesarse en la
subasta,

Rozas de Puerto Real 14 de enero de
1870.—El Alcalde, Cesdreo Sangar.

Editor, D, Juan Antonio Garcia.

——

Imp. del mismo, Corredera Baja do S. Pablo 97,
MADRID: 1870,
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