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laty :
®iban o "ehte que Jos sefiores Alcaldes y Secretarios
en el OLETIN, dispondran que s¢
€l sitio de costumbre, donde permanecera

. hasta e| recibo del siguiente.
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OFICIAL

A PROVINCIA DE MADRID
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PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre,

deje un ll precio de venta de

1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual,
6.000 pesetas.

cada ejemplar: 20 pesetas; con mas

de tres fechas de atraso: 25 pesetas

Suscripciones y vent
del Bovgtin OFICIAL,
Fuera de esta Capita
administrac
Gastos de Correo

a de ¢jemplares, en la Administracion
cille de Castello, nim. 107, Madrid-6.
|. directamente por medio de carta a la
i6n. con inclusion del importe por giro postal.
s y giros por cuenta del ‘suscriptor.

TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publique en el BoLETiN 0 por
anuncios en general, sera de 150 pesetas por linea o

fraccion,

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa

el anuncio.

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen abiertos al piblico desde las diez o los trece horas,
todos los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.
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"PUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

5.
TORIA A SESION
EXTRAORDINARIA

B vir, ‘
¢ me (iszc!e las facultades que legal-
%" a |.an atribuidas, he dispuesto
Ry Cial g 4 excelentisima Diputacion
' P
“tz de septiembre de

| adrid a sesion extraordi-
w.luz dia 13
' Soby, ¢t horas, para deliberar y

¢ el Siguiente

hORDEN DEL DIA
ﬂ‘" Slurg aprobacién, si procede,

A . :
Julig de lgg.;:"“)n anterior, de fecha 23

2 PRESIDENCIA
ncjy T Cueny .-
8, de a del decreto de la Presi-
e desi;mh" 8 de julio de 1982, por ¢l
Q%M csh.enaba al ilustrisimo sefior don
iy, Si6n M“ﬂ,’z- como miembro de 1a
Costg Mg g~ CPICTNO, en sustitucion del
Bppe: POr r:ﬁor don César Cimadevilla
(c3zones de enfermedad del Vi-

*:.c D S¢gundo de la Corporacion.
Pop o de cUenta del decreto de la Presi-

’ﬂ_ ft‘.ch
‘%:‘-l Que o 4 6 de septiembre de 1982,

e T d deja sin efecto el decreto
b‘ Por:fecha 8 de julio del afio en
Niempy dunque se nombraba al ilustrisi-
“ﬁu‘bm de | Luis Maestre Muiiiz, como
Sy eion dal Comisién de Gobierno, en
'tﬂﬁgmﬂdevg ilustrisimo sefior don Cé-
%2:“0'3 ¢|'""’\‘,.C°S!a. recuperando sus
!‘qm:ulindme“-‘epresidcnte segundo ¥
8.

la Corporacion de su

Day
%ﬂ:?&ma de la circular de la Pre-

ha 7 de septi 982
e W] Sl septiembre de 1982,
- MIO‘K (I);]'cb Generales, ¢ instruccio-
My, ! @] Mw_‘pulados provinciales y per-

9, '¢10 de la Corporacién al

o Cleng %
B de foop del decreto de la Presi-
hﬁnci Se ‘hk de septiembre de 1982,

esigna a los ilustrisimos
ddos provinciales, dofa Ma-
“‘:‘—'? de la Paz y don Anto-

; L Maljo, como representan-
Il?’h;?s.‘ dgu"rp‘?m“i‘"ﬂ. en la ‘F‘)(’;:sus de
*'m:““ﬁi y Sconal, en sustitucion de
I‘%LaM' Dj Sefiores don José Borrel
Ue_.,en rfﬂqucpu'ad"‘ provincial, y don

; Sty . Allende, a quienes se agra-

NVicios.

8 goliérre,

4 oy, ;
“hta de la resolucién dictada

§ de septiembre de 1982, apro-
¢ 0 dI:: la Emision de Deuda
Publica Provincial, por importe de
3.000.000.000 de pesetas, ¥ a_u;nnzando
ic.:cha de lanzamiento de la emision.

con fecha |
hando el follet

AGRICULTURA
Yy MEDIO AMBIENTE

SERVICIO DE AGRICULTURA
Y GANADERIA

bar pliegos de condiciones pa-
cion de las obras de acceso a
complejo ovino de Valdetorres d;:-! Tdrl
ma, del Servicio de Agricultura y (;‘;lhldti
ria. por un imporie maximo de _h(l.(.‘m{
pesetas, que s¢ declaran 1dc abono con
cargo a la partida 6330-8.._-‘1’{‘}. del Prg};-
puesto de inversiones de 1982,y ;i_um‘m.'nl-
su ejecucion mediante concierto d{rc;to}g.;
amparo de lo dispuesto en la .LE'_\r 40/ ;
de 28 de octubre, ¥ de conformidad rign;
articulo segundo de la Orden de e

noviembre de 1981.

7. Apro
ra la realiza

SERVICIO DE MEDIO AMBIENTE

io de

Aprobar Proyecto de Copvcmjo
Cosl:alborapcibn en materia de Residuos So6-
lidos Urbanos, con el M:mslcnf) det (l;ll:;?is
bl ismo. para el esta -
Publicas y Urbanismo paén  Rieis

. st
miento del plan de _S'-dc Madrid, consis-

i incia
5lidos en la provinc _
:’Sntc en la realizacion de una scn.e‘::ic
actuaciones urgentes para la consmit.f;on
ertederos sanitariamente controlados.
ks y sellado de los

10 rencia

tacion de transfe Y

ffincderos incontrolados. ¥ facultaai al"ki
Presidencia de 1a Con_'poracnén para la fir
ma de dicho Convenio.

EDUCACION

2 CION
SEJO DE ADM[I’*{ISTRA
CO?EI)E CENTROS ESC OLARES

finitivamente, @ pro-
Administracion de
de San Fernan-
sy reunion de 8

9. Aprobar de
puesta del Conse)o d_u:l :
los Colegios P_mv:lnim:;
dt,‘ / (llll:.?l‘:gr-.rbgf dl‘;!SE. el proyecto (jF
ri-i-":;l':;ﬂn de los Centros Educativos Li:_big
Iiir;lll:iu‘iain Provincial de Mim’rlﬁ-]:]ﬁ::1 o
do inicialmente por acuerdo p ':n._h, -
50 de abril de 1982, una vez lcrm:] S
Hcr;ndn de exposicion plblica sin haberse

' de conformi-

NSCPIM::: cl:;t% a ley Or_g:’micu
e ::l:xla ¢l Estatuto de Centros Escola-
q‘nc l*f de Régimen Local y Reglamento
.;?Sc;i'icios de las Corporaciones Locales.

HACIENDA Y PLANIFICACION
ECONOMICA

SERVICIO DE PRESUPUESTO
Y CONTROL DE GESTION

Oficina Presupuestaria

10. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto ordinario de la Corporacion,
correspondiente al ejercicio de 1981, ren-
dida por el excelentisimo sefior Presidente
de la Corporacién, y dictaminada favora-
blemente por la Comision Provincial de
Hacienda v Planificacion Econdmica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los ar-
ticulos 788 y 790 de la vigente ley de
Régimen Local.

[1. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de los Servicios Recau-
datorios Provinciales, correspondiente al
ejercicio de 1981, rendida por el excelenti-
simo senor Presidente de la Corporacion,
v dictaminada favorablemente por la Co-
misién Provincial de Hacienda y Planifi-
cacion Econémica, en cumplimiento de lo
dispuesto por los articulos 788 y 790 de la
vigente ley de Régimen Local.

12. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto de inversiones, correspondiente
al ejercicio de 1981, rendida por el exce-
lentisimo seior Presidente de la Corpora-
cion y dictaminada favorablemente por la
Comisiéon Provincial de Hacienda y Plani-
ficacion Economica, en cumplimiento de
lo dispuesto por los articulos 788 y 790 de
la vigente ley de Régimen Local. -

[3. Aprobar la cuenta gencral del Pre-
supuesto especial de la Fundacion Provin-
cial de Abastecimientos, correspondiente
al ejercicio de 1981, rendida por el exce-
lentisimo seior Presidente de la Corpora-
cién, y dictaminada favorablemente por
la Comisién Provincial de Hacienda y Pla-
nificacion Econdmica, en cumplimiento
de lo dispuesto por los articulos 788 y 790
de la vigente ley de Régimen Local.

14. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Fundacion Provin-
cial de Abastecimiento de Aguas Potables,
correspondiente al ejercicio de 1981, ren-
dida por el excelentisimo sefior Presidente
de la Corporacién, y dictaminada favora-
blemente por la Comision Provincial de
Hacienda v Planificacidn Econdmica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los arti-
culos 788 y 790 de la vigente ley de Régi-
men Local.

15. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de los Servicios Provin-
ciales de Informatica correspondiente al
ejercicio de 1981, rendida por el excelenti-
simo sefior Presidente de la Corporacion
y dictaminada favorablemente por la Co-
mision Provincial de Hacienda y Planifi-
cacion Econdmica, en cumplimiento de lo

dispuesto por los articulos 788 y 790 de la
vigente ley de Régimen Local.

16. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Plaza de Toros y
Asuntos Taurinos correspondiente al ejer-
cicio de 1981, rendida por el excelentisimo
sefior Presidente de la Corporacion v dic-
taminada favorablemente por la Comision
Provincial de Hacienda vy Planificacion
Econdmica, en cumplimiento de lo dis-
puesto por los articulos 788 v 790 de la
vigente ley de Régimen Local,

17. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial del Hospital Provincial
de Madrid correspondiente al ejercicio de
1981, rendida por el excelentisimo sefor
Presidente de la Corporacion y dictamina-
da favorablemente por la Comision Pro-
vincial de Hacienda y Planificacion Eco-
némica, en cumplimiento de lo dispuesto
por los articulos 788 v 790 de la vigente
ley de Régimen Local,

I18. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Ciudad Escolar
correspondiente al ejercicio de 1981, ren-
dida por el excelentisimo sefor Presidente
de la Corporacion y dictaminada favora-
blemente por la Comisién Provincial de
Hacienda y Planificacién Econdmica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los ar-
ticulos 788 y 790 de la vigente ley de
Régimen Local. :

19. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial del Colegio Provincial
San Fernando correspondiente al ejercicio
de 1981, rendida por el excelentisimo se-
or Presidente de la Corporacién y dicta-
minada favorablemente por la Comision
Provincial de Hacienda y Planificacion
Econémica, en cumplimiento de lo dis-
puesto por los articulos 788 y 790 de la
vigente ley de Régimen Local.

20. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Residencia Social
de Ancianos Provincial San Isidro Labra-
dor correspondiente al ejercicio de 1981,
rendida por el excelentisimo sefior Presi-
dente de la Corporacidon y dictaminada
favorablemente por la Comision Provin-
cial de Hacienda y Planificacion Econdmi-
ca, en cumplimiento de lo dispuesto por
los articulos 788 v 790 de la vigente ley de
Régimen Local.

21. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Residencia Social
de Ancianos Provincial de San Martin de
Valdeiglesias correspondiente al ejercicio
de 1981, rendida por ¢l excelentisimo se-
fior Presidente de la Corporacion y dicta-
minada favorablemente por la Comisién
I‘_:'m-'u_n:lql de Hacienda y Planificacion
Eocnomica, en cumplimiento de lo dis-
puesto por los articulos 788 v 790 de la
vigente ley de Régimen Local.

22, Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Residencia Social
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de Ancianos Provincial de Torrelaguna
correspondiente al ejercicio de 1981, ren-
dida por ¢l excelentisimo sefor presidente
de la Corporacién y dictaminada favora-
blemente por la Comision Provincial de
Hacienda v Planificacion Economica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los arti-
culos 788 v 790 de la vigente ley de Régi-
men Local.

23. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Ciudad Social de
Ancianos Provincial de Villaviciosa de
Odén correspondiente al ejercicio de 1981,
rendida por el excelentisimo sefior Presi-
dente de la Corporacion v dictaminada
favorablemente por la Comisién Provin-
cial de Hacienda y Planificacion Economi-
ca, en cumplimiento de lo dispuesto por
los articulos 788 y 790 de la vigente ley de
Régimen local.

24. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto Especial de la Ciudad Social de
Ancianos Provincial de Las Rozas corres-
pondiente al ejercicio de 1981, rendida
por el excelentisimo sefor Presidente de
la Corporacién y dictaminada favorable-
mente por la Comisién Provincial de Ha-
cienda y Planificacion Economica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los arti-
culos 788 y 790 de la vigente ley de Régi-
men Local.

25. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Ciudad Social de
Ancianos Provincial de Colmenar Viejo
correspondiente al ejercicio de 1981, ren-
dida por el excelentisimo sefor Presidente
de la Corporacion y dictaminada favora-
blemente por la Comisiéon Provincial de
Hacienda y Planificacion Econémica, ¢n
cumplimiento de lo dispuesto por los arti-
culos 788 y 790 de la vigente ley de Régi-
men Local.

26. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Ciudad Social de
Ancianos Provincial de Alcald de Henares
rendida por el excelentisimo sefior Presi-
dente de la Corporacion v dictaminada
favorablemente por la Comision de Ha-
cienda y Planificacibn Econémica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los ar-
ticulos 788 y 790 de la vigente ley de
Régimen Local.

27. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Ciudad Social de
Ancianos Provincial de Aranjuez corres-
pondiente al cjercicio de 1981, rendida
por el excelentisimo sefior Presidente de
la Corporacion y dictaminada favorable-
mente por la Comision Provincial de Ha-
cienda y Planificacion Econémica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los ar-
ticulos 788 y 790 de la vigente ley de
Régimen Local.

28.  Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Ciudad Social de
Ancianos Provincial de la carretera de
Colmenar correspondiente al ejercicio de
1981, rendida por el excelentisimo seiior
Presidente de la Corporacion y dictamina-
da favorablemente por la Comisiébn de
Hacienda y Planificacion Econdmica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los ar-
ticulos 788 y 790 de la vigente ley de
Régimen Local.

29. Aprobar la cuenta general del Pre-
supuesto especial de la Ciudad Social de
Ancianos Provincial de Arganda del Rey
correspondiente al ejercicio de 1981, ren-
dida por el excelentisimo sefior Presidente
de la Corporacién y dictaminada favora-
blemente por la Comisién Provincial de
Hacienda y Planificacién Econémica, en
cumplimiento de lo dispuesto por los ar-
ticulos 788 y 790 de la vigente ley de
Régimen Local. .

SECCION DE CONTROL
DE ORGANOS AUTONOMOS

30. Suplementar, por necesidad y ur-
gencia reconocidas, en el Presupuesto es-
pecial de los Servicios Recaudatorios Pro-
vinciales, la partida 611-112-3 “Gastos
primera instalacion oficinas recaudato-
rias” (Programa 200), en un importe de
30.000.000 de pesetas; obteniéndose dicha
cantidad, y por el mismo cifrado, con
cargo al superavit reflejado en la liquida-
cién del Presupuesto especial de dichos
Servicios de 1981; entendiéndose que en

caso de no presentarse reclamacion algu-

na, este suplemento de crédito quedara
definitivamente aprobado.

31. Suplementar, por necesidad v ur-
gencia reconocidas, en el Presupuesto es-
pecial de la Ciudad Social de Ancianos
Provincial de la carretera de Colmenar,
las siguientes partidas, todas ellas del pro-
grama 163: Partida numero 262-532
*Conservacion y reparacion de maquina-
ria ¢ instalaciones”, en un importe de
4.000.000 de pesetas; partida 259-532
*Otros gastos especiales de funcionamien-
to”, en un mmporte de 300.000 pesetas:;
partida 273-532 *“*Menaje, atiles v herra-
mientas™, en un importe de 500.000 pese-
tas, y partida 254-532 *Material técnico v
especial”, en un importe de 500.000 pese-
tas, obteniéndose dichas cantidades de la
siguiente forma: 4.000.000 de pesetas con
cargo a la partida 181-523 “Primas v cuo-
tas de la Seguridad Social''; 500.000 pese-
tas con cargo a la partida 211-532 *Gas-
tos de Oficina™: 500.000 pesetas con car-
£o a la partida 234-532 “Servicio de Co-
municaciones™, y 500,000 pesetas con car-
go a la paruda 256-532 “Combustible y
materias auxiliares™: todas ellas del Pro-
grama 163. Entendiéndose que en caso de
no presentarse reclamacion alguna este
suplemento de crédito quedard definitiva-
mente aprobado.

32. Suplementar, por necesidad v ur-
gencia reconocidas, en el Presupuesto Es-
pecial de la Ciudad Secial de Ancianos
Provincial de Aranjuez, la partida 182-52]
“Asistencia Médico-Farmacéutica a fun-
cionarios” (Programa 161), en un importe
de 500.000 pesetas; obteniéndose dicha
cantidad con cargo a los mayores ingresos
se recaudaran en el concepto 432-01 del
Presupuesto ordinario vigente, y por ¢l
mismo cifrado. Entendiéndose que en ca-
so de no presentarse reclamacion alguna,
este suplemento de crédito quedard defini-
tivamente aprobado.

SERVICIO DE PLANIFICACION
ECONOMICA Y FINANCIERA

33. Quedar enterada de orden del Mi-
nisterio de Hacienda, de fecha 21 de julio
de 1982, por la que se autoriza a esta
Diputacion Provincial, para emitir Deuda
Piiblica Provincial por un total importe
de 3.000.000.000 de pesetas, con destino a
financiar en parte el Presupuesto de inver-
siones para el ejercicio de 1982, segin
acuerdo adoptado en sesion plenaria de
esta Corporacion, de fecha 30 de marzo
de 1982, autorizacién que alcanza a todas
las condiciones de empréstito establecidas
en sus bases, v que se supedita, en cuanto
a su efectividad v fecha de lanzamiento a
que la Corporacion haga publico, el
correspondiente folleto explicativo en los
términos vy condiciones que, en su caso,
seiale la Direccion General de Politica
Financiera del Ministerio de Economia y
Comercio, que ain ha de pronunciarse
respecto al mismo. Y facultar al excelenti-
simo sefior Presidente de la Corporacion
para que tan pronto sea notificada la
oportuna resolucién de dicha Direccion
General de Politica Financiera, otorgue la
correspondiente escritura de Emision,
aprobando la campafia publicitaria
correspondiente y ¢l aseguramiento de la
Emision con la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid.

OBRAS PUBLICAS
Y TRANSPORTES

SERVICIO ADMINISTRATIVO

34. Desestimar las alegaciones presen-
tadas dentro del plazo legal por don Feli-
pe Neri Criado Garcia, en representacion
de “Constructora Consvial, Sociedad Li-
mitada™, contra la inadmision de la pro-
posicion presentada por dicha empresa al
concurso-subasta celebrado para la adju-
dicacién de las obras de mejora de calza-
da vy transformacion de arcenes de la
carretera provincial 9, de Hoyo de Pina-
res a Navas del Rey (punto kilométrico 0
al 8,654), en cuanto que dicha proposicién
incumple las cliusulas 8. y 9.* del pliego
de condiciones econdmico-administrati-
vas, que de acuerdo con el articulo 21,

parrafo 2° del Reglamento de Contrata-
ci6n de las Corporaciones Locales, cons-
tituye Ley de contrato, y como consecuen-
cia, declarar desierto ¢l referido concur-
so-subasta, dada la falta de otras proposi-
clones, y proponer la contratacion directa
de las mencionadas obras. en virtud de lo
dispuesto en el articulo 117, apartado 6
del Real Decreto 3046/77, de 6 de octu-
bre, en las mismas condiciones Y por un
precio maximo de 28.446.553 pesetas. que
Sirvio de base al concurso-subasta, previo
cumplimiento de los requisitos estableci-
dos en el apartado 29 del citado articulo,

35. Adjudicar a “Trabit, Sociedad
Andnima", por concierto directo las obras
adicionales de ensanche Y mejora de tra-
zado del camino vecinal de Galapagar
por Colmenarejo, a Valdemorillo, en la
cantidad de 7.359.692 pesetas. que se abo-
haran con cargo a la partida 6220-8.530-
2, programa 151 del vigente Presupuesto
de inversiones y requerir a dicho adjudi-
catario para que en el plazo de diez dias
constituya la fianza definitiva v abone los
gastos del contrato, ¥

36, Ratificar el decreto del sefior Pre-
sidente, en funciones, de fecha de 13 de
agosto de 1982, por el que se adjudica
definitivamente a la empresa “Asfaltos y
Construcciones Elsan, Sociedad Anoni-
ma”, en la cantidad de 21.170.000 pesetas,
el concurso-subasta para la ejecucion de
las obras de refuerzo del firme en el cami-
no vecinal 121, de Pozuelo a Majadahon-
da, por ser el plazo de ejecucion de las
obras de tres meses, y en base a la urgen-
cia de las mismas por las razones que
constan en su expediente, y requerir a la
citada empresa, para que, en el término
de diez dias constituya la fianza definitiva
y abone los gastos del contrato.

SALUD PUBLICA

INSTITUTO PROVINCIAL
DE LA SALUD MENTAL

37. Instituir en desarrollo y cumpli-
miento de la mocion presidencial de 19 de
mayo de 1982, de la que se dio cuenta al
Pleno de la Corporaciéon de 25 de mayo
pasado, y en virtud del articulo 85 del
Reglamento de Servicios de las Corpora-
ciones Locales, la Fundacion Puablica del
Servicio denominada Instituto de la Salud
Mental de Madrid, aprobar sus estatutos
fundacionales y dotarla con los bienes que
vienen seialados en los Estatutos.

SERVICIOS SOCIALES

38. Denunciar los contratos Suscritos
entre la Corporacion y los siguientes esta-
blecimientos a favor de minusvilidos:
Centro Afanias-Canillejas, Afanias-Po.
zuclo, Afanias-Benito Gil, Alanias-Mora-
talaz, Hermanos de San Juan de Dios, de
Valladolid, Centro Santa Rosa de Lima
Residencia “*El Quijobar™ (Apanid), Cen.
tro Dulce Nombre de Maria, de Mailaga
de conformidad con lo estipulado en la
clausula décima de los mencionados con-
Venios,

39.  Denunciar el contrato suscrito en-
tre la Asociacion de Hogares de nifios
privados de ambiente familiar “Nuevo Fy-
turo™ y la Corporacién, de conformidad
con la ¢cldusula undécima del mismo.

SERVICIOS INTERIORES
PERSONAL FUNCIONARIO

40.  Aprobar, en uso de las facultades
conferidas a la Corporacion por el articu-
lo 5% de la Ley 40/81, de 28 de octubre, la
amortizacion de dos plazas de Capellanes
de la Beneficiencia Provincial, segln pro-
puesta del ilustrisimo sefior Diputado De-
legado del Area de Servicios Interiores.

41. Nombrar a don Agapito Gil Lom-
bardia, Encargado General del Servicio
de Asistencia Interna y Ceremonial. inte-
grado en el subgrupo de Servicios Especia-
les de Administracion Especial, como con-
secuencia de la vacante producida por la
Jubilacion del anterior titular de la plaza,

42, Desestimar la peticion de doiia

|
Gloria Guzman Gonzilez, f““c!zislramé“

subgrupo de Auxiliares C!C_Adm'i atacton
General de la excelentisimd al subgr
Provincial de Madrid, de acces0 @ oy
po de Administrativos, ¢on da del De:
Disposiciéon transitoria segunt | no habe
creto 689/75, de 21 de mar_z.o.; ont"
completado el plazo de diez e su eI
nuados de servicio activo, escia voluf”
greso procedente de exceden

taria. e [aculudﬁ

43. Aprobar, en uso %"n :;c eyl
conferidas a la Corporaci bre;
5° de la Ley 40/81, de 28 de oCc;‘.’ dord
amortizacion de una plaza Fldﬂ Anctid’
funcionaria de la Ciudad Socid 5, de o
nos Provincial de Colmenar .\{ICJO;‘”‘ #
formidad con el acuerdo de kesidenc"s
Administracion de Ciudades ¥ r
de Ancianos. no ¥

44, Reconocer y declaral'c"_j;r;?:ﬁadﬂ
personal funcionario de 12 ,pondiaﬂ“s
que se relaciona en los cnrml!,os compl”
expedientes individualizados rias yl’w
mentos por horas cxlra{)rdl-nﬂrcneja_ﬂ o
longacion de jornada que S€ nlos"infﬂ“
los mismos, d¢ conformidad ct:e" pmrcﬁ;
mes juridicos y econémicos P a'rtil‘-‘!-ll"s
a tenor de lo dispuesto ¢n l°§z de ! &
y 4 del Real Decreto 2117827 g ol
febrero. rie

45. Desestimar en todas sz:lrﬂor #
recurso de reposicion mtcl'P“_Dnamsd‘
Presidenta del Comité de func! Mafiwl
la Corporacion, dofa Juaﬂacs de ¢
Anibal-Alvarez, contra las b;z,_gﬂﬂ.'or:
vocatoria publicadas en el i juni"-!’
cial de la provincia, de 3 Je Ingen®.
1982, para proveer siete plazds g adscrit®®
ros Técnicos de Obras Publlca“-wincial ¥
al Servicio de Vias y Obras P 4as conl
por considerar las bases recurmnics ax
me a derecho.

46. Desestimar en todas s‘éitgagof “
recurso de reposicion mtefP“io,,gnoSd’
Presidenta del Comité de r““‘; Mgr.lﬁ“‘_
la Corporacion, dofia -’“""sesdcﬁo_'r.
Anibal-Alvarez, contra las ba LEﬂ”;-Of'_'
vocatoria publicadas en el Bdoe jurlji"'d‘
ciaL de la provincia, de 15 de.wg:!li"
1982, para proveer una plaza a;_s:r"}‘io
ro Técnico Industrial adsertd rwnﬂd"
de Vias y Obras provinciales, P g de
rar las bases recurridas conto 0
recho. L

47. Quedar enterada de 10513:0[932'
Presidenciales de 15 y 21 d¢ ab!gms »
por los que se nombran DIrecte g - qjear
Ciudades Sociales de AnCIaﬂols' end? V;i
de Henares y carretera de €O .’;‘Mriﬂs' :
jO, respectivamente, a las func! Admmw
Subgrupo de Administrativos ernin®
tracion Geeneral, dofia Rosari© ad R"’:;
Pancorbo y dofia Maria SOICCE sent
Butrén, con los haberes corres arg%
a las plazas mencionadas ¥ conmis[“’s'
dotacion consignada para las 2 .;i'lﬂd’-'s
el Presupuesto especial de
ciudades.

PERSONAL LABORAL

o de
0 -
48. Crear, a propuesta df’ Iﬁ%
Direccion de la Ciudad Sﬂg:dic_lﬁzﬁﬁ
nos de Colmenar Viejo, ¥ dmi’_ﬁig_lul.‘oé-’l

favorables del Consejo de A o ANCi

de Ciudades y Residencias d€ A7 o I
de la Comisién del Area de, rﬁ‘:d—[ﬁz
teriores, una plaza de Auxilidr € fydi

en la plantilla laboral de la citacTy
en razon a la amortizacion dicid” 1
de Cuidadora en régimen fu nel art
conformidad con lo dispuesto € cial 9¢ I,
lo 26.1 del texto articulad® PeC, joctt
Ley 41/1975, de bases de Rég! onll’fd

dotindose sus haberes con Gar&
puesto especial de dicha ciudac

ON
URBANISMO Y ORDENAC!

TERRITORIAL
COOPERACION o}
lsf”
49.  Plan provincial de 0bras} l’d"d‘di:’l

1982.—Quedar enterada de act® cion *
Comisié?l Provincial de FOlabEra leSi"';
Estado con las (‘or;:u.n'at:u)ﬂﬂ'i,lal n PO
formado favorablemente ¢l 198 _gﬂ
cial de obras y servicios pamsgsi'ﬁ” L

bado por esta Diputacion en

de diciembre de 1981.
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30, .
&."_ﬂrabf,f Cabrera.— Aprobar informado
%\fiﬂci ?Fme por los Servicios Técenicos
Obray d: $5 1a revision de precios de las
%m de Lom{nw“‘”llulura hidraulica nte-
_ ,‘-;03-.-]3; (.abrcru_ por importe total de
ichy ()t;;pm:lub y las modificaciones de
h-ﬁﬂo.lmm POr un importe total de
PIOVingia) Pesetas, con una aportacion
bag, Wuiv.pdr“ ambas de 18.691.632 pese-
-ﬁ“inciar'd!t:"“'s al 50 por 100, que se
0 g] pia,c", Careo al crédito contraido
.g!ﬁ_.dich. ¢ 21 de diciembre de 1979
#1267 9 48 obras. por un importe de
'Oacueré)esclas. guedando sin efecto
5"_!1- Testy 0, permanenciendo subsisten-
48 pr. Ate crédito contraido para otras
e
:I's!?l'w.vic:it fafe.—Aprobar redactado por
d"ﬁtqu © Forestal Provincial proyecto
B fyge - ¢ sector tres de Getafe, prime-
BoF jnonciUido en P. E. A. 1. M. 1982
Qe vz fie de 104.465.285 pesetas, obra
lo bajo Iser T‘:ah‘{ada por el Ayuntamien-
sﬁt.\fis:iosa (,i'f‘-fccuin e inspeccion de los
lWl‘lat:i(‘:.n €Cnicos Provinciales, con una
‘!‘D_esc;as de Diputacion de 70.000.000
Partic, 73'5‘“": se abonara con cargo a la
nns';ﬁ_de ujgi‘ del presupuesto de inver-
""libgc#a“""-"-—-f\ probar informado fa-
Pfovingips \C POr los Servicios Técnicos
ul par, € ¢l proyecto de escuela infan-
Porte ql';f Publico de Leganés, por im-
.:-.--a-ser 2'[,)49-153 pesetas, obras que
baje Tealizadas por el Ayuntamiento
Vicigg '%‘cc':.“’n ¢ inspeccién de los Ser-
%"“ﬂciﬁncglms. Provinciales, con una
&€ Pesetag o Diputacién de 25.000.000
Sluidy en o ne figuraba en principio in-
45 obrag 31 P. E.A_I. M. de 1982 para
"‘vy Que ¢ alumbrado del barrio Fortu-
lamien, 5 destina a peticion del Ayun-
Yacign Se 4 las obras citadas. Dicha apor-
733‘95 dabonaré con caygo a la partida
L’ﬁz. ¢l Presupuesto de inversiones de

33,
:%'ﬁnc‘::aﬂa"""\?f obar, informado favo-
"'-"hlcialcs '€ por los Servicios Técnicos Pro-
“ mas oo Proyecto de pavimentacion y
-‘Q?Plfmcmarias (cuarta fase) de
R ing) ‘mporte de 34.954.385 pesclas,
"‘*-va'a"’da enel P. E. A, I. M. de 1982.
< bajg Iser realizada por el Ayuntamien-
bsa direccion e inspeccion de 10s
lciG 1o, CRICOS Provinciales, con apor-
ei;,i t:.(mal de Diputacion, que se finan-
.Eggjupucscargo_a la partida 735-951 del
i"';”.; VHI!O df_ inversiones de 1982.
Morma g o0 de Salvanés.—Aprobar.
Slos T'co-fa"@fablemcmc por los Servi-
clirg" e F(I:ICOS. Provinciales, proyecto ¥
o Cacion ondiciones de las obras de mo-
ro ‘iic trazado en un tramo de 5.583
Bla e i..l"" tuberia de abastecimiento de
& de 4 O;Idrcll) de Salvanés, por impor-
Eﬁ"iﬂciél (? 0 pesetas, con aportacion
o S 4] 9 € 41.468.552 pesetas, equiva-
3 finape: POr 100 del importe total, que
24'393.-26;‘“3 de la siguiente forma:
mlﬁs]o Pesetas con cargo a la partida
de 1oy ?‘ﬂ Presupuesto de inversiones
.70 p0¥ 1(7)'075-23? pesetas equivalentes
Pary eSte o 0 de la cantidad consignada
Sercicio, JCTCICIO, con cargo al proximo
Bre gask‘):" aplicacién del articulo 16 so-
!e.’ /79 Plurianuales, del Real Decreto-
Oftung ¢ 20 de julio, y convocar ¢l
oD por ¢ Oncurso-subasta para su ejecu-
Mg Que Precio tipo de 46.076.170 pese-
,tl_'g;a, conéf‘“.‘““dc el Presupuesto de con-
10 o hon s onado a que el Ayuntamien-
'. ﬁe log p;gf los correspondientes permisos
: g ._.rctc{’.“’)“ml?!i de las parcelas afecta-
Ciciny Ue el ingreso de la aportacion
I esty Dy OPras van a ser realizadas
Deccicn de Putacion, bajo direccion e Ins-
dles, C‘e los Servicios Técnicos Provin-
Wcigi:)n inclusién en los pliegos de
:Cing c“‘: de la formula de revision de
Yicion Plazos parciales v demas con-
< namch 3

5

4zl

i

ey @ Cabrera—Dejar sin efecto 108
12 g;“ddt Pleno de. 3UJdc junio de 1977
-~ {Probyy, :.:'wmbf‘? de 1977, por lo que se
T ._amn'd!’ESpccuyamcmc. los proyec-
. hy lra-vesi.luona"“':““-‘ v seguridad vial
tde 3 Sf;!g de la localidad, por un im-
"ﬁ---.!ncial" d B89 pesctas, con aportacion

' h'.“:O- e :::: 50 Pt't;r 100 y alumbrado
L im $€0 urbano de La Cabrera.
%h P(:(:‘ ¢ de 9.904,844 pesctas y apor-
Vincial del 50 por 100, dado el

do desde la aprobacion
sin que ¢l Ayuntamiento haya comunica-
do las adjudicaciones. Pt:rn‘!:mcd:lcndu
subsistentes los créditos mnl;;ydus en las
fechas citadas para su mversion ¢ otras
obras provinciales. o

56. Navalcarnero.—Dejar sin_elccto
acuerdos de Pleno de 25 de abril de 1977,
por los que s¢ concedian al Ayuntamiento
de Navalcarnero subvenciones pot Impor-
tes de 1.000.000 de pesetas para clinica v
casa de Médico .\"'5()().000 pesetas pard
adquisicion de camion de basuras, respec-
tivamente; dado el nempo transcurrido
desde su concesion sin que se hayan hecho
efectivas por no h-..lbc‘r”prcscntat.iu el
Avuntamiento los justificantes de los
correspondientes gastos, pcrrqaucmcndp
subsistentes los créditos contraidos en di-
cha fecha para su inversion en otras obras

rovinciales. e

57. Orusco.—Dejar sin e]’gclu acuerdo
de Pleno de esta Corporacion de 26 de
enero de 1978, por el que s¢ aprobaba cl
proyecto de pavimentacion Earmal dg
Orusco, por importc_dc_d.ﬁ?.?.ﬁ pesetas.
con aportacion provincial del 50 por 100;
dado el tiempo transcurrido _desde su
aprobacion sin que el Ayuntamiento haya
comunicado la adjudicacion de las obras

rmaneciendo subsistente el crédito con-
traido en dicha fecha para su inversion en
otras obras provinciales.

58 Parla.—Dejar sin efeclo los acuer-
dos de Pleno de esta Corporacion de 31
de marzo de 1977 ¥ 27 de abril de 1978,

n, respectivamen-

por los que se aprobaba _ /am
te. los proyectos de conduccion principal
de distribucion de agua, por importe de
9.173.826 pesetas, con aportacion provin-
cial del 50 por 100, y Casa-Ayuntamiento.
por importe de 5.000.000 de pesetas ¥
i6n provincial del 50 por 100 de

aportaci ‘
Pl;?la; dado el tiempo transcurrido desde

su aprobacion y no haber cpmunicado el
Avuntamicnto sus adjudicaciones. perma-
neciendo subsistentes los créditos contrai-
dos en las citadas fechas para su mversion

en otras obras provinciales. _ _
59.  Pelayes. de la Presa.—Dejar sin
efecto acuerdos de Pleno de esta Corpora-
cion de 30 de noviembre de 1978 y 21 de
diciembre de 1978, por los que se conce-
dian al Ayuntamiento de Pelayos de la
Presa subvenciones por importe de
1.050.000 pesetas para red de sancamien-
to. respectivamente; procediendo a su
anulacion dado el tiempo transcurrido
desde la concesién sin que el Ayuntamien-
to haya presentado los correspondientes
juslil'iéantcs de haber efectuado los gastos.
Permaneciendo subsistentes los créditos
contraidos en las citadas fechas ?ara su

. version en otras obras provincia -y
‘m{;hr_“l P_as Rozas de Madrid—Dejar sin
efecto los acuerdos de Pleno de esta Cor-
poracion que s¢ indican, por los que s¢
aprobaban los proyectos que a continua-
-ion se relacionan:
uosr::siiﬁn 77 de diciembre de 1977: Red de
distribucion zona entre ferrocarril y CN-
VI: Imporie, 5.888.929 pesctas (339p0r
100); aportacion provincial. 1.943.349 pe-
setas. Toma ¥ red principal depodsito a
Mazaruela: Importe. 3.172.759 pesctas (33
por 100): aportacién pro_v:n_mal‘_ I .586.380
stribucién Santa

setas. Arteria Este di
lf)\erl;.z‘::ai’mpﬁorw. 2.370.549 pesetas (33 por

100); aportacion provincial, 782.281 pe-

Sﬂg:;ién de 21 de diciembre de 1979: To-
ma v red deposito @ Mazaruela: Importe,
: (70 por 100); aportacion

4 8 pesetas T
3.598.00 e 518.605 pesetas. Arteria Este

g:(::lrlrgiicmn Santa Ana: Imp'or_l'c_
§ §43.045 pescetas (70 por 100); aportacion
provincial. 3.855).!}2 pesclas.
aber sida ne
se z‘:.rljllﬁbCH proyectaos aprobados Pf’_“""f
riormente, permd neciendo St_lbs!al.t:rl‘llt.’_u(}('l:‘.
créditos contraidos en las _lcc_has_t.lud as
ari dest.inarlpsl 4 la financiacion de otras
as Anciales.
uh(?ll:\ p.,rﬂlc:r:rlf:_]mr:.-—-Cunccdcr una u‘pn-rrlta’-
cion provincial de 2473_]&'0.98{ P‘m-:'“lbdd
disposicion de la Comision Prt?n‘nua e
Colaboracion del Estado con las (.‘im;pﬁorg:
ciones Locales para las obras 3/ : dt
abastecimiento de agua de Aranlg;xc:,. dc
conformidad con el acuerdo del dcnlc‘;s le
osta Corporacion de 27 de encro de 20 -
Dicha aportacion s¢ financiard con Cargo

tiempo {ranscurri

Juidas- las obras que |

a la partida 7357-6510 del Presupuesto de
inversiones de 1982,

62, Valdilecha.—Acceder a lo solicita-
do por el Ayuntamiento de Valdilecha y
modificar ¢l proyecto de pavimentacion,
primera fase, traspasandose la calle Cana-
das a la segunda fase. mantenicndose ¢l
crédito consignado para dichas obras por
acuerdo del Pleno de 30 de diciembre de
1980.

63. Estructura funcional v orgdanica de
la Delegacion de Urbanismo y Ordenacion
Terrvitorial.—Aprobar la estructura fun-
cional v la plantilla orgdnica de la Delega-
cion de Urbanismo y Ordenacion Territo-
rial, con arreglo al texto del proyecto que
figura en el expediente, que cuenta con la
conformidad del Servicio de Reforma Ad-
ministrativa, v en su virtud, disponer la
adaptacion de las actuales estructuras a
los del citado proyecto. Todo ello sin per-
juicio de las modificaciones que pudierin
producirse por acomodacion y cumpli-

miento de las directrices que emanen de -

la Corporacion, en orden a equilibrar y
homogeneizar ¢l funcionamiento de sus
SCIVICIOs.

64.  Estaciones de bambeo, conduccio-
nes Zona FEste-Oeste v caminos de servi-
cio,.—Aprobar, informados favorablemen-
te por los Servicios Técnicos Provinciales.
las siguientes obras del convenio para el
abastecimiento de agua a la sierra Norte,
modificaciones de obra de estaciones de
bombeo, por importe de 6.114.146 pesetas
y 9.184.846 pesetas, las revisiones de pre-
cios de las obras de conducciones Zona
Este-Oeste, por importe de 8.963.088 pe-
setas, y sus modificaciones de obra, por
importe de 7.104.696 pesetas, y las revisio-
nes de precios de las obras de caminos de
servicio, por importe de 1.809.616 pesetas
y 2.586.948 pesetas, y sus modificaciones
de obra, por importe de 4.037.350 pesetas,
con la aportacion provincial total de pese-
tas 19.900.345, que abonard con cargo al
remanente del crédito contraido el 21 de
diciembre de 1979, para las obras de in-
fraestructura hidraulica integral de La Ca-
brera, quedando subsistente el resto del
crédito por importe de 675.819 pesetas,
para financiar otras obras provinciales.

65. Estremera.—Aprobar proyecto re-
formado de construccion de Casa Consis-
torial de Estremera, redactado por los Ser-
vicios Técnicos Provinciales, por importe
de 26,958.027 pesetas. obra que va a ser
realizada por el Ayuntamiento bajo la di-
reccion e inspeccion de los Servicios Téc-
nicos Provinciales, con una aportacion de
Diputacion de 24.262.224 pesclas, equiva-
lentes al 90 por 100, que se abonara de la
siguiente forma: 16.366.446 pesetas. con
cargo a la partida 735-651. del Presupues-
to extraordinario para Promocion Espe-
cial comunitaria, v las restantes 7.895.778

wsetas, con cargo a la partida 7357-6510,
del Presupuesto de inversiones 1982, y
dejar sin efecto el acuerdo del Pleno de 28
de octubre de 1981, por el que se aproba-
ba ¢l proyecto primitivo en la cantidad de
I8.184.941 pesetas, permaneciendo subsis-
tente el crédito contraido por estas obras
en el citado acuerdo.

URBANISMO

66. Crear la Fundacion Provincial de
la Vivienda, como entidad de gestuon di-
recta de la Diputacion Provincial de Ma-
drid. con personalidad juridica y patrimo-
nio propio, para ¢l cumplimiento de los
fines recogidos en los Estatutos que se
aprucban y por los que se regula la estruc-
tura organica y funcional, régimen juridi-
co v demds previsiones legales contemdas
en la normativa vigente,

Madnd, a 7 de septiecmbre de 1982 —F|
Presidente, José Maria Rodriguez Co-
lorado.

(G—3.125)

Secretaria General.—Seccion de Personal
ANLNCIO
Lista prowvisional de aspirantes admiti-
dos v excluidos a la oposicidén libre para
proveer una plaza de Obrero especialista
del Servicio Agropecuario Provincial,

Aspirantes admitidos
D. Claudino Alvarez de Paz.
— Juan Carlos Berrocal Regueira,
— Antomo Casullo Perales.
— Manuel Jordian Rodriguez.

Aspiranies excluidos

Ninguno,

Madrid, | de septiembre de 1982 —El
Secretario general, Fernando Albasanz
Gallan.

(G.—3:124)

AYUNTAMIENTO DE MADRID

Gerencia Municipal de Urbanismo.
Seccion de Ordenacién Urbana

ANUNCIO

La qxcclcmisima Comision Permanente,
en sesion celebrada el dia 29 de julio de
1982, adoptd el siguiente acuerdo:

*Aprobar inicialmente el estudio de de-
talle para las parcelas A v B del sector
Quinta de los Molinos."

El expediente a que se refiere ¢l indica-
do acuerdo serd sometido a informacion
publica por plazo de un mes, contado a
partir del dia siguiente al de su insercion
en ¢l Bovrerin Oricial de la provincia,

Cuantas personas se consideren intere-
sadas podran examinar dicho expediente
en las mananas de los dias habiles del
plazo senalado, en los Servicios de Infor-
macion de la Gerencia Municipal de Ur-
banismo, calle Alfonso XIII, numero 129,
con vuelta a Paraguay, nimero 11: como,
asimismo, formular por escrito —que ha-
bra de presentarse en el Registro General
de la misma— cuantas alegaciones esti-
men pertinentes a su derecho.

Madrid, a 19 de agosto de 1982.—El
Secretario general, P. A, el Oficial Mayor
(Firmado).

(0.—53.978)

-

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

Seccion de Comunidades v Registros '
de Aguas Piblicas

Awtorizacion de vertido

Examinado ¢l expediente incoado a ins-
tancia de don Mariano Pulido Pérez soli-
citando autorizacion para efectuar un ver-
tido de aguas residuales, previa depura-
cion, al cauce del rio Jarama, término
municipal de Paracuellos del Jarama (Ma-
drid), aguas procedentes del poligono
industrial.

Resultando que con fecha 17 de diciem-
bre de 1981 presenta instancia aportando
proyecto suscrito por los Ingenieros de
Caminos, Canales v Puertos don Juan
Manuel Morales de Cano y don Jos¢ Pi-
quer Chanza y visado por el Colegio Ofi-
cial correspondiente ¢l 17 de noviembre
de 1980, ;

Resultando que sometida la peticion a
informacién publica se inserta el anuncio
correspondiente en el Boretin OriciaL de
Ja provincia de Madnd numero 63, de
fecha 16 de marzo de 1982, exponiéndose
¢l edicto en el tablon de anuncios del
Ayuntamiento de Paracuellos del Jarama.
no habiéndose formulado reclamaciones;

Resultando que han sido solicitados y
emitidos con fechas 11 y 14 de enero de
1982 los informes reglamentanos de la
Jefatura Provincial de Sanidad v del Ins-
tituto Nacional para la Conservacion de
la Naturaleza, documentos que han sido
incorporados al expediente de reférencia
y contienen las candiciones que deben im-
ponerse a don Mariano Pulido Pérez;

Resultando que con fecha 15 de febrero
de 1982 el Servicio de Lucha contra la
Contaminacion emitiéd informe haciéndo-
lo en sentido favorable;

Resultando que con fecha 19 de julio
de 1982 el Servicio Técnico adserito a este
Organismo emite informe favorable.

Considerando que las Comisarias de
Aguas son ¢l érgano competente pari co-
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nocer, tramitar y otorgar este tipo de au-
torizaciones, de acuerdo con los Decretos
de 8 de octubre de 1959 y 13 de agosto de
1966, Reglamento de Policia de Aguas y
sus cauces aprobado por Decreto de 14
de noviembre de 1958 y Ordenes ministe-
riales de 4 de septiembre de 1959, 23 de
marzo de 1960, 20 de marzo de 1963 y 9
de octubre del mismo ano;

Considerando que la tramitacion del
expediente ha sido correcta v que los ser-
vicios competentes informan favorable-
mente la solicitud formulada por el in-
teresado;

Considerando que durante el periodo
de informacién piiblica no se han presen-
tado reclamaciones, deduciéndose de las
actuaciones practicadas que la autoriza-
cion de referencia no afecta a los intereses
generales. ‘

Esta Comisaria de Aguas, en virtud de
las atribuciones conferidas por los Decre-
tos de 8 de octubre de 1959 y 13 de agos-
to de 1966, ha resuelto acceder a lo solici-
tado, con sujecion a las siguientes:

CONDICIONES

1.* Se autoriza a don Mariano Pulido
Pérez para efectuar un \'f:nidn de aguas
residuales, previa depuracion, al cauce del
rio Jarama, aguas procedentes del poligo-
no industrial de Paracuellos del Jarama,
término municipal del mismo nombre.

2+ Las obras se ¢jecutaran de acuerdo
al proyecto presentado, suscrito por 1os
Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos
don Juan Manuel Morales de Cano y don
José Salvador Piquer Chanza, visado por
¢l Colegio Oficial correspondiente en 17
de noviembre de 1980. !

Si con el sistema de depuracion no se
alcanzan los resultados necesarios, el au-
torizado deberd completar el tratamiento
con las modificaciones que sean nece-
sarias.

La Comisaria de Aguas del Tajo podra
autorizar pequenas variaciones que tien-
dan al perfeccionamiento del proyecto y
no impliquen modificaciones en la esencia
de la autorizacion,

3.4 Las obras deberdn quedar termina-
das ¢n el plazo de treinta v seis meses,
contados a partir de la fecha de publica-
cion de esta autorizacion en el Borrrin
OrciaL de la provincia de Madrid, de-
biendo comunicar a esta Comisaria de
Aguas la terminacion de los trabajos a
efectos de su inspeccion y reconocimiento

final, del que se levantara la correspon-
diente acta en la que conste el cumplimien-
to de estas condiciones,

Queda prohibido explicitamente efec-
tuar verudo alguno por la red de alcanta-
rillado hasta lanto no se terminen las
obras de la depuracién que se autoriza y
explotacion de las mismas. X

4.* Las caracteristicas de las aguas ver-
tidas seran tales que, aguas abajo del mis-
mo, se mantendran las del cauce receptor
dentro de los limites que a continuacién
s¢ consignan:

Color: Incoloro y transparente.

Olor: Inodoro.,

Temperatura: Menor de 25 C.

pH: Comprendido entre 6.5 y 8.7,

Enturbiamiento: Menor de 19 de silice.

Dureza: Menor de 209,

Materias en suspension: Menor de 30
miligramos/litro.

Radiactividad: Negativo.

Conductividad: Menor de 600 mho/
centimetro.

Agrestvidad: Negativo,

D. B. O.: Menor de 10 miligramos/litro
de oxigeno.

Oxigeno disuelto: Mavor de 5 mili-
gramos/litro,

Nitrégeno (nitratos): Menor de 100 mi-
ligramos/litro de NO,.

Arsénico: Menor de 0,2 miligramos/li-
tro de As.

Cloruros: Menor de 230 miligramos/li-
tro de Cl.

Cromo: Menor de 0,05 miligramos/litro
de Cr.

Cianuros: Menor de 0,01 miligramos/li-
tro en Cn.

Fluoruros: Menor de 1.5 miligramos/li-
lro en FL . ,

Plomo: Menor de 0,1 miligramos/litro

en Pl

Selenio: Menor de 0.05 miligramos/litro
en Se.

Cobre: Menor de 0.05 miligramos/litro
en Cu.

Manganeso: Menor de 0,05 miligra-

_ mos/litro en Mn..

Hierro: Menor de 0,1 miligramos/litro
en Fe,.

Zinc: Menor de 5 miligramos/litro
en Zn. Y '

Putrescibilidad: Sin decolorar el azul de
metileno, a los siete dias, a 30° C.

Materia organica: Menor de 2 mili-
gramos/litro.

Fenoles: Menor de 0.01 miligramos/li-
tro en fenol,

Aceites y grasas; Negativo.

Exenta de gérmenes patogenos,

Si las aguas del cauce del rio asi lo
aconsejan, ¢l propio autorizado podra
proponer que la toma de muestras para
su andlisis se realice en ¢l emisario antes
de su vertido al cauce,

5. Las caracteristicas de los vertidos
procedentes de las distintas industrias v
antes de acometer al colector general de
la urbanizacion para su envio a la corres-
pondiente planta de tratamiento de aguas
residuales, deberan tener como minimo
las siguientes caracteristicas:

Temperatura: Igual o menor a 35° C.

pH: Comprendido entre Igual o menor
adiyo

Materias en suspensidn: lgual o menor
a 450 mg/I.

D. B. O. (cinco dias): lgual o menor a
350 mg/l.

Detergentes: lgual o menor a 2 mg/l.
de ABS.

Aceites y grasas: Igual o menora 10 g/1.

Fenoles: lgual o menor a 0,002 mg/l.

Fluoruros; Igual o menor a 10 mg/l.

Cloruros: lgual o menor a 400 mg/l.
de Cl.

Fosfatos: Igual o menor a 10 mg/1. Pod

Arsénico: Igual o menor a 0.2 mg/l

Cromo (Cr ) Igual o menor a 0.
mg/l.

Plomo: Igual o menor a 05 mg/l.

Cobre: Igual o menor a 3.00 mg/l.

Manganeso: Igual o menor a 0.4 mg/I.

Hierro: lgual o menor a 1,00 mg/l.

Zinc: lgual o menor a 5 mg/l,

Niquel: Igual o menor a 5 mg/l.

Cianuros: Exento,

Disolventes tdxicos o
Exento.

Insecticidad y herbicidas: Exento.

Bacteriologicamente exenta de virus vy
bacterias que perturben el desarrollo nor-
mal de la fauna bacteriana propia de los
lodos activados.

6. La Comisaria de Aguas del Tajo
efectuard perniddicamente los oportunos
anilisis de comprobacion de la calidad
del efluente para exigir que ¢l mismo cum-
pla las condiciones expresadas en el apar-
tado anterior, asi como las de la ley de
Pesca Fluvial para conservacion de las
especies, siendo el autorizado responsable
de la inocuidad de las mismas.

7. La Comisaria de Aguas del Tajo
ejercerd la inspeccion y vigilancia de las
obras e instalaciones, tanto durante la
construccion como en la explotacion, sien-
do de cuenta del autorizado los gastos
que por tal motivo se ocasionen.

8.* [Esta autorizacion se olorga sin per-
juicio de terceros y dejando a salvo el
derecho de propiedad, con la obligacion
de conservar o restituir las servidumbres
legales existentes,

9" Se¢ concede la ocupacion de los
terrenos de dominio puablico necesarios
para la ejecucion de las obras, con
prohibicién de efectuar ninguna construc-
cion distinta de las autorizadas sin previa
autorizacion de esta Comisaria de Aguas.

10. Queda sujeta esta autorizacion a
las disposiciones vigentes o que se dicten
relativas a la industria nacional, contrato
y accidentes del trabajo y demas de cardc-
ter social.

I1. Con objeto de poder verificar en
todo momento las caracteristicas de las
aguas vertidas por las distintas industrias,
éstas quedan obligadas a construir una
arqueta inmediatamente aguas arriba del
entronque de sus aguas con el colector
general de la urbanizacién, arqueta que se
ejecutard de tal modo que sea facilmente
visitable.

inflamables:

12. Queda sujeta esta autorizacién a
la ley de 26 de diciembre de 1958, regula-
dora qc las Tasas y Exacciones Parafisca-
les, asi como a los Decretos de la Presi-
dencia del Gobierno de 4 de febrero de
1960 y disposiciones vigentes.

I13. El incumplimiento de cualquiera
de estas condiciones implicard la caduci-
dad automdtica de esta autorizacion.

Madrid, agosto de 1982.—El Comisario

Jefe de Aguas, P. A., Gabriel Ramos

Herrero .

(G. C.—9.911) (0.—53.952)
e —————————— e —

MINISTERIO DE SANIDAD
Y CONSUMO

Subsecretaria para el Consumo

Jefatura Provincial de
Comercio Interior de Madrid

PLIEGO DE CARGOS

Expediente nimero 28/453/82-A. ins-
trimdo a Francisco Manzano Herrera, ca-
lle Oneca, nurmero 2, Coslada (Madrid),

Hechos imputados: En fecha 22 de ene-
ro de 1982, seglin acta nimero 383034, \
en fecha 6 de marzo de 1982, segin acta
numero 381442, levantadas por Inspecto-
res de esta Jefatura Provincial en los des-
pachos de pan propiedad de don Francis-
co Manzano Herrera, sitos, respectiva-
mente, en la calle de Oneca, niimero 2, de
esta capital, v en la calle Butrdn, niimero
29, de esta capual, se comprobaron los
siguientes hechos:

1Y Acta nimero 383034, la falta de
peso de 21 gramos, 20 gramos v 42 gra-
mos en los formatos de pan flama de 257
gramos después de efectuar tres pesadas
de diez piezas cada una del citado forma-
10, que arrojaron unos pesos totales de
2.360 gramos. 2.370 gramos y 2.150 gra-
mos, lo que supone un defecto en el peso
del 5,17 por 100, 5,78 por 100 y 13,34 por
100, deducida la tolerancia del 3 por 100,
v la falta de peso de 15 gramos en los
cuatro formatos que la Inspeccion pesd
individualmente del m6dulo de pan flama
de 125 gramos, arrojando un peso cada
formato de 110 gramos, lo que supone un
defecto en el peso del 6 por 100, deducida
la tolerancia del 3 por 100.

2% Acta numero 381442 la falta de
peso de 17 gramos al efectuar una pesada
de dicz piezas del formato de pan flama
de 257 gramos, que arrojd un peso total
de 2.400 gramos, lo que supone un defec-
to en ¢l peso del 3,61 por 100, deducida la
tolerancia del 3 por 100, Asimismo se
comprobd que el pan integral carccia de
la correspondiente envoltura,

_Estos hechos suponen infraccion admi-
nistrativa en materia de la disciplina del
mercado, tipificada en el articulo tercero,
apartados 10 y 15, del Decreto 3052/66.
de 17 de noviembre (“Boletin Oficial del
Estado™ nimero 299, de 15 de diciembre)
en concordancia con las Ordenes ministe-
riales de 26 de marzo de 1976 (*Boletin
Oficial del Estado™ de 27 de marzo de
1976) vy 26 de junio de 1976 (*'Boletin
Oficial del Estado™ de | de julio de 1976)
¥ Real Decreto 1632/80 (“Boletin Oficial
del Estado™ de 8 de agosto de 1980),

Segun el articulo 44 del Real Decreto
legislativo 305071980, de 30 de diciembre
(*Boletin Oficial del Estado™ nimero 29.
de 3 de febrero de 1981), las instancias v
recursos de los particulares presentados
ante las oficinas piblicas deberan reinte-
grarse con timbre mévil de 25 pesetas.

Lo que le notifico conforme a lo preve-
nido ¢n el articulo 136/3 de la ley de
Prnccdmngnm Administrativo, significan-
dole que tiene un plazo de ocho dias hi-
biles, contados a partir del siguiente al
que reciba la presente notificacion, para
poder contestar a los hechos imputados.

Madrid, a 24 de mayo de 1982 —F|
Instructor, Alberto Hervis.

(G. C.—9.907)

PLIEGO DE CARGOS
Expediente nimero 28/198/82-B. ins-
lru:dtza "Pt;:srcz Vicente, Sociedad Anéni-
ma", Corazén de Maria, nimero 7 =
bles), Madrid-2. gpos
Hechos imputados: En fecha 30 de mar-

fecha 15 de abril de 1982, segin aCta Jor
- mero 335792, comprobandose los ”E“W g

___-—-""_—-“
ta gritGe= =

zo de 1982 se interpuso denun:cl::ia". .
esta Jefatura Provincial cqm;';::i enfas
encartada, practicandose Ins s
oficinas de dicha sociedad por Iﬂsgle;:;’ e
de la Subsecretaria para el Cons e

tes hechos: : gecn s
Que la denunciante adquiri6 " lan:"g; k3
dad encartada unos muebles de T.% pése* r
madera, por un importe de 357- cories *
tas, incluidos complementos y ace entregd
advirtiendo con posterioridad a 12 ples N0
de los mismos que los citados mu¢ acee:
eran de madera, sino de plasticos noiﬁrsé*
diendo la entidad encartada a cam
los por otros de madera, tal ¥
habian acordado. ; :
Estos hechos suponen infracct
nistrativa en materia de la ‘:hsc' ¥ it
mercado, tipificada en el articulo ! 2/66,
apartados 8, 9 y IR, del Dec;eto el del
de 17 de noviembre (**Boletin O ,‘Cm- ‘
Estado™ niimero 299, de dlSI dlgeg‘f"’ :
Segun el articulo 44 de - ombrt
legislativo 305071980, de 30 de 9"‘?2‘3’9,
(*Boletin Oficial del Estado™ nimer? Cy
de 3 de febrero de 1981), las m"ta: 5
recursos de los particulares prese intes |

ante las oficinas publicas L:i'fb'?;;mpcsﬂgs.-
grarse con timbre mavil de = lo pre

Lo que le notifico conforme & fey de
nido en el articulo 136/3 de 1a 'fi—dﬂ;
Procedimiento Administrativo, SIER s hitc
dole que tiene un plazo de ocho ,'mc
biles, contados a partir del slg_gl: -
que reciba la presente notificact * 2o
poder contestar a los hechos lmf’“El s

Madnd, a 26 de julio de 1982.*"_
tructor, Alberto Hervas.

Alberto H - C_._9,903)

LIEG : CARGOS "
PLIEGO DE ¥ B. ins=

Expediente nimero 28/201/82-B ye
truid(l:ea Berta Gancedo FernandeZ: i
Escorial, nimero 5, Madrid-10. 5 :

Hechos imputados: En fecha 2 350357 i
zo de 1982, segin acta nimero . :
levantada por Inspéctores de€ la v-,a!gﬁJ_
Provincial de Comercio Intenor dtl_ orvi-
cia, se practicod inpeccion en el E:dallfb"‘
cio de alimentacion mayorstd =0 - it
sito en la avenida del Medl_l!?“énc " Al
mero 8, del término municipdt g ha
buixech, provincia de Valencid. ¥ €5 oy
3 de junio de 1982, segin actd '; ;
367388, levantada por Inspectores fiae
Jefatura Provincial de Comercio el
de Cuenca se practicd inspece! e p'aﬂﬁ-
supermercado “Cada Dia Ahol Jle d¢
Sociedad Andnima, sito en 12 ca_} del

Fermin Caballero, ntimero 25 Y <7

;Jé"“i"" municipal de Cl;‘cnca. comp®

andose los siguientes hechos: - . qala®
5 pes

Que las bolsas de almendras fritd pﬁd’

das. de almendras tostadas S3HTEC g
maiz tostado, de cacahuete lt"S‘adg sa._.
do, avellanas tostadas.dcacth::;c ab '_n;.
pelado, pipas tostadas de girasol = jnge
das y eneaﬂadas por la entidad ‘noi-“' s
da “Productos Ganccdo"_ca"?cenxc yd“-
etiquetado del niimero de .[ahﬂc'?:l‘;miﬁé’"
niimero de registro sanitario de! .
cion de industria. 2 adm
Estos hechos suponen infra‘c‘:'_‘c’ll‘i:a _
nistrativa en materia de la disCtPPCoro,
mercado, tipificada en el articulo 2/
apartados 15 v 18, del Decrelo ficial ¥
de 17 de noviembre (*Boletin OB bre):
Estado™ niimero 299, de 15 de di€¥iipre-
en concordancia con ¢l Decret0 85,3 de
sidencia del Gobierno 336/19?5.50"
gmrzo (“Boletin Oficial del Esta b
¢ marzo de 1975). ;
Segiin el articulo 44 del Rca.l;iigzmb“
legistativo 305071980, de 30 de o .
(“Boletin Oficial del Estado’ N0 cias
de 3 de febrero de 1981), las N8I, gos
recursos de los particulares P 4
ante las oficinas pablicas debef
grarse con timbre movil d¢
Lo que le notifico conforme &7 de
nido en el articulo 136/3 de % ificdn”
Procedimiento Administrativos sOIE“ias.ni{:
dole que tiene un plazo d¢ OCT uignﬂ"l'
biles, contados a partir del srgi n por?
que reciba la presente notificd® p 1ad0>
poder contestar a los hechos ':'g“ —_El 0¥
Madrid, a 28 de julio de 1982
tructor, Alberto Hervis. - C____g-q(_}Q)-
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FROVIDENCIA DE INCOACION

% 3
gﬁ“i::l?: \ :fllc_ul_n 134 de la ley de Proce-
Coacidn ddm'""“m!i\’m procédase a la
d“rﬁodcdcl oportuno expediente a *“Ve-
1 ge g ad Anénima Espafiola”, carre-
diig "y areclona, kilometro 11,200, Ma-
% acuerdo con el articulo 135 de
Albery, 1} 3¢ Nombra Instructor a don

: ;‘;i::a Baltar Travieso.
Unos notifico a Vd. a los efectos

: Le
| 5 ] :
dofig ¢, Hervis Fernandez y Secretario a
Utun

Proyi . 2 de octubre de 1981.—El Jefe

o ncia] ,
Fern; de Comere e 4
Ménde; Calvo, mercio Interior, Jess

PLIEGO DE ¢ARGOS

Queds
t‘?t’haezd?d‘n}’la@tl el pliego de cargos de
do por ef ;[:f;’:?‘g“ 1982, siendo sustitui-

XDedie ’
!'."Jidge:g“.'.n\;c numero 28/223/81-B, ins-
woo eglia, Sociedad Anonima Es-

tro ll.zﬁocd"ﬂcm de Barcelona, kilome-

Hech, + Madrid,
bfémd:'i';g‘_‘)vulacios: En fecha 25 de fe-
I%ﬂlada <, segiin acta nimero 383939,
. g\,!-ncP“f Inspectores de esta Jefatu-
m"blecimilal‘ se practicd inspeccion en el
M“dcac; ento arriba resefado, compro-
deLa falta g
- SCRuriday
cjaﬁ:';’s de v,
'@amlf, “itada entidad, incumpliendo los
de 29 e 108 anejos al acuerdo de Ginebra
fa g lo Marzo de 1958, vigentes en Espa-
sy acgl'_lt_: se refiere a las bocinas acus-
T l.u % £sarios del automaovil.
““lmisva tChos suponen infraccion admi-
Mrcagy . Materia de la disciplina del
Pariag l1"3'1-“:.'3(1:1 en el articulo tercero.
Novie . 4l Decreto 3052/66, de 17
o iembre (“Boletin Oficial del Esta-
Snggrgncr© 299, de 15 de diciembre), en
~N¢1a con la Orden ministerial de

¢ homologacion en materia
¢n los equipos, piezas y ac-
chiculos a motor que comer-

Gl g 9€ mayo de 1974 (“Boletin Ofi-
et Estado™ de 2 de julio de 1974) ¥

-T’PZ(«B‘:}‘ Ginebra de 20 de marzo de

e X _ F
Sero ge T;‘ﬁg'ﬁcw del Estado™ de 3
i lllinvoel articulo 44 del Real Decreto
tin 305071980, de 30 de diciembre
Eﬁcm del Estado™ numero 29.
Burgy fj Tero de 1981), las instancias ¥
aMe fag ¢ los particulares presentados
Brarge Oficinas piblicas deberan reinte-
l} imbre mévil de 25 pesetas.
n f notifico conforme a lo preve-
' imF articulo 136/3 de la ley de
Hole ug €nto Administrativo, significan-
biles, o liene un plazo de ocho dias hi-
e rf-‘v::il?-tfmmi a partir de! siguiente al
= Cod la presente notificacion, para
adeig ar @ los hechos imputados.
m"“(lr a9 de Jl’nll) de IQRJ—EI Ins-
vAlberto Hervis.,
(G. C.—9.910)

RE
“CAUDACION DE TRIBUTOS
EL ESTADO

ZONA DE CHAMARTIN

EDICTO

N Joes .
dor 3? de Terdan Fernandez, Recauda-
de Ch ributos del Estado de la Zona

- Martin,

d-e- mlgt::: her_: Que por esta Recaudacion

";gn‘_3lrd;i§§_ se instruyen expedientes ad-

*‘q‘:nda p's- de apremio por débitos @ la

i caly Ublica, conforme al libro T
mento General de Recaudacion,

%ra los , [
Se re SUJetos pasivos que a continua-
lacionan,

on

N, ce:,,,,: Licencia fiscal rabajo personal

esy apq!f_ido.t, — Domicilio. — Ejer-

i u_rw. — Imporie

. odacio Oriol. — Abedul, 6.—
pesctas,

1
o)

mal.gicl HE‘;}“&H Valero. — Abedul, 4. —
9 Mtsue! -.Vizc

pesetas.
' =gy, " 12¢aino Calderén. — Abedul,
Sa D'"._94240 setas,
A e 5eha Liguori Valls, — Alberio
' 9= 1981. — 1.980 pesctas.

Manue! Robiou Martinez. — Alberto
Alcocer, 5. — 1981. — 4,620 pesetas.
José Luis Plazas Navarro. — Alberto
Alcocer, 7. — 1980-81. — 10.988 pesetas.
Juan Guirao Buscarons. — Alberto Al-
cocer, 46. — 1981. — 3.300 pesetas.
Vicente Romero Flores. — Alfonso
X111, 139. — 1978-81. — 28.157 pesetas.
Juan Carlos Salas Lamamie C, — Alus-

tante, 3. — 1981, — 9.240 pesetas.
Santiago Riestra Basagoiti. — Alvarez
Baena, 4. — 1981, — 5.544 pesctas.

iel P. Salazar Paternate, — Alvarez
S 981. — 13.860 pesetas.

Baena, 4. — 198
aC‘arlm‘. Martinez €attanco. — Alvarez
Baena, 7.— 1979-81.— 11.679 pesetas,

M. Planelles Lopez. — América, 25. —
1981, — [3.860 pesetas. X

José Vidal Saturnno. — América,
27 — 1981, — 18.480 pesetas. T

_F. Hermida Alberti, — Antonio Pé-
rez. 7. — 1981. — 15,708 pesctas.

Francisco Lopez Garcia Sanz. — Anto-
nio Pérez, 9. — 1981 — 4,620 pesetas,

Matias Jiménez Uribe. — Antonio Pé-
rez. 14, — 1981, — 5.940 pesetas.

Francisca Godoy Leyva.— Anzuola.
9. — 1981, — 1.650 peselas.

Manuel Lopez Pelidez Sastre. — Anzuo-
la. 9. — 1980-81. — 4.160 pesctas.

José Maria Pedraza Ramirez. — Apolo-
nio Morales, 6. — 1979-81. — 17.891
peselas. o

Jean Sarafian. —
Q.240 pesetas.

Nicolas Jaraiz

Aralia. 4. — 198].—

Eranco, — Balbina Val-
erde, 9. — 1980. — 2.115 pesetas.
wTTc:jiime Garcia Vinuesa Toll. — Balbina
Valverde, 11.— 1980-81. — 16,424 pe-
setas. el =
Juan Navarro Jiménez. — Bolivia,
40, — 1980-81, — 8.860 pesetas. .
Juan Angel Ravina Diaz. — Avenida
de Burgos. 4. — 1981, — 9.240 pesetas.
Juan Grimalt Alvarez. — Avenida de
Burgos, 25.— 1981.— 18.480 pesetas.
Juan J. Colomima Garcia, — Caidos
Division Azul, 1. — 1981. — 13.200 pe-

setas. _ f _
Jaime Nufez de la Viia. — Caidos Di-

vision Azul, 1.— 1980-8L — 4415 pe- |

1as. Lk
seBiBﬂ'th‘lidO Pefia Béez. — Canillas.

. — 1981, — 4.620 pesetas. L
23C‘onsuu:lo Landa Valverde, — Canillas,
43, — 1981, — 4.620 pesetas. :

Roberto Jafet Lopez Artiga. — Cani-
llas, 44, — 1981. — 4.620 pesetas.

Juan Andrés Rodriguez Gavin. — Ca-
nillas, 44, — 1981. — 9.240 pesetas.

Félix Maria Aliaga Pérez. — Canillas,
9], — 1981, — 2.772 pesetas.

José Luis Muioz Lozano.
91, — 1980. — 1.715 pesetas. ;

Tosé Sanchez Cid Garcia Tenono. —
Canillas, 9. — 1981._«—3.6:20 pesetas,

Alfonso Garcia Garcia Galan. — Cani-
llas, 97. — 1981 — 11.088 pesetas.

Maria Alicia Gomez Bemitez. — Cani-
[las, 97. — 1981, — 4.620 pesetas, :

José M. Lopez Grande. — Cardenal Si-
075-81. — 36.594 pesclas.
n Coronado. — Cardenal
siliceo. 35. — 1981. — 7.920 pesetas.
S'Ig‘::r][os Martin Tores, — Carlos Perey-
ra,.5.—1981.— 5.940 pesetas.

Marta Ramirez Arizii. — Cartagena,
99, — |980-81. — 10.127 pesetas.

Remigio Ruiz Gongzilez. — Cartagena,
147 — 1981 — 13.200 pesetas,

-duardo Garcia Lopez. — Castellana,
T?ril 1980-81. — 23.217 pesetas.
“losé G. Zubia Guined. — Castellana,
106, — 1980-81. — 22.089 pesetas.
Enrigue Alguacil Blanca. — Castellana,
(14, — 198L— 18,480 pesetas. o
Eduardo Soto Soto. — Plaza de Casti-
it A8 L == 1.650 pesetas.
lesiis Gonzalez Campo. — Clara del
Rév. 94, — 1981, — 9.900 pesetas. :
] Maria Macias Miérquez. — Clara

— Canillas,

liceo, 35.— 1
José Pelegr

José \
24, — 1978-81. — 21 106 pesetas.
dell,l:icsy.A. Gonzalez Gonzilez — Clarfa
del Rey, 27. — 1979-81. — 16,935 pesctas.
h Mesquida. — Clara del

Cayetano Llue :
Rcvngﬂ. — 1981. — 3.300 pesetas. o
josé Boa Rosa. — Clara del Rey, 35. —
8], — 6.990 pesetas.
IQ'QﬂﬁM Carlino Eduardo. — Clara del
Rey. 35. — 1981 — 3.960 pesetas. -
Juan L. Pita Macias. — Clara del Rey.

35— 1981ii— 18.480 pesetas.

Julidn Sauca Costumero. — Clara del
Rey. 35.— 1980-81.— 15.315 pesetas.

josé L. Palencia Martin. — Clara del
Rey. 41. — 1981. — 18.480 pesetas.

Juan C. Fayvos Alcafiz. — Clara del
Rey, 42. — 1980-81. — 16.643 pesctas,

Roberto Feo Zarandieta. — Clara del
Rey, 44. — 1980-81. — 22.089 pesetas.

Aurelio Ordds Garcia. — Clara del Rey,
75. — 1981. — 11.220 pesetas.

Maria Cristina Mesa del Hoyo. — Co~’

lombia, 17, — 1981, — 9.240 pesetas.

Alfredo Arqués Bernardo. — Colom-
bia, 31. — 1980-81. — 7.055 pesetas.

Luis J. Medrano Herranz. — Colom-
bia. 35. — 1978-81. — 9.580 pesetas.

Pedro Antonio Callejo Alonso. — Co-
lombia, 36. — 1980-81. — 60 pesetas.

Emilio Sol Rodriguez. — Colombia,
39, — 1977-81. — 24.501 pesetas.

José Maria Ruiz Cruz. — Colombia,
45. — 1981. — |8.480 pesetas,

Mario José Cabrera Bmalla, — Colom-
bia. 53. — 1980-81. — | 1.075 pesetas.

Carlos Gonzalez Zurita, — Colombia.
55, — 1980-81. — B.160 pesetas.

Luis Lopez Herrera. — Comandante
Franco, 3. — 1979-81. — 17,047 pesctas.

Ana . Méndez Atard. — Concha Espi-
na. 47. — 1981. — 18.480 pesetas,

Rafael Torroba Ochoa. — Corazon de
Maria, 3. — 1979-81. — 21.334 pesetas,

Felipe Capdepon Serrano. — Corazon
de Maria. 13. — 1979-81. — 25.174 pe-
seas.

José Maria Avida Ferndndez, — Cora-
s6n de Maria, 21. — 1980-81, — [1.075
pesctis.

Angel Garcla Jerico. — Corazon de
Maria, 25. — 1981, — [1.088 pesetas.

F_ 1. Pedreira Andrade. — Corazon de
Maria, 141, — 1981, — 9.240 pesetas,

Rafael Freyre Nieto. — Costa Rica,
I, — 1980-81. — 11,453 pesetas.

José Carlos Castro Bobillo. — Costa
Rica. 36. — 1980-81, — 10.930 pesetas.

Miguel A. Martinez Corpas. — Chile,
27. — 1981. — 18.480 pesetas.

Vicente Calle Oliva, — Darro, 13. —
1979-81. — 13.013 pesetas.

Luis. Clave N

1981, — 11.088 pesetas. et
Alfonso Puente Perucho. — Darro,

20, — 1979-81. — 50.348 pesetas,

Juan José Jimeno Cascon. — Doctor
Arce, 35.— 1980-81. — 4.180 pesctas,

Francisco Ceron Guillén. — Doctor
Fleming, !1. — 1980-81. — 22.089 pe-
setas.

Alberto Lumbreras Salcedo. — Doctor
Fleming, 11. — 1979-81. — 24.854 pe-
setas.

Guillermo Canals Brage. — Doctor
Fleming, 25 — 1980-81. — 10.085 pe-
selas.

Carlos M, Musso Baréon: — Doctor Fle-
ming, 32. — 1979-81, — 24.554 pesetas,

Gustavo Reusens Girbau. — Doctor
Fleming, 33. — 1981, — 13.860 pesetas.

Gabriel Pagin Lopez M. — Doctor Fle-
ming. 35. — 1980-81. — 16,424 pesetas.

Leonor Renee Cossani. — Doctor Fle-
ming, S1. — 1981. — 6.600 pesetas.

lgnacio C. Calleja Mufoz. — Eugenio
Salazar, 27. — 1979-81. — 9.978 pesetas.

Antonio Santiago Parras, — Eugenio
Salazar, 27. — 1981, — 6.732 peselus.
Javier Alvarez Fernandez. — Eugenio

Salazar. 45, — 1980-81. — 23.217 pesetas,

1. F. Martinez Delgado. — Félix Boix,
3. — 1979-81. — 25.174 pesetas.

Chabani Jihab, — Félix Boix, 9. —
[981. — 9.240 pesetas.

Karoni Abdul Wahab. — Félix Boix;
9. — 1981, — 13.860 pesetas.

Maria Dolores Muioz Castillo, — Fé-
lix Boix; 9.-— 1981. — 3.960 pesetas.
~ Jos¢ Luis Ramoén Solans Prat, — Félix
Boix, 16, — 1981, — 9.240 pesetas.

Bernardo Revuelta Pol.— Filipinas,
4, — 1981. — 9.240 peselas.

José Maria Aresti Azpiazu. — Francis-
co Alcantara, 15, — 1980-81. — 10.085
pesetas,

José Luis Casas Nombela. — Francisco
Silvela, 122. — 1980-81. — 15,665 pesetas,

Antonio Guerra Garcia. — Francisco
Sudrez, 14. — 1980. — 3.609 pescas.

Mario Lopez Aguado. — Gabriel Lobo,
9. — 1980-81, — 7.540 pesetas.

M. Elena Martinez Hernandez. — Ga-
briel Lobo, M.— 1980-81. — 15.550

pesetas.

Martin. — Darro, 13.— |

José 1. Pardo Sainz. — General Galle-
gos, 1. — 1981, — 6.732 pesetas.

Milagros Vinas Selga. — General Mola,
117. — 1981. — 1.980 pesetas.

Alfonso Guemes Cobos. — ‘General
Mola, 204. — 1979-81. — 26.846 pesetas.

Mariano Guillén Gea. — General Mo-
la, 210. — 1980-81. — 7.657 pesetas.

Zendn Sanchez Ojeda. — Genetal M6™'
la, 210. — 1981, — 1.980 pes¢tas., 7V

José Maria Lopez Heredia. — Général
Mola, 262. — 1979-81. — 9.580 ' pesetas.

José A. Esteban Rodriguez. — General
Mola,  266. — 1981. — 18.480 pesetas.

Alfredo Elizaga Asensi. — Generalisi-
mo, 4. — 1980-81. — 8.306 pesctas.

Jaime de Navascués y Covidan. — Gene-
ralisimo, 14, — 1980-81. — 10,085 pe-
setas,

José Maria Padeira Romero, — Gene-
ralisimo, 26, — 1980-81. — 10,127 pe-
sclas.

Roberto Pastrana Parra, — Generalisi-
mo, 50. — 1981. — 13.860 pesetas.

Laurcano Nufiez de Alba. — Generali-
simo, 56, — 1980-81. — 10.930 pesetas.

Joaquin Visiedo Sdenz, — Generalisi-
ma, 74. — 1980-81. — 19.160 pesetas.

Eduardo Gordillo Arriaza, — Generali-
simo, 76. — 1979-81. — 24.854 pesetas.

José A. Gordillo Escudero. — Generi-
lisimo, 86. — 1980-81. — 15.315 pesetas,

Wilson Ramos Martinez. — Generalisi-
mo, 96. — 1981, — [8.480 pesetas.

Antonio Martinez Mascuidn. — Plaza
Getafe, 6. — 1980-81. — 9.575 pesetas.

Ignacio Usoz Irada, — Gomez Ortega,
24, — 1980-81. — 11.075 pesetas,

Antonio- Tejedor Cavero. — Gutiérrez
Solana, 6; — 1980-81. — 13.090 pesetas.

Luis Sainz Terreros Isasa. — Habana,
5, — 1980-81. — 7.425 pesetas.

José A. Rodriguez Rodriguez, — Haba-
na, 109. — 1981, — 7.657 pesetas.

Manuel Garcia Archidona. — Habana,
144, — 1978-81. — 4.595 pesetas.

M. Herrando Prat Riba. — Habana,
200. — 1980-81, — 19.260 pesctas.

;;B?n V. Soler Medén, — Jerez, 3. —
1980-81. — 17.337 pesetas, 4
_ Pablo Vidal f&'ﬁ”&m—.lm 3—
1979-81. — -16.947 pesetas. .

Javier Areitio Toledo. — Joaquin Cos-'
ta. 39. — 1980-81. — 7.355 pesctas,

Enrique Sénchez Prieto. —  Joaquin
Costa, 47. — 1978-81. — 28.157 pesetas,

José M. Lorca Jamar, — Joaquin Cos-
ta, 61, — 1981, — 18.480 pesetas.

Heliodoro Ochoa Soto, — Joaquin
Costa, 61. — 1979-81. — 19.425 pesetas.

Eduardo A. Bretén D. Duque. — Joa-
quin Lézaro Galdiano. 1. — 1979-81. —
24 854 pesetas.

Antonio A. Pifta Escalas. — Joaquin
Lizaro Galdiuno, 2. — 1979-81. — 24.854
pesetas.

Antonio Lozano Martinez, — Juan de
la Cierva. 6. — 1980-81, — 13.090 pesctas.

José Romero Guerrero. — Juan Hurta-
do de Mendoza, 5. — 1981, — 4.620
pesetas.

José Ramoén Aizpin Bobadilla, — Juan
Hurtado de Mendoza, 9. — 1980-81. —
10.085 pesetas.

Noarma Beatriz Aurelio Garcia, — Juan
Hurtado de Mendoza, 9. — 1981. — 3.960
pesetas,

Eugardo Cdrvalho Silveira. — Juan
Hurtado de Mendoza, 13, — 1981, —
9.240 pesetas.

Elena Martinez Salgueira. — Juan Hur-
tado de Mendoza, 9. — 1981, — 9.240)
pesetas.

Juan 1. Ortiz Urbina P, — Juan Hurta-
do de Mendoza, 13. — [980-81, — 22.089
pesetas,

Fernando Sudrez Lozano, — Juan Ra-
mon Jiménez, 14, — 197981, — 11.679
pesetas,

José Miguel Prada Poole. — Juan Ra-
mon Jfiménez, 22, — 1980, — 4.737 pe-
sctas.

Miguel A. Pérez 1, Martin. — Juan Ra-
moén Jiménez, 47. — 1979-80. — 4,685
pesetas,

Juan A. Traver Aguilar. — Lépez de
Hoyos, 64. — 1981, — 18.480 pesetas.

Evaristo J. Gimeno Troyano, — Lopez
de Hoyos, 66. — 1979-81, — 17,891 pe-
setas.

Alfredo Font Barrot. — Lopez de Ho-
vos, 70. — 1981, — 18.480 pesetas.
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Victor Sen Samaranch. — Loépez de
Hoyos, 70.— 198]. — 1B8.480 pesetas.

Rodrigo Monina Fernandez. — Lopez
de Hoyvos, 142, — 1979-81. — B.777 pe-
setas.

Manuel Ricardo Rio Martin. — Lépez
de Hoyos, 142. — 1979-81. — 16935
pesetas. '

Agustin Gémez de Agueda. — Lopez
de Hoyos, 176. — 1980-81. — 7.745 pe-
setas.

Joaquin Carballido Rodriguez. — Lo-
pez de Hoyos, 198, — 198]. — 4.620
pesetas. :

Rafael Gomez Salsidua. — Luis Cabre-
ra, 69. — 1979-81. — 6.770 pesctas.

Luisa Ferreras Tosa. — Maestro Lasa-
lle, 24. — 1980-81. — 10.988 pesetas.

L. Menéndez Luarca Navia-O. — Ma-
nuel de Falla, 3. — 1979, — 2.765 pesetas,

A. Torrejon Fuentes. — Marcelino San-
tamaria, 9. — 1980-81. — 15.663 pesetas.

Fernando Llorca Barrera. — Marcena-
do, 16. — 1980-81. — 8.860 pesetas.

Mercedes Batlle Sales. — Marcenado,
24. — 1980-81. — 22,089 pesetas.

José Gonzilez Medina. — Marcenado,
24. — 1980. — 3.525 pesetas.

Lorenzo Garcia Gil. — Martin Machio,
10. — 1979-81. — 10.842 pesetas. .

Antonio Tovar Bermejo. — Mataelpi-
no, 1. — 1981. — 1.980) pesetas.

Carlos A, Suzaco Fiser.— Mateo
Inurria, 22. — 1981. — 9.240 pesetas.

Juan Bris Montes. — Mauricio Legen-
dre, 31. — 1981. — 13.860 pesetas.

Luis A. Burgos Acosta. — Menéndez
Pidal, 30. — 1980-81. — 16.509 pesetas.

José L. Torcal Puente, — Nierenberg,
27. — 1980-81. — B.B60 pesetas.

Carmen Rosa Torres Amatller. — Nu-
fiez de Balboa, 116. — 1981. — 4.620
pesetas.

Francisco Garcia Rodriguez. — Nufiez
Morgado, 4, — 1981. — 11.088 pesetas.

Rafael Vazquez Pérez, — Ninez Mor-
gado, 7, — 1981, — 18,480 pesetas.

Andrés Julio Lépez Rodriguez. — Oru-
ro, 14, — 1981. — 13,860 pesetas.

M. Julia Marchena Navarro. — Padre
J. Ordofiez, 5. — 1979-81. — 24.854 pe-
setas.

Shehebar Amin Subhi. — Padre J. Or-
donez, 10. — 1981. — 4.620 pesetas.

Andrés Gonzalez Garcia. — Plaza del
Perti, 4. — 1980-81. — 18.945 pesetas.

José Guerrero Cabanés. — Pio XII.
57. — 1979-81. — 11.987 pesetas.

José Luis Ramirez Belmonte. — Pio
XIL, 57. — 1981. — 9.240 pesetas.

José Diaz Sosa. — Pradillo, 6. —
1981. — 18.480 pesetas.

Anselmo Tnllo Charco. — Pradillo,
13, — 1981, — 3,300 pesetas.

Guillermo Yafnez Parareda. — Pradillo.
[3. — 1981. — 18.480 pesetas.

Antonio Fernandez Rodriguez, — Pro-
fesor Waksman, 8 — 1980, — 3379
pesetas.

Dina Gutkin de Rotenberg. — Profesor
Waksman, 10. — 1981. — 3.300 pesetas,

Eduardo Villa Yandre F. — Mercado
Prosperidad, 32. — 1980-81. — 7.355 pe-
setas.

Manuel Hernandez Romero. — Puen-
teareas, 20. — 1981. — 7.920 pesetas,

Jorge Alfonso Giscombe S. — Puerto
Rico, 9. — 1981, — 9.240 pesetas.

Susana Larregui Amendola. — Puerto
Rico, 15. — 1981, — 9.240 pesetas.

Francisco 1. Alba Puente. — Puerto Ri-
co, 27. — 1981. — 11.220 pesetas.

José Luis Vizquez Sotelo. — Ralael
Herrera, 9. — 198], — 18,480 pesetas.

M. Carmen Briones Gonzilez. — Ra-
mén y Cajal, 87, — 1981, — 13.860
pesetas.

Luis Juan Saldafa. — Repiblica del
Ecuador, 6. — 1980-81. — 1.065 pesetas.

Roberto Blanco Montejo. — Romero
Giron, 3. — 1975-81. — 35934 pesctas.

Ricardo Pajares Cortijo, — San Julio,
7. — 1980. — 495 pesetas.

Roberto Lopez Condado. — San Naza-
rio, 1. — 1980, — 1.001 pesetas.

José Antonio Escudero Pérez, — San
Telmo, 3. — 1980. — 3.791 pesctas.

Juan Domingo Cochs, — San Telmo,
26. — 1981. — 13.200 pesetas,

H. Serre Jean. — Sanchez Pacheco,
16. — 1981. — 4.950 pesetas.

Eugenio Gete Ortega. — Santa Horten-

sia. 9. — 1981, — 3.300 pesetas.

Gabriel Clavo Alonso. — Santa Hor-
tensia, 11. — 1979-81. — 13.013 pesetas.

Carlos Ruiz T. Gonzdlez. — Santa Hor-
tensia, 11. — 1980-81. — 15.665 pesetas.

Juan Luis Lopez Pardo. — Santo Do-
mingo de Silos, 8. — 1980. — 3.224
pesetas.

Jesus Mirapeix Sobron. — Segre, 20. —
1981. — 13.860 pesetas.

Guillermo Murtra Ferré. — Segre,
20. — 1981. — 4.620 pesetas,

José Luis Pazos Boluda. — Serrano,
149, — 1981. — 3.300 pesetas.

Pedro Palop Dominguez. — Serrano,

208. — 1981, — 18.480 pesetas.

Alberto Méndez Tula. — Uruguay,
29. — 1980, — 810 pesetas.

Pablos José San Miguel. — Uruguay,
35. — 1981. — 3.960 pesetas.

Carmelo Lacaci Pena. — Pasaje de Val-
demaqueda, 8. — 1980, — 1.553 pesetas.

Jos¢ Luis Abia Capilla. — Velazquez,
146. — 1981, — 3.300 pesetas.

Angel Luis Zurita Pinilla. — Velazquez,
146. — 1981. — 3.300 pesetas.

Jeshis Arcenegui Ramos. — Velazquez,
150. — 1981. — 13.860 pesetas.

José M. Gaston 1. Medrano. — Victor
de la Serna, 8, — 1981, — 18.480 pesetas.

German Diaz Alvarez. — Victor de la
Serna, 39. — 1980. — 2.560 pesetas.

Jestis Babio Araco. — Zabaleta, 5. —
1979-81. — 9.580 pesetas.

Alberto Jiménez Llana, — Zabaleta,
12. — 1980-81. — 21.509 peselas,

Por desconocerse el paradero de los re-
sefiados deudores, no ha sido posible no-
tificarles, segin determina el articulo 102
del citado Reglamento General de Recau-
dacion, la providencia de apremio dictada
por el sefior Tesorero de Hacienda, en las
respectivas relaciones de deudores, cuyo
tenor ¢s el que sigue;

Providencia.—En uso de la facultad que
me confieren los articulos 96 v 100 del
Reglamento General de Recaudacion, de-
claro incurso el importe de las deudas
incluidas en la anterior relacion en el re-
cargo del 20 por 100 y dispongo se¢ proce-
da ejecutivamente contra ¢l patrimonio
de los deudores con arreglo a los precep-
tos de dicho Reglamento.

Lo que se participa a los interesados
por medio de edicto, que se publicard en
el tablon de anuncios de la Junta Munici-
pal del Distrito y en el Bouetin OFicial
de la provincia, conforme establece el ar-
ticulo 99 del mentado cuerpo legal, y al
propio tiempo, se le requicre para que en
¢l plazo de ocho dias comparezcan en los
respectivos expedientes por si o por medio
de persona que les represente, con la ad-
veriencia de que de no hacerlo en el plazo
sefalado, contando desde su insercion en
el periddico oficial, se continuard el pro-
cedimiento ejecutivo en rebeldia hasta la
realizacion de los descubiertos.

Contra la anterior providencia se podra
elevar recurso de reposicion en el término
de ocho dias ante [a Tesoreria de Hacien-
da o reclamacidn econdémico-administrati-
va en ¢l de quince dias ante el Tribunal de
dicha junsdiccion en esta Delegacion de
Hacienda, ambos plazos contados desde
¢l dia siguiente al de la publicacion de
este edicto en el Borerin OricialL de la
provincia.

Asimismo que la interposicion de cual-
quier recurso no supone la suspension del
procedimiento de apremio, salvo que con-
curran las circunstancias previstas en el
articulo 190 del Reglamento General de
Recaudacion.

Madrid, a 3 de agosto de 1982.—F|
Recaudador (Firmado),

AYUNTAMIENTOS

LAS ROZAS DE MADRID

Lista provisional de aspirantes admiti-
dos vy excluidos a las pruebas de la oposi-
cibn convocada por ¢l Ayuntamiento pa-
ra cubrir, en propiedad, una plaza de
Guardia de la Policia Muncipal, vacante
en su plantilla.

Admitidos

D. Manuel Vilas Blazquez.
— Juan Lara Canadas.

— Moisés Gémez Hernéndez,
— Paulino Jiménez Garcia.

— César Luis Calvo de Antonio.
— Fernando Ramos Davila,

— Luis Miguel Herranz Garcia.
— Angel Garcia Mota.

— Jorge Quintaos y Juan,

— Juan José Pérez Diez.

Excluidos

Ninguno.

El Tribunal queda constituido de la si-
guiente manera;

Presidente: Don Luis Schacke de Mi-
guel, Alcalde-Presidente, o miembro Cor-
porativo en quien delegue.

Vocales: Don Rafael Martinez Aguilar,
titular, y don Antonio Mayandia Azpetia,
suplente, en representaciéon del Instituto
de Estudios de la Administracion Local:
dofia Maria del Carmen Torca Gombau,
titular, y dofa Isabel Vevia Romero. su-
plente, en representacion de la Jefatura
Provincial de Trifico; don Félix Marin
Leiva, titular, y don Juan B. Pesquero
Granullaque, suplente, en representacion
de la Direccion General de Administra-
ci6n Local; don Joaquin Lépez Herrera,
titular, y don Félix Santos Nieto, suplen-
te, en funcionarios de carrera del Ayunta-
miento, y don Paulino Pedro Cruza Re-
dondo, como Jefe del Servicio de la Poli-
cia Municipal de este Ayuntamiento.

Secretario: Don Marcos Antonio Valen-
cta Garcia. Secretario accidental del
Avuntamiento,

Lo que se hace publico para que duran-
te el plazo de quince dias desde la publi-
cacion de este anuncio puedan formularse
reclamaciones.

Transcurrido dicho plazo sin haberse
formulado aquéllas o desestimadas las que
se hubieren presentado, la lista provisio-
nal de admitidos quedara elevada a
definitiva.

Las Rozas de Madnd, a 26 de agosto
de 1982 —El Alcalde, Benito Garrido.

(G. C.—9.952) (0.—53.977)

LOZOYA

En virtud de lo acordado por el Ayun-
tamiento Pleno en sesion de 20 de agosto
de 1982, se convoca concurso para la pro-
vision, en propiedad. de una plaza de Al-
guacil y trabajos multiples.

El concurso se regird por las siguientes
bases, aprobadas en dicha sesion.

Bases que han de regir en el concurso
para proveer una plaza de Alguacil v ofi-
cios multiples: 3

1.* Objeto de la convocatoria.—Es ob-
jeto de este concurso la provisién de una
plaza de Alguacil y trabajos miltiples del
grupo de personal subalterno, consignada
en la plantilla con el indice de proporcio-
nalidad tres y dotada en el presupuesto
con el sueldo base de coeficiente 1.4 y
retribucion complementaria de 436.440)
pesetas anuales y los demas deberes v
derechos inherentes al cargo. p

2,* Condiciones de los aspiran-
tes.—Para tomar parte en el concurso se-
rd necesario:

a) Ser espaniol,

b) Tener dieciocho anos de edad y no
exceder de aquella en que falten menos de
diez para la jubilacion forzosa por edad.

A los solos efectos de la edad mixima
para su ingreso, se compensara el limite
con los servicios prestados anteriormente
a la Administracion Local, cualquiera que
sea la naturaleza de dichos servicios,

c) Poseer el certificado de Estudios
Primarios a que se refiere el articulo 13
del Decreto 3013/1966, de 17 de noviem-
bre, u otro titulo equivalente o Supcrior.

d) Comprometerse a cumphir el jura-
mento o promesa que establece ¢l Real
Decreto 707/1979, de S de abril.

¢) No haber sido separado. mediante
expediente disciplinario, del servicio del
Estado o de la Administracion Local ni
hallarse inhabilitado para el ejercicio de
las funciones piblicas. i

f) No padecer enfermedad o defecto
fisico que impida el desempeno de las
funciones.

3* Instancias y admisién.—Las ins-
tancias solicitando tomar parte en el con-
curso y en las que los aspirantes deberin
manifestar que retnen todas v cada una
de las condiciones exigidas en la base se-
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Cba‘ ht:)fa y lugar ,:gcl’wmlcnlfince-. ias - o
ejercicio se anunciard con qUItY M ‘
antelacion, cuando menos, € ré empé”
Oriciar de la provincia y no % pese
zar sin que hayan transcurrido jon ¢ b
como minimo, desde la publicd® |
convocatoria. fvet®
9. El Tribunal calificador e’f,; :
cuantas dudas e incidencias SUTBY Cgeck

.

z v suSiE=
de que se hubiere constituido )’caso:.:,pgl‘_
siones se adoptardn, en ! gr.os' esel]
mayoria de votos de los miem

;dll“"_'
tes, y st se produjera empate. deels > I..'_.
Presidente. o .po('&' 1

10. El concursante pf"Pu‘i:! og[s“; |
Tribunal con arreglo a 12 D37, dias.
aportara dentro del plazo de ":wrg'_" ’

a partir de la propuesta de n® acfed.“ﬁ‘
to, los siguientes documentos dic'oii’-"
vos de las circunstancias ¥ ¢of
que se refiere la base segundd. ncimiﬂ.‘_m

a) Certificado de actd _d@'lﬂ "‘L

expedido por ¢l Registro CIvi:

v
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m
04 e;‘lif"{ado de Estudios Primarios
%) Decl,"""l?_ﬂlc'o superior,
q""ﬁ-en cadr?c'on_lumda de no estar in-
enu'?*? de incapacidad.
pedid pc:r“]:ado de buena conducta,
do”_hcilio d a autoridad municipal del
¢) Bn':l concursante,
R -Pc::g:lcacm-n negativa de antece-
he"iraldc ;5 librada por el Registro
[echa 35 l‘ladt?s y Rebeldes, referida a
*I‘Cliva_s tfminaciébn de las pruebas

M Certifi e .
Vo 'n:;“;;‘édff médico oficial acredita-
e Que i i:it.cr enfermedad o defecto
T“ﬁlén, exp a ¢l normal ejercicio de la
Miloria| Pedido por la Delegacion
%3} ¢ ae S_'T‘,md_ad y Seguridad Social.
e rador?;l"‘:l‘_" Jurada de no haber si-
110, dej Sc‘rv-e» tante expediente discipli-
dy L Uacion ]‘C'f) del Estado o de la Ad-
ae cjc{fﬁf"" ni hallarse inhabilita-
de Jemig jUS[if‘tEfJ de la funcién publica.
U8 objio, ficara hallarse al corriente
m‘l.'.'l!r Baciones respecto al servicio

Culen 5

g::‘os pf-‘;}i“\’l?rcn la condicién de funcio-
do “mc;m' estaran exentos de justifi-
re‘"-'lsttc.s 2 talmente las condiciones y
" a"il':l'iorydl demostrados para obtener
lar Ceniﬁn(,‘n?t?"iimicnto, debiendo pre-
;a%l! C:c:;;n del Ministerio, (‘nlrrpu-
tndy ! Organismo publico del que
:e“iu{ai cri‘;cgggf_dna!ndo su condicién ¥
s.‘nflcios_ ancias consten en su hoja

Hent
pl?og"sﬁs ;g [ﬂtl'plazo indicado, y salvo
G Pues 22 mayor, el concursante
ng 0 no rey Presentara su documenta-

Dodrs ¢ ficra los requisitos exigidos,

Sis o0 Pombrado y quedardn anu-
-‘\U W:zﬂuac'(‘ncs.

Wmﬂmic E:pmbadﬁ la propuesta por el
ttein ‘Oma?' ¢l concursante nombrado
ﬂe“‘a' diag hébP"St‘Smn en el plazo de
Ty, JU€ le go 'l“_- a contar del siguiente
au'-‘ql_lel qu‘e 4 notificado el nombramien-
QMCado N0 tome posesion en el pla-

Ja gy, - 310 Causa justificada, quedard
u'&"zl r:f,m’.‘ ¢ cesante,
m:-%' : :::"f"'“ de la toma de posesion,
m o P-ch? nombrado prestard ¢l jura-

7197 'S0 en ¢l Real Decreto
el Paey S de abril
log i Conc?-elto N0 previsto en las bases s¢
lo gy Os dmente a lo que preceptuan
Blicg " ingres, Y siguientes del Reglamen-
dop o de 27 ?}r en la Administracion Pi-
s gjsp, ¢ Junio de 1968, y a las

bb;_ OSiciones que resulten apli-

0ya
Mﬁldc, 'u?- 25 de agosto de 1982.—El
Mo Municio de Frutos.

G, ¢
S 9.951) (0.—53.976)
Tri\

un
llr Et:_um_imi(:n-Administratili"I
OVincial de Madrid

En fy .. ANUNCIOS
?’m'dﬂ ;:.C‘Lar:ac'én‘nﬁmcro 421 de 1979,
Morer .. Tribunal a instancia de
g hez uardcosf en nombre de José A.
_ q“‘_a A dammo_ se ha requerido pa-
e tONes o (::"'“;!mns. amcccdcnle; y
Percik:. & Feclamacion formulada,
m‘.‘“ pr:s!e:,Tien‘O de tener la misma
i;ldtue denty ada de no cumplimentar el
fecih 0 de los diez dias siguientes
Nﬁ T 0 dc I s P g
%'hi-:ih-abiénl‘l a notificacion.
hi lio e ?.5‘-' podido notificar en el
[, POF medq ado por el interesado, se
Sy 4d o 'IQ de este anuncio, de con-
O de Joo 0 establecido en el numero
Mge: €Nt , drticulos 89 y 92 del vigente
% d;"nes ec: Procedimiento en las recla-
'ldviembnémlco-administralivas de
hd'?dl‘id‘ 19 4. de 1959,
del figp, £1¢ abril de 1982.—FI Abo-
0-Secretario (Firmado).
(G.—2.164)

En e

..h l‘cc Y
E‘,'ulida am&“:‘amon.nﬁmcro 554 de 1979.
Mon, Diaz e Tribunal a instancia de
fidg = Sociegay O; €N nombre de “Fi-
de,,lgara quead Anénima™, se ha reque-
Trip> ¥ .a]egaapoﬂe documentos, antece-
' | Clones que permitan a este

0" & derdgnunciarse sobre la_adecua-
ithi la recl ¢ la liquidacion impugna-

b‘miem dmacion formulada, bajo
O de tener la misma por no

tramite dentro

presentada de no cumplhimentar el tramite
dentro de los diez dias siguientes al de
recibo de la notificacion. .

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 02 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-

do-Secretario (Firmado). .
(G.—2.165)

En la reclamacién numero 732 de 1979,
seguida ante esle Tri.bunal a instancia de
Manuel Lopez Amo Serrano, s ha requet-
do para que aporie documentos, antece-
dentes y alegaciones que permitan a este
Tribunal pronunciarse sobre la adecua-
ci6n a derecho de la liquidacion impugna-
da de la reclamacion formulada, bajo
apercibimiento de tener la misma por no
presentada de no cumplimentar ¢l tramite
dentro de los diez dias siguientes al de
recibo de la notificacion. e

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio sefalado por el int:;resado. se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el numero
cuatro de los articulos 89y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico-administrativas de
26 de noviembre de 1959, i

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.166)

En la reclamacion numero 807-A de
1977, seguida ante esie Tribunal a mnstan-
cia de Manuel Gonzalez Carmona. en
nombre de Dolores Carmona Chillaron,
ocupacién via publica. se ha requerido
para que aporte acreditar _r?prescmacnén
(articulo 38) de la reclamacion formulada.
bajo apercibimiento de tener la misma
or no presentada de no cumplimentar el
de los diez dias siguientes
al de recibo de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en ¢l
domicilio senalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el numero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madrid, 5 de abril de 1982.—El Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.167)

I

namero 812 de 1979,
seguida ante este tribunal a instancia de
Antonio Javier Checa Luengo, en nombre
de Martin Gomez Gonzalez, s¢ ha reque-
rido para que aporte documentos, antece-
dentes y alegaciones que permitan a este
Tribunal pronunciarse sobre la adecua-
cion a derecho de la liquidacion impugna-
da de la reclamacion formulada. bajo
apercibimiento de tener la misma por no
resentada de no cumplimentar el tramite
dentro de los dii_cz dias siguientes al de
.ibo de la notificacion. :

reLI:IlZ:D habiéndose podido n_onﬁcar en el
domicilio sepalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio. de con-
formidad con lo establecido en ¢l numero
articulos 89 y 92 del vigente

cuatro de 10s 89
Reglamento de Procedimiento en las recla-

maciones econémico—admiuislrativas de

iembre de 1959.
26!\‘?11‘:1(;}?;.&”82.-—13 Abogado del Esta-

do-Secretario (Firmado).

en la reclamacion

(G.—2.168)

En la reclamacion nimero 813 de 1979.
seguida ante este Tribunal a instancia de

i [ bre
nio Javier Checa Luengo, €0 nom
e rtinez Beltrdn, se ha re-

de Eleuterio Ma
querido para que¢ aporte documentos, an-
tecedentes Y alegaciones que permitan a

este Tribunal pronunciarse sobre la ade-
cuacion a derecho de la liquidacion im-

ugnada de la reclamacion formulada. ba-
j0 apercibimiento de tener la mlsma1 p:gr
no presentada de no cumplimentar el tra-

mite dentro de los diez dias siguientes al
de recibo de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por ¢l interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el numero
cuatro de los articulos 89 v 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,

Madrid, 1982 —El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.169)

En la reclamaciéon nimero 972 de 1982,
seguida ante este Tribunal a instancia de
José Maria Pascual Rodriguez, se ha re-
querido para que aporte reintegro de 110
pesetas y garantia de la liquidacién de la
reclamacion formulada, bajo apercibi-
miento de tener la misma por no presen-
tada de no cumplimentar el tramite den-
tro de los diez dias siguientes al de recibo
de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, s¢
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 v 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madrid. 1982.—El Abogado del Esta-
do-Sccretario (Firmado).

(G.—2.170)

En la reclamacion nimero 973 de 1982,
seguida ante este Tribunal a instancia de
José Maria Pascual Rodriguez, se ha re-
querido para que aporte reintegro de 110
pesetas y garantia de la liquidacién de la
reclamacion formulada, bajo apercibi-
miento de tener la misma por no presen-
tada de no cumplimentar el trimite den-
tro de los diez dias siguientes al de recibo
de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por ¢l interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en ¢l namero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.171)

En la reclamacién numero 1.622 de
1979, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de Martin Santandreu Vicens, se ha
requerido para que aporte documentos,
antecedentes v alegaciones que permitan
a este Tribunal pronunciarse en derecho
sobre la reclamacion presentada de la re-
clamacion formulada, bajo apercibimien-
to de tener la misma por no presentada
de no cumplimentar el tramite dentro de
los diez dias siguientes al de recibo de la
notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madrid, 1982.—FE]1 Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.172)

En la reclamaciéon nimero 1.670 de
1979, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de José A. Morencos Fernandez-F.,
en nombre de Fernanda Asuncion Webb,
se ha requerido para que aporte documen-
tos. antecedentes y alegaciones de la recla-
macion formulada. bajo apercibimiento
de tener la misma por no presentada de
no cumplimentar el tramite dentro de los
diez dias siguientes al de recibo de la
notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente

Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,

Madrnid, 19 de abril de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.173)

En la reclamacién nimero 1.842 de
1979, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de Moisés Martin Sanchez, se ha re-
querido para que aporte documentos, an-
tecedentes v alegaciones que permitan a
este Tribunal pronunciarse sobre la ade-
cuacion a derecho del recurso interpuesto
de la reclamacion formulada, bajo aperci-
bimiento de tener la misma por no presen-
tada de no cumplimentar el tramite den-
tro de los diez dias siguientes al de recibo
de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madnd, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretanio (Firmado).

(G.—2.174)

En la reclamacion nimero 1.864 de
1979, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de Guillermo Recio Arianes, en nom-
bre de Iby Miriam Kaufman, se ha reque-
rido para que aporte documentos, antece-
dentes vy alegaciones que permitan a este
Tribunal pronunciarse sobre la adecua-
cion a derecho de la liguidacion impugna-
da de la reclamacion formulada, bajo
apercibimiento de tener la misma por no
presentada de no cumplimentar el tramite
dentro de los diez dias siguientes al de
recibo de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.175)

En la reclamacion numero 2.899 de
1981, plusvalia, seguida ante este Tribunal
a instancia de Francisco Gonzilez Mar-
quez, se ha requerido para que aporte 25
pesetas en pélizas del Estado de la recla-
macion formulada, bajo apercibimiento
de tener la misma por no presentada de
no cumplimentar el tramite dentro de los
diez dias siguientes al de recibo de la
notificacion,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio seialado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,

Madrnid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.176)

En la reclamaciéon nimero 3.331 de
1979, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de Manuel Otero Lopez, en nombre
de “Laurec, Sociedad Andnima", por el
concepto de arbitrios (varios), se ha reque-
rido para que aporte acreditar representa-
cion, reintegro de 60 pesetas en polizas
del Estado, cédula de notificacion del ac-
to administrativo impugnado (providencia
de embargo) de la reclamacion formulada,
bajo apercibimiento de tener la misma
por no presentada de no cumplimentar el
trdmite dentro de los diez dias siguientes
al de recibo de la notificacién.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio seialado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
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maciones econdémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,
Madrid, 5 de abril de 1982.—El Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.177)

En la reclamaciéon nimero 4.709 de
1980, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de “Torres Hermanos y Sucesores,
Sociedad Andénima”, por el concepto de
tasas por utilizacion de mercado, se ha
requerido para que aporte acreditar repre-
sentacion de la reclamacion formulada,
bajo apercibimiento de tener la misma
por no presentada de no cumplimentar el
tramite dentro de los diez dias siguientes
al de recibo de la notificacion,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el numero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madrid, S de abril de 1982.—EIl Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.178)

En la reclamacion nimero 4.881 de
1980, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de Américo Herrero Atrio, con domi-
cilio en el paseo del General Primo de
Rivera, numero 16, se ha requerido para
que aporte documentos, @plcccdentcs y
alegaciones de la reclamacion formul_ada,
bajo apercibimiento de tener la misma
por no presentada de no cumplimentar ¢l
tramite dentro de los quince dias siguien-
tes al de recibo de la notificacion,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.179)

En la reclamacion nimero 5.774 de
1981, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de Luis Gabino Cafamares Pérez, se
ha requerido para que aporte 205 pesetas
en polizas del Estado y la garantia previs-
ta en el articulo 727 de la ley de Régimen
Local de la reclamacién formulada, bajo
apercibimiento de tener la misma por no
presentada de no cumplimentar el tramite
dentro de los diez dias siguientes al de
recibo de la notificacion,

No habi¢ndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, se

“hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nlimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,

Madrid, 22 de marzo de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.180)

En la reclamacién nimero 6.474 de
1980, cuotas especiales, seguida ante este
Tribunal a instancia de Loreto Recio Fer-
nandez, se ha requerido para que aporte
25 pesetas en polizas del Estado de la
reclamacion formulada, bajo apercibi-
miento de tener la misma por no presen-
tada de no cumplimentar el tramite den-
tro de los diez dias siguientes al de recibo
de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el niimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdmico-administrativas de
26 de noviembre de 1959. '

Madrid. 5 de abril de 198?.—['.1 Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.181)

En la reclamaciébn nimero 7.566 de
1976, sociedades, seguida ante este Tribu-
nal a instancia de “Julio Gonzilez, Socie-
dad Anénima", se ha requerido para que
aporte acreditacion de la persona que in-
terpuso la reclamacion, acreditando su
personalidad y la representacion que la
faculta para actuar en nombre de la socie-
dad de la reclamaciéon formulada, bajo
apercibimiento de tener la misma por no
presentada de no cumplimentar el tramite
dentro de los diez dias siguientes al de
recibo de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madrid, 29 de marzo de 1982 —E| Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.182)

En la reclamacion namero 9.006 de
1981, solares sin vallar, seguida ante este
Tribunal a instancia de Vicente Mellado
Ferrer, se ha requerido para que aporte
40 pesetas en pohizas y acreditar represen-
tacion de la reclamacion formulada, bajo
apercibimiento de tener la misma por no
presentada de no cumphimentar el tramite
dentro de los diez dias siguientes al de
recibo de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.183)

En la reclamacion nimero 9.313 de
1979, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de Ildefonso Rojo Cantalejo, por el
concepto de basuras, se ha requerido para
que aporte reintegro de 60 pesetas en pé-
lizas del Estado, cédula de notificacion
del acto administrativo impugnado, ni-
mero de Documento Nacional de Identi-
dad, aportar la garantia prevista en el
articulo 727.6 de la ley de Régimen Local,
disposicion adicional sexta del Real De-
creto-ley 11/79, de 24 de julio, de la recla-
macion formulada, bajo apercibimiento
de tener la misma por no presentada de
no cumplimentar el trimite dentro de los
diez dias siguientes al de recibo de la
notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, se¢
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones economico-administrativas de
26 de noviembre de 1959.

Madrid. 5 de abril de 1982.—El Aboga-
do del Estado-Secretano (Firmado).

(G.—2.184)

En la reclamaciéon namero 10.117 de
1981, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de José Luis Martin Globo. se ha
requerido para que aporte reintegro de 35
pesetas de la reclamacion formulada, bajo
apercibimiento de tener la misma por no
presentada de no cumplimentar el tréimite
dentro de los diez dias siguientes al de
recibo de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en el niimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econoémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,

Madnd, 1982 —El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.185)

En la reclamacién nimero 10.566 de
1980, seguida ante este Tribunal a instan-

cia de Pilar Oroz Iriarte, en nombre de.
colegio “San Rafael Arcangel™, alcantari-
llado, se ha requerido para que aporte
acreditar representacion, reintegro de 140
pesetas en polizas del Estado, nimero de
identificacion fiscal, aportar garantia pre-
vista en el articulo 727 de la ley de Régi-
men Local, de conformidad con la dispo-
sicion adicional sexta del Real Decreto-ley
11779, de 24 de julio, de la reclamacion
formulada, bajo apercibimiento de tener
la misma por no presentada de no cumpli-
mentar ¢l tramite dentro de los diez dias
siguientes al de recibo de la notificacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, se
hace por medio de este anuncio, de con-
formidad con lo establecido en ¢l nimero
cuatro de los articulos 89 y 92 del vigente
Reglamento de Procedimiento en las recla-
maciones econdémico-administrativas de
26 de noviembre de 1959,

Madrid, 5 de abril de 1982 —El Aboga-
do del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.186)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones economico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
¢ste anuncio, a Fernando Alvarez-Ossorio
el expediente incoado a su instancia’ con
el nimero 34 de 1980, contra liquidacién
por ¢l impuesto de plusvalia, a fin de que
dentro del citado plazo pueda formular
escrito de alegaciones y proposicién de
prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en ¢l nlmero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.
~ Madrid, 1982.—EI Abogado del Esta-

do-Secretario (Firmado).”
(G.—2.187)

En la reclamacién niimero 352 de 1979,
por el concepto de transmisiones, seguida
en este Tribunal a instancia de Juan Gé6-
mez Gomez, se ha dictado en 26 de febre-
ro de 1982 resolucion, en cuya parte dis-
positiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, en ini-
ca instancia y actuando en Sala de Recla-
maciones, acuerda declarar caducada Ia
instancia, procediéndose al archivo de las
actuaciones, advirtiendo al interesado la
obligacién que tiene de ingresar en el Te-
soro el débito en el término habil que
faltara por transcurrir al momento de in-
terponer la reclamacion, e igualmente in-
gresar el importe de la liquidacion de in-
tereses de demora por el tiempo que haya
durado el aplazamiento preventivo que
por la Administracion se practique, en el
término habil que en la misma liquidacion
se sefale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuvo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de [0 Conten-
ctoso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cidn de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.188)

En la reclamacién niimero 577 de 1980,
por ¢l concepto de plusvalia, seguida en
este Tribunal a instancia de Maria Teresa
fe\]:y_wn(z; C!;ggle se ha dictado en 30 de
junio de resolucion, en cuye E
dispositiva se dice: Ve

en
Este Tribunal, en sesion de h;;,h!;)l’ﬂ‘-
Gnica instancia, acuerda dcs‘?s‘.".‘:’ de que
sent¢ reclamacion, Sin F""'J,““‘;l compro”
por la Corporacion se efectie andﬂ' ante”
bacién sefialada en el clcmsuriefg‘; : :
rior v se practiquen 1as v aando)
oportunas, F;i procedieren, ?d"'}ﬂfgﬂ ne
la reclamante de la obligacion qital'ﬁ:'d’
de ingresar el débito cn] Iacme : ;l
la Corporacion, e iguaim 2 3
importg de la liquidacion de '“‘“’ﬁod
domora por el tiempo que ha}'l!”l Ayu
aplazamiento preventivo que P2 mino du¢
tamiento se practique. en € l‘;]e
en la misma liquidacion s¢ SCﬁ,f. ﬂ‘“
No habiéndose podido notEa, Cpof
domicilio sefalado por la int€ hace
ser desconocida en el mismo, s:forlﬂi ad
medio de este anuncio, de CONCG o dé
con lo establecido en el Qum‘mgisupgn‘
los articulos 89 y 92 del wgcnlcl acione
to de Procedimiento en las ree a?mdalﬂ
econdmico-administrativas, S‘E"'u 1exto
que contra la resolucion r::ll_i}ds-c 2 Secre”
integro tiene a su disposicion en sonel
taria de este Tribunal, podra ImCO f
recurso ante la Sala Primera d¢ audw
cioso-Administrativo de 12 de los 4%
Territorial de Madrid dentr@ y pub]iﬂ’
meses siguientes a la fecha de i :
cion de este anuncio. 1932+’fﬂ
Madrid, a 9 de marzo d¢ “(Firm®
Abogado del Estado-Secretar@

s

=

- puesto

De conformidad con lo d‘-"g“;::gesl"
parrafo primero del amculog; & eclamd
mento de Procedimiento e ‘?”vas de
ciones econémico*admlmstrafli ‘punal hd
de noviembre de 1959, est€ ?-,orml'
acordado poner de manifiestos ados 2 P
no de quince dias habiles, contace Loy de

=

tir del siguiente al de la P“g".’%aq' d
este anuncio, a Rafael Rey cmqaq‘] :
expediente incoado a su mstﬁi‘f uidacio®
nimero 583 de 1979, cos;ilraa’,- de ¥
por el impuesto de plusvalid, € 2 qul
dentro del citado plazo pueda sir:is"--‘d'
escrito de alegaciones y ProPOs
prueba. ; 2
No habiéndose podido_noilﬁ‘f? B'_
reclamante, en el domicilio qU€ “F .,
mente sefiald, se hace por me€ llo
sente anuncio, de acuerdo €O T, g9
to en el nimero cuatro del 3l"icudimj§p19‘
referido Reglamento de P“’”.defﬂﬁ"’
Madrid, 1982.—FEI Abogade
do-Secretario (Firmado). G __2__1;90’

l’ﬂ!
En la reclamacion namero 599 d;;nid’
por el concepto de tmnsm}ﬁ‘o';es.a" lﬂ‘;;
en este Tribunal a instancia G+ . © gy e
sa”, se ha dictado en 21 de d’c’Fmb jtivt
1981 resolucion, en cuya parte di :
se dice: en 007

Este Tribunal, en sesion de hoﬁ.c- Rect”
ca instancia y actuando en Sala md’dl"
maciones, acuerda desestimar l:u il
cion interpuesta y denegar 1a 1 d pit? et
solicitada, debiendo ingresar €t CEe

, il que
el Tesoro en el término hébgﬁ:igpw‘g
: nto G = el
or transcurrir al mome Insrggg_fﬂ

a reclamacion, ¢ igualmente e ey 07
importe de la liquidacion de '“gﬁb?‘
demora por el tiempo qué hayﬂr 1a A"
aplazamiento preventivo qué Poaz;a que
nistracion se practique, en €l P P
la misma liquidacion se Scﬁ“"{ﬁw‘r L p
No habiéndose podido nOHE ;, p0
domicilio senalado plor !an;‘;m ace P
ser desconocida en el misme. L
medio de este anuncio, de confO o d°
con lo establecido en el r]ume"okeghﬂ”’rﬂ
los articulos 89 y 92 del vigente REigaes
to de Procedimiento en las r?:niﬁ 0
econémico-administrativas, S G, geX
que contra la resolucion ?l!ada‘ usﬂ‘ﬂ;
integro tiene a su dispos'mbnﬁeim P
taria de este Tribunal, podr 1o Conte?
recurso ante la Sala Primera de Aﬂd%
cioso-Administrativo de 14 de 105 £
Territorial de Madrid dentfd proyblic
meses siguientes a la fecha € N
cion de este anuncio. do del
Madrid, 1982.—E| Abogd _
do-Secretario (Firmado). G _#3_19._“

b
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E
d‘lg?l-;a reclamacién nimeros 600 y 603
fftl.lida' gor el concepto de transmisiones.
' .Proincosg-.esw Tribunal a instancia de
bre de l~9sc ha dictado en 21 de di-
.'dkp"siliva 81 resoluci6n, en cuya parte

Este T _be dice: :
“-l_imlan;‘. unal, en sesién de hoy. en tni-
‘Macigpeg 'a Y actuando en Sala de Recla-
Qg oo > dCUerda desestimar la reclama-
IMterpuest .

0 3
‘l‘l.'rlif:ihahm"ndc”‘e podido notificar en el
Sér

slclg Sefialado por la interesada, por
Medi,, c““"da en el mismo, se hace por
0N 1o ¢y gslle_anuncm. de conformidad
anicula ecido en el nimero cuatro de
0 de pros 89 v 92 del vigente Reglamen-
'%némig{:mlm'.emo en las reclamaciones
Que cop, O-administrativas, significandole
[ﬂlegro lg‘a la resolucion citada, cuyo texto
larig g, 'ne a su disposicion en la Secre-
“clrso aesle Tribunal, podra interponer
Ciosg. 5 e la Sala Primera de lo Conten-
Lerrigori, NiStrativo de la Audiencia
Meses sia[-de Madrid dentro de los dos
€ e oocNles a la fecha de la publica-
; Madﬁedsle anuncio.
40-Secrey 1982 —FI Abogado del Esta-

®tario (Firmado).

(G.—2.192)

E
' nellac;cclamacién nimero 675 de 1975,
guidy ncepto de licencia de apertura,
i gn este Tribunal a instancia de
o en 3 S0%iedad Anonima”, se ha dicta-
a o Septiembre de 1981 resolucion,
I_ipal'u:' dispositiva se dice:
4 ingtpos N4l acuerda declarar caducada
lag &mu“C!a, procediéndose al archivo de
No ha‘t:;_ones_

domig; ia iéndose podido notificar en el
g 'cscg sefialado por la interesada, por
Mediq dnoc’da en ¢l mismo, se hace por
Son Ioee este anuncio, de conformidad
' -arﬁcslablec:do en ¢l niimero cuatro de
10 g 12108 89 y 92 de] vigente Reglamen-
: '%ﬁémjoc':d’mifnto en las reclamaciones
e ¢ Co-administrativas, significdndole
Jt"‘-%r‘)n:-m la resolucién citada, cuyo texto
g d'é'!e:r!? a su disposicion en la Secre-
U, . r¢ Tribunal, podréd interponer
:Q'QSO-:(? te la Sala Primera de lo Conten-
* Legpjy,, o Ministrativo de la Audiencia
- Dese sr‘lal-de Madrid dentro de los dos
delgu“’"les a la fecha de la publica-

Mag €8te anuncio,
-M‘%afi'd' a 8 de marzo de 1982.—Fl
dy), =““© del Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.193)
Referonc:. .
lo; Piu;:g;l: niimero 870 de 1978, concep-

Piry ;onrprm’dad con lo dispuesto en el
Menyg Primero del articulo 97 del Regla-
s eg Procedimiento en las reclama-
Ovig Onémico-administrativas de 26
ordyqonore de 1959, este Tribunal ha
O de gy, Poner de manifiesto, por t€rmi-
lir gop" \1C€ dias habiles, contados a par-
Ete 5 ulg‘-“cmc al de la publicacion de
El expe: 'O @ Eliacin Aliseda Chaparro
2 “flrnel,-cmc incoado a su instancia, bajo
iy ﬁnody concepto arriba referencia-
Pliegy ¢, ©¢ que dentro del plazo citado
Plopog .. ular escrito de alegaciones Y
- ASin;'c,slé" de prueba.
i Mo, v conforme a lo previsto €n
o cm Primero del articulo 83 del ¢i-
coﬁlamemﬂ. este Tribunal ha acor-
ﬁeh;e D&dcr]? la suspension pretcndida.
fav, de onstituir la caucion suficiente a
dias hib'fsm Tribunal, en el plazo de diez
d, ¢S, contados de igual forma que
F de a\,cl' anteriormente, y que deberd
Dad, 0 g bancario debidamente legiti-
bepési:o pdsito en la Caja General de
ey liq, 2 Barantizando el importe total
lnﬁ“r‘}%:]dac'én recurrida y el interés del
0 *
hm“n‘lhftlnhpt‘-e“':l':)?""’ podido notificar a dicho
e Se‘&' en el domicilio que eportuna-
lo anun:clé‘ se hace por medio del pre-
N el ng 10, de acuerdo con lo dispues-
Melerig, Umero cuatro del articulo 89 del
Ma'Iirid ¢glamento de Procedimiento.
#ado el | de marzo de 1982.—El Abo-
Stado-Secretario (Firmado).
Ey _(G.—2.194)
n |
Por ¢) (a:ﬂr:‘:lama‘:iéﬂ niimero 960 de 1980,
€epto de sociedades, seguida en

tancia de Jaime Comas
Gil, en nombre de “Alianza Cinematogra-
fica Espafnola™, se ha 'dlctado en 30 de
junio de 1980 resolucién, en cuya parte
ispositiva se dice:
dlsllijs(:;l Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en primera instancid declararse incom-
petente para resolver la presente re_cl;;m?l~
cion y que sed remitida a la Admm_nsu:a-
cibn de Tributos para que S esta 1}nl§,r-
puesto en plazo habil y déndole el carac-
ter de recurso de agravio absoluto se tra-
mite y resuelva en forma reg’lamt:marlai
No habiéndose podido notificar en ¢
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, s¢ hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglzf_men-
to de Procedimiento en las n?clqmauomlzs
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Sccr::'-
taria de este Tribunal, podré interponer
recurso ante el Tribunal Econémico Ad-
ministrativo Central dentro de los ‘gu:-r_‘lf:e
dias siguientes a la fecha de la publicacion
de este anuncio.

este Tribunal a ins

de marzo de 1982.—El

drid, a | . _
AbMogadl‘J del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.195)

I

Referencia numero 1.230 de 1975, con-

to: Plusvalia.
Cc%eﬁor Qaleh Haron Shonet, ¢n nombre

v represenlagién de “Edificios Lagasca,
Sociedad Anénima’, :
so;i‘ndﬁl reclamacion referenciada se ha
dictado la siguiente providencia:

Reiterada de la Oficina Gestora, la re-
mision del expediente, Sin que hasta el
momento haya sido recibido en la Secre-
taria de este Tribunal, s¢ le notifica esta

rovidencia, a los efectos del articulo 95.5
del Reglamento de Procedimiento para
las reclamaciones econdmico-administra-
tivas de 26 de noviembre de 1959, a fin de
que en el plazo de quinge dias_habiles,
contados a partir de 'la_rece_pcmn de la
presente, comunique si tiene interés en la
continuacion del procedimiento y, en ca-
so afirmativo, aporte los documentos y
antecedentes que permitan a este Tribunal
pronunciarse sobre la adecuacion a dere-
cho del acto impugnado, apercibiéndole,
asimismo. de que s¢ bdeclara_rﬁ. en su caso.
la caducidad de la instancia, a tenor del
articulo 113 del citado Reglamento.

No habiéndose podido _nonﬁcar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, s¢ hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento ¢n las reclamaciones

~on6mico-administrativas.
c“])\:ll:g:‘::!‘ 22 de marzo de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado),

(G.—2.196)

RS

En la reclamacion numero .1.29.9 de
1978, por el concepto de plusyaha: segui-
da en este Tribunal a instancia de Anl;aé
nia Fernandez Mora. se ha dl_clado en 3
de septiembre de I9Z1 resolucion, en cuya

: ispositiva se dice:
pdg:t;j I'llr'j?ibunal. en sesion de hoy, acuer-
da en unica instancia desestimar la prc§§r|-
te reclamacion, confirmando I'a litl:lu;[ aé
ci6n impugnada ¥ 'dcncganfio la solici qu
de suspension pedida, d::b:cndoclngre. 3r
el débito en la Depositaria de la : f)rpor -
cién en el término habil que faltara p(l)'r
transcurrir al n_'mmemo de mler;mn::g;
reclamacion, ¢ :gualrpente ingresar ¢ lbr
porte de la liquidacién de :ntc;cscsdp l
demora por el tiempo que haya ulrivfuf-
aplazamiento pr-‘:\_.rcnéa~.r:‘n:1‘“qé1|ct gr%i?‘l o

ie s¢ practique, .
EE:.:Tt:“'er:'lmla tgismz:qiiqu_idaménl se sicl‘ﬁaln':i

No habiéndose podido .l'IOtlril::a:;‘tl'l e
domicilio senialado por la mtcru'z: :c: pg‘r'
ser desconocida en el mismo, ser fa E l?ad
medio de ¢ste ANUncio, qc con .ufn f»de
con lo establecido en el numero Lu‘lmtmn-
los articulos 89y 92 del vtgentclReg ;f'nmeq
to de Procedimiento en las r.:j:c a_?)af::‘h ol;:
econbmico-admmtst;atwa_s, signi u; e
que contra la resolucion (_::g.?da. culzoSecre-
integro tiene @ su disposicion en

taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.197)

Referencia numero 1.329 de 1978, con-
cepto: Plusvalia.

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Eduardo Gonzilez-Gallar-
za v Morales el expediente incoado a su
instancia, bajo el nimero y concepto arri-
ba referenciados, a fin de que dentro del
plazo citado pueda formular escrito de
alegaciones y proposicion de prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el namero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucién suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el senalado anteriormente, y que deberd
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o deposito en la Caja General de
Depositos, garantizando ¢l importe total
de la liquidacion recurrida y el interés del
10 por 100.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 22 d¢ marzo de 1982.—EIl Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

Referencia numero 1.368 de 1981, con-
cepto: Plusvalia.

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hibiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
este anuncio, a Vicente Gordo Diez el
expediente incoado a su instancia, bajo el
namero y concepto arriba referenciados,
a fin de que dentro del plazo citado pue-
da formular escrito de alegaciones y pro-
posicion de prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
¢l niimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal. en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el sefialado anteriormente, y que deberd
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o depdsito en la Caja General de
Depésitos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurrida.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en ¢l nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.199)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones economico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hébiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, @ Antonio M. A. Araque
Almendros (“*Proyectos Aeropuerto, So-
ciedad Anénima™) el expediente incoado
a su instancia con el numero 1.380 de

1981, contra liquidacién por el impuesto
de sociedades, a fin de que dentro del
citado plazo pueda formular escrito de
alegaciones y proposicion de prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente senald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el niimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.,

Madrid, 22 de marzo de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.200)

En la reclamaciébn numero 1.564 de
I‘)_?S. por ¢l concepto de multas (Ayunta-
miento), seguida en este Tribunal a instan-
cia de “Comunidad de Propietarios de
General Pardinas, nimero 26", se ha dic-
tado en 30 de septiembre de 1981 resolu-
cion, en cuya parte dispositiva se dice:
~ Este Tribunal, en sesién de hoy y Gnica
instancia, acuerda abstenerse de conocer
de la reclamacion incoada por la Comuni-
dad de Propietarios de General Pardifias,
nimero 114, contra dos sanciones impues-
tas por la Delegacion de Saneamiento y
Medio Ambiente del Ayuntamiento de
Madrid, debiéndose ejercitar los derechos
correspondientes en alzada ante el 6rgano
que haya sustituido a la Comision Central
de Saneamiento del Ministerio de la
Gobernacion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio senalado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio. de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucién crtada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
¢ion de este anuncio. Al

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—Fl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.201)

En la reclamacion nimero 1.606 de
1980, por el concepto de solares, seguida
en este Tribunal a instancia de “Guillet
Hijos y Cia., Sociedad Andnima™ (Anto-
nio Comin Oyarzabal) se ha dictado en
3] de agosto de 1981, resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy y por
unanimidad y en Ginica instancia, acuerda
tener no presentada la reclamacion decre-
tandose el archivo de las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio seialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significdndole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de publicacion
de este anuncio.

Madnd, a 9 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.202)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hdbiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio, a Rosario Velasco Lavin, el
expediente incoado a su instancia con el
numero 1.674 de 1981, contra li uidacion
por el impuesto de plusvalia, a fin de que
dentro del citado plazo pueda formular
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escrito de alegaciones y proposicion de
prueba. _ )

No habiéndose podido notificar a dicha
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nmero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Maidrid, 1982, —E! Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

' (G.—2.203)

En reclamacidon nimero 1.691 de 1977,
por el concepto de derechos y tasas, segui-
da en este Tribunal a instancia de "Co-
mercio v Financiacion Internacional, So-
ciedad Anénima”, se ha dictado en 30 de
jumo de 1981, resolucidn, en cuya parte
dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la liquida-
ci6bn impugnada y denegando la solicitud
de suspension pedida, debiendo mgresar
el débito en la Depositaria de la Corpora-
cién en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar ¢l im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por ¢l nempo que haya durado el
aplazamiento preventivo que por el Ayun-
tamiento se practique en el término habil
que en la misma liquidacién se sefale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio por la interesada. por ser desco-
nocida en el mismo, se hace por medio de
este anuncio de conformidad con lo esta-
blecido en el nitmero cuatro de los articu-
los 89 y 92 del vigente Reglamento de
Procedimiento en las reclamaciones eco-
nomico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podréd interponer
recurso de la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
ci6n de este anuncio.

Madrid, a 9 de marzo de 1982 —Fl
gb)ogado del Estado-Secretario (Firma-

0).

(G.—2.204)

——

De conformidad con lo dispuesto en el
pérrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
este anuncio, a Agustin Caro Parraga, el
expediente incoado a su instancia con el
numero 1.704 de 1981, contra liquidacién
por el impuesto de plusvalia, a fin de que
dentro del citado plazo pueda formular
escrito de alegaciones y proposicion de
prueba.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 1982 —El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado),

(G.—2.20%)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hébiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicaciéon de
este anuncio, a Félix Carmena Gémez, el
expediente incoado a su instancia con el
nimero 1.708 de 1970, contra liquidacién
por ¢l impuesto de ristica, a fin de que
dentro del citado plazo pueda formular
escrito de alegaciones y proposicion de
prueba. X = .

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 22 de marzo de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.206)

Referencia numero 1.778 de 1979, con-

cepto: Publicidad.
* De conformidad con lo dispuesto en el
péarrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
este anuncio, a Carlos Villacieros Fernan-
dez, en nombre de “Inmobiliaria Ecite,
Sociedad Andénima™, el expediente incoa-
do a su instancia, bajo el nimero y con-
cepto arriba referenciados, a fin de que
dentro del plazo citado pueda formular
escrito de alegaciones y proposicion de
prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
¢! nimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias hébiles, contados de igual forma que
¢l sefialado anteriormente, y que deberi
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o depdsito en la Caja General de
Depésitos, garantizando el importe total
de la liquidacion recurrida.

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento,

Madrid, a 18 de enero de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do),

(G.—2.207)

En la reclamacion nimero 1.806 de
1977, por el concepto de cuotas especiales,
seguida en este Tribunal a instancia de
Juana Ortega Padilla, se ha dictado en 30
de septiembre de 1981, resolucién, en cu-
ya parte dispositiva se dice;

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
te reclamacién, confirmando la liquida-
cion impugnada y denegando la solicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
¢l débito en la Depositaria de la Corpora-
cion en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado ¢l
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se practique en el término
habil que en la misma liquidacion se
sefale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio. de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
ceconGmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982 —F|
(ﬁi\bogado del Estado-Secretario (Firma-

0).

(G.—2.208)

En la reclamacion nimero 1.887 de
1978. por ¢l concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Manuel
Villaescusa Ferrero, se ha dictado en 30
de septiembre de 1981, resolucién, en cu-
ya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
te reclamacién, confirmando la hquida-
ciéon impugnada y denegando la solicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
el débito en la Depositaria de la Corpora-
cién en el término habil que faltara por

transcurrir al momento de imterponer la
reclamacion, ¢ igualmente ingresar e! im-
porte de la liquidacién de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se practique en el término
habil que en la misma liquidacion se
sefiale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado. por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada. cuyo texto
integro tiene a su disposicidn en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
closo-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publiccién
de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—F]
:;\b'ogadu del Estado-Secretario (Firma-

0).

(G.—2.209)

En la reclamacién nimero 2.117 de
1980, por el concepto de contribuciones
especiales, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de Miguel Alvaro Sinchez Garcia.
se ha dictado en 31 de julio de 1981
resolucion, en cuya parte dispositiva se
dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la liquida-
cion impugnada y denegando la solicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
el débito de la Depositaria de la Corpora-
cion en el término hébil que faliara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, e igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacién de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se practique en el término
habil que en la misma liquidacion se
sefiale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrid interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, a 9 de marzo de 1982 —F|

dAb}ogado del Estado-Secretario (Firma-
o).

(G.—2.210)

En la reclamacion nimero 2209 de
1978. por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de “Ber-
man, Sociedad Anénima™, se ha dictado
en 30 de septiembre de 1981, resolucion,
en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en Ginica instancia desestimar |4 presen-
te reclamacién, confirmando la liquida-
cion impugnada y denegando la solicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
¢l débito en la Depositaria de la Corpora-
cion en ¢l término hébil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, ¢ igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacién de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo, que por el
Ayuntamiento se practique en el término
habil que en la misma liquidacion se
sefale.

No habiéndose podido notificar eff ¢l
domicilio sefalado por el interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significandole

——

: Yy exto
que contra la resolucién citada, CU)""m,

integro tiene a su disposicion en la
larif de este Tribungl. podri Inler’e"‘f:g;t
recurso ante la Sala Prirngra ;if lo Conte
cioso-Administrativo de la
Territorial de Madrid. dentro de Iots;li(f:gf
meses siguientes a la fecha de la PUbEE
cidon de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de
Abogado del Estado-Secretano

do). (G,_.-2.'21 1)

1982, —Fl
(Firma-

En la reclamacion nimero 2249 l‘li:
1978, por el concepto de plusvalia, S:Sus:
da en este Tribunal a instancia de A '530
to Guilabert Mellado, se ha d“:.t.ﬂdo; -
de septiembre de 1981, resolucion, € &
va parte dispositiva se dice:

l?slc Tribﬂnul. en sesion de hoyi )‘g
inica instancia, acuerda deS{-'SE‘r.“arda k .
sente reclamacion, sin perjuicio :1 ro-
por la Corporacion se efectue 1a €0 nl:“‘l’
bacion sefalada en el considerando jones
rior, y se practiquen las rectificac
oportunas. si procedieren. :

No habiéndose podido .nouﬁcar en cl
domicilio sefalado por el interesd o, po
ser desconocido en ¢l mismo, se hace,
medio de este anuncio, de confor o de
con lo establecido en el nimero cua‘incﬁ-
los articulos 89 y 92 del vigente chla‘oneﬁ
to de Procedimiento en las ﬂ;‘da.mac‘dg!c
econ6mico-administrativas, signific rtlcuo
que contra la resolucion citada. C"yoscére-
integro tiene a su disposicion en 1a oner
tarfa de este Tribunal, podra intefP ten-
recurso ante la Sala Primera de |0 Cq"nci'a?
cioso-Administrativo de 1a Audien®
Territorial de Madrid, dentro d¢ l-oscién'
meses sigtiientes a la fecha de publicd
de este anuncio. 9. —El

Madrid, a 8 de marzo de lgs[:‘.rmﬂ'
Abogado del Estado-Secretario (F!

B (G.—2212)

En la reclamacién namero 2
1978, por el concepto de plusvaha.ﬁ?s
da en este Tribunal a instancia d¢ o en
Fausto-Gordillo Moro, se ha dlc‘?én ;
30 de septiembre de 1981, resoluciOfiy=

cuya parte dispositiva se dice:

ur
|

Este Tribunal, en sesion de hoy ’ﬂ
Unica instancia, acuerda desestimar Ll ¢
sente reclamacién, sin perjuicio :
por la Corporacion se efectie 1a co":,’:ile-
bacion se fialada en el consideran iones
rior, y se practiquen las rectifica
oportunas, si procedieren. el

No hahiéndr:nsc podido nonfica; l;“‘;,cn'
domicilio sefialado por el interesad®: o
ser desconocido en el mismo, se NA b,y
medio de este anuncio, de con on::-lod?
con lo establecido en el nimero cud men-
los articulos 89 y 92 del vigente Regla!
to de Procedimiento en las f'?c“’-mg;:lldalc
econdmico-administrativas, signiiic pexto
que contra la resolucién citada, cu¥S "l
integro tiene a su disposicion en 12 el
taria de este Tribunal, podrd intefP
recurso ante la Sala Primera de 10 quencii
cioso-Administrativo de la Aum'sd' :
Territorial de Madrid, dentro d¢ fcq.
meses siguientes a la fecha de a P |
cion de este anuncio. g2, —FEl

Madrid, a 8 de marzo de lgFi.r!ﬂB’
Abogado del Estado-Secretario ( r

do). (G.__E.ZIS}

el
De conformidad con lo dispucsll"g::m;
parrafo primero del articulo 97 del T,
mento de Procedimiento en 135 FE€0 T
ciones econémico-adminisl'rali"i:;‘u a
de noviembre de 1959, este 1IECq
acordado poner de manifiesto. PO a pt
no de quince dias habiles, contados C o
tir del siguiente al de la_publicaC o o
este anuncio, a Alfonso Gol‘lz‘ﬂ".f1 cid
dra el expediente incoado a st & Fsqui-
con el niimero 2.354 de 1980, CONEC %, fin
dacién por el impuesto de plusv® b -
de que dentro del citado plazo PUSTE 5n
mular escrito de alegaciones ¥ Pro 1
de prueba, : ich@
No habiéndose podido_notlﬁcarad
reclamante, en el domicilio que 'OP:i,cl pres
mente sefiald, se hace por me ‘Odispues'
sente anuncio, de acuerdo con 10 €%

257 de

| ha
rimt”
i

a
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lo. " .
:N‘:;;{I)_“_“mcro cuatro del articulo 89 del
Iu‘dl‘id glamento de Procedimiento.
Secri 1982 —F| Abogado del Esta-
“Clario {Firmado).

(G.—2.214)

"‘%. "I,,':':‘amacm nimero 2.357 de
concepto de plusvalia, segui-
T"ﬁ?;q:::e Tribunal a ins?tancia de Juan
“Dliemb, Andrés, se ha dictado en 30 de
Parte i 9¢ 1981, resolucion, en cuya
Este -]s-p.os““’a se dice:
S nd Unal, en sesion del dia de hoy.
'hmr _]a Mitir el desistimiento formula-
No hapn Trijueque Andrés.
d“'ilicijio] fdose podido notificar en el
'&&Mo S¢falado por el interesado. por
Medi, de“"c'do en el mismo, se hace por
Mo egy ;sl""-’muncio. de conformidad
Artie ablecido en el niimero cuatro de

hdel

e p.2S 89y 92 de| vigente Reglamen-
%émized‘ml_emo en las reclamaciones
q'—':'-bbmra administrativas, significindole
iegr, 'ena resolucion citada, cuyo texto
“Ma g, € a su disposicion en la Secre-
M‘oa:slc Tribunal, podra interponer
n%‘ﬁd- ch!a. Sala Primera de lo Conten-
I“'ﬁio' . Ministrativo de la Audiencia
e Madrid, dentro de los dos
fién g Buientes 4 1a fecha de la publica-
Mﬁdﬁ?‘e anuncio.
A'b“!ﬂdo' 4 8 de marzo de 1982.—El
c“).' ' del Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.215)

e

eunrpmidad con lo dispuesto en el
' d’;ﬂmcm del articulo 97 del Regla-
S eco focedimiento en las reclama-
I‘Wemtr: Mmico-administrativas de
< re de 1959, este Tribunal ha
hd Qui POne'r de manifiesto, por térmi-
l&:w Sinc~c dias habile$, contados a par-
o€ anypeiente al de la publicacion de
Rliang Acm' a Juan Manuel Fernandez
de "anaz, en nombre y represen-
o -ex P(-’hcaﬁtilla. Sociedad Anoni-
o) NG Pediente incoado a su instancia
afi, 2l ?cro de plusvalia 2.379 de 1980,
W lgl iacién por el impuesto de plus-
'on de que dentro del citado plazo
""Cignu ar escrito de alegaciones ¥
O i de prueba, _
rkl-"""?'lltl Ndose podido notificar a dicho
Tenge (025 €N el domicilio que oportuna-
.anunc.D' se hace por medio del pre-
fon el ny 10, de acuerdo con lo dispues-
m&--‘jﬂﬁ Rl'l‘lcro cuatro del articulo 89 del
nadﬁd glamento de Procedimiento.
i 8y 22 de marzo de 1982—F!
\ e Estado-Secretario (Firma-

iF

771

i

FEEFES

o

(G.—2:216)

—

é:?&”'l::r r"-iflamaci(‘m niimero 2.448 de

L.,-;n“l eTCAO“CL‘Dm de plusvalia, segul-

-I{embrcarc;a l'l!auna] a instancia de Al}gcl

diibre .1+ 8¢ ha dictado en 30 de sep-
Sit

ng,,.- € 198
* 3¢ dlcc;

i
P
WOTglbunal acuerda el archivo de lo
mﬂimaci() Carecer de objeto la presente
Co ‘n Y sin perjuicio de la que pro-
N_? hab;c ¢l nuevo acto de gestion.
':;‘hltilio “Ndose podido notificar en el
--_Mn%alado por el interesado, por
:::lo de 1o en el mismo, se hace por
log l° ea:ag?e.anllncio. de conformidad
‘u::-i]fﬂl ¢Cido en el nimero cuatro de

| resolucion, en cuya parte

% rocos 89 ¥ 92 del vigente Reglamen-
%‘5 'coedlm‘.‘“!m en las reclamaciones
Iy %1-ra?dmlnlstralivas, significandole
'licn: resolucion citada, cuyo texto
4 de o, 2 Su disposicion en la Secre-
tig a“lcel Tribunal, podra interponer
TQ‘E“'Adm‘ 4 Sala Primera de lo Conten-
Nee. 'OFia] INistrativo de la Audiencia
% siguide Madrid, dentro de los dos
“Wde g, ES a la fecha de la publica-
Aadg € anuncio,
fo) Bt " g, & de marzo de 1982.—F!
} ¢l Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.217)

— e

Ey
lhﬂ-'i Il:Orreclamaci()n nimero 2.603 de
Jﬁqui en o ooncepto de transmisiones,
n Anf§‘° Tribunal a instancia de
‘ N Barrio, se ha dictado en

30 de abril de 1979 resolucién, en cuya
i 1Ll dice:
arte dispositiva se _ i
- Este 'I?ribuna! en sesion de hoy y en
{inica instancia, acuerda desestimar la re-
macion interpuesta. .
ClaNo habiéndose podido -notificar en el
domicilio sefialado por el mleres]z:ga, g:::
i | mismo, se B
ser desconocido en el _
medio de este anuncio, (']c conforrmdﬁd
con lo establecido en el nimero cua;lro e
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las rgcla_rgar:mmi-s
econémico-administrauvas, {sj:gntllcér:d;:-( ::
ion citada, cuyo te
ue contra la resolucion cit -
iqmcgro tiene a su disposicion en la Su:)cnrzr
taria de este Tribunal, podra mt((;r;;,t =
recurso ante 1a Sala Primera de lo Conter
cioso Administrativo de la Au]dlencfs::
Territorial de Madrid, dentro Io:lc ol'salic{::-
meses siguientes a la fecha de la pu

> Anuncio.
Llo&a‘irrfcls.ul‘.égg.——}il Abogado del Esta-

do-Secretario (Firmado). (G.—2.218)

n numero 2.619 de
1978, seguida ante este T"bf’"&l a |gs:iz$-
cia de Manuel Jose Herrera lt;rn : Z,
contra liquidacion port plusva |aa 51980
dictado con fecha 9 de diciembre fS i
acuerdo en relacion con Ia‘_pe:;c: n ;
aplazamiento de ingreso solicitada pg_r‘:.
reclamante, cuya parte dlsposmraf' u.’..
Este Tribunal, haciendo uso dt:l al dCt:'

tad discrecional que le atribuye ¢ nurrlz:é e(f
uno del citado articulo B3, acugrfia co e
derles la suspension prctcnd(;dad._ COJ"ae
diendo al interesado un plazo ¢ e |§(zs ‘ci(;
contados a parur de la nolul'u.at; g‘d

oste acuerdo, para que constituya debi a-
mente la garantia ofrecida y acredite anll_e
este Tribunal c(qu{;umcr_ualmentc el cumpli-

i tal diligencia. . '

mlf)?ct:?u?zcucrdo%c aplazamiento, asi co-
mo la puesta de manifiesto del cxpcghap—
te. se remitid al reclamante al dom_tc::ﬁ
sefialado para notificaciones €n oﬁcu(:)g(;
este Tribunal de 15 de diciembre de 1980,

En la reclamacio

¥ Do habiéndose deu'l_o notificar lo.acor-
Q

micilio, por ser desco-
nocido en el mismo, s¢ hace por m;:dlo_ de
este anuncio de conformidad con 01 ca.lg;
blecido en el numero 4 de los arutupus

v del 92 del vigente Reglamento de Bocg:
dimiento en la_Reclamaciones Econémi
coﬁﬁd":ilg,ml?gfz\.’fial Abogado del Esta-

ari irmado).
do-Secretario (Firmado) 62315

dado, en dicho

s

ad con lo dispuesto en el
arrafo primero del articulo 97 del Regla-
g‘lenm de Procedimiento en laas r_cc.liam;t(:
siones economico-administrativas de =
Ec noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de¢ manifiesto, por termi-
no de quince dias habiles, conl:-ii_do:-._g p.ﬂ:
i ssuiente al de la publicacion
. siguiente al de cac
{-Lrwd;nungcio. a Francisco Martinez An_e'-
L-as el expediente incoado a su Instancia
::on el numero 2.648 de '11978i conllr:a [;qub"l'r:
i6 i sto de plusvaha,

acion por el impues ; 8, a fin
g:Ccl] ue gemro del citado plazo pueda for
mular escrito de alegaciones y proposicion

eba. ' o _
dch?;uhabiéndosc podido notificar a rl;llchﬂ
domicilio que oportuna-

clamante, en ¢l _ ¢
zrrfl:emc senald, se hace por medllo éi_el 5::5:-
sente anuncio, de acuerdo con ~ol 158% -

en el nimero cuatro del articulo

t(‘)I'Jericlca Reglamento de Proccin;’mg;:::‘.
% Madrid, 1982 —EI Abogado de
do-Secretario (Firmado).

De conformid

(G.—2.220)

—

i I de

reclamaciébn numero 2.6f:| ;

I‘)E{;I plgr ¢l concepto de soc:c_dgd%s. 5-;:5::':5

d (.'I“l este Tribunal a lnstang:asc : ciad

I'v?anso. en nombre de “Tecdir, ocuimo

Anonima’, se ha dictado en 31 dcd?sg =
de 1981 resolucion, en cuya parte dispos

| dice: _ i,
[wlaissti Tribunal en sesién de hoy y en

dinica instancia. acuerd:: dgx:g;all'813511;§_
dam'::&mm::oliincti‘t:;gg?s;i‘:ﬁiendg ingresar el
p":tr;!'illoncn el Tesoro en Lermino habil que
tc'i:fit::ra por transcurrir al mnmemt(; ::chlrr;:
terponer reclamacion, ¢ .:gu?ilérr:'cge o
sar el importe de la liguidac

ses de demora por el nempo que haya
durado ¢l aplazamiento preventivo, que
por la Administracion se practique en el
término habil que en la misma liquidacioén
se seniala.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
1o de Procedimiento en las reclamaciones
econdémico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territo-
rial, dentro de los dos meses siguientes a
la fecha de la publicacion de este anuncio.

Madrid, a | de mayo de 1982.—FE| Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G,—2.221)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quince dias hébiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio,, a Francisco Martinez Are-
nas, el expediente incoado a su instancia
con el nimero 2.667 de 1978, contra liqui-
dacion por el impuesto de plusvalia, a fin
de que dentro del citado plazo pueda for-
mular escrito de alegaciones v proposicion
de prueba. _

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en el domicilio que oportuna-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en ¢l nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.222)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econémico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por termi-
no de quince dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacion de
este anuncio,, a Francisco Martinez Are-
nas, ¢l expediente incoado a su Instancia
con el nimero 2.668 de 1978, contra liqui-
dacién por ¢l impuesto de plusvalia, a fin
de que dentro del citado plazo pueda for-
mular escrito de alegaciones y proposicion

ucha.
dcl\?; habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio que oportuna-
mente sefald, se hace por medio del pre-
sente apuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el numero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de  Procedimiento.

Madrid. 1982.—E! Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.223)

En las reclamaciones niimeros 2.679 de
1978 y 2.680 de 1978, por ¢l concepto de
plusvalia, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de Adoraciéon Arrieta Castro, y en
su nombre y representacion Adolfo Gon-
zalez Arrieta, se ha dictado en 20 de abril
de 1981 resolucion, en cuya parte disposi-
tiva se dice: ‘

Asunto: Acuerdo sobre acumulacion,
alegaciones v suspension.

Vistas las reclamaciones de nuestra re-
ferencia. interpuesta por usted, este Tribu-
nal ha acordado su acumulacién al esti-
mar que concurren los requisitos exigidos
por el articulo 50 del Reglamento de pro-
cedimiento en las reclamaciones economi-
co-administrativas, advirtiéndosele que
contra ¢l mismo no cabe recurso alguno.

Al mismo tiempo se notifica a usted, de
conformidad con el articulo 97 del Regla-
mento citado, la puesta de manifiesto de
las reclamaciones meritadas, al objeto de
que pueda formular, en relacién con las
mismas, el pertinente escrito de alegacio-
nes v proponer la prueba que estime pro-
cedente en defensa de su derecho. Se remi-

te, junto a este acuerdo, el adoptado por
¢l Tribunal en relacién con la peticion de
suspension del acto impugnado deducido
por usted al interponer las reclamaciones
referenciadas.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 v 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindola
que contra la resolucién citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal,

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.224)

En la reclamaciéon nimero 2,700 de
1978, seguida ante este Tribunal a instan-
cia de Dolores Cuartero Lopez, contra
liquidacion por plusvalia, se ha dictado
con fecha 20 de marzo de 1981 acuerdo
en relacion con la peticion de aplazamien-
to de ingreso solicitada por la reclamante,
cuya parte dispositiva dice:

Este Tribunal, haciendo uso de la facul-
tad discrecional que le atribuye el nimero
uno del citado aeticulo 83, acuerda conce-
derles la suspension pretendida, conce-
diendo a la interesada un plazo de diez
dias, contados a partir de la notificaciéon
de este acuerdo, para que constituya debi-
damente la garantia ofrecida y acredite
ante este Tribunal documentalmente el
cumplimiento de tal diligencia.

Dicho acuerdo de aplazamiento, asi co-
mo la puesta de manifiesto del expedien-
te, se remitid a la reclamante al domicilio
sefialado para notificaciones de oficio de
este Tribunal de 30 de marzo de 1981, y
no habiéndose podido notificar lo acorda-
do, en dicho domicilio, por ser desconoci-
da en el mismo, se hace por medio de este
anuncio de conformidad con lo estableci-
do en el numero cuatro de los articulos 89
v 92 del vigente Reglamento de Procedi-
micnto en las reclamaciones econdémico-
administrativas.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.225)

En la reclamacion nimero 2.831 de
1977, por el concepto de transmisiones,
seguida en este Tribunal a instancia de
Luis Blasco, en nombre de “Compaiiia
Sidertirgica del Campo de Gibraltar”™, se
ha dictado en 29 de enero de 1982 resolu-
cion, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, en Gni-
ca instancia, y actuando en Sala de recla-
maciones, acuerda declarar caducada la
instancia, procediéndose al archivo de las
actuaciones.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cién de este anuncio.

Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.226)

En la reclamacion numero, 2.924 de
1978, por ¢l concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Ariemio
Calero Martinez, se ha dictado en 31 de
agosto de 1981 resolucion, en cuya parte
dispositiva se dice:

Este Tribunal acuerda el archivo de lo
actuado al carecer de objeto la presente
reclamacion y sin perjuicio de la que pro-
ceda contra ¢l nuevo acto de gestion,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado po# ¢l interesado, por
ser desconocido en el mismo. se hace por
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medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
cconomico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
ric ir30 anite'la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses sigueintes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio,

Madrid, a 9 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.227)

En la reclamaciébn ntimero 2.951 de
1978, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Carlos
Couso Rodriguez, se ha dictado en 30 de
septiembre de 1981 resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice: :

Este Tribunal acuerda el archivo de lo
actuado al carecer de objeto la presente
reclamacién y sin perjuicio de la que pro-
ceda contra ¢l nuevo acto de gestion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
ccondmico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cidn de este anuncio.

Madrid. a 8 de marzo de 1982 —FEl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.228)

" Enla reclamacion ndmero 3.021 de
1978, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de José
Mayor Pérez, se ha dictado en 30 de sep-
tiembre de 1981 resolucién, en cuya parte
dispositiva se dice:

Este Tribunal acuerda el archivo de lo
actuado al carecer de objeto la presente
reclamacion y sin perjuicio de la que pro-
ceda el nuevo acto de gestion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado. por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el ndimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
(ue contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
¢ion de este anuncio.

Madnid, a 8§ de marzo de 1982 —El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.229)

De conformidad con lo dispuesto en el
parrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdmico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto, por térmi-
no de quinee dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
gste anuncio, a Isidoro Pastor Banals, el
expediente incoado a su instancia con el
nimero 3.118 de 1981, contra liguidacion
por el impuesto de plusvalia, a fin de que
dentro del ¢itado plazo pueda formular
escrito de alegaciones y proposicion de
prueba. ' _

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio que oportuna-
mente seiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nimero cuatro del articulo 89 del

referido Reglamento de Procedimiento.
Madrid, 1982.—El Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.230)

En la reclamacién nimero 3.137 de
1978, por ¢l concepto de trabajo personal,
seguida en este Tribunal a instancia de
Eladio Pérez Gonzilez, se ha dictado en
31 de agosto de 1981 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy y en
unica instancia, acuerda desestimar la re-
clamacion interpuesta y denegar la sus-
pension solicitada, debiendo ingresar el
débito en el Tesoro en el término habil
que faltara por transcurrir al momento de
interponer la reclamacion, e igualmente
ingresar el importe de la liquidacion de
intereses de demora por el tuempo que
haya durado el aplazamiento preventivo,
que por la Administracion se practique en
el término habil que en la misma lhiquida-
¢idn se senale.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en ¢l nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdomico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada. cuyo texto
integro tienc a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial, dentro de los dos meses si-
guientes a la fecha de la publicacion de
gsle anuncio.

Madnd. a 18 de marzo de 1982.—E|
Abogado del Estado-Secretano (Firma-
do).

(G.—2.231)

De conformidad con lo dispuesto en el
pérrafo primero del articulo 97 del Regla-
mento de Procedimiento en las reclama-
ciones econdomico-administrativas de 26
de noviembre de 1959, este Tribunal ha

. acordado poner de manifiesto, por térmi-

no de quince dias hdbiles, ¢contados a par-
tir del siguiente al de”la publicacion de
este anuncio, a Antonio Herraiz Hidalgo,
el expediente incoado a su instancia con
¢l nimero 3.257 de 1981, contra liquida-
cion por el imfmesto de plusvalia, a fin de
que dentro del citado plazo pueda formu-
lar escrito de alegaciones 'y proposicion
de prueba,

No habiéndose podido notificar a dicho
reclamante, en ¢l domicilio que oportuna-
mente sefiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en el nGmero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 1982.—EIl Abogado del Esta-
do-Secretario (Firmado).

(G.—2.232)

En las reclamaciones nitmeros 3.550 de
1978 y 6.509 de 1978, por el concepto de
plusvalia, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de Manuel Herrera Herndndez, en
nombre y representacion de “Pefa Roja,
Sociedad AnGnima’, s¢ ha dictado en 16
de noviembre de 1981 resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

Asunto: Acuerdo sobre ampliacién de
expediente.

Vista la peticién de ampliacion del expe-
diente formulada en la reclamacion econd-
mica-administrativa de la referencia mar-
ginal, se ha acordado lo siguiente;

Dencgar la peticién formulada por en-
tenderse que ¢l expediente estd completo,
reanudandose ¢l plazo de alegaciones sus-
pendido entre la fecha de peticion y noti-
ficacion de este acuerdo. ]

Se instruye que contra el acuerdo que
antecede no cabe recurso alguno.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nlimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdémico-administrativas, significandole

que contra la resolucion citada, cuyo texto
Integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal.

Madrid, a 22 de marzo 1982.—FEl Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.233)

En las reclamaciones niimeros 3.550 de
1978 y 6.509 de 1978, por el concepto de
plusvalia, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de Manuel Herrera Hernandez, en
nombre y representacion de “Pefia Roja,
Sociedad Andénima™, se ha dictado en 7
de diciembre de 1981 resolucién, en cuva
parte dispositiva se dice; .

Asunto; Peticién de prérroga para
aportar alegaciones y aval.

Vista la peticion de prérroga formulada
en la reclamacion econémico-administra-
tiva de la referencia marginal, se ha acor-
dado concederla por la mitad del plazo
originalmente concedido para el tramite
en relacion con el cual se solicita la meri-
tada prorroga, debiéndose contar el plazo
prorrogado a partir del dia siguiente al de
la notificacion del presente acuerdo.

Se le instruye de que contra el acuerdo
que antecede no se da recurso alguno,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en ¢l nlimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion, cuyo texto inte-
gro tiene a su disposicion en la Secretaria
de este Tribunal,

Madrd, a 22 de marzo de 1982 —F|
‘?bngudn del Estado-Secretario (Firma-

o).

(G.—2.234)

En la reclamacion nimero 3.605 de
1980, por el concepto de solares edifica-
dos. seguida en este Tribunal a instancia
de “Indelca. Sociedad Anénima”. se ha
dictado en 31 de agosto de 1981 resolu-
cién, en cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, por

~unanimidad y en 1nica instancia, acuerda

tener por no presentada la reclamacion,
decretandose el archivo de las actuaciones,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
econdomico-administrativas, significindola
que contra la resolucion citada, cuvo texto
integro tiene a su disposicién en la Secre-
taria de este Tribunal, podra Interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Tcrrnor_ial_de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
c1on de este anuncio.

Madrid, a 9 de marzo de 1982 —FI
jghngadu del Estado-Secretario (Firma-

o).

(G.—2,235)

En la reclamacion namero 3.728 de
1977, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de **Pro-
motora Goya 115, Sociedad Andnima',
se ha dictado en 30 de septiembre de 198]
resolucién, en cuya parte dispositiva se
dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en Gnica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la liquida-
cion impugnada y denegando la solicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar
el débito en la Depositaria de Ja Corpora-
cion en ¢l termino hébil que faltara por
transcurnir al momento de interponer la
reclamacion, ¢ igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacion de intereses de
demora por el tiempo que haya durado el
aplazamiento preventivo que por el Ayun-
tamiento se practique, en el término hibil
Que en la misma liquidacion se sedale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por

medio de este anuncio, de conformidad

de
con lo establecido en ¢l qﬁmﬂf"'”“ﬂ-‘q'" -
los articulos 89 y 92 del wSC““R‘M e
to de Procedimiento en las reclaiees
econdmico-administrativas. SIgn _
que contra la resolucion citada. WY
integro tiene a su disposicion 'ﬂ}_[_ m
taria de este Tribunal, podra 1A

recurso ante la Sala Primera dé ID_.
cioso-Administrativo de 2 o' Jos do
Territorial de Madrid dentro : Fops
meses siguientes a la fecha de la put=E=
cidn de este anuncio. i
Madrid. a 8§ de marzo de
Abogado del Estado-Secretani®

do). (G.—-z-ﬁﬁ)

T 48 de
En la reclamacion numff°.3‘:,bm!:i
1970, por el concepto de arbl.ms?an;ia.",
seguida en este Tribunal a 1o ~dicwad®

José Luis Garcia Algorri, se B Cgq,
en 30 de septiembre de 193c:icr;sol'um

en cuya parte dispositiva se acuer”
Este Tribunal. en sesion de hOYs © op.
da en Gnica instancia desesumar Ial?‘-l'uia’*
te reclamacién, confirmando 1a M55 el
cion impugnada. :
No I1?1b]éndusc podido _noilﬁca:lbfnndp
domicilio sefalado por el INteresae s gap
ser desconocido en el mismo. Scl_ rmid
medio de este anuncio, de ¢on ﬂalra-ﬂﬁ
con lo establecido en el numer0 €8
los articulos 89 y 92 del vigente Re ciones
10 de Procedimiento en las I'?Cla.mcéndﬁh
econdmico-administrativas, SIE0! tvo-(exlﬁ_!
que contra la resolucion F[t:adﬁ:‘-u- ore
integro tiene a su disposicion € erpon®!
on

taria de este Tribunal, podré I““C
recurso ante la Sala Primera dé gudie'nq‘_’
cioso-Administrativo de 13 ;jc los dos
Territorial de Madrid dentro la public®
meses siguientes a la fecha de 18 P
¢ion de este anuncio. 1932;_451
Madrid, a 8 de marzo de (Firmd”
Abogado del Estado-Secretario

gak (G-.-ZJ-JT)(.

parrafo primero del articulo 9 .
mento de Procedimiento €n i< &3} .
ciones econémico-administrativas toy ha
de noviembre de 1959, esie Tﬂbr[&:ﬂ“'
acordado poner de manifiestos dos:ém -
no de quince dias habiles, contadoay e
tir del siguiente al de la P“bhf:z Bar”
esle anuncio, a Santiago Gonzi instants
ro el expediente incoado a st (rgrliﬁ'-"'f
con ¢l nimero 3.823 de 1979, €00 Jia, 800
dacién por el impuesto de Plus"tcdafl:ﬂf.'
de que dentro del citado plazo P 'pogié_l@’
mular escrito de alegaciones ¥ proFs g
de prueba, . i ra dich®
No habiéndose podida noti ica prund”
reclamante, en ¢l domicilio qu€ -‘J?del.l’.'-v
mente seiald, se hace por mcdllﬂ ispuet
sente anuncio, de acuerdo con ok,-' :
to en el ndmero cuatro del ﬁr‘ic"i jent?”
referido Reglamento de Proccd ¥
Madrid, 1982.—EI Abogad®
do-Secretario (Firmado). lG'_-_zlz'ji}

Referencia nimero 3.939 de L bl
cepto: Plusvalia. ) e
De conformidad con lo d"‘g“;:;%"ﬂ":
parrafo primero del articulo n:cli‘.“;g
mento de Procedimiento €N E0 (e &
clones 1.-c:annrﬁmircu-adrmmsll'ﬂ"--i,ufﬂ“l'.'ﬂ-!H
de noviembre de 1959, este Tﬂoi' erm’”
acordado poner de manifiesto- i:!osapﬂr
no de quince dias hébiles, ':Ont;;licacidn--#
tir del siguiente al de la pY Gdnﬂ?’i
este anuncio, a Pedro Revilld dfidvz?.-.':;'
calle Finisterre, nimero 22, MeC, (pafd &
expediente incoado a su tnSla?cmncjgd?s"
niimero y concepto arribd recitadnp‘f"
a fin de que dentro del P!azo.oncs A ik
da formular escrito de alegac -l
osiciéon de prueba. .
2 Asimismo{)y conforme d lo}cl? rﬁtB del &
el niimero primero del artict al ha acol
tado Reglamento, est¢ Tribun rgwﬂﬂida,
dado concederle la suspension guﬁdiﬂ‘“i‘*,i
debiendo constituir la caut‘lé“mzo ed :
favor de este Tribunal, en ¢l pl mmﬂ“ﬂ"’;
dias hébiles, contados de g0& d‘"“‘i
el sefialado anteriormente. ¥ ente Ilﬁf&
ser de aval bancario debidam

erpad®
Contels,

D¢ conformidad con lo dlspﬂwé;::ﬁ"
del F ool

]

S
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,_.M&sdcpémol en la Caja General de
1 tejy Qui Barantizando el importe total
g [ m}?:‘ 100 4ci6n recurrida y el interés del
I'%h:nbt:ndosc podido notificar a dicho
 Menge *ﬁal‘g"fl domicilio que oportuna-
H.’ '-h’:ﬂnun O, 8¢ hace por medio del pre-
e .'ﬁ'flq,_el, n,C'O. de acuerdo con lo dispues-
Merige, "LMCrO cuatro del articulo 89 del
Magpiy c81@mento . de Procedimiento.

By g

0 de|

» 22 de marzo de 1982.—El Abo-
Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.239)

———

En
Im‘ [arre{:lama‘:ién nimero 3.984 de
? ' enec concepto de transmisiones,
;‘é Mamneslfé'Trlhunal a instancia de
Do Clubre dz denz, se ha dictado en 30
e dign. o 1979 resolucién. en cuya
& Trin VA es dice:
u‘"il' en sesion de hoy, por
Y €N Instancia acuerda tener
Pl 0 Presentada |a reclamacion inter-
afael Berdin, en nombre de
ez Sdenz,
1Ctlig !Ii?;‘d?ﬁc_l)“didu 'notiﬁcar en el
nl}c’?l ado por el interesado, por
Medic, de 1do en el mismo, se hace por
:::n o ma;sm-a“llncio. de conformidad
1o S Mticy]og '§§'d“ en el niimero cuatro de
d"'Proc' 27y 92 del vigente Reglamen-
Song; edlm'_"“l“ en las reclamaciones
administrativas, significindole
;510 n:,n"?m“_‘:it"n citada, cuyo texto
de Cstcd su disposicién en la Secre-
Bigs,. . A4nte | ribunal, podra interponer
Te OAdm; d Sala Primera de lo Conten-
SMilgria) o Strativo de la Audiencia
tign SiSuiec Madrid dentro de los dos
de o Mes a la fecha de la publica-
Mﬂdrid el‘;ntlnc:o.
d“_ﬂec,clario %2“"51 Abogado del Esta-

Firmado),
(G.—2.240)

e

By
::T,.’Pl:r :fdama‘:ié" namero 4.000 de
Meste 'rc-oncem‘? de radicacion, segui-
q&z" Em "bunal a instancia de *Hispa-
! S resa Espafola de Comercio
' ‘“Joocmdad_n‘\nénima“. se ha dic-
B 0 ey € septiembre de 1981 resolu-
dy l_ib,\*a parte dispositiva se dice:
e D "lnECa l-m,al' en sesion de hoy, acuer-
Cfgn"“*’ama MStancia desestimar la presen-
W imp, 90, confirmando la hiquida-
¢l "u‘spﬂl'lsir'lada ¥ denegando la solicitud
Uébiy, O pedida, debiendo ingresar

ey oOr
E:&‘“ cilmléd Depositaria de la Corpora-
Uerjy ., N0 hibil que faltara por
ral:h'“?lt:i(')na momento de interponer la
fone de 1. & 'Bualmente ingresar el im-
Iquidacién de intereses de
Uempo que haya durado el
ventivo que por el Ayun-
NP la n‘:-r?c“ql{c. en el término habil
don habig, s M4 liquidacién se sefiale.
Micilio - ndose podido notificar en ¢l
R de. 'O Seiia]; notics
'heq?e"congc-a 4do por la interesada, por
Loy O de &‘s:c.ta en el mismo, se hace por
by l°°-‘ilab] ' anuncio, de conformidad
ly ar-‘liclllu'; §"'d° en el nimero cuatro de
%',j: Pfocéd-g ¥ 92 del vigente Reglamen-
Omicg... IENto en las reclamaciones
inge._ON1rg la Ministrativas, significandole
h;:}ro liene resolucion citada, cuyo texto
'% de Sste aTsi-j disposicion en la Secre-
Sigg, O Ante | ribunal, podra interponer
Topgys A mi 4 Sala Primera de lo Conten-
'uml“ﬁal ‘Nistrativo de la Audiencia
Sigyy !iguiee Madrid dentro de los dos
hd‘ este |05 @ la fecha de la publica-
Ab, ddrig € Anuncio,
busadn -dai 8 de marzo de 1982.—Fl
¢l Estado-Secretario (Firma-

(G.—2.241)

lopg | TSNy
g 14
i%.plus?a‘;lflmacién nimero 4.069 de
Mlane:. 14, Seguida ante este Tribunal
iqMé’"“.E‘ Rodriguez Gonzd-
Clag uidacion por plusvalia, s¢
o o-Con fecha |3 de abril de 1981
felacién con la peticion de
. csc ingreso solicitada pg_r el
e SU¥a parte dispositiva dice:
%%elc?gnfll- haciendo uso de la ‘facul—
d‘rlg?l “'iladndl que le atribuye el numero
B g g, articulo 83, acuerda conce-
L USpension pretendida, conce-

o un plazo de diez dias,
de la notificacion de

erdo. para que constituya debida-
f:::il;c?a garaﬁlia ofrecida y acredite anll'e
este Tribunal documentalmente el cumpli-
i de tal diligencia.. - :

mlg:gm acuerdogtfe aplazamiento, asi co-
mo la puesta de manifiesto del expcu_;hﬁp-
te, se remitié al r.eclama_nte al domici (;o
sefialado para notificaciones €n oficio de
este Tribunal de 13 de abril de 19_813« so
habiéndose podido notificar lo a_cor ?do
en dicho domicilio, por sef de§wnm‘|_¢3
en el mismo, se hace por medio de t.kl_t.
idad con lo establect-

anuncio, de conform € .
do en el niimero cuatro del articulo 89 §

del 92 del vigente Reglamento de P(ocedi-

miento en las reclamaciones economico-

ini Ivas.
adﬁlarzil:iltfnlv‘)SZ.-—-E[ Abogado del Esta-

do-Secretario (Firmado).

diendo al interesad
contados a partir

(G.—2.242)

En la reclamacion namero .4'12_9 c_ic
1980, por el conceplo de contribuciones
especiales, seguida cn este Trtbt‘xga;l a "tlf—
tancia de Remigio Pérez Mariscal, se ha
dictado en 30 de junio de I':Ji«iilt r:solucron.
" cuva parte dispositiva se dice:
tnFizh:;lli*dTF:'Ei‘b:.tnal.F:.:n sesion de _110)"}- por
unanimidad y en {(inica instancia aa’ur:_r_dd
tener por no presentada la rcclam:_u.m.:?.
decretandose el archivo de las a_1.'|uav.mm,~:i

No habiéndose podido .n()llﬁflilf en ¢
domicilio sefalado por el InICTcsad(?: por
cer desconocido en el mismo, se h;m_g‘u(;
medio de este anuncio, de confnrmt .:1
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 ¥ 92 del vigente chle_men-
to de Procedimiento en las n_:cla'mal_uumlts
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo (qnlc‘p-
cioso-Administrativo de la Aud:enua‘
Territorial de Madrid dentro de los _d.m
meses siguientes a la fecha de la publica-
cibn de este anuncio. o de 1982—E1

drid, a 9 de ma _ :
AbMozadlo del Estado-Secretario { Firma-

e (G.—2.243)

En la reclamacion namero 4.2!5 dle
1979, por ¢l conceplo de lraba_Jo‘ Pcrs§;n?j:
ceguida en este Tribunal a ‘mst_‘fnc(;a ’L
Javier Bascones Calvo, se ha dictado '.'n
31 de agosto de I98dl' rccsulumén. en cuva

: eposiliva se dice:
pdgftfl"lh}:'i(hunal. en sesion de hoy ¥ ‘p:;r
unanimidad y en anica ms_tam.:lzl- ac.uz._ra a
tener por no presentada li‘l ru: am‘qu:’:.
decretandose el archwqdc las d_ci_u.:.mn L.i

No habiéndose podido not IL'a:i en fr
domicilio senalado por el mtcnjcis;‘ o: p:"
ser desconocido en el ‘tmsmo.‘ N.r ace g %
medio de eslc_anuncm. gic _um orrlr:: ?k
con lo establecido en ¢l quma.roRcu:: l::::n-
los articulos 89y 92 del vlgf:mc] eg ?i i
to de Procedimiento €n Ia§ f.t:.'C a'?d}n?in!c
econémico—admtmslr_a}n-qs. signt ICZ; ks
que contra la resolucion u_::gada. Cl::“g‘ 'Erc-
integro tiene a su disposicion en !?:r‘ :mcr
taria de este Tflbunal_. podziallr: CoFr’nen-
recurso ante la Sala _Prlmf;‘,l.‘d' ¢ :\udicﬁcia
ciusu—Administranyu de la o e
Territorial de Madrid dentro de los 0os

meses siguientes @ la fecha de la publica-
\i6n de este anuncio. .
m:\[;a(f;rid 2 18 de marzo de 1982.—Fl
M;ngado'dcl Estado-Secretario (Firma-

o (G.—2.244)

S

Referencia nL'lmcrosl'-‘i.ZZSd y 4.255 de
1977, conceplo: Plusvalia. o
. conf d con lo dispuesto ¢

Do £oRBtRle | articulo 97 del Regla-

Arpafo primero dn. del | :
mder;fo dg Procedimiento €n las reclama

i 1co- inistrativas de 26
e "‘éﬁgim:if:u la‘fSr;.l este Trihungl ha
& n:i)'\cllo poner de manifiesto, por termi=
aco::-It:dquim:t: dias habiles, contados a paJ-
:1i(: del siguiente al de la putzlfcaculsnMof

i “promotora Genera

uncio, @ P ! :
f:.‘.e ;;nexpcdicmc incoado a su instancia,

bajo el numero ¥ concepto arribz; n:feri:.;:::
ciajclos a fin de que dentro del plazo €

do pueda formular escrito de alegaciones
y proposicion de prueba.

Asimismo, y conforme a lo previsto en
el nimero primero del articulo 83 del ci-
tado Reglamento, este Tribunal ha acor-
dado concederle la suspension pretendida,
debiendo constituir la caucion suficiente a
favor de este Tribunal, en el plazo de diez
dias habiles, contados de igual forma que
el seialado anteriormente. y que deberd
ser de aval bancario debidamente legiti-
mado, o depédsito en la Caja General de
Depésitos, garantizando el importe total
de la liquidacién recurrida.

No habiéndose podido notificar a dicha
reclamante en el domicilio que oportuna-
mente seiiald, se hace por medio del pre-
sente anuncio, de acuerdo con lo dispues-
to en ¢l nimero cuatro del articulo 89 del
referido Reglamento de Procedimiento.

Madrid, 22 de marzo de 1982.—El Abo-
gado del Estado-Secretario (Firmado).

(G.—2.245)

En la reclamacién nimero 4.296 de
1976, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de *Inmue-
bles Yeserias, Sociedad Anénima™ (Luis
de Pablo Diestro). se ha dictado en 30 de
septiembre de 1981 resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en Unica instancia desestimar la presen-
te reclamacién, confirmando la hquda-
cion impugnada.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucién citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podrd interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—FEIl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.246)

En la reclamacién numero 4.323 de
1977, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de Santos
Bachiller Garcia, se ha dictado en 30 de
septiembre de 1981 resolucion, en cuya
parte dispositiva se dice: ‘

Este Tribunal acuerda ¢l archivo de lo
actuado al carecer de objeto la presente
reclamacion v sin perjuicio de la que pro-
ceda contra el nuevo acto de gestion.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio seialado por ¢l interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significandole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrative de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anunclo.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firma-

do).
(G.—2.247)

Fn la reclamacion nimero 4.336 de
1978, por el concepto de plusvalia, segui-
da en este Tribunal a instancia de “lfa
Suite Hotel Residencial Madrid, Sociedad
Andnima™, se ha dictado en 30 de sep-
tiembre de 1981 resolucién, en cuya parte
dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion de hoy, acuer-
da en tinica instancia desestimar la presen-
te reclamacion, confirmando la hguida-
cién impugnada y denegando la solicitud
de suspension pedida, debiendo ingresar

el débito en la Depositaria de la Corpora-
cion en el término habil que faltara por
transcurrir al momento de interponer la
reclamacion, ¢ igualmente ingresar el im-
porte de la liquidacion de intereses de

- demora por el tiempo que haya durado el

aplazamiento preventivo que por el Ayun-.
tamiento se practique, en el término habil
que en la misma liquidacidn se seiale,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en ¢l mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero cuatro de
los articulos 89 y 92 del vigente Reglamen-
to de Procedimiento en las reclamaciones
economico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
integro tiene a su disposicion en la Secre-
taria de este Tribunal, podra interponer
recurso ante la Sala Primera de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publica-
cion de este anuncio.

Madrid, a 8 de marzo de 1982.—Fl
Abogado del Estado-Secretario (Firma-
do).

(G.—2.248)

e S R i e e n

SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “Compaifiia Inmobi-
liaria Metropolitana, Sociedad Anoni-
ma'’, contra el Decreto del excelentisimo
Ayuntamiento de Madnid, Delegacion de
Obras v Servicios Urbanos, de 5 de mayo
de 1982, por el que se desestima el recur-
so de reposicion interpuesto contra el re-
querimiento, de fecha de 3 de octubre de
1981, para que efectuase la instalacion del
alumbrado en la calle Pablo Casals, nime-
ro 2 al 20. Pleito al que ha correspondido
el nimero 609 de 1982,

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, a 12 de julio de 1982.—FE] Se-
cretario (Firmado).—Visto bueno: El Pre-
sidente (Firmado),

(G. C.—9.147)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiceion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Fernando Guerra
Matas v don Fernando Dominguez Sud-
rez, contra los acuerdos del Jurado Pro-
vincial de Expropiacion de Madrid, de 2 v
4 de julio de 1980, por los que se desesti-
man los recursos de reposicion interpues-
tos contra acuerdos de 30 y I8 de abril de
1980, por los que se fijaron los justiprecios
a la parcela nimero 16, poligono nuime-
ro 9 y parcela nimero 69, poligono ni-
mero 9, ambos de Pozuelo de Alarcon.
Pleito al que ha correspondido el numero
644 de 1982.

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes v personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, st lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurnisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madnd, a 19 de julio de 1982.—EI Se-
cretario (Firmado).—Visto bueno: El Pre-
sidente (Firmado).

(G. C.—9.294)
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PR la responsabilidad de los mismos sin des- i

JUZGADO ESPECIAL
DE LA QUIEBRA “NAVIERA
LETASA, S. A

EDICTO

Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-
trado-Juez del Juzgado Especial de la
quiebra “*Nawviera Letasa, Sociedad
AnoOnima™ de los de Madnd.

Hago saber: Que en este Juzgado Espe-
cial se tramitan autos de juicio universal
de quiebra necesaria instada por los “Ban-
cos de Bilbao, Sociedad Andonima’,
“Exterior de Espaia, Sociedad Anoni-
ma’, “Arabe Espafiol, Sociedad Anodni-
ma" v “Unién, Sociedad Anonima®, re-
presentados por ¢l Procurador sefior Or-
tiz Canavate, contra la quebrada **Navie-
ra Letasa, Sociedad Andonima™, represen-
tada por el Procurador sefior Viazquez
Guillén, y en su seccidn sexta se dictd
providencia de fecha veintidos de abril
del corriente afo, en la que se acordd la
ejecucion del auto, declarado firme, en el
que se aprobaba ¢l convenio suscrito por
“*Naviera Letasa, Sociedad Anénima® y
sus acreedores, ordenando la publicidad
del mismo, el cual se ha insertado literal-
mente en el “Boletin Oficial del Estado™
numero ciento setenta, de fecha diecisiete
de julio en curso, remitiéndose el presente
edicto a dicha publicacién.

Dado en Madrid, a veintiséis de julio
de mil novecientos ochenta v dos.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez (Firmado).

(A.—42.392)

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

JUZGADO NUMERO |
EDICTO

~ En virtud de providencia de hoy dicta-
da por el Juzgado de primera instancia
nimero uno de Madrid, en autos hipote-
carios niimero mil ochocientos uno de mil
novecientos setenta y nueve, seguidos a
instancia del Procurador sefior Martinez
de Lecea, en nombre y representacion de
don Luis Eduardo Diaz Gonzalez, contra
don Manuel Estal Villar y dofia Ana Ma-
ria Rodriguez Garcia, en reclamacion de
cantidad, se ha acordado sacar a la venta
en publica subasta, por tercera vez v sin
sujecion a tipo, la siguiente finca hi-
potecada:

Piso primero derecha de la casa en Ma-
drid, calle San Isidro Labrador, nume-
ro 7, situado en la planta primera, sin
contar la baja, parte derecha de la casa,
s¢ compone de varias habitaciones v ser-
vicios. Ocupa una superficie de 122,30
metros cuadrados. Linda: Al frente, calle
de su situacion, a la que tiene tres huecos:
izquierda, entrando, piso izquierda de
igual planta, rellano y caja de escalera,
patio al que tiene tres huecos y otra vez
piso izquierda; derecha, medianeria de la
casa por donde tiene cuatro huecos. Ins-
crita en el Registro de la Propiedad ntiime-
ro cuatro de Madrid, en el tomo 1.437 del
archivo, libro 628 de la secciéon tercera,
folio 88, finca 32.758, inscripcion segunda.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, se ha sefalado el
dia veinte de octubre proximo, a las once
de su mafana, bajo las condiciones si-
guientes:

Que la expresada finca sale a subasta
por tercera vez y sin sujecion a tipo.

Que para tomar parte en la misma.
deberan los licitadores consignar previa-
mente en la Secretaria del Juzgado el diez

(por.ciento del tipo de la segunda subasta,
Sin cuyo requisito no seran admitidos.

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidos por certificacion
del Registro, estaran de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado para que pue-
dan examinarlos los que quieran tomar
parte en la subasta, previniéndose ademas
que los licitadores deberdn conformarse
con ellos, y que las cargas o gravimenes
anteriores y los preferentes, si los hubiere,
al crédito que reclama el actor, continua-
ran subsistentes, entendiéndose que el re-

tinarse 4 suextincion ¢l precio del remate.

Dado en Madnd, a treinta v uno de
julio de mil novecientos ochenta y dos y
para su insercion en ¢l Borerin Oricial
de la provincia.—El Secretario (Firma-
do).—El Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—42.393)

JUZGADO NUMERO |
EDICTO

En virtud de lo acordado por este Juz-
gado de primera instancia nimero uno de
los de esta capital, en los autos de proce-
dimiento judicial sumario que se tramita
con el nimero quinientos cuarenta y ocho
de mil novecientos ochenta v uno, a ins-
tancia de don Ricardo Hernaiz Teruel.
digo, don Ricardo Teruel Herndiz, contra
don Manuel Antonio Horna Almazén, so-
bre reclamacién de un préstamo hipoteca-
rio, se saca a la venta en publica subasta,
por primera vez, la siguiente finca hi-
potecada:

Chalet en la parcela namero 56 de la
colonia Monte Sur, urbanizacion *Los Pe-
fiascales”, en término de Torrelodones
(Madrid). Se compone de dos plantas:
Una de semisotano, donde se ubica el
garaje-vestibulo de entrada y salon de jue-
gos, y otra superior, distribuida en sal6n-
comedor, cocina, cuatro dormitorios v un
cuarto de bano y aseo. Linda: Al Norte,
en linea de 38,90 metros, con la parcela
numero 57; al Este, en linea de 47 metros,
con la avenida del Tomillar; por el Sur,
en linea de 40,75 metros, con la parcela
numero 55, y al Oeste, en linea de S0
metros, con la parcela nimero 47. Inscri-
ta en el Registro de la Propiedad del Es-
corial, al tomo 1.304, libro 44 de Torrelo-
dones, folio 208, finca niimero 2.728. ins-
cripeion tercera,

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia nimero uno, sito en la
plaza de Castilla, y que sera publicada
con veinte dias de antelacién al sefalado.
veintidos de octubre proximo, a las once
horas, bajo las siguientes condiciones:

Primera

Servird de tipo para la subasta el de
cinco millones de pesetas, que es el pacta-
do en la escritura de constitucion de hipo-
teca, no admitiéndose posturas que no
cubran o sea inferior a dicho tipo.

Segunda

Para tomar parte en la subasta, deberin
los licitadores consignar en la Secretaria
del Juzgado el diez por ciento de dicho
tipo, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos.

Tercera

Que los autos y la certificacion a que se
refiere la regla cuarta del articulo ciento
treinta y uno de la ley Hipotecaria estaran
de manifiesto en Secretaria; que se enten-
dera que todo licitador acepta como bas-
tante la titulacion, y que las cargas o
gravamenes anteriores al crédito del actor
continuardn subsistentes, entendiéndose
que todo licitador en el remate los acepta
y queda subrogado en la responsabilidad
de Tos mismos sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Y para su publicacion en el Boierin
Oriciar de la provincia, se expide el pre-
sente en Madrid, a seis de julio de mil
novecientos ochenta v dos.—El Secretario
(Firmado).—El Juez de primera instancia
(Firmado),

(A, —42.406-T)

JIZGADO NUMERO |
FINCTO

En virtud de providencia dictada en ¢l
dia de hoy por este Juzgado de primera
instancia namero uno en ¢l juicio ejecuti-
vo nlmero trescientos Sesenta vy seis de
mil novecientos ochenta y uno-R, promo-
vido por “Compailia de Almacenajes, Dis-
tribucion v Servicios, Sociedad Anénima™
(“CADYSSA™), contra don Emiliano
Morcillo Garcia, vecino 4c Collado Villal-
ba, sobre pago de canndad: S€ anuncia
por ¢l presente la venta en publica subas-
ta, por primera vez, los bienes que al final
se expresan, que han sido tasados en |a

novecienlas cincuenta pesetas.

El remate tendra lugar en la Sala de
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, el dia diecinueve de octu-
bre préximo, a las once de su mafana.,
previniéndose a los licitadores: Que los
expresados bienes salen a subasta por pri-
mera vez y por el tipo en que han sido
tasados. no admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes de la expre-
sada cantidad.

Que para tomar parte en la subasta.
deberin consignar los licitadores previa-
mente v en efectivo el diez por ciento del
tipo de tasacion, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Los bienes embargados y de los que es
depositario el propio demandado, son-los
sigwentes: Una mesa de despacho, en for-
mica; un armario metilico y archivo, de
dos puertas; un fichero-archivador de cin-
€O cajones; una estufa a gas butano “Ag-
n™ tres sillas de madera: una cidmara
frigorifica, con volumen de 890 metros
cubicos, aislada con corcho aglomerado,
motor e instalacion de equipo eléctrico.

Dado en Madrid, a treinta y uno de
Julio de mil novecientos ochenta y dos v
para su insercion en el BovLerin Oricial
de la provincia.—FEl Secretario (Firma-
do).—El Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—42.389)

JUZGADO NUMERO 1|
EDICTO

En virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por este Juzgado de primera
instancia nimero uno de Madrid, en los
autos de juicio ejecutivo niimero mil no-
vecientos dieciséis de mil novecientos
ochenta-H, promovidos por *“Mannes-
mann Demag, Equipo de Obras, Sociedad
Anonima™, contra don Agustin Uria Uria.
sobre reclamacion de cantidad, se anuncia
por medio del presente edicto la venta en
publica subasta, término de ocho dias. sin
sujecion a tipo, 1os bienes que después se
diran.

El remate tendra lugar en la Sala de
audiencia de este Juzgado de primera ins-
tancia nimero uno de Madrid, sito en la
plaza de Castilla, nimero uno, primera
planta, ¢l dia veinte de octubre proximo v
hora de las once de su mafana, bajo las
siguientes condiciones:

Primera

Los bienes objeto de subasta salen sin
sujecion a tipo.

Segunda
Para tomar parte en la subasta, los lici-
tadores deberdn consignar previamente el
diez por ciento de la cantidad que sirvid
de tipo para la segunda, sin Cuyo requisi-
1o no seran admitidos, pudiéndose hacer-
se el remate a calidad de ceder a terceros.

Bienes objeto de subasta

Una méquina excavadora marca “De-
mag”, modelo H-21-C, niimero 8355.

La indicada mdquina se encuentra de-
positada en poder de dofia Pilar de |a
Cruz Gutiérrez, empleada del sefior Uria
Uria, que tiene su domicilio en Lasarte,
barrio Sasueta, bloque diecinueve. portal
flumero tres, tercero E, o en la plaza Adat-
Za, NUMero uno, noveno A,

Y para la debida publicidad y fijacion
en el BoLerin Oriciac de la provincia de
Madrid., éxpido el presente en Madrid, a
veintiséis de julio de mil novecientos
ochenta y dos.—FEl Secretario, Alberto
Merino Caiias.—El Juez de primera ins-
tancia, Rafael Estévez Ferndndez.

(A.—42.380)

JUZGADO NUMERO 2
 EDICTO

En virtud de providencia dictada por ¢l
senor Juez de primera instancia numero
dos de esta capital, en los autos cjecutivos
numero mil setecientos diez de mil nove.-
cientos ochenta, promovidos por don
Francisco Gonzalez Mirquez, representa-
do por el Procurador don Carlos Ibdfiez
de la Cadiniere, contra don Francisco Pi-
fia Ardudn, sobre reclamacion de canti-

ocho

por primera vez y términ0 G& SEEEEE
en un solo lote, lo siguientes de 19
Un televisor en blanco ¥ negro. ’
pulgadas. 1 3 jwﬂ#ﬁﬂ
Un frigorifico marca Fdesa™, W
pequefo. -
Un termo de gas.
Un tresillo compuesto d
cuerpos v dos sillones, P 14
color marron. _ xp. ME
Una mesa de centro, rectangulaf:
talica.
Un taquillon estilo casle.l.la_i;:'
Un automovil marca ! .gn
M-2794-BP. 1igar et
Para cuva subasta, que W“d%
la Sala de audiencia de esté JHM‘I
en la plaza de Castilla, s¢ ha m.*LW
dia doce de noviembre proxi guien fes
once de su mapana, bajo 1as SIEEEE

condiciones: subd®”
| pe%

izad0

Servird de tipo para esta primef g
ta la cantidad ge goscicntas d“%ﬁhﬂ&ﬂ‘
tas en que han sido valorados P"'m-;_:- ¢ 10
te ¥ no se admitira postura 31%&1-‘%‘
cubra las dos terceras partes CEEEEEE
do tipo. b rematé:

Que para tomar parte €0 e Jos it
deberdn consignar |:rrc\ar.‘m‘lf-:“ll18 aptidad
dores el diez por ciento de dic admitid®y
sin_cuyo requisito no wréﬂmaﬂh@ﬂ

Que ¢l remate podra realizarSeS=s P
de ceder a un tercero. st

Que los bienes objeto de sgg:fn@'
encuentran en poder del propi® dow
do don Francisco Pifia Ardudn, €% sges
do en esta capital, calle Franci== = -
ro, nimero uno. Lot b R

Dado en Madrid para su .msei a.“ 3’
BoLErin OFiciaL de la Pl'o"f“cw’s; schent?
y uno de julio de mil nqvcc!%ﬂ )___g[
y dos,—El Secretario(lfz"_lfnﬂ:: g)' .3

. : - 'Fir A
de primera instancia ( (A‘_‘zmﬂ

a1
JUZGADO NUMERO 2 -
EDICTO e
En virtud de providencia d‘?[..’d‘ :
dia de hoy por este Juzga P’iﬁ"‘
instancia nimero dos, en Jui® “oy
ntimero mil seiscientos scte“‘:, %
de mil novecientos ochenta )'.Biﬂi"'..
dos a instancia de "Almﬂg"adon. ™
Sociedad Andénima’'; contrd S cpte &
do Lacasa, se anuncia por 12 P
venta en pablica subasta, por sejun
de los bienes muebles que€
expresaran, Saki
;E,:'I remate tendra lugar F’Fw!achsf
audiencia de este Juzgado., S e G
ficio de los Juzgados dela p! res ¢
lla, en planta primera. el d;"
viembre proximo y hora de &
mafana, previniéndose a 105
Que dichos bienes salen adsdé'
segunda vez y por la cantidac =,
tas diecisiete mil quinientas P g
ta y cinco por ciento del queé
la primera subasta, no admiticy i
turas que no cubran las dos 1omar P,
tes de dicha cantidad. pard “= o8
en la subasta, deberan CD“?%& .
tadores previamente y en € te. sin ©
por ciento del tipo de rematts =
requisito no seran admitidos: LS
Bienes muebles
Gatos de coches, cascos pra; ach0% g,
moto, volantes de vehiculos. articul®
delanteros y traseros y Otros &5 .
milares de vehiculos. de sePU]
Dado en Madrid, a dos dos”
ta ¥ g

55

.

de mil novecientos ochen !

Secretario (Firmado).-—'El Juet=2%

tA-"%ﬁ{

ta instancia (Firmado).

JUZGADO NUMER
EDICTO o
Don Antonio Carretero PEreZs

Y -
do-Juez de primera instancid ==

{ cﬂ". 0
tres de Madrid. 2 cjedl I'.'ﬁ'

Hago saber: Que en el juict
nlimero mil seiscientos !1""'”‘:' siguc
vecientos setenta y nueve, -lin'sl" aciof
este Juzgado a instancia d¢ nt0’
Climatizacién y Mantenimietoy
ros, Sociedad Anonima”s CORL 4y et
peranza Ruiz Casado, don!
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\
“ein;i;gﬂc \531’1 Martin de Porres, nimero
B ha acordado la venta en pri-
e -iaI_)llblica subasta, por término de
5, de los bienes embargados como
Conlim?mj?“’dad del demandado, que a

acfof‘ Se expresaran.
ling ca(;‘;néllado para el remate, el dia
3udielu‘hm‘ a las diez horas, en la
Plaza g C“‘:’? de este Juzgado, sito en la
TVira 5’5““3- nimero uno, de Madrid.
Uad g (g, PO Para la subasta la canti-
M0 s o Stientas dieciocho mil pesetas, y
5 dog t;:"fr‘a" posturas que no cubran
diengq ha ceras partes de dicho tipo, pu-
der 5 un cerse el remate a calidad de ce-
Vg lercero,

dore ;:;“',Pal“le en la subasta los lici-
0 en est ‘gan_cqnwgnar en este Juzga-
10, e dies ablecimiento destinado al efec-
de Subasf POT ciento en metalico del tipo
Wmipige. o S0 Cuyo requisito no seran
0s a licitacién.

Bj'en(;‘- .
S obje
Una jeto de subasta

Seis s?:{:sa redonda, de madera.
pﬂga. as de madera, tapizadas en azul,
0 tresil|
tre MO ¢
.
lap|

i i}pizado en pana color gris,
rcsilrﬁ,m'- con dos sillones. ‘
o rinconera de seis modulos
N tele A.Ska_\' oscuro,

Pulgad, VISor marca *“‘Saleco™, de 26

"""iltl:g libreria adosada a la pared. de
cmelros por tres metros.

Uadr(.;. al éleo, representando un
éu:dVa?-qucz de Leon.
fotg diversos motivos, de Grego-

<N .

d“'ers{,iuad"? de Vazquez de Leon, de
B fri Motivos,

" na“glonﬁco marca “Kelvinator™.

Migje» 2 ¥@dora automética marca

n
lortl'o

Al
Mo Pr

n
nalas:cad?ra marca “‘Miele™.
Y avajillas marca “Miele™.
”CIALrs.su publicacién en el BOLETIN
*0te e\ la provincia, se expide el pre-
eCienMad“d- a treinta de abril de mil
(F; 108 ochenta y dos.—El Secretario
s(:a'h—‘El Magistrado-Juez de pri-
Ncia (Firmado).
(A.—41 402-T)

In

JUZGADO NUMERO 5

Por EDICTO
pl*mien Presente, que se expide en cum-

de pri : d‘? lo acordado por el Juzgado
de c"a Instancia nimero cinco de los
Sutiy, - 2Pital, en los autos de juicio eje-

t0s a':_eﬁalad(,s con el nimero seiscien-
o se‘c:nla Y cuatro-G de mil novecien-
: bel-il.a Y Nueve, seguidos a instancia
Cieday s Lineas Aéreas de Espana. So-
umdoné"",?a". representada por el
I' Sefior Pinto Marabotto, con-
lam artolomé Albarracin Rapallo.
YNty o 1clON de cantidad, se anuncia la
Por térm Publica subasta, por primera veZ,
moraciémo de veinte dias y por el tipo de
Apary M, lo siguiente:
de] edif‘a!“e':'.m tipo G, en planta cuarta
Hadg c:nclo Carabela Santa Maria™, si-
i n I};e la avenida de Martin Alonso
de Juli;, dre M_af(thena y calle Dieciocho
em*"ill'lcl,;; ¢ la ciudad de Huelva. Linda:
dre are At apartamento, derecha, Pa-
 &difici,, €na; izquierda, la misma planta
n "y frente o fondo, la avenida de
814. fol; Onso Pinzén. Inscrito al tomo
Bistrg <, 34 finca namero 17.882 del
superﬁe !a Propiedad de Huelva.

o Yﬁcicc?'- Ocupa el apartamento una
drut" de 48 metros con 21 decime-

A Scripz-g"s' Coeficiente: 0,54.
;n ion 10n: Los linderos, con las deno-
l“'"idos € actuales, podrian quedar esta-
el a ¢ la forma siguiente: entrando
the 4Mamento, derecha, Padre Mar-
'f‘l"ie'r(;;fy Plaza del Punto, niimero uno:
rnte 0 fe la misma planta y edificio, ¥y
Pinzﬁn n‘}ndo, avenida de Martin Alonso
Boy caiimeros 26 y Dieciocho de Julio,

¢ Berdigon, nimero 47.
S al_,d"f‘mro del edificio *‘Carabela
 liene <2 + €0 la cuarta planta, letra
“dific;, S entrada principal el citado
I::or la plaza del Punto, nimero
o Ompone de salon-estar, cuarto
- Pllm’ococf“a y terraza que da a plaza
Nlimer 43 Mimero uno y calle Berdigdn,

Qu situacién es céntrica y en las
proximidades de los centros oficiales, la
calle es de primer orden, su edificio puede
considerarse de los de primera calegoria y
que destacan de la ciudad. o

Tipo constructivo: Como edificio mo-
derno de 15 plantas mds sotano, su estre-
tura es de perfil metalico. Fachadas con
piedra artificial en tono claro. A

Amplio portal con su cu_n:cspondu.nl,t.
mesa de recepcion-informacion, con It%-h..-
fonillo para comunicacion con los pisos.
Solados de terrazu._ch:‘:padcs de marmol
en recercados de caja de ascensores.

Valorado pericialmente en la suma de
un millén doscientas mil pesetas.

Y se advierte @ los licitadores:

Qua para su remate, que tendra lu:gar
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, piso segundo, se
ha seialado el dia catorce de octubre del
corriente afio, a las once horas.

Que para poder tomar parte €i ¢l rema-
te deberdn los licitadores consignar pre=
viamente, en la mesa del Juzgado o en
establecimiento publico destinado al efec-
to. una cantidad igual, por lo menos, al
diez por ciento efectivo del tipo de valora-
cién, sin cuyo requisito no seran admiti-
dos en el remate.

Que no se admitira postura alguna que
no cubra las dos terceras partes del tipo
de valoracion. i _

Que las cargas antenores y las preferen-
tes al crédito del actor, continuaran sub-
sistentes y sin cancelar, entendiéndose que
el rematante las acepta ¥ queda subroga-
do en la responsabilidad de las mismas,
sin destinarse a su extineion el precio del

ate. ;
rcrauc los titulos de prqpiedad. suplidos
por certificacion del Registro, se hallaran
de manifiesto en:la Secretaria de este Juz-
gado para que puedan ser examinados
por todo licitador, debiendo conformarse
con ellos y no tendrén derecho a exigir

ninguno otro. _
Que el remate podré hacerse a calidad

de ceder. _

Que la consignacion del precio del re-
mate se verificard dentro de los ocho dias
siguientes al de la aprobacion del mismo.
Dado en Madrid, a treinta de julio dc
mil novecientos ochenta y _dos.«—F.l Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de

primera instancia (Firmado).
(A.—42.379)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

En virtud de providencia de esta fecha,
dictada por el ilustrisimo sefior don José
Manuel Martinez-Pereda Rodriguez, acci-
dentalmente Magistrado-Juez de primera
instancia nimero siete de Madrid, por
licencia del titular, dictada en el juicio
ejecutivo nimero mil cuatrocientos no-
venta y cinco-V de mil novecientos ochen-
ta y uno, a instancia de *Viuda de Euge-
nio Navarro e Hijos, Sociedad Anénima’™,
contra otros y don Algzjandro Mgdnd
Aparicio, sobre reclamacion de cantidad,
se saca a la venta en piblica subasta, por
rimera vez y plazo de veinte dias, 1;1
finca embargada al demandado, siguiente:
Urbana.—Departamento segundo C, de
la casa en Madrid, nimero 67 de la calle
de Luis Cabrera, con vuelta a la plaza de
Getafe, niimero seis, descritas uno y otro
en la inscripcion 12 de la finca matriz,
aquél bajo el nimero 10. Es componente
de dicha casa, inscrita bajo el numero
6.172, al folio 138 del libro l.082._anllgu(i
y 304 moderno del archivo. Inscrito en ¢
Registro de la Prop:gdad nlimero uno, en

el tomo 851, finca numero 25.897. o
Cuya subasta tendra lugar en h]a a;a
audiencia de este Juzgado, sito er:j a 1;&a-
za de Castilla, nimero uno, segunda p aln-
ta. el dia quince de octubre proximo, a las
diez horas de su mafana, haciéndose sa-

ber a los licitadores:
Primero

tipo de subasta s el de cuatro
o de su tasacion,
s que no cubran

de dicho tipo.

Que el -
millones de pesetas, preci
no admitiéndose posturd
las dos terceras partes

Segundo

Que para tomar parte en la subasta

deberan consignar previamente el diez por
ciento del indicado tipo, sin la que no
seran admitidos.
Tercero
Que el precio del remate podra hacerse
a calidad de ceder a tercera persona.
Cuarto
Que el precio del remate deberé consig-
narse dentro de los ocho dias siguientes a
la aprobacion del mismo.

Quinto

Que los autos, y los titulos de propie-
dad, suplidos por certificacion del Regis-
tro, se encuentran de manifiesto en Secre-
taria. entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacién, sin
tener derecho a exigir ningunos otros; y

Sexto

Que las cargas y gravamenes anteriores
v los preferentes, si los hubiere, al crédito
de la actora, continuaran subsistentes; en-
tendiéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Dado en Madrid, a diez de julio de mil
novecientos ochenta y dos.—El Secreta-
rio, por suplencia (Firmado).—El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-
do).

(A.—42.403-T)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefior
Magistrado-Juez de primera instancia nu-
mero trece de esta capital, en providencia
de esta fecha, dictada en la demanda de
secuestro y posesion interina que se sigue
en este Juzgado con el nimero mil sete-
cientos veinticuatro de mil novecientos
ochenta, para la efectividad de un crédito
de seiscientas cincuenta mil pesetas, insta-
do por el “*Banco Hipotecario de Espaia,
Sociedad AnOnima’, representado por el
Procurador seiior Garcia Arroyo, contra
dofia Carmen “Valera de la Cerda, se anun-
cia la venta en publica subastd de la finca
hipotecada, que luego se dird, por prime-
ra vez v término de quince dias, remate
que tendra lugar en este Juzgado, ¢l dia
cinco de octubre de este afo, a las once
horas de su marnana.

Finca objeto de subasta

En Madrid, piso quinto derecha de la
casa namero 61, hoy 65 de la calle de
Zurbano, de esta capital, con vuelta a la
de Garcia de Paredes, que se compone de
un recibimiento, al que da acceso la esca-
lera principal del inmueble, de cinco habi-
taciones exteriores, con otros tantos hue-
cos a la calle de Zurbano, de tres dormi-
torios interiores con ventanas a distintos
patios de luces, cuarto de bafio para sefio-
res. recibimiento de servicio, al que da
acceso la escalera destinada al mismo,
dormitorio de criada, cuarto de bafio pa-
ra estas ultimas, un water closed indepen-
diente y cocina con despensa. Lindan to-
dos sus linderos, mirando a la finca total
desde la calle Zurbano: frente, esta misma
calle: derecha o Norte, piso quinto izquier-
da, escalera y patio central; izquierda, ca-
sa nimero 59 de la calle de Zurbano, y
espalda, otro patio que linda con la casa
de don Emilio Reglero; tiene de superficie
222 metros y 49 decimetros cuadrados. Le
corresponde una participacion de siete en-
teros y 75 centésimas por ciento en las
cosas comunes del edificio y le correspon-
de el cuarto trastero nimero seis.

Inscrita la hipoteca a favor del Banco
en ¢l Registro de la Propiedad nimero
seis de Madrid, al tomo 411, libro 561,
folio 197, finca nimero 9.415, inscripcion
cuarta,

En la escritura de préstamo se estable-
¢ié como precio a efectos de subasta el de
cinco millones de pesetas.

Condiciones de la subasta
No se admitiran posturas que no cubran
las terceras partes del avalio.
El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a un tercero.
Para tomar parte en la subasta deberin
los licitadores consignar previamente, una

cantidad igual, por lo menos, al diez por
ciento efectivo del valor de los bienes que
sirve de tipo para la subasta, sin cuyo
requisito no seran admitidos.

La diferencia entre lo depositado para
tomar parte en la subasta y el precio total
deberd ser consignado dentro de los ocho
dias siguientes al de la aprobacién del
remate.

Los titulos, suplidos por certificacion
del registro, se hallan de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado ntimero trece,
sito en plaza de Castilla, niimero uno, y
que los licitadores deberdn conformarse
con ellos, sin derecho a exigir ningunos
OLros.

Que las cargas o gravimenes anteriores
y preferentes, si los hubiere, al crédito del
actor, continuardn subsistentes, entem-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Y para su publicacién en el Bovgrin
OriciaL de la provincia, con quince dias
de antelacion, por lo menos, al senalado
para la subasta, se expide el presente que
firmo en Madrid, a veintisiete de julio de
mil novecientos ochenta y dos,—E] Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—42.401-T)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO
Don Raftael Gémez-Chaparro Aguado,

Magistrado-Juez de primera instancia

numero catorce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo niimero
sesenta de mil novecientos setenta y ocho,
a instancia de “*Salviz, Sociedad Andni-
ma'’, contra don Pedro Collado Pérez,
vecino de Madrid, calle Juan Bravo, ni-
mero setenta vy tres, sobre reclamacion de
cantidad, en los que por providencia de
esta fecha he acordado sacar a piblica
subasta ror rimera vez y término de vein-
te dias, los bienes que mas abajo se rese-
fiardn, sefalandose para la celebracion de
la misma las once horas del dia seis de
octubre de mil novecientos ochenta y dos,
en la Sala audiencia de este Juzgado, con
las prevenciones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio.

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por cien-
to del mismo.

Y pueden, asimismo, partcipar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Las cargas o gravimenes anteriores y
preferentes al crédito del actor, continua-
ran subsistentes, subrogindose en ellas el
rematante y no podran exigir otros titulos
que los que aparecen de los autos que se
hallan de manifiesto en Secretaria.

Bienes que se sacan a subasta

Piso en Madrid, calle de Juan Bravo,
namero 73, sexto derecha, inscrito en el
Registro de la Propiedad nimero uno de
Madrid, como finca numero 4.281, folio
57, hbro 955 antiguo, 240 moderno, tasa-
do en la cantidad de dos millones ocho-
cientas noventa mil pesetas.

Dado en Madrid, a veintitrés de julio
de mil novecientos ochenta y dos.—El|
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—42.391)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO
Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-

gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero 20 de los de Madrid.

Hace saber: Que en el expediente niime-
ro 1.094 de 1981, seguidos en este Juzga-
do a instancia de dofia Matea Fernindez
Bustos, representada por el Procurador
de los Tribunales don José Tejedor Moya-
no, con intervencion del Ministerio Fiscal,
se ha acordado publicar el presente, ha-
ciéndose saber la incoacion de expediente
sobre declaracion de fallecimiento de don
Agustin Tirado Léopez, natural de Guada-
mur (Toledo), hijo legitimo de Simon Ti-
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rado y de Desideria Lopez, y que nacio el
28 de agosto de 1903, v que desaparecid
el dia 18 de marzo de 1937 en el sector de
la-Ciudad Universitaria, en el ataque al
Clinico, habiéndose solicitado la declara-
¢ion de fallecimiento con efectos de 1 de
abril de 1941, ¥ no haber tenido nuevas
noticias de ¢l desde la indicada fecha en
que se senala su fallecimiento y correspon-
derle tener ahora la edad de setenta y
ocho anos.

Y con el fin de que sea publicado por
dos veces consecutivas v con el intervalo
de quince dias, en el BorLetin OFiciaL de
la provincia de Madrid, expido el presen-
te, que firmo en Madrid, a 21 de julio de
1981.—EI Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez (Firmado).

(A.—39.501-T)

JUZGADO NUMERO 24
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefior Magistrado-Juez de primera
instancia nimero 24 de Madrid, en autos
de divorcio seguidos bajo el nimero 140
de 1982, a instancia de dofa Pilar Marti-
nez Criado, representada por la Procura-
dor designada de oficio dofla Elena Pa-
lombi Alvarez. se ha dictado con esta
fecha providencia, en la que se ha acorda-
do ¢l emplazamiento del demandado don
Enrique Péarraga Gascon, con domicilio
desconocido, para que en término de vein-
te dias comparezca en autos asistido de
Letrado y representado por Procurador,
si viere convenirle, bajo apercibimiento
de que de no hacerlo le parara el perjuicio
a que hubiere lugar en derecho.

La demandante litiga en concepto de
pobre.

Madrid, a 10 de marzo de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(C.—1.628)
SALAMANCA
CEDULA DE NOTIFICACION JUDICTAL

En virtud de lo acordado por Su Seo-
ria en autos ejecutivos nimero doscientos
cuarenta y nueve de mil novecientos seten-
ta ¥ nueve, promovidos en este Juzgado
por el Procurador sefior Salas, en nombre
y representacion de don Manuel Santos
Benito, mayor de edad, casado, industrial
¥y vecino de Salamanca, contra dofia Mar-
garita Severino Cafizal, mayor de edad,
viuda y vecina de Madrid, con domicilio
en la plaza de la Lealtad, nimero tres,
representada por el Procurador sefior
Garcia Alvarez, en reclamacién de siete
millones de pesetas de principal y un mi-
l16n trescientas mil pesetas méds que se
han calculado para intereses, costas y gas-
tos, por la presente se hace saber a dofia
Clotilde y a don Francisco Mufioz Severi-
no, vecinos de Madrid y cuyo domicilio
se ignora, que adquirieron la vivienda en
planta quinta, sexta de alzado, de la casa
en Madrid, en plaza de la Lealtad, nime-
ro tres, a su madre dofia Margarita Seve-
rino Cafizal, que los autos indicados se
encuentran en ejecucion de sentencia, pa-
ra que intervengan en el avaliio y subasta
de dicho inmueble, si les conviene, o satis-
facer antes del remate el importe del cré-
dito, de los intereses y de las costas recla-
madas, subrogandose en los derechos del
actor, al aparecer su derecho inscrito con
posterioridad a la anotacién del embargo

racticado en este procedimiento, aperci-
giéndolcs que de no verificarlo les parara
¢l perjuicio a que hubiere lugar en de-
recho.

Y para que la notificacion acordada
tenga lugar, expido la presente en Sala-
manca, a diecinueve de mayo de mil no-
vecientos ochenta y dos.—El Secretario
(Firmado).

(A.—42.467)

JUZGADOS DE DISTRITO

JUZGADO NUMERO 8
ERICTO

Don Rogelio Gallego Moré, Juez de Dis-
trito nimero 8 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
sigue juicio de faltas con el nimero 554
de 1980, por dafios contra don Francisco
Ferndndez Rodriguez, domiciliado en
Coslada, en la calle de Bolivia, nimero 1,
bloque I, bajo 1, se ha acordado lo
siguiente:

Providencia.—Juez seior Gallego Mo-
ré,.—Madrid, a 26 de julio de 1981,

Dada cuenta. Vistas las anteriores ac-
tuaciones, procédase a la subasta de los
bienes embargados al condenado don
Francisco Ferndndez Rodriguez, el que
ha sido designado depositario de los mis-
mos y consistentes ¢n un televisor marca
“Telia", de 22 pulgadas, con mueble co-
lor caoba, en blanco y negro, que ha sido
valorado en 20.000 pesetas, sefialandose
para dicha diligencia el dia 15 de octubre
proximo y hora de las once de la manana,
sacandose la subasta por término de ocho
dias, teniendo lugar el remate en la Sala
de audiencia de este Juzgado, sito en la
plaza del General Vara del Rey, nimero
17, segundo. Para tomar parte en la mis-
ma, los licitadores deberan depositar en
la mesa del Juzgado el 10 por 100 de la
valoracion de los bienes expresados, sin
cuyo requisito no serin admitidos. no ad-
mitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes de dicha tasacion, pu-
diendo tomar parte en la subasta en cali-
dad de ceder a un tercero; los adjudicata-
rnos deberin consignar dentro del tercer
dia los gastos de adjudicacién y demas
inherentes que iran a cargo del rematante.
Las cantidades consignadas serin devuel-
tas, excepto la que corresponda al mejor
postor, que quedard a cuenta del precio
del remate. Librense edictos al Borerin
OriciaL de la provincia para la notifica-
cion de la subasta, fijaindose otro en el
tablon de anuncios del Juzgado y exhorto
al Juzgado de Paz de Coslada, para la
notificacion al condenado.

Lo manda y firma Su Seforia, doy fe:
R. Gallego Moré v A. G. Moreno (Ru-
bricados),

Y para remitir al Boretin Oriciar de
Ia provincia para su publicacién. expido
el presente en Madnd, a 26 de julio de
1982.—El Secretario (Firmado),—El Juez
de Distrito (Firmado).

(B.—8.712)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

Don Matias Cuesta Valdés, Juez de Dis-
trito nimero ocho de esta capital, en
funciones del de igual clase nimero die-
ciocho de la misma.

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo se siguen autos de juicio de cogni-
cion niimero dieciséis de mil novecientos
setenta y nueve, a instancia del Procura-
dor don Manuel del Valle Lozano, en
representacion de “El Cortés Inglés, So-
ciedad Anénima”, contra don Luis Alfon-
so Echevarria Meilin, en reclamacion de
cantidad, en los cuales he acordado sacar
a la venta en publica subasta por segunda
vez y en ¢l precio de trece mil ciento
veinticinco pesetas, los siguientes bienes
muebles:

Un frigorifico marca “Agni”, de dos
puertas, de 320 litros.

Una lavadora automdtica marca “Ede-
Un televisor en blanco y negro marca
“Philips”, modelo Automatic, de 23 pul-
gadas.

Un mueble libreria color nogal, de tres
cuerpos, con puerta cristalera y mueble
bar, de unos cuatro metros de largo por
dos de alto, aproximadamente.

La subasta tendra lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado de Distrito nime-
ro dieciocho de Madrid. sito en la plaza
del General Vara del Rey, nimero dieci-
siete, el dia catorce de octubre préximo, a
las doce de la mafiana, advirtiendo a los
presuntos licitadores gue para tomar par-
te en la subasta, habrin de consignar pre-
viamente, en la mesa del Juzgado o en la
Caja General de Depésitos, el diez por
ciento del tipo de subasta, asi como' que
no se admitirdn posturas que no cubran
las dos terceras partes del expresado tipo.

Y para que sirva de general conocimien-
to v su msercion en el Bopetin OFiciAL
de la provincia, extiendo el presente en
Madrid, a dos de septiembre de mil nove-
cientos ochenta y dos.—El Secretario ( Fis-
mado).—El Juez de Distrito (Firmado).

(A.—42.400)

NOTIFICACIONES
DE SENTENCIA

JUZGADO NUMERO 27

En autos de juicio de faltas seguidos en
este Juzgado con ¢l niimero 1.667 de 1979
se ha practicado la siguiente:

Tasacién de costas, que practica de las
causadas en este procedimiento el Secreta-
rno que suscribe, en cumplimiento de lo
ordenado en la anterior providencia:

Tasas: Registro disposicién comun 11,
Decreto de 18 de junio de 1959, 40: dili-
genclas previas, articulo 28, tarifa prime-
ra, 60; juicio, articulo 28, tarifa primera,
360; ejecucion, articulo 29, tarifa primera,
50; médico forense, articulo 10, tarifa
quinta, 1.220: total, 1.730 pesetas. Costas:
Multa, 2.000; pélizas mutualidad judicial,
120; reintegro procedimiento, 1.000: die-
tas v locomocion, 1.200; a Pablo Garcia
Fernandez, 776.400; a *‘La Legal,
239.551; posteriores (gastos, giros, etcéte-
ra), 600; total, 1.020.871 pesetas. Total,
1.022.501 pesetas. Asciende la presente ta-
sacion a la figurada cantidad de 1.022.501
pesetas, salvo error u omisién, correspon-
diendo abonar al condenado Shoro Tsuji
Y €n cuanto a las indemnizaciones y hasta
el limite del seguro obligatorio a la com-
pafiia de seguros “Mediodia™, Madrid, a
29 de abril de 1982.

Y para que sirva de notificacién al con-
denado Shoro Tsuji, cuyo actual domici-
lio se desconoce, expido la presente que
firmo en Madrid, a 2 de junio de 1982,

(B.—7.041)

En autos de juicio de faltas seguido en
este Juzgado se ha dictado la siguiente:

Sentencia,—En Madrid, a 17 de junio
de 1982 —Vistos y oidos por ¢l sefior Juez
don Hipdlito Santos Garcia, titular del
Juzgado de Distrito nimero 27 de Ma-
drid. los presentes autos dé juicio de fal-
tas seguidos con el nimero 1.962 de 1981
por supuesta falta de daiios, siendo parte
el Ministerio Fiscal, en representacién de
la accion publica, y denunciante Daniel
Rojo Gémez, denunciada Blanca Paulino
Valdés.

Fallo: Que debo condenar y condeno,
como autor responsable de fa falta ya
definida, a Blanca Paulino Valdés a la
pena de 1.100 pesetas de multa Y por su
impago dos dias de arresto menor sustity-
torio, al pago de las costas del procedi-
miento v a que indemnice a Danijel Rojo
Gomez en la cantidad de 12.768 pesetas
incrementadas ¢en el interés basico de re.
descuento fijado por el Banco de Espaiia
aumentado en dos puntos y devengad(;
desde la fecha de esta sentencia. Y se
declara la responsabilidad civil subsidiaria
de José Manuel Paulino Valdés.—As; por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando v
firmo.

Y para que sirva de notificacién
Manuel Paulino Valdés, expido el pa:'cigfj

tfgac:;;c firmo en Madrid, a 22 de junio de

(B.—7.736)

——

En autos de juicio de faltas seguido en
este Juzgado se ha dictado la siguiente:
Scnlencm.—l—[".n Madrid, a 18 de junio
de 1982.—Vistos por el sefior Juez don
Hipdlito Santos Garcia, titular del Juzga-
do fie distrito nimero 27 de Madrid, los
presentes autos de juicio de faltas seguidos
con el numero 379 de 1982, por la supues-
u]: tagta de Icsmnr:sl y dafios, siendo parte
el Ministerio Fiscal, en representaci
v acu:ién Bablie epresentacion de
slefi;; buianna Moreno Var
Julidn Lopez Rios, periudicads: 3P
s s pPerjudicada Manuela
Fallo: Que declarando |a
. S costas de ofi-
clo, debo absolver Y absuelvo a Julisn

Lopez Rios.—Asi :
Y - POT esta mi s i
lo pronuncio. mando y lirmo. 3 g

gas, denunciado

a; denunciante Maria Jo-

: : S
Y para que sirva de nouﬁeac:én e que

= 1
litn Lopez Rios, expido ¢l preseifiy
firmo en Madrid, a 18 de J:‘;'o 7 )

do en

En autos de juicio de falias scgul‘.’_"- .
este Juzgado se ha dictado la s'lsulicli;d_l’
Sentencia.—En Madrid, a | d”r Jue?
1982.—Vistos y oidos por €l stitute’
don Gabriel del Rio Sanchez. S¥2g
del Juzgado de Distrito nUmer® - g

Madrid, los presentenes aulossmlgﬁm,
faltas seguidos con el numero escandalo:

por supuesta falta de dafios ¥ repre”
siendo parte el Ministerio Fiscal, ﬂ:m 1
sentacion de la accion publica, d"?; 554-N
te el policia nacional numerond-w
denunciado Stephen J. Suherla G de
dicada Comunidad de Propieta®! Lopet:
casa nimero 53 de la calle A"‘on'%ndcﬂﬂi-
Fallo: Que debo condenar ¥ c[ali'l ya
como autor responsable de ]ad a la pe
definida, a Stephen J. Suherland & '
na de 3.000 pesetas de multa ¥ FePERcy
privada por la primera de dlcmsgguﬂﬂ’;-
tres mil pesetas de multa por I " de mul®
para caso de impago de las Pﬂnasb menor
ta se impone tres dias de nrrf?'ms mul
sustitutorio por cada una de dlsengdol"‘l
tas, y se impone a dicho c:r,m_mi
pago de las costas del proced

entd ©
que indemnice en la suma de oﬁﬁ
tas a la Comunidad de Propietar! Lope?
casa niimero 53 de la calle Anw!“i”mn‘-i
de esta capital.—Asi por esta ! =2
cia, lo pronuncio, mando ¥ ﬁrm‘f' a.Slﬁﬁ

Y para que sirva de notificacion ¥ Foge
hen J. Suherland, expido el preseiiogy

: julio 2103
firmo en Madrid, a 5 de J?BI__.T.‘?M}

ido ¢f
En autos de juicio de faltas 5’3“'@;&
este Juzgado se ha dictado 18 S g5 de

Sentencia.—En Madrid. a 2 ”r'.lliﬁ.‘
1982.—Vistos y oidos por € Sc;.,sliiﬂ.lo
don Gabriel del Rio SancheZ, 27 de

del Juzgado de Distrito nidmero. 2o de
Madrid.glos presentes autos d¢ -’3’:‘[%33’
faltas seguidos con el numero 510 o part
por supuesta falta de danos, SIEACCgq dé
¢l Ministerio Fiscal, en representaciint
la accién pablica; dcnunc:aﬂ“,éwiw.dﬁi
Sanchez Villar, perjudicado EX Lope?
Aire, denunciado Antonio Javier =
de Haro Ugarte. onden?:
Fallo: Que debo condenar ¥ €ei, yi
como autor responsable de 12 Je Har?
definida, a Antonio Javier LOpeZ d,gu[-
Ugarte a la pena de 1.100 PCSC‘S: arrest®
ta y por su impago dos dias Jas costs
menor sustitutorio, al pago de mnice
del procedimiento y a que INIER To

i

Ejército del Aire en la caq!ida'dtede--- e
pesetas.—Asi por esta mi st
pronuncio, mando y ﬁrrm::-.ﬁcaci 5 l-ﬁ’f

Y para que sirva de noti exp
tonio Javier Lépez de Haro N%:dﬁd’f""
do el presente que firmo en

de julio de 1982. '
J (B‘.—ﬂ?ow]

En autos de juicio de faltas scgig'ﬂ@"ﬂ
este Juzgado se ha dictado 27 dcmpé
Sentencia.—En Mi:idﬂ‘:;o i_‘ . lf-""gz
de 1982, —Vistos y oidos seular b
don Hipélito Santos Garcia. 2‘;‘& )
Juzgado de Distrito numerd ¢ ﬂ‘,%
drid, los presentes autos de 13":“ de 198%
tas seguidos con el nimero ¢ jo par
por supuesta falta de Ies:uncs’ﬁnﬁﬁﬁmﬁ
te ¢l Ministerio Fiscal, en FePr€tange
de la accion piblica: dc“u“c’cia  JO
Fernandez Greciano, denun®eae -

=%

2ol
Maria Tabares Fuenles. conde™
Fallo: Que debo”’condenat Y falta Y:

como autor responsable Ccl Fﬂﬁﬂtﬁil
definida a José Maria T“Uaro ,'|-|'c'tl'(lf}r
la pena de tres dias de a_l‘l'cs" wccdmﬁ:ﬁ-
pago de las costas de ,E o proav’
to.—Asi por esta mi sentencis oo

cio, mando y firmo: HipPY e
(Rubricado). . jon &
Y para que sirva de notifich® nies e

4
nunciado José Maria Tub“rc"; il:lo |ﬂ.'.£$
yo paradero se desconoce, : fdej;ll“.’-
sente que firmo en Madrid,
1982.

L
IMPRENTA PROVINCIA




