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ADVERTENCIA IMPORTANTE

lnmediatamente que Jos sefiores Alcaldes y Secretarios
:emban este BOLETIN, dispondrdn que se deje un
1€mplar en el sitio de costumbre, donde permanecerd

hasta el recibo del siguiente.

—

ADMINISTRACION: Calle de Castell, nim. 107, Telé-

On0: 2621232, Madrid-6. — Horario
¢Z a trece horas.—Talleres: Poligono

“Valportillo”, Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00.

Alcobendas (Madrid).
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DIPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

Ba';ie:n‘tk convocatoria para proveer me-
écnie Oposicién libre cuatro plazas de
osta oos de Administracién General de
cial de!cdentisima Diputacién Provin-
restringi 247id, v una plaza en turno
Sruponﬁgo entre funcionarios del Sub-
tracioy Administrativos de Adminis-
en unn (}_eﬂ?ral. todas ellas adscritas,
*Econg Principio, a los Departamentos
Micos de ‘la Corporacidn.

pr'
5 ulbn“m' Objeto de la convocatoria.—
Provj 1810 de la presente comvocatoria la

siciénsn?ﬁ; por ¢l procedimiento de opo-
C0s de dm'- de cuatro plazas de Técni-
Celen e p ustracion General de esta ex-
drig'ma Diputacién Provincial de Ma-
entre 5 URa plaza en turno restringido
mjnistr:tncmnanos del Subgrupo de Ad-
ne pqse“’os de Administracion General
ten, comm la titulacién indicada y cuen-
SCrvicios O ‘minimo, con cinco afios de
Proceden en propiedad en el Subgrupo de
“HCla, encuadradas en el Subgrupo
01;&:::05 de Administracion General
hive] dt:(:m el sueldo c_:orrespoudxent_e
ciente 5 o _Proporcionalidad 10, coefi-
Uraordin, Brado, trienios, dos pagas ex-
‘.lmemualjlas ¥ demds retribuciones o0 emo-
aly) § que correspondan con arreglo
Se “Bislacion vigente.
tes.j;g?:'m Condiciones de los aspiran-
rd nefesmo:m‘" parte en la oposicion se
;: %er espafiol.
no excezner ¢umplidos dieciocho anos y
feridag al‘" de sesenta, edades ambas re-
Ptesent. dia en que finalice el plazo de
Macion de solicitudes.
targ ‘-f“‘eso c!el limite sefalado no afec-
log f‘".ﬂ el ingreso en el Subgrupo de
! ncionarios que hubiesen perteneci-
peusar:f’%- ¥ dicho limite podrd com-
rerm" con los servicios computados
| ormente a la Administracién Lo-

©)  BEstar en posesion del titulo de li-
hciado en Derecho o Ciencias Politi-
'!endo Econémicas o Empresariales, In-

€nte Mercantil o Actuario Mercantil.
hibe recer de antecedentes penales y

o) Ubservado buena conducty,

Isic O padecer enfermedad o defecto

a ;0 que impida el normal ejercicio de
un(.‘lén.

in:;: No hallarse incurso en causa de

Qlan Cidad, segin el articulo 36 del Re-

P Mento de Funcionarios de Administra-

1on Loga,

u&l _No haber sido separado, mediante

Es";ed“’ﬂle disciplinario, del servicio de!

ha]fd" 0 de la Administracién Local, ni

'Arse inhabilitado para el ejercicio de

funciones publicas,

de caja:
Industrial

A los administrativos qué al amparo
de lo dispuesto en el articulo tercero, 2,
del Decreto 689/75 soliciten tomar par-
te en las oposiciones reservadas al turno
restringido les bastard acreditar todas las
circunstancias exigidas en tal precepto.

Tercera. Instancia y admision. — Las
instancias sdlicitando tomar parte en la
oposiciGn, en las que los aspirantes de-
beran manifestar que reunen todas y ca-
da una de las condiciones exigidas en la
base segunda o, en su caso, las que se
exigen para los administrativos que opten
pof el turno restringido, se dirigirdn al
Presidente de' la Corporaciéon y se¢ pre-
sentardan en el Registro General de ésta,

debidamente reintegradas, durante el pla-

zo de treinta dias hdbiles, contados a par-
tir del siguiente al en que aparezca el
dltimo de. los anuncios de la convoca-
toria que se publicarin en el BOLETIN
OriciaL de la provincia o del oportuno
extracto en ¢l “Boletin Oficial del Es-
tado".

Las instancias también podran presen-
tarse en la forma que determina el ar-
ticulo 66 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo.

Los derechos de examen, que se fijan
en la cantidad de 1.200 pesetas, serdn
satisfechos por los opositores al presentar
la instancia, ¥ no podrin ser devueltos
mds que en caso de no ser admitidos a
examen por falta de los requisitos exigi-
dos para tomar parte en €l :

Terminado el plazo de presentacion de
instancias, la Presidencia de la Corpora-
cién aprobara la lista provisional de los
aspirantes admitidos y excluidos, que se
hard ptblica en el BorLETIN OFiciaL de la

‘provincia ¥ en el “Boletin Oficial del Es-

tado” y serda expuesta en el tablon de
edictos de la Corporacion, concediéndo-
se un plazo de quince dias a efectos de
reclamaciones. Dichas reclamaciones, si
las hubiere, serdn aceptadas o rechazadas
en la resolucidén por la que se apruebe
la lista definitiva, que serd hecha pibli-
ca, asimismo, ‘en la forma indicada.
Cuarta. Tribunal calificador,—El Tri-
bunal calificador de la oposicién estard
conStituido en la siguiente forma:
Presidente: El de la Corporacion, o
miembro de la misma en quien delegue.
Vocales: Un representante del Profe-
sorado Oficial del Estado, el Secretario
general de la Corporacién, un represen-
tante de la Direccion General de Admi-
nistracion Local, ‘el Jefe de la Abogacia
del Estado e¢n la provincia o Abogado
del Estado en quien delegue y el Inter-
ventor general de la Corporacidn,
Secretario: Un funcionario del Cuer-
po Técnico de Administracion General
(salvo que recabe para si estas funciones
el Secretario general de Ja Corporacion).
El Secretario de la Corporacién podra

PRECIOS DE SUSCRIPCION I

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, H'
6.000 pesetas. '

Precio de venta de cada ejemplar, 20 pesetas: con mds
de tres fechas de atraso, 25 pesetas,

Suscripciones v venta dé ejemplares, en la Administracién
del BoLeTIN OFiCIAL, calle de Castelld, num. 107, Madrid-6.,
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Administracion, con inclusién del importe por giro postal.
Y Gastos de Correos v giros por cuenta del suscriptor.

W@

TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publique en el BOLETIN 0 por
anuncios en general serd de 150 pesetas por linea

o fraccién,

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio.

delegar en un funcionario técnico de Ad-
ministracion General.

El Tribunal quedard integrado, ademads,
por los suplentes respectivos que, simul-
taneamente, ton los titulares, habrdn de
designarse para el Secretario del Tribunal
y Vocalias del mismo no delegables.

La designacion de los miembros del
Tribunal se hard publica en el BoLeETiN
OFICIAL de la provincia y en el del Es-
tado, asi como en el tablon de edictos
de la Corporacion.

El Tribupal no podrd constituirse ni
actuar sin la asistencia de més de la mi-
tad de sus miebros, titulares o suplen-
tes, indistintamente. '

Se observard lo dispuesto en el artica-
lo 235, 2 y 4, del Reglamento de Fun-
cionarios de Administracién Local sobre
designacion del Abogado del Estado y re-
presentante del Profesorado Ofitial, res-
pectivamente.

La publicacion del Tribunal se verifi-

“card, al menos, un mes antes del comien-

zo de celebracion de las pruebas,

Quinta. Comienzo y desarrollo de la
oposicion,—Para establecer el orden en
que. habrdn de actuar los opositores en
aquellos ejercicios que no puedan reali-
Zar conjuntamente, se verificard un sor-
teo para el turno libre y otro para el tur-
no restringido.

La lista, con el nimero obtenido en el
sorteo por cada opositor, se hard piiblica
en los “Boletines Oficiales™ de la provin-
cia y del Estado y serd expuesta en el ta-
blon de edictos de la Corporacién.

Los cjfcicios de la oposicién no po-
drdn comenzar hasta transcurridos cua-
tro meses desde la fecha en que aparezca
publicado el dltimo de los anuncios de
la convocatoria: quince dias antes de co-
menzar el primer ejercicio, el Tribunal
anunciard en el BOLETIN OFiciaL de Ia
provincia y en el del Estado el dia, hora
y lugar en que habrd de tener lugar.

Los ejercicios en el turno libre no po-
drdn comenzar hasta tanto no finalice la
oposicion en el turno restringido.

En caso de no proveerse la plaza en
el turno restringido, se acumulard gz las
convocadas en el turno libre.

Los opositores serdn convocados para
cada ejercicio en llamamiento dnico, sal-
vo caso, de fuerza mayor, debidamente
justificado y apreciado libremente por el
Tribunal.

Sexta. Ejercicios de la oposicién.—
Los ejercicios de la oposicion serdn los
siguientes:

Primer ejercicio (escrito). Consistird
en desarrollar por escrito, durante un pe-
riodo mdximo de dos horas, un tema de
cardcter general determinado por el Tri-
bunal inmediatamente antes de celebrar-
se ¢l ejercicio v relacionado con el pro-
grama que se acompafia a la convocato-
ria;, auvnque no se atenga a epigrafe con-

; La Biblioteca Provinclal y su serviclo de Hemeroleca perma-
necen ablertes &l pdblico desde las diez a las: trece horas, todos
los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta,

creto del mismo, teniendo los aspirantes
amplia libertad en cuanto a su forma de
exposicion se refiere.

En este ejercicio se valorard la forma-
cion universitaria, la claridad y orden de
ideas, la facilidad de exposicién escrita,
la aportacion” personal del aspirante y su
capacidad de sintesis.

La lectura del ejercicio por los oposi-
tores serd publica y tendrd lugar en los
dias y horas que oportynamente senale
el Tribunal.

Segundo ejercicio. Consistird en ex-
poner oralmente, en un periodo maximo
de una hora y diez minutos, siete temas
extraidos a la suerte de entre los com-
prendidos en el programa anejo a la con-
vocatoria: Uno. de Derecho Politico ¥
Constitucional, uno de Derecho Adminis-
trativo, uno de Economia Politica, uno
de Derecho Financiero, uno de Derecho
Administrativo Local (parte general), uno
de Derecho Local Especial y uno corres-
pondiente al grupo de materias (Derecho
Civil, Derecho Mercantil, Gestion Econo-
mica Local, Derecho Laboral y Diputacidn
Provincial 'de Madrid) que esta Corpora-
cion adicionard al programa minimo con-
forme a lo previsto en la resolucion de
la Direecion General de Administracidn
Local de 16 de enero de 1981,

Los opositores qug téngan derecho a
optar el turno restringido, por su con-
dicion de funcionarios de esta Corpora-
cidn pertenccientes al Cuerpo Adminis-
trativo de Administracidn Genetiil, en pa-
sesion de la titulacién exigida, se exami-
narin con arreglo al programa minimo
determinado en la Resolucién de 16 de
enero de 1981, reduciéndose, en su con-
secuencia, el perfodo de exposicion oral
de]__scgundo ejercicio a una hora de du-
racidn.

La realizacion de las pruebas de este
ejercicio serda publica, '

Se valorardn los conocimientos sobre
temas expuestos. Si una vez desarrolla-
dos los dos primeros temas, o transcurri-
dos veinte minutos de exposicién, el Tri-
bunal apreciara deficiencia notoria en Ia
actuacion del aspirante, podri invitar a
éste a que desista de continuar el ejer-
cicio.

Concluida la exposicién de la totalidad
Gc los temas, el Tribunal podrd dialogar

on el aspirante sobre materias objeto de

los mismos y pedirle cualesquiera otras
explicaciones complementarias. El didlogo
podrd tener una duracién mdxima de
quince minutos,

Tercer ejercicio.—Se desarrollard, por
escrito, durante un periodo méximo de
cinco horas, v consistird en:

4) La redaccion de un informe con
propucsta de resolucién, sobre un su-
puesto practico que plantears el Tribunal
|r}n1e§ir_atan1engu antes del comienzo del
€jercicio, relativo a tareas administrativas
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propias de las funciones asignadas al Sub-
Brupo.

b) La resolucién de uno o varios pro-
blemas de cdlculo mercantil y desarrollo
de uno o varios supuestos de contabili-
dad.

Séptima. Calificacion de los ejercicios.
Todos los ejercicios serdn eliminatorios
y calificados hasta ' un miximo de diez
puntos, siendo eliminados los opositores
qué no alcancen un minimo de cinco pun-
tos en cada uno de ellos.

El nimero de puntos que podrdn ser
otorgados por cada miembro del Tribu-
nal, en cada uno de los ejercicios, serd
de cero a diez.

Las calificaciones se adoptardn suman-
do las puntuaciones otorgadas por los dis-
tintos miembros del Tribunal y dividien-
do el total por ¢l nimero de existentes
en aquél, siendo el cociente la calificacion
definitiva,

Las calificaciones de cada ejercicio se
hard piblica el mismo dia en que se
acuerden y serdn expuestas en el tabldn
de edictos de la Corporacion,

El orden de clasificacién definitiva es-
tard determinado por la suma de las pun-
taiciones obtenidas en ¢l conjunto de los
ejercicios.

Octava. Relacion de aprobados, pre-
sentacion de documentos y nombramien-
to.—TFerminada la calificacion de los as-
pirantes, ¢l Tribunal publicard la rela-
cion de aprobados por orden de puntua-
¢ion, no pudiendo rebasar éstos el niime-
ro de plazas convocadas, y elevard dicha
relacién & la Presidencia de la Corpora-
cion, para que se formule la correspon-
diente propuesta de nombramiento. Al
mismo tiempo, remitird a dicha Autori-
dad, a los exclusivas efectos del articu-
lo 11,2 de la Reglamentacion General pa-
ria ingreso en la Administracion Pblica,
¢l acta de la dltima sesidn, en la que ha-
brin de figurar, por orden de puntua-
¢ion, todos los opositores que habiendo
superado todas las pruebas excediesen del
nimero de plazas conyocadas.

Los' opositores propuestos presentardn
en [a Secretarid de la Corporacién, den-
tro del plazo de treinta dias hdbiles, a
partir de la publicacion de la lista de
aprobados, los documentos acreditatiyos
de las con@igioncs que para tomar parte
€n' la oposicidn se exigen en l# base se-
Surlufa.é qul:c son

: ertificacion de nacimiento, expe-
gig"‘mef"” el Registro Civil correspon-

2* Tiwlo o t
mismo de licenci
Ciencias Politicas
presariales, Intend
tuario Mercantil,
de los derechos d
mentos estuviery
la fecha en que
misidén de instanc
momento en qu
dios,

3." Certificado negativo del Registro

Central de Penados y Rebeldes, referido
a la fecha de terminacion de las pruebas

ESUmonio notarial del
ado en Derecho o en
o Econémicas o Em-
ente Mercantil o .Ac-
0 ¢l resguardo de - pago
¢l titulo. Si estos docu-
n expedidos después de
finalizé el plazo de ad-
1as, deberdn justificar el
¢ ferminaron sus esty-

selectivas,

A" Declaracion jurada. de no hallarse
Incurso en causa de incapacidad.

5."  Certificado acreditativo de no pa-
glccer enfermedad o defecto fisico gue
imposibilite el normal ejercicio de 1a fun-
cién. Este certiifcado deberd ser expedi-
do por la Jefatura Provincial de Sanidad.

6. Qui¢nes tuvieran la condicién de
funcionarios publicos estardn exentos de
justificar documentalmente las condicio-
nes vy reguisitos ya demostrados para ob-
tener su anterior nombramiento, debien-
do presentar certificacion del Ministerio,
Corporacion Local u Organismo Publico
df:l que dependan, acreditando su con-
dicién y cuantas circunstancias constan
en su hoja de servicios.

Si dentro del plazo indicado, y salv.o
casos de fuerza mayor, los aspirantes pro-
puestos no presentaran su dofumentacion
0 no reunieran 10s requisitos exigidos no
podrdn ser nombrados y quedardn anula-
,das todas sus actusciones, sin perjuicio
de la responsabilidad ¢n que hubieran po-
dido incurrir por falsedad en la instancia
solicitando tomar parte en la aposicidn.
En este caso, la Presidencia de la Cor-
poracién formulard propuesta a favor de
" 1os que habiendo aprobado los ejercicios
de la oposicion tuvieran cabida en el ni-

mero de plazas convocadas a consecuen-
cia de la referida anulacidn.

Una vez aprobada la propuesta por el
Pleno Corporativo, los opositores nom-
brados deberdn tomar posesién en el pla-
zo de treinta dfas hadbiles, a contar del
siguiente al en que les sea notificado el
nombramiento, aquéllos qué no tomen
posesién en el plazo indicado, sin causa
justificada, quedardn en situacion de ce-
santes., , s

Novena, Incidencias. — El Tribunal
queda autorizado para resolver las du-

das que se presenten y tomar los acaers

dos necesarios para el buen orden de la
oposicion en todo lo no previsto en es-

‘tas bases.

Madrid, 3 de febrero de 1982.—Por
el Secretario general, el Oficial Mayor,
José Maldonado Samper.

Exemo. Sr.:

nDon: ;.4 {(nombre y apellidos), nacido
el =i, en ......, provincia de ...... , con
domicilio en ......, provincia de ...... . Ga-
lle de ......, ndmero ......, teléfono ...... -
de estado civil ...... , can Documento Na-
cional de Identidad ntmero .....,

'EXPONE

Que desea tomar parte en la oposicién
convocada por esa Corporacién por anun-
cio inserto en el BOLETIN OFiCIAL de la
provincia de fecha y en el “Boletin
Oficial del Estado" de fecha ......, para
proveer

a) Ser espaiiol:

b) Nacido el dia ...... de de ...

¢} Que se halla en posesién del titulo
deeis:

d) Que carece de antecedentes pena-
les y observa buena conducta,

@) Que no padece enfermedad o de-
fecto fisico que impida ¢l normal ejerci-
cio de la fancién.

f) Que no se halla incurso en las cau-
sas de incapacidad, segin el articulo 36
del. Reglamento de Funcionarios de Ad-
ministracion Local,

g) No haber sido separado, mediante

expediente disciplinario, del servicio del
Estado o de la Administracién Local, ni
hallarse inhabilitado para el ejercicio de
funciones publicas.

h) Que si ingresa en ¢l referido car-
g0 se compromete a2 guardar fidelidad al
Rey y gstricto cumplimiento de las Le-
ves. .

ir Alguna otra circunstancia confor-
me a la convocatoria.

Estima, por tanto, que reune las con-
diciones establecidas y respetuosamente
suplica a V. E. admita lu presente ins-
tancia, previo abono de los derechos co-
rrespondientes, y, en su virtud, tenga a
bien declararle admitido a la prédctica de
los ejercicios de la expresada oposicidn.

Es gracia que espera alcanzar de V. E.,
cuya vida gearde Dios muchos afios,

(Lugar, fecha y firma.)
Excmo. Sr. Presidente de la Diputacidén
provincial de Madrid.

PROGRAMA ,

PARTE PRIMERA

- Devecho politico y constitucional
Temas,

1. Teoria del Estade. Justificacion y
fin del Estado.. Elementos del Estado.

2. Formas de Estado,

3. Funciones del Estado. La teoria de
la division de poderes. '

Las formas d¢ Gobiegno,

5. Los partidos politicos. Grupos de
presion. La opinién publica,

6. Eu sufragio. Formas y téenicas de
articulacion.
7. La Constitucién. Concepto y cla-
ses. El poder constituyente. La reforma
constitucional,

8. La Constitucion Espafola de 1978.
Principios generales.

9. Derechos y deberes fundamentales
de los espaiioles.

10, La Monarquia. Teorfa general. La
Corona en la Constitucidn Espafiola,

11. El Paoder Legislativo. Teoria gene-
ral. Las Cortes Generales.

12,  El Gobierno. Relaciones entre el
Gobierno y el Poder Legislativo,

13. El Poder Judicial.

14, Organizacidn territorial del Esta-

do, Los Estatutos de Autonomia: Su sig--

nificado,

PARTE SEGUNDA

Derecho administrativo

Temas.

l. Administracién Publica. Gobierno
y Administracion. Principios constitucio-
nadles de la Administracién Pdblica espa-
fiola.

2. La Administraciéon y €l Derecho,
Régimen anglosajén y sistema continental
europeo o régimen administrativo.

3. El concepto de Derecho adminis-
trativo. Actividad administrativa de de-
recho privado: La Namada Ciencia de la
Administracién. -

4. La personalidad juridica de la Ad-
ministracion Puablica. Clases de personas
juridicas publicas.

5. Sometimiento de la Administracion
a_la Ley y al Derecho. Fuentes del De-
recho publico. La Ley: Clases de Ley.

6. El Reglamento: Concepto y clases.
Procedimiento de elaboracion. Limites de
la potestad reglamentaria vy defensa con-
tra los reglamentos. ilegales. Instrucciones
¥ circulares.

7. La costumbre, La prictica adminis-
trativa. Los principios generales del De-
recho. Otras fuentes.

8. La posicién juridica de la Admi-
nistraciéon Piblica, Potestades administra-
tivas, Potestad discrecional y reglada,

9. El administrado. Concepto y cla-
ses. La capacidad del administrado y sus
causas modificativas. Colaboracién y par-
ticipacion de los ciudadanos en la Ad-
ministracion.

10. Los derechos publicos subjetivos.
El interés legitimo. Otras situaciones ju-
ridicas del administrado.

tl. El acto administrativo. Concepto.
Clases de actos administrativos. Elemen-
tos del acto administrativo.

12. El procedimiento administrativo.
La ley de Procedimiento Administrativo
y su revision. Principios y dmbito de

aplicacion.

13, Dimensién temporal del procedi-
miento. Recepeién y registro de docu-
mentos. El interesado y su representa-
cion. Comunicaciones y notificaciones,

14. Las fases del Procedimiento Ad-
ministrativo general. El silencio adminis-
trativo.

15. La eficacia de los actos adminis-
trativos y su condicionamiento. Ejecuti-
vidad y suspensién. La ejecucién de los
actos administrativos.

16. La teorfa de la invalided del acto
administrativo. Actos nulgs y anulables,
La convalidacién del acto administrati-
vo, La revisién de oficio, s

17. La contratacién  administrativa,
Naturaleza® juridica de los contratos pii-
blicos. Distincidn de los civiles. Clases
de contratos publicos, La legislacidn de
contratos del Estado.

18. Elementos de los contratos., Los
sujetos. Objeto ¥ causa de los contratos
publicos. La forma de la contratacion ad-
ministrativa. v los sistemas de seleccion
de contratistas. La formalizacién de los
contratos.

19. Derechos y deberes de la Admi-
nistracion y los contratistas, Modificacién
de los contratos. Revision de los' precios.
Interpretacion, resolucion, rescision y de-
nuncia de los contratos publicos.

20.  La invalidez de los contratos pi-
blicos. Los “actos separables”. La im-
pugnacion de los contratos publicos. Ju-
risdiccion competente,

21. Las formas de la accién adminis-
trativa. El fomento y sus medios.

22. La Policia " administrativa. Evolu-
cion del cancepto. El poder de la Poli-
cia v sus limites. Los medios de la Poli-
cia ¥ en especial las sanciones adminis-
trativas, :

23, El servicio pablico. Evolucidon del
concepto. Servicio publico y prestaciones
administrativas, Los servicios plblicos
virtaales o impropios.

24, Los modos de gestidn del servicio
publico. La gestion directa, El contrato
de gestion de servicios piiblicos,

25. Las prestaciones - -obligatoria§ de
los administrados. Las prestaciones per-
sonales.

26. La expropiacion forzosa. Concep-
tos v elementos. Procedimiento general.
Referencia a los procedimientos especia-
les. Garantias jurisdiccionales.

27. El dominio piiblico. Concepto y
naturaleza. Bienes que lo integran. El ré-

B

gimen juridico del dominio publico. a8
mutaciones demaniales. !

28. Uso y utilizacién del dominio pu-
blico. Estudio especial de la concesion ¥
la reserva demanial.

29, El patrimonio privado de la En-

tidades piiblicas. La legislacion del patic

monio del Estado. Estudio especial del
patrimonio mobiliario. &

30. La responsabilidad de la Admimiss
tracion. Evolucion y régimen at_:tual-

31. « Los recursos administrativos.
cepto. Principios generales y clases. B

32, El recurso de alzada. Clases.
recurso de reposicion. El recurso de €
vision. ]

33. El recurso econémico-administrd”
tivo. A El

34, Administracién y junsdnccfdf" T
Juez ordinario y la legalidad ar.lmltl‘s.tras
tiva. Las reclamaciones administrativd
previas a la vias civil y laboral. Ad-

35.. La Jurisdiccion Contencioso - 1i-
ministrativa. Naturaleza, extension Yl
mites. Sistemas de organizacidn. :E""’;’
cion histérica y régimen espafiol wgen._s_:

36. El recurso-coniencioso - admi_li”os.
trativo, Las partes. Actos impugnab e
Procedimiento general. La sentencia ¥ 2
ejecucion. Procedimientos especiales 1‘

37. La organizacién administrativa-
potestad organizatoria. Los 6rganos b
ministrativos. Concepto y clases. C_O:"”
deracién especial de lbs. organos €
giados, S i

38. Los principios de la org_aniz_acnﬁ!:
administrativa, Competencias, Jerard oA
coordinacién. Descentralizacion. Auto
mias v tutela.

39. Los funcionarios puiblicos. (_30'1“5:
to y clases. Estructura de la funcion P=
blica espaiiola. La legislacion sobre
cionarios civiles del Estado, _ o=
40, Nacimiento y extincion de 1a s |
lacion funcionarial, Contenido lig. £%0
lacion funcionarial, Deberes ¥
de los funcionarios. Los derechos €€
micos,
gk,

Con-

ono-

Los derechos pasivos de 108 fan®

‘clonarios. La Seguridad Social de l“--f‘fn"

cionarios. y
42. Régimen disciplinario de los. futd

53 1

cionarios. Responsabilidad civil ¥ L
de los servidores publicos. do, OF
43. La Administracion del Estado: Ad-

ganos centrales, Consejo de Estado.
ministracién periférica.

44.  Las comunidades autonomas. :ﬂn‘
c¢ipios de ofganizacion. Competencias:

PARTE TERCERA

Econemia politica
Temas. : to
I. La Economia politica. Su cq_nggn,
y finalidad. Leyes econémicas. ;
de investigacién. Relaciones de |
mia con otras ciencias.

2. Teoria de la .produ:.-md:}-. Anored ®

a ec ono-

3. El capital; Sus clases.
inversion.

de
4. Teoria del mercado. Mercados =o

competencia. Mercados de mo div
Formacion de los precios de 108

« tipos de mercado.

+5. Teoria del consumo. nta
6. Teoria de la distribucién. L3 1¢

de la tierra: Generalizacion ‘!“l. cm;“ﬁ: :

to. Salarios. y precios, Los salarios ¥
vel de empleo, - fi
7. El interés. Teorias: El bene

empresario: Su formacion en 108 di

505 tipos de mercado.

8. El dinero y sistema monetario:

9. El mercado y el dinero.

10. El mercado de capitales,

11, El erédito,

12,
ra econodmica,

13, La renta nacional y el al .y 85
nnciolnal-. La distribucién funcional 37
pacial de la renta, (i EOSTS

14. Teoria politica del desarrollo:
programas econdmicos. ¥

15. Los sistemas economicos. Meted

16. El comercio internacional. T
do de divisas. La balanza de pag rernd”

17, Unidades econdmicas € 1%
cionales y dreas monetarias. 0

18, Lla Comunidad Economicd B
pea,

PARTE CUARTA

'Derecho financiero

*

Temas,

1. Actividad financiera Y actl\’-?_‘” 9

econmica. Origen y desarralio de 5

derﬁch"" i

cio ‘“‘ l

w
El ciclo cconémico. La coyul |
product®

-



http://Gobier.no

B. O. P,

MARTES 16 DE FEBRERO DE 1982

Pdg. 3

—

tienda Publica. La fundamentacion tedri-
¢a de la Hacienda Publica.

2. El Presupuesto. Concepto, natura-
l*_-‘z‘d y clases, Los principios presupuesta-
rios liberales, Tecrias. modernas sobre el
pl’esupuesto.

El gasto publico. Concepto y cla-
5€s. Aumento real y aparente del gasto
P;’!blico. Efectos econdmicos del gasto pu-

ica,

4. Los ingresos publices. Concepto y
clases, Precios privados y cuasi-privados.
Precios publicos y precios politicos, Con-
Iribuciones especiales.

2. El impuesto y su naturaleza. Dis-
tribucién técnica del impuesto. Distribu-
Cion econémica del impuesto. Distribu-
Cion formal del impuesto. ,

6. La Hacienda extraordinaria. Presu-
PUestos extraordinarios. Los ingresos de
# Hacienda extrzordinaria, Consideracion

; .de__la deuda puiblica.

.f‘f' El' Derecho tributario éspaiol. Sig-
;:‘ca-do ‘¥ principios inspiradores de la
¥ Beneral Tributaria.

Gestiﬁlnff_aCC_iOnc_s y sanciones tributarias.
S liquidaci6n, recaudacion e ins-
% ) 't‘ fic los tributos. La revision de
[i-va.ac 05 tributarios en via administra-

sug' El P'_L’Supeusm espanol. Fuentes de
Y Ordenacion juridica y estructura ac-
toglg.' Régimen juridico espafiol de gas-
: nac.’l“g"ﬁ del Estado: Su respectiva or-
1. o8 ¥ fiscalizacion. ‘
-BMté P -I sistema tributario cspaﬁo! vi-
diraer, | BCipios estructurales. Imposicion
5 indirecta, :
to ﬂc.n Impuestos del producto. Impues-
isi'cagera] sobre la Renta de las Personas
13 ¥ ]Ufidjr_‘as.
Sinne'a' ]m"“eslﬂ general sobre las Suce-
14 Mpuesto sobre el Lujo.
Siones l],’,“i’l_lesto general sobre Transmi-
=radl atrimoniales vy Actos Juridicos
Tragi eMtados. Impuesto general sobre el
laq'm: d‘c las Empresas. Problemitica de
1 ‘-_08101(?0 sobre el valor aﬁad:féo.
i i s Comu-
Nidades Aum::mfa::‘anmem de la

PARTE QUINTA

_ Derecho administrativo local
T“"'las_ i (parte general)

! I i %
cgngmké_slmen local espafiol. Principios
“ucionales iy regulacién juridica.
Hinor"-a provincia en el régimen local.
& iy OIV:‘ La regulacién constituciona! de

3 wocia en Espaiia.

L Orpanizac s !
prmllcia,ga izacion y competencias de la

El Municipio, Historia. Clases de
— Tunicipales en el Derecho espafiol.
Munie | término municipal. La poblacion
' Pal. Consideracién especial del ve-
¥ empadronamiento municipal.
nielpnle;mmz"cm“ y competencias mu-
lﬁs?ld Régimen de sesiones y acuerdos de
fRanos colegiados locales.
trés ancomunidades. Agrupaciones.
— SSlucturas  supramunicipales.
&m}dagerdmmM y Reglamentos de las
elei"bﬂran‘ién y aprobacion.
11 Autonomia municipal ¥ titela.
2 funcion piblica local y su or-

ehites
5

Banizacia

3 n.

- .

cion" . Derechos v deberes de los fun-

dicn:‘r (;°5 pliblicos locales, Derecho de sin-
acit 0. Seguridad Social. La Mutoalidad
i lmml de Administracién Local.
les, R 0% bienes de las Entidades Loca-
msn';-- Simen de utilizacion, de los de do-
2 I’]l-l:llco.
o bas formas de actividad de las
Eix;:ldafi“ Locales. La intervencion admi-
Lativa en la actividad privada.
licencias, Naturaleza juridica.

Régimen juridico y procedimicptos de

lorgamie icionamiento’ de 1
“cﬁnci nto. El condicionamiento’de las,

X as,

1s. Ei servici ibli
- icio piblico en ln esfera
local. Los modos de gestién de los ser-

Vici e
'¢19§ piiblicos, Consideracion especial de
‘:;Busidn. '

« Las empresas municipales. Los
c“'l*‘ol‘cins. , i

Ta 8. Los contratos administrativos en
4 esfera local, ]

Haciendas locales: Clasificacion

4¢ los ingresos, Ordenanzas fiscales.
Tasas y contribuciones especiales.

§ Locales. Clases. Procedimiento

21. Imposicion local auténoma. |

22. Régimen juridico del gasto publi-
co local.

23. Los presupuestos locales. Conta-

bilidad y cuentas.
PARTE SEXTA

Derecho Administrative Local
(parte especial)
Temas.

1. La legislacién urbanistioa espafio-
la. Antecedentes. La ley del Suelo y Or-
denacién Urbana de 12 de mayo de 1956;
estructdra y principios inspiradores, La
reforma de la ley del Suelo de 2 de mayo
de 1975, Legislacion sectorial de especial
incidencia en el urbanismo,

2. La organizacién administrativa de
urbanismo. Competenicas estatales de’las
comunidades auténomas y de los érganos
provisionales de autonomia. Competencias
locales. -

3. Significado del plan urbanisnlcv.
Tipologia de los planes. La ierarqui_za_m_én
de los planes de urbanismo. Municipios
sin plan de ordenacion.

4, El planeamiento municipal. Los pla-
nes generales. Planes parciales. Proyectos
de urbanizacion. Programas de actuacion
urbanistica. Normas complementarias ¥
subsidiarias del planeamiento. Planes es-
peciales. ]

5. La formacion de los planes terri-
toriales de urbanismo de cardcter muni-
cipal: Competencia y plazo: entidades
urbanisticas, Procedimiento de aproba-
cion. La suspension de licencia. Los pia-
aes de iniciativa particular. Py

6. Vigencia de los planes, Modifica-
c¢ion, revision y suspension. Efecto de Ia
aprobacién de los planes, :

7. La clasificacion del suelo: Limita-
cion y deberes por razén de la clasifica-
cion: Cesiones obligatorias, costeamien-
to de 'la obra urbanizadora. El patrimo-
nio municipal del suelo: Concepto, na-
turaleza juridica y régimen aplicable.

8. La ejecucion de los planes de or-
denacion: Competencia y principios ge-

nerales, Actuacién por poligono. Sistemas,

de actuacion: Determinacion de la apli-
cable. Los principios de afectacion de
plusvalias y de justa distribucidn de be-
neficios y cargas. .

9. Parcelaciones y reparcelaciones, Las
expropiaciones urbanisticas: Clases y cri-
terios de valoracién., :

10. Edificacion y uso del suelo. Edi-
ficacion forzosa y registro de solares. Or-
denes de ejecucion. La declaracion de
ruina.

11. La licencia urbanistica. Naturale-
za y régimen juridico.

12. Infracciones urbanisticas. Respon-
sabilidad de la administracién. Acciones
y recursos, _ y

13. '‘Competencias localés en materia
de abastos, Mataderos, mercados, lonjas
de pescado, establecimientos alimenta-

0S.
5 14. Competencias locales en materia
de sanidad y beneficencia, Cementerios,

15. Servicios publicos de suministro:
Competencias de las Corporaciones Loca-
les. Especial consideracion del suministro
de agua potable:

16. Competencias en materia de sa-
jubridad : Sancamiento, recogida y trata-
miento de residuos sdlidos. Defensa del
medio ambiente.

17. Competencias locales en materia
de educacién’ y culturd,

18. Competencias en materia de vias
de comunicacion. circudlacion y transs
porte. -

.19. Competencias locales en relacién
con la vivienda y proteccion civil, Com-
petencias en materia de turismo y de-
porte, ;

DERECHO CIVIL

Temas. -

1. El objeto del derecho. Las cosas.
El patrimonio. Los derechos reales: Con-
cepto y clasificacion.

2. El derecho registral o hipotecario.
El sistema registral espafiol. Organiza-
cion, contenida ¥ principios que lo in-
forman, _ -

3. El derecho de propiedad. Acciones
protectoras del dominio. Adquisicion del
dominio. Breve examen del sistema espa-
fiol. Comunidad de bienes: Concepto,
naturaleza juridica y régimen legal. La
propiedad horizontal,

4, La posesién: Concepto, naturaleza
y clases. Contenido y efectos. Adguisi-
cién y pérdida. El usufructo: Concepto
v clases.

5. La servidumbre: Concepto y cla-
sificacion. Constitucion y extincion. De-
rechos reales de garantia, La prenda.

6. El derecho real de hipoteca: Con-
cepto, naturaleza y clases. Constitucion,
contenido, extension, transmisién y ex-
tincién de la hipoteca. La hipoteca mo-
biliaria y la prensa sin desplazamiento.

7. La obligacion. Concepto, estructu-
ra ¥ fuentes de la obligacidn. Clasifica-
cion de las obligaciones, Cumplimiento
de las obligaciones. El pago: Concepto,
naturaleza vy requisitos, Formas especia-
les de pago: Imputacidn, consignacion,
cesion para el pago ¥ adjudicacion en pa-
go. Cumplimiento anormal: Dolo, culpa,
mora, fuerza mayor y caso fortuite.

8. Consecugncias del incumplimiento.
El resarcimiento de dafios y perjuicios.
La proteccion del crédito: Acciones su-
brogatoria ¥ revocatoria. Otros modos de
extincion _de las obligaciones.

9. El contrato: Elementos y requisi-
tos. Capacidad y consentimiento. Objeto
v causa. La forma de los contratos, Ge-
neracion o preparacion del contrato. Ofer-
ta y aceptacion. Perfeccidn. Consumacion
y efectos. Interpretacién de los contra-
tos. Clasificacion de los contratos. Inefi-
cacia de los contratos. Inexistencia, nu-
lidad, anulabilidad v rescisién, Confir-
macién de los contratos.

.10, Contrato de compravents, Elemen-
tos personales, reales v formales. Perfec-
cién. Obligaciones del vendedor y del
comprador.

11. El arrendamiento en general.
Arrendamiento de cosas: Clases, Régi-
men del Codigo Civil: Constitucién, con-
tenido y efectos, Terminacion: el desahu-
cio. Principios bdsicos de la legislacién
vigente sobre el arrendamiento de fincas
rusticas.

12. Arrendamiento de fincas urbanas.
Principios bisicos de la legislacion vigen-
te sobre arrendamiento de viviendas y lo-
cales de negocio. Cesion, traspaso y suba-
rriendo. El arrendamiento de obra.

13, La influencia. del tiempo en las
relaciones juridicas. Computo del tiempo,
Prescripeion adquisitiva, Prescripcion ex-
tintiva. La caducidad. :

mento ¥ clases. El derecho hereditario
y la herencia, Heredero y legatorio. Si-
tuaciones en quée puedé encontrarse la
herencia.

15. FEl testamento. Clases de testa-
mento. Capacidad para testar, Revocacion
¢ ineficacia de los testamentos. Capacidad
para Suceder.

16, Sucesion intestada. Personas la,
madas por la Léy a la sucesion. Ordenes
y modos de suceder. La representacién
hereditaria. Herederos forzosos. Legiti-
mas.,

DERECHO MERCANTIL

Temas:. ' .
.41. La sociedad mercantil: Concépto,
cardeter y clases. Constitucion, La lla-
mada sociedad irregular. La sociedad co-
lectiva. La sociedad comanditaria simple
y por accionés. La sociedad de responsa-
bilidad limitada. Naturaleza. Requisitos
de constitucion. Administracion y repre-
sentacion, Régimen de transmision de las
participaciones sociales. Régimen econd-
mico. :

2,  La sociedad andnima. La escritura

social v los Estatutos, Patrimonio y ca-
pacidad social en la sociedad andnima.
Las reservas, Acciones; Clases y derecho
gue se confieren a su titular. Aumento ¥
reduccidn del capital social en las socie-
dades andnimas. Modificacién de los Es-
tatutos. Organos de la sociedad anénima.
El régimen ¢condmico de la sociedad and-
nima, Balance v cuentas. La emision de
obligaciones. Sindicatos de obligacionis-
tas. Modificacién, transformacién, fusién,
disolucidn ¥ Hquidacién de sociedades
mercantiles. Disposiciones comunes y es-
peciales.
3. la contabilidad mercantil. Los li-
bros de comercio. Registro Meércantil,
Principios. Organizacidén. Libros e ins-
cripciones.

4. Instituciones auxiliares del trdfico
mercantil. Bolsas. Almacenes generales de
depdsita, Camaras de compensacion. Fe-

“rias y mercados.

14. La sucesién mortis causa. Funda-'

5. El Registro Mercantil. Contenido y
organizacién. Significacion juridica del
Registro Mercantil, Principales normas
reguladoras de su ordenacién actual.

6. Titulos valores. Funcion economica
que cumplen. El fundamento de la obliga-
cion en los titulos *valores. Clases, Titu-
los nominativos,

7. Titulos a la orden. La letra de cam-
bio. Sistema de Derecho cambiario, El
sistema espafiol v sus caracteristicas, La
letra de cambio y su causa. Valor de la
letra en blanco. El endoso. Requisitos. E!
aval. Forma y efectos. La provision de
fondos. La aceptacidn de la letra. La acep-
tacion condicionada.

8. Vencimiento de la letra en los dis-
tintos supuestos. El pago de I letra. Pre-
sentacion al pago, tifmpo del pago, iden-
tidad e integridad del pago, legitimacion
o identificacion del pagador. Efectos. El
protesto: Concepto, requisitos v efectos
de la intervencion én la aceptacion y en
el pago. Las clausulas sin gastos, El re-
greso por falta de aceptacion, seguridad
o de pago. Efectos de la letra perjudi-
cada.

9. El cheque. Concepto, naturaleza y
diferencias con la letra de cambio, Re-
quisitos, Modalidades especiales del che-
que. La provision de fondos. E| cheque
en blanco y en descubierto, Vencimiento
y pago del cheque, El protesto del che-
que.

10. Contrato de cuenta corriente, Con=
tratos bancarios de crédito. El contrato
de cuenta en participacion. Operaciones
bursatiles. Préstamos y depdsito mercan-
til. Contrato de comision., Operaciones
bancarias. El descuento. El aval banca-
rio.
11. Transporte/ terrestre: Concepto,
naturaleza y clases. Contrato de seguro.
Concepto y notas. que lo caracterizan,
E] asegurador. Sociedades andnimas y
mutuas de seguros. El reaseguro, coase-
guro y seguro subsidiario, El asegurado.
Formas del contrato. La pdliza. Seguro

“de dafios, Seguro de vida,

12. Contratos accesorios, Afianka-
miento mercantil, Naturaleza, formalida-
des y efectos. lLa prenda mercantil. Ele-
mentos y contenido del contrato, Moda-
lidades principales de este contrato. Pig-
noracion de valores. Hipoteca mobiliaria.
Obligaciones mercantiles extracontractija-
les. Nocion del problema. La prescrip-
cién en el Derecho mercantil. ;

13. La suspension de pagos: Ley de
28 de julio de 1922. Principales directri-
ces de esta Léy. Supuestos de la suspen-
si6n de pagos y sus requisitos, El conve-
nio: Requisitos y efectos. La quiebra:
Particularidades del Derecho espafiol.
Clases de guiebras: Fortuita, culpable y
fraudulenta. La masa d¢ la quiebra. Re-
chn‘ccidn de la quiebra. Prelacion de ¢ré-

itos. i F

GESTION ECONOMICA LOCAL

Temas.

1. Disposiciones generales sobre la
Hacienda Local. Normas protectoras del
haber de las Haciendas Locales. Proce-
dimiento por aleances, desfalcos, malver-
saciones de fondos vy efectos o faltas de
los mismos. Procedimiento por deudas dé
las Corporaciones Locales, Tercerias en
procedimientos administrativos. Derecho
de prelacién para el cobro de los eréditos
liquidados. .

2. La gestién econdmica local: Su re-
gulacidn en el régimen local comiin. Pe-
culiaridades de la Hacienda Provincial.
El interventor de fondos v la gestion eco-
némica loeal.

3. Beneficios fiscales en relacion con

‘el Estado. Exenciones de contribuciones e

impuestos del Estado. Los entes locales v
la parafiscalidad del Estado. Las subven-
ciones otorgadas potr las Corporaciones
Locales. Su régimen juridico segin las
disposiciones del Reglamento de las Ha-
ciendas Locales del 4 de agosto de 1953;
del Reglamento de Servicios de las Cor-
poraciones Locales de 17 de junio de
1955; el Decreto 3250/76. Sy control, las
subvenciones de!l Estado & los munici-
pios, El control de! Estado, ¢l Parlamen-

tario ¥ el del Tribunal de Cuentas,

4. Los presupuestos de lgs entes lo-
cales. Autonomia financiera, la supresion
de la tutela estatal y su sustitucién.” Con-
cepto y naturaleza, Efectos respecto a los

R
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ingresos ¥ a los gastos. Los principios
presupuestarios en la esfera local,

5. El presupuesto ordinario provin-
cial. Nocion legal y contenido; La vi-
gente estructura del Presupuesto ordina-
rio: Estado de gastos y estado de ingre-
sos, Detalle de sus capitulos y articulos.
Explicacion del contenido peculiar de ca-
da uno de los articulos del Presupuesto.

6. El Presupuesto ordinario provincial.
Procedimiento: Formacion -del antepro-
yecto, proyecto y Presupuesto. Requisi-
tos: Documentacion. Tramitacion por la
Corporacidn Local. Aprobacién, Reclama-
ciones e impugnaciones del Presupuesto
ordinario. Presupuesto interino. Presu-
puesto refundido deficitario. Prorroga del
Presupuesto. Modificgciones de los cré-
ditos presupuestarios de gastos, Anula-
cion de créditos a fin de gjercicio.

7. Los Presupuestos provinciales ex-
traordinarios. Concepto. Contenido. Es-
tructura de sus estados de gastos ¢ in-
gresos, Formacion, Tram";scaon. Aproba-
cion. Referencia a los ‘supuestos ex-
traordinarios dotados con operacion de
crédito: Contenido del expediente y su
formacidn, tramitacién y aprobacion. Los
Presupuestos de inversiones, la planifica-
¢ion del Presupuesto financiero para la
inversion, la seleccion de proyectos.

8. Los Presupuestos provinciales es-
peciales, Concepto. Contenido. Estructu-
ra. Los Presupuestos especiales para los
servicios prestados por gestién directa
con organo especial de administracion.

9. Gastos y pagos provinciales. Cla-
sificacion de los gastos. Ordenacion de
gastos: Competencia, casos de nulidad,

prohibiciones. Funciones del Imervc,ntor__
de Fondos. Ordenacion de pagos: Com-

petencia, clasilicacion, norma de la or-
denacion, orden imperativo, obligaciones
de  personal: reintegro de pagos indebi-
dos,

10. Credito local. Emisién de em-
préstito, Conversiones de deuda. Contra-
tos y préstamos; convenio para ¢l pago
de devdas financieras. Operaciones de te-
soreria. g

1l. Regulacion contable de los ingre-
s0s y pagos provinciales (reglas 23 3 29
de la Instruccién de contabilidad de las
Corporaciones Locales). Los mandamien-
tos de ingresos y pagos (reglas 30 o 32 de
la 1. G.). La justificacién de los pagos
(reglas 33 a4 50 de la L. C.L Expedientes
de devolucion de ingresos indebidos: Re-
qv_is;mﬁ, tramitacion,

12, La contabilidad municipal y pro-
vincial: Sistema. Funcionario de quien
depende. Libros principales v auxilinres.
Enuteracién, Duracion, Requisitos, Li-
bro de inventarios v balances: Su estruc-
tara y rayado. Forma de llevarlos. Libro
dp arqueo o libro de valores indepen-
dientes y auxiliades del Presupuesto. Lu
mecanizacién contable,

13, Libro general de renta ¥y exaccio-
nes. Diario general de intervencion de
Ingresos. Estructura, Rayado, Asientos
que pueden realizar v su forma de regis-
fracion. Asientos de cierre en ambos li-

bros. Libros auxiliares de registracion, Li-

bros auxiliares que los depositarios lle-
van como jefes inmediatos del servicio
de cobranza,

14, Libro general de gastos. Libro dia-
rio generdl de intervencion de pagos, Es-
tructura. Rayado. Asientos que, pueden
realizarse v su forma de reégistracion.
Asientos de cierres en ambos libros, Con-
tabilizacion de las devoluciones de ingre-
sos indebidos y de los reintegros de pa-
208, -

15, Operaciones previas a la rendi-
cion de cuentas: Cierre del ejerciclo v
liquidacidn., Regulacion de la lquidacion
de presupuestos: Tiempo v forma de ce-
trar las cuentas, anulacidn de créditos,
lss resultas, relaciones neminales de deu-
dores y acreedores, partidas fallidas, pres-
eripeion, antecedentes v justificantes, do-
cumentacion, aprobacion, fiscalizacidn,

16. Cuentas generales de presupues-
tos ordinarios, extraordinarios v especii-
les. Relacion y partes que comprende:
Su detalle, Documentos que se unen a la
cuenta general. Tramitacién. AprabaciGn.
Cuentas de los servicios municipalizados.

17, Recaudacién. Instruccion general
de Recavdacién y Contabilidad (1): Nor-
mas de contabilidad especifica para la
cobrianza por recibo de deudus tribata-
rias. Recaudacion. Instruccion general de

Recaudacion y Contabilidad Il): Nor-
mas de contabilidad especifica para el
proceso recaudatorio de toda clase de
deudas, excepto las cobrables por recibo
o recibo-patente, Cuentas que debe ren-
dir el personal recaudador. El estatuto
organico de la funcién recaudatoria y del
personal recaudador; Consideraciones 2e-
nerales,

I8, El Tribunal de Cuentas v su ¢o-
metido segin la Constitucién. Medio vy
procedimientos del examen y la censura
de cuentas conforme al Decreto de 16 de
julio de 1935. Los expedientes de alcan-
ce y reintegro. La Comisién Central de
Cuentas de las Corporaciones Locales y
su regulacidn en el'derecho derogado.

DERECHO LABORAL

I. Concepto del Derecho del Trabajo.
.Naturaleza y cardcter. Principios funda-
mentales que le inspiran. Feentes del De-
recho de Trabajo en el Derecho Espa-
nol,

2. Contrato de trabajo. Patrono y
trabajador como elementos personales.
Elementos formales. Modalidades del con-
trato de trabajo, El salario: Nociones ge-
nerales. Salario minimo. Salario base ¥
sus incrementos. La suspensién del con-
trato de trabajo: Sus causas., Prescrip-
cidn y caducidad de acciones.

3. Convenio Colectivo, Concepto. Na-
turaleza. Unidad de contratacidn. Capi-
cidad, legitimacion y dmbito de vigencia,
La elaboracion del Convenio Colectivo;
el procedjmiento negocizal. Efectos del
Convenio Colectivo. Contenido obligacio-
nal y contenido normative del Convenio.
Interpretacién del Convenio.

4, La participacion de los trabajado-
res en la Administracién de la empresa.
La accion sindical. Huelga ¥ conflicto co-
lectivo en el Derecho Espaiiol.

5. La Seguridad Social. Nociones ge-
nerales. Entidades gestoras. Régimen ge-
neral de la Seguridad Social. Los regi-
menes especiales,

6. El Estado y las Entidades Locales
como. patronos, El personal al servicio
de las Entidades Locales en regimen la-
boral. Jurisdiccion del trabajo: Sistema
espaiiol: Tramitacién del proceso ordina-
rio de trabajo. La reclamaciéon adminis-
trativa previa a la via laboral.

DIPUTACION PROVINCIAL DE MADRID

l. La Diputacién Provincial de Ma-
drid. Su organizacion politica. Las Co-
misiones Informativas, La Comision de
Gobierno. Competencias y atribuciones
de los Diputados Delegados, La iniciacion
del proceso autondmico de Madrid. Su
tramitaciéon a partir del acuerdo de Man-
zanares ¢l Real“de junio de 1981,

2. Organizacion Adminmstrativa de la
Diputacién de Madrid. La Secretaria Ge-
neral. Secciones Administrativas.

3. Los Servicios de la Delegacion de
Hacienda, Intervencion y Depositaria,

4, Los Servicios Técnicos de la Dipu-
tacion Provincial de Madrid. Estableci-
mientos sin Organo Especial de Adn#-,
nistracion. ; :

5. Fundaciones Provinciales de la
Diputacién de Madrid. Consorcios con
otras Entidades Prblicas.

6. Los Centros Escolares dependien-

tes de la Diputacion Provincial de Ma-~

drid! Organizacién, funcionamiento y ré-
gimen juridico. a

7. La asistencia social de los ancianos
prestada por la Diputacion Provincial de
Madrid. Ciudades v Residencias de An-
cianos,

8. E] Hospital Provincial de Madrid.
La 'asistencia psiquidtrica, .

9. El Centro Provincial de Informd-
tica. El drgano de Administracién Espe-
clal de la Plaza de Toros ¥ Asuntos Tau-
rinos. La representacion de Ja Diputacién
Provincial de Madrid en otros organis-
mos de la Administracion y Entidades
Piiblicas.

10. Los Medios de Comunicacién. So-
cial de la Diputacidn Provincial de Ma-
drid. El periédico “Cisneros”. La Impren-
ta Provincial y el Boremin OrFiciaL de
la provincia.

INDICE DE SUPUESTOS PARA EL
TERCER EJERCICIO
Indice de supuestos <de las materias so-
bre las que podrd versar el examen de
cdleulo mercantil

Interés simple y compuesto,

Desciento. :

Sustitucién de créditos (vencimiento
comin v medio),

' Compra, venta y pignoracién de valo-
res,

Operaciones con moneda extranjera.

Rentas a interés compuesto. Constan-
tes y variables, :

Amortizacién de préstamos y emprés-
titos. Con anualidades constantes y varia-
bles.

Indice de supuestos de las materias so-
bre las que podrd versar el exangen de
contabilidad :

Contabilidad de empresas desde el pun-
to de vista objetivo y subjetivo,

Emisién y amortizacién de emprésti-
tos. «

Liquidaciones de ejercicio,

C o nstitucion, transformacion, disolu-
cién y liquidacién de empresas.

Lectura, interpretacién y andlisis de
balances en los aspectos contable, eco-
nomico, financiero y fiscal,

Cuenta de resultados. Estudio critico
de la misma, '

(G.—940)"
———mE [ —

MINISTERIO DE OBRAS pUBL:éAs
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

ANUNCIO  /

En esta Comisaria de Aguas se trami-
ta, 2 instancia de don Antonio Gémez In-
fantes, con domicilio en Madrid, calle de
Serrano, nimero 53, en nombre y repre-
sentacion de “Urbanizacion Valdenebro”,
expediente relativo a autorizacién para
efectuar un, vertido de aguas residuales
al arroyo Las Yuntas, en término muni-
cipal de Colmenar del Arroyo (Madrid),
aguas procedentes de saneamiento de ur-
banizacién; ¥ en cumplimiento de lo or-
denado por el articulo 11 del vigente Re-
glamento de Policia de Aguas y sus Cau-
ces, aprobado por Decreto de 14 de no-
viembre de 1958 y la Orden Ministerial
de 4 de septiembre de 1959, ha acordado
esta Comisaria de Aguas del Tajo su pu-
blicacion en el BOLETIN OriciaL de la
provincia de Madrid y abrir la informa-
cién publica correspondiente por el pla-
zo de treinta dias, que empezardn g con-
tarse a4 partir de la fecha sigyiente a la
de insercion de este anuncio en el “Bo-
letin Oficial” citado, para que durante el
mismo puedan los particulares y entida-
des interesados presentar en esta Comi-
sarfa y en la Alcaldia dé Colmenar del
Arroyo las reclamaciones que conside-
ren pertinentes contra la indicada peti-
cién, quedando al efecto de manifiesto
el expediente en estas oficinas, sitas en
Madrid, Nuevos Ministerios, para cuantos
deseen examinarlos. Referencia: Nime-
ro 160.051/81,

NOTA-EXTRACTO
Las obras consisten en la construccién
de una estacion despuradora compuesta
por dos mddulos de las mismas caracte-
risticas, dimensionados cada uno de ellos
para uni poblacién’de 495 habitantes, con
un caudal medio de vertido de 99 metros
clibicos por dia. El sistema propuesto es
el de fangos activados en su varlante de
oxidacidn total, formado por los siguien-
tes procesos unitarios: Desbaste, decan-
tacién, aireacién v cloracién del efluente
antes de su vertido al'cauce del arroyo.
Todas las obras afectan a terrenos pro-
piedad de los peticionarios y de dominjo
ptblico, cuya ocupacién se solicita,
Madrid, 22 dé enero de 1982 —El Co-
misario Jefe de Aguas, Fernando Mejon.
(G. C.—1.267) (0.—48.718)
T——

- MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

DELEGACION TERRITORIAL DE SANIDAD
Y SEGURIDAD SOCIAL
Sanciones y Recursos

NOTIFICACIONES

Don Juan Reig Martin, Delegado Terri-
torial de Madrid de Sanidad y Seguri-
dad Social.

Por 1a presente hace saber a la empresa

Enrique Gémez-Ignacio Gallego que an-

—

te la imposibilidad, por ausencia e i8N0~
rado paradero, de comunicarle el acta d€
infracciéon ntimero 1.002 de 1981, por un
importe de 10.000 pesetas.
(G C.~—=1121=1k

Por la presente hace saber a la empresd
Maria Dolores Valencia Garciy (“Cafetes
ria Valle”) que ante la imposibilidad, P?’_’
ausencia ¢ ignorado paradero, de coOmd’
nicarle el acta de infraccion nim.

de 1981, por un importe de 30.000 pe= .

setas,
(G. C.—1.121-2)
Por la presente hace saber a la empresd
Manuel Trigo Mendiar que ante la impo
sibilidad, por ausencia e ignorado Pa""",ﬂe-
ro, de comunicarle el acta de infraccidn
ntimero 1.082 de 1981, por un importe d€
25.000 pesetas,
(G. C—1.121-3)
Por la presente hace saber a la empresa
Manuel Trigo Mendiar que ante la ™"
posibilidad, por ausencla e ignorado Pa-
radero, de comunicarle el acta de ObS®
truccién nimero 1,083 de 1981, por i
importe de 15.000 pesetas. ]
s (G, ¢—1.121%)

Por |a presente hacé saber 4 la empresd
“Sinchez Guinot y Cia., 5. A." que ant®
la imposibilidad, por ausencia e ignord
do paradero, de comunicarle el actd de
infraccién nimero 1.106 de 1981, por ¥f.
importe de 10.000 pesetas.

(G, c'__l_lj‘Tl-S}

Por la presente hace saber a la cm”’“ﬁ

,"Sdnchez Guinot Gamboa y Cia.. S

que ante la imposibilidad, por ausencid
e ignorado paradero, de comunicarle
acta de infraccién ntimero 1.133 de 1981
por un importe de 10.000 pesetas.
1G. C.—1.121-6)
Por la presente hace saber a la, empresd
“Restaurante La Zamorana”, Angel B&
llesteros Pesquero y Asgustina PESQ“'"D;
que ante la imposibilidad, por ausenci
¢ ignorado paradero, de comunicarle

‘acta de infraccién ndmero 1,251 de 198k

por un importe de 50.000 pesetas.
(G. C—gl.121-7)

Por la presente hace saber a la empresd

Walter Junghans que ante la imposibili

dad, por ausencia e ignorado P‘*‘_"aderi:
de comunicarle el acta de infraccion ™
mero 1.348 de 1981, por un importe
5.000 pesetas. :
Se les notifica de acuerdo con lo dls‘é
puesto en el punto tercero del articulo 3.
de la ley de Procedimiento Administ®
tivo de 17 de julio de 1958 (“Boletin
cial del Estado” del 18) y se les adviert®
que a partir del dia siguiente al de la pW*
blicacién de esta notificacion en el =
LETIN OFICIAL de la provincia s¢ confd
rd los plazos legales oportunos. .
Madrid, a 18 de enero de 1982.—De 0
den del ilustrisimo sefior Delegado, el 5¢
cretario general (Firmado). '
(G, C.—1.121-8)

—“.F .

MINISTERIO DE ECONOMIA
Y COMERCIO

DIRECCION GENERAL DF COMPETENCIA

Y CONSUMO

Delegacion Regional de Comercio
en Madrid

Jefatura Provincial de Comercio Interiof
de Madrid

PROVIDENCIA DE INCOACION
Expediente nimero 28/819/81-A.

Visto el articulo 134 de l1a ley de -BI'O;‘ :

cedimiento Administrativo, proceé >
la incoacion ‘del oportuno o
Casildo Ferndndez Ferndndez, avenidd e
Berlin, bloque 10, quinto D, Coslada, ~
dad 70 (Madrid), y de acuerdo qu}”'
articulo 135 de dicha Ley se nombra "%
méctor a don Alberto He‘rvlﬁﬁ p‘%uﬁﬂ -
¥ Secretario a dofia Celia Baltar 7

Lo ‘que notifico a Vd. a los efectos
0Oportunos. :

Madrid, 19 de junio de 1981.—El I*
fe provincial de Comercio Interior
Ferndndez Calyo,

e
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MARTES 16 DE FEBRERO DE 1982
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PLIEGO DE CARGOS
Expediente niimero 28/819/81-A.
Instruido a Casildo Ferndndez Ferndn-

dez, avenida de Berlin; blogue 10, quin-
0 D, Coslada, Ciudad 70 (Madrid).

Hechos imputados: En virtud de de-
nuncia interpuesta en esta Jefatura Pro-
vincial en fecha 15 de abril de 1981 se
pricticd inspeccion en el dgmicilio del
encartado, segun consta en el acta nu-
Mera 360476, de fecha 29 de abril de
1981, de esta Jefatyra Provincial, y en el
domicilio de 1a denunciante, tal y como
Consta en el informe de la inspecciéon de
Este organismo de fecha 26 de mayo de
1981, comprobindose los siguientes he-
chos:

Que después de la reparacién que el
fncartado efectus en el domicilio de la
denunciante, se apreciaron en el mismo la
Xistencia de goteras dentro del piso su-
Petior del chalet, en las maderas que cu-

fan el techo de las habitaciones, en la
Scalera v en parte de una pared del ci-
tado’ inmyeble.

: AsIMi§mq. se comprobd que algunas de

S uralitas que los operarios -quitaron
g;a“ Poder trabajar no han sido coloca-
udg de nuevo, dejandolas apartadas en

N3 de las terrazas del inmueble,

105 hechos suponen infraccién admi-
Mor #Uva en materia de la Disciplina del
ro ¢ado, tipificada en el articulo terce-
de {Jtados 8 y 9 ‘del Decreto 3052/66,
Estador oY iembre (“Boletin Oficial del
bre) 0" nimero 299, de 15 de diciem-
ve,ll'& Que le notifico conforme a lo pre-
'Pnce(é en el articulo 136/3 de Ia ley de
dole k“19}110 Administrativo, significdn-
bileg Que tiene un plazo de ocho f.ljas ha-
'rec?mados a partir del siguiente al
& Ciba Ja presente notificacion, para
' Contestar a3 los hechos imputados.
Tnsty o2y 16 de’ octubre de 1981.—El
UEtor, Alberto Hervis.
(G. C—1.193)

niste

Que

E"Rovmtwcm DE INCOACION
V"Dedleme numero 28/092/81-B.

Wﬂi:ti:,f: drticulo 134 de la ley de Pro-
.-fncoalp Administrativo, procédase a
crcc‘éﬂ del oportuno expediente a
c S Auto-Fema, S. A.”, carretera de

drig *"Ba. Km, 18,400, Las Rozas (Ma-
de ﬁ,»'cf:' de acuerdo con el articulo 135
Mhel’tua[-{ ¥ se nombra Instructor a don
dofig . C'vds Ferndndez y Secretario a
A el““ Baltar Travieso.

ﬂnortu:g; notifico a Vd. a los efectos

-IaMa;’id: 4 de septiembre de 1981.—El
Stis Fa.vincial de Comercio Interior, Je-

“rnindez Calvo.

Exner  HEGO DE CARGOS
Ingdiente ntimero 28/092/81-B.

Cledy Wido @ “Talleres Auto-Fema, So-
82, Km Onima”, carretera de La.Coru-
ech, 18,400, Las Rozas (Madrid).
nio de ?; imputados: En fecha 17 de ju-
G Jofar 81 se interpuso denuncia en es-
itlio de |y Frovincial; en fecha 14 de
Merg 3 9.?1‘ seglin consta en eL acta nti-
lag o201 719, se practic inspeccién en
Comnre, 28 de los talleres encartados,
Probindose los siguientes hechos:

ron ']": los mencionados talleres empeza-
Matrs, SPAracion del vehiculo “Seat 8507,
formid?‘ M-5717-], sin obtener la con-
lo d escrita del cliente al presupues-
' -,qof 4 misma,
SIm.lst s¢ comprobd que en la fac-
Mumero 1.679, extendida por el ci-
coMler en fecha 31 de mayo de 1981,
em h:'”"“-"il ¢l tiempo de mano de obra
cmmf‘ O en cada concepto reparado, mo
"tado:nd" lampoco sello alguno de los ci-
Pog hlallercs. también carecia de los tiem-
-ﬁ-om‘""baio aprobados por la Dele-
200 de Industria,
min?t"s hechos suponen infraccién ad-
de] Strativa en materia de la Disciplina
ey 1ercado, tipificada en el articulo ter-
to gy Partados 8, 15 y 18 del Decre-
n 05?"’.‘55« de 17 de noviembre (“Bole-
15 ff'c_'ﬂl del Estado” numero 299, de
Deer, Jiciembre), en concordancia con el.
(g0 de 1a P. G. 809/72, de 6 de abfil
by U0 Oficial 'del Estado” de 10 de
' i’l de 1972), -
"!ni"’ que le notifico conforme a lo pre-
p.do en el articulo 136/3 de la ley de
O¢edimiento Administrativo, significdn-

ra
tadg

' dole que tienesun plazo de ocho dias ha-

A

biles, contados a partir del siguiente al
que reciba la presente notificacién para
poder contestar a los. hechos imputados.
Madrid, 18 de diciembre de 1981.—El
Instructor, Alberto Hervis.
(G. C.—1.194)

PROVIDENCIA DE INCOACION

Expediente nimero 28/281/80-B.

Visto el articulo 134 de la ley de Pro-
cedimiénto Administrativo, procédase a
la incoacion del oportuno expediente a
“Panificadora Carlos Morales e Hijos",
calle.de Julidn Camarillo, ntimero 16 (Ma-
drid-17), y de acuerdo con el agticulo 135
de dicha Ley se nombra Instructor a don
Fernando Barén Maldonado y Secretario
a don José Lerin Blasco.

Lo aque notifico a Vd, a los efectos
oportunos,

Madrid, 12 de diciembre de 1980.—El
Jefe provincial de Comercio Interior (Fir-
mado), A

En cumplimiento a lo dispuesto en el
adjunto acuerdo, se retrotraen las pre-
sentes actuaciones al trdmite siguiente a
la P, de Incoacion.

PLIEGO DE CARGOS
Expediente numero 28/281/80-B.
Instruido a “Panificadora Carlos Mo-

rales ¢ Hijos", calle de Julidn Camarillo,
gumera 16 (Madrid-17)

Hechos imputados: El dia 3 de no-

wviembre de 1980 se practicd ingpeccion

en el despacho de pan propiedad de don
Juan Hernandez Garrido, acta ntme-
ro 327.259. g

Se procedio a comprobar el peso de
las piezas de pan de 250 gramos, efectudn-
dose tres pesadas consecutivas en grupos
de diez piezas cada una, Los totales arro-
jados fueron de 2.310, 2.340 y 2.300 gra-
mos. es decir; 19, 16 ¥ 20 gramos menos
cada nieza de cada pesada, equivalentes
a unas mermas del 7,6, 6,4 y 8 por 100,
las cuales quedan reducidas, si aplicamos
{a tolérancia legal del 3 por 100, al 4.6,
3,4 y 5 por 100, El pan fue sumimstrad’o
por esa panificadora, segun albardn nu-
mero 16.297, de 3 de unoviembre, gue
consta en el expediente.

El dia 7 de noviembre de 1980 se prac-
ticd inspeccion en el despacho de pro-
piedad de esa panificadora, sito en Mar-
qués de Portugalete, nimero 18, Se com-
probG el peso de las piezas de 250 gra-
mos, efectudndose dos pesadas consecu-

tivas de diez piezas cada una de ellas, las.

cuales arrojaron unos totales de 2340 y
2.230 gramos, lo que supone un dgfecto
en ¢l peso de cada pieza de 16 y 27 gra-
mos, equivalentes a unas mermas del 6,4
y 10,8 por 100, las cuales quedan redu-
cidas, si aplicamos la tolerancia legal del
3 por 100, al 3.4 y 7.8 por 100. I.os.car-
teles de precios y clases estaban sin el
correspondiente sello (acta nim. 344.582).

El dia 21 de noviembre de 1980 se
practicé inspeccién en el despacho de don
Juan Hernindez Garrido, calle Elfo, nu-
mero 21, acta numero 327.073. Se com-
probé el peso de diez piezas de 250 gra-
mos en dos pesadas consecutivas. La pri-
mera pesada arrojo un peso de 2.225 gra-
mos v la segunda de 2.350 gramos, lo que
equivale- a un defecto.en el peso de cada

pieza de 27,5 y 15 gramos, es decir, unas,

mermas del 11 y del 6 por 100, a las cua-
les. deducida la tolerancia legal, quedan
reducidas al 8 v al 3 por 100.

Lo anterior supbse infraccion adminis-
trativa en materia de la Disciplina del
Mercado, apartados 10,13 y 18 del articu-
lo 3 del Decreto 3052/66, en concordan-
cia con las Ordenes Ministeriales de 26 de
marzo y 26 de junio de 1976.

Lo que le notifico conforme a lo pre-
venido en el articulo 136/3 de la ley de
Procedimiento Administrativo, significdin-
dole gue tiene un plazo de ocho dias hi-
biles, ‘contados a partir del siguiente al
que reciba la presente notificacién, para
poder contestar a los hechos imputados.

Madrid, 9 de diciembre de 1981.—E!
Instructor, F. Baron.

Expediente ntimero 28/281/80-B.

Encartado: “Panificadora Carlos Mo-
rales ¢ Hijos".

Visto el expedienté gue arriba se in-
dica, seguido-contra el encartado que
también se menciond, por présunta in-
fraccion administrativa en materia de Dis-
ciplina' del Mercado; y

Resultando que en sentencia de 18 de
marzo de 1981, pronunciada por la Sala
Tercera de lo Contencioso-Administrati-
vo del Tribunal Supremo, fue declarada
la anulacién del Decreto ntm. 3632/74,
de 20 de diciembre. Y que la Orden de
cumplimiento de dicha sentencia en sus
propios términos aparece publicada en el
“Boletin Oficial del Estado” nim, 162, del
8 de julio de 1981.

Considerando que la anulacion del De-
creto 3632/74 implica la de su tabla de-
rogatoria de disposiciones, contenida en
el anexo de dicho precepto, de manera
«que quedan en virgor de forma automai-
uca, entre otros, los antiguos Decreto-
tos 3052/1966, de 17 de noviembre (“Bo-
letin Oficial del Estado" del 15 de di-
ciembre), sobre infracciones administrati-
vas y sanciones en materia de Disciplina
del Mercado, y ¢l Decrsto 1552/74, de
31 de mayo (“Boletin Oficial del Estado™
del 10 de junio), sobre pruebas, presun-
ciones y normas procedimentales, en la
misma materia, que constituyen la nor-
mativa general de aplicacién a todas las
actuaciones propias de la Disciplina del
Mercado, a4 las que habrin de ajustarse
los distintos trdamites del procedimiento
sancionador previsto en el capitulo 1T
del titulo VI de la vigente ley de Proce-
dimiento Administrativo;

Considerand® que los tramites proce-
dimentales, pliegos de cargos y. en su
caso, propuseta de resolucidn, amparados
en el anulado Decreto 3632/74, de 20 de
diciembre, deben ser sustituidos por otros
que tengan su apoyatura en Jos Decretos
én vigor numero 3052/66 y niimero 1552/

1974, v a estos cfectos procede retro- |

traer las actuaciones al tramite de pliego
de cargos en que se formuld la primera
imputacidn al expedientado en base al in-
validado Decreto, para su sustitucidn por
otro ‘en que se mencionen los preceptos
actpalmente vigentes en materia de Disci-
plina del Mércado;

Considerando que es asimismo perti-
nente conservar y atribuir plena validez
a las actas y, en su caso, las demads
pruebas practicadas y cualesguiera otras
acluaciones que contengan, en si mismas,
los elementos necesarios para alcanzar su
fin v sean independientes del pliego de
cargos v de la propuestr de resolucion.

Visto el articulo 8.5 del Decreto 2825/
1974 del Ministerio de Comercio, de fe-
cha 30 de agosto de 1974 (“Boletin Ofi-
cial del Estado”™ del 7 de octubre de
1974). y

Esta Jefatura Provincial de Comercio
Interior, conforme a la competencia y fa-
cultades que tiene atribuidas,

ACUERDA

Retrotraer las actuaciones procedimen-
tales al subsiguiente trdmite de providen-
cia de incoacién de este expediente, a fin
de que se reordenen las sucesivas dili-
gencias y se sustancie el procedimiento
sancionador con arreglo a lo dispuesto en
los Decretos vigentes en materia de Dis-
ciplina del Mercado.

Segtin lo previsto en el articulo 79.1
de la ley de Procedimiento Administra-
tivo, del presente acuerdo se dard testi-
monio integro al encartado, para su co-
nocimiento, haciéndole saber que contra
¢l mismo no cabe recurso alguno.-

En Madrid, a 5 de octubre de 1981.—
El Jefe provincial de Comercio Interior,
J. Ferndndez Calvo.

(G. C.—1.319)

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE UBEDA (JAEN)

ANUNCIO DE SUBASTA DE BIENES INMUEBLES

Don Nazario Vidzquez Heredero, Recau-
dador de Tributos del Estado de la Zona
de Ubeda. _

Hago saber: Que en expediente adminis-
trativo de apremio que se instruye en esta
Zena de mi cargo, se ha dictado, con fe-
cha 27 del actual, ia siguiente:

Providencia.—Autorizada por la Tesore-
ria de Hacienda, con fecha 21 de diciem-
'bre préximo pasado, la subasta de bienes
inmuebles embargados en este procedi-
miento como de la propiedad del sujeto
pasivo dofia Angeles Cuartara Ferndndez,

Y procédase a la celebracidn de dicha subas-

ta, nara cuyvo acto se sefala el dia 5 de
marzo proximo y horas de las once de la
mafana, en el Juzgado de Distrito de esta
cindad de Ubeda, bajo la presidencia del
sefior Juez y en cuvo trimite vy realiza-
cién se¢ observardn las prescripciones de
los articulos 136, en cuanto le sea de apli-
cacién, 183 y 144 del Reglamento Gene-
ral de Recandacion y reglas 87 v 88 de su
instruccién. Naotifiquese esta providencia
al deudor ly, en su caso, a su cényuge a
cfectes del articulo 144 del Reglamento
Hipotecario ¥ a los acreedores hipoteca-
rios y pignoraticios, si los hubiere) y anin-
ciese nor edictos que se publicardn en el
tablén de anuncios del excelentisimo
Ayuntamiento de Ubeda, en el de estas
oficinas de recaudacién y en el Borknin
Oricial de la provincia, y remitase un
ejemplar del mismo a la Tesoreria de Ha-
cienda a sus efectos.

En cumplimiento de dicha providencia
se¢ nublica el presente anuncio y se ad-
vierte a las nersonas aue deseen licitar
en dicha subasta lo siguiente; :

Primeéro, Que los bienes a enajenar res-
pondan al siguiente detalle:

Nombre de la deudora: Dona Angeles
Cuartara Ternindez.

Descripeion del inmueble abjeto
de enajenacion,

Cuarta sarte indivisa de la nuda pro-
‘piedad de la finca rustica situada en tér-
mino municipal de Ubeda! provincia de
Jaén, denominada *'Cortijo de Ariza', mar-
gen izaunierda del rio Guadalimar, con cin-
co mil novecientes ¢incuenta y nueve oli-
vos, ¥ compuesto de casa y un cortijo y
nueve suertes de tierra, en este término
que' sé describe a continuacién:

1. Olivar nombrado Ariza, con seis-
cientas sesenta y dos matas en la cabida
de guince fanegas. tres celemines de tie-
rrd, eauivalentes a siete hectireas, die-
¢cisfis dreas y veintiocho centiareas, que

‘linda: Al Este, con olivar de don Miguel

Massia; Sur, con el camino gue desde el
puente conduce al Rejon: Oeste, olivas de
herederos de dofia Dolores Massia, y al
Norte, con el rio Guadalimar. Dicho oli-
var se riega con el agua que se toma del
arroyo en ¢l Vado de las Nogueras v la
que nace en ¢l olivar llamado “Cuevas™,
cerrespondiéndole ¢l aprovechamiento de
‘este agua, desde las siete de la mafana
del dia veintiuno de todos los meses del
afo hasta la misma hora del dia veintinue-
ve en los meses que cuenten treinta v un
dias, y hasta la misma hora del dia vein-
tiocho entre los meses que lienen treinta
dias.

2. Olivar en el sitio de Ariza, con
ochocientas ochenta y dos matas, en la ca-
bida de veinte fanegas de tierra, equiva-
lenté a nueve hectireas, treinta y nueve
dreas v cuarenta centidreas, aue linda: Al

 Este, con olivas del sedor Marqués de la

Rambla: Sur, tierras de herederos de doa
Blanca Massia; Oeste, casa de don José
Maria Massia, y al Norte, con el arroyo
del Vado de las Nogueras. f

3. Olivar en el sitio Laderas de la Ca-
silla de los Lobos, con trescientas veinti-
nueve matas, en’seis fanegas, s¢is celemi-
nes de tierra, equivalentes a tres hectireas,
cinco dreas y treinta centidreas, que lin-
da: Al Norte, con el caz de Rejon, v al
Este, Sur y Oeste, con tierras y olivas de
herederos de dona Blanca Massia.

4. Olivar en el sitioc Veea de Ariza,
con Setecientas sesenta matas, de las cua-
les clento diez son de secano y las seis-
cientas cincuenta restantes, llamadas de
Rejon, de riego; tiene una cabida de die-
cisiete fanegas, diez celemines. equivalen-
tes a4 ocho hectdreas, treinta y siete dreas
¥ cincuenta y nueve centidreas, que linda:
Al Norte, con el rio Guadalimar; Sur y
Este, tierras de herederos de doia Blanca
Massia, y al Qeste, aon el olivar de dona
Maria Dulcenombre Catena. Ricgo: Las
seiscientas cincuenta olivas llamadas de
Rejon, se riegan con el agua que nace del
olivar nombrado *“Las Cuevas". cuyas
aguas se toman del arroyo Vado de las
Nogueras, aprovechamiento que le corres-
ponde cinco dias en cada uno de los me-
ses del aflo, que empiezan a contarse a las
cinco de la tarde del iltimo dia de cada
mes vy termina a la misma haora del dia
cln-cu del siguiente mes.

-9 .Olivar en el sitio de Ariza, con
ochocientas tres matas de secano, su cabi-
da es de dieciocho fanegas, seis celamines
de tierra, eguivalentes a ocho hectireas,
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sesenta y ocho dreas y noventa y cuatro l

centidreas, que linda: Al Norte, con ca-
mino que desde el puente conduce al Re-
jon: Sur vy Este, con tierras v olivas de la
testamentaria de dofia Maria Dolores Mas-
sla.

fi. Olivar con seiscientas dieciocho ma-
tas, en el sitio Vega de Ariza, su cabida
es de doce fanegas, equivalentes a cinco
hectireas, sesenta y tres dreas y seésenta y
cuatro centidreas, que linda: Al Norte y
Este, con el rio Guadalimar; Sur, con ca-
mino gue desde el puente conduce al Re-
jonj y al Oeste, con olivas de dofia Maria
Blanca Massia. Riego: Esta finca se riega
con el agua que nage en el olivar nombra-
do “Las Cuevas™, la cual se toma del arro-
vo del Vado de las Mogueras, correspon-
diéndole el aprovechamiento de tales aguas
cinco dias en cada uno de los meses del
4o, que empiezan a tomarse a las cinco
de la tarde del dia cinco de cada mes y
termina a la misma hora del dia diez.

7. Olivar en la Vega de Ariza, con se-
tecientas noventa olivas, en la cabida. de
dicciocho fanegas, seis celemines de tie-
rra, equivalentes a ocho hectireas, sesen-
ta y acho dreas y noventa y siete centi-
areas, que linda: Al Norte, con otra de
dofia Maria Dulcenombre Catena, mas del
sefior Margués de Bussianos, otras de don
Agustin Navarrete y el camino que desde
el puente conduce al Rején; Este, tierras
del sefor Margués de la Rambla; Oeste,
olivas de herederos de dofia Dolores Mes-
sia y tierras del seflor Marqués de Bus-
sianos,

8. Tierras con olivas pertenecientes al
Cortijo de Ariza, con cabida de doce fa-
negas, equivalentes a cinco hectareas, se-
Senta y ires greas y sesenta v cuatro cen-
li_:ireas. y dentro de su perimetro, qui-
nientas quince olivas, que linda: Al Norte,
von ¢l rio Guadalimar; al Sur, con el eami-
no que desde el puente conduce al Rején;
Este, con olivas de don Manuel Messia, y
Oeste, con otras de don Miguel Messia.
Riego: Se riega con ¢l agua que nace en
¢l olivar de “Las Cuevas”, la cual se toma
del arroyo del Vado de las Nogueras, co-
rrespondiéndole tal aprovechamiento cua-
tro dias vy medio d¢ cada uno de los meses
dgl afio, los que empiezan a contarse a las
cinco de la tarde del dia diez de cada mes
v termma a las cinco de la madana del
dia quince,

9. pll\'ur con seistientids matas, en [a
EXtension de tres fanegas, diez celemines,
¢quivalentes a seis hectireas, cuarenta ¥
““'-'"f areas y setentd y una centidreas,
g':;e'" Igda: Al Norte, con el rio Guadali-

¢ S, con el camino que desde el
puente conduce al Rején; Este, con: oli-
vas de dofia Maria Blanca Massia, y Oes-

y €a _ . Riego: Estas
olivas se FIegan con ¢l agua que se toma

ge: arroyo Vado de [as Nogueras y con
5 que.nace en el oli &
o o wvar llamado “Las

¢ Cuyas aguas puede disponer
desde las cinco de la maiana del di’a-;:;uin-
¢ de cada uno de Jog meses del afio has-
ta Ins. glcle de la mafana del dia veintiuno,
también de cada mes,

m.‘ Casa para albergue
res, situada en ¢l olivar de
fermino, con
Sur y Este,

de trabajado-
Ariza, de este
puertas de entrada al Norte,
dividida en siete departamen-
t0s, con un patio de entrada pary tres de
ellos, siendo uno de Jos mismos compren-
$ivo de portal, cvadra, cusrto ¥ piso prin-
cipal de cocina y cimara, y los seis res-
lantes con planta bajo, de portal, cocina
“on poyos alrededor. Dicha casa ocupa
una. extension superficial de trescientos
treinta y tres metros, sesenta v cuitro de-
cimetros cuadrades, y linda: Por sus cua.
tro puntos cardinales, con"el Haza de Ari-
2d, donde radica.

Titulo: La finca descrita fue adguirida
por el causante don Enrique Cuartara Gar.
cia, por compra a don Francisco Monta-
o Sinchez, segin escritura pablica auto-
nzada en § de diciembre de 1949 por el
entonces Notario de Ubeda don Alberto
Villanueva Martin, se otorgé carta de pago
del resto del precio aplazado a dicha com-
pra, mediante escritura piblica autorizada
¢l 27 _de mayo de 1950, por el a la sazén
Notario de Ubeda don Manuel Sdinz L.
Nggreu_:. Inscripeidn: Aparece inscrita en
¢l ‘Registro de la Propiedad de Ubeda al
fomo 1060 del archivo, libro 450 del
Ayuntamiento de dicha localidad, folio

178, finca nimero 25.838, i i
cuarta, e

La finca que ha quedado descrita tiene
2 su favor reconocimiento de derechos y
constitucion  de  servidumbre otorgados
ambog por don Hermenegilda Garcia Ro-
caberti mediante escritura piblica autori-
zada nor ¢l Notario de Ubeda en 22 de
abril de 1951, con el nGmero 513 de sp
protocolo. Dicha eseritura que tuvo acce-
50 al Registro de la Propiedad en el tomo
1,060, libro 450 del archivo, folio 178, con
mscripeion numero einco de la finca do-
minante, lz registral al nimero 25.838 v
al tamo 957, libro 410 de Ubeda, como
inscripeion tercera de la registral numero
22.448, oue constituye predio sirviente,
contempla la existencia de un camino que
conduce al puente de Ariza al cortijo de
Re6n, como obligacion para el duesio del
predio sirviente antériormente aludido de
permitir la reconstruceién de dicho cami-
no, con una anchura de tres metros y me-
dio ‘a la construccidn de canales y pasos
inferiores de agua, asi como la obligato-
riedad para ¢l predio sirviente de permitir
la wtilizacion para el titular de] domi-
nante del paso del ¢camino exoresado por
la derecha. entrando desde la carretera, o
sea, & la misma m#no de la cruz alli insta-
lada, con pareja obligacion para el duefio
del predio sirviente de realizar las labo-
res precisas tendentes 4 evitar cor\rimieu-
tos de tierra y destruccién del camino, asi
como su limpieza y buena® conservacidn,
mientras gue se reconoce como de la ex-
clusiva propiedad del prosietario del pre-
dio dominante las aguas que nacen en la
finca Cafiavera, en el pedazo llamado de
las Potrerizas, nombrada Fuente Mariqui-
ta ¥ cuyas Rguas van al estangue circular
que existe en el olivar llamado estacar de
Las Cuevas, mientras que se constituye
servidumbre sobre la finca sirviente a fa-
vor de la suerte séptima con predio domi-
nante y sobre una norcion de tierra de-
terminada por una circunferencia de quin-
ce metros de didmetro, tomando como
centro la fuente llamada Mariquita y una
tira de un metro de ancho & partir de di-
cha circunferencia desde el linde del pre-
dio deminante siguiente al trazado del ca-
nal de agua de iug?

sanas ¥ animalés ¢como para hacer obras
de nueva conduccion de aguas, reparacidn,
mejoras del manantial, excavaciones 'y
cuanto ¢l duedo del predio dominante crea
conveniente para el mejor aprovechamien-
to del agua de dicha fuente. !

Cuarta parte indivisa de la nuda pro-
pledad de finca ristica, sita en Ubeda,
provincia de Jaén, consistente en olivar
en el sitio de Ariza, término de Ubeda,
can ciento noventa v nueve matas, su-
perficie aproximada de dos hectireas, cin-
cuenta v cinco dreas, lindera: Al Norte,
rig Guadalimar y olivos -de don Herme-
negildo Garela Rocabertl: al Este, mis del
mismo sefior don Hermenegildo Garcia
Raocaberti; al Sur, con resto de la finca de
la que se segrego, perteneciente al indica-
do séfior Gareia Rocabertl, v al Oeste,
con el paso.

Titulo: La adouiric el causante por
compra 4 don Hermenegildo Garcia Ro-
cabertl, segrin escritura publica autorizada
en 27 de junio de 1950 vor el eéntonces
Notario de¢ Ubeda don Manuel Sdinz Ne-
grete. Inscrincidn: Aparece inscrita en el
Registro de la Propiedad de Ubeda en el
tomao 1.085 del archivo general, libro 460
del Ayuntamiento de Ubeda, en el folio
122, finca numero 26.636, inscripcién pri-
mera.

Valorada la nuda vropiedad de la cuar-
ta parte indivisa en 3.962.925 (tres millo-

cientas veinticincol pesetas. Cargas que la
gravan, inscritas ...,.. nesetas,
Segundo. Que todo licitador hKabra de
constituir ante la mesa de subasty fianza
en metalico, al menas del 20 por 100 de!
tipo de enajenacion, dendsito éste que se
ingresari en firme en el Tesoro, si ¢l ad-
judicatario no hace éfectivo el precio del
remate sin perjuicio de la responsabilidad
en aue pueda incurrir por lo§ mayores
perjuicios que sobre el importe de la fianza

| originase la inefectividad de la adjudica-

clon,

Tercero, Que la subasta se suspende-
rd antes de la adjudicacién de los bienes,
si se hace el pago de los descubiertos.

Cuarto. Que el rematante deberd en-
tregar en ¢l acto de la adjudicacion de

las bienes, o dentro de los cinco dias pri-
meros siguientes, la diferencia entre el de-

uente, pudiendo utilizar’
la servidumbre tanto para el paso de per-

nes novecientas sesenta v dos mil nove-

pasito constituido y el precio de la ad-
judicacidn. '

Quinto. Que los licitadores se confor-
mardn con los titulos de propiedad del
inmueble o la certificacion  supletoria de
la titularidad, en su caso, obrantes en ¢l
expediente, sin derecho a exigir otros, en-
contrindose de manifiesto aauéllos en esta
oficina recandatoria, sita en la plaza del
Ayuntamiento, niméro 2, de Ubeda, hasta
una hora antes de la sefialada para la ce-
lebracion de la subasta.

Sexto. Que la Hacienda sé reserva el
derecho de pedir la adjudicacion del in-
mueble aue no sea objeto de remate en la
subasta, conforme al nidmero 7 del articu-
la 144 del Reglamento General de Recau-
dacion. o

Advertencias: A los acreedores hipote-
cirlos y pignoraticios, forasteros o desco-
nocidos € interesados, se les considera no-
tificados con olena virtualidad legal por
medio del oresente anuncio de subasta,
conforme disnone ¢l apartado G) de la re-
gla 80.2 de la instruceién v articulo 136,8
del Reglamento.

Ubedd, a 27 'de enero de 1982, —F] Re-
caudador (Firmado).

(G.—944)
—————matEll E Fuasessas.

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO -

ZONA DE UBEDA (JAEN) *
, WS

ANUNCIO DE SUBASTA DE BIENES INMUEBLES

Don Nazario Viazquez Heredero, Recau-
dador de Tributos del Estado de la
Zona de Ubeda.

Hago saber; Que en expediente admi-
nistrativo de aprémio que se instruve en
esta Zona de mi cargo, se ha dictado con
fecha 27 del actual-la siguiente:

‘Providencia.— Autorizada por la Teso-
rerfa de Hacienda con fecha 21 de di-
ciembre proximo pasado la subasta de
bienes inmuebles embargados en este pro-

cedimiento como de la propiedad del su-
jeto pasivo dofia Carmen Cuartara Fer-
nindez, procédase a la celebracion de di-
cha subasta, para cuyo acto se sedala el

dia 5 de marzo préximo, y horas de las
once de la mafana, en el Juzgado de Dis-
trito, en esta ciudad de Ubeda, bajo la
presidencia del sefior Juez, y en.cuyo tra-
mite y realizacion se obseryardn las pres-
cripciones de los articulos 136. en cuan-

to le sea de aplicacion, 137 y 144 del Re-

glamento. General de Recudacidn ¥ re-
gias 87 vy 88 de su instruccidn, Notifi-
quese esta. providencia al deudor (y, en
Su Caso, & su conyuge a efectos del ar-
ticulo 144 del Reglamento Hipotecario y
a los acreedores hipotecarios y pignora-
ticios, si los hubiere) y andnciese p
edictos que se publicarin en el tablén de
anuncios del excelentisimo Ayuntamiento
de Ubeda, en ¢! de estas oficinas de re-
cavdacion y en el Borerin OFiciar de la
provincia y remitase on ejemplar del mis-
mo a la Tesoreria de Hacienda a sus efec-
10s.

Ed cumplimiento de dicha providencia,
s¢ publica el presente anuncio y se ad-
vierte a lis personas que deseen licitar
en dicha subasta lo siguiente:

Primero. Que los bienes a enajenar
responden al siguiente detalle:

Nombre de la dewdora; Dofa Carmen
Coartara Ferndndez.

Descripeion del igueble objeto
de engrerfacion
Cuarta parte indivisa de la nuda pro-

piedad de la finca ristica situada en tér--

mino municipal de Ubeda, provindia de
Jaén, denominada “Cortijo de Ariza™,
margen izquierda del rio Guadalimar, con
cinco mil novecientas cincuenta y nueve
olivas y compuesto de casa y un cortijo
y nueve svertes de tierra, en este térmi-
no, que se deseriben a continuacion :

1. Olivar nombrado Ariza, con seis-
cientas sesenta y dos matas, e¢n la cabida
de guince fanegas, tres celemines de tie-
rra, equivalentes a siete hectdreas, dieci-
séis dreas y veintiocho cetidreas. que lin-

‘da: Al Este, con olivar de don Miguel

Messia: Sur, con el camino que desde
el puente conduce al Rején: Oeste, oli-
vas de herederos de doia Dolores Messia,
v al Norte, con el rio Guadalimar. Dicho
olivar se riega con el agua gue se toma
del arroyo en el Vado de las Nogueras

por

y la que nace en el olivar llamado "Cue-
vas”, correspondiéndole el aprovechamien=
to de este agua desde las siete de la ma}
fiana del dia 21 de todos los ineses d“-_
ano hasta la misma hora del dia 29 en
los meses que cuentan treinta y un dias
y hasta la misma hora del dia 28 entré.
los meses que tienen treinta. dias.

2. Olivar en el sitio de “Ariza”, €9R
‘ochocientas ochenta y dos matas, £8 Lk
cabida de veintée fanegas de tierra, equi®
valente a nuneve hectdreas, treinta ¥ ““e.'
ve dreds, cuarenta centidreas, que lindas
Al Este, con olivas del sefior Margu
de la Rambla; Sur. tierras de herederos
de dofia Blanca Messia; Oeste, mds de
don José Maria Messia, y al Norte, cof
el darroyo del Vado de las Nogueras.

3. Olivar en el sitio Laderas e
Casilla de los Lobos, con trescientas Ve‘l“__
tinueve matas, en seis fanegas, seis €€ e_
mines de tierra, equivalentes a tres hee
tireas, cinco dreas, treinta centidreas, AUe
linda: Al Norte, con el caz de Rejon ¥
al Este, Sur y Oeste, con tierras. y olivas
dé herederos de doia Blanca Messia.

4. Oliyar en el sitio Vega de Arizh
con setecientas sesenta matas, de las cua,_
les ciento diez son de secano y las “Lsé-
cientas cincuenta restantes, llamadas ¢
Rején, de riego, tiene una cabida de dw:
cisiete fanegas diez celemines, equivalen®
tes a ocho hectareas, treinta y siete *’sa""
cincuenta y nueve centidreas, que lindds
Al Norte, con el rfo Guadalimar; Suf {
este, tierras de herederos de dona an
ca Messia, y al Oeste, con el olivar €&
dofla Maria Duicenombre Catena, Rieg0+
Las seiscientas cincuenta olivas. Ilamad::_
del Rejon, se riegan con el agua que {M,"s.
del olivar nombrado “Las Cuevas', cuya®
aguas se toman del arroyo Vado =
Nogueras: aprovechamiento qué le cOrres™
ponde cinco dias en cada uno de los M€
ses del ano, que empiezan a cont ae
las cinco de la tarde del Gltimo did del
cada mes y terminan a la misma hord
dia 5 del sizuiente mes. L

5. Olivar en el sitio de Ariza, €%
ochocientas tres matas de secano; sS4 de
bida dieciocho fanegas, seis celemines

“tierra, equivalentes a ocho hectdreass ;_e-.: |
senta y ocho dreas y noventa ¥y CUHT

ceéntidreas, que linda: Al Norte, cof l"{::'
mino que desde ¢l puente conduce al B A
jon: Sur y Este, con tierras y olivas o
la testamentaria de dofia Matia DoIOF®
Messia,

6. Olivar con seiscicntas diecioch

matas, en ¢l sitio Vega dé Ariza, sui::o
bida doce fanegas, equivalentes a c'-’a y
hectdreas, sesenta y tres dreas,, sesen:e b'd
cuatro centidreas, que linda: Al NOf on
Este, con el rio Guadalimar; Sur: 04
camino que desde el puente con Ma-
Rején, y al Oeste, con olivas de doia <&
ria Blanca Messia. Riego: Esta nnc?ivm‘r'
riega con el agua que nace en el © ma
nombrado “Las Cuevas™, la cual se m:cé
del arroyo de Vado de las Noguerds: Sy,
rrespondiéndole el aprovechamient® jos
tales aguas cinco dias en cada uno deuﬂ*;’
meses del afo, gue empiezan & tom ada
a las cinco de la tarde del dia 5 de €307
mes y termina a la misma hora del did

-

-

" n o
7. Olivar en la ., Vega de Arizd, bcito“
sétecientas noventa olivas, en la €A%

de dieciocho fanegas, seis celemines

senta ¥ ocho dreds, noventa y siete tras
tidreas, que linda; Al Norte, con OF
de dofia Maria Dulcenombre Catend. de
del sefior Marqués de Bussianos, OtT38 w0
don_Agustin Navarrete y el _camino. stes

) SAL b
desde el puente conduce al Rejd amblas

tierras del seior Marqués de la R

Oeste, olivas de herederos de doha

‘g
lores Messia, y Sur, tierras del senor g

qués de Bussianos.

8. Tierras con olivas Pﬁ“‘-‘“‘c'eﬂ

al Cortijo de Ariza, con cabida de €07

hec

fanegas, equivalentes a cinco e cens

sesenta y tres dreas, sesenta y cua
tidreas, y dentro de su perimet
nientas quince olivas, que linda:

I .!I
te, con el rio Guadalimar; al Sufr‘“-'al Al

camino que desde el puente cﬂﬁf““‘".l

Rejon: Este, con olivas de don “,’:ﬁ.

Messia, vy Oeste, con otras de d"" agud’
guel Messia, Ri¢go: Se riega con

‘que nace en el olivar de “Las CusvAr s

; ' Vado de ¥
la cual se toma de} arroyo apro!

Nogueras, correspondiéndole tal
chamiento cuatro dias y» medio de asds

uno de Jos meses del afo, los que emP=

L .
‘tierra, equivalente a ocho hecléreaﬁ'é:;:

que

ro qoi™

i

k

A

P

-y
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Zan a' contarse a las cinco de la tarde
del dia 10 de cada mes y terminan a las
Cinco de la mafiana del dia 15.

9. Olivar con seiscientas matas, en la
extensién de tres fanegas, diez celemi-
nes, equivalentes.a seis hectdreas, cuaren-
3 y nueve dreas, setenta y una centidreas,
qué linda: Al Norte, con el rio Guadali-
Mar; Sur, con ¢l camino que desde el puen-
te conduce al Rejon; Este, con olivas de
dofia Maria Blanca Messia, y Oeste, con
don Miguel Messia. Riego: Estas olivas
5¢ riegan con el agua que se toma del
arroyo Vado de las Nogueras, y con las
Ql-lc"nace en ¢l olivar llamado “Las Cue-
Vas , de cuyas aguas puede disponer des-
de las cinco de la manana del dia 15 de
ada uno de los meses del afo hasta las

Siete de la mafana del dia 21 también de

cada mes,

10. . Casa para albergue de trabajado-
eSS, situada en el olivar de Ariza, de

-U5te término, con puertas de entrada al -

Norte, Sur y Este, dividida en siete de-
Partamentos, con un patio de entrada pa-
'8 1res de ellos, siendo uno de los mis-
?;03 Comprensivo de portal, cuadra, cuar-
¥ Piso principal de cocina y cdmarai
po U5 Seis restantes con planta baja, de
cas"“l- €ocina con poyos alrededor. Dicha
tre:cvoﬂ‘llpa una extension superficial de
“m;entog treinta y tres metros, con se-
lind ¥ Cuatro decimetros cuadrados, y
cona POY sus cuatro puntos cardinales
T‘eI Haza de Ariza, donde radica.
por ':I"k’: La finca descrita fue adquirida
ol e o2usante don Enrique Cuartara Gar-
Sdng]?r COmpra a don Francisco Montafo
a €%, seglin escritura piiblica autori-
climn:n 8 de diciembre de 1949 por ¢l
Villap ¢s Notario de Ubeda, don” Alberto
20 delueta Martin. Se otorgé carta de pa-
compy festo de precio aplazado de dicha
rizad # mediante escritura publica auto-
a el %? de mayo de 1950, por el a
Notario de Ubeda, don Manue!
inscﬁm Negrete, Inscripecion:: Ap_arece
de Ubeg. ", Registro de la Propiedad
bra 450 44l tomo pl. 060 del archivo, li-
lidag foli el Ayuntamiento de dicha loca-
Cripgi 0 178, finca numero 25,838, ins-
91 cuarta,
e 4 sﬁnca que ha quedado descrita tie-
Congyiy OF reconocimiento de derechos
b TUCION. de servidumbre otorgados
Cabe Por d_ol'l Hermenegildo Garcia Ro-
tizads | Mediante escritura piblica auto-
abri) g °F &} Notario de Ubeda en 22 de
antoce[ l951-_ con el nimero 513 de su
acce,mc' 0. Dicha escritura, que tuvo
dl Registro de la Propiedad' ¢n el
0, libro 450 del archivo, fo-
finc;; tomo inscripcion nimero 5 de
ro 25 838d°mmantc. la_registral nuime-
Ubeds, .Y 3l tomo 957, libro 410 de
Fegistra L0 inscripeion tercera de la
Predig Blmero 22348 que constituye
de Sitviente, contempla la existencia
Arizg a'i“f?"“ que conduce al puente de
Bacigp Cortijo del Rején', como obli-
Anterig Pare el ducfo del predio sirviente
nsn.urm.‘"“": aludido de permitir la re-
3uchurac§mn de dicho camino, con una
uccign . 78 Metros y medio, a la cons-
Bua, j {de canales y pasos inferiores de
Predin 8l como Ja obligatoriedad para el
Para ¢) minlmme de permitir la utilizacion
¢ minut tular del dominante del pasordel
de t¥presado por la derecha entran-
sde 1a carretera, o sea, a la misma

400 de 12 cryz ally i areja
uphﬂacién uz alli instalada, con parej

Vig :
en ¢ de realizar las labores precisas ten-

4 evitar corrimientos de tierra ¥
©on del camino, asf como su lim-
: ¥ buena conservacion mientras que
‘Conoce como de la exclusiva pro-
€l propietario del predio domi-
§ aguas que nacen en la finca
‘fwiz‘;ﬁm en el pedazo llamado de la Po-
Cuyas 5. nombrada fuente Mariquits, ¥y
Exis ABuas van al estanque circular que
Cijey o1 € olivar Hamado Estacar de las
vid 45, mientras que se constituye ser-
.Q""‘b"f sobre la finca sirviente a fa-

i" de 1a suerte séptima como predio do-

Nante y sobre una poreion de tierra de-
_ce":flnadx por una circunferencia de quin-
ok Clros de digmetro, tomando. como
na 0 12 fuente Namada Mariquita y

A tra de un metro de ancho aJ:a_mr
¢ dicha circunferencia desde el linde del

destryg

O dominante siguiendo el trazado
anal de agua de la fuente, pudiendo
Zar la servidumbre tanto para el paso

del ¢
util

Para el duefio del predio sir-

de personas y animales como para hacer
obras de nueve conduccidon de aguas, re-
paracion, mejoras del manantial, excava-
ciones y cuanto el duefio del predio do-
minante crea conveniente para el mejor
aprovechamiento del agua de dicha fuente.

Cuarta parte indivisa de la nuda pro-
piedad de finca riastica, sita en Ubgda.
provincia de Jaén, consistente en olivar
en el sitio de Ariza, término de Ubeda,
con ciento noventa y nueve matas, su-
perficie aproximada de dos hectdreas, cin-
guenta y cinco dreas, lindera: Al Norte,
rio Guadalimar v olivos de don Herme-
negildo Garcia Rocaberti: al Este, mis del
mismo sefior don Hermenegildo Garcia
Rocaberti; al Sur, con resto de la finca
de la que ésta se segregd, perteneciente al
indicado sefor Garcia Rocaberti, y al Oes-
te, con el paso.

Titulo: La adquirié el causante por
compra de don Hermenegildo Garcia Ro-
caberti, seglin escriturg piblica autoriza-
da el 27 de junio de 1950, por el entonces
Notario de Ubeda, don Manuel Sdinz L.
Negrete, Inscripcion: Aparece inscrita en
¢l Registro de la Propiedad de Ubeda
en el tomo 1.085 del archivo general, li-
bro 460 del Avuntamiento de Ubeda, en
¢l folio 122, finca nimero 26,636, inscrip-
cién primera.

Valorada la nuda propiedad de la cuar-
ta parte indivisa en 3,962.925 pesetas (tres
millones navecientas sesenta vy dos mil
novecientas veinticinco pesetas).

Cargas que la gravan, inscritas ...... pe-
setas, R
Segundo. Que todo licitador habrd de

constituir ante la mesa de sSubasta fian-
za en metdlico, al menos, del 20 por 100
del tipo de enajenacion, depdsito éste que
se ingresard en firme en el Tesoro, si _el
adjudicatario no hace efectivo el precio
del remate, sin perjuicio de la résponsa-
bilidad en que pueda incurrir por los ma-
yores perjuicios que sobre el importe de
|a fianza originase la inefectividad de la
adjudicacion,

Tercero. Que la subasta se suspenderd
antes de la adjudicacion de los bienes si
se hice el pago de los descubiertos.

Cuarto. Que ¢l rematante deberd en-
tregar en el acto de la adjudicacién de
los bienes, o dentro de los cinco dias pri-
meros siguientes, la diferencia entre el
dep6sito constituido y el precio de la ad-
judicacidn. : :

Quinto. Que los licitadores se confor-
mardn con los titulos de propiedad del
inmueble, o la certificacion supletoria de
la titslaridad, ‘en su caso, obrantes en el
expediente, sin derecho a exigir otros, en-
contrandose de manifiesto aquellos én. es-
ta oficina recaudatoria, sita en la plaza
del Ayuntamiento, nimero 2, de Ubeda,
hastd una hora antes de Ja sefialada para
la celebracion de la subasta.

Sexto. Que la Hacienda se reserva el
derecho a pedir la adjudicacion del in-

mueble que no sea objeto de remate en .

la subasta, conforme al nimero 7 del ar-
ticulo 144 de! Reglamento General de Re-
caudacion., :

Advertencias: A los acreedores hipo-
tecarios 'v pignoraticios, forasteros o des-
conocidos e interesados, se les considera
notificados con plena virtualidad 1#gal por
medio del presente anuncio de subasta,
conforme dispone ¢l apartado G) de la
regla 80.2 de la Instruccidn y articu-
1o 136.8 del Reglamento,

Ubeda, a 27 'de enero de 1982.—El Re-
caudador (Firmado).

(G.—945)

e [ ENCSTRm——

AYUNTAMIENTOS

COLMENAR VIEJO

Como consecuencia del sorteo -celebra-
do con fecha 1 del actual, el orden de
actuacion de los aspirantes a la oposicién
libre para proveer tres plazas de Técnicos
de Administracion General vacantes en
este Ayuntamiento en aquellos ejercicios
que sean comunes, se iniciard con el ni-
mero 16 de la relacién  definitiva de aspi-
rantes admitidos, continudndose por or-
den correlativo hasta completar la mis-
ma.

Asimisma, por acuerdo de la Comision
Municipal Permanente de 3 del actual, se
fija como fecha de iniciacion de los ejer-
cicios la de 22 de marzo de 1982, a las

diez horas, en los locales de la Biblioteca

Piiblica Municipal de Colmenar Viejo.
Colmenar Viejo, a 5 de febrero de 1982,

El Alcalde (Firmado),
G, C.—1.605)

COBERA

Por el Ayuntamiento de esta Villa'y en
su sesion ordinaria, celebrada con fecha 1
de febrero de 1982, digo, extraordinaria,
acordd por unanimidad la aprobacién del
Presupuesto municipal ordinario del ejer-
cicio 1982,

Dicho documento se halla expuesto al
publico en la Secretaria de este Ayunta-
miento durante el plazo de quince dias
habiles, de conformidad con lo estable-
cido en el articulo 683 de la ley de Régi-
men Local v Ley 40/1981,-de 28 de oc-
tubre, a efectos de reclamacién por las
personas legitimas ante esta Corporacién
municipal, advirtiendo que este acuerdo
es nrovisional hasta que transcurra este
plazo de exposicion al publico v se¢ hayan
resuelto las reclamaciones formuladas, ya
gue ¢l resumen por canitulos del referido
Presupuesto ordinario se dard a conocer
al publicar de nuévo este acuerdo.

Lo aue se hace woiiblico para general
conocimiento.

Cobenia, a 5 de febrero de 1982—FEl
Alcalde (Firmado).

(G. C.—1.513)

(0.—48.906)

(0.—48.840)

Habiéndose aprobado por el Pleno de
este Ayuntamiento el Presupuesto de in-
versiones nara el nresente ejercicio de
1982, se halla exnuesto al piblico en la
Secretaria de este Ayuntamiento a efecto
de reclamaciones, en conformidad a lo es-
tablecido en la Ley 4071981, de 2B de oc-
tubre, y articulo 683 de la ley de Régimen
Local, de 24 de junio de 1955, en lo que
no ha sido derogada.

Los interesados lezitimos podran for-
mular sus reclamaciones en el plazo de
guince dias hdbiles a partir del siguiente
al de la publicacién de este anuncio en ¢l

Boveriy Orcial de |a provincia, las cua-
les se formularin ante el Pleno de este
Ayuntamiento.

Lo que se hace publico para general
conocimiento de los vecinos de este tér-
mino municipal.

Caobefin, a 5 de febrero de 1982.—E!
Alcalde (Firmado),

(G, C—1,518)

GETAFE

A tenor del articulo 6.1 del Decreto
1411/1968, de 27 de junmio, se hace pu-
blico el Tribunal calificador del concurso
para cubrir en propiedad dos plazas de
Delineantes, vacantes en la plantilla de
est¢ Ayuntamiento

Estard constitnid‘o de la siguiente ma-
nera:

Presidesite:
miembro de la misma en quien delegue,

Vociles:

Don Augusto Santos Amarillo, como
titular, v dofia Maria Durdn Durdn. co-
mo suplente, en representacion del Pro-
fesorado Oficial.

Don Angel Mateos Pérez, como titular,
y don Fernando Alonso Herréro, como
suplente, en representacion del Colegio
Profesional de Delineantes de Madrid.

Don Félix Marin Leiva, como titular,
v don Antonio Dubois de Vargas, como
suplente, en representacién de la Direc-
cion General de Administracion Local.

R e presentante Téenico del Ayunta-
miento, don Delfin Ferndndez Rodriguez.

(O.--48.841)

Secretario: Don Miguel L. Escribano |

Esteban o funcionario técnico de Admi-
nistracidn General en quien delegue.

Durante el plazo de quince dias hdbi-
les, contados a partir de la publicacién
del presente anuncio en el ultimo de los
“Boletines Oficiales”, podran formularse
reclamaciones por los interesados en re-
lacién con ¢l Tribunal designado o de
alguno de sus miembros.

Getafe, a 3 de febrero de 1982 —E!
Alcalde (Firmada),

(G. C.—1.598) (0.—48.899)

A tenor del articulo 6.1 del Decreto
1411/1968, de 27 de junio, se hace pt-
blico el Tribunal calificador de la oposi-
cidn para proveer en propiedad una plaza
de Maestro Industrial en li4 plantilla de
este Ayuntamiento,

E! de ld Corporacion o

Estard constituido de la siguiente ma-
nera: .

Presidente: E|l de la Corporacidn o
miembro de la misma en quien delegue.

Vocales:

Don Félix Marin Leiva, como titular,
y don Antonio Dubois de Vargas, como
suplente, en representacidén de la Direc-
cion General de Administracion Local.

Don José Gomez Puentes, como titular,
y dofa Concepcién Lépez Santos, como
suplente, eén representacion del Profeso-
rado Oficjal.

Don Manuel Rodriguez Fernindez, co-
mo titular, y don Fernando Alonso He-
ITero, como suplente, en representacion
del Colegio Profesional de Delineantes,

R e presentante Técnico del Ayunta-
miento, don Antonio Prada Losada,

Secretario: Don Miguel L. Escribano
Esteban. o funcionario técnico de Admi-
nistracién General en quien delegue.

Durante ¢l plazo de quince dias hdbi-
les, contados a partir de la publicacién
del presente anuncie en el Gltimo de los
“Boletines Oficiales”, podrdn formularse
reclamaciones por los interesados en re-
lacién con el Tribunal designado o de
alguno de sus miembros.

"Getafe, a 3 de febrero de 1982.—F]
*Alcalde (Firmado).

(G:: C—1,599) (0.—48.900)

A tenor del articulo 6.1 del Decreto
141171968, de 27 de junio, se hace pii-
blico gl Tribunal calificador de la oposi-
cion para cubrir en propiedad cinco pla-
zas de Administrativos de Administra-
cion General en este Ayuntamiento,

Estard constituido de la siguiente ma-
nera:

Presidente: E| de la Corporacién o
miembro de la misma en quien delegue.

Vocales:

Don Juan A. Lépez Milara, como ti-
tplar, y don Jests Polo y Garcia Villos-
lara, como suplente, en representacion
del Profesorado Oficial.

Don Faustino Pereiro Gete, como ti-
tular, v don Félix Marin Leiva, como su-
plente, en representacion de la Direccion
General de Administracién Local.

Don Miguel L. Escribané Esteban.

Secretario: El Técnico de Administra-
cién General don Fernando Regueras Flo-
res. .

Durante ¢l plazo de' quince dias hibi-
les, contados a partir de la publicacién
del presente anuncio en el ultimo de los
“Boletines Oficiales”, podrdin formularse
reclamaciones por los interesados en re-
lacién con el Tribunal designado o de
alguno de sus miembros,

Getafe, a 3 de febrero de 1982.—E]
Alcalde (Firmado).
(G. C.—1.,600)

(0.—48.901)

A tenor del articulo 6.1 del Decreto
141171968, de 27 de junio, se¢ hace pa-
blico ¢l Tribunal calificador de la oposi-
ciébn para cubrir en propiedad diez pla-
zas de Guardias municipales en la plan-
tilla de este Ayuntamiento.

Estard constituido de la siguiente ma-
nera:

Presidente: E]l de la Corporacién o
miembro de la misma_en quien delegue.

Vocales: .

Don Antonio Dubois de Vargas, como
titular, v don Juan B. Pesquero Granu-
llaque, como suplente, en representacion
de la Direccion General de Administra-
cion Local. _

Don Rafael Martinez Aguilar, como ti-
tular, y don Antonio Mayandin Azpeitia,
como suplente; en representacién del Pro-
fesorado Oficjal.

Dofia Isabel Vevia Romero, como ti-
tular, vy don Francisco de Asis Tornos
Oliveras, como suplente, en representa-
cion de la Jefatura Brovincial de Trifico.

El Jefe de la Policia Municipal, don
Gabriel Lépez Sinchez.

Secretario: Don Miguel L. Escribano
Esteban o funcionario técnico de Admi-
nistracién General en quien delegue.

Durante ¢l plazo de ‘quince dias hibi-
les, contados a partir de la publicacion
del presente anuncio en el BOLETIN Or1-
CIAL de la provincia, podrdn formularse
reclamaciones por los interesados en re-
laciéon con el Tribunal designado o de
alguno de sus miembros,
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Getafe, a 3 de febrero de 1982.—El
Alcalde (Firmado).
(G. C.—1.601)

A tenor del articulo 6.1 del Decreto
1411/1968, de 27 de junio, se hace pu-
blico el Tribunal calificador del concurso
de seleccién de dos plazas de Cabos de
la Policia Municipal en la plantilla de
este Ayuntamiento.

Estard constituido de la siguiente ma-
nera:

Presidente: E! de la Corporacién o
miembro de la misma en quien delegue.

Yocales: °

Don Antonio Dubois de Vargas, como
titular, v don Juan B. Pesquero Granu-
llaque, tomo suplente, en representacion
de la Direccion General de Administra-
cion Local.

Don Antonio Mayandia Azpeitia, co-
mo titular, ¥ don Rafael Martinez Agui-
lar, como suplente, en representacion del
Profesorado Oficial.

Doiia Marfa del Cirmén Llorente Cea,
como titular, v dofla Esther Blanco Sanz,
como suplente, en representacidn de la
Jefatura Central de Trafico.

El Jefe de la Policia Municipal, don
Gabriel Lépez Sdnchez.

Secretario: Don Miguel L. Escribano
Esteban o funcionario téenico de Admi-
mstracion General en quien delegue,

Durante e} plazo de quince dias hibi-
les, contados a partir de la publicacién
del presente anuncio en el BoLETIN OF1-
CIAL de la provincia, podrin formularse
reclamaciones por los interesados en re-
lacion con el Tribunal designadc o de
alguno de sus miembros.

(0.—48.902)

Getafe, 4 3 de febrero de 1982-—El
Alcalde (Firmado),
(G, C.—1.602) (0,—48.907)
MAJADAHONDA

Lista provisional de aspirantes admitidos
y excluidos para la convocatoria de
uni plaza de Encargado v limpieza del
Cementerio,

Adwmitidos

Agustin Sdnchez Martinez.

Pedro Lopez Martin,

Rafael Cobos Pérez.

Santiago Ferndndez Culvo.

Francisco Javier Moreno Cuevas.

Lorenzo " A. Delso Calleja.

Eduardo Arguedas Rizzo,

Bernardo, Diaz - Benito Diaz - Ma-

drofiero,

Jestis Santos Mateos,

Jesis Martinez Carrasco.

Excluidos
I. Manuel Cerro Porrillo.
Maiadahonda. 29 de enero de 1982.—
El Alcalde (Firmado).
(G. C.—1.596)

._.
=\ :ﬂﬂ:‘\-_ul-'—_‘a!u-—-

(O,—48.897

Lista provisional de aspirantes admitidos
y excluidos para la convocatoria de
una plaza de Conserje del grupo es-
colar “Francisco de Quevedo y Ville-
gas”.

Admitidos

I, lreneo Gonzilez Rodrigucz.

2. Alberto Ferndndez Godino.

3. Miguel Atienza Reina.

4. Avelino Gozalo Acebes.

5. Manuel Bustillo Mesuro,

6. Maria Jests Castro de la Rocha.

7. Jesis Martinez Carrasco,
Excluidos

Ninguno.

Majadahonda, 29 de enero de 1982 —
El Alcalde (Firmado).
(G. C—1.597) (0.—48.898)

MIRAFLORES DE LA SIERRA
Presupuesto ordinario

En la Intervencién de esta Entidad Lo-

cil se halla expuesto al plblico, a efectos
de reclamaciones, ¢l Presupuesto ordina-
rio para el ejercicio de 1982, aprobado
por la Corporacién en Pleno, en sesidn
celebrada el dia 5 de febrero de 1982.

Los interesados legitimos que mencio-
na el articulo 683 de la ley de Régimen
Local, texto refundido de 24 de junio de
1953, v conforme a las causas que indica
su articulo 684, podrin formular las re-
clamaciones con sujecién a las normas
siguientes:

a) Plazo de exposicién y admision de

reclamaciones: Quince dias hdbiles, a par-
tir del siguiente a la fecha de insercion
de este anuncio en el BoOLETIN OFICIAL
de la provincia,

b) Oficina de presentacién: Registro
General,

¢} Organismo ante gl que se reclama:
Ayvuntamiento. '

En Miraflores de la Sierra, a 6 de fe-
brero de 1982.—El Alcalde (Firmado).

(G. C—1.576) (0.—48.877)

NAVALAGAMELLA '

Para general conocimiento se hace pu-
blico que las pruebas para provisidn de la
plaza de Auxiliar de la Policia Municipal
de este Ayuntamiento y cuyo tnico ad-
mitido es don Vicente Rangel Blizquez,
se celebrardn el dia 1 de marzo de 1982,
a lag cinco de la tarde, en el local del
Avuntamiento, en tinico llamamiento,

Navalagamella, a 5 de febrero de 1982.
El Alcalde (Firmado). ‘

(G. C—1.604) {0.—48.905)

NUEVO BAZTAN

Aprobado definitivamente por este
Ayuntamiento ¢l Presupuesto municipal
para 1982 sin que se hubiere presentado
ninguna reclamacion por un importe de
20.500.000 pesetas. nivelado en ingresos
v gastos, con ¢l siguiente desarrollo a nivel
de capitulos. j

INGRESOS
Pesctas
A. Operaciones corrientes.
Capitulo 1.
Impuestos directos ... ... ... 14.394.619
Capitulo 2.
Impuestos indirectos ... ... ... 239.140
Capitulo 3.
Tasas y otros ingresos ... ... 2.704.406
Capitulo 4.
Transferencias corrientes 1.372.885
Capitulo 5.
Ingresos patrimoniales ... 1.788.950
Total ... ... ... ... .. 20.500.000
GASTOS -
Pesetas
A. Operaciofies corrientes.
Capitulo 1L
Remuneraciones del personal. 6.984.838
Capitulo 2.
Compra de bienes corrientes y
de servicios ... ... ... ... ... 9.288.363
Capitulo 3.
Intofeses ... ... <ee jpes 340.000
B. Operaciones de capital.
Capitulo 6.
Invérsiones reales 3.886.799
Motal v 5o sav W 2. . 20:500:000

En Nuevo Baztdn, a 6 de febrero de

| 1982.—Visto bueno: El Alcalde (Firma-

do)
1G. C.—1.513) (0.—48.838)

OLMEDA DE LAS FUENTES

Aprobado por el Ayuntamiento Pleno
el Presupuesto municipal ordinario para
¢l ejercicio de 1982, se anuncia que estara
de manifiesto al piblico en la Secretaria
del Ayuntamiento por espacio de quince
dias hibiles siguientes a la publicacidn
de este edicto en el Boretin Orician de
la provincia, durante el cual se admitirdn
reclamaciones ante esta Corporacion, cuyo
Pleno resolverd en el plazo de treinta dfas,
transcurridos los cuales sin resolucion ex-
presa, se entenderan denegadas.

En Olmeda de las Fuentes, a 6 de fe-
brero de 1982,—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—1.511) (0.—48.836)

VALDBEMORILLO
Presupuesto  ordinario

En la Intervencién de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al pablico, a efectos
de reclamaciones, el Presupuesto ordina-
rio para el ejercicio de 1982, aprobado por
ia Corporacién en Pleno, en seésion cele-
brada el dia 1 de febrero de 1982.

Los interesados legitimos que menciona
el articulo 683 de la ley de Régimen Lo-
cal, texto refundido de 24 de junio de
1955, y conforme las causas que indica
su articulo 684, podrdn formular las re-
clamaciones, con sujécion a las normas
siguientes: :

a) Plazo de exposicion vy admisién. de
reclamaciones: Quince dias habiles a par-
tir del siguiente a la fecha de insercién

de este anuncio en el BoLeTin OrFiciaL de
la provincia.

b) Oficina de presentacién: Registro
General.

¢) 'Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento.

En Valdemorillo, a 5 de febrero de
1982.—El Alcalde ((Firmado).

(G. C.—1.514) (0.—48.839)

A tenor del articulo sexto, parrafo pri-
mero, del Decreto de 27 de junio de
1968 y demis disposiciones concordantes,
¥ no habiéndose formulado dentro del
plazo previsto reclamacion alguna contra
la lista provisional de aspirantes admiti-
dos y excluidos para tomar parte en la
oposicion para proveer en propiedad una
plaza de Electricista de este Ayuntamien-
to, la misma se eleva a definitiva.

Asimismo se hace piiblico el Tribunal
calificador de esta oposicién, que gueda
compuesto de la siguiente forma:

Presidentet El Alcalde, don José Par-
tida Ventura, -0 Teniente de Alcalde o
Concejal en quien delegue.

Vocales:

Titular: Don Faustino Pereiro Gete,
Secretario general del Gobierno Civil.

Suplente: Don Félix Marin Leiva, Vi-
cesecretario general del Gobierno Civil.

Titular: Don Enrique Sacristin Pertdi-
guero, Ingeniero Industrial de la Delega-
cion Provincial del Ministerio de Indus-
tria 'y Energia.

Suplente: Don Francisco J. Lorente
Piramo, Ingeniero Técnico de la Delega-
cion Provincial del Ministerio de Indus-
tria y Energia. :

Titular: Don Roberto Franco Franco,
Director del colegio piiblico “Jaan Falca'™,
de Valdemorillo, '
Suplente: Dona Esther Gomez Llame-
ro. §
Titular: Don Manuel Gonzdlez Sen-
din, Secretario del Ayuntamiento.

Suplente: Dofia Dolores Martinez Mar-
tinez. Auxiliar Administrativo.

Secretario: Titular, don Raberto Jimé-
nez Fontecha, Auxiliar Administrativo:
suplente, don Raiil Suja Tejero, Auxiliar
Administrativo.

Durante el plazo de quince dias hdbi-
les, contados a partir de la publicacién
de este anuncio en el BoLETIN OFICIAL
de la provincia, podrd formularse por los
interesados reclamaciones o recusaciones
en relacion con el Tribunal designado o
de alguno de sus miembros.

Valdemorillo, 25 de enero de 1982.—
El Alcalde, José Partida Ventura.

(G. C.—1.603) (0:—48.904)

e ——EE [ EE—

Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid

 Planificacién.—Control de Ahorro

Solicitado duplicado, por extravio, de
las libretas que a continuacién” se citan,
s¢ procederd a la expedicién de otras
nuevas, con anulacién de las extraviadas,
si en el plazo de quince dias, ¢ontados
desde la publicacion de este anuncio, no
se recibe en estas oficinas reclamacion
algunag :

SUCURSALES. — Libretas de' Ahorro
Ordinario. — 6801 1000, Marfa Montero
Ferndndez.—55073-17/1002, Julia Cobos
Lopez. — 52557-14/1002, Luisa Gonzi-
lez Rivas. — 5831-92/002, Carlos Gallar-
do Fernindez y Rosario Leeches Santa-
marfa, — 72722-41/1002, Tomasa Alva-
rez. Bordallo, — 52754-32/1003, Eduardo
Félix Garcia Folgar y Ana Dolores Gar-

Alvarez Entrena. — 76320-88/1004, Au-
relia  Ldpez Batres. — 29196-15 1005,
| Melchor Ferndndez Maldonado v Fea,
Garcia Garcia. — 19816-94/1007, Isabel
Lara Albesa. — 1123-32/1014, Félix Ra-
mirez Ferndndez y Mercedes Calderdn
Estebarquez, — 6670-07/1015, José An-
tonio Butron del Olmoy M* Jesis de Pe-
dro Gutiérrez.—10142-83 1016, José Diez
Bustamante y Ramona Hernindez Pérez.
1953-91/1017, Ramén Toledo Carrero y
Luisa Gonzilez Fernandez. — 77-76
1021, Maria del Carmen Gil Sdinchez v
José Manuel Sdnchez de Dios.—5949-63/
1027, Linda Mary Frost Egandesmond v
Diego Pedroso Frost, — 2351/1027, Ma-
ria del Carmen Gonzdlez Castillo v Ma-

ria Agustina Serrano Gonzilez, — 8353-
71/1027, Josefa Martinez Martin y Eula-

cla Esteban. — 54049-16/1003, Amador.

Remedios Cano Delgado. — 12064-3-:
1039, Antonio Pozuelos Ldpez v :ﬂgﬂ
nio Pozuelo Torres, 18833-70/1043:

Eduardo Garcia Garcia, — 20245-79,1043,

Joaquin Ignacio Deza Gonzélez.——m‘:;_él:::
1044, Angela Alvarez “Morales y F!
Vila Alvarez. — 2001-47 48, Marii_} 052,
lores Gallardo Alonso. — 10072-32 lu .
Marina Maria Lopez Martinez v Ju Iamf
Lépez Marinez. — 7584-95/1052, Vaum®
Guzmdn Lépez y Salvadora LOpez Cil-
mirez. — 1737-22/1061, Guillermo o
tillos Gutiérrez y Felicitacién Gresoen.
Sdnchez, — 8009/1064, Maria Carmet
Prieto Romdn vy Luis Rodriguez RulZ: v
6842-48/1066, Vigilio Labarra Abw“.
Petra Rodrigo Garcia. — 5951-68[1036'
Julio Pérez Pinillos. — 849]-98/ !
Pedro Pérez Gomez y Manuela Pérez 4
mez. — 4876-58/1066, Santiago G-
Guijarro, — 8566-28/1066, Francisc@
tiérrez Merinerg, Cruz Gutiérrez LU
y Epifania Merinero de la lﬂcs‘a'hu_
11894-39 1067, Ignacio Latorre SéﬂCSa__
6930-14/1075, Ricardo Fco. Marinﬁ;s-
merdn y Antonio Peia Almarza. Fe-
43/1081, Concepcion Torres Pu"doé.lﬂi
liciano Palacios Sanchez, — 68 e
1085, Manuel Delgado Romero ¥ A0
Luisa Amores Roncero. — 7839-3'-"} o
Frutos Ajo Gonzilez y Maria [0
Gonzdlez. — 765/1091, Ccclll?
Guerra Herrero y Balbino Garcla i
2593-19/1093, Jesis Llanos Fernantts &
Maria del Trdnsito Muriel Tapltt;_._
15710-84/1093, Leonarda Pérez Jaurch
2431-13/1098, Francisco Conesa J:
y Adelaida Sdnchez Tuduri. — geld
1116, Eduardo Sdnchez Lépez ¥ T"Lu_
Uriarte Rodriguez. - 1?02.31"“2(:'398"
cia de |a Fuente Canela ¥ ]Pha e
Barba. — 2215-35/1129, Jesus JManeh=
fios Garcia y Paula tierrez
1604-90 129, Encarnacion Abad 1138
Arsenio Abad Garcia. — 5986-4400 5
José Antonio Redondo Marchante gill 40,
cepeion Judrez Gigante. — 1087-3 el
Miguel Carboneras Mozo ¥ il
Carmen Cisneros Sudrez. — 2211- Bujdn
Carlos Pricto Alfonso y Maria Fe'ﬂerﬂ."
Vizquez. — 2370-37/1182, Maria b
ro Gonzilez, E. Garcilépez Hnﬂ;;;yﬂf
Feo. Garcilgpéz Herrero, — ls'puri'
1184, Santiago Gdrate MartineZ gfﬂ’"'
ficacion Carmona Soler. — 146?-;52 0-93/
Lucia Cafamero Mufioz. — “""gq4.
1197, Policarpo Sénchez Fomiez. dez ¥
23/2221, Margarita Godino.Hcl’ﬂ%’?l’ﬁ;
Ernesto  Aguado Godino. — Pla-
2246, José Sidnchez Rodilla, ’us?lazuﬂ.‘
zuelo Balsera y Soledad Sanchez do Car*
lo. — 4225-30/2259, Antonio Con 6330
nero ¥ Maria Limia Nogueiras. "‘195_'6-_#
2263, Julidn de Luis Morin. — -32‘391
2267, Manuela Pérez Sdnchez. — Anasta:
2267, Matias Santiago Gil W e
sia Turiio Gémez: — 387/288, andet
Gavilin Rosillo y Dolores HF;n Her-
Blazquez. — 2042/288, Luis Gavil e
nédndez, - 966 /288, Natividad nico. =
Chico y Nicolasa Calderon ChiC9y e,
2945/2298, Julio Rodriguez Diaz ¥
ria ‘Eloisa Zurita Lépez, — 40
Rafaela Rodriguez Pérez y Bernare®
Sencianes (li{odr{guez. I s
Libretas de Ahorro a plazo. u-*
1000, Ana Martel Moya ¥ Ed“”dgrigtu
rado Gran.——5938-37/1001, Elisa.cm‘-_-_:_
Fegndndez y Emilia Capano Pgristﬂ
5131-66/1001, Alfonso Capand Titigj,
Elisa Prieto Fernindez. — 2831-27
Felipe Barbera Vdzquez y Pilar Alfons0
Calderén, — 200233 - 06,1057, Orozco:
Grau Navarro e Isabel Nnva_rro,“a 2
300107/1061, Francisco Taravl Ruan®
rranz.—1444.08/1093, Fco. lnvi;;n :
Gonzalo y Aurora Gonzalo GUI 4 Juan
Ahorro (.‘.enl:'a.l.——393513-?416(13;l Cats
Arévalo Sanchez Vizcaino ¥ 1\'1853. Ma-
men Rodrigo Diaz.——384055_-99:.6M6 enos
nuel Ortiz Campos y Mejias _
Francisco. — 340288 - 85 603, Bron-
Calvo Barrado y Francisco HOY‘!i 1
cano, -— 325515-38/603, Mmmuo‘rwﬂ"
cual Sanchez. — 382244-60603, 03, Feo:
sia Salas Garcia. — 3221.26017?3689;;1’55
Javier Saboya Gascufiana. — 329076
603, Manuel Salcedo Aligue. ""i v M
67/603, Gaspar Pérez Santamatsiamﬁ
ria Luisa Pérez Gutiérrez. — Fio gq.11/
603. Piedad ]ifﬂéﬂez Pérez.-—-'.’ﬂ Ph“lia'
603, Juana Sdnchez Blanco ¥ g
Herndndez Garela. b e
~ Madrid, 20 de enero de 1982»-‘_' ]
de Contabilidad (Firmado}.[ A37431)
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AUDIENCIA PROVINCIAL DE GUADALAJARA

Eusebio Carballo Paredero, de treinta
¥ nueve afios de edad, hijo de Jerénimo
¥ de Pilar, de profesion albaiiil, de es-
tado casado, natural de Camarenilla, pro-
vincia de Toledo (nacido el 30 de mayo
‘l.e, 1941), vecino de Madrid, con domi-
Gilio en la calle de Villaverde, nim, 8,
Quinto C, dltimo domicilio conocido, cuyo
Ctual paradero se desconoce, procesado
En sumario pim. 33 de 1979, sobre hur-
l t0 de uso de vehiculo de motor, por el
Juzgado de instruccién de Guadalajara,
Comparecers en el término de diez dias
ante la Audiencia Provincial de esta ca-
Pital, a fin de constituirse en prision;

4j0 apercibimiento que, de no verificar-
1o, seri declarado en rebeldia y le pa-
:’“511 los deméds perjuicios a que hubiere
Ugar en derecho.

Al propio tiempo se ruega y encarga
4 todas las Autoridades y funcionarios
de.la Policia judicial la busca y captura

¢ dicho procesado.

ado en Guadalajara, a 25 de enero

de 1987, El Secretario (Firmado). —
Presidente (Firmado).

(G, C.—1.113) (B.—1.247)

';'—'-'— B —
PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 12

4 EDICTO

dign virtud de providencia de hoy,
O.Jad" por ¢l Iltmo. sefior Magistra-
ro ]l;"'?‘ de primera instancia ndme-
elecy: de Madrid, en autos de juicio
3 Cutivo 1.095/77, seguidos en este
fior R 0 a instancia del Procurador se-
Sent ¢ina Guerra, en nombre y repre-
i ,ac‘d“ de «Mutua Madrilefia de Ta-
zang €ontra don Teodore Viana Man-
ha . R Feclamacion de cantidad, se

8¢ordado sacar a la venta por pri-

N ¥ . w 2¢
gq;eme:im los bienes embargados si

UR e,
eh . , ma-
Wi;:u]a M _f_}lég‘r‘_r‘narca «Seat ;500.» |
b Cuya subasta, que ha de cele-
Jl::gea en la Sala Audiencia de este
P O en el edificio de los Juzgados,

©ia niimero 12, se ha senalado el
bajo de abril de 1982, a las 12 horas,
las condiciones siguientes:

Seiryi Primera
de sg“'é de tipo para esta subasta el
S po €nia mil pesetas, no admitiéndo-
msmras que no cubran las dos ter-

Partes del mismo.

p Segunda
rﬁnml‘a tomar parte en la misma, debe-
Meny 0s licitadores consignar, previa-
' 10 Ptf en la Secretaria del Juzgado, el
Z Quisiyy 100 de dicho tipo, sin cuyo re-
M0 no seran admitidos. /

i  ZRIE Tercera
Clig S bienes que se subastan se en-
n fan en poder del demandado,
quf domicilio en esta capital, calle Joa-
YH Man'a Lépez. 42,
Opyel 2@ su publicacion en el BOLETIN
CIAL de Ja provincia, expido el pre-
Jue, ' 590 el visjo bueno del sefior
oy Madrid, a 25 de enero de 1982,
.uy r"-—_—\hsto bueno, el Magistrado-
m:;o)(thado).—El Secretario (Fir-

[ (A—37.681)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO
el presente, que se expide en
Mplimiento de lo acordado por el
| tane istrado-Juez de primera ins-

Por
oy

r
yicia niimero 13 de Madrid, en pro-
Cpoencia de esta fecha dictada en el
edimiento judicial sumario a que
ere el articulo 131 de la Ley Hi-
de j oria numero 1.049/80, a instancia
Pled!: 4 «Caja de Ahg:ros y lMom.eu :l:
I '! T T & Pmc -
i :dor ‘eﬁbre&fx:?;anoz?ocontra ‘Rafael
Caldero v doia Marta Roig Mas-

ins(and."-' Castilla, Juzgado de primera’

ferrer, nuevos propietarios, se anuncia
la venta en publica subasta, por terce-
ra vez y término de veinte dias, sin_ Sii-
jecién a tipo de tasacion, de la finca
hipotecada que después se describird
remate que tendra lugar en la Sala de
Audiencia de este Juzgado de primera
instancia numero 13 de Madrid, sito
en Plaza de Castilla, namero 1, el pro-
ximo dia 2 de abril a-las 11,30 horas
de su manana.
Finca objeto de subasta

En Madrid, calle Rioja numero 19,
escalera izquierda de Alameda de Osu-
na, finca namero 52, piso 1° letra D
de la escalera izquierda situados en la
primera planta, sin contar la baja ni
el sotano. Ocupa una superficie cons-
truida aproximada de 96,01 metros cua-
drados v esta distribuida en varias ha-
bitaciones y servicios. Segin sc entra
al piso por la principal (ticne dos en-
tradas principal y de servicio). Linda:
Frente rellano y piso E de su misma
planta y escalera; derecha, escalera y
patio de luces, fondo, patio de luces y
piso C de su misma planta de la esca-
lera derecha e izquierda; zona ajardi-
nada. Tiene asignada una participacion
en el valor total de la casa y elementos
comunes de 0,78 por 100. Inscrita en
el Registro de la Propiedad namero 11,
al tomo 205, libro 166, folio 106, finca
ntmero 13.706, inscripcién segunda,

Sin sujecién a tipo de tasacion.

Condiciones de la subasta

El remate podrd hacerse a calidad
de ceder a un tercero.

Los licitadores, para tomar parte en
la subasta, deberan consignar previa-
mente una cantidad, igual al menos, al
10 por 100 efectivo del tipo que sirvié
para la segunda subasta, o sea 2.062.500
pesetas, sin cuyo requisito no seran ad-
mitidos.

El resto del precio del remate se
consignara dentro de los ocho dias si-
guientes al de la aprobacion del re-
mate.

Los autos y la certificacién del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria,
estaran de manifiesto en la Secretaria
de este Juzgado, entendiéndose que
todo licitador, acepta como bastante
la titulacién y que las cargas y grava-
mertes anteriores v los preferentes si
los hubiere, al crédito del actor conti-
nuardn subsistentes, entendiéndose que
el rematante los acepta v queda subro-
gado en las responsabilidades de los
mismos sin destinarse a su extincion
¢l precio del remate.

Y para su publicacion, con veinte
dias de antelacién, por lo menos al
sefialado para la subasta, en el BOLETIN
OriciaL de esta provincia, expido el
presente, que firmo en Madrid, a 15 de
enero de 1982.—Visto bueno, el Magis-
trado-Juez (Firmado)—El Secretario

(Firmado). !
(A—37.601)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO

En el juicio ejecutivo mimero 1.345/
1981, seguido en este Juzgado a instan-
cia del «Banco Peninsular, S, A.», re-
presentado por el Procurador sefior
Dorremochea Aramburu, contra «Ser-
ce, S. A.», con ultimo domicilio conoci-
do en calle Tenient¢ Mutioz Diaz, ni-
mero 5 de Madrid, se ha dictado la
sentencia cuyos encabezamiento y
te dispositiva son del tenor lit
guiente:

En la villa de Madrid, a 10 de di-
ciembre de 1981.—El Iltmo. sefior don
Santiago Bazarra, Juez del nmamero 13,
de la misma, habiendo visto los pre-
sentes autos de juicio ejecutivo, segui-
dos a instancia de «Banco Peninsular,
Sociedad Ano6nima»s, representado por
el Procurador senor Dorrem
Aramburu y dirigido por la Letrada
doiia Aurora Vela, contra «Serce, S.A.»,
que se encuentra declarada en rebel-
dia, sobre reclamacién de cantidad, ¥

Fallo

Que estimando la demanda, por es-
tar bien despachada la ejecucion, debo

ar- -

mandar y mando siga la misma ade- l ras de su mafana, sin sujecion a tipo,

lante hasta hacer trance y remate de
los bienes embargados a «Serce, S, A»,
¥y con su importe, integro pago a «Ban-
co Peninsular, 8. A», de la cantidad
principal reclamada de cien mil pese-
tas, intereses, gastos y costas a cuyo
pago se condena expresamente a di-
cho demandado. Asi, por esta mi sen-
tencia, que por la rebeldia del deman-
dado, le sera notificada por edictos a
no pedirse la notificacion personal,
dentro de quinto dia, definitivamente
juzgado, en esta primera instancia, lo
pronuncié, mand6 y firmé.—Santiago
Bazarra.—Firmado y rubricado,

Y para que sirva de notificaciéon en
legal forma al demandado legal, repre-
sentante de «Serce, S. A.», expido el
presente, que se publicard en el BoLe-
TIN OFICIAL de esta provincia,

Madrid, a 7 de encro de 1982 —Visto
bueno, el Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado), .

(A—37.783-T)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO

En ¢l incidente de pobreza que se
sigue en este Juzgado con el nimero
207/81, a instancia de dofa Prosperi-
dad Buendia Ferndndez, contra don Vi-
cente Candelas Chinchdn se ha dictado
la resolucién que comprende el enca-
bezamiento vy parte dispositiva, que
copiadas dicen asi,

Sentencia

En la villa de Madrid, a 28 de di-
ciembr¢ de 1981.—El senor don San-
tiago Bazarra Diego. Magistrado-Jucz
de primera instancia niimero 13 de esta
capital, habiendo visto los presentes
autos incidentales de pobreza ntimero
207/81, promovidos por dofia Prosperi-
dad Buendia Ferndndez, representada
en concepto de oficio por la Procura-
dora dona Auria Gonzilez Martin v di-
rigida por el Letrado don Juan Luque
Rojas, contra don Vicente Candelas
Clg'::_chdn v el sefior Abogado del Es-
tado.

Fallo

Que estimando la demanda inciden-
tal de pobreza formulada por dofia
Prosperidad Buendia Fernandez con-
tra su esposo don Vicente Candelas
C?lmchén. debo declarar v declaro a
dicha solicitante pobre en sentido le-
gal y, por lo tanto, con derecho a los
beneficios de la defensa gratuita, que
podra utilizar en el proceso de separa-
cién conyugal que se propone ‘nstar
contra su marido el demandado, don
Vicente 'Candelas Chinchon, en sus in-
cidencias y recursos,

Y para su publicacién en ¢l BovLerin
OFiCIAL de esta provincia, para que sir-
va de notificacién en forma legal al de-
mandado don Vicente Candelas Chin-
chén, se expide el presente, que firmo
en Madrid, a 20 de enero de 1982.—
Visto. bueno, el Magistrado-Juez (Fir-
mado)—El Secretario (Firmado).

(C.—108)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO

Don Santiago Bazarra Diego, Magistra-
do-Juez de primera instancia nime-
ro 13 de los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo el nimero 1.162 de 1979, se si-
guen autos de juicio ejecutivo, a ins-
tancia de «Pedro Garre, S. A.», repre-
sentado por el Procurador don José
Luis Ortiz Canavate, contra don Vi-
cente de Eusebio Sevilleja, sobre re-
clamacion de 25.718 pesetas de princi-
pal, mas gO.DOO pesetas, que se calcu-
lan para intereses y costas, en cuyos
autos y por providencia de hoy, se ha
dispuesto la venta en publica subasta
por tercera vez, y [érmino de ocho dias,
de la cafetera marca «Visacrins, de
cuatro portas, objeto de avaldo en es-
t0s autos, y para cuyoe acto que tendra
lugar en la Sala de Audiencia de cste
Juzgado, sito en la Plaza de Castilla,
nimero 1, planta cuarta, se seiala el
dia 16 de marzo proximo a las 11 ho-

4

debiendo de consignar los licitadores,
en la mesa del Juzgado, el 10 por 100
de la cantidad que sirvié de tipo para
la segunda subasta, o sea la suma de
seis mil pesetas, sin cuyo requisito no
seran admitidos a licitacion,

Y para su fijacién en el sitio pablico
de costumbre de este Juzgado y publi-
cacion en el BoLeriN OFICIAL de esta
provincia, expido el presente, dado en
Madrid, a 21 de enero de 1982.—El Ma-
gistrado-Juez (Firmado)—El Secreta-
rio (Firmado),

(A.—37.629)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO

Por ¢l presente, que se expide en
cumplimiento de lo acordado por el se-
nor Magistrado-Juez de primera ins-
tancia mimero 13 de Madrid, en pro-
videncia de esta fecha dictado en ¢l
procedimiento judicial sumario a que
s¢ refiere el articulo 131 de la Ley Hi-
potecaria, con ¢l numero 1,247/81, a
instancia de la «Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid», repre-
sentado por ¢l Procurador sefior Mo-
reno Doz, contra «Construcciones His-
pano Argentina, S. A.», se anuncia la
venta en publica subasta por primera
vez y término de veinte dias, la finca
hipotecada a que se contrae dicho pro-
cedimiento v que después se describi-
ra, remate que tendra lugar en la Sala
de Audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia namero 13 de Madrid,
sito en Plaza de Castilla, namero 1, el
proximo dia 12 de abril a las 11,30 ho
ras de su mafana,

Finca objeto de subasta

En Fuenlabrada, avenida Dieciocho
de Julio, bloque IV, piso quinto, letra
A, en planta quinta o sexta de cons-
truccion de la casa niimero 4 de la Ur-
banizacion Parque Residencia Fuenla-
brada 1I, en término de Fuenlabrada
(Madrid), sito en Los Castillejos. Se
destina a vivienda, Consta de vestibu-
lo, salon estar, tres dormitorios, coci-

- na-comedor, cuarto de bano v dos te-

rrazas. Ocupa una superficie construi-
da aproximada de ochenta v un metros
cuadrados y linda: por su frente, con
meseta y caja de escalera y patio iz
quierdo del inmueble por la derecha
entrando, con -¢l piso letra B de la
misma planta por la izquierda con res-
to de terreno de donde procede el que
ocupa esta casa y por el fondo con el
mismo resto de terreno. Cuota: Repre-
senta una cuota o participacion en el
valor total del inmueble elementos co-
munes y gastos de tres enteros sesen-
ta y dos centésimas por ciento.

Figura inscrita en el Registro de la
Propiedad de Getafe, al tomo 1.267, li-
bro 450, folio 82, finca namero 32991,
inscripcion tercera.

Servira de tipo para 1 subasta, el
pactado en la escritura de constitu-
cion de la hipoteca, o sea dos millones
doscientas cincuenta mil pesetas (pe-
setas 2.250.000).

Condicienes de la subasta

No se¢ admitird postura que no cu-
bra expresado tipo de tasacion.

El remate podra hacerse a calidad
de ceder a un tercero,

Para tomar parte en la subasta, de-
berdn los licitadores consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado, una can-
tidad igual, por lo menos al 10 por 100
efectivo del valor de los bienes, sin
cuyo requisito no serdn admitidos,

La certificacion del Registro a que
se reficre la regla cuarta del articulo
131 de la Ley Hipotecaria, estan de ma-
nifiesto en la Secretaria dg este Juz-
gado, entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacién y
que las cargas o gravamenes anterio-
res y preferentes si los hubiere al eré
dito del actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante
los acepta y queda subrogado en la res
ponsabilidad de los mismos, sin desti.
narse a su extincion el precio de la
misma, -

., Y. para su publicacién, con wveinte
dfas de antelacion, por lo menos, al se-
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fialado para la subasta en el BOLETIN
OrtdiaL de esta provincia, expido el
presente, que firmo en Madrid, a 25 de
enero de 1982.—Visto bueno, el Magis-
trado-Juez (Firmado). =— El Secretario

Firfondo),
(FLLREe o(A.—37.669)

JUZGADO NUMERO 14

EDICTO

Por medio del presente el Iltmo. se-
nor Magistrado-Juez de primera ins-
tancia numero 14 de Madrid. :

‘Hace saber: Que en el expediente
&01/79, se dictd sentencia, cuvos enca-
bezamiento y fallo dicen:

En la ciudad de Madrid, a 26 de ene-
ro de 1982 —E!l Iltmo. sefor don Ra-
fel Gomez-Chaparro Aguado, Magistra-
do-Juez de primera instancia mimero
14 de la misma, habiendo visto los
presentes autos de juicio ejecutivo, se-
guidos a instancia de «Vorin, 8. A.»,
representado por el Procurador sefor
Olivares Santiago, vy dirigido por el Le-
trado senor Pablos, contra dona Vale-
riana Sierra Navirro, en la actualidad
en paradero desconocido, que se en-
cuentra declarada en rebeldia, sobre
reclamacion de cantidad, vy

Fallo

Que estimando la demanda, por es-
tar bien despachada la ejecucién, debo
mandar y mando siga la misma adelan-
te hasta hacer trance y remate de los
bienes embargados a dofia Valeriana
Sierra Navarro y con su nnporte inte-
gro pago a «Vorin, S. A» de la canti-
dad principal reclamada de treinta mil
ciénto ochenta y seis pesetas, intere-
Se8, gastos y costas, a cuyo pago se
condena expresamente a dicho deman-
dado.

Asi por esta mi sentencia, que por
la_rebeldia de la demanda, le serd no-
tificada por edictos a no pedirle la
notificacion personal, dentro. del quin-
o dia, definitivamente juzgando en
esta primera instancia, 1o pronuncio,
mando y firmo—Firmado: Rafael Go.
mez-Chaparro. — Dicha sentencia fue
publicada en el dia de su fecha.

Dado en Madrid, a 28 de enero de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).

(A—37.731)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO
Dur} Luis Fernando Mart{nez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia
numero 15 de los de esta capital,

Hago saber: Que en este Juzgado, v
con ¢l nimero 1.255/81, se siguen aq.
tos de procedimiento judicial sumario
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria,
a instancia de la «Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrids, repre-
sentada por ¢l Procurador sefior Mo-
reno Doz, contra «José Banas, Inter-
nacional Promotora y Financiera, So-
ciedad Anénima», sobre reclamacion

¢ un préstamo hipotecario, en cuyos
autos he acordado sacar a la venta en
publica subasta por primera Vez, tér-
mino de veinte dias v tipo pactado en
la escritura de constitucion de hipote-
ca, para cuyo acto se ha senalado en
la Sala de Audiencias de este Juzgado
el dia 2 de abril proximo a las 11 ho-
ras de su mafana, anuncidndose su
celebraciéh por medio del presente,
que se publicara en los Boverinegs Opr-
CIALES de esta provincia y en el del Es.
tado, fijandose ademas en el tablén de
anuncios de este Juzgado, haciéndose
constar los siguientes extremos.

Primero
Que para tomar parte en la subasta

deberdn los licitadores consignar en la’

mesa  del Juzgado o establecimiento
destinado al efecto una cantidad igual,
por lo menos al 10 por 100 del tipo
pactado en la escritura de constitucion
de hipoteca, sin Cuyo requisito no se-
vin admitidos,

Segundo

Que los titulos de propiedad se en-
cuentran de manifiesto en la Secreta.

A
.

ria del Juzgado, donde podrin ser exa-
minados por quienes lo deseen, enten-
diéndose que el rematante los acepta
como' bastantes, sin que tenga dere-
cho a exigir ningunos otros,

g Cuarto

Qué las cargas, censos y gravame-
nes, anteriores y preferentes, al cré-
dito del actor, si los hubiere, continua-
rin subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acepta y queda subroga-
do en la responsabilidad de los mis-
mos, sin destinarse a su .extincion el
precio del remate,

Fincg objeto de subasta

En Madrid, plaza del Puerto de la
Cruz, 1. Local de negocio en planta
baja con so6tano anejo en la de s6tanos
comunicados interiormente denomina-
do, tienda 3 y sétano 3. La tienda 3
tiene su entrada y fachada por la calle
de Compostela con una superficie de
cincuenta y siete metros con veinti-
trés decimetros cuadrados. Su altura
es de 3,60 metros.

El sétano 3, mirado desde la calle
de Compostela, a cuyo subsuelo tiene
su frente de siete metros con cincuen-
ta centimetros. Tiene una superficie
de 57 metros, 23 decimetros cuadrados
su altura de 2,50 metros,

Inscrita en el Registro de la Propie-
dad nimero 7 de Madrid al tomo 901,
libro 444, primera, folio 229, finca na-
mero 34492, inscripeién segunda.

Dado en Madrid, a 27 de enero de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado),

(A.—37.668)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistradoJuez de primera instancia
nimero |5 de Madrid.

Por ¢l presente, hago saber: Que en
este Juz%do de mi carga y con el na-
mero 1.692 de 1981 se sigue expediente
de declaracién de herederos abintesta-
to de don Julian Maure Soria v dofa
Juana Maure Sorla, naturales de Ma-
drid, hijos de Vicente y Norberta, va
fallecidos, cuyos causantes fallecieron
en Madrid los dias 28 de diciembre de
1979 y 25 de febrero de 1981, respecti-
vamente, en estado de solteros v sin
dejar descendencia de ninguna clase,
lo que.se hace pablico a los efectos
de lo dispuesto en el articulo 994 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil, anun.
ciando la muerte sin testar de los cau-
santes y que los que reclaman sus he-
rencias son sus hermanos de doble
vinculo don Vicente, dona Pilar y don
Francisco Maure Soria y se llama a los
qQue se crean con igual o mejor dere-
cho a las herencias comparezcan ante
este Juzgado a reclamarlo en el tér-
mino de treinta dias,

Dado'en Madrid, a 1 de febrero de
1982—E| Magistrado-Juez . {Firmado).
Ante mi, el Secretario (Firmado),

(A—37.689)

JUZGADO NUMERO 15

. EDICTO
Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-

gistrado-Juez de primera instancia
namero 15 de Madrid,

Por el presente, hago saber; Que en
este Juzgado, con el ntamero 112-82, se
siguen autos sobre declaracion de he-
rederos a instancia de] Procurador don
Jos¢ Antonio Pérez Martinez, en non-
bre v representacion de don Sebastian
Iturgaiz Irisarri, mayor de edad, casa-
do y vecing de Bilbao. Eusebio G, Alon-
s0 2 con el Ministerio Fiscal, sobre de-
claracion de herederos de su hermano
Francisco Javier Iturgaiz Irisarri, de
estado soltero [allecido en Madrid, hijo
de Felipe Iturgdiz Garcia v de dofim Ma-
ria Jesus Irisarri Cia, nacido en Ma-
feru (Navarra), va fallecidos, siendo las
personas
hermanos de doble vinculo José, Se-
bastian, Maria Luisa y Maria Teresa
Iturgaiz Irisarri, y de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 984 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil se Hama

¢ reclaman la herencia sus-

por medio del presente, a los que se
crean con igual o mejor derecho a la
herencia, pdra que comparezcan ante
este Juzgado a reclamarlo dentro del
término de treinta dias.

Dado en Madrid, a 26 de enero de
1982—E1 Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).

(A—37.773-T)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia
del Juzgado numero 15 de los de Ma-
drid, .

Al senor Registrador Mercantil de la
provincia de Madrid. _

Por el presente mandamiento parti-
cipo y hago saber: Que en este Juzga-
do v con el nimero 1.607 de 1980, se ha
tramitado expediente de suspensién de
la entidad mercantil «S, A, San Juan
de Nievar («SAJUSA»), con domicilio
en eésta capital, calle Sagasta, nimero
28, ¢ inscrita al folio 1, del tomo 5.720
general, 4789 de la"Seccion 3 del libro
de Sociedades, hoja nimero 46 806, ins.
cripcion 1, en cuyo expediente se ha
dictado el auto que va es firme a efec-
tas registrales, del tenor literal si-
guiente: -

Auto

En Madrid, a 4 de diciembre de
1981.—Dada cuenta, ¢l anterior escri-
to de los sefores interventores tinase
al expediente de suspensién de pagos
de su razén, vy :

Resultando: Que por auto de fecha
16 de marzo de 1981, se declaro a la
entidad suspensa, «S. A. San Juan de
Nieva» («Sajusa»), cn estado legal de
suspension de pagos vy se convocod a
junta general de acreedores la que fue
suspendida definitivamente por auto
de 25 de abril del corriente afo, y sus-
tituida por la tramitacion escrita, op-
dendndose a la entidad suspensa, que
en el plazo de cuatro meses presenta:
ra la proposicion del convenio, con el
voto de los acreedores hecho constar
en forma auténtica, y por autos de ca-
torce de septiembre utimo se aprobd
la lista definitiva de acreedores por los
sefiores interventores nombrados pre-
sentada. -

Resultando: Que por providencia de
fecha 9 del pasado mes de octubre, y
de conformidad con el ntimero 4 dél
articulo 19 de la Ley de Suspensiones
de pagos, se sehala un nuevo plazo de
treinta dias para que se presenien las
adhesiones al convenio, y por escrito
presentado .en fecha cinco del pasado
mes de noviembre se ha presentado
por el Procurador de la suspensa, la
'proposicion del convenio remitido por
el acreedor aBraunschweigische Mas-
chinenbauanstalt, A. G.», por lo que
por providencia de fecha 7 del pasado
mes de noviembre se acordd quedar el
mismo unido al expediente de suspen-
sién de pagos,

Resultando: Que por escrito presen.
tado por el Procurador sefior Jiménez
Cuesta, con fecha 7 de noviembre del
corriente afo, se adjuntaban ¢l con-
venio propuesto por el acreedor « Braun-
schweigischer Maschinenbaunstalt, A.
G.» («<BMA»), asi como las adhesiones
al mismo de los acreedores, sumando
sus creditos la cifra de cuarenta y tres
millones quinientas veintiséis mil se.
stnta v nueve pesetas, con veintiocho
céntimos (43.526.069,28 pesetas), v el to-
tal sin derecho a abstencién, asciende
a la cantidad de sesenta y tres millo.
nes irescienlas cuarenta y nueve mil
ochocientas dieciocho (63.349.818) pe-
setas, por lo que los créditos adheri-
dos al convenio superan las dos ter-
ceras partes del total pasivo de la deu-
dora «S, A, San Juan de Nievar («SA-
JUSAR), '

Resultando: Que en la tramitacion
del presente expediente se han obser-
vado todas las prescripciones legales.

Considerando: Que dentro del plazo
de quince dias concedido a la inter-
vencion judicial, por ésta se informo
favorablemente a las adhesiones habi-
das al convenio propuesto por la acree-

dora «Braunschweigischer l\lrla:~;(:l1Tﬂ;‘-‘;"".s
baunstalt, A. G.» («BMA»), ya qu¢ =
créditos se elevan a la suma de ¢ ntd
ta y tres millones®quinientas 'cmcu_ pe-
v upa mil quinientas veu'll\u:-u!:lll“:Sl s
setas, cantidad 1:;sta que .re'ptgessen_ o
cifra de un millon trescientas :
cho mil trescientas doce pesetas sobre
los dos tercios, que se rcc!uaercll'l r o
la aprobacion del convenio del 100
pasivo ordinario, por lo que | g
formidad: con lo dispuesto en € fo:
ticulo 19, 42, de la Ley de Suspens
nes de Pagos, procede aprobar exP
sado convenio. . o

V(iJstos. los articulos citados ¥ lﬁnﬁ
de general y pertinente aplicact
caso,

Martinez Ruiz, Magistrado-Juez N
mera instancia del Juzgado nume A
de los de Madrid, ante mi, el SecFe:
rio. _ o
Dijo: Se aprueba el convenio }{B"::ﬁn
tado por la entidad acreedores dt ..
schweigischer Maschinenbauans de,'

G.» («BMA»), en la s-.uspens:dn'l‘m_m;l de
gos de la empresa «S, A, San s de
Nieva», a los restantes acreed?l):n e
indicada suspensa, y al que s¢ dos
herido créditos que superan las So0
terceras partes del total pasivo »=€-

resulta de las actas notariales i

extic A0
tes en autos, y cuy(]; convenip &
nuaciéon se transcribe: .~ afec:
Primero: El presente conveﬂré?_e:tes'
ta a todos los acrecdores pre Sajusa®:
privilegiados v ordinarios de «9%. '

los que... X £n
Segundo: A este fin se go‘ﬂslﬁlegfy
acreedores preferentes, pnwieglﬂc om0
ordinarios de «Sajusa», los que de)
tales figuran en la lista cleﬂmtwi;o £
suspension de pagos qpmbﬂi_iﬂ nx'ime"
Juzgado de primera m;atz}l‘lcmrw qué
ro 15 de Madrid, y por €l lmpgfiniﬂ*""'
figure en la referida lista d'd s com:
Tercero: Los créditos natgléo ai
posterioridad a la presentacion o5, Al
solicitud de suspension de PagoP: 4,
tener lar condicién de uqeudﬂsi on. 4
masas», tendrian la considerac
preferentes,

ree:
Cuarto: «Sajusas pagard a Sus 8%,

> CONNSE -
dores en la forma siguiente, ael auto

desde el dia en que sea firme

e o 100/ GAES
cr%ﬂf'é,ja;no afio; el 15 por 100 g Ilos'
c“;-ldif!cr[ﬁ.inlo afio: el 20 por 100 dee 103
cr%&}:lg;m afio: el 25 por 100 el
créditos, :

El séptime afio: el treinta PO
de los créditos,

Quinto: La aprobacion del Pn. cas0
convenio no supone en m{!gu_
merma o renuncia de las accion ferce”
rechos de los acreedores frente ao a
ros en virtud de ayales, fianzas fas 0¢
guramientos de erédito o deu
«Sajusas, o 08

Sijn embargo, los acreedores l?,:}(‘::ofﬂs'
tentan créditos avalados por o gas

ArSonas, aunque conservard tas, DO
as acciones contra los s.wahs n';icﬂ
procederdn contra los rmstl'lclfflm“y_b
tras este convenio se cumpla €n agar &
minos en ¢l establecidos, s se con-
la fase de liquidacion que €n ©1 oqp
templa. Si, por el contrario, Seac reedo-
a la fase de liquidacion, iOSl o accior
res podran ejercitar todas 'are enta*
nes” derivadas de los avales P
dos por tales terceras personds, = ,qo

Asimismo, quedan a salvo Y08 de-
lo establecido en este convcl}if;c “dores
rechos y acciones de los ac o pag
derivados de letras de camb“:l s 0 B
rés, endosados, cedidos, avala _ ::s = sn,
rantizados por la sociedad ?n AT
pudiendo los tenedores 16gitimOt Fu
girse contra terceras pqrsopa;lslmcnt-e a
clamar judicial o extrajudicia i
dichos terceros que pof cuz;lqlt’
cepto resulten obligados amm s
que por razon de tales rec o piralar
o del convenio que el tenedoz;) ligado a
pueda establecer o venga 0DUECC, 50
cumplir con el tercero, nl
de su adhesién al presente €O vados
entiendan en ningln caso NOVEEE

r 100

de con-

. Tarnafdo
El Iltmo. senor don Luis F-‘“g;a_nﬁi

de- <8

r Goﬂ- i
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transigidos en forma alguna las accio-
Nes 6 derechos rveferidos para el tene-
dor o titular acreedor, los cuales, por
PACLo expreso, quedan en todo momen-
10 a salvo,

El pago que pueda obiener el acree-
dor en virtud de lo anterior, se desti-
Nara a la cancelacion de su correspon-
diente crédito, sin perjuicio de que el
lereero que hizo el pago, si ello es pro-
fedente en Derecho, se subrogie en la
POsicién del acreedor pagado.

Sexto: Con el cumplimiento del pre-
$e8le convenio, en cualguiera de Jas
O'mas en ¢l previstas, quedaran fini-
Quitadas las relaciones entre «Sajusa»
¥ sus acreedores. \

\'en?‘:a la ejecucién del anterior con-
+ s8¢ adoptardn todas las provi-
ncias que sean necesarias. Comuni-

Hese esta resolucién a los restantes
n2gados de esta capital, asi como el
1ihpla'g:31 L_'las;-; decano de los de Avilés,
oy deg s, Para ello los correspondien-
o Spachados, expidase mandamien-

Por duplicado al sefior Registrador

“feantil de esta provincia, asf como
de ;ﬂ,’."f Registrador de Ja Propiedad

' AVIIGs, para las anotaciones respec-
tivas e

Pulsty 1 los correspondientes libros, y
o (EUEM!' la parte dispositiva de este
Y en "? ¢l Borerin Orrcrar del Estado
p pee" de esta provincia, asi como en
_cam,.,,"‘f""‘"? de esta capital «El Al
e esy Insértese la parte dispositiva
Gue ;,S“ r,fﬂ'sulucujj_], haciendo constar
05 mapg ¢ @ efectos registrales, en
v Cuam“daﬂ}lcmos acordados expedir,
'i.]_u mds datos sean necesarios.
ilustris? eXpres6, mandé y firma dicho
¢.~Fj ‘Mo sefior Magistrado-Juez, doy
i; ”'Il'!lf:do; iLuis Fernando Marlénez
o \ite mf; Victoriano Herce Que-
ma-do'““Rubrica{lo.
dadopalli.g que se lleve a efecto To acor-
* o a v, S, el presente man-
“Jempla;' por duplicado, uno de cuyos
ado > Jdevolverd cumplimentado.
de 198 “0 Madrid, a 4 de diciembre
‘.10}.--.51'“"1 Magistrado-Juez (Firma-
=l Secretario (Firmado).
(A—37.784 /)

AMmijeny

JUZGADO NUMERO 15

Don g EDICTO
'l'r;ld(:"eslﬂ Gonzilez Aparicio, Magis-
inggareoc? del Juzgado de primera
drig NCia nimero 15 de los de Ma-
Hag, ¢ .
tl‘ﬂmaig'" Saber: Que en los autos que $¢
Merg ?;gsm este Juzgado con el nu-
dicig) ’)81.. sobre procedimiento ju-
.His'-lmano del articulo 131 de la
de Ahop?'ﬁcaria. a instancia de la «Caja
ds ;ros Yy Monte de Piedad de Ma-
JocPresentado por el Procurador
¢ Moreno Doz, contra doha
Berme: artin Bello y don Gregorio
'Prcfo- Ferndndez, con domicilio_en
(Madpms fincas hipotecadas, en Par-
blogue fid), Travesia de Severo Ochoa,
. ¥ L-;.S' Viviendas en planta 1.4, letra
d6 ' Mta 42 C, sobre reclamacion
1400 gor: dito hipotecario, cuantia de
Bitleny, . Posetas se ha dictado la si-
s Providencia,
Gen;w'd"“‘:ia Magistrado-Juez, sefior
Eneyy o Aparicio—Madrid, a 20 de
Setadg 1982 —Dada cuenta, por pre-
s © €l escrito que precede con el
-ﬂcomanye“!‘) cumplimentado que s€
26n  PANA, inanse a los autos de su ra-
do i)}' como se solicita en el, aparta-
Ceding notifiquese la existencia del pro-
ol nsCNMo a los efectos prevenidos en
135 dm‘rc' primero, regla 5 del articulo
leg li?mIa LeYdHipowcaria a los act(;aaa—
R Wiares : inotecadas
&'lm!“-‘ﬂtee;: e las fincas hipot

o Registral numero 11.638; los
Ty 286s don Jestis Cano Rey y dofia
) Nicolis Romero, con domicilio
B g MsSma finca hipotecada, piso 1.

e‘- Ia Travesia de Severo Ochoa, blo-
664 deParla, finca registral niimero
Ny . 108 conyuges don Manuel Jimé-
Fue Pérez v dofia Manuela Belinchon

es, con domicilio procesal en la

Bisma fincy by _
rer. 1@ finca hipotecada, piso 4.2 C del
ng'd“ bloque 5 de la Travesia de

dan 0 Ochoa en Parla, para que pue-
sub,_‘-a' les conviniere intervenir en la
$1a o satisfacer antes del remate

¢l importe del crédito y de los intere-
ses v costas en la parte que esl¢ ase-
gurada con la hippteca de su finca.
Como se solicita en el apartado B), no-
tifiquese la existencia del procedimien-
to a los efectos prevenidos en el parra-
fo segundo de la regla 5 del articulo
131 de la Dey Hipotecaria a los acree-
dores posteriores siguientes: al Ayun-
tamiento de Parla y a los conyuges
dona Emilia Martin Bello y don Gre-
gorie Bermejo Fernandez, realizindo-
se la notificacion interesada a estos ul-
timos, habida cuenta de su ignorado
domicilio, por medio de edictos que se
publicarén en el tablén de anuncios de
este Juzgado y en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia, Entregindose el edic-
to al Procurador solicitante para que
cuide de su diligenciado.—~Lo mando y
firma Su Senoria Iltma. de que doy
fo—Gonzilez Aparicio. — Ante mi, I.
Seoanc Rodrigo—Firmas rubricadas.
Y con el fin de que tenga lugar la
notificacion acordada a los conyuges
dofia Emilia Martin Bello y don Gre-
gorio Bermejo Fernandez, en ignora-
do paradero, se ha acordado la publi-
cacién del presente edicto en Madrid,
a 20 de enero de 1982—El Magistrado-
Juez (Firmado), — El Secretario (Fir-

A0}
FPARS (A—37.604)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-

gistrado-Juez de primera instancia
numero 15 de los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado y
con el ntimero 1.411 de 1981, se siguen
autos sobre prevencion de abintestato
{de oficio), por fallecimiento de don
Gerardo Calvete y Viqueira, hijo de Ma-
ria v de desconocido, natural de Cam-
bre (La Corufia), de estado soltero, de
ochenta y tres afios de edad, vecino de
Madrid, fallecido el dia 31 de diciem-
bre de 1980, en cuyos autos he acorda-
do por providencia de esta fecha librar
¢l presente llamando a cuantas perso-
nas se consideren con ‘derecho a la he-
rencia del referido causante, a fin de
que en el término de treinta dias com-
parezcan ante este Juzgado alegando
lo qué a su derecho convenga.

Dado en Madrid, a 19 de encro de
1982.—E1. Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).

(G. C—912) (C.—106)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO _
Don Ernesto Gonzalez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia nu-
mero 16 de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
con el numero 1.085/81, s¢ tramita pro-
cedimiento judicial sumario del articu-
lo 131 de la Ley Hipotecaria a insian-
cia de «Caja de Ahorros y Monte. de
Picdad de Madrid», para la efectividad
del salds de un préstamo a don Sera-
fin Cascon Corredera y dona Angela
Escudero Caceras, con domicilio en
Leganés, Fray Luis de Ledn, 3. 2.9, nu-
mero 4, en garantia de cuyo préstamo
se¢ constituyé hipoteca sobre la siguien-
te finca: i X

En Leganés. Calle Fray Luis de Ledn,
ntimero 3, bloque 3, piso 22 numero 4,
del portal numero 6 del inmueble. Esta
situado en la planta segunda del in-
mueble de dicho portal y tiene una su-
perficie aproximada de setenta y cin-
co metros, veinte decimetros cuadra-

dos, distribuidos en vestibulo-comedor-
estar, tres dormitorios, cuarto de bano,

cocina y dos terrazas, Linda: Norte, o
fondo, patio general del edificio; Sur
o frente, rellano de escalera, escalera,
piso niimero 1 de esta planta y patio;
Este o derecha, portal numero 7 del
inmueble general y patio, y Oeste o iz-
quierda, piso nimero 3 de esta planta.
Le corresponde una cuota o participa-
cién en el total valor del inmueble de
cero enteros sciscientas trece milési-
mas por ciento. Pertenece al portal 6
del blogque 11, de la «Urbanizacion de
Promociones Domésticas, S. A» («Pro-

do, S, A.»), fase Leganés 11, en 1érmino
de Leganés, hoy Fray Luis de Leén, nu-
mero 3.

Figura inscrita en el Registro de la
Propiedad de Getafe al tomo 2.223, li-
bro 388, folio 5, finca numero 27.980,
inscripcion tercera.

Valorada en la escritura de hipoteca
en la suma de frescientas treinta mil
pesetas,

Y a instancia de la parte actora he
acordado sacar a la venta en. publica
subasta por primera vez dicha finca,
bajo las siguientes

Condiciones

Primera

La subasta tendrda lugar en la Sala
Audiencia de este Juzgado el dia 28 de
abril préoxime, a las once de la mana-
na, y para tomar parte en la misma de-
berdn los licitadores consignar previa-
mente ¢n la mesa de este Juzgado una
cantidad igual por lo menos:al 10 por
100 del valor que sirve de tipp, §in cuyo
requisito no seran admitidos.

Segunda
Servira de tipo para la subasta el de
330.000 pesetas, no admitiéndoss pos-
tura alguna que sea inferior.

Tercera

Los autos v la certificacion del Re-
gistro de la Propiedad a que se refie-
re la regla cuarta del articule 131 3:
la Ley Hipotecaria, estdan de manifi
to en la Secretaria de este Juzgado a
disposicion de los que lo deseen. Se
entendera que todo licitador acepta
como bastante la titulacién y que las
cargas y gravamenes aliferiores prefe-
rentes al crédito del actor, continnaran
subsistentes, entendiéndose que el re-
matante las acepta y queda subrogado

"en la responsabilidad de las mismas,

sin destinarse a su extincion el precio
del remate.

Dado en Madrid, a 26 de enero de
1082 —E1 Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).

| (A —37.671)

JUZGADO NUMEROQ 16
L " EDICTO .
Don Ernesto Gonzalez Aparicio, Magis-

trado-Tuez de primera instancia nu-
mero 16 de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo con
¢l mimero 813 de 1981, a instancia de
«Construccionts Inmobiliarias Orba,
Saciedad Andnimax», con domicilio so-
cial en Madrid, contra don Angel Na-
rrillos Velayos v dofia Juana Barrera
Alvarez, cuyo ultimo domicilio cono-
cido, lo tuvieron en esta capital, calle
de Santa Susana, nimero 29, 3.2, desco-
nociéndose el actual paradero. de los
mismes, sobre reclamaciéon de 14.337
pesetas de principal y otras 8.000 pese-
tas mds que sin perjuicio de liquida-
cion se calcularon para intereses le-
gales v costas, s

En tales autos, por desconocerse el
domicilio actual de los demandados, he
acordado por providencia de esta fe-
cha conforme a lo prevenido en el ar-
ticulo 1460 de la Ley de Enjuiciamien-
to' Civil, requerirles de pagé por las
cantidades por las que se despacho eje-
cucion antes expresadas, ¥ citarles de
remate para que en el (érmino de nue-
ve dias puedan oponerse a la ejecucion
si les conviniere persondndose en for-
ma legal en el procedimiento por me-
dio de Procurador, apercibiéndoles

ue de no verificarlo serdan declara-
gos en rebeldia y seguira el pleito su
curso sin volver a citarles ni hacerles
otras nofificaciones que la Ley deter-
mina, a medio de edictos que se
fijardn al publico en el tablén de anun-
cios de este Juzgado y publicaran en
¢l Bouerin OF1c1AL. de esta provincia,
haciéndoles saber que se ha decretado
el embargo para garantizar ¢l pago de
tales sumas de los derechos de propie-
dad que les correspondan sobre el piso
letra B, planta 7.4, del edificio Almeria,
del Parque Orbasa en Torrejon de Ar-
doz, sin el previo requerimiento de

pago por desconocerse su paradero y
domicilio ¥y que las copias de la deman-
da v documentos a ella acompainiados
obra ¢n la Secretaria de este Juzgado
a su disposicibn, '

Dado en Madrid, a 25 de enero de
1982 —E] Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A, —37.791-T)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO
Don Gabriel Gonzalvez Aguado, Magis-
trado-Jucz de primera instancia ni-
mero 17 de Madrid,

Por medio del presente, hace saber:
Que en este Juzgado se siguen autos
de juicio de menor cuantia 1.235/81L,
promovidos por la Comunidad de Pro-
pietarios de la calle San Simoén, nd-
mero 4 de Madrid, contra otra v los
Jherederos de dofia Juliana Bello San-
tamaria, en paradero desconocido, so-
bre reclamacion de 75.910 pesetas, en
cuyos autos se ha dictado sentencia en
21 de los corrientes que contiene el si-
guiente fallo:

Que estimando la demanda inter-
puesta por la Comunidad de Propie-
tarios de la ealle San Simoén, nimero 4
de esta capital, contra los herederos
de dona Juliana Bello Santamaria, debao
condenar y condeno a los demanda-
dos a que paguen a la referida Comu-
nidad la cantidad de setenta v cinco
mil novecientas diez pesetas, a que as-
ciende el descubierto de los pastos del
piso de la que la causante cra titular,
con los intereses legales desde la inter-
posicion de la demanda, todo ello sin
expresa condena en costas! Asf por esta
mi sentencia, que por la rebeldia de los
demandados les serdn notificada a ins-
tancia de parte y en la forma preveni-
da por la Ley, la pronuncio, mando y
firmo.—Gabriel Gonzilvez Aguado.—
Rubricado, ‘

Y para que sirva de notificacién a
los herederos de dona Juliana Bello
Santamaria,- se expide ¢l presente en
Madrid, a 27 de enero de 1982 —El Ma-
gistrado-Juez (Firmado)—E! Secreta-

(A.—37.792-T)

| rio (Firmado),

JUZGADO NUMERO 17

EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de pri-
mera instancia namero 17 de Madrid,
en los autos que sobre juicip ejecutivo
nimero 1.408/80, se sigien en este Juz-
gadp a instancias de «Banco Atlantico,
Sociedad Anénima», representada por
el Procurador sefior Garcia San Mi-
guel, contra don Santiago Soto Garcia,
cuyo actual domicilio v paradern s¢
desconoce y que tenia su domicilio en
esta capital, calle Parra mimero 21, por
medio de la presente se hace saber a
dicho demandado haber sido nombra-
do por la parte actora como perito
tasador judicial para llevar a efecto Ia
valoracion de los bienes al mismo em-
bargados, al agente de la propiedad in-
moi‘:uliaria don Alfredo Girbal Barba,
baciéndoselo saber a fin de que dentrs
del término de segundo’ dia a partir
de esta notificacion pueda nombrar
Olr0. por su parte gque en unién del

mombrado por la parte actara lleven a -

efecto dicha valoracion bajo aperci-
bimiento que de no verificarlo se le-
vara a efecto solamente por ¢l nom-
brado por la parte actora,

Madrid, a 16 de enero de 1982—Vis-
to bueno, el Magistrado-Juez (Firma-
do)—El Secretario (Firmado).

(A—36.723)

JUZGADO NUMERO 17

EDICTO

En virtud de providencia dictada con
esta fecha, por ¢l Juzgado de primera
instancia numero 17 de esta capital,
en los autos de juicio ejecutivo segui-
dos bajo el nimero 1.548 de 1980, a
instancia de don Juan Luis Alberdi Cas.
tella, representada por ¢l Procurador
don Cesareo Hidalgo Senén, contra
don José Luis Diez Roman y otros. so-
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bre reclamacion de' 424.666,80 pesetas,
mas intereéses legales, gastos y costas,
s¢ ha acordado sacar a la venta en
publica subasta, por primera vez, los
bienes muebles embargados a los de-
mandados, y que se encuentran de;?o-
sitados en poder de don José Luis Diez
Romén en la calle de 'Arenas, ntme-
ro 11, «Discoteca Vial Tress, v que son
los siguientes:

Dos platos giradiscos, marca «Lon-
go», 24.600 pesetas. Un canalizador,
20,600 pesetas. Dos tapas de potencia,
56.800 pesetas. Dos columnas con sus
trompetas correspondientes, 185.000
pesetas. Total: 287.000 pesetas.

Dicha subasta tendra lugar en la
Sala-Audiencia de este Juzgado, sito en
la Plaza de Castilla, s/n, quinta plan-
ta, el dia 20 de abril préximo a las 11
horas, bajo las condiciones siguientes:

Servird de tipo para la subasta la
cantidad de doscientas ochenta y siete
mil pesetas, en que fueron tasados los
expresados bienes muebles,

No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de dicho
lipo.

‘Para tomar parte en la subasta de-
berdn los licitadores consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado, o en el
establecimiento destinado al efecto, el
10 por 100 del referido tipo, sin cuyo
requisito no serdan admitidos.

Y para su publicacion en ¢l BoLeriN
OrrciAL de esta provincia, se expide el
presente en Madrid, a 23 de septiem-
bre de 1982 —Visto bueno, el Juez de
primera instancia (Firmado), — El Se-
cretario (Firmada),

(:;\.—37.679)

]

JUZGADO NUMERO 17

EDICTO
Don Gabriel Gonzalvez Aguado, Magis-
trado-Juez del Juzgado de primera
instancia admero 17 de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado se
sigue demanda sobre solicitud de cita-
cion de acreedores v formacion de in:
ventario, a instancia de dona Marfa
Parrefio Vazquez, por haber aceptado
la herencia de su difunta prima her-
mana dona Angela Parreiio Cabello, a
beneficio de inventario y representada
por el Procurador de los Tribunales
don Celso Marcos Fortin, en los cua-
les con esta fecha se ha dictado reso-
lucién, por la que se admite a tramite
dicha demanda, ¥ s¢ acuerda llamar a
los acreedores desconocidos que pu-
dieran existir, coherederos ¥ legatarios
de la herencia de dofa Angela Parreio
(‘.abcllg. para la formalizacion de in-
ventario y liquidacion de deudas a que
se relieren los articulos 1,013 ¥ siguien-
tes del Codigo Civil, los que deberan
tomparecer en este Juzgado en el tér.
mino de treinta dias (30 dias) a usar
de su derecho, bajo apercibimiento
que de no hacerlo les parara el per-
JUiclo a que hubiere lugar en derecho.
Y para que sirva de citacién y la-
mamiento a los acreedores desconoci-
dos, coherederos y legatarios de la cau-
sante dofia Angela Parrefio Cabello, se
expide el presente, dado en Madrid, a
22 de enero de 1982. — E) Magistrado-
Juez (Firmado).—El Secretario (Fir

macda),
(A—37.624)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

Don Gabriel Gonzilvez Aguado, Magis-
trado-Juez de primera instancia nu-
mero 17 de Madrid.

Por medio del presente, hace saber:
Que en este Juzgado se sigue expe-
diente de dominio ntiimero 61/82.L, pro-
movido por don Andrés Albarran Gon-
zalez, con. objeto de proceder a inscri-
bir en el Registro de la Propiedad mi-
mero 9 de esta capital el siguiente in-
mueble;

Piso 27, letra C, en la planta 2+ de
la casa sefialada con el namero 104 del
Camino de La Laguna, con vuelta a la
calle nueva sin nombre en Madrid,
Carabanchel Bajo. Ocupa una superfi-
cie total aproximada de 71 metros, 26

centimetros cuadrados. Se destina a
vivienda costa de vestibulo, comedor-
estar, tres dormitorios, cocina, cuarto
de aseo ¥y una terraza. Linda: derecha
entrando, el piso 22, letra D; izquierda,
el 20, letra B; fondo, ¢l Camino de La
Laguna, y frente, el pasillo de entrada
v parte con piso 22 D, inscrita a favor
de don Francisco Ropero Gonzédlez en
el Registro de la Propiedad ntme-
ro 9 de esta capital, al tomo 861, l-
bro 442 de Carabanchel Bajo, folio 186,
finca 37.648, inscripcion segunga.

Por medio del presente se cita a las
personas jgnoradas, asi como a los he-
rederos de doun Francisco Ropero Gon-
zalez, como personas de quienes proce.
de el inmueble a quienes pueda perju-
dicar la inscripcion solicitada, a fin de
que todos ellos, citados y convocados,
puedan comparecer ante este Juzgado
dentro de los diez dias siguientes a la
publicacién del presente para alegar lo
que a su derecho convenga.

Dado en Madrid, a 23 de enero de
1982—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado),

(A.—37.650)

JUZGADO NUMERO 18

CEDULA DE NOTIFICACION Y
EMPLAZAMIENTO
En los autos namero 591/77-B, de
terceria de dominio, que se sigue en
el Juzgado de primera instancia mi-

mero 18 de los de Madrid, a peticion-

de la Procuradora donia Isabel Fernan-
dez Criado y Bedoya, en nombre y re-
presentaciéon de don Fernando Mén-

dez Lépez, que litiga de pobre, contra:

el «Banco Central, S. A», y don Benig-
no Rivas Ledesma, respecto del piso
segundo C de la calle Balaitus, nume-
ro 33, de esta capital, que fue embar-
gado al referido don Benigno Rivas Le-
desma en juicio ejecutivo nimero 591/
77-B, que se sigue en este Juzgado, del
que dicha terceria de dominio es pie-
za separada, seguido a instancia del
«Banco Central, S. A», contra el men-
cionado anteriormente, por providencia
de esta fecha dictada por el Iltmo, se-
fior Magistrado-Juez de dicho Juzgado,
se ha mandado. que por medio de la
presente se emplace por segunda vez al

referido demandado don Benigno Ri-

vas Ledesma, que tuvo su tltimo do-
micilio en la avenida de Juan Andrés,
numero 66, 3° A de esta capital (Ciu-
dad de los Poetas), cuyo actual para-
dero se desconoce, a fin de que dentro
de cuatro dias improrrogables (ya se
le hizo otro cmgrl?nzamiento en la mis-
ma forma por término de nueve dias y
no comparecio), siguientes a la publi-
cacion de esta cédula en ¢l BoLeTIN
Or1ciaL de la provincia de Madrid, com-
parezca en dichos autos en forma le-
gal, bajo apercibimiento que en otro
caso serd declarado en rebeldia y se
tendra por contestada la demanda, no-
tificindosele en los estrados de este
Juzgado las demas resoluciones que re-
cayeren. Al propio tiempo se le hace
saber que las copias de la demanda y
las de los documentos presentados se
hallan a su disposicién en la Secretaria
de dicho Juzgado.

Y para que se lleve a efecto el em-
plazamiento del demandado don Be-
nigno Rivas Ledesma, en ignorado pa-
radero, por segunda vez y por el tér-
mino y a los fines acordados, expido
la presente cédula en Madrid, a 23 de
enero de 1982, — El Secretario (Fir-
madao).

(C—179-T)

JUZGADO NUMERO 18

CEDULA DE REQUERIMIENTO

En cumplimiento de lo dispuesto
por el Iltmo. sefior Magistrado-JTuez de
primera instancia namero 18 de Ma-
drid, en autos ejecutivos 1.248/77-M, se-
guidos ante el mismo a instancia de
«Banco de Crédito a la Construccions,
representado por el Procurador don
Rafael Ortiz de Solérzano, contra «In-
mobiliaria Coever; S, L.s, domiciliada
Gltimamente en calle Padilla, 61, de
Madrid, y actualmente en ignorado pa-

radero, en reclamacién de 45312 pese-
tas de principal, mds intereses legales
V costas, cuyo procedimiento se en-
cuentra en tramite de ejecucion de
sentencia firme, publicada en el Bove-
TIN OFICIAL de la" provincia de 23 de fe-
bréro de 1981, se requiere por el pre-
sente a «Inmobiliaria Coever, S. L.», en
su representante legal, v por descono-
cerse su paradero, para que dentro del
término de seis dias habiles presente
en la Secretarfa de este Juzgado los ti-
tulos de propiedad de la finca embar-
gada al mismo para garantizar las su-
mas reclamadas en el procedimiento,
v que es ¢l piso o vivienda segundo ni-
mero 3, de la casa sin nimero de la
avenida de los Poblados, de esta capi-
tal, barrio de Carabanchel Alto, situa-
do en la cuarta planta del edificio, ins-
crita en el Registro de la Propiedad
numero 9 de Madrid, al tomo 795, li-
bro numero 28, folio 245, finca 9.392,
inscripeion segunda, con la prevencién
de que, de no presentarlos dentro de
dicho término, se suplirdn a su costa
por ‘certificacion del Registro,

Madrid, 15 de enero de 1982.—El Se-
cretario (Firmado).

(37.665)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO '

En el expediente de declaracion de
herederos abintestato niimero 1.632/81,
que se tramita en este Juzgado de pri-
mera instancia mimero 18 de los de
Madrid, promovido por don Enrique
Carranza y Madruefio, casado, vecino
de Madrid, con domicilio en calle Ale-
jandro Saint-Aubin, nimero 3, por fa-
llecimiento de su hermana dofna Pilar
Carranza y Madruefio, que fallecié en
Madrid, el dia 12 de septiembre de 1981,
sin testar, hija de don Enrique Carran-
za y dona Eugenia Madrueiio ambos ya
fallecidos; v de conformidad con el ar-
ticulo 984 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, se llama por el presente a los:

ue se crean con igual o mejor dere-
cho, para que comparezcan en el Juz-
gado a reclamarlo dentro del término
de treinta dfas, haciendo constar lo si-
guiente:

1> Que los que reclaman la heren-
cia son sus hermanos de doble vinculo
de la causante: don Enrique Carranza
Madruenio y dofia Maria | nza Ma-
drueiio. §

2 Que la causante dona Pilar Ca-

‘rranza Madruefio, murié sin testar.

Dado en Madrid, a 19 de enero de
1982 —El Magistrado-Jucz (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(37.641)

JUZGADO NUMERO 19

EDICTO

En virtud de lo dispuesto por ¢l ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez del Juz-
gado de primera instancia ntmero 19
de Madrid, en expediente ntimero 104
de 1982, promovido por «Compafia In-
lernacional de Correctores, S. A.» («Cie-
Sa»), y en su nombre v representacion
por el Procurador de los Tribunales
don Federico Olivares de Santiago, de-
dicada a la elaboracion de piensos com-
puestos para ganaderia, habiéndose de-

" dicado ademas, como actividad comple-

mentaria, a la comercializacion de hue-
vos al por mayor, asi como a la cria y
engorde de ganado porcino, domicilia-
da en Madrid, calle Ayala, nimero 120,
por medio del presente edicto se hace
publico que por providencia de esta
fecha se ha tenido por solicitada en
forma la declaracién de suspension de
pﬁos de la mencionada entidad, nom-
brandose como interventores, a «Ga-
naderos Espafioles, Sociedad Coopera-
tiva Limitada», domicilizda en Madrid,
calle Ayala, 120, como acreedor, v a los
profesores mercantiles don Alberto
Grande Garcia, Paseco de la Castella-
na, 177, y don José Fersandez Canovas,
calle Ponzano ntmero 69,

Dado en Madrid, a 22 de enero de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado),

(A.—37.732)

e

JUZGADO NUMERO 19

+ EDICTO ' '
El Tltmo, sefior Magistrado-Juez &€
Juzgado de primera instancia nume
19 de Madrid, en autos mimero {35
1982, de juicio ejecutivo, a mstancm_
de don Manuel S;’\nchefj Maéeoio?- :
sentado por ¢l Procurador de
bunales ]:lgn Javier Dominguez LﬂP"'f'
contra «Madrilefia de Forjados, S. A
en reclamaciéon de 433.150 pesetas e,
principal y otras 200.000 pesetas P
supuestadas para costas, ha dictado
siguiente: ]
Providencia . ntd
Magistrado-Juez, sefior ROC!“EI‘;-B.
Arribas—Juzgado de primera ins o
cia nimero 19.—Madrid, a 26 de enei®
de 1982.—Dada cuenta, por p!:eb‘c“talns
el anterior escrito, que se unird aviﬁ-
autos de su razon, y como S¢ ’Pld“'i -
to ademas el resultado negativo d€
primera diligencia en busca; de 105
formidad a lo dispuesto en los ?I_"fc‘fe“-_
1444 v 1.460 de la Ley de Enjuiciam’ &
to Civil, sé decreta el embargo de'gcﬂ*
nes como d¢ la propiedad de la €IS
tada «Madrileia ‘de Forjados, S. l'a:
siguientes: Local comc:;':ial _di-‘l;'-‘clhf' .
cal comercial izquierda, pisos_ Il !
Lo, B; 20, A: 2 B; 39, Ar 32, B b
B; bajo, D; 12, C; 10, D; 22, C, ¥ 2 Kl
del Conjunto Residencial Santa 'g’-o'
en Mejorada del Campo, Camino .?;5
de Velilla, blogue 4. Figuran inscri e
las fincas a nombre de l::] cr;ll
mandada en el Registro de la .
dad, nimero 2 de Alcald de He,na':r’;
todas en el tomo 733, fincas ﬂUT.?gﬂ
4.752 al 4.759, ambas inclusives, ¥ 7
al 4795, ambas inclusive, respec o
mente, Y citese de remate a dicha i
tidad ejecutada «Madrilena de Feri®

3 (4
dos, S. A», por medio de edictos, q::lle-

se publicaran en el BoLETIN OFICIM;_mi_
esta provincia, concediéndole ¢l tésu s
no de nueve dias para que se perst s
en los autos y se oponga a la Olec"“i! on
si le conviniere, haciéndose const# k 3
los edictos haberse practicado el
bargo sin el prévio requerimient©
Pago, por ignorarse su paradero: 4
Lo provee y firma Su Sefioria, ©~
que doy fe. — Siguen las firmas.
Ante mi. . o ey
Y para que sirva de notificacior
citacién de remate a la entidaC ‘o
mandada «Forjados», digo, «Madri te:
de Forjados, S, A.», expido el pre:"
Dado en Madrid, a 26 de ene :
1982 —El Magistrado-Juez (F”:mado’
El Secretario (Firmado).
(A—37.769-T)

“de

. JUZGADO NUMERO 19
EDICTO
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO |

De conformidad a lo acordado I:""l'rdeel
ilustrisimo sefior Magistrado-J “"z;,;ta'
este Juzgado, en providencia de bajo
fecha, dictada en autos seguidos de
el numero 202 de 1980, a instaﬂcl:nm,
«Mayor Hermanos, S. A, repf.e"n,ms
da por el Procurador de los Tﬂbﬂ con-
don Ramiro Reynolds de Miguel, estd
tra «Naib, S, A.» y «Crealsa, S. A‘:,’egeo-
ultima con domicilio y paradero G672
nocidos, sobre terceria de mejor dos @
cho respecto de bienes embaf_gase-s“].
“Crealsa», en el juicio ejecutivo STy
do en este mismo Juzgado con ';-
mo nimero de autos; por me ]l?a!ﬂ"
presente se¢ hace un segundo
miento a la demandada «Crealsa, com-
para que en término de cinco dias T
parezca en autos persondndose €0
ma si le conviniere, encontran dis
Secretaria del Juzgado a su en
cion lag copias de demanda ¥ di- iento;
tos presentadas, con a b n; Juz
encontrandose en Secretaria dﬁas de
gado a su disposicién las cop tadas,
demanda y documentos Ppresen o,
con apcrciﬁvlmiento que de 10 ©0 .
recer le parara el perjuicio 8 9
biere lugar en dereche. r0.08

Dado en Madrid, a 21 de enéfl,,)
1982.—El Magistrado-Juez (F
El Secretario (Firmado). (A—3T 578)"

‘
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JUZGADO NUMERO 19

X EDICTO
Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-

trado-Juez de primera instancia dcl

mimero 19 de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo v Secretaria del que refren-
da, se siguen con el niimero l.391ldc
1981, autos de juicio ejecutivo, a ins-
tancia de «Hijos de Estanislao Garcia
Garcfa, S. A.», representada por el Pro-
Curador de los Tribunales don Francis-
€0 Alvarez del Valle Garcfa, conira
*Zormacol, S. A, -Aplicaciones de la

adéras, sobre reclamacién de pesetas
2.052.404 de principal, mas otras 500.000
Pesetas, presupuestadas por ahora y sin
Perjuicio de ulterior liquidacion para
intereses legales, gastos y costas, en
Guyos autos y por resolucion de esta
fecha, he acordado librar el presente,
de conformidad con lo dispuesto en €l
articulo 1460 de.la Ley de Enjuicia-
miento Civil, por medio del cual, se
c.ha de remate a la deudora «Zorma-
col,'S. A., Aplicaciones de’la Maderas,
CUyo actnal domicilio se desconoce,
Para que en el término de nueve dias se
PErsone en estos autos por medio de

bogado y Procurador y se oponga a
ba ¢jtcucion despachada, bajo aperci-
dim"’“l“ que de no verificarlo se le

eclarara en rebeldia v seguira el jui-
€0 su curso, sin volver a citarlo ni ha-
'chrle. otra notificacion que las que de-
¢fMina la Ley, parandole el perjuicio
4 que hubiere lugar en Derecho.

IMismo, se hace constar que se ha
?mcl.’.cado ¢l embargo de los siguien-
S bienes, como 'de 1a propiedad de la
imi'dad. demandada «Zormacol, S, A.,
vphcacroncs de la Madera», sin el pre-
5;’ "®querimiento de pago, por ignorar-

SU actual domicilio v paradero:
smll’:‘“i! corriente en el «Banco de
dlonianders, agencia numero 2 de la

Cratd de Bilbao. _
¢ g!di.'“s pendientes en el Ministerio
mn.amdad y Seguridad Social, como
a becu"“flia de la construccion de la
Mi OPCrativa de Viviendas» de dicho

“ISF-EI‘_IQ.
ne;fﬂ“’s pendientes en «Edificacio-
créd.rq“t‘fm. de Valladolid.

Mans - 0s pendientes en «Hispano Ale-

"3 de Construcciones, S. A, ofici-

¢ Valladolid y de Madrid.
Cledag os pendientes ¢n «Arpada, So-
ra, ¢ Anénimas, empresa cqnstructu—
San o domicilio en esta caﬁ:al, calle

Quintin, 10, bajo derecha,
193{__? en Madrid, a 20 de enero de
El Se El Magisirado-Juez (Firmado).

Cretario (Firmado).

(A.—37.607)

TUZGADO NUMERO 20

Do B« EDICTO
; ‘rancisco Saborit Marticorena, Ma-
E5trado.Juez de primera instancia
o Tuzgado ntimero 20 de Madrid.
'Mucr el Presente edicto se anuncia la
lez Cﬂ_c Sin testar de don Jests Gonzd-
hii unter, natural y vecino de Madrid,
[all{} de don José¢ y dofia Mercedes, que
abir O €0 esta capital el dia 16 de
su ! de 1980, reclamando la herencia
0!-,:"39083 dofia Marja Luisa Jiménez
GLYATes, vecina de Madrid, con domi-
ro 9,““ la calle Andrés Mellado, nime-
de] L. por haber fallecido los padres
los pousante y no existir otros parien-
te . rederos, llamandose por el presen-
la ha, los que se crean con derecho a
' que .ohcia del referido causante, para
rec) COomparezcan ante este Juzgado a
1a d?ma”“_ dentro del término de trein-
b o ?mo la prevencion de que S1 no
Que srifican les parard el perjuicio a
D haya jugar.
Jog 40 en Madrid, a 16 de marzo de
E] l—El Magistrado-Juez (Firmado).
Secretario (Firmado). ;
' , (A—37.786-T)

JUZGADO NUMERO 20

EDICTO

Don Saborit Marticorena,

M Francisco :
agistrado-Juez de primera instan-
:{“ Nimero 20 de esta capital,
18go saber: Que en este Juzgado de

mi cargo se tramitan autos de juicio

efecutivo, seguidos con el numero
1.551/81, a instancia del «Banco Hispa-
no Americano, S. A.s, representado por
el Procurador don Tomas Jiménez Cues-
ta, contra don Elias Sibony Gabay y
otro, ¢l cual se halla en ignorado para-
dero, sobre reclamacion de cantidad
(cuantia 321.543,62 pesetas), habiéndose
acordado por proveido de fecha actual
notificar a expresado don Elias Sibony
Gabay, la sentencia de remate recaida

_en referidos autos, cuyos encabezamien-

to v parte dispositiva dicen asi:

Sentencia

En Madrid, a 14 de enero de 1982.—
El sefior don Francisco Saborit Marti-
corena, Magistrado-Juez de primera
instancia mimero 20 de esta capital, bha-
biendo visto el presente juicio ejecuti-
vo seguido.entre partes, de una, como
demandante, «Banco Hispano Ameri-
cano, S. A.», representado por el Pro-
curador don Tomés Jiménez Cuesta y
defendide por el Letrado don Jos¢ Ma-
nuel Romero Moreno, y de otra, como
demandados don Elias Sibony Gabay

y dofa Alicia Casado Vesperinas, que |

no tienen representacién ni defensa en
este juicio, por no haberse personado
en el mismo, halldndose declarados en
rebeldia, sobre pago de cantidad, ¥

Fallo:

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucion despachada en
los presentes autos contra don Elias
Sibony Gabay y doia Alicia Casado
Vesperinas, haciendo trance y remate
de los bienes embargados y con su pro-
ducto, entero y cumplido pago al eje-
cutante «Banco Hispano Americano»,
de la cantidad de trescientas veintiuna
mil quinientas cuarenta v tres pesetas
con sesenta y dos céntimos, importe del
principal, gastos de protesto, intereses
y costas causadas y que se causen, las
cuales expresamente impongo a las par-
tes demandadas. 3

Asf, por esta mi sentencia, que por
la rebeldia de los demandados, les sera
notificada a instancid de parte v en la
forma prevenida por la Ley, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando
v firmo.

" Dado en Madrid, a 22 de enero de

1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).

El Secretario (Firmado).
(A.—37.788-T)

JUZGADO NUMERO 20

EDICTO
Don Francisco Saborit Marticorena,
Magistrado-Juez de primera instan-
cia numero 20 de los de Madrid.
Hace saber: Que en los autos de jui-
cio ejecutivo numero 954 de 1981, a
instancia de «Pingon Tnternacional, So-
ciedad Andnimas, representada por el
Procurador sefior Aragén Martin, con-
tra la entidad «Zhersa», con domicilio
en General Martinez Campos, ntame-
ro 41, v hoy en ignorado paradero, so-
bre reclamacion de cantidad, en los que
se ha dictado sentencia de fecha 24 de
diciembre de 1981, que contiene el si-
guiente
Fallo
Que debo mandar y mando. seguir
adelante la ejecucion despachada en los
presentes autos, contra «Zhersa», ha-
ciendo trance v remate de los bienes
embargados y con su producto entero

y cumplido pago al ejecutante «Pin-

gén Internacional, S. A», de 1a suma
de seiscientas sesenta v dos mil tres-
cientas veintiuna pesetas de principal,
mas aparte las de gastos de protesto,
intereses legales y costas causadas y
que se causen, las cuale€ expresamen-
te impongo a la parte demandada. Asi,
or esta mi sentencia, que por la re-
eldia del demandado le notifica-
da a instancia de parte y en la forma
prevenida por la , definitivamente
juzgando lo pronuncio, mando y firmo.
n Francisco Saborit Marticorena.—
Rubricado. !
« Y con ¢l fin de que sirva de edicto
para su publicacion en ¢l BoLeTIN OF1-
ciAL de la provincia de Madrid, expi-
do el presente, que firmo en Madrid,

a 23 de enero de 1982 —EI Magistrado-
Juez (Firmado). — El Secretario (Fir
mado).

(A—37.794-T)

JUZGADO NUMERO 21

EDICTO

En los autos nimero 1.149/81, segui-
dos en este Juzgado, de los que se hard
mencioén, se ha dictado sentencia, que
contiene, entre. otros, los siguientes
particulares:

. Sentencia

En Madrid, a 21 de encro de 1982 —
El Iltmo, sefior don Francisco Huet
Garcia, Magistrado-Juez - de primera
instancia numero 21, de esta capital,
habiendo visto los presentes autos se-
guidos en este Juzgado por los trami-
tes de los incidentes, entre partes, de
una, como demandante, la entidad «In-
moges, S. A.s, representada por ¢l Pro-
curador don Juan Ignacio Avila del
Hierro y defendida por Letrado y de
otra, como demandada, la entidad «So-
ciedad Espanola de Material Ferrovia-
rio, S. A.», declarada en rebeldia, por
no haber comparecido en estos autos

sobre resolucién de contrato de arren-.

damiento urbano, y

Fallo

Que estimando la demanda promo-
vida por «Inmoges, S. A.», contra la
«Sociedad Espafiola de Material Ferro.
viario, S. A.», debe declarar v declaro
desuelto el contrato de arrendamiento
del local 3.°, izquierda, de la calle Fer
nanflor, nimero 6, de esta capital,
,condenando a la demandada para que
en el término legal lo desaloje y deje
libre a disposicion de la actora, bajo
apercibimiento de lanzamiento v a su
costa, imponiéndose las costas a la par-
te demandada. Asi, por esta mi senten-
cia, juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando v firmo.—Francisco
Huet.—Rubricado,

f’ubh’vcu‘f{iu
Lefda y publicada ha sido la anterior

sentencia, por el sefior Juez que la sus-

cribe, en el mismo dia de su fecha, es-
tando celebrando audiencia piiblica or-
dinaria, ante mi, el Secretario, de que

fe—Carlos Alvarez—Rubricados.

d
°§ para que sirva de notificacion a la

entidad demandada, expido el presente

.en Madrid, a 23 de enero de 1982.—

Visto bueno, el Juez de primera instan-
cia (Firmado), — El Secretario (Fir-
mado).

: (A—37.781-T)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO

Don, Ignacio Sierra Gil de la Cuesta,

Magistrado-Tuez del Juzgado de pri-
mera instancia nimero 22 de Madrid,
Hago saber: Que en este Juzgado,
con el niimero 49/82-A, se tramitan au-
tos de divorcio a instancia del Procu-
rador don Alfredo Berriatiia Alzugaray,
en nombre y representacion de dofa
Julia de la Vega Esteban, contra su es-
poso don Arturo Maximo Morén Car-

dona, mayor de edad, casado, natural |

de Caracas (Venezuela), hijo de José y
de Madrid, digo Maria, y en la actuali-
dad en ignorado paradero y por el pre-
sente se emplaza al mismo, para que
en el término de veinte dias, a partir
del siguiente a la insercion del presen-
te en el BOoLETIN OFiciAL de la provin-
cia de Madrid, comparezca en autos
por medio de Abogado y Procurador y

. conteste la demanda formulada, bajo

apercibimiento que en caso de no ha-
cerlo le parard el perjuicio a que hu-
biere lugar en derecho. Teniendo a su
disposicion en este Juzgado las copias
simples de la demanda y documentos
presentados.

Dado en Madrid, a 11 de encro de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado),

(A—37.712)

EL BOLETIN OFICIAL de Ia
provincia de Madrid se publica
diariamente, excepto los domingos

JUZGADO NUMERO 22

EDICTO

Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta,
Magistrado-Juez del Juzgado de pri-
mera instancia numero 22 de Madrid.
Hago saber: Que en este Juzgado,

con el nimero 183/82-A se tramitan

autos de divorcio a instancia del Pro-
curador don Ignacio Aguilar Fernan.
dez, en. nombre y representacion de
dona Elena Pulido Camacho, contra su
esposo  don Cornelis Jacobus Maria
Tuip, natural de Volendan (Holanda),
hijo de Jacob v Geertje, en ignorado
paraderp y por el presente se emplaza
al mencionado demandado, para que en
el término de veinte dias, a partir del
siguiente a la insercion del presente en
el BoLeriN OrrcraL de la provincia de
Madrid, comparezca en autos por me-
dio de Abogado v Procurador y contes-
te la demanda formulada, bajo aperci-
bimiento que en caso de no hacerlo le
parara el perjuicio a que hubiere lu-
gar en derecho, Teniendo a su dispo-
sicion en este Juzgado las copias sim-
ples de la demanda y documentos.
Dado en Madrid, a 22 de enéro de

1982 —El Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).
(A—37.714)
JUZGADO NUMERO 22

EDICTO
Don Ignacio Sierra Gil de la Cuesta,

Magistrado-Juez de primera instan-

cin namero 22 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado al
mimero 1.250/81-R, se tramitan aulos
de juicio de divorcio a instancia del
Procurador don Ricardo Munoz Cam-
pos, en la representacion de don Mi-
guel Gomez Triguero, mayor de edad,
casado, separado, Ayudante Técnico Sa-
nitario y vecino de Madrid, contra su
esposa dofia Berenguela Morlanes Bér-
cenas, en la actualidad en domicilio
desconocido y por la presente se em-
plaza a la mencionada demandada
para que en el término de veinte dias,
comparezea en autos y conteste la de-
manda e interponga en su ¢aso recon-
vencion, por medio de Abogado y Pro-
curador, bajo apercibimiento de pa-
rarle los perjuicios en derecho estable-
cidos. Y

Dado en Madrid, a 2 de enero de
1982 —E1 Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario ( Firmado).

(A—37.782-T)

TUZGADO NUMERO 23

EDICTO

Don Romidn Garcia Varela, Magistra-
do-Juez de primera instancia nime-
ro 23 de esta capital.

Por el presente edicto, hace saber:
Que en este Juzgado v Secretaria del
que refrenda, se tramitan autos mime-
ro 484/81, sobre demanda de divorcio,
a instancia de la Procuradora dona
Everilda Camargo Sinchez, en nombre
y representacién de don José Pérez Gil,
contra dofia Pilar Martin Pérez, que se
encuentra en ignorado paradero, y en
los que por providencia del dia de hoy
ha sido acordado la publicacién del
presente por medio del cual se empla-
za a la demandada dona Pilar Martin
Pérez, a fin de que por término de
veinte dias comparezca en autos y con-
teste a la demanda, haciéndole saber
que de no verificarlo serd declarada en
rebeldia y le parard el perjuicio a que
hubiere lugar en Derecho, y haciéndo-
se¢ constar que las copias simples pre-
sentadas de la demanda y documentos
acompanados a la misma, se encuen-
tran a su disposicion en la Secretaria
de este Juzgado.

Dado en Madrid, a 22 de enero de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A.—37.633)

JUZGADO NUMERO 23
CEDULA DE NOTIFICACION

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo  sefor Magistrado-Juez de pri-
mera nstancia numero 23, en los au-
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tos sobre divorcio niumero 75/81, cons-
ta la siguiente:
Sentencia

En Madrid, a 13 de enero de 1982.
El Iltmo. senor don Ignacio Sierra ¥
Gil de la Cuesta, Magistrado-Juez dc
primera instancia, en suslitucion del
Juzgado numero 23 de Madrid, habien-
do visto los presentes aulos sobre di.
vorcio, tramitados, en este Juzgado, a
instancia de don Enrique Montero Gan-
zalez, representado por el Procurador
senor* Guinea y Gauna y defendido por
Letrado, contra su ¢sposa.

Failo

Que estimando la demanda de soli-
citud de divorcio formulada por el Pro.
curador seftor Guinea y Gauna en nom-
bre v representacion de don Enrigue
Montero Gonzdlez, Irente a su esposa
dofia Matcelina Gonzalez Iniguez, de-
bida de declarar procedente el divor
cio solicitado, resolviendo al mismo
tiempo ¢l wvinculo inherente a dicho
matrimonio, todo ello sin hacer una
especial inclusion en condena en cos-
tas, Comuniquese la presente senten-
cia al Registro Civil de Madrid, distri-
to de EarLatina ¢ Inclusa, en los que
consta las inscripciones de matrimonis
y nacimiento en cuestion a los efectos
procedentes. Asi por esta mi sentencia,
definitivameinte juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando vy firmo,

Y para que conste y sirva de cédula
de notificacion en forma v su insercidn
en el BoLeriN OFiciaL de la provincia,
expido el presente en Madrid, a 22 de
enero de 1982, — El Seccretario (Fir-
mado).

(A—37.635)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefior . Magistrado-Juez, acci-
dental del Juzgado de primera instan-
cia nimero 23 de los de esta capital, en
resolucion de esta fecha en expediente
de demanda de divorcio namero 1.225.
1981, promovido a instancia de dofia
Maria del Amor Rodrigucz Abad, re-
presentada por el Procurador sefior
Agor_ir} Albifana, contra su esposo don
Virgilio Rodriguez Da Silva, ¢l cual se
encuentra en ignorado paradero, por
medio de la presente c¢dula, se le con-
Tieve traslado de la demanda y se le
emplaza para que en ¢ término de
veinte dias comparezca en autos, per-
sondndose por medio . de Abogado ¥
Procurador 'y conteste ‘en la demanda
baja apercibimienio de que si no com.
parece ni- alegare justa causa que s
lo impida sera declarado rebelde y le
" parard el perjuicio a que hubiere Ju-

gar cn derecho. Se le hace saber que
los autos se encuentran de manifies-
to en la Secretaria de este Juzgado.

Y para que sirva de emplazamiento
en forma y su insercion en el tablon
de anuncios de este Juzgado y en el
BOLETIN' OFicTaL de 1a provincia, expi-
do vy firmo ¢l presente en Madrid, a 7
de enero de 1981.—E| Secretario (Fit-
mado),

(A —37.637)

TUZGADO NUMERO 24

£DICTO

Don Pedro Gonzilez Poveda, Magistra.

doJuez del Juzgado de primera ins-

tancia mimero 24 de los de Madrid.

Hago saber: Que en ¢l procedimien-
to de divorcio seguido en’este Juzga-
do bajo el niimero 388/81, a instancia
de dofna Juana Fernandez Pavén, re-
presentada por Ia Procuradora doiia
Rosina Montes Agustin, contra don Vie
toriano Escobar Ceca, que se encuen-
tra en ignorado paradero, aparece la
siguiente:

Providencia

‘Juez sefior Gonzalez Poveda, — En
Madrid, a 3 de noviembre de 1981.—
Dada cuenta; por presentado el ante-
rior escrito de demanda, copia de la
Lscritura de poder v documentos. Se
tiene por formulada demanda de di-
vorcio por la Procuradora dofia Rosina
Montes Agustin, en nombre ¥ repre-

&

sentacion de dona Juana Fermindez
Pavon, a cuvo Procurador se tiene por
parte en la representacion que osten-
ta, entendiéndose con &l las sucesivas
diligencias en el modo v forma senala-
dos por la Ley; contra don Victoriano
Escobar Ceca, mayor de edad, casado
y vecino de Madrid (domicilio® desco-
nocitdo), Registrese v tramitese por las
normas establecidas en la Ley de En-
juiciamiento Civil para los incidentes,
con las modificaciones introducidas
por la Ley 30/81, de 7 de julio, dispo-
sicion adicional quinta. Dese traslado
de la demanda, con entrega de las co-
pias presentadas, al demandado don
Victoriano Escobar Ceca, emplazdndo-
le en forma para que en el térming de
veinte dias, comparezca en las autos si
viniere a convenirle, personandose en
forma, v conteste a la demanda formu-
lando ¢n caso réconvencion, con aper-
cibimiento de lo que hubiere lugar en
Derecho. Al primer otrosi, desglosese
la escritura de poder y entrégucese a la
Procuradora solicitante, dejando en los
autos testimonio suficiente. Al Segun-
do otfosf, se tiene por solicitado ¢l re-
cibimiento a prueba,

Lo mando y firma Su Senoria, doy fe,

Y para que sirva de emplazamiento
en forma al demandado con Victoria-
no Escobar Ceca a los fines y término
acordados, mediante su publicacién en
el BoreriN OriciaL de la provincia, ex-
pido el presente, que firmo en Madrid,
a 22 de enero de 1982—EI Magistrado-
Juez (Firmado)—El Secretarieo (Fir-
mado).

{A—37.375)

JUZGADO NUMERO' 24
EDICTO

Don Pedro Gonzalez Poveda, Magistra-,

do-Juez de primera instancia nime-

ro 24 de los de esta capital, por el

presente edicto hago saber:

Que en este Juzgado v Secretaria del
que refrenda, se tramitan autos sobre
adopeién namero 229/81; a instancia
de José Maria Antonio Ibafez Monto-
va vy Maria del Pilar Jiménez Ferrer,
sobre adopcion del menor don José
Maria Prieto Montero, en los que se ha
dictado providencia de fecha 12 de ene-
ro del presente afio, ha sido acordada
la publicacion del presente, par medio
‘del cual se citara a la madre natural de
dicho menor dofa Maria Concepcién
Prieto Montero, para que en ¢l término
de diez dias & partir de la publicacién
del presente, se presente ante este Juz-
gado a fin de prestar su consentimien-
to para la adopcién de dicha menor.

Dado en Madrid, a 12 de enero de
1982 —FE] Magistrado-Juez (Firmady).—
El Secretario (Firmado).

; : (A.—37.579)

JUZGADO NUMERO 24

EDICTO

Don Pedro Gonzélez Poveda, Magistra.
doJuez del Juzgado de primera ins-
tancia mimero 24 de Madrid.

- Hago saber: Que en este Juzgado se

sigue procedimiento de divorcio nime-

ro 42/82, a instancia de don Angel Bue-
no Samaniego, representado por la Pro-
curadora dofin Maria José Millan Vale-

ro, contra dofa Isabel Martinez Ansel-

mo, que se halla en paradero descono-
cido. En dicho Procedimiento, por pro-
videncia de esta fecha, he acordado Jla-
mar a la demandada dofia Tsabel Mar-
tinez Anselmo vy emplazarla por medio
del presente edicto, para que en el tér-
mino de veinte dias a partir de su pu-
blicacién en el BoreTiN Orciar de la
provincia, se persone en los autos y para
que conteste a la demanda, con el aper-
cibimiento de que, si no lo verifica, le
parara el perjuicio a que haya Jugar en
Derecho y serd declarada en rebeldia;
Dado en Madrid] a 14 de enero de
1982 —E1 Magistrado-Juez (Firmado).—
El Secretario (Firmado).
(A—37.621)

JUZGADO NUMERO 25

EDICTO

En los autos de divorcio nimero 778
de 1981, que se siguen en este Juzgado

de primera instancia niimero 25 de Ma-
drid, promovidos por el Procurador don
JustoeAlberto Requejo Pérez de Soto, en
nombre y représentacion de dofa Car-
men Guti¢rrez Moreno, contra el esposo
don Manuel Blasco Mateo, nacido en Te-
tuan (Marruecos) el 14 de abril de 1935,
hijo de Antonio v Josefa, en ignorado
paradero, se ha acordado por resolucion
de esta fecha emplazar a dicho deman-
dado, por medio del presente edicio,
para. que e¢n el plazo de veinte dfas
comparezca en los autos, por medio
de Abogado y Procurador, v tonteste

4 la demanda, previniéndole que si no

lo verifica le parara el perjuicio a que

"hubiere lugar en Derecho.

Madrid, a 22 de diciembre de' 1981,
El Magistrado-Juez (Firmado). — El
Secretario {Firmado). .

(A —37.647)

JUZGADO NUMERO 25
EDICTO
Don Miguel Lopez-Muiiiz v G8#i, Ma-
gistradoJuez del Juzgado de prime-
ra instancia, namero 25 de los de
Madrid y su partido, por ¢l presente,
Hago saber: Que en este Juzgado se

tramitan autos bajo ¢l nimero 529/81,

sobre demanda de divorcio, a instancia
de Maria Teresa Martin Aragoneses,
representada por el Procurador sefor
Ortiz Canavate v Puig Mauri, contra
Jos¢-Ramon Paradela v Barbon, quien
s¢ éncuenira actualmente en ignora-
do paradero, en cuyos autos se acordo
admitir a tramite la demanda y sustan-
ciarla de acuerdo a la disposicion adi-

| cional quinta® de la Ley 30/1981, de 7

de julio, acordando en providencia del
dia de hoy emplazar al demandado a
fin de que en término de veinte dias,
pueda comparecer en forma y contes-
tar la demanda, bajo los apercibimien-
los legales.

Y para que pueda ser emplazado cl
demandado José-Ramén  Paradela y

Barbon, que se encuentra en ignorado

paradero, publiquese el presente en el
BovreriN OFrciAL de la provincia,

Dado en Madrid, a 23 de encro de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A—37.719)

NAVALCARNERO ;
CERULA DE EMPLAZAMIENTO
El senor Juez de primera instancia

de Navalcarnero v su partido, en pro-

videncia de este dia, dictado en autos
de pobreza promovidos por dofia Gra:
cia Higueras Urbano, representada de
oficio por el Procurador don Luis Gui-
llermo Erausquin Burga, contra don
José Puga Jiménez, en ignorado para-
dero, ha acordado se emplace a dicho
demandado, ante su ignorado parade-
ro, por medio de la presente, para que
dentro del término de seis dias com-
parezca en autos en forma legal y con.
teste la demanda, bajo los apereibi-
mientos legales de pararle el perjui-
cio a que hubiere lugar. Las copias’ de
la demanda vy documentos presentados
estan en Secretarfa a su disposicion 'y

le serdn entregadas tan pronto com-
patezca.

Y para que sirva de emplazamiento
al demandado don José Puga Jiménez,
expido la presente cédula, ¢n Navalcar-

nero, a 23 de enero de 1982.—E] Secre. |

tario (Firmado),
. (C.—180)

ALCALA DE HENARES
" EDICTO
El MagistradoJuez de primera instan-

cia nmero 1 de la ciudad de Alcala
de Henares y su partido, |

Por el presente, hago saber: Que en
los autos que después s¢ dirdn se ha
dictado ¢l siguiente: En la ciudad de
Alcald de Henares, a 15 de junio de
1981.—El sefior don Antonio Roma Al
varez, Magistrado-Tuez de primera ins-
tancia de’la misma v su partido, ha:
biendo wisto los presentes autos de
juicio ejecutivo seguidos en este Juz
gado entre partes, de la una coma: de-

—

mandante «Banco Hispano Americd

no, S. A.», domiciliado en Mndx‘id.}:‘ﬂ;
presentado por ¢l Procurador don Fet

nando Rodriguez Serrano, bajo |2 di-

reccion del Letrado don José Ama%ﬁ
Marin Castellot, v de otra como S+
mandado’ don Arturo Martinez Cort’lele’
y doita Dolores Medina Sanchez, qW
figuran declarados en rebeldfa en &
clamacion .de cantidad.

Fallo &

Que debo mandar y mando sﬁguﬁ_
adelante la ejecucion despachada Wv
tra don Arturo Martinez Cortlelt“&-_
dofia Maria Dolores Medina Sanch€z

hasta hacer trance y remate de los b€

nes embargados y con su importe e

tegro pago a «Banco Hispano Amglgd ,

cano, S. Ay, de la cantidad de

pesetas, de principales e intereses, ¥

Lostas causadas y que se causen en

10
cuales expresamente condeno a dicho

demandado. Asi, por esta mi 5“-"“;::
cia la pronuncio, mando y Hrmo—=2%
tonio Roma Alvarez—Rubricado. i
Y para qué conste, y sirva de no ’m'
cacién a los demandadoes don Arit
Martinez Cotier, v dona Dolores n
dina Sanchez, expido la presente mdc
ciudad de Alcala de Henares a 1 g
junio de 1981, — El Magistrado-Ju
(Firmado).—El Secretario (Firmaco).

NAVALCARNERO

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO L
El sefor Juez de primera instancid
de Navalcarnero y su partido, en pl'.;;
videncia de este dia, dictada en autos
de divorcio que se tramitan en €l e
mo a instancia de dona Gracia High

- v 3 0 -
vas_ Urbano, representada, de ofici0«

por el Procurador *sefor Erausql_lﬁ
Burga, ha acordado emplazar por n:ia
dio de la presente, ante su lgn‘“_‘-‘;ae
paradero al demandado y @spos@ s
la demandante don José Puga J méniﬂ,:
para que dentro del término de V&
te dias comparezca en los autos PO
medio de abogado y procurader V"ﬁ"b"‘;
teste la demanda, bajo los ﬂﬁ’e““do'_
mientos legales. Las copias de 1a o5
manda y documentos presentados dl-
tdn enl Secretaria v se entregaran st
cho demandado, tan pronto compares
ca en la misma, et

Y para que sirva de emplazamgl- o
al demandado don José Puga Jim

" expido la presente cédula en Navalear”

nero, a 23 de enero de 1982.—El Seore

P — K i
SAN LORENZO DE EL ESCORIAL

EDICTO
Dofia Manuela Carmena
Juez de primera instancia de S0
renzo de El Escorial v su Partido,
los autos seguidos en este .Tl{?r&'ﬁdo
el nimero 18/82, de desahucio, P

Castrillos

vidos por den Fermin Sacz Barfﬂc‘t‘k “

representado per ¢l Procurador G800
Damisén Bartc?]umé Garretas, f:-“ritdrna
herederos de don Victoriaho C \

Herranz para desahucio del locd’ .,
mercial, sito’ en esta localidad, gado
Juan de Austria, nimero 13, des lrd?i-'
a Bar, en los que Se ha’dictado PIO0
dencia que es del tenor literd

guiente:

_ Providencia

Juez sefiora Carmena.—San L.orﬂf"
zo de El Escorial, a 27 de C“‘mb
1982.—Dada cuenta, por presen

precedente escrito, poder genel‘illy do ‘

pleitos, que como solicita, digo :
cumentos acompairatorios por erc‘liﬁ:'
curador sefior Bartolom¢ Gar Tiene:
férmense autos, registrense, S€
por personado y parte al .C.l_‘a.d"e o8
curador en la representacion Ct'-'e.ﬂ o
tenta de don Fermin Sdez Bertaert o
gun acredito por copia de Poddﬂ [ie
neral para pleitos que como S ot
le sera devuelto previo m‘“imm’mhié-‘
autos y de conformidad con 1o/ ‘.-'zs.
cido en la Ley de Arrendamientos o
banes, sigase el procedimiento & uiciar

de 1o dispuesto en la Ley de Eﬁ‘;{dﬂﬂ' :

miento Civil para el trmite de incloy
ies, -cmplaza}:]udo a los demandﬁd'-?“

San Lo+

co-

Py, T ———n e

:

hi

Ry

r .\,t

& ")‘1
e ﬂ.'. .
e
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Para que comparezean en los presentes
autos por término de seis dias y es-
tando los mismos en ignorado parade-
0, publiquense edictos en los estra-
dos de este Juzgado, en el BoLeTIN OFI-
CIAL de la provincia v en el local co-
mercial a que se refieren los presen-
s autos,. Al primero otrosi por pro-
Veido y al segundo por solicitando ¢l
recibimiento a prueba—Lo mandé 'y

Hirma Sy Senoria, doy fe.— Firmado:

nuela Carmena.—Ante mi: José Luis
de Mesa—Rubricado.

Para que conste extiendo el presen-
'€ en San Lorenzo de El Escorial, a 27
¢ enero de 1982 —E| Magistrado-Tuez

I'mado).—El Secretario (Firmado).

(A.—37.733)

BURGOS

EDICTO

Don Jos¢ Luis Lépez Mudiz Goni, Ma-
Sistrado-Juez de primera instancia
Mimero 2 de la ciudad de Burgos, ¥
“N prérroga de jurisdiccion del Juz-
O de primera instancia de la villa

de Lerma,
in::a.go‘ saber: Que en este Juzgado, a
o 3’!‘-‘13 de don Julian Revenga Velas-
el JOrdomar, se tramitan autos de
?I‘z}cmn de herederos abintestato
llija( 3’_““ Esperanza Revenga Gonzalez,
Cia v.“-’ don Prudencio y de dona Igna-
"al'url?da de don Ricardo Pefia Vicjo,
llccioa. de Tor'dC:mar ( Burgps}. que fa-
10 se pr Madrid, donde accidentalmen-
brec €ncontraba, el dia 27 de diciem-
Reclapn 230, sin otorgar testamento,
dub’e“"ﬂfi la herencia su hermana de
Gun,mg'"mlo. dofia Felipa Revenga
on J %, ¥ sus sobrinos, don Félix.
i ulidn, dofia MarfaTeresa, dofa
Dclﬁm- dofla Concepcion y dona
Nemes: . 'cn2a Velasco, hijos de don
de dchl;lo Revenga Gonzilez, hermano
Cidg € vinculo de la causante, falle-
la 1 anterioridad; v dofa Juana de

dofig B*ai:i?li?n ﬁdrian Rc(\;'engq,l .lj:i_;z} d;,
Mang de oo, cevenga (Gonzalez, her-

Sanyg fc]d“?‘l‘-‘ vinculo de dicha cau-
.3"'& s - ]‘?C’!iﬂ con -anterioridad, sin
0 dee., Sferida causante haya queda-
Stendencia, y se llama por medio
igualprcs'”“’_‘-‘ a los que se crean con
Pareyo Mejor derecho para que com-
o a reclamarlo en este Juzga-
Sigujgr 0 de los treinta dias habiles
cdich). S a. la publicacion de este

Dag,,

de 1ggy " Lerma, a 9 de diciembre |

‘do}.___E“"El Magistrado-Juez (Firma-
Tl Secretario (Firmado).
(A—37.634)

SANTIAGO DE COMPOSFELA

E CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
rne'i"“”d de resolucion dictada hoy
del g, Himo. sefior, Magistrado-Juez
Merg IZga_dg de primera instancia nu-
.- ! e Santiago de Compostela, co-
de pleito de menor cuantia,
132 de 1981, promovido por
95¢ Garcia Vidal, contra Manuel
la «Compania Ibérica de
La Providence, S, A, sobre
Extr:?a“'““ de cantidad por culpa
den Oltractual coh motivo de acci-
© Circulacién; por medio ddc :a
- e se gonfiere iraslado de Ia
e mirnda ¥ se emplaza a la entidad
Uadora demandada «Ibérica de
$u d:;“". La Providence, S. A, que tuvo
Nt UCilio en Madrid, calle Pradillo,
n’!ex:o 5. v que se dice actualmente
cﬁng“:‘}?hra con oficinas cer!‘a.d.as, des-
Que d“.'ﬂduse su actual domicilio, para
en g “Nire de nueve dias comparezca
nperu.tu."' personandose en fornfa, bajo
log ':‘bl{mcmo de rebeldia v pararla
‘Mas perjuicios a que haya lugar.
Santiago, 26 de diciembre de 1981.—

“Cretario (Firmado).

(A—37.602)

SALAMANCA
CEDULA b EMPLAZAMIENTO JUDICIAL
f E_" Vittud de lo acordado por $u S?'
mr'“ N autos de menor cuantia na-
U6 410/80, promovidos en este Juz-
0 por la Procuradora dofia Adelai-

da Simén Mangas, en nombre v rcprc—J

sentacién de dofia Maria Begona San-
tiesteban Lobete, por si y en represen-
tacion de sus hijos menores Maria So-
nia v Carlos Javier de Castro Santieste-
ban de Salamanca, conira su esposo y
padre, réspectivamente, don Carlos de
Castro Alonso, industrial y vecino de
Madrid, con domicilio en Paseo de San-
ta Maria de la Cabeza, numero 64, que
s¢ encuentra en paraderosignorado, en
reclamacion de alimentos, en cuantia
de 480.000 pesetas anuales; por la pre-
sente se emplaza al demandado don
Carlos de Castro Alonso, para que en
término de nueve dias habiles impro-
rrogables comparezca en aulos, perso-
nandose en forma legal, apercibiéndo-
le que de no verificarlo le parara el
perjuicio a que hubicre lugar en dere-
cho. i

Y para que ¢l emplazamiento acor-
dado tenga lugar expido el presente
en Salamanca, a 14 de enero de 1982.
El Secretario (Firmado),

(C.—101) (Exh. 5)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 4

CEDULA DE NOTIFICACION Y
EMPLAZAMIENTO

En autos de juicio de cognicion, se-

guidos en este Juzgado con el nimero
472/81, a instancia del Procurador de
los Tribunales don Ramiro Reynolds
de Miguel, en representacion de don
Mariano Barbacid Garcia, contra los
presuntos herederos de don Francis-
co Leén y Merlo, sobre resoluciéon de
contrato de arrendamientos urbanos.
El senor Juez de distrito nimero 4 de
Madrid, don Angel Hernindez Corredor
por providencia del dia de hoy, dicta.
da en los mismos emplazar a los refe-
ridos presuntos herederos de don Fran-
cisco Leon v Merlo, y cualquier perso-
na fisica o juridica que se crea con
derecho a la continuacion del arrien-
do del piso primero derecha de la casa
namero 11 de la calle de don Quijote
de esta capital, donde habitaba ¢! fa-
llecido arrendatario titular del mismo
antes mencionado, a fin de que en ¢l
plazo improrrogable de seis dias, com-
parezcan en autos a contestar la de-
manda por escrito y con firma de Le-
trado, apercibiéndoles de rebeldia caso
de no vetificarlo. A lof que“se hace
saber que las copias de la demanda se
hallan en la Secretaria de este Juzga-
do a disposicién de los mismos, -

Lo que se verifica por medio de la
presente para su publicacion en el Bo-
LeTin OriciaL de la provincia y tablon
de anuncios de este Juzgado.

Madrid, a 18 de diciembre de 1981.
El Secretario (Firmado).

(A.—37.649)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

Don Matias Cuesta Valdés, Juez de dis-
trito numero 8 de los de Madrid,
Hago saber: Que en los autos de pro-

ceso de cognicion seguidos en este Juz

gado con el numero 308 de 1981, a ins-
tancia de la «Compania Mercantil Irus-
ta. Herndndez, S. A.», representada por
¢l Procurador don Ramiro Revnolds
de Miguel, contra don Jos¢ Antonio

Lopez Bautista, sobre reclamacion de

cantidad, se halla la sentencia, cuyos

encabezamiento v parte dispositiva,
son como siguei:

Senténcia

En Madrid, a 30 de octubre de 1981.
El senor don Miguel Canada Acosta,
Juez de Distrito, niimero 8, ha visto
los presentes autos de proceso de cog-
nicion seguidos a instancia de la com-
paiiia mercantil «lrusta Hernandez,
Sociedad Anénimax, representada por
¢l Procurador don Ramiro Revnolds de
Miguel y defendido por el Letrado don
Carlos Lopez Oriega R, Monsalve, con-
tra don José Antonio Lépez Bautista,
mavor de edad, industrial y domicilia-
do en Lérida, namero 38, primero C,

enereclamacion de cuarenta vy nueve

mil novecientas noventa y, nueve pese-
tas, intereses legales y costas, y
Fallo

Que estimando en todas sus partes
la demanda interpuesta por la compa-
fila mercantil «lrusta Herndndez, So-
ciedad Anonimaw, representada por el
Procurador don Ramiro Revnolds de
Miguel, contra don José Antonio Lo-
pez Bautista, en reclamacion de cua-
renta v nueve mil novecientas noventa
v nueve pesetas, debo condenar y con-
deno al mencionado demandado, a que
una vez que la presente sentencia sea
firme, pague a la actora, o a quien le-
galmente la represente, la suma antes
mencionada, por los conceptos que la
demanda comprende, y los intereses
legalgs de dicha suma desde la fecha
de imterposicion de la demanda hasta
su completo pago v las costas del jui-
cio. Asi, por esta mi sentencia, que por
la rebeldia del demandado se notifica-
ra al mismo por edictos, de no solici-
tarse su notificacién personal por el
actor, y llevarse a efecto la misma en
forma, lo pronuncio, mando y firmo.
Miguel Canada—Rubricado,

Publicacion

La anterior sentencia fue leida v pu-
blicada por el sefor Juez de distrito
que la firma, hallindose celebrando
audiencia publica en el mismo dia de
su fecha, doy fe—Ante mi,— Anjano
G. Moreno—Rubricado.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en legal forma al demandado
don José Antonio Lapez Bawutista, v
su insercion en el Borerin Orrcian de
esta provincia, expido el presente, que
firmo en Madrid, a 9 de diciembre de
1981 —El Juez de distrito (Firmado),
El Secretario (Firmado),

(A—3T7.698)

|

JUZGADO NUMERO §

EDICT O
Don Matias Cuesta Valdés, Juez de dis-
Arito numero 8 de los de Madrid,
Hago saber: Que en los autos de
proceso de cognicion seguidos en este
Juzgado con el ntimero 175 de 1981, a
instancia del «Banco de Bilbao, S, A.»,
representada por el Procurador don
Alejandro Vazquez Salava, contra don
Agustin Presa Garcia, se halla 'la sen-
tencia, cuyos encabezamiento v paries
dispositivas, son como siguen
Sentencia

En Madrid, a 11 de septivmbre de
1981, ¢l senor don Miguel Caiada Acos-
ta, Juez de Distrito nimero 8 de los
de Madrid, habiendo visto los presen-
les autos ¢e proceso de cognicion se-
puidos o instancia de «Banco de Bil-
bao, S. A.s, representada por el Pro-
curador don Alejandro Vazquez Sala-
va, v defendida por el Letrado don
Alberto Martinez Barrio, contra don
Agustin Presa Garefa, con domicilio en
Dicgo de Leén, 35, Madrid, sobre recla-
macion de cantidad, intereses v cos-
tas, y »

Fallo

Que estimando en parte la demanda
interpuesta por ‘¢l Procurador de los
Tribunales don Alejundro Vizquez Sa-
laya en nombre del «Banco de Bilbao,
Sociedad Andnimas, en reclamacion de
treinta v seis mil doscientas veinticua-
tro pesc¢tas contra don Agustin Presa
Garcia, debo condenar y condeno a di-
cho demandido a que abone a la enti-
dad actora la cantidad de veintiséis
mi doscientas veinticuatro pesetas,
que es la que en realidad adenda, con
intereses legales de dicha cantidad,
con imposicion de costas por mitad.
Asi, por esta mi sentencia, que por la
rebeldia del demandado se ‘notificara
al demandado por edictos, de no soli-
citarse su notificaciéon personal por el
actor y llevarse a ¢fecto In misma en
forma, lo pronuncio, mando y firmo.
Miguel Canada.—Rubricado.

Publicaciin
La anterior sentencia fue leida y pu-
blicada por ¢l seior Juez de Distrito,

que la firma, hallindose celebrando
audiencia publica ¢n el mismo dia de
su fecha, doy fe.—Ante mi,—Aniano G.
Moreno.—Rubricado.

Auto

Dada cuenta del” anterior escrito v
documento, tnanse los mismos a los
autos de su razon, v

Su Senoria por ante mi, el Secreta
rio, dijo: Que debia aclarar y aclaraba
la sentencia dictada e¢n este procedi-
miecnto en el sentido de que las costas
s¢ imponen integramente a la parte de-
mandada. Asi, por este su auto, lo
acuerda, manda v firma el sefior don
Miguel Canada Acosta, Juez de distri-
to numero 8 en Madrid, a 26 de sep-
stiembre de 1981, de todo lo cual, vo,
el Secretario, doy fe.—~Miguel Canada.
Rubricado.—Ante mi.—Aniano G. Mo-
reno.—Rubricado.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacién en legal forma al demandado
don Agustin Presa Garcia y su inser-
cion en el BoreriNn OFICIAL de esta
provincia, expido el presente, que Fir-
mo en Madnid, a 13 de noviembre de
1981 —E| Magistrado-Juez (Firmado).
El Secrerario (Firmado),

(A—37.706)

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO

Don Matias Cuesta Valdés, Juez de dis-
trito nimero 8 de los de Madrid.
Hago saber; Que en los autos de

proceso de cognicion seguidos én este

Juzgado con el nimero 348 de 1981, a

instancia de «Financa, S, A,», represen-

tada y defendida por ¢l Letrado don

Eduardo Boza Letellier, contra don

Fernando Alvarez Arangoncillo vy don

Mariano de Montserrat Sudrez Marcos,

sobre reclamacion de cantidad, se ha

dictado la sentencia, cuvos encabeza-
miento v parte dispositiva, son como
siguen:

Sentencia

En Madrid, a 30 de noviembre de’
1981, ¢l senor don Matias Cuesta Val.
deés, Juez de Distrito mimero 8 de los
de Madrid, habiendo vista los presen-
&s aulos de proceso de cognicidn ses
guidos a instancia de «Financa, S. A.»,
domiciliada en Pasco del Pintor Rosa-
les, 4, representada por el Procurador
don Juan José Gémez Velasco, v de-
fendida por el Letrado don Eduardo
Boza Letellier, contra don Fernando
Alvarez Aragoncillo, mavoer de edad,
casado, empleado y con domicilio en
Madrid, plaza Parroco Luis Calleja, 6,
v don Mariano de Montserrat Sudrez
Marcos, mayor de edad, casado, em-
pleado, con domicilio en Madrid, Ga-
leon, 3, 95, sobre reclamacion de can-
tidad, cuyos demandados se hallan de-
clarados en rebeldia en los presentes
autos; intereses y costas, v !

- Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por la demandante «Financa, S.A.»,
representada  por el ProBurador don
Juan José Gomez Velasco, contra don
Fernando Alvarez Aragoncillo y. don
Mariano: de Montserrat Sudrez Mar-
cos, sobre reclamacion de la cantidad
de treinta y seis mil quinientas seten-
ta y cinco pesetas —36.575—, debo con-
denar v condeno a expresados deman-
dados, a que una vez que la presente
sentencia sea firme, paguen a Ia de-
mandante o a quien legalmente le re-
presente, la mencionada suma recla-
mada y expresada anteriormente, por
los conceptos que la demanda indica;
los intereses legales de la indicada
suma, desde la fecha de la interposi-
cion judicial, hasta su completo pago,
y las costas del juicio. Notifiquese a
los demandados y rebeldes en la forma
establecida en los articulos 282 v 283
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, si la
parte actora no solicita lo sea perso-
nalmente, y llevarse a efecto en forma,
Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Cuesta.—Rubri.
cado.
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Publicacion

Leida y publicada fue la anterior
sentencia por ¢l mismo sefior Juez de
Distrito que la firma, hallandose ce-
lebrando audiencia publica en el mis-
mo dia- de su fecha, de que doy fe.—
Ante mi—Aniano G. Moreno.—Rubri-
cado.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en legal forma a los demanda-
dos rebeldes, don Fernapdo Alvarez
Aragoncillo y don Mariano de Mont-
serrat Sudarez Marcos, y su insercién
en ¢l Borerin OriciaL de esta provin-
cia, expido el presente, que firmo en
Madrid, a 19 de enero de 1982, — El
Juez de distrito (Firmado).—El Secre-
tario (Firmado).

(A—37.726)

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO

Don Matias Cuesta Valdés, Juez de dis-
Irito numero 8 de los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de
proceso de cognicion seguido en este
Juzgado, con el mimero 357 de 1980,
a instancia de «Financa, S, A.», repre-
sentada v defendida por ol Letrado
don Eduardo Boza Letellier, contra
don Antonio Cepeda Rosado v don An.
tonio Cepeda Domenech, sobre” recla-
macion de cantidad, se halla la sen-
tencia, cuyos encabezamiento y parte
dispositiva, son como siguen:

Sentencia

En Madrid, a 1 de octubre de 1981,
el sefior done Miguel Canada Acosta,
Juez de distrito nimero 8 de los de
Madrid, habiendo visto los presentes
autos de proceso de cognicion segui-
dos a instancia de «Financa, S. A,», do-
micilada en Paseo Rosales, 4, repre-
sentada y defendida por el
don Eduarzo Boza Letellier, contra
don Antonio Cc.gneda Rosado v don An-
tonio Cepeda Domenech, mayores de
edad, soltero v casado, respectivamen-
te, empleados y ambos con domicilio
en Tomelloso, Ciudad Real, calle San
l.prcnzu, numero 26, sobre reclama-
cion de cantidad, intereses y coslas; y

Fallo -

Que estimando la demanda formula-
ggp por la c:lcmandarfuc sFinanca, S, A,

resentada yo defendida por ol Le.
trado don Eduardo Boza Le{::;lier C{I;::-
tra don Antonio Cepeda Rosado y don
Antumt_a ch)cda Domenech, sobre re.
clamaciop de la cantidad de cuarenta
Y seis mil cuatrocientas noventa y seis
pesctas —46.496—, debo condenar
condeno a expresados demandados a
que una vez que la présente sentencia
sea lirme, paguen a la demandante o
4 quien legalmente le rgpresente, la
mencionada suma reclamada, por los
conceptos que la demanda expresa; los
intereses legales de dicha suma desde
la fecha de Ia interposicion judicial,
hasl? Su completo pago, v las costas
del juicio—Asi, por esta mi sentencia,
que por la rebeldia dé los demandados
¥ para su notificacién a los mismos,
se les verificard por medio de edictos,
caso de no solicitarse su notificacion
personal por el actor, y levarse a efec.
to las mismas en forma, lo pronuncio,

mando y firmo.—Miguel Cafiada.—Ru.
bricado,

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior sen-
tencia por el mismo sefior Juez de dis-
trito que la firma, hallindose celebran-
do audiencia pablica en el mismo dia
de su fecha, doy fe.—~Ante mi—Aniano
G. Moreno—Rubricado.

Y para que conste y sirva de noti-
ficacién ¢n legal forma a los demanda-
dos rebeldes don Antonio Cepeda Ro-
sado y don Antonio Cepeda Domeénech,
¥ su insercién en el Borer(x OrrcraL
de esta provincia, expido el resente,
que firmo en Madrid, a 11 de enero
de 1982.—El Juez de Distrito (Firma-
do)—El Secretario (Firmado),

(A—37.727)

Letrado

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

Don Matias Cuesta Valdés, Juez de dis-

trito niimero 8 de los de Madrid,

Hago saber: Que en los autos de
proteso de cognicién seguidos en este
Juzgado con el mimero 368 de 1979, a
instancia de «Mutua Madrilefia de Ta-
xis, Sociedad de Seguros», representa-
da por el Procurador don Angel Jime-
no Garcia, contra don Leopoldo Rami-
rez de Arellano y don Pablo Ramirez,
sobre reclamacién de cantidad, se halla
la sentencia, cuyos encabezamiento y
parte dispositiva, son como siguen:

Sentencia

En Madrid, a 14 de diciembre de
1979. — El sefior don Miguel Cafiada
Acosta, Juez de distrito numero 8 de
los de Madrid, habiendo visto los. pre-
sentes autos de proceso de cognicidn
seguidos a instancia de «Mutua Ma-
drilefia de Taxis, Sociedad de Segu-
ross, con domicilio en Luchana, 36, re-
presentada por el Procurador don Fran-
cisco Reina Guerra y defendida por la
Letrado dona Encarnacién Garrido Bu-
llén, contra don Leopoldo Ramirez de
Arellano, mayor de edad, con domicilio
en la calle Eduardo Rivas, mimero 24,
v contra don Pablo Ramirez, mavor de
edad, con domicilio, a efectos de cita-
cibn en la calle Eduardo Rivas, ni-
mero 24, sobre reclamaciéon de canti-
dad, v costas, y...

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por la demandante «Mutua Madri-
lefia de Taxis, Sociedad de Seguross,
representada por “el Procurador don
Francisco Reina Guerra, contra don
Leopoldo Ramirez de Arellano v don
Pablo Ramirez; sobre reclamacion de
la suma de once mil trescientas ocho
pesetas, debo condenar y condeno a
los expresados demandados, a que una
vez que la presente sentencia sea fir-
me, paguen a la demandante o a gquien
legalmente le represente la menciona-
da suma reclamada de once mil tres-
cientas ocho pesetas, por los conceptos
que la demanda expresa; y las costas
del juicio. Asi, por esta mi sentencia,
que por la rebeldia de los demandados,
¥ para su notificacion a los mismos, se
les verificard por medio de edictos,
caso de no solicitarse su notificacion
personal por el actor dentro del tér-
mino de tercero dfa, v llevarse a efec-
to la misma en forma, lo pronuncio,
mando y firmo.—Miguel Cafiada.—Ru-
bricado.

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior
sentencia por ¢l mismo sefior Juez de
Distrito que la firma, hallindose ce-
lebrando audiencia publica en el mis-
mo dia de su fecha, de que doy fe.—
Ante mi—Aniano G. Moreno.—Rubri-
cada. 3 Vo

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion en legal forma a los demanda-
dos rebeldes don Leopoldo Ramirez
de Arellano y don Pablo Ramirez, y su
insercion en el BoLETIN OFICIAL de esta
provincia, expido el presente, que fir-
mo en Madrid, a 21 de enero de 1982,
el Magistrado-Juez (Firmado)—El Se.
cretario (Firmado),

(A—37772-T)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

En este Juzgado se siguen autos de
proceso de cognicion con el numero
321/81, a instancia de dofia Abilia Ra-
falla Samprieto, representada por el
Procurador don José Sampere Muriel,
contra don Enrique Lépez Macarulla,
sobre resolucién de contrato de arren-
damiento y por medio del presente se
emplaza al referido demandado, que se
encuentra en ignorado paradero, para
que conforme a lo determinado en el
articulo 39 del Decreto de 21-de no-
viembre de 1952, comparezca ante la
Secretaria de este Juzgado, sita en la
Carrera de San Francisco, mimero 10,
tercero, en el improrrogable término
de seis dias a partir de la publicacion,
para hacerle entrega de las copias de

Ldemanda y documentos acompanados

por la parte actora, concediéndole tres
dias mas, para que la conteste, si o es-
tima por conveniente con ¢l apercibi-
miento de que si no lo verifica dentro

«del plazo indicado, sera declarado en

rebeldia, pardndole los demas perijui-
cios a que hubiere lugar en derecho.

Y para ‘que conste y su publicacion
en el BoLETIN OFiciaL de la provincia
expido el presente en Madrid, a 22 de
enero de 1982, — El Secretario (Fir-
mado).

(A.—37.594)

JUZGADO NUMERO 17

EDICTO

Don José Luis Antén de la Fuente, Juez
de distrito titular del Juzgado de
igual clase nimero 17 de los de Ma-
drid.

Hago saber: Que en este Juzgado exis-

le proceso de cognicién nimero 303/81,

instados por don Luis Vcrgam Anto-

ran, representado y defendido por el

Letrado don José Antonio Sanz Gras-

sa, contra dofa Maria Begona Beraza

Blejoste, en ignorado paradero en la

actualidad, sobre rehabilitacién de

contrato de arrendamiento en los que
aparece la sentencia, cuyos encabeza-
miento y parte dispositiva son como si-
guen:
Sentencia

En la villa de Madrid, a 4 de enero
de 1982.—Habiendo visto Jos presen-
tes autos el seior don José Luis Antén
de la Fuente, Juez titular del Juzgado
de distrito nimero- 17 de los de esta

capital, seguidos bajo el mimero 303

del pasado ano 1981, sobre proceso

de cognicion, entre partes, de una como
actor: Don Luis Vergara Antordan, ma-
yor de edad, casado, pensionista, con
domicilio actual, en calle General Diaz

Poriler, numero 93, de este capital, re-

presentado v defendido por el ‘Letra-

do don José Antonio Sanz Grassa, y

de otra como demandada: Dofia Ma-

ria Begona Beraza Blejoste, mayor de
edad, de estado viuda, en la actualidad
en ignorado paradero, declarada en re-
beldia en los presentes autos, sobre
rehabilitacién de contrato de arrenda-
miento, Vistos, y...

Fallo

Que estimando la 8emanda formula-
dd por don Luis Vergara Antoran, debo
rehabilitar y rehabilito el contrato de
arrendamiento de la vivienda sita en
la calle de Lagasca, nimero 134, piso
sexto, exterior derecha de esta capital,
condenando a la demandada a estar y
pasar por esta resolucion, al pago de
la totalidad de las costas y de los da-
fios y perjuicios causados por dicho
desalojo y cuya cuantfa se fijard en
periodo de ejecucion de sentencia.—
Asi, por esta mi sentencia, que median.
te la rebeldia de la demandada dofia
Maria Begofia Beraza Blejoste, se le
notificara en la forma prevista Por la
Ley, si no se solicitare en otra orma,
juzgando en primera instancia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Sigue la fir-
ma.—Rubricado y sellado.

Lo inserto concuerda bien y fielmen-
te con su original. Para que conste,
surta sus efectos v su insercién en el
Borerin OFICcIAL de esta provincia, ex-
pido el presente, que firmo en Ma-
drid, a 19 de enero de 1982—FE] Ma-
gistrado-Juez (Firmado).—El .Secreta-
rio (Firmado).

(A.—37.676)

JUZGADO NUMERO 18

CEDULA DE NOTIFICACION

Por la presente, y en virtud de lo
acordado por el sefior Juez en los au-
tos de juicio de cognicidn niimero 249-
1979, seguidos a instancia del Aboga-
do en ejercicio, don Eduardo Boza
Leteller en representacién de «Finan-
ciera Carrion, S. A.», contra don Mi.
guel Angel Arriero Castro, en reclama-
cién 'de cantidad, se notifica a la es-
posa de dicho demandado, dofia Azu-
cena Ruiz Valdepefias Salomén, la exis-
tencia de dicho procedimiento, asi como
haberse trabado embargo sobre el piso

‘lencia, con domicilio en la ca

‘de las costas del juicio.—Asi, por
mi sentencia definitivamente ]

radero y para su publicacion en

segundo-B, izquierda de la casa, c:
Parla, edificio Hércules, blogue A P:d_
tal 3, hoy calle de Reyes Catélicos,
mero 35. o
Y para que sirva de notificacion
la expresada dofa Azucena Ri:ll_?»l_ v
depefias Salomén, cuyo domicl mi
paradero se desconocen, v su inserc ia
en el Borerin OFicraL de la provin€iss
extiendo la presente en Madrid, 8
de enero de 1982.—EIl Secretario

mado), e, 17.729)

JUZGADO NUMERO 26

. EDICTO
Don Juan Oca :
del Juzgado de distrito numero
de los de Madrid. o
‘Hago saber: Que en los autos de P5 c
ceso de cognicion, tramitado en :ue
Juzgado con el nimero 499/78, enti
las partes que luego se diran, S¢
dictado sentencia, cuyos encabezam

to y parte dispositiva dicen asi:

ien-

Sentencia gl
En Madrid, a 19 de mayo de 197 o
El sefior don Urbano Ruiz GUHErE
Juez del Juzgado de distrito numw_
26 de los de Madrid, ha visto 108 PIC
sentes autos de juicio de cognicit’
seguido entre partes, de una como Eu-
mandante «Entidad Px'omt{c[ﬂ_ﬂcssocia
robuilding, S. A.», con domicilio -
en la calle Juan Ramon Jiméne# e
mero 8 de Madrid, representada P"uez
Procurador don Alejandro Vﬁzqm.
Salaya, asistido del Letrado don
fael Gonzdlez Bautista v de la otra € -2
demandado don Juan Alonso GarGe:
. > (8]
mayor de edad, casado, v..,cnr;le e Co-
16n, nimero 50, sobre reclamacion
cantidad, v..,

Fallo

Que estimando la demanda fﬂﬂé’::::
da por la «Entidad Promociones el
building, S. A.», representada 'PD"SW
Procurador don Alejandro Vﬂzq“ﬁmm'
laya, contra don Juan Alonso G2 g
debo condenar y condeno a este i
me a que una vez firme esta stm"tf’n e
abone al actor la cantidad de cat®”
mil doscientas cincuenta y cuatr®
setas, intereses de la misma

fecha de interpelacion judicial ¥ pesw

ronuncio:

A% : Wi )
do en primera instancia, lo Lbricado:

mando y firmo.—H. Ruiz.—

Publicacion

Dada, leida y publicada fue 12 “L"."
rior sentencia por el sefor Juez v
suscribe, estando celebrando au de
cia ptblica, en el dfa de su Eechﬂ;v'
lo que yo, el Secretario, doy fe:
Sebastitn.———Rubricado. ’ i6n en

Y para que sitva de notificacion @

forma al demandado don Juan Alof

Garcia, actualmente en ig““"ad;’l 50.
LEYIN OFICIAL de la provincia, ;‘2‘3‘1
el presente, que firmo en Madri ' ado-
de noviembre de 1981.—EI Magis (Fir-
Juez (Firmado), — El Secretario |

mado), ‘ IA,—- 377(”)
T—— I IE—

Don Jacinto Pedalba Briongos: l-:":i..
duefio del negocio de bar sito en arren-
lle de Alegria, 31, Madrid-25, l‘"} do d¢
dado dicho negocio por un per don
cinco afios, a partir de 1-2-1982, *sicho
Emilio Seco Barreno, por lo que espoR”
arrendatario es la dnica persond T indole
sable de cuantos pagos de toda bucid”
~—incluidos tasas, impuestos, cojltéi'-a Mu-
nes, etc,, etc,, del Estado, Proviittl 4.
nicipio, personal, Seguridad Socia acio ¥
tera, etc— afecten a dicho Deg ol
sus actividades, durante el plazo

ferencia. : (&'___?7.725)

. ENTO
ESTE NUMERO LLEVA SUPLEMER "

IMPRENTA PROVINCIAL

(Fir<

al- .

desde 18-

Pastor, Juez sustituto



SUPLEMENTO AL BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA NUM. 39

BOLETIN

DE LA PROVINCIA DE MADRID

e e e —

Suplemento al nimero 39, corresp

ondiente al dia 16 de—f:llrero de 1982

_——

= T
4

Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

der} los autos nimero 2.073/80, segui-
mér;nltc la Magistratura de Trabajo ni-
s de Madrid, a instancia de Julian
nes ,':1‘ Cordoba, contra «Construccio-
Grév I"Sma. S. A.» y «Construcciones
ﬁl:haazm' S. A.», sobre cantidad, con
do I de enero de 1982, se ha dicta-
c‘dpim"dfrlcia. cuya parte dispositiva
* B¢l tenor Jigeral siguiente:

Providencia:

c:;;m"d”ﬂcia. Magistrado Sr. Martinez
]quc"a‘lﬂ- Madrid. 21 de enero de
[:"ia Cuenta el anterior escrito, na-
| Saautus de su razon, y dése trasi
l parie contraria, para que en €
Eeﬁghdc 3 dias manifieste lo que a su
O convenga respecto al recurso
N ICI0n interpuesto.
doy fo "4nd6 y firma S. $.* de lo que
€. Ante mj,
'-C.n,ﬂ“’"’ que sirva de motificacion a
« OM‘"“CFlﬂnes Magma, S. A.» ¥
egnnra“'UCcmncs Gravalos, S. A, en
e, on aparadero, se expide la presen-
1982 D Madrid, a 21 de enero de
—El Secretario (Firmado). -
(B.—1.188)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

dof?l los autos nimero 1.957/80, segul-
emﬂ;e la Magistratura de Tr?baio ni-
Cente Rd‘-'_ Madrid, a instancia de Vi-
odri €Clo Santiago, contra Antonio
fech; I%O Pascual, sobre cantidad, con
0 5: 0 de enero de 1982, se ha dicta-
Sitiye Mencia, in voce, cuya parte dispo-
@ es del tenor literal siguiente:

Sentencia in voce:

c(":)tu: estimando la demanda, debo
Ndenar y condeno a dofia Antonia

“ﬁdn 0 Pascual, como titular de

cordebles King», a que abone por los

,eeptos reclamados a don Vicente
tcio Santiago la cantidad de 48.054

Pesetas,

Ant PATA que sirva de notificacion a
\Mtonio Rodrigo Pascual, en ignorado
Aradero, se expide la presente, en Ma-

t 20 de enero de.1982.—El Secre-
o (Firmado),

* (B—1.187)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

& En los autos nimero 977/81 .vscgqidm
e Ja Magistratura de Trabajo nime-

ro 1 de Madrid, a instancia de Teodoro
Arias Jiménez y Daniel Diaz Manzano,
contra Enrique Lopez Pérez, Alberto
Grande, Anselmo Gallardo y Fondo de'
Garantia, sobre despido, con fecha 26
de noviembre de 1981, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas inter-
puestas por don Teodoro Arias Jiménez
y don Banicl Diaz Manzano, declaro
nulos los despidos efectuados en 1 de
septiembre de 1981, condenando a la
empresa demandada a la readmision in-
mediata de los trabajadores con abono
de los salarfos dejados de percibir.

Y para que sirva de notificacion a
Alberto Grande Garcia, Teodoro Arias
Jiménez v Anselmo Gallardo del Rio.
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 15 de enero de
1982 —EI Secretario (Firmado).,

(B—1.129)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.198/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nd-
mero 1 de Madrid, a instancia de José¢
Pablo Lopez Morales y 11 mis, contra
«Urpisa. S. A.», sobre resolucion de
contrato, con fecha 17 de diciembre. se
ha dictado providencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Providencia:

Dada cuenta de la presentacion del
escrito de formalizacion, formese con el
mismo pieza separada que s¢ encabeza-
r4 con copia 0 testimono de la rc:snlu-
cion recurrida. Se tiene por formalizado
en tiempo y forma el recurso de Supli-
cacion, para ante el Tribunal Central
de Trabajo, contra la sentencia dictada
en este proceso y dése traslado de
aquél a la parte recurrida, por medio
de la copia que se adjunta, para que
dentro del plazo de 5 dias formule, si
asi le conviene, escrito de impugnacion
de tal recurso, que deberd llevar la fir-
ma del Letrado para su admision a tra-
mite, y una vez presentado dicho escri-
to o transcurrido ¢l plazo, dése cuenta
para proveer. Notifiquese a las partes,

Y para que sirva de notificacion a
«Urpisa, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 17
de diciembre de 1981.—El Secretario

(Firmado).
B.—1.128)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.170/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 2 de Madrid, a instancia de Euse-

bio Pérez Cufo, contra Maria Lopez
Martin (viuda de Daniel Gutiérrez), so-
bre cantidad, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Sentencia in voce:

Esta Magistratura en virtud de las
atribuciones que le confiere el articulo
68 de la Ley de Procedimiento Laboral,
dicta sentencia, en la cual, consideran-
do probados los hechos de la demanda,
de acuerdo con ¢l nimero 2 del articulo
81 de la Ley de Procedimiento Laboral,
por aplicacién del articulo 29 en rela-
cién con ¢l articulo 4 apartado F), am-
bos del Estatuto de los Trabajadores,
es procedente estimar la demanda y se
condena a la parte demandada a pagar
al actor la cantidad de 100.000 pesetas

or los conceptos a que se reliere el
]:::chn 2. de la demanda en cuyos parti-
culares se da por reproducido, con re-
serva de acciones para reclamar el res-
to. Contra esta resolucion no cabe re-
curso y la parte presente quedard noti-
ficada por lectura vy firma y la ausente
por el despacho que se libre.

Asi, por esta mi sentencia, lo mando
y firma, '

Y para que sirva de notificacion a
Maria Lopez Martin (viuda de Daniel
Gutiérrez), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 20 de
enero de 1982.—El Secretario (Firma-

do).
(B.—982)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1,115/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 2 de Madrid, a instancia de An-

ela Pérez Valle, contra «Tanagris,
g. A.» y Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido, con fecha 22 de diciem-
bre, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por Angela Pérez Valle contra la
empresa «Tanagras, S. A.», debo de-
clarar y declaro nulo el despido de la
actora y condeno a dicha empresa a
que le readmita en su puesto de trabajo

le abone los salarios dejados de perci-
ﬁir desde la fecha del despido hasta que
la readmision tenga lugar. Se absuelve
de la demanda al Fondo de Garantia
Salarial.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe inter-

oner recurso de Suplicacién ante el

ribunal Central de Trabajo en plazo
de 5 dias a contar desde el siguiente al
de la notificacién, siendo indispensable
ue el recurrente si fuere la demanda-

a, consigne la cantidad importe de la
condena en la ¢/¢ que sobre Anticipos
Reintegrables tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espana con el

namero 75.483, incrementada en un
20 % y ademas la suma de 2.500 pese-
tas en la cuenta que la Magistratura
tiene abierta en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad (sucursal nimero 153
de la ¢/ Orense, 18), con el nimero 45
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos depd-
sitos en la Magistratura en el momento
de interponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
«Tanagris, 8. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
22 de enero de 1982.—EIl Secretario
(Firmado), _

(B.—983)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ndamero 1.232/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 3 de Madrid, a instancia de Maria
Teresa Durado Cubas y otra, contra
«Comercial Toreal, S. A », sobre canti-
dad, con fecha 19 de enero de 1982, se
ha.dictado senteéncia in voce, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente;

Sentencia in voce:

Don Pablo Burgos de Andrés, Magis-
trado de Trabajo nimero 3:

Esta Magistratura de Trabajo en vir-
tud de las atribuciones que le confiere
el art. 68 de la Ley de Procedimientos
Laboral, dicta sentencia en la cual, con-
siderando probados los hechos de la de-
manda, de acuerdo con el nimero 2 del
art. 81 de la Ley de Procedimiento La-
boral, por aplicacion del art. 29 en rela-
cion con el art. 4 apartado F), ambos
del Estatuto de los Trabajadores, es
procedente estimar la demanda y por
todo ello se condena a la parte deman-
dada a4 pagar a las actora Marfa Teresa
Durado Cubas y Maria Jesas Navarro
del Pozo, respectivamente, la cantidad
de 73.722 pesetas por los conceptos a
3ue se refiere el hecho 3." de la, deman-

a que en dichos particulares se da por
reproducido.

Contra esta resolucién no, cabe recur-
so y las partes presentes quedarin noti-
ficadas por lectura y firma del acta, y la
ausente por el despacho que se libre,

Asi, por esta mi sentencia, lo mando
y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Comercial Torcal, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 22 de enero de 1982.—FEl Secre-
tario (Firmado).

(B.—1.134)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 922/81, sepuid
ante la Magistratura de Trabajo sr;mmt:
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ro 3 de Madrid, a instancia de Guiller-
mo Garcia Moreno, contra Maria del
Carmen Gil Estrada, sobre salarios.
con fecha 14 de encro de 1981, se ha
dictado sentencia in voce, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Sentencia in voce:

Don Pablo Burgos de Andrés, Magis-
trado de Trabajo nimero 3:

Esta Magistratura en virtud de las
atribuciones que le confiere el art. 68
de la Ley de Procedimiento Laboral
dicta sentencia, en la cual considerando
probados los hechos de la demanda, de
acuerdo con el numero 2 del art. 81 de
la ley de Procedimiento Laboral, por
aplicacion del art. 29 en relacion con el
art. 4, apartado F), gmbos del Estatuto
de los Trabajadores, es procedente esti-
mar la demanda y por todo ello se con-
dena a la parte demandada a pagar al
actor la cantidad de 75.000 pesetas por
los conceptos a que se refiere el hecho
2.° de su demanda, que en dichos parti-
culares se da por reproducido.

Contra esta resolucién no cabe recur-
so y la parte presente quedara notifica-
da por lectura y firma del acta, y la
ausente por el despacho que se libre,

Asi, por esta mi sentencia, lo mando
y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Maria del Carmen Gil Estrada. en ig-
norado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 22 de enero de 1982.—E]
Secretario (Firmado).

B.—1.135)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1,738-40/69, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de
Diego Gomez Pacho, contra «Adi,
S. A.», con fecha 19 de enero de 1982
se ha dictado ‘providencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

ada cuenta del estado de las pre-
sentes actuaciones, y habiéndose proce-
dido a la prictica por el refrendante de
la tasacion de las costas Y £4stos causa-
dos por estas actuaciones de ejecucion,
de cuya tasacion se darg traslado a la
parte demangiada. «Adi, S. A.» a fin de
:lue‘cn término de tres audiencias puc-

@ impugnarla con la advertencia de
:.lpc de no verificarlo se declara firme

icha tasacion. Haciéndose |a notifica-
cién por edictos y haciéndose constar
que la mencionada demandada tiene a
su disposicion en la Secretaria de esta,
Magistratura relacion detallada de di-
chas costas por importe total de 83.561
Ecscms, existiendo en principio un so-

rante de 1.742.806 pesetas a su favor.

Lo acordd y firma S. S.*. Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Adi, S. A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 19 de enero de 1982.—F) Secre-
tario (Firmado).

(B.—1.138)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 911/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 6 de Madrid, a instancia de Benedic-
to Herndndez Comendador, contra
«Promotora Inmobiliaria Horizonte,
S. A.» y el Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido, con fecha 29 de octubre
de 1981, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente;

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por don Benedicto Hernandez Co-
mendador, debo declarar y declaro im-
procedente el despido de dicho deman-
dante decretado por la empresa «Pro-

motora Inmobiliaria Horizonte, S. A.».
¥, en consecuencia, debo condenar y
condeno a esta dltima a que, a su op-
cion, que deberd ejercitar en ¢l plazo
de 5 dias desde la notificacion de esta
sentencia, readmita al trabajador o le
abone la indemnizacién de 1.532.076
pesetas, cantidad ésta obtenida de re-
ducir en un 20 % la indemnizacién le-
gal, de cuya indemnizacion la empresa
abonard al demandante la suma de
919.245,60 pesetas y el resto, es decir.
612.830.40 pesetas, e seran abonadas
por el Fondo de Garantia Salarial: con-
denando asimismo a la empresa a que
abone al demandante los salarios deja-
dos de percibir desde el 1 de agosto de
1981 hasta la notificacién de sentencia a
razon de 166.552 pesetas mensuales, Se
advierte a la empresa demandada que
caso de no ejercitar la opcidn en el
aludido plazo se entenders que opta
por la readmisién. Notifiquese esta sen-
tencia al Fondo de Garantia Salarial.
Se advierte a las partes que pueden in-
terponer recurso de casacion por infrac-
cién de Ley o quebramiento de forma.
ante el Tribunal Supremo, que deberd
ser preparado por escrito o mediante
comparecencia en la Secrétaria de la
Magistratura, en el plazo de 10 dias
hibiles, a contar del siguiente al de la
notificacion de la sentencia, siendo in-
dispensable si el que recurre es el em-
presario no declarado pobre, que al
propio tiempo se presente resguardo
acreditativo de haber ingresado en la
c/c nmero 78.759 que a tal objeto tie-
ne abierta la Magistratura en el Banco
de Espaia el importe de la condena
incrementada en un 20 % sin cuyo re-
quisito no podrd tenerse por anunciado
el recurso y quedard firme la sentencia,
haciéndole saber que ademds debers
consignar como delpésilo 5.000 pesetas,
en la Caja General de Depésitos entre-
g_ando el resguardo en la Secretaria del
ribunal Supremo al personarse,

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.,

Y para que sirva de notificacion a
«Promotora Inmobiliaria Horizonte.
S. A.», en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 7 de enero
de 1982, —EIl Secretario (Firmado).

. (B.—1.189)
b

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 202/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 6 de Madrid, a instancia de Faustino
Varela Toquero, contra «Instituto de
Desarrolio Empresarial, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 18 de noviembre de
1981, se ha dictado séntencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente: ]

Fallo:

Que estimando en parte la demanda
formulada debo condenar y condeno al
«Instituto de Desarrollo Empresarial,
S. A.», a que abone al demandante
don Faustino Varela Toquero la suma
de 687.967 pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que podrén, por
comparecencia 0 por escrito, anunciar
el propésito de entablar recurso de Su-

licacion, en los 5 dias siguientes al de
a notificacion de la sentencia, siendo
indispensable que al tiempo de anun-
ciarlo, el recurrente, si es el empresario
y no estuviera declarado pobre, exhiba
ante la Magistratura de Trabajo el res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en el Banco de Espaia y en la cuenta
corriente nimero 78.759 que a tal obje-
to tiene abierta la Magistratura la canti-
dad objeto de la condena mas un 20 %
de la misma y en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad (¢/ Orense, 20) cuen-
ta numero 72, el depdsito de 2.500 pe-
setas, sin cuyos requisitos no podra te-
nerse por anunciado el recurso y que-
dard firme la sentencia.

v

Asi, por esta mi sentencia,
nuncio, mando y firmo.

Y para ﬂuc sirva de notificacion a
«Instituto de Desarrollo Empresarial,
S. A.», en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 17 de ene-
ro, de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—1.191)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

lo pro-

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.334/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 6 de Maﬁrid. a instancia de José
Maria Carrefio Martin, contra «Empre-
sa Luydn, S. L.», sobre despido, con
fecha 2 de junio de 1981. se ha dictado
auto cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Auto:

Don Marcelino Murillo Martin de los
Santos, Ilmo. Sr. Magistrado de Tra-
bajo nimero 6 de los de Madrid y su
provincia, ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia declarar v declaraba extin-
guida la relacion laboral que unia al
demandante con la empresa «Luyin,
S. L.», con efectos de la fecha de esta
resolucion y debia condenar v condena-
ba a esta dltima a que abone al actor
una indemnizacion de 299.000 pesetas y
por el concepto de salarios de tramita-
cion 262.500 pesetas. Notifiquese esta
resolucion a las partes, con la adverten-
cia de que contra la misma no cabe
recurso alguno.

Asi lo acordé, mandé y firma S. S.*
lima., ante mi, ¢l Secretario, de lo que

- doy fe.
Y para que sirva de notificacion a
«Empresa Luyan, S. L.», en ignorado

paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 18 de enero de 1982.—E| Secre-
tario (Firmado).

s (B.—9Y86)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.045/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8 de Madgrid, a instarficia de Rosa-
rio Varela Gonzilez, contra «Empresa
Survasa, S. A.», sobre Resolucion de
Contrato, con fecha 14 de enero de
1982, se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literillp'si~
guiente:

Fallo:

Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por dona Rosario
Varela Gonzdlez contra «Survasa,
S. A.», debo declarar y declaro resuel-
to el contrato de trabajo existente entre
el actor y la demandada y asimismo,
declaro erderecho del accionante a que
le sea abonada una indemnizacién co-
mo si se tratase de despido improce-
dente en la siguiente cuantia, 68.300
pesetas, condenando a la ‘empresa de-
mandada a estar y pasar por esta decla-
racion y al pago de la mencionada in-
demnizacion.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes contra la coal pueden anunciar re-
curso de Suplicacion, en el plazo de 5
dias habiles, por comparecencia o por
escrito, designando el letrado que ha de
nterponerlo debiendo la parte conde-
nada presentar el resguardo acreditati-
vo del ingreso en la cuenta corriente
numero 89.679 «Fondos de Anticipos
Reintegrables sobre Sentencias Recurri-
das» del Banco de Espana, el importe
de la condena mas un 20 % sin cuyo
requisito no se tendrd por anunciado el
recurso, y dentro de los 10 dias para su
formalizacion, el resguardo de ingreso
en la cuenta corriente nimero 282 «Re-
curso de Suplicacion» de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad, sucursal
de la ¢/ Orense, nimero 20, de 2.500

" tario (F?rmad_o)‘

‘sobre accidente, con fecha |

I

pesetas, sin cuyo requisito no se tendri
por anunciado el recurso. 105
Asi, por esta mi sentencia, lo P
nuncio, mando y firmo, - -
Y para que sirva de notificacion %
«Empresa Survasa, S. A.», en lgﬂﬂf:‘la'
paradero, se expide la presente en .
drid, a 25 de enero de 1982.—EIl Secr

(B.—1.140)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.202/81, ?egul;:
dos ante la Magistratura de Traba)0 i~
mero 8 de Madrid, a instancia de Fa
Albacete Sanchez, contra «Rovind z
Cia., S. L.» y otro, sobre despido, €9
fecha 16 de noviembre de 1981, s¢
dictado auto, cuya parte dispositivd
del tenor literal siguiente: h

Auto:

S. 8., por ante mi, el Sr.=:r.:1'¢:lflf";’;l
dijo: Que debia declarar y dl:(.:larilue
extinguido el contrato de !rabalﬂ_s‘}m_
unia al actor don Pablo Albacete .
chez con la empresa «Rovina ¥ e
S. L.», y, en consecuencia, debia ¢ s
denar y condenaba a esta empresa zn :
persona de su legal representact ﬂsi'
que abone a dicho demandante las
guientes cantidades: o

a) En concepto de indemnizact p
por extincién del contrato de trqb%lo g
no haberse producido la readmision
cantidad de ?25.6()0 pesetas. et

b) Y en concepto de salarios de &
mitacion, 312.033 pesetas. Sr

Asi lo mand6 y firma el Ilmoi— )
Magistrado que la suscribe en el c,lada
la fecha, estando celebrando Audien
Pablica, con mi asistencia. Dot;[ fe. 0%

Y para que sirva de notificacion o
«Rovina y Cfa., S. L.» (en su legal T
presentacion), en ignorado paradero,
expide la presente en Madrid, a = o=
enero de 1982.—El Secretario. (Firm

do}. (B.—1.141)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero Rec. 94/79, 3¢
guidos ante la Magistratura de T"?ba‘i:
namero 8 de Madrid, a instancid b .
Antonio Martinez Guisado, cotnros
«Construcciones Sarga, S. A.» 5’ &

e
ciembre de 1981, se ha dictado ??“;en
cia, T. C. T., cuya parte dispositiv
del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que debemos desestimar y dc_setse_t:_
mamos el recurso de Suplicacion 1 ol
puesto por Antonio Martinez Guisa -
contra sentencia de la Magistraturd pi-
Trabajo nimero 8 de las de esta c:ws
tal, de 22 de junio de 1977, en 3“) :
seguidos a instancia del rec}lrreﬂlgarsa'
tra la empresa «Construcciones de 1
S. A.», «Mutualidad Laboral © ga-
Construccién», Fondo de Garantia ..
larial y el Servicio de Reaseguf0$ “'c
bre accidente de trabajo ¥y dCb':m:iB
conﬁrp&ar y confirmamos la sent
recurrida. i =

Y para que sirva de noufncacl?“of-
«Construcciones Sarga, S. A.», €n ;ﬁ"en
rado paradero, se expide la presen ¢ El
Madrid, a 21 de enero de 1982

Secretario (Firmado). (B.__1.142J

IR 0
MAGISTRATURA DE TRABAJ
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 430!80.,555‘33?
ante la Magistratura de Trabajo Werw,
10 9 de Madrid, a instancia de Ep
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Palomino Anes en nombre de su hijo
José Antonio Palomino Herndndez,
contra «Devill Ingenieria y Comercio,
S. A.», sobre despido, con fecha 23 de
Octubre se ha dictado sentencia, cuya
Parte dispositiva es del tenor literal si-
Buiente:

Fallo:

_Que estimando el recurso de Suplica-
CIon interpuesto por Epifanio Palomino
Anés, en nombre y representacion de
Su hijo José Antonio Palomino Hernan-

€z, contra sentencia dictada por la

gistratura de Trabajo nimero 9, de

adrid, a 20 de marzo de 1980, a vir-
tud de demanda por él deducida contra
“Davill Ingenieria y Comercio, S. A.»,
0 reclamacién por despido, debemos
Tevocar y revocamos la sentencia recu-
Mda, declarando el despido del actor
Improcedente, y condenando a la de-
Mandada a la readmision del mismo en
SU puesto de trabajo y al abono de los
f]‘“a““-‘ de tramitacion, desde la fecha
el despido a la que la readmision ten-
£a lugar, \

D para que sirva de notificacion a
“Levill h‘ljgenieria y Comercio, S. A.»,
€0 ignorado paradero, se expide la pre-
?;me' en Madrid, a 20 de enero de

82.—El Secretario (Firmado).
(B.—887)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

doEn los autos niamero 2.722/81, segui-
mer:““-' la Magistratura de Trabajo ni-
nando ,Madrid. a instancia de Fer-
dri Turégano de Oro, contra «Ro-
03“"'?- Caballero, S. A.», sobre despi-
I;tg‘:l:i:echa 22 de enero se ha dlclaé](‘;
Ha, cuya parte dispositiva es de

tenor litera) sfgumtc: 8

Fallo:

Q‘ée estimando como- estimo la de-

4, debo declarar y declaro impro-
secy ¢ ¢l despido del actor, en su con-
drig, Ci4, condeno a la empresa «Ro-
cidsuﬂ Caballero, S. A.», a que a op-
re N de la misma dentro del plazo legal,
Cione ta al actor en las mismas condi-
inde. que regian con anterioridad o le

el::lce en la cantidad de 231.935

; Sin_perjuicio de la obligacion
:ﬁ:lk’“d“ de Ga]rantia Salarial de com-
Ponar la diferencia en virtud de su res-
al Sabilidad legal hasta 386.592 pesetas
exp 80 de cuya cantidad se condena
Presamente, y también condenar 4 la

¢ v
Tpresa al abono de los salarios de tra-

gaciﬁn. desde la fecha del despido

la la notificacion de esta sentencia a
el €Mpresa, con el limite establecido en
rt, 103 de la Ley de Procedimiento
boral, :

Para que sirva de notificacion a
‘Rudﬂgu?’- Caballero, S. A.», en igno-
en vy Paradero, se expide la presente.
: Mad'f’d- a 22 de enero de 1982.—El

“Cretario (Firmado).
‘ (B.—987)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

dosn los autos numero 2.770/81, segui-

ante la Magistratura de Trabajo nu-

';ticro 9 de Madrid, a instancia de Jesus
Odriguez Legido, contra «Distribucio-

}“’5 Gadisa, S. A.», sobre despido, con
¢cha 21 de enero de 1982 se ha dictado

ﬁ“'ﬂ- cuya parte dispositiva es del tenor
teral siguiente:

Auto:

Ante mi, el Secretario, dijo: Que de-
bia declarar y declaraba extinguida la
felacion faboral cifrandose la indemni-

6n a cargo de la empresa a 50.571
Pesetas, y asimismo, se condena a la
demandada a que abone los salarios

jados de percibir desde la fecha de

notificacion de la sentencia a la deman-
dada hasta la fecha de esta resolucién.
Y para que sirva de notificacion a
«Distribuciones Gadisa, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 26 de enero de 1982.—El
Secretario (Firmado).
(B.—1.144)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.941-1.941 bis/
81, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 9 de Madrid, a instan-
cia de Miguel A. Ledo Delgado, contra
«Industrias Marsan» (representante le-
gal don Arturo Polo Sanz), sobre canti-
dad, con fecha 25 de enero de 1982 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a la empresa «In-
dustrias Marsan», representante legal
don Arturo Polo Sanz, a que abone al
actor la cantidad de 233,934 pesetas,
mas el 10 % de interés anual desde la
fecha del devengo hasta el completo

0.
pag{ para que sirva de notificacion a
«Industrias Marsan» (representante le-
al. don Arturo Polo Sanz), en ignora-
o paradero, se expide la presente en
Madrid, a 26 de enero de 1982.—El
Secretario (Firmado).
(B.—1.145)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO .
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niamero 2.389/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo,
nimero 9 de Madrid, a instancia de
Milagros Lépez Gomez, contra «Her-
manos Bravo, S. L.» y Fondo de Ga-
rantia Salarial, sobre despido, con fe-
cha 21 de enero de 1982 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: N -4

S. S.°. ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia declarar y declaraba extin-

uida la relacion laboral cifrandose la
indemnizacion a cargo de la empresa a
308.325 pesetas a Milagros Lopez Go-
mez, y asimismo, se condena a la de-
mandada a que abone los salarios deja-
dos de percibir desde la fecha de noufi-
cacion de la sentencia a la demandada
hasta la fecha de esta resolucion.

Y para que sirva de notificacion a
«Hermanos Bravo, S. L.», en ignorado
paradero, se expide la presenie en Ma-
drid, a 26 de enero de 082.—EIl Secre-

tario (Firmado). (B.—1.146)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.624-1.625/81,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 9 de Madrid, a instancia
de Maria del Rosario Trasobares Mara-
fién y Paloma Villamayor Padilla, con-
tra «Creaciones Oro, S. A.», sobre cdn-
tidad, con fecha 25 de enero de 1982 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

«Que estimando las demandas, debo
condenar y condeno a la empresa
«Creaciones Oro, S. A.», a que abone
a las actoras las siguientes cantidades, a
Maria Rosario Trasobares Maranén,
122.815 pesetas; a Paloma Villamayor
Padilla, 99.425,70 pesetas, mas el 10 %
de interés anual desde la fecha del de-
vengo hasta el completo pago.

¢para que sirva de notificacion a
«Creaciones Oro, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-

dnd, a 26 de enero de 1982.—EIl Secre-
tario (Firmado).
(B.—1.147)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 10 DE MADRID

ERICTO
CEDULA NOTIFICACION

En los autos namero 135/81, seguidos
ante la Magistratua de Trabajo nimero
10 de Madrnd, a instancia de Eulalio
Frutos Pascual, contra «Industrias
Fuentess (Carlos Fuentes Jimeno), so-
bre cantidad, con fecha 23 de diciembre
de 1981, se ha dictado entecia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente;

Fallo®

Que, estimando la demanda inter-
guestu por Eulalio Frutos Pascual, de-

fa condenar y condenaba a la empresa
de Carlos Fuentes Jimeno («Industrias
Fuentes») a que pague al actor la canti-
dad de 275.962 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podran interponer recurso de suplica-
cion en el plazo de 5 dias, siguicntes a
la notificacion de este fallo ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, previo ingre-
so si recurriera la parte demandada en
la cuenta corriente 97.506 abierta por
esta Magistratura en el Banco de Espa-
fia de esta capital, de la cantidad’ im-
porte de la condena que le ha sido im-
puesta, incrementada en un 20 por 100,
conforme a lo dispuesto en el articulo
154 del Texto Refundido de Procedi-
miento Laboral, mas 2.500 pesetas, que
deberan ingresarse e¢n la cuenta 127
—recursos—, abierta por esta Magistra-
tura en la sucursal 153 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
calle Orense, 20, conforme a lo dis-
puesto en el articulo 181 del mismo tex-
to legal. ‘

Y para que sirva de notificacion a
Carlos Fuentes Jimenos («Industrias
Fuentes), en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 14 de
encro de 1982 —F| Secretario (Firma-

do). 4
(B.—T776)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 343-6/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Madrid, a instancia de Rai-
mundo Cuenca Orenga y otros, contra
«Sanecax, sobre cantidad, con fecha 28
de diciembre de 1981, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:
Que estimando las demandas inter-

puestas por los actores, debia condenar,

y condenaba a la empresa demandada
«Saneca» a gque pague a:

Raimundo Cuenca Orenga, 41.560

setas; Teodoro Fernindez Robles,
55.351: Emilio Guzmén Bueno, 38.082;
Francisco Javier Castiieira Robles,
78.702 pesetas,

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
no cabe recurso alguno, por cuestion de
la cuantia.

Y para que sirva de notificacion a
«Saneca», en ignorado Jaradero. S ex-
pide la presente en Madrid, a 14 de
enero de 1982 —El Secretario (Firma-

do).
(B.—777)
MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 347-8/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-

mero 10 de Madnid, a instancia de Ma-

ria Luisa Molpeceres Aragonés y otro,
contra «Centros Estudios Ingenieria»
(Cenedisa), sobre cantidad, con fecha
28 de diciembre de 1981, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que,  estimando las demandas inter-
puestas por los actores, debia condenar
y condenaba a la empresa demandada
«Centro Estudios Ingenieria, S. A.»
(Cenedisa) a que pague a: Maria Luisa
Mcilfccercs Aragonés, 70.000 pesetas, y
a Maria lsabel Moral Fernandez,
50.000 pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
no cabe recurso alguno por cuestion de
la cuantia.

Y para que sirva de notificacion a
«Centro Estudios Ingenieria, S. A.»
(Cenedisa), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 14 de
enero de 1982.—El Secretario (Firma-
do).

(B.—778)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los aufos nimero 632-7/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nua-
mero 10 de Madrid, a instancia de Al-
fredo Calvo Lopez y otros, contra «Mi-
nera del Guadarrama, 5. A.», sobre
cantidad, con fecha 28 de diciembre de
1981, se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
(Luiente:

Fallo:

Que, estimando la demanda inter-
puesta por los actores, debia condenar
y condenaba a la empresa demandada
«Minera de Guadarrama, S. A.» a que
pague a:

Alfredo Calvo Lopez, 90.276 pesetas:
José Miguel Cano, 85.236; Gonzalo
Martin Miguel Sanz, 85.236; Pedro
Martin I.ﬂi’ﬁcz. 55.408; Joaquin Barrado
Rosa, 82,442, v Benito Villanueva Are-
nas, 82.442 pescias.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
no cabe recurso alguno por cuestion de
la cuantia.

Y para que sirva de notificacion a
«Minera de Guadarrama, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 14 de enero de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B.—779)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.263/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Madrid, a instancia de
Montserrat Miguel Madrigal, contra Pi-
lar Rodriguez Collar, sobre despido, se
ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auro:

S. S.* llma,, ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia resolver y resolvia ¢l
contrato de trabajo, condendndose a la
demandada Pilar i{odr{ ez Collar a in-
demnizar a la actora dona Montserrat
Miguel Madrigal, en 49.886 pesetas,
asimismo, la demandada hara efectivos
al actor ¢l importe de los salarios fija-
dos en sentencia y los devengados des-
de la fecha de notificacién de la senten-
cia hasta la de este auto, a razén de
22.880 pesetas mensuales.

Notifiquese la presente resoluciéon a
lgslpanes y al Fondo de Garantia Sala-
rial.

X Rara que sirva de notificacion a
Pilar Rodriguez Collar, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
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drid, a 20 de enero de 1982.—FE| Secre-
tario (Firmado).
(B.—1.148)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.614/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 10 de Madrid, a instancia de An-
tonio Loépez Serrano, comra «Multi-
norm, S. A» y ¢l Fondo de Garantia
Salarial, sobre despido, con fecha 18 de
noviembre de 1981 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente;

Auto!

S. S llma., ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia aclarar y aclaraba Ja
sentencia de fecha 18 de noviembre de
1981, en el sentido de que el salario del
actor don Antonio LOpéz Serrano. es
de 47,188 pesetas mensuales, en vez del
:qu figura en el hecho primero proba-

0,

Y para que sirva de notificacién a
«Multinorm, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid.
a 30 de diciembre de 1981, —(El Secre.
tario (Firmado).

(B.—1.149)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 174-5/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Madrid, a instancia de Ju-
liana Valladar Zamora y otro, contra
«D. Y. 0. M. S. A.», sobre cantidad.,
con fecha 28 de diciembre de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas inter-
Puestas por los actores, debia condenar
y condenaba a la empresa demandada
«D.Y.O0.M.S. A»a que pague a Ju-
liana Valladar Zamora, la cantidad de
198.730 pesetas v a Pilar Ferniandez
Sanz, la cantidad de 228 459 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes advirtiéndoles que contra la misma
podrén interponer recurso de Suplica-
cion en el Plazo de 5 dias siguientes a
la notificacion de este fallo ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, previo ingre-
S0 i recurriera la parte demandada en
la c/c 97.506 abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espana de esta
capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 % conforme a lo dis-
puesto en el art. 154 del Texto Refun-
dido de Procedimiento Laboral. mas
2.500 pesetas que deberfin ingresarse en
la cuenta 127 —Recursos— abierta por
esta Magistratura en la sucursal 153 de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, ¢/ Orense, 20, conforme a
lo dispuesto en el articulo 181 del mis-
mo texto legal.

Y para que sirva de notificacion a
«D. Y. 0.M.S. A, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 25 de enero de 1982.—FE| Secre-
tario (Firmado). :

(B.—1,151)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 490/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
10 10 de Madrid, a instancia de Francis-
co Angulo Dominguez, contra Andrés
Jaime Puche, sobre cantidad, con fecha
19 de enero de 1982 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
“nor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda inter-
puesta por don Francisco Angulo Do-
minguez, debia condenar y condenaba
a la empresa demandada de don An-
drés Jaime Puche, a que pague al actor
la cantidad de 115.200 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes advirtiéndoles que contra la misma
podrén interponer recurso de Suplica-
cion en el plazo de 5 dias siguientes a
la notificacion de este fallo ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, previo ingre-
S0 si recurriera la parte demandada en
la c/c 97.506 abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espana de esta
capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta incre-
mentada en un 20 % conforme a lo dis-
puesto en el art. 154 del Texto Refun-
dido de Procedimiento Laboral, mas
2.500 pesetas que deberdn ingresarse en
la cuenta 127 —Recursos— abierta por
esta Magistratura en la sucursal 153 de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, ¢/ Orense, 20, conforme a
lo dispuesto en el articulo 181 del mis-
mo texto legal.

Y para que sirva de notificacion a
Andrés Jaime Puche, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid.
a 25 de enero de 1982, —F| Secretario
(Firmado).

(B.—1.152)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.905/1981, se-
ﬁuidos ante la Magistratura de Tra-
ajo nimero 11 de Madrid, a instan-
cia de Juan Pérez Carmona. contra
José Antonio Gonzilez Larios, sobfe
despido, con fecha 19 de diciembre de
1981, se ha dictado sentencia cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que estimaando la demanda inter-
puesta por Juan Pérez Carmona debo
declarar y declaro improcedente su
despido condenando a José Antonio

. Gonzéllez Larios a que en su eleccién

readmita al actor en su puesto de tra-
bajo o le indemnice en el 60 por 100
de la cantidad de 12.303 pesetas, sien-
.do el 40 por 100 restante a cargo del
Fondo de Garantia Salarial, a cuyo
pago expresamente le condeno. En to-
do caso el demandado abonard el im-
porte de dos meses de salarios de tra-
mitacién al actor, siendo el resto a
cargo del Estado en orden a lo cual
se hace la oportuna reserva de accio-
nes.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
]il_licacién ante el Tribunal Central de

rabajo, que deberd anunciarse en es-
ta Magistratura en plazo de cinco dias
siguientes al de su notificacion, siendo
indispensable que ¢l recurrente si fue-
ra la empresa condenada,’ consigne la
cantidad de la condena incrementada
en un 20 por 100 en la cuenca co-
rriente namero 97.507 del Banco de
Espana, bajo el titulo Fondo de Anti-
cipos Reintegrables por sentencias Re-
curridas, asimismo deberd depositar

*2.500 pesetas al tiempo de la formali-

zacion del recurso en la cuenta co-
rriente numero 708 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad (sucursal
Orense, 20), con el titulo «Recursos
de Suplicacién, debi¢ndo presentar
ambos resguardos en esta Magistratu-
ran,

Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. '

Y para que sirva de notificacion a
Jos¢ Antomio Gonzilez Larios, en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te en Marid a 19 de enero de 1982.-
El Secretario (Firmado),

(B.—786)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 3.208-9/1981,
seguido ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 11 de Madrid, a instan-
cia de Miguel de Francisco Rodriguez
yrotro, contra «Viajes Géminis,
S. A.», sobre despido, con fecha 1 de
diciembre de 1981, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas inter-
puestas debo declarar y declaro im-
procedentes los despidos condenando
a la demandada «Viajes Géminis.
S. A», a que a su eleccién readmita
a los actores en sus puestos de tra-
bajo o les indemnice en el 60 por 100
de las siguientes cantidades: 372.602
pesetas a Miguel de Francigco Rodri-

uez y 44.000 pesetas a Maria José

arcia Gonzdlez, siendo el 40 por 100
restante a cargo del Fondo de Garan-
tia Salarial, a cuyo pago expresamente
I¢ condeno. En todo caso la demanda-
da hard efectivos a los actores ¢l im-

orte de los salarios dejados de perci-

ir desde el 2 de octubre hasta la fe-
cha de notificacion de esta sentencia.

Notifiquese esta sentencia alas par-
tes, advirtiéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer recurso de su-
,;_Iicacidn ante ¢l Tribunal Central de

rabajo, que deberd anunciarse en es-
ta Magistratura, en el plazo de cinco
dias siguientes al de su notificacion,
siendo indispensable que el recurrente
si fuera la empresa condenada, consig-
ne la cantidad de la condena incre-
mentada en un 20 por 100 en la cuen-
ca corriente namero 97.507 del Banco
de Espana bajo el titulo «Fondo de
Anticipos Reintegrables por Sentencias
Recurridas», asimismo debera deposi-
tar 2.500 pesetas al tiempo de la for-
malizacién del recurso en la cuenta
corriente namero 708 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad (suc.
Orense, 20), con el titulo «Recursos
de Suplicaciéns, debiendo presentar
ambos resguardos en esta Magistratu-
ra.

Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Viajes Géminis, S. A.», en ignorado

aradero, se expide la presente en

adrid a 19 de enero de 1982.—E]|
Secretario (Firmado),
(B.—787)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.947/79 ejec.
namero 238/79, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 11 de Ma-
drid, a instancia de Eduardo Munoz
Herndndez, contra «Transportes Jimé-
nez (Raidl Jiménez Fernindez), sobre
despido, con fecha 29 de septiembre de
1981 se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: .

Providencia:

Providencia. Magistrado Ilmo. Dr.
Lépez-Fando Raynaud. En Madrid, a
29 de septiembre de 1981,

Dada cuenta, a tenor de lo prevenido
en el articulo 201 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, en relacién con los
arts. 1.483 y 1.484 de la Supletoria Ley
de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avalio de los bienes embargados, a
cuyo fin se designa perito a don Miguel
Mirquez Mazuecos, quien deberd acep-
tar y jurar el cargo, y dése traslado ge
dicho nombramiento al ejecutado, pre-
viniéndole que, dentro del segundo dia,
nombre otro por su parte, bajo aperci-
bimiento de tenerle por conforme con

el designado de oficio por esta Magis
tratura. % de
Lo mandé y firma S. S.* Ilma.,
ue doy fe. Ante mi. A :
% Biengs que se peritan: Piso 9. E,’S:;g
en la calle Cruz Veerde, 6, de Alcald d&
Henares de Madrid. R
Y para qade sirva de no!}flcqctﬁnez
«Transporte Jiménez» (Radl Jlméﬂsc
Ferndndez), en ignorado graderos. g
expide la presente en Madrid, a 1 5
enero de 1982, —E| Secretario (Firm

do), (B.—888)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero ejec. 2:9!81:
seguidos ante la Magistratura
ba?g namero 11 de N%adrid. a instancid
de Emilio Valero Pérez, contra f
Pozas Navidad, sobre cantidad, con ia
cha de hoy se ha dictado provldeﬂlf;’:e:
cuya parte dispositiva es del tenor
ral siguiente:

Providencia:

Magistrado Ilmo. Sr. Lépez-Fa"gg
Raynaud. En Madrid a 18 de enero
1982, ° :

Dada cuenta, por recibida la anw"igf
certificacion del Registro de la Prop
dad de Torrejon de Ardoz, anase nhar-
autos de su razén, se decreta el em -
go del piso inscrito a nombre de la it
mandada Maria Pozas Nawdad.ﬂ Sgu
Parque Orbasa Bl. Huelva 5. ibro
Torrejon de Ardoz al tomo 2.057, I
203 del Ayuntamiento de '['curr*tfl;,f'g6 y
Ardoz, folio 70, finca namero 14. < o7s
ello para cubrir un principal de 93-
pesetas con mas 20.000 pesetas Q"‘éos_
calculan inicialmentg para gastos ¥ ¢ #1d
tas, sin perjuicio de ulterior hqullcci-
cion, y sin perjuicio del orden estab 5
do en el art. 1.447 de la Ley de En)

«ciamiento Civil al que podra atenerse

demandada sefialando bienes pmfﬂg‘:
tes para la traba, requiérase a I?ulos
mandada a fin de que aporte 108 t:} .
de propiedad del inmueble en plaz T
6 dﬁls y una ‘vez firme esta providen "
que se notificard a las partes y al €S
so de la demandada don Manuel

mol Ramos, librese mandamiento g:d
duplicado al Registro de la PYOP“’C -
de Torrejon de Ardoz, a fin de U de
proceda a la anotacion preventvd

- as
dicho. embargo, y se hagan con.ﬂaJigra
cargas y gravamenes a que estuv s

afecta, 0 en su caso de hallarse libre
ellas y requiérase al actor a fin de 9
aporte a esta Magistratura sus circumn
tancias personales y nombre de su ¢
nyuge caso de estar casado, Y ame-
oficio al Juzgado de 1.* Instancid m’;ivo
ro 17 en sus autos de juicio cje‘?’“e B
303/81 a fin de que se proceda 2 {68
bargo del sobrante y manifiesten ee -
tado en que se encuentra el proc
miento,

Lo mand6 y firma S. S.*. Doy fe
Ante mi. y ple
Diligencia. Seguidamente se cump
lo ordenado. Doy fe. il i

Y para que sirva de “O“f'cac;,mol
Maria Pozas Navidad y Manuel M o
Ramos, en ignorado paradero, s¢ eenc’
de la prer:?ente en Madrid, ?F'lrf:ngs' %)
ro de 1982.—FEl Secretario (Fi foy

Secre (B.—88

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1,991/81, seg!
dos ante la Magistratura de Trabald:
nimero 11 de Madrid, a :m'»taﬂ‘".‘;m
Juan Mora Navas, contra uPromOClo
y Construcciones Migral, S. A.», SO0,
despido, se ha dictado auto. cuya Pl
dispositiva es del tenor literal siguieiics:

E::mMadrid. a 15 de ene¢ro de | Se-
Dada cuenta y, S. S.*, ante mi, €l

€S
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cretario, dijo: Que debia resolver y re-
solvia el contrato de trabajo, condenan-
dose a la demandada «Promociones v
Construcciones Migral, S. A.», a in-
demnizar al actor Juan Mora Navas en
207.000 pesetas sin perjuicio de la res-
' IJD[lsabilir.iad del Fondo de Garantia Sa-
artal ya decretada en sentencia y que
dsciende a 126,000 pesetas, asimismo la
demandada hara efectivos al actor el
importe de los salarios fijados en la
sentencia y los devengados desde 14 fe-
¢ha de notificacién de la sentencia has-
ta la de este auto. /
El llmo. Sr. Magistrado de Trabajo
Numero 11 de esta Capital y su provin-
Clay don José Ramon Eﬁpcz Fando, asi
lo mando y firma. Doy fe.
Y para que sirva de notificacion a
“Promociones y Construcciones Migral,
A.», en ignorado paradero, se expi-
de la presente, en Madrid, a 19 de ene-
10 de 1982.—F| Secretario (Firmado).
(B.—890)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.930-31/81, se-
BUidos ante 1a Magistratura de Trabajo
imero 11 de Madrid, a instancia de

rancisco Chapinal y otro, contra
“Elias Sinchez. S. A.», sobre despido,
ie ha dictado auto cuya parte dispositi-

A €s del tenor literal siguiente:

Auto:

DE" Madrid, a 13 de enero de 1982.
Cl;"d‘f'.t-‘uema y, S. 8., ante mi, el Se-
wftano, dijo: Que debia resolver y re-
d Via el contrato de trabajo, condendn-
%€ 4 la demandada «Elias Sanchez,
C:hA'-h‘ a indemnizar al actor Francisco
Paapma] Martin en 236.052 pesetas y a
Wino Jiménez en 148.617 pesetas sin

PETjuicio de |4 responsabilidad del Fonh-

;t’n:le Garantia Salarial ya decretada en
sotn 18y que asciende a 154.157 P«:—
Pese Para Francisco Chapinal y 96.057
iolas a Paulino Jiménez Garcia, asi-
Mo, la demandada haré efectivos al
en ?" el importe de los salarios fijados
la fa Sentencia y los devengados desde
haer cha de notificacion de la sentencia
14 la de este auto. :
nG llmo. Sr. Magistrado de Trabajo
_amero 11 de esta capital y su provin-
o - don Jos¢ Ramon Lépez Fando, asi
vands y firma. Doy fe.
«E)q Para que sirva de notificacion a
rad S Sdnchez, S. A.», en ignorado pa-
dr'(fm' se expide la presente, en Ma-
', a 14 de enero de 1982.—EI Secre-

tario (Fil‘mado).
(B.—891)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

d'En los autos nimero 1.158/80, segui-
nos ante la Magistratura de Trabajo,
M':'.'"CTO 11 de Madrid, a instancia de
da'g'-‘cl A. Palomino Conde contra «Lu-
do. S. A.», sobre despido, se ha dicta-
' TO Sentencia por el Tribunal Central de

rabafo cuya parte dispositiva es del

tenor Jiteral siguiente:

Fallo:

lgg:]‘.‘ Madrid a 10 de noviembre de
Que debemos desestimar y desesti-
Miamos e| pecurso de suplicacion inter-
Puesto por Miguel Angel Palomino
Mon(_ic, contra sentencia dictada por la
agistratura de Trabajo de Madrid ni-
Mero 11, en 9 de junio de 1980, a vir-
"d de demanda por aquél deducida
Ontra «Luda, S. A.», sobre despido, y
fl consecuencia debemos confirmar y
“onfirmamos la sentencia recurrida.
evuélvanse los autos a la Magistra-
tura de procedencia, con testimonio de
Csta resolucion, a efectos de notifica-

€16n y ejecucion del presente fallo, pre- :

via notificacion a la Fiscalia del Tribu-
nal Supremo.

Asi, por ésta nuestra sentencia, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.

Y para que sirva de notificacion a
«lLuda. S. A.». en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 11
de diciembre de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.—988)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

' EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1,207/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 11 de Madrid, a instancia de Die-
go Rodriguez Mancera, contra «Defru-
ma. Sociedad Cooperativa Limitada»,
sobre despido, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auto:

En Madrid, a 25 de noviembre de
1981. Dada cuenta y, S. S., ante mi, el
Secretario, dijo: Que debia resolver y
resolvia el contrato condenando a-la

I demandada «Defruma, Sociedad Coo-

erativa Limitada» en 39.075 pesetas de
indemnizacién y 152.640 en concepto
de salarios de tramitacién, condenando
al Fondo de Garantia Salarial a satisfa-
cer al actor Diego Rodriguez Mancera
21.980 pesetas. - _

El llmo. Sr. Magistrado de Trabajo
nimero 11 de Madrid vy su provincia,
don José Ramon Lopez Fando Ray-
naud, asf lo mandd y firma. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Defruma, Sociedad* Cooperativa Limi-
tada», en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 22 de €nero
de 1982. El Secretario (Firmado).

(B.—1.157)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos namero 3.310/81, segui-
dos ante la Magistratura-de Trabajo ni-
mero 11 de Madrid, a instancia de Fer-
nando Coque Garceés, contra «Reggio,
S. A.», sobre despido, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda inter-
puesta por Fernando Coque Garcés,
debo declarar y declaro nulo su despi-
do, condenando a la demandada «Reg-
gio, S. A.» a que readmita al actor en
su puesto de trabajo y le haga efectivos
los salarios dejados de percibir desde la
fecha del despido a aquella en que ten-

a lugar la readmision, absolviendo al
ondo de Garantia Salarial,

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de Suplica-
cion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, que debera anunciarse en esta
Magistratura en plazo de 5 dias siguien-
tes al de su notificacién, siendo indis-
pensable que el recurrente si fuera la
empresa demandada condenada, con-

signe la cantidad importe de la condena

incrementada én un 20 % en la c/c
97.507 del Banco de Espana bajo el
titulo «Fondo de Anticipos Reintegra-
bles por Sentencias Recurridas», asimis-
mo ‘deberd depositar 2.500 pesetas, al
tiempo de la formalizacion del recurso
en la ¢/c namero 708 de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid
(sucursal ¢/ Orense, 20), con el titulo
«Recurso de Suplicacion», debiendo

resentar ambos resguardos en esta
R/Iagistratura. ] .

Asf, por esta mi sentencia, lo “pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Reggio, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 26

de enero de 1982.—FE| Secretario (Fir-
mado),
/ (B.—1.158)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.351-2/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 11 de Madnd, .a instancia de
Francisco Javier Rolddn Blanco y otro,
contra Manuel Martin Nuno y Ramon
Lahoz Soto, sobre despido, se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas inter-
puestas por los actores. debo condenar
y condeno a Manuel Martin Nuno vy
Ramén Lahoz Soto, al pago de las si-
uientes cantidades: a Francisco Javier

oldin Blanco, 110,000 pesetas, y a
Clemente Valbuena Diaz, 25.3(00 pese-
tas.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de Suplica-
cion ante ¢l Tribunal Central de Tra-
bajo, que deberd anunciarse en esta
Magistratura en plazo de 5 dias siguien-
tes al de su notificacion, siendo indis-
pensable que el recurrente consigne la
cantidad de la condena incrementada
en un 20 % en la ¢/c numero 97.507 del
Banco de Espana, bajo el titulo «Fondo
de Anticipos Reintegrables por Senten-
cias Recurridas», asimismo debera
anunciarse en esta Magistratura, digo
depositar 2.500 pesetas al tiempo de la
formalizacion del recurso en la ¢/c nu-
mero 708 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad (sucursal Orense, 20),
con el titulo «Recursos de Suplicacions»,
debiendo presentar ambos resguardos
en esta Magistratura.

Asi, por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Manuel Martin Nudo, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid. a 26 de enero de 1982, —FEIl Secre-
tario (Firmado),

(B.—1.159)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 11 DE MADRID

§ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 2.772/81, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo na- .

mero 11 de Madnd, a instancia de Eu-
sebio Pérez Ldpez, contra «Hijos de
Valentin Rueda, S, A.», sobre Resolu-
cion de Contrato, con fecha 26 de ene-
ro de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda inter-
puesta por Eusebio Pérez Lopez, debo
declarar y declaro resuelto el contrato
de trabajo que le unia con la empresa
«Hijos de Valentin Rueda, S. A.», que
condena a indemnizar 590.850 pesetas.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de Suplica-
cion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, que deberd anunciarse en ecsta
Magistratura en plazo de S dias siguien-
tes al de su notificacion siendo indis-
pensable que el recurrente si fuera la
empresa condenada, consigne la canti-
dacr de la condena incrementada en un
20 % en la c/c nimero 97.507 del Ban-
co de Espana, bajo el titulo «Fondo de
Anticipos Reintegrables por Sentencias
Recurridass, asimismo deberd depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cion del recurso en la ¢/c nimero 708
de la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad (sucursal ¢/ Orense, 20), con el
titulo «Recursos de Suplicacion», de-

biendo presentar ambos resguardos en
esta Magistratura,

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
«Hijos de Valentin Rueda, S. A.», en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 26 de enero de 1982, —
El Secretario (Firmado). 3

(B.—1.160)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

ERICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magjs-
trado de Trabajo numero 12 de los
de esta cap'l‘t.al V su provincia.

Hago saber: Que en los autos que
se siguen ante esta Magistratura de
Trabajo numero 12 con el nimero
125/1981, Rec.: 171982, a instancia de
José Luis Castellote Lépez contra Em-
presa Eduardo Blanco Solana y otros
en reclamacion por incapacidad, se ha
dictado la siguiente:

Providencia

Dada cuenta del anterior escrito,
unase a los autos de su razon. Se tie-
ne por anunciado en tiempd y forma
recurso de suplicacion, por la parte
demandante contra la sentencia dicta-
da en-este proceso. Adviértase al le-
trado .designado por la parte recurren-
te, S.* Francisca Villalba Merino, que
jueda a su disposicion los autos en la
ecretaria de esta Magistratura, para
que, en el plazo de una audiencia, se
haga cargo de ellos y formalice el re-
curso por escrito en el plazo de los

“diez dias siguientes, que correrd cual-

quiera que sea ¢l momento en que el
letrado retirara dichos autos. De no
efectuarse lo que antecede, en tiempo
y forma, se tendrd a la parte recu-
rrente por desistida del recurso. !

Y para que sirva de notificacion a
Eduardo Blanco Sola, cuyo paradero
se desconoce, se expide la presente
cédula para su publicacion en el BoLk.
1in OriciaL de la Provincia. y coloca-
¢i6n en tablon de anuncios de esta
Magistratura de Traba {'0.

En Madrid, a 13 de enero de
1982.—EIl Magistrado de Trabajo (Fir-
mado).—El Secretario (Firmado).

) (B.—788)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo nimero 12 de los
de esta capital y su provincia.

Hago saber: Que en el procedi-
mienlo que se tramita ante esta Ma-
glstralura de Trabajo con el nimero
57/81; Rec.: 69/81, seguido a instan-
cia de Justa Gil Asenjo contra Institu-
to Nacional de_la Seguridad Social
otro en reclamacion por incapacidady.
se ha dictado la siguiente:

Providencia

Dada cuenta de la presentacién del -
escrito de formalizacion, férmese con
el mismo pieza separada que se enca-
bezard con copia o testimonio de la
resolucion recurrida. Se tiene por for-
malizado en tiempo y forma el recur-
so de suplicacién, para ante ¢l Tribu-
nal Central de Trabajo, contra la sen-
tencia dictada en este proceso y dése
traslado de aquél a la parte recurrida,
por medio de la copia que se adjunta,
para que dentro del plazo de cinco
dias formule, si asi le conviene, escri-
to de impugnacién de tal recurso, que
deberd llevar la firma de letrado para
su admision a tramite, y una vez pre-
sentado dicho escrito o ‘transcurrido el
R_Iazo_. dése cuenta para proveer. Noti-

q’s:) se a las partes.
para que sirva de notificacion a
empresa «Conrado Campos Julia»
(Proyman), cuyo paradero se descono.
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ce y para su publicacion en el Bovre
TIN OFiciAL de la Provincia y coloca-
cién en el tablon de anuncios de esta
Magistratura de Trabajo.

En Madrid, a 22 de diciembre de
1981 —EIl Magistrado de Trabajo (Fir-
mado).—El Secretario (Firmado).

(B.—789)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo nimero 12 de los
de esta capital y su provincia.

Hago saber: Que en los autos segui-
dos ante esta Magistratwra de Trabajo
namerg 12, con el nimero de procedi-
miento 3.568/80; Rec: 96/81, a instan-
cia de Juan Santana Soria contra «Bel-
mac, S, A.», y otros en reclamacion
por cantidad, se ha dictado la siguien-
te:

Providencia

Dada cuenta de la presentacién del
escrito de formalizacion, férmese con
el mismo pieza separada que se enca-
bezard con copia o testimonio de la
resolucion recurrida. Se tiene por for-
malizado en tiempo y forma el recurso
de Suplicacién, para ante el Tribunal
Central de Trabajo, contra la senten-
cia dictada en este proceso y dése
traslado de aquél a la parte recurrida,
por medio de la copia que se adjunta,
para que dentro del plazo de cinco
dias formule, si asi le conviene, escrito
* de impugnacién de tal recurso, que
deberd llevar la firma de Letrado para
su admisién a trémite, y una vez pre-
sentado dicho escrito o ‘transcurrido el
?Iazu. dése cuenta para proveer, Noti-
iquese a las partes.

ara que sirva de notificacion a
José g/lansitl\a Corral cuyo paradero se
desconoce se expide la presente cédula
para su publicacion en el Borgtin Of.
cIAL de la Provincia y colocacién en el
tablén de anuncios de esta Magistratu-
ra de Trabajo.

En Madnd, a 8 de enero de 1982 -
El Magistrado de Trabajo (Firmado),-
El Secretario ( Firmado).

(B.-790)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 900/81 . segui-
dos anté la Magistratura de Trabajo
numero 12 de Madrid, a instancia de
Rosario de L()Bc ¥y Angel Aranda con-
tra Juan José Rizo Pérez, sobre despi-
do, se ha dictado providencia cuya
parte dispositiva es JZI tenor literal sj-
guiente:

En Madrid, a 11 de noviembre de
1981. Dada cuenta, anase el anterior
escrito a los autos de su razon, se tie-
nen por hechas las manifestaciones de
la empresa Juan José Rizo Pérez, en
el sentido de optar por la indemniza-
cion y resolucion del contrato de tra-
bajo de dofia Rosario de Lope Pérez
y Angel Aranda Rodriguez. Lo mandé
y firma S. S.* llma. Doy fe. Ante mi.
Don Antonio Peral Ballesteros. Dili-
gencia.—Seguidamente se cumple lo or-
denado. Doy fe. Dofia Elena Bornae-
chea Morlans.

Y para que sirva de notificacién a
Juan José Rizo Pérez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 19 de noviembre de 1981 -E|
Secretario (Firmado).

(B.-791)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo namero 12 de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que en el exhorto 54/
80 proveniente de la Magistratura de

Trabajo nimero 13 de Barcelona de
autos 420/80 seguidos a instancia de
Miguel Jodar Gémez y otros contra
«J.G. Girod, S. A.» por rescisién de
contrato, en el dia de la fecha se ha
ordenado publicar la subasta en el
B. O. P. dado el ignorado paradero de
la parte ejecutada «J.G. Girod, S. A.»

Acta de subasta

En Madrid, a 12 de enero de 1982,
el llmo. Sr. Magistrado de Trabajo
nimero 12, don Antonio Peral Balles-
teros asistido de mi, el Secretario y
con la presencia del Alguacil, se cons-
tituy6 en audiencia pablica, al objeto
de proceder a la venta, en piblica sy-
basta, de los bienes embargados en los
I:vrcscntcs autos como de propiedad de
a empresa «1.G. Girod, S. A.»,

Abierto el acto por S. S.*, previa las
voces de ritual de «subasta publican
ara llamar a las partes y los posibles
icitadores, comparece como tal el Le-
trado don Fernando Pedret de Falgas
con D. N. 1. 37.931.792 en representa-
ci6n de los actores, quien no deposita
cantidad alguna dada su calidad a
cuenta del crédito de los actores.

Previa la venia de $.S.%, se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo ac-
tuado y se ley6 el edicto de subasta
ublicado en el BoLerin OriciaL de la
rovincia, de fecha 24 de noviembre
de 1981 en el que constan las condi-
ciones de la presente subasta, que son
aceptadas por el licitador comparecien-
le, quien como ultima postura ofrece
la cantidad de trece millones de pese-
tas, en calidad de ceder a tercero, por
los bienes que se relacionan en dicho
edicto y que fueron tasados en
48.500.000 pesetas.

Por no cubrir la postura formulada
las dos terceras partes del tipo de ta-
sacion que sin-icr de base para la se-
gunda subasta, S, S.* acordd, con sus-
ension de la aprobacion del remate,
a adjudicacion, con cardcter provisio-
nal, de los bienes subastados, al licita-
dor compareciente, por la cantidad
ofrecida, y que se haga saber a la par-
te deudora el precio ofrecido, para
que, en término de nueve dias, pueda
hberar los bienes, pagando el principal
y costas, o presente una persona que
mejore la postura, haciendo previa-
mente el depasito legal.

Terminado el acto de la subasta, se
extendié la presente, la que, leida y
hallada conforme, firma, con S. Sz, €l
compareciente; doy fe,

Y para que sirva de notificacion. al
ejecutado «J.G. Girod, S. A.» que se
encuentra en paradero desconocido,
una vez que haya sido publicada la su-
basta anterior, expido ¢l presente en
Madrid, a 12 de enero de 1982.-El
Magistrado (Firmado).-El Secretario
(Firmado),

(B.-793)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 377/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 12 de Madrid, a instancia de
Juan Manuel Cajigas Hernandez con-
tra «Montajes, Instalaciones y Proyec-
tos, S. A.» y «River, S. A » sobre
cantidad, con fecha 25 de noviembre
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que estimando la demanda formula-
da por don Juan Manuel Cajigas Her-
nandez contra la empresa « ontajes,
Instalaciones y Proyectos, S. A.», de-
bo de condenar y condeno a dicha
empresa demandada a que abone al
expresado actor la cantidad de 196.000
pesetas que le adeuda, méas la de
19.600 pesetas, como importe del 10
por 100 de interés por la mora en el
pago de la cantidad adeudada antedi-
cha. Notifiquese esta Resolucion a las

partes, previniéndoles que contra la
misma pueden interponer recurso de
Suplicacion ante el Tribunal Central
de Trabajo en el plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del siguiente
al de la notificacién de este fallo,
siendo indispensable que al tiempo de
anunciarlo si el recurrente es el patro-
no, acredite haber consignado el im-
porte integro de la condena incremen-
tado en un 20 por 100 en la c¢/c. de
esta Magistratura abierta en el Banco
de Espana nimero 97588, asi como la
cantidad de 2.500 pesetas, en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, c/c. 050 sucursal calle Orense,
20 a tenor de lo dispuesto en los arti-
culos 154 y 181 de la Ley de Procedi-
miento Laboral. Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.
Don Antonio Peral Ballesteros. Publi-
cacién.-Leida y publicada fue la ante-
rior sentencia por el llmo. Sr, Magis-
trado de Trabajo que la suscribe, es-
tando celebrando Audiencia Piblica en
el dia de la fecha de que certifico.
IDoy fe. Dona Elena Bornaechea Mor-
ans.

Y para que sirva de notificacion a
«Montajes, Instalaciones y Proyectos,

S. A.» y «River] S. A.», en ignorado

aradero, se expide la presente en
adrid, a 9 de diciembre de 198].-El
Secretario (Firmado).
(B.-798)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.021/81. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 12 de Madrid, a instancia de
Paula lglesias Martin, contra Miguel
Esp:irrago Patino, sobre despido, con
fecha 19 de noviembre de 1981 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formula-
da por dona Paula Iglesias Martin
contra Miguel Espdrrago Patino, debo
de declarar y declaro nulo el despido
de la actora, condenando por tanto a
la referida empresa demandada a que
readmita_inmediatamente a la actora
en su mismo puesto de trabajo y en
las mismas condiciones que regian an-
tes de producirse el despido, asi como
a que le abone los salarios dejados de
Eercibir. desde la fecha del despido

asta aquella en que tenga lugar su
readmision. Y se absuelve de la de-
manda al Fondo de Garantia Salarial
codemandado. Notifiquese esta resolu-
cion a las partes, previniéndoles que
contra la misma pueden interponer re-
curso de Suplicacion ante el Tribunal
Central de’ Trabajo en el plazo de cin-
co dias hibiles, contados a partir del
siguiente al de la notificacion de este
fa?lo. siendo indispensable que al tiem-
po de anunciarlo, si el recurrente es ¢l
patrono, acredite haber consignado el
mmporte integro de la condena incre-
mentado en un 20 por 100 en la cic.
de esta Magistratura abierta en el
Banco de Espafia namero 97.588, asi
como la cantidad de 2.500 pesetas, en
la Caja de Ahorros g Monte de Pie-
dad de Madrid, c/c. 050 sucursal calle
Orense, 20 a tenor de lo dispuesto en
los articulos 154 y 181 de la Ley de
Procedimiento Laboral. Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo. Firmado don Antonio Peral Ba-
llesteros. Publicacion.~Leida y publica-
da fue la anterior sentencia por el Il-
mo. Sr. Magistrado de Trabajo que la
suscribe estando celebrando Audiencia
Publica en el dia de la fecha de que
certifico. Doy fe. Dofa Elena Bornae-
che Morlans. .

Y para que sirva de notificacién a
Miguel Espirrago Patifio, en ignorado

aradero, se expide la presente en

adnd, a 3 de diciembre de 1981.-F]
Secretario (Firmado).

(B.—799)

—

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 912/81, segu;";
dos ante la Magistratura de Trz_lbale
nimero 12 de Madrid, a instancia ®
Enrique Bernat Sudrez contra «Fabri
ca Ibérica de Articulos Plésnco;l.
S.A.», sobre despido, con fecha 5%
de octubre de 1981 se ha dictado sef
tencia, cuya parte dispositiva es det
tenor literal siguiente: la-

Que estimando la demanda formu aa
da por Enrique Bernat Sudrez contr
Fébrica Ibérica de Articulos Plﬁsuctl)S:
S. A. (Fabersa) debo declarar y dec :.
ro improcedente el despido del ex?l'n
sado actor, condenando por tanto & 5
referida empresa demandada a Q“e.u
su opcion, readmita al actor en fr
mismo puesto de trabajo v ct_mdlc'de
nes, o le indemnice en la cantidad y
636.205 pesetas, equivalente al 60 'P‘é_
100 de la que resulta después de cleﬂD
tuar la reduccién legal del 20 por ¥
prescrita, condendandose al Fondo b
Garantia Salarial, a que abone @ 5
cho actor el 40 por 100 restante pO
importe de 424.137 pesetas, debl?ﬂ %
en todo caso la empresa abonar a ?:Ic
tor ademis los salarios dejados €

ercibir desde la fecha del desp! 3
Easla la de la notificacion de la sela'
tencia, advirtiéndose por dltimo que x
antedicha opcién deberd efe(:!llﬁll;ta

or la empresa damandada ante fiias
K‘lagislratura en el plazo de cinco e
siguientes a la notificacién de f;o
sentencia, entendiéndose que d't'dn-
hacerse asi se opta por la readmisi o
Notifiquese esta Resolucién a las Pis—
tes, previniéndoles que contra Ia “;;u’
ma pueden interponer recurso del de

licacion ante el Tribunal Central €€

rabajo en el plazo de cinco dias w
biles. contados a partir del slS“'el‘l'o
al de la notificacion de este fallo:
siendo indispensable que al tiempo ©¢
anunciarlo, si el recurrente es ¢l r}:n-
trono acredite haber consignado €l "
porte integro de la condena lﬂf-‘.fem‘de
tando en un 20 por 100 en la dc‘nco
esta Magistratura abierta en el B"mo
de Espana nimero 97.588, asi €0
la cantidad de 2.500 pesetas €fl
Caja de Ahorros y Monte de Pi€ -
de Madrid, ¢/c. 050 sucursal ¢/ orlos
se, 20, a tenor de los dispuesto €n i
Arts. 154 {MISI de la Ley de Proce

: ; n-
miento Laboral. Asi por esta mf'.::o_
tencia, lo pronuncio mando ]lleste’
Firmado, don Antonio Peral Ba

ros. Publicacion.—Leida y-publ.catcrl{
fue la anterior sentencia por el ![“s-uc
simo sefor Magistrado de Trabajo qUu~
la suscribe, estando celebrandof o
diencia Pdblica en el dia de ]aEfena
gue certifico. Doy fe. Dona
ornaechea Morlans. y 60 A
Y para que sirva de nouﬁcaﬂmsti.
«Fébrica Ibérica de Articulos P A
cos, S. A.», en ignorado paradero.
expide la presente en Madrid, a (Fir-
noviembre de 1981.-El Secretario

mado). B __800)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 638!81._503‘!"21,2?
ante la Magistratura de Trabajo nu I
ro 12 de Madrid, a instangia de &
Carrasco Mora, contra Ramon Ma erd
sobre cantidad, con fecha 14 de ‘guy,
de 1982 se ha dictado sentencia, 3 o
parte dispositiva es del tenor liter
guiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, de_l;ﬁnd:
condenar y condeno a Ramén Mae it
que abone al actor por los conceP
reclamados la cantidad de 90.801 I;ela,l
tas. Notifiquese a esta resolucion
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partes, previniéndoles que contra la
Misma no cabe recurso alguno. Asi, por
sta mi sentencia, lo pronuncio, mando
¥ firmo. Firmado don Antonio Peral
Ballesteros. Publicacion.—Lefda y Pu-
licada fue la anterior sentencia por el
Ilmo. Sr. Magistrado de Trabajo que la
Suscribe, estando celebrando Audiencia

blica en el dia de la fecha de que:

certifico. Doy fe. don Miguel Angel Es-
teras Pérez, Secretario en funciones.
ara que sirva de notificacion a
Amon Martin, en ignorado paradero,
S¢ expide, la presente en Madrid, a 30
€ enero de 1982.—El Secretario (Fir-

mado),
) (B.—1.164)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 12 DE MADRID
EDICTO
.Don Antonio Peral Ballesteros, Ma-
glsuadn de Trabajo numero 12 de los
© esta capital y su provincia hago sa-
2 Que en los autos que se siguen
de esta Magistratura numero 12 bajo
© Nimero de Procedimiento 1.088/75
M°°-5 68/75 a instancia de Mariano Juez

artinez contra «Constructora Avilés,
M» ¥ otro en reclamacion por inca-
Pacidad. se ha dictado la siguiente:

Providencia:
2 Magistrado Ilmo, Sr. Peral Balleste-
°=[-) n Madrid, a 10 de julio de 1981.

cio 4da cuenta, con las presenfes actua-
u“mi que se devuelven por el Tribunal

ci;spremo de Justicia, asi como certifica-

nalu ¥ Carta de orden del mismo Tribu-

tos. dclsese recibo' de dichos documen-

na e Vardese y cumpla cuanto se orde-
{Por Ia Superioridad.

fo A ando y firma S. S Iima. Doy
\Ante mi,

"Ccnpara que sirva de notificacion a

radcl’mmmora Avilés, S. A_»‘, cuyo pa-

unmo_%‘e desconoce, se expide la pre-

Boy ¢ CCdula para su publicacion en el

caci(;,'m Oriciar de la provincia y colo-
apie 1 €l tablon de anuncios de esta
Ey ratura de Trabajo. 3

El § adrid, a 21 de enero de 1982.—

“Cretario (Firmado).

(B.—1.165)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
UMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

aninllm autos niimero 443/81, seguidos
013 | mﬁlsiratum de Trabajo nime-
J de Madrid, a instancia de Maria
A.st 4rcia Dominguez, contra «General
ariMana de Viviendas» y Fondo de
fecll;a“m Salarial, sobre dz:spido._cou
14 de enero de 1982, se ha dicta-
uto, cuya parte dispositiva es del

nor fiteral siguiente:

Auto:

Que debia declarar y declaraba extin-
@ la relacion laboral que unia a la
cﬁora Maria José Garcia Dominguez,
iien i demandada «General Asturiana
cong.€0das», y que debia condenar y
h“dcnaba a dicha empresa a abonar a
ictora la cantidad de 59.910 pesetas
lo Mo indemnizacion por el despido nu-
n Y la cantidad de 260.734 pesetas co-
o -’;ﬂlanos de tramitacion. I e
> por este su auto, lo acordo,
24nd6 y firma S. S.* Ilma. don Fernan-
O Bermudez de l1a Fuente, Magistrado
sm-r'ah?io namero 13 por ante mi, el
T¢tario de lo que doy fe. _
«Genhdra que sirva de notificacion a
.Jeneral Astyriana de Viviendas», en
Borado paradero, se expide la presen-
;g' en Madrid, a 14 de encro de
982 —E| Secretario (Firmado).
: B—99%4)

MAGISTRATURA DE TRABAJ
NUMERO 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

a En los autos namero 295/81, seguidos
Mte la Magistratura de Trabajo nime-

ro 13 de Madrid, a instancia de José
Alcalde Gomez, contra «Basic Four de
Espaiia. S. A.», sobre cantidad, con fe-
cha 17 de diciembre de 1981 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda inter-
puesta por José Alcalde Gomez, frente
a la empresa demandada «Basic Four
de Espana, S. A.», en reclamacion de
cantidad, debo de condenar y condeno
a la empresa demandada a que abone
al actor la cantidad de 253.421 pesetas,
y debo de tener y tengo por desistido al
actor de su demanda frente al deman-
dado José Maria Tejero Martinez, que
le adeuda por los conceptos reclamados
de venta de equipos a Citibank’ por im-

orte de 10.860.900 pesetas, en concep-
to del 3.5 % de comision hecha la de-
duccién de los 126.710 pesetas recibi-
das.

Notifiquese la presente resolucion a
las partes, advirtiéntoles que contra la
misma cabe recurso de Suplicacién, an-
te el Tribunal Central de Trabajo, ¢n el
plazo de 5 dias hdbiles a contar del
siguiente: al de su notificacién, siendo
indispensable si el que recurre es el res-
ponsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la ¢/c 97.763, que a tal efecto ticne
abierta la Magistratura en el Banco de
Espana el importe de la condena incre-
mentada en un 20 % y en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad, sucursal
153 de la ¢ Orense, 20, cuenta 345 el
deposito de 2.500 pesetas sin cuyos re-

uisitos no podra tenerse por anuncia-
o el recurso y quedaré firme la senten-
Cla.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Basic Four de Espana. S. A.», ‘en ig-
norado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 17 de diciembre de
1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—997)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 164/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 13 de Madrid, a instancia de Luis
Camargo Colmenar, contra «Crealsa,
S. A.», sobre cantidad, con fecha 26 de
diciembre de 1981, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente: \

Que estimando la demanda inter-
uesta por Luis Camargo Colmenar
rente a la empresa demandada «Creal-
sa, S. A.». en reclamacién de cantidad,
debo de condenar y condeno a la em-
resa demandada a que abone al actor
a cantidad 470.282 pesetas, que le

adeuda por los conceptos reclamados*

de salarios desde el 17 de septiembre
hasta el 12 de diciembre de 1950, pagas
de Navidad y julio y periodo trabajado.
Notifiquese la presente resolucion a
las partes, advirtiéndoles que contra la
misma cabe recurso de St_:lpllcamﬁn. an-
te el Tribunal Central de Trabajo, en el
plazo de 5 dias habiles a contar del
siguiente al de su notificacion, siendo
indispensable si el que recurre es ¢l res-
nsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la c/c 97.763 que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en el Banco de
Espana el importe de la condena incre-
mentada en un 20 % y en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad, sucursal
153 de la ¢ Orense, 20, cuenta 345 el
deposito de 2.500 pesetas sin cuyos re-
uisitos no podrd tenerse por anuncia-
o el recurso y quedara firme la senten-
cia.
Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. |
Y para que sirva de notificacion a
«Crealsa», en jgnorado Ni:tara;:l_cro. se ex-
pide la presente, en Madrid, a 26 de

diciembre de 1982, —El Secretario (Fir-
mado).
(B.—998)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.037/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 13 de Madrid, a instancia de Isa-
bel Gonzilez Gonzilez, contra «Sider-
grup, S. A.», sobre despido, con fecha
19 de enero se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente;

Que estimando la demanda inter-
puesta por la actora Isabel Gonzilez
Gonzalez, frente a la empresa deman-
dada «Sidergrup, S. A.» y el Fondo de
Garantia Sa%arial. sobre accion de des-
pido, debo declarar y declaro improce-
dente ¢l despido de que. fue objeto di-
cha trabajadora el dia 16 de septiembre
de 1981, y, en consecuencia, debo de
condenar y condeno a la empresa de-
mandada a que readmita a dicha tra-
bajadora en su puesto de trabajo en las
mismas condiciones que regian al pro-
ducirse el despido y al abono de los

,salarios de tramitacidon procedentes o

en su defecto a que opte dentro de los
5 dias siguientes a la notificacion de la
presente sentencia por ¢l abono a la
trabajadora de la canudad de 77.556
pesetas y al abono de los salarios de
tramitacién procedentes con ¢l limite
ue para este supuesto prevé el art.
36,5 del Estatuto de los Trabajadores.
siendo a cargo del Estado los que exce-
dan de dicho limite, entendiéndose que
de no optar en dicho periodo se acepta
la readmision de la trabajadora. Al
contar la empresa demandada con me-
nos de 25 trabajadores, corre a cargo
del Fondo de Garantia Salarial en el
supuesto de no readmision, el abono a
la actora de la cantidad de 51.704 -
tas, que se pagard en ¢l plazo de 10
dias sin que se impute dicha cantidad a
la que independientemente deba ser
abonada por la empresa demandada.
Notifiquese la presente resolucion a
las partes, advirtiéndoles que contra la
misma cabe recurso de Suplicacién, an-
te el Tribupal Central de Trabajo, en el

plazo de 5 dias habiles a contar del

siguiente al de su notificacion, siendo
indispensable si el que recurre es el res-
ponsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la ¢/c 97.763 que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en el Banco de
Espafa el importe de la condena, incre-
mentada en un 20 % y en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad, sucursal
153 de la ¢/ Orense, 20, cuenta 345 el
deposito de 2.500 pesetas sin cuyos re-

uisitos no podrd tenerse por anuncia-
30 el recurso y quedara firme la senten-
cia, Asi, por esta mi sentencia lo pro-
nuncio mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Sidergrup, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 19 de enero de 1982.—El Secretario

(Firmado).
(B.—1.167)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE SOTIFICACION

En los autos nimero 372/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo name-
ro 13 de Madrid, a instancia de Alfonso
Galiano Rivas y otros, contra «Cia. Be-
llas Artes Velazquez, S. A.». sobre
cantidad. con fecha 22 de enecro de
1982 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo;

Que estimando la demanda inter-
Eucst_a por Alfonso Galiano Rivas,
rancisco Galero Pinero, Eugenio Ven-

a don Manue

tura Herndndez, frente a la empresa
demandada «Cia. Bellas Artes Veldz-
uez, S. A.», en reclamacién de canti-
ad, debo de condenar y condeno a la
empresa demandada a que abone al ac-
tor la cantidad de: a Alfonso Galiano,
239.780 pesctas; a Francisco Galero,
262.263 pesetas, vy a Eugenio Ventura
Herndndez, 262.263 peselas que le
adeuda por los conceptos reclamados
de pagas de 18 de julio, beneficios y
vacaciones de 1981, paga beneficios de
1980, salarios octubre, noviembre, di-
ciembre de 1980 y enero de 1981 y 9
dias de l‘)Bl.))aga Navidad de 1980,
incluido el 10 % en concepto de mora.

Notifiquese la presente resolucién a
las partes, advirtiéndoles que contra la
misma cabe recurso de Suplicacion, an-
te el Tribunal Central de Trabajo, en el
plazo de 5 dias habiles a contar del
siguiente al de su notificacion, siendo
indispensable si el que recurre es el res-
ponsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado

~en la ¢/¢c Y7.763, que a tal efecto tiene

abierta la Magistratura en el Banco de
Espana, ¢l importe de la condena incre-
mentada en un 20 % y en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad, sucursal
153 de la ¢/ Orense, 20, cuerta 345 el
depdsito de 2.500 pesetas, sin cuyos re-
:Imsilus no podrd tenerse por anuncia-
o el recurso y quedara firme la senten-
<ia. J

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. :

Y para que sirva de notificacion a
«Cia. Bellas Artes Velazquez, S. A.». y
a Francisco Galero Pifero, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 25 de enero de 1982.—EI Secre-
tario (Firmado).

(B—1.168)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 138/81, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo

numero 14 de Madrid, a instancia de
Ciriaco Rodriguez Jiménez en repre-
sentacion de su hijo Francisco Javier
Rodriguez Ortega, contra José Manuel
Diaz Iturralde, sobre cantidad, con fe:
cha 12 de enero de 1982 se ha dicta-
do sentencia in voce, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a José Ma-
nuel Diaz lturralde a que abone por
los conceptos reclamados a Ciriaco
Rodriguez liménez en representacion
de su hijo Francisco Javier Rodriguez
Ortega la cantidad de 52,400 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
José Manuel Diaz Iturralde, en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 12 de enero de 1982.-El
Secretario (Firmado).

(B.—803)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.260/80, se-
Euidos ante la Magistratura de Tra-

ajo namero 14 de Madnd, a instan-
cia de Salustiano Garcia Diaz, contra
«Solyluz Huminacién;, S. A.», sobre
despido, con fecha 17 de junio de
1981, se ha dictado nombramiento pe-
rito, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Dada cuenta, a tenor de lo preveni-
do en el articulo 201 de la Ley de
Procedimiento Laboral en relacion con
los articulos 1.483 y 1.484 de la Su-
pletoria Ley de Enjuiciamiento Civil,
grocédase al avalio de los bienes em-

argados, a curo fin se designa Perito

( Bartolomé Padorno,
quien deberd aceptar y jurar el cargo
y dése traslado de dicho nombramien-
to al ejecutado, previniéndole que,
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dentro del segundo dia nombre otro
por su parte, bajo apercibimiento de
tenerle por conforme con el designado
de oficio por esta Magistratura.

Lo mandé y firma Su Senoria Ius-
trisima de que doy fe. Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
«SuIyFuz lluminacién, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 13 de enero de 1982 -El
Secretario (Firmado),

(B.—804)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 359/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 14 de Madrid, a instancia de Venan-
¢io Bernardo Rubio, contra «Transpor-
tes Mendiano, S. L.», sobre cantidad,
con fecha 27 de noviembre de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal Siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presenta-
da por Venancio Hernando Rubio con-
tra la empresa «Transportes Meridiano.
S. L.», debo de condenar y condeno a
dicha empresa a que aboné al actor la
cantidad de 242.916 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
«Transportes Meridiano, S. L.», en ig-
notado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 15 de enero de 1982 —F]
Secretario (Firmado).

B.—892)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 212/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo name-
ro 14 de Madrid, a instancia de Manuel
José Moreno Moreno, contra «Autoca-
res Ramos, S. L.» v Braulio Ramos Ri-
€0 y el Fondo de Garantia Salarial. so-
bre cantidad, con fecha 15 de enero de
1982 se ha dictado sentencia, cuya par-

te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo;

Que estimando la demanda presenta-
da por Manuel Jos¢ Moreno Moreno
contra la empresa «Autocares Ramos,
S. L.», Braulio Ramos Rico, debo de
condenar y condeno a dicha em resa a
que abone al actor la cantitfad de
126.319 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
«Autocares Ramos, S. L.» v Braulio
Ramos Rico, en ignorado aradero, se
expide la presente, en Madrid. a 15 de
ﬁn{):ro de 1982.—FEl Secretario (Firma-
0).

(B.—893)

MAGISTRATURA DE TRABAJO

NUMERO 14 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 843/81, seguidos
ante la, Magistratura de Trabajo nime-

ro 14 de Madrid, a instancia de Gracia
Gomez Roncero. contra Marcos Filla
Borrega, Fondo de Garantia Salarial.
Alberto Cilla Borrega y Enrique L6-
pez, sobre despido, con fecha 13 de
enero de 1982 se ha dictado sentencia.
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

}:’aﬂns

Que estimando la demanda presenta-
da por Gracia Goémez Roncero contra
la empresa Marcos Filla Borrega, Al-
berto Cilla Borrega y Enrique Lépez
Merino, debo declarar y declaro impro-
cedente el despido de la actora acorda-
do por la empresa y, en consecuencia,
condeno a ésta a que a su opcién, read-
mita a la actora en su puesto de trabajo
0 la indemnice en la cantidad de 35.000
pesetas, de las cuales el 40 % serd he-
cho efectivo por el Fondo de Garantia
Salarial y, en ambos casos, a que le
abone los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta la noti-
ficacion de la sentencia, siendo de
cuenta del Estado, en su caso, los que
excedan de dos mensualidades desde la
fecha de la presentacion de la demanda
a la en que se dicte sentencia, opcion

ue deberd ejercitarse en el plazo de 5
ias desde la notificacién de la senten-
cia, entendiéndose que se opta por la
readmision si transcurridp dicho plazo
no se hubiere ejercitado aquel derecho.

Y 'para que sirva de notificacion a*
Marcos Filla Borrega, Fondo de Garan-
tia Salarial, Alberto Cilla Borrega y
Enrique Lopez Merino, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 13 de enero de 1982 —E]| Secre-
tario (Firmado),

(B.—894)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 3.915-23/79.
Ejec. 122/80, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 16 de Ma-
drid, a instancia de Eloy Sanchez San-
chez y ocho mas, contra «Panificadora
Victoria, S. L.», sobre cantidad, se ha
dictado providencia. cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente;

Providencia

Magistrado [lmo. Sr. Durintez Co-
rral. En Madrid. a veintiséis de no--
viembre de mil novécientos ochenta y
uno. :

Dada cuenta; las anteriores certifica-
ciones, unanse al proceso de su razon;
se decreta el embargo de las siguien-
tes fincas como de la propiedad de la
demandada «Panificadora Victoria,
S. L.

1.* Urbana. Local 2-F conocido
por puesto numero veintiuno destina-
do a pescaderia, sito en la galeria co-
rrespondiente a la casa nomero cua-
renta y ocho de la calle de Penuelas
de Madnd. Dicha finca estd inscrita
en ¢l Registro de la Propiedad de esta
capital namero 13 con el nimero
22,461 de la secaén 2.* al folio 116
del tomo 561 del archivo, libro 473,

2.* Urbana. Tienda namero dos si-
tuada a la derecha entrando al portal

de la casa nimero quince de la calle
Angel Migica del nicleo residencial
«Virgen de Begona» que en su orde-
nacion es la numero tres del blogque
namero tres en Fuencarral, hoy Ma-
drid. Dicha finca esta inscrita en el
Registro de la Propiedad nimero doce
I de esta capital con el nimero 9.518
al folio 184 del tomo 156 libro 120 de
Fuencarral. :

Una vez firme este proveido que se
notificara a las partes, librese manda-
miento por duplicado a los Sres, Re-
gistradores de la Propiedad nimero 12
y 13 de Madrid para que tomen ano-
tacion preventiva de embargo sobre
las fincas indicadas v expidan certifica-
cion de cargas, censos y gravimenes a

ue -estén afectas o si se hallan libres

e ellas, requiriéndose a la demanda-

da Sociedad «Panificadora Victoria,
S. L.», para que dentro de seis dias
presente en esta Secretarfa los titulos
de propiedad de las citadas fincas, to-
do ello a tenor de lo establecido en el
articulo 1.489 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil.

Y requiérase a los demandantes a
fin de que en el plazo de cinco dias

resenten en esta Magistratura de
];'rabajo relacion de sus circunstancias
personales (edad, D.N.I.. estado civil

y nombre y apellidos. en su caso, de”

SUs esposas). a

Lo mand6 y firma 'S. S.* llma. Doy
fe. Ante mi.

Y para que sirva de notificacién a
«Panificadora Victoria, S. L.», en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 26 de noviembre de
1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—807)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.768/80, se-
uidos ante la Magistratura de Tra-
ajo, nimero 16 de Madrid, a instan-
cia de Rosa Maria Lopez Lopez, con-
tra «Graficas Pisuerga» e «I.N.S.S.».
sobre incapacidad, con fecha se ha ci-
tado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Que estimando parcialmente la de-
mandada en autos interpuesta por Re-
sa Maria Lopez Lopez, frente a «Gra-
ficas Pisuerga, S. A.» y al Instituto
Nacional de la Seguridad Social, debo
de condenar y condeno a la empresa
demandada a %uc abone a la actora la
cantidad de 154.729 pesetas. en con-
cepto de prestacion por Incapacidad
Laboral Transitoria del perio-:ﬁ» com-
prendido entre el 1. de junio y el 23
de diciembre de 1979, condenado asi-
mismo subsidiariamente al Instituto
demandado al abono de la citada can-
tidad.

Notifiquese la presente resolucion a
la partes, haciéndoles saber que con-
tra la misma cabe interponer Recurso
de Suplicacion, ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo en el plazo maximo
de cinco dias habiles contados a partir
del siguiente a la notificacion de la
presente resolucion, debiendo anunciar
su propdsito de hacerlo ante esta Ma-

B

gistratura mediante escrito 0 compares
cencia, debiendo acreditar la dcmnlll'
dada si recurriere haber ingresado a
cantidad objeto de condena incremen-
tada en un 20 por 100 en la cucn[’ll
del Banco de Espana nimero 9_8-.29-'
denominada «Cuenta de Anticipos
Reintegrables», asi como la de 2. -
pesetas, e¢n la cuenta namero 13:
abierta en la Caja de Ahorros y Mon
te de Piedad de Madrid, calle Orenses
19.

Asi por esta mi sentencia, juzgando.
lo pronuncio, mando y firmo.

ara que sirva de not:ﬂcapndn a
«Grificas Pisuerga, S. A.», en ignora-
do paradero, se expide la presente, €l
Madrid, a 1 de diciembre de 1981.—
El Secretario (Firmado).
( ) (B.—809)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 628/81, 358"!:;
dos ante la Magistratura de Tl‘ﬁl‘bale
namero 20 de Madrid, a instancid
Juan Carlos Salas y otros, contra
Contrato, con fecha 7 de octubre ,
1981 se ha dictado sentencia, C;’;'i.
parte dispositiva es del tenor literd
uiente:
¥ Que estimando las demandas de ll‘;f
trabajaddres que se dicen, debo dt::ra-
rar extinguidos los contratos de o
bajo que tenian con don Gaetano iz
daro Escayora, condenando al mis
a estar y pasar por esta declaracion. g
a que abone en concepto de md‘cﬂﬁf;y
zacion a don Juan Carlos $alass
22.190 pesetas; a don Julidn a
Rey. 39.279 pesetas, y a don Al':_?ﬁ.
Santos Pefia, 36.750 pesetas. Noa 5
quese esta resolucion a las partes, )
virtiéndoles que pueden ret:url‘li'tm
Suplicacién, ante el Tribunal Cent
de Trabajo, en el plazo de cinco <
habiles a contar deF siguiente al de A
notificacion, siendo indispensable S
que recurre es el responsable gila*
condena, presente resguardo acre e
tivo de haber ingresado en la €0
12.218 que a tal obf‘elo tiene abier'd
la Magistratura en el Banco de 'E?:e-
fia, el importe de la condena N
mentada en un 20 por 100 y €7, 4
Caja de Ahorros y Monte de Pi€ .
% Madrid, sucursal 153 '{:ie d?:"c“ :

. cuenta 1.883 el deposito
pesetas sin cuyos requ?gtos no P"{"irﬁ
teherse por anunciado el ecue
quedard firme la sentencia. AS F:‘;_
esta mi sentencia, lo pronuncio, M e
do y firmo. Publicacion: Leida ¥ e
blicada fue la anterior sentencia eSta
dose celebrando audiencia publica P9
el limo. Sr. Magistrado. Doy fe. sn A

Y para que sirva de notificact ora-
Gaetano Dodaro Escayora, en 180 il
do paradero, se expide la presente El
Madrid, a 19 de enero de 1982.—
Secretario (Firmado). (8. _812)

e ——————
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