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PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre, 1.125 pesetas; semestre, 2,250 pesetas, y anual,
4.200 pesetas.
Precio de venta de cada ejemplar 15 pesetas; con mds
de cinco fechas de atraso 17 pesetas, y con fecha superior
20 pesetas

Calle de Castells, nim. 107. Telé- |

¢ Madrid - 6. — Horario de caja:

can'"as--—'ralleres: Polfgono Industrial

* \alle Primera, g/n, Teléfono: 651 37 00.
Alcobendas (Madrid)
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6. Ofrece las garantias especiales de
prestacion del servicio que se expresa en
el anteproyecto.

Asimismo se compromete al cumpli-
miento de lo legislado o reglamentado en
materia fiscal, laboral, en ‘especial previ-
si6n y Seguridad Social y proteccién a la
industria espafiola.

(Fecha y firma del licitador.)

Expediente: Puede examinarse en la
Seccion de Contratacién de la Secretaria
general.

Presentacion de plicas: En dicha Sec-
cién hasta la una de la tarde, dentro de
los treinta dias hdbiles siguientes a aquel
en que aparezea este anuncio en el “Bo-
letin Oficial de] Estado™.

Apertura: Tendrd lugar en la Sala de
Contratacién, a las diez treinta horas de
la mafiana del primer dia hdbil siguiente
a aquel en que termine el plazo de la pre-
sentacion.

Autorizaciones: No se precisan.

Madrid, 30 de octubre de 1981. — El
Secretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—46.443)

Objeto: Concurso para la construccion
y explotacion de un estacionamiento sub-
terrdneo en la calle de Ribadavia.

Canon: El canon minimo serd de 1.000
pesetas por plaza y afio, _

Plazos: El plazo mdximo de ejecu-
cién total de las obras serd de 12 meses
y el de la concesién de 50 anos.

Garantias: Provisional, 1.000.000 de
pesetas; definitiva, 2.000.000 de pesetas.

Modelo de proposicion

Don (en representacién de
vecino de , con domicilio en
en posesion de D. N. L. num. ...... , ente-
rado del pliego de condiciones generales
y particulares del concurso para la cons-
truccién y explotacién de un estaciona-
miento subterréneo en la calle de Riba-
davia, lo acepta en su integridad, adjunta
los documentos y anteproyecto en €l exi-
gidos, en los que se detallan sus carac-
teristicas funcionales y se compromete a
tomar a su cargo la concesién en las si-
gientes condiciones:

1o El plazo de ejecucion serd de
meses.

2. El plazo de la concesion serd de
...... afios, con lo que se rebaja en
anos el inicialmente previsto. :

3¢ En el anteproyecto se especifica la
descomposicién de las tarifas en Sus fac-
tores constitutivos.

4.
celentisimo Ayuntamiento asciende @ ......
pesetas. )

50 Las aportaciones econémicas que
+ se exigirdn a cada uno de los residentes,

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del BOLETIN OFICIAL, calle de Castells, ndm. 107, Madrid-6.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Administracién, con inclusién del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor,

Fl canon anual a satisfacer al ex-

TARIFA DE INSERCIONES

De ra-da téexto que se publique en el BoLETIN 0 por
anuncios en general serd de 125 pesetas por linea

o fraccidn.

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio.

para el disfrute del uso de una plaza du-
rante el periodo de la concesion, consis-

tird en ...... , ¥ la cuota mensual inicial
de mantenimiento serd de

6. Ofrece las garantias especiales de
prestacién del servicio que se expresa en
el anteproyecto.

Asimismo se compromete al cumpli-
miento de lo legislado o reglamentado en
materia fiscal, laboral, en especial previ-
sién y Seguridad Social y proteccién a la
industria espafiola.

(Fecha y firma del licitador.)

Expediente: Puede examinarse en la
Seccién de Contratacion de la Secretaria
general.

Presentacion de plicas: En dicha Sec-
cién hasta la una de la tarde, dentro de
los treinta dias hdbiles siguientes a aquel
en que aparezca este anuncio en el “Bo-
letin Oficial del Estado”.

Apertura: Tendrd lugar en la Sala de
Contratacion, a las diez treinta horas de
la mafiana del primer dia hdbil siguiente
a aque] en que termine el plazo de la pre-
sentacion.

Autorizaciones: No se precisan.

Madrid, 30 de octubre de 1981. — El
Secretario general, Pedro Barcina Tort,

(0.—46.444)

Gerencia Municipal de Urbanismo.—
Seccién de Ordenacién Urbana

ANUNCIO

El excelentisimo Ayuntamiento, en Se-
sion celebrada el dia 26 de junio de 1981,
adopté el siguiente acuerdo:

“Aprobar inicialmente el Plan Parcial
de Ordenacién de una unidad elemental
de 74 viviendas del Poligono compren-
dido entre las calles de Daniel Segovia,
Manuel Garcia, Cine y Sanchidridn, del
barrio de Campamento, de Madrid, pre-
sentado por don Manuel Garcia Bueno,
en representacién de la Comisién de Ges-
tién de la Junta de Compensacion®.

Por medio del presente anuncio se no-
tifica a don Gregorio Garcia, don Rafael
Sénchez v don Bernardino Bermejo, que
figuran como propietarios de terrenos, con
domicilio desconocido, en el expediente
a que se refiere el indicado acuerdo, que
en el plazo de un mes, contado a partir
del dia siguiente al de su publicacidn,
podrin examinar dicho expediente en la
Seccion de Ordenacién Urbana de la Ge-
rencia Municipal de Urbanismo, calle Pa-
raguay, 11, con vuelta a la de Alfonso XIII,
v, en su caso, formular por escrito cuan-
tas alegaciones estimen pertinentes a su
derecho.

Madrid, 19 de octubre de 1981.—E] Se-
cretario general, P. A., el Vicesecretario
general (Firmado).

(0.—46.445)

Ls Biblloteca Provincial y su serviclo de Hemeroteca perma-
necen sblertos ol plbllco desde las diex 2 las trece horas, todos
los dias laborables, en Migue! Angel, 25, segunda plants.

AYUNTAMIENTOS

ARGANDA DEL REY

El Pleno del excelentisimo Ayunta-
miento, en sesion ordinaria celebrada el
dia 2 de noviembre de 1981, con las ma-
yorias requeridas por el Real Decreto-ley
3/1981, ha aprobado inicialmente el expe-
diente de Suplemento de crédito ndme-
ro 6, al Presupuesto ordinario del ejer-
cio actual, por un importe de 2.850.000
pesetas.

Lo que sé hace ptblico para que los
que se consideren interesados presenten
las reclamaciones que consideren oportu-
nas, durante el plazo de quince dias ha-
biles, a contar de la aparicion del pre-
sente anuncio en el BorLETIN OFICIAL de
la provincia.

El expediente, durante el plazo indica-
do, estard expuesto en las oficinas de In-
tervencién, para que pueda ser exami-
nado.

Las reclamaciones, en su caso, s¢ pre-
sentardn por escrito en las oficinas del
Registro Municipal, dirigidas al sefor Al-
calde.

Arganda del Rey, 3 de noviembre de
1981.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—11.988) (0.—46.620)

COBERNA

En la Intervencion de esta entidad lo-
cal se halla expuesto al publico el expe-
diente de concesién de créditos extra-
ordinarios y/o suplementos de créditos,
ntmero 1/1981, que afecta al vigente Pre-
supuesto ordinario, aprobado por la Cor-
poracion en Pleno en sesidon celebrada el
dia 2 de noviembre de 1981.

Las reclamaciones se formularin con
sujecion a las siguientes normas:

a) Plazo de exposicion y admision de
reclamaciones: Quince dias hdbiles, a par-
tir del siguiente a la fecha de insercion de
este anuncio en el BoLETiN OFICIAL de la
provincia.

b) Oficina de presentacién: Registro
General del Ayuntamiento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento en Pleno,

En Cobefia, a 5 de noviembre de 1981.
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—11,997) (0.—46.626)

LOECHES
En la Intervencién de esta entidad lo-
cal se halla expuesto al publico el expe-
diente de Suplementos de créditos, nime-
ro 2/1981, que afecta al vigente Presu-
puesto ordinario, aprobado por la Cor-
poracién en Pleno en sesién celebrada el
dia 2 de noviembre de 1981.
Las reclamaciones se formulardn con
sujecion a las siguientes normas:
a) Plazo de exposicién v admision de
reclamaciones: Quince dias hibiles, a par-
tir del siguiente o la fecha de insercién de
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c) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento en Pleno.

En Loeches, a 3 de noviembre de 1981.
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—12.000) (0.—46.627)

MAJADAHONDA

En la Secretaria de este Ayuntamien-
to, y a los efectos del articulo 152 y
en relacion con el articulo 13.1 del Real
Decreto-ley 3/1981, de 16 de enero, se
halla expuesto al piblico el expedinte
de Modificacién de créditos num. 1, que
afecta al Presupuesto de Inversiones del
ejercicio actual, adoptado en sesién ce-
lebrada el dia 2 de noviembre de 1981,

Los interesados legitimos que mencio-
na la ley de Régimen Local, texto refun-
dido de 24 de junjo de 1955, en su ar-
ticulo 683, vy conforme a las causas que
indica la misma Ley, en su articulo 684,
podrian formular sus reclamaciones con
sujecién a las normas que se detallan a
continuacion :

a) Plazo de admisién: Quince dias hd-
biles, a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el BoLETIN
OriciaL de la provincia,

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento.
c) Organismo ante el que se reclama:

Ayuntamiento.
En Majadahonda, a 5 de noviembre de
1981,—E! Alcalde (Firmado).

(G. C—<12.001) (0.—46.628)
ALAMEDA DEL VALLE

En la Intervencién de esta entidad lo- |

cal se halla expuesto al publico, a efec-
to de reclamaciones, el Presupuesto ordi-
nario para el ejercicio de 1981, aprobado
por la Corporacion en Pléeno en sesion
celebrada ¢l dia 10 del actual,

Los interesados legitimos que mencio-
na el articulo 682 de la ley de Régimen
Local, texto refundido de 24 de junio de
1955, y conforme a las causas que indica
su articulo 684, podrdin formular las re-
clamaciones, con sujecidn a las normas
siguientes:

a) Plazo de exposicién y admision de
reclamaciones: Quince dias habiles, a par-
tir del siguiente a la fecha de insercién
de este anuncio en el BOLETIN OFiGIAL
de la provincia.

b) Oficina de presentacion:
Genera] de la Corporacién.

¢) Organismo ante ¢l que se reclama:
Corporacién en Pleno.

Alameda del Valle, 27 de octubre de
1981.—El Alcalde (Firmado).

(G, C—12.008) (0.—46.634)

NAVALCARNERO
Aprobado por este ilustrisimo Ayunta-
miento de Navalcarnero el primer expe-
diente de Suplementos de créditos dentro
del ejercicio econdémico de 1981, se ex-
pone al piblico, a efectos de reclamacio-
nes, por espacio de quince digs hdbiles.

Registro

Navalcarnero, 4 de noviembre de 1981,

El Alcalde (Firmado).
(G. C.—12.010) (0.—46.636)

SAN MARTIN DE LA VEGA

Anuncio de modificaciones de crédito

En la Secretaria de este Ayuntamiento,
y a los efectos del articulo 691 de la ley
de Régimen Local, se halla expuesto al
piiblico el expediente de Modificacién de
créditos del Presupuesto ordinario para
e] ejercicio actual, aprobado por acuerdo
del Ayuntamiento Pleno, adoptado en se-
siébn celebrada el dfa 2 de octubre de
1981.

Los interesados legitimos aque menciona
el citado texto legal, eén su articulo 683,
y conforme a las causas que indica la
misma Lev en el articulo 684, podrin for-
mular sus reclamaciones con sujecién a
las normas que se detallan a continuacién:

a) Plazo de admisién: Quince dias hd-
biles, a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en ¢l BoLemN
Oriciar de la provincia.

b) Oficina de opresentacién: Ayunta-
miento.
¢) Organismo ante el que se reclama:

Ayuntamiento. .
San Martin de la Vega, a 4 de noviem-
bre de 1981.—~El Alcalde (Firmado),
(G. C—12.012) (0.—46.638)

Que los contribuyentes al Municipio
por los conceptos de Consumo de agua,
Recogida de basuras y Servicio de alcan-
tarillado, correspondiente al segundo tri-
mestre del afio 1981, podrdn satisfacer
sus coutas en perfodo voluntario desde
el dia 16 de noviembre de 1981 al 16 de
enero de 1982. Y desde el dia 17 de ene-
ro de 1982 al 31 del mismo mes y afo,
con el 5 por 100 de recargo de prérroga.

Pasados los plazos anteriormente ex-
presados, se procederd al cobro por la
‘via ejecutiva y al corte del suministro de
agua a los deudores, de conformidad con
los procedimientos legales en vigor,

Lo que se hace publico para general
conocimiento, cumplimentandose lo pre-
ceptuado en el articulo 81.5 del Regla-
mento General de Recaudacion.

Torrején de Ardoz, 4 de noviembre de
1981. — EI Alcalde-Presidente accidental,
José de Cruz Frutos.

(G. C.—12.003) (X—322)

Este Ayuntamiento Pleno ha aprobado,
en sesion celebrada el dia 6 de noviem-
bre de 1981, concertar un préstamo con
el Banco de Crédito Local de Espaia, cu-
yas caracteristicas principales y en ex-
tracto son las siguientes:

Importe del préstamo: 119.368.800 pe-
setas,

Finalidad: 72 por 100, coste del pro-
yecto de nueva traida de aguas a esta
Villa.

Plazo amortizacion: Trece afios y uno
de carencia.

Tipo de interés: 11,20 por 100.

El acuerdo, adoptado con el quérum
que fija el numero dos del articulo 3.°
del Real Decreto-ley 3/1981, de 16 de
enero, se expone al piiblico en la Secre-
tarfa de este Ayuntamiento durante las
horas de oficina, a efectos de reclama-
ciones y con sujecion a las siguientes nor-
mas:

a) Plazo de exposicion y admisién de
reclamaciones: Quince dfas hdbiles con-
tados a partir del siguiente a la fecha de
insercién de este anuntio en el BovLerin
Opciarn de la provincia,

b) Oficina de presentacién: Registro
General de este Ayvuntamiento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento,

Torrejon de Ardoz, a 9 de noviembre
de 1981.—El Alcalde-Presidente acciden-
tal (Firmado).

(G. C—12.151) (0.—46.704)

Este Ayuntamiento Pleno ha aproba-
do, en sésidn celebrada el dia 6 de no-
viembre de 198!, concertar un préstamo
con ¢l Banco de Crédito Local de Espa-
Aa, cuyas caracteristicas principales y en
extracto Son las siguientes:

Importe del préstamo: 471.381.803 pe-
setas.

Finalidad: Coste proyecto mejoramien-
Lo de redes de distribucién de aguas de
esta localidad.

Plazo amaortizacion: Trece afios v uno
de carencia,

Tipo de interés; 11,20 por 100.

El acuverdo, adoptado con el quérum
que fija el nimero dos del articulo 3,°
del Real Decreto-ley 3/1981, de 16 de
enero, se exponc al publico en la Secre-
taria de este Ayuntamiento durante las
horas de oficina, a efectos de reclama-
ciones y con sujecién a las siguientes nor-
mas;

a) Plazo de exposicion y admisién de
reclamaciones: Quince dias hdbiles con-
tados a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el BorErmin
Oriciar de la provincia.

b) Oficina de presentacién: Registro
General de este Ayuntamiento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento.

Torrején de Ardoz, a 9 de noviembre
de 1981.—Fl Alcalde-Presidente acciden-
tal (Firmado).

(G. C.—12.152) (0.—46.705)

En la intervencién de este Ayuntamien-
to se halla expuesto el expediente de mo-
dificacién d crédito niimero uno por me-
dio de transferencias, que afecta al vi-

sujecion a las siguientes normas:

a) Plazo de exposicién y admisién de
reclamaciones: Quince dias hébiles con-
tados a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el Borgrin
Oricra. de la provincia,

b) Oficina de presentacién: Registro
General de este Ayuntamiento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento en Pleno.

Torrejon de Ardoz, a 9 de noviembre
de 1981.—El Alcalde-Presidente acciden-
tal (Firmado).

(G; C.—12.153) (0.—46.706)

ALCOBENDAS

Por renuncia del actual titular estén
vacantes 10 licencias de coches de Ser-
vicio Publico de clase C, que han sido
solicitadas por “Alcoauto, Sociedad Coo-
perativa”, constituida por quienes traba-
jaban para el anterior titular,

Quienes sean interesados, asi como las
asociaciones profesionales de empresarios
y trabajadores, en base al articulo 10 del
Real Decreto 763/79, pueden presentar
alegaciones en el Ayuntamiento en el pla-
zo de quince dias hdbiles, a contar del
siguiente hdbil al de la publicacién de este
anuncio.

Alcobendas, 5 de noviembre de 1981, —
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—12.105) (0.—46.707)
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PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

En virtud de providencia de hoy dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Tuez de primera instancia nimero dos de
Madrid, en autos ejecutivos, bajo el ni-
mero mil veinticuatro de mil novecientos
setenta y nueve, sequidos en este Juzgado
4 instancia de la Proeurador dofia Rosina
Montes Agusti, en nombre de “Hispano
Radio Maritima, S. A.", contra la enti-
dad “Nalda, S. A.", sobre reclamacién
de cantidad, se ha acordado sacar a la
venta en publica subasta por primera vez
la finca siguiente.

Piso segundo, centro, de la calle o pla-
za del .Reengauche. sin nimero de pobla-
cion, situada en la segunda planta de Di-
so§ ]md_anles. Inscrita en el Rezistra de
la _Prop:edad uno de Santander al libro
157, Seccion segunda, folio 129, finca ni-
mero 11.830, inscripcion segunda. Valo-
rada en la cantidad de tres millones ocho-
cientas cincuenta mil pesetas.

Para cuva subasta que se celebrard en

la Sala de audiencia de este Juzgado de

primera instancia ntimero dos de Madrid,
Sito en la planta primera del edificio de
la plaza de Castilla, se ha sefialado el dia
veintinueve de diciembre del corriente afio
a Ia; once horas, bajo las condiciones
siguientes:
Primera

Servird de tipo para esta subasta el de
tres millones achocientas cincuenta mil pe-
setas. no admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes del mismo.

Sezunda

Para tomar parte en la misma,

los licitadores consignar préviam

la Secretaria del Juzgado el diez

to de dicho tipo, sin cuyo req
serdn admitidos.

debcriu
ente en
por cien-
wisito no

Tercera

Los titulos de wropiedad de la finca
que se subasta, suplidos por certificacign
del Registro, estardn de manifiesto en la
Secretaria de este Tuzgado nara que pue-
dan examinarlos los que quieran tomar
parte en la subasta, previniéndose ademds
que los licitadores deberdn conformarse
con ellos y no tendrin derecho a exigir
RinguUNos otros y aue las caraas o gravi-
menes anteriores v los nreferentes, si los
hubiere, al crédito del dactor continuardn
subsistentes, entendiéndose que el rema-

tante los acepta v fueda subrogado en la

aprobacién del mismo.

Dado en Madrid, a d!
de mil novecientos ochenta ¥ U
cretario (Firmado).—E!
de primera instancia (Fi

._-——'—'__- I 5
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bajo el mimero mil veintiséis de mil no-
vecientos ochenta y uno, se sigue proce-
dimiento judicial sumario del artfculo
ciento treinta vy uno de la ley Hipotecaria
a instancia del “Banco Pastor, S. A.", con-
tra don José Luis Escribano Garcfa y do-
fa Elena Onrubia Higueras, sobre recla-
macién de un crédito hipotecario, en cu-
vos autos v por providencia de hoy se ha
dispuesto la venta en publica subasta y
por primera vez y término de veinte dias,
de las fincas que después se expresardn,
cuyo remate tendrd lugar en la Sala de
audiencia de este Tuzgado, sito en la pla-
za de Castilla, nimero uno, planta cuarta,
¢! dia doce de enero préximo, a las once

horas de su mafiana.

Fincas objeto de subasta

l.—Tiendz de la planta baja, en la ca-
sa nimero cuarenta de la calle Zurita,
de esta capital, con vuelta a la calle de la
Fe. Ocupa una superficie de ciento ochen-
ta metros v cincuenta y cinco decimetros
cuadrados, mas los anejos de esta tienda
que son sotano de veintiocho metros y
cuarenta y cinco decimetros cuadrados, y
semi-sotano de doscientos un metros y
cincuenta ¥y cinco deecimetros cuadrados.—
Linda: Al frente, la calle de Zurita; de-
recha, la calle de la Fe; izquierda, edificio-
colegio, y fondo, la casa numero diez de
fa calle de la Fe.—Cucta: 31,60 por ciento.
Titulo: El de compra por don José Luis
Escribano Garcia, en estado de casado
con su compareciente esposa a don San-
tiago Alvaro Casado, en escritura de fecha
de 18 de junio de 1971, otorgada ante el
Notario de esta capital, don Julidn Ddvilar
Garcia, nimero mil ciento veintiséis de
protocolo. Inscdipcion: En el Registro de
la Propiedad nuimero tres de los de Ma-
drid, al tomo 526 del archivo, libro 626
de la Seccién segunda, folio 54, finca nu-
mero 22,556, inscripeion teércera.

2.—~Chalet numere cuatro, destinado a
vivienda unifamiliar de dos plantas, de-
nominadas, alta y baja, en término muni-
cipal de Aravaca, hoy Madrid, al sitio
denominadg “Las Astas” y “Malpavivi-
llo”". La planta alta estd distribuida en
cinco dormitorios ¥ dos baios; y la plan-
ta baja, destinada a salén, vestibulo, un
cuarto de aseo de invitados, cocina y dor-
mitorio de servicio con cuarto de aseo.
Estd situado en el costade Norte y linda
por todos sus lades con la parcela en que
se situa, excepto vor el Norte, que linda
con chalet o vivienda unifamiliar nime-
ro cinco. Ocupa ciento veintinueve me-
tros y treinta decimetros cuadrados, y en
las dos plantas tiene una superficie de
doscientos cincuenta y ocho metres y se-
senta decimetros cuadrados, destinéndose
e} resto a jardin y se halla construido so-
bre la parcela numerg cuatro, que tiene
una extensidon superficial de trescientos

;sesenta y siete metros ¥ ocho decimetros

cuadrados, v linda: Al Norte, con parce-
las numeres cinco y dos en  lineas de
veintidés y cuarenta y dos metros, res-
pectivamente; al Sur, con calle Aracena,
en linea de 22,20 metros; al Este, con par-
cela niimero tres, en linea de 15.20 me-
tras; v al Oeste, con calle Rigel, en linea
de 15,95 metros.— Titulo: El de compra
nor don José Luis Escribano Garcia_, en
estado de casado, con su' compareciente
esposa a la “Sociedad Castellana de Vi-
vienda y Urbanizacién, S. A.'", en escri-
tura de fecha de dos de junio de mil no-
vecientas setenta y siete, otorgada ante el
Notario de Madrid, don Victor Manuel
Garrido de Palma, mimero mil dos del
protocolo.—Inseripcion: En el Registro de
la Propiedad nimero trece de los de Ma-
drid, @l tomo 620 del archivo, libro 97
de la Seccién primera, folio 160, finca
numero 49.000. inscripeidn tercera.

Servird de tipo para la subasta el pre-
cio de diecinueve millones de pesetas, es-
tipulado en la escritura de constifucién
de la hipoteca.

No se admitirdn posturas que no cubran
el tipo estipulado en la escritura de prés-
tamo.

E! remate podrd hacerse a calidad de
ceder a un tercero.

Para tomar parte en la subasta deberan
los licitadores consignar previamente en
1a mesa del Juzgado, una cantidad igual,

or lo menos, al diez por ciento efectivo
del valor de los bienes que sirven de tipo
para la subasta, sin cuyo requisito no
seran admitidos a licitacion.

La certificacion del Registra a que se
refiere la regla cuarta del articulo ciento
treinta y uno de la ley Hipotecaria, esta-
rd de manifiesto en la Secretaria de este
Juzgado, entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante ia titulacidn y que
las cargas o gravamenes anteriores y los
preferentes al crédito del actor, si los hu-
biere, continuardn subsistentes y sin can-
celar, entendiéndose que el rematante los
acepta v queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincién el precio del remate,

Y para su fijacidén en el sitio pu-
blico de costumbre de este Juzgado,
v publicacidn en el “Boletin Oficial
del Estado”, Boremy Oricial de esta
provincia, y periédico diario de esta
capital, “El Alcdzar", expido el presente,
dado en Madrid, a veintinueve de octu-
bre de mil novecientos ocenta y uno.—El
Secretario (Firmado). — El! Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.829-T)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO
Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-

Juez de primera instancia nlimero trece
de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, ntmero ung" de
Madrid, se siguen autos de juicio ejecu-
tivo niimero mil seiscientos treinta y cua-
tro de mil novecientos ochenta, a instancia
del “Banco de Bilbao, S§. A.", contra don
Angel L, Garcia Martin v don Ciriaco Gar-
cia Hernando, en reclamacién de doscien-
tas ochenta y nueve mil ochocientas cua-
tro pesetas, en l0s qué por providencia
de este dia se ha dispuesto sacar a la
venta en publica subasta por primera vez
el vehiculo marca “Seat 124-1800", matri-
cula M-4155-CB.

Y para cuayo acto que tendrd ldgar en
la Sala de audiencia de este Juzgado se
seiiala el préximo dia nueve de febrero,
a las once de su manana, sirviendo de
tipo para el mismo la cantidad de ciento
sesenta mil pesetas, ne admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceras par-
‘tes del tipo, debiendo los licitadores con-
signar en efectivo metdlico el diez por
ciento, sin cuvo requisito no serdn admi-
tidos.

Y para su publicacién en el Boremix
Orrciar de la provincia, de Madrid, asf
como en el sitio priblico de costumbre de
este Juzgado, expido el presente,

Dado en Madrid, a veintitréds de octu-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—
El Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera iastancia (Firmado). L

(A.~—35.626-T)

ITUZGADO NUMERO 13
EDICTO
Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-

Juez de primera instancia nimero irece

de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y bajo
el nimero mil quinientos seis de mil no-
vecientos setenta y ocho, se siguen autos
de juicio ejecutivo, a instancia de "Mi-
llan Travel, S. A.", tontra don Manuel
Marmol del Castillo, sebre reclamacién
de noventa y cinco mil doscientas noventa
y ocho pesetas de principal, mds setenta
mil pesetas para costas y gastos gue se
preveen sin perjuicio de ulterior tasacién
en los gue nor providencia®* de hoy se
ha dispuesto la venta en publica subasta
por primera vez y término de veinte dias
de los dereches de propiedad sobre el piso
entreplanta A, de la finca ndmero cinco
de la calle de Consuelo Guzmin, de esta
capital, asi comgo la participacion de los
elemeéntos comunes que correspondan al
deudor don Manuel Mirmol del Castillo,
por virtud de documento privado de com-
praventa a Ja “Compafifa Azorin Herma-
nos, S. A¥, vara cuyo actc que tendrd
lugar ‘en la Sala de audiencia dé este Juz-
gado, sito en la plaza de Castilla, nime-
ro uno, planta cuoarta, se sefiala el dia
trece de enero préximo, 2 1as once horas
de su mafana, sirviendo de tipo para la
misma, la cantidad de dos millones cua-
trocientas setenta y cinco mil pesetas, en
que pericialmente ha sido tasado, no ad-
mitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes, pudiéndose efectuar
el remate a calidad de ceder a un tercera

y debiendo los licitadores consignar pre-
viamente en la mesa del Juzgado el diez
por ciento de dicho tipo, sin lp cual no
semn admitidos a licitacidn. Haciéndose
constar que los autos se encuentran de
manifiesto en Secretaria, para que puedan
ser examinados por los gue deseen tomar
parte en la subasta, asi como que las
cargas y gravamenes anteriores y prefe-
rentes al crédito del actor si las hubiere
continuardn subsistentes y sin cancelar,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta y gueda subrogado en la responsabi-
lidad de los mismos, sin destinarsz a su

'extincién el precio del remate.

Y para su publicacién en el “Boletin
Oficial del Estado” y Boneriy Orician de
‘esta provincia, y fijacion en el sitio py-
blico de costumbre de este Juzgado, ex-
pido el presente dado en Madrid, a dos
de noviembre de mil novecientos ochenta
¥ uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de¢ primera instancia (Fir-
mado).

{A.—35.831-T)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, Magis-

trado-Juez de primera instancia niime-
ro dieciséis de los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de juicio
ejecutivo que se tramitan en este Juzgado
con el nim. cuatrocientos cuarenta y seis,
promovidos por la entidad “Urbamont,
Sociedad Andénima™, con domicilio social
en Madrid, representado por el Procura-
dor don Celso Marcos Fortin, contra don
Fernando Gurtiérrez Pérez, domiciliado en
Villalba, sobre reclamacion de cantidad,
he acordado por providencia de esta fecha
sacar a subasta ptiblica por segunda vez,
los bienes muebles embargados al expre-
sado demandado, oue son los siguientes:

Los derechos de vropiedad que corres-
pondan al demandadoe sobre el apartamen-
to-vivienda letra B, de la planta cuarta
del portal nimero siete, de la Urbaniza-
cion “Pargue Sierra de Villalba".

Fueroh tasados pericialmente en la su-
ma de quinientas mil pesetas.

Fecha y condiciones de la subasta

Tendrd lugar la misma 'en la Sala de
audiencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, de esta capital, a las once ho-
ras del dia veintiocho de diciembre pro-
ximo. v

Su ‘tipo es ¢! de trescientas setenia y
‘cinco mil peésetas que es el de la primera,
deducido el veinticinco por ciento.
| No se admitirin posturas que no cu-
bran los dos tercios del mismo.

Los licitadores deberdn consignar pre-
viamente sobre la mesa del Juzgado o es-

'tablecimiento publico destinado al efecto,

una cantidad eon metélico igual al diez
por ciento,, por lo menos, del tipo de
subasta, sin cuyo requisito no podrin to-
mar parte en ella.

Dado en Madrid, & veintiocho de oc-
tubre de mil novecientos ochenta y uno.
El Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado),

(A.—35.75%)

JUZGADQ NUMERQ 16
EIMCTO
Don Ernésto Gonzdlez Aparicio, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
dieciséis de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en este
Juzgado de mi cargo y con el nimerc no-
vecientos setenta v siete de mil novecien-
tos setenta y ocho, se tramita juicio eje-
cutivo a instancia del “Bancc de Nava-
rra, S. A.", en estado de guiebra volun-

|taria, representada por él Pracurador don

José Luis Ortiz Cadavate, contra “Pu-

‘bliexpg, 'S. A.", sobre reclamacién de can-

tidad, en cuyos autos por providencia de
este dia he acordado sacar a la venta ¢én
publica subasta por segunda vez, término
de veinte dias hdbiles de antelacidn, cuan-
do menos, de los bienes embargades a'la
deudora siguiente:

Finca.—Tierra situada en Morata de Ta-
juiila en el camino de Perales, de cuarenta
v dos dreas y veintisicte centidreas, que

‘linda, al Saliente, Alejandro Serrano: Sur,

¢l camino; Oeste, Tomds Corps, y Norte,

Alejandro Serrano.
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. jcula ¢
Es la finca nimero 2.153 del Registro | venta en piiblica y segunda subasta por ' Segunda 1 #Avia

de la Propiedad de Chinchdn, inscrita.en '
el folio 247 del tomo 409, del archivp, |
libro 37 del Ayuntamiento de Morata de’
Tajuiia. "

Sobre dicha finca se ha edificado dos
naves adosadas, cuyas dimensiones son la: '
siguientes:

Nave “A"™, 1.157.80 metros cuadrados.

Nave “B"”, mil cuatrocientos metros cua-|
drados.

Tienen una altura comprendida entre
cuatro y siete metros y medio. Entre las
caracteristicas de la construccién figura
el que se trata de una estructura de pi-
lares y cerchas metdlicas didfanas. Tres
fachadas de ladrillo, sin pintura, suelo de
cemento sobre solera. Instalaciones de
alumbrado por tubos fluorescentes. Las
edades aproximadas de las naves son de
cinco afios para la nave “A" y dos afios
para la nave “B".

Las construcciones y edificaciones des-
critas realizadas sobre la finca no han
tenido acceso al Registro de Ja Propiedad,
hallindose por consiguiente sin inscribir.

Para el acto del remate que tendrs lu-
gar en la Sala de audiencia de este Juzga-
do, plaza de Castilla, cuarta planta, se ha
sefialado el proximo veintinueve de di-
ciembre y hora de las once de su maifiana,

y se llevard a efecto bajo las condiciones
siguientes:

Primera

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de un millén trescientas catorce mil
sctecientas cincuenta pesetas, rebajado ya
¢l veinticineo por ciento, en que pericial-
mente fue tasada la finca con sus cons-
trucciones y edificaciones ¥ no se admi-
tird postura alguna aue no cubra las
dos terceras partes, pudiendo hacerse pro-

posiciones a calidad de ceder el remate a
tercero, A

Segunda

Para tomar parte en la subasta debe-
rdn consignar previamente los licitado-
res en la mesa del Juzgado o en el esta-
blecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento efectivo del aludido tipo, sin
Cuyo requisito no serin admitidos.

Tercera

Que la consignacién del precio se veri.
ficard a los ocho dias siguientes 2 la apro-
bacién del remate. Que los titulos de pro-
piedad de la finca descrita e inscrita en
¢l Registro de la Propiedad, aportados a
los autos, estan de manifiesto en la Se.
cretaria y los licitadores deberdn confof-
marse con ellos y no tendrin derecho' &
exigir ningunos otros, sin que las cons-
trucciones y edificaciones, asimismo, des-
critas como antes se dice, estén inscritas
en el Registro de la Propiedad de Chin-
chén,

Cuarta

Que las cargas o gravimenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al cré-
dito del actor, continuarin subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta y queda subrogado en Ia responsabili-
dad de los mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

DaQo en Madrid, a tres de noviembre
de mil novecientos ochenta y uno. Para
publicar en el Boreriy Oricrar de esta
provincia y sirva de notificacién en for-
ma legal a los fines acordados al repre-
sentante legal de “Publiexpo, S. A.", cuyo
domicilio y paradero se desconocen.—E|
Secretario (Firmado), —E| Magistrado-Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—35.805)

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO

Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, Magistra-
do-Juez del Juzgado de primera instan-
cia numero dieciséis de los de Madrid.
Hago saber: Que en los autos de jui-

cio ejecutivo que se tramitan en este Juz-

gado con el numero quinientos setenta y

ocho de mil novecientos setenta y cinco,

a instancia de “Industrias Ambarol, So-

ciedad Andnima”, domiciliada en Barcelo-

na, representada por el Procurador don

José Luis Ortiz Cafavate, contra don Eu-

sebio Cembellin Lorenzo, “Drogueria

Cembellin”, con domicilio en Salamanca,

calle Candelario, nimero nueve, sobre re-

clamacién de cantidad, se ha acordado por
providencia de esta fecha proceder a Ja

término de ocho dias, y con la rebaja del |
veinticinco por ciento, de los bienes mue- |
bles: embargados a dicho demandado, que
se celebrard doble y simultineamente en
este Juzgado y en ‘el de igual clase de
Salamanca, siguientes: ' :

Bienes sitos en la calle Candelario, nueve

Una md quina registradora, eléctrica,
marca “Hugin", valorada en treinta mil
pesetas.

Una balanza para cinco kgs., de la casa
“Acosta”, valorada en tres mil pesetas.

Un mostrador con escaparate central
de 2,68 por 1,05, con tapa de formica y
frentes de pldstico y cristal, valorado en
diez mil pesetas,

Dos mostradores laterales del mismo
tipo, de formica y pldstico, central, de 1,70
por 1,05 y veinticuatro cajones interiores,
valorados en quince mil pesetas.

Dos expositores de letras con nueve
cajones, cada uno, de madera y asideros
de metal dorado. valorados en tres mil
pesetas,

Dos escaparates a la via publica con dos
lunas cada uno de ellos, valorados en doce
mil pesetas.

Dentro del local hay cuatro estanterias
de 2.5 vor 0,95; cuatro de 2,50 por 0,85;
dos de 0,85 por 0,5; dos de 2,50 por 0,98;
tres de 2,50 por 0,85 con marcos metdli-
cos y baldas de madera, valorados en vein-
tidds mil quinientas pesetas.

Bienes en el local calle Garcia
Bernal, dieciséis

Una mdquina registradora marca “Hu-
gin”, valorado en veinticinco mil pesetas.

Dos mostradores de 2,61 por 1,05, tapa
formica, valorados en cinco mil pesetas.

Un mostrador de 1,7 por 1,05, de for-
mica, valorado en dos mil pesetas.

Una estanteria dividida en dos, junto a
cclumna central, de madera, de 2,7 de alto
por seis metros de larga, valorada en diez
mil pesetas.

Total: Ciento treinta y siete mil qui-
nientas pesetas.

Dicha subasta se celebrari doble y si-
muitineamente en este Juzgado y en el de
igual clase de Salamanca, el dia quince de
diciembre del corriente afio, a las once de
su mafana, haciendo constar que sirvirs |
de tipo para la misma el precio de tasa- |
cién indicado con la referida rebaja del
veinticinco por ciento, que los licitadores
que deseen tomar parte en la misma de-
berdn consignar previamente en este Juz-
gado o acreditar haberlo hecho antes en
el establecimiento destinado al efecto el
diez por ciento de dicho tipo, sin cuyo
requisito no serin admitidos, que no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del avaliio, y que las car-
gas anteriores y preferentes, si las hubie-
re, quedarin subsistentes, sin destinarse
a su extincién el precio del remate.

Dado en Madrid, a catorce de octubre
de mil novecientos ochenta y uno. — El
Secretario (Firmado).—E| Magistrado-Juez
del Juzgado de primera instancia (Fir-
mado).

i (A.—35.648)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO
Don Ernesto Gonzilez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia ntime-
ro dieciséi§ de los de Madrid,

Hago saber: Que en el juicio ejecutivo
que en este Juzgado se sigue con el mi-
mero cuatrocientos cincuenta y cuatro de
mil novecientos setenta y nueve, a ins-
tancia de “Oroprem, S. A.”, representada
por el Procurador don José Tejedor Mo-
yano, contra “Cooperativa Agricola de
Colonos™, con domicilio en Guadiana del
Caudillo (Badajoz), sobre reclamacién de
cantidades, a instancia de la parte acto-
ra he acordado sacar a la venta en piu-
blica subasta, por primera vez y término
de ocho dias, los bienes embargados a
dicha entidad demandada y que se dirdn,
bajo las siguientes:

Condic
, Primeéra

‘La subasta tendrd lugar en la Sala de

audiencia de este Juzgado el dia diez de

diciembre préximo, a las once horas de
la_mafana, . q

Para tomar parte en la'misma, deberdn
los licitadores c¢onsignar previamente ‘en

la mesa del Juzgado, o ‘en el estableci- |

miento destinado al efecto, una cantidad
igual, por lo menos, al diez por ciento
efectivo del valor de los bienes que sirve
de tipo para la subasta, no admitiéndose

posturas que no cubran las dos terceras
partes del avalio.

Tercera

Que los bienes se encuentran deposita-
dos en don Francisco Silva Proenza, do-
miciliado en la calle Soledad, de la loca-
lidad de Guadiana del Caudillo (Badajoz).

Bienes objeto de la subasta

I.  Una desgranadora eléctrica de unos
diez o quince caballos, trifdsica, en buen
estado de funcionamiento. Tasada en cin-
cuenta mil pesetas,

2. Una alpacadora marca *Masey Fer-
guson”, en regular estado de conserva-
cion. Tasada en doscientos cincuenta mil
pesetas.

Total: Trescientas mil pesetas.

Dado en Madrid, a veintisé¢is de octu-
bre de mil novecientos ochenta ¥y uno.—
El Secretario (Firmado).—E| Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.878)

JUZGADO NUMERO 18

: EDICTO

Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-
trado-Juez accidental del Juzgado de
primera instancia mimero dieciocho de

Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo a ins-
tancia del *“Banco de Crédito Industrial,
Sociedad Anénima", representada por el
Procurador sefior Dominguez Maycas,

contra “Talleres Bakiola, S. A.”, sobre '

reclamacién de cantidad, en. cuyos autos
se ha acordado sacar a piblica subasta
por primera vez, por término-de ocho
dias y por el tipo de tasacién, es decir,
de  quinientas mil pesetas, y en un solo

lote, la maquinaria y demds bienes mue-

bles que se describen en los autos indi-

cados y que fueron en su dia embargados

a la entidad demandada “Talleres Bakio-
la, S. A.”, con domicilio social en Arran-
cudiaga (Vizcaya), poligono industrial
“Bakiola”, pudiendo, los que deseen to-
mar parte en la subasta, examinar en este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, quin-
ta planta, los bienes muebles de que se
trata.

Para el acto del remate se sefiala ¢l dia
nueve de diciembre préximo, a las doce
horas de su maifiana, con arreglo a las
siguientes instrucciones:

Servird de tipo para la subasta el de
quinientas mil pesetas en que han sido
tasados dichos bienes, no admitiéndose
posturas que no cubran las dos terceras
partes del avalio, pudiendo hacerse a ca-
lidad de ceder el remate a un tercero.

Para tomar parte en la subasta, debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te en la mesa del Juzgado el diez por
ciento de dicho tipo, si ncuyo requisito
no serdn admitidos.

Dado en Madrid, a veintinueve de oc-
tubre de mil novecientos ochenta y uno.—
El Secretario (Firmado)—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado),

(A—35.822-T)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO

Don Mariano Rodriguez Estevan, Magis-
trado-Juez de primera instancia nimero
dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo, bajo el nimero mil setenta de mil
novecientos ochenta-M de registro, se si-
guen autos de juicio ejecutivo, a instancia
de “Financiera de Expansién y Ventas,
Sociedad Andnima"” (FIVENTAS), repre-
sentada por el Procurador sefior Olivares
de Santiago, contra “Gréficas Cornejo, So-
ciedad Anénima”, domiciliada en la ave-
nida de Asturias, niimero treinta y nueve,
de Leén, declarado en rebeldfa; en cuyos
autos, y por providencia de: esta fecha, he
acordado sacar 2 la venta en primera su-
basta publica, por término de ocho dias,
los siguientes bienes muebles embargados
a la demandada y que se encuentran depo-
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gado en ellas, sin destinarse a su extin-
.cién. el precio: del remate.

Bienes objeto de subasta y precio
' de su tasacion

45. Finca 6, vivienda E, estd situada
en la primera planta alta del edificio, de
unos 124,28 metros cuadrados. Su cuota
de participacién con relacion al total va-
lor de la casa es de 2,11 por 100. Inscri-
ta como finca independiente nim. 15.801
al tomo 2.132, libro 229, folio 182. De-
partamento en Mdstoles, calle Moraleja
de Enmedio, sin nimero: 650.000 pesetas.

Dado en Zaragoza, a 26 de octubre de
1981.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-

mado).
(C.—1.549-T)

Requisitorias

Bajo apercibimiento de ser declarados re-
beldes y de incurrir en las demds res-
ponsabilidades legales, de no presentar-
se los procesados que a continuacion se
expresan, en el plazo que se les fija, a
contar desde el dia de la publicacién
del anuncio en este periddico oficial y
ante el Juez o Tribunal que se senala,
se les cita, llama y emplaza, encargdn-
dose a todas las Autoridades y Agentes
de la Policia judicial procedan a la bs-
ca, captura y conduccion de aquéllos,
poniéndolos a disposicion de dicho Juez
o Tribunal, con arregle a los articulos
correspondientes de la ley de Enjuicia-
miento Criminal y de Enjuiciamiento
Militar de Maina.

JUZGADO NUMERO'I

Cano Cebridn (Cdndelas), de veintiocho
anos, hijo de Candelas y de Maria Do-
lores, natural de El Peral (Cuenca), en ig-
norado paradero, procesado por robo ¥y
otros delitos en sumario nim. 83 de 1981,
comparecerd dentro del término de diez
dias ante el Juzgado de instruccién nu-
mero 1, con e] fin de ser reducido a
prision.

(G. C.—11.854) (B.—10.739)

Arranz Blas (Evaristo), de diecinueve
afios; hijo de Evaristo v de Encarnacién,
natural de Madrid, en ignorado paradero,
procesado por robo y otros delitos en su-
mario nimero 83 de 1981, comparecerd
dentro del término de diez dias ante el
Juzgado de instruccién nim. 1, con el
fin de ser reducido a prisién.

(G. C.—11.855) (B.—10.738)

Don Ricardo Varon Cobos, Juez Central
de instruccién del Juzgado nim. 1 de
Madrid.

Por la presente, que se expide en mé-
ritos del sumario seguido por este Juz-
gado, bajo el mim. 150 de 1979, sobre
contra la salud publica, se cita y llama
al procesado Manuel Navarro Molina, hijo
de Pedro y de Maria, natural de Cuevas
de Almanzora (Almeria), de estado casa-
do, de profesion comerciante, de sesenta
y siete aifios de edad, domiciliado tdltima-
mente en Méstoles, calle Centro, nim. 9,
cuarto, letra B, para que dentro del tér-
mino de diez dias comparezca ante este
Juzgado para constituirse en prision, como
comprendido en el nimero primero dgl ar-
ticulo 835 de la ley de Enjuiciamiento

Criminal.
(G. C—11.736) (B.—10.702)

JUZGADO NUMERO 5
Don Ricardo Varén Cobos, Juez Central
de instruccién del Juzgado ndim. 5 de

Madrid,

Por la presente, que se expide en mé-
ritos de auto de prision, dictado en el
sumario num, 13 de 1981, sobre falsifi-
cacion de moneda, se cita y llama al pro-
cesado Dimitrios Mittas, hijo de Greigo-
rios v de Marfa, natura] de Salénica (Gre-
cia), de estado soltero, estudiante, de
veintitrés afios deé edad, domiciliado dlti-
mamente en la calle de Maqueda, nime-
ro 118, segundo B, de Madrid, para que
dentro del término de diez dias compa-
rezca ante este Juzgado para constituirse

en prisién, cdmo, comprendido en el ni-
mero primero del articulo 835 de la ley
de Enjuiciamiento Criminal, :

- (B.—10.911)

JUZGADO NUMEROQ 6

Navarro-Rubio Serres = (Mariano), de
treinta y siete afios, de estado casado, de
profesion abogado, hijo de Mariano v de
Maria Dolores, natura] de Daroca (Zara-
goza), domiciliado ultimamente en Ma-
drid, procesado por delito de estafa en
causa nim. 114 de 1981, comparecerd den-
tro del término de diez dias ante el Juz-
gado de instruccién nim. 6, con el fin
de constituirse en prisién, que le ha sido
decretada por resolucién de 23 de octu-
bre de 1981.

(B.—10.536)

JUZGADO NUMERO 21

Rafael Barrio Vera, de veintisiete afios,
de estado soltero, de profesion soldador,
hijo de Antonio y de Encarnacién, natu-
ral de Sevilla, domiciliado dltimamente en
Madrid, calle de Postas, 28, procesado por
tentativa de robo en causa nim. 50 de
1979-L, comparecerd dentro del término
de diez dias ante el Juzgado de instruc-
cién ndm, 21, con el fin de emplazamien-
to ante la Seccién Quinta de la Audiencia
Provincial.

(G. C.—11.599) (B.—10.538)

Duque Gutiérrez (Diego), de cincuenta
afios, de estado casado, de profesién co-
cinero, hijo de Miguel y de Dolores, na-
tural de Montoro (Cdrdoba), domiciliado
tltimamente en Badalona, Carretera Anti-
gua de Valencia, nim, 50, procesado por
robo en causa nim, 70 de 1980-AL, com-
parecerd dentro del término de diez dfas
ante el Juzgado de instruccién ndim. 21,
con el fin de decretar su prision y empla-
zarle ante la Audiencia,

(G. C—11.799) (B.—10.740)

ALCALA DE HENARES

Bernardino Gonzdlez Martinez, de trein-
ta y tres afios de edad, hijo de Ramén y
de Mixima, natural de Vilches, provincia
de Jaén, de estado civil casado, nacido el
dia 7 de octubre de 1948, v con domi-
cilio dltimamente conocido en Torrejon
de Ardoz (Madrid), Colonia Saucar, blo-
que 46, segundo A, y con D. N. I. nime-
ro 51585698, v cuyo actual paradero se
desconoce, procesado por esta causa, se-
guida por el Juzgado de instruccién nia-
mero 2 de Alcald de Henares, por el de-
lito de: contra la salud piblica, compare-
cerd dentro del término de diez dias ante
este Juzgado. al objeto de ser reducido a

prisién.
(G. C.—11.526) (B.—10.437)

BENAVENTE
Don Pedro Jestis Garcia Garzén, Juez de

Distrito de esta ciudad de Benavente y

su partido, en funciones de Juez de ins-

truccion del mismo.

Hago saber: Que por prowidencia dic-
tada en la ejecutoria de las diligencias
preparatorias nim. 37 de 1978, por im-
prudencia y conduccidn ilegal, se ha acor-
dado dejar sin efecto la requisitoria que
fué publicada en e] BoLETIN OFICIAL de
la provincia de Madrid de fecha 5 de
agosto de 1981, por la que se interesaba
la busca y captura de Maria Mercedes
Vizoso Vega, por haber sido habida el dia

21 de los corrientes e ingresada en
prisién.
(G. C.—11.507) (B.—10.436)

——

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO
Don Juan Alfonso Ibifiez de Aldecoa

Manrique, Juez de Distrito nimero cua-

tro de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo se siguen autos de juicio verbal
de desahucio numero ciento dos de mil
novecientos setenta y nueve, a instancia
del Procurador don Manuel del Valle Lo-
zano, en nombre de Sociedad “Puerta de

Hierro, S. A.", con don Francisco Was-

hington Sdenz Ceresole, sobre falta de pa-
g0, a'cuyas actuaciones, hoy en perfodo
de ejecucién de sentencia; he acordado
con ¢ésta fecha, a instancia de la parte ac-
tora, sacar a la venta en piiblica y pri-

mera subasta por tédrmino de ocho dias,
los bienes embargados y '?eritados de la
demandada siguiente: '

Una mdquina pulidora vieja, doscientas
pesetas.

Dos mesas de tailer ton dos tornillos,
mil pesetas. '

Siete mesas de cristal plastificado, tres-
mil quinientas pesetas.

Un armario de ceccina metdlico blanco,
trescientas pesetas.

Cien rollos empezados de papel tela pa-
ra la fabricacién de ldmparas, mil pesetas.

Doscientos rollos, aproximadamente, de
cinta de diferentes clases para la fabrica-
cién de limparas, cuatro mil pesetas.

Trescientos rollos de ‘cinta pldstica para
el acabado de ldmparas, cinco mil pesetas.

Dos mesas de oficina, una silla metdlica
¥ un armario de oficina, dos mil pesetas.

Varios ejemplares de lamparas sin ter-
minar, tres mil pesetas,

Total: Veinte mil pesetas.

Se hace saber a las partes y licitadores,
que la subasta tendrd lugar en la Sala de
audiencia de este Juzgado, el dia veinti-
nueve de diciembre préximo, a las doce
horas; sito en la calle de Alberto Aguile-
ra, m’;mero 20, primero; por el sistema
de pujas a la llana, que para tomar parte
en ella serd preciso depositar previamente
en la mesa del Juzgado o en estableci-
miento destinado al efecto una cantidad
por lo menos igual al diez por ciento del
precio de los bienes en concepto de fian-
za; que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del precio
de tasacién, que se efectuardin en calidad
de poder ceder a terceros, que los bienes
embargados se hallan depositados en po-
der de don Gerardo Vela Rodriguez con
domicilio en Madrid, calle Duque de Se-
villa, nimero catorce, cuarto C; que los
licitadores se conformardn con los titulos
de propiedad obrantes en autos, v que
¢éstos se hallan de manifiesto en la Secre-
tarfa del Juzgado, y que los demandados
podrdn liberar sus bienes pagando prin-
cipal y costas antes del remate,

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento.

Madrid, veintisiete de octubre de 1981.
El Secretario, Cristin de la Calle.—El Juez
de Distrito, Juan Alfonso Ibdnez de Al-

decoa.
(A.—35.749)
Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos a las
personas que a continuacion se expre-
san, para que comparezcan el dia que
se seniala, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio em este peris-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
308 del Cédigo de [usticia Militar y
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 2

Por medio del presente se cita a Mi-
guel Maestre Fernindez, con paradero
desconocido, a fin de que ¢l dia 11 de
diciembre, a las diez horas de su ma-
fiana, comparezca en la Sala de Audien-
cia de este Juzgado, sito en la plaza de
Chamberi, nim. 4, para la celebracién
del juicio verbal de faltas nim. 48 de
1981, que se sigue por dafios,

(B.—10.157)

Por medio del presente se cita a An-
tonio Fortes Villén, con paradero desco-
nocido. a fin de que el dfa 11 de di-
ciembre, a las diez horas de su mafiana,
comparezca en la Sala de Audiencia de
este Juzgado, sito en la plaza de Cham-
beri, nim. 4, para la celebracion del jui-
cio verbal de faltas nim. 2.231 de 1980,
que se sigue por lesiones y dafios.

' (B—10.158)

JUZGADO NUMERO 8

En el juicio de faltas nim. 1.819 de
1981, seguido en este Juzgado por che-
que sin fondos, se ha acordado la cele-
bracién del oportuno juicio de faltas,
que tendrd lugar el dia 1 de diciembre,
a las diez horas, en la Sala de Audiencia
de este Juzgado, sito en la plaza del
General Vara del Rey, nim. 17, segun-
do, a cuyo acto se cita a Manuel Agu-



Pag. 6

SABADO 14 DE NOVIEMBRE DE' 1981

30 P&

g

din Lago, debiendo de comparecer con
los medios de prueba de que intente
valerse,

(B.—9.593)

En el juicio de faltas numero 1.199
de 1981, seguido en este Juzgado por
lesiones agresion, s¢ ha acordado en pro-
videncia de 30 de septiembre: de 1981
la  celebracién del oportuno juicio de
faltas, que tendrd lugar el dia 1 de di-
ciembre, @ las diez horas, en la Sala
de Audiencia de est¢ Juzgado, sito en
la plaza del General Vara del Rey, ni-
mero 17, segundo, a cuyo acto se cita
a Pedro Lorenzo Lépez y Maria Salomé
Lépez, debiendo de comparecer con los
medios de prueba de que intenten va-
lerse.

(B.—9.594)

En el juicio de faltas ntim. 1.249 de
1981, seguido en este juzgado por lesio-
nes agresion, se ha acordado en provi-
dencia de 390 do septiembre de 1981 la
celebracién del oportuno juicio de faltas,
que tendrd lugar ¢l dia 1 de diciembre,
a las diez horas, en la Sala de Audiencia
de este Juzgado, sito en la plaza del
General Vara del Rey, nim. 17, segun-
do, a cuyo acto se cita a juan Alonso
Gutiérrez, debiendo de comparecer con
los medios e prueba de que intente
valerse,

(B.—9.595)

En el juicia de faltas nim. 1.305 de
1981, seguido en este Juzgado por ma-
los tratos, se ha acordado en providen-
cia de 30 de septiembre la celebracion
del oportuno juicio de faltas, que tendrd
lugar el dia 1 de diciembre, a las diez
horas, en la Sala de Audiencia de este
juzgado, sito ¢n la plaza del General Vara
del Rey, ntm. 17, segundo, a cuyo acto
sé cita a Marfa Luisa Garcia Martin,
Enrique Diaz Echevarria y Josefa Villa-
rreal Villa, debiendo de comparecer con
los medios de prueba de que intenten
valerse.

(B.~9.596)

En el juicio de faltas num. 1.405 de
1981, seguido en este Juzgado por ma-
los tratos, se ha acordado en providen-
cia de 9 de octubre la celebracién del
oportuno juicio de faltas, que tendrd lu-
gar el dia 15 de diciembre, a las diez
horas. en la Sala de Audiencia de este
juzgado, sito en la plaza del General
Vara del Rey, ndm. 17, segundo, a cuyo
acto se cita a Francisca Gonzilez Ca-
macho, debiendo de comparecer con los
medios de prueba de que intente valerse.

(B:—10:029)

En el juicio de faltas ndami 1.268 dcf

1981, seguido én este fuzgado por' da-
ffos ‘Girculacion,'se ha acordado eén pro-
videncia de 14 de octubre la celebracidn
del oportuno juicio de faltay, que tendrd
lugar el dia 15 de diciembre, u las diez
horas, en la Sala de Audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza del General
Vara del Rey, nmim. 17, segundo, a cuyo
acto se eita a Severino Persando F., de-
biendo comparecer con los medios de
prueba de que jatente valerse.
(B.—10.114)

En el juicio de faltas ndm. 627 de
1981, seguido en este Juzgado por le-
siones y dafos, s¢ ha acordado en pro-
videncia de 7 de octubre la celebracién
del oportuno juicio de faltas, que tendra
tugar ‘el dia 15 de octubre, a las diez ho-
ras, en la Sala de Audiencia de este
juzgado, sito en al plaza del General Vara
del Rey, nim. 17, segundo, a cuyo acto
se cita a José Antonio liiguez Mufioz y
Miguel Angel Higuez Mufoz, debiendo
de comparecer con los medios de prue-
ba d& que intenten valerse,

{(B.—10.115)

JUZGADO NUMERO 10

En el expediente de juicio verbal de
faltas seguido en este juzgado por le-
siones, bajo’ el niim. 1.003 d¢ 1980, con-
tra Rufino Vera Ferri, ha recaido pro-
videncia, por lo que se requiere a di-
cho’ condenado para que en término de
cinco dias comparezca ante este Juzgado
de Distrito muim. 10, sito en la calle de
los Hermanos Alvarez Quintero, mume-
ro 3, para hacer efectivas las responsa-

bilidades a que ha sido comdenado, asi
como el cumplimiento de la pena Im-
puésta.

(B.—10.031)

En el expediente de juiciv verbal de
faltas seguido en este Juzgade por in-
fraccién Ley Policia FF. CC., bajo el

 ntimero 1.375% de 1980, conira Abdelasis
Mohamed Kadur, ha recaido providen-

cia, por lo gue se requiere a dicho con-
denado para que en término de cinco
dizgs comparézca ante este Juzgado de
Distrito mim. 10, sito en la calle de Her-
manos Alvarez Quintero, num. 3, para
hacer efectivas las responsabilidades =
que ha sido condenado, asi como el cum-

! plimiento de la pena impuesta,

(B.—10.032)

En el expediente de juicio, verbal de
faltas seguido en este Juzgado por lesio-
nes, bajo el ntim. 1.650 de 1980, contra
“Atostokos Kpikonus, ha recaido previ-
dencia, por lo que se reguiere a dicho
condenado para que en término dg cinco
dias comparezca ante este [uzgado de
Distrito nim. 10, sito en la calle de Her-
mancs Alvarez Quintero,” nim. 3, para
hacer efectivas las responsahbilidades a que
ha sido condenado, asi como el eumpli-
miento de la- pena impuesta.

(B.—10.033)

En ¢l expediente de juicio verbal de
faltas seguidd en este Juzgado por lesio-
nes en rina, bajo el nim. 1.958 de 1980,
contra Jesis Gordén Burgos y otros, ha
recaido providencia, por lo que se re-
quiere a dicho condenado para que en
término de cinco dias comparezca ante
este Juzgado de Distrito ndm. 10, sito en
la calle de Hermanos Alvarez Quintero,
niimero 3, para hacer efectivas las res-
ponsabilidades & que ha sido condenado,
asi como el cumplimiento de la pena im-
puesta,

¢B.—10.034)

JUZGADO NUMERO 11

Por medio de la presente y en virtud
de lo dispuesto por el sefior don José
Manuel Megelo Palay, Juez de Distrito
nimero 11 de Jos de ‘esta capital, en
autos de juicio verbal de faltas ‘que
sigue con &l ndim. 1.122 de 1980, sobre
dafios en trdfico, s¢ cita a Eladio Arias
Vizquez, cuyo ultimo domicilio lo fué
en Bajada de Don Alonso, nim. 34, de
la ciudad de Avila, hoy en ignorado pa-
radero, al gbjeto de que comparezca
ante la Sala Audiencia de este Juzgado,
sito en Hermanos Alvarez Quintero, ni-
mero 3, el dia 27 de noviembre y hora
de las diez de su mafiana, y asista como
denunciado y con los medios de prueba
de que intente valerse a la celebracion
de la vista que viane sefalada.,

{G. C.—10.751) {(B.—9.616)

Por medio de la presente y en virtud
de lo dispuasto por el sefior don José
Manuel Merelo Palau, Juez de Distrito
ntimero 11 de los de esta capital, en
autos de juicio . verbal de faltas que
sigue. con el nim. 479 de 1981, sobre
dafios en trifico, se cita al denunciado

| Earigue Inguza Simén, cuyo ultimo do-

micilio lo fué en esta capital, calle Cas-
tillo de Ozopesa, num. 37, al objeto de
que- comparezca ande la Sala Audiencia
de este Juzgado, sito en Hermanos Al-
varez Quintero, num. 3, el dia 27 de no-
viembre y hora de las diez terinta de su
maiiana, y asista como denunciado y con
los medios e nrueba de que iniente
valerse a la celebracion de la wvista ‘que
viene sefialada.
(G C—10.752) (B.—9.617)
Por medio de la presente y en virtud
de lo dispuesto nor el seffor don Jjosé
Manuel Merelo Palau, Juez de Distrito
niméro 11 de los de esta capital, én
autos' de juicio verbal de faltas que
sigue con el num. 2.223 de 1980, sobre
dafios, se cita al denunciante José Maria
Escrifa Esteban, cuyos tltimos domici-
lios figuran en paseo de la Castellana,
nimero 89, y Emilio Vargas, aam. 17,
de esta capital, hay en ignorado parade-
ro, al objeto de que comparezca ante la
Sala Audiencia de este Juzgado, sito en
Hermanos Alvarez Quintero, nim. 3, el
dia 27 de noviembre y hora de las diez
treinta de su mafiana, y asista como de-

-

nunciante ¥ con los medios de prueba de
que intente valerse a la celebracién de
la vista qué viene sefalada.

{G. C—10.753) (B.—9.618)

Por medio de la presente y en virtud

de lo dispuesto por el sefior don José

Manuel Merelo Palau, Juez de Distrito
mumero 11 de los de esta capital, en
autos de juicio verbal de faltas que

|sigue con ¢l niim. 11 de 1978, sobre da-

fios, se cita a Manue!l Dapena Rodil y
Angel Cuadrado ‘Garcfa, ambes hoy en

(ignorado paradero, al objeto de que com-

parezcan ante Ta. Sala Audiencia de este
Juzgado, sito en Hermanos Alvarez Quin-
tero, nim. 3, el dia 27 de noviembre vy
hora de las trece de su mafiana, y asistan
con lfos medios de orueba de que intenten
valerse a la celebracién de la vista que
viene sefialada.
(G, C—10.754) (B.—9.619)
Por medio de la presente y en virtud
de lo dispuzsta nor el sefior don José
Manuel Merela' Palaw, Juez de Distrito
nimero 11 de los de esta capital, en
autos e juicio wverbal de ‘faltas que
sigue con el num. 151 de 1978, sobre
lesiones, se cita a los lesionados Irene
Garcia Nogales, Gregorio Leén Garcia 'y
Gregorio Ledn Ledn, asi como al lesio-
nado-denunciado Jesis Manuel Sdnchez
Gonzilez, cuyos tdltimos domicilios 1o fue-
ron en calle Cande Sepulveda, mim, 30,
cuarto, de Segovia, y calle Sahagén, md-
mero 24, de Alcorcén, respectivamente,
al objeto de gue comparezean ante la
Sala Audiencia de este Juzgado, sito en
Hermanos, Alvarez Quintero, mim. 3, el
dia 27 de noviembre y hora de las diez
treinta de su maifana, y asistan como le-
sionados - denunciantes y denunciado y
con los medios de prueba de que intenten

| valerse a la celebracidi de la vista ‘que

viene sefialada.
(G. C.—10.755) (B.—9.620)
Por medio de la presente y en virtud

de lo dispuesto por ¢l sefior don José

Manuel: Merelo Palaw, Juez de Distrito

| pimero 11 de los de esta capital, en

autos de juicio wverbal de {faltas que
sigue con el nim. 106 de 1980, sobre
lesiones ¢n agresién, se cita a Carmen
Navas Martin y Pedro Herndndez Escu-
dero, cuyos ulumos domicilios eran calle

| Sambara, ntim. 7, bajo, ¥ Juan Pascual,
. pumero 13, bajo, respectivamente, al ob-

jeto de que comparezcan ante la Sala
Audiencia de este Juzgado, sito en Her-

manos Alvarez Quintero, nim. 3, el dia

27 de noviembre y hora de las once de
su mafiana, y asistan como denunciante

| y denunciado y con los medios de prue-

ba de que intenten valerse a la celebra-

' cidn de la vista que viene seialada.

(G. C.—10.756) (B.—9.621)

Por medio de la presenie ¥y en virtud
de lo dispuesto por el sefior don José

| Manuel Merelo Palau, Juez de Distrito

mtimero 11 de los de esta capital, en
autos de juicio verbal de faitas

sigue con el nim. 334 de 1980, sobre
dafios en trafico (vehiculo matricula

| Z-9318-G, presentard dacumentos del mis-

mo), se cita a Lizaro Morlas Marin, cuyo
dltimo domicilio era en Zaragoza, calle
Ramiro el Monge, nim. 3, al objeto de
que comparézca ante la Sala Audiencia
de este Juzgado, sito en Hermanos Al-
varez Quintero, ntim. 3, el dia 27 de
noviembre ¥ hora de las once treinta de
su maflana, y asista como denunciado y
con los medios de prueba de que intente

valerse a la celebracidn de la vista que

viene senalada.

(G. C—10.3846) ~ (B.—9.757)

Por medio de la preésente y en wvirtud
de lo dispuesto por el sefior don José
Manuel Merelo Palauw, Juez de Distrito
atimero 11 de los de esta capital, en
autos de juicio. verbal de faltas que
sigue con el nim. 430 de 1980, sobre
dafos en trafico, se cita a Enrique Prie-
to Gonzdlez, cuyo ultimo domicilio era
en la localidad de Pozuelo de Alarcon,
hoy en ignorado paradero, al objeto de
que comparezca ante la Sala Audiencia
de este Tuzgado, sito en Hermanos Al-
varez Quintero, ném. 3, el dia 27 de
noviembre y hora de las doce treinta
de su mafiana, y asista como demunciado
y con los medios de prueba de que in-

| cita a José Angel Beain

sn -
| radero, al objeto de we.-cmuw

| ]2 Sala Aaxliencia
| en Hermanos Alvarez

tente valerse a la celebracion de s

il

que viene sefalada. . __g.906}
(G. € —10.922) (B—9H it
e —— s A

Por medio de la presente ¥ €3 ioed
de lo dispuesto por el s.efi:lﬁe dwn
Manuel Merelo Palau, JueZ capi-tﬂrv*
nimero 11 de los de estd faitas 9
autos de juicio verbal de (980, 598
sigue con el num. 417 de Manuel P&
lesiones y daiios, se €itd adom" 0
rales Ordéfiez, cuyo ultmo o
en la localidad de Akowdg_ew 3
Segre, num., 6, sexto B, al ?Andi' 9
comparezca ante la Sala A
este Juzgado, sito en l:le_ﬂ“‘-:l’; AL
Quintero, ndm.. 3, ¢l dia 4 €&
y hora de las diez de su ml A
como denunciado y ¢on. ase A
prusba de que intente VAlErSe € g iag
bracion de la vista que “‘3“;—‘__-

(G. C—10.923) (P

[ {

&
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Por medio de la presenté ¥ To - gs
de lo dispuesto por ¢l seﬂm;! edl-‘;isg“w.
Manuel Merclo Palau, Juez % P’d‘ 3?
nimero 11 de los de estd Trg g
autos de juicio verbal d;”’*l. aobf‘m
sigue con el ndm. 842 de 1073 200 ile?
ffos en trdfico, se cita 2 l“?i‘r‘o m@iﬁ;
Martinez, cuyo dltime domicillo en 1897
Ayala, num. 7:’.] de;_e:tt;a.d:}ogue_.
rado paradero, al objelo &
rezca I:;n-te la Sala Audlenctald:r::uoﬁ!‘-‘_
cado, sito en Hermanos A;jcgemhﬁ“"
tero, pim.. 3, el dia 4 ;ﬁiﬂﬁ' o8
hora de las diez treintd GF  p jos @
y asista como denuncmme;.\'.w“ valess®
dios de prueba de que 1D que. Ve
a la celebracion de la visti pee

seft N .—».I.n-“s‘)' y
(G. C—11.136) i

——

el
Por medio de la-presenté ¥

de lo dispuesto 9O
Manuel Merelo Palau -
nimero 11 de los tlesdﬁ faltas 9
autos de juicio ver 980 SQE
sigue con el pum. 467 de %

desacato y lesiones @

timo domicilio era en la €2
aimero 51, tercero, hoy

Juzgedoe 3
de g::i:nwm‘ mﬂ#

el dia 4 de dictembre ¥
de su mafana, y asisid coen;:
y con-los medios de DFECL g, 8
tente valerse a lace}abmﬂé". g
que viene seftaladd. (B

(G. C—I11.137) g

szAm'NUME_.Rg

Por medio del presente etoal.
mas Vallejo Quintas, moocéﬂi 3 9
cilio y paradero se descon oy ot
que, ¢l dia 26 de novwmbua- o
las diez treinta compar tita e 1
Audiencia de este qugﬂdg' v
de Veldzquez, num. 52, o 8 1a ¢ 55
de asistir como denuRClEEe o 1.818
cion del juicio de faltas
1981.

(G, C.-—l(]_.S‘)?J

Alberto Magrins MOMETTE
rd el dia 27 de nOVIEME S g 188
horas, en este |
Alberto Aguileray |

I T
asistir al juicio de fatlas Tesiones % |
1981, que se Sigue P‘;; o 4 .
ion, Somo. denunciado- o s MEEES

|

-n0 '8 M e
JUZGADO NUMERO 'j:; s "',
En ¢ juicio de faltas n‘:;l; do Jiw
wafa contra Amador Fer o
siendo, denunciante JOF -
se ha acordado ed ProY
octubre la celebracion
cio, que tendrd lugar

sito en la plaza

MCM- z?o'
vistos de las prué
valerse.

En el juicio d& y malos AL
yido por dafios. riines €7 -
?;:: Luis Novo, Mart s
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Wcia de 1 de octubre la ce-
en : N0 juicio, que tendrd
e %e::?tey Juzgado, sito en al plaza
27 de ara dej Rey, nim. 17, el
"'n del u:i‘;wemb"e- a las diez treinta
hu,u‘ Novmo' 4 cuyo acto se cita a
b eun Martinez, domiciliado 1l
I.?' Pare calle Juan Pascual, ntime-
Pruuehag g‘-‘e Comparezca provisto de

> Y% que intente valerse.

(B.—9.824)
En ¢ fuicio 4 g

© 0n g 8 ¢ faltas seguido por hur-
{ “I:;Jnl-7l4 l&e 1981, contra
Séca Marcelino, se ha

o 3: L]
) QIEbra:lildmede“Cia de 3 de octubre
_ “ﬁlrn del ‘oportuno juicio, que
:ﬁdq Gem tste Juzgado, sito en la
17, el gy Zgl‘al Vara del Rey, nime-
horag g de noviembre, a las diez
Fo | 'mismo, a cuyo acto se
ino (e gel y Simplicio Da Fonseca
Prt2can Drovie [4nSito), para que com-
‘lhn;m o 'St0s de las pruebas de que

(B.—9.825)
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ED o juic
m;g'n‘;rgccf_alta.s seguido por ma-
i llbcrtq Camps Puente,
Cei:b €0 providencia de 3 de
tend, r?cmn del oportuno jui-
; Ugar en este Juzgado,
»9za del General Vara del
;'El dia 27 de noviembre,
mc_:nla horas del mismo, a
liad 12 a Gilberto Camps Puen-
L Uema'rpe;rte en Vital Aza,
B8 St nsion), para que com-
"ﬂg:;:_m de las pruebas de qué
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(B.—9.826)

i

¢ fuieig de faltas id 1
. uido por le-
%UIQCIGR- con elsegﬁm. g}l de
8ria Dolores Sudrez Ro-
a do en providencia
€ la celebracién del opor-
tendrd Jugar en este Juz-
o ﬂdfplaza del General Vara
25 o) o 3 4 de diciembre, a las
i Dope. SMo, a cuyo acto se cita
i ies Sudrez Rodriguez, cuyo
oV, deg;iﬁrg. para que comparez-
] 35 pruebas de que intente
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i (B.—10.184)

v U‘ES-WO NUMERO 19
';{sg;i“:éiix:, nacido en Muro

de F?G}I'EI 21 de noviembre de
flico IX v Faustina, casado,
d ¥ que estuvo domicilia-
o Barquillo, nim. 35, pri-
m;eiihoy en ignorado para-
de g el dia 9 de diciembre,
' Mahana, en la Sala Au-
Juzgado de . Distrito ni-
. Madrid, sith e fa carrera
e celebr;" nam. 10, piso tercero,
el cicio verbal de faltas

% tnte i
im, 439 de 1981fie circulacion,

“a (B.—9.515)

'leu:m NUMERO 20

K é‘d:“ acordado citar a Ger-
"7 de oy “Varria Riscal, para que

S o ]‘embre. a las diez horas,
ado, 4 Sala Audiencia de di-
' Qijnger 13 calle de Hermanos
)0 8 e im. 3, a] objeto de
- Por daﬁmo de faltas pum. 369 de
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(B.—9.575)
‘_--‘-‘_""—\—\.—

b ¥edor
G " du
d%eruumza acordado citar a Isa-
F‘Eﬁi:m“-‘nibm neses, para que el dfa
.lhdq L S;I: las diez horas, com-
& Oy 0 Ia o Audiencia de dicho
R q?te.’??. j]_ﬁme de Hermangs Alva-
3 Wicio de 3. al objeto de ce-
Malgs trat;sﬂa"" num, 129 de
y, (B.—9.576)
T
MR 1 r que & G’ e
\ 8k el dia (2
zu.l‘_d:%h_cia dznagéh“mpﬂrm en la
'3 3, g Maneg 10 Jurgado, en 1a
'ih“ Objeto 4 varez Quintero, ni-
Mim, ge- ; celebrar el juicio

T £ 193;. por dafios.
HAle; p5A%rdado citar a Do-
Q]ﬁ!’n ﬂmﬁnd?z, para que el

2 las’ diez treinta,

comparezca en la Sala Audiencia de di-
cho Juzgado, en la calle de Hermanos
Alvarez Quintero, nim. 3, al objeto de
celebrar el juicio de faltas nim. 1.254

de 1981, por lesiones y dafios.
{B.—10.187)

El sefior Juez ha acordado citar a Eli-
seo Gonzdlez Retuerto y Tulio Cumbre
Alvarez, para que ¢l dia 4 de diciembre,
a las diez, comparezcan en la Sala Au-
diencia de dicho Juzgado, en la calle de
Hermanos Alvarez Quintero, nim. 3, al
objeto de celebrar el juicio de faltas nu-
mero 820 de 1981, por juegos prohibidos.

(B.—10.167)

El sefior Juez ha acordado citar a Ra-
fael Hinojosa, para que el dia 4 de di-
ciembre. a las diez treinta horas, com-
parezca en la Sala Audiencia de dicho
Juzgado, en la calle de Hermanos Alva-
rez Quintero, niim. 3, al objeto de cele-
brar el juicio de faltas niim. 195 de 1981,

por dafos.
(B.—10.188)

El sefior Juez ha acordado citar a Pe-
dro Garcia Garcia, para que el dia 4 de
diciembre, a las diez treinta horas, com-
parezca en la Sala Audiencia de dicho
Juzgado, en la calle de Hermanos Alva-
rez Quintero, mim. 3, al objeto de cele-
brar el juicio de faltas nim. 2.241 de
1980, por lesiones y dafios.

(B.—10.189)

JUZGADO NUMERO 2]

Juicio de faltas mim. 546 de 1980, por
danos. . R. C. S. josé Luis 'Domingo Ani-
barro, domiciliado Gltimamen{2 en Santa
Feliciana, nim. 12, comparecerd el dia
26 de noviembre, a las diez treinta de
la maitana, en la Audiencia de dicho Juz-
gado, sito en la calle de Hermanos Al-
varez Quintero, ntim. 3, a fin de cele-
brar el juicio de faltas antes mencionado.

(B.—94041)

Juicio de faltas num. 546 de 1980, por
daios. Angel Olmedo Serrano, domici-
liado ultimamente en] la calle Cérdoba,
niimero 8, comparecerd el dia 26 de no-
viembre, a las diez treinta de Ia mafana,
en la Audiencia de dicho Tuzzado, sito
en la caile de Hermanos Alvarez Quinte-
ro, nim. 3, 2 fin de celebrar el juicio
de faltgs antes mencionado.

(B.—9.042)

Juicio de faltas nim. 611 de 1980, por
lesiones—Soledad Rentero Espinosa, do-
mieiliada dGltimamente en la calle Palen-
cia, aum. 28, perta 3, comparecerd el
dia 26 de noviembre, a las once trein=
ta horas, en la Audiencia de dicho Juz-
gado, sito en la calle de Hermanos Al-
varez Quintero, num, 3, a fin de ocele-
brar el juicio de faltas antes mencionado.

(B.—9.758)

[uicio de faltas num. 611 de 198:0.‘901'
lesiones. Elias Veiga, domiciliado ultima-
mente en Ja calle Lavapiés, num. 8, se-
gundo, comparecerd el dia 26 de noviem-
bre. a las once y treinta horas, en la
Audiencia de dicho Juzgado, sito en la
calle Hermanos Alvarez Quintero, nime-
ro 3, a fin de celebrar el juicio de faltas
antes mencienado.

(B.—9.759)

Juicio de faltas mim. 611 de 1980, por
lesiones. Manuel Veiga Medina, domici-
liado 1tiltimamente en la calle de I? Ba-
llesta, nim. 28, comparecerd el dia 26
de noviembre, a las once y treinta ho-
ras, en la Audiencia de dicho 'fuzsa{?o,
sito en la calle Heérmanos Alvarez Quin-
tero, num. 3, a fin de celebrar el juicio

ntes mencionado,
de faltas antes (B=9.760)

JUZGADG NUMERO 23

En el juicio de faltas nim. 111 de
1981, que se sigue por daftos y en el que
es denunciante Juan Eugenio Sénchez Pé-
rez, en paradero desconocido, se cita por
medio de la presente al antes referido,
a fin de que comparezce & la vista se-
fialada para ¢l dfa 27 de noviembre v
hora de las once, con los medios de que

i te valerse.
inten (B.—9.453)

En el juicio de faltas nim. 703 de
1981, que se sigue por amepazas, en que
es denunciado Victoriano Rodriguez Ca-
sado, en paradero desconocido, se cita
por medio de la presente al antes refe-
rido, a fin de que comparezca a la vista
sefalada para el dia 27 de noviembre y
hora de las once, con los medios de
prueba de que intente valerse.

J (B.—9.453)

En el juicio de faltas nim. 1.325 de
1980, que se sigue por lesiones agresion,
en que es perjudicada Maria Do Ceu
Méndez Raimundo, en paradero desco-
nocido, se cita por medio de la presente
a la antes referida, a fin de gque compa-
rezca a la vista seialada para el dia 27
de noviembre y hora de las diez cin-
cuenta y cinco, con los medios de que
intente valerse.

(B.—9.454)

En el juicio de faltas mim. 2.293 de
1980, que se sigue por dafos, en que es
denunciado Vicente Moral Moral, en pa-
radero desconocido, se cita por medio
de la presente al antes referido, a fin de
que comparezca a la vista sefalada para
el dia 27 de noviembre y hora de las
diez cincuenta, con los medios de prue-

ba de que intente wvalerse.
(B.—9.455)

En el juicio de faltas nim. 2.448 de
1980, que se sigue por lesiones y dafios
imprudencia, en gué es perjudicado Ra-
mon Rodriguez Garcia, en paradero des-
conocido, se cita por medio de la presente
al antes referido, a fin de que comparezca
a la vista sefalada para el dia 27 de
noviembre y hora de las diez cuarenta y
cinco, con los medios de que intente va-

lerse.
(B.—9.456)

En el juicio de faltas num. 401 de
1981, que se sigue por dafos, en que
¢s denunciado Ignacio Blasco Diez, en
paradero desconocido, se cita por medio
de la presente al antes referido, a fin
de que comparézca a la vista sefalada
para ¢l dia 27 de noviembre v hora de
las diez cuarenta y cinco, con los medios
de prueba de que intente valerse.

(B.—9.457)

En el juicio de faltas num. 1.989 de
1980, que se sigue por dafios impruden-
cia, en que es denunciado Vicente Gon-
zdlez Ruiz, en paradero desconocido, se
cita por medio de la presente al antes
referido, a fin de que comparezca a la
vista seflalada para el dia 27 de noviem-
bre y hora de las once y cinco, con los
medios de prueba deé que intente valerse.

B.—9.458)

En el juicio de faltas nim. 103 de
1981, que se sigue por dafios, en que es
denunciado Jestis Romeéro Mufioz, en pa-
radero desconocido, se cita por medio
de la presente al antes referido, a fin
de que comparexca a la vista sefalada
para ¢l dia 27 de noviembre y hora de
Ias diez cuarenta, con Jos medios de prue-
ba de que intente valerse.

(B.—9.634)

En el juicio de faltas nuim. 536 de
1981, que se sigue por dafios, en que
es denunciado José Antonio Diez, que se
encuentra en paradero desconocido, se
cita por medio de la presente al antes
referido, @ fin de gue comparezca a la
vista sefialada parp el dia 4 de diciem-
bre ¥ hora de las diez y veinticinco, con
los medios de prueba de que intente va-

lerse, {
{B-"“_'90632]

En el juicio de faltas num. 666 de
1981, que se sigue por lesiones impru-
dencia, em que es denunciado Eduardo
Casas Rodriguez, en paradero descono-
cido, se cita por medio de In presente
al antes referido, a fin de que compa-
rezeg @ la wvista sefalada para ¢l dia
4 de diciembre y hor de las diez v vein-
ticinco, con los medios de prueba de
que intente valerse.

(B.—9.633)

En el juicio de faltas ntim. 1.062 de

1981, que 'se sigue por amenazas, en |

que ¢s denunciante Enrique Granada Con-
tijoch, en paradero desconocido, se cita
por medio de la presente al anteriormen-
te indicado, a fin de que comparezca a la
vista sefialada para el dia 11 de diciem-
bre y hora de las diez y veinticinco.
(B.—9.729)

En el juicio de faltas nuim. 993 de

. 1981; que se sigue por daios impruden-

¢ia, en que es denuncigdo Vicente Javier
Lépez, en paradero desconocido, se cita
por medio de la presente &l antes refer
rido, a fin de que comparezca a la vista
sefialada. para el dia 11 de diciembre y
hora de las diez y veinte, con los me-
dios de prueba de que intente valerse.
(B.—9.730)

En el juicio de faltas nam, 975 de
1_981. que s¢ sigue por dados impruden-
cia, en que es denunciante Pedro Garcia
Bornao, en paradero desconocido, se
cita. por medio de la presente al antes
referido, a fin de que comparezca a la
vista seflalada para el dia 11 de diciem-
bre y hora de las diez y quince.

(B.—9.731)

En el juicio de faltas nim. 926 de
1981, que se sigue por dafios impruden-
cia, en que es denunciante José Vicente
Modeafio, en paradero desconocido, se
cita por medio de la presente al antes
referido, a fin de que comparezea a la
vista sefialada para el dia 11 de diciembre
y hora de las diez y quince.

(B.—9.732)

En el juicio de faltas ntm, 1.062 de
1981, que se sigue por hurto, en que
son denunciados José Luis Rubio Rojo y
Fernando Francisco Gémez Acebo del
Solar, en paraderos desconocidos ambos,
se cita por medio de la presente a los an-
tes referidos, a fin de que comparezcan
a la vista sefalada para el dia 11 de
diciembre y hora de las diez y veinticin-
co, con los medios de prueba de que
intenten valerse.

(B.—9.735)

En el juicio de faltas nim. 814 de
1981, que 'se sigue por lesiones impru-
dencia, en que es denunciado Luis Ra-
mon- Montes Vélez, en paradero desco-
nocido, se cita por medio dz la presente
al aateriormente indicado, a fin de que
comparezca a la vista sefalada para el dia
11 de diciembre y hora de las diez y
treinta, con el medio de prueba de que

intente valerse.
D (B~—10.037)

JUZGADO NUMERO 25
En virtud de lo acordado por el se-
fdor Juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas himero 1072 de 1981,
seguido por la falta de lesiones en rifia,
y por el presente se cita a Maria Felici-
dad Villares Lopez y a José Luis Coro-
mina Ricame, los que comparecerin el
dia 27 de noviembre y hora de las nueve
quince de la manana en la Sala de Au-
diencia de este Juzgado, sita en la calle
Puerto del Monasterio, ntimero 1, plan-
ta primera, a fin de asistir a la celebra-

cion del carrespondiente juicio,

(B.—9.044)

En wirtud de lo acordado por e se-
ﬁor. luez de Distrito niimero 25 en el
iuimp de faltas nimero 949 de 1981,
seguido por la falta de lesiones ¥ amena-
¥as, y por el presente se cita a Maria
d.e.[ Carmen Aldana Rodriguez y a José
Luis Vizquez Lefiero, los que compare-
cerdan el dia 27 de noviembre y hora de
las nuveve y quince de la madana en la
Sala de Audiencia de este Juzgado, sita
en la calle Puerto del Monasterio, nu-
mero 1, planta primera, a fin de asistir
a la celgbracion del correspondiente juicio.

(B.—9.045)

En virtud de lo acordado por el se-
fior juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas nimero 256 de 1981,
seguido por la falta de tentativa de hur-
to, y por el presente se cita a Juan An-
drés Gonzdlez Torres, el que compare-
cerii el dia 27 de noviembre y hora de
las nueve y quince de la mafiana en la
Sala de Audiencia de este Juzgado, sita
en da calle Puerto del Monasterio, ni-
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mero 1, planta primera, a fin de aslsur
a la celebracién del correspondiente juicio.
{B.—9.046)

En virtud de lo acordado por el se-
for Juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas nimero 1.551 de 1981,
seguido por la falta de lesiones en rifia,
y por el presente se cita a Argimiro Vi-
cente Sdnchéz Guzmin, el que compare-
cerda el dia 27 de noviembre y hora de
las diez y quince de la mafiana en la
Sala de Audiencia de este Juzgado, sita
en la calle Puerto del Monasterio, nu-
mero 1, planta primera, a fin de asistir
a la celebracién del correspondiente juicio.

(B.—9.047)

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito numero 25 en el
juicio de faltas ndmero 1.031 de 1981,
seguido por la falta de dafios impruden-
cia, y por €l presente se cita a José Ma-
ria Gonzdlez Gutiérrez y a Victor Gon-
zdlez Ruiz, los que comparecerdn ¢l dia
27 de noviembre y hora de las once de
la mafana en la Sala de Audiencia de
este Juzgado, sita en la calle Puerto del
Monasterio, niimero 1, planta primera, a
fin de asistir a la celebracién del corres-
pondiente juicio.

(B.—9.636)

En virtud de Jo acordado por el se-
flor Juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas nimero 1.419 de 1980,
seguido por la falta de lesiones, insultos,
amenazas y malos tratos, y por el presen-
te se cita a José Sudrez Quesada, el que
comparecerd el dia 27 de noviembre, a
las once horas, en la Sala de Audiencia
de este Juzgado, sita en la calle Puer-
to del Maonasterio, mim. 1, planta pri-
mera, a fin de asistir a la celebracidon
del correspondiente juicio.

(B.—9.637)

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas num. 929 de 1981, se-
guido por la falta de dafios impruden-
cia, y por el presente se cita a Jesis
Bueno Besteiro, el que comparecerd el
dia 27 de noviembre, a las once y quin-
ce de la mafiana, en la Sala de Audien-
cia de este Juzgado, sita en la calle Puer-
to del Monasterio, nimero 1, planta pri-
mera, a fin de asistir a la celebracién del
correspondiente juicio.

(B.—9.638)

En wvirtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas nimero 8 de 1981, se-
guido por la falta de estafa, y por el pre-
sente se cita a Nicolds Cortina Gomez,
el que comparecerd ¢l dia 27 de noviem-
bre y hora de las once cuarenta y cinco
de la mafiana en la Sala de Audiencia
de este Juzgado, sita en la calle Puerto
del Monasterio, niimero 1, planta prime-
ra, a fin de asistir a la celebracién del
correspondiente juicio.

(B—9.639)

En virtud de lo acordado por el se-
for fuez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas ndmero 2.070 de 1980,
seguido por la falta de dafios impruden-
cia, y por el presente se cita a Juan Ma-
nuel Loreda Balea, el que comparecerd
el dia 27 de noviembre y hora de las
once y Cuarenta y cinco de la mafiana
en la Sala de Audiencia de este Juzga-
do, sita en la calle Puerto del Monas-
terio, nimero 1, planta primera, a fin
de asistir a la celebracién del correspon-
diente juicio,

(B.—9.837)

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas ndmero 1.878 de 1981,
seguido por Ja falta de dafios impruden-
cia, por la presente se cita a Albert Peig-
ne Charles y al representante legal de
Les Sables D'Olonne, los que compare-
cerdn el dia 4 de diciembre, a las diez
treinta de la mafana, en la Sala de Au-
diencia de este Juzgado, sita en la calle
Puerto del Monasterio, nimero 1, plan-
ta primera, a fin de asistir a la celebra-

cién el correspondiente juicio.
(B.—9.640)

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito ntimero 25 en el

juicio de faltas nimero 1.660 de 1981,

seguido por la falta de amenazas, y por
el presente se cita a Justo Romero Be-
llido, el que comparecerd el dia 4 de
diciembre, a las once de la mafiana, en
la Sala de Audiencia de este Juzgado,
sita en la calle Puerto del Monasterio,
niimero 1, planta primera, a fin de aSistir
a la celebracién del correspondiente juicio.
(B.—9.836)

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas nimero 976 de 1981,
seguido por la falta de dafios impruden-
cia, v por el presente se cita a Pedro
Pino Ramos, el que comparecerda el dia
4 de diciembre, a las once de la mafiana,
en la Sala de Audiencia de este Juzgado,
sita en la calle Puerto del Monasterio,
nimero 1, planta primera, a fin de asis-
tir a la celebracién del correspondiente
juicio.

(B.—9.834)

En virtud de lo acordado por el se-
fior luez de Distrito niimero 25 en el
juicio de faltas mimero 1.111 de 1981,
seguido por la falta de lesiones en rifia,
y por el presente se cita a Germdn Fer-
nindez Garcia, el que comparecerd el
dia 4 de diciembre, a las doce y quince
de la mafiana, en la Sala de Audiencia
de este Juzgado, sita en la calle Puerto
del Monasterio, nimero 1, planta prime-
ra, a fin de asistir a la celebracién del co-
rrespondiente juicio. ;

(B.—9.930)

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito mimero 25 en el
juicio 'de faltas mimero 577 de 1981,
seguido por la falta de lesiones, y por
el presente se cita a Juana Damas Ma-
teos y a Francisco Suero Leva, los que
comparecerdan ¢l dia 4 de diciembre, a
las doce quince de la mafiana, en la Sala
de Audiencia de este Juzgado, sita en
la calle Puerto del Monasterio, nimero 1,
planta primera; a fin de asistir a la cele-
bracion del correspondiente juicio. .

(B~—9.931) .

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito mimero 25 en el
juicio de faltas nimero 1.570 de 1981,
seguido por la falta de lesiones impru-
dencia, y por el presente se cita a Rosa
Sebastiana Rodriguez Moreno, la que
comparecerd el dia 11 de diciembre, a
las once cuarenta y cinco, en la Sala
de Audiencia de este Juzgado, sita en
la calle Puerto del Monasterio, niimero 1,
planta primera, a fin de asistir a la ce-
lebracién del correspondiente juicio.

(B.—9.927)

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito nimero 25 en el
juicio de faltas nimero 1.006 de 1981,
seguido por la falta de dafios impruden-
cia, y por el presente se cita a Francisco
Gallardo, el que comparecera el dia 11 de
diciembre y hora de las diez y media de
la mafana en la Sala de Audiencia de
este Juzgado, sita en la calle Puerto del
Monasterio, nimero 1, planta primera,
a fin de asistir a la celebracién del co-
rrespondiente juicio.

(B.—9.928)

LEGANES

En virtud de lo acordado por e] se-
fior Juez de Distrito de Leganés, en pro-
videncia dictada en los autos de juicio de
faltas nim. 586 de 1981, que se siguen
por dafios, y en el que figura como de-
nunciado Benito Mojian Bruno, actualmen-
te en paradero desconocido, por medio
de la presente se cita a dicho denuncia-
do para que comparezca ante este Juz-
gado el préximo dia 24 de noviembre,
a las once treinta horas de su mafana,
al objeto de proceder a la celebracién del
juicio de faltas, haciéndole saber que de-
berd comparecer asistido de Jos medios de
prueba de que intente valerse.

(G. C—11.233) (B.—10.201)

NAVALCARNERO
En virtud de lo acordado por el se-
ﬁpr Juez de Distrito de esta Villa, en pro-
videncia recaida en el juicio de faltas se-

guido en este Juzgado, bajo el nim. 416
de 1981, por dafios por imprudencia, se
cita al inculpado Eduardo Albasana Do-
minguez, con domicilio’ idltimo en Ma-
drid, calle de Islas Cies, ntim. 8, hoy en
desconocido paradero, a fin de que com-
parezca ante este Juzgado de Distrito de
Navalcarnero el dia 24 de noviembre, a
las once quince horas de su maiiana, a
la celebracién del acto de juicio de faltas
acordado, apercibiéndole que deberd com-
parecer con las pruebas de que intente
valerse,

(G. C—11.006) (B.—9.993)

En virtud de lo acordado por el se-
ﬁ_or Juez de Distrito de esta Villa, en pro-
videncia recaida en el juicio de faltas se-
guido en este Juzgado, se cita al incul-
pado Angel Vidal Pingarrén, con domi-
cilio ultimo en Getafe (Madrid), calle Ar-
boleda, 38, hoy en desconocido paradero,
a fin de que comparezca ante este Juz-
gado de Distrito de Navalcarnero el dia
24 de noviembre, a las once quince ho-
ras, a la celebracién del acto de juicio de
faltas acordado, apercibiéndole que debe-
rd comparecer con las pruebas de que
intente valerse.

(G. C—11.193)

ARANJUEZ

El sefior don Hipélito Santos Garcia,
Juez de Distrito de esta Villa, en provi-
dencia recaida en los autos de juicio de
faltas nim. 871 de 1980, sobre malos tra-
tos, que en este Juzgado se tramitan, en
los que aparece como denunciado Domin-
go Ferndndez Gonzdlez, sin domicilio co-
nocido en Espafia, ha mandado convocar
al sefior Fiscal y citar a las partes para
que comparezcan al acto del juicio, que
tendrd lugar en la Sala audiencia de este
Juzgado de Distrito e] dia 25 de noviem-
bre préximo y hora de las diez' y cinco
minutos, en la calle de San Antonio, 11
(Patio, Atarfe), aperéibiendo a 1os citados
como parte que deberdn comparecer con
las pruebas de que intenten valerse,

(G. C.—10.611) (B.—9.487)

(B.—10.108)

El sefior don Hipélito Santos Garcia,
Juez de Distrito de esta Villa'y su par-
tido, ha mandado citar a Mohamed Ben
Ahmedoy, Rebaj Soodia, Hkylisa Ben
Ahmedoy, Assia Ben Ahmedoy, Nadia Ben
Ahmedoy, Nohasfta Ben Ahmedov. Ra-
chid Ben Ahmedoy, Omar Salah y Safia
Salah, a fin de que comparezcan ante la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la calle de San Antonio, nim. 11 (Pa-
tio Atarfe), a fin de ser oidos en decla-
racién y ser reconocidos por el médico
forense, en el procedimiento de juicio de
faltas nim. 1.102 de 1981.

(G. C.—11.289) (B.—10.278)

SAN LORENZO DEL ESCORIAL

En virtud de lo acordado en providen-
cia dictada en los autos de juicio de
faltas nim. 398 de 1981, sobre lesiones
por agresion, por el presente se cita a
Delfin Montes Martin, de cuarenta y tres
afios, soltero, industrial, el cual estaba do-
miciliado anteriormente en la calle de
San Delfin, niim. 7, primero B, de Ma-
drid, y en la actualidad en paradero des-
conocido, para que el préximo dia 25 de
noviembre, a las once horas, comparezca
en la Sala audiencia de este Juzgado de
Distrito, sito en la calle del Gobernador,
nimero 2, al objeto de asistir a la cele-
bracién del correspondiente acto del jui-
cio de faltas.

(G. C.—11.047) (B.—10.042)

TORRELAGUNA

Don Rafael Herndndez Lépez, Juez de
Distrito de Torrelaguna (Madrid),

Por el presente se cita a Shisuke Keshi-
moto, domiciliado idltimamente en Ma-
drid y cuyo actual paradero se ignora,
a fin de que el dfa 23 de noviembre de
1981, a las diez de la mafana, compa-
rezca ante el Juzgado de Distrito de To-
rrelaguna (Madrid), al objeto de asistir
como denunciante a la celebracién del co-
rrespondiente juicio de faltas, seguido con
el nim. 184 de 1981, sobre imprudencia
en accidente de la circulacién, contra José
Manuel Herndndez Abril, debiendo ha-
lcel'lo con las pruebas de que intente va-
erse. '

(G. C—11.502) (B.—10.452)

j o Jue#

Don Rafael Hernindez /LOpeZ )k
Distrito de Torrelaguna (gfed;lnii" ol
Por el presente se citd a 4 : ‘do*
ri, de nacionalidad austriacd, :I" dﬁw .;;

H

e
micilio se ignora, a fin de QWL 7 4 iplt
de noviembre de 1981, a 1as d'ws:lllte--‘l
istrito de Torre
Juzgado de Dis ‘;e e ?e?o presun®
culpable a la celebracion ¢ on el !
diente juicio de faltas, segt! 0.€ o
accidente de circulacion, d _
lo con las pruebas de qué ’?;‘:'_’_’ffn.ﬁﬂ.
LOGRONO

Juan Villanueva Santiago ade |
Distrito nim. 1 de _Loﬁl"‘-‘ﬁo'l ;;g’,ﬁ"
cer efectiva la cantidad d?io e juic®
Go faltas ndm, 1227 de 1981, %65
por lesiones agresion. G de €%
plir los doce dias de arresto §
condenado en dicho juicio. (B}}w;wg,

GRANADA '
En expediente juicio d‘da
7

se ha practicado tasacion de€ s, 18 &
asciende a 158.193 pese'-?’d'hﬁ al. conde
nado Daniel Jests GutiérreZ =g h
domiciliado tltimamente €0 Madth

(G. C.—11.190) el

MOTRILL

horas de la mafiana, COMPArezed o s
drid), al objeto
mero 163 de 1981, sobre Tb?er:do wg‘n
(G. C.—11.501)
en 8800
paradero, comparecerd ante J
costas a que fué condena
Asimismo comparecerd 3 BT qm_’ﬂl
(G. C—11.132)
ro 3.754 de 1980, sobre
vista por término de tres A% it
ago:
en ignorado paradero, pard i; L 0.105)
de sty
De orden del seiior Iv.:c(::e ficio d{:ﬁ

Motril, en las diligencias g
tas nim. 855 de 1980, ﬁoh'e-‘mﬂ“ denV’
se citd &, 08

ta contra la propi »
ciado Francisco Fernindez ns:;‘p
tural de Cartama (Mdlaga) de. o
17 de. abril de 1955 b0 Sisn ot
y de Maria, soltero, de

y cuyo ultimo domicilio ’;md [l
d.rid.desconocién.dwe_‘ld diez ¢0y
para que en el término 8¢ CCtpouElH
partir de la publicaa;iﬂ de " de DISEET
se presente en este Ju Y T 9%

al objeto de prestar d“""ﬂfiw-“ﬂ ;

(G. C—11.542) o

De orden del sefior Jue? dj'ﬁidﬂ de o8
Motril, en las diligencias d€ Jesion®® i
tas nim. 1.120 de 1933"’3&.-:&0 dﬁw.
accidente de tr&i:z lésl}ec;le" Sta s 1;.:'
12 d oSt ’ drig
ngdae;fa !\?laria Sinchez ..Rdoﬂfdn?di;
veintiin afos de edad, wqi i
Madrid, para que en el I ge &
dias, a partir de ltae g: este J0 5
BOLETIN, se presen :
D?stﬁto. al objeto de pl'“‘”ogid_; por
sobre los hechos y sed recc
sefior médico forense-

(G. C.—11.192) :

Caja Provincial de Ahorros d¢ .
Por acuerdo del Consei® de ﬁsw:b‘..

: idad, ¥ " -
tracién de esta en::f(aczdo 18, .'"w; 5&

lo dispuesto en el
rrafo, de los vigentes
ma, se convoca A _m
ordinaria de la pi?'? o pﬂmoﬂ
rros de Cuenca g jerd
rrientes, a las once hor?i"k;ﬂ“' mﬁﬁi'
vocatoria, y una hora & | de 18 72
da, en el domicilio 50‘3':‘ S, Jull aic?
sito en Cuenca, ;Tqua si’ jente ¥ 9
con e] fin de tra will |
asunto del “Orden del .df?naﬁa_mlb'
Por cambio de dﬂ;gz’ Mwm‘dﬂ _
cion, si procede, de c,ueﬁd y b
“Caja de Ahorros de "GWRR

Real"' . . ‘ :‘ it _!I
Lo que se hace puiblico 9" 9313-“]
conocimiento. o> ded |
Cuenca, 10 d(e:o ::;';3 s 5"‘“
Secretario del b
ral.r;ntonio Caraballf! C??;.__”,p!f "
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"agistl' . o ia recurridas del Banco de | tindose el acto el 7 de julio y el 13 del | tos de esta fecha, v debia condenar ¥
aturas de Traba]o z;?-,:h“z:f'};ucarl:tidﬂd de que es objeto | mismo mes presenté demanda en Magis- | condeno a esta dltima a que abone a don

Ma la condena mis el 20 %, asimismo debe- | tratura de Trabajo. "y Julidn Sinchez Romeral la cantidad de

GISTRATURA DE TRABAJO 4 consignar la suma de 5.000 pesetas en Resultando: Que en la tramitacion de | 302.980 pesetas, de indemnizacion por el

UMERQ | DE MADRID ;-: C;j;; %cncral de Depasitos, entregando | estos autos se han observado todas las | resarcimiento de perjuicios, y asimismo

! el resguardo de tal depdsito en la Secre- | prescripciones legales. . le abone los salarios dejados de percibir

Eq SENTENCIA taria del Tribunal Supremo al personarse Considerando: Que no habiendo acre- | desde la fecha del despido hasta la fecha

%M:dr_id. A 19 de octubre de 1980. | el recurrente, sin dichos requisitos se le | ditado la cmpresa demandada que el | dela presente resolucion,

tig me:o sido vistos por mi, Juan Antol tendri por desistido del recurso anuncia- | actor haya incurrido en las causas que fi- Notifiquese a las partes y al Fundq de

Bjo o7 Lorente, M. istrado de Tra- | do guran en la carta de despido, debe decla- | Garantia Salarial la presente resolucién,

o nﬁm"."ﬂ y eh sustitﬁcién gcl 5 :-_ Asi por esta mi Sentencia, lo pronun- | rarse la improcedencia del mismo, con- | haciéndose saber que contra la misma no
t.ia.e- los de esta capital v sy ':::::i:;— cio, mando y firmo. forme el nimero -3 dc! articulo 55 del | cabe recurso algu:yo. . .

!‘l::.d"s AUtos seguidos a {nsmﬂia de Publicacion: Lefda y publicada que fue | Estatuto de los Trabajadores, con los Y para que sirva de notificacion a

5C0 ). 3 ) . = i5e renti rtic d i ~ mpo ) a-
*Cia, Au:{ Zubeldia Jove, en contra de | la anterior Sentencia por el scnor Magis cfectos prevenidos en el articulo 56 del | Claudio Rodriguez Docampo, en ignor

i thar de Ty Trabaj la suscribe, estando | mismo, teniendo en cuenta la circunstan- | do paradero. se expide la presente, en
ransporte, S. A. trado de Trabajo que la sus AL ' < : ;
li"m_ ENtores judicialg.:. y Lc.:l Eor?d;. dt: celebrando audiencia en el dia de la fecha | cia de que la empresa tiene menos de 25 | Ma rid, a 22 de octubre de 1981.-E] Se-
0 Salaria), sobre reclamacion de | de que doy fe. trabajadores fijos. cretario (Firmado).
H Y para' que sirva de notificacion a Considerando: Que contra esta senten- (B.-10.460)

L) Il]l:au,jn: Que con fecha | del pasa- | «Compania Auxiliar de Transportes, cia, cabe interponer Recurso de Suplica-

Mey qe oo F : :
%-u Julio present de S. A.w en ignorado paradero, se expide | cidn.
as emanda en las | S. A. 8" i g : ;. legal itados y
;-t _g:ab;joe ¢c;:'z::0|:;lc‘ 115 dMag:stratl_lras l? IIJ‘;;S]CEE‘] S:I::rchrg;don(dl:i:llitlio‘;t B drr\:liist(;’: ai;ifcai:'é:lcpms ORI MAGISTRATURA DE TRABAJO
B i fove L don Frandisco | ide 1981, (B.-10.454) NUMERO 2 DE MADRID
Menzos Y los hechos y funda-
| 2‘ la SE;EQ dSt‘rvian de base, terminaba Fallo: FREEE
| &I“b‘m g d?cgl;: por la cl!\é'iagistratur_a CEDULA DE NOTIFICACION
en su dia sentencia - :
Gp , TU€ se cotidenara 2 1a demandad ‘ T - Que estimando la demanda formulada En los autos nimero 1.281/80, segui-
Qﬁd:nesl“ 1 los pcdim:m:sdé:,nzg ?j{: MAGISTR?!{)UIRSE-:D&ISQI%AJO por don Prisciano Villgjos Tordos, con- | 4o ante Ia Magistratura de Trabajo nui-
I-"l;k NUME tra la empresa «Mesén Long Play, | g0 2 de Madrid, a instancia de Anto-
| &lh Aandg: Quc admitida 4 trimite SENTENCIA S. A.», debo declarar y declaro improce- | oo Ginchez Castellanos, contra Alejandro
h!‘“ns d:tda. s¢ senalo para la vista de En Madrid, a veinte de octubre de dente el despido del actor y condeno a | Erancés Andrés y otros, sobre despido,

COnCiliacis 8 s : : £ dicha empresa a que, a opcién de la ¢ 23 de octubr
ey 4 AU 1 calliaccn o en su caso de 1981. Vistos por el ilustrisimo senor don P F:I con fecha d e 0 e de 1981 se

eney i : ; 1 dentro del plazo de cinco dias, le : i = ity
= de o, n:éa ?::I dia 16 d"l,P""'s"'““l' Antonio del Oro-Pulido, Magistrado de :ﬂ;:m;m en su puicsto de. teabajo o' le in- rii'adu:?;(ejf’mﬁ::clfi‘:;:a‘l '::"g?u“ics::‘ disposi
% 4 parge 'dcl:afl?ig:izm;fsccw?d;::r epho nthtes s c? siustuuclont eh Ja demnice en 22.320 pesetas, y le abone Que debia declarar v declaraba extin-
: &N legal £ Magistratura ntmero 1, los presentes au= | 1.0 Galaros dejados de percibir desde la ; PR :
- : : uida la relacién laboral que unia a las
Actor, orma y acudiendo la idos e rees, de la una y : " i B :
3 T : R tos, seguidos entre partes, R despido hasta la de la notifica- ’
Musio, vc‘-'Prcscntad.n por don Gonza- | _° femandanw: don-Priscianio Villgjos fq{hadtﬂ:ci Bpido i ondeno al Fonda. || B¥Etes ¥ condeno a Alejandro Francés
tsa acn de la sentencia; y € A Andrés a que abone a Antonia Sinchez
1cG

% 2% ¥ en cuyo acto | $iss gL ; ” . : A
5; r:-lan en su dz;:‘:é': ;r}:‘g;f To:{dos. 'as‘;s.ml:ln L:g l::.ttr;:::, t‘l‘;:"l:“l;:?;j: de Garantia Salarial a que abone alh:;_ctur Castellanos una indemnizacién de 51.975
:,:Wicgc ;ll::r d“‘il}mcnm] v solicitando B&cﬁ;n}x‘ﬂ;ga[;‘t\. S AL y el Fondo 1f"-8}i::;flcsc‘as' en virtud de su obliga- pcsct:;s dy ’I'(‘;s; Eazlsanus tdc tramitacién en
) i £on i : a |3 e S S < ' cion ‘ , cuantia de 294.525 pesctas,
mlmFomP«‘lrcccflsz A ceamndady de Garantia Salarial, sobre despido, i, " Notifiquese la presente resolucién, en Asf lo acordé )EI firmé el ilustrisimo

] " ey :

oy, €14 a ju : 47 AR :
Woﬂt‘s elevg 4 djﬁiln‘fﬂfs !i'a:‘:::f Resultando: _Qu;.- con fuh:: 10 g-:.rrjnut:ig legal forma a las partes y adviértase que | coior don Antonio de Oro-Pulido L6-
hbg] 250N carferer provisional con lo del presente ano la parte ac ] contra la misma cabe interponer Recurso pez, Magistrado de Trabajo niimero dos,
: 9 quedé concluso y vist demminda guloy: técatinds YUt cgbsan 21 e Suplicacion para ante el Tribunal | jgcido del Secretario que suseribe. Doy
"“Ul 5 Y VISto parad | o misma, que tuvo cntm:lia en el Dﬁa- Central de Trabajo, el cual deberd anun- o

i ; ‘ juli z 'sta Ma- : Teasd it - . . .
%‘hﬂdo_ hechos probados y asi se | 2afe ¢l 13 e Ju']_;?l' e T;._"a Richa. | S13I5Q PO EOMpPRICCENCS O POT, C3CTILQ Y para que sirva de notificacién a
’ gistratuza ‘el 14 del, smisnio;mes; ante esta Magistratura en el plazo de cin- Alejandro Francés Andrés v M.* Isabel

). z&b?'il:l.jqu, ol mcidr doh IPrancikos dcmmda-]fc ‘a'mn'l!;a-rl;:?sa]asi::)!.]:lf:::ctrl:: :;‘:: co dias, a partir de la notificacion c?c la | Juez, en ignorado paradero, se expide la
L Sy nu O¥e. presta servicio por de cmmﬁu%o"-ll;:i s e 1081 presente resolucion, mcn_do indispensable presente, en Madrid, a 28 de octubre de
r ‘\‘q mis rden de | empresa demandada ell. M. " L Jd MR al tiempo de anunciarlo el recurren- | 1981 _E| Secretario: M.* Belén Zaera
%‘e“ ;:e 5 trabajadores & su. scrvi- _RCS(:}(RH‘ ud QUL nL']il:';iil "; 13 vista | f¢ Si ©s patrono, presente resguardo del | Branco (Firmado).
B e, fpa e e de | s ST S P10 | e e et cornents e @107
s Son cat: el 13 de scptiembre de de juicio la audiencia del dia 10 de sep- ?5'99." oy c mq:iqi‘ d r; B;:gco de
n ¥ Boria de adjunto a la Di- = J facha. en! que se’suspende por spbn‘ s«.nttn.cuh recurmidas de n
al tiembre, fccha en g P Espana, de la canudad objeto de la con-

| an : de
Smm%;:ks 0 global de 161.194 PESE= | Jas causas que constan en autos, ct:ta.ndo- dena mas el 20 por 100; sin cuyo requi- MAGISTRATURA DE TRABAJO
R de 1oaie fuc despedido of 15 de | 5 Buevamente otk el "," O artes. do. | sito se le tendri por desistido del recurso NUMERO 2 DE MADRID

“ﬁlﬁ:in Fl' Mediante carta imputan- COMpErsclen g lcRhisinty Jasgaiteatn anunciade vy dentro de los diez dias para
Regyy,. MU

Sty " tan, 6n de rendimicnto ;.“"'"d“d'““ l‘:zfoaa:::}“hc:::‘;s32?0::8:: su formalizacion deberd presentar res- EDICTO
s o orma v oen ' - N - " < e
Autgg Ue en la tramitacién de tifing )m 5 chlanda' gl.'lardo del ingreso en la cuenta ;:orl:l_c:_nu CEDULA DE NOTIFICACION
m "t‘sclglgun observado todas: las RcSUItﬂ'I!dO' Que recibido ¢l juicio a 2“’}'"&-25?1 a%;f)g::‘zsydid;:alcdacug;n En los autos nimero 123/81, seguidos
g . s , : e la Caja de . - : ' SCR
& . derang,,. prucba, por la parte actora sc propone la | "y FNadeid, sucursal de la calle | ante la Magistratura de Trabajo nimero

"-;’.:u‘l’fésa duQm. la incomparecencia documental, que se unié a autos y en Orense: ndmero 20, de a cantidad -de | 2 de Madrid, a instancia de Fabio Ruiz

Mmand; juicio 1 = : ¥ pui .
2 Fenupi, 5 .ldlada Juicio imph conclusiones la parte actora clevé a defi- 2500 pesetas, sin’ cuyo: requisitos; s¢ le Garcia y otros, contra :Gcorgu,ds A,
tig 1 Proces, e A al derecho vy ala nitivas las que como provisionales tenian rendrd mor desistido del recurso anuncia- | sobre cantidad, con fecha de 7 de octu-
W&‘ efenderse en juicio y formuladas con lo gue se declaré el acto do pe bre de 1981 se ha dictado sentencia, cuya

Probado las causas ’ s i : ispositi s del tenor literal si-
en |, causas T.m 5¢ | concluso v visto para sentencia, Asi por esta mi Sentendcia, lo pronun- | Paree dispositiva es d

. ‘:aﬂa d‘ . ‘ 3 -
k o la m‘P"“CCder:c.‘t:tf;?_.ld;] s:nc(;:llidic Resultando: hechos probados y asi se GoIMARAD Y s, . guiente: .
g 103 i ton |g prevenido en el artic declara. Publicacion: Leida y publtcafia que fue Fallo:
o €y de Procedimiento La- , la ‘anterior a2 el ] Magiss Que estimando la demanda formulada
Qﬁs lo's ; Primero trado de Trab;__ju que la slu.:icnl:it. Icsl:;r::t!‘o por Fabio Ruiz Garcia contra la empresa
dcap]jc‘;‘;:_‘;t‘ptos legales citados v E:IZT:Z‘::; ';.:: i s «Georgia, S. A.». debo condenar y con-
n. ;

deno a dicha empresa a que abone al ac-
tor 315,595 pesetas,

Norifiquese a las partes advirtiéndoles
que contrd esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacién ante ¢l Tribunal
(B-10,456) Central de Trabajo en plazo de cinco

dias a contar desde ¢l siguiente al de la
notificacion, siendo indispensable que ¢l
recurrente, s1 fuere la demandada, con-

- Prisciano Villajos Tordos | Y para que sirva de notificacion a° «Me-
Que Fallo: rf-ff: scf:":"i::ws para la empresa «Mesén | s6n Long Play, S. A.s, en ignorado pa-
‘-‘5‘% SStimang i fon Play. S. A.» (Restaurante La Ces~ | radero, expido la presente, en Madnd a
| Segr ¥ dectyr la demanda debo de- &) %csdc- el 10 de enero de 1981, con la | 30 de octubre de 1981.-El Secretario
' ‘] A Improcedencia del categoria de oficial 1.* y salario dec | (Firmado).

on Fl‘:ll'l(.'i?ic{) J Zu- 2 000 pesetras mcnsualcs_
M" de o 1 empresa sCompaiia DN pesces

I r%l“ga! Jampo"‘“- S. Ais en sus-

% .
“eng o .- PaBOs, 'y debo condenar Segundo > 2 2
Bt 5 51 3ique 4 sy opcion le i MAGISTRATURA DE TRABAJO | sign¢ i cantidad importe de o
'%.ﬂ"hnicpucm’ de trabajo o a que Que en escrito de 11 de fumo_ 3 NUMERO 1 DE MADRID Re: Lblrﬂc“'“ e e
e pe © €oh la cantidad de | 1981, Ia empresa le notificaba e despido, _ . pos Reintegrables tene la Magistratura
Nm o Pla:cms‘ advirtiendo a ésta que | a partir de dicho dia, alegando que ¢l 6 e abierta en el Banco de Espaiia con el nii-
S hdﬁn “IRc Cco dias no hiciera | de junio profirio ut'cnslas!vcrbalﬁ muy CEDULA DE NOTIFICACION rll;;';'o‘ ?:t.i#:x::ksuiim:s::m:z 3115:.:(? p223£&;:
g L Una g . d : « de mpresa an- - Y e v a A -
QI Fadpies o ¢ entendrd que op- | graves al representante de la emp En los autos nimero 82/81, seguidos | en 1o cucnts Barlc e b i

160 del : e S iembros de la planulla vy no t i - 1 ‘ :
:bﬂn v | trabajador y asi- | te varios mie saria los alimen- | ante la Magistratura de Trabajo nimero | abierta en la Caja de Ahorros y Monte

Gl de
t tihl ” . - e . o A
S5de o s arios dejados de | tratd con la higienc nece arte de | 1 de Madnd, a instancia de Julidn Sin- | de¢ Picdad de Madrid (sucursal namero

T2y 57
74

o § s ) b ! as or 4 3 "
%::: J ec ad‘;: 155 d‘.'l.-'_“ oy j‘l Ims. 'f.-"::::l :r“i-l?::f d‘r:g-inrg cctr:némlm chez Romeral, contra Claudio Rodriguez | 153 de 13 calle Qrense, 18) con el nume-
IMH‘]u'- PR ??oc c;:n en mis de 11.000 pesetas. Docampo, snbrf despido, con fecha 22 | 15 45 de Recursos, debiendo el recurren-
Mfﬂnna L Presente resolucié i i i de octubre de 1981, le ha dictado auto, | re presentar los resguardos de estos de-
de it ly m‘a las Partes y :ﬁ:(i)=;c“ s cuya parte dispositiva es del tenor literal positos en la Magistratura en ¢l momen-
N%:‘“ Gnlan tabe intcrponc:- i-;:.‘::u?::) ferueen i G S 2 n\ to de‘mtcrponer el recurso,

N‘J“ﬂip Nte el Tribunal Supre- ; axtde 25 El ilustrisimo seior Magistrado don Asi por esta mi sentencia lo pronun-
Ma -P'am' TR 21 51‘1 Que la demandada tiene men s;mpt.-dm‘corral. de 1a Magistratura de | cio, mando y firmo. ' ‘
e Wrtir 4o s lm.ti!‘ L“_lczd-l?‘s trabajadores fijos. T_mb_aJo mimero 1 de Madrid, y su crm_ Y para que sirva .d"' notificacién a
' *hg"‘tm lucigy, sicnd ‘F“&_'f’" €4 vincia, por ante mi el Secretario dijo: | «Georgia, S. A.s, en ignorado paradero,
it B§ pap“ _ ""unt:ia? “‘.I 1spensable Cuario Que debia -dcclarar i declaraba extingui- [ se expide la presente, en Madrid, a 29
: % m'?i'ﬂn iy Pftsgmro,t recurren- da la relacion laboral que unia a don Ju- | de octubre de 1981.-El Secretario: Belén
Ity € Fesguardo del lian Sinchez Romeral, con la empresa | Zaera Blanco (Firmado).

kg, I“ Cue. : , 5 . . leta de conciliacién
B, de ““ﬁ:‘::c;:c?:ﬁ““";‘;lm Is e?{?ﬁsc;t%]’tﬁe;zﬂdc jumo, inten- | Claudio Rodriguez Docampo, con efec- (B.-10.598)
5 reintegrables - vl A G e .
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 472/B1, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
2 de Madrid, a mstancia de Luis Quiro-
ga Pérez v 9 mis, contra «5. A, F. Fow,
sobre cantidad, con fecha de 6 de octu-
« bre de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que estmando la demanda formulada
contra la empresa «Sociedad Anénima de
Fotomecinica y Fotograbadows, debo con-
denar y condeno a dicha empresa a que
abone a los actores las cantidades si-
guientes: a Luis Quiroga Pérez, 212.870
pesetas, a Manuel Juirez Gallo, 251,460
pesetas; a Mariano Espinar Testa,
228,982 pesetas; a Félix Gunérrez Fraile,
174.602 pesetas; a Luis Cervantes Rico,
158.541 pesctas; a Miguel Orive Rodri-
guez, 253.603; a Manuel Ruiz Navarro,
252,320 pesetas; a Manuel Arrabal Pérez,
137.095; a Miguel Mirquez Aguedo,
180.295 pesetas, y a Jestis Palomar Lapo-
za, 143.865 pesctas,

Notifiquese a las partes advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
Recurso de Suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo en’plazo de cinco
dias a contar desde el seguiente al de la
notificacién, siendo indispensable que el
recurrente, si fuere la demandada, con-
signe la cantidad importe de la condena
en la cuenta corriente que sobre Antici-
pos Reintegrables tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espaia con el ni-
mero 75.483, incrementada ¢n un 20 por
100 y ademis la suma de 2.500 pesetas
en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (sucursal namero 153 de la ca-
lle Orense, 18) con el nimero 45 de Re-
cursos, debiendo el recurrente presentar
los resguardos de estos depasitos en la
Magistratura en ¢l momento de interpo-
ner ¢l recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronun-
ao, mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Sociedad Anémima de Foromecinica y
Fotograbado (5. A. F. F.)», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 29 de octubre de 1981.-El Secre-
tario: Belén Zacra Blanco (Firmado).

(B.-10.599)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDCTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 784/81, seguidos
ante la Magstratura de Trabajo nimero
2 de Madrnid, a instancia de Julio Vila
Cayuela y otros, contra «Hispano Italia-
na de Cimentaciones Especiales v Obras
(HICEOSA)» y otros, sobre despido, se
ha dictado sentencia, cuya parte disposi-

, tva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas inter-
puestas por los actores, debia declarar y
declaraba improcedentes los despidos de
que fueron objeto por parte de la empre-
sa «Hispano Italiana de Ciementaciones
Especiales y Obras, 8. A. (HICEOSA)s,
condenando a ésta a que opre entre la
readmision de los trabajadores o ¢l abo-
no de las mdemnizaciones siguientes: a
Julio Vila Cayuela, 728.843 pesetas: a Jo-
s¢ M.* Magro Olivenza, 219.166 pesetas;
a Gregorio José Sinchez Valdepefias,
252.473 pesctas; a Pedro Lopez Melitén,
341.914 pesetas, a Marcehno Camberro
Vizcaino, 355.103 pesctas: a Francisco
Silva Gémez, 1.518.427 pesctas; a Juan
Cerdeira Leirés, 244.803 pesetas; a Juan
Castillo Santiago, 1.375.833 pesctas; a
Antonio Segura Penalosa, 352.548 pese-
tas, vy a José Salas L(;Tc.'z. 459.725 pese-
tas; mas los salarios dejados de percibir
desde la fecha de los despidos hasta la
notificacion de la sentencia.

Notifiquese a las partes advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe mterponer

recurso de suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo en plazo de cinco
dias a contar desde el siguiente al de la
notificacion, siendo  indispensable que ¢l
recurrente, si fuera la demandada, con-
signe la cantidad importe de la condena
er la cuenta corriente que sobre Antici-
pos Remtegrables tiene la Magistratura
abierta ¢n el Banco de Espana con el nu-
mero 75,483, incrementada en un 20 por
100 y ademds la suma de 2.500 pesetas,
en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid (Sucursal niamero
153 de la calle Orense, 18) con el mime-
ro 45 de Recursos, debiendo el recurren-
te presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura en ¢l momen-
to de interponer ¢l recurso.

Y para que sirva de notificacion a
aHispano Italiana de¢ Cimentaciones Es-
peciales y Obras, S. A, (HICEOSA)», en
ignorado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 30 de octubre de 1981 -El
Secretario: Belén Zaera Blanco (Firma-
do).

(B.-10.600)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 63/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo namero
3 de Madrid, a instancia de Ramén Ber-
mudo Diaz, contra «Transportes Asen-
siow, sobre salarios, con fecha 21 de julio
de 1981 se ha dictado sentencia in voce,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Sentencia in voce

Esta Magistratura haciendo uso de las
facultades que le confiere el articulo 68
de la Ley de Procedimiento Laboral, dic-
ta en este acto sentencia en la cual, con-
siderando probados los hechos de la de-
manda, de acuerdo con el nmimero 2 del
articulo 81 de la Ley de Procedimiento
Laboral, por aplicacién del articulo 29 en
relacion con el articulo 4 apartado f) am-
bos del Estatuto de los Trabajadores, es
procedente estimar la demanda y por to-
do cllo debo de condenar y condeno a la
parte demandada a pagar al actor la can-
tidad de 45.082 pesctas, por los concep-
tos a que se retiere el hecho 3.° de la
demanda que en dichos particulares se da
por reproducido. Contra esta resoluaién
no cabe recurso. La parte presente que-
dari notificada con ﬁ-ctura y firma de
acta y la ausente por el despacho que se
libre. Asi por mi sentencia, la pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Transportes Asensio» (don Manuel
Asensio Carmona), en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
24 de septiembre de 1981.-El Secretario
(Firmado).

(B—10.601)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.105/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 3 de Madrid, a instancia de José
Perdiguero en representacién de su hija
Victoria, contra «Kossa Nova, S. A.s,
sobre gjecuciéon, se ha dictado providen-
cia cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Pravidencia Magistrado. Ilmo. Sr.
Burgos de Andrés. Magistratura de
Trabajo nimero 3. Madrid, | de junio
de 1981: Dada cuenta, por recibida la
anterior acta de Conciliacién ante ¢l
IMAC, tinase a los autos de su razén a
sus efectos, y dése traslado de copia del
escrito a la parte demandada, para que
en el plazo de tres dias inste lo que a su
derecho convenga, transcurrido éste o
hecha alegacion déseme cuenta para acor-
dar lo procedente. Notifiquese esta Pro-
videncia a las partes. Lo manda y firma

5. 5. de lo que doy fe. Firmado y ru-
bricado. Pablo Burgos de¢ Andrés. Ante
mi. Isabel Lachen.

Y para que sirva de notificaciéon a
«Kossa Nova, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid a
26 de octubre de 1981,-El Secretario
(Firmado).

(B.-10.602)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 522/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo namero
3 de Madrid, a instancia de Vicente
Buendfa Juirez, contra «I.N.SmS.» y
«Construcciones Alcald, S. A.», sobre in-
capacidad, con fecha 28 de julio de 1981,
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo;

Que debo de declarar v declaro al ac-
tor en situacion de invalidez permanente,
grado de incapacidad laboral absoluta,
derivada de enfermedad comin y, por
consecuencia, debo condenar y condeno
al Instituto Nacional de la Seguridad So-
cial, a que le abone la pension mensual
vitalicia equivalente al 100 por 100 de su
base reguladora, con las mejoras legales
zuc puedan corresponderle v con efectos
¢ 23 de marzo de 1979. Notifiquese es-
ta resolucién a las partes, advirtiéndoles
que deberdn recurric digo que podrin re-
currir en Suplicacién, ante ¢l Tribunal
Central de Trabajo, a tenor de lo dis-
puesto en la Ley de Procedimiento Labo-
ral vigente y en ¢l plazo de cinco dias a
partir de la notficacion de este fallo. Asi
por esti mi seéntencia, la pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones Alcali, S, Ao, en igno-
rado paradero, se expude la presente, cn
Madnd a 24 de scptiembre de 1981.-El
Secretario) (Firmado).

(B.-10,605)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 524/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
3 de Madrid, a instancia de Jesis Rodri-
guez Gamarro, contra «U N.I.T.E.C.,
S. A.», sobre salarios, con fecha 15 de
septiembre de 1981 se ha dictado senten-
¢ia In Voce, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Sentencia In Voce

Esta Magistratura en virtud de las atri-
buciones que le confiere el articulo 68 de
la Ley de Procedimiento Laboral dicta
sentencia, en la cual considerando proba-
dos los hechos de la demanda, de acuer-
do con el mimero 2 del articulo 81 de la
Ley de Procedimicnto Laboral, por apli-
cacién del articulo en relacion con el ar-
ticulo 4 apartado f), ambos del Estatutos
de los Trabajadores, es procedente esti-
mar la demanda y por todo ello debo
condenar a la parte demandada a pagar
al actor la cantidad de 100.000 pesectas
por los conceptos a que se refiere ¢l he-
cho segundo de la demanda que en di-
chos particulares se da por reproducido,
y con reserva de acciones para reclamar
¢l resto. Contra esta resolucién no cabe
recurso, la parte presente quedari notifi-
cada con lectura y firma del acta y la
ausente por ¢l despacho que se libre. Asi
por esta mi sentencia la pronuncio, man-
do v frrmo. .

Y para que sirva de notificacién a
«UN.LT.EC., S. A (Unién Industrial
Técenica, S. A.), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 24 de
septiembre de 1981.-El Secretario (Fir-
mado).

. (B.~10,606)

BAJO
MAGISTRATURA DE TRQ%‘J
NUMERO 3 DE MAD

EDICTO
ACION

CEDULA DE NOTIFIC .

undos
En los autos nimero 203’81»' sep er0’

ante la Magistratura de Trab;_l:f“] Budi
3 de Madrid, a instancia de Gregorio
Hurtado, representante de don %
Cascajosa y otros, contra ¢ - focha 19
cas, S. A.», sobre salarios, eon ado sen”
de septiembre de 1981 se ha
tencia, cuya parte disposity
literal siguiente:

Fallo:

0
Que debo condenar ¥ I‘:s"f:; .
demandada a que pague 4 tos &
cantidades y por los concep bado e 1
refiere ¢l hecho segundo ﬁPTm esta 16
presente resolucion. Nott ggién doles de
solucién a las partes, advir ;—ccﬂfl’i"'m.
que contra la misma pu ct; C,eﬂﬂ"i'dt.
Suplicacién ante ¢l Tribuna p el
Trabajo, a tenor de 1o d:sp;al Decre=
articulo 154 y siguientes s debi“'@"
to de 13 de junio de o ante &
anunciar su proposito de !13“'; crito O
ta Magistratura por mcdlodc cinco %
comparecencia_en ¢l Pl‘!z"d | siggui o 4
hibiles, contados a partit € A ndb'
la notificacién de este ﬁ'“o;ic{vcff hacer
mandada que para rccurnrcn los articy
los depésitos a que S¢ reficr rado €n I
los 154 y 181 del Decrero ot
cuenta nimero 75.428 del B‘:haﬂ"’.’ ¥
paria y 124 de la Caja {6, %, en I
Monte de Piedad de Madrid, BE, gl
calle Eloy Gonzale, 10, d€ 10
Asi por esta mu sentencid,
do y firmo. " jon
ma‘? pn);a que sirva de nﬂ‘:‘ﬁf;szﬂﬂ
aNuevas Grificas, S. A ::tc- en Ma-
paradero, se expide la Presclgﬁl-ﬂ‘ 5e-
drid, av 10 de octubre de
(B.-10607

cretario (Firmado),

——

|

MAGISTRATURA DE 'I‘[l;nﬂi%‘-”
NUMERO 3 DE MAD

EDICTO
. CION
CEDULA DE NOTIFICACIO

En los autos nimero 235"::.'0 'nsf“_-‘;
ante la Magistratura dii;r';c % l.-'
3 de Madnd, a instan ], S
Dicgo Sanz, contra f«hg;"gfl‘j:lsﬂ‘:‘“?;

s et C ‘ #
sobre dﬁpldo's é:n;:a ii crado. ausoe (15

bre de 1981 ligpratis
parte dispositiva es del cettos
guiente:

AUTO 0

cesuel
Que debo declarar ¥ declaro 2 a8

Y e gaba B2
el contrato de tr;b:d(:n;l:c é'i‘p ‘“a&,,
artes y, por conse -
2‘" y Eundchu a la demand vl

‘ i 32
abone al actor a la can::cii:ﬂcw_}f

esetas en concepto d o de TP
rodo con abono de los 5311“";: : d#_;;
tacion devengados hasta 4 icio dg“.
presente resolucion ¥ sm},“ ; 4 %
dispuesto en los parrafos candido de o
ticulo 211 del Texto ]fbora-l' MM
Ley de Procedimient@ a sr. 49

3 [Imo-
dijo, mandé y firmé el istrad? |
Pablo Burgos de Andrés g ap
Trabajo nimero 3 d¢ C:-S e Ia I(ﬁbﬁw
¥ su provincia, €n el d; ey o 5
comienzo indicado dcfclo q 6;; H

cretario certifico. Doy 1€ © Geadl®p.
Y para que sirva d%g‘;o MWW-.‘
Aadf o

«Motodiésel, S. L.», €n t:: g 4
ro, se expide la prcscgl. ' El gecretd®
10 'de octubre de 1794

(Firmado).

M A UMERO 3 DE MADRIP s

CEDULA DE NOT|455181' wid?®
En los autos numer? W
ante la Magistraturd de I:Am!"l Gl"“
3 de Madrid, a instmcr':} Bﬁf"‘hﬁ,dg 2
Rodriguez, contra «AU 216, con 0t cay
ro Jiménezs, sobre despieee dictade
de septiemb

re de 1981 €
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te dispositiva es del tenor | indicado de lo que yo ¢l Secretario certi- | 3 de Madrid, a instancia de José Antonio | mero 3 de Madrid, a instancia de Merce-

sigu
Bliente; fico. Doy fe. . : Aranda Luque, contra Gil Gutiérrez | des Enriquez de la Iglesia y Julio Sin-
Fallo: Y para que sirva de notificacién a Fer- Quesada y otros, sobre despido, con fe- | chez, contra «Inversiones y Gestiones,
, dc?l_lc debo decl nando Barriopedro Pastor, en ignorado | cha 23 de septiembre de 1981 se _h; dic- | S. A.», sobre despido, con fecha 2 de
i Hzﬁo el ac ;‘"“" y declaro nulo el | paradero, sc expide la presente, en Ma- | tado sentencia, cuya parte dispositiva es | octubre de 1981 se ha dictado Auto,
e Condenay 'm);;d&(:)r acclmsscucncé:. drid, ;: 15 c‘idc }ocrubrc de 1981.~El Secre- | del tenor literal siguiente: cuya parte dispositiva es del tenor literal

s | a cmanda- 1Irmado). - s1 (= .

co,‘.a&':ommcdlatammtc lo readmita y BOg (B~10.611) Fallo: qESe

: Noﬁﬁqutzs salarios dcjadqs de per- Que debo declarar y declaro la impro- AUFO

ittes, , Virtiénséorsu resolucion a las cedencia del despido del actor y, por Que debia declarar y declaraba resuelto
d e rccurries de que contra la MAGISTRATURA DE TRABAJO conseccuencia, debo condenar y condeno el contrato de trabajo que ligaba a las
r.en Suplicacién ante NUMERO 3 DE MADRID a la demandada a que le readmita en | partes y, por consecuencia, debia conde-

Tﬁbnnl

[ I C nar y condenaba a la parte demandada a
abonar a los actores las siguientes canti-
dades en concepto de indemnizacién: a
dona Mercedes Enriquez de la Iglesia,
177.500 pesetas, y a don Julio Sinchez
Rodriguez, 200.448 pesctas, y siempre al
abono de los salarios de tramitacién de-
vengados hasta la fecha de la presente
resolucion.—~Asi lo dijo, manddé y firmé,
¢l llmo. Sr. don Pablo Burgos de An-
drés, Magistrado de Trabajo niimero 3
de los de esta capital y su provincia, en
¢l dia de la fecha de que al comienzo in-

idénticas condiciones y puesto de trabajo
o a que le indemnice en la cantidad de
296.000 pesetas y siecmpre al abono de
los salarios de tramitacién devengados
desde la fecha del despido y hasta que se
notifique sentencia firme. Dicha opcién
debera efectuarse ante esta Magistratura
en término de cnco dias, a partir de la
notificacién de esta sentencia, entendién-
dose que, de no hacerse asi, s¢ opta por
la readmision. Y sin perjuicio de lo esta-
blecido en ¢l inciso dltimo del nimero 4
del articulo 56 del Estaruto de los Tra-

entral de Trabajo, a tenor

) 13
A Uesto en el articulo 154 y si-
t 193(3‘

|
Ceblilca! Decreto de 13 de junio

EDICTO

. E NOTIFICACION
de Bacer]q O dnunciar su propésito i
Bedio e “cﬂ_fc €sta Magistratura por
M? Ha cincmo O comparecencia en el
del 5 ::_ dias hibiles, contados a
%;;110. v g Ilmtc 4 la notificacién de
3 3 demandada que para re-

ST de
i tefiey berd hacer og depésitos a que
5.

En los autos nimero 347/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
3 de Madrid, a instancia de Manuel Gar-
cia Ogalla, contra «Conama, S. A.» y
otros. sobre despido, con fecha 28 de
septicmbre de 1981 se- ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal

'il'etou:.itos articulos 154 y 181 del
siguiente:

anco de Espana y 124 de la

Qj. dtdcl B‘ O en la cuenta numero
de Ahg . AUTO : .
g‘d;:d, sitar?: 13 M;:Iontc'dc Piedad de T Bechratn e bajadores. Notifiquese esta resolucion a dicado certifico. Doy fe. :
fhf‘.h St capita] calle Eloy Gonzalo, Que debia de ;‘ '"“L i licab “= | las partes, advirténdoles de que contra la Y para que sirve de notificacién a «In-
x by e Asi por esta mi sen- | suelto ¢l contrato de tra ajo .quq 1g; .;’a misma puecden recurrir en Suplicacién | versiones y Gestiones, S. A.», en ignora-
o Para e sil:o. mando y _ﬁrmo._ las ;urrcs' y, por ;onsclauu:cu.d ebia | Jite el Tribunal Central de Trabajo, a do ?radcrq. se expide la presente en
fie girva de mouficacon o | condenat y condensbe 112 e deman | S e lo dipucst en l aniala 154 | Maded, 2 15 de ocbre de {96151 Se
Patadero, o - _crlnmczn. en ig- a adin 1a cantidad de 190.950 pesctas y siguientes del Real Decreto de 13 de | ¢ ario (Firmado).
: xpide la presente, | cfa Ogalla, la can ' P junio de 1980, debiendo anunciar su pro- (B.~10.616)

en concepto de indemnizacién y al abo- posito de hacerlo ante esta Magistratura,

y &
D p.; Goﬂzilez

& Ma
drid, ;4
o 0 3
‘mu,m, (Fir adg}c_ octubre de 1981.-El

(B.~10.609)

—————

Mag
NULRATURA DE TRABAJO

RO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULA pE NOTIFICACION

03 s

&_]? :“:05 numero 49/81, seguidos

Mag,. 5 Stratura de Trabajo nimero
nstancia de Albina Isabel

no de los salarios de tramitacion deven-
gados hasta la fecha de la presente reso-
lucién: Asi lo dijo, mandé y firmé el Il-
mo. Sr. don Pablo Burgos de Andrés,
Magistrado de Trabajo nimero 3 de los
de csta capital y su provincia, en ¢l dia
de la fecha al comienzo indicado de lo
que yo ¢l Secretario certifico. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Conama, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madnd, a 15
de octubre de 1981,—El Sccretario (Fir-

i (B.-10.612)

por medio de escrito o comparecencia,
en ¢l plazo de cinco dias hibiles, conta-
dos a partir del siguiente a la notifica-
cién de este fallo, y a la demandada que
para recurrir deberd hacer los depésitos a
ue se refieren los articulos 154 y 181
jcl Decreto citado en la cuenta nimero

75.428 del Banco de Espana y 124 de la-

Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid. sita en la calle Eloy Gonzalo,
10, de esta capital. Asi por esta mi sen-
tencia, la pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Gil
Guuérrez Quesada, en ignorado parade-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.938/81 rg, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 4 de Madrid, a instancia de don
Carlos Carmona Raso, contra don Anto-
mo de Lama de Lama, sobre sancién,
con fecha de 16 de octubre de 1981 se
ha dictado Sentencia, cuya parte disposi-

contra «jardin de Infan-

:mn:l; sobre despido, con fecha 25
o e de 1981 se ha di

by Ya Parte 4; 'l se ha dictado au-
Mm ISpositiva es del tenor li-

ro. se¢ expide la presente, en Madrid, a

15 de octubre de 1981.-El Sccretario

(Firmado). :
(B.-10.614)

tiva es del tenor literal sigmente:

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO.3 DE MADRID

Fallo;
Que debo levantar y levanto la san-

ﬂQhe debo g AUTO EDICTO cion impuesta por la empresa demandada
%ﬂtr;“, declarar y declaro resuelto CEDULA DE NOTIFICACION ) i don Antonio de la Lama de Lama, al
:':g, S de trabajo que ligaba a las 1 : : MAGISTRATURA DE TRABAJO demandante don Carlos Carmona Raso.
R & P“I ¥ consecuencia, debo conde- Ep_1os autos ndmero 408/61, seguidos NUMERO 3 DE MADRID Asi por esta mi sentencia, contra la
B 3 .0 2 la demandad: ante fa Magistratuza de: Trabajo; namero ue no cabe recurso, en virtud de lo es-
ACOrY Iy ooyt ndada a que pa- | 3 4. Madrid, a instancia de Manue- EDICTO q : i Fn :
:?'i, n A cantidad de 63.500 pe- 7 A : tablecido en el citado articulo 68, asi co-
Mone ONCEPto de indemnizacicn. v | 2 Martinez Urcha , contra «Aceigar, CEDULA DE NOTIFICACION mo el 153 de la Ley de Procedimiento
d"tu! 05 salari :{?m',z“.‘ n, ¥ | 8. A.», sobre salarios, con fecha 19 de Laboral, lo pronuncio, mando y firmo
Ay lulddm ista | fec?ls dt Iermltac:on septiembre de 1981 se ha dictado senten- En los autos nimero 1.213/80, segui- Por t‘adup lo: cual S. S.* lll:a da .por
ton bll % mandg l'ir;imj':.-:l‘l lrgfsmstic- cia, cuya parte dispositiva es del tenor li- | dos ante la Magistratura de Trabajo nii- | inado el acto y por notificados de
; ' r. i ; i 1VIn ;
O By mero 3 de Madrid, a instancia de Divina | ("0 genencia a los comparecientes y

teral siguiente:
Victoria Solana Garcia, contra «Cfa. de

Servicios de Bingo, S. A. y Socdedad de
Pesca Deportiva Pefia Camperas, sobre

a2
Gpt Trapy.. 89S de Andrés, Magistra-
;‘:ﬂl ¥ su‘;‘: umero 3 de los de esta
det Al o FroVInda, en el dia de la fe-

ordena redactar la presente que, leida, es

Fallo:
conforme y la firma §. 8. llma. y los

Que debo condenar y condeno a la de-

 sorontra F
re dc 1‘;;“ espido, con fecha 2

(.'omicn 3 \

¥, o g %0 indicado de lo que yo | mandada a que pague a la actorala can- | despido, con fecha 28 de septiembre de presentes en ¢l momento de su lectura,
ar tifico. Dov fe : ] Be . \ : conmigo, ¢l Secretario, que doy fe.

) 3 que iy, y fe. tidad y por los conceptos a que sc rehe 1981 se ha dictado Auto, cuya parte dis- i L ST AT i

ty pt de e S1TVA de notificacién a | re ¢l hecho segundo probado de la pre- | positiva es del tenor literal siguiente: RATR|,QUEC Quiicacion 4.4on

% “a?lma Paidésy (dona Ampa- | gente resolucion. Nonfiquese esta resolu- Antonio de la Lama de Lama, en ignora-

13 &e“ "‘"Pid:. ;‘nus). en ignorado para- | cign a las partes, advirtiéndoles de que AUTC :z’ f;;“i"fg {;‘,c c;p;)dc (I; f]’;;"’l"m‘i' en
- Octubre :1 Presente, en Madrid, a | contra la misma pueden recurnir en Su- Que debo declarar y declaro resuclto :rario'(Firmadf))o e ~El Se-
o). de 1981 —El Secretario plicacién ante ¢l Tribunal Central de | el contrato de trabajo que ligaba a las | " ' B =

Trabajo, a tenor de lo dispuesto en el | partes v, por consecuencia, debo conde- (B.-10.521)

(B.-10.610)

e

RATU
MERG 3IU’; DE TRABAJO

DE MADRID

EDI(‘T(‘)
U
YA DE NOTIRCACION

mero 221/81, seguidos
1 de Trabajo nimero
UStancia de Angel Car-
ernando Barriope-

se ha dictado auto,

S 4 :
Bva es del tenor literal

AUTO

t:ﬂ‘:iarar Y declaraba re-
¢ trabajo que ligaba a

consecuencia, debia

riculo 154 y siguientes del Real Decre-
:o dc:l 14 dr:)r_}ur%io de 1980, debiendo
anunciar su propésito de hacerlo ante es-
ta Magistratura por medio de escrito ©
comparecencia_en ¢l plazo de anco dias
hibiles, contados a parur del siguiente a
la notificacion de este fallo, y a la de-
mandada que para recurrir deberd hacer
los depositos a juc se reficren los articu-
los 154 y 181 del Decreto citado en la
cuenta namero 75,428 del Banco de Es-
pana y 124 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, sita en la
calle Eloy Gonzalo, 10, de esta capital.
Asi por esta mi sentencia, la pronuncio,
mando y firmo. _

Y para que sirva de notificacién a
sAceigar, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 15
de octubre de 1981.—El Secretario (Fir-

mado). (B.~10,613)

nar y condeno a la demandada a que
pague a la actora la cantidad de 51.450
pesetas en concepto de indemnizacién y
todo con abono de los salarios de trami-
tacion devengados hasta la fecha de la
presente resolucién y sin perjuicio de lo
dispuesto en los pirrafos 3. v 4.7 del ar-
ticulo 211 del Texto Refundido de la
Lev de Procedimiento Laboral.-Asi lo
dijo, mandé y firmd, el Ilmo. Sr. don
Pablo Burgos de Andrés, Magistrado de
Trabajo, nimero 3 de los de esta capital
y su provincia, en el dia de la fecha al
comienzo indicado de lo que yo el Se-
cretario certifico. Doy fe,

Y para que sirva de notificacion a
«Cia. de Servicios de Bmngo, S. A. v So-
ciedad de Pesca Deportiva Pena Campe-
ras, en ignorado paradero, se expide la
presente, en Madrid, a 15 de octubre de
1981.—El Secretario (Firmado).

(B.~10.615)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 3.476-80/80 se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madnd, a instancia de An-
tonia Ruz Laguna y otros, contra «Con-
tecciones Rios», don Ricardo Lucas Mar-
cos, sobre canridad, con fecha 23 de fe-
brero de 1981 se¢ ha dictado Sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Setencia In Voge

Que estimando las demandas, debo de
condenar y condeno a «Confecciones
Rios», don Ricardo Lucas Marcos, a que

abone a las sigmientes demandantes: dona
Antonia Ruiz Laguna, dona Maria del
Carmen Garcia Sinchez, dofia Juana Es-
taire Estaire, dona Rosario Pérez Tallex

e, debig
o cong,
Pareg,

J ibo

iz:,n

Congd ;

A :;“b-i 4 la parte deman-
£tas o, ictor la cantidad de
‘oncepto de indemni-

s ;

Qe
el
T
6

MAGISTRATURA DE TRABAJO MAGISTRATURA DE TRABAJO

Nﬂ al 4

Ml& dh"cn*:::l de los salarios de tra- NUMERO 3 DE MADRID NUMERO 3 DE MADRID

¥ '“ﬁluciﬁ 05 hasta 12 fecha de la vy y dona Pilar Carreras Sudrez, la cantidad

:E‘ndhot:l o ng Aéi lo. diio; mandd EDICTO EDICTO de pesetas 70.973 (setenta mil novecien-

y 5 Mo 5 don Pablo Burgos - ‘ Ear CEDULA DE NOTIFICAC! tas sctenta y tres: pesetas), mas un 10

‘“‘3 de IOS"glsrrado de Trabajo ,gu',. ol 1D S i y 7 ey por 100 anual desde la fecha de su de-
g dia Tj 8t capital y su pro- En los autos ndmero 757/81, scgu1dos En los autos numero 1.279/81, scgui- | vengo hasta la de su efectivo cobro, por

¢ I3 fccﬁa al comienzo | ante la Magistratura de Trabajo. numero dos ante la Magistratura de Trabajo ni- | los conceptos reclamados.
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SABADO 14 DE NOVIEMBRE DE 1981

p.oO.P
/

Asi por esta mi Sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 63, asi co-
mo ¢l 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.-
Ante mi: M.* F, Soriano Vela (Rubnca-
dos).

Y para que sirva de notificacion a
«Confecciones Riose, don Ricardo Lucas
Marcos, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madnd, a 15 de octubre
de 1981.-El Secretario (Firmado).

(B.-~10.528)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.631/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 4 de Madrid, a mstancia de Aure-
lia Martinez Aibar, contra «Escobedo
Vizquez, S. A.», sobre despido, con fe-
c¢ha 7 de agosto de 1981 se ha dictado
Auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

AUTO

En Madrid, a 7 de agosto de 1981,

S. 8.t ante mi la Secretario, dijo: Que
debia resolver y resolvia el contrato de
trabajo que liga a las partes, condenando
a la empresa «Escobedo Vizquez, 5. A.»
a que abone una indeminizaciéon al de-
mandante dona Aurclia Martinez Aibar
de cuatrocientas cinco mil pesctas
(405.000 pesetas) y a que haga efectivos
los salarios dejados de percibir desde el
dia del despido hasta csta fecha.

Notifiguese a las partes, haciéndoles
saber que contra este Auto no cabe re-
curso. Firmado: don Juan A. Linares.-
Ante mi: M.* F. Sortano Vela (Rubrnica-
dos). ;

3 izra que sirva de notificacion a
sEscobedo Vizquez, S. A.», en ignorado
paradero, s¢ expide la presente en Ma-
drid, a 15 de octubre de 1981.-El Secre-
tario (Firmado).

(B.-10.529)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 2.988-9/81 rg,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madrid, a instancia de don
Julian Delgado Garcia, contra I N. S. S
y otro, sobre desempleo, con fecha 28
de octubre de 1981 se¢ ha dictado Seten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo:

Que debo de condenar y condeno al
Instituto Nacional de la Seguridad Social,
a que abone al actor don Juliin Delgado
Garcia, la cantidad de sesenta mil tres-
cientas cincuenta y tres pesetas (60,353
pesctas), pudiendo repetir en contra de la
empresa codemandada «Unidad Industrial
Téenica, S. Aov en los términos que se
razonan cn el considerando,

Asi por esta mi Sentencia; contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi co-
mo ¢l 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual S. 5 Hma. da por
terminado ¢l acto y por notificados de
esta su sentencia a los comparecientes y
ordena redactar la presente que, leida, es
conforme y la firma S. S.* llma, y los
presentes en el momento de su lectura,
conmigo, la Secretaria, que doy fe,

Y para que sirva de notificacion a
«Unidad Industrial Técnica, S. A.», en
ignorado paradero, se expide la presente,
en Madnd, a 25 de octubre de 1981.-El
Secretario (Firmado).

(B.~10.626)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDMCTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 673/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niimero
5 de Madnd, a instancia de José Rodri-
guez Fernindez, contra «Viajes la Manga
del Mar Menor, S. L.», sobre cantidad
sc ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que, estimando la demanda formulada
por ¢l actor don José¢ Rodrigucz Fernin-
dez contra la empresa demandada «Viajes
la Manga del Mar Menor, S. L., el co-
misario de la quicbra y el Fondo de Ga-
rantia Salanal, debo condenar y condeno
a la referida empresa y al Comisario de
la quicbra sélo en su calidad legal de tal,
a que por los conceptos senalados en la
demanda, abone al actor la cantidad de
210,000 pesetas sin perjuicio de la res-
ponsabilidad legal del Fondo de Garantia
Salarial al tratarse de una empresa en si-
tuacion legal de quiebra.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 153 y siguien-
tes de la Ley de Procedimiento Laboral
debiendo de anunciar su propésito de
hacerlo ante esta Magistratura a medio
de escrito o comparecencia en el plazo
de 5 dias hibiles, contados a partir del
siguiente a la notificacién de esta senten-
cia, debiendo la parte demandada conde-
nada si fuera ésta la recurrente, presentar
al anunciar el recurso resguardo acredita-
tivo de haber depositado en la cuenta
numero 75.567 del Banco de Espana, el
importe del principal objeto de la conde-
na, mis un 20 por 100 del mismo, de-
biendo, asimismo, la parte demandada
acreditar el depésito de 2.500  pesetas en
la cuenta nimero 56 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madnd. sita
en Orense, 20, Madrid, al tdempo ‘de in-

terponer ¢l recurso.

Asi, por csta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. Marcial Rodriguez
Estevan. Firmado y rubricado,

Y para que sirva de notificacién
a «Viajes la Manga del Mar Menor,
S. L.», en ignorado paradero, se expide
la presente, en Madnd, a 26 de octubre
de 1981 .<El Secretario (Firmado).
(B.~10.631)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.098/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 5 de Madrid. a instancia de Juan
Pedro Sinchez Martin, contra «Confec-
ciones Santa Clara, S. A.s, con fecha 23
de octubre de 1981 se ha dictado Senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo:

Que, estimando la demanda formulada
or ¢l actor don Juan Pedro Sinchez
K/Iarn'n contra la empresa demandada
«Confecciones Santa Clara, §. A.», que
s¢ encuentra en estado legal de suspen-
sion de pagos, debo condenar y condeno
a la referida empresa y a los intervento-
res de la suspension, sélo en su calidad
legal de rales, a que por los concepros
senalados en la demanda abonen al actor
la canndad rotal, mcluido interés de de-
mora, de 326.210 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacion ante ¢l
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 133 y siguien-
tes de la Ley de Procedimiento Laboral,
debiendo de anunciar su propésito de
hacerlo ante esta Magistratura a medio
de escrito o comparecencia en ¢l plazo
de 5 dias hibiles, contados a partir del
siguiente a la notificacién de esta senten-

cia, debiendo la parte demandada conde-
nada si fuera ésta la recurrente, presentar
al anunaiar ¢l recurso resguardo acredita-
tivo de haber depositado en la cuenta
nimero 75.567 del Banco de Espana, el
importe del principal objeto de la conde-
na, mis un 20 por 100 del mismo por-
centaje, debiendo, asimismo, la parte de-
mandada acreditar ¢l depdsito de 2.500
pesetas en la cuenta ntimero 56 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, sita en Orense, nimero 20, Ma-
dnd, al tiempo de interponer el recurso,

Asf, por esta mi sentencia, lo pronun-
co, mando y firmo. Marcial Rodriguez
Estevan, Firmado y rubricado.

Y para que sirva de notificacion a
«Confecciones Santa Clara, S. A.», An-
drés Quinza Marcos y José Manuel Gar-
cia Colomer (interventores de la Suspen-
si6n de Pagos), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madnd, a 23 de
octubre de 1981.—El Secretario (Firma-
do).

(B.-10.632)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 949/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
5 de Madrid, a mstancia de Juan de Dios
Padilla, contra «Nordeste de Transpor-
tesh y otros, sobre cantidad, con fecha
24 de septiembre de 1981 se ha dictado
Sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que, estimando la demanda formulada
por ¢l actor don Juan de Dios Padilla
Barreno contra las empresas demandadas
«Nordeste de Transportess y «Mateu y
Mateus, que sc encuentran en estado le-
gal de suspension de pagos, debo conde-
nar y condenos a las referidas empresas
de forma solidaria y a los interventores
de las suspensiones de pagos sélo en su
cahdad legal de tales, a que por los con-
ceptos senalados en la gcmandz abonen
al actor la cantdad total incluidos intere-
ses de demora de 472.820 pesctas; todo
¢ello sin perjuicio de la responsabilidad le-
gal del Fondo de Garantia Salarial, por
tratarse de empresas en situacion de sus-
pension de pagos.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles de gue contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 153 y siguien-
tes de la Ley de Procedimiento Laboral,
debiendo de anunciar su propasito de
hacerlo ante esta Magistratura a medio
de escrito o comparecencia, en ¢l plazo
de 5 dias hibiles, contados a partir del
siguiente a la notificacion de esta senten-
cia, debiendo la parte demandada, conde-
nada, fuera ésta la recurrente, presentar,
al anunciar el recurso, resguardo acredi-
tativo de haber depositado en la cuenta
nimero 75.567 del Banco de Espaia el
importe del principal objeto de la conde-
na, mas un 20 por 100 del mismo, de-
biendo, asimismo, la parte demandada
acreditar ¢l depésito de 2.500 pesetas en
la cuenta nimero 56 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid, sita
en Orense, 20, Madnd, al tempo de in-
terponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. Marcial Rodriguez
Estevan. Firmado v rubricado.

Y para que sirva de notificaciéon a
«Nordeste de Transportess, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 23 de octubre de 1981.-EFl Secre-
tario (Firmado).

(B.-10.633)

Félix Aparicio Diaz
Angeles Arroba Agudo
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SABADO 14 DE NOVIEMBRE DE 1981
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.124/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8 de Madrid, a instancia de Rafael
Matecos Pineno, contra «Constructora Sa-
la. S. A.», sobre despido, con fecha 19
de octubre de 1981 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo:

«Que estimando la demanda presenta-
da por don Rafael Matcos Pineno debia
declarar y declaro nulo el despido, y por
consecuencia debia condenar y condeno a
J]a empresa «Constructora Sala, S. A.v en
la persona de su legal representacion, a
estar y pasar por esta declaracion y a
que readmita al trabajador en las mismas
condiciones existentes en el momento de
ser despedido debiendo absolver y ab-
suelvo al Fondo de Garantia Salarial sin
perjuicio, de su responsabilidad en los
supuestos prevenidos en el articulo 33
del Estatuto de los Trabajadores, con
abono de los salarios dejados de perci-
bir.»

Y para que sirva de notificacion a don
Rafacl Matcos Pinefio, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
19 de octubre de 1981.—El Secrerario
(Firmado).

: (B.-10,646)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 289/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
8 de Madrid, a instancia de Angel Alva-
rez Chico, contra M." Luisa Valle Pérez,
sobre despido. con fecha 2 de octubre de
1981 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que debia resolver y resolvia el con-
trato de trabajo, condenindose a la de-
mandada M.* Luis Valle Pérez, a indem-
nizar al actor don Angel Alvarez Chico,
en la suma de ciento cincuenta y una
mil ochocientas once pesetas, sin perjui-
cio de la responsabilidad del Fondo de
Garantia Salarial, ya decreta cn sentencia
y que asciende a sesenta y ocho mil no-
vecientas siete pesctas, asimismo la de-
mandada hard efectivos al actor el im-
porte de los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido a la de esta
resolucion y que ascienden a cuatrocien-
tas setenta y una mil novecientas tremta
y cuatro pesetas.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
ria Luisa Valle Pérez, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madnd, a
2 de octubre de 1981 <El Secretario (Fir-
mado).

(B.-10.731)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numera 1.157/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8 de Madnd, a nstancia de Fer-
nando Maestre Guiseris, contra «Valtié-
tar, S. A.», sobre despido, con fecha 19
de octubre de 1981 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

«S. S.* por ante mi el Secretario dijo:
«Que debia declarar y declaraba exun-
guido ¢l contrato de trabajo que unia al
actor Fernando Maestre Guiseris con'la
empresa «Valtiétar, S. A.» y en conse-
cuencia debia condenar y condenaba a
esta empresa (en la persona de su repre-
sentante legal) a que abone a dicha de-
mandante las siguicntes cantidades:

A) En concepto de indemnizacion
por extincién del contrato de trabajo al
no haberse producido la readmision la
cantidad de ochenta y cinco mil pesctas.

B) Y en concepto de salarios de tra-

mitacién ciento ochenta y tres mil tres-
cientas veinte pesetas.

Asi lo mandé y firma ¢l llmo Sr. Ma-
gistrado que la suscribe, en el dia de la
fecha estando celebrando Audiencia Pu-
blica, con mi asistencia, doy fe.»

Y para que sirva de notificacion a
«Valtiétar, S. A.», e ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 19
de octubre de 1981.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.~10.732)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 105/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
9 de Madrid, a instancia de Orlia Amo-
so Arnoso, contra Benito Santiago Ba-
rrero, sobre cantidad, con fecha 27 de
octubre de 1981 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

«Que estimando la demanda, dcbo
condenar y condeno a la empresa Benito
Santiago Barrero a que abone a la actora
la cantidad de doscientas sesenta y cuatro
mil pesetas (264.000).»

Y para que sirva de notificacién a Be-
nito Santiago Barrero, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madnd, a
28 de octubre de 1981 -El Secretario
(Firmado).

(B.—10.656)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

. EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 3.114-16/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10, de Madrid, a instancia de
Maria Luisa Caballero Serrano y dos
mis, contra Juan José Civit Vicira, sobre
cantidad, con fecha 25-6-81, se ha dicta-
do Sentencia In Voce, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a Juan José Civit Viei-
ra, a que abone por los conceptos recla-
mados a Maria Luisa Caballero Serrano
la cantidad de 73.826 pesetas, a Bernar-
dina Sierra Munoz la cantidad de 84.193
pesetas y 4 Manuela Tapia Durin la can-
tidad de 91.492 pesetas.

Asi por ecsta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en el atado articulo 68, asi co-
mo ¢l 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual S, S.* [lma, da por
terminado ¢l acto y por nonficados de
esta su sentencia a los comparecientes y
ordena redactar la presente que, leida, es
conforme y la firma S. S.* llma. y los
presentes en ¢l momento de su lectura,
conmigo el Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Juan
José Civil Vieira, en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 29
de octubre de 1981.—El Secretanio (Fir-
mado).

(B.~10.658)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 131/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
11 de Madrid, a instancia de Nicolis
Blasco Asenjo, contra «Manufacturas de
Aluminio, S. A. (MOALSA)s, sobre
despido, con fechas 7 y 20 de octubre de
1981 se han dictado providencias, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Dada cuenta, por presentado el ante-
ror escrito, Unase a los autos de su ra-
zon y como se pide, se acuerda la ejecu-
cidon y la traba de los bienes de la Em-

presa demandada «Manufacturas de Alu-
minio, S. A.» (MOALSA), en cantidad
suficiente a cubrir el principal de 182.600
pesetas con mas 30.000 pesetas inicial-
mente calculadas para pago de costas, a
cuyo efecto se decreta el embargo del pi-
so primero segunda puerta a la izquierda
u oficina letra B, de la casa en Madnd,
calle de Bravo Murillo, nimero 50, que
constituye en el Registro de la Propiedad
numero 6 la finca nimero 8.511, Seccion
1.* obra al folio 209 del libro 1.216 del
archivo, como de la propiedad del de la
Empresa demandada «Manufacturas de
Aluminio, S. A. (MOALSA)», sin
perjuicio del orden establecido en el arti-
culo 1.447 de la Ley de Emjuiciamiento
civil, al que podri atenerse la empresa
demandada senalando bienes preferentes
para la traba. Requiérase a la demandada
a fin de que aporte los titulos de propie-
dad del referido inmucble en plazo de
seis dias y una vez firme esta providen-
cia que se notificard a las partes, librese
mandamiento por duplicado al Registro
de la Propiedad nimero 6, a fin de que
se proceda a la anotacién preventiva de
dicho embargo, y se¢ hagan constar las
cargas Y grzvimcncs a ue estuviera
afecta o en su caso de hallarse hibre de
ellas y requiérase al actor a fin de que
aporte a csta Magistratura sus circunstan-
cias personales y nombre de su conyuge
caso de estar casado.

Lo mandé y firma su senorfa. Doy fe.
Ante mi,

Diligencia.—Seguidamente se cumple lo
ordenado. Doy f%

Providencia Magistrado Hmo. Sr. L6-
pez-Fando.

En Madrid a 7 de octubre de 1981.

Dada cuenta, por recibida la anterior
fotocopia de la Delegacion de Hacienda,
unase a los autos de su razén y librese
oficio a la Jefatura de Trifico a fin de
que se proceda al embargo y precinto de
los vehiculos: M-B117-P, M-528817 y
M-650551, siempre que figuren a nom-
bre de la demandada «Manufacturas del
Aluminio, S. A.».

Lo mandé v firma su seioria. Doy fe
Ante mi.

Diligenaia.~Seguidamente se cumple lo
ordenado. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Manufacturas de Alummnio, S. A, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madnd, a 27 de octubre de 1981.-El
Secretario (Firmado)

(B.-10.659)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EMCTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.492/81, scegui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 11 de Madrid, a instancia de Con-
cepcion de las Penas ggarcia, contra
«Exhibidora Cinematografica S. A.», so-
bre despido, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguicnte:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta
por dona Concepcion de la Pena Gareia,
debo declarar y declaro improcedente sy
despido, condenando a «Exhibidora Ci-
nematogrifica, S. A.» a que en su elec-
cion readmita a la actora en su puesto de
trabajo o la indemnice en el 60 por 100
de la cantidad de 189,469 pesetas, siendo
el 40 por 100 restante a cargo del Fondo
de Garantia Salanal a cuyo pago expresa-
mente le condeno. En todo caso la de-
mandada hari efectivos a la actora ¢l im-
porte de dos meses de salarios de trami-
tacion, siendo ¢l resto a cargo del Estado
en orden a lo cual se hace la oportuna
reserva de acciones. Noufiquese esta sen-
tencia a las partes, advirtiéndoles que
contra la misma pueden interponer re-
curso de suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo, que deberd anunciar-
se en esta Magistratura en plazo de 5
dias siguientes al de su notificacion, sien-
do indispensable que ¢l recurrente, si
fuera la empresa demandada condenada,
consigne la cantidad de la condena incre-
mentada en un 20 por 100 en la cuenta
corriente 97.507 del Banco de Espana,

.d o,’
bajo el Titulo ul_‘ondO_chgc':"r:idf,.,
Reintegrables por Sentencias 590 besetas
asimismo deberd deposttar = el recuf
al tiempo de la formalizact Bc S Caja g
en la cuenta corriente 7 ad e dnid
Ahorros y Monte de Pieda de RE
(Suc. Orense, 20),
cursos de Suplicacion»,
tar ambos resguardos en estd

3 ! &n
nY para que sirva de ru:ltlﬁi_!i‘ﬂ6 n
«Exhibidora Cincmatogrif:}cﬂ 1y presente;
ignorado paradero, s€ expl Cd 981, Zgl
en Madrid, a 28 de octubre de€
Secretario. (Firmado). (B.A10. 664)
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En Madrid, a 16 de octubre d¢ I”W
dor dada cuenta, Y L Jict?
:lt:uclltando: Que ¢n 13 W“q‘;‘iﬂ en 105
da en fecha 19 de ‘;“315;‘:6 fmls o 4u¢
resentes augos se¢ dec de
sc detalla en la demanda ¥ "“{;’c::mdldﬁ
do del actor, condenando al ol de
a que le readmita en ¢ mismo dﬂjﬂw de
trabajo y le aScr;‘c los sarliﬂ‘”- i
ercibir por dicho actols o tenk’
Ecl dcspﬂ]u hasta aquella en 9% 4 b
lugar su readmision. P 10
Eilcsultandn: Que el actor “:;:::o d*l
esta Magistratura de Trab-‘lg por la €™
plazo, que se le habia ncg’_éﬂ ol
presa demandada la readmis! -““wd;-!-
Resultando: Que en la t’o'“l’a-ms' cele
que fueron convocadas 1as Punl' fa pa
brada el dia 15 de octubr¢ act ’u' st
te demandante se ratifica c:;;da. _
no comparece la parte deman ,biéndpst_l
Considerando: Que nadcmiﬂd‘d"'j
rocedido por la empresa “o oy en
2 readmision del actor € s lo
Fallo, se estd en el caso, €O% y
establecido en los aﬁkulosimidﬂn_
guientes de la Ley de Pr e el g8
boral, de declarar !Ia1 cxm’l:' e 3l ba
to de trabajo que hasta b
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S. A.», fijindose com@ "‘a g m%
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'“‘ -
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despig,,
“'_31 i :““_If'CCha 10 de noviembre de
itivg oy é-':lidu sentencia, cuya parte

estimang tenor literal siguiente:

Por 4o, ixt 9 la demanda formulada
ea?:!a 'Hufmi(;;al‘én AR-!mos contra la
tia \ v Ay «Fondo de
clarg Eor:;h-ml" debo de declarar v de-
presad,, ac::‘PmCt:dcntc el despido del
. thrcs.r'dm"d”m"d“ por tanto a
ead 4 demandada a que, a su
P‘&u_; e trarl:.u'u al actor en su mismo
%ﬂce en | YO y condiciones, o le in-
N“i"llcna Cantidad de 208.803 pese-
te a ?I“ pl:'.'rq IL:jU de la canti-
espués de efectuar la
Mind‘l;%“l]de_l 20 por 100 prescrita,
3 que ilbua Fondo de Garantia Sala-
P> g ne al actor ¢l 40 por 100
Omg Mporte de 129,202 pesetas,
;;!;'te;, al que en todo caso abone la
os g ““j‘f_udcm:is los salarios
Pido s, Percibic desde a fecha del
"'Q'l‘cn ia, adv'a _C_lt‘ la notificacion de la
f Medich, - "Cndose por dltimo que
Mpresy C?P"“s" deberd efectuarse por
;:"" de r‘;?::e‘ndadn ante esta Magis-
“Euicnt“ Yo en ¢l plazo de cinco
I"“lcia 3_1-1 notificacion de esta
e o | SMtendiéndose que de no ha-

g 1 8¢ O 7=, P
Por esta mi e POr la readmision. Asi
P:do y ﬁrm:“';{ncu, lo pronuncio,

Billut"m: Irmado; don Antonio

lﬁda Publicacion
Yeney, Y 3 3
Te .POrp;bl;]cada tue la anterior sen-
Que | Mo..Sr. Magistrado de
- ' suscribe, estando cele-

N3 Pablica en 1 di
? el dia de la
m‘l";c certifico. Doy fe. Dofa
Par q: a4 Morlans,
tin, § € sirva de notificacion a
pide la oo ® " ignorado paradero,
:;nb,, i ll’%"l'!;cntc en Madrid, a 10 de
. ~El Secretario (Firma-

(B.~10.463)
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AUTO
Dal:hdﬁd' 214 de
Cuen octubre de 1981.

SRl ¥
% 1 UQ&l: en la sentencia dicta-
L g Junio de 1981, en los
l“'ll:: °¢ declaré un salario que

¢
g e o gc:lcm'“‘da y nulos los des-

Ores, condenando al de-

a
muutosq u;c 05 readmita en los mis-
; de.iadus d‘“bajo y les abone los

£ te despide 1. Percibir, desde la fe-
‘:!iﬁr ‘agn?i:gln aquella en que ten-

12 30¢ los actores comunica-
Nzﬂl pia:'xglslhtura de Trabajo den-

‘&.e}m""“ d‘-'éuf s¢ les habia negado
Yue fu tande,. umindada la readmisién.
hida ron "Onvc en la comparecencia a

ol g, 13 dOCadas las partes, cele-
o c s: ?:ttil:ibre actual, la par-

' €a en su escrito,
. coﬁ_‘idcr:hl; P.arg demandada.

Tt O por 1. XU¢ no habiéndose
ﬂ-ﬁtﬂasign d:“l"mprcsa demandada a
%Hé ¢ ey mDS Actores decretada ¢en
ey, 1do en | ¢l caso, conforme a lo
S de ), 1 08 articulos 208 y si-

i
e, de 'dt'cla?.y de Procedimiento’ La-

de trp o 13 extincion de los
4 las bajo que hasta la fecha li-

. Pirteg
[lingggeloncs 5, oMo a fjar las in-
v _Som : ccm"sl. tanto por tal
: : Complementari
de ;“mlflciﬁnp entaria por
ri :
wlp’]iqp?sicio:::‘)s I‘:S‘!FS citados y
3*'3.* Q6n, € pertinente y ge-
may
: ©oang
h?hh declyr,. M €l Secretario dijo:
.'-‘laqon arar

la declaraba extingui-
I's“‘hz a In:m“r que hasta ¢l dia de
i tRa Qoua:;mrr;.con la empresa
R 3 oo fijindose como in-

& h::“fﬁ en m:f Por dicha empresa
~, l%!il cXtinciéc,:Ptﬁ d!c indemniza-
la en la que ya ha

Y rc:ru(;méu legal del 20
Tatarse de ¢ ~=
SRS e
'h&d’* % oy de_adt;;on complementaria
tc;dupi Jl S de percibir desde

} © hasta el dia de hoy,

Doiia Concepcién Hernindez Martin......... !
Doiia Maria Dolores Rodriguez Garcia......

Dona Josefa Pedraza Ortega.......ooooioees
Dona Maria Francisca Ubeda Garcfa-Miguel

Dona Francisca Castano Bricefio....ccoeeeeenn.

Notifiquese ¢l presente auto a las par-

tes en forma legal. .

Asi lo acordé y firmo el lmo. Sr.
don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo nimero 12 de Madrid.
Ante mi. : y M

Y para que sirva de notificacién a Je-
sis Vega Collazo, se expide la presente
cédula, para su publicacion en el BOLE-

Tin OficIAL de la Provincia, y coloca-

ci6n en el tablén de anuncios.

En Madrnd, a 14 de octubre de 1981.— I

El Magistrado de Trabajo (Firmado). El
Secretario (Firmado).
(B.—10.470)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 287/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabaje nimero
13 de Madrid, a instancia de Natividad
Sanz Pérez, contra sArquitectura Técnica
Industrial, S. A.», ¢ Inter. Jud., con fe-
cha 8 de octubre de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

«Que estimando como estimo las de-
mandas, debo declarar y declaro impro-
cedente el despido del actor, en su con-
secuencia condeno a la empresa wArqui-
tectura Técnica Industrial, S. A.» y a los
Interventores Judiciales D. Anselmo Ga-
llador-Saenz Laguna y D. José Ignacio
San Deogracias Garcia, estos qltimos en
st condicion de tales, a que a opcidn de
la musma dentro del plazo legal, readmi-
ta a la trabajadora en su puesto de tra-
bajo en las mismas condiciones que re-
glan con anterioridad o le indemnice en
la cantidad siguicnte a dofa Natividad
Sanz Pérez, 148.302 pesetas, sin perjuicio
de la obligacion del Fondo de Garantia
Salarial de completar la diferencia en vir-
tud de su responsabilidad legal hasta
247.170 pesetas, al pago de cuya canti-
dad se condena expresamente, y también
condenar a la empresa al abono de los
salarios de tramitacién, desde la fecha del
despido, hasta la notificacion de esta sen-
tencia a la empresa, con ¢l limire estable-
cido en el articulo 103 de la Ley de Pro-
cedimiento Laboral.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndose que contra la cual pueden
interponer recurso de suplicacién, ¢n el
plazo de 5 dias, por comparecencia o
por escrito, designando ¢l letrado que ha
de interponerlo, debiendo la parte recu-
rrente si es patrono, presentar cl resguar-
do acreditativo de haber ingresado en la
c/c 97.763 que a tal cfecto uene abierta
la Magistratura en el Banco de Espana,
el importe de la condena, mprcmcntada
en un 20 por 100 y en la Caja de Aho-
rros y Monte de Picdad, sucursal 153,
de la calle Orense, 20, cuenta 345, el de-
pésito de 2.500 pesetas, sin Cuyos requi-
sitos no podrd tenerse por anunciado el
recurso y quedard firme la sentenca. Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.» M g

Y para que sirva de notificacion a
«Arquitectura Técnica Industrial, S. A.»,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 8 de octubre de
1981 .—El Secretario en funciones: Juan

Antonio Gareia Viscarret (Ru?};i-c:;g%‘.ﬁ)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 707/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
13 de Madnd, a mstancia de Juan Lamncz
Casanova v Pedro Abad Cabezas contra

IMDEMNIZACION S TRAMITACION

PESETAS PESETAS

........ 40.320 170.110
.......... 49.665 209.540
........... 70.896 261.770
........... 56.126 261.770
......... 64.988 261.770
70.896 261.770

«Radiotelevision Espanolas, sobre canti-
dad, con fecha 29 de septiembre de 1981
se ha dictado Prov. Impugnacién, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

«Dada cuenta por recibido el escrito

ue antecede, tnase a la pieza separada
jc su referencia. Se tiene por impugnado
en tiempo v forma por la parte recurrida
el recurso de suphicacion formalizado en
su dia por la parte recurrente, clévense
las actuaciones, con atento oficio, al Tri-
bunal Central de Trabajo para la sustan-
ciacion del mismo.»

Y para que sirva de notificacion a Pe-
dro Abad Cabezas, en ignorado parade-
ro, s¢ expide la presente en Madrid, a
29 de septiembre de 1981.-El Secretario,
en funciones: Juan A. Garcia Viscarret

(Rubricado).
(B.-10.133)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTCO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 595/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
13 de Madrid, a instancia de Angeles
Nicto Pina, contra «Bolsos Oropendola,
S. L.+, sobre despido, con fecha 1 de
octubre de 1981 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta
por dofia Angeles Nicto Pina; debia de-
clarar y declaraba improcedente ¢l despi-
do de que fue objeto por la empresa
«Bolsos Oropéndola, S. L.», condenando
a ésta a que opte entre la readmision del
trabajador o el abono de una indemniza-
cién de cinciento ochenta y dos mil cua-
renta y ocho pesetas (182.048 pesctas),
mis los salarios dejados de percibir desde
la fecha del despido hasta la notificacion
de sentencia; sin perjuicio de la responsa-
bilidad legal del Fondo de Garantia Sala-
rial de abonar el 40 por 4100 de la canti-
dad fijada como indemnizacion.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir en
Suplicacién, ante c'] Tribunal Central de
Trabajo en el plazo de 5 dias hibiles a
contar del siguiente al de su notificacion,
siendo indispensable si el que recurre es
¢l responsable de la condena, presente
resguardo acreditativo de haber ingresado

en la c/c 97.763, que a tal efecto ticne ”

abierta la Magistratura en el Banco de
Espana, ¢l importe de la condena incre-
mentada en un 20 por 100 y en la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad, sucursal
153, de la calle Orense, 20, cuenta 345,
¢l depésito de 2.500 pesetas sin cuyos
requisitos no podrd tenerse por anuncia-
do el recurso y quedard firme la senten-
cia. Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Bolsos Oropendola, S. L.», en ignorado
aradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 20 de octubre de 1981.-El Secre-
tario; Isabel Lachen Ibort (Rubricado).

(B.~10.134)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niumero 502/81 R. Con-
trato, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero 13 de Madrid, a instan-
cia de Florencio Romero Moreno, contra
«Fomento de Estudios y Obras, S. A.»
(FEYO, S. A.), sobre R. Contrato, con:
fecha 14 de septiembre de 1981 se ha

dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formulada
por don Florencio Romero Moreno,
contra la empresa «Fomento de Estudios
y Obras, S. A.», «FEYO, S. A.», debo
declarar y declaro la extincién del con-
trato que hasta ¢l dia de hoy ligaba al
actor con la empresa demandada, conde-
nindose a ésta a que abone al actor en
concepto de indemmzacién por tal extin-
cion, la cantidad de 78.188 pesetas (se-
tenta y ocho mil ciento ochenta y ocho
pesctas).

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la misma
pueden mnterponer recurso de suplicacién
en ¢l plazo de cinco dias hibiles conta-
dos a partir del siguiente al de la notifi-
cacion de este fallo, ante el Tribunal
Central de Trabajo, siendo indispensable
si el recurrente es ¢l patrono, que al
tiempo de anunciarlo, acredite haber
consignado el importe integro de la con-
dena, incrementando en un 20 por 100,
en la c/c de esta Magistratura abierta en
el Banco de Espana nimero 97763, asi
como la cantidad de 2.500 pesetas, como
deposito en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad, sucursal 153 de la calle Oren-
se, 20, cuenta 345, sin cuyos requisitos
no podri tenerse por anunciado el recur-
so y quedara firme la sentencia. Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando

y firmo.
Y para que sirva de notificacién a
«Fomento de Estudios y Obras, S. A.»,

en ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 20 de octubre de
1981.-El Seccretario: M. Isabel Lachen
Ibort (Rubricado).

(B.-10.135)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.099/75, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nia-
mero 13 de Madrid, a instancia de José
Maria Benitez Mera, contra «Construc-
ciones Reyal, S. A.» y otros sobre inca-

acidad. con fecha 6 de julio de 1981 se.

a dictado sentencia, Tribunal Supremo
de Justicia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

«Desestimando el recurso de casacién
por infraccién de Ley, interpuesto a
nombre de don José Maria Benitez Me-
ra, contra la sentencia dictada el dia 15
de mayo de 1975 por la Magistratura de
Trabajo nimero 13, de las de Madrnd,
en autos seguidos a instancia de dicho
recurrente, contra «Construcciones Reyal,
S. A.s, la Mutualidad Laboral de la
Construcaion y el Instituto Nacional de
Prevision, sobre invalidez permanente
absoluta, y devuélvanse las actuaciones a
instancia a su procedencia, con certifica-
cion de esta sentencia v carta-Orden. »

Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones Rt‘}fll. S. A, en igno.
rado. paradero, se expide la presente en
Madrid, a 13 de octubre de 1981 —E] Se-
cretario en funciones: Juan A. Garcia
Viscarret (Rubricado).

(B.-10.136)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.107/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 14 de Madrid, a instancia de Ana
Maria Sinchez Lopez, contra «Comercial
Ibérica de Accesorios, S, A.», sobre can-
tidad, con fecha 30 de septiembre de
1981 se ha dictado sentencia in voce,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo;

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a «Comercial Ibérica de
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Accesorios, S. A.» a que abone por los
conceptos reclamados a Ana Maria Sin-
chez Lépez la cantidad de 94.700 pesctas.

Y para que sirva de notificacion a
«Comercial Ibérica de Accesorios,
S. A.», en ignorado paradero, sc expide
la presente, en Madrid, a 30 de septiem-
bre de 1981.—El Secretario: Pilar Lépez
Asensio (Rubricado).

(B.-10.058)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 110/81, Rec.
100/81 seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 14 de Madnd, a instan-
cia de José Luis Sinchez Ortal y otros,
contra «Mariano Mateu, S. A s y otros,
sobre cantidad, con fecha 6 de octubre
de 1981, se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guicnte:

Diligencia:

En Madrid, a 6 de octubre de 1981,

La pongo yo, el Sccretario para dar
cuenta a S. S5.° lllma. de haber tenido en-
trada en csta Magistratura, en ¢l dia de
la fecha el anterior escrito, en relacién
con los presentes autos, seguidos a ins-
tancia de don José Luis Sinchez Otal y
otros contra s«Mariano Mateu, S. A.» ¥
otros en reclamacién por cantudad anun-
ciando recurso de suplicacién. Doy fe.

Dada cuenta del anterior escrito, tnase
a los autos de su razén. Se tiene por
anunciado en tiempo y forma recurso de
Suplicacién, por la parte demandante
contra la Sentencia dictada en este proce-
so. Adviértase al letrado designado por
la parte recurrente, don Carlos M. Sin-
chez Garcia que queda a su disposicion
los autos en la Secretaria de esta Magis-
tratura, para que, en el plazo de una au-
diencia, se haga cargo de ellos y formali-
ce el recurso por escrito en el plazo de
los diez dias siguientes, que correrd cual-
quicra que sea ¢l momento en que el le-
trado retirara dichos autos. De no cfec-
tuarse lo que antecede, en tiempo y for-
ma, se-tendrd a la parte recurrénte por
desistida del recurso,

Lo mandé y firma S. S.* Hlma. Doy
fe. Ante mi. Seguidamente se cumple lo
acordado. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Mariano Mateu, S. A.», y «Mateu y
Maten, S. A.», en ignorado paradero, sec
expide la presente, en Madrid, a 8 de
octubre de 1981.—-El Secretario (Firma-
do).

l (B.~10.059)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.145/78, segui-
dos ante la Magistratira de Trabajo ni-
mero 14 de Madnd, a instancia de Fer-
nando Morero Jorquera, contra «C. Ara
Ingenieros», sobre cantidad, con fecha 5
de octubre de 1981, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Auto

En Madrid, a 5 de octubre de 1981.

Resultando que, en la cjecucion segui-
da en estas actuaciones se ha acreditado
por’ la informacion correspondiente que
¢l deudor carece de bienes susceptibles
de traba, .

Resultando que, en cumplimiento del
R. D. L. de 34/78 de 16 de noviembre
se ha dado audiencia al Fondo de Garan-
tia Salarial.

Considerando que, no conociéndose
bienes del ejecutado susceptibles de traba
y habiéndose dictado auto de msolvencia
por la Magistratura nGmero 16 cn ¢l
procedimiento nimero 724-37/77, en fe-

cha 18 de julio de 1980, procede, a tenor
de lo prevenido en el articulo 204 de la
Ley de Procedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del mismo, con caricter
rovisional y sin perjuicio de continuar
r.l ¢jecucion cuando mejore de fortuna.

S. S.., ante mi, el Secretario, dijo: Se
declara al ejecutado «C. Ara Ingenieross,
insolvente en ¢l sentido legal con caric-
ter provisional.

Archivénse las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo ¢l deudor mejorase de fortuna.

Lo mandé y firma el ilustrisimo senor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madnd y
su provincia, de lo que yo, el Secretario,
doy fe.

Y para que sirva de notificacién a «C.
Ara Ingenieross, en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 13
de octubre de 1981.—El Secretario (Fir-
made).

(B.-10.138)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 2.499-2.507/78,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 14 de Madrid, a instancia de
Miguel Paredes Valdivieso y otros, con-
tra Pascual Ginés Espeleta, sobre canti-
dad, con fecha 14 de octubre de 1981 se
ha dictado auto, cuya parte dispositva es
del tenor literal siguiente:

Auto:

En Madrid, a 14 de¢ octubre de 1981.

Resultando que, en la ¢jecucion segui-
da en estas actuaciones se ha acreditado
por la informacion correspondiente gue
¢l deudor carece de bienes susceptibles
de traba.

Resultando que, en cumplimiento del
R. D. L. de 34/78 de 16 de noviembre
se ha dado audienaa al Fondo de Garan-
tia Salanal.

Considerande que, no conociéndose
bicnes del cjccuta:}o susceptible de traba
y habiéndose dictado auto de insolvencia
por csta Magistratura en ¢l procedimien-
to 5.035-43/77, con esta misma fecha,
procede, a tenor de lo prevenido en el
articulo 204 de la Ley. de Procedimiento
Laboral, declarar la insolvencia del mis-
mo, con cardcter provisional y sin
perjuicio de confinuar la ¢jecucion cuan-
do mejore de fortuna,

S. S.* ante mi, el Secretario, dijo: Se
declara al gjecutado Pascual Ginés Espe-
leta, insolvente en ¢l sentido legal con
cardcter provisional,

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacién en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo ¢l deudor mejorase de fortuna

Lo mandé v firma ¢l llmo. senor don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado de
Trabajo nimero 14 de Madrid y su pro-
vincia, de lo que yo, ¢l Secretario, doy
fe.

Y para que sirva de notificacion a Pas-
cual Ginés Espeleta, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
14 de octubre de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.—10.139)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numeros 1.696-7/1980,

- seguidos ante la Magistratura de Trabajo

namero 16 de Madrid, a instanca de
Carmelo Sierra Barajas y otro, contra
sIndustrias Razén, S. A.». sobre canti-
dad, con fecha 2 de junio de 1981 se ha
dictado Sentencia, cuya parte dispositiva
¢s del tenor hteral siguiente:

Que estimando la demanda debo con-
denar y condeno a w«Industrias Razdn,
S. A.» a que abone por los conceptos re-
clamados a Carmelo Sierra Barajas scsen-

ta y nueve mil seiscientas pesetas, y a
Luis Moreno Solovedra setenta y tres
mil quinientas sesenta y seis pesetas.

Asf, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en ¢l citado art. 68, asi como
el 153 de la Ley de Procedimiento Labo-
ral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a «In-
dustrias Razén, S. A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Madrid,
a 15 de octubre de 1981.—El Secretario
(Firmado),

(B.—10.144)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 2.722-4/1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 16 de Madrid, a instancias de
José Antonio Pellon Herrera y otros,
contra «Hispano Italiana de Cimentacio-
nes Especiales y Obras, S. A.» (Hiceosa),
sobre despido, con fecha 1| de octubre de
1981, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que esumando las demandas en autos
interpucstas por los demandantes, frente
a sHispano ltaliana de Cimentaciones Es-
peciales y Obras, S. A.» (Hiceosa) ¢ in-
terventores judiciales, en reclamacién por
despido, y debo declarar y declaro los
enjuiciados como «improcedentess, y de-
bo condenar v condeno a la demandada
a que en ¢l plazo de cinco dias desde la
notificacién de esta sentencia opte entre
la readmisién de los actores o el abono a
los mismos de las siguientes indemniza-
ciones: a José Antonio Pellén Herrera,
1.148.533 pesetas; a Andrés Arntario Ji-
ménez, 960.835 pesetas, y a Angel Avi-
1¢és Ortuiio, 345.504 pesetas. Condenando
ademis v en todo caso a la empresa a
que como indemnizacion complementaria
abone a cada uno de ellos los salarios
dejados de percibir desde el dia 10 de ju-
nio de 1981 y hasta la notificacién de es-
ta sentencia.

Notifiquese esta resolucién a las partes
haciéndoles saber que contra la misma
podrin interponer recurso de suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo a te-
nor de lo dispuesto en la vigente Ley de
Procedimiento Laboral, debiendo anun-
ciar su proposite de hacerlo ante esta
Magistratura mediante escrito 0 compa-
recencia en el plazo miximo de cinco
dias hibiles contados a partir del siguien-
te a la notificacion de esta sentencia, de-
biendo acreditar la demandada si recu-
rriere haber ingresado la cantidad objeto
de condeéna mcrementada en un 20 por
100 de la cuenta del Banco de Espana
nimero 98.292 denominada «Cuenta de
Anticipos Reintegrabless, asi como la de
2.500 pesetas, en la cuenta corriente nii-
mero 130 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad de Madrid; sucursal nimero
153, calle Orense, 20,

Y para que sirva de notificacion a
«Hispano ltaliana de Cimentaciones Es-
peciales y Obras, S. A.» (Hiceosa), en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madnd, a 15 de octubre de 1981 —E|
Secretario (Firmado).

(B.—10.145)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA PE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.516/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Al-
fonso Rodrigucz Ferre, contra «Comer-
cial Grifica (Francisco Navarro Martin)»
sobre despido, con fecha 3 de julio 3
1981 se ha dictado acta de subasta, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guu:ntt::

En Madnd, a 3 de julio de 1981, ¢l
Nmo. senor Magistrado de Trabajo ni-
mero 17, don Juan Ignacio Gonzilez Es-
cribano, asistido de mi, el Secretario, vy
con la presencia del Alguacil, se consti-
tuyd en audiencia pibhica, al objeto de
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MAGISTRATURA DE TRABAIC
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EDICTO
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