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B O L E T I N O F I C I A L 
D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

Suplemento al número 109, correspondiente al día 10 de mayo de 1983 

audiencia Territorial 
de Madrid 

D 
^ Mario Buisán Bernad, Secretario de 
Sala de 
Madrid. 

la Audiencia Territorial de 

^ Certifico: Que en el rollo número 622 
se K 9 8 1 ' d i m a n a n t e de l ° s autos de Q U E 

s «ara mérito, se ha dictado por la Sala 
^eSunda de lo Civil de esta Audiencia 
t J r r i t o r i a l sentencia, cuyos encabezamien-

y Parte dispositiva dicen así: 

Sentencia núm. 622 
Sala Segunda de lo Civi l . — Ilustrísi-

señores: Don Manuel Sáenz Adán. 
• ° n luán Cálvente Pérez. — Don Fede­

ro Mariscal de Gante y Pardo-Balmonte. 
T n la villa de Madrid, a siete de marzo 

transcrita al demandante y apelada, »a 
"Compañía General de Canteras, Sociedad 
Anónima", expido y firmo la presente en 
Madrid, a diecinueve de abril de mil no­
vecientos ochenta y tres. — El Secretario 
de Sala, Mario Buisán Bernad. 

(G. C—5.126) (C—1.125) 

mil tos 
"'inda 

novecientos ochenta y tres. — Vis-
e n grado de apelación por la Sala Se-

- de lo Civil de esta Audiencia Te-
C t

u ° r i a l los autos de juicio ejecutivo, pro-
ci a

 C n . t e s del Juzgado de primera instan-
g u ¡

 n u r nero diecinueve de esta capital, se-
írj- entre partes: de una, como de-
n e

Q ndante y hoy apelada, "Compañía Ge-
e

 a l . de Canteras, S. A . " , con domicilio 
e s t g diz, que por su incomparecencia ante 
d,- S u Perioridad se han entendido, en 
j "nto a la misma, las actuaciones con 

s e strados dPi TriHiinal' v H A <"»t»"a, COmO 
osé Ce-

dernanrii ° S d e l T r i b u n a l » y de otra, 
ferj n o pdo y hoy apelante, don JOÍ 
sarj0 .Capilla Blasco, mayor de edad, ca-
P r e s é n / l d u S t r i a I y v e c i n o de Alcorcón, re-
Anton p o r e l P r ° c u r a d o r don Juan 
deferí 1 0. García San Miguel 
tii y IH° P ° r e l L e t r a d o don Miguel Or-
C i n t ' d a d ' s o h r e reclamación de 

Q U Fallamos 
a r e l a c i - C O n desestimación del recurso de 
Stfi 0 r J?n jnterpuesto por el Procurador 
tt<SB p

 a r c í a San Miguel, en la representa­
ba n,; C o n s t a en estos autos de la senten-
Wt. núm ero diecinueve de los de esta ca-

con fecha veinte de enero de mil 
f h r n a r

I e n t o s ochenta y uno, debemos con 
S e ' i t e n ^ c °nfirmamos íntegramente dicha 
Ccis t a s

C ' a ; s e imponen al recurrente las 
Por e _ t

 e e s t a segunda instancia 
l 5° vará n u e s t r a sentencia, de la que «e 
<lUe s

 c e r t i f icación al rollo de Sala v la 
Por j e Pnblicará en la forma prevenida 
ftiar.da p a r a s u notificación al de-
Aiidip t e n o comparecido ante esta 
ficaciá

ncia, caso de no solicitarse la noti-
^ c e r " p e r s ° n a l dentro del término de 
* firir,0 d í a ' l o pronunciamos, mandamos 

iz Adán.—Juan 
co Mariscal de 

Calvemos—Manuel Sáenz 
(' ;*te !v e r e z - — Federicc 

' 'lubricados.) 

D , Publicación 
l t ; 'Or ^ l e í d a y publicada ha sido la an 
Ma g j

 S entencia por el ilustrísimo señor 
nente

 a d lo don Manuel Sáenz Adán, Po-

Don Mario Buisán Bernad, Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de 
Madrid. 
Certifico: Que en el rollo número 607 

de 1981, dimanante de los autos de que­
so hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia Te­
rritorial sentencia, Cuyos encabezamiento 
y parte dispositiva dicen así: 

Sentencia núm. 155 
Sala Segunda de lo Civi l . — Ilustrísi 

mos señores: D o n Matías Malpica Gon 
záiez-Elipe. - Don Manuel Sáenz Adán 
Don Federico Mariscal de Gante y Pardo-
Kaimonte.—En la villa de Madrid, a dieci 
siete de marzo de mil novecientos ochen 
ta y tres. — Vistos en grado de apela 
c:ón por la Sala Segunda de lo Civil de 
esta Audiencia Territorial los autos de 
juicio ordinario declarativo de mayor 
cuantía, procedentes del Juzgado de pri 
mera instancia número doce de los de 
esta capital, seguidos entre partes: de 
una, como demandante, hoy apelante^ don 
Pedro Sánchez Sánchez, jornalero, v su 
esposa, doña Julia Mateos Checa, mayo 
res de edad, sus labores ella y vecinos 
de Villatobas (Toledo), representados DOr 
el Procurador don Jesús Guerrero Laver-
ta y defendidos por el Letrado don Joa 
quín García Jiménez; de otra, como de 
mandada, hoy apelada, la Compañía " B i l ­
bao. S. A . de Seguros", con domicilio en 
Madrid, representada por el Procurador 
don Tomás Alonso Colino y defendida 
por el Letrado don Alberto de Tuan Ro­
dríguez; de otra, como demandada, hov 
apelada, la entidad "Magerit, Mutualidad 
General de Seguros", domiciliada en Ma­
drid, representada por el Procurador don 
Leandro Navarro Ungría y defendida por 
el Letrado don Félix Bueno; de otra, co 
mo demandada, hoy apelante, la entidad 
"Crima Viejo, S. L . " , domiciliada en esta 
capital, representada por el Procurador 
don Isidro del Valle Lozano y defendida 
por el Letrado don Francisco García Ji­
ménez, y además, de otras, separadamen­
te, en concepto de demandados, hoy ape­
lados, la Empresa de Transportes "Auto-
Res", con residencia en Madrid; don José 
Díaz Madroñero, mayor de edad, casa­
do, conductor y vecino de Manzanares 
(Ciudad Real), que le fue declarado de­
sierto el recurso de apelación por él inter­
puesto; y don Eleuterio Franco Ochoa. 
vecino de Madrid y declarado en rebel­
día, y que por la incomparecencia de los 
tres se han entendido las actuaciones res-

Tribunales don Isidro del Valle Lozano, 
en nombre y representación de la entidad 
"Transportes Crima Viejo, S. L . " , contra 
la sentencia de fecha diez de junio de mil 
novecientos ochenta, dictada por el ilus­
trísimo señor Magistrado-Juez del Juzga­
do de primera instancia número doce de 
los de Madrid, en los autos de mayor 
cuantía a que el presente rollo se contrae, 
la debíamos de enfirmar y confirmábamos 
en todas sus partes, sin hacer expresa con­
dena en cuanto a las costas de esta se­
gunda instancia. A su tiempo, con cer­
tificación de la presente y la oportuna 
caita-orden, devuélvanse los autos origi­
nales al Juzgado de procedencia, para su 
ejeción y cumplimiento. Así por esta 
nuestra sentencia, de la que se unirá cer­
tificación al rollo de Sala y la que se pu­
blicará en la forma prevenida por la Ley 
para su notificación a los demandados in-
cemparecidos, de no solicitarse dentro de 
tareero día la personal, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.—M. Malpica. — 
Manuel Sáenz Adán. - Federico Maris­
cal de Gante. (Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an-

terioi sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado don Federico Mariscal de 
Gante y Pardo-Balmonte, Ponente que ha 
sido en la misma, estando celebrando au­
diencia pública la Sala Segunda de lo C i ­
vil de esta Audiencia Territorial en el 
día de su fecha, de lo que vo, el Secre­
tario de Sala, certifico. - Mario Buisán. 
(Rubricado.) 

Fs copia conforme con su original, a 
que me remito y de que certifico. 

Y para que conste y su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, para 
que sirva de notificación de la sentencia 
transcrita a los demandados y apelados no 
comparecidos Empresa de Transportes 
'Auto-Res", don José Díaz Madroñero, 
don Eleuterio Franco Ochoa, expido v 
fiimo la presente en Madrid, a veintiuno 
de abril de mil novecientos ochenta v 
tres.—P. S., el Secretario de Sala (Fi: 
mado). 

(G. C—5.127) (C. 1.126) 

PROVIDENCIAS JUDICIALES 

Juzgados de Primera 
Instancia 

J U Z G A D O N U M E R O 1 
EDICTO 

De>n Rafael Estévez Fernández, Magistra­
do-Juez de primera instancia número 
uno de Madrid. 
Hago saber: Que en los autos ejecu-

ti\os número mil cuatrocientos setenta y 
se¡s de mil novecientos ochenta v dos-M, 
seguidos en este Juzgado a instancia del 
"Banco de Valladolid, S. A . " , contra don 
Luis Charles Molina, se dictó la senten­
cia, cuyo encabezamiento y parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a siete de abril de mil no­

vecientos ochenta y tres.—El señor don 
Rafael Estévez Fernández, Magistrado-
Juez de primera instancia número uno de 
Madrid, habiendo visto el presente juicio 
ejecutivo seguido entre partes: de una, 
como demandante, "Banco de Valladolid, 
Sociedad Anónima", representada por el 
Procurador don José Luis Granizo y Gar­
cía Cuenca y defendida por el Letrado don 
Víctor Velasco; y de otra, como deman­
dado, don Luis Charles Molina, que no 
tiene representación ni defensa en este 
je::ció por no haberse personado en cl 
mismo, hallándose declarado en rebeldía; 
sobre pago de cantidad... 

Aud ienc ia Ter r i to r ia l de P a m p l o n a 

A N U N C I O 

8bnda

a"do audiencia pública la Sala Se 

c <?ie b r

q u e ha sido en la misma, hallándose p e c t o a ellos con los estrados del Tri 
bunal; versando el pleito sobre reclama 
ción de cantidad... 

Fallasmas 
Que desestimando los recursos de ape-

riai 
_| V11V1U U U U 1 1 V U * V* w —- — 

, a e lo Civil de esta Audiencia Te-
e n el día de su fecha, de lo que 

sán f b Secretario, certifico.—Mario Bui-
E 5 ' *übr icado . ) 

c °P 'a conforme con su original, a 
V remito y de oue certifico. 

6 1 ^ O L p r a q u e conste v su inserción en 
r!Ue, s j

 T L N O F I C I A L de esta provincia, para 
V a de notificación de la sentencia 

lación interpuesto por el Procurador de 
los Tribunales don Jesús Guerrero Lave-
rat, en nombre y representación de don 
Pedro Sánchez Sánchez v doña Julia Ma­
teos Checa, y por el Procurador de los 

Habiéndose interpuesto por Ricardo 
Alonso Iglesias recurso contencioso-admi-
nisrrativo núm. 113 de 1983, contra acuer­
do del Ministerio de Economía y Ha­
cienda de 21 de febrero de 1983, por el 
que acuerda desestimar el recurso de al­
zada interpuesto contra acuerdo de la Di­
rección General de Aduanas de 12 de no­
viembre de 1982, que sancionaba al recu­
rrente con la inhabilitación definitiva para 
el ejercicio de funciones de apoderado y 
dependiente de Agente de Aduanas que 
ejercía como tal en agencia " J . J. Vil la-
nueva", se hace público por medio del 
presente anuncio, para conocimiento de 
los que tuvieran interés directo en el asun­
to y quieran coadyuvar en él a la Admi­
nistración. 

Pamplona, 13 de abril de 1983. — El 
Secretario, Pedro Erdozain Diez. 

(G. C —4.670) 

Fallo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecnción despachada en los pre­
sentes autos contra don Luis Charles Mo­
lina, haciendo trance y remate de los 
bienes embargados, y con su producto, 
entero y cumplido pago al ejecutante 
'Banco de Valladolid, S. A . " , la suma de 
cuatrocientas mil pesetas, importe del 
principal, gastos de protesto, intereses le­
gales y costas causadas v que se causen, 
las cuales expresamente impongo a la par­
te demandada. — Así por esta mi sen­
tencia, que por la rebeldía del deman­
dado le será notificada a instancia de 
parte y en la forma prevenida en la Ley. 
definitivamente juzgando, la pronuncio, 
mando y firmo. -Rafael Estévez Fernán­
dez. (Rubricado.) 

Y para que sirva de notificación en for­
ma al expresado demandado y a los fines 
de su publicación en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de esta provincia, expido y firmo el pre­
sente en Madrid, a doce de abril de mil 
novecientos ochenta y tres. — El Secre­
tario (Firmado). — El Magistrado-Juez de 
primera instancia (Firmado). 

(A. -48.278-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 1 
EDICTO 

Don Rafael Estévez Fernández, Magis­
trado-Juez de primera instancia núme­
ro uno de los de Madrid. 
Hago saber: Que en el expediente que 

se tramita en este Juzgado con el número 
cuatrocientos ochenta y siete de mil no­
vecientos ochenta y tres-A, a instancia de 
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la "Urbanizadora La Venta, S. A . " , con 
domicilio social en esta capital, plaza Pla­
terías Martínez, número uno, y cuyo ob­
jeto social es la compraventa de terre­
nos, fincas y/o solares para su urbani­
zación y posterior venta, edificación de 
inmuebles y posterior venta o alquiler v 
la financiación de operaciones de compra­
venta de bienes inmuebles, por resolu­
ción de esta misma fecha se la ha teni­
do por solicitado el estado legal de sus­
pensión de pagos de la misma, acordán­
dose la intervención judicial de todas o 
las operaciones mercantiles, nombrándose 
a los titulares mercantiles don José A n ­
tonio Tortosa Mondéjar, con domicilio en 
calle Carranza, número veintidós, de esta 
capital, y a don Martín Prieto Rivera, con 
domicilio en la calle General Mola, trein­
ta y seis, "Quinta de la Batanera", v a 
la persona que designe la entidad "Vega-
íada, S. A . " , con domicilio en esta capi­
tal, y que se encuentra en el primer ter­
cio por orden en la relación de crédito 
de mayor cuantía. 

Y con el fin de que tenga lugar su pu­
blicación, a los fines previstos en el ar­
tículo cuatro y nueve de la Ley de vein­
tiséis de julio de mil novecientos veinti­
dós, y en el B O L E T Í N O F I C I A L de esta 
provincia de Madrid, expido el presente, 
que firmo en Madrid, a cinco de abril 
de mil novecientos ochenta y tres.—El Se­
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.283-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 1 
EDICTO 

Don Rafael Estévez Fernández, Magis­
trado-Juez de primera instancia número 
uno de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

por ante la Secretaría a mi cargo y con 
el número ochocientos doce de mil no­
vecientos ochenta y dos-H, se sigue ex­
pediente de suspensión de pagos de la 
entidad "Comercial Ibérica de Telecomu­
nicac ión, S. L . " , en anagrama "Citel, So-
c'edad Limitada", en el aue se declaró en 
estado legal de suspensión de pago a la 
indicada entidad, en el que se celebró la 
Junta general de acreedores el día veinti­
trés de marzo último, a las cuatro y trein­
ta de su tarde, en el que fue sometido a 
votación el convenio presentado por la 
entidad "Aislantes y Productos Eléctri­
cos. S. A . " , y otras, que votado por una­
nimidad y transcurrido el término de ocho 
días sin aue se hiciese impugnación, por 
auto de esta fecha ha sido aprobado y 
se ordena a los interesados a estar v pa­
sar por él. Dicho convenio es como sigue: 

Primero. "Comercial Ibérica de Tele­
comunicación, S. L . " , realiza cesión to­
tal y absoluta, sin reserva ni condicio­
namiento alguno a los acreedores que tie­
nen reconocido su derecho en el seno del 
espediente de suspensión de pagos, tra­
mitado ante el luzgado de primera ins­
tancia número uno de los de Madrid, de 
todos los bienes, derechos y acciones, con 
objeto de satisfacer los créditos de dichos 
acreedores. 

Segundo. El pago de dichos créditos 
se llevará a cabo a través de la realiza­
ción de los elementos del activo cedido, 
o adjudicando directamente bienes y de­
rechos que forman parte en dicho activo. 

Tercero. E l producto obtenido por la 
enajenación de bienes se imputará al pago 
de los créditos, en base a la preferencia 
que la Ley determina y a la lista defini­
tiva de acreedores presentado por la In­
tervención judicial y los acreedores se da­
rán por saldados y finiquitados en sus res­
pectivos créditos, una vez realizado o ad­
judicado el patrimonio de la entidad sus­
pensa. 

Cuarto. Esta cesión absoluta y total 
de bienes, por la suspensa, tiene carácter 
liberatorio Para la deudora, en los más 
amplios términos y a todos los efectos 
oportunos. 

Quinto. Se constituirá una Comisión 
Liquidadora, que estará integrada por las 
siguientes personas: Don José Antonio 
Tortosa Mondéjar, don Martín Prieto R i ­
vera y don Ricardo Iglesias Domínguez. 
D;cha Comisión ostentará amplias facul­
tades para proceder a la realización o ad­
judicación de los bienes en la forma y 
modos que considere conveniente. Podrá 
ejercitar, asimismo, las acciones legales 
que le corresponda a la suspensa en de­

fensa de sus propios derechos frente a 
terceros. Queda dicha Comisión amplia­
mente facultada para regular su propio 
funcionamiento, quedando establecido que 
tedas las decisiones que adopte lo serán 
por mayoría de votos. 

Sexto. Con el fin de llevar a buen fin 
este convenio, la entidad "Comercial Ibé­
rica de Telecomunicación, S. L . " , confe­
rirá poderes mancomunados a los miem­
bros de la Comisión Liquidadora, con las 
más amplias facultades para la adminis­
tración y enajenación de los bienes. La 
Ccmisción Liquidadora con la actuación 
de dos, cualquiera de sus miembros, usará 
de todas las facultades con carácter ex­
clusivo y excluyente, pudiendo delegar to­
tal o parcialmente las facultades recibi­
das y revocar y sustituir tal delegación 
en cualquier momento. Una vez otorga­
dos estos poderes, la suspensa se exonera 
de todo tipo de responsabilidad a todos 
los efectos. 

Séptimo. Por su dedicación y trabajo, 
la Comisión recibirá el seis por ciento 
del valor que se obtenga de la realización 
y adjudicación de los elementos del ac­
tivo. 

Octavo. Una vez realizado por la Co­
misión Liquidadora el pago de la totalidad 
de los créditos, si quedara remanente de 
bienes o derechos, revertirá a favor de 
"Citel , S. L . " . En caso contrario, los 
acreedores se darán por saldados y fini­
quitados de sus respectivos créditos, ha­
c e n d ó quita de los saldos que, en su caso, 
dejaran de percibir. 

Noveno. Si alguno de los miembros de 
la Comisión Liquidadora renunciase a su 
cargo, éste será sustituido por el acreedor 
mavoritario de carácter ordinario de los 
habidos en la Lista Definitiva, presentado 
por la Intervención, y así sucesivamente 
hasta cubrir el número de tres miembros. 
La Comisión Liquidadora no responderá 
sobre la determinación que hubiere to­
mado para la realización de los bienes o 
adjudicación de los mismos v pago de 
créditos, siendo exonerados, por lo tanto, 
de todo tipo de responsabilidad. 

D é c i m o . El presente convenio se en­
tenderá cumplido y cesarán en sus fun­
ciones la Comisión Liquidadora tan pron­
to como se hubieren realizado y vendido 
o adjudicado los bienes de la Sociedad v 
pag?do con sus importes hasta donde sea 
posible. 

Y para general conocimiento de los 
acreedores de dicha entidad "Comercial 
Ibérica de Telecomunicación, S. L . " , en 
anagrama "Citel , S. L . " , y para su debida 
publicidad en el B O L E T Í N O F I C I A L de esta 
provincia, expido el presente en Madrid, 
a nueve de abril de mil novecientos ochen­
ta y tres.—El Secretario, Alberto Merino 
Cañas. E l Magistrado-Juez de primera 
instancia, Rafael Estévez Fernández. 

(A.—48.388-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 1 
EDICTO 

En los autos de juicio ejecutivo segui­
dos en este Juzgado bajo el número tres­
cientos sesenta y cinco de mil novecien­
tos ochenta y dos, entre partes que se 
d rán, se ha dictado 

Sentencia 
En Madrid, a trece de abril de mil no­

vecientos ochenta y dos. — El señor don 
Rafael Estévez Fernández, Magistrado-
Juez de primera instancia número uno de 
esta capital, habiendo visto el presente 
juicio ejecutivo seguido entre partes: de 
una, como demandante, "Esfinge Espa­
ñola de Financiaciones Generales, Socie­
dad Anónima", domiciliada en ésta, repre­
sentada por el Procurador don Antonio 
Rodríguez Muñoz y defendido por el Le­
trado don Alvaro Puga; y de otra, como 
demandados, don Felipe Sánchez Pérez, 
don Agustín Ferrer Sánchez y don Luis 
López Adeva, que no tienen representa­
ción ni defensa en este juicio por no 
haberse personado en el mismo, hallán­
dose declarados en rebeldía; sobre pago 
de cantidad... 

Fallo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada en los pre­
sentes autos contra don Felipe Sánchez 
Pérez, don Agustín Ferrer Sánchez y don 
Luis López Adeva, haciendo trance y re­
mate de los bienes embargados, y con 

su producto, entero y cumplido pago al 
ejecutante "Esfinge Española de Financia­
ciones Generales, S. A . " , de quinientas 
\eint i t rés mil setecientas diez pesetas, im­
porte del principal, gastos de protesto, inte­
reses legales y costas causadas y que se 
causen, las cuales expresamente impongo a 
la parte demandada. — Así por esta mi 
sentencia, que por la rebeldía de los de­
mandados les será notificada a instancia 
de parte y en la forma prevenida por la 
Ley, definitivamente juzgando, lo pronun­
cio, mando y firmo. — Rafael Estévez 
Fernández. (Rubricado.) 

Y para que sirva de cédula de notifi­
cación en forma al demandado don Fe­
lipe Sánchez Pérez, se expide el pre­
sente. 

Dado en Madrid, y para su publicación 
en el B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, 
a quince de abril de mil novecientos 
ochenta y tres. — E l Secretario (Firma­
do).—El Magistrado-Juez de primera ins­
tancia (Firmado). 

(A.—48.398) 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
EDICTO 

En los autos de juicio ejecutivo núme­
ro mil quinientos treinta y siete de mil 
novecientos ochenta y uno, promovidos 
por "Financiera de Créditos industriales 
y Comerciales, S. A . " (FINASA) , repre­
sentada por el Procurador señor Ortiz Ca-
ñavate, contra don Maximiliano Prieto 
Rodríguez, domiciliado últ imamente en la 
calle de María Ignacia, número uno, ter­
cero C, Madrid, y actualmente en igno­
rado paradero, por la rebeldía del expre­
sado demandado se ha acordado citarle 
por medio del presente para que dentro 
de tres días, siguientes a la publicación en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, se 
oponga a la nueva demanda ejecutiva pro­
movida por el actor por los demás plazos 
de la misma obligación que han vencido 
después de la sentencia de remate recaída, 
en la que se reclaman setecientas treinta 
mií ciento cuarenta pesetas, más trescien­
tas mil pesetas que, prudencialmente, se 
calculan para costas: bajo apercibimiento 
dt los que hubiere lugar en derecho. 

Y para su publicación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de esta provincia expido el pre­
sente en Madrid, a quince de abril de 
mil novecientos ochenta y tres! — El Se­
cretario (Firmado). — El Juez de prime­
ra instancia (Firmado). 

(A.—48.330) 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
EDICTO 

En este Juzgado de primera instancia 
número dos se siguen autos incidentales 
número mil quinientos noventa y uno de 
mil novecientos ochenta y uno, a instan­
cia de doña Esperanza González Ruiz, 
contra doña Catalina G i l G i l , sobre reso­
lución de contrato de arrendamiento de 
Iccal. en los que por providencia de esta 
fecha, en ejecución de la sentencia dic­
tada, que quedó firme, se ha acordado 
apercibir a dicha demandada por medio 
del presente edicto, por ignorarse su ac-
aual paradero, a fin de que dentro del 
término de quince días desaloje v deje 
libre a la disposición de la demandante 
el local de negocio sito en la calle de P i ­
lar Cavero, número cinco, de esta capi­
tal, con la advertencia que de no verifi­
carlo será lanzada sin consideración de 
ningún género y a su costa. 

Dado en Madrid, a cinco de noviem­
bre de mil novecientos ochenta y dos. -
E) Secretario (Firmado). — El Juez de 
pr.mera instancia (Firmado). 

(A.—48.429) 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
EDICTO 

Don Rafael Gómez, Chaparro Aguado, 
Magistrado-Juez de primera instancia 
número dos de Madrid. 
Hago saber: Que en los autos de jui­

cio ejecutivo número ciento doce de mil 
novecientos setenta y nueve, promovidos 
per "Caja de Ahorros y Monte de Pie­
dad de Madrid", representada por el Pro­
curador señor Moreno Doz, contra don 
Juan Ferrer Duch y otros, se ha dictado 
la sentencia, que contiene el encabeza­
miento y fallo que, copiados, dicen así: 

Sentencia 
En Madrid, a quince de febrero de nM 

novecientos ochenta y tres. — Vistos P ° r 

don Rafael Gómez Chaparro Aguado, Ma­
gistrado-Juez de primera instancia del luz 
gado número dos de Madrid, los presen­
tes autos de juicio ejecutivo número cien­
to doce de mil novecientos setenta y nue­
ve, promovidos a instancia de la " ^ a , a 

de Ahorros y Monte de Piedad de Ma­
drid", representada por el Procurador don 
José Moreno Doz y defendida por L e í i a ' 
do, contra don Juan Ferrer Dich, don Fe­
derico Ferrer Tusset y don José Manuel 
Pombo Romero, los dos primeros r fPf e ] 
sentados, digo, sin representación ni de­
fensa, declarados en rebeldía, y el tercer 
representado por el Procurador señor Rey­
nolds de Miguel y defendido por Letrado; 
sobre reclamación de cantidad; y - -

Fallo 
Que desestimando la demanda formu­

lada por la "Caja de Ahorros v 

Monte de Piedad de Madrid", contra don 
Juan Ferrer Duch, don Federico Ferrer 
Tusset y don José Manuel Pombo Rome­
ro Robledo, debo declarar no haber lugar 
a dictar sentencia de remate por no ha­
berse probado la liquidez de la deuda, 
y por ello, a tenor del artículo mil cua­
trocientos sesenta y siete, párrafo segun­
de, se absuelve a los demandados por ser 
nulo el título, y se declara que las costas 
serán de cargo de la entidad actora. En 
cuanto a los embargos trabados, se alza­
rán y quedarán los bienes libres.—Así P° 
esta mi sentencia, juzgando, lo pronun­
cio, mando y firmo; y en cuanto a 1° 
demandados rebeldes, notifíqueseles en j a 

ferma prevenida en la Ley.—Rafael Gó­
mez Chaparro. (Rubricado.) 

Por medio del presente se notifica , a 

sentencia a los demandados rebeldes don 
J'.ian Ferrer Duch y don Federico Ferré 
Tusset, que se encuentran en ignorado P a ' 
radero. 

Dado en Madrid, para su publicacio11 

en el B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, 
a dieciocho de abril de mil novecientos 
ochenta y tres. — El Secretario (Firma­
do).—El Magistrado-Juez de Drimera i n S ' 
tancia (Firmado). 

(A.—48.443) 

J U Z G A D O N U M E R O 3 
EDICTO 

En virtud de lo acordado en providen­
cia dictada en el día de hoy Dor don Ig" 
nació Sierra y Gi l de la Cuesta, en los 
autos de juicio ejecutivo número mil tres­
cientos veintiséis de mil novecientos 
ochenta y uno. promovidos por "Banco 
de Santander, S . A . de Crédito", contra 
don José Abella Alonso, doña María An­
tonia García Berán y don Marcos Fer­
nández Fernández, sobre reclamación d 

seis millones doscientas siete mil cuatro­
cientas dieciséis pesetas de principal > 
dos millones de pesetas calculadas par 
intereses, gastos y costas, por medio u 
la presente se notifica la existencia de ni­
cho procedimiento y embargo trabado s ' 
bre bienes de la propiedad del dema 
do don Marcos Fernández. Fernández 
la esposa de éste, llamada doña Manuel 
Lií-nne Fermoselle, a los fines prevenido 
en el artículo ciento cuarenta V cua1 

del Reglamento Hipotecario, hac i énd 0 ^ 
esta notificación por medio de edictos, 
que se desconoce cual sea el actual u ^ 
micilio y paradero de la misma, quien tu 
su último domicilio conocido en p ° j u

c ¡ . 
de Alarcón, calle Estrella, número die 
sé¡s, urbanización "Los Alamos". s i e V . 
los bienes embargados a dicho deman 
do los siguientes: 

Vivienda en planta de sótano, b a i a - n 

alta en Pozuelo de Alarcón, urbanizad 
"Los Alamos", finca registral núm. 1 3 ' * \ ¿ 
un mueble frigorífico, marca "Ladv L e r n 

ne"; tres coches: un "Renault"-5. 
"Renault"-12 y "Seat" 128; un P ' a r T . 
dos televisores en color, marcas * ° r

 s 

dig" y "Philips", y dos sofás, uno d e " 
plazas y otro de dos plazas, v una m • 
de despacho, de madera labrada. 

Y para su publicación en el B O L ^ 
O F I C I A L de esta provincia se e X p

 b r i l 
P'esente en Madrid, a dieciocho de £ , 
de mil novecientos ochenta y tres. 
Secretario (Firmado). „ , 0 ) 

(A.—48.352) 
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J U Z G A D O N U M E R O 3 

En 
EDICTO 

trí?" V i r t u d d e lo acordado por el ilus-
i ' m ° señor Magistrado-Juez de este 
d e "Jdo de primera instancia número tres 
C i e / p d n d , en el expediente número dos-
tos setenta y nueve de mil novecien-
p5

 0 c h e n t a y dos, sobre suspensión de 
jV-if?s d e la entidad mercantil "Hierros 
de'i n d ' s - A . M , se hace saber por medio 
P e n Pásente que se ha acordado la sus-
Ud n d e l a Junta de acreedores seña-
ab-T P 3 r a e l P r o x i m o día diecinueve de 
en i 3 l a s c u a t r o y media de la tarde, 
creí S a l a a u d i e n c i a de este Juzgado, de-
c x

 a n d c » que en lo sucesivo el presente 
Pediente se ajuste al procedimiento es-
30 prevenido por la Ley. 

Q Y Para su publicación en el B O L E T Í N 
l ¡ b r C l A L d e l a Provincia de Madrid, se 
aLn e l p r e s e n t e e n Madrid, a doce de 
f{ ' i d e mil novecientos ochenta y tres.— 
dc-T C r e t a r i o (Firmado). — El Magistra-

"Juez de primera instancia (Firmado). 
(A.—48.413) 

J U Z G A D O N U M E R O 4 
^ EDICTO 

C n José de Asís Garrote, Magistrado-
Juez de primera instancia número cua­
tro de los de Madrid. 

c , "ago saber: Que en los autos número 
v ^ a t r ° c i e n t o s noventa y cuatro de mil no-

'Cientos ochenta y uno, seguidos a ins-
'ncia del "Banco de Valladolid, Socie-

anónima", contra don Germán v don 
^anuel Bernáldez Enrique, en procedi-
t o ' C n t ° ' u d i c i a l sumario del artículo cien-
e treinta y uno de la ley Hipotecaria. 

reclamación de cantidad., por el pre-
c .r* t e se notifica a don Leonilo de Mer-
^ l c l 0 Jorge, de esta vecindad, cuyo do-
CPIS

 S e 'gnora, la existencia del pro-
. ^'miento, a los efectos prevenidos en 
y

a regla quinta del artículo ciento treinta 
d U n ° de la ley Hipotecaria, como acree-
s ' e

 r c on carga posterior a la hipoteca que 
t r a j

e , e cu ta , según las certificaciones regis-
e ^ K S U n 'das , figurando como titular de 
R'l- 8 0 letra A de la finca 71.002 del 
7;¡5 t r ° de la Propiedad de Llanes, tomo 
te \ u b r o 485, folio 165, correspondien 
d 3 s

a

f

p i s ° cuarto F del bloque de vivien 
ci a í c

d e l a casa dos del Grupo Residen 
D ^anta María de Ordás", en Llanes 

0 en Madrid, a cinco de abril de 

estima conveniente a su derecho, dentro 
del término de nueve días, pueda perso­
narse en forma en los presentes autos y 
contestarla, bajo la prevención de pararle 
los perjuicios a que hubiere lugar en de­
recho. A los otrosíes, por hechas las ma-
i;itestaciones que contienen, y emplácese 
por edicto a "Alvarado Comercial, Sociedad 
Anónima", que se publicará en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia.—Lo manda y fir­
ma Su Señoría, de que doy fe.-—José de 
Asís Garrote.—Ante mí, Juan José Viz­
caíno Bris. (Rubricados.) 

Y para que conste y sirva de emplaza­
miento en forma legal a la demandada 
"Alvarado Comercial, S. A . " , que se en­
cuentra en ignorado paradero, por me­
dio de edicto, que se publicará en el BO­
L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, expido 
y firmo la presente en Madrid, a doce 
de abril de mil novecientos ochenta y 
tres. - E l Secretario (Firmado). 

(A.—48.327) 

Hli] — " launu, a LiiiLU aoi n vr 
c r e t a r ° V e c i e n t o s ochenta y tres. — El Se 
de D

 1 0 (Firmado).—El Magistrado-Juez 
p l r n era instancia (Firmado). 

(A.—48.279-T) 

JUZGADO N U M E R O 4 

E] EDICTO 

i i t r 0 c n ° r ^ U e z d e Pernera instancia nú-
d e r n e n

U a t r ° d e e s t a capital, en los autos 
senta v ° r C u a n t í a número quinientos se-
v t r e s r l C i n c o d e m i l novecientos ochenta 
Parte s

 n o » s e g u i d o s a instancia de las 
c ,fcntao t l U e S e d i r á en reclamación de dos-
d'eci n u

 t r einta y seis mil cuatrocientas 
l e r e s e

 e v e Pesetas de principal, más in-
* s y costas, ha dictado la siguiente 

j Previdencia 
Primer' S 6 ñ ° r A s í s G a r r o t e . — Juzgado de 
de ]u a mstancia número cuatro de los 
nii, n Q r i d M a d r i d , a doce de abril de 
cue n t yecientos ochenta v tres. — Dada 
cr¡t0 ' P O r turnados los anteriores • s-
c0n ] Q

y d o c umentos que se acompañan, 
«Ul0 s

 s 9ue se encabezarán los presentes 
c ,dc ' v

C n l o s q u e s e t i e n e o o r compare-
F ° t o e r f i P a r t e e n nombre de "Productos 
don fat}Cos Valca, S. A . " , al Procurador 
'tnta ¡ S e L u i s Ortiz-Cañavate. cuya repre-
ra d e Procesal acredita con la escritu-
Pr t S e f o d e r que, aceptada y bastanteada, 
ver¿ d

a ' y 9ue como se pide, se le devol-
e n t end ¿ , a n d o copia cotejada en su lugar, 
V las _ n d o s e con dicho Procurador ésta 
%do U ° e s i v a s diligencias en la forma y 

s Prevenidos en la Ley. 
Par t e

 a d m i t e dicho escrito, con el que la 
•Vicio 5 ° m p a r e c i e n t e deduce demanda de 
"A'var ! i ° l a r a t i v o d e menor cuantía contra 

r¿>do ¡«do Comercial S. A . " , con igno-
J t í d o m i c i l i o - V don Jaime Llanos A l -
M b e z a ' C O n domicilio en la calle de La 
n o t i nc l ' y e i n t i d ó s , de Madrid, a quien se 
t U s l a d T a esta resolución, y se le dará 
C°ri r° d e dicha demanda emplazándole, 
tí°cUrn g a d e s u C O p i a y d e l a s d e l 0 S 

entos acompañados, para que si lo 

J U Z G A D O N U M E R O 4 
EDICTO 

En este Juzgado de primera instancia 
número cuatro de Madrid, sito en la pla­
za de Castilla, sin número, se sigue ex­
pediente de declaración de herederos ab-
i.itestato número mil ochocientos cincuen­
ta y seis de mil novecientos ochenta y 
dos, sobre declaración de herederos ab-
intestato de Nicolás Valdés Rodríguez, 
hiio de Juan y de Mercedes, natural de 
Pola de Laviana (Oviedo), fallecido en 
Alicante, durante unas vacaciones, el ocho 
de agosto de mil novecientos ochenta y 
dos, sin haber otorgado testamento y en 
estado de soltero. En dicho expediente se 
solicita que se declaren únicas v univer 
sales herederas del causante a sus dos 
hermanas, doña Patrocinio Catalina y doña 
María Máxima Valdés Rodríguez. Por el 
presente edicto se llama a cuantas perso 
rías se consideren con igual o mejor de­
recho a la herencia, a fin de que en tér 
mino de treinta días comparezcan en este 
Juzgado a reclamarlo. 

Madrid, doce de abril de mil novecien­
tos ochenta y tres.—El Secretario (Firma­
do).—El Juez de primera instancia (Fir­
mado). 

(A—48.451) 

J U Z G A D O N U M E R O 6 
EDICTO 

Por tenerlo así acordado en proveído 
de esta fecha, dictado por el ilustrísimo 
señor Magistrado-Juez de primera instan 
cía del número seis de los de Madrid, en 
los autos de juicio ejecutivo que se tra­
mitan bajo el número mil seiscientos se 
tenta y cinco de mil novecientos setenta 
y ocho, promovidos por el Procurador 
señor V . Salaya, en nombre del "Banco 
de Bilbao, S. A . " , contra otra y don A l -
fenso de la Mata Múgica, en ignorado 
paradero, sobre pago de cincuenta y ocho 
mil novecientas treinta y una pesetas con 
treinta y nueve céntimos de principal, y 
treinta mil pesetas para intereses, gastos 
y costas; por la presente se cita de re­
mate a dicho demandado don Alfonso de 
la Mata Múgica, para que dentro del tér­
mino de nueve días se oponga a la eje­
cución despachada, si viere convenirle, 
personándose en los autos en forma legal: 
baio apercibimiento de ser declarado en 
rebeldía; asimismo se le hace saber ha­
berse embargado, sin previo requerimien­
to, dado su ignorado paradero, la parte 
lega' del sueldo y demás emolumentos que 
dicho demandado perciba por prestar sus 
servicios en la Junta de Energía Nuclear, 
de esta capital; las copias de la deman­
da y documentos presentados se encuen-
f a n en la Secretaría de este Juzgado, a 
disposición del referido demandado. 

Dado en Madrid, para publicar, dado 
el ignorado paradero del demandado re­
ferido, en los "Boletines Oficiales" del 
Estado y de esta provincia, y fijar en el 
tablón de anuncios de este Juzgado, a 
cinco de abril de mil novecientos ochenta 
y tres.—El Secretario (Firmado). — El 
Magistrado-Juez de primera instancia 
(Firmado). 

(A. -48.331) 

J U Z G A D O N U M E R O 6 

J U Z G A D O N U M E R O 5 
EDICTO 

El Magistrado-Juez del Juzgado de pri 
mera instancia número cinco de Ma­
drid, 
Hace saber: Que en este Juzgado se 

tiamita expediente de declaración de he­
rederos abintestato por fallecimiento de 
doña Felisa Méndez Garzón, hija de Ma­
riano y de Benita, natural de Tolbanos 
(Avila), fallecida en estado de viuda en 
Madrid, el día doce de octubre de mil 
novecientos ochenta, habiendo instado el 
expediente doña Luisa Felicitas Méndez 
Garzón, hermana de dicha causante, m 
favor de la misma y de su hermano, don 
Tereso Enrique: llamando por medio del 
presente a los que se crean con igual o 
mejor derecho a la herencia para que 
comparezcan en el Juzgado a reclamarlo 
dentro del término de treinta días. 

Dado en Madrid, a veintiocho de mar­
zo de mil novecientos ochenta y tres. — 
El Secretario (Firmado). — El Magistra­
do-Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.430) 

J U Z G A D O N U M E R O 6 
EDICTO 

En este Juzgado de primera instancia 
número seis de esta capital se tramita ex­
pediente de suspensión de pagos de la en­
tidad "Universal del Mueble, S. A . " , con 
domicilio social en el paseo de la Caste­
llana, número doscientos diez, en el que 
se ha acordado en providencia de esta 
fecha tener a dicha entidad por apartada 
y desistida de la prosecución del proce­
dimiento y su archivo en Secretaría. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento. 

Dado en Madrid, a siete de abril de 
mil novecientos ochenta y tres. — El Se­
cretario (Firmado). — El Juez de pri­
mer* instancia (Firmado) 

(A.—48.328) 

EDICTO 
Por tenerlo así acordado en proveído 

de esta fecha, dictado por el ilustrísimo 
señor Magistrado-Juez de primera instan-
c.a del número seis de los de Madrid, en 
los autos de juicio ejecutivo que se tra 
mitán en este Juzgado, número ciento se­
tenta y nueve de mil novecientos ochen­
ta y tres, promovidos por el Procurador 
señor Granados, en nombre del "Banco 
de Madrid, S. A . " , contra don Raúl Cam 
pos Alvarez, en ignorado paradero, sobre 
pago de doscientas veinticinco mil pese­
tas de principal, y ciento doce mil pesetas 
para intereses, gastos y costas, por el 
presente se cita de remate a dicho de­
mandado, para que dentro del término 
de nueve días se oponga a la ejecución 
despachada, si viere convenirle, personán­
dose en los autos en forma legal; bajo 
apercibimiento de ser declarado en re­
beldía y seguir el juicio su curso sin vol­
ver a citarle ni hacerle otras notificacio­
nes que las que determina la Ley; asi­
mismo se le hace saber haberse trabado 
embargo, sin previo requerimiento, sobre 
las fincas siguientes, si resultaren ser de 
su propiedad: 

1. —Parcela en Fuenlabrada (Madrid), 
en el camino de El Molino, llamada B, 
con una superficie de 3.639 metros cua­
drados, inscrita en el Registro de la Pro 
piedad de Leganés, al tomo 1.399, libro 
538 de Fuenlabrada, folio 50, finca núme 
ro 29.013; y 

2. —Urbana, piso en la calle Francia, nú 
mero treinta y tres, séptimo B, de Fuen-
labrada, que mide 79,96 metros cuadra 
dos, inscrito en el Registro de la Propie 
dad de Leganés, al tomo 1.139, libro 375 
de Fuenlabrada, folio 225, inscripción 
cuarta, finca 31.569. 

Asimismo se hace constar que las co 
pia? de la demanda y documentos presen 
tados se encuentran en la Secretaría de 
este Juzgado, a disposición del referido 
demandado. 

Dado en Madrid, para publicar, dado 
el ignorado paradero del demandado don 
Raúl Campos Alvarez, en los "Boletines 
Oficiales" del Estado y de esta provincia, 
y fijar en el tablón de anuncios de este 
Juzgado, a veintiuno de marzo de mil no 
vecientos ochenta y tres.—El Secretario 
(F:rmado). — El Magistrado-Juez de pri 
mera instancia (Firmado). 

(A.—48.339) 

J U Z G A D O N U M E R O 6 
EDICTO 

Por tenerlo así acordado en proveído de 
esta fecha, dictado por el ilustrísimo sc-
ñoi Magistrado-Juez de primera instan­
cia del número seis de los de Madrid, en 
los autos de secuestro número setecien­
tos sesenta y siete de mil novecientos 
ochenta y dos, promovidos por el Pro­
curador señor Gandarillas, en nombre del 
"Banco Hipotecario de España, Sociedad 
Anónima", contra "Compañía Inmobilia­
ria Columela II, S. A . " , en ignorado para­
dero, por la presente se requiere a dicha 
entidad demandada para que dentro del 
téimino de dos días satisfaga al Banco ac­
tor su débito, bajo apercibimiento de que 
de no hacerlo se procederá a la venta en 
pública subasta de la finca hipotecada y 
a la rescisión del préstamo, e igualmente 
se le requiere para que dentro del tér­
mino de seis días presente en la Secre­
ta! ía de este Juzgado los títulos de pro-
pedad de las fincas hipotecadas. Sitas en 
San Agustín de Guadalix. Edificio núme­
ro seis del Conjunto Residencial "San 
Agustín Castilla". Departamentos siguien­
tes: 1. Local comercial, sito en la derecha 
del portal de entrada de la finca.—2. Piso 
bajo, letra A , situado en la planta baja 
del edificio.—3. Piso primero, letra A , si­
tuado en la planta primera del edificio.— 
4. Piso primero, letra C, situado en la 
pianta primera del edificio. 5. Piso se­
gundo, letra A .—6. Piso segundo, letra C. 
7. -Piso tercero, letra A .—8. Piso terce­
ro, letra C. Bajo apercibimiento que de 
no hacerlo se emplearán los apremios c 
se expedirán a su costa los testimonios 
y certificaciones que sean procedentes. 

Dado en Madrid, para publicar, dado ei 
ignorado paradero de la entidad deman­
dada, en los "Boletines Oficiales" del Es­
tado y de esta provincia, y fijar en el ta­
blón de anuncios de este Juzgado, a doce 
de abril de mil novecientos ochenta y tres. 
El Secretario (Firmado). — E l Magistra­
do-Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.387-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 7 
EDICTO 

En virtud de lo acordado en providen­
cia dictada en el día de hoy por el señor 
don José Guelbenzu Romano, Juez de 
primera instancia del número siete de esta 
capital, en juicio ejecutivo número qui­
nientos dieciocho de mil novecientos 
ochenta y dos-C, a instancia del "Banco 
de Crédito Comercial, S. A . " , contra la 
entidad "Tulteca, S. L ." , en reclamación 
de pesetas, cuantía dos millones quinien­
tas cuarenta y ocho mil novecientas vein­
tinueve pesetas, por el presente se hace 
saber haberse embargado a dicha socie­
dad y sin el previo requerimiento de pago, 
por ignorarse su paradero, la parcela de 
terreno en término de Soto del Real, al ' 
sitio de Viñas, La Solana, Los Parrales 
y Rebollar, señalada con el número tres­
cientos veintiuno del plano de parcela­
ción, con una superficie de 768,50 metros 
cuadrados, e inscrita en el Registro de !a 
Propiedad de Colmenar Viejo, al tomo 
28C. libro 29 de Soto del Real, folio sie­
te, finca núm. 2.350, como de la propie­
dad de dicha entidad; y se la cita de rema­
te a fin deque en el término de nueve días 
pueda personarse en autos y oponerse "i 
la ejecución despachada, si le conviniere, 
y caso de no verificarlo se la declarará 
en rebeldía. 

Y para su inserción en el B O L E T Í N O F I ­
C I A L de esta provincia, se expide el pre­
sente en Madrid, a veinte de abril de 
mil novecientos ochenta y tres. El Se­
cretario (Firmado). — El Juez de primera 
instancia (Firmado). 

(A.—48.445) 

J U Z G A D O N U M E R O 7 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 
En el juicio ejecutivo seguido ante este 

Juzgado de primera instancia número sie­
te de Madrid, con el número trescientos 
treinta y cuatro-V de mil novecientos 
ochenta y dos, a instancia de don Justo 
Pérez Oñoro, contra don Joaquín Aparici 
Barco, que se encuestra en ignorado pa-
í adero, sobre reclamación de cantidad, ha 
sido dictada la sentencia, cuyo encabeza-
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miento y parte dispositiva son del tenor 
literal siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a doce de abril de mil no­

vecientos ochenta y tres.—El señor don 
José Guelbenzu Romano, Magistrado-Juez 
de primera instancia número siete de esta 
capital, habiendo visto los presentes autos 
de juicio ejecutivo seguido entre partes: 
de una, como demandante, don Justo Pé­
rez Oñoro, mayor de edad, casado, del 
comercio y con domicilio en esta capital, 
calle de Ibarra, número nueve, represen­
tado por el Procurador don José Sampe-
re Muriel y dirigido por el Letrado don 
Manuel Sánchez Zubizarreta; v de otra, 
como demandado, don Joaquín Aparici 
Barco, que en la actualidad se encuentra 
en ignorado paradero, sin representación 
ni defensa por no haber comparecido en 
el juicio, hallándose declarado en rebel­
día; sobre pago de cantidad, intereses y 
costas; y. . . 

Fallo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada en estos 
autos contra don Joaquín Aparici Barco, 
haciendo trance y remate en los bienes 
embargados, y con su producto, entero y 
cumplido pago al ejecutante don Justo 
Pérez Oñoro de la suma de setenta v tres 
mil quinientas noventa y cinco pesetas, 
importe del principal reclamado, gastos 
de protesto, intereses y costas, las cuales 
expresamente se imponen a la parte de­
mandada.—Así por esta mi sentencia, que 
por la rebeldía de la parte demandada, 
además de notificársela en estrados, se 
le notificará en la forma que determina 
la Ley, si dentro de tercero día no se 
solicitara su notificación personal, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—José Guelbenzu. 
(Firmado y rubricado). — Esta sentencia 
fue publicada en el día de su fecha. 

Y para que sirva de cédula de notifi­
cación al demandado don Joaquín Aparici 
Bnrco, que se encuentra en ignorado pa­
radero, expido la presente, que firmo en 
Madrid, a diecinueve de abril de mil no­
vecientos ochenta y tres. - E l Secretario 
(Firmado). 

(A.—48.448) 

J U Z G A D O N U M E R O 8 
EDICTO 

El ilustrísimo señor Magistrado-Juez de 
primera instancia número ocho de Ma­
drid, 
Hace saber: Que por providencia de 

esta fecha, incoado expediente número 
quinientos setenta y seis de mil novecien­
tos ochenta y tres, se tiene por solicitada 
la declaración del estado de suspensión 
de pagos del comerciante individual resi­
dente en Madrid don José Luis Corbo Ca­
lle, que se dedica al almacenamiento de 
productos alimenticios propios en cámaras 
frigoríficas, con establecimiento abierto en 
la calle de Ramón de Aguinaga, tres, don­
de tiene su domicilio particular v como 
comerciante, con sucursal en la calle de 
Martínez de la Riva, dos (mercado), que­
dando intervenidas todas sus operaciones. 

Dado en Madrid, a ocho de abril de 
mil novecientos ochenta v tres. — El Se­
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.288-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 9 
EDICTO 

Don Enrique Calderón de la Iglesia, Ma­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero nueve de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, con 

el número trescientos cuarenta y dos de 
mil novecientos ochenta y dos-A, se si­
guen autos de juicio ejecutivo promovi­
dos por el Procurador señor Ibáñez de 
la Cadiniere, a instancia del "Banco Es­
pañol de Crédito, S. A . " , contra "Inmo­
biliaria El Confital, S. A . " , hov en igno­
rado paradero, sobre reclamación de can­
tidad, habiéndose dictado sentencia, cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva dicen 
así: 

Sentencia 
En Madrid, a cuatro de noviembre de 

mil novecientos ochenta v dos.—El ilus­
trísimo señor don Enrique Calderón de 
la Iglesia, Magistrado - Juez de primera 
instancia número nueve de Madrid, ha 

biendo visto los presentes autos de jui­
cio ejecutivo número trescientos cuarenta 
y aos de mil novecientos ochenta y dos-A, 
promovidos en nombre del "Banco Es­
pañol de Crédito", con domicilio social 
en Madrid, representada por el Procura­
dor don Carlos Ibáñez de la Cadiniere, 
contra "Inmobiliaria E l Confital. Sociedad 
Anónima", en domicilio desconocido, de­
clarada en rebeldía; sobre pago de can-
ticad.. . 

Fallo 
Que debo de mandar y mando seguir 

adelante la ejecución despachada contra 
los bienes de "Inmobiliaria E l Confital, 
Sociedad Anónima", hasta hacer trance 
y remate de los bienes embargados y de­
más que fueron propios de la misma v se 
hicieron necesarios, y con su producto, 
entero y cumplido pago al ejecutante 
"Banco Español de Crédito, S. A . " , de la 
en t idad de un millón de pesetas de prin­
cipal, intereses legales a razón del cuatro 
por ciento desde la fecha del protesto, 
cestas y gastos causados y que se causen 
hasta el cumplimiento de este fallo, en 
tedas las cuales condeno a dicha deman­
dada. 

Por la rebeldía de la parte ejecutada, 
cúmplase como previene el artículo sete­
cientos sesenta y nueve de la lev de En­
juiciamiento Civ i l . 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cie, mando y firmo. 

Dado en Madrid, a veintiséis de mar­
zo de mil novecientos ochenta y tres. — 
El Secretario judicial (Firmado).—El Ma­
gistrado-Juez de primera instancia (Fir­
mado). 

(A.—48.282-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 9 
EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 
En los autos de juicio ejecutivo que 

se tramitan en este Juzgado con el nú­
mero mil trescientos ochenta v dos de mil 
novecientos ochenta y uno-A, se ha dic­
tado la sentencia, cuyo encabezamiento 
y parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente : 

Sen tienda 
En Madrid, a doce de abril de mil no­

vecientos ochenta y dos. — El ilustrísimo 
señor don Enrique Calderón de la Igle­
sia, Magistrado-Juez de primera instancia 
del número nueve de esta capital, ha vis­
to los presentes autos de juicio ejecutivo, 
número mil trescientos ochenta y dos de 
niil novecientos ochenta y uno, promo­
vidos en nombre de "Caja Postal de Aho­
rros", representada por el Procurador se­
ñor Martínez de Lecea y defendida por 
el Abogado don Ramón Martínez Gáne­
te, contra Martha Angélica Martín Acos-
ta, don Juan Reyes Ramos y don Agustín 
García Bentacor, declarados en rebeldía: 
sobre pago de cantidad; y . . . 

Fallo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada contra los 
bienes de Martha Angélica Martín Acos-
ta, don Juan Reyes y don Agustín García, 
hasta hacer trance y remate de los bienes 
embargados y demás que fueren propios 
del mismo y se hicieren necesarios, y 
cen su producto, entero y cumplido pago 
a la ejecutante, "Caja Postal de Ahorros", 
de la cantidad de veintidós mil ochocien­
tas seis pesetas de principal, intereses, 
costas y gastos causados y que se causen 
hasta el cumplimiento de este fallo ; en 
tedas las cuales condeno a dicha deman­
dada.—Por la rebeldía de la parte ejecu­
tada, cúmplase como previene el artículo 
setecientos sesenta y nueve de la lev de 
Enjuiciamiento Civ i l . — Así por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando v firmo.— 
Enrique Calderón de la Iglesia. (Rubri­
cado.) 

La sentencia preinserta fue publicada 
por el señor Juez que la dictó en el mis­
mo día de su fecha. 

Y para que sirva de notificación en 
forma al demandado don Agustín García 
Bentacor, se expide la presente. 

Madrid, a trece de abril de mil nove-
cici.tos ochenta y tres. — E l Secretario 
judicial (Firmado). Visto bueno: el Ma­
gistrado-Juez de primera instancia (Fir­
mado). 

(A.—48.303) 

J U Z G A D O N U M E R O 9 
EDICTO 

Don Enrique Calderón de la Iglesia, Ma­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero nueve de Madrid. 
Hago saber: Que en los autos de jui­

cio ejecutivo número mil sesenta y siete 
de mil novecientos ochenta y uno-S, se­
guidos a instancia del "Banco de San­
tander, S. A . de Crédito", representada 
per el Procurador don Cesáreo Hidalgo 
Senén, contra otro y don Elov Amestoy 
Alvarez, que tuvo su domicilio en la ave­
nida Oeste, número cuarenta y siete, dé­
cimo B, de Alcorcón, ignorándose su ac­
tual paradero, en reclamación de canti­
dad, se ha dictado sentencia, cuyo enca­
bezamiento y parte dispositiva son como 
siguen: 

Sentencia 
En Madrid, a trece de abril de mil no­

vecientos ochenta y dos.—El ilustrísimo 
señor don Enrique Calderón de la Igle­
sia, Magistrado-Juez de primera instancia 
del número nueve de esta capital, habien­
do visto los presentes autos de juicio eje­
cutivo número mil sesenta y siete de mil 
novecientos ochenta y uno-S, promovidos 
en nombre del "Banco de Santander, So­
ciedad Anónima de Crédito", representa­
da por el Procurador don Cesáreo Hidal­
go Senén y defendida por el Letrado don 
Antonio González Mayandia, contra don 
Manuel Rodríguez Barrios y don Eloy 
Amestoy Alvarez, declarado en rebeldía; 
sembré pago de cantidad; v Resultando... 

Fallo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada contra los 
bienes de don Manuel Rodríguez Barrios 
y don Eloy Amestoy Alvarez. hasta ha­
cer trance y remate de los embargados y 
demás que fueren propios del mismo y 
se hicieren necesarios, y con su produc­
to, entero y cumplido pago a la ejecu­
tante "Banco de Santander, S. A . de Cré­
dito", de la cantidad de ochocientas se­
tenta y tres mil cuatrocientas pesetas de 
pncipal, intereses pactados, costas y gas­
tos causados y que se causen hasta el 
currplimiento de este fallo, en todas las 
cuales condeno a dicha demandada. Por 
la rebeldía de la parte ejecutada, cúmpla­
se como nreviene el artículo setecientos 
sesenta y nueve de la ley de Enjuicia­
miento Civil.—Así por esta mi sentencia, 
lo pronuncio, mando y firmo.—Firmado : 
Enrique Calderón de la Iglesia. (Rubri­
cado).- -Fue publicada en el mismo día. 

Y para que sirva de notificación en 
fcima al demandado rebelde don Eloy 
Amestoy Alvarez, se expide el presente. 

Dado en Madrid, a trece de abril de 
mil novecientos ochenta y tres.—El Se­
cretario judicial (Firmado). — El Magis­
trado-Juez de primera instancia (Firmado) 

(A. -48.353) 

del 
el artículo ciento cuarenta y cuatro 
Reglamento Hipotecario, por encontra 
la misma en ignorado paradero. j 

En Madrid, a treinta de marzo de 
novecientos ochenta y tres. — El Sec 
tano judicial (Firmado). — El M a S l S J r

o ) ' 
ele-Juez de Drimera instancia ( F i r m a J r . 

(A.—48.382-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 9 
EDICTO 

Don Enrique Calderón de la Iglesia. Ma­
gistrado-Juez del Juzgado de primera 
instancia del número nueve de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, con 

e¡ número noventa y seis de mil nove­
cientos setenta y nueve-A, se tramitan 
autos de juicio ejecutivo, promovidos po: 
el Procurador señor Aragón Martín, en 
íepresentación de "Inversiones y Capita­
les Reunidos, S. A . " , contra don Paulino 
González Fernández, sobre reclamación de 
treinta y cuatro mil quinientas pe­
setas de principal, más t r e i n t a y 
cuatro mil pesetas p a r a gastos y 
cestas, demandado que ha tenido su 
domicilio en esta capital, calle Ló­
pez Aranda, número quince, y en la ac­
tualidad en ignorado paradero; y por pro­
videncia de esta fecha se ha decretado el 
embargo del piso bajo A de la calle Ló­
pez Aranda, número quince, de Madrid, 
habiéndose acordado citarle de remate 
por término de nueve días, para que se 
persone en autos y se oponga a la eje­
cución, si le conviniere; bajo apercibi­
miento de pararle el perjuicio a que hu­
biere lugar en derecho. Las copias de la 
demanda y documentos están a su dispo­
sición en la Secretaría de este Juzgado. 

A l mismo tiempo se hace saber la exis­
tencia del procedimiento y el embargo 
efectuado a su esposa, doña Isabel Muía 
Hernández, a los efectos determinados en 

J U Z G A D O N U M E R O 9 
EDICTO 

CEDULA DE CITACION DE REMATE 
El señor Juez de primera instancia nu­

mero nueve de esta capital, por P r 0 V 1 " 
aencia de esta fecha, dictada en los auto 
de juicio ejecutivo que se tramitan en es 
Juzgado con el número seis de mil n ° ' 
vecientos ochenta y tres-A, a instancia c 

"Barclays Bank, S. A . E . " (antes "Banco 
de Valladolid, S. A . " ) , representada n ° r 

eí Procurador don José Luis Granizo V 
García Cuenca, sobre reclamación de cin­
cuenta y nueve mil quinientas pesetas ¿ e 

principal y cincuenta v cinco mil nove­
cientas cuarenta pesetas más presupues­
tadas para intereses legales, gastos v cos­
tas, se ha acordado se cite de remate oor 
medio del presente al expresado deman­
dado, cuyo domicilio se desconoce, a nn 
de que dentro del término de nueve días 
comparezca en autos personándose en f ° r ' 
ma, oponiéndose a la ejecución, si vie e 
de convenirle; haciéndose constar haber 
sido embargado bienes del deudor sin 
previo requerimiento de pago. 

Madrid, a once de abril de mil nove­
cientos ochenta y tres.—El Secretario ju­
dicial (Firmado). — Visto bueno: el Ma­
gistrado-Juez de primera instancia (F ' r " 
mado). 

( A.__48.384-T> 

hará 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
EDICTO 

En el juicio ejecutivo de que se 
mención, se ha dictado sentencia que con­
tiene, entre otros, los particulares siguien­
tes: 

Sentencia 
En la villa de Madrid, a veintitrés <*e 

marzo de mil novecientos ochenta V tres-
El señor don Angel Llamas Amestoy, í u e Z 

de primera instancia número diez de esta 
capital, habiendo visto los presentes autos 
de juicio ejecutivo, seguidos entre P a r t e S ^ 
de la una, como demandante, la entidad 
"Comercial Mercedes-Benz, S. A . " , r e P r f " 
sentada por el Procurador señor Ortiz de 
Solórzano y defendida por el Letrado don 
Juan Herrero Chacón, contra don Anto­
nio Sánchez Rayo, declarado en rebel-
d í i ; sobre cobro de cantidad; V- • 

Fallo 
Que debo declarar y declaro bien des­

pachada la ejecución, y en su consecuen­
cia mandar, como mando, seguir ésta ade­
lante, haciendo trance v remate en l°s 
bienes embargados como de la propiedad 
del deudor don Antonio Sánchez Royo, 
y con su producto, entero y cumpl¡ d ° 
pago al acreedor "Comercial Mercedes-
Bcnz, S. A . " , de la cantidad de setenta 
y tres mil novecientas ochenta v ocho t>e" 
setas (73.988 pesetas), importe del p n n ' 
c ip i l que se reclama, los intereses légale 
correspondientes de dicha suma desde »a 
fecha del vencimiento y las costas causa­
das y que se causen, a las que exprés^ 
mente condeno al referido demandado. 
Así por esta mi sentencia, lo pronund • 
mando y firmo.—Angel Llamas Amestoy-
(Firmado y rubricado.) 

Publicación 
Leída y publicada fue la anterior sen­

tencia por el señor Juez que la s u S ^ ! j 
hallándose celebrando audiencia púbn 
ordinaria acto seguido de su pronunci 
m e n t ó ; doy fe.—Ante mí, Manuel Tel 
(Rubricado.) , 

Y para que sirva de notificación al d 

mandado, declarado en rebeldía, expido 
presente edicto en Madrid, a once de ab^ 
de mil novecientos ochenta v tres. 
Secretario (Firmado). — Visto bueno: « 
Juez de Drimera instancia (Firmado). 

(A.—48.289-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO ^ 

Por el Juzgado de primera instancia ^ 
mero diez de esta capital, en provi 
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! a dictada en esta fecha, en autos de 
Ju'cio declarativo ordinario de menor 
Cuantía, número quinientos treinta v nue-

e de mil novecientos ochenta y tres-A, 
S'-guidos en este Juzgado a instancia de 
j*°na Gabriela Percopo Callet, represen-

3 0 2 por el Procurador don losé Sam-
E e r e Muriel, contra otro y contra la "Caja 
"-cntrai Inmobiliaria, S. A . " , ha admitido 
a trámite la demanda formulada por di­
ario Procurador en la representación in­
v a d a , y contra los referidos demanda­
o s , sobre reclamación de cantidad, cuan-
'*'' de cuatrocientas seis mil treinta v cin-

C o pesetas, habiéndose acordado conferir 
traslado de dicha demanda a la referida 
¡ p a n d a d a "Caja Central Inmobiliaria, 
p i e d a d Anónima", que se encuentran en 
'gnorado paradero, así como emplazarla, 
c"rno se verifica por medio de la presen-
i e - Para que en el improrrogable plazo de 
r t'eye días comparezcan en los autos per-
^nándose en forma, previniéndoles que 
d - no verificarlo les parará el perjuicio 
a Que hubiere lugar en derecho. 

Madrid, trece de abril de mil novecien­
tos ochenta y tres.- El Secretario (Firma­
do;. 

(A.—48.341) 

ceden nueve días para que se personen en 
ios autos en forma y se opongan a la eje­
cución contra ellos despachada en los pre 
sentes autos, con el apercibimiento de que 
de no verificarlo serán declarados en re­
beldía y seguirá el juicio su curso sin vol­
ver a citarles ni hacerles otras notifica­
ciones que las que determina la Ley. 

Dado en Madrid, a doce de abril de 
mi! novecientos ochenta y tres.—El Se­
cretario (Firmado). — El Magistrado-Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.351) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
EDICTO 

Olí Angel Llamas Amestoy, Magistrado-
Juez de primera instancia número diez 
d e los de Madrid. 

. Hago saber: Que en este Juzgado se 
S'guen autos de juicio ejecutivo, regis-

r<dos con el número doscientos siete de 
t T " 1 novecientos ochenta y tres-B, sobre 
reclamación de cantidad, a instancia del 

B a n c 0 de Santander, S. A . de Crédito", 
representada por el Procurador señor H i -
U ; j , go Senén. contra la herencia yacente 
e ignorados herederos de don Eloy Ba-
Ir!Uso Pérez, que se encuentran en igno­
rado paradero, y cuyo último domicilio 
c,°r>ocido fue en Collado Villalba (Ma-
G r id) , y en cuyos autos, sin previo re­
herimiento de pago y a instancia del 

roeurador de la parte actora, se ha de­
grado embargado como de la propiedad 

e los demandados los siguientes 
j , '-—Parcela de terreno en Collado V i -
fi

a,Da, al sitio de La Fonda, que es la 
n c a número 1.567, incrita al folio 27 
uclto del tomo 609, libro 32 de Collado 

v ¡ljalba. 
r> t" Parcela de terreno en término de 
d ° ' l a d o Villalba, al sitio de Prado de Pie-
. frita- q u e e s ] a n n c a número 2.653. 

-crita al folio 22, tomo 796, libro 46 
bollado Villalba. 

C n r ~ ~ P i s o primero, centro, letra B.. sito 
del , ? ' a n t a primera, sin contar la baja, 
Su e d l f i c i ° situado en la carretera anti-
de r ,, L a C ° r u ñ a , en Pradillo Herrero, 
t-o H ° V i I l a I b a . inscrito en el Regis-
1/4 S a n Lorenzo del Escorial, al folio 
Uari V U e , t o d e l t o m o 973. libro 60 de Co-

° ° Villalba, finca número 3.701. 
Plant v i e n d a primero B, situada en la 
j? q

 a Primera, sin contar la baja, a la 
d e , r d a . según se sube por la escalera 
n ¡ l u a C a sa , sita en Colledo Villalba, ave-
-, l r i 0

 d e l Generalísimo, número ochenta y 
Picrí ! n s c r ' t a en el Registro de la Pro-
240 ¡i a I f o l i o 1 2 9 d e l t o m o L 9 2 4 í l i b r ° 
'2.647 C o , l a d o Villalba, finca número 

S e " u n H V i V Í e n d a s e g u n d o B> situada en la 
i 2q • d a Planta, sin contar la baja, a la 
• j l e r da , según se sube por la escalera, 

JUZGADO N U M E R O 10 
EDICTO 

Don Angel Llamas Amestoy, Magistrado-
Juez de primera instancia número diez 
de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

tramitan con el número mil cuatrocientos 
de mil novecientos ochenta y dos-A autos 
de juicio ejecutivo a instancia de "Sefisa, 
Entidad de Financiación, S. A . " , repre­
sentada por el Procurador señor Ungría 
López contra otros v don José Molano 
Fernández, en ignorado paradero, en re­
clamación de veinte mil setecientas ochen­
ta y dos pesetas de principal y otras vein­
te mil pesetas calculadas para intereses, 
gastos y costas. 

En tales autos he acordado, por pro­
videncia de esta fecha, declarar embarga­
do, sin previo requerimiento de pago, 
como de la propiedad del demandado se­
ñor Molano Fernández y a las resultas 
del procedimiento, el automóvil marca 
"Seat" 124, 1.800 sport, matrícula M -
1714-W; citándose de remate al repetido 
demandado por medio del presente, para 
que en el plazo de nueve días pueda com­
parecer y oponerse a la ejecución, si vie­
re convenirle. 

Dado en Madrid, a veintidós de febrero 
de mil novecientos ochenta y tres. — El 
Secretario (Firmado). — El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.363) 

de 
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J U Z G A D O N U M E R O 11 
E D I C T O 

En virtud de lo acordado en providen­
cia de hoy, dictada en autos ejecutivos 
rúmero mil trescientos sesenta v uno de 
nil novecientos ochenta y dos-D, a ins­

tancia del Procurador señor Ungría Ló­
pez, en nombre de "Sefisa, Entidad de 
Financiación, S. A . " , contra doña Fran­
cisca Burdalo Bejarano. don José luis Se-
púlveda de Lucas y don Andrés Sepúl-
\cda Sáenz, sobre pago de cincuenta v 
dos mil pesetas de principal v cincuenta 
mil pesetas de costas, por el presente se 
c í a a dichos demandados para que den­
tro del término de nueve días comparez­
can en los autos y se opongan a la eje­
cución, si les conviniere: apercibiéndoles 
que de no verificarlo serán declarados re­
beldes, parándoles los demás perjuicios a 
que haya lugar en derecho, haciendo cons­
tar que se ha procedido al embargo de 
bienes de dichos demandados sin previo 
requerimiento de pago, por ignorarse su 
rctual paradero; al propio tiempo se no­
tifica a doña Primitiva de Lucas Gonzalo, 
esposa del demandado don Andrés Se-
púíveda, la existencia del procedimiento v 
los embargos causados sobre el piso ter­
cero del número veintisiete de la calle de 
Rivadabia, a los efectos del artículo cien­
to cuarenta y cuatro del Reglamento H i ­
potecario. 

Dado en Madrid, a veintidós de febrero 
de mil novecientos ochenta y tres, para 
publicar en el B O L E T Í N O F I C I A L de esta 
provincia. — El Secretario (Firmado).-
El Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.364) 

importe de trescientas trece mil quinien­
tas una pesetas con cincuenta v nueve-
céntimos de principal, más intereses y co­
misiones y costas, que se fijan en la suma 
de ochenta mil pesetas, por la presente se 
hace saber la existencia de dicho proce 
dimiento; y con el apercibimiento de que 
de no verificar el pago se procederá a la 
venta en pública subasta de la finca hi­
potecada. 

Y para que sirva de notificación a la 
entidad mercantil "Solares, Edificaciones 
y Urbanizaciones, S. A . " , cuyo domicilio 
se ignora, expido y firmo la presente en 
Madrid, a trece de abril de mil novecien­
tos ochenta y tres.—El Secretario (Fir­
mado). 

(A. -48.442) 

J U Z G A D O N U M E R O 12 
CEDULA DE NOTIFICACION 

Que en el juicio ejecutivo que en este 
Juzgado se sigue con el número ochenta 
y tres de mil novecientos ochenta y dos, 
se ha dictado la siguiente 

Sentencia 
En Madrid, a veinticinco de marzo de 

mil novecientos ochenta y tres. — El se­
ñor don Jaime Juárez, Magistrado-Juez 
de primera instancia número doce de esta 
capital, habiendo visto el presente juicio 
ejecutivo, seguido entre partes: de una, 
como demandante, "Sefisa, Entidad de F i ­
nanciación, S. A . " , representada por la 
Procurador doña Pilar Marta Bermejillo 
de Hevia y defendida por el Letrado don 
José Béseos Arbues y de otra, como de­
mandada, doña María Dolores Prat Sanz, 
que no tiene representación ni defensa en 
este juicio, por no haberse personado en 
el mismo., hallándose declarado en rebel­
día: sobre pago de cantidad... 

Fallo 
Que debo mandar y mando seguir ade­

lante la ejecución despachada en los pre­
sentes autos contra doña María Dolores 
Prat Sanz, haciendo trance v remate de 
los bienes embargados, y con su pro­
ducto, entero y cumplido pago al ejecu 
tante "Sefisa, Entidad de Financiación 
Scciedad Anónima", de la cantidad de 
cuarenta y dos mil setecientas ochenta v 
una pesetas con noventa y ocho céntimos, 
importe del principal, gastos de protesto, 
intereses legales y costas causadas y que 
se causen, las cuales expresamente impon­
go r la parte demandada. —- Así por esta 
t.'.i sentencia, que por la rebeldía del de­
mandado le será notificada a instancia de 
p^rte y en la forma prevenida ñor la Ley, 
definitivamente juzgando, lo pronuncio, 
rrondo y firmo. — Jaime Juárez Juárez. 
(Rubricado.) 

Y para que sirva de notificación de la 
sentencia indicada a la demandada doña 
María Dolores Prat Sanz, expido la pre­
sente cédula en Madrid, a doce de abril 
i!e mil novecientos ochenta y tres, y que 
se publicará en el B O L E T Í N OFICIAL de 
estg provincia.—El Secretario (Firmado). 

(A.—48.296) 

Piocurador y se opongan a la ejecución 
depachada, bajo apercibimiento que de no 
verificarlo se les declarará en rebeldía v 
seguirá el juicio su curso sin volver a 
citarles ni hacerles otra notificación que 
las que expresamente determina la Ley, 
parándoles el perjuicio a que hubiere lu­
gar en derecho. 

Asimismo se hace constar que se ha 
practicado el embargo sobre los siguien­
tes bienes, sin el previo requerimiento de 
pago, por ignorarse su paradero: 

1) Los saldos de cuentas corrientes, 
de ahorro y depósitos de efectivo y va­
lores integrantes de la herencia del de­
mandado existentes en la "Caja Postal 
de Ahorros". 

2) Las acciones: "Tercera serie, nú­
meros 6.969 y 6.970; cuarta serie, nú­
meros 4.196 y 4.197, y quinta serie, núme­
ros 51.516 al 51.525", de la Sociedad 
"Promotora de Informaciones, Sociedad 
Anónima" (PRISA), nominativas a favor 
de don Pablo González Puch. 

3) Derechos que correspodieran al de­
mandado, integrantes de su herencia, so­
bre la siguiente finca: Urbana número 
treinta, piso quinto A . de la calle Alava, 
cuatro, de Vicálvaro. Finca núm. 36.670 
del Registro de la Propiedad número ocho 
de Madrid. 

4) Derechos que correspondieran al 
demandado, integrantes de su herencia, 
sobre la siguiente finca: "Urbana, parce­
la de terreno número 1.244 del plano ge­
nera! y número 261 del sector Parque, 
perteneciente a la urbanización "Euro-
vrllas España", sita en Nuevo Baztán (Al-
ca'á de Henares). Finca número 1.868 del 
Registro de la Propiedad número uno de 
Alcalá de Hnares. 

Dado en Madrid, a veinticuatro de mar­
zo de mil novecientos ochenta y tres. 
El Secretario (Firmado). — El Magistra­
do-Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.311) 

JUZGADO N U M E R O 11 
EDICTO 

En virtud de lo acordado por el ilus-
tiísimo señor Magistrado-Juez de primera 
instancia número once de los de Madrid, 
en autos de juicio especial sumario del 
attículo ciento treinta y uno de la ley 
Hipotecaria, seguidos con el número no­
vecientos cuarenta de mil novecientos 
ochenta y dos, a instancia de la "Caja de 
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid", 
contra don Pedro Ruiz Cobos y su espo­
sa, doña María Guzmán Noriega, sobre 
reclamación de préstamo hipotecario, por 

J U Z G A D O N U M E R O 12 
EDICTO 

Don Jaime Juárez Juárez, Magistrado-Juez 
de primera instancia del número doce 
de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

mi cargo y Secretaría del que refrenda, 
y con el número cuatrocientos sesenta y 
ocho de mil novecientos ochenta y tres, 
se siguen autos de juicio ejecutivo a ins­
tancia del "Banco Intercontinental Espa­
ñol, S. A . " , representada por el Procu­
rador señor Sempere Muriel, contra los 
desconocidos herederos o causahabientes 
del fallecido don Pablo González Puch, 
sobre pago de cantidad: doscientas 
ochenta y un mil novecientas setenta v 
nueve pesetas de principal, más otras 
ciento noventa mil pesetas, fijadas por 
ahora y sin perjuicio de ulterior liquida­
ción para intereses y costas, en cuyo pro­
cedimiento se ha acordado librar el pre­
sente, de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo mil cuatrocientos sesenta 
de la ley de Enjuiciamiento Civi l , por me­
dio del cual se cita de remate a dichos 
demandados, cuyos domicilios actuales se 
desconocen, para que en el término de 
nueve días se personen en forma en los 
presentes autos por medio de Abogado v 

J U Z G A D O N U M E R O 13 

EDICTO 
Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-

Juez de primera instancia del número 
trece de los de esta capital. 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

ti.imita incidente de separación conyu­
gal, número seiscientos cincuenta y nueve 
de mil novecientos ochenta y uno, entre 
las partes que se dirán, en los que se 
ha dictado la sentencia, cuyos encabeza­
miento y fallo son como sigue: 

Sentencia 
En Madrid, a veintinueve de enero de 

md novecientos ochenta v dos.- Vistos 
p.ir el ilustrísimo señor don Santiago Ba­
zarra Diego, Magistrado-Juez de primera 
instancia del número trece de los de esta 
capital, los autos seguidos por los trá­
mites de los incidentes a instancia de 
don? Teresa Bruna Bailen, mayor de edad, 
casada, vecina de Madrid, representada 
por el Procurador don Enrique Hernán­
dez Tabernilla y defendida por el Letra-
de don Carlos Montero de Cozar, con­
tra don Luis Sicilia López, esposo de la 
actora, cuyo domicilio se desconoce, que 
no ha comparecido y ha sido declarado 
en rebeldía, y contra el excelentísimo se­
ñor Fiscal; sobre separación conyugal... 

Fallo 
Que estimando la demanda promovida 

por el Procurador don Enrique Hernán­
dez Tabernilla, en nombre y representa-
c'ón de doña Teresa Bruna Bailen, debo 
declarar y declaro haber lugar-a la sepa-
ación conyugal solicitada por la esposa 

contra el marido, don Luis Sicilia Ló­
pez, por la causa de abandono injustifi­
cado del hogar conyugal, declarando a la 
primera cónyuge inocente y culpable al 
esposo, condenando al demandado a estar 
y pasar por tales declaraciones, debiendo 
la esposa continuar en el uso y disfrute 
del hogar vivienda familiar, confiándosele 
la guarda y custodia de los hijos, así como 
expresamente la patria potestad y con to­
das las demás consecuencias legales de­
rivadas de tales pronunciamientos, sin ha­
cer condena de las costas causadas en 
el juicio.—Y por la incomparecencia del 
demandado don Luis Sicilia López, cúm­
plase lo prevenido en el artículo sete­
cientos sesenta y nueve de la ley de En-

ju :ciaminto Civil.—Así por esta mi sen-
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tencia, lo pronuncio, mando y firmo. — 
Santiago Bazarra. (Rubricado.) 

Y para que sirva de notificación en for­
ma al demandado don Luis Sicilia López, 
cuyo domicilio se desconoce, se expide el 
presente, que se publicará en el B O L E T Í N 
O H C I A L de esta provincia, en Madrid, a 
echo de abril de mil novecientos ochenta 
y tres.—El Secretario (Firmado). — El 
Magistrado-Juez de primera instancia 
(Firmado). 

(A.—48.276-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos de juicio ejecutivo, segui­
dos en este Juzgado de primera instan­
cia número catorce de los de Madrid, 
con el número cuatrocientos veintisiete 
de mil novecientos ochenta y dos, a ins­
tancia del "Banco de Descuento, Sociedad 
Anónima", representada por el Procura­
dor señor Granizo, contra otros v don 
Enrique García Ramal de Haro y don 
Jcrge López-Dóriga Tovar, sobre reclama­
ción de cantidad, se dictó sentencia, que 
contiene el encabezamiento y fallo si­
guientes : 

Sentencia 
En la villa de Madrid, a tres de fe­

brero de, mil novecientos ochenta v tres. 
El ilustrísimo señor don Rafael Gómez-
Chaparro Aguado, Magistrado-Juez de pri­
mera instancia número catorce de los de 
Madrid, seguidos en este Juzgado con el 
numero cuatrocientos veintisiete de mil 
novecientos ochenta y dos, entre partes: 
de una, como demandante, "Banco de 
Descuento, S. A . " , domiciliada en Ma­
drid, calle Serrano, once, representada por 
el Procurador don José Luis Granizo Gar­
cía-Cuenca y defendida por el Letrado don 
Fernando Pastor López; y de otra, como 
demandados, entre otros, don Jorge Ló­
pez-Dóriga y Tovar, mayor de edad, ca­
sado, vecino de Madrid, calle Santo Do­
mingo, seis; don Enrique García-Ramal 
López de Haro, mayor de edad, vecino 
de La Moraleja, calle Mesoncillos, cin­
cuenta y cuatro; sobre reclamación ae 
cantidad; y. . . 

Fallo 
Que estimando la demanda formulada 

por el "Banco de Descuento, S. A . " , con-
tia don Jorge López-Dóriga v Tovar y 
don Enrique García-Ramal López de Haro, 
debo dictar sentencia de remate y con­
denar de forma solidaria a los demanda­
dos a que abonen la cantidad reclamada 
de principal, veintidós millones ciento se­
senta y seis mil quinientas cincuenta pe­
setas, más gastos de protestos, intercres j 
legales desde dicha diligencia notarial, y 
al expreso pago de las costas, necesarias 
causadas, debiéndose seguir adelante !a 
ejecución hasta hacer trance y remate cn 
los bienes embargados, y con su importe, 
íntegro pago a la Sociedad actora.—Así 
por esta mi sentencia, juzgando, lo pro­
nuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a los demandados don Jorge López-
Dcriga y Tovar y don Enrique García-
Ramal López de Haro, cuyos actuales do-
ru*cilios se ignoran, por medio de la pre­
sente, que se publicará en el B O L E T Í N O F I ­
CIAL de la provincia, y se fijará otra en 
el sitio público de costumbre de este Juz­
gado, expido la misma, que firmo en Ma­
drid, a doce de abril de mil novecientos 
ochenta y tres.—El Secretario (Firmado). 

(A.—48.286-T) 

Lo que se hace público en cumplimien­
to de lo dispuesto en dicho auto y la ley 
de Suspensión de Pagos de veintiséis de 
julio de mil novecientos veintidós. 

Dado en Madrid, a veintidós de diciem­
bre de mil novecientos ochenta y dos.-
El Secretario (Firmado). — E l Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.385-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 

EDICTO 
En virtud de lo acordado en el juicio 

ordinario declarativo de mayor cuantía 
número quinientos cincuenta y nueve de 
mil novecientos ochenta y tres, seguido 
en este Juzgado a instancia de don M i ­
guel Lozano París, representado por el 
P-ocurador señor Gayoso Rey, contra 
doña María Pilar Lafarga Ferrer, en ig­
norado paradero, y otra, sobre otorga­
miento de escritura pública y otros ex-
tiemos, se acuerda emplazar a la deman­
dada doña María Pilar Lafarga Ferrer, 
para que en el término de nueve días com­
parezca formalmente en autos mediante 
Abogado y Procurador que le defienda y 
represente en el expediente, bajo aper­
cibimiento de pararle el perjuicio a que 
hubiere lugar en derecho, si no lo veri­
fica. 

Dado en Madrid, a quince de abril 
de mil novecientos ochenta y tres. — El 
Secretario (Firmado).—El Juez de primera 
instancia (Firmado). 

(A.—48.415) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
EDICTO 

Don Rafael Gómez-Chaparro Aguado, Ma­
gistrado-Juez de primera instancia nú­
mero catorce de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

mi cargo se tramita, bajo el número dos­
cientos cincuenta y dos de mil novecien­
tos ochenta y uno, expediente sobre de­
claración de suspensión de pagos de la 
empresa "Hija de Alfonso García, So­
ciedad Anónima", domiciliada en esta ca­
pital, calle Hidratos, número cuatro, en 
cuyo expediente se dictó con fecha dos 
del actual auto por el que se declara sobre­
seído el expediente mencionado, cesando 
la intervención que había sido nombrada 
y quedando en libertad los acreedores 
pira ejercitar sus derechos. 

J U Z G A D O N U M E R O 16 

EDICTO 
C E D U L A DE CITACION DE REMATE 

El ilustrísimo señor Magistrado-Juez de 
primera instancia del número dieciséis de 
.Madrid, por auto de diez de diciembre 
de mil novecientos ochenta y dos, dicta­
do en el juicio ejecutivo número mil sete­
cientos sesenta y siete de mil novecien­
tos ochenta y dos, promovidos por "Se-
fisa, Entidad de Financiac ión, Sociedad 
Anónima", contra don Joaquín Marcos 
Lozano, mayor de edad, casado, indus­
trial, despachó ejecución contra el mismo 
por la suma de ciento trece mil ciento 
cuatro pesetas de principal, mil sesenta y 
ocho pesetas para gastos de protesto y 
otras cincuenta mil pesetas más para in­
tereses y costas, sin perjuicio; y por pro­
videncia de este día, mediante a desco­
nocerse su actual domicilio y paradero, ha 
acordado citar de remate al expresado 
don Joaquín Marcos Lozano, como se ve­
rifica por medio de la presente, conce­
diéndole el término de nueve días para 
que se persone en los autos y se opon­
ga a la ejecución, si le conviniere; ha­
ciéndole presente que las copias de la 
demanda y documentos están a su dispo­
sición en Secretaría, y apercibiendo que 
de no verificarlo será declarado en rebel­
día y seguirá el juicio su curso, sin volver 
a citarle ni hacerle otras notificaciones 
que las que determina la Ley, haciéndose 
o p r e s i ó n de haberse practicado el em­
bargo sin el previo requerimiento de pago 
poi ignorarse su domicilio actual, sobre el 
automóvil marca "Al fa Romeo", matrícula 
M-5600-EW. 

Y para que sirva de citación de re­
mate a don Joaquín Marcos Lozano, cuyo 
domicilio y paradero actual se descono­
cen, expido la presente, para su publica­
ción en el B O L E T Í N O F I C I A L de esta pro­
vincia, y la firmo en Madrid, a veintidós 
de febrero de mil novecientos ochenta y 
tres.—El Secretario (Firmado). 

(A.—48.361) 

B A R C E L O N A 

EDICTO 
Don Germán Fuertes Bertolín, Magistra­

do-Juez del Juzgado de primera instan­
cia número cinco de esta ciudad. 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

tramitan autos de juicio declarativo de 
mayor cuantía, con el número trescientos 
t'. tinta y dos de mil novecientos ochen-
t?-B. a instancia de doña María Isabel 
Vil la Delgado, representada por el Pro­
curador don Jorge Martorell Puig, contra 
don Jorge Bertomeu Fernández, don Fran­
cisco García Gutiérrez y "Mutua Auto­
movilista de Seguros "Las Dos Castillas", 
y poi medio del presente se notifica a la 

citada entidad la sentencia dictada en los 
expresados autos, cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva dice: 

Sentencia 
En Barcelona, a catorce de septiembre 

de mil novecientos ochenta y dos. — E l 
ilustrísimo señor don Germán Fuertes 
Bertolín, Magistrado-Juez del Juzgado de 
primera instancia número cinco de los 
ce esta ciudad, habiendo visto los autos 
de juicio declarativo de mayor cuantía que 
se tramitan en este Juzgado con el nú­
mero trescientos treinta y dos de mil no­
vecientos ochenta-B, a instancia de doña 
María Isabel Vi l la Delgado, mayor de 
edad, soltera, vecina de esta ciudad, re­
presentada por el Procurador don Jorge 
Martorell Puig y dirigida por el Letrado 
den Miguel García García, contra don 
Jorge Bertomeu Fernández, mayor de 
edad, vecino de esta ciudad; don Francis­
co García Gutiérrez, que gira comercial-
mente con el nombre de "Autos Opera", 
y "Mutua Automovilista dé Seguros "Las 
Dos Castillas", el segundo representa ) 
por el Procurador don Antonio Mari? . 
Anzizu Furez y dirigido por el Letrado 
señor Pérez de la Ossa, y los dos restan­
tes, no comparecidos en los presentes 
autos, habiendo sido declarados en re­
beldía; y Resultando... 

Fallo 
Que estimando parcialmente la deman­

da formulada por el Procurador don Jor­
ge Martorell Puig, en nombre y represen­
tación de doña María Isabel Vi l la Del­
gado, contra don Jorge Bertomeu Fernán­
dez, don Francisco García Gutiérrez v 
"Mutua Automovilista de Seguros "Las 
Des Castillas", debo de condenar y con­
deno a los demandados a pagar conjunta 
y solidariamente a la actora la cantidad 
de ciento treinta mil ochocientas doce 
pesetas, sin hacer expresa imposición de 
las costas a ninguna de las partes l i t i ­
gantes. 

Y para que sirva de notificación a !a 
"Mutua Automovilista de Seguros "Las 
Dos Castillas", expido y firmo el presen­
te en Barcelona, a siete de abril de mi! 
novecientos ochenta y tres. — El Secre­
tario, Antonio Jaramillo. — El Magistrado-
juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—48.431) 

Juzgados de Distrito 

J U Z G A D O N U M E R O 24 
EDICTO 

Don José Carlos Blanco Faustmann, Juez 
del Juzgado de Distrito número veinti­
cuatro de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

Distrito de mi cargo, sito en la calle de 
Bravo Muri l lo, número trescientos cin­
cuenta y siete, de esta capital, se siguen 
autos de proceso civil de cognición, con 
el número ciento treinta y uno del año 
de mil novecientos ochenta y tres, a ins­
tancia de don Vicente Párbole Sáez de 
Tejada, representada por el Procurador 
señor Martínez de Lecea, contra don Ma­
riano González Casas y doña Benita Gon­
zález Valenzuela, y contra los desconoci­
dos e ignorados herederos de doña Isa­
bel Valenzuela y Barranco, sobre resolu­
ción de contrato de arrendamiento urba­
no de la vivienda sita en el piso séptimo 
centro, antes denominado sexto centro, de 
la avenida de las Islas Filipinas, núme­
ro veintidós, de Madrid, en los que he 
acordado la notificación y emplazamiento 
de los demandados últimos expresados pa­
ra que en el improrrogable término de 
seis días comparezcan en la Secretaría de 
este Juzgado, donde les serán entregadas 
las correspondientes copias de demanda 
y documentos, concediéndoseles un nue­
vo término de tres días para que asisti­
dos de Letrado la contesten, si así les 
conviniere, apercibiéndoles que de rio 
personarse ni contestar la demanda se­
rían declarados en rebeldía, siguiendo el 
juicio su curso. 

Y para que conste y surta sus efectos 
de notificación y emplazamiento a los 
demandados desconocidos e ignorados he­
rederos de doña Isabel Valenzuela y Ba­
rranco, expido el presente edicto para su 
exposición en el tablón de anuncios de 
este Juzgado y publicación en el B O L E T Í N 

O F I C I A L de esta provincia, en Madrid, a 
treinta de marzo de mil novecientos 
ochenta y tres.—El Secretario (Firmado)-
El Juez de Distrito (Firmado). 

(A.—48.277 -T.) 

J U Z G A D O N U M E R O 33 
EDICTO 

Don Gabriel del Río Sánchez, Juez titular 
del Juzgado de Distrito número treinta 
y tres de los de esta capital. 
Por el presente edicto hace saber: 0" e 

en los autos de cognición seguidos en 
este Juzgado con el número cuatrocientos 
veintiuno de mil novecientos ochenta y 
dos, a instancia de la entidad "Ocaso, 
Sociedad Anónima", compañía de segu­
ros y reaseguros, representada por el P r ° ' 
curador don Angel Deleito Vil la , contra 
don José María y doña María Sofía V i -
daurrazaga Zimmerman y don Miguel de 
la Herranz de las Pozas, estos dos últi­
mos representados por el también Pro­
curador don Carlos de Zulueta Cebrián, 
sobre resolución de contrato de arrenda­
miento, se ha dictado sentencia, cuya par­
te dispositiva es del siguiente tenor l i ­
teral : 

Fallo 
Que debo desestimar y desestimo ja 

demanda formulada por "Ocaso, S. A. > 
compañía de seguros y reaseguros, repre­
sentada por el Procurador don Angel De­
leito Vi l la , contra don José María Vidau-
rrazaga Zimmerman, que ha permanecido 
en rebeldía, y doña María Vidaurrazaga 
Zimmerman y don Miguel de la Herranz 
de las Pozas, representados por el Pro­
curador don Carlos de Zulueta Cebrián, 
por caducidad de la acción ejercitada de 
resolución de contrato de arrendamien­
to, por cesión inconsentida, del piso sex­
to izquierda de la calle de la Princesa, 
número veintitrés, de esta ciudad, absol­
viéndoles de las pretensiones en ella con­
tenidas al haber quedado subrogados l ° s 

demandados como cesionarios en el con­
trato, e imponiendo las costas a la ac­
tora. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—Gabriel del Río (Fir­
mado y rubricado). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma al demandado rebelde 
don José María Vidaurrazaga Zimmer­
man, que se encuentra en ignorado pa­
radero, y para su inserción en el B O L E ­
TÍN O F I C I A L de esta provincia, expido el 
presente en Madrid, a seis de abril de 
mil novecientos ochenta y tres. El Se­
cretario (Firmado).—El Juez de Distrito 
(Firmado). 

(A.- 48.319) 

Notificaciones de Sentencia 

C O L M E N A R VIEJO 
Don José Ignacio Zarzalejos Burguillo, 

luez de Distrito de Colmenar Viejo 
(Madrid). 
Hago saber: Que en el juicio de fal­

tas seguido en este Juegado con el nú­
mero 341 de 1981, por daños en acciden­
te de circulación al Estado, contra Gas­
tón Edouard León L'Home, y como res­
ponsable civil subsidaria la entidad "Co-
fratir, S. L . " , que no tienen domicilio co­
nocido en España, se ha dictado sentencia, 
cuyo encabezamiento y parte dispositiva 
son del tenor literal siguiente: 

Sentencia. — En la villa de Colmenar 
Viejo, a 12 de abril de 1983.—El señor 
luez de Distrito de la misma, don José 
Ignacio Zarzalejos Burguillo, ha visto y 
oído las precedentes actuaciones de jui­
cio de faltas seguido con el número 341 
de 1981, por daños en accidente de circu­
lación, contra Gastón Edouard León 
L'Home, que no tiene domicilio conocido 
en España, como responsable civil subsi­
daria la entidad "Cofratir", que igualmen­
te no tiene domicilio conocido en Espa­
ña, en el que aparece como perjudicado 
el Estado, y en el que también ha sido 
parte el Ministerio Fiscal; y . . . 

Fa l lo : Que debo condenar y condeno 
a Gastón Edouard León L'Home, como 
autor responsable de una falta de impru­
dencia con resultado de daños, a la pe­
na de 1.100 pesetas de multa, con arres­
to sustitutorio de dos días, al pago de 
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a s costas procesales y a que indemnice 
3 1 Estado en la cantidad de 69.850 pe-
etas, q u e e n s u d e f e c t o serán satisfe­

chas por la entidad "Cofratir, S. L . " , co-
0 responsable civil subsidaria. 
Así por esta mi sentencia, lo pronun-

10> mando y firmo.—José Ignacio Zarza-
l elos (Rubricado y sellado). 

La anterior sentencia fue publicada en 
e i día de su fecha. 
. Y Para que mediante su inserción en 
1 B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia sirva 
e notificación en forma al condenado 

gastón Edouard León L'Home y a la en-
•Qad "Cofratir, S. L . " . que se encuentran 
n inorados paraderos, doy el preesnte 
' Colmenar Vieio. a 12 de abril de 2 — " 1 , C U d r Viejo, 

< G - C—4.687> 

D c 

(B.—5.342) 

, Q n José Ignacio Zarzalejos Burguillo. 
Juez de Distrito de Colmenar Viejo 
< Madrid). 
**ago saber: Que en el juicio de faltas 

S e §uido en este Juzgado con el núme-
*,° E373 de 1982, por daños en accidente 
^ e circulación, a Joaquín Barroso Fernán­
dez, contra Manuel Simoes Pedroso, que 
¡J° tiene domicilio conocido en España, se 
p dictado sentencia, cuyo encabezamien-

0 y parte dispositiva son del tenor lite­
ral S lSuiente 

Sentencia. — En la villa de Colmenar 
V l e J o , a 8 de abril de 1983 — E l señor 
jU £ ?z de Distrito de la misma, don José 
Snacio Zarzalejos Burguillo, ha visto y 

O l d o las precedentes actuaciones de jui-
C'o de faltas seguido con el número 1.373 
d e 1982, por denuncia de Joaquín Ba­
boso Hernández, mayor de edad, domi­
ciliado en Bilbao, Campa de la Salve, nú­
mero 9, por daños en accidente de circu­
ic ión , contra Manuel Simoes Pedroso, 
que no tiene domicilio conocido en Es-
Paña, en el que también ha sido parte el 
^misterio Fiscal; y. . . 

Pallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Manuel Simoes Pedroso de la falta que 

e era imputada, declarando de oficio el 
P a go de las costas procesales. Se hace re-
S e r v a de acciones civiles al perjudicado. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun-
l ' 0 - mando y firmo.—José Ignacio Zarza-

e , 0 s «Rubricado y sellado). 
ej "-a anterior sentencia fue publicada en 

día de su fecha, 
el R P 3 r a q u e mediante su inserción en 

^ L E T I N O F I C I A L de la provincia sirva 

Gonzalo Ménchez en la de 92.122 pese­
tas, más 2.815 pesetas por el servicio de 
grúa, y a Holger Artur Jeltchs en la de 
30.000 pesetas. Se declara la responsabi 
lidad civil subsidaria de la Cámara Local 
Agraria de Collado Villalba. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun 
ció, mando y firmo.—Siguen la firma ] 
rúbrica. 

Y para que sirva de notificación al per­
judicado subdito alemán Holger Artur 
Jeltchs, que se encuentra en ignorado pa­
radero, se expide el presente en Collado 
Villalba, a 6 de abril de 1983. 

(G. C—4.595) (B.—5.329) 

J v f a n

n o t ' n c a c i ó n en forma al denunciado 
e n p

U e J Simoes Pedroso, doy el presente 
Colmenar Viejo, a 8 de abril de 1983. 

C—4.808) (B—5.497) «5. 

C O L L A D O V I L L A L B A 
° n Manuel García Lantes, Juez de Dis-
p n t o de Collado Villalba (Madrid). 

e n

 0 r e l presente edicto hago saber: Que 
a

 e s t e Juzgado de Distrito se tramitan 
r o ° . s d e juicio verbal de faltas núme-
€ ]

 i 3 2 de 1980, sobre imprudencia, en 
C a b

q u e se ha dictado sentencia, cuyo en-
ezamiento y fallo dicen: 

Sentencia.—En Collado Villalba, a 5 de 
G a

r Z o de 1982 — El señor don Manuel 
VjjjC'a Lantes, Juez de Distrito de esta 
d e

 a \ n a D i e n d o visto los presentes autos 
1980 1 C Í ° v e r b a l d e f a l t a s número 532 de 

• seguido entre partes: de una, el 

L E G A N E S 
En el juicio verbal de faltas seguido 

en este Juzgado bajo el número 406 de 
1982, por daños y vejaciones, se dictó sen 
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis­
positiva dicen como sigue: 

Sentencia.—En Leganés, a 23 de mar­
zo de 1983.—Habiendo visto y examina­
do el señor Juez de Distrito sustituto de 
la misma, don Jesús Martín y Rodríguez, 
los presentes autos de juicio verbal de 
faltas número 406 de 1982, seguidos en 
virtud de denuncia de Piedad Peñas L i ­
nares, contra Antonio Rodríguez Jimeno, 
mayor de edad, en paradero desconocido, 
y cuyo último domicilio conocido lo tuvo 
en Madrid, calle de Fray José de Cerdei-
riña, número 62, habiendo sido parte el 
Ministerio Fiscal, en representación de la 
acción pública, por daños y vejaciones; y 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho origen de estas ac­
tuaciones al denunciado Antonio Rodrí­
guez Jiménez, y con declaración de ofi­
cio de las costas del juicio. 

Así por esta mi sentencia, que será no­
tificada en legal forma a las partes, y en 
cuanto al denunciado Antonio Rodríguez 
Jimeno lo será por cédula a insertar en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, por 
encontrarse en paradero desconocido, lo 
pronuncio, mando y firmo. — J. Martín 
(Firmado y rubricado). 

Y para que dicha sentencia sea notifi­
cada al expresado Antonio Rodríguez Ji­
meno, en ignorado paradero, y para su 
inserción en el B O L E T Í N O F I C I A L de la 
provincia, expido el presente en Leganés 
a 8 de abril de 1983. 

(G. C—4.414) (B.—5.102) 

se ha dictado sentencia, cuyo encabeza­
miento y parte dispositiva dice así: 

Sentencia.—En Majadahonda, a 7 de 
abril de 1983.—El señor don Felipe Suá-
rez y Fernández, Juez de Paz propietario 
de la misma, habiendo visto y examinado 
los presentes autos de juicio verbal de 
faltas número 12 de 1982, seguidos por 
amenazas y malos tratos de palabra y 
obra, a denuncia de María Luisa Fernán-
• „ • i . — . . . v * v . . i m u . a u u u d idvor ae la neriu 

l L ? ^ a V h , y c e " , l g n ° r a d ° P. a r a dero, dicada por no venir reclamada en autos 

senté a fin de que la sentencia recaída 
le sea notificada en legal forma al mismo, 
y que literalmente dice así: 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno a Juan Manuel López Carrasco, co­
mo autor criminalmente responsable de 
una falta de lesiones ya definida, a la pe­
na de cinco días de arresto menor y al 
pago de las costas procesales, sin que pro­
ceda indemnización a favor de la perju-

contra Luis Gi l Sordo, que también figu­
ra como perjudicado, y en cuyos autos 
ha sido parte el Ministerio Fiscal, en re­
presentación de la acción pública; y 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
con toda clase de pronunciamientos fa­
vorables de las faltas de que se le acu­
saba al denunciado Luis Gi l Sordo, como 
así también de la que éste acusó a María 
Luis Fernández García, a quien también 
se absuelve, declarándose de oficio las 
costas de este juicio.—Firmado.—Ilegible. 
Rubricado.—Dicha sentencia fue publica­
da en el mismo día de su fecha. 

Y para que conste y su inserción en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, por 
encontrarse la denunciante-acusada Ma­
ría Luisa Fernández García en ignorado 
paradero, expido la presente en Majada-
honda, a 7 de febrero, digo, de abril de 

Y para que sirva de notificación a l de­
nunciado, se expide el presente en To­
rrejón de Ardoz, a 12 de abril de 1983 

(G. C. 4.413) (B—5.101) 

1983 
(G C—4.384) (Bl—5.080) 

TORREJON D E A R D O Z 

M 'nistei ac C j 0 ~ T l ° Fiscal, en representación de la 
eadoJ1 Pública; de otra, como perjudi-
c he 2 p 8 e r A r t u r Jeltchs, Andrés Sán-
t ¡ n o ^ a r c í a , Angel Sánchez Diez, Floren 
M. penitez Fernández y Julia Gonzalo 

chez; como inculpado, Daniel Esté-
• llV^T>Af 

Pon-
Vc£ i , 

L V A R E Z ' y citados'como posibles res-
tfsim c i v i l e s subsidiarios el excelen­
te rr, ° Ayuntamiento de esta Vil la y la 
c a i j d

a r , a L ° c a l Agraria, también de esta lo-
i m n . ? ' s o b r e !a de lesiones y daños p ° r 

p u d e n d a ; y. . . 
a r j a , I o : Que debo condenar y condeno 
Pon« n ¡? E s t é v e z Alvarez, como autor res-

sable de una falta de lesiones y daños 
m u ] t

l m P r u d e n c i a definitiva, a la pena de 
caso H 4 0 0 0 P e s e t a s > debiendo sufrir en 
sustit i r n P a 8 ° cuatro días de arresto 
las u t 0 r i 0 > reprensión privada y pago de 
Zar

 C o s t a s procesales, debiendo indemm-
n á n í ° r l e s iones a Florentino Benítez Fer-
ta s en l a cantidad de 378.000 pése­
les P ° r e l t i e m p o de duración de lesio-
se c., yi e n , a de 200.000 pesetas por la 
G a r . I a ; y Por daños a Andrés Sánchez 
Pes 3 e n l a d e 80.000 pesetas, más 2.700 

e t as por servicio de grúa; y a Julia 

En el juicio de faltas seguido en este 
Juzgado bajo el número 1.412 de 1982, se 
dictó sentencia, cuyo encabezamiento* 
parte dispositiva dicen así: 

Sentencia.—En Leganés, a 23 de marzo 
de 1983.—Habiendo visto y examinado el 
señor Juez de Distrito sustituto de la mis 
ma, don Jesús Martín Rodríguez, los pre 
sentes autos de juicio verbal de faltas nú­
mero 1.412 de 1982, seguidos en virtud 
de lesiones de Simeona López Delgado, de 
sesenta y seis años de edad, viuda, que 
se encuentra en paradero desconocido, y 
cuyo último domicilio lo fue en la calle 
del Pensamiento, número 4, de esta V i ­
lla, contra Manuel Fernández Martín, ma­
yor de edad, vecino de Leganés, por le­
siones, y habiendo sido parte el Ministe­
rio Fiscal, en representación de la acción 
pública; y 

Fallo: Que debo de absolver y absuel­
vo libremente del hecho origen de estas 
actuaciones al denunciado Manuel Fer­
nández Martínez, y con declaración de 
oficio de las costas del juicio. Firme que 
sea esta resolución dése cuenta a los efec­
tos de dictar el auto ejecutivo amparador 
de las lesiones de Simeona López Del­
gado. 

Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firma, digo, que será noti­
ficada a la lesionada por cédula a publicar 
en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, 
lo pronuncio, mando y firmo.—J. Martín. 
(Rubricado.) 

Y para que dicha sentencia sea notifi­
cada a la expresada lesionada Simeona 
López Delgado, nacida en Malagón el día 
18 de febrero de 1915, en ignorado para­
dero actualmente, expido la presente en 
Leganés, a 8 de abril de 1983. 

(G. C—4.415) (B.—5.103) 
M A J A D A H O N D A 

En el juicio de faltas número 12 de 
1982, seguido en este Juzgado por malos 
tratos de palabra y obra, contra Luis Gi l 
Sordo y María Luisa Fernández García, 

En los autos de juicio de faltas nú­
mero 645 de 1981, seguidos en este Juz­
gado de Distrito de Torrejón de Ardoz, 
por lesiones por agresión, se ha practica­
do la siguiente: 

Tasación de costas: Registro (Disposi­
ción común 11), 40 pesetas; diligencias 
previas y tramitación (artículo 28), 190 
pesetas; ejecución de sentencia (artícu-
'o 29), 50 pesetas; expedición de siete 
despachos (Disposición común sexta), 560 
pesetas; cumplimiento de siete despachos 
'artículo 31), 280 pesetas; forense (T. 5, 
artículo 10), 275 pesetas; suspensión de 
:uicio (artículo 28), 140 pesetas; indem­
nización (varios), 25.000 pesetas; pólizas 
de Mutualidad Judicial y Justicia Muni­
cipal, 810 pesetas; Oficial y Agente de 
Coslada, 1.525 pesetas; reintegro aproxi­
mado del expediente, 1.125 pesetas; im­
porte de la tasación de costas (artícu­
lo 10,6-sexto), 270 pesetas. 

Importa la presente tasación de costas 
las figuradas 30.265 pesetas. 

Y para que sirva de vista por término 
del tercero día al condenado Pedro Blan­
co Crespo, del que se ignora actual do­
micilio y paradero, expido la presente 
en Torrejón de Ardoz, a 12 de abril de 
1983. 

(G. C.—4.411) (B—5.099) 

En los autos de juicio de faltas núme­
ro 626 de 1981, seguidos en este Juz­
gado por daños en accidente de circu­
lación, se ha practicado la siguiente: 

Tasación de costas: Registro (Disposi­
ción común U ) , 40 pesetas; diligencias 
previas y tramitación (artículo 28). 410 
pesetas; ejecución de sentencia (artícu­
lo 29), 50 pesetas; expedición de tres des­
pachos (Disposición común sexta), 270 
pesetas; cumplimiento de tres despachos 
(artículo 31), 120 pesetas; honorarios Pe­
rito señor Francisco de Santos, 1.000 
pesetas; indemnización al perjudicado se­
ñor Jerónimo Jimeno, 9.900 pesetas; mul­
ta impuesta a Amalia Ubeda Martínez, 
3.000 pesetas; pólizas de Mutualidad^Ju­
dicial, 300 pesetas; reintegro aproximado 
del expediente, 750 pesetas; Secretario y 
Agente, 725 pesetas; importe tasación de 
costas (artículo 10-6), 6 por 100, 270 pe­
setas. 

Importa la presente tasación de costas 
las figuradas 16.835 pesetas. 

Y para que sirva de vista por término 
del tercero día a la condenada Amalia 
Ubeda Martínez, de la que se ignora ac­
tual domicilio y paradero, expido la pre­
sente en Torrejón de Ardoz, a 12 de abril 
de 1983. 

(G. C—4.412) (B.—5.100) 

En virtud de lo acordado en providen­
cia dictada en el día de la fecha en jui­
cio de faltas número 917 de 1981, segui­
do en este Juzgado por amenazas y le­
siones, en el que es parte denunciada Juan 
Manuel López Carrasco, se expide el pre-

En virtud de lo acordado en provi­
dencia dictada en el día de la fecha en 
juicio de faltas número 498 de 1982, se­
guido en este Juzgado sobre amenazas, 
en el que es parte denunciada Salvador 
Velasco Quintano, se expide el presente 
a fin de que la sentencia recaída le sea 
notificada en legal forma al mismo, y que 
literalmente dice así: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Salvador Velasco Quintano. 

Y para que sirva de notificación al de­
nunciado se expide el presente en To­
rrejón de Ardoz, a 18 de abril de 1983. 

(G. C—4.708) (B.—5.405) 

S A N L O R E N Z O DEL ESCORIAL 
En los autos de juicio de faltas segui­

dos ante este Juzgado bajo el núm. 737 
de 1982, por la supuesta de daños con 
imprudencia, se ha dictado la sentencia, 
cuyos encabezamiento y parte dispositi­
va son literalmente del siguiente tenor: 

Sentencia.—En la villa de San Loren­
zo del Escorial, a 9 de abril de 1983.— 
Doña María del Carmen Rodríguez Ro­
drigo, Juez de Distrito titular de este Real 
Sitio, habiendo visto los presentes autos 
de juicio verbal de faltas seguidos bajo 
el número 737 de 1982, entre partes: de 
una, como denunciante, Germán Torrellas 
Liébana, mayor de edad, casado, músico, 
con domicilio en San Lorenzo del Esco­
rial, calle de Alarcón, número 23, " V i l l 
Fanny", siendo denunciado Ehud Shim-
borski, de ignorado paradero, siendo res­
ponsable civil "Avis, S. A . " , con domi­
cilio en Joaquín Bau, número 2, con la 
intervención del señor Fiscal de Distrito 
de la Agrupación, sobre una supuesta fal­
ta de imprudencia en circulación; y.. . 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a Ehud Shimborski, como autor respon­
sable de una falta de imprudencia simple 
en circulación con daños, a la pena de 
1.500 pesetas de multa y costas del jui­
cio, así como a que indemnice a Germán 
Torrellas Liébana en la cantidad de pe­
setas 42.200, debiendo pagarlas, en su de­
fecto, la responsable civil subsidaria "Avis . 
Sociedad Anónima". 

Así por esta mi sentencia, que se no­
tificará al denunciado mediante su publi­
cación en el B O L E T Í N O F I C I A L de la pro­
vincia, lo mando y firmo. 

Y para que conste y mediante la pu­
blicación del presente edicto en el B O ­
L E T Í N O F I C I A L de la provincia sirva de 
notificación en forma a Ehud Shimborski, 
cuyas demás circunstancias se ignoran, ex­
cepto la de tener nacionalidad israelí, ex­
pido y firmo el presente en San Lorenzo 
del Escorial, a 9 de abril de 1983. 

(G. C—4.373) (B—5.076) 

En los autos de juicio de faltas se­
guidos por este Juzgado de Distrito bajo 
el número 723 de 1982, por la supuesta 
de lesiones en riña, se ha dictado sen­
tencia, cuyos encabezamiento y parte dis­
positiva son literalmente del siguiente te­
nor : 

Sentencia.—En la villa de San Lorenzo 
del Escorial, a 9 de abril de 1983.—Doña 
María del Carmen Rodríguez Rodrigo, 
Juez titular del Juzgado de este Real Si­
tio, habiendo visto los presentes autos 
de juicio verbal de faltas seguidos bajo 
el número 723 de 1982, entre partes, sien­
do presuntos inculpados Antonio Sosa 
Moreno, mayor de edad, casado, albañil, 
con domicilio en Galapagar (Madrid), ca­
lle de Rodandero, número 1; Antonio 
Bernal Rubio, mayor de edad, soltero, 
pintor, en ignorado paradero, y Angel Gó­
mez Caravente, mayor de edad, soltero, 
en ignorado paradero, con la intervención 
del señor Fiscal de Distrito de la Agru-
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pación, sobre una supuesta falta de le­
siones en r iña ; y 

• Fal lo: Que debo condenar y condeno 
a Antonio Sosa Moreno, como autor res­
ponsable de una falta de lesiones en agre­
sión, a la pena de dos días de arresto 
menor y pago de las costas del juicio y 
comiso de la navaja utilizada, procedien­
do la absolución de Antonio Bernal Ru­
bio y Angel Gómez Caravente. 

Así por esta sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que conste y mediante su pu­
blicación en el B O L E T Í N O F I C I A L de la pro­
vincia de Madr id sirva de notificación en 
forma a Antonio Bernal Rubio, de las cir­
cunstancias que constan en el encabeza­
miento de la resolución antes reseñada, 
expido y firmo la presente en San Loren­
zo del Escorial, a 9 de abril de 1983. 

(G. C. 4.686) (B.—5.341) 

En los autos de juicio de faltas segui­
dos por este Juzgado bajo el núm. 392 
de 1981, por la supuesta de impruden­
cia con resultado de daños, se ha dicta­
do la sentencia, cuyos encabezamiento y 
parte dispositiva son del siguiente tenor 
literal: 

Sentencia.—San Lorenzo del Escorial, 
a 9 de marzo de 1983.—La señora Juez 
de Distrito de este Real Sitio, doña Ma­
ría del Carmen Rodríguez Rodrigo, ha 
visto y oído los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas seguidos en este Juz­
gado bajo el núm. 392/1981, por la supues­
ta falta de imprudencia con resultado de 
lesiones y daños, en que aparecen como 
perjudicados Francisco Román García, de 
treinta y tres años de edad, casado, in­
geniero, natural de Navasverdes (Salaman­
ca) y vecino de Ciudad Rodrigo, con do­
micilio en la calle Zaradieta, número 11. 
segundo izquierda, y Documento Nacional 
de Identidad número 7.932.498. y María 
del Carmen Corral Vallejo, de treinta y 
un años de edad, casada, sus labores, hi­
ja de Vicente y de María del Carmen, 
natural de Ciudad Rodrigo y vecina de 
la misma localidad, con domicilio en la 
calle Zarandieta, número 11, y Documen­
to Nacional de Identidad núm. 7.935.971; 
y como presunto inculpado, Rhendro At -
modjo, de veintidós años de edad, solte­
ro, estudiante, hijo de Soerodjsarn y de 
Sardiarsi, natural de Bonn (República Fe­
deral Alemana) y vecino de Madrid, con 
domicilio en la calle de Monte Alto, nú­
mero 30, de nacionalidad indonesia, con 
intervención del señor Fiscal de Distri­
to de la Agrupación; y. . . 

Fal lo: Que debo absolver y absuelvo a 
Rhendro Atmodjo de la falta de impru­
dencia simple sin infracción reglamenta­
ria y cometida con ocasión de la conduc­
ción de vehículo de motor y resultado 
de lesiones por la que se siguieron las 
presentes actuaciones, declarando de ofi­
cio las costas de este juicio. Firme esta 
resolución dése cuenta al objeto de dictar 
auto de responsabilidad fijando la canti­
dad máxima reclamable por María del 
Carmen Corral Vallejo como consecuen­
cia de las lesiones sufridas. 

Así por esta sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que conste y mediante su in­
serción en el B O L E T Í N O F I C I A L de la pro­
vincia, sirva de notificación en forma a 
Rhendro Atmodjo de las circunstancias 
antes expresadas, y en la actualidad en 
ignorado paradero, expido y firmo el pre­
sente en San Lorenzo del Escorial, a 15 
de abril de 1983. 

(G. C—4.706) (B.—5.403) 

A V I L A 
En cumplimiento de lo ordenado, y por 

medio de la presente, se hace saber que 
por el señor Juez de Distrito de este Juz­
gado se ha dictado la sentencia, cuyo en­
cabezamiento y fallo son del tenor literal 
siguiente: 

Sentencia.—En la ciudad de Avi la , a 
14 de marzo de 1983.—El señor Juez de 
Distrito de la misma, don José Oscar So­
to Loureiro, habiendo visto los presentes 
autos de juicio verbal de faltas, seguidos 
con el número 827 de 1980, sobre im­
prudencia con daños, y en los que apa­
recen como partes el Ministerio Fiscal, 
en representación de la acción pública; 
como inculpado, Mistez Philipe F. Animat, 
nacido el 21 de junio de 1933 en Santia­
go de Chile, hijo de Francisco y Erna, 
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funcionario, soltero, vecino de Madrid, 
calle de María de Molina, número 3, quin­
to, y como actor civil , Juan Arroyo Ro­
dríguez, mayor de edad, casado, comer­
ciante, vecino de Coslada, en la calle de 
Petra Sánchez, número 6, bajo... 

Fal lo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente a Mistez Philipe F. Animat de 
la falta que le venía atribuida, y declaro 
de oficio las costas causadas en este pro­
cedimiento y reserva de acciones civiles 
a los perjudicados. 

Así por esta mi sentencia, definitiva 
mente juzgando en primera instancia, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que conste y sirva de notifica 
ción en forma al inculpado Mistez Phi 
lipe F. Animat, actualmente en ignorado 
paradero, expido la presente en Avi la , a 
14 de marzo de 1983. 

(G. C - 4.537) (B.—5.210) 
E I B A R 

Doña Carmen Uranga Diez, Secretaria del 
Juzgado de Distrito de Eibar (Guipúz 
coa). 
Hago saber: Que en el juicio de fal­

tas número 492 de 1981, seguido contra 
José María Fernández Ruiz, por daños en 
circulación, se ha dictado la siguiente: 

Sentencia.—En la villa de Eibar, a 30 
de marzo de 1982.—Vistas y oídas en 
juicio oral y público por el señor Juez 
de Distrito don Jesús María Medrano Du­
ran, las presentes diligencias de juicio ver-
bal de faltas seguido bajo el núm. 492 
de 1981, por daños en circulación, con­
tra José María Fernández Ruiz, mayor 
de edad y con domicilio desconocido, sien­
do denunciante Andrés Millán Cerro, ma­
yor de edad y vecino de Ermua, asistido 
del Ministerio Público, representado por 
el Fiscal de esta Vi l la , don José Luis Ga-
lindo Ayuda. . . 

Fal lo: Que debo condenar y condeno 
a José María Fernández Ruiz, como au­
tor de la falta anteriormente expresada, 
a la pena de 1.500 pesetas de multa, que 
deberá satisfacer en papel de pagos al 
Estado, con un ,día de arresto sustituto­
rio en caso de impago de la misma, abo­
no de costas procesales, quedando asi­
mismo reservadas las acciones civiles a fa­
vor del perjudicado Andrés Millán Ce­
rro, a fin de que las ejercite por la vía 
judicial correspondiente. 

Así por esta mi sentencia, definitiva­
mente juzgando en esta instancia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado: Jesús 
María Medrano Duran. 

Y para que así conste y sirva de no­
tificación a José María Fernández Ruiz. 
y su publicación en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia de Madrid, expido la pre­
sente en Eibar. a 13 de abril de 1983. 

(G. C—4.535) (B.—5.208) 

E S T E P O N A 
Doña María Gloria Barrientos González, 

Secretario sustituto del Juzgado de Dis­
trito de Estepona. 
Doy fe: Que en el expediente de jui­

cio de faltas número 635 de 1982, segui­
do en este Juzgado por mordedura de pe­
rro, en el que tomaron parte Herberto 
Juan Gut Beltrano como denunciante, y 
John Davis como denunciado, y en el 
cual se ha dictado la siguiente senten­
cia : 

Sentencia.—En la villa de Estepona, a 
2 de abril de 1983.—El señor don José 
Emilio Coronado Ruz, Juez de Distrito 
de la misma, habiendo visto los presen­
tes autos de juicio de faltas núm. 635 de 
1982, en el que ha sido parte el Ministe­
rio Fiscal, y no compareciendo las par­
tes, pese a estar citadas en legal forma. 

Fal lo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado John Davis. 

Así por esta mi sentencia, definitiva­
mente juzgando, lo pronuncio, mando y 
firmo.—Está el sello.—José Emilio Coro­
nado Ruz. 

Leída y publicada fue la anterior sen­
tencia, estando celebrando audiencia pú­
blica el señor Juez que la dictó en el 
mismo día de su fecha.—Estepona, fecha 
"ut-supra".—Doy fe, María Gloria Ba­
rrientos González. 

Y para su inserción en el B O L E T Í N O F I ­
C I A L de la provincia, por encontrarse en 
ignorados paraderos tanto el denunciante 
como el denunciado, Herberto Juan Gut 
Beltrano y John Davis, libro la presente 
en Estepona, a 5 de abril de 1983. 

<G. C—4.809) (B.—5.499) 

Doña María Gloria Barrientos González, 
Secretario sustituto del Juzgado de Dis­
trito de Estepona. 
Doy fe: Que en el expediente de jui­

cio de faltas número 192 de 1981, segui­
do en este Juzgado por accidente de circu­
lación, en el que tomaron parte Amparo 
González Muñoz como denunciante, y 
Francisco Javier García Conde como de­
nunciado, y en el cual se ha dictado la 
siguiente sentencia: 

Sentencia.—En la villa de Estepona, a 
19 de febrero de 1983.—El señor don 
José Emilio Coronado Ruz, Juez de Dis­
trito de la misma, habiendo visto los pre­
sentes autos de juicio de faltas núm. 192 
de 1981, seguidos por accidente de circu­
lación, en el que ha sido parte el Minis­
terio Fiscal, y Francisco Javier García 
Conde, asistido de la Procurador doña 
María Eulalia Duran, no compareciendo 
Amparo González Muñoz. . . 

Fal lo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado Francisco Javier García 
Conde. 

Así por esta mi sentencia, definitiva­
mente juzgando, lo pronuncio, mando y 
firmo.—Está el sello.—José Emilio Coro­
nado Ruz. 

Leída y publicada fue la anterior sen­
tencia, estando celebrando audiencia pú­
blica el señor Juez que la dictó en el mis­
mo día de su fecha. — Estepona, fecha 
"ut-supra". — Doy fe, María Gloria Ba­
rrientos González. 

Y para su inserción en el B O L E T Í N O F I ­
C I A L de la provincia, por encontrarse en 
ignorado paradero la denunciante Amparo 
González Muñoz, libro la presente en Es­
tepona, a 19 de febrero de 1983! 

(G. C—4.810) (B.—5.500) 

L L E R E N A 
En virtud de lo acordado por el señor 

Juez de Distrito de esta ciudad en autos 
de juicio de faltas número 66 de 1982, 
por daños en accidente de tráfico, en eje­
cución de sentencia firme, se requiere al 
penado Víctor Manuel de Sousa Cabral 
para que en el plazo de ocho días haga 
efectiva la multa impuesta de 1.100 pese­
tas, más las costas tasadas que ascien­
den a 4.972, en total 6.072 pesetas, pre­
viniéndole que de no verificarlo le para­
rán los perjuicios a que hubiere lugar en 
derecho. 

Y para que sirva de requerimiento en 
forma al penado Víctor Manuel de Sousa 
Cabral, cuyo actual paradero se descono­
ce, expido la presente para su inserción 
en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia de 
Madrid, en Llerena, a 12 de abril de 1983. 

(G. C—4.371) (B.—5.074) 
S A N C L E M E N T E 

Don José García Bleda, Juez de Distrito 
de esta villa de San Clemente (Cuenca). 
Por el presente hago saber: Que en este 

Juzgado de Distrito se sigue juicio de 
faltas número 117 de 1982, en el cual se 
ha dictado sentencia, cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva dice así : 

Sentencia.—En la villa de San Clemen­
te, a 13 de abril de 1983.—El señor Juez 
de Distrito titular de esta Vi l la , don José 
García Bleda, habiendo visto y oído el pre­
sente juicio de faltas núm. 117/1982, se­
guido entre partes: de una, el Ministerio 
Fiscal; de otra, como denunciados, Ade-
laido Ruiz Marín, mayor de edad, solte­
ro, camarero y vecino de Villarrobledo, 
en Travesía de San Bernardo, número 1, 
y Pedro Caro Ferrer, siendo su últ imo 
domicilio en Madrid, calle de Núñez de 
Arce, número 8, desconocindose su ac­
tual domicilio en España, y siendo per­
judicada y responsable civil subsidaria 
Manuela Méndez Ballesteros, con domici­
lio en Aldaya, en la calle de Cuenca, nú­
mero 9, por daños y lesiones en acciden­
te de circulación, siendo también perjudi­
cado el Hospital Provincial de Valencia.. . 

Fal lo: Que debo condenar y condeno 
a Pedro Caro Ferrer, como autor de una 
falta prevista y penada en el artículo 586-
tercero del Código Penal, a la pena de 
5.000 pesetas de multa o cinco días de 
arresto sustitutorio en caso de impago, 
reprensión privada, privación del permi­
so de conducir durante un mes, pago de 
costas, e indemnización a Adelaido Ruiz 
Marín en la cantidad de 1OO.O00 pesetas 
por lesiones y 11.802 pesetas por gastos 
médico - farmacéuticos, subrogándose en 
el pago y hasta el límite del seguro obli­
gatorio la compañía aseguradora "Lepan-

to, S. A . " , y en 755.001 pesetas por da­
ños ; a Manuela Méndez Ballesteros en I* 
cantidad de 174.906 pesetas por daños, y 
al Hospital Provincial de Valencia en 
41.383 pesetas por gastos médicos P ° r 

su propia asistencia. Se declara la res­
ponsabilidad civil subsidiaria de Manuela 
Méndez Ballesteros. De conformidad a 1° 
establecido en el artículo 921 bis de I a 

ley de Enjuiciamiento Civ i l las cantida­
des señaladas como indemnización d*" 
vengarán a favor del acreedor respectivo 
el interés básico o de redescuento fijad0 

Por el Banco de España, incrementado 
en dos puntos. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción a Pedro Caro Ferrer, cuyo últim 0 

domicilio lo tuvo en Madrid, calle de Nu-
ñez de Arce, número 8, a través del BO­
L E T Í N O F I C I A L de la provincia de Ma-
dri, se expide el presente en San Clemen­
te, a 15 de abril de 1983. 

(G. C—4.601) (B . -5 .335) 

V I C O 
Don Manuel Rubido de la Torre, licen­

ciado en Derecho del Juzgado de Dis­
trito número 4 de Vigo. 
Certifico: Que en juicio de faltas nu­

mero 3.181 de 1981, se ha practicado la 
siguiente: 

Tasación de costas: La practico yo, el 
Secretario, teniendo en cuenta las dispo­
siciones legales de aplicación en la forma 
siguiente: 

Derechos de registro, 40 pesetas; di­
ligencias previas dobles, 60 pesetas; tra­
mitación de juidio, doble, 360 pesetas; 
exhortos, 1.170 pesetas; ejecución, 50 pe­
setas; 6 por 100 derechos de tasación. 
270 pesetas; notificaciones, 1.000 pese­
tas; reintegros, 725 pesetas; mutualida­
des, 990 pesetas; multa, 6.000 pesetas; 
por responsabilidad civil , 12.773 pesetas-

Total : 23.438 pesetas. 
Dicha cantidad debe ser satisfecha p ° r 

el denunciado conforme la sentencia firme 
recaída. 

Vigo, a 8 de abril de 1983 — E l Secre­
tario.-—M. Rubido. 

Y para que conste y sirva de notifica­
ción, vista de tasación de costas y reque­
rimiento de pago a Lucio Sánchez Cres­
po, ausente, en ignorado paradero. P o r 

medio de su publicación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia, expido y firmo 
la presente en Vigo, a 8 de abril de 
1983. 

(G. C — 4.410) (B—5.098) 

En virtud de lo dispuesto por el señor 
Juez de Distrito número 4 de Vigo, en 
autos de juicio de faltas que después se 
dirá, obra dictada la sentencia, cuya par­
te dispositiva es del tenor literal si­
guiente : 

Sentencia.— En Vigo, a 1 de junio de 
1981.—Vistos por mí, Luis Bruallas San-
tos-Funcia, Juez de Distrito del Juzga­
do número 4 de los de dicha clase de V i ­
go, los presentes autos de juicio de fal­
tas número 672 de 1980, seguidos por le­
siones y daños por imprudencia, y en e 
que fueron parte el señor Fiscal del Dis­
trito en el ejercicio de la acción públi­
ca; como perjudicada, Carmen Estévez 
González, mayor de edad, casada, sus la­
bores y vecina de Vigo, y como inculpa­
dos, Manuel Iglesias Alvarez, mayor de 
edad y vecino de Vigo, y Jaime Vi la B a 

rros, mayor de edad y vecino de Ma 
dr id ; y 

Resultando... 
Considerando... . 
Fal lo: Que con declaración de ° n c l 

de las costas causadas, debo absolver y 
absuelvo libremente por los hechos 
nunciados a Manuel Iglesias Alvarez 
Jaime Vi la Barros. 

Así por esta mi sentencia, lo pronu 
ció, mando y firmo.—Siguen firmas y r 

bricas. h a 

Publicación.—La anterior sentencia n 
sido leída y publicada por el señor Ju 
que la dictó en el mismo día de su '^vV 
estando constituido en audiencia pun 
ca; doy fe.—Siguen firmas. . , 

Y para que tenga la debida publicacio 
en el B O L E T Í N O F I C I A L de la P r o v , n c i a

B a . 
Madrid y notificación a Jaime V l l a **0 

rros, expido y firmo la presente en vig 
a 2 de marzo de 1983. rt_m 

(G. C . -4 .376) (B.—5.079) 

I M P R E N T A P R O V I N C I A L 




