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depébsitos, el diez por ciento del mencio-
nado tipo, sin cuyo requisito no serdn
admitidos.

Tercera

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros.

Cuarta

La presente subasta es sin sujecion a
Lpo, por ser lercera.

Bienes objeto de subasta

Derechos de propiedad de la demanda-
da sobre el piso que habita en Fuenlabra-
da, calle Valencia, nimero 19, bajo dos,
portal uno.

Y para que conste y sirva para su fija-
cién en el tablén de anuncios de este Juz-

gado y su publicaciéon en el BoLeTtix OF-

ciaL de la provincia de Madrid, expido el
presente en Madrid, a ocho de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).
(A.,—40.267)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO
Do Angel Diez de la Lastra y Penalva,
Magistrado-Juez de primera instancia
niimero once de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y con
el niimero ciento seis de mil novecientos
setenta y ocho, se siguen autos de mayor
cuantia, a instancia de don Manuel Nanez
Martinez, representado por el Procuara-
dor sefior Rodriguez Chacon, contra don
Luis Pericet Cabello, sobre reclamacion
de cantidad, en los que por providencia
de esta fecha, se ha acordado sacar a la
venta en publica subasta, por primera vez,
por término de veinte dias, los bienes que
al final se describiran, para cuyo acto se
ha sefialado el dia veintinueve de junio, a
las once de su mafana, en la Sala audien-
cia de este Juzgado, sito en ¢l edificio de
los Juzgados de primera instancia y ins-
truccién, plaza de Castilla, planta tercera,

Condiciones

Primera

Servira de tipo de tasacion la suma de
dos millones ochenta mil novecientas vein-
tiséis pesetas y dos millones setenta y dos
mil noventa y tres pesetas,

Segunda

Para tomar parte en la misma deberdn
consignar los licitadores previamente, en
la mesa del Juzgado o Caja General de
Depositos, el diez por ciento de mencio-
nado tipo, sin cuyo requisito no seran
admitidos.

Tercera

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros,

Cuarta
No se admitiran posturas inferiores a
las dos terceras partes de los tipos de
subasta.

Quinta

Los titulos de propiedad han sido supli-
dos con certificacién del registro, pudien-
do se examinados en Secretaria por los
licitadores, quienes deberdn conformarse
con ello, no teniendo derechos a exigir
ningiin otro; las cargas anteriores o prefe-
rentes quedardn subsistentes y sin cance-
lar, sin destinarse a su extincion el precio
del remate, y quedando subrogados en
ellas los adjudicatarios.

Bienes objeto de subasta

1. Piso primero letra D de la casa en
Madrid, antiguo barrio de Vicdlvaro, en
su calle de Ezequiel Solana, niimero 99,
con vuelta a la de Pedro Antonio de Alar-
con. Linda: al frente, con meseta y caja
de escalera; derecha, entrando, patio de la
finca; izquierda, piso letra C y calle de
Ezequiel Solana, y fondo, lotes numeros
507 A y 508 A dos. Inscrito en el registro
de la Propiedad niimero ocho de Madrid,
a tomo 898, folio 203, finca nime-
ro 68.851.

Tasado en la cantidad de dos millones
ochenta mil novecientas veintiséis pesetas.

2. Piso primero izquierda de la casa

sita en Colmenar Viejo, en el conjunto
residencial “El Vivero®, en la calle Zurba-
ran, numero nueve. Linda: por la derecha,
entrando, con el piso primero derecha,
que tiene su entrada por el portal sefala-
do con el nimero siete; al fondo, con
zona verde privada, y al frente, con la
calle Zurbaran, por donde tiene su entra-
da. Inscrito en el Registro de la Propiedad
de Colmenar Viejo al tomo 820, 400 ac-
ual, folio 231, libro 109, finca nimero
8.939.

Tasado en la cantidad de dos millones
setenta ¥ dos mil noventa y tres pesetas.

Y para su publicaciéon en el BoLetin
OriciaL de la provincia y sitio piablico de
este Juzgado, se expide el presente en Ma-
drid, a cinco de mayo de mil novecientos
ochenta y dos.—El Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—40.118)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

En virtud de lo acordado en auto de
esta fecha, dictado en expediente de sus-
pensién de pagos numero ochenta y cinco
de mil novecientos ochenta y uno-D, a
instancia del Procurador sefior Ibéfiez de
la Cadiniere, en nombre de “electromeca-
nica de Precision, Sociedad Andnima',
con el Ministerio Fiscal y el sefior Aboga-
do del Estado, se hace saber que para que
tenga lugar la junta general de acreedores
a que se refiere el articulo diez de la Ley
de veintiséis de julio de mil novecientos
veintidos, se ha sefialado el dia ocho del
proximo mes de julio, a las diecisiete ho-
ras, en la Sala audiencia de este Juzgado,
a la que podran comparecer los acreedos-
res que se consideren con derecho a ello,
advirtiéndoles que de no verificarlo les
parara el perjuicio a que haya lugar en
derecho, quedando a disposicion de los
mismos, hasta el dia sefialado, el informe
de la Intervencion v demds antecedentes a
que se refiere el articulo diez de la Ley,
pudiendo impugnarse los créditos hasta
uince dias antes del seialado para la
unta, conforme a lo prevenido en el ar-
ticulo once de la misma Ley.

Dado en Madrid, a veintisiete de abril
de mil novecientos ochenta y dos, para
publicar en el BoLetin OFiciaL de fa pro-
vincia.—E| Secretario (Firmado).—El
Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—40.191-T)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

El ilustrisimo seficr Magistrado-Juez de

primera instancia nimero once de los
de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado y con
el nimero cincuenta y cuatro de mil nove-
cientos ochenta y uno-LL, se siguen autos
en los que se ha dictado la sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
es como sigue.

Sentencia

En la villa de Madrid, a veintiuno de de
abril de mil novecientos ochenta y
dos.—E] ilutrisimo sefior don Angel Diez
de la Lastra y Penalva, Magistrado-Juez
de primera instancia nimero once de Ma-
drid, habiendo visto los autos de juicio
declarativo ordinario de mayor cuantia,
seguidos en este Juzgado entre partes, con
el niamero cincuenta y cuatro de mil nove-
cientos ochenta y uno. De una, y como
demandantes, dofia Maria Victoria y do-
fia Maria de los Angeles Maestre de Le-
canda, mayores de edad, solteras, estu-
diantes, vecinas de Madrid, con domicilio
en Veldzquez ciento seis, tercero, represen-
tadas por el Procurador sefior Sampere
Muriel y defendidas por el Letrado sefior
Diaz Garcia, y de otra y como demanda-
dos, doiia Silvia Colmenero Herrero, cu-
yas demds circunstancias personales se ig-
noran, con tiltimo domicilio en paseo Vir-
gen del Puerto, nimero cinco, del que se
ausentd sin dejar sefias y, por tanto, hoy
en ignorado paradero, que no ha compa-
recido en estos autos, por lo que se en-
cuentra en situacion de rebedia procesal,
y “*Mutua Madrilefia Automovilista™, con

domicilio social en Madrid, calle Alma-
gro, namero cuarenta, representada por
el Procurador sefior Anaya Monge y de-
fendida por la Letrado sefiora Fernandez
Lépez, sobre reclamacién de cantidad en
concepto de dafios y perjuicios...

Fallo

Que estimando en parte la demanda
formulada por dofia Maria Victoria Maes-
tre de Lecanda y don Julio Maestre Que-
vedo, en representacion de su entonces
menor hija dofia Maria de los Angeles
Maestre de Lecanda, hoy mayor de edad
y personada por si misma en autos, repre-
sentados por el Procrador sefior Sampere
Muriel, debia de condenar v condenaba a
dofia Silvia Colmenero Herrero y “*Mutua
Madrlefa Automovilista™, a que abonen
solidariamente a las actoras la cantidad
de un millén quinientas mil pesetas, todo
ello sin hacer especial pronunciamiento
en cuanto a las costas del procedimien-
to.—Asli por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo.—Firmado: Angel Diez de la Lastra
y Penalva. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
ci6bn de dicha sentencia a la demandada
rebelde dona Silvia Colmenero Herrero,
por su ignorado paradero, expido la pre-
sente para su publicacién en el BoLErin
OrciaL de la provincia y su fijacion en el
tablon de anuncios del Juzgado, en Ma-
drid, a ocho de mayo de mil novecientos
ochenta vy dos.—El Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-

tancia (Firmado). (A.—40.273)

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dicta-
da por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia del Juzgado
nimero doce de los de Madrid, en el pro-
cedimiento judicial sumario del articulo
ciento treinta y uno de la ley Hipotecaria,
seguidos en este Juzgado con el nimero
ochocientos noventa y seis de mil nove-
cientos ochenta y uno-D, a instancia del
Procurador sefior Pinto Marabotto, en
nombre y representacion del “*Banco de
Crédito a la Construccion, Sociedad Ané-
nima”, que litiga como pobre, contra Fé-
lix Ruiz Zalve, sobre efectividad de un
préstamo hipotecario, se ha acordado sa-
car a la venta en publica subasta, por
primera vez, las fincas siguientes:

Local comercial nimero 1 de la casa en
Madrid, calle de Raimundo Fernandez Vi-
llaverde, niimero 8. Consta de un local
didfano que en su totalidad estd afecto a
la servidumbre de paso que sobre la finca
de que forma parte se constituyd a favor
de la nave interior situada al Sur de aqué-
lla; comprende una superficie de 128 me-
tros y 12 decimetros cuadrados. Su cuota
de participacion es de dos enteros y 93
centésimas por 100. Se halla inscrito en el
Registro de la Propiedad niimero 6 de
Madrid, en el libro 1.323, tomo 1.004 de
la seccién segunda, folio 1, finca nimero
34.007, inscripcion segunda,

_Se tas6 a efectos de la subasta en dos-
cientas cincuenta y cinco mil ciento seten-
ta pesetas.

Local comercial niimero 2 de la casa en
Madrid, calle de Raimundo Ferndndez Vi-
llaverde, nimero 8. Estd situado en la
planta baja, tiene un hueco de acceso di-
recto desde la calle y consta de s6tano y
bajo. Comprende una superficie de 220
metros y 74 decimetros cuadrados,
aproximadamente, de los que correspon-
den al s6tano 167 metros y 40 decimetros
cuadrados v a la planta baja 53 metros y
34 decimetros cuadrados, aproximada-
mente. El sétano se comunica con la plan-
1a baja por escalera interior; es completa-
mente diafano. Siendo su cuota de parti-
cipacion de 6,62 por 100. Inscrito en el
Registro de la Propiedad niimero 6 de
Madrid, al libro 1.323, tomo 1.004 de la
seccion segunda, folio 7, finca numero
34.009, inscripcion segunda.

Se taso a efectos de la subasta en cua-
trocientas treinta y nueve mil seiscientas
setenta pesetas.

Local comercial niimero 4 de la casa en
Madrid, calle de Raimundo Ferndndez Vi-
llaverde, sefialada con el nimero 8. Cons-

ta de un local didfano que en su totalidad
estd afecto a la servidumbre de paso que
pesa sobre la finca de que forma parte y
se constituy6 a favor de la nave interior
situada al Sur de aquélla, Comprende una
superficie de 78 metros y cinco decimetros
cuadrados. Tiene una cuota de participa-
cion de 2,60 por 100. Se halla inscrito en
el Registro de la Propiedad nimero 6 de
Madrnd, al libro 1.323, tomo 1.004 de la
seccién segunda, folio 19, finca nimero
34.013, inscripcidn segunda.

Se taso a efectos de la subasta en ciento
cincuenta y seis mil pesetas.

Local comercial, oficina sefialada con
la letra C de la casa en Madrid, calle de
Raimundo Fernandez Villaverde, niime-
ro 8. Estda situada en la primera planta
alta del edificio y tiene su entrada por el
rellano de la escalera, a la derecha segin
se sube. Consta de local didfano y com-
prende una superficie de 23 metros y 14
decimetros cuadrados. Su cuota de parti-
cipacion es de 0,68 por 100, Inscrita en el
Registro de la Propiedad nimero 6 de
Madrid, al libro 1.323, tomo 1.004 de la
seccion segunda, folio 31, finca numero
34.017, inscripcion segunda.

Se tasé a efectos de la subasta en cua-
renta y seis mil pesetas.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia nuimero doce de Ma-
drid, sito en la plaza de Castilla, edificio
Juzgados, se ha sefialado el dia dieciséis
de julio proximo, a las doce horas, bajo
las condiciones siguientes:

Primera

Servira de tipo para esta subasta el an-
teriormente indicado para cada una de las
fincas, no admitiéndose posturas que no
cubran dichos tipos.

Segunda
Para tomar parte en la misma deberan
los licitadores consignar previamente, en
la Secretaria del Juzgado, el diez por cien-
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

p Tercera

Los autos y la certificacién del Registro
a que se refiere la regla cuarta del articulo
ciento treinta y uno de la ley hipotecaria,
estardn de manifiesto en la Secretaria; se
entenderd que todo licitador acepta como
bastante la titulacién y que las cargas o
gravamenes anteriores y los preferentes, si
los hubiere, al crédito que reclama el ac-
tor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos, sin destinarse a su extincion el
precio del remate,

Cuarta

El precio del remate deberd consignarse
dentro de los ocho dias siguientes a la
aprobacion del mismo, pudiéndose hacer
el mismo en calidad de ser cedido a
tercero,

Quinta

La presente subasta sale por lotes sepa-
rados para cada una de las fincas antes
indicadas.

Dado en Madrid, a siete de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—40.289)

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO
Don Angel Diez de la Lastra y Penalva,
accidental Magistrado-Juez de primera

inst?ncla numero doce de los de esta
capital.

. Hago saber: Que en el procedimiento
Judicial sumario hipotecario que se trami-
ta en este Juzgado con el nimero mil
quinientos treinta y seis de mil novecien-
tos ochenta, seguido a instancia de la en-
tidad “*Perfil en Frio, Sociedad Anéni-
ma"', representada por el Procurador se-
fior Corujo Pita, contra la entidad de
“Mundus, Estructuras Metailicas, Socie-
dad Anénima™, domiciliada en Madrid,
calle del General Goded, nimero veintiu-
no, sobre efectividad de un crédito hipo-
tecario en cuantia de veintiun millones
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doscientas cuatro mil veinticinco pesetas
de principal y otros cuatro millones de
pesetas fijadas para costas y gastos, en
cuyos aulos y por providencia de esta
fecha he acordado sacar a la venta en
publica subasta, por primera vez v térmi-
no de veinte dias, del inmueble hipoteca-
do cuyos datos registrales son los si-
guientes:

En término municipal de Manises (Va-
lencia), partida del camino de Cheste. un
campo de cuatro hanegadas, poco més o
menos, o sea, 33 dreas y 24 centidreas de
tierra secano, con algarrobos, Linda: Nor-
te y Oeste, de José Belenguer: Sur, la
sociedad “Butano, Sociedad Anénima®, ¥
Este, camino de Cheste. Segiin reciente
medicién figura con una cabida de 39
areas, 88 centidreas. Dentro de la finca
existen las siguientes edificaciones; Nave
de almacén de 40 por 20, de estructura
tubular metalica. Cerramientos con blo-
ques prefabricados de hormigén de 0,50
por 0,20 por 0,12 metros. Solera de hor-
migén de 0,20 metros de espesor sobre
encachado de piedras. Cubierta de uralita
con ventanales metdlicos y puertas de en-
trada también metalicas y correderas, Ofi-
cinas: Dos despachos adosados al edificio
principal de 24 metros cuadrados cada
uno, con puertas y ventanales metilicos.
Nave auxiliar de 54,55 metros de larga
por 8,05 metros de ancha, de estructura
tubular metdlica, con solera de hormigén
de 0,15 metros de espesor sobre encacha-
do de piedra. Caseta transformador de 6
por 3,50 metros, con torreta de 1,50 por
1,50 para entrada de la linea de fuerza.
Aseos: Una habitacién contigua al trans-
formador, con los correspondientes apara-
tos sanitarios. Comedor: Un local de 4,50
por 3,50 metros, con ventanales y puertas
metdlicas. Accesos, 130 metros lineales de
calzada, de cinco metros de ancha, con
bordillo a los lados. Paso salva cuneta de
ocho metros de longitud. Cerramiento:
245,75 metros lineales, formado con mu-
rete de bloques de hormigén, postes tubu-
lares con orilla defensiva cada 1,50 metros
y enrejado metélico galvanizado de 1,20
metros de altura. Puerta de entrada del
mismo material de 4,50 metros de altura,

Figura inscrita en el Registro de la Pro-
piedad de Moncada (Valencia), al to-
mo 248 del archivo, libro 22 de Manises.
folio 39, finca niimero 3.074, inscripeidn
cuarta.

Fecha y condiciones de la subasta

Tendrd lugar la misma en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia veinticin-
co de junio préximo y hora de las doce.

El remate se celebrara sin sujecién a
tipo de tasacién.

Los licitadores que deseen tomar parte
en la subasta deberdn consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado o local
destinado al efecto, una cantidad igual al
diez por ciento, en metdlico, igual al diez,
digo, del tipo de licitacion que sirvi6 para
la segunda subasta, es decir, la suma de
un millén novecientas cincuenta mil pese-
tas, sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Los titulos de propiedad de la finca
han sido suplidos por certificacién respec-
to a los mismos consta en el Registro de
la Propiedad, quedando de manifiesto en
la Secretaria del Juzgado a disposicidn de
quien quiera examinarlos, sin que por su
insuficiencia se admita reclamaci6n algu-
na, debiendo el rematante conformarse
con ellos, no teniendo derecho a exigir
ningunos otros, asi como que los créditos
anteriores y los preferentes al crédito del
actor, si los hubiere, quedarin subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Y para su publicacién en el Borerin
OriciaL de la provincia, se expide el pre-
sente, que firmo en Madrid, a veintidés
de abnl de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario (Firmado).—E| Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—40.131)

EL BOLETIN OFICIAL de Ia
_ provincia de Madrid se publica
diariamente, excepto los domingos

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO
Don Angel Diez de la Lastra v Penalva,
accidental Magistrado-Juez de primera

instancia nimero doce de los de Ma-
drid.

Hago saber: Que en los autos de juicio
ejecutivo que se tramitan en este Juzgado
con el numero mil trescientos ochenta y
dos de mil novecientos ochenta, a instan-
cia de la entidad ‘“Macmor, Sociedad
Andnima™, representada por el Procura-
dor sefior Olivares de Santiago, contra
don José Solé Vallve, vecino de Tarrago-
na, plaza de los Caidos, niimero once, de
Roda de Barra, sobre reclamacién de can-
tidad, he acordado por providencia de
esta fecha sacar a subasta piblica, por
tercera vez, los siguientes bienes embarga-
dos al demandado.

Un vehiculo furgoneta, matricula T-

Una furgoneta, matricula T-0108-F,

Fueron tasados pericialmente en la su-
ma de quinientas ochenta mil pesetas, en-
contrandose depositados los mismos en
poder de don José Solé Vallve, en la pla-
za de los Caidos, niimero once, de Roda
de Barra (Tarragona).

Fecha y condiciones de la subasta

Tendra lugar la misma en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia veinticin-
co de junio proximo y hora de las once.

El remate se celebrard sin sujecién a
tipo de tasacion.

Los licitadores que deseen tomar parte
en la subasta deberan consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado o estableci-
miento pliblico destinado al efecto, una
cantidad, en metalico, igual por lo menos
al diez por ciento del tipo que sirvié para
la segunda subasta, es decir, la cantidad
de treinta y tres mil quinientas pesetas,
sin cuyo requisito no podran tomar parte
en la misma.

Dado en Madrid, a veintisiete de abril
de mil novecientos ochenta y dos.—Fl
Secretario (Firmado),—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado),

(A.—39.937)

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO
Don Angel Diez de la Lastra y Penalva,

Magistrado-Juez de primera instancia
nimero doce de los de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado se
siguen autos ejecutivos niimero cincuenta
y ocho de mil novecientos ochenta, a ins-
tancia del **Banco Popular, Sociedad Ané-
nima", contra don José Ruiz Valero, do-
fia Maria de la Pefia Sanz, don Francisco
Garcia Rodriguez y dofia Maria Angeles
Ruiz de la Pefia, en reclamacién de canti-
dad, en los que en providencia de esta
fecha he acordado sacar a la venta en
publica subasta, por segunda vez Yy con
rebaja del veinticinco por ciento, la si-
guiente:

Parcela de terreno en término de Valde-
morillo, al sitio de Navarredonda, hoy
Urbanizacién Jarabeltran, que ocupa una
extension superficial de 1.536 metros cua-
drados y 37 decimetros cuadrados, sefiala-
da con ¢l nimero 58 en el plano de urba-
nizacién, sobre la que existe una casa de
una sola planta y semisétano, aprovechan-
do el desnivel del terreno, destinada a una
sola vivienda unifamiliar, distribuida la
planta noble en varias habitaciones y ser-
vicios, y el semis6tano a garaje, ocupando
una total superficie construida de 100 me-
tros cuadrados, de los que corresponden
85 metros cuadrados, aproximadamente,
a la planta noble y 15 metros cuadrados
al garaje, estando el resto de la superficie
de la parcela destinada a jardin. Inscrita
en el Registro de la Propiedad de San
Lorenzo del Escorial, tomo 1583, li-
bro 97 de Valdemorillo, folio 229, finca
numero 6.626, inscripcién primera.

La finca fue tasada en cuatro millones
novecientas cincuenta mil novecientas die-
ciocho pesetas a efectos de subasta.

La subasta se celebrara ante este J uzga-
do el dia dieciséis de julio a las doce
horas, bajo las siguientes condiciones:

Primera
Servird de tipo para esta subasta el an-
tes dicho, rebajado en un veinticinco por
ciento, no admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes del mismo,

Segunda
Para tomar parte en la subasta deberén,
previamente, los licitadores consignar el
diez por ciento al menos de dicho tipo,
sin lo que no serdn admitidos, pudiendo
hacerse el remate en calidad de ceder a un
tercero.

Tercera

Los autos y la certificacién del Registro
que suple a los titulos de propiedad, se
encuentran de manifiesto en Secretaria,
para que puedan ser examinados por los
que quieran tomar parte en la subasta,
previniéndoles que no tendrdn derecho a
exigir ningiin otro, y que las cargas y
gravamenes anteriores y los preferentes, si
los hubiere, al crédito del actor, continua-
rian subsistentes y sin cancelar, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos, sin destinarse a su extincion el
precio del remate,

Y para que conste, expido el presente
en Madrid, a cinco de mayo de mil nove-
cientos ochenta y dos, para su insercién
en el BoLetin OFiciaL de la provincia de
Madrid.—El Secretario (Firmado).—El
Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—40.263)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Por ¢l presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefior
Magistrado-Juez de primera instancia nii-
mero 13 de Madrid, en providencia de
esta fecha dictada en el procedimiento
Judicial sumario a que se refiere el articu-
lo ciento treinta y uno de la ley Hipoteca-
ria, con el nimero seiscientos ochenta y
uno de mil novecientos ochenta y uno, a
instancia de la Caja de Ahorros ¥ Monte
de Piedad de Madrid, representada por el
Procurador sefior Moreno Doz, contra
“Calpisa Sierra, Sociedad Anénima", se
anuncia la venta en puablica subasta por
primera vez y término de veinte dias, la
finca hipotecada a que se contrae expresa-
do procedimiento y que después se descri-
biran, remate que tendra lugar en la Sala
de audiencia de este Juzgado de primera
instancia nitmero trece de Madrid, sito en
la plaza de Castilla, nimero uno, de Ma-
drid, el proximo dia treinta de junio a las
once tremta horas de su mafiana.

Finca objeto de Subasta

En Las Rozas (Madrid): Pefalara,

Bloque cinco. Primero izquierda.
Dos.—Vivienda modelo “E” de la planta
primera del bloque niimero cinco. Tiene
su acceso: Entrando por el portal, subien-
do una planta por la escalera, la puerta
de la izquierda. Limita: Al fondo, una
zona ajardinada del patio central; a la
derecha, con la caja de la escalera, meses-
ta, hueco del ascensor y vivienda derecha
de la misma planta; a la izquierda, con el
blogue nimero seis y zona ajardinada, y
al frente, con zona ajardinada, Consta de
cuatro dormitorios, salén-comedor con
terrazas, dos cuartos de bafio y un servi-
cio, hall y cocina con tendedero. Y tiene
una superficie construida de, aproximada-
mente, 137,44 metros cuadrados. Tiene
un coeficiente de participacion de
0,007508 por 100 en la propiedad total
del nicleo urbanistico, el 0,1393 por 100
en cuanto a los gastos propios del mismo
(escalera, portal, ‘ascensor, etcétera). Ins-
crito_en el Registro’'de la Propiedad de
San Lorenzo del Escorial al tomo 1.080,
libro 81, folio 231, finca 5.990, inscripcién
primera.

Servird de tipo para la subasta el pacta-
do en la escritura de constitucién de la
hipoteca, o sea, un millén seiscientas mil
pesetas.

Condiciones de la subasta
No se admitird postura que no cubra
exresado tipo de tasacién. i
El remate podrid hacerse a calidad de
ceder a un tercero.

Para tomar parte en la subasta deberan
los licitadores consignar previamente, en
la mesa del Juzgado, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento efectivo
del valor de los bienes, sin cuyo requisito
no serdn admitidos.

La certificacién del Registro a que se
refiere la regla cuarta del articulo ciento
treinta y uno de la ley Hipotecaria, estan
de manifiesto en la Secretaria de este Juz-
gado, entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacién y que
las cargas o gravamenes anteriores y pre-
ferentes, si los hubiere, al crédito del ac-
tor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos, sin destinarse a su extincién el
precio de la misma,

Y para su publicaci6n, con veinte dias
de antelacion al sefialado para la subasta,
en el Boretin OFiciaL de la provincia,
expido el presente, que firmo en Madrid,
a tres de mayo de mil novecientos ochen-
ta ¥ dos.—El Secretario (Firmado).— Vis-
to bueno: El Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado).

(A.—40.222)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefior
Magistrado-Juez de primera instancia ng-
mero 13 de Madrid, en providencia de
esta fecha, dictada en el juicio declarativo
ordinario de menor cuantia, niimero mil
cuatrocientos uno de mil novecientos se-
tenta y nueve, instado por “Compaiiia de
Seguros y Reaseguros Mediodia, Sociedad
Andnima”, representada por el Procura-
dor sefior Zulueta Cebrian, contra la Co-
munidad de Propietarios de la calle Balea-
res, casa numero dos, de Mobstoles, se
anuncia la venta en pablica subasta, por
segunda vez y término de ocho dias, con
la rebaja del veinticinco por ciento del
precio de tasacion, los bienes embargados
a expresada demandada, que a continua-
cién se describirdn, remate que tendra lu-
gar en la Sala de audiencia de este Juzga-
do de primera instancia niimero trece de
Madrid, sito en plaza de Castilla, nimero
uno, el proximo dia diecisiete de junio a
las once treinta horas de su mafana,

Bienes objeto de subasta

Una depuradora, su correspondiente
motor, las calderas, sus motores y todos
los demds accesorios, que se encuentran
en la finca de la calle Baleares, nimero
dos, de Mostoles.

Servird de tipo para la subasta ¢l de
doscientas mil pesetas, con la rebaja del
veinticinco por ciento de dicho precio de
tasacion,

Condiciones de la subasta

No se admitird postura que no cubra
las dos terceras partes del avaliio,

El remate podra hacerse a calidad de
ceder a un tercero.

Para tomar parte en la subasta deberan
los licitadores consignar previamente, en
la mesa del Juzgado, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento efectivo
del valor de los bienes, sin cuyo requisito
no seran admitidos.

Y para su publicacién, con ocho dias
de antelacion al sefialado para la subasta,
en el BoLeriy Oriciar de la provincia,
expido el presente, que firmo en Madrid,
a veintiocho de abril de mil novecientos
ochenta y dos.—El Secretario (Firma-
do).—Visto bueno: El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—40.194-T)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Por el presente, que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el sefior
Magistrado-Juez de primera instancia nii-
mero trece de Madnd, en providencia de
esta fecha dictada en el procedimiento
Judicial sumario a que se refiere el articulo
ciento treinta y uno de la ley Hipotecaria,
con el nimero mil ciento siete de mil
novecientos ochenta y uno, a instancia de
“Servisa, Entidad de Financiacién, Socie-
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dad Anonima", representada por el Pro-
curador sefior Pinto Marabotto, contra
don Federico de Julios Gonzilez, se anun-
cia la venta en piiblica subasta, por segun-
da vez y térmuno de veinte dias, con la
rebaja del veinticinco por ciento del pre-
cio pactado en la escritura de constitucion
de la hipoieca, de la finca a que se contrae
expresado procedimiento y que después
se describird, remate que tendra lugar en
la Sala de audiencia de este Juzgado de
primera instancia nimero trece de Ma-
drid, sito en la plaza de Castilla, nimero
uno, cuarta planta, el préximo dia cinco
de julio, a las once y teinta horas de su
mafana.
Finca objeto de subasta

Una suerte de tierra calma en la **Dehe-
sa Palmar Gordo™, término de Utrera,
con una superficie de cinco hectareas, 35
dreas y 22 centidreas, que linda: Al Norte,
con finca que formé una zona con la que
se describe de los herederos de don Ramén
Moreno Crellana; al Sur, con finca de
don Nicolas Rivas Marquez; al Este, con
tierras de don Salvador Guardiola Fanto-
ni, y al Oeste, con otras que fueron de
dofia Mercedes Vazquez Montado, luego
de dofia Mercedes Gonzalez Vazquez. Es-
ta finca la adquirié por donacion gue le
hizo su madre dofia Mercedes Gonzilez
Vazquez mediante escritura otorgada en
Sevilla el 8 de mayo de 1967, ante el
Notario don Alfonso Cruz Aufidon, bajo
el nimero 2.662 de su protocolo. Inscrita
en el Registro de la Propiedad de Utrera,
en el tomo 709, libro 228 de Utrera, folio
204, finca numero 7.830, inscripcién ter-
cera.

Servira de tipo para la subasta el pacta-
do en la escritura de constituciéon de la
hipoteca, o sea, tres millones de pesetas,
con la rebaja del 25 por 100 de dicho
precio.

Condiciones de la subasta

No se admitirdn posturas que no cubran
expresado tipo de tasacion,

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a un tercero.

. Para tomar parte ¢n la subasta deberdn

los licitadores consignar previamente, en
la mesa del Juzgado, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento efectivo
del valor de los bienes, sin cuyo requisito
no serian admitidos.

La certificacién del Registro a gue se
refiere Ia regla cuarta del articulo ciento
treinta y uno de la ley hipotecaria, estin
de manifiesto en la Secretaria de este Juz-
gado, entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacion, y que
las cargas o gravamenes anteriores y pre-
ferentes, si los hubjere, al crédito del ac-
tor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que ¢l rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos, sin destinarse a su extincion el
precio del remate.

Y para su publicacién, con veinte dias
de antelacién al sefialado para la subasta,
en el BovLerin OriciaL de la provincia,
expido el presente que firmo en Madrid, a
tres de mayo de mil novecientos ochenta
y dos.—EI Secretario (Firmado),—Visto
bueno: El Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado), (A.—40.283)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

El Magistrado-Juez de primera instancia
nimero catorce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este -Juzgafio se
siguen autos de juicio ejecutivo nimero
mil cuatrocientos cincuenta y cinco de mil
novecientos ochenta, a instancia de “In-
ternational Busines Machines, S.A.E.",
. contra don Antonio Sanz Escribano (“I_le-

prografia Chamberi"), sobre reclamac:én
de cantidad, en los que por providencia
de esta fecha he acordado sacar a phblica
subasta, por primera vez y término de
ocho dias, los bienes que mdis abajo se
resefiaran, sefialandose para la celebracion
de la misma las once horas del dia dieci-
siete de junio proximo, en la Sala audien-
cia de este Juzgado, con las prevenciones
siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de su
avallo.

Los licitadores, para tomar parie en la |

subasta, deberdn consignar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por cien-
to del mismo.

Y pueden, asimismo, participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Bienes que se sacan a subasta

Una mesa de despacho, de dos por un
metro, con dos juegos de cajones a ambos
lados, 4.000 pesetas.

Dos sillones giratarios, tapizados en
verde, 4.000 pesetas,

Una estanteria-vitrina de 1,50 por 1,20
metros, 2,000 pesetas.

Un armario archivador, de tres cajones,
2.000 pesetas.

Dos lamparas de sobremesa, 2.000

setas.

Una calculadora marca “Hispano Oli-
vetti”, Logos, numero 58-115752, 22.000
pesetas,

Un vehiculo marca “Citroen 2 HP",
matricula M-7147-DJ, 65.000 pesetas.

Un vehiculo *Citroen 2 HP”, matricula
M-7148-DJ, 65.000 pesetas.

Total: 166.000 pesetas.

Dado en Madrid, a treinta de abril de
mil novecientos ochenta y dos.—EI| Secre-
tario (Firmado).—E! Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A:—40.290)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

El Magistrado-Juez de primera instancia
numero catorce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo namero
mil quinientos veintiséis de mil novecien-
tos ochenta y uno, a instancia de
“Chrysler Organizacion Financiera, So-
ciedad Anoénima” (COFIC), contra dofia
Juana Garcia Tabernero y don Jorge Si-
rera Carreras, sobre reclamacién de canti-
dad, en los que por providencia de esta
fecha he acordado sacar a publica subas-
ta, por primera vez v lérmino de ocho
dias, los bienes que més abajo se resefia-
ran, sefialdndose para la celebracion de la
misma las once horas del dia veintitrés de
junic proximo. en la Sala audiencia de
este Juzgado, con las prevenciones si-
guientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de su
avaldo.

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberin ‘consignar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por cien-
to del mismo.

Y pueden, asimismo, participar en ella
en calidad de ceder a un tercero,

Bienes que se sacan a subasta

Un vehiculo automévil, marca “‘Tal-
bot-1200-GLS", matricula M-5845-DM,

Tipo de valoracién y subasta: Doscien-
tas veinte mil pesetas.

Dado en Madrid, a cuatro de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—40.257)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

Don Rafael Gémez-Chaparro Aguado,
Magistrado-Juez de primera instancia
nimero catorce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos del articulo ciento d:;‘cinla y
uno de la ley Hipotecaria, segpidos a ins-
tancia de “Baacpg. : Ngég‘ya, Sociedad
Anénima”, con el namero setecientos se-
tenta de mil novecientos ochenta, repre-
sentada por ¢l Procurador don Juan Co-
rujo y Lépez Villamil, contra “Mundus,
Estructuras Metéalicas, Sociedad Anéni-
ma", en reclamacién de crédito hipoteca-
rio, se ha acordado sacar a la venta en
pablica subasta, por tercera vez y término
de veinte dias, la finca que luego se dird,
bajo las siguientes condiciones!

Primera

Para la celebracion de la subasta se ha
sefialado el dia veintiocho de junio

préximo y hora de las once de su mafia-
na, en la Sala audiencia de este Juzgado,
sito en la plaza de Castilla, cuarta planta.

Segunda

El tipo de subasta es sin sujecién a tipo
alguno,

Tercera

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores previa-
mente, en la mesa del Juzgado o estable-
cimiento destinado al efecto, el diéz por
ciento del tipo que se tuvo en la segunda
subasta, sin cuyo requisito no Sseran
admitidos.

Cuarta

Que los autos y las certificaciones a que
se refiere la regla cuarta del articulo cien-
to treinta y upo de la ley Hipotecaria,
estin de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado, entendiéndose que todo lici-
tador los acepta como bastantes a los
efectos de la titulacion de la finca.

Quinta

Que lar cargas o gravimenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor, quedarén subsistentes, sin desti-
narse a su extincion el precio del remate,
y entendiéndose que el rematante los acep-
ta y queda subrogado en la responsabili-
dad de los mismos.

Siendo la finca que se subasta la
siguiente:

Urbana. a) Piso primero derecha de
la casa numero 42 de la calle de Montes-
quinza, de Madrid. Ocupa una superficie
aproximada de 187 metros cuadrados, 26
decimetros cuadrados, como tal vivienda,
mas ocho metros cuadrados del trastero
nimero uno, situado en la planta de semi-
sotano. Linda: Al Oeste o Poniente, con
la calle de situacion; al Norte. con la finca
nlimero 44 de la misma calle y patio me-
dianero izquierda; al Este o Saliente, con
la finca de la calle del Marqués del Riscal,
y al Sur o Mediodia, con la escalera de
servicio, patio central, escalera principal y
vivienda izquierda, Le corresponde una
participacién indivisa en los elementos co-
munes de la casa a que pertenece de ocho
enteros, 64 centésimas por 100.

Titulo.—Inscrita en el Registro de la
Propiedad niimero seis de Madrid, al fo-
fio 239, libro 871 del archivo, 648 de la
seccion segunda, finca numero 19.177, ins-
cripeién cuarta, y pertenece en pleno do-
minio a la entidad mercantil “Mundus,
Estructuras Metdlicas, Sociedad Andni-
ma'’, por titulos de compraventa a don
Francisco, don Rafael y don Luis Marti-
nez Fresneda Escriba, en virtud de escri-
tura otorgada en Madrid, ¢l dia 15 de
febrero de 1974, ante ¢l Notario don Blas
Pifiar Lépez, que motivd la citada inscrip-
¢ion cuarta con fecha 6 de febrero de 1978.

Finca b) Urbana.—Suerte de tierra en
Camas (Sevilla), en la carretera de Extre-
madura, conocida también como carrete-
ra de Badajoz v también como carretera
de Ménda, sin numero de gobierno, al
sitio de Cafavereda, con 46 metros y 90
centimetros de fachada y una superficie
de 3.561 metros cuadrados, que linda: Al
Norte, en linea de 75 metros y 50 centime-
tros, con finca de dofia Maria Eduarda
Dima; al Sur, en linea de 75,50 metros,
con finca de los Hermanos Gonzalez Ca-
ro: al Este, en una longitud de 46,90 me-
tros, con linea del ferrocarril de Cala a
San Juan, y al Oeste, en la misma longi-
tud, con la carretera de Extremadura, Ba-
dajoz o Mérida. Sobre la misma se han
levantado las siguientes edificaciones: una
nave de estructura tubular metdlica elec-
trosoldada de 20,80 metros de luz por 30
de longitud, con una superficie cubierta
de 624 metros cuadrados, siendo la altura
de los soportes de la nave de 7,60 metros.
Los cerramientos laterales han sido cons-
truidos con bloques prefabricados v la
cubierta en arco con placas de fibrocemen-
to. Junto a la nave central descrita han
sido construidos los correspondientes
compartimentos para vestuarios, come-
dor, aseos y caseta transformador de 50
KW. Estas construcciones accesorias que-
dan, a su vez, dentro de un recinto total-
mente delimitado por una valla de bloque
prefabricado de 2,5 metros de altura. Tan-
to la nave como el recinto cercado, tienen
puertas de acceso y salida de cuatro me-

tros de luz, en la gue se han efectuado
unas rampas para el mas facil acceso de
vehiculos. A su vez toda la superficie del
solar ha quedado cercada con una valla
metilica de dos metros de altura
aproximada, con arranque de blogques pre-
fabricados. Todas las edificaciones estan
provistas de la instalacién eléctrica nece-
saria. Se ha construido un pozo provisto
de motor eléctrico acoplado, capaz de su-
ministrar 90,000 litros de agua a la hora.

En la fachada principal de la pave y
adosada a ambos lados de la puerta de
entrada, se han construido dos locales de
siete por tres metros aproximadamente,
con destino a oficinas, con un total en
conjunto de 42 metros cuadrados, y den-
tro de uno de ellos los correspondientes
servicios para el personal de las mismas.

Titulo.—Inscrita en el Registro de la
Propiedad, distrito nimero 3 de Sevilla, a
los folios 78 y 80 del tomo 838, libro 56
de Camas, finca niimero 2.780. Inscripcio-
nes primera y tercera y pertencce en pleno
dominio a la sociedad “Mundus, Estruc-
turas Metalicas, Sociedad Anénima”, por
los siguientes titulos: En cuanto al terreno
por agrupacién que hizo de dos fincas de
su propiedad mediante escritura otorgada
en Coria del Rio, de 28 de agosto de
1965, ante el Notario don Luis Vollain
Rozalen, y en cuanto a la obra nueva de
las edificaciones al haber declarado su
construccién en virtud de escrilura que se
otorgd en Madrid, el 5 de junio de 1970,
ante el Notario don Blas Pifiar Lépez.

Dado en Madrid, a veinte de abril de
mil novecientos ochenta v dos. Ante
mi.—El Secretario (Firmado).—El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-

do). (A.—40.035)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ng-
mero quince de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en este
Juzgado, con el nimero veintiséis de mil
novecientos ochenta, se siguen autos sobre
gjecutivo a instancia del “*Banco de Ali-
cante, Sociedad An6nima", contra don
Enrigue Muro Ayuso, mayor de edad,
empleado, vecino de Madrid, calle Dulci-
nea, nimero cuarenta y siete, sobre recla-
macién de ciento treinta. mil trescientas
sesenta y siete pesetas de principal y cos-
tas, en los que por providencia de esta
fecha he acordado sacar a la venta en
publica subasta, por primera vez, iérmino
de ocho dias, los bienes embargados al
demandado dicho, sefialandose para que
ello tenga lugar el dia vemntitrés de junio
proximo ¥ hora de las once de su mafa-
na, en la Sala audiencia de este Juzgado,
sito ‘en la plaza de Castilla, nimero uno,
cuarta planta.

Bienes objeto de subasta

Un vehiculo marca “Seat 131", matri-
cula M-6459-CD. Valorado en ciento se-
senta mil pesetas (160.000 pesetas).

Condiciones de la subasta
Primera

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de su
avalio.

Segunda

Podra hacerse a calidad de ceder el re-

mate a un tercero.
Tercera

Para tomar parte en la subasta deberin
los licitadores consignar previamente, en
la mesa del Juzgado o establecimiento
destinado al efecto, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento efectivo
del valos de los bienes, sin cuyo requisito
no seran admitidos.

Dado en Madrid, a doce de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—40.310)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero quince de Madrid.
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Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo nimero
doscientos once de mil novecientos ochen-
ta, a instancia de “lIberinversiones y Fi-
nanciaciones, Sociedad Anénima”, contra
don Enrique Mufioz Charles, vecino de
Méstoles, con domicilio en la avenida de
los Deportes, ntimero cuarenta, segun-
do A, sobre reclamacién de cantidad, en
los que por providencia de esta fecha he
acordado sacar a piblica subasta, por ter-
cera vez y término de ocho dias, los bie-
nes que mas abajo se resefiaran, sefialdn-
dose para la celebracién de la misma las
once horas del dia veinticinco de junio
proximo, en la Sala audiencia de este Juz-
gado, con las prevenciones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de su
avalio,

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por cien-
to del npo gque sirvié dé base para la
segunda.

Y pueden, asimismo, participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Que los bienes que se subastan podrin
ser examinados por guienes 10 deseen en
¢l domicilio del demandado,

Que la subasta, por ser la tercera, sale
sin sujecion a tipo.

Bienes que se sacan a subasta

Un automévil marca “Citroen', GS,
modelo Palas; de color marrén, matricula
M-0346-AZ, tasado pericialmente en la
suma de doscientas cincuenta mil pesetas.

Dado en Madrid, a cuatro de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—40.154)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO
Don Rafael Gémez-Chaparro Aguado,
Mugistrado-Juez de primera instancia
nimero quince de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo niimero
mil setecientos veintinueve de mil nove-
cientos ochenta, a instancia del “*Banco
Central, Sociedad An6nima”, representa-
do por el Procurador sefior Ibafiez, con-
tra don Carlos S&ez Valle v dofia Felisa
Manzano Blizquez, vecinos de Madrid,
sobre reclamacién de cantidad, en los que
por providencia de esta fecha he acorda-
do sacar a piblica subasta, por primera
vez v término de veinte dias, los bienes
que mas abajo se resefiardn, sefialandose
para la celebracion de la misma las once
horas del dia cinco de julio préximo, en
la Sala audiencia de este Juzgado. con las
preveénciones siguientes:

Que no se admitirin posturas que no
cubran las dos terceras partes de su
avalto.

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por cien-
to del mismo,

Y pueden, asimismo, participar en clla
en calidad de ceder a un tercero.

Que los titulos de propiedad se encuen-
tran de manifiesto en la Secretaria del
Juzgado, donde podrin ser examinados
por quienes lo deseen, entendiéndose que
¢l rematante los acepta como bastantes,
sin que tenga derecho a exigir ningunos
OLros,

Que las cargas, censos y gravimenes
anteriores v preferentes al crédito del ac-
tor, si‘los hubiere, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepia y queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Bienes que se sacan a supasta

Urbana.—Piso bajo A de la casa niime-
ro 129 de la casa sita en la calle Herma-
nos Garcia Noblejas, de esta capital. Lin-
da: Izquicrda, espacio libre; por la dere-
cha, porche y cuarto de coches de nifios,
y por el fondo. espacio libre, y frente,
tendedero y ascensor.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
nimero ocho de los de Madrid, srtqmo

1.221, libro de Vicalvaro, folio 105, finca |

nimero §9.023.

Dado en Madrid, a veintinueve de abril
de mil novecientos ochenta y dos.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—40.179-T)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

El ilustrisimo sefior Juez de primera
instancia del Juzgado nimero quince de
los de Madrid, en resolucién de esta fecha,
dictada en autos de juicio ejecutivo ntime-
ro mil trescientos noventa y tres de mil
novecientos ochenta, a instancia de *'Sefi-
citroen Financiaciones, Sociedad Anéni-
ma", contra don Angel Bodega Muifioz,
con domicilio en Madrid, calle Quero,
nimero ochenta y tres, octavo derecha,
sobre reclamacién de cantidad, ha manda-
do sacar a publica subasta, por segunda
vez, término de- ocho dias y precio de
ciento cinco mil pesetas, una vez deduci-
do el veinticinco par ciento del precio de
tasacién, el vehiculo matricula M=0659-
CM, **Citroen”, modélo GS. embargado
a dicho demandado, habiéndose sefialado
para que tenga lugar la subasta el dia
nueve de julio de mil novecientos ochenta
v dos, hora de las doce, en la Sala de
audiencia de este Juzgado, bajo las si-
guientes condiciones:

Para tomar parte en la subasta los lici-
tadores deberan consignar previemente,
en la mesa del Juzgado, una cantidad, al
menos, igual al diez por ciento del precio,
sin cuyo requisito no seran admitidos: no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes del precio seialado, v
el remate podrd hacerse en calidad de
ceder a un tercero,

El vehiculo se encuentra depositado en
la persona del propio demandado. _

Dado en Madrid, a tres de mayo de mil
novecientos ochenta y dos.—El Secretario
(Firmado).—El Juez de primera instancia

(Firmado). (A —40.187-T)

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO
Don Ernesto Gonzilez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia niime-
ro dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en el juicio ejecutivo
que en este Juzgado se sigue con el niime-
ro mil sesenta de mil novecientos ochenta
y uno, a instancia de don José y don
Gerardo Carpintero Riveiro, contra don
Albino Dominguez Montero, vecino de
Alcorcon, calle Matadero, nitmero diecio-
cho, noveno niimero cuatro, sobre recla-
macién de cantidades, a instancia de la
parte actora, he acordado sacar a la venta
en publica subasta, por primera vez y
término de ocho dias, los bienes embarga-
dos a dicho demandado y que se dirdn,
bajo las siguientes:

Condiciones

Primera
La subasta tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado el dia veintinueye
de junio proximo y hora de las once de su
mafiana. ;
Segunda
Para tomar parte en la misma debern
los licitadores consignar previamente, en
la mesa del Juzgado o en el establecimien-
to destinado al efecto, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento efectivo
del valor de los bienes que sirve de tipo
para la subasta, no admitiéndose posturas
que no cubran las dos terceras partes del
avaliio

Tercera

Que los bienes se encuentran deposita-
dos en don Albino Dominguez Montero.

Bienes objeto de la subasta

Un automovil marca “Citroen™, GS,
matricula M-6872-DJ, tasado en trescien-
tas mil pesetas,

Dado en Madrid, a veinte de abril de
mil novecientos ochenta y dos.—E] Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—39.981-T)

JUZGADO NUMERQ 16
EDICTO

Don Ernesto Gonzalez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia niime-
ro dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de juicio
ejecutivo que se tramitan en este Juzgado
con el nimero ochocientos sesenta y seis
de mil novecientos ochenta, a instancia
del “*Banco de Fomento, Sociedad Anéni-
ma”, domiciliado en Madrid, contra don
Feliciano Gémez Pedreira y su esposa do-
fia Maria del Pilar Varela Prado, vecinos
de La Coruiia, declarados en rebeldia,
sobre reclamacion de cantidad, he acorda-
do, por providencia de esta fecha, sacar a
subasta piblica, por primera vez, el in-
mueble embargado a los demandados que
se describe asi:

Ciudad de La Coruiia,—Casa sefialada
con el nimero uno de la plaza de Lugo,
compuesta de planta baja, con tres pisos
altos v buhardilla, Ocupa la éxtensién su-
perficial de 384 metros cuadrados, y lin-
da: Norte, a donde dice la fachada princi-
pal, con la plaza de Lugo: espalda, Sur,
casa de herederos de don Fernando Gon-
zalez; derecha, Saliente, con la calle de
Picavia, ¢ izquierda, Oeste, calle de Fei-
joo, haciendo esquina a ambas calles
citadas.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
nimero uno de los de La Corufa, con el
niimero 2.410, al folio 135 del libro 40 de
la seccién primera, a favor de personas
distintas de los ejecutados, si bien obra en
autos testimonio de la escritura publica
por la que los mismos la adquieren, auto-
rizada por el Notario de Betanzos don
Ramiro Prego Meirds, con fecha 11 de
junio de 1964.

Ha sido tasada pericialmente en la su-
ma de ciento cuarenta v cuatro millones
cuatrocientas cuarenta y cuatro mil tres-
cientas pesetas.

Fecha y condiciones de la subasta

Tendra lugar la misma en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia treinta
de junio proximo y hora de las once.

Su tipo serd de ciento cuarenta y cuatro
millones cuatrocientas cuarenta y cuatro
mil trescientas pesetas,

No se admitirdn posturas que no cubran
los dos tercios del mismo,

Los licitadores deberdn consignar pre-
viamente, sobre la mesa del Juzgado o
establecimiento pablico destinado al efec-
10, una cantidad en metélico igual al diez
por ciento, por lo menos, del indicado
Lipo, sin cuyo requisito no podran tomar
parte en ella.

Se advierte que no han sido presentados
los titulos de propiedad del inmucble, es-
tando suplidos por el testimonio de la
escritura pliblica antes referida, que qGue-
da de manifiesto en Secretaria para que
puedan examinarla los que deséen tomar
parte en la subasta, previniéndose, ade-
mds, que por la insuficiencia o falta de
titulos no se admitird después reclamacion
alguna, debiendo el rematante conformar-
se con ella y no teniendo derecho a exigir
ningunos otros, asi como que las cargas o
gravamenes anteriores y los preferentes, si
los hubiere, al crédito del actor continua-
ran subsistentes, entendiéndose que el re-
matante los acepta y queda subrogado en
la responsabilidad de los mismos, sin des-
tinarse a su extincion el precio del remate.

Dado en Madrid, a quince de abril de
mil novecientos ochenta y dos.—FE| Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—39.866)
JUZGADO NUMERO 16
EBICT

Don Emesto Gonzélez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en el juicio ejecutivo
que en este Juzgado se sigue con el niime-
ro mil ochocientos ochenta ‘de mil nove-
cientos ochenta, a instancia de “Iberlea-
sing, Sociedad Anénima”, contra don Jo-
s¢ Casado Moreno, a instancia de la parte
actora, he acordado sacar a la venta en
publica subasta, por primera vez, los bie-
nes embargados a dicho demandado y
que se dirdn, bajo las siguientes:

Condiciones

Primera
La subasta tendré lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado el dia veintiocho
de junio préximo, a las once de la mafiana,

Segunda

Para tomar parte en la misma deberan
los licitadores consignar previamente, en
la mesa de este Juzgado o en el estableci-
miento publico destinado al efecto, una
cantidad igual, por lo menos, al diez por
ciento efectivo del valor de los bienes. no
admitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes del avalio.,

Tercera

Que esta subasta sale sin suplir previe-
mente la falta de titulos de propiedad, v
gue la certificacion a que se refiere el
articulo mil cuatrocientos ochenta y nue-
ve de la ley de Enjuiciamiento Civil v la
del articulo mil cuatrocientos noyenta y
tres de la misma expedidas por el Regis-
trador, estén de manifiesio en Secretaria
para que piledan examinarias los que quie-
o tomar parte en la misma, previniéndo-
se que deberdn conformarse con ellas los
licitadores y que no tendrédn derecho g
eXigir ningunos otros titulos, Que las car-
gas dnteriores y preferentes al crédito del
actor, continuaran subsistentes, enten-
di¢ndose que el rematante las acepta v
gueda subrogado en la responsabilidad de
las mismas, sin destinarse a su extincién
el precio del remate.

Bienes objeto de la subasta

Piso primero de la casa niimero 38 de
la calle Velizquez, de esta capital, que
tiene una cabida de 420 metros cuadrados,
y le es ancjo el derecho de usar una terra-
za situada sobre la entreplanta, siendo de
su cuenta la conservacion de la misma, y
linda: Al frente, con escalera y patio de
manzana; derecha, entrando, con patio de
manzana y con casa niimero 40 de la calle
Veldzquez, ¢ izquierda, entrando, con pa-
tio y casa niimero 36 de la calle Veldzquez.

Inscrito en el Registro de la Propiedad
numero uno de esta capital, al tomo 640
moderno, folio 202, finca niimero 16.519,

Valorado en doce millones seiscientas
mii pesetas.

Dado en Madnd, a veinte de abril de
mil novecientos ochenta y dos.—E| Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado). '

(A.—40.159)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ernesto Gonzalez Aparicio, Magis-

trado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y con
el nimero mil ochocientos cincuenta de
mil novecientos ochenta ¥ uno, se tramita
procedimiento judicial sumario del articu-
lo ciento treinta y uno de la ley Hipoteca-
ria, a instancia de **Promociones e Inver-
siones de Madrid, Sociedad Andnima"
(PROYMASA), para la efectividad del sal-
do de un préstamo a dofia Maria Luisa
Torrado Roldén, en garantia de cuyo prés-
tamo se constituyé hipoteca sobre la
siguiente:

Vivienda B, situada en la planta sépti-
ma de la casa denominada E-305, también
comocida como 313, situada en la unidad
vecinal E del barrio de Moratalaz, de esta
capital, Tiene una superficie construida
de 92 metros con 70 decimetros cuadra-
dos. Consta de vestibule, comedor-estar
con lerraza, tres dormitorios, cocina con
terraza, cuarto de bafio v cuarto de aseo.
Linda: Por la derecha, entrando, con casa
E-320 (312); por la izquierda, entrando,
con vivienda A de la misma planta; por el
fondo, con finca matriz, y por el frente o
Norte, por donde tiene su puerta de acce-
s0, con pasillo y escalera comiin, ascensor,
vivienda D de la misma planta y patio
interior comiin.

Cuota; Le corresponde una cuota de
participacién en relacién con el total del
inmueble de que forma parte y sus elemen-
tos comunes del 3,159 por 100, salvo con
relacién al servicio de calefaccién, cuyo
coeficiente a todos los efectos es del 0,1755

por 100
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Titulo: La adquiri6 en estado de soltera
por compra a “‘Inmobiliaria Urbis, Socie-
dad Anonima’, mediante escritura otor-
gada el 30 de octubre de 1968 ante el
Notario de Madrid don Julio Albi Agero.

Inscripcion: Registro de la Propiedad
nimero ocho de los de Madrid, folio 239,
tomo 1.184, libro 673 de Vicalvaro, finca
numero 50.923, inscripcion segunda.

Y a instancia de la parte actora he acor-
dado sacar a la venta en publica subasta,
por primera vez, dicha finca, bajo las
siguientes!

Condiciones

Primera

La subasta tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado el dia trece de
julio préximo, a las once de la manana, v
para tomar parte ¢n la misma deberdn los
licitadores consignar previamente, en la
mesa de este Juzgado, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento del valor
que sirve de tipo, sin cuyo requisilo no
seran admitidos.

Segunda
Servira de tipo para la subasta el de un
millén novecientas cinco mil dos pesetas,
no admitiéndose postura alguna que sea
inferior.

Tercera

Los autos y la certificacion del Registro
de la Propiedad a que se refiere la regla
cuarta del articulo ciento treinta v uno de
la ley Hipotecaria estan de manifiesto en
la Secretaria de este Juzgado a disposicion
de los que lo deseen. Se entenderd que
todo licitador acepta como bastante la
titulacién, y que las cargas y gravimenes
anteriores y preferentes al crédito del ac-
tor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante las acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de las
mismas, sin destinarse a su extincion el
precio del remate.

Dado en Madnd, a cinco de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—E| Secre-
tario {Firmado).—E|l Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado),

(A.—40.195-T)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

Don Gabriel Gonzilvezr Aguado, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
ro diecisiete de Madrid.

Por medic del presente hago saber: Que
en este Juzgado de mi cargo y Secretaria
del que refrenda, se siguen autos de juicio
ejecutivo nimero ochocientos cuarenta y
nueve de mil novecientos setenta y seis-A,
# instancia de “Avenida Radio, Sociedad
Anénima’’, contra “Gaitzer Bedrosidn™,
en cuyes autos se ha acordado la venta
por segunda vez en pioblica subasta, de
los bienes embargados como de'la propie-
dad del demandado que acontinuacién se
expresaran.

Se ha sefialado para el remate el dia
veintinueve de junio, 4 las once horas, en
la Sala audiencia de este Juzgado

Servird de tipo para la subasta la canti-
dad de ochenta y dos mil quinientas pese-
tas, rebajado el veinticinco por ¢iento del
tipo de la primera, y no se admitirdn
posturas que no cubran las dos terceras
partes de dicho tipo, pudiendo hacerse el
remate a calidad de ceder a tercero.

Para tomar parte en dicha subasta los
licitadores deberéan consignar en este Juz-
gado o en establecimiento destinado al
efecto el sesenta por ciento en metilico
del tipo de subasta, sin cuyo requisito no
seran admitidos a licitacion.

Bienes objeto de subasta

Dos magnetéfonos compuestos por:
Una pletina “Revox 77 Dolby", una ple-
tina de cartucho ocho pistas AR L-Ynx",
dos amplificadores marca “Philips™, EL
6405/50 50 W,

Y para su publicacion en el BoLeTin
OrciaL de la provincia, se expide el pre-
sente en Madrid, a veinte de abril de mil
novecientos ochenta y dos.—El Secretario
(Firmado).—Visto bueno: El Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—40.121)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

Don Gabriel Gonzalvez Aguado, Magis-
trado-Juez de primera instancia nume-
ro diecisiete de Madrid.

Por medio del presente hago saber: Que
en este Juzgado de mi cargo y Secrelaria
del que refrenda, se siguen autos de juicio
ejecutivo niimero novecientos noventa y
cinco de mil novecientos setenta y nueve-
L, a instancia de “Seficitroen Financiacio-
nes, Sociedad Anonima', contra don
Francisco José Carmona Llinas, en cuyos
autos se ha acordado la venta por segun-
da vez y piiblica subasta, de los bienes
embargados como de propiedad del de-
mandado que a continuacidn se expre-
saran.

Sé ha seflalado para el remate el dia
trece de julio, a las once quince horas, en
la Sala audiencia de este Juzgado.

Servird de tipo para la subasta la canti-
dad de ciento cincuenta mil pesetas, con
la rebaja del veinticinco por ciento, y no
se admitirdn posturas que no cubran las
dos terceras partes de dicho tipo, pudien-
do hacerse el remate a calidad de ceder a

tercero. !
Para tomar parte en dicha subasta, los

licitadores deberan consignar, en este Juz-

do o en establecimiento destinado al
efecto, el diez por ciento en metdlico del
tipo de subasta, sin cuyo requisito no se-
rin admitidos a licitacion.

Bienes objeto de subasta

Un automoévil de la maraca **Citroen
G. 8., matricula M-1987-BS. )
Dado en Madrid, a tres de mayo de mil
novecientos ochenta y dos.—El Secretario
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri-
mera instacia (Firmado),
(A.—40.185-T)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO
Don Gabriel Gonzalvez Aguado, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
ro diecisiete de Madrid.

Por medio del presente hago saber: Que
en este Juzgado de mi cargo y Secretaria
del que refrenda, se siguen autos de juicio
gjecutivo nimero seiscientos ochenta y
nueve de mil novecientos ochenta y uno,
a instancia de don Domingo Escorial Her-
ndndez, contra don Antonio Alvarez Bied-
ma, en cuyos autos se ha acordado la
venla por primera vez y publica subasta,
de los bienes embargados eomo de la pro-
picdad del demandado. que a continua-
cidn se¢ expresaran.

Se ha senalado para el remate el dia
veintitrés de junio,-a las once horas, en la
Sala audiencia de este Juzgado, sito en la
plaza de Castilla, nimero uno. de Madrid.

Servira de tipo para la subasta la canti-
dad de doscientas cuarenta mil pesétas y
no se admitirdn posturas gue no cubran
las dos terceras partes de dicho tipo, pu-
diendo hacerse el remate a calidad de ce-
der 4 tercero.

Para tomar parte en dicha subasta, los
licitadores deberin consignar, en este Juz-
gado o en establecimiento destinado al
efecto, el sesenta por ciento’ en meltilico
del tipo de subasta, 5in cuyo requisito no
seran admitidos-a licitacion.

Bienes objeio de subasta

Vehiculo furgdn marca “Ebro, matricu-
la M-8301-DM.

Y para su publicacién en el Borerin
OrciaL de la provincia, se expide el pre-
sente en Madrid, a veintitrés de abril de
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre-
tario (Firmado).—Vjsto bueno: El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-
do).

(A.—40.112-T)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO
En virtud de lo acordado en providen-
cia de esta fecha, por el ilutrisimo sefor
Magistrado-Juez de primera instancia ni-
mero dieciocho de Madrid, en juicio eje-
cutivo nimero doscientos cuarenta y nue-
ve de mil novecientos ochenta, seguidos a
instancia de “Sefisa Financiaciones, Socie-

dad Andonima”, contra don Manuel Zara-
llo Niifiez, domiciliado en calle Santa Bar-
bara, namero diecisiete, primero B, de
Gelafe, sobre reclamacion de cantidad, se
saca a la venta en publica y segunda su-
basta, término de ocho dias, el automovil
marca “*Seat”, modelo 1.430, matricula
M-0124-AP. embargado al demandado.
que se encuentra en su poder, y precio de
noventa mil pesetas, ya reducido el veinti-
cinco por ciento.

El remate tendréa lugar el dia veinticua-
tro de junio, a las doce horas, en la Sala
audiencia de este Juzgado, plaza de Cas-
tilla, nimero uno, advirtiéndose a los
licitadores:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del tipe
expresado,

Que para tomar parte en la subasta
habran de consignar previamente el diez
por ciento del precio indicado, sin cuyo
requisito no seran admitidos.

Que el remate podra hacerse a calidad
de ceder a un tercero.

Y para su publicacién con ocho dias de
antelacion al sefalado para la subasta, en
el BoLeriN OFiciaL de la provincia, expi-
do el presente en Madrid, a veintidés de
abril de mil novecientos ochenta y
dos.—E| Secretario (Firmado)—Visto
bueno: El Magistrado-Juez de primera

instancia (Firmado).
(A.—39.980-T)

JUZGADO NUMERO I8
EDICTO
Don Mariano Rodriguez Estevan, Magis-

trado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo, bajo el nimero mil doscientos vein-
ticuatro de mil novecientos ochenta v
uno-M de registro, se siguen autos ejecu-
tivos, a instancia de ‘‘Banco de Bilbao,
Sociedad Anomma™, representado por el
Procurador sefior Gandarillas Carmona,
contra don José Casado Valenciano y.do-
fia Juana Puche Cerdan, domiciliados en
Albacete, calle Juan Sebastidn Elcano, nii-
mero treinta y dos, segundo, declarado en
rebeldia, en cuyos autos y por providen-
cia de esta fecha, he acordado sacar a la
venta en primera subasta ptblica, por tér-
mino de ocho dias, los siguientes bienes
muebles embargados al demandado, ¥ que
se encuentran depositados en poder del
demandado:

Un turismo “Renault-12", ranchera,
matricula AB-3624-C.

La subasta tendrd lugar el proximo
quince de junio de mil novecientos ochen-
ta y dos, a las doce horas, en la Sala
andiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, edificio Juzgados, piso
quinto derccha, despacho numero veinte,
con arreglo a las siguientes condiciones:

Primera
El tipo del remate serd de doscientas
ochenta mil pesetas, no admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceras par-
tes de dicha suma.

Segunda

Para poder tomar parte en la subasta
debera depositar previamente, en la mesa
del Juzgado o establecimiento destinado
al efecto, el diez por ciento del tipo del
remate, sin cuyo requisito padie serd ad-
mitido a licitacion.

Tercera

Podrd hacerse el remate a calidad de
ceder a un tercero,

Y para general conocimiento y su publi-
cacién en el BoLetin OFiciaL de la provin-
cia, expido el presente en Madrid, a trein-
ta de abril de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario (Firmado)—EI Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-

Eadey (A.—40.111-T)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO
En virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por el ilustrisimo sefior don
Tomids Garcia Gonzalo, Juez de primera
instancia nimero diecinueve de los de Ma-
drid, en los autos de procedimiento del

articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, instados por ¢l Procurador
sefior Moral Lirola, en nombre y represen-
tacion de Luis Diaz Martinez, contra Fer-
nando Arus Ramén v su esposa Carolina
Hita Sanchez, sobre reclamacion de tres-
cientas cuarenta vy cinco mil pesetas de
principal, ochenta y ocho mil pesetas pa-
ra gastos y costas y cuatro mil seiscientas
pesetas para intereses, se ha acordado sa-
car a la venta en piblica subasta, que se
celebrard por primera vez, en'Ja Sala de
audiencia de este Juzgado, el proXimb’dia
veintiocho de junio y hora de las doce de
su manana, y por el tipo de quinientas
veinticinco mil pesetas pactado en la escri-
tura de hipoteca y de la siguiente finca:

Urbana.—Local comercial destinado a
peluqueria con vivienda interior, situado
en la planta baja de la casa niimero 26 de
la calle Eduardo Aunds, de esta capital.
Consta de tienda, pasillo, cocina, servicio
y dos habitaciones. Ocupa una superficie
de 57 metros y 30 decimetros cuadrados.
Linda: Por su frente, la calle de su situa-
cién a la que tiene dos huecos; derecha,
entrando, medianeria de la finca nime-
ro 24 de la calle Eduardo Aunés; izquier-
da, portal de entrada a la finca, y por el
fondo, con patio y vivienda derecha. Tie-
ne asignada una cuota de seis enteros 341
milésimas por 100 en los elementos y gas-
tos comunes del edificio. Inscrita en el
Registro de la Propiedad nimero dos de
Madrid, al tomo 681, folio 125, finca ni-
mero 22.701, inscripcién segunda.

Y se advierte a los licitadores:

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar previamente, sobre la
mesa del Juzgado o establecimiento desti-
nado al efecto, el diez por ciento del expre-
sado tipo; que no se admitird postura
alguna inferior al mismo, y que los autos
y la certificacion del Registro a que se
refiere la regla cuarta del articulo ciento
treinta y uno de la ley Hipotecaria estan
de manifiesto en Secretaria; que se enten-
dera que todo licitador acepta coma bas-
tante la titulacidon, y que las cargas o
gravamenes anteriores v las preferentes, si
las hubiere, al crédito del actor continua-
ran subsistentes v sin cancelar, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos, sin destinarse a su extincién ¢l
precio del remate. A

Y para que sirva de publicacion en el
Bovretin OricraL de la provincia, expido
el presente en Madrid, a veintiuna de abril
de mil novecientos ochenta y dos.—El
Secretario (Firmado)—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—39.984-T)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO
Don Tomas Garcia Gonzalo, Magistra-
do-Juez de primera instancia del nime-
ro diecinueve de los de Madnd.

Hago saber: Que en este Juzgado vy con
el nuimero mil trescientos veintinueve de
mil novecientos ochenta y uno, s siguen
autos de procedimiento judicial sumario
del articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, a instancia del “"Banco de
Crédito a la Construccion, Sociedad And-
nima', representado por el Procurador
don Albito Martinez Diez. contra don
Ignacio Sdnchez Menéndez y otra, en los
cuales he acordado, por providencia de
esta fecha, sacar a publica subasta, por
primera vez ¥ término de veinte dias habi-
les, las fincas hipotecadas al deudor que
al final se relacionan, seialdndose para la
celebracion del remate el dia treinta de
junio de mil novecientos ochenta y dos, a
las doce horas de su mafana, en la Sala
de audiencia de este Juzgado, sito en la
plaza de Castilla, edificio de los Juzgados,

lanta quinta, previniéndose a los posibles
icitadores:
Primero

Que el tipo de la subasta es ¢l pactado
en la escritura de constitucién de hipote-
ca, que a continuacién se expresa, ¥ no se
admitira postura alguna que sea inferior
al mismo.

Segundo

Que para tomar parte en la subasta
deberdn los postores consignar previa-
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mente, en la mesa del Juzgado o en el
establecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requisi-
to no serdan admitidos.

Tercero

_Que los autos y la certificacién del Re-

gistro a que se refiere la regla cuarta del

articulo ciento treinta y uno de la ley

Hipotecaria estdn de manifiesto en la Se-

crelaria, entendiéndose que todo licitador

acepta como bastante la titulacion,
Cuarto

Que las cargas o gravamenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor quedarin subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta vy
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate,

Fincas objeto de la subasta

Local mimero 32 de orden.—Piso ftico
de la izquierda, mirando a la fachada,
recayenlte a la calle posterior o en proyec-
to. Puerta niimero 25 de orden en la esca-
lera, destinado a vivienda, tipo I de la
Ley, compuesto de comedor-cocina, cuar-
to de aseo, tres dormitorios y terraza re-
cayente a la fachada posterior. Ocupa una
superficie de 57 metros y 60 decimetros
cuadrados, y ademds 19 metros cuadrados
la terraza expresada. Linda: Por frente,
dicha calle; por la derecha, entrando, la
vivienda de este piso, puerta 28, y el patio
de luces central; por la izquierda, media-
neria con finca de dofia Milagros Frechi-
na, y por la espalda, con la vivienda de
este piso, puerta 26 de orden en la escale-
ra, y el citado patio de luces central, Le
corresponde un porcentaje en los elemen-
tos comunes de 1,76 enteros por 100.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de Valencia-Occidente, al tomo 668. [i-
bro 33 de Afueras, folio 339, finca nime-
ro 2,400, inscripcidn lercera,

Tipo de la presente subasta: Ochenta y
dos mil ochocientas cincuenta y nueve
peselas,

Dado en Madrid, a veintisiete de abril
de mil novecientos ochenta y dos.—EI|
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado),

(A.—39.942)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por este Juzgado de primera
instancia nimero dicinueve-V, en el juicio
ejecutivo niimero doscientos treinta y dos
de mil novecientos setenta y ocho, promo-
vido por el Procurador don José Luis
Ortiz-Cafavate, en nombre de “Represen-
taciones y Saneamientos, Sociedad Anéni-
ma"', contra don Félix Porter Pan, sobre
pago de cantidad, se anuncia por el pre-
sente la venta en piblica subasta, por
segunda vez, de los bienes que a continua-
cion se expresan, que han sido tasados en
la cantidad de sctecientas mil pesetas.

Bienes objeto de subasia

Un cuadro de 1,10 por 0,60, represen-
tando el puerto del Berbés, de Vigo, fir-
mado por “Pradilla” (Francisco Pradilla
Ortiz), espafol, nacido en Villanueva de
Gallego (Zaragoza), 1846-1921, discipulo
de Mariano Pescador, dedicado especial-
mente a motivos y paisajes gallegos,

El remate tendrap lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, el dia catorce de junio
préximo, a las doce horas, previniéndose
a los licitadores:

Que los expresados bienes salen a subas-
ta por segunda vez y por el tipo de qui-
nientas veinticinco mil pesetas, resultado
de rebajar ¢l veinticinco por ciento al tipo
de tasacién, no admitiéndose posturas que
no cubran las dos terceras partes de la
expresada cantidad.

Que para tomar parte en la subasta
deberd consignarse por los licitadores pre-
viamente y en efectivo el diez por ciento
del tipo, sin cuyo requisito no serdn
admitidos.

Dado en Madrid, a veintiocho de abril
de mil novecientos ochenta y dos.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—40.149)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO
Don Tomés Garcia Gonzalo, Magistrdo-
Juez de primera instancia del nimero
diccinueve de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado y con
¢l nimero mil ciento treinta y cinco de
mil novecientos ochenta, se siguen autos
de juicio ejecutivo, a instancia de *Com-
pafiia Financiaera Bancaya, Sociedad
Anénima™, representada por el Procura-
dor don Manuel Lanchares Larre, contra
don José Manuel Odriozola Csadenyi y
otro, en los cuales he acordado, por pro-
videncia de esta fecha, sacar a piblica
subasta, por primera vez y término de
veinte dias, los bienes inmuebles embarga-
dos al demandado que al final se relacio-
nan, seflalindose para la celebracién del
remale ¢l dia ocho de julio de mil nove-
cientos ochenta y dos, a las doce horas de
su mafiana, en la Sala de audiencia de
este Juzgado, sito en la plaza de Castilla,
edificio de los Juzgados, planta quinta,
previniéndose a los posibles. licitadores:

Primero
Que el tipo que sirve de base para la
subasta es el valor de tasacién de los bie-
nes, que a continuacion se indica.

Segundo
Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avaliio,
pudiendo hacerSe a calidad de ceder el
remate a un tercero,

Tercero

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar previamente, en la me-
sa del Juzgado o en el establecimiento
plblico destinado al efecto, una cantidad
igual, por lo menos, al diez por ciento
efectivo del valor de los bienes que sirve
de tipo para la misma, sin cuyo requisita
no seran admitidos. ~

Cuarto
Que los titulos de propiedad de los bie-
nes, suplidos por la certificacién del Re-
gistro, estardn de manifiesto en Secretaria
para gue puedan examinarlos, debiendo
conformarse con ellos y sin que tengan
derecho a exigir ningunos otros.

Quinto

Que las cargas o gravamenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor continuarin subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
fos mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Relacidn de bienes objeto de la subasia
Niimero 122.—Vivienda letra C del pi-
50 octavo del portal niimero 15 de la calle
Javier Barcdiztegui, de San Sebastidn. Su-
perficie, 95 metros cuadrados v 39 decime-
tros cuadrados. Linda: Norte, fachada:
Sur, patio, caja de ascensor y vivienda B;
Este, patio y casa 13, y Oeste, caja escale-
ra y vivienda D. Cuota: En el blogue,
etcétera, 0,87 por 100; en el portal, 1,16
por 100; escalera, 2,58 por 100, y en los
gastos de ascensores, 2,77 por 100.

Inscrita en el folio 166 del tomo 2.471
del archivo, libro 398 de la seccién segun-
da de San Sebastidn I, finca nimero
20.741, inscripcién primera.

Tipo de la presente subasta: Cuatro mi-
ilones de pesetas.

Dado en Madrid, a cuatro de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre-
tario (Firmado).—E| Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—40.192-T)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO
Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia del
Juzgado nimero veinte de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado y con
el niimero cuatrocientos sesenta y cuatro
de mil novecientos ochenta y dos, se tra-
mitan autos de juicio declarativo de me-
nor cuantia, a instancia del Procurador
don Felipe Ramos Cea, en nombre y re-
presentacion de la entidad “Talleres Sol,
Sociedad Limitada™, contra don Pedro
Javier Jauregui Eslava, en paradero des-

conocido, en reclamacioén de ciento vein-
tinueve mil trescientas setenta y una pese-
tas, intereses legales y costas, en los que
por providencia dictada con esta fecha se
emplaza al referido demandado para que
en el término de nueve dias comparezca
en autos; personidndose en forma, bajo
apercibimiento de que si no comparece
serd declarado rebelde, pardndole el per-
juicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para su insercion en el BoLerin OF.
CiaL de la provincia y sirva de emplaza-
miénto en forma al demandado citado,
expido el presente en Madrid, a cinco de
mayo de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario (Firmado).—E] Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—40.265)

JUZGADO NUMERO 23
EDICTO
Don Ramén Garcia Varela, Magistrdo-

Juez del Juzgado de primera instancia
niamero 23 de Madrid,

Por ¢l presente edicto hace saber: Que
en este Juzgado y Secretaria del que re-
frenda se tramitan autos nimero 356 de
1982, sobre demanda de medidas provisio-
nales, a instancia de la Procurador desig-
nada de oficio dofia Margarita Goyanes
Gonzélez-Casellas, en nombre y represen-
tacién de dofa Trinidad Ovejero Arroyo,
contra don Esteban Minaya Marin, que
se encuentra en ignorado paradero, v en
los que por providencia del dia de hoy ha
sido acordado la publicacion del presente
por medio del cual se cita a dicho deman-
dado, don Esteban Minaya Marin, a fin
de que comparezca ante este Juzgado el
proximo dia 8 de junio, a las diez y media
de su mafiama, con el fin de comparecer
a la comparecencia de medidas que previe-
ne el articulo 1.897 de la ley de Enjuicia-
miento Civil, v la que se celebrard en la
Sala de audiencia de este Juzgado, hacién-
dole saber que deberd comparecer asisti-
do de Letrado y representado por Procu-
rador, bajo apercibimiento de ser declara-
do en rebeldia y seguirse ¢l procedimiento
sin mds citarle ni ofrle ni hacerle otras
notificaciones que las ai;m-.vistas en la Ley,
haciéndole saber, igualmente, que jas co-
pias simples presentadas de la demanda
se encuentran a su disposicion en la Secre-
taria de este Juzgado.

Dado en Madrid, a 27 de abril de
1982.—El Secretario (Firmado).—E| Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(C.—919-T)

JUZGADO NUMERO 23
CEDULA DE CITACION

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefior Magistrado-Juez del Juzgado
de primera instancia nimero 23 de los de
esta capital, en resolucién de esta fecha,
en expediente de demanda de divorcio
nimero 771 de 1982, promovido a instan-
cia de dofia Rosario Lopez Martinez, re-
presentada por la Procurador sefiora Gi-
rén Arjonilla y contra su esposo don
Francisco Enrique Fuentes Lépez, el cual
se encuentra en ignorado paradero, por
medio de la presente cédula se le cita de
comparecencia ante este Juzgado el
proximo dia 8 de julio y hora de las diez
de la mafiana, a fin de que tenga lugar la
comparecencia prcveniga en el articulo
1.897 de la ley de Enjuiciamiento Civil,
haciéndole saber que deberd comparecer
asistido de Letrado y representado por
Procurador y bajo los apercibimientos le-
gales que fija el articulo 1898 de répetida
Ley, encontrandose 1as copias en la Secre-
taria de este Juzgado.

Y para que sirva de notificacion v cita-
cién y su insercién en el BoLerin OrFiciaL
de la provincia, expido y firmo el presente
en Madrid, a 28 de abril de 1982 —F|
Secretario (Firmado).

(C.—920-T)

JUZGADO NUMERO 25
EDICTO
El Juzgado de primera instancia niime-
ro veinticinco de los de esta capital, en

autos segmdos con el nimero ciento no-
venta y uno de mil novecientos ochenta y
uno, sobre demanda de divorcio, instada
por don Braulio Gémez Sénchez, repre-
sentado por el Procurador don José Sam-
pere Muriel, contra doiia Etelvina Armi-
fidn Garcia, actualmente en ignorado pa-
radero, ha dictado sentencia cuyos enca-
bezamientos y parte dispositiva son del
tenor siguiente:

Sentencia

En la villa de Madrid, a doce de febre-
ro de mil novecientos ochenta vy
uno.—Vistos por el ilustrisimo sefior don
Miguel Lopez Muitiz y Goili, Magistra-
do-Juez del Juzgado de primera instancia
niumero veinticinco de esta capital, los
autos registrados con el nimero ciento
noventa y uno de mil novecientos ochenta
¥ uno, sobre divorcio, sustanciados por
los tramites de la disposicidn adicional
quinta de la Ley treinta de mil novecien-
tos ochenta y uno, de siete de julio, pro-
movidos por don Braulio Gémez Sanchez,
mayor de edad, casado, jubilado, natural
de Reneda (Guadalajara) y vecino de Ma-
drid, con domicilio en calie Orio, ntimerc
tres, con Documentos Nacional de Identi-
dad niimero seiscientos trece mil novecien-
tos treinta y nueve, representado por el
Procurador de los Tribunales de Madrid
don José Sampere Muriel, v defendido
por ¢l Letrado don Ildefonso Alier Gan-
daras; contra su esposa, dofia Etelvina
Armifidn Garcia, natural de Vigafias de
Salcedo (Oviedo), mayor de edad, casada,
con paradero desconocido, la que se en-
cuentra declarada en rebeldia,

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por el Procurador don José Sampere Mu-
riel, en nombre y representacién de don
Braulio Gémez Sianchez, contra dofa
Etelvina Armifidn Garcia, declarada en
rebeldia, debo acordar y acuerdo la diso-
lucién del matrimonio por causa de divor-
cio de los mencionados conyuges, con to-
dos los efectos legales. No se hace especial
pronunciamiento sobre costas, Remitase
testimonio del fallo al Registro Civil don-
de conste el matrimonio de los conyu-
ges.—Asi por esia mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo (Firmado y
rubricado).

Y para que sirva de notificacién a dicha
demandada, declarada en rebeldia, expido
y firmo el presente edicto. Dado en Ma-
drid. a siete de mayo de mil novecientos
ochenta v dos.—El Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A—40.272)

ARANJUEZ

Don Guillermo Ripoll Olazabal, Juez de
primera instancia de esta wvilla y su
partido.

Hace saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo nimera
doscientos cincuenta y tres de mil nove-
cientos ochenta, a instancia del Banco de
Bilbao, contra don Manuel Garcia Ovies
y dofia Josefa Lopez Cuadros, en reclama-
cion de ciento sesenta mil setecientas trein-
ta y cuatro pesetas, importe de principal y
costas, en los que por resolucion de esta
fecha se ha acordado sacar a la venta en
publica subasta, por segunda vez con la
rebaja del veinticinco por ciento y térmi-
ne de ocho dias, el turismo *“Simca-1200",
M-5685-AN, pericialmente tasado en dos-
clentas treinta mil pesetas y depositado en
el propio ejecutado, calle Santa Inés, nii-
mero uno bis, de esta localidad, para cu-
vo acto que tendrd lugar en la Sala audien-
cia de este Juzgado, se ha sefialado el dia
IS5 de junio préximo, a las doce horas,
bajo las siguientes condiciones:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del tipo que
sirve de subasta y que ¢l remate podri
hacerse en calidad de ceder a un tercero.

Que para tomar parte en la subasta
deberin los licitadores consignar previa-
mente, en la mesa del Juzgado, al menos
una cantidad equivalente al diez por cien-
to del tipo de subasta, sin cuyo requisito
no serdn admitidos, cantidades que se de-
volverdn excepto la de mejor postor, que
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se considerard como parte del precio de la
venta.

Dado en Aranjuez, a tres de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—EIl Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—40.276)

BILBAO
EDICTO

Don Wenceslao Diez Argal, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero dos
de los de Bilbao y su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio, articulo 131 de
la ley Hipotecaria, bajo el nimero 651 de
1981, seguidos a instancia de Caja de
Ahorros v Monte de Piedad Municipal de
Bilbao, que litiga de pobre, representada
por el Procurador sefior Allende Ordori-
ca, contra “Perfiles Desmontables, Socie-
dad Anénima’", sobre reclamacion de cré-
dito, en los que por resolucion de esta
misma fecha he acordado sacar a publica
subasta, por segunda vez y término de
veinte dias, los bienes que mas abajo se
reseflaran, sefialindose para la celebracion
de la misma el proximo dia 25 de junio y
horas de las diez treinta, en la Sala audien-
cia de este Juzgado, con las prevenciones
siguientes:

Que no se admitird postura que no cu-
bra el 75 por 100 de la primera subasta.

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberdn consignar, en la mesa del
Juzgado o establecimiento destinado al
efecto, una cantidad equivalente al 10 por
100 del mismo.

Y pueden, asimismo, participar en ella
a cahidad de ceder a un tercero.

Que los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo 131, ley Hipotecaria, estdn de ma-
nifiesto en Secretaria; v se entenderd que
tedo licitador acepta como bastante la
titulacién, y que las cargas o gravamenes
anteriores suyos y los preferentes, si los
hubiere, al crédito del actor, quedarin
subsistentes, entendiéndose que el rema-
tante los acepta y queda subrogado en las
responsabilidades de los mismos, sin des-
tinarse a su extincion el precio del remate.

Bienes que se sacan a subasta

Numero |.—Local almacén situado en
la planta de semisétano de la calle nime-
ro 3 de Salaberry, de Madrid, con una
superficie util de 370 metros cuadrados,
con 66 metros cuadrados. Linda: Derecha,
entrando, con tienda y terreno de dofia
Carmen del Rio; izquierda, con la casa
numero | de la calle Salaberry y con la
tienda; al fondo, con patio de la casa y
herederos de Joaquin Martin, y frente,
con patio de la casa, cuarto de basuras,
tienda y calle Salaberry, por donde tiene
su entrada. Participa en los elementos co-
munes con 25,33 enteros por ciento. Se
halla inscrita al tomo 868 del archivo,
folio 385 de la seccidn tercera del Registro
4 de Madrid, folio 1, finca niimero 19.305,
inscripcion tercera. Valorada a efectos de
esta segunda subasta en 6.232.500 pesetas.

Piso primero de la casa niimero S de la
calle Gardoqui, de Bilbao, que consta de
un pequefio sdtano, piso bajo y cinco al-
tos y un desvan, tiene su fachada princi-
pal por la calle Gardoqui, y linda: Al
Norte, con la calle Gardoqui; Este, con la
casa nitmero 3 de esta calle; Oeste, con la
casa namero 7, y sur, con patio comun a
las tres casas, v éste a su vez con el patio
general de la manzana de solares limitada
por la alameda Urquijo y las calles Gar-
doqui y Bertendona, pertenecienie a este
patio don Carlos Plaza y dofia Mercedes
Zumelsu. Se halla inscrita en ¢l Registro
de la Propiedad de Bilbao, folio 178, libro
475 de Bilbao, finca nimero 19.203, ins-
cripeién tercera. Tasada a efectos de esta
segunda subasta en la cantidad de
5.332.500 pesetas.

Dado en Bilbao, a 30 de abril de
1982.—FE1 Secretario (Firmado).—EIl Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-

mado).
(C.—922)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 4
CEDULA DE CITACION

El sefior Juez de Distrito niimero cua-
tro de los de Madrid. sefior don Angel
Hernandez Corredor, por providencia dic-
tada en este mismo dia en los autos de
juicio de cognicion que se siguen en este
Juzgado con el nimero treinta v cuatro
de mil novecientos ochenta y dos, a ins-
tancia del Procurador don Federico Bra-
vo Nieves, en nombre y con la representa-
ci6n de don Emilio de Cardenas Piera,
contra dofia Isabel Cozar Ceada, sobre
reclamacion de cantidad, ha acordado, pa-
ra mejor proveer Y con suspension del
término para dictar sentencia, la confesion
judicial de la demandada antes referida y
sefialar al efecto el dia veintisiete de mayo
corriente, a las once de su mafana, en
esta misma Sala de audiencia, en primer
llamamiento, y si a éste no compareciera
la demandada. el dia veintiocho del mis-
mo mes v a la misma hora, apercibiéndo-
la de que si al segundo llamamiento no
compareciera podri ser tenida por confe-
sa con las posiciones que se le formulen.

Para que conste y surta los efectos de
notificacién y citacién en forma a la de-
mandada, expido la presente para su pu-
blicacién en el Borerin OriciaL de la pro-
vincia, gue firmo en Madrid, a catorce de
mayo de mil novecientos ochenta y
dos,—El Secretario (Firmado).

(A.—40.477-T)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO
Don José Luis Raboso Mir, Juez de ascen-

so titular del Juzgado de Distrito nime-
ro cinco de los de esta capital.

Hago saber: Que en dicho Juzgado de mi
cargo y bajo el niimero treinta v cinco de
mil novecientos setenta y nueve, se trami-
tan autos de proceso civil de cognicién a
instancia del Procurador don Ramiro Rey-
nolds de Miguel, en nombre y representa-
cidén de la “Comparila Mercantil Irusta

Herndndez, Sociedad Anénima™, contra

don Paulino Tanarro Ramos, sobre recla-
macién de cantidad: en los que en perio-
do de ejecucion de sentencia por providen-
cia de esta fecha, se ha acordado sacar a
la venta en pablica subasta, por primera
vez, los bienes embargados en dichos au-
tos al demandado, consistentes en:

Un automévil marca “Citroen”, mode-
lo GS-Break, matricula de Madrid M-
B045-CV,

Y para que tenga lugar el remate en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito en
el paseo del Prado, nimero treinta, piso
segundo, de esta capital, se ha sefalado ¢l
dia veintinueve de junio préximo y hora
de las diez de su manana, haciéndose sa-
ber a los licitadores:

Que para poder tomar parte en la su-
basta deberin consignar previamente, $0-
bre la mesa del Juzgado o en estableci-
miento publico destinado al efecto, el diez
por ciento, por lo menos, del importe de
la tasacion pericial de dichos bienes, que
lo han sido en la cantidad de ciento ochen-
ta mil pesetas, sin cuyo requisito no seran
admitidos, consignaciones que se devolve-
ran acto seguido del remate, excepto la
que corresponda al mejor postor, que que-
dard en garantia del cumplimiento de su
obligacion, y en su cado como parte del
precio de la venta y con facultad para
poder ceder a tercero, ;. . 1, o

Los bienes se hallan en poder y dep6si-
to del propio demandado, don Paulino
Tanarro Ramos, con domicilio en la calle
Fatima, nimero diez, tercero B, barrio de
La Fortuna, de Leganés (Madrid), donde
podrin ser examinados,

Y para que conste, en cumplimiento de
lo acordado y para su publicacion en el
Borerin OriciaL de la provincia, expido
el presente, que firmo en Madrid, a once
de mayo de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario (Firmado).—El Juez
de Distrito (Firmado).

(A.—40.016)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO :
Don José Luis Raboso Mir, Juez de Dis-
trito titular del nimero cinco de los de
esta capital.

Hago saber: Que en dicho Juzgado de
mi cargo y bajo el nimero doscientos
cuarenta y tres de mil novecientos setenta
y nueve, se tramitan autos de proceso
civil de cognicién a instancia del Procura-
dor don José Antonio Vicente-Arche Ro-
driguez, en nombre y representacion de la
“Compaiia Telefonica Nacional de Espa-
fia, contra don Rafael Lozano Garcia,
sobre reclamacion de cantidad: en los que
en periodo de ejecucién de sentencia por
providencia de esta fecha, se ha acordado
sacar a la venta en publica subasta, por
tercera vez y sin sujecion a tipo, los bienes
embargados en dichos autos al demanda-
do, consistentes en:

Un automoévil marca **Simea-F-1200-
LS, matricula de Madrid M-9470-CK.

Y para que tenga lugar el remate en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito en
el paseo del Prado, nimero treinta, piso
segundo, de esta capital, se ha sefalado el
dia veintinueve de junio proximo y hora
de las diez treinta de su manana. hacién-
dose saber a los licitadores:

Que para poder tomar parte en la su-
basta deberdan consignar previamente, so-
bre la mesa del Juzgado o en estableci-
miento piiblico destinado al efecto, el diez
por ciento, por lo menos, del importe de
la tasacion pericial de dichos bienes, que
lo han sido en la cantidad de ciento sesen-
ta mil pesetas; sin cuyo requisito no seran
admitidos. consignaciones que se¢ devolve-
ran acto seguido del remate, excepto la
que corresponda al mejor postor, que que-
dard en garantia del cumplimiento de sus
obligaciones, vy, en su caso, como parte
del precio de la venta v con la facultad de
poder ceder a tercero.

Los bienes se hallan en poder v depési-
to de la hija del demandado, dofia Palo-
ma Lozano Porcuna. con domicilio en la
calle de Vedra, nimero once, Gr. veinti-
doés, primero, de esta capital, donde po-
dréan ser examinados.

Y para que conste, en cumplimiento de
lo acordado y para su publicacién en el
BoLerin OriciaL de la provincia, expido
el presente en Madrid, a once de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—EI| Secre-
tario (Firmado).—El Juez de Distrito

(Firmado).
] (A.—40.256)

JUZGADO NUMERO 9
EDICTO

En este Juzgado se siguen autos de pro-
ceso de congnicion con el nimero trescien-
tos veintiuno de mil novecientos ochenta
y uno, a instancia de dofna Abilia Rafalla
Sampietro, representada por el Procura-
dor don José Sampere Muriel, contra don
Enrique Lépez Macarulla, sobre resolu-
cion de contrato de arrendamiento, y por
medio del presente se cita al referido de-
mandado, por encontrarse en ignorado
paradero, para que el dia uno de junio
proximo y horade las once de su mafa-
na, comparezca en la Sala de audiencias
de cste Juzgado, sita en la carrera de San
Francisco, nimero diez, lercero, a prestar
confesion judicial, con el apercibimiento
de que si no lo verifica le parard el perjui-
¢io a que hubiere lugar en derecho.

Y para que conste y su fijacion en el
tablon de anuncios de este Juzgado, expi-
do el presente en Madrid, a doce de mayo
de mil novecientos ochenta y dos.—El
Secretario (Firmado).—E] Juez de Distri-

to (Firmado). (A.—40.311)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO
Don José Luis Antén de la Fuente, Juez

titular del Juzgado de Distrito nimero
diecisiete de los de Madrid.,

Hago saber: Que en ejecucién de senten-
cia firme dictada en proceso de cognicion
nlimero trescientos treinta v seis de mil
novecientos setenta y nueve, instados por
“Iberia, Lineas Aéreas de Espafa, Socie-
dad Andnima”, representada por el Pro-

curador don José Luis Pinto Marabotto,
contra don Antonio Pacheco Portillo, ma-
yor de edad, vecino de Sevilla, Rochalam-
bert, blogue nimero siete, puerta dos, pri-
mero, sobre pago de cantidad; he acorda-
do sacar a la venta, en segunda y publica
subasta, por término de ocho dias y reba-
ja del veinticinco por ciento de su valora-
cion, el vehiculo que le fue embargado
por procedimiento al demandado, bajo
las siguientes:

Advertencias y condiciones

Primera

El acto del remate tendrd lugar en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito en
la calle de Maria de Molina, nimero cua-
renta y dos, quinto, el dia veintiuno de
junio proximo y hora de las once.

Segunda

No se admitird licitador que no haga el
E:evio dep6sito del diez por ciento que la

y establece, y no se admitiran posturas
que no cubran las dos terceras partes de
la valoracién del vehiculo, que asciende a
setenta y cinco mil pesetas, menos la reba-
ja del veinticinco por ciento de la misma.

Tercera
Los autos estaran de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado a cuantos de-
seen tomar parfe en la misma, con los
cuales habran de conformarse, sin poder
exigir otro titulo de propiedad.

Cuarta

El remate podra hacerse en calidad de
cederlo a un tercero.

Bienes objero de la subasta

Un vehiculo “Renault-6", matricula
SE-2369-D, valorado en autos en setenta
y cinco mil pesetas, menos-la rebaja del
veinticinco por ciento, que sale a subasta.

Dicho vehiculo se encuentra depositado
en ¢l domicilio del demandado, cuyo nom-
bre y domicilio se expresan en el encabe-
zamiento del edicto.

Y para que conste y su insercion en el
Bovretin OriciaL de la provincia, expido
el presente, que firmo en Madrid, a tres
de mayo de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario (Firmado).—E!l Juez
de Distrito (Firmado).

(A.—40.277)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO
Don Rogelio Gallego Moré, Juez interino
del Juzgado de distrito nimero diecio-
cho de los de esta capital.

Por el presente hago saber: Que en este
Juzgado de mi cargo se siguen autos de
juicto de cognicion numero doscientos
veintiuno de mil novecientos ochenta y
uno, seguidos a instancia del Procurador
don José Luis Ortiz-Cafavate y Puig
Mauri, en representacién de “Imprenta
Industrial, Sociedad Anénima’’, contra
“Proaga, Sociedad Anonima®, en recla-
macion de cantidad, en los cuales he acor-
dado sacar a la venta en ptiblica subasta
por primera vez v en el precio de ciento
diez mil pesetas, los siguientes bienes
muebles:

Una maquina calculadora sumadora,
marca “Olivetti”, nimero 121292, eléc-
trica.

Una mdquina de escribir eléctrica
“1BM™, nimero 895-581209469.

La subasta tendra lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sita en la plaza
del General Vara de Rey, nimero diesie-
te, el dia diecisicte de junio proximo a las
doce de la mafana, advirtiéndose a los
presuntos licitadores que para tomar par-
te en la subasta habrin de consignar pre-
viamente, en la mesa del Juzgado o en la
Caja General de Depositos, el diez por
ciento del tipo de subasta, asi como que
no se admitiran posturas que no cubran
las dos terceras partes del expresado tipo.

Y para que sirva de general conocimien-
to y su insercion en el Borerin OrciaL
de la provincia, extiendo la presente en
Madnid, a treinta de abril de mil novecien-
tos ochenta y dos.—El Secretario (Firma-
do).—El Juez de Distrito (Firmado),

(A.—40.148)
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JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

A virtud de providencia del sefior Juez
sustituto de Distrito niimero veintiuno de
los de esta capital, dictada en los autos de
juicio verbal civil nimero trescientos doce
de mil novecientos setenta y siete, instados
por el Procurador don José Luis Pinto
Marabotto, a nombre de “Iberia, Lineas
Aéreas de Espaia, Sociedad Anénima”,
contra don José Garcia Giner, sobre re-
clamacion de cantidad, se sacan a la ven-
ta en publica subasta, por segunda vez,
con la rebaja del veinticinco por ciento
que establece el articulo mil quinientos
cuatro de la ley de Enjuiciamiento Civil,
los bienes muebles siguientes:

Una mesa de comedor extensible, toda
ella de madera, forma ovalada y de un
solo pie, con seis sillas de metal, con asien-
to y respaldo blanco forrado.

Una libreria de unos dos metros de
alta, aproximadamente, por 2,50 metros
de ancha, aproximadamente, con cuatro
cajones en la parte lateral izquierda y dos
puertas en la parte lateral derecha baja y
otra en el centro y una puerta en la parte
lateral izquierda media.

Dos sillones de madera con asiento y
respaldo de espuma y tapizados.

Dichos bienes, con la rebaja referida,
quedan ahora valorados en la cantidad de
trece mil quinientas pesetas, y fueron
constituidos en poder de dofia Carmen
Galan Giménez, esposa del demandado
en el domicilio de ambos, calle de Goya,
nimero veintiocho, sexto, de la localidad
de Betera (Valencia).

Para el acto del remate se ha sefialado
el dia quince de junio proximo, a las diez
y treinta horas, en la Sala de audiencia de
dicho sefior Juez, sita en la calle de Her-
manos Alvarez Quintero, nimero tres.

A quienes deseen tomar parte en la
subasta se les hace saber: Que es indispen-
sable depositar previamente en la Caja
General de Depositos, o en la mesa del
Juzgado, el diez por ciento de las trece
mil quinientas pesetas, v que no se admi-
tirdn posturas que no cubran las dos ter-
ceras partes de dicha cantidad.

Y para publicar en el Borerin Oriciat
de la provincia, expido el presente edicto,
visado por Su Sefioria y sellado con el de
este Juzgado, en Madrid, a veintiuno de
abril de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Juez de Distrito sustituto
(Firmado).

(A.—40.286)

JUZGADO NUMERO 28
EDICTO
Don Antonio Albasanz Gallan, Juez de

Distrito niimero veintiocho de los de
Madrid.

Hago saber: Que en ejecucién de la
sentencia firme dictada en los autos de
juicio de cognicidn seguidos en este Juz-
gado, bajo el nimero ciento noventa y
cinco de mil novecientos setenta y ocho, a
instancia del Procurador don José Manuel
de Dorremochea Aramburu, en represen-
tacion de *“Técnicas de Clima, Sociedad
An6nima”, contra don Miguel Mula Este-
ban y otra, sobre reclamacién de cantidad,
se acord6 sacar a la venta en piblica y
tercera subasta, por término de ocho dias,
los bienes embargados a los referidos de-
mandados, bajo las siguientes;

Advertencias v condiciones
Primera
Que el acto de remate tendra lugar en
la Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la calle Maria de Molina, niimero cua-
renta y dos, piso cuarto, letra A, el dia

dieciocho de junio préximo, a las doce
horas.
Segunda

Que los licitadores, para tomar parte
en la subasta, deberan consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado, o en lugar
destinado al efecto, una cantidad igual al
diez por ciento efectivo del valor de los
bienes, sin cuyo requisito no seran admi-
tidos, y que las posturas serdn sin sujecion
a tipo, por tratarse de tercera subasta,

Tercera

Que el remare podra hacerse en calidad
de cederlo a un tercero,

Bienes objeto de subasta y sy tasacidn

Un automdvil marca “Seat”, matricula
M-7120-BV, valorade en doscientas
ochenta mil pesetas.

El automévil dicho se encuentra depo-
sitado en poder del demandado don Mi-
guel Mula Esteban, que est4 domiciliado
en la urbanizacién “El Molino de la Na-
vata"”, bloque siete, piso segundo, letra B,
de Galapagar (Madrid).

Y para que conste y su publicacién en
el BoLerin OsiciaL de la provincia y ta-
blén de anuncios del Juzgado, expido el
presente en Madrid, a tres de mayo de mil
novecientos ochenta v dos.—El Secretario
(Firmado).—El Juez de Distrito (Firma-
do).

(A.—40.182-T)

JUZGADO NUMERO 30
EDICTO
Dofia Pilar Coloma Fernandez, Juez sus-

tituto del'de Distrito ntimero treinta de
Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo se tramita juicio de cognicion niime-
ro trescientos sesenta v siete de mil nove-
cientos ochenta, a instancia del Procura-
dor de los Tribunales don José Luis Pinto
Marabotto, en representacion de “Veldz-
quez y Compaiiia de Seguros y Reasegu-
ros, Sociedad Anénima", contra don An-
tonio Germinal Gonzilez Garcia, sobre
reclamacién de cantidad, y en providencia
de esta fecha se ha acordado sacar a la
venta en piblica subasta los bienes embar-
gados al demandado consistentes en:

Un vehiculo marca “Renault 18", ma-
tricula M-6449-DJ, en uso y funciona-
miento. Dicho vehiculo ha sido tasado
pericialmente en la suma de cuatrocientas
cincuenta mil pesetas.

Se ha sefalado para celebrar la subasta
el dia treinta de junio proximo, a las once
horas, en la Sala de audiencia de este
Juzgado, y se hace saber que no se admi-
tirdn posturas en el remate que no cubran
las dos terceras partes de aquel avaltio, v
que para tomar parte en ¢lla, los licitado-
res deberdn consignar en la mesa del Juz-
gado, o en el establecimiento destinado al
efecto, una cantidad igual, por lo menos,
al diez por ciento efectivo del valor de
dichos bienes y sin cuyo requisito no se-
rdn admitidos, pudiendo el ejecutante to-
mar parte en lia subasta v mejorar las
posturas sin necesidad de consignar el
depdsito.

Y para que conste y sea publicado en el
Borerin OriciaL de la provincia, expido
¢l presente en Madrid, a seis de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—Ante
mi—El Secretario (Firmado).—El Juez
de Distrito (Firmado).

(A.—40.287)

JUZGADO NUMERO 32

EDICTO
Dofia Maria Pilar Coloma Fernandez,
Juez de Distrito sustituto nimero 32 de
los de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado de mi
cargo y con el nimero 2.166 de 1981 se
siguen autos de juicio verbal de faltas
sobre dafios por imprudencia, hoy en eje-
cucion de sentencia, en los que, por pro-
videncia de esta fecha, se acordd sacar a
la venta cn publica y judicial subasta por
primera vez, por término de ocho dias y
por el precio de 100.000 pesetas, de los
bienes embargados por razén de dicha
cjecutoria al condenado y vecino de esta
capital Enrique Creste Salini, con domici-
lio en Hermanos Machado, niimero 25,
tercero A, cuyo acto tendrd lugar el dia
21 del proximo mes de junio y hora de las
once de su mafana, en la Sala de audien-
cia de este Juzgado, sito en la calle de
Maria de Molina, nimero 42, bajo las
siguientes:

Condiciones y advertencias

1.* Para tomar parte en la subasta,
deberin los licitadores consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado el 10 por

100, al menos, del precio de la subasta,
sin_cuyo requisito no serdn admitidos.

2 No se aceptaran posturas que no
cubran las dos terceras partes del tipo de
la subasta.

3. Que el remate podrd hacerse en
calidad de ceder a terceros.

4.* Los bienes objeto de la subasta se
encuentran depositados en el propio eje-
cutado Enrique Creste Salini, con domici-
lio en la calle Hermanos Machado, nime-
ro 25, de Madrid.

Bien objeto de subasta

Unico.—Automdvil-furgoneta “Ebro".
matricula M-8598-BU, valorada pericial-
mente en 100.000 pesetas.

Y para que conste, en virtud de lo acor=
dado con esta fecha, y para su publicacién
en el Borerin OficiaL de la provincia,
expido el presente en Madrid, a 28 de
abril de 1982.—FEl Secretario (Firma-
do).—El Juez de Distrito (Firmado).

(C.—991)

JUZGADO NUMERO 33
EDICTO
Don Gabriel del Rio Sanchez, Juez de
Distrito titular del niimero treinta v tres
de los de esta capital.

Por el presente edicto hace saber: Que
en los autos de cognicion seguidos en este
Juzgado con el nimero cuatrocientos se-
senta y nueve de mil novecientos setenta y
ocho, a instancia de don Domingo Esco-
rial Herndndez, representado por el Pro-
curador don Jorge Garcia Prado, contra
don Juan Miguel Gracia Garcia, sobre
reclamacion de cantidad, en providencia
de esta fecha se ha acordado, en ejecucion
de sentencia, sacar a la venta en piblica
subasta, por primera vez y término de
ocho dias, los bienes muebles embargados
al demandado, consistentes en:

Un aparato de television marca “Tele-
funken™, de 23 pulgadas.

o ULn frigorifico marca “Super-Ser, de 325

Una lavadora marca *“Newpol'.

Dichos bienes han sido tasados en la
cantidad de treinta y cinco mil pesetas.

Para que tenga lugar el remate ha sido
sefialado el dia quince de junio préximo y
hora de las doce de su mafiana, que ten-
dra lugar en la Sala audiencia de este
Juzgado, sita en la calle Arroyo Fon-
tarrén, nimero cincuenta y tres, barrio de
Moratalaz, previniéndose a los licitadores
que deseen tomar parte en la misma que
deberin consignar previamente, en la me-
sa del Juzgado o en el establecimiento
pitblico destinado al efecto, cuando menos
el diez por ciento del precio de tasacion, y
que no se admitirdn posturas que no cu-
bran, también cuando menos, las dos ter-
ceras partes del indicado precio, pudién-
dose adjudicar los bienes a calidad de
ceder a un tercero.

Y para su publicacién en el Boretis
O#ciaL de la provincia, expido el presen-
te, que firmo en Madrid, a treinta de abril
de mil novecientos ochenta y dos.—El
Secretario (Firmado).—El Juez de Distri-
to (Firmado).

(A.—40.110-T)

JUZGADO NUMERO 33
EDICTO
Don Gabriel del Rio Sanchez, Juez del

Juzgado de Distrito nimero treinta y
tres de los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio verbal civil, nime-
ro ciento ochenta y 6cho de mil novecien-
tos ochenta y uno, a instancia de “Esta-
cién de Servicio Diamond, Sociedad And-
nima", representada por el Procurador de
los Tribunales don Adolfo Morales Vila-
nova, contra don Juan Balbuena, sobre
reclamacion de mil doscientas catorce pe-
setas: en los que se ha acordado sacar a la
venta en publica subasta, por primera vez
¥ término de ocho dias, los bienes embar-
gados al demandado, que consistieron en
un vehiculo marca “*Unién”, tipo furgdn
combinado, matricula M-9343-E. habien-
do sido tasado pericialmente en la suma
de doscientas sesenta mil pesetas.

Habiéndose acordado sefialar para el
acto del remate el dia treinta de junio
proximo y hora de las doce de su mana-
na, en la Sala audiencia de este Juzgado,
sito en la calle Arroyo de Fontarrén, ni-
mero cincuenta y tres, bajo las condicio-
nes siguientes:

Primera

Los que deseen tomar parte en la subas-
ta: deberdan consignar, en el Juzgado o
establecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento del valor de los bienes que
sirva de tipo para la subasta, sin cuyo
requisito no serdn admitidos.

Segunda
Antes de verificarse el remate podra el
deudor librar sus bienes, pagando princi-
pal y costas, después de celebrado queda-
rd la venta irrevocable.

Tercera

En los remates de bienes muebles no se
admitiran posturas que no cubran las dos
terceras partes del avaliio, pudiendo ha-
cerse a calidad de ceder el remate a un
Lercero.

Y para que conste vy su insercién en el
Boverin OFiciaL de la provincia, expido
¢l presente en Madrid, a siete de mayo de
mil novecientos ochenta y dos.—El Secre-
tario (Firmado).—El Juez de Distrito

(Firmado).
(A.—40.241)
———rEE E  EEES——

Notificacione_s de Sentencia

TORRELAGUNA

Don Juan José Cid Sanz, Juez de Distrito
sustituto en funciones de Torrelaguna
(Madrid).

Hago saber: Que con esta fecha se ha
practicado por el Secretario que refrenda
tasacion de costas en el juicio de faltas
seguido en este Juzgado con el niimero
156 de 1980, sobre imprudencia en circu-
lacién, contra Angel Méndez Gonzalez.
cuyo importe de tasacién de costas ascien-
de a la suma de 11.597 pesetas, en la que
van incluidas partidas de 2.000 pesetas de
multa y 6.216 pesetas de indemnizacion al
perjudicado.

Y para que sirva de notificacién y vista
al condenado Angel Méndez Pérez, por
término de tres dias, se publica la misma
en el Boverin OFiciAL de la provincia de
Madrid, al encontrarse dicho condenado
en paradero desconocido.
|9{3ad0 en Torrelaguna. a 14 de abril de

(G. C.—4.432) (B.—4.289)

DOLORES

Don Francisco Carrilio Vinader, Juez de
Distrito de Dolores (Alicante).

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita juicio de faltas nimero 227 de
1980, sobre dafios, a denuncia de José
Valero Valero, contra Jesis Jiménez Gon-
zilez, el cual tuvo su altimo domicilio en
calle: Antonio Vicente, niimero 37, segun-
do D, Madrid, hoy en ignorado paradero,
en el que se ha practicado la tasacién de
costas gue transcrita es del siguiente tenor:

Tasacion de cosias

Diligencias registro, 30 pesetas: diligen-
cias previas, 390 pesetas; cumplimiento
exhortos, 860 pesetas; ejecucion de senten-
cia, 50 pesetas; indemnizaciones a favor
de José Valero Valero, 8.499 pesetas: die-
tas y locomocién agentes Juzgado Distri-
to nimero 32 de Madrid, 350 pesetas:
reintegros expediente, 925 pesetas; polizas
Mutualidad judicial, 540 pesetas; multa
impuesta a Jesas Jiménez Gonzélez, 3.000
pesetas; remision de cantidades, 250 pese-
tas; derechos tasacion, 250 pesetas.

Total, salvo error u omisién, 15.144
pesetas.

Y para dar vista de la anterior tasacién
de costas a mencionado penado, el cual se
halla en ignorado paradero, libro el pre-
sente para su publicacién en el Boverin
Oriciae de la provincia de Madrid,

Dado en Dolores, a 19 de abril de 1982.

(G. C.—4.727) (B.—4.652)
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MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.110 de 1980.
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
niumero | de Madrid, a instancia de Elena
Ramirez Cobo, contra “Boutique Alimen-
ticia Italiana, Sociedad Andénima", sobre
sancion, con fecha 17 de marzo de 1982
se ha dictado sentencia “in voce”, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Elena Ramirez Cobo, contra
*“Boutique Alimenticia Italiana, Sociedad
Anénima’, dejo sin efecto la sancion
impuesta.

Y para que sirva de notificacion a *‘Bou-
tigue Alimenticia Italiana, Sociedad And-
nima”, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 17 de marzo de
1982, —El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B.—4.694)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.073 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero | de Madrid, a instancia de Julidn
Lanzas Cérdoba, contra “*Construcciones
Magma" y *“*Construcciones Gravalos, So-
ciedad Anénima”, sobre cantidad, con fe-
cha 20 de febrero de 1982 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

El ilustrisimo sefior don Luis Martinez
Calcerrada, Magistrado de Trabajo niime-
ro | de Madrid, por ante mi, ¢l Secretario,
dijo: Que debia declarar y declara no ha-
ber lugar a reponer la providencia dictada
el dia 20 de enero de 1982, gor lo que
deberd confirmarse y se confirma ésta,
Notifiguese este auto en legal forma a las
partes, a las que se hara saber que el
mismo es firme a todos los efectos.

Y para que sirva de notificacion a
“Construcciones Magma, Sociedad And-
nima” y “Construcciones Gravalos, Socie-
dad Anénima"”, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 20 de
febrero de 1982 —EI Secretario (Firma-
do).—E!l Magistrado de Trabajo (Firma-
do),

(B.—4.695)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.796 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero | de Madrid, a instancia de Anto-
nio Rodriguez Sebastidn, contra Faustino
Garcia Pérez, sobre cantidad, con fecha
12 de marzo de 1982 se ha dictado senten-
cia “in voce”, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a Faustino Gar-
cia Pérez a que abone, por los conceptos
reclamados, a Antonio Rodriguez Sebas-
tidn, la cantidad de 47.800 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a Faus-
tino Garcia Pérez, en ignorado radero,
s¢ expide la presente en Madrid, a 12 de
marzo de [982.—El Secretario (Firma-
go).—El Magistrado de Trabajo (Firma-

0).
(B.—4.697)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nameros 4.746-7 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero | de Madrid, a instancia de Isidro
Navarro Ropero y otro, contra **Zarkos,
Sociedad Anénima™, sobre despido, con
fecha 5 de enero de 1982 se ha dictado

providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Dada cuenta. El anterior escrito, tinase
a los presentes autos y visto su contenido,
habiendo transcurrido con exceso ¢l plazo
prevenido en e] articulo 209 del Real De-
creto 1568 de 1980, de 13 de junio, no ha
lugar a admitir a trdmite el escrito presen-
tado por el actor Antonio Martin Rami-
rez. Notifiquese a las partes,

Y para que sirva de notificacién a “*Zar-
kos, Sociedad Anénima", en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
27 de abril de 1982.—FEl Secretario (Fir-
mado).—El Magistrado de Trabajo (Fir-
mado),

(B.—5.086)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.892 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero | de Madrid, a instancia de Jesis
M. Pifiero Guillamén y otros, contra
*Coello y Gamazo, Sociedad Anénima",
sobre cantidad, se ha dictado sentencia
*in voce", cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a “Coello y Ga-
mazo, Sociedad Andnima' a que abone,
por los conceptos reclamados, a Jesus Ma-
nuel Pifiero Guillamén, la cantidad de
67.295 pesetas; a Francisco Arcos Garcia,
53.464 pesetas; a Jestis Yagiie Sobrino,
55.415 pesetas; a Mateo Sobrino Deo,
55.415 pesetas; a Salvador Cuesta Torral-
ba, 55.875 pesetas: a Vicente Gonzilez
Jiménez, 70.930 pesetas; a Florentino
Cruz Navarro, 64.600 pesetas; a Baltasar
Herndndez Zafra, 83.933 pesetas. v a Isi-
dro Béfar Pantoja, 80.225 pesetas,

Y para que sirva de notificacion a *“Coe-
llo y Gamazo, Sociedad Anbénima®, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 31 de marzo de 1982.—El
Secretario (Firmado),—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—4.696)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 114 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 2 de Madrid, a instancia de Manuel
Pérez Sanchez, contra “Pryosa, Sociedad
Andnima"”, sobre despido, con fecha 23
de marzo de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Manuel Pérez Sanchez, con-
tra la empresa “Pryosa, Sociedad Andni-
ma'" y el Fondo de Garantia Salarial,
debo declarar y declaro improcedente el
despido del actor y condeno a dicha em-
presa a que, a opcion de la misma, dentro
del plazo de cinco dias, le readmita en su
puesto de trabajo o le indemnice en
315,555 pesetas, de las que el Fondo de
Garantia Salarial debera abonar el 40 por
100; y condeno a la citada empresa a que
abone al actor los salarios dejados de per-
cibir desde la fecha del despido hasta la
de la notificacién de la sentencia.

Notifiquese a las partes; advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo en plazo de cinco dias,
a contar desde el siguiente al de la notifi-
cacion. siendo. indispensable que el re-
currenic, si fuere la demandada, consigne
la cantidad importe de la condena en la
cuenta corriente que sobre “‘Anticipos
reintegrables” tiene la Magistratura abier-
ta en el Banco de Espafia, con ¢l nimero
75.483, incrementada en un 20 por 100, v
ademds, la suma de 2.500 pesetas en la
cuenta que la Magistratura tiene abierta
en la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(sucursal nimero 153 de la calle Orense,
nimero 18) con el nlimero 45 de “Recur-
sos', debiendo el recurrente presentar los
resguardos de estos depositos en Ja Magis-
tratura en ¢l momento de interponer el

‘recurso.—Asi por esta mi sentencia, lo

pronuncio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a
“Pryosa, Sociedad Anénima™, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 26 de abril de 1982.—La Secreta-
rio, Maria Belén Zaera.

(B.—4.699)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autes nimero 1.318 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madrid, a instancia de Eze-
quiel Aldez Lopez y dos mas, contra José
Mufioz Alcalde, sobre despido, con fecha
19 de febrero de 1982 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por David Malvar Grande, Eze-
quiel Aléaez Lopez y Tedfilo Zayas Oruiz,
contra la empresa José Mufioz Alcalde,
debo declarar y declaro nulos los despidos
de los actores y condeno a dicha empresa
a que les readmita en sus puestos de tra-
bajo y les abone los salarios dejados de
percibir desde la fecha de los despidos
hasta que las readmisiones tengan lugar.
Se absuelve de la demanda al Fondo de
Garantia Salarial, sin perjuicio de su res-
ponsabilidad en los supuestos del articu-
lo 33 del Estatuto de los Trabajadores.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacién ante ¢l Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de cinco
dias, a contar desde ¢l siguiente al de la
notificacién, siendo indispensable que el
recurrente, si fuere la demandada, consig-
ne la cantidad importe de la condena en
la cuenta corriente que sobre “*Anticipos
reintegrables™ tiene la Magistratura abier-
ta en el Banco de Espafia con el nime-
ro 75.483, incrementada en un 20 por
100, y ademas, la suma de 2.500 pesetas
en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros v Monte de
Piedad (sucursal nimero 153 de la calle
Orense, niimero 18) con el nimero 45 de
*Recursos™, debiendo el recurrente pre-
sentar los resguardos de estos depositos
en la Magistratura en ¢l momento de in-
terponer el recurso.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a José
Mufioz Alcalde, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madnd, a 26 de
abril de 1982.—FE! Secretario (Firmado),

(B.—4.700)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.537 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Vigo, a instancia de José
Benigno Rodriguez Selgueiro, contra
**Cieisa"", sobre prestaciones, con fecha 22
de julio de 1981 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
signiente:

Que estimando la demanda, condeno a
los demandados sin perjuicio de las accio-
nes de repeticion que entre ellos procedan,
abonen al actor 36.632 pesetas por los
conceptos reclamados.

Se hace saber a las partes que contra
esta sentencia no cabe recurso algu-
no.—Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para queé asi conste y sirva de notifi-
cacion en legal forma a los demandados
“Cieisa" y a los Interventores de la sus-
pension de pagos, ¥ en cumplimiento del
exhorto librado por la Magistratura de
Trabajo nimero 2 de Vigo, ‘expido y [ir-
mo la presente en Madrid. a 23 de abril
de 1982.

Y para que sirva de notificacién a “*Ciei-
sa”, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 23 de abril de
1982.—EIl Secretario (Firmado).

(B.—4.702)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.098 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 2 de Madrid, a instancia de Caro-
lina Lindo Herrero y Vicente Rodriguez
Hurtado, contra Maria Isabel Lépez
Garrido, sobre despido, con fecha 6 de
abril de 1982 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que debia declarar y declaraba resuel-
tos los contratos de trabajo que unia a las

artes y condeno a la empresa Maria Isa-
Eel Lopez Garrido a que abone a Caroli-
na Lindo Herrero v a Vicente Rodriguez
Hurtado las indemnizaciones y salarios
dejados de percibir desde las fechas de los
despidos hasta hoy, en las cuantias si-
guientes: A Carolina Lindo, 45.500 y
236.833 pesetas y a Vicente Rodriguez,
46.800 y 243.600 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a la
demandada Maria Isabel Lopez Garrido,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 27 de abril de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B—4.818)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 42 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 2 de Madrid, a instancia de Miguel
Martin Moreno, contra “Vinicola Rosal,
Sociedad Anénima™ y Fondo de Garantia
Salarial, sobre despido, con fecha 13 de
abril se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Miguel Martin Moreno, con-
tra la empresa “*Vinicola Rosal, Sociedad
Anb6nima”, debo declarar y declaro nulo
el despido del actor y condeno a dicha
empresa a que le readmita en su puesto
de trabajo y le abone los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido has-
ta que la readmision tenga lugar, sin per-
juicio de la responsabilidad del Fondo de
Garantia Salarial, conforme al articulo 33
del Estatuto de los Trabajadores.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe mterponer
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Tragajo en plazo de cinco dias,
a contar desde el siguiente al de la notifi-
cacion, siendo indispensable que el re-
currente, si fuere la demandada, consigne
la cantidad importe de la condena en la
cuenta corriente que sobre “Anticipos
reintegrables™ tiene la Magistratura abier-
ta en ¢l Banco de Espafia con el nimero
75.483, incrementada en un 20 por 100, y
ademads, la suma de 2.500 pesetas en la
cuenta que la Magistratura tiene abierta
en la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(sucursal nimero 153 de la calle Orense,
numero 18) con el niimero 45 de ““Recur-
sos’', debiendo el recurrente presentar los
resguardos de estos depésitos en la Magis-
tratura de Trabajo en el momento de in-
terponer ¢l recurso.

Y para que sirva de notificacion a la
demandada, Vinicola Rosal, Sociedad
Anénima’, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 27 de abril de
1982.—EI Secretario (Firmado).

(B.—4.819)

MAGIS'TRATI_JRA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 880 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 2 de Madrid, a instancia de Doroteo
Garcia Muiioz y otros, contra Nicolds Lé-
pez Sanz v Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que debia declarar y declaraba resuel-
tos los contratos de trabajo que unia a las
partes y condeno a la empresa Nicolds
Lépez Sanz a que abone a los actores las
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indemnizaciones y salarios dejados de per-
cibir desde las fechas de los d]cspidos as-
ta hoy, en las cuantias siguientes: A An-
gel Ortega Pérez, 281.358 pesetas y
420.473 pesetas; a José Luis Pérez Reyes,
332.940 pesetas &420.473 pesetas, y a
Doroteo Garcia Mufioz, 384.522 pesetas
y 420.475 pesetas.

Notifiquese a las partes, con las adver-
tencias legales.—asi lo acordé y firmé el
ilustrisimo sefior don Antonio de Oro-Pu-
lido Lopez, Magistrado de Trabajo ntime-
ro 2, asistido del Secretario que suscribe,
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Nico-
las Lopez Sanz, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrd, a 27 de
abril de 1982.—E] Secretario (Firmado).

(B.—4.820)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 192 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 2 de Madrid, a instancia de Arturo
Sénchez Blizquez y otros, contra *“Grias
Gil Madrid, Sociedad An6nima” y otros,
sobre despido, con fecha 5 de abril de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas for-
muladas por Arturo Sénchez Bldzquez,
Luis Garcia Alonso, Luciano Alonso Co-
llazos, Rafael Torre Martin, Florentino
Bermejo Parra y José Diaz del Campo,
contra: la empresa “Griaas Gil Madrid,
Sociedad Anénima' y los Interventores
judiciales Antonio Almagro Pita. Ricardo
Iglesias Dominguez y Rafael Freire Nieto,
debo declarar y declaro nulos los despidos
de los actores y condeno a dicha empresa
a que les readmita en sus puestos de tra-
bajo y les abone los salanios dejados de
percibir desde la fecha de los despidos
hasta que las readmisiones tengan lugar,
sin perjuicio de la responsabilidad del
Fondo de Garantia Salarial, conforme al
articulo 33 del Estatuto de los Traba-
jadores.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo en plazo de cinco dias,
a contar desde el siguiente al de la notifi-
cacién, siendo indispensable que el re-
currente, si fuere la demandada, consigne
la cantidad importe de la condena en la
cuenta corriente que sobre “Anticipos
reintegrables™ tiene la Magistratura abier-
ta en el Banco de Espaifia con ¢l niimero
75.483, incrementada en un 20 por 100, ¥
ademas, la suma de 2.500 pesetas en |a
cuenta que la Magistratura tiene abierta
en la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(sucursal niimero 153 de la calle Orense,
nimero 18) con el nimero 45 de “Recur-
sos", debiendo el recurrente presentar los
resguardos de estos depdsitos en la Magis-
tratura en ¢l momento de interponer el
recurso.—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a Ra-
fael Freire Nieto, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 27 de
abril de 1982.—El Secretario (Firmado),

(B—4.821)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 901 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 2 de Madrid, a instancia de Flena
Martin Sanz y otra, contra *‘Sociedad
Anénima de Servicios y T.A.E.", sobre
despido, se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que debia declarar y declaraba resuel-
tos los contratos de trabajo que unia a las
partes y condeno a la empresa “Sociedad
Anénima de Servicios y T. A. E.” a que
abone a las actoras las indemnizaciones 'y
salarios dejados de percibir, desde la fecha
de los despidos hasta hoy, en las cuantias
siguientes: A Elena Martin Sanz, 102.114
pesetas y 283.650 pesetas, y a Milagros

Garcia Garcia, 102,970 pesetas y 238.358 -

pesetas.

Notifiquese a las partes, con las adver-
tencias legales.—Asi lo acord6 y firmé el
ilustrisimo sefior don Antonio de Oro-Pu-
lido Lopez, Magistrado de Trabajo niime-
to 2, asistido del Secretario que suscribe;
Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “So-
ciedad Anénima de Servicios y T.A.E.",
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 27 de abril de 1982.—Fl
Secretario (Firmado).

(B.—4.822)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.047 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Olvido Albarrdn Garcia-Asenjo, con-
tra “‘Academia Fortuna”, titular Gabriel
lglesias Herrera, con fecha 20 de abril se
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Maria Olvido Albarran Gar-
cia-Asenjo, contra la empresa “*Academia
Fortuna®™, de la que es titular Gabriel
Iglesias Herrera, debo declarar y declaro
nulo el despido de la actora y condeno a
dicha empresa a que le readmita en su
puesto de trabajo y le abone los salarios
dejados de percibir desde la fecha del des-
pido hasta que la readmision tenga lugar;
sin perjuicio de la responsabilidad del
Fondo de Garantia Salarial de acuerdo
con el articulo 33 del Estatuto de los
Trabajadores.

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo en plazo de cinco dias,
a contar desde el siguiente al de la notifi-
cacién, siendo indispensable que el re-
currente, si fuera la demandada, consigne
la cantidad importe de la condena en la
cuenta corriente que sobre **Anticipos
reintegrables’” tiene la Magistratura abier-
ta en el Banco de Espaifia con el nimero
75.483, incrementada en un 20 por 100, y
ademds, la suma de 2,500 pesetas en la
cuenta que la Magistratura tiene abierta
en la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(sucursal nimero 153 de la calle Orense,
nimero 18) con ¢l nimero 45 de “Recur-
508, debiendo el recurrente presentar los
resguardos de estos depdsitos en la Magis-
tratura en el momento de interponer el
recurso.

Y para que sirva de notificaciéon a la
demandada, **Academia Fortuna™, titular
Gabriel Iglesias Herrera, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
28 de abril de 1982.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—4.833)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 454 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 2 de Madrid, a instancia de Pablo
Francisco Codesido y otros, contra **Ma-
ritima Comercial Exportadora, Sociedad
Anonima' (MACOESA), sobre cantidad,
con fecha 6 de febrero se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando parcialmente las
demandas formuladas contra la empresa
“*Maritima Comercial Exportadora, Socie-
dad Andénima™, debo condenar y condeno
a dicha empresa a que abone a los actores
las cantidades siguientes: A Pablo Francis-
co Codesido, 173.409 pesetas; a José Ro-
das Fandifio, lﬁ.d(ﬁjgcselas: a Armando
Ramos Gareia, 173.409 pesetas; a Antonio
Horta Horta, 205.533 pesetas; a German
Ferndndez Viles, 404.621 pesetas; a Sebas-
tidn Gonzilez Rosquete, 289.015 pesetas;
a Alberto Reyes Jurado, 231.212 pesetas,
a José Rascado Sudrez, 231.212 pesetas; a
José Vilas Hermos, 231.212 pesetas; a Vi-
cente Maestre Ferndndez, 231.212 pesetas;

a Emilio Lanzos Abal, 274.044 pesetas; a
Aurelio Vilarifio Diaz, 274.044 pesetas; a
José Couso Dopazo, 414.588 pesetas; a
Domingo Méndez Arenas, 508.040 pese-
tas; a José Cafias Mufioz, 310.814 pesetas;
a Daniel Blanco Pérez, 346.81R pesetas; a
Enrique Romero Lomba, 205,533 pesetas;
a Manuel Vilas Moas, 381.030 pesetas; a
Luis Santos Goémez, 137.022 pesetas; a
Antonio Guerra Garcia, 159.385 pesetas;
a José Maria Octavio Alted Vigil, 115.606
pesetas, y a Eugenio Rodriguez Romero,
310.814 pesetas, mas el 10 por 100 de
interés por mora,

Notifiquese a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacion ante ¢l Tribunal
Central de Trabajo en plazo de cinco dias,
a contar desde el siguiente al de la notifi-
cacién, siendo indispensable que el re-
currente, si fuere la demandada, consigne
la cantidad importe de la condena en la
cuenta corriente que sobre “Anticipos
reintegrables™ tiene la Magistratura abier-
ta en el Banco de Espafia con el nimero
75.483, incrementada en un 20 por 100, y
ademds, la suma de 2.500 pesetas en la
cuenta que la Magistratura tiene abierta
en la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(sucursal namero 153 de la calle Orense,
numero 18) con el niimero 45 de “Recur-
sos", debiendo el recurrente presentar los
resguardos de estos depdsitos en la Magis-
tratura en el momento de interponer el
TECUrso.

Y para que sirva de notificacién a la
demandada, “Maritima Comercial Expor-
tadora, Sociedad Anonima®, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 30 de abril de 1982, —El Secretario
(Firmado).

(B—4.919)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimeros 1.056-58 de 1979,
ejecucion 162 de 1979, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo nimero 2 de Ma-
drid, a instancia de Narciso Martinez Vi-
llar y dos més, contra Q. y C., Sociedad
Anénima”, sobre despido, con fecha 29
de marzo de 1982 se ha dictado acta de

.aubasta, cuya parte dispositiva es del te-

nor literal siguiente;

En Madrid, a 29 de marzo de 1982.—FEI
ilustrisimo sefior Magistrado de Trabajo
nimero 2, don Antonio de Oro-Pulido
Lépez, asistido de mi, el Secretario, y con
la presencia del Alguacil, se constituy6 en
audiencia publica, al objeto de proceder a
la venta, en pablica subasta, de los bienes
embargados en los presentes autos como
de propiedad de “Q. y C.. Sociedad
Anbnima"'.

Ablerto el acto por Su Sefioria, previa
las voces de ritual de “subasta ptiblica”
para llamar a las partes y los posibles
licitadores, comparece como tal Angel
Domarzo Cubillo, con Documento Nacio-
nal de Identidad 2.042.893, domiciliado
en la calle Sebastian Elcano, niimero 7,
teléfono 239 35 81, quien deposita en con-
cepto de Manza la cantidad de 2.350.000
pesetas,

Previa la venia de Su Sefioria, se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo actua-
do y se leyd el edicto de subasta publica-
do en el Borerin OFiciaL de la provincia
nimero 297, de fecha 15 de diciembre de
1981, en el que constan las condiciones de
la presente subasta, que son aceptadas
por el licitador compareciente, quien co-
mo ultima postura ofrece la cantidad de
450.000  pesetasy en calidad de ceder a
tercero, por los bienes que se relacionan
en dicho edicto y que fueron tasados en
23.500.000 pesetas.

Por no cubrir la postura formulada las
dos terceras partes del tipo de tasacién
que sirvié de base para la segunda subas-
ta, Su Sefioria acord6, con suspension de
la aprobacién del remate, la adjudicacién,
con caracter provisional, de los bienes su-
bastados, al licitador compareciente, por
la cantidad ofrecida, y que se haga saber
a la parte deudora el precio ofrecido, pa-
ra que, en término de nueve dias, pueda
librar los bienes, pagando el principal y
costas, 0 presente una persona que mejo-

re la postura, haciendo previamente el
depasito legal.

Terminado el acto de la subasta se
extendid la presente, la que, leida y halla-
da conforme, firma, con Su Sefioria, el
compareciente; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a “Q,
v C., Sociedad An6nima”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 30 de abril de 1982.—El Secretario

(Firmado). (B.—4.960)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 731-2-3 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 3 de Madrid, a instancia de Fran-
cisco Antén Campanario y otros, contra
“Lejias La Primera, Sociedad Anénima,
sobre cantidad, con fecha 16 de abril de
1982 se ha dictado providencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Burgos de Andrés.—Magistratura
de Trabajo nimero 3,—Madrid, 16 de
abril de 1982.—Dada cuenta; por recibida
la anterior certificacién de Trafico, tnan-
se a los autos de su razén a sus efectos y
a tenor de lo prevenido en el articulo 201
de la ley de Procedimiento Laboral, en
relacion con los articulos 1.483 y 1.484 de
la supletoria ley de Enjuiciamiento Civil,
procedase al avalio de los vehiculos em-
bargados a la empresa demandada marcas
“Alfa Romeo™, matriculas M-7792-T v
M-8590-X y a cuyo fin se designa Perito a
don Pedro Huidobro Salazar, quien debe-
ra aceptar y jurar el cargo, y dése traslado
de dicﬁo nombramiento al ejecutado, pre-
viniéndole que dentro del segundo dia
nombre otro por su parte, bajo apercibi-
miento de tenerlé por conforme con el ya
designado de oficio por esta Magistratu-
rd.—Lo mandé y firma Su Sefioria, de lo
3,1:: doy fe.—Pablo Burgos de An-

rés.—Ante mi: Leoncio Rodriguezr Mar=
tin (Firmado y rubricado).

Y para que sirva de notificacion a “Le-
jias La Primera, Sociedad Anénima”, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 26 de abril de 1982 —FI|
Secretario (Firmado),

(B.—4.825)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 799 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 3 de Madrid, a instancia de Emilio
Gonzélez Garcia, contra “*Rocasa, Socie-
dad Anénima"” y otros, sobre despido,
con fecha 1 de abril de 1982 se ha dictado
auto, cuyva parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Auto.—Que debia de declarar y decla-
raba resuclto el contrato de trabajo que
ligaba a las partes y, por consecuencia,
debia condenar y condenaba a la parte
demandada a abonar al actor la cantidad
de 286.000 pesetas en concepto de indem-
nizacién y al abono de los salarios de
tramitacién devengados hasta la fecha de
la presente resolucién.—Asi lo dijo, man-
dé y firmé el ilustrisimo sefior don Pablo
Burgos de Andrés, Magistrado de Traba-
Jjo nimero 3 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes,
digo, en el dia de la fecha al comienzo
indicado, de lo que yo, el Secretario, cer-
tifico; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a **Ro-
casa, Sociedad Andnima™ y *Rescal Ibé-
rica, Sociedad Anénima"™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
14 de abril de 1982.—Fl Secretario (Fir-

ado),
el (B.—4.989)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.319 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
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niimero 3 de Madrid, a instancia de Fran-
cisco Dominguez Fernandez, contra
“Marfelli, Sociedad Anénima™ y “Opaco,
Sociedad Anénima”, sobre despido, con
fecha 15 de marzo de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente;

Fallo: Que debo desestimar y desestimo
la pretensién del actor, absolviendo de
ella a las partes demandadas. Notifiquese
esta resolucion a las partes, advirtiéndoles
de que contra la misma pueden recurrir
en suplicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo, a tenor de lo dispuesto en la ley
de Procedimiento Laboral vigente, en el
plazo de cinco dias hébiles, contados a
partir del siguiente a la notificacion de
este fallo.—Asi por esta mi sentencia, la
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
“Qpaco, Sociedad An6nima™, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 15 de marzo de 1982.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—4.990)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.328 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 3 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Victoria Gil Rodriguez, contra “Navex
Ibérica, Sociedad An6nima", sobre despi-
do, con fecha 3 de mayo de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo declarar y declaro nu-
lo ¢l despido de la actora y, por conse-
cuencia, debo condenar y condeno a la
demandada a que inmediatamente la read-
mita y con abone de los salarios dejados
de percibir.

Notifiquese esta resolucioén a las partes,
advirtiéndoles de que contra la misma
pueden recurrir en suplicacion ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, a tenor de lo
dispuesto en la ley de Procedimiento La-
boral vigente, en el plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del siguiente a
la notificacion de este fallo, y a la deman-
dada que para recurrir deberd hacer los
depbsitos a que se refieren los articulos
154 y 181 del Real Decreto de 13 de junio
de 1980, en la cuenta nimero 75.428 del
Banco de Espafia y numero 124 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, sita en |z calle de Eloy Gonzalo,
ntmero 10, de esta capital.

Asi por esta mi sentencia, la pronuncio,
mando y firmo,

Y para gue sirva de notificacion a *‘Na-
vex Ibérica, Sociedad Anénima'’, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madnd, a 15 de marzo de 1982.—EI Se-
cretario (Firmado).

(B.—4.991)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.746 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 3 de Madrid, a instancia de Gre-
gorio Luis Verdejo, contra “*Poliuretanos
Transformados, Sociedad Andnima™, so-
bre despido, con fecha 1 de abril de 1982
se ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto.—Que debia declarar y declaraba
resuelto ¢l contrato de trabajo que ligaba
a las partes y, por consecuencia, debia
condenar y condenaba a la parte deman-
dada a abonar al actor la cantidad de
9.958 pesetas en concepto de indemniza-
cién v al abono de los salarios de tramita-
cion devengados hasta la fecha de la pre-
sente resolucion.—Asi lo dijo, mand6 y
firmé el ilustrisimo sefior don Pablo Bur-
gos de Andrés, Magistrado de Trabajo
niimero 3 de los de esta capital y su pro-
vincia, habiendo visto los presentes autos,
digo, en el dia de la fecha al comienzo
indicado, de lo que yo, el Secretario, cer-
tifico; doy fe. !

Y para que sirva de notificacién a “Po-
liuretanos Transformados, Sociedad Ano-

nima"’, en ignorado paradero, s¢ expide la

presente en Madnd, a 14 de abril de

1982 —EIl Secretario (Firmado).
(B.—4.992)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.594 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
naomero 4 de Madrid, a instancia de De-
metrio Flor Martin, contra “Sigla, Socie-
dad Andénima', sobre sancion, con fecha
28 de abril de 1982 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia,—Magistrado ntimero 4,
ilustrisimo sefior Linares Lorente.—En
Madrid, a 28 de abril de 1982.—Dada
cuenta, por ne haber comparecido la par-
te actora, citada en legal forma, ni haber
alegado causa alguna que justifique su
incomparecencia que hubiere podido mo-
tivar la suspension de los actos de conci-
liacién y de juicio, se tiene a dicha parte
por desistida de su demanda y sin mas
tramite procédase al archivo del procedi-
miento.—Lo mandd y firma Su Sefioria
ilustrisima; doy fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacién a De-
metrio Flor Martin, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 28
de abril dJ 1982.—El Secretario, Jesus
Gonzéilez Velasco. (B.—4,704)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero de exhorto 43 de
1978, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 4 de Madrid, a instancia
de Jestis Arenal Alonso, contra “Timeca,
Sociedad Limitada", sobre cantidades,
con fecha 15 de septiembre de 1981 se ha
dictado acta de subasta, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Acta de subasta.—En rid, a 15 de
septiembre de 1981.—El ilustrisimo sefior
Magistrado de Trabajo nimero 4, don
Juan Antonio Linares Lorente, asistido
de mi, el Secretario, y con la presencia del
Alguacil, se constituyé en audiencia pibli-
ca al objeto de proceder a la venta en
publica subasta de los bienes embargados
en los presentes autos como de propiedad
de “Timeca, Sociedad Limitada”,

Abierto el acto por Su Sefioria, previas
las voces de ritual de *“‘subasta publica™
Fa;a llamar a las partes y los posibles
icitadores, comparece como tal José Ig-
nacio Ferndndez Asenjo, Documento Na-
cional de Identidad ntmero 5.241.313,
quien deposita en concepto de fianza la
cantidad de 25.000 pesetas.

Previa la venia de Su Sefioria, se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo actua-
do y se leyd el edicto de subasta publica-
do en el BoLeTin OFicIAL de la provincia,
en el que constan las condiciones de la
presente subasta, que son aceptadas por
el licitador compareciente, quien como tl-
tima postura ofrece la cantidad de 25.000
pesetas, en calidad de ceder a tercero, por
los bienes que se relacionan en dicho edic-
to ¥y que fueron tasados emn 250.000
pesetas.

Por no cubrir la postura formulada las
dos terceras partes del tipo de tasacién
que sirvié de base para la segunda subas-
ta, Su Sefioria acordd, con suspension de
la aprobacién del remate, la adjudicacién,
con cardcter provisional, de los bienes su-
bastados al licitador compareciente por la
cantidad ofreciday que sc:haga saber a la
parte deudora el precio ofrecido para que,
en término de nueve dias, pueda liberar
los bienes pagando el principal y costas, o
presente una persona que mejore la postu-
ra, haciendo previamente el depdsito legal.

Terminado el acto de la subasta se
extendi6 la presente, la que leida y halla-
da conforme firma con Su Sefioria el com-
pareciente; doy fe.

Y para que sirva de notificacion a *Ti-
meca, Sociedad Limitada”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 13 de abril de 1982.—El Secretario, Je-
stis Gonzilez Velasco. (B.—4.762)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 482 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 4 de Madrid, a instancia de Isabel
Gonzalez Sousa, contra “General Mer-
cantil Corporation, Sociedad And6nima”
y Fondo de Garantia Salaral, sobre des-
pido, con fecha 26 de abril de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo declarar y declaro la improcedencia
del despido de la actora Isabel Gonzilez
Sousa por la empresa **General Mercantil
Corporacion, Sociedad Anénima’ y debo
de condenar y condeno a ésta a que, a su
opcion, la readmita a su puesto de traba-
jo o a que le indemnice con la cantidad de
185.000 pesetas, advirtiendo a la deman-
dada que si en el plazo de cinco dias no
hiciera manifestacién alguna se entendera
que opta por la readmision de la trabaja-
dora y en caso de optar por la indemniza-
ci6n deberd abonar el 60 por 100 de la
cantidad indicada y el 40 por 100 restante
serd a cargo del Fondo de Garantia Sala-
rial vy, asimismo, le abonard los salarios
dejados de percibir desde el dia 30 de
enero de 1982 hasta la notificacion de la
sentencia.—Asi por esta mi sentencia,
contra la que podra recurrirse en suplica-
cién por ante el Tribunal Central de Tra-
bajo ¢n el plazo de los cinco dias siguien-
tes a la notificacion de este fallo y confor-
me a lo establecido en el articulo 154 de
la ley de Procedimiento Laboral, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Publicacién.—Leida v publicada fue la
anterior sentencia por el 1lustrisimo sefior
Magistrado de Trabajo que la dicta, estan-
do celebrando audiencia piblica en el dia
de la fecha, de que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Isa-
bel Gonzilez Sousa, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madnid, a 27
de abril de 1982.—FEl Secretario, Jesis
Gonzalez Velasco,

(B.—4.826)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EPICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 4.397-4.401, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 4 de Madrid, a instancia de Ve-
nancio Pérez Vazquez y olros, contra
*Joaquin Prieto, Sociedad Limitada®, so-
bre cantidad, con fecha 24 de abril de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo de condenar y condeno a la empresa
“Joaquin Prieto, Sociedad Limitada™ a
que abone a los actores las siguientes can-
tidades: Venancio Pérez Vizquez, 271.501
pesetas; Angel Gomez Ferndndez, 247.272
pesetas; Francisco Gonzalez Garcia,
273.294 pesetas: José Recio Recio, 254.660
pesetas, v Francisco Negrete Villasefior,
229.931 pesetas.—Asi por esta mi senten-
cia, contra la que podrd recurrirse en su-
;;Iicacién por ante ¢l Tribunal Central de

rabajo en el plazo de los cinco dias si-
guientes a la notificacion de este fallo y
conforme a lo establecido en el articulo
154 de la ley de Procedimiento Laboral,
lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacion.—Leida y publicada fue la

anterior sentencia por el ilustrisimo sefior
Magistrado de Trabajo que la dicta, estan-
do celebrando audiencia publica en el dia
de la fecha, de que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a “*Joa-
quin Prieto, Sociedad Limitada”, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 26 de abril de 1982, —EI| Secre-
tario, Jests Gonzilez Velasco.

“(B.—4.827)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.954 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo

niimero 4 de Madrid, a instancia de Pablo
Alonso Ferndndez, contra “Hidraulic
Krane, Sociedad Anonima™, sobre regula-
cién de empleo, con fecha | de abril se ha
dictado providencia del tenor literal si-
guiente:

Providencia.—Magistrado niimero 4,
ilustrisimo sefior Linares Lorente.—Ma-
drid, 1 de abril de 1982.—Dada cuenta y
habiendo ingresado la demandada princi-
pal v costas provisionales, procédase a la
practica por ¢l refrendante de la tasacion
de costas y gastos causados por eslas dc-
tuaciones de ejecucién, de cuya tasacidn
se dara traslado a ambas partes a fin de
que en término de dos audiencias pueda
impugnarla, con la advertencia de que de
no verificarlo se declare firme la tasa-
cibn.—Lo mandd y firma Su Sefioria; doy
fe.—Ante mi.

Tasacién de las costas que practica el
Secretario de esta Magistratura de Traba-
jo nimero 4 de las de Madrid, en los
autos ejecutivos nimero 4.954 de 1977:

Reintegro (actos juridicos documenta-
dos), 100 pesetas; tasas judiciales (periodo
primero), 1.559 pesetas; derechos de regis-
tro (Disposicion comun 11), 50 tas;
busca expediente, 50 pesetas; derechos de
consignacion, 205 pesetas; incidente tasa-
cién, 200 pesetas; gastos de corrco, 100
pesetas; total, 2.264 pesetas.

Importa la anterior tasacion de las cos-
tas causadas en estos autos las figuradas
2.264 pesetas.—El Secretario.

Y para que sirva de notificacién a **Hi-
draulic Krane, Sociedad Anonima', en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a | de abnl de 1982.—EIl Se-
cretario, Jesis Gonzilez Velasco.

(B.—5.019)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
+ CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niumero 178 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo mi-
mero 6 de Madrid, a instancia de Pedro
Montero Garcia, contra *'Iberoamericana
de Montajes, Sociedad Anonima' (IM-
SA), sobre despido, con fecha 20 de abril
de 1982 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo Que estimando la demanda for-
mulada por Pedro Montero Garcia, debo
declarar y declaro improcedente ¢l despi-
do de dicho demandante decretado por la
empresa “Iberoamericana de Montajes,
Sociedad Anénima’ (IMSA) vy, en conse-
cuencia, debo condenar y condeno a esta
ultima a que a su opcidn, que debera
ejercitar en ¢l plazo de cinco dias desde la
notificacion de esta sentencia, readmita al
trabajador o le abone la indemnizacion
de 358.875 pesetas, cantidad esta obtenida
de reducir en un 20 por 100 la indemniza-
cién legal de cuya indemnizacién la em-

resa abonara al demandante la suma de

15.325 pesetas vy ¢l resto, se decir, 143.550
pesetas le seran abonadas por el Fondo
de Garantia Salarial. Condenando asimis-
mo a la empresa a que abone al deman-
dante los salarios dejados de percibir des-
de el 8 de junio de 1981 hasta el 10 de
septiembre de 1981, por cumplirse en esta
tltima fecha los sesenta dias habiles desde
la presentacién de la demanda en el Deca-
nato, a razon de 41.253 pesetas mensuales.

Se advierte a la empresa demandada
que caso de no ejercitar la opcién en el
aludido plazo, se entenderd qué opta por
la readmisién.

Notifiquese esta sentencia al fondo de
Garantia salarial.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que podrdn, por compare-
cencia o por escrito, anunciar el propdsi-
to de entablar recurso de suplicacion, en
los cinco dias siguientes al de la notifica-
ci6n de la sentencia, siendo indispensable
que al tiempo de anunciarlo, el recurren-
te, si es el empresario, y no estuviera de-
clarado pobre, exhiba ante la Magistratu-
ra de Trabajo el resguardo acreditativo de
haber ingresado en el Banco de Espafia y
en la cuenta corriente nimero 78.759 que
a tal objeto tiene abierta la Magistratura,
la cantidad objeto de la condena, mds un
20 por 100 de la misma, y en la Caja de
ahorros vy Monte de Piedad (Orense, ni-
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mero 20), cuenta niimero 72, el depésito
de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recurso y
quedard firme la sentencia.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a “Ibe-
roamericana de Montajes, Sociedad And-
nima" (IMSA), en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 20 de
abril de 1982.—El Secretario (Firmado),

padirsadtl 1= (B.—4.756)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.373 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 6 de Madrid, a instancia de Ma-
ria del Carmen Caro de Burgos, contra
““Comercial Auquisa, Sociedad Anodni-
ma”, sobre despido, con fecha 27 de abril
de 1982, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Maria del Carmen Caro de
Burgos, debo declarar y declaro improce-
dente el despido de dicha demandante de-
cretado por la empresa “Comercial Au-
quisa, Sociedad Anénima™, v en conse-
cuencia, debo condenar y condeno a esta
Gltima a que a su opcién, que deberad
ejercitar en el plazo de cinco dias desde la
notificacién de esta sentencia, readmita a
la demandante o le abone la indemniza-
cibén de 36.582 pesetas; de cuya indemni-
zacion la empresa abonara a la demandan-
te la suma de 21.949,20 pesetas, y el resto,
es decir, 14.632,80 pesetas le seran abona-
das por el Fondo de Garantia Salarial;
condenando asimismo a la empresa a que
abone a la demandante los salarios deja-
dos de percibir desde el 20 de noviembre
de 1981 hasta la notificacion de sentencia,
a razdn de 28,129 pesetas mensuales, sien-
do de abono por parte de la empresa los
comprendidos entre aquella fecha de 20
de noviembre de 1981 y el 13 de marzo de
1982, por cumplirse eén esta dltima fecha
los sesenta dias habiles desde la presenta-
cion de la demanda.

Se advierte a la empresa que caso de no
gjercitar Ia opeidn en el aludido plazo se
entenderd que opta por la readmision,

Notifiquese esta sentencia al Fondo de
Garantia Salarial.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
adviriéndoles que podrin, por compare-
cencia 0 por escrite, anunciar el propési-
to de entablar recurso de suplicacién en
los cinco dias siguientes al de la notifica-
cién de la sentencia, siendo indispensable
que al tiempo de anunciarlo, ¢l recurren-
te, 51 es el empresario y no estuviera decla-
rado pobre, exhiba ante la Magistratura
de Trabajo el resguardo acreditativo de
haber ingresado en el Banco de Espafia y
en la cuenta corriente niimero 78.759, que
a tal objeto tiene abierta la Magistratura,
la cantidad objeto de la condena; més un
20 por 100 de la misma, v en la Caja de
Ahorros ¥ Monte de Piedad (Orense, nii-
mero 20), cuenta namero 72, el depdsito
de 2,500 pesetas, sin cuyos requisitos no
podri tenerse por anunciado el recurso y
quedard firme la sentencia.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio. mando vy
firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a “Au-
quisa, Sociedad Andnima", en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 27 de abril de 1982 —E! Secretario
(Firmado).

(B.—5.022)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.343 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 6 de Madrid, a instancia de Direc-
cién General de Trabajo, contra “Mani-
puladores de Mercancias” e “Intranmedi-
terranco, Sociedad Anénima" de Cadiz y
Tarragona y otros, sobre impugnacién de
Convenio Colectivo, se ha dictado provi-

dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, sefior Muri-
llo Martin de los Santos.—En Madrid, a
20 de marzo de 1982.—Dada cuenta, ha-
biendo transcurrido los cinco dias sefiala-
dos en providencia de fecha 11 de marzo
de 1982, sin que por la Direccién General
de Trabajo se hayan facilitado los domici-
lios de las empresas adheridas al Conve-
nio Colectivo Marco de dmbito sectorial
estibadores portuarios, archivense las ac-
tuaciones, sin mas trimite,—Lo mandé y
firma Su Sefloria, de lo que doy fe. (Fir-
mado y rubricado.) ante mi, (Firmado y
rubricado.)

Y para que sirva de notificacidn a “In-
tranmediterraneo, Sociedad Andnima" de
Cadiz y Tarragona y “‘Manipuladores de
Mercancias™, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 26 ds
abril de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—5.023)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.343 de 98],
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 6 de Madrid, a instancia de Direc-
cién General de Trabajo, contra *Mani-
puladores de Mercancias ¢ *“‘Intranmedi-
terréneo, Sociedad Anénima™ de Cidiz y
Tarragona y otros, sobre impugnacién de
Convenio Colectivo, se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: :

Providencia.—Magistrado sustituto, se-
fior Murillo Martin de los Santos.—En
Madrid, a' 22 de marzo de 1982.—Dada
cuenta. Unase el anterior oficio de la Di-
reccién General de Trabajo a los autos de
su razén y estese a lo ordenado en provi-
dencia de fecha 11 de marzo del corriente
afto,.—Lo mandé y firma Su Seforia, de
lo que doy fe. (Firmado y rubricado,)
Ante mi. (Firmado y rubricado.)

Y para que sirva de notificacion 2 “In-
tranmediterraneo, Sociedad Anénima” de
Cadiz y Tarragona y “Manipuladores de
Mercancias”, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 3 de ma-
yo de 1982 —FE| Secretario (Firmado),

(B.—5.024)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

ETNCTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.343 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 6 de Madrid, a instancia de Direc-
¢ién General de Trabajo, contra *'Intran-
mediterraneo, Sociedad Andnima' de Ci-
diz y Tarragona v “‘Manipuladores de
Mercancias™, sobre impugnacién de Con-
venio Colectivo, se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:
Providencia.—Magistrado, sefior Murillo
Martin de los Santos.—En Madrid, a 21
de marzo de 1982, Dada cuenta, Unase a
anterior comunicacion y documentacién
a los autos de su razon. y estese a la
anterior providencia. (Firmado y ritbrica-
do.}) Ante mi. (Firmado vy rubricado.)
Y para que sirva de notificacion a *“Mani-
puladores de Mercancias” e “Intranmedi-
terraneo, Sociedad Anénima" de Cédiz y
Tarragona, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 3 de mayo de
1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—5.025)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 582 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8 de Madnid, a instancia de Antonio
Armero Alvarez, contra Francisca Cano
Martin, sobre cantidad, con fecha 22 de
abril de 1982 se ha dictado providencia
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Dada cuenta del anterior escrito, pre-
sentado por la parte actora, tinase a los
autos de su razén y como se pide, y sin
perjuicio del orden establecido en el arti-
culo 1.447 de la ley de Enjuiciamiento
Civil, al que podra atenerse la demandan-
da Francisca Cano Martin, presentando
bienes preferentes de traba, se acuerda el
embargo de la finca nimero 4.881 quintu-
plicado, folio 19, Registro de la Propiedad
numero 16, sita en Marcelo Usera, ntime-
ro 120, que consta de cuatro plantas, ba-
jo, sétano y azotea, para cubrir el impor-
te de un principal de 257.012 pesetas méis
51.500, inicialmente calculadas para gas-
tos y costas. Y una vez [irme eSta proyi-
dencia, que se notificard a Ias partes, libre-
se mandamiento por duplicado al Regis-
tro de la Propiedad, a fin de que se proce-
da a tomar anotacidén preventiva de em-
bargo y se hagan constar las cargas y
gravimenes a que estuviera afecta esta
finca o, en su caso, de hallarse libre de
ellas. Todo ello y por ahora de oficio.

Sin perjuicio de lo anterior, oficiese a
Trafico, a fin de que se tome nota del
embargo y precinto de los vehiculos:
“Land-Rover”, matricula M-757.826, y
“Land-Rover", matricula M-809.957.

Y para que sirva de notificacién a Fran-
sica Cano Martin, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 22 de
abril de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—4.829)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.557-73 de 1979,
recurso 147 de 1979, seguidos ante la Ma-
gistratura de Trabajo nlimero 8 de Ma-
drid. a instancia de Juan Garcia Soto
Delgado vy dicciséis mas, contra *Talleres
Mecanicos Silfe, Sociedad Limitada™, so-
bre cantidad, con fecha 2| de enero de
1982 se ha dictado sentencia del Tribunal
Central de Trabajo cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallamos: Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso de suplicacidn
interpuesto por '“Talleres Mecanicos Silfe,
Sociedad Limitada”™, contra Sentencia dic-
tada por la Magistratura de Trabajo ni-
mero 8 de las de Madrid, de fecha 11 de
octubre de 1979, a virtud de demandas
contra ella deducida por Juan Garcia So-
to Delgado y otros, en reclamacién sobre
cantidad, ¥ en su consecuencia debemos
confirmar y confirmamos en todos sus
extremos la sentencia recurrida, conde-
nando a la demandada recurrente a la
pérdida de los depdsitos constitnidos y a
que abone al Letrado de la parte actora [a
cantidad de 7.000 pesetas en concepio de
honorarios.

Y para que sirva de notificacién a *Ta-
lleres Mecinicos Silfe, Sociedad Limita-
da™, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 3 de mayo de
1 (- (N 2 A —
El Secretario, (Firmado),

(B.—4.963)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.741 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a instancia de Joa-
quin Arias Tortosa, contra Miguel Fran-
cisco Valverde Valverde, sobre despido,
con fecha 9 de marzo de 1982 se ha dicta-
do sentencia cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por don Joaquin Arias Tortosa,
debia declarar y declaro nulo el despido y
por consecuencia debia condenar y cond-
no a la empresa Miguel Francisco Valver-
de Valverde a estar y pasar por esta decla-
racién y a que readmita inmediatamente
al trabajador en las mismas condiciones
existentes en el momento de ser despedi-
do, debiendo absolver y absuelvo al Fon-
do de Garantia Salarial, sin perjuicio de
su responsabilidad en los supuestos preve-
nidos en el articulo 33 del Estatuto de los

Trabajadores, con abono de los salarios
dejados de percibir.

Y para que sirva de notificacién a Mi-
guel Francisco Valverde Valverde, en ig-
norado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 3 de mayo de 1982 —EIl Secre-
tario (Firmado).

(B.—4.964)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niumeros 4.002-15 de 1980,
ejecucion numero 113 de 1981, seguidos
ante la Magistratura: de Trabajo nime-
ro 8 de Madnd, a instancia de Luis
Guerrero Clemente v trece mas, conira
“Tavilsa, Sociedad Anénima", sobre res-
cinsién de contrato, con fecha 27 de abril
de 1982 se ha dictado providencia N, Pe-
rito, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Garcia Calvo.—En Madrid, a 27 de
abril de 1982.—Dada cuenta, a tenor de
lo grrew:nido en el articulo 201 de la ley
de Procedimiento Laboral, en relacién con
los articulos 1.483 y 1.484 de la supletoria
ley de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avalio de los bienes embargado, a cuyo
fin se designa Perito a don Miguel Mér-
quez Fernandez-Mazuecos, quien deberd
aceptar y jurar el cargo vy dése traslado de
dicho nombramiento al ejecutado, previ-
niéndole que dentro del segundo dia nom-
bre otro Perito por su parte, bajo aperci-
bimiento de tenerle por conforme con el
designado de oficio por esta Magistratu-
ra.—Lo mandé v firma Su Sefioria ilustri-
sima, de lo que doy fe. Ante mi.—Rober-
to Garcia Calvo (Rubricado).—La Secre-
tario, Esperanza Echeverria de Meer,

Y para que sirva de notificacién a “Ta-
vilsa, Sociedad Andnima", en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 29 de abril de 1982.—FE| Secretario
{ Firmado). j .

(B.—4.993)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID

EDICTO
CERULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 3.722-4 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Jestis Acevedo Garcia y dos mas, con-
tra “'Canidnale. Sociedad Andénima”, so
bre- cantidad, con fecha 6 de mayo de
1982 se ha dictado sentencia “in voce"
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas, de-
bo condenar y condeno a “Aridnale, So-
ciedad Andnima’, a que abone, por los
conceptos reclamados, a Marfa Jesiis Ace-
vedo Garcia la cantidad de 97.952 pesetas,
para Trinidad Mufioz Poves la cantidad
de 97.952 pesetas, v para Gregorio Gavi-
lan Guzman la cantidad de 65.898 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a “Ca-
ridnale, Sociedad Anénima™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 6 de mayo de 1982.—F] Secretario
(Firmado),

(B.—5.089)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO & DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.172 de 1978,
recurso nimero 35 de 1980, seguidos ante
la Magistratura de Trabajo niimero 8 de
Madrid, a instancia de Salomi Marzouk
Chaik, contra Ubaldo Palacios Bobadilla,
sobre cantidad, con fecha 5 de abril de
1982 se ha dictado sentencia del Tribunal
Central de Trabajo cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallamos: Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso de suplicacién
interpuesto por la empresa Ubaldo Pala-
cios Bobadilla, contra sentencia dictada
por la Magistratura de Trabajo ntimero 8
de Madrid, de fecha 30 de mayo de 1978,
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a virtud de demanda contra la misma
formulada por Solami Marzouk Chaib,
en reclamacién sobre cantidad, v en su
consecuencia, debemos confirmar y con-
firmamos en todos sus extremos la senten-
cia recurrida, condenando a la demanda-
da recurrente a la pérdida de las consigna-
ciones, a las que se dard destino legal, ya
satisfacer al Letrado de la parte actora los
honorarios devengados en la impugna-
cién, que este Tribunal fija en la cantidad
de 7.500 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a Ubal-
do Palacios Bobadilla, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a 6
de mayo de 1982.—EI Secretario (Fir-
mado).

(B.—5.090)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTION

En los autos nimero 135 de 1982, segui-
dos ante la Magisiratora de Trabajo nu-
mero 9 de Madrid, a instancia de Luis
Amonie Garcia del Pozo, contra "Code-
marsér, Sociedad Andénima™ y Fondo de
Garantia Salarial, sobre despido, con fe-
cha 16 de febrero de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando como estimo la deman-
da, debo declarar y declaro improcedente
¢l despido del actor, en su consecuencia,
tondeno a la empresa “Codemarser, So-
ciedad Anonima™, a que a opcién de la
misma, dentro del plazo legal, readmita al
trabajador en su puesto de trabajo, en las
mismas condiciones que regian con ante-
rioridad o le indemnice en la cantidad de
168.346 pesetas, sin perjuicio de la obliga-
cién del Fondo de Garantia Salarial de
completar la diferencia en virtud de su
fesponsabilidad legal hasta 280.578 pese-
tas, v al pago de cuya cantidad se conde-
na expresamente, y también condenar a la
¢mpresa a que abone los salarios de tra-
mitacion, desde la fecha del despido hasta
la notificacién de esta sentencia a la em-
presa. Con el limite establecido en el arti-
culo 103 de la ley de Procedimiento
Laboral.

Y para que sirva de notificacién a “Co-
demarser, Sociedad Andénima’, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 26 de abril de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—4.708)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 3.164-65 de 1981,

seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 9 de Madrid, a instancia de Ata-
nasio Burdalo Rodriguez y Juan Bonilla
Feria, contra “‘Construcciones Cuenda,
Sociedad Limitada™, Luciano Cuenda
Cuesta, representante legal, sobre canti-
dad, con fecha 27 de abril de 1982 sc ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:
Que estimando las demandas, debo con-
denar y condeno a la empresa **Construc-
ciones Cuenda, Sociedad Limitada”, en
su representante legal Luciano Cuenda, a
que abone a los actores las siguientes can-
tidades: a Atanasio Burdalo Rodriguez
182,701 pesetas, a Juan Bonilla Feria
124.325 pesetas. :

Y para que sirva de notificacion a
“Construcciones Cuenda, Sociedad Limi-
tada”, Luciano Cuenda Cuesta, represen-
tante legal, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 29 de abril
de 1982.—Fl Secretario (Firmado).

(B.—4.832)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimero 3 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nil-
mero 9 de Madnd, a instancia de Antonio
Zamorano Garcia, contra “‘Satra, Socie-

dad Anénima" v Fondo de Garantia Sa-
larial, sobre despido, con fecha 4 de mayo
de 1982 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:
Ante mi, el secretario, dijo: Que debia
declarar y declaraba extinguida la relacién
laboral, cifrdndose la indemnizacion a car-
go de la empresa en 100.000 pesetas; vy
asimismo se condena a la demandada *'Sa-
tra, Sociedad Anénima", a que abone los
salarios dejados de percibir desde la fecha
de notificacion de la sentencia a la deman-
dada hasta la fecha de esta resolucion.

Y para que sirva de notificacién a “*Sa-
tra, Sociedad Anénima™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
5 de mayo de 1982.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—5.084)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE ROTIFICACION

En los autos nimero 157 de 1982, segui-
dos dnte In Magistratura de Trabajo ni-
mero 9 de Madrid, a instancia de Tomaés
Carromero Alvarez, por su hijo Carlos
Alfredo Carromero, contra Antonio Pece-
fio Ecija, sobre despido, con fecha 5 de
mayo de 1982 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Su Sefioria, ante mi, el Secrétario, dijo;
Que debia declarar v declaraba extinguida
la relacion laboral, cifrandose la indemni-
zacién a cargo de la empresa Antonio
Pecenio Ecija en 25.500 pesetas, y asimis-
mo se¢ condena a la demandada a que
abone los salarios dejados de percibir des-
de la fecha de notificacion de la sentencia
a la demandada hasta la fecha de esta
resolucion.

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Peceno Ecija, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 4 de
mayo de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—35.085)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE ROTIFICACION

En los autos nimero 1.101 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de José
Cisneros Herrero, contra Tomas Urbieta
Burgana “‘Conservas Cisneros”, sobre
cantidad, con fecha 17 de marzo de 1982
se ha dictado sentencia “in voce™, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar ¥ condeno 4 Tomas Urbieta
Burgafia a que abone, por los conceptos
reclamados, a José Cisneros Herrero, la
cantidad de 61.425 pesetas,

Y para que sirva de notificacion a To-
mas Urbieta Burgafia, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
23 de abril de 1982.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—4.709)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 2.975-3.013 de
1980, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 10 de Madrid, a instan-
cia de Josefa Celadilla Juan y otros, con-
tra “*Hotel Alameda™ y *Tesamar, Socie-
dad Anbénima™ sebre gantdad, con fecha
15 de abrl de 1982 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que desestimando las demandas
interpuestas por Josefa Celadilla Juan,
Socorro Rodriguez Ortega, Maria Curiel
Trenado, Rafael Mayor Sédnchez, Maria
del Carmen Pando Gonzilez, Catalina
Nieto Valenzuela, Maria Jesiis Mate Ar-
giiello, ‘Heliodora Herrero Aceves, Maria
Luisa Valverde Molina, Ana Maria Ara-
neta Ruiz, Maria del Rosario de la Varga
Fernandez, Pedro Luis Lorente Guadalix,
Juliana Yepes Mencia, J. Javier Ferreras

Rodriguez, Gloria Pérez Gutiérrez, Joa-
uina Martin Fuente, Fabiana Fernandez
dceres, Natividad Cancelo Suérez, Maria

Teresa Romero Alonso, Paula Ramos

Alonso, Maria Luz Santos Pelliten, Elena

Blanco Medéndez, Maria Teresa Rodri-

guez lglesias, Gregoria Aparicio Andrés,

Marida Luengo Solano, Purificaciin Pérez

Cubillo, Angeles Fernindez Garcia, Jua-

na Gonzilez Huertas, Rosa Rodriguez

Alia, Angel Parrilla Martin, Asuncion

Franco Celadilla, Tomés Jiménez Go6mez,

Soledad Coronado Peiia, Maria Luz del

Rio de la Varga, Antonio Alvarez Garcia,
Fernando Lusson Tejero, Maria Teresa
Fernandez Herrero, José Antonio Llane-
za Garcia, Benjamin Lozano Sdnchez, de-
bia absolver y absolvia a “‘Hotel Alame-
da, Sociedad Anonima" de las pretensio-
nes frente al mismo formuladas.

Y para que sirva de notificacion a *Te-
samar, Sociedad Andnima”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 30 de abnl de 1982.—El Secretario
(Firmado)

(B.—4.880)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 287 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 10 de Madrid. a instancia de Cruz
Bajo Ciruelos, contra Rufino Ferndndez
Butragueno y otro, sobre cantidad, con
fecha 20 de abril de 1982 se ha dictado
sentencia cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que absolviendo a la empresa
*Jhon Deere Ibérica, Sociedad Anénima”
por la falta del requisito de legitimacién
pasiva, y estimando la demanda interpues-
ta por Cruz Bajo Ciruelos, frente a Rufi-
no Fernidndez Butrafiego, debia condenar
y condenaba a éste a que pague al actor
la suma de 245.843 pesetas,

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirténdoles que contra la misma podrin
interponer recurso de suplicacion en el
plazo de cinco dias siguientes a la notifi-
cacion de este fallo ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie-
ra la parte demandada, en la cuenta
corriente nimero 97.506, abierta por esta
Magistratura en el Banco de Espafa, de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100, conforme a lo
dispuesto en el articulo 154 del texto re-
fundido de Procedimiento Laboral, mds
2.500 pesetas que deberdn ingresarse en la
cuenta numero 127 “Recursos™, abierta
por esta Magistratura en la sucursal ni-
mero 153 de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madnid, calle Orense, niime-
ro 20, conforme a lo dispuesto en el arti-
culo 181 del mismo texto legal,

Y para que sirva de notificacién a Ru-
fino Ferndndez Bulraguefio, en ignorado
paradero, expido la presente en Madrid, a
30 de abril de 1982, —EI Secretario (Fir-
mado).

(B.—4.881)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 253 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Madrid, a instancia de Félix
Guati Durin, contra **Blobayan, Sociedad
Limitada™ y Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido, con fecha 23 de abril de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Félix Guati Durdn, debia de-
clarar y declaraba nulo el despido de que
fue objeto por parte de la empresa **Blo-
bayan, Sociedad Limitada™; condenando
a ésta a su inmediata readmision, asi co-
mo al abono de los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma po-
dran interponer recurso de suplicacién en
el plazo de cinco dias siguientes a la noti-

ficacién de este fallo ante el tribunal Cen-
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie-
ra la parte demandada, en la cuenta
corriente niimero 97.506, abierta por esta
Magistratura en el Banco de Espafia, de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100, conforme a lo
dispuesto en el articulo 154 del texto re-
fundido de Procedimiento Laboral, mas
2.500 pesetas que deberén ingresarse en la
cuenta nimero 127, “Recursos™, abierta
por esta Magistratura en la sucursal ni-
mero 153 de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, calle Orense, niime-
ro 20, conforme a lo dispuesto en el arti-
culo 181 del mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacion a **Blo-
bayan, Sociedad Limitada", en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 30 de abnl de 1982.—FEl Secretario

(Firmado). (B.—4.882)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EMCTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 723 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 11 de Madrid, a instancia de Maria
Luisa Indias Portero, contra el Instituto
Nacional de la Seguridad Social, sobre
pensién, con fecha 29 de marzo de 1982
se ha dictado sentencia cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Dada cuenta, por recibida la anterior
comunicacién del Colegio de Abogados,
en la que se nombra a la Letrado dofia
Maria Mercedes Ros Navo, con domicilio
en calle Caracas, nimero 8, de Madnd,
para la defensa de Maria Luisa Indias
Portero en la demanda laboral que inten-
ta formular.

Notifiquese este proveido a la interesa-~
da advirtiéndola que puede ponerse en
comunicacién con dicha Letrado en el
domicilio que se dice y archivense las ac-
tuaciones.—Lo mandé y firma Su Sefo-
ria. Doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Ma-
ria Luisa Indias Portero, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
23 de abril de 1982.—El Secretario (Fir-
mado),

(B.—4.710)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |1 DE MADRID

EDICTO
CEDLLA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2,186 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero |1 de Madnid, a instancia de Pe-
dro Valenzuela Lépez, contra *“Mopsa,
Sociedad An6nima” e Instituto Nacional
de la Seguridad Social, sobre incapacidad,
se ha dictado sentencia cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que desestimando la demanda
interpuesta por Pedro Valenzuela Lépez,
debo absolver y absuelvo a “*Mopsa™ y al
Instituto Nacional de la Seguridad social,

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion an-
te el Tribunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse en este Magistratura en
el plazo de cinco dias siguientes al de su
notificacion.—Asi por esta mi sentencia,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
**Mopsa™, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 14 de abril de
1982.—La Secretario, Maria Dolores
Mosqueira Riera.

(B.—4,763)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero de ejecucién 239
de 1981, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 11 dée Madrid, a instan-
cia de Amparo Ruiz Bastante, contra
“Cempe, Sociedad Anénima”, sobre des-
pido, con fecha 9 de marzo de 1982 se ha
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dictado providencia cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Lopez-Fando.—Madrid, a 9 de mar-
zo de 1982.—Dada cuenta, saquense a
plblica subasta los bienes embargados co-
mo de propiedad de *“Cempe, Sociedad
Anénima”, por término de ocho dias, en
la Sala de audiencia de esta Magistratura,
en primera subasta, ¢l dia 21 de abril; en
segunda subasta, el dia 5 de mayo, y en
tercera subasta, el dia 19 de mayo, sefia-
ldndose como hora para la celebracion de
cualquiera de ellas la de las doce treinta,
bajo las condiciones siguientes, que se ha-
ran saber al piblico por medio de edictos
a publicar en el Borerin OriciaL de la
provincia y que se colocardn en el tablén
de anuncios:

1.* Que antes de verificarse el remate
podré el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de celebrar-
lo quedara la venta irrevocable.

2* Que los licitadores deberdn deposi-
tar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3.* Que el ejecutante podra tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
el aludido depésito.

4* Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjudi-
candose los bienes al mejor postor.

5.* Que la primera subasta tendré co-
mo tipo el valor de tasacion de los bienes.

6. Que en segunda subasta, en su ca-
so, los bienes saldrdn con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacidn.

7. Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldréin sin
sujecion a tipo, adjudicindose al mejor
postor, si su oferta cubre las dos terceras
partes del precio que sirvid de tipo para
la segunda subasta, ya que en caso conira-
rio, con suspension de la aprobacién del
remate, se hard saber al deudor el precio
ofrecido, para gue en ¢l plazo de nueye
dias pueda librar los bienes pagando la
deuda o presentar persona que mejore la
postura ultima, haciendo el deposito legal.

8% Que, en todo caso; queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
adjudicacién o administracién de los bie-
nes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal.

9.* Que los remates podrin ser a cali-
dad de ceder a tercero.

Los bienes embargados estan deposita-
dos en Valentin Laguno, nimero 32.—Lo
mandé y firma Su Seforia ilustrisima.
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
“Cempe, Sociedad Anonima”, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a | de abril de 1982, —La Secretario,
Maria Dolores Mosqueira.

(B.—4.170)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de exhorto niimero 49 de
1980, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 11 de Madrid, a instan-
cia de José Garcia Ayala, contra “Edinco,
Sociedad An6énima’, sobre cantidad, con
fecha 25 de marzo de 1982 se ha dictado
providencia cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente;

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Lopez-Fando.—Madrid, a 25 de
marzo de 1982, —Dada cuenta, siquense
a publica subasta los bienes embargados
como de propiedad de “Edinco, Sociedad
Anbnima”, por término de ocho dias, en
la Sala de audiencia de esta Magistratura,
en primera subasta, el dia 30 de abril; en
segunda subasta, el dia 12 de mayo, y en
tercera subasta, el dia 21 de mayo, sefia-
landose como hora para la celebracién de
cualquiera de ellas la de las doce treinta,
bajo las condiciones siguientes, que se ha-
ran saber al plblico por medio de edictos
a publicar en el Borerin OficiaL de la
provingcia y que se colocardn en el tablén
de anuncios:

1.* Que antes de verificarse el remate
podra el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de celebrar-
lo quedard la venta irrevocable.

2. Que los licitadores deberan deposi-
tar previamente, en Secretaria o en un
estabiecimiento destinado al efecto; el 10
por 100 del tipo de subasta.

3.* Que el ejecutante podré tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
el aludido depésito.

4.* Que las subastas se celebraran por
el sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjudi-
candose los bienes al mejor postor.

5* Que la primera subasta tendra co-
mo tipo el valor de tasacion de los bienes.

6.* Que en segunda subasta, en su ca-
so, los bienes saldrdn con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacidn.

7% Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldran sin
sujecién a tipo, adjudicindose al mejor
postor, si su oferta cubre las dos terceras
partes del precio que sirvié de tipo para
la segunda subasta, ya que en caso contra-
rio, con suspension de la aprobacion del
remate, se harad saber al deudor ¢l precio
ofrecido, para que en el plazo de nueve
dias pueda librar los bienes pagando la
deuda o presentar peérsona que mejore la
postura dltima, haciendo el depésito legal,

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
adjudicacién o administracion de los bie-
nes, subastados;, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacién procesal,

9. Que los remates podrin ser a cali-
dad de ceder a tercero.

Los bienes embargados estan deposita-
dos en Goya, nimero 23.—Lo mandé v
firma Su Sefioria ilustrisima. Doy le,

Y para que sirva de notificacién a
*“Edinco, Sociedad Anénima”, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 3 de abril de 1982.—La Secretario,
Maria Dolores Mosqueira Riera.

(B.—4.765)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.238-42 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 11 de Madrid, a instancia de Ma-
nuel Contreras Hortas y otros, conira
“Maritima Comercial Exportadora, Socie-
dad Anénima’ (MACOESA), sobre resci-
s16n de contrato, con fecha 16 de febrero
de 1982 se ha dictado sentencia, cuva par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas in-
terpuestas, debo declarar y declaro resuel-
tos los contratos de trabajo que unen a
los actores con la demandada **Maritima
Comercial Exportadora, Sociedad Ané6ni-
ma' (MACOESA), a la que condeno a
indemnizar en las siguientes cantidades:
423.273,75 pesetas a Manuel Contreras
Hortas, 1.136.531 pesetas a Jesiis Besada
Sampedro, 154.856 pesetas a Francisco
Aurora Loépez, 979.942 pesetas a Manuel
Herrera Sanchez, 454.245 pesetas a An-
drés Alvarez Hernandez.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de casacién, por
infraccién de ley y doctrina legal, o por
quebrantamiento de forma, ante el Tribu-
nal Supremo, que deberd prepararse en
esta Magistratura en plazo de diez dias
siguientes al de su notificacién, siendo
indispensable que el recurrente, si fuera la
emfrcsa demandada, consigne la cantidad
de la condena incrementada en un 20 por
100, en la cuenta corriente nimero 97.507
del Banco de Espaiia, bajo el titulo *Fon-
do de anticipos reintegrables por senten-
cias recurridas®, asimismo debera deposi-
tar 5.000 pesetas en la Caja General de
Depésitos, acreditindolo mediante el res-
guardo correspondiente, en la Secretaria
del Tribunal Supremo al tiempo de perso-
narse el recurrente.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a *Ma-
ritima Comercial Exportadora, Sociedad

Anénima” (MACOESA), en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
30 de abril de 1982.—La Secretario, Ma-
ria Dolores Mosqueira Riera,
(B.—4.920)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 776-778 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero || de Madrid, a instancia de To-
més Pérez Gonzilez y otro, contra “'De-
me, Sociedad Anénima", sobre rescision
de contrato, con fecha 20 de febrero de
1982 se ha dictado sentencia cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas in-
terpuestas por los actores, debo declarar
y declaro resueltos los contratos de repre-
sentacion que unian a los demandantes
con *'Deme, Sociedad Anénima™, a la que
condeno a indemnizar en 240.000 pesetas
a Tomas Pérez Gonzalez, y en 115.000
pesetas a Tomds Pérez Ferndndez.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de casacién por
infraccion de ley v doctrina legal o por
quebrantamiento de forma, ante el Tribu-
nal Supremo, que debera prepararse en
esta Magistratura en plazo de diez dias
siguientes al de su notificacion, siendo
indispensable que el recurrente consigne
la cantidad de la condena incrementada
en un 20 por 100 en la cuenta corriente
niimero 97.507 del Banco de Espafia, bajo
el titulo **Fondo de anticipos reintegrables

or sentencias recurridas™, asimismo de-

rd depositar 5.000 pesetas en la Caja
General de Dep6sitos, acreditandolo me-
diante el resguardo correspondiente en la
Secretaria del Tribunal Supremo al tiem-
po de personarse el recurrente.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacién a *'De-
me, Sociedad Andnima™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
29 de abril de 1982.—La Secretario, Ma-
ria Dolores Mosqueira Riera.

(B.—5.101)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1! DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 33-42 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 11 de Madrid, a instancia de Mer-
cedes Hinojosa Pérez y otras, contra Flo-
ridn Perea Martinez, sobre despido, con
fecha }5 de abril de 1982 se ha dictado
sentencia cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente;

Fallo: Que estimando las demandas in-
terpuestas por Mercedes Hinojosa Pérez,
Angela Monroy Gonzilez, Pilar Monroy
Gonzilez, Laura Monroy Gonzilez, Pilar
Garcia Duran, Antonia Asensio Mora,
Elvira Fajardo Martin, Antonia Manzana-
res Ruiz, Felipe Moreno Martinez y Ma-
ria Luisa Gonzélez Baltanas, debo decla-
rar y declaro nulos sus despidos, conde-
nando al demandado Florian Perea Mar-
tinez a la readmision de-los actores en sus
puestos de trabajo con abono de los sala-
rios dejados de percibir desde la fecha del
despido a aquélla en que tenga lugar la
readmision.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacién, an-
te el Tmnglac_;;ntral de Trabajo, que
debera. anunciarse, en (esta  Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de su
notificacién, siendo indispensable que el
recurrente consigne la cantidad importe
de la condena incrementada en un 20 ggr
100 en la cuenta corriente numero 97,507
del Banco de Espaiia, bajo el titulo **Fon-
do de anticipos reintegrables por senten-
cias recurridas”, asimismo debera deposi-
tar 2.500 pesetas al tiempo de la formali-
zacion del recurso en la cuenta corriente
nimero 708 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad, sucursal Orense, nimero 20,
con ¢l titulo “Recursos de suplicacién™,
debiendo presentar ambos resguardos en

esta Magistratura.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Flo-
rian Perea Martinez, en ignorado parade-
10, s¢ expide la presente en Madrid, a 4
de mayo de 1982.—La Secretario, Maria *

Dolores Mosqueira Riera.
(B.—5.102)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |l DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 462 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nt-
mero 11 de Madrid, a instancia de Alfon-
so Aguado Rodriguez Monje, contra “Co-
fadisa' y otro, sobre rescision de contra-
to, con fecha 15 de abril de 1982 sc ha
dictado sentencia cuya parte disposiliva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Alfonso Aguado Rodriguez
Monje, debo declarar y declaro resuelto ¢l
contrato que le unia con la demandada
“Cofadisa™, a la que condeno a indemni-
zar al actor en 102.250 pesetas, absolvien-
do a la demandada *'Dek, Sociedad
Anénima’.

Notifiquese esta sentencia a las paries,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion an-
te ¢l Tribunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse ¢n esta Magistratura
en plazo de cinco dias sigutentes al de su
notificacién, siendo indispensable que el
recurrente, si fuera la empresa demanda-
da condenada, consigne la cantidad de la
condena incrementada en un 20 por 100
en la cuenta corriente niimero 97.507 del
Banco de Espafia, bajo el titulo *Fondo
de anticipos reintegrables por sentencias
recurridas”, asimismo debera depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cion del recurso en la cuenta corriente
numero 708 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad de Madrid, sucursal Orense,
nimero 20, con el titulo “Recursos de
suplicacién®™, debiendo presentar ambos
resguardos en esta Magistratura.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacién a “*"Co-
fadisa™ y *"*Dek, Sociedad Andnima", en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madnd, a 4 de mayo de 1982.—La
Secretario, Maria Dolores Mosqueira
Riera.

(B.—5.103)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO |1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 693-96 de 1982,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 11 de Madrid, a instancia de Car-
men Fernandez Blazquez y otras, contra
Ana Orta Molina, sobre despido, con fe-
cha 15 de abril de 1982 se ha dictado
sentencia cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas in-
terpuestas por Carmen Ferndndez Bliz-
quez, Sabina Carrasco Cuello, Margarita
Aira Garcia y Encarnacién Gabella Gabe-
lla, debo declarar y declaro nulos sus des-
pidos, condenando a la demandada Ana
Orta Molina a la readmision de las acto-
ras, con abono de los salarios dejados de
percibir desde el 1 de febrero a la fecha en
que tenga lugar la readmisién.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacidn an-
te el Tribunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse en esta Magistratura
en el plazo de cinco dias siguientes al de
su notificacién, siendo indispensable que
¢l recurrente, si fuera la empresa deman-
dada condenada, consigne la cantidad de
la condena, incrementada en un 20 por
100 en la cuenta corriente nimero 97.507
del Banco de Espaiia, bajo el titulo *‘Fon-
do de anticipos reintegrables por senten-
cias recurridas™, asimismo deberd deposi-
tar 2.500 pesetas al tiempo de la formali-
zacién del recurso en la cuenta corriente
nimero 708 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad de Madrid, sucursal Orense,
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numero 20, con el titulo “Recursos de
suplicacién”, debiendo presentar ambos
resguardos en esta Magistratura.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacién a Ana
Orta Molina, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 4 de ma-
yo de 1982.—La Secretario, Maria Dolo-
res Mosqueira Riera.

(B.—5.104)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 454 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero |1 de Madrid, a instancia de Marga-
rita Moreno Terriza, conta “Mundi Infor-
matica, Sociedad Limitada”, sobre despi-
do, con fecha 22 de abril de 1982 se ha
dictado sentencia cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Margarita Moreno Terriza, de-
bo declarar y declaro nulo su despido,
condenando a la demandada “*Mundi In-
formatica, Sociedad Limitada™ a la read-
misién de la actora, con abono de los
salarios dejados de percibir desde el 19 de
enero a aquél en que se produzca la read-
misién, absolviendo al Fondo de Garan-
tia Salarnal.

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacién an-
te el Tribunal Central de Trabajo, que
deberéd anunciarse en esta Magistratura
en plazo de cinco dias siguientes al de su
notificacién, siendo indispensable que el
recurrente, si fuera la empresa demanda-
da condenada, consigne la cantidad de la
condena, incrementada en un 20 por 100
en la cuenta corriente numero 97.507 del
Banco de Espaiia, bajo el titulo “Fondo
de anticipos reintegrables por sentencias
Tecurridas', asimismo debera depositar
2.500 pesetas al tiempo de la formaliza-
cion del recurso en la cuenta corriente
ntimero 708 de Ia Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad, sucursal Orense, niimero 20,
con el titulo “Recursos de suplicacién™,
debiendo presentar ambos resguardos en
esta Magistratura.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
“Mundi Informética, Sociedad Limita-
da”, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 4 de mayo de
1982.—La Secretario, Maria Dolores
Mosqueira Riera.

(B.—5.105)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Proc. 335 de 1981.

Sentencia.—En Madrid, a 4 de marzo
de 1982 —F] ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo niimero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos a instancia de partes: de la
una y como demandante, Manuel Avis
Rodriguez, asistido del Letrado don Ratil
Popei Moure, y de la otra, como deman-
dado, don Fernando de la Cueva, Letra-
do, en representacion del [nstituto Nacio-
nal de la Seguridad Social. No comparece
la empresa “Enrique Jiménez, Sociedad
Anénima™; y

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Manuel Avis Rodriguez, con-
tra el Instituto Nacional de la Seguridad
Social, debo de declarar y declaro, revo-
cando con ello integramente la resolucién
de la Comisién Técnica Calificadora Cen-
tral de fecha 30 de enero de 1981, que el
actor se halla afecto a una situacion de
incapacidad permanente absoluta para to-
do trabajo, derivada de enfermedad co-
mun, con derecho, por tanto, al percibo
de una pensi6n vitalicia mensual equiva-
lente al 100 por 100 de su base reguladora
de 25.268 pesetas mensuales, con efectos
econémicos desde el 17 de febrero de 1979,
que le hara efectiva el Instituto Nacional
de la Seguridad Social, condenando, por

consiguiente, a dicho Organismo deman-
dado a estar y pasar por las anteriores
declaraciones y por todas sus consecuer-
cias.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma piie-
den interponer recurso de suplicacion an-
te el Tribupal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias hébiles, contados a
partir del siguiente al de la notificacion de
este fallo.—Asi por esta mi sentencia. lo
pronuncio, mande y firmo.

Y para gue sirva de notificacién a “En-
rique Jiménez, Sociedad Andénima®, se
expide la presente cédula para su publica-
cion en el BoreTin OFiciAL de la provin-
cia y colocacion en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 1 de abril de 1982.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

, (B.—4.833)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Proc. 835 de 1981.

Sentencia.—En Madrid, a 18 de febrero
de 1982 —El sefior don Antonio Peral
Ballesteros, Magistrado de Trabajo niime-
ro 12 de los de esta capital y su provincia,
habiendo visto los presentes autos segui-
dos a instancia de partes: de la una y
como demandante, Francisco Diaz Rodri-
guez, asistido del Letrado dofia Clara
Obrador, y de la otra, como demandado,
*“Ibérica de Electrénica y Mecénica, Socie-
dad Anénima’, gue no comparecio; y

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Francisco Diaz Rodriguez,
contra la empresa “Ibérica de Electronica
v Mecidnica, Sociedad Andnima’™, debo
de condenar y condeno a dicha empresa
demandada a que abone al expresado ac-
tor la cantidad de 327.599 pesetas que le
adeuda, por los conceptos reclamados en
la demanda.

Notifiquese esta resolucidn a las partes,
previniéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacién an-
te ¢l Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias habiles, contados a
partir del siguiente al de la notificacion de
este fallo, siendo indispensable que, al
tiempo de anunciarlo, si el reécurrente es
el patrono, acredite haber consignado el
importe integro de la condena, incremen-
tado en un 20 por 100, en la cuenta
corriente de esta Magistratura, abierta en
el Banco de Espaia con el nimero 97.588,
asi como la cantidad de 2.500 pesetas en
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, cuenta corriente 050, sucursal de
la 'calle Orense, nimero 20, a tenor de lo
dispuesto en los articulos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a “Ibé-
rica de Electrénica v Mecénica, Sociedad
Anénima”, se expide la presente cédula
para su publicacion en el BoLetin OFicIAL
de la provincia y colocacion en el tablon
de anuncios.

En Madrid, a 4 de marzo de 1982.—El
Secretario (Firmado),—El Magistrado de
Trabajo (Firmado),

(B.—4.834)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Proc. 851 de 1981.

Sentencia.—En Madrid, a 22 de febrero
de 1982.—El ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo niimero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los'presentes au-
tos seguidos a instancia de partes: de la
una y como demandante, Benigno Blanco
Rodriguez, asistido del Letrado don An-
tonio Diaz Martinez, y de la otra, como
demandado, don Fernando de la Cueva,
Letrado, en representacion del Instituto
Nacional de la Seguridad Social. No com-
parece “Panificadora Hermanos Corba-
tén, S. R. C.™; y

Fallo: Que rechazando la excepcién de
caducidad invocado por el Organismo co-
demandado, y estimando la demanda for-
mulada por Benigno Blanco Rodriguez,

contra la empresa ‘'Panificadora Herma-
nos Corbaton, S. R. C." y contra el Insti-
tuto Nacional de la Seguridad Social, de-
bo de condenar y condeno a ambas enti-
dades codemandadas antedichas a que
abonen al actor la cantidad de 56.308
pesetas que le adeudan, por los conceptos
de la demanda, y con obligacién por par-
te del Organismo gestor demandado de
adelantar al actor el importe de la misma,
sin perjuicio de su derecho a reintegrarse,
si procediera, de la empresa de dicha
cantidad.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma no
cabe recurso alguno.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “Pa-
nificadora Hermanos Corbaton, S. R. C.™,
se expide la presente cédula para su publi-
cacion en el BoLetin OriciaL de la provin-
cia y colocacién en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 4 de marzo de 1982.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—4.835)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Proc. 73 de 1982.

Sentencia—En Madrid, a 8 de marzo
de 1982, —El ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo niimero 12 de los de esta capital v su
provincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos a instancia de parte: de la
una y como demandante, Lazaro Pavon
Torres, asistido de Letrado, y de la otra.
como demandada, Maria Dolores Valen-
cia, que no comparecid, ni el Fondo de
Garantia Salarial; v

Fallo: Que estiamando la demanda for-
mulada por Lazaro Pavon Torres, contra
la empresa Maria Dolores Valencia Gar-
¢ia, debo de declarar y declaro la extincién
del contrato de trabajo que hasta el dia
de hoy ligaba al actor con la empresa
demandada, condendndose a ésta a que
abone al actor en concepto de indemniza-
cién por tal extincién la cantidad de
94.772 pesetas. Y se absuelve de la deman-
da al Fondo de Garantia Salarial.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacion an-
te el Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias hébiles, contados a
partir del siguiente al de la notificacién de
esie fallo, siendo indispensable que, al
tiempo de anunciarlo, si el recurrente es
el patrono, acredite haber consignado el
importe integro de la condena, incremen-
tado en un 20 por 100, en la cuenta
corriente de esta Magistratura abierta en
el Banco de Espafia con el nimero 97.588,
asi como la cantidad de 2.500 pesetas, en
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, cuenta corriente 050, sucursal de
la calle Orense, nimero 20, a tenor de lo
dispuesto en los articulos 154 v 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
ria Dolores-Valencia Garcia, se expide la
presente cédula para su publicacién en el
Bovetin OFiciaL de la provincia y coloca-
cion en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 18 de marzo de 1982.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—4.836)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 912 de 1981, segui-
dos ante la Magistrartura de Trabajo ni-
mero 12 de Madrid, a instancia de Enri-
que Bernat Suarez, contra *‘Fabrica Ibéri-
ca de Articulos Plasticos, Sociedad Ano-
nima”, sobre despido, con fecha 26 de
noviembre de 1981 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia.—Magistrado nimero 12,
ilustrisimo sefior Peral Ballesteros.—En
Madrid, a 26 de noviembre de 1981.—Da-

da cuenta. Unase el anterior escrito a los
autos de su razén. Se tiene por hechas las
manifestaciones de la empresa “‘Fabrica
Ibérica de Articulos Plasticos, Sociedad
Anénima", en el sentido de optar por la
indemnizacion y resolucion del contrato
de trabajo de Enrique Bernat Sudrez.—Lo
mandé y firma Su Seforia ilustrisima.
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a “Fa-
brica Ibérica de Articulos Plasticos, Socie-
dad Anénima’” (FABESA), en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 3 de febrero de 1982.—El Secretario

(Firmado). (B.—4.837)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Proc. 430 de 1981.

Sentencia.—En Madrid, a 18 de febrero
de 1982.—FEI ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo niimero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos a instancia de partes; de la
una y como demandante, Jos¢e Dominguez
Berrecosa, asistido del Letrado don José
Manuel Siinz de Baranda, y de la otra,
como demandada, “Moix Llambres ma-
nufacturas, Sociedad Andénima', Inter-
ventores de la suspension de pagos de la
empresa y el Fondo de Garantia Salarial,
que no comparecieron; y

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por José Dominguez Berrecosa,
contra la empresa **‘Moix Llambres Manu-
facturas, Sociedad Andénima" (BRU-
MEL), la cual se halla en suspension de
pagos, de la que son Interventores judicia-
les José Navarro Gonzilez, Luis Usén
Duch y Juan Bansell Riera, debo de con-
denar y condeno a dicha empresa deman-
dada a que abone al expresado actor la
cantidad de 885.824 pesetas,

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacién an-
te ¢l Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias habiles, contados a
partir del siguiente al de la notificacion de
este fallo, siendo indispensable que, al
tiempo de anunciarlo, si el recurrente es
el patrono, acredite haber consignado el
importe integro de la condena, incremen-
tado en un 20 por 100, en la cuenta
corriente de esta Magistratura abierta en
el Banco de Espana con el nimero 97.588,
asi como la cantidad de 2.500 pesetas, en
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, cuenta corriente 050, sucursal de
la calle Orense, nimero 20, a tenor de lo
dispuesto en los articulos 154 y 181 de la
ley de Procedimiento Laboral.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacién a
*Moix Llambres Manufacturas, Sociedad
Andnima™ (BRUMEL) e Interventores de
la empresa José Navarro Gonzalez, Luis
Usén Duch y Juan Bansell Riera, se expi-
de la presente cédula para su publicacién
en el Borerin OrFiciaL de la provincia y
colocacion en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 4 de marzo de 1982.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—4.996)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Proc. 1.247 de 1981.

Auto.—En Madrid, a 24 de abril de
1982.—Por dada cuenta; y .

Resultando que en la sentencia dictada
en fecha 27 de enero de 1982, en los pre-
sentes autos se declard un salario que se
detalla en la demanda y nulo el despido
de la actora, condenando al demandado a
que la readmita en el mismo puesto de
trabajo y le abone los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido hasta
aquella en gue tenga lugar su readmision.

Vistos los articulos legales citados y de-
mas disposiciones de pertinente y general
aplicacion, :

Su Sefloria ilustrisima, ante mi, el Secre-
tario, dijo; Que debia declarar y declara-
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ba extinguida la relacién laboral que has-
ta el dia de hoy ligaba a Maria Hilda
Amigé Garcia con la empresa Walter
Jungghanns Gémez, titular de la cafeteria
“Enka”, fijindose como indemnizacion,
abonar por dicha empresa a la actora en
concepto de indemnizacién por tal extin-
cion, en la que ya ha sido efectuada la
reduccion legal del 20 por 100 prescrita,
por tratarse de empresa de menos de 25
trabajadores, la cantidad de 52.800 pese-
tas, asi como la de 140.800 pesetas en
concepto de indemnizacién complementa-
ria por los salarios dejados de percibir
gcsde la fecha del despido hasta eﬁha de
oV,

Notifiquese el presente auto a las partes
en forma legal.—Asi lo acordé y firmé el
ilustrisimo sefior don Antonio Peral Ba-
llesteros, Magistrado de Trabajo nimero
12 de Madnd.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a Wal-
ter Jungghanns Gémez, titular de la cafe-
teria “Erika”, se expide la presente cédula
para su publicacion en el BoLETin OFICIAL
de la provincia y colocaci6n en el tablén
de anuncios.

En Madrid, a 24 de abril de de
1982.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B.—4.997)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Proc. 283 de 1982.

Sentencia.—En Madrid, a 26 de abril
de 1982.—El ilustrisimo sefior don Anto-
nio Peral Ballesteros, Magistrado de Tra-
bajo niimero 12 de los de esta capital y su
provincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos a instancia de partes: de la
una y como demandante, Ildefonso Calvo
Garrido, en representacién de Maria Lui-
sa Cuéllar Moranchel, segiin consta en
autos, v de la otra, como demandada,
“*Workan, Sociedad Andénima" y Fondo
de Garantia Salarial, que no comparecie-
ron; y

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Maria Luisa Cuéllar Moran-
chel, contra la empresa “Workan, Socie-
dad Andénima"”, debo de declarar y decla-
ro nulo el despido de la actora, condenan-
do, por tanto, a la referida empresa de-
mandada a que readmita inmediatamente
a la actora en su mismo puesto de trabajo
y e¢n las mismas condiciones que regian
antes de producirse el despido, asi como a
que le abone los salarios dejados de perci-
bir desde la fecha del despido hasta aqué-
lla en que tenga lugar su readmision. Y se
absuelve de la demanda al Fondo de Ga-
rantia Salarial, codemandado.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
previniéndoles que contra la misma pue-
den interponer recurso de suplicacién an-
te el Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de cinco dias habiles, contados a
partir del siguiente al de la notificacién de
este fallo, siendo indispensable que al
tiempo de anunciarlo, si el recurrente es
el patrono, acredite haber consignado ¢l
un rte integro de la condena, incremen-

o en un 20 por 100, en la cuenta
comcn!c de esta Magistratura en ¢l Ban-
co de Espafia, nimero 97.588, asi como la
cantidad de 2.500 pesetas en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
cuenta corriente 050, sucursal de la calle
Orense, nimero 20, a tenor de lo dispues-
to en los articulos 154 y 181 de la ley de
Procedimiento Laboral.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a la
empresa “Workan, Sociedad Anénima”,
se expide la presente cédula para su publi-
cacion en ¢l BoLeTin OFiciaL de la provin-
cia y colocacién en el tablén de anuncios,

En Madrid, a 26 de abril de 1982.—EI
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—4.998)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Sentencia “in voce'.—Resultando pro-
bado y asi se declara:

Primero. Que la parte demandante ha
prestado sus servicios para la parte de-
mandada, *“Artesania Arnés, Sociedad
Anénima”, durante el tiempo, con la ca-
tegoria y remuneracién que se sefialan en
la demanda.

Segundo. Que la parte demandada,
“Artesania Arnés, Sociedad Andénima",
adeuda, por los conceptos que en la de-
manda se sefialan, la cantidad de 14.819
pesetas a Miguel Lendinez y de 14.082
pesetas a Manuel Méarquez Rodriguez.

Resultando gue en la tramitacion de
este proceso se han observado las prescrip-
ciones legales.

Considerando que la parte demandada,
citada con las formalidades legales para
la practica de confesion judicial, puede
ser tenida por confesa en la sentencia so-
bre los hechos de la demanda, de confor-
midad con lo prevenido en el articulo 81
de la ley de Procedimiento Laboral, al no
haber comparecido en forma;

Considerando que de acuerdo con lo
preceptuado en el articulo 29 del Estatuto
de los Trabajadores, ¢l empresario esta
obligado a satisfacer puntualmente al tra-
bajador la retribucién convenida, y ha-
biéndose declarado probado que la parte
demandada adeuda a la parte actora las
cantidades a que hace referencia el corres-
pondiente apartado del resultando de he-
chos probados, lo que lleva consigo la
declaracién del incumplimiento de sus
obligaciones, procede la estimacion de la
demanda, conforme a lo establecido en
dicho articulo 29 del Estatuto de los
Trabajadores.

Vistos los preceptos legales citados y
demas de general aplicacion.,

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a “*Artesania Ar-
nés, Sociedad Anbénima”™ a que abone,
por los conceptos reclamados, a Miguel
Lendinez la cantidad de 14.819 pesetas v
a Manuel Mérquez Rodriguez la cantidad
de 14.082 pesetas, mas el 10 por 100 de
dichas cantidades, por concepto de mora
en el pago de las mismas.—Asi por esta
mi sentencia, contra la que no cabe recur-
so, en virtud de lo establecido en el citado
articulo 68, asi como el 153 de la ley de
Procedimiento Laboral, lo pronuncio,
mando y firmo.

Por todo lo cual Su Sefioria ilustrisima
da por terminado el acto y por notificados
de esta su sentencia a los comparecientes
y ordena redactar la presente que, leida,
es conforme vy la firma Su Seforia ilustri-
sima y los presentes en ¢l momento de su
lectura, conmigo, el Secretario, que doy
fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a “*Ar-
tesania Arnés, Sociedad Anénima®, se
expide la presente cédula para su publica-
cion en el Boretin OFiciaL de la provin-
cia y colocacién en el tablén de anuncios.

En Madrid, a 17 de abril de 1982.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—4.999)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo namero 12 de los de esta
capital y su provincia.

Hago saber: Que en los autos que se
siguen ante esta Magistratura con el ni-
mero 557 de 1981, rec. 69 de 1981, a
instancia de Justa Gll Asenjo, contra Ins—
tituto Nacional de la Seguridad Social ¥
otro, en reclamacién por incapacidad, se
ha dictado la siguiente:

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Peral Ballesteros.—En Madrid, a 23
de febrero de 1982.—Dada cuenta. Visto
el tiempo transcurrido sin que la parte
recurrida haya presentado escrito de im-
pugnacion, elévese el procedimiento con
atento oficio al Tribunal Central de Tra-
bajo para la sustanciacién del recurso de
suplicacion formalizado por la parte re-
currente.—Lo mandé y firma Su Sefioria
ilustrisima. Doy fe.—Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa Conrado Campos Julid (*Proy-

n""), cuyo paradero se desconoce, se
de la Fresente cédula para su publica-

n en el Borerin OriciaL de la provin-

cia y en el tablon de anuncios de esta
Magistratura de Trabajo.—El Secretario
(Firmado).—El Magistrado de Trabajo
(Firmado). (B.—5.107)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 59 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 15 de Madrid, a instancia de Manuel
Bravo Falcon y otros, contra “Sistemas
Eléctricos, Sociedad Anénima’™, sobre
cantidad, con fecha 22 de febrero de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas, de-
bo condenar y condeno a la empresa “Sis-
temas Eléctricos, Sociedad Andénima™ a
que abone a los actores las siguientes can-
tudades: A Manuel Bravo Falcon, 93,939
pesetas; a Manuel Ballesteros Serrano,
93.939 pesetas; a Pedro Yanez Sastre,
78.466 pesetas; a José Lorenzo Pastor de
la Mata, 78.466 pesetas; a Félix Antonio
Cura Minguela, 78.466 pesetas; a Marceli-
no Fernindez Diéguez, 75.973 pesetas; a
Pedro Pérez Garcia, 75.973 pesetas; a Luis
Pastor Castro, 73.776 pesetas; a Anselmo
Garcia Molinero, 73.776 pesetas, y a Fer-
nando Paniagua Ripado, 93.939 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a “Sis-
temas Eléctricos, Sociedad Andnima’’, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 21 de abril de 1982 —El
Secretario (Firmado). (B.—4.520)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 76 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 15 de Madnid, a instancia de Maria
Gonzilez Trapero, contra Delia Garcia
Lozano, sobre cantidad, con fecha 23 de
febrero de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda. de-
bo condenar y condeno a Delia Garcia
Lozano a que abone, por los conceptos
reclamados, a Maria Gonzilez Trapero
36.574 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a De-
lia Garcia Lozano, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 21 de
abril de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—4.519)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nlimero 43 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 15 de Madrid, a instancia de Fran-
cisco de Fuente Martin, contra *‘Industrial
de Hierros, Sociedad Anénima’ ¢ Institu-
to Nacional de la Seguridad Social, sobre
incapacidad, con fecha 5 de abril de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que desestimando la demanda
formulada por Francisco de Fuente Mar-
tin, debo absolver y absuelvo al Instituto
Nacional de la Seguridad Social y a la
empresa demandada.

Y para que sirva de notificacién a *“In-
dustrial de Hierros, Sociedad Anénima”,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 21 de abril de 1982.—El
Secretario (Firmado). (B.—4.521)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 435 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 16 de Madrid, a instancia de Anto-
nio Garcia Ruiz, contra Myklos Hartyan-

ti Paksi, sobre cantidad, se ha dictado.

sentencia cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Que estimando la demanda ¢n autos in-
terpuesta por Antonio Garcia Ruiz, frentaa
Myklos Hartvanti Paksi, en reclamacion
por cantidad, debo condenar y condeno a
la demandada a que abone al actor la
cantidad de 290.380 pesetas. -

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles de que contra la misma
pueden recurrir en suplicacién ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 153 v siguientes
de la vigente ley de Procedimiento Labo-
ral, debiendo anunciar su propdsito de
hacerlo ante esta Magistratura por medio
de escrito o comparecencia en ¢l plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del
siguiente a la notificacién de esta senten-
cia, debiendo acreditar la demandada, si
recurriere, haber ingresado la cantidad ob-
jeto de condenar incrementada en un 20
por 100 en la cuenta del Banco de Espa-
fia, nimero 98.292, denominada “Cuenta
de anticipos reintegrables™, asi como la
de 2.500 pesetas en la cuenta corriente
niamero 130 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad, sucursal numero 153, calle
Orense, nimero 22.

Y para que sirva de notificacién a
Myklos Hartyanti Paksi, en ignorado pa-
radero, s¢ expide la presente en Madrid, a
4 de marzo de 1982.—El Secretario, Pedro
Antonio Dominguez Morales.

(B.—4.596)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.740 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 16 de Madrid, a instancia de An-
tonia Sanchez Lara, contra “Rovina y
Compaiiia, Sociedad Limitada™ y otros,
sobre desempleo, se ha dictado sentencia
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Antonia Sdnchez Lara,
frente a *Rovina y Compaiiia, Sociedad
Limitada™, Instituto Nacional de la Segu-
ridad Social e Instituto Nacional de Em-
pleo, debo condenar y condeno a este
ultimo a que abone por los conceptos
reclamados a Antonia Sanchez Lara la
cantidad de 9.432 pesetas.—Asl por esta
mi sentencia, contra la que no cabe recur-
so, en virtud de lo establecido en el citado
articulo 68, asi como el 153 de la ley de
Procedimiento Laboral, lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a *‘Ro-
vina y Compailia, Sociedad Limitada”,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 20 de abril de 1982.—EI
Secretario, Pedro Antonio Dominguez
Morales.

(B.—4.597)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 3.922 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 16 de Madrid, a instancia de Ma-
ria de los Llanos Garcia Jarillo, contra
“Trimex Ibérica, Sociedad An6nima, so-
bre cantidad, con fecha 21 de abril de
1982 se ha dictado sentencia “in voce™
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a “Trimex Ibérica, Socie-
dad Anénima™, a que abone por los con-
ceptos reclamados a Maria de los Llanos
Garcla Jarillo la cantidad de 41.128 pese-
tas.—Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo esta-
blecido en el citado articulo 68, asi como
el 153 de la ley de Procedimiento Laboral,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “Tri-
mex Ibénca, Sociedad Andnima", en ig-
norado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 21 de abril de 1982.—EI Secre-
tario (Firmado).

(B.—4.598)
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