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BOLETIN OFICIAL 
D E L A PROVINCIA D E M A D R I D 

D e p ó s i t o Legal: M-2-1958 

A D V E R T E N C I A I M P O R T A N T E 

IrimeH; 
r e c ' b a n

a t a m e n t e <IU E , o s s eño re s Alcaldes y Secretarios 
e J e m P | a r

e s t e B O L E T Í N , d i s p o n d r á n que se deje un 
er> el sitio de costumbre, donde p e r m a n e c e r á 

hasta el recibo del siguiente. 

'ono : ? Í Í C , 1 0 N : Ca l l e de C a s t e l l ó , n ú m . 107. Tele­
le die? 1 2 3 2 - M a d r i d - 6 . — H o r a r i o de caja: 

^ P o r t í n * * 1 * h o r a s . - T a l l e r e s : P o l í g o n o Industrial 
Port i l lo". Ca l le Pr imera , s /n . Te lé fono : 651 37 00. 

Alcobendas (Madr id ) . 

P R E C I O S D E S U S C R I P C I O N 

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual , 
6.000 pesetas. 

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con m á s 
de tres fechas de atraso: 25 pesetas 

Suscripciones y venta de ejemplares, en la A d m i n i s t r a c i ó n 
del BOLETÍN OFICIAL , calle de Cas te l ló , n ú m . 107, Madr id -6 . 
Fuera de esta Cap i t a l , directamente por medio de carta a la 
a d m i n i s t r a c i ó n , con inclus ión del importe por giro postal. 
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscnptor. 

T A R I F A D E I N S E R C I O N E S 

De cada texto que se publique en el BOLETÍN O por 
anuncios en general, será de 150 pesetas por l ínea o 

f racción. 

Las l íneas se miden por el total del espacio que ocupa 
el anuncio. 

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma­
necen abiertos al públ ico desde las diez a las trece horas, 
todos los d ías laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta. 

DlPtJTAC ION PROVINCIAL 
DE MADRID 

EDICTOS 

n ü r r i e S t a

 4 2 ° / P ° r a c i ó n se tramita, con 
v ¡ e r 7.:» expediente de adopc ión 

v ' I l anueva Pr 4 ) . QUI» V l U a n u e v a M u ñ o z (349-2-
d , ° v i n c i a l H r>Vo i n g r e s o en el Instituto 
¡ l e r n b r e ^ S e r i c u l t u r a el día 16 de 

de 0 d i V ' c o n d o s m e s e s y d i e " 
su obj e " s Pad 

S; e i g n o r á n d o s e el paradero 
res» se publica el presente al 

e|S ^'smos 0" 1 1 6 i U e 8 u e a conocimiento de 
"IWrrafó a , O S efectos prevenidos en 

Primero del a r t í cu lo 174 del 
a >cuyo fin se concede el 

P! 
»d '8o 
az0 

Civ i l , 
de 

! i c aci( 
a. 

P ü b l i c a ¡ H n c e d í a s desde la fecha de 

A l \ expediente de adopc ión 

j S r ° V u i e i a ° n C n 6 1 B O L E T I N O F I C I A L de 

e c r e t a r i 0 ' o d e m a r z o de 1982.—Por el 
general, José Nico lás Carmona. 

(G.—985) 

p 0r ~ — 
el "\ esta rn 

m - 3 4 2 5 r p o r a c i ó n s e tramita, con 

br." d e p U p 8 r e s ° en el Instituto P rov in -
d 0

 d e i 9 8 , c u l t u r a el día 20 de octu-

< C ! P a r a d o " ^ d í a S ' , 6 Í g n ° r á n " 
a cn e | Presen/ d e s u s p a d r e s ' s e p U " 
'o!; n 0 c i m i e „ t

 e a l o b J e t o de que llegue 
a r i í

 p r e v e n i d , o s m i s m o s , a los efec-
s t

 C ü | o d , G n C l . p á r r a f o 

primero del 
la f C ° n c ede « i , C ó d i g o C i v i l , a cuyo fin 
OFI C h a d e

 P a z o d e quince días desde 
( ' * L ^ i p u b , ' c a c i ó n en el B O L E T Í N 

« ^ a d r ¡ ^ a Provincia . 

! ¡ ¡ Ü»»0 W inS!!* M a t e o s (349-2-26:089). 

¿ d e marzo de 1982.—Por el 
general, j O S é Nicolás Carmona. 

(G.—986) 

^ * t a 

* f f i n losé 
¡ t í ? d e A 

1 1 9 G t n e r a l — S e c c i ó n G o b i e r n o 
I n t e r i o r 

María Henche Truj i l lo , en 
ci r ° s a T ^ . P O d e r a d o de "Henche, Sumi 

n¡ > i a

 a ' l e r e s Gráficos, S. A . " , ha so-
1e ,V ^ue ^ e v o l u c i ó n de la fianza defi-
, 9 » r i e p ó s i t o 7 n s t l t u y Ó H e n la Caja General 
tas¡ Por » 1 C O n f echa 18 de abri l de 
c o ¿ P a r a Kar l r n P ° r t e de 510.000 pese­
ra 7 ° s i c i 0 n

a r ! t l 2 a r el Lote n ú m . 1, Foto-
Ce<¡~a adquie, : e c ° n c u r s o convocado pa-
C 0 f f S e r C l O n d e maquinaria de " P r o -
^ h c i a ' c' C ° n d e s t i n o a l a Imprenta 
de \ÍT A c 1 I O

U j a a d J u d i c a c i ó n fue aproba-
1 9 8 0

 U e r d o Plenar io de 31 de marzo 

a que e n P u b l i c o conocimien-
de Quienes creyeren tener al-

Pr e <. n del ° r

 e x i 8 i b l e al adjudicatario en 
a t e t a r j ° n t r a t o garantizado puedan 
%in C s t a D ¡ 3 S . r e c , a m a c i o n e s oportunas 
K** d í a s

 r 

5 , 1 del 

Putac ión , durante el plazo de 
contados a part ir de la pu-
Presente anuncio, conforme 

a lo establecido en el a r t í cu lo 88 del Re­
glamento de C o n t r a t a c i ó n de las Corpo­
raciones Locales. 

Madr id , 3 de marzo de 1982.—for el 
Secretario general (F i rmado^ - 4 9 . 4 3 7 ) 

de Depós i tos , con fecha 18 de abri l de 
1980, por un importe de 894.121 pesetas. 

Don José Mar ía Henche Truj i l lo , en 
calidad de Apoderado de "Henche. Su­
ministro a "Talleres Gráficos, S. A . " , ha 
solicitado la devo luc ión de la fianza defi­
ni t iva, que cons t i t uyó en la Caja General 

;pós 
por „ 

como garan t ía del Lote n ú m . 5, Impre­
sión, del concurso convocado para la ad­
quisición de maquinaria de "Proceso 
Offset", con destino a la Imprenta Pro­
vincial , cuya adjudicación fue aprobada 
por Acuerdo Plenario de 31 de marzo de 
1980. 

L o que se pone en públ ico conocimien­
to para que, quienes creyeren tener a l­
gún derecho exígible al adjudicatario en 
razón del contrato garantizado puedan 
presentar las reclamaciones oportunas 
ante esta Dipu tac ión , durante el plazo de 
quince d í a * contados a partir de la pu­
blicación del presente anuncio, conforme 
a lo establecido en el a r t í cu lo 88 del Re­
glamento dc Con t r a t ac ión de las Corpo­
raciones Locales. 

Madr id , 3 de marzo de 1982.—Por el 
Secretario genera] (Firmado). 

(O.—49.438) 

S e c r e t a r í a G e n e r a l . S e c c i ó n d e F o m e n t o 

Habiendo solicitado "Vi t r ex , Sociedad 
A n ó n i m a " , contratista de obras de seña­
l ización de los caminos vecinales de la 
Zona Norte , la devoluc ión de la fianza 
correspondiente, se pone en púb l i co co­
nocimiento, para que, quienes creyeren 
tenr algún derecho exigible al adjudicata­
rio, por razón del contrato garantizado, 
puedan presentar las reclamaciones opor­
tunas ante esta Dipu tac ión Provinc ia l , du­
rante un plazo de quince d ías hábi les , 
contados a partir de la publ icac ión del 
presente anuncio, todo ello conforme a 
lo establecido en el a r t í cu lo 88 del Re­
glamento de Contratación de las Corpo­
raciones Locales. 

Madr id , 4 de marzo de 1982.—Por el 
Secretario general, José Nicolás Carmona. 

(O.—49.439) 

AYUNTAMIENTO DE MADRID 
S e c r e t a r í a G e n e r a l 

L a Comisión Permanente ha acordado, 
en sesión de 19 del actual, aprobar los 
pliegos de condiciones del concurso para 
contratar el mantenimiento y conserva­
ción de los bancos de potencia y sus ins­

talaciones complementarias del primero 
y segundo centro de diagnosis de vehícu­
los a motor. 

Los expresados pliegos de condiciones 
se hal larán de manifiesto en la Secre ta r ía 
del exce len t í s imo Ayuntamiento (Sección 
de C o n t r a t a c i ó n ) , en las horas de diez de 
la m a ñ a n a a una de la tarde, durante los 
ocho días hábi les siguientes al en que este 
anuncio aparezca inserto en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia , dentro de cuyo 
plazo p o d r á n presentarse cuantas recla­
maciones sean procedentes contra dichos 
pliegos de condiciones, en la inteligencia 
de que transcurridos los ocho días antes 
mencionados, no h a b r á ya lugar a recla­
mac ión alguna y se t e n d r á n por desecha­
das cuantas en este caso se presenten. 

L o que se anuncia al púb l i co en cum­
plimiento de lo dispuesto en el a r t í cu lo 
24 del Reglamento de C o n t r a t a c i ó n de las 
Corporaciones Locales de 9 de enero de 
1953. 

Madr id , a 26 de febrero de 1982.—E¡ 
Secretario general. Pedro Barcina Tort . 

(O.—49.343) 

La Comis ión Permanente ha acordado, 
en ses ión de 12 de febrero de 1982, apro­
bar los pliegos de condiciones de la su­
basta para contratar la enajenación de on­
ce lotqfk de vehículos au tomóvi l e s de pro­
piedad municipal , existentes en el apar­
camiento de M é n d e z Alvaro . 

Los expresados pliegos de condiciones 
se hallarán de manifiesto en la Secre ta r ía 
del exce len t í s imo Ayuntamiento (Sección 
de C o n t r a t a c i ó n ) , en las horas de diez de 
la m a ñ a n a a una'de la tarde, durante los 
ocho días hábiles siguientes al en que este 
anuncio aparezca inserto en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia, dentro de cuyo 
plazo pod rán presentarse cuantas recla­
maciones sean procedentes contra dichos 
pliegos de condiciones, en la inteligencia 
de que transcurridos los ocho días antes 
mencionados no hab rá ya lugar a reclama­
ción alguna, y se t e n d r á n por desechadas 
cuantas en este caso se presenten. 

L o que se anuncia al públ ico en cumpl i ­
miento de lo dispuesto en el a r t í cu lo 24 
del Reglamento de C o n t r a t a c i ó n de las 
Corporaciones Locales de 9 de enero de 
1953. 

Madr id , a 25 de febrero de 1982.—El 
Secretario general. Pedro Barcina Tort . 

(O.—49.344) 

Delegación de Hacienda, Rentas 
y Patrimonio 

EDICTO 

Instruido y aprobado el expediente de 
mpos ic ión de contribuciones especiales 

por obras de calzada, aceras, muro de con­
tenc ión , absorbederos, alcantarillado, bo­

cas de riego y canalizaciones en la calle 
de La Prensa, en cumplimiento de lo que 
dispone el a r t í cu lo 47 del Reglamento de 
Hacienda Munic ipa l de M a d r i d , se expone 
al púb l ico , con el fin de que los intere­
sados que representen la mayor parte del 
importe de las cuotas puedan acordar la 
cons t i t uc ión de la asociación administra­
tiva de contribuyentes. 

Los expedientes p o d r á n ser examinados 
en la Sección de Contr ibuciones Especia­
les, calle de Sacramento, n ú m e r o 9, d u ­
rante el plazo de quince d ía s siguientes 
a aquel en que aparezca la inserc ión de 
este edicto en el B O I I I Í N O I K I A I . de la 
provincia, que se e x p o n d r á t amb ién en el 
tablero de anuncios. Si la asociación ad­
ministrat iva se constituyera, debe rá pre­
sentar en la Alcaldía documentos feha­
cientes del acuerdo dentro del plazo de 
exposición al púb l ico . Todo ello de con­
formidad, además , con lo regulado en los 
ar t ícu los 20, 30 y 40 del Reglamento de 
Haciendas Locales, 465 dc la ley de Régi­
men Local y 92 de la ley Especial del M u ­
nicipio de Madr id , teniendo en cuenta que 
el coste total de las obras rebasa los cinco 
millones de pesetas. Si el coste efectivo 
de las mismas fuera mayor o menor que 
el calculado, se rect if icará como proceda 
el s e ñ a l a m i e n t o de las cuentas, según dis­
pone el a r t í cu lo 456 de a ley de Régimen 
Local . 

Madr id , a 23 de febrero de 1982.—El 
Secretario general. Pedro Barcina Tor t . 

(O.—49.345) 

Caja General de Depósitos 
Extraviado el resguardo expedido por 

esta Caja el d ía 16 de octubre de 1976 
con el n ú m e r o 167.137 de registro, pro­
piedad de "Semaf Española . S. A . " , en ga­
rant ía del mismo, consti tuido cn me tá l i co 
y por un nominal de 39.538 pesetas. 

Se previene a la persona en cuyo po­
der se halle, que lo presente en este C e n ­
tro, ya que es tán tomadas las precaucio­
nes oportunas para que no se entregue el 
depós i to , sino a su legí t imo d u e ñ o , que­
dando dicho resguardo ¡ sin n ingún valor 
ni efecto transcurridos dos meses desde 
la publ icac ión de este anuncio, s in haber­
lo presentado con arreglo a lo dispuesto 
en su Reglamento. Expediente n ú m e r o 
166/79. 

Madr id , a 26 de febrero de 1982.—El 
Adminis t rador (Firmado). 

(A.—38.468) 

E L B O L E T I N O F K IAL de la 

provincia de Madrid se publica 

diariamente, excepto los domingo^ 
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Magistraturas de Trabajo 
M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 

N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.115 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 2 de M a d r i d , a ins tancia de A n ­
gela P é r e z V a l l e , con t r a " T a n a g r a s , Soc ie ­
dad A n ó n i m a " , sobre desp ido , se ha d i c ­
tado p r o v i d e n c i a , c u y a parte d i spos i t i va 
es del tenor l i te ra l siguiente: 

P r o v i d e n c i a del M a g i s t r a d o i l u s t r í s i m o 
s e ñ o r D e O r o - P u l i d o L ó p e z . — M a d r i d , 15 
de febrero de 1982 .—Dada cuenta ; ú n a s e 
el an te r io r escri to a los autos de su r a z ó n , 
y v is to su c o n t e n i d o , c í t e n s e a las partes 
para que c o m p a r e z c a n ante esta M a g i s t r a ­
tura de T r a b a j o n ú m e r o 2 de las de M a ­
d r i d , el d í a 31 de m a r z o , a las d iez t reinta 
y c i n c o horas , d a n d o cop i a del escri to a la 
d e m a n d a d a . A d v i é r t a s e que si los intere­
sados e s t á n c i tados en f o r m a , la i n c o m p a ­
recencia del ac tor o persona que lo repre­
sente t r a e r á cons igo el a r c h i v o de las ac­
tuaciones , y si no compareciese el empre­
sar io o su r e p r e s e n t a c i ó n , se c e l e b r a r á el 
acto sin su presencia . 

L o m a n d ó y f i rma Su S e ñ o r í a i l u s t r í s i -
m a . D o y f e . — A n t e m í . 

Y pa ra que s i rva dc n o t i f i c a c i ó n a " T a ­
nagras, S o c i e d a d A n ó n i m a " , en i g n o r a d o 
paradero , se expide la presente en M a d r i d , 
a 23 de febrero de 1 9 8 2 . — L a Secre tar io , 
M a r í a Be lén Z a e r a B l a n c o . 

(B .—2.279) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n A n t o n i o de O r o - P u l i d o L ó p e z , M a ­

gis t rado de T r a b a j o n ú m e r o 2 de los de 
M a d r i d y su p r o v i n c i a . 

H a g o saber: Q u e en el p roced imien to 
registrado en esta M a g i s t r a t u r a de T r a b a ­
j o c o n el n ú m e r o 1.032 de 1980, e j e c u c i ó n 
71 de 1981, a ins tancia de L u i s a R u i z 
P é r e z y o t ros , con t r a "-Industrias J o r d a n a , 
Soc i edad A n ó n i m a " , en el d í a de la fecha 
se ha o rdenado sacar a p ú b l i c a subasta , 
po r t é r m i n o de o c h o d í a s , los siguientes 
bienes embargados c o m o de p r o p i e d a d de 
la parte d e m a n d a d a , cuya r e l a c i ó n y tasa­
c i ó n es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
U n a prensa de f r i cc ión de 30 toneladas , 

marca " B l a n c h " , n ú m e r o 0229, B a d a l o n a , 
c o n m o t o r i n c o r p o r a d o de 2 C V . , 150.000 
pesetas. 

U n a prensa e x c é n t r i c a , 45.000 pesetas. 
M u e b l e s de joyeros , 30.000 pesetas. 
U n reloj fichero " P u c h " , 10.000 pesetas. 
M i l qu in ien tos t roqueles, 450.000 pe­

setas. 
U n c o m p r e s o r marca " A B C " , de seis 

a t m ó s f e r a s , mot . 2 C V . , n ú m e r o 11.084, 
15.000 pesetas. 

U n t a l adro marca " D e l f o s " , n ú m e r o 
1.260, 25.000 pesetas. 

U n t o r n o " D a l u " , c o l o r verde, c o n ban­
cada de 50 c m . , 150.000 pesetas. 

U n r o d i l l o l a m i n a d o r " A s e a r " , t ipo M -
H - 2 0 . L . A / 4 , 50.000 pesetas. 

U n r o d i l l o l a m i n a r a l ambre , m o t o r i n ­
c o r p o r a d o , n ú m e r o 54137, marca " A l a s " , 
50.000 pesetas. 

U n a mesa de s e r i g r a f í a , 25.000 pesetas. 
• U n filtro de b a ñ o , 15.000 pesetas. 

U n a e m b u t i d o r a m a n u a l " A S M " . 
20.000 pesetas. 

U n p a n t ó g r a f o m a r c a " S c r i p t a , Soc ie ­
d a d A n ó n i m a " , n ú m e r o 2258, 25.000 
pesetas. 

U n r o d i l l o est i rar a l ambre , m a n u a l , 
30.000 pesetas. ' . 

D o s bancos de t rabajo de made ra , c o n 
cajones, para seis opera r ios , 30.000 pe­
setas. 

U n h o r n o de secado, marca " C o r e s a " , 
c o l o r verde, n ú m e r o 2081, 125.000 pe­
setas. 

U n b a n c o de trabajo de madera , para 
tres personas, 15.000 pesetas. 

U n a estufa c o l o r gr is , marca " H e r m i " , 
n ú m e r o 221276, 10.000 pesetas. 

Diecis ie te e s t a n t e r í a s m e t á l i c a s , tres de 
1.80 metros, seis de 2 metros , todas c o n 

o c h o e n t r e p a ñ o s de c o l o r gr is , 34.000 
pesetas. 

U n a m á q u i n a de c h o r r o de a rena , mar ­
ca " K e n t a x " . 

Asc i ende a un to ta l la presente subasta 
de 1.304.000 pesetas. 

Condiciones de la subasta 
T e n d r á lugar en la Sa la de audienc ias 

de esta M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o , en p r i ­
mera subasta , el d í a 29 dc a b r i l ; en segun­
d a subasta , en su caso , el d í a 7 de m a y o , 
y en tercera subasta , t a m b i é n en su caso , 
el d í a 21 de m a y o , s e ñ a l á n d o s e c o m o ho­
ra para todas ellas las doce t reinta de la 
m a ñ a n a , y se c e l e b r a r á n bajo las c o n d i c i o ­
nes siguientes: 

1. a Q u e antes de verif icarse el remate 
p o d r á el d e u d o r l ib ra r sus bienes, pagan­
d o p r i n c i p a l y costas; d e s p u é s de celebra­
d o , q u e d a r á la venta i r revocab le . 

2. a Q u e los l i c i tadores d e b e r á n depos i ­
tar previamente en Secretar ia o en un 
es tablec imiento des t inado a l efecto el 10 
p o r 100 del t i po de subasta . 

3. a Q u e el ejecutante p o d r á t o m a r par­
te en las subastas y mejorar las posturas 
que se h ic ie ren , s in necesidad de cons ignar 
d e p ó s i t o . 

4. a Q u e las subastas se c e l e b r a r á n por 
el s is tema de pujas a la l l ana y n o se 
a d m i t i r á n posturas que no c u b r a n las dos 
terceras partes del t ipo de subasta, ad jud i ­
c á n d o s e los bienes a l mejor pos tor . 

5. a Q u e la p r i m e r a subasta t e n d r á c o ­
m o t ipo el v a l o r de t a s a c i ó n de los bienes. 

6. a Q u e en segunda subasta , en su ca ­
so, los bienes s a l d r á n c o n rebaja de l 25 
p o r 100 del t ipo de t a s a c i ó n . 

7. a Q u e en tercera subasta , si fuese 
necesario ce lebrar la , los bienes s a l d r á n sin 
s u j e c i ó n a t ipo , a d j u d i c á n d o s e al mejor 
pos tor , si su oferta cubre las dos terceras 
partes del p rec io que s i r v i ó de t i po para 
la segunda subasta , ya que en caso con t r a ­
rio, c o n s u s p e n s i ó n de la a p r o b a c i ó n del 
remate, se h a r á saber a l deudo r el p rec io 
ofer tado para que en el p l azo de nueve 
d í a s pueda l i b r a r los bienes pagando la, 
deuda o presentar persona que mejore la 
pos tu ra ú l t i m a , hac iendo el d e p ó s i t o legal . 

8. a Q u e , en t o d o caso, queda a sa lvo 
el derecho de la parte ac tora de pedi r la 
a d j u d i c a c i ó n o a d m i n i s t r a c i ó n de los bie­
nes subastados , en la f o r m a y c o n las 
cond ic iones establecidas en la vigente le­
g i s l a c i ó n procesa l . 

9. a Q u e los remates p o d r á n ser a c a l i ­
d a d de ceder. » 

L o s bienes embargados e s t á n deposi ta­
dos en la calle B e n i d o r m , n ú m e r o 24, a 
c a r g ó de A n t o n i o L a r r a í n z V a r a s . 

Y pa ra que s i rva de n o t i f i c a c i ó n al p ú ­
b l i c o en general y a las partes de este 
proceso , en pa r t i cu la r , una vez que haya 
s ido p u b l i c a d o en el BorFTÍN O F i c i A i . d e 
la p r o v i n c i a y en c u m p l i m i e n t o de lo esta­
b l e c i d o en la vigente l eg i s l ac ión procesa l , 
se expide el presente en M a d r i d , a 17 de 
febrero de 1982 .—El Secretar io f i r m a ­
d o ) . — E l M a g i s t r a d o de T r a b a j o ( F i r m a ­
do) . 

( C — 3 5 8 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n A n t o n i o de O r o - P u l i d o L ó p e z . M a ­

g is t rado de T r a b a j o n ú m e r o 2 de los de 
M a d r i d y su p r o v i n c i a . 

H a g o saber: Q u e po r p r o v i d e n c i a d ic t a ­
da en el d í a de la fecha en el proceso 
seguido a ins tancia de M a r í a O l v i d o A l -
b a r r á n G a r c í a A s e n j o , con t r a " A c a d e m i a 
F o r t u n a " ( G a b r i e l Iglesias Her re ra ) , en 
r e c l a m a c i ó n p o r desp ido , se ha a c o r d a d o 
c i tar a G a b r i e l Iglesias H e r r e r a , en igno­
rado paradero , a fin de que c o m p a r e z c a 
el d í a 14 dc a b r i l de 1982, a las d iez horas 
de su m a ñ a n a , pa ra la c e l e b r a c i ó n de los 
actos de c o n c i l i a c i ó n y , en su caso , de 
j u i c i o , que t e n d r á n l u g a r en la Sa la de 
Vis tas de esta M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 2, sita en la calle Orense , n ú m e ­
ro 22, deb i endo comparece r pe r sona lmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada , y c o n todos los medios de prueba 
de que intente valerse, c o n la adver tencia 
de que es ú n i c a c o n v o c a t o r i a y que d ichos 
actos no se s u s p e n d e r á n po r falta in just i ­
ficada de asis tencia. 

Y pa ra que s i rva de c i t a c i ó n a G a b r i e l 
Iglesias H e r r e r a , se expide la presente c é ­
d u l a , pa ra su p u b l i c a c i ó n en el BOLETÍN 
O F I C I A L de la p r o v i n c i a y c o l o c a c i ó n en el 
t a b l ó n de anunc ios . 

M a d r i d , a 22 de febrero de 1982 .—El 
Secre tar io ( F i r m a d o ) . — E l M a g i s t r a d o de 
T r a b a j o ( F i r m a d o ) . 

(B .—2.276) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DF NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.045 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 2 de M a d r i d , a ins tancia de J o s é 
L u i s S o t i l l o A r i a s , con t r a " Ins ta lac iones 
M e n é n d e z , S o c i e d a d A n ó n i m a " y F o n d o 
de G a r a n t í a S a l a r i a l , sobre desp ido , c o n 
fecha 23 de enero de 1982 se ha d ic tado 
sentencia, c u y a parte d i spos i t iva es del 
tenor l i te ra l s iguiente: 

F a l l o : Q u e e s t imando la demanda for­
m u l a d a p o r J o s é L u i s S o t i l l o A r i a s , c o n ­
tra la empresa " Ins ta lac iones M e n é n d e z , 
S o c i e d a d A n ó n i m a " y el F o n d o de G a r a n ­
t ía S a l a r i a l , debo declarar y dec la ro i m ­
procedente el desp ido del ac to r y c o n d e n o 
a d i c h a empresa a que, a o p c i ó n de la 
m i s m a , dent ro de l p l a z o de c i n c o d í a s , le 
r eadmi ta en su puesto de t rabajo o le 
indemnice en 343.959 pesetas, de las que 
el F o n d o de G a r a n t í a S a l a r i a l p a g a r á 
137.583 pesetas, en caso de o p c i ó n po r la 
i n d e m n i z a c i ó n ; y c o n d e n o t a m b i é n a d i ­
cha empresa a que abone a l ac tor los 
sa lar ios dejados de pe rc ib i r desde la fecha 
del desp ido hasta l a de la n o t i f i c a c i ó n de 
esta sentencia. 

N o t i f í q u e s e a las partes a d v i n i é n d o l e s 
que c o n t r a esta sentencia cabe in terponer 
recurso de s u p l i c a c i ó n ante el T r i b u n a l 
C e n t r a l dc T r a b a j o en p l a z o de c inco d ias . 
a c o n t a r desde el siguiente a l de la no t i f i ­
c a c i ó n , s i endo indispensable que el re­
currente , si fuere la d e m a n d a d a , consigne 
la c a n t i d a d impor t e de l a condena en la 
c u e n t a c o r r i e n t e que sobre A n t i c i p o s 
Reintegrables tiene la M a g i s t r a t u r a abier­
ta en el B a n c o de E s p a ñ a c o n el n ú m e r o 
75.483, inc rementada é n un 20 po r 100, y 
a d e m á s la s u m a de 2.500 pesetas en la 
cuenta que la M a g i s t r a t u r a tiene abier ta 
en la C a j a de A h o r r o s y M o n t e de P i edad 
de M a d r i d (sucursal n ú m e r o 153, cal le 
Orense , n ú m e r o 18) c o n el n ú m e r o 45 dc 
Recursos , deb iendo el recurrente presen­
tar los resguardos de estos d e p ó s i t o s en la 
M a g i s t r a t u r a en c l m o m e n t o de in terponer 
el r e c u r s o . — A s í po r esta m i sentencia, l o 
p r o n u n c i o , m a n d o y f i r m o . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " Ins ­
t a l a c i o n e s M e n é n d e z , Soc i edad A n ó n i ­
m a " , en i gno rado paradero , se expide la 
presente en M a d r i d , a 10 de febrero de 
1 9 8 2 . — L a Secre tar io , M a r í a Be lén Z a e r a 
B l a n c o . 

. ( B . — 1.X19) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

• ' EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 158 de 1981, 
exhor to 7 de 1982, seguidos ante la M a g i s ­
t ra tura de T r a b a j o n ú m e r o 3 de V i z c a y a , 
a ins tanc ia de J u a n C a r l o s H e r n á n d e z 
A p a r i c i o y o t r a , con t r a A n d r é s J a i m e n 
Puche , sobre desp ido , se ha d i c t ado sen­
tencia , c u y a parte d i spos i t i va es del tenor 
l i te ra l siguiente: 

E n B i l b a o , a 27 de enero de 1 9 8 2 . — D o ­
ñ a M i l a g r o s C a l v o Ibar lucea , M a g i s t r a d o 
de T r a b a j o n ú m e r o 3 de V i z c a y a , hab ien­
d o vis to los autos n ú m e r o 158 de 1981, 
seguidos po r J u a n C a r l o s H e r n á n d e z A p a ­
r i c i o e l n é s A n a s t a s i a Sa laza r R a m o s , c o n ­
tra la empresa A n d r é s J a i m e n Puche , en 
r e c l a m a c i ó n po r desp ido ; y 

F a l l o : Q u e e s t imando la d e m a n d a inter­
puesta po r el ac to r J u a n C a r l o s H e r n á n ­
dez A p a r i c i o , con t r a la demandada A n ­
d r é s J a i m e n Puche , debo declarar y dec la­
ro resuelta la r e l a c i ó n l a b o r a l , po r i n c u m ­
p l i m i e n t o grave de ob l igac iones a cargo 
de la emp leado ra , y condeno a la deman­
d a d a a i n d e m n i z a r a l ac tor en 108.000 
pesetas, teniendo por desis t ida a la deman­
d a d a I n é s Anas t a s i a Sa laza r R a m o s . 

N o t i f í q u e s e esta sentencia a las p< £ 
a las que se h a r á saber que con i . 
m i s m a pueden in te rponer recurso d e

r í¿. 
c a c i ó n ante el T r i b u n a l C e n t r a l de i j » 
j o en el t é r m i n o de c inco d ías na ^ 
con tados a pa r t i r del siguiente al ^ 
n o t i f i c a c i ó n , a d v i r t i e n d o a la P a r ¡g. 
m a n d a d a que p a r a recurr i r d e b e r á c ^ 
nar el impor t e de la condena m a S

F s p a -
po r 100 de la m i s m a en el Banco de ^ 
ñ a , cuenta de F o n d o s de An t i c ipo* ¿ c 

tegrables, y 2.500 pesetas en la ^ 
A h o r r o s V i z c a í n a . . . An-

Y para que s i rva de no t i f i cac ión 
d r é s J a i m e n Puche , en ignorado P a r ^ ¿e 
se ext iende la presente en M a d r i d , a ¡., 
febrero de 1 9 8 2 . — L a Secretario. * 
Belén Z a e r a B l a n c o . n n A , 

( B . - 2 . 0 M 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A ' 0 

N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO . R A. 
D o n P a b l o B u r g o s de A n d r é s . ^ ^ K a -

d o de T r a b a j o n ú m e r o 3 de los »« 
d r i d y su p r o v i n c i a . 
H a g o saber: Q u e p o r providencia t . 0 

' d a en el d í a de la fecha en el P n , c 

seguido a ins tanc ia de J o a q u ' n j e r 0 s . 
Posadas , c o n t r a " C o m e n d i o Ing* p i , r 

Soc iedad A n ó n i m a " , en r e c l a m a " ^ 
inva l idez , regis t rado c o n el n u m f . r

r o r T i e n ' 
de 1981, se ha a c o r d a d o c i tar a . ep 
d i o Ingenieros, S o c i e d a d A n ó n i t n ^ 
i gno rado paradero , a fin dc que c 
rezca el d í a 1 de a b r i l , a las hueve ^ ( , s 

de su m a ñ a n a , pa ra la c e l e b r a c i ó n ¿ c 

actos de c o n c i l i a c i ó n y , en su c ¿ e 

j u i c i o , que t e n d r á n lugar en la T r a P a j ^ 
Vis tas de esta M a g i s t r a t u r a de 
n ú m e r o 3, s i ta en la calle Orense. t i ( , n , 
ro 22, deb iendo comparece r P e r s 0 - p o ^ 
te o mediante persona legalmente p a 

rada , y c o n todos los medios ac £ e J l Cíí 
de que intente valerse, c o n la aov 
de que es ú n i c a c o n v o c a t o r i a y QJ* ¡ n j U S t i -
actos no se s u s p e n d e r á n po r f a ' t l 

f icada dc as is tencia . q U e e ( 1 

C i t a n d o a l p r o p i o t i empo para p ¿ r . 
los i nd icados d í a y h o r a c o m p a r a ^ T r a -
. ana lmen te ante esta Magistratura e n 

bajo al objeto de absolver P o S , < r ' n C i a J e 

c o n f e s i ó n j u d i c i a l , c o n la a d v e n , p 0 f 

que de no comparece r se le t e 

confeso. «COtOfi1*' 
Y para que s i rva de c i t a c i ó n a ... 0 

d i o Ingenieros . S o c i e d a d A n o m ^ ^ -
vin" expide la presente c é d u l a , para su P' . 

c i ó n cn el BOLETÍN OFICIAI de v 
cía y c o l o c a c i ó n en el t a b l ó n de a ^ \ 

M a d r i d , a 19 de febrero de } y ~ A o & 
Secretar io ( F i r m a d o ) . — E l M a g ' s l ' 
T r a b a j o ( F i r m a d o ) . 

(B . 
.2.282) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A ? A j 0 

N U M E R O 3 D E M A D R ' L 

EDICTO M a g ' s t r a ' 
D o n P a b l o B u r g o s de 

d o de T r a b a j o n ú m e r o 3 de 
d r i d y su p r o v i n c i a . . j icU 1 

H a g o saber: Q u e p o r p r o v i d e h * _ ( 0 ¿ S j J 
d a en el d í a de la fecha cn ei Jj ^ 
seguido a ins tanc ia de M a t í a s S o C ¡ c d J J 
ves, con t ra " V a l e n c i a - M a d r i d . - ^ c i ' 1 ' 
A n ó n i m a " ( V A M A S A ) , en r C C ,

o n 1 c f < > ¿ 
po r sa lar ios , regis t rado con el l l V - a i e i 
HÍ» loo-) ^„ u „ — - , w i n citar » . , A M A 

b r a c i ó n de los actos de c o n e m ^ ¿ n < 
su caso , de j u i c i o , que t e n d r á n u i r ¡ i 0 

Sala de Vis tas de esta Mag* £ Q j e ^ , 
T r a b a j o n ú m e r o 3, sita en la ca»* pCt,o 
n ú m e r o 22. deb iendo compare | nit-n 
nal mente o mediante persona Jjjoí °, 
apode rada , y c o n todos los .» „ v 
prueba de que intente valerse. c a t o r , J > 
vertencia dc que es ú n i c a con . , r / , f l P 
que d ichos actos no se suspe 
falta in just i f icada de asistencia- q U c t 

C i t a n d o a l p r o p i o t i e m p o j * p £ c u a n d o a l p r o p i o u c n . t ' - ' . A a " 
los ind icados d í a v hora c o m p a i ¿ e \ i 
sonalmente ante esta M a g i * 1 1 1 1 1 ^ 
bajo a l objeto de absolver poj j 
c o n f e s i ó n j u d i c i a l , c o n la ad 
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qu e (je n 

conf e s o

 n o comparecer se le t e n d r á por 

cia-N¡jX a .2 U e s i rva de c i t a c i ó n a " V a l e n -
S A ) , S e

a n d \ S ° c i e d a d A n ó n i m a " ( V A M A -
Pubi i c a

 e * p i d e l a presente c é d u l a , pa ra su 
p r 0 v j n c

C 1 0 n e n el BOLETÍN OFICIAL de l a 
anunc ia y c o l o c a c i o n en el t a b l ó n de 

S e 3 | d ' a 19 de febrero de 1 9 8 2 . — E l T r a b ^ ¡ r ^ F l r m a d o ) - — E l M a g i s t r a d o de 
d J ° ( F i r m a d o ) . 

(B .—2.284) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

* R i L l 0 S a u t o s ^ m e r o 1.159 de 1981. 
núm d o s , a n t e l a M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
gel p¡ 3 d e M a d r i d , a ins tanc ia de A n -
(]a(j ! r e ? P ' co re l l i , c o n t r a " Ins t a i r , Soc ie -
29 d p n o n i r n a , \ sobre sa la r ios , c o n fecha 
voce" C n e r o s e na d i c t a d o sentencia ' m 
literaf ° U y a p a r t e d i s p o s i t i v a es de l tenor 

¿ t e n

8 U Í e n t e : 

aba o " i r 

l n e r o H Í Ü ?15 / 0 3 — E n M a d r i d , a 29 de 
Tr ' i n v o c e " . — M a g i s t r a d o de 

Trab a ; Q

 1 9 8 2 . — E s t a M a g i s t r a t u r a de 
l e confi' C n V l r t u d d e l a s a t r ibuc iones que 
P r ° c e d i m r e e l a i " t í c u l o 68 de l a ley de 
e n 'a c u T i ' e n t 0 L a t > o r a l , d i c t a sentencia, 
chos de i c o n s i d e r a n d o p r o b a d o s los he-
n ú m e r o I a d e m a n d a , de acue rdo c o n el 
procedim d e l a r t í c u l o 81 de la ley de 
a r , i c u l 0 ? ( J n t o L a b ° r a l , p o r a p l i c a c i ó n del 
apartado ¿ C n r e , a c i ó n c o n el a r t í c u l o 4, 
trabajad a m b o s de l Es ta tu to de los 
^anda v ° r e s ' e s Procedente es t imar ' l a de-
Parte de P ° r t o d o e l l ° s e condena a la 
p é r e z p : n i a n d a d a a a b o n a r a l ac to r A n g e l 
s et a S ( co ° r e l l i , a c an t i dad de 100.000 pe-
^ar ei n r e s e r v a de acciones pa ra recla-
r e f l e r e e | C k ° P 0 r l o s concep tos a que se 
°.ue ejT hecho segundo de la demanda 

r e p r o d u c ¡ d o h O S p a r t i c u l a r e s s e d a P ° r 

C o n t r a 
i l a Pan C S t a r e s o l n c i ó n no cabe recurso 

C l " r a v r P r e s e n t e q u e d a r á no t i f i cada po r 
e s Pacrm m a d e l a c t a y la ausente po r el 

r A s ¡ P o r q U e s e l i b r e - • 
'irmo H O r esta m i sentencia , lo m a n d o y 

y ' 
t a»r, sQ

r a ^ e s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " Ins -
^ e r n d a d A n ó n i m a " , en ignorado pa-

de f e 5 ^ P ' d e . l a Presente en M a d r i d , a 
i r r r " a d o ) e r 0 d e 1 9 8 2 . — E l Secretar io 

( B . _ 1.820) 

M A S ! ? T R A T U , M n V / ^ l ü R A D E T R A B A J O 
I N U M E R 0 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
E t l 1 C E D U L A D E NOTIFICACION 

* n t e l a ° L A U T O S n ú m e r o 1.176, seguidos 
¡° 3 de M a g , s t r a t u r a de T r a b a j o n ú m e -

p e ? c ^ a d n d , a ins tanc ia de Pedro R u i z 
r* ^adriH t r o " ° r 8 a n i z a c i ó n D i s t r i b u i d o -
s ° b r e S a I _ a \ Soc i edad A n ó n i m a " y o t ros . 
v 0 c e . , a r « o s , se ha d i c t a d o sentencia " i n 

e r a l \ i „ y a P a r t e d i s p o s i t i v a es del tenor 
Se n i e 8 U l e n t e : 

a b a ¡ n

n C l a " i n v o c e " . — M a g i s t r a d o de 
? e r o d H U ? l e r o 3 — E n M a d r i d , a 28 de 
i r a b a j 0

 1 9 8 2 . ~ E s t a M a g i s t r a t u r a de 
í «on r ip í " V l r t u d d e , a s a t r ibuc iones que 
, ° C e d i r n e l a r t í c u l o 68 de la ley de 
, J ' a cual L a b o r a l , d i c t a sentencia, 
c h 0 s * , cons ide rando p r o b a d o s los he­
l e r o L d d emanda , de acuerdo c o n el 
s ° C e d i m d c l a r t í c u l o 81 de la ley de 
a i c u lo ? q n t o L a b o r a l , p o r a p l i c a c i ó n del 
t p a r t a d Q ' en r e l a c i ó n c o n el a r t í c u l o 4. 
m b ajad a m b o s de l Es ta tu to de los 
n n da v ' e s Procedente es t imar la de-
b r , e d e \ * , P o r t o d o e l lo se condena a la 
t i z U n n d a d a a P a 8 a r a l ac tor P e d r o 
^ c o n l ; 7 l a c a n t i d a d de 100.000 pese-
c r e s t o D i V a d e a c i o n e s pa ra rec lamar 
d n e c h 0 , conceptos a que se refiere 

h ° s P a r e 0 6 1 " 0 d e , a d e m a n d a que en 
v , ^ ° n t r a

 u , a r e s s e da p o r r e p r o d u c i d o . 
L ¡ Parte C S l a r e s o l u c i ó n no cabe recurso 
d

 , l J r a ., . P á s e n t e q u e d a r á no t i f i cada po r 
p achn m a del acta y la ausente p o r el 

, Asi í ° M u e se l ibre . 
r ^ o esta m i sentencia, lo m a n d o y Y 

^ ' ' a c i L ^ s i r v a de n o t i f i c a c i ó n a " O r -
n D i s t r i b u i d o r a M a d r i d . Socie­

d a d . A n ó n i m a " y otros , en ignorado p a r a 
dero , se expide la presente en M a d r i d , a < 
de febrero de 1982 .—El Secretar io ( F i r 
mado) . 

(B.—1.821) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos número 1.128, seguidos 
ante la M a g i s t r a t u r a de Traba jo n ú m e ­
ro 3 de M a d r i d , a instancia de A n a A n -
drade Gimeno, contra " L o s C h o r r o s de l 
O r o , Sociedad Cooperativa", sobre can t i ­
d a d , c o n fecha 5 de febrero de 1982 se ha 
dictado sentencia " i n v o c e " , cuya parte 
d i spos i t iva es del tenor literal siguiente: 

P r o v i d e n c i a . — M a g i s t r a d o de Traba jo 
n ú m e r o 3, i l u s t r í s i m o s e ñ o r d o n P a b l o 
Burgos de Andrés.—En M a d r i d , a 5 de 
febrero de 1982.—Esta M a g i s t r a t u r a de 
Traba jo , en virtud de las a t r ibuciones que 
le confiere el artículo 68 de la ley de 
Procedimiento L a b o r a l , dicta sentencia, 
en la c u a l , considerando p robados los he­
chos de la d e m a n d a , de acuerdo c o n el 
n ú m e r o 2 de l artículo 81 de l a ley de 
Procedimiento L a b o r a l , p o r a p l i c a c i ó n del 
artículo 29, en relación con el artículo 4, 
apar tado F ) , a m b o s del Es ta tu to de los 
Trabajadores , es procedente es t imar la de­
manda y p o r todo ello se condena a la 
parte demandada a a b o n a r a la ac tora 
A n a Andrade Gimeno la c an t idad de 
17.160 pesetas p o r los conceptos a que se 
refiere el hecho tercero de la d emanda 
q u e en d i chos particulares se da p o r 

reproducido. 
Contra esta r e s o l u c i ó n no cabe recurso 

y l a parte presente q u e d a r á notificada por 
lectura y firma del acta y la ausente p o r el 
despacho que se l ibre . 

A s í p o r esta m i sentencia, l o mando y 
f i rmo . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " L o s 
C h o r r o s del O r o , Soc i edad C o o p e r a t i v a " , 
en ignorado paradero , se expide la presen­
te en M a d r i d , a 9 de febrero de 1982 .—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—1.822) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.884 de 1979, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 3 de M a d r i d , a ins tancia de Fran­
cisco Z a m o r a n o Rufo, con t ra " R e m o , S o ­
c iedad A n ó n i m a " , sobre sa lar ios , c o n fe­
cha 13 de enero de 1982 se ha dictado 
providencia, cuya parte dispositiva es de l 
tenor l i tera l siguiente: 

Providencia.—Magistrado, i l u s t r í s i m o 
s e ñ o r Burgos de A n d r é s . — M a g i s t r a t u r a 
de T r a b a j o n ú m e r o 3 . — M a d r i d , 13 de 
enero de 1982 .—Dada cuenta; p o r rec ib i ­
das las anteriores comunicac iones banca-
r í as y transferencia del " B a n c o Pen insu­
l a r " p o r importe de 6.198 pesetas, p ó n g a ­
se la can t idad recibida a d i s p o s i c i ó n de la 
parte demandante a cuenta de su c r é d i t o 
principal y una vez se reciba el resto de 
las comunicac iones bancar ias c u m p l i m e n ­
tadas d é s e m e cuenta para a c o r d a r l o p r o ­
ceden te .—Lo m a n d ó y f i rma S u S e ñ o r í a , 
dc l o que d o y fe .—Pab lo Burgos de An­
drés.—Ante m i : Leoncio Rodríguez Mar­
tín (Firmado y rubr icado) . 

Y pa ra que sirva de n o t i f i c a c i ó n a F r a n ­
cisco Z a m o r a n o R u f o , en i g n o r a d o para­
dero , se expide la presente en M a d r i d , a 9 
de febrero de 1982.—El Secretar io ( F i r ­
mado) . 

(B .—2.006) 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
NUMERO 3 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DF NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.061 de 1981, 
seguidos ante la Mag i s t r a tu r a de Trabajo 
número 3 de M a d r i d , a ins tancia de M i ­
guel Angel M a s e d o P o c i r e l l , con t ra J o s é 

lis Molina L ó p e z y o t ro , sobre desp ido , 
se ha dictado sentencia, cuya parte d i s p o ­
s i t iva es de l tenor l i te ra l siguiente: 

F a l l o : Q u e debo dec la ra r y dec la ro n u ­
lo él despido del ac tor y, p o r consecuen 
c i a , debo condena r y condeno a la d e m a n ­
dada a que inmedia tamente lo readmi ta y 
con a b o n o de los salar ios dejados dc per­
c ib i r . N o t i f í q u e s e esta r e s o l u c i ó n a las pa r 
tes, a d v i r t i é n d o l e s de que con t ra la m i s m a 
pueden recurr i r en s u p l i c a c i ó n ante c l T r i 
buna l C e n t r a l de T r a b a j o , a tenor de lo 
dispuesto en el Rea l Decre to de 13 de 
j u n i o de 1980, en el p l azo de c inco d í a s 
h á b i l e s , y a la d e m a n d a d a que para re­
c u r r i r d e b e r á hacer los d e p ó s i t o s a que se 
refieren los a r t í c u l o s 154 y 181 del Decre ­
to c i t ado , en la cuenta n ú m e r o 75.428 del 
B a n c o de E s p a ñ a y 124 de la C a j a de 
A h o r r o s y M o n t e de P iedad de M a d r i d , 
si ta en la calle de E l o y G o n z a l o , n ú m e ­
ro 10, de esta c a p i t a l . — A s í po r esta mi 
sentencia, la p r o n u n c i o , m a n d o y f i r m o . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a J o s é 
L u i s M o l i n a L ó p e z , en ignorado parade­
r o , se expide la presente en M a d r i d , a 25 
de enero de 1982 .—El Secretar io ( F i r ­
m a d o ) . ' ( B . - 2 . 0 0 7 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.941 de 1979, 
seguido ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 3 de M a d r i d , a instancia dc J u l i á n 
P a l o m o V a l e r o , con t r a " H i s p a n o C o n -
su l t " ( t i tu lar O s v a l d o J . G i s b c l l i Pas t rani ) , 
sobre desp ido , c o n fecha 21 de enero de 
1982 se ha d ic t ado auto , cuya parte d i spo ­
s i t iva es del tenor l i tera l siguiente: 

Q u e d e b í a de declarar y dec laraba re­
suelto el con t ra to de trabajo que l igaba a 
las partes y, po r consecuencia , d e b í a c o n ­
denar y condenaba a la parte d e m a n d a d a 
a a b o n a r a l ac to r la can t idad de 23.000 
pesetas en concep to de i n d e m n i z a c i ó n y 
al a b o n o de los salar ios de t r a m i t a c i ó n 
devengados hasta l a fecha de la senten­
c i a . — A s í lo d i jo , m a n d ó y firmó el i lu s t r í ­
s i m o s e ñ o r d o n P a b l o Burgos de A n d r é s , 
M a g i s t r a d o de Traba jo n ú m e r o 3 de los 
de esta cap i ta l y su p r o v i n c i a , en c l d í a dc 
la fecha al c o m i e n z o i n d i c a d o , de lo que 
y o , el Secretar io , cer t i f ico; d o y fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a " H i s ­
p a n o C o n s u l t " ( t i tu la r O s v a l d o J . G i s b e -
lli Pastrani) , en igno rado paradero , se 
expide la presente en M a d r i d , a 25 de 
enero de 1982 .—El Secretar io ( F i r m a d o ) . 

(B .—2.009) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 4.576 de 1978. 
seguidos ante la Mag i s t r a tu r a de Traba jo 
n ú m e r o 3 de M a d r i d , a ins tancia de J o s é 
C a r r i ó n A m a t . con t ra " O n a b y , Soc iedad 
A n ó n i m a " , sobre desp ido , con fecha 21 
de enero de 1982 se ha d ic t ado au to , cuya 
parte d i spos i t iva es del tenor l i teral s i ­
guiente: 

Que d e b í a de declarar y dec laraba re­
suelto el con t ra to de trabajo que l igaba a 
las partes y, p o r consecuencia , d e b í a c o n ­
denar y condenaba a la parte d e m a n d a d a 
a abona r a l ac tor la can t idad de 133.000 
pesetas en concep to de i n d e m n i z a c i ó n y 
al a b o n o de los salar ios de t r a m i t a c i ó n 
devengados hasta la fecha de la senten­
c i a . — A s í lo d i jo , m a n d ó y f i r m ó el i lus t r í ­
s i m o s e ñ o r d o n P a b l o Burgos de A n d r é s . 
M a g i s t r a d o de Traba jo n ú m e r o 3 de los 
de esta capi ta l y su p r o v i n c i a , en el d í a de 
la fecha al c o m i e n z o i n d i c a d o , de lo que 
yo , el Secretar io , cer t i f ico; d o y fe. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
" O n a b y , ' S o c i e d a d A n ó n i m a " , en ignora ­
do paradero , se expide la presente en M a ­
d r i d , a 25 de enero de 1982 .—El Secreta­
r io ( F i r m a d o ) . 

(B .—2.010) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.099 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de Traba jo 

n ú m e r o 3 de M a d r i d , a ins tanc ia de Igna­
c io L o b a E s p a ñ a y o t ros , con t r a " T a p i c e ­
r í a s A n s a , S o c i e d a d L i m i t a d a " , sobre des­
p i d o , c o n fecha 15 de enero de 1982 se ha 
d ic t ado sentencia, cuya parte d i spos i t i va 
es del tenor l i tera l s iguiente: 

F a l l o : Q u e debo dec la ra r y dec la ro n u ­
lo el desp ido de los actores y , p o r conse­
cuenc ia , debo condenar y c o n d e n o a la 
d e m a n d a d a a que inmedia tamente lo read­
mi ta y c o n a b o n o de los salar ios dejados 
de perc ib i r . N o t i f í q u e s e esta r e s o l u c i ó n a 
las partes, a d v i r t i é n d o l e s de que con t r a la 
m i s m a pueden recurr i r en s u p l i c a c i ó n a n ­
te el T r i b u n a l C e n t r a l de T r a b a j o , a tenor 
de lo dispuesto en el a r t í c u l o , d i g o , en la 
ley de P r o c e d i m i e n t o L a b o r a l vigente, y 
en el p lazo de c inco d í a s h á b i l e s , con tados 
a par t i r del siguiente a la n o t i f i c a c i ó n de 
este f a l l o . — A s í p o r esta m i sentencia, lo 
p r o n u n c i o , m a n d o y f i r m o . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " T a ­
p i c e r í a s A n s a , Soc i edad L i m i t a d a " , en i g ­
n o r a d o paradero , se expide la presente en 
M a d r i d , a 25 de enero de 1 9 8 2 . — E l Secre­
ta r io ( F i r m a d o ) . 

(B .—2.008) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o s 2.825-6 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 4 de M a d r i d , a ins tancia de D o ­
lores T o r r e c i l l a y o t r o , con t r a U l p i a n o 
A m ó P i q u e r o , sobre desp ido , c o n fecha 
23 de nov iembre de 1981 se ha d i c t ado 
au to , c u y a parte d i spos i t iva es del tenor 
l i tera l siguiente: 

A u t o . — M a d r i d , a 23 de nov iembre de 
1981.—Vistos los preceptos legales c i tados 
y d e m á s de general a p l i c a c i ó n , Su S e ñ o ­
r í a , p o r ante m í . el Secre tar io , d i jo : Q u e 
d e b í a resolver y r e s o l v í a el con t ra to de 
trabajo que l iga a las partes, c o n d e n a n d o 
a la empresa U l p i a n o A m ó P i q u e r o a que 
abone una i n d e m n i z a c i ó n a la d e m a n d a n ­
te, D o l o r e s T o r r e c i l l a F e r n á n d e z , de seis­
cientas ochenta y o c h o m i l (688.000) pese­
tas; J u l i a B c r n a l A r r i b a s de un m i l l ó n 
setecientas d iec i sé i s m i l novecientas sesen­
ta (1.716.960) pesetas, y a que haga efec­
t ivos los salar ios dejados de pe rc ib i r des­
de el d í a del desp ido hasta esta fecha. 

N o t i f í q u e s e a las partes, h a c i é n d o l e s sa­
ber que con t ra este au to no cabe recur­
s o . — A s í lo m a n d ó y f i r m a el s e ñ o r d o n 
J u a n A n t o n i o L ina re s Loren te , M a g i s t r a ­
do de T r a b a j o n ú m e r o 4 de esta cap i t a l y 
su p r o v i n c i a , de lo que d o y fe. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a U l ­
p i ano A m ó P i q u e r o , en igno rado parade­
ro , se expide la presente cn M a d r i d , a 10 
de febrero de 1982 .—El Secre tar io , J e s ú s 
G o n z á l e z . 

(B .—1.914) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.592 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a dc T r a b a j o 
n ú m e r o 4 dc M a d r i d , a ins tancia de J u a n 
F r a n c i s c o M i l l á n , con t r a " C i s , Soc i edad 
A n ó n i m a " , sobre desp ido , c o n fecha 14 
de enero de 1982 se ha d i c t ado au to , c u y a 
parte d i spos i t iva es d c l tenor l i tera l s i ­
guiente: 

A u t o . — M a d r i d , a 14 de enero de 
1982.—Vis tos los preceptos legales c i tados 
y d e m á s de general a p l i c a c i ó n . S u S e ñ o ­
r í a , p o r ante m í , el Secre tar io , d i jo : Q u e 
d e b í a resolver y r e so lv í a cl con t ra to de 
trabajo que liga a las partes, c o n d e n a n d o 
a la empresa " C i s , Soc iedad A n ó n i m a " a 
que abone una i n d e m n i z a c i ó n a l d e m a n ­
dante, J u a n F ranc i s co M i l l á n , dc dosc ien­
tas trece m i l (213.000) pesetas, y a que 
haga efectivos los salar ios dejados de per­
c ib i r desde el d í a d c l desp ido hasta esta 
fecha. 

N o t i f í q u e s e a las partes, h a c i é n d o l e s sa­
ber que c o n t r a este au to no cabe recur­
s o . — A s í lo m a n d ó y f i r m a el s e ñ o r J u a n 
A n t o n i o L ina re s L o r e n t e , M a g i s t r a d o de 
T r a b a j o n ú m e r o 4 de esta cap i t a l y su 
p r o v i n c i a , dc lo que d o y fe. 
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Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " C i s , 
Soc i edad A n ó n i m a " , en i g n o r a d o parade­
ro , se expide la presente en M a d r i d , a 10 
de febrero de 1 9 8 2 . — E l Secre tar io , J e s ú s 
G o n z á l e z . 

(B .—1.915) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

E DICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 4.364 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 4 de M a d r i d , a ins tanc ia de A n t o ­
nia M a r t í n e z P i n a , con t r a " C e n t r a l de 
L i m p i e z a s Q u í m i c a s y M e c a n i z a d a s , S o ­
c i edad L i m i t a d a " , sobre desp ido , c o n fe­
cha 10 de febrero dc 1982 se ha d i c t ado 
sentencia, c u y a parte d i spos i t i va es del 
tenor l i tera l s iguiente: 

F a l l o : Q u e e s t imando la d e m a n d a , de­
bo dec la rar y dec la ro la improcedenc i a 
de l desp ido de la ac to ra A n t o n i a M a r t í n e z 
P i n a po r la empresa " C e n t r a l de L i m p i e ­
zas Q u í m i c a s y M e c a n i z a d a s , Soc i edad L i ­
m i t a d a " , y debo de condenar y c o n d e n o a 
é s t a a que , a su o p c i ó n , la r eadmi ta a su 
puesto de t rabajo o a que la indemnice 
c o n la c a n t i d a d de doscientas doce m i l 
(212.000) pesetas, adv i r t i endo a la deman­
d a d a que si en p lazo de c inco d í a s no 
h ic ie ra m a n i f e s t a c i ó n a lguna , se entende­
r é que op ta po r la r e a d m i s i ó n de la t raba­
j a d o r a , y en caso de op ta r p o r la i n d e m ­
n i z a c i ó n , d e b e r á abona r el 60 po r 100 de 
l a c a n t i d a d i n d i c a d a y el 40 po r 100 res­
tante se rá a ca rgo del F o n d o de G a r a n t í a 
S a l a r i a l , y a s i m i s m o le a b o n a r á los sala­
rios dejados de pe rc ib i r desde el d í a 31 de 
oc tubre de 1981 hasta la n o t i f i c a c i ó n de 
la s e n t e n c i a . — A s í p o r esta m i sentencia, 
con t ra la que p o d r á recurrirse en sup l i ca ­
c i ó n por ante el T r i b u n a l C e n t r a l de T r a ­
bajo cn el p l azo de los c i n c o d í a s s iguien­
tes a la n o t i f i c a c i ó n de este fa l lo y confor ­
me a lo es tablecido en el a r t í c u l o 154 de 
la ley de P r o c e d i m i e n t o L a b o r a l , lo p ro ­
n u n c i o , m a n d o y firmo. 

P u b l i c a c i ó n . — L e í d a y p u b l i c a d a fue la 
an te r io r sentencia po r el i l u s t r í s i m o s e ñ o r 
M a g i s t r a d o de T r a b a j o que la d i c t a , estan­
do ce lebrando aud ienc ia p ú b l i c a en el d í a 
de la fecha, de que d o y fe. 

Y pa ra que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " C e n ­
tral de L i m p i e z a s Q u í m i c a s y M e c a n i z a ­
das, Soc i edad L i m i t a d a " , en i g n o r a d o pa­
radero , se expide la presente en M a d r i d , a 
10 de febrero de 1982 .—El Secre tar io , Je­
s ú s G o n z á l e z . 

(B .—1.916) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.904 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 4 de M a d r i d , a ins tancia de Fe r ­
n a n d o P a v ó n F e r n á n d e z , con t r a " Ibe ro ­
amer i cana de Monta je s , Soc i edad A n ó n i ­
m a " , sobre desp ido , c o n fecha 2 de d i ­
c iembre de 1981 se ha d i c t ado p r o v i d e n ­
c i a , c u y a parte d i spos i t i va es del tenor 
l i tera l siguiente: 

P r o v i d e n c i a . — M a d r i d , a 2 de d ic iembre 
de 1981 .—Dada cuenta: E l an te r io r escr i ­
to de la parte d e m a n d a d a , o p t a n d o por el 
a b o n o de la i n d e m n i z a c i ó n s e ñ a l a d a en 
sentencia. Unase a los autos de su r a z ó n . 

Se tiene po r hecha la m a n i f e s t a c i ó n , y 
not if iquese a la parte demandan te , a los 
efectos legales procedentes . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " Ibe­
roamer i cana de Mon ta j e s . Soc i edad A n ó ­
n i m a " , en i g n o r a d o paradero , se expide lá 
presente en M a d r i d , a 10 de febrero de 
1982 .—El Secre ta r io , J e s ú s G o n z á l e z . 

(B .—1.917) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 4.327 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 4 dc M a d r i d , a ins tancia de A n ­
geles M a r í n Pe rona , cont ra " M a g n e t i c -
Teext Process ing Systems, Soc i edad A n ó ­

n i m a " , sobre desp ido , c o n fecha 8 de fe­
bre ro de 1982 se ha d i c t ado sentencia , 
cuya parte d i spos i t i va es del tenor l i te ra l 
s iguiente: 

F a l l o : Q u e e s t imando en parte la de­
m a n d a , debo dec la ra r y dec la ro la n u l i d a d 
del desp ido de la ac to ra Ange le s M a r í n 
P e r o n a po r la empresa " M a g n e t i c - T e e x t 
Process ing Systems, S o c i e d a d A n ó n i m a " 
y F o n d o de G a r a n t í a S a l a r i a l , y debo de 
condena r y c o n d e n o a é s t a a que la read­
mi ta a su puesto de trabajo y a que le 
abone los sa lar ios dejados de pe rc ib i r des­
de el d í a 28 de oc tubre de 1 9 8 1 . — A s í po r 
esta m i sentencia, con t r a la que p o d r á 
recurr irse en s u p l i c a c i ó n po r ante el T r i ­
b u n a l C e n t r a l de T r a b a j o en el p l a z o de 
los c i n c o d í a s siguientes a la n o t i f i c a c i ó n 
de este fa l lo y con fo rme a lo es tablecido 
en el a r t í c u l o 154 de la ley de P r o c e d i m i e n ­
to L a b o r a l , l o p r o n u n c i o , m a n d o y firmo. 

P u b l i c a c i ó n . — L e í d a y p u b l i c a d a fue la 
an te r io r sentencia p o r el i l u s t r í s i m o s e ñ o r 
M a g i s t r a d o de T r a b a j o que la d i c t a , estan­
d o ce leb rando aud ienc ia p ú b l i c a en el d í a 
de la fecha, de que d o y fe. 

Y pa ra que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
" M a g n e t i c - T e e x t Process ing Systems, S o ­
c iedad A n ó n i m a " , en i gno rado paradero , 
se expide la presente en M a d r i d , a 8 de 
f e b r e r o de 1 9 8 2 . — É l Secre tar io , J e s ú s 
G o n z á l e z . 

(B .—1.963) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO . 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.326 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 4 de M a d r i d , a ins tancia de Pedro 
L u q u e G a r c í a , con t r a C o l e g i o " N u e s t r a 
S e ñ o r a de B e g o ñ a " , sobre can t i dad , c o n 
fecha 8 de febrero de 1982 se ha d i c t ado 
sentencia, cuya parte d i spos i t i va es del 
tenor l i teral siguiente: 

F a l l o : Q u e e s t imando la d e m a n d a , de­
bo de condena r y c o n d e n o a la empresa 
C o l e g i o " N u e s t r a S e ñ o r a de B e g o ñ a " , de 
M a r i a n o M u ñ o z G o n z á l e z , a que abone 
al ac tor , Ped ro L u q u e G a r c í a , la c an t i dad 
de c iento t reinta y c i n c o m i l cuat rocientas 
d iecinueve pesetas, m á s un incremento del 
10 po r 100 a n u a l . — A s í p o r esta m i senten­
c i a , con t r a la que p o d r á recurr irse en su­
p l i c a c i ó n po r ante el T r i b u n a l C e n t r a l de 
T r a b a j o en c l p l azo de c i n c o d í a s s iguien­
tes a la n o t i f i c a c i ó n de este fa l lo y confor ­
me a lo es tablecido en el a r t í c u l o 154 de 
la ley de P r o c e d i m i e n t o L a b o r a l , lo p r o ­
n u n c i o , m a n d o y firmo. 

P u b l i c a c i ó n . — L e í d a y p u b l i c a d a fue la 
an te r io r sentencia po r el i l u s t r í s i m o s e ñ o r 
M a g i s t r a d o de T r a b a j o que la d i c t a , estan­
d o ce leb rando aud ienc ia p ú b l i c a ' e n el d í a 
de la fecha, de que d o y fe. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n á * C o ­
legio " N u e s t r a S e ñ o r a de B e g o ñ a " , de 
M a r i a n o M u ñ o z G o n z á l e z , en i gno rado 
pa rade ro , se expide la presente en M a d r i d , 
a 2 de febrero de 1 9 8 2 . — E l Secre tar io , 
J e s ú s G o n z á l e z . 

(B .—1.964) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.780 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 4 dc M a d r i d , a ins tancia de C a r ­
men S á n c h e z R o m a , con t r a F r a n c i s c o V e ­
ga Ro jas , sobre c a n t i d a d , c o n fecha 4 de 
febrero de 1982 se ha d i c t a d o sentencia, 
cuya parte d i spos i t i va es del tenor l i te ra l 
siguiente: 

F a l l o : Q u e e s t imando la d e m a n d a , de­
bo de condena r y c o n d e n o a F r a n c i s c o 
Vega Rojas a que abone a la ac to ra , C a r ­
men S á n c h e z R o m a , la c a n t i d a d de c ien to 
sesenta y seis m i l (166.000) p e s e t a s . — A s í 
po r csta m i sentencia , c o n t r a la que p o d r á 

' ' recurr i rse en s u p l i c a c i ó n p o r ante el T r i ­
b u n a l C e n t r a l de T r a b a j o en el p l a z o de 
los c i n c o d í a s siguientes a la n o t i f i c a c i ó n 
de este fa l lo y c o n f o r m e a lo es tablecido 
en el a r t í c u l o J54 de l a ley de P r o c e d i m i e n ­
to L a b o r a l , lo p r o n u n c i o , m a n d o y firmo. 

P u b l i c a c i ó n . — L e í d a y p u b l i c a d a fue la 

an te r ior sentencia p o r el i l u s t r í s i m o s e ñ o r 
M a g i s t r a d o de T r a b a j o que l a d i c t a , estan­
d o ce leb rando aud ienc ia p ú b l i c a en el d í a 
de la fecha, de que d o y fe. 

Y pa ra que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a F r a n ­
c i sco V e g a Rojas , en i g n o r a d o paradero , 
se expide la presente en M a d r i d , a 4 de 
f e b r e r o de 1 9 8 2 . — E l Secre tar io , J e s ú s 
G o n z á l e z . 

(B .—1.965) 

que sea la o p c i ó n , la parte d e m a , n í ¡ f a l 
a b o n a r á : i 1™ ar tnrc<¡ una cantidad & 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.910 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 5 de M a d r i d , a ins tancia de H i l a ­
r io S á n c h e z C a r r a s c o , con t r a " Ins t a l ac io ­
nes R i v e r , S o c i e d a d A n ó n i m a " , sobre can­
t idad , se ha d i c t a d o sentencia, c u y a parte 
d i s p o s i t i v a es de l tenor l i te ra l siguiente: 

F a l l o : Q u e e s t imando parc ia lmente l a 
d e m a n d a f o r m u l a d a p o r el ac tor H i l a r i o 
S á n c h e z C a r r a s c o , con t r a la empresa de­
m a n d a d a " Ins ta lac iones R i v e r , Soc i edad 
A n ó n i m a " , debo condenar y condeno a l a 
referida empresa d e m a n d a d a a que po r 
los conceptos s e ñ a l a d o s en la d e m a n d a 
abone a l ac tor la c a n t i d a d to ta l de 137.805 
pesetas, a b s o l v i é n d o l a del resto de la re­
c l a m a c i ó n c o n t r a e l la deduc ida p o r el 
demandante . 

No t i f iquese esta r e s o l u c i ó n a las partes, 
a d v i r t i é n d o l e s de que c o n t r a la m i s m a 
pueden recur r i r en s u p l i c a c i ó n ante el T r i ­
b u n a l C e n t r a l de T r a b a j o , a tenor de lo 
d ispuesto en el a r t í c u l o 153 y siguientes 
de la ley de P r o c e d i m i e n t o L a b o r a l , de­
b i endo de anunc i a r su p r o p ó s i t o de hacer­
lo ante esta M a g i s t r a t u r a a m e d i o de es­
c r i t o o c o m p a r e c e n c i a en el p lazo de c i n ­
co d í a s h á b i l e s , contados a par t i r del s i ­
guiente a la n o t i f i c a c i ó n de la sentencia, 
deb iendo la parte d e m a n d a d a , condenada , 
si fuera é s t a la recurrente, presentar a l 
anunc ia r el recurso , resguardo acredi ta t i ­
v o depos i t ado en la cuenta n ú m e r o 75.567 
del B a n c o de E s p a ñ a , el impor te del p r i n ­
c ipa l objeto de la condena , m á s u n 20 p o r 
100 de l m i s m o , deb iendo , a s i m i s m o , la 
parte demandada acredi tar el d e p ó s i t o de 
2.500 pesetas en l a cuenta n ú m e r o 56 de 
la C a j a de A h o r r o s y M o n t e de P i e d a d de 
M a d r i d , s i ta en la cal le Orense , n ú m e ­
ro 20, M a d r i d , a l t i e m p o de in terponer el 
r e c u r s o . — A s í p o r esta m i sentencia, l o 
p r o n u n c i o , m a n d o y f i r m o . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " Ins ­
talaciones R i v e r , Soc i edad A n ó n i m a " , en 
i g n o r a d o paradero , se expide la presente 
en M a d r i d , a 8 de febrero de 1982.—^El 
Secre tar io ( F i r m a d o ) . 

(B .—1.823) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION, 

E n los autos n ú m e r o s 2.345-50 de 1981. 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 5 de M a d r i d , a ins tancia de J o s é 
Ignacio M o n t e j o U r i o l , c o n t r a " D i s t r i b u ­
ciones G a d i s a " y o t r o , sobre desp ido , se 
ha d i c t ado sentencia, c u y a parte d i spos i t i ­
va es del tenor l i te ra l siguiente: 

F a l l o : Q u e es t imando la d e m a n d a for­
m u l a d a p o r los actores F r a n c i s c o G a b r i e l 
M a d r i d Becer ra , A n t o n i o R o d r í g u e z R o ­
d r í g u e z , J o s é A n t o n i o U r r a c a L ó p e z , M a ­
nuel B a r c o S á n c h e z , J o s é M o l i n a R o d r í ­
guez y J e s ú s R o d r í g u e z L e g i d o , debo de­
c la rar y dec la ro improcedentes sus despi ­
dos efectuados p o r la empresa demanda ­
d a , " D i s t r i b u c i o n e s G a d i s a , Soc i edad 
A n ó n i m a " , a la que en consecuencia debo 
condena r y c o n d e n o a que en el p l a z o de 
c i n c o d í a s , desde la n o t i f i c a c i ó n de la sen­
tencia , opte entre l a r e a d m i s i ó n de los 
t rabajadores despedidos o los abonos de 
indemnizac iones que se c i f ran pa ra todos 
los actores en la s u m a de 38.348 pesetas, 
que queda reduc ida en un 20 po r 100 po r 
i m p e r a t i v o legal a la c a n t i d a d de 30.679 
pesetas v de la que s ó l o a b o n a r á la parte 
d e m a n d a d a el 60 por 100, o sea, 18.408 
pesetas, p o r ser o b l i g a c i ó n legal de l F o n ­
d o de G a r a n t í a Sa l a r i a l el a b o n o de la 
d i ferencia de 12.271 pesetas, a lo que 
expresamente se le condena . Y cua lqu ie ra 

a b o n a r á a los actores una cant.-~ 
a la suma de los sa lar ios dejados de p * ^ 
b i r desde el d í a 14 de j u l i o de 1981 ' • 
que se no t i f ique la sentencia, ' 8 U ¿JJ¡¡s-
todos , s in la p ro r r a t a de pagas ¿JL 

Not i f iquese esta r e s o l u c i ó n a las p » ^ 
a d v i r t i é n d o l e s de que cont ra l a

 > e t Tri-
pueden recur r i r en s u p l i c a c i ó n ante £ 
b u n a l C e n t r a l de T r a b a j o , a tenor• ^ 
d ispuesto en el a r t í c u l o 153 y sifP* ^ . 
de la ley de P r o c e d i m i e n t o Labora 
b iendo de a n u n c i a r su p r o p ó s i t o de ^ 
l o ante esta M a g i s t r a t u r a a m e d l 0 J C c in-
c r i to o c o m p a r e c e n c i a en el p l a z 0 . [ ji­
co d í a s h á b i l e s , con tados a partir 
guiente a la n o t i f i c a c i ó n de la sen 
deb iendo la parte d e m a n d a d a , c o n ü ^ 

si fuera é s t a la recurrente, P r e s e , - t a t i v o 
anunc i a r el recurso resguardo aereo ^ 
depos i t ado en la cuenta n ú m e r o 
del B a n c o de E s p a ñ a , el impor te dt F R 

c ipa l objeto de la condena , m á s un ) 3 

100 de l m i s m o , deb iendo , asimisn? ^ d c 

parte d e m a n d a d a acredi ta r el'depo- ^ 
2.500 pesetas en la cuenta n ú m e r o - J e 

la Ca j a de A h o r r o s y M o n t e de n c " ü r n e -
M a d r i d , si ta en l a cal le Orense, ' r 

ro 20, de M a d r i d , a l t i empo de , n t ^ J ¡ a , lo 
el r e c u r s o . — A s í p o r esta m i senten 
p r o n u n c i o , m a n d o y firmo. . , ..pis-

Y para que s i rva de not i f icación ' j r n a " . 
t r ibucrones G a d i s a , Soc i edad A n 0

 s e r ¡ -
en i g n o r a d o pa rade ro , se expide a p ^ \ 
te en M a d r i d , a 12 de febrero de l*o ' 
Secretar io ( F i r m a d o ) . | 9l8) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A ? A j 0 

N U M E R O 5 D E M A D R I D 

E D I C T O 
CEDULA DE NOTIFICACION ^ 

E n los autos n ú m e r o s 3.130-31 e

r a b a j n 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de ^ 
n ú m e r o 5 de M a d r i d , a instancia o l^¡0t 
so M a r t o s N a v a r r o y o t r o , contra ' ¿ n i -
t r ia A l v a r c a n E s p a ñ a , 

Socieoau * ^ 
m a " y F o n d o de G a r a n t í a Salan* • ^ p a r -
desp ido , se ha d i c t ado sentencia. C l - i e r )te: 
te d i spos i t i va es del tenor literal s K f 0r-

F a l l o : Q u e e s t imando la d e r n a n ^ * 
m u l a d a p o r los actores Alonso ^ 0 

N a v a r r o y J u a n L u i s C u e n c a r W j j j ev 
dec la rar y dec l a ro improcedentes 
p idos , efectuados p o r la e m P l - e S

n a ñ a , s ° ' 
d a d a , " Indus t r i a s A l v a r c a n t sp e c U cn-
c iedad A n ó n i m a " , a la que en coi ^ c \ 
c ia debo c o n d e n a r y condeno a ¡ ¡ ^ ¡ 0 * 
p l azo de c inco d í a s , desde la 
de la sentencia, opte entre la re ¿ggp/W 
de los t rabajadores demandantes q ü C 

dos o el a b o n o de una i n d e m n e q U e -
se-cifra en la s u m a que d i remos. M ^ q ü e 
da reduc ida en un 20 po r 100, > ^ y el 
la empresa a b o n a r á el 60 P ° r

 t 0 

F o n d o de G a r a n t í a Sa l a r i a l el re- ,., . 
A l f o n s o M a r t o s N a v a r r o - 0 

317.125 pesetas. R e d u c c i ó n d e , / V n l P r e s f 
253.700 pesetas. A cargo de a e J 0 de 
152.220 pesetas. A cargo del fo 
G a r a n t í a S a l a r i a l : 101.480 P ^ T ^ . * ? ! 

J u a n L u i s C u e n c a Pa r ra : T o t a • g 7JO 
pesetas. R e d u c c i ó n del 20 por 1W- {pW 
pesetas. A cargo de la e m p r j a - ntiJ 
pesetas. A ca rgo del fondo de Sa l a r i a l : 91.484 pesetas. •« la P I I R T L ¡ 

Y cua lqu ie ra que sea la o p c » 0 0 ' n t i # 
d e m a n d a d a a b o n a r á a l actor una ¿t 
igual a la s u m a de los salariosJ^j {%h 
perc ib i r desde el d í a 5 de octuWC ^ 
fecha de los efectos del d e s p i d o . 1 ^ s a | ; i 
se not i f ique la sentencia , a r a z o n

 t t.ni> 
r io dec la rado p r o b a d o en esta ^,l{lo> 
de 37.920 pesetas pa ra A l f o n s o p ap> 
N a v a r r o y de 38.280 pesetas ai 
J u a n L u i s C u e n c a Pa r r a . . $ paftjj 

Not i f iquese esta r e s o l u c i ó n a w $r 
a d v i r t i é n d o l e s que con t r a la 1» | a / o g 
den recur r i r en s u p l i c a c i ó n , en e F ^ cil­
a n c o d í a s h á b i l e s , contados a j j £ ¿ c c> 
siguiente a la n o t i f i c a c i ó n a me ¿es» 
cr i to o c o m p a r e c e n c i a del recu1 ^ -\u 
p l i c a c i ó n ante el T r i b u n a l Centra Q0V 
bajo, deb iendo la parte demano s t - i 
denada , si fuera é s t a la r e c u r r e m ^ ^ r j 
tar al a n u n c i a r el recurso, r e S S i i ú n 1 t

I t -
d i t a t ivo depos i t ado en la c u c m . ^ n 
75.567 del B a n c o de E s p a ñ a , tfj 
del p r i n c i p a l objeto de la ¡gXpd* ¡5 
un 20 po r 100 del m i s m o , oeo 
m i s m o , la parte demandada « 
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n>Jmer!f 6 ^ 0 u pesetas en la cuenta 
te d e p ° . d e la Caja de Ahor ros y M o n -
'nterpon'6 d e M a d r i d , al tiempo de 
sentencj e r , e l r e c u r s ° — Así por esta mi 

Y D ; . a ' ° Pronuncio, mando y firmo. 
d u s t r i á 7 a

A ? u e s i r v a de not i f icación a " In ­
ania" A l v a r c a n E s p a ñ a , Sociedad A n ó -
PresenL n f o r a d o paradero, se expide la 

e n t e en M a d r i d 1982. 
"El Sec 

a 11 de febrero de 
retario (F i rmado) . 

(B.—1.920) 

M A M n x T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
En 1 C E D U L A D E NOTIFICACION 

dos ariíe TXT n ú m e r o 5 7 5 de 1979, segui­
dero 5 H Magistratura de Trabajo nú-
Akdj e i p , M a d r i d , a instancia de F ida l 
han a ¿nK ' c o n t r a J u l i á n Ramos Lié-
viembre d

r e , d e s P i d o , c o n f e c h a 1 2 d e n o ~ 
Parte dk ? 8 1 s e h a dictado auto, cuya 
euiente- p o s i t l V a es del tenor literal si-

Su Sen ' 
Que d e b í ° H L A ' a n t e m í ' e l Secretario, dijo: 
g relaciA , c l a r a r y declaraba extinguida 
Pidal A k d o r a I e n t r e el demandante 
dada j u ) í e l G n a , > v la empresa deman-
C ° n s e c u e n - n R a m o s L i é b a n a . a la que en 
l ° d e ind S C c o r , d e n a , que, en concep-
P e rJuicin, m n i z a c i ó n de resarcimiento de 
s 'ón, a b

 s derivados de la falta de readmi 
sete^;_ n e la cantiHarl H*» r i ^ n m H¡ P 7 mi cantidad de ciento diez mi l 
e l ^ S t * S H S E N T A í 1 1 0 . 7 6 0 ) pesetas, y por 
l a r i a de R I i ndemnizac ión complemen­
tad de a r , o s de t r a m i t a c i ó n , la canti-
S e t e n t a v

n ° V e c , e n t a s cuarenta y seis mil 

e todo 1 n u m e r o 5 de los de M a d r i d , 
Y J ° ^ e como Secretario, doy fe. 

que sirva de notif icación a la 
- J Ramos L iébana , en igno 

M a d r i d

 a d e r o 

y cinco (946.075) pese tas .—Así lo 
ma el i lus t r í s imo señor don 

evan, Magistrado 

Para 

^ 5 JulK 

cr e t 

se expide la presente en 
a l 2 de febrero de 1982.—El Se-

a n o (Firmado). 
(B.—1.966) 

M A N Í S Í A T U R A D E ' T R A B A J O 
N U M t R o 6 D E M A D R I D 

D o n M EDICTO 
tos, Ma ° M u r i I l o M a r t í n de los San-
de i 0 s d

8 l w r a d o de Trabajo n ú m e r o 6 
H a g 0

 e M a d r i d y su provincia. 
tá

 e n e l S a í - e r : ^ u e P o r providencia dicta­
n d o a • d e l a f e c h a e n e l P r o c e s o 

H n n e I / f

n s t a n c i a de Francoise Simonne 
ü r e s del r c o n t r a Asoc iac ión de Pa-
o ^ l a m - ? ° " P a u l Cezanne" y otros, 
? n el n . ' . r 3 0 1 0 " P ° r despido, registrado 
S c i t a ? e [ ° 1 0 7 6 de 1982, se ha acor-
.^ne" . a l Colegio F r a n c é s "Pau l Ce-
3? c o m „ f o r a d o paradero, a fin de 
r , C e d i e ? d u e 2 c a e l día 24 de abr i l , a las 

e b r a c i ó n ° r a s d e s u m a ñ a n a , para la 
k l u c a s o n d d

e

e l o s a c t o s d e c o n c i l i a c i o n y ' 
f a , a d e v J U l C 1 0 , q u e t e n d r á n lugar en 
h ^ a j o n . ' a s de esta Magistratura de 
n iñero 22 7 ° 6 ' s i t a e n l a c a l í b r e n s e , 
a ^ente ' » d e b i e n d o comparecer perso-
n d e r a d a m e d i a n t e persona legalmente 
v U e h a de y C O n todos los medios de 
0 i n e n c ¡ a d q U C 'ntente valerse, con la ad-
fal d i c h o s q U e e s ú n i c a convocatoria y 

v ' n J U s t i f a C t O S n o s e s u s p e n d e r á n por 
I- Para ü

 d a d e asistencia. • 
J J l c é s " t í U e S l r v a de c i tac ión a Colegio 
s í 0 ' s e . C e z a n n e " , en ignorado pa­
la p u b l i C a ! X ' P l d e , a Presente cédula , para 

P r ° v i n r ¡ n e n el BOLETÍN OFICIAL de 

Mad ; 

y co locac ión en el t ab lón de 

T r ^ a r i o (% 2 4 d e f e b r e r o de 1982.—El 
a J ° (p r m a d o ) . — E l Magistrado de 

""mado). 

(B.—2.433) 

N U i í ? A T l J R A D E T R A B A J O 
u M E R o 6 D E M A D R I D 

on ¡vja EDICTO 
¡¡*, lv íao- , n ° M u r i l l ° Mar t í n de los San-

e 'os n f í l r a d o de Trabajo n ú m e r o 6 
H-^ e Madr id 

hcta-

ag 0 — w n u y su provincia. 
e n e | S a H' C r : ^ u e P ° r providencia di 

K U i d o a yia de la fecha en el proceso 
estancia de Mar í a del Carmen 

Caro de Burgos, contra "Comerc ia l A u -
quisa, Sociedad A n ó n i m a " y Fondo de 
G a r a n t í a Salarial , en rec lamación por des­
pido, registrado con el n ú m e r o 1.373 de 
1981, se ha acordado citar a ' "Comerc ia l 
Auquisa , Sociedad A n ó n i m a " , en ignora­
do paradero, a fin de que comparezca el 
d ía 26 de abr i l , a las once diez horas de su 
m a ñ a n a , para la celebración de los actos 
de conci l iación y, en su caso, de ju ic io , 
que t endrán lugar en la Sala de Vistas de 
esta Magistratura dc Trabajo n ú m e r o 6. 
sita en la calle Orense, n ú m e r o 22. debien­
do comparecer personalmente o medianil 
persona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
suspenderán por falta injustificada de asis­
tencia. Cítese al propio tiempo para que 
comparezca a prestar confesión judicia l . 

Y para que sirva de ci tación a "Comer ­
cial Auquisa , Sociedad A n ó n i m a " , con 
domici l io desconocido, se expide la pre­
sente cédula , para su publ icac ión en el 
BOLETÍN OFICIAL de la 'provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

M a d r i d , a 24 de febrero de 1982.—El 
Secretario (F i rmado) .—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—2.434) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 6 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n Marcel ino M u r i l l o Mar t ín de los San­

tos, Magistrado de Trabajo n ú m e r o 6 
de los de M a d r i d y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el d ía de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Rosa Mar ía Here-
dia Caballero, contra " A r o t e l , Sociedad 
A n ó n i m a " y Fondo de G a r a n t í a Salarial , 
en rec lamación por despido, registrado 
con el n ú m e r o 2 de 1982, se ha acordado 
c i t a r a " A r o t e l , Sociedad A n ó n i m a " , en 
ignorado paradero, a fin de que compa­
rezca el día 28 de abr i l , a las diez y diez 
horas de su m a ñ a n a , para la celebración 
de los actos de conci l iación y, en su caso, 
de ju ic io , que t endrán lugat en la Sala de 
Vistas de esta Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 6, sita en la calle Orense, núme­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria v que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. Y se cita para confe­
sión judicial a la parte demandada; 
caso de no hacerlo se 
confesa. 

Y para que sirva de ci tación a, " A r o t e l , 
Sociedad A n ó n i m a " , con domici l io desco­
nocido, se expide la presente cédula , para 
su publ icac ión en el 
la provincia y 
anuncios. 

M a d r i d , a 24 dc febrero de 1982.—El 
Secretario (F i rmado) .—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—2.435) 

en 
por 

BOLETÍN OFICIAL de 
colocación en el tab lón de 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n Roberto Garc ía Ca lvo . Magistrado 

de Trabajo n ú m e r o 8 de los de M a d r i d 
y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia d.cta-

el día de la fecha en el proceso 
da en ci UK. „• 
seguido a instancia de J o s é Sánchez M a -
roto, contra "Cavor , Empresarios A g r u ­
pados" ("Entrecanales y Tavora , Socie­
dad A n ó n i m a " y "Cubiertas y Tejados, 
Sociedad A n ó n i m a " ) , en reclamación por 
invalidez, registrado con el n ú m e r o 7 de 
1982, sé ha acordado citar a " C a v o r , E m ­
presarios Agrupados" ("Entrecanales y 
Tavora , Sociedad A n ó n i m a " y "Cubiertas 
y Tejados, Sociedad A n ó n i m a " ) , en igno­
rado paradero, a fin de que comparezca 
el día 13 de abri l , a las diez horas de su 
m a ñ a n a , para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, dc ju ic io , 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
letra E , de esta Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 8, sita en la calle Orense, n ú m e ­

ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspende rán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva dc c i tación a " C a v o r . 
Empresarios Agrupados" ("Entrecanales 
y Tavora , Sociedad A n ó n i m a " y "Cubie r ­
tas y Tejados, Sociedad A n ó n i m a " ) , se 
expide la presente cédula , para su publica­
ción en el BOLETÍN O U C I A I de la provin­
cia y colocación en el t ab lón de anuncios. 

M a d r i d , a 22 de febrero de 1982.—El 
Secretario (F i rmado) .—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado) . 

(B.—2.285) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n Roberto G a r c í a Ca lvo , Magistrado 

de Trabajo n ú m e r o 8 de los de M a d r i d 
y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Bernabé Rodr íguez 
Ríos, en represen tac ión de su hija, contra 
Milagros Herranz Garc ía y otro, en recla­
mac ión por despido, registrado con el nú­
mero 16 de 1982. se ha acordado citar a 
Milagros Herranz Ga rc í a , en ignorado pa­
radero, a fin de que comparezca el día 13 
de abr i l , a las diez horas de su m a ñ a n a , 
para la ce lebración dc los actos de conci­
liación y, en su caso, de ju ic io , que ten­
drán lugar en la Sala de Vistas, letra E , de 
esta Magistratura de Trabajo n ú m e r o 8, 
sita en la calle Orense, n ú m e r o 22, debien­
do comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
s u s p e n d e r á n por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de c i tación a Milagros 
Herranz Garc í a , se expide la presente cé­
dula, para su publ icac ión en el B o u rÍN 
O U C I A I de la provincia y colocación en el 
t ab lón dc anuncios. 

M a d r i d , a 22 de febrero de 1982.—El 
Secretario (F i rmado) .—El Magistrado dc 
Trabajo (Firmado). 

(B.—2.286) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D » 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o s 2.409-63 de 1981. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 8 dc M a d r i d , a instancia dc Este­
ban Díaz Lorente y 54 m á s , contra "So­
ciedad General de Embalajes" y otros, 
sobre cantidad, con fecha 23 de enero de 
19§2 se ha dictado sentencia, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Que estimando las demandas debo de­
clarar y declaro que la empresa "Sociedad 
A n ó n i m a General de Embalajes" adeuda 
a los actores las cantidades de: A Esteban 
Díaz Lorente, 73.071 pesetas; Rafael J ime-
no Sánchez , 97.015 pesetas: Jorge Castelo 
Gonzá lez , 61.440 pesetas; Mar ía Carmen 
Mar t ínez Alba r r ac ín . 73.599 pesetas; M a ­
nuel Blasco For to . 61.367 pesetas; Juan 
Salvador López , 60.258 pesetas; Lorenzo 
Barrenechea G a r c í a . 60.179 pesetas; De­
metrio Polo M u ñ o z . 231.034 pesetas; M a ­
ría Carmen Mahí l lo Batuecas. 183.429 pe­
setas; Isidro Polo Navarro; 239.412 pese­
tas; André s Maeso Carrera. 222.473 pese­
tas; Luis Pastor F e r n á n d e z , 203.318 pese­
tas; José Blanco Sáez, 302.577 pesetas; 
Anton io Cor ra l Leoncio, 273.077 pesetas; 
P i e d a d F e r n á n d e z Priero de la C ruz , 
183.429 pesetas; Teodoro Ruiz Astasio, 
222.473 pesetas; Rosa Mar ía Fe rnández 
M a r t í n , 203.567 pesetas; A r m a n d o 
Herrá iz Sa lmerón , 237.056 pesetas; Carlos 
Ortega Gi jón , 205.884 pesetas; Francisco 
Lomas del M o r a l , 225.182 pesetas; Fer­
nando Campos Cano , 225.182 pesetas; 
Miguel Gar r ido Arcos , 271.500 pesetas; 
Anton io Ca lvo J iménez , 215.708 pesetas; 
Anton io Gut ié r rez Pérez, 193.165 pesetas; 
Hortensia Arias Ar ias , 179.103 pesetas; 

Francisca Zambrana Quesada, 179.103 
pesetas; M a r í a L u i s a C u e s t a Téllez, 
183.429 pesetas; Ju l i án A c e b r ó n Mateo , 
231.034 pesetas; Gregor io Mar t ínez G a r ­
c í a . 191.930 pesetas; Joaquina Núñez 
Moura to , 179.103 pesetas; An ton io G o n ­
zález Sánchez , 197.913 pesetas; A n t o n i o 
M o l i n a Cor t é s , 179.103 pesetas; Florent i ­
no Alegría Moreno . 258.399 pesetas; M a ­
riano J i m é n e z del Hieyro, 273.072 pesetas; 
Juan M o y a Hidalgo , 170.776 pesetas; M i ­
lagros Lomas del M o r a l , 174.151 pesetas; 
Justa Mela to G a r c í a , 179.182 pesetas; M a ­
ría Josefa Torregrosa Chavero, 196.979 
pesetas; Angel Luis G o n z á l e z Ortega, 
214.368 pesetas; Francisca Gómez. Si l lero. 
179.103 pesetas: Modesto G a r c í a Sala­
manca. 231.034 pesetas: An ton io J i m é n e z 
S o j a 191.605 pesetas; Félix Bermejo A m -
brona, 197.913 pesetas; An ton io Coreó le s 
Perete, 227.705 pesetas; Ricardo Ríos A y -
llón, 267.184 pesetas; Sinforosa Torregro­
sa Barroso, 184.055 pesetas; J o a q u í n L ó ­
pez M é n d e z , 223.109 pesetas; Francisco 
G a r c í a M o r a n ; 184.055 pesetas; José Luis 
Humanes Candc l , 242.463 pesetas; M a r i a ­
no J i m é n e z Bautista, 204.729 pesetas; 
Juan Ramos V i v o . 186.950 pesetas; M a r í a 
de los Angeles Mah í l l o Batuecas, 179.103 
pesetas; Alfonso Zamorano San A n d r é s , 
204.416 pesetas; Mar í a Laura de la Vela 
Benito. 179.103 pesetas; por los conceptos 
de las demandas, condenando a dicha em­
presa y a los Interventores judiciales en su 
sola condic ión y calidad de tales a estar y 
pasar por esta dec la rac ión y al abono de 
la mencionada cantidad. 

Y para que sirva de notif icación a Luis 
Lorenzo Peñalva de la Vega, en ignorado 
paradero, se expide la presente en M a d r i d , 
a 9 de febrero de 1982.—El Secretario 
(Firmado) . 

(B.—1.827) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
D o n Roberto G a r c í a Ca lvo , Magistrado 

de Trabajo n ú m e r o 8 de los de M a d r i d 
y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el d ía de la fecha en cl proceso 
seguido a instancia de Carlos Cominero 
Amat , contra "Ed i to r i a l Técnica E s p a ñ o ­
la, Sociedad A n ó n i m a " , en rec lamac ión 
por cantidad, registrado con el n ú m e r o 
3.586 de 1981, se ha acordado citar a 
" E d i t o r i a l Técnica E s p a ñ o l a , Sociedad 
A n ó n i m a " , cn ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día 13 de abr i l , a 
las diez horas de su m a ñ a n a , para la cele­
brac ión de los actos dc conci l iac ión y, en 
su caso, dc ju ic io , que t e n d r á n lugar en la 
Sala de Vistas, letra E , de esta Magistra­
tura de Trabajo n ú m e r o 8, sita cn la calle 
Orense, n ú m e r o 22, debiendo comparecer 
personalmente o mediante persona legal­
mente apoderada, y con todos los medios 
de prueba de que intente valerse, con la 
advertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspende rán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de ci tación a " E d i t o ­
rial Técnica Españo la , Sociedad A n ó n i ­
ma" , se expide la presente cédula , para su 
publ icac ión en el BOLETÍN O U C I A I de la 
provincia y co locac ión en el t ab lón de 
a nuncios. 

M a d r i d , a 22 de febrero de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado) . 

(B.—2.291) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o s 3.172-5 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 8 de M a d r i d , a instancia de Pablo 
G ó m e z Cogol ludo y tres m á s , contra "Ins­
talaciones Eléctr icas Co rona , Sociedad 
A n ó n i m a " , sobre despido, con fecha 27 
de enero de 1982\e ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Que estimando las demandas presenta­
das por Pablo G ó m e z Cogo l ludo , J o s é 
A n t o n i o S u á r e z M a r t í n , J o s é Cebal lo 
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M o n t e r o y A n d r é s T i m ó n C a p e r o t e , d e b í a 
dec la ra r y dec la ro nu los los despidos y, 
po r -consecuencia, d e b í a condena r y c o n ­
deno a la empresa a estar y pasar p o r esta 
d e c l a r a c i ó n y a que readmi ta i nmed ia t a ­
mente a los t rabajadores en las mismas 
cond ic iones existentes en el m o m e n t o de 
ser despedidos , deb iendo abso lver y ab­
suelvo a l F o n d o dc G a r a n t í a S a l a r i a l , s in 
per ju ic io de su r e sppnsab i l idad en los su­
puestos prevenidos en el a r t í c u l o 33 del 
Es ta tu to de los Traba jadores , c o n a b o n o 
de los sa lar ios dejados de pe rc ib i r . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " Ins ­
t a l a c i o n e s E l é c t r i c a s C o r o n a , Soc i edad 
A n ó n i m a " (Sa lvado r H e r n á n d e z ) , en ig ­
n o r a d o paradero , se expide la presente en 
M a d r i d , a 9 de febrero de 1 9 8 2 . — E l Se­
cre tar io ( F i r m a d o ) . , «. 

(B .—1.828) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o s 3.694-5 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 8 de M a d r i d , a ins tancia de A m a ­
d o r G a r c í a M o e n o y o t ros , con t r a " M a ­
n u e l G r a n d e s , Soc i edad A n ó n i m a " y 
o t ros , sobre desp ido , c o n fecha 26 de ene­
ro de 1982 se ha d i c t a d o sentencia, c u y a 
parte d i spos i t iva es del tenor l i te ra l s i ­
guiente: 

Q u e e s t imando las demandas debo de­
c la ra r y dec la ro improcedentes los despi ­
dos y, po r consecuenc ia , debo condena r y 
condeno a la empresa " M a n u e l G r a n d e s , 
Soc i edad A n ó n i m a " y a los Interventores 
jud ic ia les de su s u s p e n s i ó n de pagos en su 
sola c o n d i c i ó n y ca l i dad de tales, a que a 
su o p c i ó n readmi ta a los t rabajadores en 
i d é n t i c a s cond ic iones y puesto de trabajo 
o a que les indemnice cn la can t idad de 
3.637.788 pesetas a l s e ñ o r A m a d o r G a r c í a 
M o e n o y 912.585 pesetas a J o s é L . Pe r ro -
te G a r c í a y s iempre a l a b o n o de los sala­
r ios dejados de pe rc ib i r desde la fecha de 
los despidos hasta que se not i f ique esta 
sentencia, c o n el l ím i t e p reven ido en el 
a r t í c u l o 114 de la ley de P r o c e d i m i e n t o 
L a b o r a l . D i c h a o p c i ó n d e b e r á efectuarse 
ante esta M a g i s t r a t u r a en el t é r m i n o de 
c inco d í a s , a par t i r de l a n o t i f i c a c i ó n de 
esta sentencia, e n t e n d i é n d o s e que de no 
hacer lo as í se op ta po r la r e a d m i s i ó n . 

Y para que s i rva dc n o t i f i c a c i ó n a J o s é 
A n t o n i o T o r t o s a M o n d é j a r y J o a q u í n 
Pas tor L u c a s , en i g n o r a d o pa rade ro , se 
expide la presente en M a d r i d , a 10 de 
febrero de 1982 .—El Secre tar io ( F i r m a ­
do) . 

(B .—1.829) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 3.171 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 8 de M a d r i d , a ins tancia de J e s ú s 
D u p o u r t P a l o m o , con t r a J u l i o R o m e r o 
del O l m o , sobre desp ido , c o n fecha 15 de 
d i c i embre de 1981 se ha d i c t ado sentencia, 
c u y a parte d i spos i t i va es del tenor l i te ra l 
siguiente: 

Q u e e s t imando c o m o es t imo la d e m a n ­
da interpuesta por J e s ú s D u p o r t P a l o m o , 
con t r a J u l i o R o m e r o del O l m o , d e b í a de­
c la ra r y dec la ro improcedente el desp ido 
del ac tor y, en su consecuencia , debo c o n ­
denar y c o n d e n o a la empresa a que, a su 
o p c i ó n , readmi ta a l t rabajador en i d é n t i ­
cas cond ic iones y puesto de t rabajo o que 
le indemnice en l a c a n t i d a d de 154.950 
pesetas, una vez reduc ida la i n d e m n i z a ­
c i ó n en un 20 po r 100, y s iempre a l a b o n o 
de los sa lar ios dejados de pe rc ib i r desde 
la fecha del desp ido hasta la de no t i f i ca ­
c i ó n de la sentencia, c o n el l ími t e p reveni ­
d o en el a r t í c u l o 114 de la ley de P r o c e d i ­
m i e n t o L a b o r a l . D i c h a o p c i ó n d e b e r á 
efectuarse ante esta M a g i s t r a t u r a en el 
t é r m i n o de c inco d í a s , a par t i r de la no t i ­
ficación de esta sentencia, e n t e n d i é n d o s e 
que de no hacer lo así se op ta po r la 
r e a d m i s i ó n . 

Q u e a s i m i s m o debo condenar y conde­
no al F o n d o de G a r a n t í a Sa la r i a l a abo­

nar a l ac to r la suma de 103.300 pesetas en 
el p l a z o de diez d í a s . 

Y pa ra que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a J u l i o 
R o m e r o del O l m o , en i g n o r a d o pa rade ro , 
se expide la presente en M a d r i d , a 10 de 
febrero de 1982 .—El Secre ta r io ( F i r m a ­
do ) . 

(B .—1.830) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o s 3.123-42 de 1980, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 8 de M a d r i d , a ins tanc ia de A n t o ­
n i o M a r t í n T a p i a d o s y o t ros , c o n t r a " E s y -
mesa" , sobre can t i dad , c o n fecha 8 de 
sept iembre de 1981 se ha d i c t ado senten­
c i a , cuya parte d i spos i t i va es del tenor 
l i tera l s iguiente: 

Que, e s t imando las demandas debo de­
c la ra r y dec la ro que la d e m a n d a d a " E s y -
m e s a " adeuda a los actores las cant idades 
de: a G r e g o r i o N i e t o N o m b e l a , 173.081 
pesetas; J o s é L u i s N i e t o F o n t e l a , 175.985 
p e s e t a s ; E d u a r d o Z a f r a N a v a r r i n a , 
175.181 pesetas; L u i s F . Pascual San M i ­
guel , 165.220 pesetas; R a ú l C o r r e g i d o r 
I ñ i g o , 164.545 pesetas; A l e j a n d r o N i e t o 
l o n t e l a . 165.220 pesetas; J o s é L u i s M a r ­
t í n e z D u e ñ a s , 164.545 pesetas; J o s é E m i ­
l io R o d r í g u e z T r u j i l l o , 152.966 pesetas; 
D i e g o C a s t r o G ó m e z , 152.976 pesetas; 
J u a n del Y e r r o L e b r i j a , 154.727 pesetas; 
F r a n c i s c o R u i z P é r e z , 152.976 pesetas; 
A n t o n i o M a r t í n T a p i a d o r , 153.226 pese­
tas; F r a n c i s c o M a r t o s R o d r í g u e z , 152.976 
pesetas; M a r i a n o M a r t í n A r r a n z , 152.376 
pesetas; A n t o n i o M o r a T o r r e s , 97.992 pe­
setas; V í c t o r G o n z á l e z Pastos, 97.992 pe­
setas; A l b e r t o R u i z M a r t í n , 97.992 pese­
tas; J o s é L u i s R u e d a Duran, 97.992 pese­
tas; B e n i t o M a r t í n F e r n á n d e z , 97.992 pe­
setas, y Euseb ia L ó p e z P i z a r r o , 112.335 
pesetas; c o n d e n a n d o a la empresa d e m a n ­
dada a estar y pasar p o r d i cha d e c l a r a c i ó n 
y al a b o n o de las menc ionadas cant idades , 
sin per ju ic io de la o b l i g a c i ó n legal que 
pud ie ra cor responder a l F o n d o de G a r a n ­
tía S a l a r i a l . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " E s y -
m e s a " (Espec ia l idades y Monta j e s E l é c t r i ­
cos, Soc i edad A n ó n i m a ) , en i g n o r a d o pa­
radero , se expide la presente en M a d r i d , a 
8 de f e b r e r o de 1982 .—El Secre tar io 
( F i r m a d o ) . 

( B — 1 . 8 3 1 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
Cl DULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 270 de 1980, eje­
c u c i ó n n ú m e r o 150 de 1980, seguidos ante 
la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o n ú m e r o 8 de 
M a d r i d , a ins tancia de M a r í a dc O c e n 
Bern ia l . a í n a , con t r a " S a g a i r , Soc i edad 
A n ó n i m a " , sobre c a n t i d a d , c o n fecha 21 
de oc tubre de 1981 se ha d i c t ado p r o v i d e n ­
c i a , c u y a parte d i s p o s i t i v a es del tenor 
l i teral siguiente: 

P r o v i d e n c i a . — M a g i s t r a d o , i l u s t r í s i m o 
s e ñ o r d o n R o b e r t o G a r c í a C a l v o . — E n 
M a d r i d , a 21 de oc tubre dc 1981 .—Dada 
cuenta , a tenor de lo p reven ido en el ar­
t í c u l o 201 de la ley de P r o c e d i m i e n t o L a ­
b o r a l , en r e l a c i ó n c o n los a r t í c u l o s 1.481 
y 1.484 de la sup le tor ia ley de E n j u i c i a ­
mien to C i v i l , p r o c é d a s e al a v a l ú o de los 
bienes embargados a c u y o fin se designa 
Per i to a d o n M i g u e l M á r q u e z 1 e r n á n d e z -
M a z u e c o s , qu ien d e b e r á aceptar y j u r a r el 
ca rgo , y d é s e t ras lado de d i c h o n o m b r a ­
mien to al interesado, d i g o , ejecutado, pre­
v i n i é n d o l e que den t ro de l segundo d í a 
n o m b r e o t ro po r su parte, bajo ape rc ib i ­
mien to de tenerle p o r c o n f o r m e c o n el 
des ignado de o f i c io po r esta M a g i s t r a t u ­
r a . — L o m a n d ó y f i rma S u S e ñ o r í a i l u s t r í -
s i m a , de lo que d o y f e . — R o b e r t o G a r c í a 
C a l v o . — A n t e m í : L a Secre ta r io . Espe ran ­
za E c h e v a r r í a dc M e e r ( R u b r i c a d o ) . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " S a ­
gair , S o c i e d a d A n ó n i m a " ( Juan M a r í a 
Isaac Sagarna M a r t í n e z ) , en i g n o r a d o pa­
radero , se expide la presente en M a d r i d , a 
10 de n o v i e m b r e de 1 9 8 1 — E l Secre tar io 
( F i r m a d o ) . 

( B — 1 . 9 2 2 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.138 de 1977, 
e j e c u c i ó n n ú m e r o 197 de 1977, seguidos 
ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o n ú m e r o 
8 de M a d r i d , a ins tancia de Es t re l la Sa l a -
zar V a l e r o , en r e p r e s e n t a c i ó n de sus hi jos, 
con t r a " A c e r o s M o l d e a d o s A l e a d o s , S o ­
c i edad A n ó n i m a " , sobre can t idad , c o n fe­
cha 15 de sept iembre de 1981 se ha d ic ta ­
do p r o v i d e n c i a , c u y a parte d i spos i t iva es 
del tenor l i te ra l siguiente: 

P r o v i d e n c i a . — M a g i s t r a d o , i l u s t r í s i m o 
s e ñ o r G a r c í a C a l v o . — E n M a d r i d , a 15 de 
septiembre de 1981 .—Dada cuenta , y v is ­
to el estado de las presentes actuaciones 
seguidas con t r a " A c e r o s M o l d e a d o s A l e a ­
dos , S o c i e d a d A n ó n i m a " , a instancias de 
Es t re l l a Sa l aza r V a l e r o , en r e p r e s e n t a c i ó n 
de sus hijos J a i m e , F e r n a n d o , M a r í a G e m ­
ina y R o b e r t o A l v a r e z Sa lazar , se decreta 
el emba rgo de la parcela p r o p i e d a d de la 
d e m a n d a d a , si ta en el t é r m i n o de T o r r e ­
j ó n de A r d o z , inscr i ta en el Regis t ro de la 
P r o p i e d a d a l t o m o 2.642, l i b r o 327, fo l io 
103, f inca n ú m e r o 24.522, i n s c r i p c i ó n se­
gunda , y a fin de responder de un p r i n c i ­
pa l de í 4 0 . 6 4 7 pesetas, m á s otras 25.000 
pesetas presupuestadas p rov i s iona lmen te 
para costas y gastos de este p r o c e d i m i e n ­
to. No t i f iquese este p r o v e í d o a las partes 
y una vez firme l í b r e se m a n d a m i e n t o por 
d u p l i c a d o a l s e ñ o r Regis t rador de la P r o ­
p i edad de T o r r e j ó n de A r d o z , c o n los 
insertos necesarios para la a n o t a c i ó n pre­
ven t iva de l emba rgo y hagan constar las 
cargas y g r a v á m e n e s a que estuviera afec­
ta o , en su caso , de hal larse l ibre de e l lo . 
T o d o e l lo y po r a h o r a de o f i c i o . — L o m a n ­
d ó y f i rma S u S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a , de lo 
que d o y f e . — A n t e m í . — E l M a g i s t r a d o de 
T r a b a j o . — E l Secre tar io . 

• Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " A c e ­
ros M o l d e a d o s A l e a d o s , Soc i edad A n ó n i ­
m a " , en i g n o r a d o paradero , se expide la 
presente en M a d r i d , a 8 de febrero de 
1 9 8 2 . — E l Secre tar io ( F i r m a d o ) . 

(B .—1.923) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 9 D E M A D R I D 

EDICTO 
Cl DULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o s 3.094-97 de 1981, 
seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o 
n ú m e r o 9 de M a d r i d , a ins tanc ia de V i c e n ­
ta G a r c í a L ó p e z y tres m á s , con t r a " F a -
c h i n i . Soc i edad A n ó n i m a " , J o a q u í n L l u c 
R o v i r a , M i g u e l G o n z á l e z P r a d o . V a l e r i a ­
no Fuente C u a d r a d o y F o n d o de G a r a n ­
t ía S a l a r i a l , sobre desp ido , c o n fecha 4 de 
febrero de 1982 se ha d i c t a d o au to , c u y a 
parte d i spos i t iva es de l tenor l i te ra l s i ­
guiente: 

A n t e m í , el Secre tar io , d i jo : Q u e d e b í a 
dec larar y dec la raba ex t ingu ida la r e l a c i ó n 
l a b o r a l c i f r á n d o s e la i n d e m n i z a c i ó n a car ­
go de la empresa en c iento cua t ro m i l 
quin ientas ve in t iocho (104.528) pesetas a 
A s c e n c i ó n S á n c h e z G a r c í a , cuatrocientas 
t reinta ^ tres m i l c iento cuarenta y tres 
(433.143) pesetas a Nemes ia R u i z Pe ra lbo , 
doscientas setenta y nueve m i l setecientas 
t reinta y c i n c o (279.735) pesetas a Euge­
n ia L e d e s m a A g u i l a r y doscientas c incuen­
ta y sieje m i l setecientas doce (257.712) 
pesetas a V i c e n t a G a r c í a L ó p e z , y as imis­
m o se condena a la demandada a que 
abone los sa lar ios dejados de perc ib i r des­
de la fecha de n o t i f i c a c i ó n de la sentencia 
a la d e m a n d a d a hasta la fecha de esta 
r e s o l u c i ó n , y a los Interventores jud ic ia les 
en la c a l i d a d en que han s ido demandados . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " F a -
c h i n i . S o c i e d a d A n ó n i m a " , cn i gno rado 
paradero , se«expide la presente en M a d r i d , 
a 8 de febrero de 1 9 8 2 . — E l Secretar io 
( F i r m a d o ) . 

(B .—1.925) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

I DICTO 
D o n M a r i a n o S a m p e d r o C o r r a l , M a g i s ­

t rado de T raba jo n ú m e r o 10 de los de 
M a d r i d y su p r o v i n c i a . 

H a g o saber: Q u e p o r p rov idenc ia dJC. 
d a en el d í a de la fecha en el P r 0 t ¿ 0 . 
seguido a ins tanc ia de M a r í a Soledad 
bles M o r a c h o , c o n t r a " B l a y e r , Socieu 
A n ó n i m a " y F o n d o de G a r a n t í a S » " J ¿ ¡ 
en r e c l a m a c i ó n p o r desp ido . r e ? i s t r „ j 0 

con el n ú m r o 139 de 1981, se ha acoro* 
c i tar a " B l a y e r , S o c i e d a d A n ó n i m a • 
i gno rado pa rade ro , a* fin de que comí. 
rezca el d í a 31 de m a r z o , a las once n<o 
de su m a ñ a n a , p a r a la c e l e b r a c i ó n de ^ 
actos de c o n c i l i a c i ó n y, en su caso. ^ 
j u i c i o , que t e n d r á n lugar en la ^aia 
Vis tas , letra K , de esta Magis t ra tura 
T r a b a j o n ú m e r o 10, si ta en la calle u 
se, n ú m e r o 22, d e b i e n d o c o m p a r e c e n 
sonalmente o mediante persona lega'" £ 
te apode rada , y c o n todos los medieL 
prueba de que intente valerse, con » 
v e n e n c i a de que es ú n i c a convocator 
que d i chos actos no se s u s p e n d e r á n y 
taita in jus t i f icada de asistencia. 

Y para que s i rva de c i t a c i ó n a r¡¡¡L¿ 
Soc i edad A n ó n i m a " , se expide la pn j ] | N 

c é d u l a , pa ra su p u b l i c a c i ó n en el B*» , 
O í ic IAI. de la p r o v i n c i a y c o l o c a c i ó n 
t a b l ó n de anunc ios . 

M a d r i d , a 22 de febrero de
 i9*2,^¿c 

Secretar io ( F i r m a d o ) . — E l M a g i s t r a l 
T r a b a j o ( F i r m a d o ) . 

( B . - 2 . 4 » 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A N 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

EDICTO ¡ s . 
D o n M a r i a n o S a m p e d r o C o r r a l . ^ ¿ c 

t rado de T r a b a j o n ú m e r o 10 o e 

M a d r i d y su p r o v i n c i a . ^ c t ¡ 1 . 
H a g o saber: Q u e p o r p rov idenc ia \g 

d a en el d í a de la fecha en e I

 f ? u r t a d o 
seguido a ins tanc ia de Teresa r» c n 
H e r r e r a , con t r a J e s ú s L ó p e z . l D a " ' c 0 n 
r e c l a m a c i ó n p o r c a n t i d a d , registra ¿ c 

el n ú m e r o 1.013 de 1981, se ha *L

 0do 
ci tar a J e s ú s L ó p e z I b á ñ e z . en ig ^ ¿fy 
pa radero , a fin de que comparen ^ s U 

31 de m a r z o , a las d iez treinta hora ^ 
m a ñ a n a , pa ra la c e l e b r a c i ó n de v> 
de c o n c i l i a c i ó n y, en su caso, o ^ j S t a S . 
que t e n d r á n lugar en la Sala de j 0 

letra K , de esta M a g i s t r a t u r a de _ 
n ú m e r o 10, sita en la cal le Orens •J^fl-
ro 22, deb iendo comparece r persc , l i

 0¿c-
,te o mediante persona 
rada , y c o n todos los medios O*£VBtf0 
de que intente valerse, c o n la ad j j c h ^ 
de que es ú n i c a c o n v o c a t o r i a y 4 ¡ njiisti ' 
actos no se s u s p e n d e r á n por f a ' 1 

ficada de asis tencia . . , a Jesú s 

Y para que s i rva de c i t a c ión ^ 
L ó p e z I b á ñ e z , se expide la P r £ s t

 T Í N O» 1 

l a , para su p u b l i c a c i ó n en el BOL ^ e | 
CIÁL de la p r o v i n c i a y c o l o c a d 
t a b l ó n de a n u n c i o s . i 98 7 -

M a d r i d , a 18 de febrero de ' ¿c 
Secretar io ( F i r m a d o ) , — E l Mag» t n 

T r a b a j o ( F i r m a d o ) . -
(B-

M A G I S T R A T U R A D E J J ^ P r , 
N U M E R O 10 D E M A D K i 

J O 

EDICTO 
D o n M a r i a n o S a m p e d r o C o r r a l , j ^ j c 

t rado de T r a b a j o n ú m e r o 10 oe 
M a d r i d y su p r o v i n c i a . 

H a g o saber: Q u e en el e x p e d i e » 1 * j - i f l 
t rado en esta M a g i s t r a t u r a de ,ón 
con el n ú m e r o 3 914 dc , 0 * 0 , c 

150 de 1981, a ins tanc ia 

/ v j u i L i a , U H H I . I v - " 1 " " - . ord*-" i,, 
i " , en el d í a de la fecha se ha j n l , o 
i ca r a p ú b l i c a subasta , po« . c l l 1 b ¡ " ^ 
: h o d í a s , los siguientes bien©* <)eia*J 
os c o m o de p r o p i e d a d de la p*' . e$ 

con el n ú m e r o 3.914 de I 9 « | ' . L V , ( 1 n / * 1 ' 
150 de 1981, a ins tanc ia de Diego V V 1 / 
lez G a r c í a , c o n t r a " C o n s t r u c c i ó n ^ 
s a " , j ! - J - '•• i'.whti <e ha ( " i> 

sacai 
och< 
dos c o m o de p r o p i e u a u . 
d a d a , c u y a r e l a c i ó n y tasaci 
siguiente: 

Bienes que se subasta» ( ; 1s 
Seis car re t i l las ch inas . 60.000 P ) ( ) [ U -
T r e i n t a tablones de ob ra . -

Dosc i en to s punta les . 100.00° P ^ > > 
V e i n t i c i n c o chapas de encofra • 

pesetas. }0) P l 

O c h o bor r ique tas de ob ra . 
setas. 

T o t a l : 280.000 pesetas. 
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Condi - "'tuiciones de la subasta 
de e s í a r w l u g a r e n , a S a t a d e a u d i e n c i a s 
mera s ^ a g , s t r a t u r a de T r a b a j o , en p r i -
da suh t 3 , e l d i a -> de m a y o ; en segun-
y e n t e

d S t a ' e n s u caso , el d í a 12 de m a y o , 
el d ¡ a , r g e r a subasta , t a m b i é n en su caso, 
ra p a

 d e m a y o , s e ñ a l á n d o s e c o m o ho-
mañan l o d a s e I l a s las doce t reinta de la 
nes'c7' a ; y s e c e l e b r a r á n bajo las c o n d i c i o 

, ^ l e n t e s : 

Podrá ? U C a n t e s d e ver i f icarse-el remate 
d 0 Q .deudor l i b r a r sus bienes, pagan­
do Q U H P a ' y c o s t a s : d e s p u é s de ce lebra ; 

2 a e d a r a l a venta i r r evocab le . 
t a r D r • , o s l i c i t adores d e b e r á n deposi -
estahi l a m e n t e en S e c r e t a r í a o en un 
Por i n n ' m i e m o des t inado a l efecto el 10 

3 » n

d e l l i P o de subasta, 
te e n | V U E e l ejecutante p o d r á t o m a r par­
que S e

 a s subastas y mejora r las posturas 
d e p ó s j t o e r e n ' S m necesidad de cons ignar 

4 A r\ 
el S j s t ^ U e las subastas se c e l e b r a r á n po r 

admita 3 d e p u J a s a l a 1 , a n a y n o s e 

terca a n P o s t " r a s que no c u b r a n las dos 
c á n d 0 s

S ? a r t e s d e l t»Po de subasta , adjudi-
5 a ^ l o s bienes a l mejor pos tor . 

m 0 tin~ , e l a P r i m e r a subasta t e n d r á c o -
6.' 

tipo el 
Que 

va lo r de t a s a c i ó n de los bienes. 
s°> l o s X " * e n s e 8 u n d a subasta , en su ca -
Po r ion H E N E S s a l d r á n c o n rebaja del 25 

7 * \' ael t ipo de t a s a c i ó n . 
n e c e s a r i ó i C n t e r c e r a subasta , si fuese 
S ü j e c i 0 n

, u c e | e b r a r l a , los bie nes s a l d r á n sin 
Pos t 0 r

 a t ipo , a d j u d i c á n d o s e a l mejor 
Panes H I S U ° r e r t a cubre las dos terceras 
l a S e g u n 1 p r e c i o ° . u e s i r v i ó de t ipo para 
rio, C o

 a a subasta, ya que en caso con t ra ­
b a t e

 S u y e n s ión de la a p r o b a c i ó n del 
° f e r t a d 0

S e a s a b e r a l d e u d o r el p rec io 
días P u e H

p a r a ° < u e e n el p l a z o de nueve 
deuda o a r , o s b i e n e s pagando la 
p 0 s t ü r a / P r e s e n t a r pe r sona que mejore la 

8.i u , t i m a , hac iendo el d e p ó s i t o legal . 
C l d e r e c h U e ^ e n t o d o c a s o ' Queda a s a l v ° 
adjudica, °- l a p a r t e a c t o r a de pedir la 
nes suba ° a d m i n i s t r a c i ó n de los bie-
C ° n d i c i o n s ' e n I a f o r m a v c o n las 
g l s l a c i ñ n e s t a b l e c i d a s en la vigente le-

9.. °J? Procesal . 
d a d deV»UÍ l o s remates p o d r á n ser a ca l i -

Los r -
d o & en E ' | E H E S embargados e s t á n deposi ta-
*a P u e n P u m , c i l i o d e l a d e m a n d a d a , p la -
9 c a r K o H . H o n d a , n ú m e r o 5, segundo A , 
l e p a r a J u z g a d o de L e g a n é s . 

I c ° en q U e S l r v a °* c n o t i f i c a c i ó n al pu-
P r ° c e s 0

 g e n e r a l y a las partes de este 
¡s'do n „ ; , e n Pa r t i cu la r , una vez que haya 
' a , P r o v i n ' C A D O E N E L B O L E T Í N O F I C I A L de 

l e c i d 0 en i y e n c u m p l i m i e n t o de lo esta­
fa e *Pide i V l g e n t e l e g i s l a c i ó n procesa l , 
f b r e r o H e l P á s e n t e en M a d r i d , a 18 de 

5°)—Fi 1 9 8 2 — E l Secre tar io ( F i r m a ­
do). M a g i s t r a d o de T r a b a j o ( F i r m a -

( C — 3 6 4 ) 

M i ' H R A T U R A D E T R A B A J O 
1 N L J M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 

En j ' Í J U L A D E NOTIFICACION 

ffiáo! a u t o s n ú m e r o s 3.761-2 de 1981. 
í t o r o i1 n i e l a M a g i s t r a t u r a de T raba jo 
S Jesús r M a d r i d , a ins tanc ia de M a -
M 8o e U a r c i a M a r t í n e z y o t ra , con t ra 

H 0 , con f „ ° u e d a d A n ó n i m a " , sobre despi -
e C l a d 0 l l C h a 2 9 de enero de 1982 se ha 

s del ten, r n c i a ' c u y a P a f t e d i spos i t iva 
P a l i 0 . o l , t e r a l s iguiente: 

I P u estas ?f ^ s t i m a n d o las demandas i n -
kn n t e s

 b o dec la ra r y dec la ro i m p r o -
S S o c i e d ^ d e s P Í d o s , c o n d e n a n d o a "Set 
> , r e j ? a d A n ó n i m a " a que a su elec-
n d e tr^u U a a 'as actoras en sus pues­
to' '00 H J . ° ° l e s i ndemnice en el 60 

C a J e :las (¡i. 
^ n t a s ^ ^ ' c n t a s 

w r ' a j'esY,6 s i g n i c n t e s cant idades: A 
„"as ( t , _ U s G a r c í a M a r r í n e 7 . 365.252 oe-

d 

re ía M a r t í n e z , 365.252 pe-
s sesenta y c inco m i l dos-

K Liaño d i C n t a y dos) ; a M a r t a F e r n a n ­
d a t r e s mil ° ' 4 3 1 3 4 P e s e t a s (cuaren­
ta e | 40 ! c | e n t o t reinta y cua t ro) ; s ien-
f . v n d o d " P o r 100 restante -a cargo del 
d e r e s a r n e n i , a , i a n t í a S a l a r i a l , a cuyo pago 
lo a r , d a d u c ° n d e n o . E n todo caso la 
D p

s ' r n p 0

a " a r a efectivos a las actoras 
ITj ib i r d ^ de los sa lar ios dejados de 

M n o t i n ' a f e c h a de los despidos a 
ad tiPioi, I O n de esta sentencia. 

r , i é n d 0 ? e e s t a sentencia a las partes, 
'es que c o n t r a la m i s m a pue­

den in terponer recurso de s u p l i c a c i ó n an­
te el T r i b u n a l C e n t r a l de T raba jo , que 
d e b e r á anunciarse en esta Mag i s t r a tu r a 
en p l azo de c i n c o d í a s siguientes a l de su 
n o t i f i c a c i ó n , s iendo indispensable que el 
recurrente, sí fuera la empresa demanda­
da , condenada , consigne Ja can t idad de la 
condena incrementada en un 20 p o r 100 
en la cuenta corr iente n ú m e r o 97.507 del 
B a n c o de E s p a ñ a , bajo el t í t u l o " F o n d o 
de an t ic ipos reintegrables p o r sentencias 
recur r idas" ; a s i m i s m o d e b e r á depos i ta r 
2.500 pesetas a l t i empo de la f o r m a l í z a -
c i ó n del recurso en la cuenta corr iente 
n ú m e r o 708 de la Ca ja de A h o r r o s y M o n ­
te de P iedad de M a d r i d (sucursal de la 
calle Orense , n ú m e r o 20), c o n el t í t u l o 
"Recu r sos de s u p l i c a c i ó n " , debiendo pre­
sentar ambos resguardos en esta M a g i s t r a ­
t u r a . — A s í p o r esta m i sentencia, lo pro­
n u n c i o , m a n d o y f i rmo . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a M a r ­
ta F e r n a n d a L i a ñ o dc l R í o . en ignorado 
paradero , se expide la presente en M a d r i d , 
a 10 de febrero de 1982 .—La Secre tar io . 
M a r í a D o l o r e s M o s q u e i r a R ie r a . 

(B .—2.012) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A D F NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o e j e c u c i ó n 13 de 
1980, seguidos ante la M a g i s t r a t u r a de 
Traba jo n ú m e r o 11 dc M a d r i d , a ins tan­
c ia de J o s é L u i s Cudero F e r n á n d e z y 
otros, con t ra "Tal le res E t e r n a . Soc iedad 
A n ó n i m a " , sobre cantidad, con fecha de 
hoy se ha dictado acta, cuya parte d ispo­
si t iva es de l tenor l i tera l siguiente: 

E n M a d r i d , a 8 de febrero de 1981 .—El 
i l u s t r í s i m o s e ñ o r M a g i s t r a d o de T raba jo 
n ú m e r o 11. d o n J o s é R a m ó n L ó p e z - F a n ­
d o R a y n a u d . asis t ido de m í , el Secre tar io , 
y c o n la presencia del Alguacil, se cons t i ­
t u y ó en audiencia p ú b l i c a , a l objeto de 
proceder a la venta, en pública subasta, 
de los bienes embargados en los presentes 
autos como de propiedad de "Ta l l e res 
E te rna , Soc i edad A n ó n i m a " . 

Abierto el acto por S u S e ñ o r í a , p rev ia 
las voces de ritual de subasta p ú b l i c a para 
l l a m a r a las partes y los posibles licitado-
res, comparece c o m o tal J u a n A g u í l a r A n ­
gel , c o n D o c u m e n t o N a c i o n a l de Identi­
dad 1.529.980 y d o m i c i l i o en la cal le A l ­
c a l á , n ú m e r o 291, M a d r i d - 2 7 . qu ien depo­
sita en concepto de f ianza la cantidad de 
545.625 pesetas a med io de t a l ó n 34187, 
con t ra " B a n k i n t e r " , agencia de la cal le 
G o y a , n ú m e r o 34, M a d r i d - 1 . 

P rev ia la venia de S u S e ñ o r í a , se d i o 
cuenta por mí, el Secretario, de lo ac tua­
d o , y se l e y ó el edicto de subasta pub l i ca ­
d o en el B O L E T Í N O F I C I A L de la p r o v i n c i a , 
en el que cons tan las cond ic iones de la 
presente subasta, que son aceptadas p o r 
el l i c i t ado r compareciente, quien como ú l ­
t ima postura ofrece la can t idad de 784.000 
pesetas, en c a l i d a d de ceder a tercero, p o r 
los bienes que se relacinan en d i c h o edic­
to y que fueron tasados en 7.275.000 
pesetas. 

P o r no c u b r i r la postura f o r m u l a d a las 
dos terceras partes del tipo de tasación 
que s i r v i ó de base para la segunda subas­
ta , S u S e ñ o r í a acordó, con suspensión de 
la a p r o b a c i ó n del remate, la adjudicación, 
con c a r á c t e r p r o v i s i o n a l , de los bienes su ­
bastados, a l licitador compareciente, por 
la can t idad ofrecida, y que se haga saber 
a la parte deudora el precio o f rec ido , pa ­
ra que, en t é r m i n o de nueve d í a s , pueda 
l iberar los bienes, pagando cl principal y 
costas, o presente una persona que mejo­
re la pos tura , haciendo previamente el 
depósito legal. 

T e r m i n a d o el acto de la subasta, se 
e x t e n d i ó la presente, la que, le ída y ha l l a ­
d a conforme , firma, con S u S e ñ o r í a , el 
compareciente ; d o y fe. 

Y para que s i rva de notificación a "Ta­
lleres E t e rna , Sociedad Anónima", en i g ­
n o r a d o paradero , se expide la presente en 
M a d r i d , a 8 de febrero de 1 9 8 2 . — L a Se­
cre ta r io . M a r í a D o l o r e s M o s q u e i r a R i e r a . 

(B .—2 .013) 

irTióTriT^Í^ de la 
n r o v i n c i a de Madrid se p u b l i c a 
d i a r i a m e n t e , e x c e p t o los d o m i n g o s 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

D o n A n t o n i o Pera l Bal les teros , M a g i s t r a ­
d o de T r a b a j o n ú m e r o 12 de los de 
M a d r i d y su p r o v i n c i a . 

H a g o saber: Q u e por p r o v i d e n c i a d i c t a ­
da en el d í a de l a . fecha en el proceso 
seguido a ins tancia de M a n u e l M a l o de 
M o l i n a S o r i a n o , con t ra " L a b o r a t o r i o s 
L a r m a , Soc i edad A n ó n i m a " y o t ros , en 
r e c l a m a c i ó n por can t idad , regis trado c o n 
el n ú m e r o 1.122 de 1981, se ha a c o r d a d o 
ci tar a " L a b o r a t o r i o s L a r m a , Soc i edad 
A n ó n i m a " , en i gno rado paradero , a fin 
de que comparezca el d í a 5 de a b r i l , a las 
nueve cuarenta y c inco horas de su m a ñ a ­
na, para la c e l e b r a c i ó n de los actos de 
c o n c i l i a c i ó n y , en su caso , de j u i c i o , que 
t e n d r á n lugar en la Sa la de Vis tas , letra I. 
de esta M a g i s t r a t u r a de T r a b a j o n ú m e ­
ro 12, sita en la calle Orense , n ú m e r o 22, 
d e b i e n d o comparecer personalmente o 
mediante persona legalmente apoderada , 
y c o n todos los medios de prueba de que 
intente valerse, c o n l a adver tencia de que 
es ú n i c a c o n v o c a t o r i a y que d ichos actos 
no se s u s p e n d e r á n po r falta injust i f icada 
dc asistencia. Igualmente se le c i ta para c l 
m i s m o d í a y h o r a , a la referida parte 
demandada , para la p r á c t i c a de c o n f e s i ó n 
j u d i c i a l . conHa adver tencia dc que caso de 
incomparecenc ia in jus t i f icada, p o d r á ser 
tenida po r confesa de los hechos de la 
demanda . 

Se pone en su c o n o c i m i e n t o que tiene a 
su d i s p o s i c i ó n en la S e c r e t a r í a de esta 
M a g i s t r a t u r a de T raba jo , c o p i a dc la de­
m a n d a presentada. 

Y para que s i rva dc c i t a c i ó n a " L a b o r a ­
tor ios L a r m a , Soc i edad A n ó n i m a " , se 
expide la presente c é d u l a , para su p u b l i c a ­
c i ó n en c l B O L E T Í N O F I C I A L de la p r o v i n ­
cia y c o l o c a c i ó n en el t a b l ó n de anunc ios . 

M a d r i d , a 23 de febrero de 1982 .—El 
Secre tar io ( F i r m a d o ) . — E l M a g i s t r a d o de 
T raba jo ( F i r m a d o ) . 

(B .—2.296) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

D o n A n t o n i o Pera l Bal les teros . M a g i s t r a ­
do de T r a b a j o n ú m e r o 12 de los de 
M a d r i d y su p r o v i n c i a . 

H a g o saber: Q u e en los autos que se 
siguen ante esta M a g i s t r a t u r a c o n el nú ­
mero de p roc . 125 de 1981, rec. 1 de 1982, 
a ins tancia de J o s é L u i s Caste l lo te L ó p e z , 
con t ra E d u a r d o B l a n c o So lana y ot ros , 
en r e c l a m a c i ó n po r incapacidad," se ha 
d i c t ado la siguiente: 

P r o v i d e n c i a . — M a g i s t r a d o , i l u s t r í s i m o 
s e ñ o r Peral Ba l l e s t e ro s .—En M a d r i d , a 9 
de febrero de 1982 .—Dada cuenta de la 
p r e s e n t a c i ó n del an te r ior escri to de f o r m a -
l i zac ión , ú n a s e al p roced imien to de su ra­
z ó n . N o ha lugar a tener po r f o r m a l i z a d o 
el recurso de s u p l i c a c i ó n en su d í a anun­
c iado po r la parte demandante , J o s é L u i s 
Cas te l lo te L ó p e z , p o r esta M a g i s t r a t u r a 
en p rov idenc ia de 13 de enero pasado, 
d e c l a r á n d o s e firme la sentencia de fecha 
10 de d ic iembre de 1981. 

N o t i f í q u e s e el presente p r o v e í d o a las 
partes y una vez firme, a r c h í v e s e el proce­
d i m i e n t o sin m á s t r á m i t e . 

L o m a n d ó y f i rma Su S e ñ o r í a i lus t r í s i -
ma . D o y f e . — A n t e mí . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
E d u a r d o B l a n c o S o l a n a , cuyo paradero 
se desconoce, se expide la presente c é d u l a 
para su p u b l i c a c i ó n en el B o u IÍN O Í ICIAL 
de la p r o v i n c i a y c o l o c a c i ó n en el t a b l ó n 
de a n u n c i o s de esta M a g i s t r a t u r a de 
T raba jo . 

E n M a d r i d , a 9 de febrero de 1982 .—El 
Secretar io ( F i r m a d o ) . — E l M a g i s t r a d o de 
T r a b a j o (Firmado), 

(B.—1.993) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

I D K I O 

Proc . 757 de 1981. 
Sen t enc i a .—En M a d r i d , a 30 de enero 

de 1982 .—El i l u s t r í s i m o s e ñ o r d o n A n t o ­
n i o Peral Bal les teros , M a g i s t r a d o de T r a ­

bajo n ú m e r o 12 de los de esta cap i t a l y su 
p r o v i n c i a , hab iendo vis to los presentes au ­
tos, seguidos a ins tanc ia de partes: D e la 
una y c o m o demandan te , J o s é L u i s A l o n ­
so H e r n a n z , as i s t ido de la L e t r a d o d o ñ a 
M a r í a G l o r i a M a r t í n F r a n c i s c o , y dc la 
o t ra , c o m o d e m a n d a d o s , "Sa t e l i a , Soc ie ­
dad A n ó n i m a " y Roge r G o z l a n , que no 
c o m p a r e c i e r o n ; y 

F a í l o : Q u e e s t imando la d e m a n d a for­
m u l a d a po r J o s é L u i s A l o n s o H e r n a n z . 
con t r a la empresa " S a t e l i a , Soc i edad A n ó ­
n i m a " , debo de condena r y c o n d e n o a 
d i cha empresa d e m a n d a d a a que abone al 
expresado actor la c a n t i d a d de 270.200 
pesetas, que le adeuda po r los conceptos 
rec lamados en su d e m a n d a , m á s 27.020 
pesetas, c o m o 10 po r 100 por la m o r a en 
el pago de la c a n t i d a d adeudada a n ­
tedicha. 

N o t i f í q u e s e esta r e s o l u c i ó n a las partes, 
p r e v i n i é n d o l e s que con t r a la m i s m a pue­
den in terponer recurso de s u p l i c a c i ó n a n ­
te el T r i b u n a l C e n t r a l de T r a b a j o en el 
p lazo de c i n c o d í a s h á b i l e s , con tados a 
par t i r del siguiente a l de la n o t i f i c a c i ó n de 
este fa l lo , s iendo indispensable que a l 
t i empo de a n u n c i a r l o , si el recurrente es 
el pa t rono , acredite haber cons ignado el 
impor te í n t e g r o de la condena , i nc remen­
tado en un 20 po r 100, en la cuenta 
corr iente de esta M a g i s t r a t r u r a abier ta en 
el B a n c o de E s p a ñ a , n ú m e r o 97.588, asi 
c o m o la can t idad de 2.500 pesetas en la 
Ca j a de A h o r o s y M o n t e de P iedad de 
M a d r i d , cuenta corr iente 050, sucursal de 
la cal le Orense , n ú m e r o 20, a tenor de lo 
dispuesto en los a r t í c u l o s 154 y 181 de la 
ley de P r o c e d i m i e n t o L a b o r a l . — A s í po r 
esta m i sentencia, lo p r o n u n c i o , m a n d o y 
firmo. 

P u b l i c a c i ó n . — L e í d a y p u b l i c a d a fue la 
an ter ior sentencia por el i l u s t r í s i m o s e ñ o r 
M a g i s t r a d o de T r a b a j o que la suscr ibe, 
estando ce lebrando aud ienc ia p ú b l i c a en 
el d í a de la fecha, de que cer t i f ico . D o y fe. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " S a ­
tel ia , S o c i e d a d A n ó n i m a " y R o g e r G o z ­
l a n , se expide la presente c é d u l a para su 
p u b l i c a c i ó n en el B O L E T Í N O F I C I A L de la 
p r o v i n c i a y c o l o c a c i ó n en el t a b l ó n de 
anunc ios . 

E n M a d r i d , a 30 de enero de de 
1982 .—El Secre tar io ( F i r m a d o ) . — E l M a ­
gis t rado de T r a b a j o ( F i r m a d o ) . 

(B .—1.994) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

Proc . 768 de 1981. 
S e n t e n c i a . — E n M a d r i d , a 4 de febrero 

de 1981 .—El i l u s t r í s i m o s e ñ o r d o n A n t o ­
n i o Peral Bal les teros , M a g i s t r a d o de T r a ­
bajo n ú m e r o 12 de los de esta cap i t a l y su 
p r o v i n c i a , hab iendo vis to los presentes au­
tos, seguidos a ins tancia dc partes: D e la 
una y c o m o demandante , J e s ú s V i l l a r 
Sanz , as is t ido del L e t r a d o d o n M a n u e l 
E l o r z a , y de la o t ra , c o m o d e m a n d a d a . 
" K i p e r , Soc i edad A n ó n i m a " , que no c o m ­
p a r e c i ó ; y 

F a l l o : Q u e es t imando la d e m a n d a for­
m u l a d a por J e s ú s V i l l a r Sanz , debo de 
condena r y c o n d e n o a la empresa " K i p e r , 
Soc i edad A n ó n i m a " a que abone a l ac tor 
la c an t i dad de 297.069 pesetas que le adeu­
da , po r los conceptos rec lamados en su 
d e m a n d a . 

N o t i f í q u e s e esta r e s o l u c i ó n a las partes, 
p r e v i n i é n d o l e s que con t r a la m i s m a pue­
den in te rponer recurso de s u p l i c a c i ó n an ­
te el T r i b u n a l C e n t r a l de Trabajo en el 
p l azo de c i n c o d í a s h á b i l e s , con tados a 
par t i r del siguiente a l de la n o t i f i c a c i ó n de 
este fa l lo , s iendo indispensable que a l 
t i empo de a n u n c i a r l o , si el recurrente es 
el pa t rono , acredite haber cons ignado el 
impor t e í n t e g r o de la condena , inc remen­
tado cn un 20 p o r 100. en la cuenta 
corr iente de esta M a g i s t r a t u r a abier ta en 
el B a n c o de E s p a ñ a , n ú m e r o 97.588, as í 
c o m o la c a n t i d a d dc 2.500 pesetas en la 
C a j a de A h o r r o s y M o n t e de P iedad dc 
M a d r i d , cuenta corr iente 050, sucursa l dc 
la cal le Orense , n ú m e r o 20, a tenor de lo 
d ispues to en los a r t í c u l o s 154 y 181 dc la 
ley dc P r o c e d i m i e n t o L a b o r a l . — A s í p o r 
esta mi sentencia, lo p r o n u n c i o , m a n d o v 
firmo. 

Y pa ra que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a " K i -
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per. Sociedad Anónima", se expide la pre­
sente cédula para su publicación en el 
BOLETÍN O F I C I A L de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Publicación.—Leída y publicada fue la 
anterior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado de Trabajo que la suscribe, 
estando celebrando audiencia pública en 
el día de la fecha, de que certifico. Doy fe. 

En Madrid, a 4 de febrero de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—1.995) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 660 de 1981. segui­
dos ante la Magistratura de Trabajó nú­
mero 12 de Madrid, a instancia de Jean 
Marie Pierre Goulard, contra "Induelsa", 
sobre despido, con fecha 8 de febrero de 
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda formulada 
por Jean Marie Pierre Goulard, contra 
"Industrias Electrodomésticas, Sociedad 
Anónima" (INDUELSA), debo de decla­
rar y declaro nulo el despido del expresa­
do actor, condenando, por tanto, a la 
referida empresa demandada, a que read­
mita inmediatamente al actor en su mis­
mo puesto de trabajo y en las mismas 
condiciones que regían antes de producir­
se el despido, así como a que le abone los 
salarios dejados de percibir desde la fecha 
del despido hasta aquella en que tenga 
lugar su readmisión. Y se absuelve de la 
demanda al Fondo de Garantía Salarial 
codemandado. 

Notifiquese esta resolución a las partes, 
previniéndoles que contra la misma pue­
den interponer recurso de suplicación an­
te el Tribunal Central de Trabajo en el 
plazo de cinco días hábiles, contados a 
partir del siguiente al de la notificación de 
este fallo, siendo indispensable que al 
tiempo de anunciarlo, si el recurrente es 
el patrono, acredite haber consignado el 
importe íntegro de la condena, incremen­
tado en un 20 por 100, en ia cuenta 
corriente de esta Magistratura abierta en 
el Banco de España, número 97.588, así 
como la cantidad de 2.500 pesetas en la 
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de 
Madrid, cuenta corriente ()5u, sucursal de 
la calle Orense, número 20, a tenor de lo 
dispuesto en los artículos 154 y 181 de la 
ley de Procedimiento Laboral.—Así por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo.—Firmado: Antonio Peral Balles­
teros. 

Publicación.—Leída y publicada fue la 
anterior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado de Trabajo que la suscribe, 
estando celebrando audiencia pública en 
el día de la fecha, de que certifico. Doy 
fe.—Elena Bornaechea Morlans. 

Y para que sirva de notificación a "In­
dustrias E l e c t r o d o m é s t i c a s , Sociedad 
A n ó n i m a " (INDUELSA), en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 8 de febrero de 1982.—El Secretario 
(Firmado).—El Magistrado de Trabajo 
(Firmado). 

(B.—1.996) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 13 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Fernando Bermúdez de la Fuente, 

Magistrado de Trabajo número 13 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Carlos de Miguel 
Martín y Francisco Manuel Conde Orti/. 
contra "Procosmética, Sociedad Anóni­
ma" y Fondo de Garantía Salarial, en 
reclamación por resolución de contrato, 
registrado con el número 905 de 1981, se 
ha acordado citar a Carlos de Miguel Mar­
tín, Francisco Manuel Conde Ortiz y 
"Procosmética, Sociedad Anónima", en 
ignorados paraderos, a fin de que compa­
rezcan el día 21 de mayo de 1982, a las 
diez y quince horas de su mañana, para la 
celebración de los actos de conciliación y. 

en su caso, de juicio, que tendrán lugar en 
la Sala de Vistas, letra N, de esta Magis­
tratura de Trabajo número 13, sita en la 
calle Orense, número 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada, y con todos los 
medios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única convo­
catoria y que dichos actos no se suspende­
rán por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Carlos 
de Miguel Martín, Francisco Manuel Con­
de Ortiz y "Procosmética, Sociedad Anó­
nima", se expide la presente cédula, para 
su publicación en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia y colocación en el tablón de 
anuncios. 

Madrid, a 23 de febrero de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

( B . — 2 . 4 4 3 ) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 13 D E M A D R I D 

EDICTO 
Don Fernando Bermúdez de la Fuente. 

Magistrado de Trabajo número 13 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha ^ el proceso 
seguido a instancia de Juan García Soto 
Delgado y cuatro más, contra "Aluplasa". 
en su representante legal José Luis Do­
mínguez Ontoria, y Fondo de Garantía 
Salarial, en reclamación por despido, re­
gistrado con el número 1.260 de 1981, se 
ha acordado citar a "Aluplasa", en igno­
rado paradero, a fin de que comparezca 
el día 11 de mayo de 1982, a las nueve y 
cuarenta y cinco horas de su mañana, 
para la celebración de los actos de conci­
liación y, en su caso, de juicio, que ten­
drán lugar en la Sala de Vistas, letra N, 
de esta Magistratura de Trabajo núme­
ro 13, sita en la calle Orense, número 22, 
debiendo comparecer personalmente o 
mediante persona legalmente apoderada, 
y con todos los med ias de prueba de que 
intente valerse, con la advertencia de que 
es única convocatoria y que dichos actos 
no se suspenderán por falta injustificada 
dc asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Alupla­
sa", en su representante legal José L u i s 
Domínguez Ontoria, se expide la presente 
cédula, para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 18 de febrero de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

( B . — 2 . 4 4 4 ) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 13 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Fernando Bermúdez de la Fuente. 

Magistrado de Trabajo número 13 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de José y Gregorio 
Bullido Farelo, contra "Montajes e Insta­
laciones y Proyectos,'Sociedad Anónima", 
en reclamación por cantidad, registrado 
con los números 280 y 282 de 1981, se ha 
acordado citar a "Montajes e Instalacio­
nes y Proyectos, Sociedad Anónima", en 
ignorado paradero, a fin dc que compa­
rezca el día 25 de junio de 1982, a las diez 
y treinta horas de su mañana, para la 
celebración de los actos de conciliación y, 
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en 
la Sala de Vistas, letra N, de esta Magis­
tratura de Trabajo número 13, sita en la 
calle Orense, número 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada, y con todos los 
medios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única convo­
catoria y que dichos actos no se suspende­
rán por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Monta­
jes e Instalaciones y Proyectos, Sociedad 
Anónima", se expide la presente cétlula. 
para su publicación en el BOLFTÍN OLK IAI 
de la provincia y colocación en el tablón 
de anuncios. 

Madrid, a 19 de febrero de 1982 — E l 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B .—2 .445) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 13 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 473 de 1981, segui­
do ante la Magistratura de Trabajo núme­
ro 13 de Madrid, a instancia de Antonio 
Moreno Cuesta y cuatro más, contra 
"Renfe", sobre cantidad, con fecha 19 dc 
noviembre de 1981 se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Que rechazando la excepción alegada 
de prescripción y desestimando la deman­
da formulada por los actores Antonio Mo­
reno Cuenca, Luis Bayón Martínez, Pas­
cual Lucas Lorca, Angel Teso Verbo y 
Julia Felipa Gó.mez Molero. frente a la 
empresa demandada "Red Nacional de 
los Ferrocarriles Españoles" (Renfe), en 
reclamación de cantidad, debo de absol­
ver y absuelvo de la misma a la empresa 
demandada. Notifiquese la presente reso­
lución a las partes, advirtiéndoles que con­
tra la misma no cabe recurso alguno.—Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo. 

Y para que sirva de notificación a Pas­
cual Lucas Lorca, Angel Teso Verbo y 
Julia Felipa Gómez Molero, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 10 de febrero de* 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—1.931) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 
Don Francisco Requejo Llanos, Magistra­

do de Trabajo número 14 de los de 
Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que en el procedimiento 
registrado en esta Magistratura de Traba­
jo con el número de ejecución 94 de 1981, 
a instancia de María del Carmen Uzal 
Osorio, contra Carmen Ramos ("Lady 
Chic"), en el día de la fecha se ha ordena­
do sacar a pública subasta, por término 
de ocho días, los siguientes bienes embar­
gados como de propiedad de la parte de­
mandada,*cuya relación y tasación es la 
siguiente: 

Bienes que se subastan 
Ocho sillones de peluquería y salón de 

belleza, metálicos y tapizados en skay co­
lor azul claro, 36.000 pesetas. 

Un equipo de masaje eléctrico, marca 
"Baby-Compahas", 42.000 pesetas. • 

Una estatua de Venus, de 0,60 metros 
de altura, 135.000 pesetas. 

Total: 213.000 pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrá lugar en la Sala de audiencias 

de esta Magistratura de Trabajo, en pri­
mera subasta, el día 13 de abril de 1982; 
en segunda subasta, en su caso, el día 20 
de abril de 1982, y en tercera subasta, 
también en su caso, el día 27 de abril de 
1982, señalándose como hora para todas 
ellas las nueve treinta de la mañana, y se 
celebrarán bajo las condiciones siguientes: 

\.Á Que antes de verificarse el remate 
podrá el deudor librar sus bienes, pagan­
do principal y costas; después de celebra­
do, quedará la venta irrevocable. 

2 . 1 Que los licitadores deberán deposi­
tar previamente en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 del tipo de subasta. 

3. a Que el ejecutante podrá tomar par­
te en las subastas y mejorar las posturas 
que se hicieren, sin necesidad de consignar 
depósito. 

4. " Que las subastas se celebrarán por 
el sistema' de pujas a la llana y no se 
admitirán posturas que no cubran las dos 
terceras partes del tipo de subasta, adjudi­
cándose los bienes al mejor postor. 

5. a Que la primera subasta tendrá co­
mo tipo el valor de tasación de los bienes. 

6. J Que en segunda subasta, en su ca-

del so, los bienes saldrán con rebaja 
por 100 del tipo de tasación. . 

7 - a Que en tercera íubasta. si . p 

necesario celebrarla, los bienes s a , d r a ! e ¡ 0 r 
sujeción a tipo, adjudicándose al 
postor, si su oferta cubre las dos ter 
partes del precio que sirvió de tipo v 
la segunda subasta, va que en caso co £ 
rio, con suspensión'de la aprobacio ? 

remate, se hará saber al deudor el p 
ofertado para que en el plazo de n ^ 
días pueda librar los bienes pagariu ^ 
deuda o presentar persona que mejo , 
postura última, haciendo el deposito i B 

8. a Que, en todo caso, queda a • ^ 
el derecho de la parte actora de pe* jv, 
adjudicación o administración de lo ^ 
nes subastados, en la forma y c 0 \ t. 
condiciones establecidas en la vigen 
gislación procesal. c ali-

9. a Que los remates podrán ser a 
dad de ceder. 

Los bienes embargados están depvj^ 
dos en la Gran Vía, número 55, a 
de Carmen Ramos. ., | ptr 

Y para que sirva de notificación ^ 
blico en general y a las partes a ^ 
proceso, en particular, una vez qu e ^ 
sido publicado en el BOLETÍN ''CSU>-
la provincia y en cumplimiento de 
blecido en la vigente legisladori p r t ¿ c 

se expide el presente en Madrid, a ^ 
febrero de 1982.—El Secretario ir • 
do).—El Magistrado de Trabajo ir 

do)- . ( C > 

osita-

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A - 1 0 

N U M E R O 15 D E M A D R I D 
t 

EDICTO 
Don Carlos de la Haza Cañete, ^ 

do de Trabajo número 15 oe ^ 
Madrid y su provincia. ^ c V ¿ -
Hago saber: Que por prov idenc ia^ 

da en el día de la fecha en,ei Pjvare¡j 
seguido a instancia de Florencio b o r al 
Gómez Pinto, contra Mutualidad c¡ór¡ 
de la Construcción y otros, en recw

 ú r ncro 
por accidente, registrado con el p a ü S -
837 de 1981, se-ha acordado citar•* 0 t 

to Casero Zamora, en ignoradetpa 
a fin de que comparezca el día * ^¿¿B*' 
a las once y treinta horas de su 
para la celebración de los actos u ^ 
liación y, en su caao, de J" 1 C 1 °¡ ¡Va h ? 
drán lugar en la Sala de Vistas, v J5. 
esta Magistratura de Trabajo nui í n ­
sita en la calle Orense, número ¿ - fiante 
do comparecer personalmente o ^ u>-
persona legalmente apoderada, y j n t e r )te 
dos los medios de prueba de q « £ S ¿flr 
valerse, con la advertencia de q f l 0 £ 
ca convocatoria y que dichos a c . & & 
suspenderán por falta mjustu 
asistencia. 

Y para que s i rva de c i t a c i o n

 n t c ce-
Case ro Z a m o r a , se expide la P T j j p i í l J 
d u l a , pa ra su p u b l i c a c i ó n en c e „ & 
OFICIAL de la p r o v i n c i a y co loca 

Fa 

tablón de anuncios. 0 
Madrid, a 25 de febrero de 19 ó¿ 

Secretario (Firmado).-El Mag»s | r 

Trabajo (Firmado). -, 453) 
( B . - ~ 2 

O A B A J 0 

M A G I S T R A T U R A DE TRA» 
N U M E R O 15 D E M A D K i 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICÂ  •<1
 ( ^ul-

En los autos número 983¡de-l *p pa; 
dos ante la Magistratura de i ; J e Jo" 
mero 15 de Madrid, a instanc» ^¿toí j 
Antonio Obrero Garrido, con"* c 0 „ V 
Lasvignes Ibáñez, sobre cantío».* i(#0K 
cha 5 de febrero se ha dictados ^ 
cuya parte dispositiva es del 
siguiente: . ^nda. £ , 

Fallo: Que estimando la derna ^ 
bo condenar y condeno a Anto n Cep l 

nes Ibáñez a que abone P ° r ' ? L r 0 nO v £ , . s 

reclamados a José Antonio o n y P 
ta y seis mil cuatrocientas cua 
pesetas (96.446 pesetas). ¡ ó n a A 

Y para que sirva de notificad ^ p a { ¿ 
tonio Lasvignes Ibáñez, en ^Sgdfi f tJL 
dero, se expide la presente en • (I 
de febrero de 1982.—El Secretar 
mado). i j&) 
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M I N I S T E R I O D E T R A B A J O 
Y S E G U R I D A D S O C I A L 

DIRECCION PROVINCIAL 
DE T R A B A J O 
M A D R I D 

S A N C I O N E S 

Pección P e x P e d i e n t e instruido por la Ins­
i n u a r e " - r o v i n c i a l de M a d r i d , por acta de 
1981 r

 d e f e c h a 2 de noviembre de 
G a l l e P ° í ! r a e l ^abajador don Gregorio 
28 /2n5o X 7l a r í a B | a n c a , n ú m e r o afiliación 
de San rv C o n domici l io en la avenida 

Resuit ! f 8 ° ' n ú m e r o 72, Madrid-18. 

i n s Pección se 2UC Cn ,a Cit3da aCta de 'a 
de 28 H a c e c o n s t a r que en virtud 
C O r n p r u e h S e p t Í e r n b r e d e , 9 8 1 ' 7 0 1 2 8 ' s e 

como tit i q U e e l trabajador que figura 
jos d e

 U l a r de la misma realizaba traba-
día 28 d

 n s t r u c c i ó n en la calle Brescia el 
de i a e

 e S e Ptiembre de 1981 por cuenta 
d i c hos t r . P h e S a " P u e r t a s Herrero", siendo 
figuraba ^ a j o s d e carác ter retribuido, no 
Social n

 d o d e a l t a en la Seguridad 
ceptor d l n s c r , t o e n el L . M „ siendo per-
c°rn.PatiKi Prestaciones por desempleo in-

Ello p ° ' e s C O n dichos trabajos, 
de l a , e ' °nst i tuy e infracción al ar t ículo 27 
b r e de l Q s n a S 1 C a d e Empleo de 8 de octu-
Heal r ¿ y a l a r t ículo 26, segundo, del 
q u e s e c a í r r t 0 9 2 0 / 1 9 8 L de 24 de abril , 
a lo H ¡ e a i l l , c a como muv grave, conforme 
&ásiCa H 7 c S t o e n e l a r t ícu lo 33.3 de la ley 
y e n el o , m P | e o de 8 de octubre de 1980 
9 2 0 / i 9 8

a r t ' c u l o 49.3 b) del Real Decreto 
, P o r , o ' d e 2 4 d e abri l . 

sanción UH S e Propone la imposición de 
P resta ci 0 Pérdida au tomát i ca de las 
S d e Y a

n e s d e . desempleo, con devolu-
C i b 'das o

a S c a n t i d a d e s indebidamente per-
8 e s t ° r a H C n s u c a s o ' f n e , a e n t i d a d 

t n el a V , - e conformidad con lo dispuesto 
E t í l Pleo H Í ° 3 5 J d e l a l e y B a s i c a d e 

a n í c U | 0 ¿ 5 d e octubre de 1980 y en el 
P o r R e a l n d e l Reglamento aprobado 
r Resul a ^ c r e t o 9 20 /198I , de 24 de abril. 

e "otif t ,° q u e a l citado trabajador le 
& ent e S u ' ^ d a dicha acta, haciéndole pre-
C r'to d e ^ r e c h o a formular contra el es-
S',n que i e s c a r g o s ante esta Delegación, 

0 | e g a l y a Presentado dentro del 

Que en la t rami tac ión de 
C r | P c i o n e

a i e n t C S e h a n observado las pres-
l ^nsidf» r e g l a m e n t a r i a s de aplicación, 
í d i s P u e c t n d o ° . u e de conformidad con 
^ento d ^ ° p

e n el ar t ículo 52.2 del Regla-
7 r ° b a d n r e s t a c i o n e s por Desempleo, 
de 19 8, 0 Por Real Decre tó de 24 de abril 
rC. T r a b a i n

C O n i p e t e n t e de esta Delegación 
n del n ° P a r a l a instrucción y resolu-

I a W i d P e r e

a

S

n ^ t e ^pediente; 
f, I n sperr - ° ° « u e e l acta levantada por 
> 2 a D r 7 n de Trabajo tiene valor y 
l n P U e s to P

 o r i a ' d e conformidad con lo 
¡,- d e \u\iü E J a r t í c u l o 38 del Decreto de 
í > a Z l í * 1 9 7 5 > V A Q u e contra la 
rl d e s caro a e x Pues to el infractor en 
a í Probad q U e , o s h echos que se decla­
ra s Prec* c onstituyen una infracción 
h- s t a dec invocados, y que la pro-

d e j< 
'istas 

a l ' a " 0 ' O u ' 
V n C l l a d 0 , " e Procede imponer e impongo 
re e fectos a j a d o r , a sanción total, cu­

a n d o d

 e . ^ t e r m i n a n en el segundo 
do nfíques P r e s e n t e resolución. 
i ¿ haciénH i e s t a resolución al interesa­
r e p a

e

r

n d o l e saber el derecho que le 
d e e «1 P r e s e n t a r recurso de alzada 
del r^Pleo H l m ° s e ñ o r Director General 
léf ^ecreiA ? a c u e r d o con el ar t ículo 33 
albino ? ° d e 10 de jul io de 1975, en el 

tr t a de c «nvocados, v que la pro 
x d e los , í n c i ó n está comprendida den 

d e V i s t a n a T e S , e g a , e s -
¿P'icacion P o s , c i o n e s citadas y demás 

*l rf 0 de ~~- , y J u c J u n o a e t ^ 0 , e n C 1 

S u n o t & n c e . d í a s hábiles siguientes 

i * p r ° v i n r " ; " u , c r o oe I V 8 2 . — t i u irec-
e n q ü e 'cial, Fernando Redondo P i -

t Q

r 'd, a ° i 5 a c . U e r d o , mando y firmo en M a -
Ciü* P r ° v i n r f e b r e r o de 1982.—El Direc-

Vi 

( G . C . - 2 . 1 7 9 ) 

S* el 
de !'ór> p r n

X p ediente instruido por la Ins-
^ C l a de i n r n c i a l de M a d r i d , en virtud 
r¡a f 0 s t o d ° . r a c c , ó n incoada en fecha 20 

' st¡na i? 8 1 'contra la empresa M a ­
l g ü e Sandoval, actividad 

Comercio, con domicil io en-la calle A l a ­
dierna, n ú m e r o 9, Madrid-21. 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que en la men­
cionada empresa, al no haber entregado 
los recibos de salario durante varios me­
ses a la trabajadora Juana Moreno Gallar­
do, más concretamente los de marzo, abril 
y mayo de 1981, infringe el ar t ículo 29.1 
de la Ley 8/1980, de 10 de marzo, y ar­
tículo 7 del Decreto de 17 de agosto de 
1973, en relación con el ar t ículo 8 de la 
Orden de 22 de noviembre de 1973 (gra­
ve, grado mínimo); 

Resultando que se propone la imposi­
c ión de la multa total de veinte mil 
(20.000) pesetas, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 57 de la Ley 
8/1980, de 10 de marzo; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t ramitación 
este expediente se han observado las pres 
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de jul io de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuant ía se determina en el segundo resu 
tando de la presente resolución. 

Notifíquese esta resolución al interesa 
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el i lustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social, de acuer­
do con el ar t ículo 33 del Decreto de 10 de 
jul io de 1975, en el té rmino de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metál ico, en la 
Caja de Depósi tos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que d ispondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. A d ­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
^ " r d o . a n d o y f i r . o e n M a ; 
drid a 15 de febrero de 1982 —Por el 
Director Provincial, firmado: Fernando Provincial, 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.180) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madrid, en virtud 
de acta de obstrucción incoada en fecha 
31 de julio de 1981, contra la empresa 
Auto-Escuela "Justa", actividad, Auto-
Escuela, con domicilio en la calle Marro-
quina, n ú m e r o 20, Madrid-30. 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que citada la 
empresa con acuse de recibo, a fin de que 
presentase ante esta Inspección de Traba­
jo la documentac ión relativa a las cotiza­
ciones a la Seguridad Social el 8 de junio 
de 1981, a las diez treinta horas, la misma 
no compareció, sin que haya ofrecido 
excusa ni justificación alguna, lo que cons­
tituye acto de obstrucción a la labor ins­
pectora, según lo dispuesto en el ar t ículo 
14 del Decreto 2122/71, de 23 de julio. 

La infracción se califica de muy grave, 
grado máximo. 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la mulla total de veinticinco mil 
(25.000) pesetas, de conformidad con lo 

dispuesto en el ar t ículo 16 del Decreto de 
3 de abril de 1971; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t ramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de jul io de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuant ía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifíquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el ilustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social, de acuer­
do con el ar t ículo 33 del Decreto de 10 de 
julio de 1975, en el té rmino de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metál ico, en la 
Caja de Depósi tos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que d i spondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. A d ­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudación. 

Así lo acuerdo, mando v firmo en M a ­
drid, a 15 de febrero de' 1982.—Por el 
Director Provincial, firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.181) 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de jul io de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fal lo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuant ía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifíquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el i lustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social , de acuer­
do con el ar t ículo 33 del Decreto de 10 de 
jul io de 1975, en el t é rmino de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metál ico, en la 
Caja de Depósi tos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que d i spondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. A d ­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudación. 

Así lo acuerdo, mando y firmo en M a ­
drid , a 15 de febrero de 1982.—Por el 
Director Provincial, firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.182) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madr id , en virtud 
de acta de obst rucción incoada en fecha 
28 de jul io de 1981, contra la empresa 
"Servicios Urgentes de Valijas, Sociedad 
A n ó n i m a " ( S U R V A S A ) , actividad Trans­
portes mercancías , con domicilio en la 
calle Conde de Peñalver, número 92, cuar­
to A , Madrid-6. 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que con oca­
sión de la denuncia formulada por el tra­
bajador Ricardo D o Campo Garr ido, el 
día 9 de jul io de 1981, se procedió a citar 

requerir cn forma a la mencionada pa­
tronal para comparecer en nuestros Servi­
cios" de Inspección con fecha 20 de julio 
de 1981, entre las doce y las trece horas, 
sin que cumplimentara tal requerimiento, 
causa por la que, con independencia de 
las actas que por est imación hoy se levan­
tan, también consideramos que la empre­
sa ha incurrido en la obstrucción preveni­
da en el ar t ículo 14 del Decreto 2122/71, 
de 23 de jul io. 

Calificación de la falta: Leve en grado 
medio. 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la multa total de diez mil (10.000) 
pesetas, de conformidad con lo dispuesto 

n el ar t ículo 16 del Decreto 799/71, de 3 
de abril ; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t ramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madr id , en virtud 
de acta de obst rucción incoada en fecha 
24 de jul io de 1981, contra la empresa 
Jesús Gonzá lez Mart ínez, actividad Cerra­
jería, con domicil io en la calle Atienza, 
n ú m e r o 5, Fuenlabrada (Madrid). 

Resultando que cn la citada acta de la 
Inspección se hace constar que en virtud 
de visita girada el día 10 de los corrien­
tes la empresa fue requerida para que el 
día 14, a las diez treinta horas, presentase 
en las oficinas de este Servicio el Libro de 
Visitas y los justificantes de pago de cuo­
tas al Régimen General de Seguridad So­
cial desde el 1 de enero de 1981 hasta la 
fecha, sin que hasta el momento se haya 
personado con la documentac ión citada. 

Se ha infringido el ar t ículo 14 c) del 
Decreto 2122/71, de 23 de jul io. 

Resultando que se propone la imposi­
c i ó n de la multa total de veinte mil 
(20.000) pesetas, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 16 del Decreto 
799/71, de 3 de abril , considerando la 
in f racc ión como muy grave en grado 
medio; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t ramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de julio de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de apl icación. 

Fal lo: Que procede imponer e impongo 
la citada empresa la sanción total, cuya 



Pág. 10 M A R T E S 9 D E M A R Z O DE 1982 B. O. t 

cuantía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifiquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el ilustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social, de acuer­
do con el artículo 33 del Decreto de 10 de 
julio de 1975, en el término de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metálico, en la 
Caja de Depósitos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que dispondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. Ad­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido cn el Reglamento General de 
Recaudación. 

Así lo acuerdo, mando y firmo en Ma­
drid, a 15 de febrero de 1982.—Por el 
Director Provincial, firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

(G. C—2.183) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madrid, en virtud 
de acta de infracción incoada en fecha 24 
de julio de 1981, contra la empresa Jesús 
González Martínez, actividad Cerrajería, 
con domicilio en la calle Atienza, número 
5, Fuenlabrada (Madrid). 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que en virtud 
de visita girada el día 10 próximo-pasado 
se ha constatado que el centro de trabajo 
de referencia continúa sin autorización de 
apertura expedida por la Delegación de 
Trabajo, por lo que se infringe cl artículo 
187 del Decreto 2065/74, de 30 de mayo. 

Por otra parte, no obstante el requeri­
miento de la Inspección de Trabajo, sub­
sisten, entre otras, las siguientes infrac­
ciones: 

No se respetan pasillos de tránsito en el 
taller. 

Se carece de vestuario reglamentario 
con taquillas individuales. 

Se han infringido los artículos 16 y 39 
de la Ordenanza General de Seguridad e 
Higiene en el Trabajo. Orden ministerial 
de 9 de marzo de 1971. 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la multa total de quince mil 
(15.000) pesetas, de conformidad con lo 
dispuesto en el articulo 156, en relación 
con el 157 a), ambos de la Ordenanza 
General de Seguridad e Higiene en el Tra­
bajo, considerando las infracciones como 
leves en grado máximo (5.000 pesetas ca­
da una); 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la tramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 38 del Decreto de 
10 de julio de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una.infra,C;. 
ción á* los preceptos invocados "y'.que" ta' 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites 'egales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuantía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifiquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante cl ilustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social, de acuer­

do con el artículo 33 del Decreto de 10 de 
julio de 1975, en el término de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metálico, en la 
Caja de Depósitos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que dispondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. Ad­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudación. 

Así lo acuerdo, mando v firmo en Ma­
drid, a 15 de febrero de 1982.—Por el 
Director Provincial, firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

(G. C—2.184) 

Visto el expediente instruido por la ins­
pección Provincial de Madrid, en virtud 
de acta de infracción, incoada en fecha 9 
de julio de 1981, contra la empresa José 
Roberto Marbán. actividad Construcción, 
con domicilio en Urbanización Santa 
Ana, II, casa número 4, Las Rozas (Ma­
drid). 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que según el 
comunicado de la Unidad de Control de 
Empleo de fecha 26 de mayo de 1981, 
controlador número 69.709, se ha com­
probado después de visita efectuada en la 
fecha indicada a las obras de construcción 
de la urbanización "Los Peñacales", que 
se encontraban trabajando don José Luis 
Aviles López (46/830958) v don Antonio 
García Pérez (28/8258011 í ) , ambos per­
ceptores del subsidio de desempleo y que 
no figuraban dados de alta en la Seguri­
dad Social ni inscritos en el Libro de 
Matrícula. 

Tal hecho constituye infracción al ar­
tículo 32, número 3-A de la Ley 51/1980, 
de 8 de octubre. Básica de Empleo y al 
artículo 48. 3-A del Real Decreto del 24 
de abril de 1981 que aprueba el Reglamen­
to de Prestaciones de Desempleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con los artículos 4 de la Ley de 21 de julio 
de 1962, artículo 16 del Decreto de 23 de 
julio de 1971 y disposición final cuarta 
Decreto-ley del 16 de noviembre de 1978; 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la multa total de doscientas mil 
dos (200.002) pesetas, de conformidad con 
lo dispuesto en el artículo 34.2 de la ley 
Básica de Empleo y artículo 50.4 del Re­
glamento, tipificándose esta infracción co­
mo muy grave en grado mínimo. Se con­
sidera una infracción por cada uno de los 
trabajadores de acuerdo con el artículo 
50.6 de dicho Reglamento; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la tramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 38 del Decreto de 
10 de julio de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor cn 
su descargo; 

Considerando que( los .fechos..flue s$ 
declaran probados constituyen úná infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuantía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifiquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el ilustrísimo señor Director General 

de Empleo y Promoción Social, de acuer­
do con el artículo 33 del Decreto de 10 de 
julio de 1975, en el término de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metálico, en la 
Caja de Depósitos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que dispondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. Ad­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva dc 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudación. 

Así lo acuerdo, mando v firmo en Ma­
drid, a 15 de febrero de 1982.—Por el 
Director Provincial, firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

(G. C—2.186) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madrid, en virtud 
de acta de infracción incoada en fecha 9 
de julio de 1981, contra la empresa "Cu­
biertas y Aislamientos Vicho, Sociedad 
Limitada", actividad Construcción, con 
domicilio en carretera de Ajalvir a Torre­
jón, kilómetro 0,500, Ajalvir (Madrid). 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que según co­
municado de la Unidad de Control de 
Empleo de fecha 2 de junio de 1981, con­
trolador número 69.733, se ha comproba­
do después de visita efectuada en la fecha 
indicada que se encontraba trabajando 
d o ñ a P i l a r C u a d r a d o G a r c í a 
(09/0287229), que es perceptora del subsi­
dio de desempleo y que no figura dada de 
alta en la Seguridad Social ni inscrita en 
el Libro de Matrícula. 

Tal hecho constituye infracción al ar­
tículo 32, número 3-A de la Ley 51/1980, 
de 8 de octubre. Básica de Empleo y al 
artículo 48, 3-A del Real Decreto del 24 
de abril de 1981, que aprueba el Regla­
mento de Prestaciones de Desempleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con los artículos 4 de la Ley de 21 de julio 
de 1962, artículo 16 del Decreto dc 23 de 
julio de 1971 y disposición final cuarta 
del Decreto-ley del 16 de noviembre de 
1978; 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la multa total de cien mil una 
(100.001) pesetas, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 34.2 de la ley 
Básica de Empleo y artículo 50.4 del Re­
glamento, tipificándose esta infracción co­
mo muy grave en grado mínimo; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la tramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección dc Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el articulo 38 del Decreto de 
10 de julio de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de ios límites legales., ... , 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuantía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifiquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el ilustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social, de acuer­
do con el artículo 33 del Decreto de 10 dc 
julio de 1975, en el término de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación. 

justificando documentalmente haber 
positado el importe de la sanción, mâ  
20 por 100 de la misma, en metálico, en 
Caja de Depósitos (Delegación de Haci 
da) y a disposición de esta Delegación, 
que dispondrá del mismo conforme a 
resolución que recaiga en el recurso. ^ 
viértase que de no ser entablado e s t ^ u ) . 
tiempo y forma, habrá de abonar la. n 
ta impuesta en papel de pagos al ^¡ñ^ 
dentro del plazo de quince días har» • 
contados desde la notificación dc esta 
solución, ya que en otro caso se P r ° c e

 d e 

rá a su exacción por la vía ejecutiva 
apremio, siguiéndose el procedimient ^ 
tablecido en el Reglamento General 
Recaudación. ^ja-

Así lo acuerdo, mando y firmo en ^ 
drid, a 15 de febrero de l 9 8 2 . - r O ' j 0 

Director Provincial, firmado: Ferna 
Redondo Piquenque. 

(G. C.-2.187> 

1 flS" 
Visto el expediente instruido por l * ¿ 

pección Provincial de Madrid, en 7 

de acta de obstrucción incoada en ^ j ( a 

de julio de 1981, contra la empresa^ 
Martín Castillo, con domicilio en 
de Arlaban, número 27, Madrid-1»- d e l a 

Resultando que en la citada a C ¡ s¡ t ad» 
Inspección se hace constar: Que - j s e 

la empresa el día 1 de julio de ' ' e . 
entregó citación a don Pedro m ¡ s rn3 
no, a fin de que compareciese , a . - feri­
ante esta Inspección de Trabajo el s £ , e r S 3 
te día 2 de julio, acompañando u ^ 
documentación laboral y de Según Re­
cial, sin que hasta la fecha haya_c,° u¿ c¡ón 
cido, lo que constituye acta de oosi 
a la labor inspectora, según lo íP'/yi.de 
en el artículo 14 del Decreto 21 ¿¿' 
23 de julio. g^e 

La infracción se califica de mu. 
grado mínimo; jmP°s'.' 

Resultando que se propone la ^il 
ción de la multa total de Q u , . n „„ \o 
(15.000) pesetas, de conformidad de 
dispuesto en el artículo 16 del De 
3 de abril de 1971; r e S a ' e 

Resultando que a la citada emp p r C . 
fue notificada dicha acta, hacienow ^ c „ a 

senté su derecho a formular con ¡ ó n 

escrito de descargos ante esta u e f r 0 de' 
sin que lo haya presentado de 
plazo legal; d a c i ó n d e 

Resultando que en la trarnita^ p f C S . 
este expediente se han observado c ¡ o f l . 
cripciones reglamentarias de ap p 0 r 

Considerando que el acta l e v a m * a | 0 r y 
la Inspección de Trabajo tiene ^ ) 0 

fuerza probatoria, de conformioa t 0 ¿ e 

dispuesto en el artículo 38 del V ' a Ia 

10 de julio de 1975, ya qu.c * t o r & 
misma nada ha expuesto el i ° i r 

su descargo; q Ue s e 

Considerando que los hecb^ g f t i g 
declaran probados constituyen un ^ e | a 

ción a los preceptos invocados - nd¡d* 
propuesta de sanción está comp 
dentro de los límites legales. ^má* 

Vistas las disposiciones citadas j 
de aplicación. imP 0 ^ 0 

Fallo: Que procede imponer e > r ^ 
a la citada empresa la sanción ! ° d £ ) T e s u 1 * 
cuantía se determina en el según 
tando de la presente resolución- ¡ n t e res^ 

Notifiquese esta resolución ai e \c 
do, haciéndole saber el derecm a | z a d * 

G e n " r t asiste para presentar recurso 
ante el ilustrísimo señor D , r e C t o

d e 

de Empleo v Promoción Social, jQde 
do con el artículo 33 del Decreto o d ¡ a s 
julio de 1975, en el término de qu c l (,p. 
hábiles siguientes al de su n ° h a b e r J e ¡ 
justificando documentalmente • 
positado el importe de la sanc'o ' tífcflf 
20 por 100 deja n T ^ , ^ J R W ¡ \ í ^ 
¿aja ¿c Depósitos (Delegación de j ó n . J 
da) y a disposición de esta u e' c* r r r )e \ K 
que dispondrá del mismo coíl*¿ütSo. A?n 

resolución que recaiga en el r ¿sie e 

viértase que de no ser entabiau ^ ^ 
tiempo y forma, habrá de abon* 
ta impuesta en papel de pagos h 8 b i l J * 
dentro del plazo de quince e S t a r<-
contados desde la notificación {0ce°c 

solución, ya que en otro caso s \ l t ¡ v 3 °^ 
rá a su exacción por la vía c> ]eí\ioc 

apremio, siguiéndose el proce° e r a l 
tablecido en el Reglamento ^ 
Recaudación. 
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d r i d - a K C U f r d o ' m a n d o y f i r m o en M a -
? i r e c t 0 r p f e b r e r o d e 1982 .—Por el 
K e d o n H „ ¡ J " 0 V l n c i a l < f i r m a d o : F e r n a n d o 

n a o n q u e n q u e . 

( G . C .—2.188) 

Vtsto el 
Pección p e x P e d l e n t e in s t ru ido po r la Ins-
d e a cta d 7 ° Ü l n c i a l d e M a d r i d , en v i r t u d 
J e julio d e ^ Q F I

T R U C C I Ó N i n c o a d a en fecha 3 
^rnando P u c o n t r a , a empresa M a r t a 
Oeste" c

 P a b ' o , a c t i v i d a d B a r " N u e v o 
Ml< n ú m e r 0 , d o m i c i , i o en aven ida del B r a -
. Hesuita".- 3 ' l o c a l n ú m e r o 2, M a d r i d - 2 0 . 
H a c c i ó n . q u e e n l a c i t a d a a c t a d e 

6 de aK ? a c e c o n s t a r que p o r escri to 
C e r i l f i c adn , 9 8 , < r e m i t i d o po r cor reo 
r ,da a i a av iso de rec ibo , fue reque-

do, 
i ó n n a

 m P r e s a de referencia la presen-
p a r a el 13 de a b r i l de 1981, de la 

de 
^curnem' - U d e a b r i l d e 1 9 8 1 ' d e 

V | s i ta s i i h I O n c o r r e s p o n d i e n t e ( L i b r o 
í ' ° n de ¿ ° d e M a t r í c u l a y d o c u m e n t a ­
r e r e c i b i H

g U n d a d s ° c i a l ) . D i c h o escri to 
1 1 de , e n e l d o m i c i l i o de la empresa 

N ° h a b n l d e 1 9 8 1 -
n ° h a b i e ñ d n d ° c o m p a r e c i d o la empresa y 

g U n a inf P r e s e n t a d o d o c u m e n t a c i ó n 
Jaculo u l ? ^ 1 Q S apar tados c) v g) del 
? í ° n de T r u R e g ' a m e n t o de la Inspec-

2 2 / l 9 7 i J T a j ° ' a p r o b a d o po r Decre to 
S e calir , : d e 2 3 de j u l i o . 

g r a d o m „ ? a esta i n f r a c c i ó n m u v grave en 

. esulta n H 
l ie 1 1 de u 0 q u e se p r o p o n e la i m p o s i -
' !5-000) n

d m u , t a to ta l de quince m i l 
^Puesto p

S C t a s ' d e c o n f o r m i d a d c o n lo 
9 / l 9 7 i ^ n , e l a r t í c u l o 16 del Decre to 

f
 R*ul¿„í 3 d e a ° r i U 
Ü C "otificoH q U e a l a c i t a d a empresa le 

, n t e s u Hl d l c h a a c t a , h a c i é n d o l e pre-
s, r i l ° de d

 C a f ° r m u l a r con t r a el la 
J 1 q u e | a

e u C a r g o s a n t e esta D e l e g a c i ó n , 
¿ ° leca?. a y a Presentado den t ro del 

d e ° P ü e s t a S

 d

P r e c e P t o s i nvocados y que ía 
?, l r° de u C , , s a n c i ó n e s t á c o m p r e n d i d a 
VJ~_ 1 o s ' ¡mi l e s legales. 

S-C e x P e d i d o q u e en la t r a m i t a c i ó n de 
'Pciones , S e n a n obse rvado las pres-

u e ° n s i d e r l e ? i a n i e n t a r i a s de a p l i c a c i ó n , 
f,, I n s P e c H - ° ^"e el acta levantada por 
d N Proh " d e T r a b a J o tiene va lo r y 
ifPUesto , n ! n a - d e c o n f o r m i d a d con lo 
m d e iulin , a r t í c u l o 38 de l Decre to de 

í > n a d a d

h

c , 9 7 5 < y a ^ c o n t r a , a 

desea reo expuesto el infrac tor en 

t i ^ a n S ¡ 5 d o ^ los hechos que se 

SÜ l o " p r e c ^ C O n S t Í t U y e n U n a Í n f r 3 C 

i ! * 

* a > l a 

CtoJ C l t a d a p e ^ P r o c e d e i m p o n e r e i m p o n g o 
taa"?tia S e empresa la s a n c i ó n to ta l , cuya 

\ . ° de ) f l

 e t e r m i n a en el segundo resul-
do u t i f i q ü e s

P

e

r e S e n t e r e s o l u c i ó n . 
fc¿ a c i é n r i i e s t a r e s o l u c i ó n al interesa-
*n Para S a b e r el derecho que le 
d e ^ e l i l u Presentar recurso de a lzada 
d 0 ^P 'eo v P ° s e n o r D i r e c t o r G e n e r a l 
j U i : C °n el a L " r o m o c i ó n S o c i a l , de acuer­
d e 197 5

 c u l ° 3 3 d d D e c r e t o de 10 de 
* » i r s i g u i ó ? d t é r m i n o de qu ince d í a s 
C a n t í o i t e s a l d e su n o t i f i c a c i ó n , 
20 ' l a d o el ¡ ^ " m e n t a l m e n t e haber de-

ie a s las H , l " icgaies. 
p P j ' c a c i ó r ^ l s p o s , c i ° n e s c i tadas y d e m á s 

1 0 0 de i u e ia s a n c i ó n , mas ei 
%\ d e OenA 3 m , s m a , en m e t á l i c o , en la 
q u í y a d í sno , t o . s d e l e g a c i ó n de H a c i e n -
r % l ^ P o n d r á C ' 0 n d e esta D e l e g a c i ó n , Ir 
%t c , ° n o , 1 m i s m o con fo rme a 1; 
t i e J a s e que1 e recaiga en el recurso. A d -
l* i*? 0 y form n ° s e r en tab lado é s t e en 
O P u e s t a

 m a ' h a b r á de a b o n a r la m u l -
C(J1 £ ¡ d e l n i ? , P a 2 d d e p a g o s a l E s t a d o < 
s o| u

 d ° s desciI i S u i n c e d í a s h á b i l e s , 
fá a

C | ° n , y a ° e la n o t i f i c a c i ó n de esta re-
"Pre

 S u exacr U - C C n o t r o c a s o s e procede-
%\J*}°> s i p „ ¡ ' 0 n p o r l a v ía ejecutiva de 
H e c

e c ' d o e n

 e , n S e e l p r o c e d i m i e n t o es-
A s ^ i ó n C R e 8 l a m e n t o G e n e r a l de 

S ' '° aeuerH 
^ e o , a "5 de r 0 , u m a n d o v firmo en M a 
^ ( L 0 r Prn? b r e r o de 1982 .—Por e 

la 

% d o p [ n ° I

V Í n c i a l , firmado: 
r , q u e n q u e . 

F e r n a n d o 

( G . C .—2.189) 

V ' ¡ ü ° el e v n ~ 
d t a > p ' 'Rediente i n s t ru ido p o r la Ins-
Je d e o h l n c , a l de M a d r i d , en v i r t ud 
% i 1 0 d ^ , " c c i ó n i n c o a d a en fecha 3 MAirv>. u e i n o i ; 

M u ñ con t r a la empresa 
n o z A l o n s o , a c t i v i d a d bar , 

nu­

la 

en 

le 

c o n domicilio en calle L o s G a l l e g o s 
mero 28, M a d r i d - 3 2 . 

Resu l t ando que en la c i tada acta de 
Inspección se hace constar que p o r escrito 
de 6 de ab r i l de 1981, r emi t ido p o r cor reo 
cer t i f icado c o n av iso de rec ibo , fue reque­
r ida a la empresa de referencia la presen 
t a c i ó n , para el 13 de ab r i l de 1981, de I; 
d o c u m e n t a c i ó n correspondiente ( L i b r o di 
Vis i t a s , L i b r o de M a t r í c u l a y documen ta 
c i ó n de S e g u n d a d Soc ia l ) . Dicho escrito 
fue rec ib ido en el d o m i c i l i o de la empresa 
el 10 de ab r i l de 1981. 

N o habiendo comparecido la empresa 
no hab iendo presentado d o c u m e n t a c i ó n 
a lguna , infringe los apar tados c) y g) del 
a r t í c u l o 14 del Reg lamen to de la Inspec 
c i ó n de Traba jo , a p r o b a d o p o r Decre to 
2122/1971, de 23 de j u l i o . 

Se califica esta i n f r a c c i ó n m u y grave 
grado mínimo; 

Resultando que se propone la imposi 
ción de la multa total de quince mi 
(15.000) pesetas, de conformidad c o n le 
dispuesto en el a r t í c u l o 16 de l Decrete 
799/1971, de 3 de a b r i l ; 

Resu l t ando que a la c i tada empresa 
fue not i f icada d i c h a acta , h a c i é n d o l e pre­
sente su derecho a formular con t ra ella 
escri to de descargos ante esta D e l e g a c i ó n , 
s in que lo haya presentado dent ro del 
p l azo legal ; 

Resu l t ando que en la t r a m i t a c i ó n de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de a p l i c a c i ó n . 

C o n s i d e r a n d o que el acta levantada p o r 
la Inspección de T raba jo tiene va lo r y 
fuerza p roba to r i a , de conformidad con lo 
dispuesto en el a r t í c u l o 38 del Decre to de 
10 de j u l i o de 1975, ya que con t ra l a 
misma nada ha expuesto el inf rac tor en 
su descargo; 

C o n s i d e r a n d o que los hechos que se 
declaran p robados const i tuyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de s a n c i ó n es tá c o m p r e n d i d a 
dent ro de los l ím i t e s legales. 

Vis tas las d ispos ic iones ci tadas y d e m á s 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
c u a n t í a se determina en el segundo resul­
tando de la presente r e s o l u c i ó n . 

N o t i f í q u e s e esta r e s o l u c i ó n a l interesa­
d o , haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de a lzada 
ante el i l u s t r í s i m o s e ñ o r D i r e c t o r G e n e r a l 
de E m p l e o y Promoción Social, de acuer­
d o con el a r t í c u l o 33 del Decre to de 10 de 
j u l i o de 1975, en el t é r m i n o de quince d í a s 
h á b i l e s siguientes a l de su n o t i f i c a c i ó n , 
j u s t i f i cando documenta lmente haber de­
pos i t ado el impor te de la s a n c i ó n , m á s el 
20 p o r 100 de la m i s m a , en m e t á l i c o , en la 
Ca ja de D e p ó s i t o s ( D e l e g a c i ó n de H a c i e n ­
da) y a d i s p o s i c i ó n de esta D e l e g a c i ó n , la 
que dispondrá del m i s m o conforme a la 
r e s o l u c i ó n que recaiga en el recurso. A d ­
v i é r t a s e que de no ser entablado é s t e en 
t iempo y f o r m a , h a b r á de abona r la m u l ­
ta impuesta en papel de pagos a l Es t ado , 
dent ro del p l azo de quince días h á b i l e s , 
contados desde la notificación de esta re­
s o l u c i ó n , ya que en o t ro caso se procede­
rá a su e x a c c i ó n p o r la vía ejecutiva de 

p r e m i o , s i g u i é n d o s e el p roced imien to es-
ablec ido en el Reglamento G e n e r a l de 

Recaudación. 
Así lo acuerdo , m a n d o v firmo en M a ­

d r i d , a 15 de febrero de 1982.—Por el 
D i r e c t o r P r o v i n c i a l , firmado: F e r n a n d o 
R e d o n d o Piquenque . 

( G . C—2.190) 

ta 

V i s t o el expediente ins t ru ido p o r la Ins­
pección Provincial de Madrid, en v i r tud 

acta de o b s t r u c c i ó n incoada en fecha 2 
c julio de 1981, contra la empresa " H o r -
cultura la Hondura, Sociedad Anóni-

actividad Horticultura, con domici-
„ en carretera de M a d r i d - C á d i z , V a l d e ­

m o r o ( M a d r i d ) . 
Resu l t ando que en la c i t ada acta de l a 
p e c c í ó n se hace constar que la mencio-
a empresa no se ha personado en las 
inas de la Inspección de Trabajo el 

día 19. de m a y o de 1981, habiendo sido 
requerida para ello, ni t a m p o c o ha presen­
tado la documentación que le había sido 
nteresada. Obstrucción prevista en el ar­

tículo 14 dcl Reglamento de la Inspección 

de 
de 
ti 
ma 
io 

In . 
nad 
ofic 
d í a 

de Traba jo de fecha 23 de j u l i o de 1971 
( G r a v e , g rado m í n i m o ) ; 

Resu l tando que se p ropone la i m p o s i ­
c ión de la mul ta total de c inco m i l (5.000) 
pesetas, de c o n f o r m i d a d c o n lo dispuesto 
en el a r t í c u l o 16 del Dec re to de fecha 3 de 
abr i l de 1971, sobre funciones a t r ibu idas 
a las Delegaciones de Traba jo ; 

Resu l tando que a la c i tada empresa le 
fue not i f icada d i cha acta , h a c i é n d o l e pre­
sente su derecho a fo rmula r con t ra ella 
escrito de descargos ante esta D e l e g a c i ó n , 
sin que lo haya presentado dent ro del 
p lazo legal; 

Resu l t ando que en la t r a m i t a c i ó n de 
este expediente se han observado las pres­
cr ipc iones reglamentarias de a p l i c a c i ó n . 

C o n s i d e r a n d o que el acta levantada po r 
la I n s p e c c i ó n de T r a b a j o tiene va lo r y 
fuerza p roba to r i a , de c o n f o r m i d a d con lo 
dispuesto en el a r t í c u l o 38 del Decre to de 
10 de j u l i o de 1975, ya que con t r a la 
m i s m a nada ha expuesto el infractor en 
su descargo: 

C o n s i d e r a n d o que los hechos que se 
declaran p robados cons t i tuyen una infrac­
c i ó n a los preceptos invocados y que la 
propuesta de s a n c i ó n e s t á c o m p r e n d i d a 
dent ro de los l ími t e s legales. 

Vis tas las d ispos ic iones ci tadas y d e m á s 
de a p l i c a c i ó n . 

F a l l o : Q u e procede i m p o n e r e i m p o n g o 
a la ci tada empresa la s a n c i ó n to ta l , cuya 
c u a n t í a se de termina en el segundo resul­
tando de la presente r e s o l u c i ó n . 

N o t i f í q u e s e esta r e s o l u c i ó n a l interesa­
d o , h a c i é n d o l e saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de a lzada 
ante el i l u s t r í s i m o s e ñ o r D i r e c t o r G e n e r a l 
de E m p l e o y P r o m o c i ó n S o c i a l , de acuer­
d o c o n el a r t í c u l o 33 del Decre to de 10 de 
j u l i o de 1975, en el t é r m i n o de quince d í a s 
h á b i l e s siguientes a l de su n o t i f i c a c i ó n , 
jus t i f i cando documenta lmente haber de­
pos i tado el impor te de la s a n c i ó n , m á s el 
20 por 100 de la m i s m a , en m e t á l i c o , en la 
Ca ja de D e p ó s i t o s ( D e l e g a c i ó n de H a c i e n ­
da) y a d i s p o s i c i ó n de esta D e l e g a c i ó n , l a 
que d i s p o n d r á del m i s m o conforme a la 
r e s o l u c i ó n que recaiga en el recurso. A d ­
v i é r t a s e que de no ser en tab lado é s t e en 
t iempo y f o r m a , h a b r á de abona r la m u l ­
ta impuesta en papel dc pagos al l i s t ado , 
dentro del p lazo de quince d í a s h á b i l e s , 
contados desde la n o t i f i c a c i ó n de esta re­
s o l u c i ó n , ya que en o t ro caso se procede­
rá a su e x a c c i ó n po r la vía ejecutiva de 
ap remio , s i g u i é n d o s e el p roced imien to es­
tablecido en el Reg lamento G e n e r a l de 
R e c a u d a c i ó n . 

As í lo acuerdo , m a n d o v firmo en M a ­
d r i d , a 15 de febrero de 1982.—Por el 
D i r e c t o r P r o v i n c i a l , f i rmado . F e r n a n d o 
R e d o n d o Piquenque . 

( G . C — 2 . 1 9 1 ) 

V i s t o el expediente ins t ru ido p o r la Ins­
p e c c i ó n P r o v i n c i a l de M a d r i d , en v i r tud 
de acta de i n f r a c c i ó n incoada en fecha 2 
de j u l i o de 1981, con t ra la empresa " H o r ­
t icul tura L a H o n d u r a , Soc iedad A n ó n i ­
m a " , a c t i v idad H o r t i c u l t u r a , c o n d o m i c i ­
l i o en la carretera de M a d r i d - C á d i z , en 
V a l d e m o r o ( M a d r i d ) . 

Resu l tando que en la c i tada acta de la 
I n s p e c c i ó n se hace constar : N o hab iendo 
entregado la menc ionada empresa a la 
t rabajadora Angeles N a v a r r o M u ñ o z el 
cer t i f icado de empresa que le fue so l ic i ta ­
do , a los efectos de su p r e s e n t a c i ó n para 
poder perc ib i r las prestaciones del Seguro 
de D e s e m p l e o , se infringe el a r t í c u l o 
32.2.b) de la L e y 51 /1980 , de 8 de oc tu ­
bre, en r e l a c i ó n con el a r t í c u l o 16.1 del 
Es ta tu to de los Traba jadores , L e y 8 /1980. 
de 10 de marzo (grave, g rado m í n i m o ) ; 

Resu l tando que se p ropone la i m p o s i ­
c ión de la mul t a total de quince m i l 
(15.000) pesetas, de c o n f o r m i d a d c o n lo 
dispuesto en el a r t í c u l o 57 de la L e y 
8/1980, de 10 de m a r z o ; 

Resu l t ando que a la c i tada empresa le 
fue not i f icada d i cha acta , h a c i é n d o l e pre­
sente su derecho a f o r m u l a r con t ra el la 
escrito de descargos ante esta D e l e g a c i ó n , 
sin que l o haya presentado dent ro del 
p lazo legal; 

Resu l tando que en la t r a m i t a c i ó n de 
este expediente se han observado las pres­
cr ipc iones reglamentarias de a p l i c a c i ó n . 

C o n s i d e r a n d o que el acta levantada po r 

la I n s p e c c i ó n de T r a b a j o tiene v a l o r y 
fuerza p r o b a t o r i a , de c o n f o r m i d a d c o n lo 
dispuesto en el a r t í c u l o 38 del Decre to de 
10 de j u l i o de 1975, ya que con t ra la 
m i s m a nada ha expuesto el infrac tor en 
su descargo; 

C o n s i d e r a n d o que los hechos que se 
dec laran p robados cons t i tuyen una infrac­
c i ó n a los preceptos invocados y que la 
propuesta de s a n c i ó n e s t á c o m p r e n d i d a 
dent ro de los l ím i t e s legales. 

Vis tas las d ispos ic iones ci tadas y d e m á s 
de a p l i c a c i ó n . 

F a l l o : Q u e procede i m p o n e r c i m p o n g o 
a la c i tada empresa la s a n c i ó n to ta l , cuya 
c u a n t í a se de te rmina en el segundo resul­
tando de la presente r e s o l u c i ó n . 

N o t i f í q u e s e esta r e s o l u c i ó n a l interesa­
d o , h a c i é n d o l e saber el derecho que le 
asiste pa ra presentar recurso de a lzada 
ante el i l u s t r í s i m o s e ñ o r D i r e c t o r G e n e r a l 
de E m p l e o y P r o m o c i ó n S o c i a l , de acuer­
d o c o n el a r t í c u l o 33 del Dec re to de 10 de 
j u l i o de 1975, en el t é r m i n o de quince d í a s 
h á b i l e s siguientes a l de su n o t i f i c a c i ó n , 
jus t i f i cando documenta lmen te haber de­
pos i tado el impor te de la s a n c i ó n , m á s el 
20 por 100 de la m i s m a , cn m e t á l i c o , en la 
Caja de D e p ó s i t o s ( D e l e g a c i ó n de H a c i e n ­
da) y a d i s p o s i c i ó n de esta D e l e g a c i ó n , l a 
que d i s p o n d r á del m i s m o con fo rme a la 
r e s o l u c i ó n que recaiga en el recurso. A d ­
v i é r t a s e que de no ser en tab lado és te en 
t iempo y f o r m a , h a b r á de abona r la m u l ­
ta impues ta en papel de pagos a l Es tado , 
dent ro del p lazo de quince d í a s h á b i l e s , 
con tados desde la n o t i f i c a c i ó n de esta re­
s o l u c i ó n , ya que en o t ro caso se procede­
rá a su e x a c c i ó n por la vía ejecutiva de 
ap remio , s i g u i é n d o s e el p roced imien to es­
tablec ido en el Reg lamen to G e n e r a l de 
R e c a u d a c i ó n . 

As í lo acuerdo , m a n d o v f i rmo en M a ­
d r i d , a 15 de febrero de 1982.—Por el 
D i r e c t o r P r o v i n c i a l , firmado: F e r n a n d o 
R e d o n d o P iquenque . 

( G . C — 2 . 1 9 2 ) 

V i s t o el expediente ins t ru ido por la Ins­
p e c c i ó n P r o v i n c i a l de M a d r i d , en v i r t ud 
de acta de o b s t r u c c i ó n incoada en fecha 
29 de j u n i o de 1981, con t r a la empresa 
" C a f e t e r í a s , Bares y E s p e c t á c u l o s , Soc ie ­
dad L i m i t a d a " ( C A B E S A ) , a c t i v i d a d B a r 
A m e r i c a n o , c o n d o m i c i l i o en la calle de 
M a r c e l o U s e r a , n ú m e r o 84, M a d r i d - 2 6 . 

Resu l t ando que en la c i t ada acta de la 
I n s p e c c i ó n se hace cons tar que la empresa 
de referencia ha i n c u r r i d o en el supuesto 
de o b s t r u c c i ó n a la f u n c i ó n inspec tora , 
t ip i f icado cn el a r t i cu lo 14 c) del Decre to 
2122/1971 , de 23 de j u l i o , po r cuan to 
g i r ada vis i ta el 19 de m a y o p r ó x i m o pasa­
d o no p u d o examinarse d o c u m e n t a c i ó n 
( L i b r o de M a t r i c u l a , mode los T e . 1 y T e . 2 
de C o t i z a c i ó n a la Segur idad S o c i a l desde 
j u l i o de 1978), p o r lo que se e x t e n d i ó 
c i t a c i ó n para su p r e s e n t a c i ó n el d í a 26 
siguiente, s in que en la menc ionada fecha, 
no obstante presentarse en r e p r e s e n t a c i ó n 
de la empresa d o n A n t o n i o D í a z H e r r e r o , 
se apor tasen tales documen tos , desaten­
d i endo a s i m i s m o el requer imien to que h i ­
zo a l efecto en d icha comparecenc ia este 
Inspector, s iendo reincidente en tal c o n ­
duc ta , po r lo que ya h a b í a s ido " C a b e s a " 
objeto de o t ra acta de o b s t r u c c i ó n el pa ­
sado mes de a b r i l ; 

Resu l t ando que se p r o p o n e la i m p o s i ­
c ión de la mul t a total de ciento setenta y 
c i n c o m i l (175.000) pesetas, dc c o n f o r m i ­
d a d c o n lo dispuesto en el a r t í c u l o 16.2.2 
y 2.3 de l Dec re to 799 /1971 , de 3 de a b r i l , 
po r cal i f icarse la falta c o m o muy grave en 
g rado m á x i m o (25.000 pesetas) y repetirse 
la s a n c i ó n po r cada uno de los siete t raba­
jadores afectados p o r esta o b s t r u c c i ó n 
(don A n t o n i o Ve rd i e r R u b i o , d o n L i n o 
Pascua l M a r t í n e z , d o n E r e n i o M é n d e z 
A l o n s o , d o n Ismael A l e j a n d r o C a l v e r a , 
d o n G r e g o r i o D í a z A n g o r a , d o n Vicen te 
G a l l a r Pas tor y d o n M a n u e l A c e d o Sarja-
vera) que t raba ja ron en la empresa hasta 
el 16 de j u n i o de 1980; 

Resu l t ando que a la c i t ada empresa le 
fue no t i f i cada d i c h a acta , h a c i é n d o l e pre­
sente su derecho a f o r m u l a r con t r a el la 
escri to de descargos ante esta D e l e g a c i ó n , 
s in que lo haya presentado dent ro del 
p lazo legal ; 

R e s u l t a n d o que en la t r a m i t a c i ó n de 
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este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de apl icación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de jul io de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de apl icación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuant ía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifiquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el i lustr ísimo señor Director General 
de Empleo y P romoc ión Social , de acuer­
do con el ar t ículo 33 del Decreto de 10 de 
jul io de 1975, en el t é rmino de quince días 
hábiles siguientes al de su notif icación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metá l ico , en la 
Caja de Depós i tos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que d i spondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. A d ­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudación . 

Así lo acuerdo, mando y firmo en M a ­
drid, a 15 de febrero de 1982.—Por el 
Director Provincial , firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.193) 

Visto el expediente instruido por la Ins-
peción Provincial de Madr id , en virtud de 
acta de obs t rucc ión incoada en fecha 26 
de junio de 1981, contra la empresa M a ­
nuel Blanco Rodríguez (28/299.503), acti­
vidad Cons t rucc ión , con domicil io en la 
cal le del G e n e r a l M a r v á , n ú m e r o 6, 
Madrid-26. 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que con oca­
sión de comunicado de Contro l de Empleo 
(Controladores números 38.085 y 11.809) 
del 15 de abril de 1981 y a fin de compro­
bar la s i tuación legal en orden al Régimen 
General de la Seguridad Social y percep­
ción del Subsidio de Desempleo de los 
trabajadores Antonio Vil lamayor Roda­
do, Faustino Rodr íguez Barbero y Ju l ián 
Aguado Sobrevida, con fecha 1 de junio 
de 1981 se procedió a citar y requerir en 
forma a la mencionada patronal para 
comparecer en nuestros Servicios de Ins­
pección el día 11 de junio de 1981, a las 
doce horas, sin que tal extremo se cumpli­
mentara, causa por la que se estima obs­
trucción a nuestra labor, según el ar t ículo 
14 del Decreto 2122/1971, de 23 de jul io, 
además de reiterarse la ci tación para el 
día 13 de jul io de 1981, a las doce horas. 

Calificación de la falta: Leve en grado 
mín imo; 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la multa total de tres mil (3.000) 
pesetas, de conformidad con lo dispuesto 
en el ar t ículo 17 del Decreto 799/1971, de 
3 de abril ; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t rami tac ión de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de apl icación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 dc jul io de 1975, ya que contra la 

misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de apl icación. 

Fal lo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuant ía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifiquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el i lustr ísimo señor Director General 
de Empleo y P romoc ión Social, de acuer­
do con el ar t ículo 33 del Decreto de 10 de 
jul io de 1975, en el t é rmino de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metál ico, en la 
Caja de Depós i tos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que d i spondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. A d ­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, s iguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudación . 

Así lo acuerdo, mando y firmo en M a ­
drid, a 15 de febrero de 1982.—Por el 
Director Provincial , firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.194) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madr id , en virtud 
de acta de infracción incoada en fecha 9 
de junio de 1981, contra la empresa Jaime 
Perales Muñoz , actividad Cons t rucc ión , 
con domicil io en la calle de San Deogra-
cias, n ú m e r o 41, Madrid-24. 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que según el 
comunicado de la Unidad de Contro l de 
Empleo, de fecha 21 de abril de 1981, 
Controlador n ú m e r o 76.647, se ha com­
probado después de visita realizada en la 
fecha indicada al centro de trabajo de la 
calle Tembleque, n ú m e r o 114, que se en­
contraba trabajando don Teodoro Díaz 
Cano, que es perceptor del Subsidio de 
Desempleo y que no figuraba dado de 
alta en la Seguridad Social ni inscrito en 
el L ibro de Matr ícula . 

Tal hecho constituye infracción al ar­
tículo 32, n ú m e r o 3, letra A , de la Ley 
51/1980. de 8 de octubre, Básica de E m ­
pleo, y al ar t ículo 48, n ú m e r o 3, letra A , 
del Real Decreto de 24 de abril de 1981, 
que aprueba el Reglamento de Prestacio­
nes de Desempleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con el ar t ículo 4 de la Ley de 21 de jul io 
de 1962, ar t ículo 16 del Decreto de 23 de 
jul io de 1971 y disposición final cuarta 
del Decreto-ley de 16 de noviembre de 
1978; 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la multa total de cien mil una 
(100.001) pesetas, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 34, n ú m e r o 2, de 
la ley Básica de Empleo y ar t ículo 50, 
n ú m e r o 4, del Reglamento, t ipificándose 
esta infracción como muy grave en grado 
mín imo; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t rami tac ión de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de apl icación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de jul io de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de apl icación. 

Fal lo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuant ía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifiquese esta resolución al interesa­
do, hac iéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el i lustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social, de acuer­
do con el ar t ículo 33 del Decreto de 10 de 
jul io de 1975, en el té rmino de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metál ico, en la 
Caja de Depós i tos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que d i spondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. A d ­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, h a b r á de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudac ión . 

Así lo acuerdo, mando y firmo en M a ­
dr id , a 15 de febrero de 1982.—Por el 
Director Provincial , firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.195) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madr id , en virtud 
de acta de infracción incoada en fecha 23 
de mayo de 1981, contra la empresa 
"Construcciones Loor , Sociedad Anóni ­
ma" , actividad Cons t rucc ión , con domici­
lio en la calle Treviana, número 5, M a -
drid-27. 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que según el 
comunicado de la Unidad de Cont ro l de 
Empleo, de fecha 21 de abril de 1981, 
Controlador n ú m e r o 69.642, se ha com­
probado después de visita efectuada en la 
fecha indicada al centro de trabajo de la 
calle de Ricardo Ortiz, n ú m e r o 51, que se 
encontraba trabajando don Sandalio M a ­
rín Ort iz y don José Alez Moreno, ambos 
perceptores del Subsidio de Desempleo, 
sin que figuren dados de alta en la Segu­
ridad Social ni inscritos en el L ibro de 
Matr icula. 

T a l hecho constituye infracción al ar­
tículo 32, n ú m e r o 3, letra A , de la Ley 
51 /1980 , de 8 de octubre, Básica de 
Empleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con el ar t ículo 4 de la Ley de 21 de jul io 
de 1962, ar t ículo 16 del Decreto de 23 de 
jul io de 1971 y disposición final cuarta 
del Decreto-ley de 16 de noviembre de 
1978; 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la multa total de cien mil (100.000) 
pesetas, de conformidad con lo dispuesto 
en el ar t ículo 34, n ú m e r o 2, de dicha Ley, 
tipificándose esta infracción como muy 
grave; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t ramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de jul io de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

(jema" 
Vistas las disposiciones citadas y 

de apl icación. mnong0 

Fal lo: Que procede imponer e i r T*jK

c Uya 
a la citada empresa la sanción tot ' s U i -
cuant ía se determina en el segunü" 
tando de la presente resolución. . r e S a-

Notifiquese esta 
resolución ai j e 

do, haciéndole saber el derecho 
asiste para presentar recurso d < v . e n e r a l 
ante el i lustr ísimo señor Director ^ ¿ f . 
de Empleo y P romoc ión Social, a Q j ¿ 

do con el a r t ícu lo 33 del Decreto ^ s 
jul io de 1975, en el t é rmino de quin' i ó n . 
hábiles siguientes al de su n ° " " b c r de-
justificando documentalmente na (\ 
positado el importe de la sanción, ^ , , , 
20 por 100 de la misma, en m e t a l i c e ^ . 
Caja de Depós i tos (Delegación de n „ 
da) y a disposición de esta D e , ¡ : g j L c a l a 

que d i spondrá del mismo contór ^ j . 
resolución que recaiga en el recu ^ e f l 

viértase que de no ser entablado 
tiempo y forma, hab rá de abonar d 0 , 
ta impuesta en papel de pagos ai ¡|cS, 
dentro del plazo de quince d , a | t a re­
contados desde la notificación d e ^de-
solución, ya que en otro caso se P a ¿ e 

rá a su exacción por la vía ejec apremio, s igu iéndole el procedini« e , * 
tablecido en el Reglamento oen 
Recaudación . c n M a : 

Así lo acuerdo, mando y firmo ^ e\ 
dr id, a 15 de febrero de m ¿ c 7 T t l ^ ° 
Director Provincial , firmado: 
Redondo Piquenque. . .g^) 

( G . C—*•' 

la l " * ' 
Visto el expediente instruido po ^ 

pección Provincial de Madrid, « f e c h „ l 
de acta de obs t rucc ión incoada e p r a ( 1 -
de junio de 1981, contra la emp r f a ( . t , v r 
cisco Javier Quiroga ("Pavilar h 0p 
dad Almacén de comercio, c ° n -in1ero 5-
en la calle de Hi lar ión Eslava, nu 
Madrid-15. . . a C t a de ¡ 

Resultando que en la citada *> ^ 
Inspección se hace constar que• a pi<r 
de la pertinente ac tuación , n s p í | j n ¡dad" f 
tivada por comunicado de la u^nTOb»oc 

Control de Empleo, se ha comp $ e ha 
que por la empresa de refere^n ¡cjo ¿e 
incurrido en la obst rucción al r*-fica en c 

la función inspectora que se tip ^ de 
ar t ículo 14-c) del Decreto 2l¿"bié(\d°* 
23 de jul io , por cuanto que " u l Tient a ' 
requerido para presentar la e , d , j 
ción laboral y de Seguridad 
11 de mayo pasado, de once ' ^ ¡ ¿ r 
horas, mediante acuse de recic» ^ \cs 
mente firmado, tal como consi ^ ^ 
archivos de esta Inspección, has; 
ha incumplido dicho requerirme . ^ i -

Resultando que se propone i & 
ción de la multa total de q c 0 n 1 

(15.000) pesetas, de confortnida 
dispuesto en el ar t ículo 1 6 , . ¡ t á n d o s C 1 

799/1979, de 3 de abril , califica" ^¿o 
obst rucción de muy grave y 
mín imo; r n P r e s a 

Resultando que a la citada e r p { C -
fue notificada dicha acta, haciei ^ 
senté su derecho a formular ¿ l e g a cií> n j 
escrito de descargos ante esta L' 0 V 
sin que lo haya presentado u 
plazo legal; rt1itac¡ón Z 

Resultando que en la tram ta c 

este expediente se han observa 0 , i c a c i ^ f 

enpeiones reglamentarias d e U^da P l 

Considerando que el acta leva ¿jpf' 
la Inspección de Trabajo tie j ct>n 
fuerza probatoria, de conformo ^ <j» 
dispuesto en el ar t ículo 38 del o n t r » 
10 de jul io de 1975, ya ^ u

m f r a c t0 r C 

misma nada ha expuesto el 
su descargo; h o S q^-. 

Considerando que los n e * n

l i n a i n | r |, 
declaran probados cons t i t uye^ n Jftg 
ción a los preceptos i n v o c a d o - ^ ^ i u 
propuesta de sanción esta c 
dentro de los límites legales. y dem 

Vistas las disposiciones citao -
de apl icación. r e irnP 1¡Jl 

Fal lo: Que procede imponer u c u 
a la citada empresa la s a n c i ó n ¿ 0 fCs 
cuant ía se determina en el seg 
tando de la presente resolucK» - j o t C f t | f 

Notifiquese esta resolución ^ 
do, haciéndole saber el dere ^ ^ 
asiste para presentar * * $ ^ t & ¡ * 
ante el i lustr ísimo señor D " ^ d e ^ 
de Empleo y P romoc ión Soci* t 
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do 

[ U l i ^ e i l 9 7 r c t í c u , ° 3 3 del Decreto de 10 de 
"ábiles ci„ • e n e l t e r r n i n o de quince días 
J üstif l c 'luientes al de su notif icación, 
N t a d o H • 0 c u menta lmen te h a b e r d e " 
t?Po r loo H

l m , p o r t e de la sanción, más el 
j a J a de HA » misma, en metál ico, en la 

a ) y a di , P ° S l t o s (Delegación de Hacien-
q ü e d i s n ' P . 0 s , c i 0 n de esta Delegación, la 
r e s o | U c i ó n 3 d e l m i s m o conforme a la 
. v , é na S e " q u , e recaiga en el recurso. A d -

l e r n Po v fn n o s e r entablado éste en 
A Su 'es * a ' h a b r á de abonar la mul-

n t f o de >" p a P e l de pagos al Estado, 
C 0 n t a d O s d H Z ° d e S u i n c e días hábiles, 
• l ü c ' ón v

 l a n o t i f i c a c i ó n de esta re-
a su V» q u e e n ° t r o caso se procede-

¡feniio s i ! C C ' ° n p o r , a v í a ejecutiva de 
D l ecido ' l 8 U l e n d o s e el procedimiento es-
K ecaudación R e S l a m e n t o General de 

h i d ' 1 a l ° A C U f r d o ' mando y firmo en M a -
¿ V t o r P r

d e . f e b r e r o de 1982.—Por el 
e d ° n d 0 p, l n c i a l - firmado: Fernando 

0 P l q u e n q U e . 
( G . C.—2.197) 

visto el 
^ción p r

e x P e d i e n t e instruido por la Ins-
á a c i a de r n c i a l d e M a d r i d , en virtud 
? n°viemVn r a c c i ó n incoada en fecha 6 
% G a r ¡ e , d e 1981, contra la empresa 
L l a - con H , Z c l u i e r d o , actividad Ebanis-
I r o 32 M 0 m , c i l i 0 en la calle Zigia , nú-

I ^ ü l i n , ? d n d " 2 7 -
c acción lUe en la citada acta de la 
¡P m u n¡caH« S e

J

 a c e constar que según el 
c >leoHe? d e l a U n i d a d d e Contro l de 
2>lado r h a 3 0 d e septiembre de 1981, 
fe°Lbado ¿ numero 69.965, se ha com-
Lu a c i t a H ? p u , e s d e visita efectuada en la 
tr í Z 'g ia • c e n t r o d e trabajo de la 
I Í aJandn u . m e r o 32, que se encontraba 
5 l 5 l 3 2 Q n n J a i m e Garc ía Ayuso 
ahS e t l lPleo Perceptor del Subsidio de 
c, f en | a s

y que no había sido dado de 
> b r o d P \ f U n d a d s ° c i a l ni inscrito en 

J a l hech M a t r í c u l a . 
¿ U | ° 3 2 ? ° A

c ° n s t i t u y e infracción al ar-
3 A b f e, RÍe ' d e la Ley 51/1980, de 8 de 
19»¡ d el R e

S ' C a d e Empleo, y ar t ículo 48, 
ta i 1 'qu e

 D e c r e t o de 24 de abril de 
C > e s ¿ P ^ b a el Reglamento de Pres­

en ex t ie n P e s e mpleo . 
í i S n H i C S t e a c t a de conformidad 
Ü % 1 ? 4 d e la Ley de 21 de julio 
toa y disnn • • Pecreto de 23 de jul io de 

Í V d e £ H I C L O N f i n a l cuarta del Decre-
«¡6n bat ido n o v i e m b r e de 1978; 
Mfift d e la n , q , u e s e propone la imposi-
C % l ) n P

m u , t a total de cien mil una 
Báf^sto e n

e t a s « de conformidad con lo 
flaí* de P 1 , a r t í c u l o 34.2 de la ley 
\ n t o t i ? ? ° y a r t í c u l o 50.4 del Re-

D I T l u y fir P l c a n d o s e esta infracción co-
C ^ u l t a n ^ e e n grado mín imo ; 
C n o t i f i c a H 3 " e a , a c i t a d a empresa le 
C S u der d u C h a a c t a ' haciéndole pre-
V l ° de d e f 3 f ° r m u l a r contra ella 
f O U e 'o u C a r S ° s ante esta Delegación, 

R e s

l e | a l ;

 3 Presentado dentro del 

S e x P e d i e m q U e en la t rami tac ión de 
C n e s reoi S C h a n o b s e r v a d o las pres-

k |° n sideranH n t a r i a s de apl icación. 
O p c i ó n H q U e e l a c t a levantada por 
< í ? P r o b a w e T r a b a J o tiene valor y 
I f i H s t 0 en , n a ' d e conformidad con lo 
O Julio A a r t í c u l o 38 del Decreto de 
> nada u , 9 7 5 < v a q u e contra la 
rj^argQ. n a expuesto el infractor en 

SS* r * n Proh dH q U e , o s hechos que se 
C a I o V n " a d o s c ° n s t i t u y e n una infrac-

C s i a de P t O S invocados y que la 
V; de i ' : , . s a n c i ó n está comprendida 

:' > «as d £ m i t c s 'egales. 
I í l c ac i 0 n

U l s P ° S ' c i ones citadas y demás 
* la 0 : Qu 
\ ^ t a d a e r r 1

P r o c e d e 
imponer e impongo 

W a S e d e t P f e s a l a sanción total, cuya 
\ f ? d e la n r

e r m i n a en el segundo resul­
to h l f i S U e s e e S e n t e resolución. 
4 V C l é r idol C S t a resolución al interesa­
r e , P a r a n

 s a b e r el derecho que le 
1 e i l U s t r í c r e s e n t a r recurso de alzada 
1oc>le 0 y ¿ m ° S e ñ o r Director General 
; V Í e ' a n í r r ? r n o c i ó n Social , de acuer-
%C l97 5

 C u l ° 33 del Decreto de 10 de 
H f f s i g u i ' e

e n C l o r m i n o de quince días 
f i j a n d o ,ntes al de su notif icación. 

d ° el ¡ " ^ " m e n t a l m e n t e haber de-
1 I n Por te de la sanción, más el 

20 por 100 de la misma, en metál ico, en la 
Caja de Depósi tos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación la 
que dispondrá del mismo conforme a 
resolución que recaiga en el recurso, 
viértase que de no ser entablado éste 
tiempo y forma, habrá de abonar la rr 
ta impuesta en papel de pagos al Estad 
dentro del plazo de quince días hábik 
contados desde la notificación de esta 
solución, ya que en otro caso se proce 
r á ' a su exacción por la vía ejecutiva 
apremio, siguiéndose el procedimiento 
tablecido en el Reglamento General 
Recaudación. 

Así lo acuerdo, mando y firmo en M a ­
drid, a 15 de febrero de' 1982.—Por el 
Director Provincial, firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.199) 

la 
la 

A d 
en 

mu 
lo, 

les, 
re-

ede-
de 
es-
de 

u-

Visto el expediente instruido por la Ins 
pección Provincial de Madr id , en virtuc 
de acta de obstrucción incoada en fecha * 
de noviembre de 1981, contra la empresa 
" C a m i l o Jene Torras, Sociedad Limita­
da" , actividad Síderometalúrgica, con d™ 
micilio en la plaza Conde de Casáis , n 
mero 1. octavo B , Madrid-30. 

Resultando que en la citada acta de h 
Inspección se hace constar que por la em 
presa de referencia se incurre en el supues 
to de obstrucción a la labor inspectora 
señalado en el art ículo 14, apartado g) 
del Decreto 2122/1971, de 23 de septiem 
bre ("Boletín Oficial del Estado" de 21 de 
septiembre de 1971), por cuanto requeri­
da la empresa por el Inspector que suscri­
be para que el día 30 de octubre de 1981, 
presentase la documentac ión laboral en 
las oficinas de la Inspección Provincial de 
Trabajo. L a empresa no ha cumplido el 
requerimiento; 

Resultando que se propone la imposi­
ción de una multa total de veinte mil 
(20.000) pesetas, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 16.2.1 del Decreto 
799 de 3 de abril de 1971. Se considera la 
obstrucción muy grave en grado medio; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t ramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de julio de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas Jas disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuant ía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifíquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el ilustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social, de acuer­
do con el artículo 33 del Decreto de 10 de 
julio de 1975, en el té rmino de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 

- i« m ú m a . en metál ico, en la 

da) y a disposiciuu u t 

que dispondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. Ad­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudación. 

Así lo acuerdo, mando y firmo en M a ­
drid, a 15 de febrero de' 1982.—Por el 
Director Provincial , firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.200) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madr id , por acta de 
infracción de fecha 2 de noviembre de 
1981, contra el trabajador Emi l io Pelegrí 
G a r c í a , número afiliación 28/2244125, 
con domicilio en la calle San Hermenegil­
do, n ú m e r o 19, Madrid-8. 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que en virtud 
de 21 de septiembre de 1981, controlador 
n ú m e r o 69.965, se comprueba que el tra­
bajador que figura como titular de la mis­
ma realiza trabajos de construcción en la 
reforma de un local de la avenida Donos­
tiarra por cuenta de don Adrián Pérez 
Sánchez, de carácter retribuido y que no 
figuraba alta en la Seguridad Social ni 
inscrito en el Libro de Matr ícula , siendo 
perceptor de prestaciones por desempleo 
incompatibles con dichos trabajos. 

El lo constituye infracción al ar t ículo 27 
de la ley Básica de Empleo de 8 de octu­
bre de 1980 v al ar t ículo 26, segundo, del 
Real Decretó 920/1981, de 24 de abril , 
que se califica como muy grave, conforme 
a lo dispuesto en el articulo 33.3 de la ley 
Básica de Empleo de 8 de octubre de 1980 
y en el ar t ículo 49.3 b) del Real Decreto 
920/1981. de 24 de abril . 

Por lo que se propone la imposición de 
la sanción de: Pérdida au tomát ica de las 
prestaciones de desempleo, con devolu­
ción de las cantidades indebidamente per­
cibidas que, en su caso, fije la entidad 
gestora, de conformidad con lo dispuesto 
en el ar t ículo 35.3 de la ley Básica de 
Empleo de 8 de octubre de 1980 y en el 
art ículo 51.3 del Reglamento aprobado 
por Real Decreto 920/1981, de 24 de abril . 

Resultando que al citado trabajador le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra el es­
crito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t ramitación de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias de aplicación. 

Considerando que de conformidad con 
.o dispuesto en el ar t ículo 52.2 del Regla­
mento de Prestaciones por Desempleo, 
aprobado por Real Decreto de 24 de abril 
dc 1981, es competente de esta Delegación 
de Trabajo para la instrucción y resolu­
ción del presente expediente; 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 38 del Decreto de 
10 de jul io de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; que los hechos que se decla­
ran probados constituyen una infracción 
a los preceptos invocados, y que la pro­
puesta de sanción está comprendida den­
tro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer e impongo 
al citado trabajador la sanción total, cu­
yos efectos se determinan en el segundo 
resultando de la presente resolución. 

Notifíquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso de alzada 
ante el ilustrísimo señor Director General 
de Empleo, de acuerdo con el ar t ículo 33 
del Decreto de 10 de jul io de 1975, en el 
té rmino de quince días hábiles siguientes 

I de su notificación. 
Así lo acuerdo, mando y firmo en M a ­

drid, a 15 de febrero de 1982 —Por el 
Director provincial, Fernando Redondo 
Piquenque. 

( G . C—2.201) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madr id , en virtud 
de acta de infracción incoada en fecha 2 
de noviembre de 1981, contra la empresa 
Adrián Pérez Sánchez, actividad Cons-
rucción. con domicil io en la calle Garc ía 

de Paredes, n ú m e r o 17, Madrid-3. 
Resultando que en la citada acta de la 

Inspección se hace constar que según el 
comunicado de la Unidad de Control de 
Empleo de fecha 21 de septiembre de 1981, 
controlador n ú m e r o 69.965, se ha com­
probado, después de visita realizada en la 
fecha indicada al centro de trabajo de la 
avenida Donostiarra, n ú m e r o 2, que se 
encontraba trabajando don Emil io Pelegrí 
Garc ía (28/2244125), que era preceptor 
del subsidio de desempleo y que no figu­
raba dado de alta en la Seguridad Social 
ni inscrito en el L ib ro dc Matr ícula . 

Tal hecho constituye infracción al ar­
tículo 32, 3-A, de la Ley 51/1980, de 8 de 
octubre. Básica de Empleo, y ar t ículo 48, 
3-A, del Real Decreto de 24 de abril de 
1981, que aprueba el Reglamento de Pres­
taciones de Desempleo. 

Se extiende este acta de conformidad 
con los ar t ículos 4 de la Ley de 21 de jul io 
de 1962, 16 del Decreto de 23 de jul io de 
1971 y disposición final cuarta del Decre­
to-ley de 16 de noviembre de 1978; 

Resultando que se propone la imposi­
ción de la multa total de cien mil una 
(100.001) pesetas, de conformidad con lo 
dispuesto en el ar t ículo 34.2 de la ley 
Básica de Empleo y ar t ículo 50.4 del Re­
glamento, t ipificándose esta infracción co­
mo muy grave en grado mín imo; 

Resultando que a la citada empresa le 
fue notificada dicha acta, haciéndole pre­
sente su derecho a formular contra ella 
escrito de descargos ante esta Delegación, 
sin que lo haya presentado dentro del 
plazo legal; 

Resultando que en la t ramitac ión de 
este expediente se han observado las pres­
cripciones reglamentarias dc aplicación. 

Considerando que el acta levantada por 
la Inspección de Trabajo tiene valor y 
fuerza probatoria, de conformidad con lo 
dispuesto en el articulo 38 del Decreto de 
10 de jul io de 1975, ya que contra la 
misma nada ha expuesto el infractor en 
su descargo; 

Considerando que los hechos que se 
declaran probados constituyen una infrac­
ción a los preceptos invocados y que la 
propuesta de sanción está comprendida 
dentro de los límites legales. 

Vistas las disposiciones citadas y demás 
de aplicación. 

Fallo: Que procede imponer c impongo 
a la citada empresa la sanción total, cuya 
cuant ía se determina en el segundo resul­
tando de la presente resolución. 

Notifíquese esta resolución al interesa­
do, haciéndole saber el derecho que le 
asiste para presentar recurso dc alzada 
ante el i lustrísimo señor Director General 
de Empleo y Promoción Social, de acuer­
do con el ar t ículo 33 del Decreto de 10 de 
julio de 1975, en el té rmino de quince días 
hábiles siguientes al de su notificación, 
justificando documentalmente haber de­
positado el importe de la sanción, más el 
20 por 100 de la misma, en metál ico, en la 
Caja de Depósi tos (Delegación de Hacien­
da) y a disposición de esta Delegación, la 
que d i spondrá del mismo conforme a la 
resolución que recaiga en el recurso. A d ­
viértase que de no ser entablado éste en 
tiempo y forma, habrá de abonar la mul­
ta impuesta en papel de pagos al Estado, 
dentro del plazo de quince días hábiles, 
contados desde la notificación de esta re­
solución, ya que en otro caso se procede­
rá a su exacción por la vía ejecutiva de 
apremio, siguiéndose el procedimiento es­
tablecido en el Reglamento General de 
Recaudación. 

Así lo acuerdo, mando y firmo en M a ­
drid, a 15 de febrero de 1982.—Por el 
Director Provincial , firmado: Fernando 
Redondo Piquenque. 

( G . C—2.202) 

Visto el expediente instruido por la Ins­
pección Provincial de Madr id , en virtud 
de acta de obst rucción incoada en fecha 2 
de noviembre de 1981, contra la empresa 
Beatriz Anta Garc ía , actividad bar, con 
domicil io en la calle Fernando V I , núme­
ro 29, Madrid-4. 

Resultando que en la citada acta de la 
Inspección se hace constar que por escrito 
de 17 de jul io de 1981, remitido por correo 
certificado con aviso de recibo, fue reque­
rida a la empresa de referencia la presen­
tación, para el 30 de jul io de 1981, de la 


