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la mesa del Juzgado o en el establecimien-
to destinado al efecto, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento efectivo
del valor de los bienes que sirvan de tipo
para la subasta, sin cuyo requisito no se-
ran admitidos.

Cuarta

Que los titulos de propiedad de los bie-
nes estan de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado; que pueden examinarlos los
que quieran tomar parte en la subasta,
previniéndose, ademas, que los licitadores
deberdn conformarse con ellos y que no
tendran derecho a exigir ninglin otro.

Dado en Madrid, a once de noviembre
de mil novecientos ochenta y uno.—El|
Secretario (Firmado)—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A,—35.965)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

El ilustrisimo sefior Juez de primera
instancia niimero quince de los de Madrid,
en resolucion de esta fecha, dictada en los
autos de juicio ejecutivo nimero cuatro-
cientos sesenta y tres de mil novecientos
ochenta y uno, a instancia de “Rolan,
Sociedad An6nima™, contra la entidad de-
mandada “Seter Copiadoras, Sociedad
Andénima”, con domicilio en Madrid, ca-
lle Carlos Dabén, nimero dos, ha manda-
do sacar a piblica subasta, por primera
vez, término de ocho dias y precio de
ciento veinticinco mil pesetas, los bienes
de la clase de muebles que luego se expre-
sardn, habiéndose sefialado el dia diecisie-
te de febrero de mil novecientos ochenta
y dos, a las diez treinta horas de su mafa-
na, para la celebracion de la referida su-
basta, bajo las siguientes condiciones:

Primera
Todo licitador, para tomar parte en la
subasta, deberd consignar, en la mesa del
Juzgado, una cantidad igual al diez por
ciento del precio de los bienes objeto de

subasta, sin cuyo requisito no serdn
admitidos.

Segunda

El remate podra hacerse en calidad de
ceder a un tercero.

Tercera
No se admitirdn posturas que no cubran
las dos terceras partes del precio por el
que han sido justipreciados los bienes.

Bienes objeto de subasta

Una maquina fotocopiadora marca
“Apeco”, modelo Superstat, valorada en
35.000 pesetas.

Una maquina fotocopiadora “Omega”,
modelo 203, Olimpia Internacional,
60.000 pesetas.

Una mdquina fotocopiadora marca
“Abdick™, modelo '625-Safir EF-704,
30.000 1as.

Total: 125.000 pesetas.

Los referidos bienes se encuentran de-
positados en la misma entidad deman-
dada.

Dado en Madrid, a cuatro de noviem-
bre de mil novecientos ochenta y uno,—FI
Secretario (Firmado).

(A.—35.996-T)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO
Don Gabriel Gonzilvez Aguado, Magis-

trado-Juez de primera instancia niime-
ro diecisiete de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ordinario declarati-
vo de mayor cuantia, bajo ¢l nimero seis-
cientos cuarenta y seis de mil novecientos
ochenta y uno-J, a instancia de don Enri-

ue Villarreal Mateo, representado por el
3rocurador don José Ignacio Avila del
Hierro, contra dofia Edith Menasce, como
heredera forzosa de don Giacomo Menas-
ce, fallecido el veintinueve de diciembre
de mil novecientos sctenta y seis en esta-
do de divorciado y que tuvo su ultimo
domicilio en Ginebra (Suiza), calle Henry
Spiess, nitmero nueve, y contra los post-
bles ¢ ignorados herederos del citado se-
fior Giacomo Menasce, sobre reclamacion

de cuatro millones de pesetas de principal,
mas intereses legales, costas y gastos, en
los cuales se ha dictado con esta fecha
resolucién, por la que se acuerda empla-
zar por segunda vez a dona Edith Menas-
ce, como heredera forzosa del citado se-
for Menasce, asi como a los posibles e
ignorados herederos, para que en el térmi-
no de cinco dias, improrrogables, se per-
sonen en autos por medio de Letrado que
les defienda y Procurador que les repre-
sente, con apercibimiento de que caso de
no verificarlo se les declarard en rebeldia
y seguira el juicio su curso con solo la
intervencion de la parte actora, haciéndo-
les las notificaciones y citaciones que la
Ley determine en los estrados de este
Juzgado.

Y para que sirva de cédula de emplaza-
miento en forma a dichos demandados,
expido y firmo la presente en Madrid, a
tres de noviembre de mil novecientos
ochenta y uno.—El Secretario (Firma-
do).—EIl Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A,—36.004-T)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En el Juzgado de primera instancia ni-
mero diccisiete de esta capital se siguen
autos de juicio ordinano declarativos de
menor cuantia, a instancia de la Comuni-
dad de Propietarios de la casa nimero
diccisiete de la calle de Alfonso XII, de
esta capital, con dofa Concepcién Carta-
gena Julvez y don Emilio de Artacho Ta-
pia, sobre reclamacion de doscientas trein-
ta y dos mil cuatrocientas pesetas de prin-
cipal, intereses y costas, en cuyos autos,
por providencia del dia de la fecha ha
sido admitida a trdmite dicha demanda vy
se ha acordado conferir traslado de ella al
demandado don Emilio de Artacho Tapia,
para que en el término de nueve dias
comparezca en los expresados autos, per-
sonandose en forma, bajo apercibimiento
de que de no hacerlo le parard el perjuicio
a (vm haya lugar en derecho.

para que sirva de emplazamiento en
legal forma al demandado don Emilio de
Artacho Tapia, mediante a ser desconoci-
do su actual domicilio, se expide el presen-
le para su fijacion en el sitio plblico de
costumbre de este Juzgado y su publica-
cién en el Borerin OFciaL de la provin-
cia, en Madnd, a tres de noviembre de
mil novecientos ochenta y uno.—El Secre-
tario (Firmado).—Visto bueno: El Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—36.021-T)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

Don Mariano Rodriguez Estevan, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo bajo el
n(imero quinientos setenta y cinco de mil
novecientos ochenta y uno-S, a instancia
de “Esfinge, Espafiola de Financiaciones
Generales, Sociedad Anénima", entidad
de financiacion, representada por el Pro-
curador sefior Oterino Alonso, contra don
Toméas Sanchez Ortega y otro, el cual se
encuentra en desconocido paradero y de
ignorado domicilio, sobre reclamacién de
doscientas nueve mil cuatrocientas seten-
ta y una pesetas entre principal, protesto
y gastos y costas, en cuyos autos se ha
embargado con esta fecha la parte legal
del sueldo y demés emolumentos que el
mismo perciba como empleado de la em-
Ercsa “Obrascon”, domiciliada en la calle

anta Rita, sin nimero, de Madrid. y por
el presente se le cita de remate para que
en el término de nueve dias, siguientes a
la publicacién del presente edicto, se per-
sone en autos, en forma, si le conviniere,
¥ s¢ oponga a la ejecucion, previniéndole
que caso de no verificarlo se le declarard
en rebeldia y seguira el juicio su curso sin
volver a citarlo ni hacerle otras notifica-
ciones que las que determina la Ley. Se
hace constar expresamente que se ha prac-
ticado el embargo referido sin el previo

requerimiento de pago, por ignorarse el
paradero del referido demandado.

Dado en Madrid, a veintitrés de octu-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).—E!l Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.953)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO

Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciocho de Madrid, accidentalmen-
te, por sustitucion del titular.

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo, bajo el niimero cuarenta y cuatro
de mil novecientos ochenta y uno-M de
registro, se siguen autos de juicio ejecuti-
vo a instancia de “Crefisa, Entidad de
Financiacién, Sociedad An6nima”, repre-
sentada por el Procurador sefior Tejerina
Reyero, contra “Zeit, Sociedad Anoni-
ma'’, domiciliada en la calle Alfonso X111,
namero ciento diecisicte, chalet nimero
tres, declarada en rebeldia, en cuyos autos
y por providencia de esta fecha he acorda-
do sacar a la venta en primera subasta
publica, por término de ocho dias, los
siguientes bienes muebles embargados al
demandado y que se encuentran deposita-
dos en poder de la demandada:

Dos compresores marca “Bético”, de
47 CV., de gasoil, del afio 1977, 48.000
pesetas.

Una grua torre marca “Ringon”, P-22,
de 25 CV., del ano 1977, valorada en
1.400.000 pesetas.

Total: 1.448.000 pesetas.

La subasta tendrd lugar el préximo
quince de enero de mil novecientos ochen-
ta y dos, a las doce horas, en la Sala de
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, edificio de los Juzgados,
piso quinto derecha, despacho veinte, con
arreglo a las siguientes condiciones:

Primera
El tipo del remate serd de un millon
cualrocientas cuarenta y ocho mil pesetas,
no admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes de dicha suma.

Segunda
Para poder tomar parte en la subasta
debera depositarse previamente, en la me-
sa del Juzgado o establecimiento destina-
do al efecto, el diez por ciento del tipo del
remate, sin cuyo requisito nadie serd ad-
mitido a licitacion.

Tercera

Podrd hacerse el remate a calidad de
ceder a un tercero.

Y para general conocimiento y su publi-
cacion en el BoLetiN OFiciaL de la provin-
cia, expido el presente en Madnd, a vein-
tisicte de octubre de mil novecientos
ochenta y uno.—El Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—35.994-T)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO
Don Mariano Rodriguez Estevan, Magis-

trado-Juez de primera instancia niime-
ro dieciocho de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo el niimero mil quinientos sesenta y
seis de mil novecientos ochenta, se trami-
tan autos de juicio de menor cuantia, pro-
movidos por la entidad “Torris Hostench,
Sociedad Andnima™, representada por el
Procurador don José Moral Lirola, con-
tra don Felipe Gonzilez Dominguez, ma-
yor de edad, vecino de Madrid, declarado
en rebeldia, sobre reclamacion de canti-
dad, en cuyo procedimiento, a instancia
de la parte actora, se acordd sacar a la
venta en publica subasta, por primera vez
y término de ocho dias, los bienes muebles
embargados a dicho demandado y que a
continuacion se relacionan, habiéndose se-
falado para la celebracién de dicha subas-
ta el dia veintinueve de enero de mil no-
vecientos ochenta y dos y hora de las
doce de su mafiana, en la Sala audiencia
de este Juzgado, previniéndose a los lici-
tadores que los expresados bienes salen a

subasta por primera vez y por el tipo en

sete
que han sido valorados, 0 sed. eldﬁiﬁ“'
cientas cincuenta mil pesetas, 010: dos ter”
dose posturas que no cubranlia v
ceras partes del expresado -faa‘dcbﬂi"
para tomar parte en la sutmbla o del
consignar previamente, SObrcdcslil‘lﬂ do 4l
Juzgado o establecimient® € ieado
efecto, el diez por ciento del in itidos:
po, sin cuyo requisito no serdn @

A eto de subasta
Bienes objeto ¢ de o{l‘bﬂ‘_ 52-

Una méquina de imprimi
marca *‘Heildelberg”, mod;lzo K?‘g?}/“.
por 72 centimetros, de 20-1 p:"“o y
nimero 331364, en funcionami
buen estado.

Y para su publicacion con I‘;lca‘;w
debida en el BoLeTiN OFICIAL N que
cia de Madrid, expido el P iembl'ed‘
firmo en Madrid, a tres d:nn(:):_ d‘
mil novecientos ochenta y Uno:= "y o ¢
tario (Firmado).—El Maglslme'J
primera instancia (Firmado).
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JUZGADO NUMERO 18
CEDULA DE NUT'IF!CACION

: imera NS
En este Juzgado de primers b, 4, s¢
nimero dieciocho de los de :‘{anﬂlﬂ‘m
tramita juicio ejecutivo c::‘i no‘fgﬁr
seiscientos setenta y tres as pane®
tos ochenta y qna-AM. cﬂlgﬁn habién”
que a continuacion se eXpOnCIt f., jare
dose dictado sentencia, Cuyos
son del tenor literal siguiente: .
Sentencia et
. . 1a de O¢
En la villa de Madrid, a treintd o o.—H
bre de mil novecientos ochcnél: %todw
ilustrisimo sefior don Ram Magi ,,ao'
Arribas, accidc_ntalmgﬂ!ﬂ,mcm dieci®”
Juez de primera instancid 'nudo visto 198
cho de esta capital, I}abi_ccncmiw.wsjf
presentes autos de juicio €] g deln“-'

: a, co -
dos entre partes: de la una, Soc
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dor don Federico Pinilla ¢C°ud “da
da por el Letrado don Maﬂsm Trujil®
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declarado en rebeldia, sobre
nidad; y

Fallo
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de treinta y nueve mil _ql-"‘“:csc o
setas importe del principal 4 ndientes 9
los intereses legales corrcbpot de attw
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las costas causadas ¥ g“‘ seal refenid® &
que expresamente con eno. sentencids S
mandado.—Asi por ¢sta n"! Jema dﬂi
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oo —José Tomé (Rubricadd), notificy

Y para que sirva de '-‘él‘:!‘; don F&o
cion al demandado rebe ' dom l
b i

Acosta Trujillo, cuyo aclme giante
. n M
,-cscnle ¢!
3 prcl noveEe
gecretan?

rior

blicacién en el BOLETE :
vincia, expido ¥y ﬁ_rmc;)
drid, a seis de noviem gi'
tos ochenta y uno.—
mado).

paradero se desconocen, il de
an

inN

18
JUZGADO NUMERO'M“E
CEDULA DE CITACION DE::M- di : ll"'"-
Por providencia de _c§tlilo Gjes aiivo
por Su Seforia en el juic




B, 0. P
\

JUEVES 26 DE NOVIEMBRE DE 1981

* Pag. 15

Mere. mit ..
ﬂuvacix‘lo:"’mﬂ noventa y uno de mil
este Jui ochenta y }mn—B. que se sigue
Mo dieci E:'idu de primera instancia nu-
€itn do proonO de los de Madrid, a peti-
la Cadin; focurador don Carlos Ibafiez de
de] :"TC. €N nombre v representacion
. 0‘: %‘;pfral. Sociedad An6nima’'.
Wvidad Mo Ropero Ferrera y dofa

{tltiy : tufioz Garcia, que tuvieron su
3 -mc';(‘:‘-lho en la calle Colonia Ho-
o, de Al Sesenta y ocho, casa cuatro,

corcon (Madrid), cuyo actual

ero ¢ sip
resp: a:'-‘ Qfsconocc. en reclamacion de
Mmil pesetas de principal y cien-

e{tnl. .
4 mil pesetas para intereses, gas-

e h);cgg?"" Sin perjuicio de liquidacion,
Teq t‘-rimierclado el embargo, sin previo
Colonig 1y 2: del piso sito en la calle
cualm"glf:f, nimero sesenta y ocho,

2 prop; 4]0, de Alcorcén (Madrid),
dem&n Pledad, al parecer, de dichos
p?nsabi“d:a* Para garantizar dichas res-
0, \’cr're-z:' habiéndose acordado, asi-
Medio 4o 1. caf la citacion de remate por
n gl ar?.pftscnlc_ en la forma preveni-

e de 1y le I€ulo doscientos sesenta y nue-
%ndu ayd('je Enjuiciamiento Civil, con-
de Rlieve i ichos demandados el término
de e a5, siguientes al de la publica-
de 1y rm,r‘a cédula en el BoLetin OFICIAL
dig u[lnma, para que se personen en
la cjecuc‘.‘g en forma legal y se opongan
fe, pudic“:! n despachada, si les convinie-
Mang, y | O recoger las copias de la de-
g:! en [y o ¢ los documentos presenta-
s hallancm‘arla de este Juzgado, don-
o Parecer o Percibiéndoles que de no
Y bara seran declarados en rebeldia.
Eordad, 1U€ s¢ lleve a efecto la citacion
Ma.d' “ ®Xpido la presente cédula en
Sentog Siete de noviembre de mil nove-
‘F'm‘ﬂdo?? €nta y uno.—El Secretario

(A.—36.010-T)

ey, UZGADO NUMERO 18
PE NOTIFICACION ¥ EMPLAZAMIENTO

n

'y u(:,‘soalatos nlimero quinientos noven-
Jeteg e ¢ Mil novecientos setenta y
“gu-‘“‘tn il terceria de dominio, que se
Mimer,, di Juzgado de primera instancia
k"cién d:';c'ﬁcho de los de Madrid, a
Bnde, C Procurador dofia Isabel Fer-
ﬁ'ﬂentacnfédo y Bedoya, en nombre ¥
dasn' cont N de don Fernando Méndez
Anén; 'a el “Banco Central, Socie-
d"ﬂha, ,.csma ¥ don Benigno Rivas Le-
Galle Bﬂlai{xcm del piso segundo C de la
do tamalus‘ nimero treinta y tres, de
0 dop, po-- u¢ fue embargado al referi-
Routjye, N0 Rivas Ledesma, en juicio
de de mf .T€0_quinientos noventa y
Lque dic NOvecientos setenta y siete-B.
*p‘!'!da 4 terceria de dominio es pieza
fanciy del f‘BSUldo en este Juzgado a ins-
g con anco Central, Sociedad And-
Menge A ra el mencionado anterior-
}'dl por Providencia de este fecha, dic-

¢l ilustrisimo s i
: D efor Magistrado-
3‘ por :::d.“ Juzgado, se ha mandado
Teferid o O de la presente se emplace

eri
E‘: Lndff demandado, don Benigno Ri-
O 1 ayer: JUE VO su ltimo domici-
;‘@Fta s:?"da de Juan Andrés, niimero
p.c‘“dad delT‘ tercero A, de esta capital
dﬂd‘m 5 dese Poetas™), cuyo actual pa-
%Ié,minomonoce. a fin de que dentro
Ny | compan?" Nueve dias, improrroga-
%I‘Fal, bai.a en dichos autos en for-
gy © Par;ilr(; apercibimiento que en otro
lle'r' Al pr 1 perjuicio a que hubiere
Lcu]ﬂs copiop"’ tiempo se le hace saber
dig _‘hentusas de la demanda y las de los
Iy P0sicig, Presentados se hallan a su
o, = M la Secretaria de dicho
:?:"‘0 de??jc se lleve a efecto el emplaza-
¢ ﬁl&dexmaema“,dado. don Benigno Ri-
lg -Mipg - S0 ignorado paradero, por
%P'.'eknte cédos fines acordados, expido
nn;"mbrg e ula en Madrid, a tres de
eE) mil novecientos ochenta y
Tetario (Firmado).
(A.—36.013-T)

Juz, T, i,
GADO NUMERO 19
n Ra EDICTO
mg
:?d?"-lue: § odriguez Arribas, Magis-
d‘ecin © primera instancia nime-
Ve de los de Madrid.

Hago saber; Que en este Juzgado y
bajo el nimero mil trescientos ochenta y
tres de mil novecientos ochenta y uno-M
de orden, se sigue expediente de dominio
promovido por el Procurador don Andrés
Castillo Caballero, en nombre y represen-
tacién de don Jesis Zunzunegui Mairal,
para reanudar el tracto sucesivo interrum-
pido, de la siguiente finca urbana:

En Madrid, nimero 52, o piso quinto,
letra B. de la escalera o grupo primero del
bloque B, situado en la planta quinta de
la casa del paseo de San Francisco de
Sales, niimero seis, con vuelta a la calle
particular de San Gabriel: ocupa una su-
perficie de 241 metros y 70 decimetros
cuadrados. Linda: Al frente, con el piso
quinto, letra A, de la escalera o grupo
primero de la misma casa y resto de la
finca; por la derecha, con patio de manza-
na de la finca; por la izquierda, con el
piso quinto, letra B, de la escalera o gru-
po segundo y con patio de luces, y por el
fondo, con la finca del paseo de San Fran-
cisco de Sales, nimero ocho. Su cuota de

articipacion en los elementos comunes
es de 1,302705 por 100,y es en el Registro
de la Propiedad nimero cinco de Madrid
la finca 53.026.

Y por providencia de esta fecha he acor-
dado convocar a las personas ignoradas a
quienes puede perjudicar la inscripcion
solicitada, a fin de que dentro de los diez
dias siguientes al de la publicacién de este
edicto, puedan comparecer ante este Juz-
gado en el expediente de referencia, para
alegar lo que a su derecho convenga, bajo
apercibimiento que de no comparecer les
parard el perjuicio a que hubiere lugar en
derecho,

Y para su publicacion en el BoLetin
OriciaL de la provincia, expido el presen-
te, que firmo con el visto bueno del sefior
Juez, en Madrid, a treinta de octubre de
mil novecientos ochenta y uno.—EI Secre-
tario (Firmado).—Visto bueno: El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-
do).

(A.—35.956)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En este Juzgado de primera instancia
namero diecinueve de Madrid, con el nd-
mero mil trescientos ochenta y cuatro de
mil novecientos ochenta y uno, se tramita
expediente sobre declaracién de herederos
de don José Antonio Cano y Rodriguez,
nacido en Madnd el dia 11 de mayo de
1921, hijo de Francisco y de Constanza,
que fallecid también en Madrid el dia
veintiocho de noviembre de mil novecien-
tos ochenta, sin otorgar testamento, en
estado de casado con doia Josefa Rodri-
guez Garcia, domiciliados en calle
Churruca, numero cinco, habiendo falle-
cido con anterioridad sus padres, recla-
man su herencia las hermanas de doble
vinculo, dofia Avelina y dofia Maxima
Cano y Rodriguez, y por medio del pre-
sente se llama a todas aquellas personas
que se crean con igual o mejor derecho a
esta herencia, para que comparezcan ante
este Juzgado a reclamarlo en el plazo de
treinta dias. ]

Dado en Madrid, a diez de noviembre
de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).—El .Magmmdo-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.959)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En los autos jecutivos seguidos en este
Juzgado bajo el nimero mil trescientos
cincuenta y cuatro de mil novecientos
ochenta y uno-J, se ha dictado la siguien-
te; que su parte dispositiva y fallo es del
siguiente tenor:

Sentencia

En Madrid, a treinta de septiembre de
mil novecientos ochenta y uno.—El ilus-
trisimo sefior don Mariano Rodriguez Es-
tevan, Magistrado-Juez de primera instan-
cia accidental del nmero diecinueve de
esta capital, habiendo visto ¢l presente
juicio ejecutivo, seguido entre partes; de
una. como demandante, *Banco Pastor,

Sociedad Andnima™, representada por el
Procurador don Jorge Garcia Prado y
defendida por el Letrado don Luis M,
Porro Nifio; y de otra, como demandada
“Pilotes Franki, Sociedad Anénima™, que
no tiene representacion ni defensa en este
juicio por no haberse personado en el
mismo, hallindose declarada en rebeldia;
sobre pago de cantidad.
Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
Jante la ejecucion despachada en los pre-
sentes autos contra “Pilotes Franki, Socie-
dad Anénima”, haciendo trance y rematle
de los bienes embargados, vy con su pro-
ducto, entero y cumplido pago al ejecutan-
te " Banco Pastor, Sociedad Anénima’ de
la cantidad de dos millones setecientas
ochenta y siete mil noventa pesetas, im-
porte del principal, mas gastos de protes-
tos, intereses legales y costas causadas y
que se causen, las cuales expresamente
impongo a la parte demandada.—Asi por
esta mi sentencia, que por la rebeldia de
la demandada, le serd notificada a instan-
cia de parte y en la forma prevenida por
la Ley, definitivamente juzgando, lo pro-
nuncio, mando v firmo (Firmado y ru-
bricado).

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior senten-
cia. acto seguido de dictarse, por el sefior
Juez que la suscribe hallindose celebran-
do audiencia piblica en su Sala despacho
en el dia de su fecha, doy fe.—Ante mi
(Firmado y rubricado).

Y para que sirva de notificacion a la
demandada, “Pilotes Franki, Sociedad
Andnima”, cuyo actual domicilio se des-
conoce, anteriormente en Juan Bravo, nu-
mero siete, de esta capital, expido el pre-
sente en Madrid. a tres de noviembre de
mil novecientos ochenta y uno.—EIl Secre-
tario (Firmado).—Visto bueno: El Magis-
trado-Juez de primera instancia (Firma-
do).

(A.—36.005-T)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

Don Ramoén Rodriguez Arnbas, Magis-
trado-Juez de primera instancia nime-
ro diecinueve de los de Madrid.

Hago constar: Que en virtud de provi-
dencia dictada el dia dos de scplicmgrc de
mil novecientos ochenta, se ha tenido por
solicitada la declaracion de suspension de
pagos de la entidad “La Forestal de Ur-
gel, Sociedad Anbnima”, con domicilio
en Madrid, avenida de José Antonio, nii-
mero cincuenta v uno, hoy Gran Via,
dedicada a la fabricacién y venta de car-
toncillo, habiendo sido designado inter-
ventores judiciales don Alberto Grande
Garcia, Censor Jurado de Cuentas y de
esta vecindad, calle O'Donnell, nimero
diecinueve, y don Cesdreo Porras Pinto,
Profesor Mercantil, con domicilio en esta
capital, calle avenida Mediterrdneo, ni-
mero cuarenta y dos, y al acreedor “Rua
Papel, Sociedad Limitada", con domicilio
en Madrid, calle de Antonio Lépez, nime-
ro ciento setenta, y les que previa acepta-
cién y juramento del cargo empezaran a
ejercer sus funciones inmediatamente y
emitirdn ¢l oportuno dictamen dentro del
término de sesenta dias, que empezarin a
contarse a partir de la presentacion del
balance definitivo con la entidad suspensa.
Lo que se anuncia al pablico en general
y especialmente a los acreedores de la
referida entidad, a todos los efectos de la
ley de Suspension de Pagos de veintiséis
de julio de mil novecientos veintidos.
Madrid, a cuatro de noviembre de mil
novecientos ochenta y uno.—El Secretario
(Firmado).—E! Magistrado-Juez de pri-
mera instancia (Firmado).
(A.—36.014-T)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia del
Juzgado numero veinte de Madrid.

Por el presente edicto hago saber: Que
en los autos de juicio declarativo de me-

nor cuantia seguidos en este Juzgado bajo
el nimero seiscientos cuarenta vy cinco de
mil novecientos ochenta, se ha dictado la
siguiente:

Providencia

Juez, sefior Saborit.—Madrid, a cator-
ce de febrero de mil novecientos ochenta
v uno.—El anterior escrito unase con la
certificacion que le acompana del Juzga-
do de Distrito nimero diecinueye de esta
capital.—Se admite la demanda que se
formula por el Procurador don Luis Pas-
tor Ferrer, en representacion de la deman-
dante dofia Encarnacién Moreno Atalaya,
que tiene acreditada en autos, sobre otor-
gamiento de escritura piblica de compra-
venta de la parcela nimero setenta y dos
de la urbanizacién Atalaya, con cuantia
de ciento cuarenta mil pesetas, que se
sustanciara por los tramites establecidos
en la ley de Enjuiciamiento Civil, para el
Juicio declarativo de menor cuantia, y de
ella se da traslado con emplazamiento a
la demandada, **Promotora Gamer, Socie-
dad Andnima", en el domicilio indicado
y en caso de resultar negativa la diligencia
en la calle de Veldzquez, nimero cuarenta
v tres de esta capital, en el domicilio de su
representante legal conocido, don Lucio
Garcia Garcia, o don Luis Mercader Vi-
dal, 0o en el del Letrado don Cipriano
Aragoncillo Sevilla, el orden expresado, y
si resultaren infructuosas las diligencias,
mediante edictos que se fijarin en el ta-
blén de anuncios de este Juzgado y publi-
caran en ¢l BoLerin OriciaL de la provin-
cia, para que dentro de nueve dias compa-
rezca en los autos y la conteste, con aper-
cibimiento de que si no lo verifica, serd
declarada en rebeldia y le parara el perjui-
cio a que haya lugar en derecho. Al otrosi
por hecha la peticion de recibimiento a
prueba,—Lo mandé y firma Su Sefioria,
doy fe.—Saborit.—Ante mi, Francisco
Martinez (Rubricado).

Y para que conste y sirva de cédula de
emplazamiento en forma, por medio del
presente edicto a la demandada, *Promo-
tora Gamer, Sociedad Anonima™, por el
término expresado, se expide el presente.

Dado en Madrid, a veintisicte de abril
de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.947)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO
Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-

gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero veinte de los de Madrid.

Hace saber: Que ¢én el juicio declarativo
de menor cuantia, nimero trescientos
ochenta y dos de mil novecientos ochenta
v uno, a instancia de dofa Maria Luisa
Gaitero Fernindez, representada por el
Procurador sefior Lépez Arquero, contra
dofia Herminia Lamas Castro. y los igno-
rados herederos de dofia Margarita Areni-
llas Lamas; sobre otorgamiento de escri-
tura publica de la finca inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad nimero 5, en el
tomo 1.476, folio 91, finca 64.354, inscrip-
ciébn segunda, se ha acordado, por provi-
dencia de esta fecha, emplazar a mencio-
nados ignorados herederos de dofta Mar-
garita Arenillas Lamas, a fin de que en
término de nueve dias comparezcan en el
groc:dimiento por medio de Abogado y

rocurador y contesten la demanda si vie-
re convenirles, bajo apercibimiento de lo
que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de edicto para empla-
zar a mencionados ignorados herederos y
su publicacion en el Boretin OriciAL de
la provincia de Madnid, expido el presen-
te que firmo en Madrid, a veintiocho de
octubre de mil novecientos ochenta y
uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—35.949)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia del
Juzgado niimero veinte de Madrid.
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Por el presente edicto hago saber: Que
en este Juzgado y bajo el nimero mil
ciento sesenta y nueve de mil novecientos
ochenta v uno, se tramita expediente de
declaracion de herederos abintestato de
dona Ernesta Amelia Garcia Pérez, cono-
cida por Ernestina, natural de Muiiera,
Laviana (Oviedo), hija de don Manuel
Garcia y de dofia Carmen Pérez, falleci-
dos, que fallecié en esta capital, de donde
era vecina, el dia treinta de mayo de mil
novecientos ochenta, en estado de soltera,
habiéndose acordado por providencia de
esta fecha publicar el presente, anuncian-
do su muerte sin testar y que reclaman su
herencia sus hermanos de doble vinculo,
dofia Celsa, don Vicente y don Manuel
Gerardo Garcia Pérez; don Manuel Este-
ban Garcia Gutiérrez, como hijo del falle-
cido hermano de la causante, don José
Garcia Pérez: los cuatro hijos del falleci-
do hermano don Gabino Garcia Pérez,
llamados Nicasio, y por fallecimiento de
éste a sus hijos Jaime, Gabino y Delfin
Garcia Ledn, y Anselmo Garcia Hevia,
los dos del primer matrimonio, y Celesti-
na y Eli-Rolando Garcia Leén, hijos del
fallecido hermano don Adolfo Garcia Pé-
rez, llamados Adolfo, Aurelio y Gabino
Garcia Magdalena; y a los cuatro hijos
del hermano fallecido don Valeriano Gar-
cia Pérez, llamados Maria del Carmen,
Esteban, Maria Josefa y Maria Luisa Gar-
cla Gonzilez; y llamando a los que se
crean con igual o mejor derecho, para
que comparezcan ante este Juzgado de
primera instancia nimero veinte de Ma-
drid, a reclamarlo, dentro de treinta dias,
bajo apercibimiento de que si no lo verifi-
can les parard el perjuicio a que haya
lugar en derecho.

Dado en Madrid, a veintiséis de octubre
de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—36.015-T)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

Don Francisco Huet Garcia, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero vein-
tiuno de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, nimero uno, se
siguen autos de juicio ordinario declarati-
vo de menor cuantia nimero mil quinien-
tos sesenta y cuatro de mil novecientos
ochenta y uno, a instancia de dofa Pilar
Toledo Vazquez, contra don Francisco
Lépez Brea Redondo, *“Casas de Renta
Antigua, Sociedad Anénima” y herederos
inciertos de don Fernando L6pez Ruiz, y
en los que se ha dictado la siguiente

Providencia

Juez, sefior Huet Garcia.—Juzgado de
primera instancia nimero veintiu-
no.—Madrid, a veintisiete de octubre de
mil novecientos ochenta y uno.—Por re-
partido a este Juzgado el anterior escrito,
demanda y documentos, se tiene por com-
parecido y parte en nombre y representa-
cién de doda Pilar Toledo Vazquez, al
Procurador sefior Ardez, en virtud de la
copia de escritura de poder que utiliza,
que le serd devuelta, dejando testimonio
suficiente en autos, entendiéndose con él
las sucesivas diligencias.

Se admite a tramite la demanda que
formula, con las normas establecidas para
el juicio ordinario declarativo de menor
cuantia, y de ella se confiere traslado a
los demandados don Francisco Loépez-
Brea Redondo y al sefior representante
legal de la “Compania Casas de Renta
Antigua, Sociedad Anénima®, asi como a
los herederos desconocidos e inciertos de
don Fernando Pérez Ruiz, a éstos por
medio de edictos en el BoLetin OFiciaL
de la provincia vy en el sitio de costumbre
de este Juzgado, y a todos ellos con entre-
ga de las copias simples de la demanda y
documentos, a fin de que en el improrro-
gable término de nueve dias comparezca
en los autos persondndose en forma. y
contesten a la demanda, haciendo constar
en los edictos, que las copias para los
herederos de don Fernando Pérez Ruiz se
hallan a su disposicion en la Secretaria de
este Juzgado,—Lo mandé y firma Su Se-
fnoria; doy fe.—Francisco Huet Gar-

cia—Ante mi, Carlos Alvarez Puente.
(Rubricados.)

En su virtud y para que sirva de notifi-
cacion y emplazamiento a los herederos
inciertos de don Fernando Pérez Ruiz, y
su publicacion a tales fines en ¢l BoLETiN
OriciaL de la provincia v fajacion en el
sitio de costumbre de este Juzgado, expi-
do el presente en Madrid, a veintisiete de
octubre de mil novecientos ochenta y
uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado),

(A.—35.939)

JUZGADO NUMERO 22
EDICTO
Don Igancio Sierra Gil de la Cuesta, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero veintidés de los de esta capital
(Juzgado de Familia).

Hago saber: Que en este Juzgado, al
nimero doscientos siete de mil novecien-
tos ochenta y uno-R, se tramitan autos de
juicio de divorcio a instancia del Procura-
dor don Pablo Oterino Menéndez, en la
representacion de dofia Marina Redondo
Aguilar, mayor de edad, casada, emplea-
da y vecina de Madrid, contra su esposo
don José¢ Francisco Ignacio Fernandez y
Guaza, en ignorado paradero, y por el
presente se emplaza al mencionado de-
mandado para que en el término de vein-
te dias, a partir del siguiente a la insercién
del presente en el Boretin OriciaL de la
provincia de Madrid, comparezca en au-
tos y conteste la demanda, por medio de
Abogado v Procurador, bajo apercibi-
miento de que en caso de no hacerlo le
parard el perjuicio a que hubiere lugar en
derecho.

Dado en Madrid, a treinta de octubre
de mil novecientos ochenta ¥ uno.—El
Secretario (Firmado).—E|l Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—35.955)

JUZGADO NUMERO 23
EDICTO
Don Romén Garcia Varela, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero vein-
titrés de los de esta capital.

Por el presente edicto hace saber: Que
en este Juzgado y Secretaria del que re-
frenda, se tramitan autos niimero setecien-
tos dos de mil novecientos ochenta y uno,
sobre demanda de divorcio, a instancia
del Procurador don Eduardo Morales Pri-
ce, en nombre y representacién de doia
Remedios Escudero Sénchez, contra don
Ramoén del Amo Sanchez, que se encuen-
tra en ignorado paradero, y en los que
por providencia del dia de hoy ha sido
acordado la publicacion del presente, por
medio del cual se emplaza a dicho deman-
dado don Ramén del Amo Sanchez, a fin
de que en término de veinte dias compa-
rezca en los autos por medio de Abogado
y Procurador y conteste la demanda, bajo
apercibimiento que de no verificarlo po-
dra ser declarado en situacién de rebeldia
y le parard el perjuicio a que hubiere
lugar, haciéndose constar que las copias
simples presentadas a la demanda v doco-
mentos acompanados a la misma, se en-
cuentran a su disposicion en la Secretaria
de este Juzgado.

Dado en Madrid, a cinco de noviembre
de mil novecientos ochenta y uno.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A, —35.945)

JUZGADO NUMERO 23
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

_En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefor Magistrado-Juez de primera
instancia nimero veintitrés de los de esta
capital, en resolucién de esta fecha, en
expediente de demanda de divorcio niime-
TO quinientos sesenta y cinco de mil nove-
cientos ochenta y uno, promovido a ins-
tancia de dofia Lucia de Roa Pazos, repre-
sentada por la Procurador sefiora Rodri-
guez Chacén, contra su esposo don José
Ledn Martin, el cual se ecunetra en igno-
rado paradero, por medio de la presente

dédula se le confiere traslado de la deman-
da y se le emplaza para que en el término
de veinte dias comparezca en autos, per-
sonandose en forma y conteste a la de-
manda, bajo apercibimiento de que si no
comparece ni alegare justa causa que se lo
impida, serd declarado rebelde, parandole
el perjuicio a que hubiere lugar en de-
recho.

Y para que sirva de emplazamiento en
forma y su insercién en el BoLerin OFi-
ciaL de la provincia y en el tabléon de
anuncios de este Juzgado, expido y firmo
el presente en Madrid, a veintitrés de oc-
tubre de mil novecientos ochenta y
uno.—El Secretario (Firmado)

(A.—35.958)

JUZGADO NUMERO 24
EDICTO

Don Pedro Gonzilez Poveda, Magistra-
do-Juez del Juzgado de primera instan-
cia nimero veinticuatro de Madrid.

Hago saber; Que en este Juzgado se
tramita procedimiento nimero doscientos
veintiséis de mil novecientos ochenta y
uno, sobre ejecucion de sentencia civil de
nulidad matrimonial, a instancia de don
Francisco Ruiz Vazquez, en el que se ha
dictado la siguiente

Providencia

Juez, sefior Gonzalez Poveda.—En Ma-
drid, a tres de noviembre de mil novecien-
tos ochenta y uno.—Dada cuenta; por
presentado ¢l anterior escrito y certifica-
cién que se acompana; tinase a los autos
de su razon.

Dése al expediente la tramitacién pre-
vista en los articulos novecientos ¢incuen-
ta y uno y siguientes de la ley de Enjuicia-
miento Civil. Oigase al Ministerio Fiscal
y a la esposa Cecile Veltmann, por térmi-
no de nueve dias, citando a esta ultima
por edictos que se publicardn en el BoLe-
rin Oriciar de la provincia y en el lugar
de costumbre, para que en el término de
treinta dias pueda comparecer en estos
autos, personandose en legal forma. He-
cho, se acordara lo procedente.—Lo man-
dé y firma Su Sefioria; doy fe.

En virtud de los acordado en dicho
procedimiento, por medio del presente
edicto se llama a dofa Cecile Veltmann,
al parecer domiciliada en Neuchatel (Sui-
za), actualmente en paradero desconoci-
do, esposa del solicitante don Francisco
Ruiz Vazquez, para que en el término de
treinta dias pueda comparecer ante este
Juzgado, personidndose en forma, al obje-
to de ser oida en el referido procedimien-
to, instado para la eficacia de la sentencia
cvil de nulidad matrimonial dictada el
seis de enero de mil novecientos setenta y
seis por el Tribunal Civil del Distrito de
Neuchatel,

Dado en Madrid, a tres de noviembre
de mil novecientos ochenta y uno.—E]
Secretario (Firmado).

(A.—36.016-T)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 31

EDICTO

Don Alberto Barbasén y Ortiz, Juez de
Distrito titular del Juzgado nimero
treinta y uno de los de esia capital,

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo y sefialado con el nimero trescien-
tos noventa y seis de mil novecientos
ochenta y uno, se tramita juicio de cogni-
cion a instancia de “La Sud América”
(Compaiiia de seguros sobre la vida), re-
presentada por el Procurador don Juan
Carlos Estévez Fernandez-Novoa, contra
dofia Felisa Arroyo Mora, dofa Visita-
cion Arroyo Mora, esta dltima en ignora-
do paradero, y contra los demés posibles
¢ ignorados herederos o causahabientes
de dona Francisca Arroyo Mora, sobre
resolucion de contrato de arrendamiento
de la vivienda sita en el piso primero
centro de la casa nimero veinte de la
calle de Atocha, de esta capital, en cuyas
actuaciones y por proveido de esta fecha
he acordado emplazar a referidos dofia

: ere-
Visitacién Arroyo Mora € |gnori:)d§::ﬂ g
deros de dofia Francisca Arroy fin
fin de que dentro del término msﬁ "05:9_
ble de seis dias puedan comp opiﬂ-’?d‘
autos y serles entregadas las Gc e s
demanda y documentos para qu -3 el
ren convenir a su derecho r:(mﬂe k.
demanda dentro del plazo qttcl BoLei
Y para su publicacion _cnde que i3
Oriciat de la provincia, a fin fo e
de notificacion y emp]azamlcétma _
forma a los antes indicados ¢¢ y Jemi$
dofia Visitacion Arroyo Morl:, Y usohs
posibles e ignorados hc_redcroso Mo
bientes de dofia Francisca -ﬁ" zcin
expido el presente en Madnd, ?os chentd
tro de octubre de mil novecien do}-‘m
y uno.—El Secretano (
Juez de Distrito (anado)(.A.#Ji 706)

ALMANSA

EDICTO ea alle

En los autos de juicio de "-'08“'“6‘] 1,

mero trece de mil nm«':t:lenui‘a'rc \as par

seguidos ante este Juzgado C:‘e nciﬁﬂv‘.“;

tes a que después se hace b zamient?

recaido la sentencia cuyo enca i dicen
y parte dispositiva, literalme

Sentencia , mbﬁd‘
En Almansa, a dos de SQP:;: ¢ don
mil novecientos ochenta.— 5?‘0 uez ¢
Santiago del Hoyo Sampe dc.jni‘i"'d-‘
Distrito, los presentes autos, el proct”
cognicion seguidos a mslqncnacz pofm*
rador don Isidro Horcas Jlmt’jr:J AR
bre y representacion de donl f 40
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cuarenta y nueve mil quinientd
cuatro pesetas; y
Fallo

1e desestimand
tacl?al por el Procurador sc?g;ntaclﬁ. :
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don José Antonio Molinari s fos
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demandados don José G idad %
y a la entidad f‘Ma;;li"zfén(lzﬁ“::‘! : &
Seguros), con 1mMpOSICIO o 165t
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preceptos de la ley de Bﬂl'-“.a o prony
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icado). o o ol O
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de su fecha.

L
Y para que sirva de notlﬁcac:da Rodrt”
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E
"ﬁm':!rl(?sgaums de juicio verbal de faltas
contry 56 de 1980, seguidos por hurto,
tha 16 4 armen Sabonet Delgado, con fe-
s'~'mem:iae Septiémbre 1iltimo se ha dictado
a‘iSI-Iiema.-:;‘ Cuyo fallo es del tenor literal
ue deb,
Genune:, 00 condenar y condeno a las
Celi:n c:das Carmen Sabonet Delgado y
Cinco g Castillo Morlanes a la pena de
al Pagoa; de arresto menor a cada una y
Mitag , o las costas de este juicio por
'l'leme‘i ambas, entregandose definitiva-
“Per:;: efectos que fueron sustraidos y
glés® ~""9% @ almacenes “El Corte In-
¥ :
f:".a que sirva de notificacion en for-
3 ﬁldo el presente.
adrid, 16 de septiembre de 198 1.
(B.—9.755)

—

E

“':lm‘:er]:s[a?mos de juicio verbal de faltas
Juzgade, - 07 de 1980, seguidos en este
Rﬂmén Por hurto, contra Juan Carlos
s Con romﬂa‘ en paradero desconoci-
ha dic echa 16 de septiembre tiltimo se
tenor |; O Sentencia, cuyo fallo es del
feral siguiente:

Mung; O condenar y condeno al de-
a

R Juan Carlos Ramén Norofa a
Que ;4 ¢ CInco dias de arresto menor. a

1 ; 2o
a dgd?mmce a la perjudicada en la su-

08145 4o t:su: J"-ﬁ:‘?;.tas y al pago de las
. exl;';jquc sirva de notificacion en for-
Madrida ¢l presente.

+a 13 de octubre de 1981.
(B.—10.020)

nﬁE::rlos autos de juicio verbal de faltas
Juzgas 1259 de 1980, seguidos en este
fug i ﬂ? POr lesiones a Luis Gomez Mi-
6 ge Paradero desconocido, con fecha
s.“ilencis‘:pt'c""bﬂ‘: Gltimo se ha dictado

' :; Cuyo fallo es del tenor literal
ciadoegebo absolver y absuelvo al denun-
""hmc-?gonﬁ Navarro Gonzalez, con

Y Par; N de las costas de oficio.

Ma, exp-d‘*“" sirva de notificacion en for-

(B.—10.021)

—_—

En
pﬁmerl:%;ut()s de juicio verbal de faltas
m-"tancia de 1980, seguidos por hurto, a
“'Pamdede Antonia Torres Hernéndez,
Septigps 10 desconocido, con fecha 16 de
fyo fature Ultimo se ha dictado sentencia,
Que dcgoes del tenor literal siguiente:
do Jays absolver y absuelvo al denun-
de oy ot Ledn Lopez, con declaracion
ltlaY 03(;_9 de oficio,
\ expigaUC Sirva ificacién en for-
M:?;{? ol pprs :liﬁt -nouﬁcamén en
» 13 de octubre de 1981.
(B—10.022)

i\ ——

En
““mert’?,sa?““’s de juicio verbal de faltas
fadg Por de 1980, seguidos en este Juz-
A"‘inz,c fios, contra Emilio Garcia
tha 1 4" Paradero desconocido, con fe-
¥htenea SPliembre Gltimo se ha dictado
"!llieme; Cuyo fallo es del tenor literal

. Wle
odg d,;?f-’ absolver y absuelvo al denun-
0n g .10 Garcia Arranz, con declara-
Y Parg S Costas de oficio.
, e;pidqwe Sirva de notificacion en for-
Midrido el Presente,
+ 13 de octubre de 1981,
(B.—10.029)

En e

:E;"%osl %l;tzns de juicio verbal de faltas
g2, Yafiog de 1980, seguidos por lesio-
nclame ) €N el que aparece como de-
iy, °NOcid ‘hard Esparza, en paradero
o N0 5¢ .+ 0N fecha 25 de septiembre
‘de] ltnoa dictado sentencia, cuvo fallo

miQue deby "7l siguiente:
2 peiado 1{’- *ondenar y condeno al de-
6‘000 Pesem::za"d Esparza a la pena de
Raner Vacioy de multa, reprension priva-
Juale N meg €l permiso de conducir du-
de ]" Carlog 'Cob]'gﬂt‘lén de indemnizar a
raciﬁm- P 4rbd Martinez en la suma
n l‘emr;;“as por los gastos de ope-
Ora, mis en [a cantidad de

56.239 pesetas por gastos de hospital, y
pago de las costas del juicio, con reserva
de las acciones civiles al lesionado Juan
Carlos Carbd; libraindose mandamiento
por duplicado a la Direccion General de
Tralico. \ ;

Y para que sirva de notificacién en for-
ma, es por lo que expido el presente.

Madrid, 13 de octubre de 1981.

(B.—10.024)

Que en ¢l juicio de faltas nimero 2.241
de 1980, seguido por escandalo y amena-
zas, contra Matilde Rascon Joglar y Gon-
zalo Martinez Valtierra, en ignorado pa-
radero, se ha dictado, con fecha 26 de
junio Gltimo, sentencia, cuyo fallo es del
tenor literal siguiente:

Que debo condenar y condeno a los
denunciados Matilde Rascon Joglar vy
Gonzalo Martinez Valtierra a las penas
de 1.000 pesetas de multa y dos dias de
arresto menor a cada uno y al pago de las
costas de este procedimiento.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma a los indicados, expido el presente en
Madrid, a | de octubre de 1981.

(B.—10.151)

Que en el juicio de faltas nimero [.874
de 1980, seguido por lesiones, aparece co-
mo lesionada Maria del Carmen Alques
Rivero, en ignorado paradero, se ha dic-
tado. con fecha 25 de septicmbre Gltimo,
sentencia, cuyo fallo es del tenor literal
siguiente:

Que debo absolver y absuelvo a la de-
nunciada Salvadora Melia Romero, con
declaracion de las costas de oficio.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma al indicado, expido el presente en Ma-
drid, a 25 de septiembre de 1981.

(B.—10.152)

Que en el juicio de faltas nimero 2.114
de 1980, seguido por dafios, contra Ma-
nuel Diaz Minguez Gallego, se ha dicta-
do, con fecha 25 de septiembre ultimo,
sentencia, cuyo fallo es del tenor literal
siguiente:

Que debo condenar y condeno al de-
nunciado Manuel Diaz Minguez Gallego
a la pena de 1.500 pesetas de multa, obli-
gacion de indemnizar al perjudicado, Os-
waldo Julio Roman Garzén, en la suma
de 221.556 pesetas, v al pago de las costas
de este juicio.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma al indicado, expido ¢l presente en Ma-
drid, a 25 de septiembre de 1981,

(B.—10.153)

Que en el juicio de faltas nimero 2.232
de 1980, seguido por estafa, contra Jos¢
Maria Quintela Abrau, se ha dictado, con
fecha 25 de septiembre tltimo, sentencia,
cuyo fallo es del tenor literal siguiente:

Que debo absolver y absuelvo al denun-
ciado José¢ Maria Quintela Abrau, con
declaracion de las costas de oficio,

Y para que sirva de notificacion en for-
ma al indicado, expido el presente en Ma-
drid, a 25 de septiembre de 1981,

(B.—10.154)

En los autos de juicio verbal de faltas
namero 1.605 de 1980, seguidos por jue-
gos prohibidos, contra Joaquin Benitez
Haba, en paradero desconocido, con fecha
16 de septiembre Gltimo se ha dictado
sentencia, cuyo fallo es del tenor literal
siguiente:

Que debo condenar y condeno a los
denunciados Joaquin Benitez Haba, An-
tonio Nieves Gonzilez y José Luis Her-
nandez Saltos, a la pena de 1.000 pesetas
de multa a cada uno y al pago de las
costas, por terceras ¢ iguales partes, cayen-
do en comiso el dinero y efectos ocupados
por la Policia a los mismos.

Para que sirva de notificacién en forma,
expido el presente.

Madrid, a 16 de septiembre de 1981,

(B.—10.155)

En los autos de juicio verbal de faltas
nimero 1.748 de 1980-bis, seguido por

lesiones y dafios, en el que aparece como
lesionado José Plaza Hueros, con domici-
lio desconocido, con fecha 25 de septiem-
bre iltimo se ha dictado sentencia, cuyo
fallo es del tenor literal siguiente:

Que debo absolver y absuelvo al denun-
ciado Jests Herndndez Rios, con declara-
cion de las costas de oficio.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma, expido el presente en Madrid, a 25 de
septiembre de 1981.

(B.—10.156)

En los autos de juicio verbal de faltas
nimero 1.838 de 1980, seguidos por veja-
cion, contra José Uceda Campos, en pa-
radero desconocido, y otros, con fecha 16
de octubre actual, se ha dictado sentencia,
cuyo fallo es del tenor literal siguiente:

Que debo condenar y condeno al de-
nunciado José Uceda Campos a la pena
de 2.000 pesetas de multa o dos dias de
arresto sustitutorio en caso de impago y
al pago de las costas en su tercera parte,
mds reprension privada: absolviendo li-
bremente como absuelvo a los otros dos
denunciados, Enrique Villarreal Mansilla
y Pedro Corral Diaz.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma al indicado, expido el presente en Ma-
drid, a 19 de octubre de 1981.

(B.—10.475)

En los autos de juicio verbal de faltas
numero 1.802 de 1980, seguidos por da-
fios, contra Luis Garcia Santamaria y Ma-
ria Luz Rodriguez Diaz, ambos en para-
dero desconocido, con fecha 16 de octu-
bre actual se ha dictado sentencia, cuyo
fallo es del tenor literal siguiente:

Que debo condenar y condeno al de-
nunciado Luis Garcia Santamaria a la
pena de 1.100 pesetas de multa, a que
indemnice al perjudicado, Juan Martinez
Luque, en la suma de 246.523 pesctas v al
pago de las costas de este juicio, declaran-
do la responsabilidad civil subsidiaria de
Maria Luz Rodriguez Diaz.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma a los expresados, expido el presente
en Madrid, a 19 de octubre de 1981.

(B.—10.476)

En los autos de juicio verbal de faltas
nimero 1.787 de 1979, seguidos por lesio-
nes, contra Antonio Motos Gonzilez, en
paradero desconocido, con fecha 16 de
octubre actual se ha dictado sentencia,
cuvo fallo es del tenor literal siguiente:

Que debo absolver y absuelvo al denun-
ciado Antonio Motos Gonzilez, con de-
claracion de las costas de oficio.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma al indicado, expido el presente en Ma-
drid, a 19 de octubre de 1981,

(B.—10.477)

JUZGADO NUMERO 3

Juicio de faltas niimero 825 de
1980.—En el juicio de faltas seguido en el
Juzgado de Distrito nimero 3 de esta
capital, con el nimero de referencia, por
lesiones y danos, contra Orlando Brath-
waite, se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 28 de octubre
de 1981.—El sefior don Fausto Cartagena
Gonzilez, Juez titular del Juzgado de Dis-
trito numero 3 de esta capital, habiendo
visto el presente juicio de faltas seguido
por imprudencia, contra Rafael Orlando
Brathwaite y Carmen Rodriguez Hidalgo,
cuyas demds circunstancias personales
constan en autos...

Fallo.—Que debo condenar y condeno
a Rafael Orlando Brathwaite, como autor
de una falta de imprudencia simple o ne-
gligencia, a consecuencia de la cual resul-
taron lesiones y dafios, a la pena de 3.000
pesetas de multa. reprensioén privada, retj-
rada un mes del permiso de conducir au-
tomoviles, asi como a que abone a José
Antonio Hermoso Zarco la cantidad de
300.000 pesetas, como indemnizacién de
dafios, la cantidad de 42,192 pesetas, co-
mo indemnizacion de perjuicios por las
lestones sufridas por su hijo David Her-
moso Rodriguez; a José Labrador Mora-
les, la cantidad de 101.970 pesetas como

indemnizacion de daifios, y al pago de la
mitad de las costas del juicio; absuelvo a
Carmen Rodriguez Hidalgo, declarando
de oficio la otra mitad de las costas cau-
sadas en este juicio; notifiquese esta sen-
tencia al condenado, mediante edicto que
se remitird al excelentisimo sefior Gober-
nador Civil de esta provincia, con respe-
tuoso oficio, interesando su publicacion
en el Boretin OriciaL de la provincia, y
remitase asimismo copia de esta resolu-
cion al excelentisimo sefior General Jefe
del Grupo Militar Conjunto de los Esta-
dos Unidos en Espaia, conforme se tiene
interesado.—Asi por esta mi sentencia,
definitivamente juzgando, lo pronuncio,
mando y firmo. (Firmado y rubricado.)

Publicacion.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el seitor Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia publica en el Juzgado ¢l mismo
dia de su (Echa; doy fe.

Y para notificacién de Rafael Orlando
Brathwaite, natural de Panamai, de vein-
tun afos en 1980, hijo de Rafael y Beu-
lah, soltero, que tuvo su domicilio como
soldado de las Fuerzas de los Estados
Unidos, en Torrejon de Ardoz, plaza de
José Antonio, 6, segundo F, y cuyo actual
domicilio o paradero se desconoce, expi-
do el presente para su publicaciéon en el
Bovrerin Oricial de la provincia, en Ma-
drid, a 29 de octubre de 1981,

(G. C.—12.058) (B.—11.038)

Juicio de faltas nimero 374 de
1981.—En el juicio de faltas seguido en
este Juzgado, por malos tratos, contra
Juan Miguel Bravo Masa y Maria Rosa
Piovian Sesma, se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 28 de octubre
de 1981.—El sefior don Fausto Cartagena
Gonzilez, Juez titular del Juzgado de Dis-
trito nimero 3 de esta capital, habiendo
visto el presente juicio de faltas seguido
por malos tratos, contra Juan Miguel Bra-
vo Masa y Maria Rosa Piovian Sesma,
cuyas demas circunstancias personales
constan en autos...

Fallo.—Que debo condenar y condeno
a Juan Miguel Bravo Masa, como autor
de una falta de malos tratos, a la pena de
2.000 pesetas de multa, pago de la mitad
de las costas del juicio, sufriendo por di-
cha multa, caso de impago, cuatro dias de
arresto sustitutorio; absuelvo a Maria Ro-
sa Piovan Sesma, declarando de oficio la
otra mitad de las costas, y notifiquese al
condenado esta sentencia, mediante edic-
to que se publicard en el Boretin OFICIAL
de la provincia.—Asi por esta mi senten-
cia, definitivamente juzgando, lo pronun-
cio, mando y firmo.—(Firmado y ru-
bricado.)

Publicacion.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefor Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia publica en el Juzgado el mismo
dia de su fecha; doy fe. (Firmado y
rubricado.) )

Y para su publicacién en el Boverin
OriciaL de la provincia v notificacion del
condenado Juan Miguel Bravo Masa, na-
cido el 8 de mayo de 1951, en Guadalupe
(Céceres), hijo de Pablo y de Maria, casa-
do, expendedor, que vivié o dijo vivir en
Villavendimio, nimero 9 y cuyo actual
domicilio o paradero se desconoce, expi-
do el presente que firmo en Madrid, a 29
de octubre de 1981,

(G, C.—12.059) (B.—11.039)

Juicio de faltas nimero 1.084 de
1981.—En el juicio de faltas seguido en el
Juzgado de Distrito nimero 3 de esta
capital, por malos tratos, contra Antonio
Sdnchez Rosa, se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 28 de octubre
de 1981.—EI sefior don Fausto Cartagena
Gonzalez, Juez titular del Juzgado de Dis-
trito niimero 3 de esta capital, habiendo
visto el presente juicio de faltas seguido
por malos tratos, contra Antonio Sdnchez
Rosa, cuyas demds circunstancias perso-
nales constan en autos...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Antonio Sanchez Rosa, como autor de
una falta de malos tratos de palabra. a la
pena de 1.000 pesetas de multa y al pago
de las costas causadas en este juicio, su-
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friendo por dicha multa, caso de iImpago.
dos dias de arresto sustitutorio, y notifi-
quese al condenado esta sentencia, me-
diante edicto que se publicard en el BoLE-
rin OFiciaL de la provincia—Asi por es-
ta mi sentencia, definitivamente juzgando.
lo pronuncio, mando y firmo. (Firmado
rubricado.)

Publicacién.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el sefior Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia piblica en el Juzgado el mismo
dia de su fecha; doy fe. (Firmado v
rubricado.)

Y para que conste, publicacion en el
Boverin OricialL de la provincia, para la
notificacion del condenado Antonio San-
chez Rosa. nacido en Jerez de la Frontera
(Cadiz) el 26 de noviembre de 1944, hijo
de Antonio y de Rosario, casado, encofra-
dor, que dijo vivir en la calle Sandalio
Lopez, 17, y cuyo actual domicilio o pa-
radero se desconoce, expido el presente
que firmo en Madrid, a 29 de octubre de
1981.

(G. C.—12.060) (B.—11.040)

JUZGADO NUMERO 4

Don Crispin de la Calle Martin, Secreta-
rio del Juzgado de Distrito nimero 4
de Madrid.

Doy fe: Que en el juicio de faltas niime-
ro 278 de 1981, seguido en este Juzgado
por lesiones mutuas en agresion, contra
Juana Maria Rentero Rentero y Maria
del Carmen Carrillero Montalbédn, se ha
dictado sentencia ¢l dia 30 de septiembre
de 1981, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Juana Maria Rentero Rentero v a Maria
del Carmen Carrillero Montalbdn. a las
penas de dos dias de arresto y al pago de
las costas por mitad entre ambas.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do v firmo.—Firmado: lbdfiez de Alde-
coa. (Rubricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cion a Maria del Carmen Carrilero Mon-
talban, la que se encuentra en ignorado
domicilio vy paradero, expido la presente
en Madrid, a 16 de octubre de 1981,

(G. C.—11.534) (B.—10.401)

JUZGADO NUMERO 5

En virtud de lo acordado en resolucion
dictada con esta fecha en los autos de
juicio verbal de faltas que se tramitan en
este Juzgado bajo el nimero 614 de 1981,
por juegos prohibidos, contra Luis Garcia
Martin, nacido en Palacios de Cornesa
(Avila) el 19 de agosto de 1929, hijo de
Jenara, casado, industrial, y cuyo altimo
domicilio conocido fue en San Sebastiin
de los Reyes, calle Rio Duero, niimero 4,
piso tercero, por el presente se cita al
denunciado indicado Luis Garcia Martin,
a fin de que el préximo dia 29 de octubre
y hora diez cuarenta y cinco de su mana-
na, comparezca en la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en ¢l paseo del Prado,
nimero 30, con objeto de asistir a la cele-
bracién del juicio verbal de faltas sefala-
do para ese dia y hora, apercibiéndole
que caso de no comparecer le parard el
perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de citacion al denun-
ciado Luis Garcia Martin, expido y firmo
la g)lrcsenle en Madrid, a 2 de octubre de
1981.

(B.—9.587)

JUZGADO NUMERO 6

En el juicio verbal de faltas niimero 356
de 1980, seguido en este Juzgado, confra
Juan Antonio Talavera Galdn, cuyo para-
dero se desconoce, sobre daios por impru-
dencia. se ha dictado la siguiente re-
solucion:

Sentencia.—En Madrid, a 28 de julio
de 1981.—FEI sefior don José Bento Cabre-
rizo, Juez de Distrito nimero 6, habiendo
visto el presente juicio de faltas, seguido
entre partes: de la una, ¢l Ministerio Fis-
cal, y de la otra y como denunciado, Juan
Antonio Talavera Galan, mayor de edad,
conductor, vecino de Madrid y domicilia-
do en paseo de la Virgen del Puerto, nu-
mero 65...

Fallo: Que debo condenar y condeno a

Juan Antonio Talavera Galin, como au-
tor responsable de una falta de dafios por
imprudencia, a la pena de 2.000 pesetas
de multa, con arresto subsidiario de cua-
tro dias si no la hace efectiva y previa la
declaracion de su insolvencia: al pago de
11.100 pesetas de indemnizacién a favor
del perjudicado José Maria Abaigar G&-
mez y al pago de las costas procesales;
condenando en concepto de responsable
civil subsidiario a la empresa “*Antonio y
Ricardo. Sociedad Andnima’.—Asi por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—José¢ Bento. (Rubricado.)

Y para que conste y se publique en el
Botrrin OriciaL de la provincia, a fin de
que sirva de notificacion a Juan Antonio
Talavera Galén, expido ¢l presente en Ma-
drid. a 10 de octubre de 1981.

(B.—9.854)

En el juicio de faltas nimero 381 de
1981, seguido por dafios imprudencia,
contra Raffaele Riva, se ha dictado la
siguiente

Sentencia.—En Madnd, a 6 de abril de
1981,—Don José Bento Cabrerizo, Juez
de Distrito niimero 6 de esta capital, ha-
biendo visto el presente juicio de faltas,
seguido entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal, y de la otra y como denun-
ciante. Pedro Rubio Diez, mayor de edad,
casado, conserje. domiciliado en Luis de
la Mata, 56, y como denunciado Raffaele
Riva, mayor de edad, casado, carrocero,
de nacionalidad italiana v en la actualidad
en domicilio ignorado, sobre dafos por
imprudencia...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Raffacle Riva, como autor de una falta de
imprudencia simple, de la que resultaron
dafios, a la pena de multa de 2.000 pese-
tas. sufriendo en caso de impago dos dias
de arresto sustitutorio, abono de la indem-
nizacién de cincuenta y cinco mil nove-
cientas setenta y siete pesetas (55.977) a
favor de Pedro Rubio Diez, v al pago de
las costas,— Asi por esta mi sentencia, juz-
gando, lo pronuncio, mando y fir-
mo,—José Bento. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
ci6n en forma al denunciado Raffaele Ri-
va, v de publicacion en el BoLetin OFiciaL
de la provincia, expido el presente en Ma-
drid, a 17 de octubre de 1981.

(B.—10.167)

En el juicio de faltas nimero 1.987 de
1980, seguido por dafios imprudencia,
contra Juan Sanz Frutos, se ha dictado la
siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 22 de abril
de 1981.—El sefior don José¢ Bento Cabre-
rizo, Juez de Distrito titular del nimero 6
de esta capital, habiendo visto el presente
juicio de faltas, seguido por denuncia de
Maria Luisa, digo, Aurelia Torio Duran-
tes, mayor de edad, soltera, domiciliada
en Jaén, calle Pintor Rodriguez de la
Torre, nimero 235, contra Juan Sanz Fru-
tos, mayor de edad, casado, cartero, en la
actualidad en ignorado domicilio, sobre
dafios en accidente de circulacion...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
Juan Sanz Frutos, declarando de oficio
las costas causadas en este juicio.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—José Bento. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma a Juan Sanz Frutos, y de
publicacién en el Boretin OficiaL de la
provincia, expido la presente en Madrid,
a 16 de octubre de 1981,

(B.—10.168)

En el juicio de faltas nimero 1.910 de
1980, seguido por lesiones y dafos impru-
dencia, contra José Miguel Garcia Britos,
se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 22 de abril
de 1981.—Don José Bento Cabrerizo,
Juez de Distrito nimero 6, habiendo vis-
to el presente juicio de faltas, seguido
entre partes: de la una, el Ministerio Fis-
cal; y de la otra y como denunciante,
Amada Garcia Moral, mayor de edad,
soltera, estudiante, domiciliada en calle
Sabadell, nimero 178, v como denuncia-
do, José Miguel Garcia Britos, mayor de

- edad, soltero, soldador, en la actualidad
en ignorado domicilio, sobre lesiones...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
José Miguel Garcia Britos, como autor de
una falta de lesiones, a la pena de cinco
dias de arresto, abono de la indemnizacién
de 2.000 pesetas a favor de Amada Gar-
cia Moral y al pago de las costas.—Asi
por esta mi sentencia, juzgando, lo pro-
nuncio, mando v firmo.—Jos¢ Bento.
(Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en forma a José Miguel Garcia Bn-
tos. v de publicacion en el BoreriN OFr
cial de la provincia, expido el presente en
Madrid, a 3 de octubre de 1981.

(B.—10.169)

En el juicio de faltas nimero 1.382 de
1980, seguido por dafios imprudencia,
contra Carlos Garcia Pérez y Angeles Pol
Barrera, se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 6 de abril de
1981.—Don José Bento Cabrerizo. Juez
de Distrito nimero 6, habiendo visto el
presente juicio de faltas seguido entre par-
tes: de la una, el Ministerio Fiscal: y de la
otra y como denunciante, Anastasio Man-
zaneque Heras, mayor de edad, casado,
fontanero, domiciliado en Buendia, 25, y
como denunciado Carlos Garcia Pérez,
mayor de edad, mecanico, en la actualidad
en ignorado paradero, sobre dafios por
imprudencia...

Fallo; Que debo condenar y condeno a
Carlos Garcia Pérez, como autor de una
falta de imprudencia simple, de la que
resultaron dafios, a la pena de multa de
2.000 pesetas, abono de la indemnizacién
de 6.936 pesetas a favor de Anastasio
Manzaneque Heras, v sufriendo en caso
de impago de la multa dos dias de arresto
sustitutorio. Condenéndole asimismo al
pago de las costas de este juicio. Y siendo
responsable civil subsidiario Angeles Pol
Barrera.—Asi por esta mi sentencia, juz-
gando, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—José Bento. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
¢ién en forma a Carlos Garcia Pérez y a
Angeles Pol Barrera, y de publicacion en
el Borerin OficiaL de la provincia, expi-
do el presente en Madrid, a 10 de octubre
de 1981,

(B.—10.170) .

En el juicio de faltas nimero 1.032 de
1980, seguido en este Juzgado por daiios
imprudencia, contra Carmen Sinchez Re-
dondo, s¢ ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva y fallo dicen asi:

Sentencia.—En Madrid, a 22 de abril
de 1981 —FEl seftor don José Bento Cabre-
rizo, Juez de Distrito niimero 6, habiendo
visto ¢l presente juicio de faltas, seguido
entre partes: de la una, el Ministerio Fis-
cal, y de la otra y como denunciada, Car-
men Sanchez Redondo, vecina de Madrid,
que se decia domiciliada en la calle de
Almagro, 26, cuyo paradero actual se des-
conoce, sobre dafios por imprudencia...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Carmen Sanchez Redondo, como autora
responsable de una falta de dafios por
imprudencia, a la.pena de 2.000 pesetas
de multa, con el arresto subsidiario de
cuatro dias si no la hace efectiva y previa
la declaracién de su insolvencia, al pago
de 7.291 pesetas de indemnizacién a favor
de Ignacio Ferndndez Tejada, v al pago
de las costas.—Asi por esta mi sentencia,
juzgando, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—José Bento. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma a Carmen Sdnchez Redon-
do, y de publicacion én el Boretin OFp
cial de la provincia, expido el presente en
Madrid, a 17 de octubre de 1981.

(B.—10.171)

En el juicio de faltas nimero 96 de
1981, seguido en este Juzgado por dafos
imprudencia, contra José Miguel Rodri-
guez v Rodriguez-Vila v José Manuel Ro-
driguez Sieiro, se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 14 de octubre
de 1981.—El seflor don José Bento Cabre-
tizo, Juez de Distrito niimero 6 de esta

capital, habiendo visto el presente juicio

de faltas, seguido por danos
dencia, contra José Miguel
Rodriguez-Vila, mayor de edad,
Madrid y domiciliado en ‘la ca  Siei-
Peral, 42, y José Manuel Rodrigue adrids
ro, mayor de edad y vecino d_CP ol 42,
domiciliado en la calle de 1saac ‘: i
y como perjudicado el Estado. 'cf‘.-’iscal de
do en autos por el sefior
Distrito... "
Fallo: Que debio absolver ¥ abSUEICE
José Miguel Rodriguez ¥ quﬂsﬂsc e
v José Manuel Rodriguez Sielr: :; i
do las acciones civiles correspon lr ol he-
quien se considere perjudicado P?:lcio las'
cho de autos, declarando_de OAsi por’
costas causadas en este JuIcio-
esta sentencia, lo pronuncio, M
mo.—José Bento. {Rubnr_,ado.c)!
Y para que conste y SIrVe ¢
cién en forma a José Migu¢
Rodriguez-Vila y a Jos¢
guez Sieiro, v de T
1in OficiaL de la provincid, cbre
presente en Madrid, a 14 d¢ ©
1981,

. 9l

En el juicio de faltas numtl'onl's
1981, seguido por amenazas, ;Dwn
yen Duc Bam, se¢ ha dlcmdod_n“nwmn
cuya parte dispositiva ¥ fallo @i
sigue: ]
BSentencia.—En Madrid. a 7 %%gg;’:bz&
de 1981.—Don Jo.‘-t':'Berll.o6 piend®
Juez de Distrito del namero 4 scB“k:w
visto el presente juicio de fal lﬂsl.-eda Fis*
entre partes: de la und crilz&mt uncii:“‘:;
cal: y de la otra y 0 ;
Maria Agueda Lafora Gonla,lclz' m’m{d
de edad, casada, asistente soclaré Nugye!
liada en Clara del Rey, 11, cont ® 2o, sin
Duc Bam, mayor de edad, cyf’ie'lnﬁmim
profesion especial. refugiad0 S0 (San
con domicilio en Hostal g
Agustin, namero 6), por ame cond‘n-o-"’

Fallo: Que debo condenar Y ¢ de unid
Nugyen Duc Bam, como a“:l‘e’ m a 9
falta de amenazas, a la pend to de impy
1.000 pesetas, sufriendo en Ca‘o vl Iﬂn
go un dia de arresto sustitutori “ntgpﬂ,‘" i
de las costas.—Asi por estd l':]lldo y fir
juzgando, lo pronuncio, gl) _
mo.—José Bento. (Rubricd a'de potificd”

Y para que consie ¥ sirva S Q"."!.
cién en forma a Nguyen Due = ¢
encuentra en la actualidad :_‘I BoueT™
paradero, y de publicacion de \a prese?
Oricial de la provincia, eXp! o
te en Madrid, a 19 de OctuB &

JUZGADO NUMERO 13 Y,
En virtud de lo acordado en €

c T
faltas numero 820 de I97ﬂ-dl(?;’;F h-pp,-o&
e se notifica a los condenactr leze
veira Nieto yéAn:iomc% s?ahs“‘mc . g
ue la tasacion de 5, &
gicndc a la cantidad de B-Ié ?ﬂﬁfg‘dﬂﬂ’-
la que se le da vista por ls"e s rﬂ“tﬁ;
dias, y si no la impugnan.. ° o dinsi 5
para que en ¢l término de C(ll;:1 del Pmtﬂ
ello a partir de la publicact i zgsdo'-"- .
edicto, se personen en este del _lw"
en la plaza del General licho m‘l’w
namero 17, a hacer efectVO P,dw‘
te. v de no verificarlo, 1es P o
cio a que hubiere lugar €0
Madrid, 10 de septiem re

| juict®
el .
n virtud de lo acordado en e el
falltzas nimero 2.178 dé 13 0, PO “jyand
sente se notifica a 1as nr:oﬂa 5
Herndndez Oliv?r. Roiasil Hcrﬂ*ﬂ:’z'
iver y Maria Jo - da ST
ghlasagién de costas prﬂﬂ::;dd: fas V¥
a la cantidad de 2.229 pcz:miuﬂ de G0
les se les da vista por v 3 publl“d“" :
dias, todo ello a partit cuc s¢ P00
del presente edicto, pard g del U7
en este Juzgado, sito €8 | -._a»” e
neral Vara del ReY. nurlngu'al
efectivo dicho importé: g o
requiere para que en c(:imi s _
Juzgado, para scf cons 2 | p
De no verificarlo les gﬂec
a que hubiere lugar en d¢
Madrid, a 2 de §
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E s
rﬂllans r:t?“d de lo acordado en el juicio de
se na["rf“em 418 de 1978, por el presen-
Tes én:j '¢a al condenado Daniel Céce-
S!Taclicadcz- Que la tasacion de costas
2056 5. asciende a la cantidad de
Por :ér;f,fs“as- de la que se le dard vista
Na, ge [ N0 de tres dias, y si no la impug-
de Cingo l‘gqmcrc para que en el término
Publicacig, ias, todo ello a partir de la
n 'on del presente edicto, se perso-
uzgado, sito en la plaza del
ara del Rey, nimero 17, a hacer
:0- le pa;:go 'Impor_lc_. y de no verificar-
[ -] 1T
"Gﬁr en dermho‘Pfijlcm a que hubiere
fid, 10 de septiembre de 1981.

(B.—9.598)

N este
Neral Var
Ctivo ¢

B
fal r;‘:allld de lo acordado en el juicio de
nm{}‘{ero 877 de 1978, por el presen-

Ao Vg Mica al condenado Félix Monta-
licady gaa*: que la tasacion de costas prac-
tas (sjc lende a la cantidad de 14.372

10 de (rec la que se e da vista por térmi-
fquiere dias, y si no la impugna, se le
dias. 1., ,P2Ta que en el término de cinco
de] Pre O ¢ello a partir de la publicacién
Juzgna chte edicto, se persone en este
9+ 5110 en la plaza del General Va-
dichey ;. CY> Mimero 17, a hacer efectivo
farg o "POTte, y de no verificarlo, le pa-
derecy,, PEUUICo a que haya lugar en

(B.—9.599)

falta. :‘E‘Ud de lo acordado en el juicio de
no?“;m 701 de 1981, por ¢l presen-
Jog¢ 1= Mca a los condenados Ernesto
Z!hnderunes Vélez y Ricardo Rodolfo
e que la tasacién de costas practi-
de qu"‘-‘ndc a la suma de 2.004 pesetas,
Ireg dlase S¢ les da vista por término de
Ulere ;iY §I no la impugnan, se les re-
s, lodora que en el término de cinco
oy ello a partir de la publicacién
Juy o e edicto, se personen en este
T de e-sllo’cn la plaza del General Va-
"Mporte Y:niimero 17, a hacer efectivo su
perjllici;)? de no verificarlo, les parara el
Magdyi U hubiere lugar en derecho.

* @ 4 de septiembre de 1981,

(B.—9.600)

En i :
faltag :;'Etud de lo acordado en el juicio de
e ﬂu:pf?ro 410 de 1978, por el presen-
Segury Mica al condenado Juan Albert
da hci;r?(';c la tasacion de costas practica-
de |y quce.a la cantidad de 7.946 pesetas,
es diag S l¢ da vista por término de
fe * ¥ 8 no la impugna, se le requie-
todg e":‘l“e N ¢l término de cinco dias,
Presente C:li' Partir de la publicacion del
g". Sito ¢ IC10, se persone en este Juzga-
ey, nﬁmn 1a plaza del General Vara del
Mpore 0 17, a hacer efectivo dicho
pe‘]uici(', i de no verificarlo, le parara el

Madriy 41u¢ hubiere lugar en derecho.
» < de septiembre de 1981.

(B.—9.602)

——

El‘] Virs
gl‘is l;gd de lo acordado en el juicio de
S¢ “Otiﬁem 493 de 1977, por el presen-
vinge, B @ la condenada Obdulia Her-
2 Veriﬁgflqucz- que la tasacion de cos-
'JSSI :;mllcndc a la cantidad de
no + U€ 1a que se le da vista por
:? le rqufctrcs dias, y si no la impugna,
10 digg, o PAT@ que en el término de
:"‘fm def 0do ello a partir de la publi-
thieg ,]nzgadpre;_eme edicto, se persone en
_dia"ﬂ de] Reo' Sito en la plaza del General
,acho im !yt Numero 17, a hacer efectivo
d.f‘ ¢l pers €, ¥ de no verificarlo, le pa-
fechg,  JUCIO a que hubiere lugar en

adrig
v 26 de septiembre de 1981.
(B.—9.603)

19:5? B e o,
% g Sesuidlo de faltas namero 1.909 de
rsaﬂz [)uo POr dafios, contra Francis-
P)ou la Que .;Lue‘ s¢ ha dictado sentencia,
ta, 2 a Iy pecond"-'Na a Francisco Sanz
tay - due jngend de 1.500 pesetas de mul-
D! fa cupohice a Pedro Madrid Ma-
R0 de |, “Midad de 6.400 pesetas y al
u"ﬂfglas del juicio.
¢ Sirva de notificacion a Fran-

cisco Sanz Dugque, expido la presente en
Madrid, a 28 de septiembre de 1981

(B.—9.604)

En ¢l juicio de faltas nimero 370 de
1981, seguido por dafios circ., con esta
fecha se ha dictado sentencia, que dice:

Que debo absolver y absuelvo al denun-
ciado Francisco Pérez Yebres de la falta
que se le acusaba, declarando de oficio
las costas causadas.

Y para que sirva de notificacion a Fran-
cisco Pérez Yebres y a Jesus de la Rosa
Luque, expido la presente en Madrid, a
29 de septiembre de 1981.

(B.—9.605)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas nimero 2.001 de 1979, por el pre-
sente se notifica al condenado José Anto-
nio Sanchez Rubio, que la tasacion de
costas practicada asciende a la cantidad
de 18.405 pesetas, de la que se le da vista
por término de tres dias, y si no la impug-
na. se le requiere para que en el €rmino
de cinco dias, todo ello a partir de la
publicacién del presente edicto, se perso-
ne en este Juzgado, sito en la plaza del
General Vara del Rey, numero 17, a hacer
efectivo dicho importe, y de no verificar-
lo, le parara el perjuicio a que hubiere
lugar en derecho.

Madrid, 28 de septiembre de 1981,

(B.—9.606)

En el juicio de faltas ndmero 2.313 de
1980, seguido por hurto, contra Adolfo
Bruno Silva, se ha dictado sentencia, por
la que se absuelve al denunciado Adolfo
Bruno Silva de la falta que se le acusaba,
declarandose de oficio las costas del
procedimiento,

Y para que sirva de notificacion a Adol-
fo Bruno Silva, expido el presente en Ma-
drid, a | de octubre de 1981.

(B.—9.607)

En el juicio de faltas nimero 166 de
1981. seguido por lesiones, contra Jesis
Obiang, se ha dictado sentencia, por la
que se absuelve al denunciado Jesus
Obiang de la falta que se le acusaba, de-
clardndose de oficio las costas.

Y para que sirva de notificacion a Jesus
Obiang, expido el presente en Madrid, a |
de octubre de 1981.

(B.—9.608)

En el juicio de faltas nimero 23 de
1979, seguido por dafos, contra Ramon
Bailon Arenas, se ha dictado sentencia,
por la que se condena a Ramo6n Bailon
Arenas a la pena de 1.500 pesetas de mul-
ta, a que indemnice a Cecilia Moreno
Martinez en la cantidad de 7.585 pesetas
y al pago de las costas del juicio,

Y para que sirva de notificacién a Ra-
mon Bailén Arenas, expido el presente en
Madrid, a 30 de septiembre de 1981.

(B.—9.609)

En el juicio de faltas nimero 1.871 de
1980, seguido por dafios, contra José Luis
Requejo Casado, se ha dictado sentencia,
por la que se condena a José Luis Reque-
jo Casado a la pena de 1.500 pesetas de
multa, a que indemnice a Francisco Ro-
driguez Tufifio en la cantidad de 18.725
pesetas y al pago de las costas del juicio.
Se declara responsable civil subsidiario a
Cecile Staubo. : : _

Y para que sirva de notificacion a Ceci-
le Staubo, expido ¢l presente en Madnd,
a 30 de septiecmbre de 1981.

(B.—9.610)

En el juicio de faltas nimero 1.752 de
1980, seguido por dafios, contra Luis Ma-
nuel Redondo, se ha dictado sentencia,

or la que se absuelve al denunciado Luis
anuel Redondo de la falta que se le
acusaba, declardndose de oficio las costas.

Y para que sirva de notificacion a Luis
Manuel Redondo, expido la presente en
Madrid, a 1 de octubre de 1981.

(B.—9.611)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas numero 16 de 1979, por el presente
se notifica al condenado Antonio T, Par-
tida, que la tasacion de costas practicada
asciende a la cantidad de 110.005 pesetas,
de la que se le da vista por término de
tres dias, y st no la impugna, se le requie-
re para que en el término de cinco dias,
todo ello a partir de la publicacion del
presente edicto, se persone en este Juzga-
do, sito en la plaza del General Vara del
Rey, niimero 17, a hacer efectivo dicho
importe, y de no verificarlo, le parard el
perjuicio a que hubiere lugar en derecho,

Madnd, 29 de septiembre de 1981.

(B.—9.612)

En el juicio de faltas nimero 2.218 de
1980, seguido por lesiones, contra Filome-
na Pérez, se ha dictado sentencia, por la
que se absuelve a la denunciada Filomena
Pérez Pazos de la falta que se le acusaba,
declarandose de oficio las costas,

Y para que sirva de notificacion a Filo-
mena Pérez Pazos, expido la presente ¢n
Madnd, a | de octubre de 1981,

(B.—9.613)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas namero 287 de 1981, por ¢l presen-
te se notifica al condenado Honorio Ace-
bes Santiago, que la tasacion de costas
practicada asciende a la cantidad de 3.463
pesetas, de la que se le da vista por térmi-
no de tres dias, v si no la impugna, se le
requiere para que en el término de cinco
dias, todo ello a partir de la publicacion
del presente edicto, se persone en este
Juzgado, sito en la plaza del General Va-
ra del Rey, nimero 17, a hacer efectivo
dicho importe y a sufrir la reprension
privada a que fue condenado, y de no
verificarlo, le parara el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho.

Madrid, a | de octubre de 1981,

(B.—9.810)

En virtud de lo acordado en ¢l juicio de
faltas nimero 1.530 de 1978, por el pre-
sente se notifica al condenado José Carlos
Garcia Rodriguez, que la tasacion de cos-
tas practicada asciende a la suma de 5.881
pesetas, de la que se le da vista por térmi-
no de tres dias, v si no la impugna, se le
requiere para que en el término de cinco
dias. todo ello a partir de la publicacion
del presente ‘edicto, se persone en este
Juzgado, sito en la plaza del General Va-
ra del Rey, nimero 17, a hacer efectivo
dicho importe y ser constituido en arres-
to. De no venificarlo le parard el perjuicio
a que hubiere lugar en derecho.

Madrid, a | de octubre de 1981.

(B.—9.811)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas nimero 1.265 de 1968, por el pre-
sente se notifica a la condenada Mercedes
Pinzén Arévalo, que la tasacion de costas
practicada asciende a la suma de 5.749
pesetas, de la que se le da vista por térmi-
no de tres dias, y s1 no la impugna, se le
requiere para que efi ¢l término de cingo
dias, todo ello a partir de la publicacién
del presente edicto, se persone en este
Juzgado. sito en la plaza del General Va-
ra del Rey, nimero 17, a hacer efectivo
dicho importe y ser constituida en arres-
to. De no verificarlo le parari el perjuicio
a que hubiere lugar en derecho.

(B.—9.812)

En ¢l juicio de faltas nimero 916 de
1981, seguido por estafa, se ha dictado
sentencia, condenando a José Maria Pol
Amador a la pena de dos dias de arresto
menor, indemnizacién a la Renfe en la
cantidad de 1.000 pesetas y al pago de las
costas del juicio.

Y para que sirva de notificacion a José
Maria Pol Amador, expido ¢l presente en
Madrid, a 6 de octubre de 1981,

(B.—9.813)

En el juicio de faltas nimero 1,060 de
1981, seguido por lesiones y dafios, contra

Antonio Sudrez Otero, con esta fecha se
ha dictado sentencia, por la que se conde-
na a Antonio Sudrez Otero a la pena de
ocho dias de arresto menor por una falta
del articulo 582 y 2.000 pesetas de multa
por la falta comprendida en el articulo
570-6°, ambos del Cédigo Penal, con
arresto sustitutorio de cuatro dias en caso
de impago de dicha multa, a que indem-
nice a Fermin Montero Calle en la canti-
dad de 1.500 pesetas y al pago de las
costas del juicio,

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Sudrez Otero, expido la presente en
Madrid. a 6 de octubre de 1981.

(B.—10.026)

En el juicio de faltas nimero 1.102 de
1981, seguido por lesiones, contra Euge-
nio Ortega de la Fuente, se ha dictado
sentencia, por la que se absuelve al denun-
ciado Eugenio Ortega de la Fuente de la
falta que se le acusaba, declardndose de
oficio las costas.

Y para que sirva de notificaciéon a Ana
Mendoza Prat y Eugenio Ortega de la
Fuente, expido la presente en Madrid, a 9
de octubre de 1981.

(B.—10.027)

En virtud de lo acordado en el juicio de
faltas nimero 833 de 1981, por el presen-
te se notifica al condenado Pelayo Ayats
Roura, que la tasacion de costas practica-
da asciende a la cantidad de 5475 pesetas,
de la que se le da vista por término de
tres dias, y'si no la impugna, se le requie-
re para que en el término de cinco dias,
todo ello a parur de la publicacién del
presente edicto, se persone en este Juzga-
do, sito en la plaza del General Vara del
Rey, nimero 17, a hacer efectivo dicho
importe, v de no venficarlo, le parard ¢l
perjuicio a que hubiere lugar en derecho,

Madrid, 16 de septiembre de 1981,

(B.—10.028)

En el juicio de faltas nimero 1.917 de
1980, seguido por daiios circ., se ha dicta-
do sentencia, que dice:

Que debo absolver y absuelvo al denun-
ciado Lorenzo Santos Pérez de la fala
que se le acusaba, declarando de oficio
las costas causadas.

Y para que sirva de notificacion al de-
nunciado Lorenzo Santos Pérez, expido el
presente en Madrid, a 20 de octubre de
1981,

(B.—10.272)

En el juicio de faltas nimero 1.043 de
1981, seguido por lesiones agresion, se ha
dictado sentencia, cuvo fallo dice:

Que debo absolver y absuelvo a Cristi-
no Almodovar Gallego de la falta que se
le acusaba, declarando de oficio las costas
causadas.

Y para que sirva de notificacion al de-
nunciado Cristino Almodovar Gallego,
expido el presente en Madnid, a 3 de no-
viembre de 1981.

(B.—11.138)

En el juicio de faltas nimero 1.532 de
1981, seguido por estafa, con esta fecha se
ha dictado sentencia, cuyo fallo dice:

Que debo absolver y absuelvo a los
denunciados Antonia Rodriguez Sireno y
Rafael Pificro Martin de la falta que se les
acusaba,

Y para que sirva de notificacion a An-
tonia Rodriguez Sireno y Rafael Pifiero
Martin, expido la presente en Madrid, a 3
de noviembre de 1981,

(B.—11.139)

JUZGADO NUMERO 9

En los autos de juicio verbal de faltas
que se siguen en este Juzgado con el ni-
mero 2.215 de 1979, por dafos por impru-
dencia, en los que aparece como denun-
ciante Ami Becske de Coronel y perjudi-
cado Francisco Coronel Diaz, contra Jo-
s¢ Antonio Garcia-Romero Diez de la
Espina.

El sefior don Eulogio Garcia Fernan-
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dez, Juez sustituto del Juzgado de Distri-
to niimero 9 de los de Madrid, ha dictado
con esta fecha sentencia absolviendo a
dicho denunciado de la falta que se le
imputaba, con declaracion de las costas
de oficio. _

Y para que conste y sirva de notifica-
ciébn a dicho denunciado, actualmente en
desconocido paradero, José Antonio Gar-
cia-Romeu y Diaz de la Espina y su inser-
ciéon en el Boretin Oricial de la provin-
cia, expido el presente que firmo en Ma-
drid, a 24 de septiembre de 1981.

(B.—9.614)

En los autos de juicio de faltas nimero
172 de 1981, seguidos por lesiones por
imprudencia al menor Martin Mocellini
Campomar, apareciendo como perjudica-
do su padre Juan Antonio Mocellini, am-
bos actualmente en ignorado domicilio y
paradero, con esta fecha, por el sefior don
Antonio Garcia-Peftuela Lombardero, se
ha dictado sentencia por la que se absuel-
ve al acusado Juan Carlos Alvarez Asen-
jo de la falta que se le imputaba, por serle
de aplicacion la eximente octava del arti-
culo 8.9 del Codigo Penal, con declaracion
de las costas de oficio.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma a dicho menor Martin Mocellint Cam-
pomar y su padre Juan Antonio Mocelli-
ni y su publicacién en el BoLetin OFiciaL
de la provincia, expido la presente en Ma-
drid, a 8 de octubre de 1981.

(B.—10.030)

JUZGADO NUMERO 10

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por desobediencia,
bajo el nimero 1.350 de 1981, contra Tod
Charles Cleveland, ha recaido la sentencia
que, copiada, dice:

Sentencia.—En Madrid, a 30 de sep-
tiembre de 1981.—Vistos por el sefior don
José Escolano Loépez-Montenegro, Juez
de Distrito de este Juzgado; y

Fallo: ... y condeno a Tod Charles Cle-
veland a la pena de 2.000 pesetas de mul-
ta, cumpliendo en caso de impago arresto
sustitutorio de tres dias, y pago de costas.

Y para que sirva de notificacion a Tod
Charles Cleveland, expido el presente.
Madrid,” a 30 de septiembre de 1981,

(B,—9.615)

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por juegos ilicitos,
bajo el namero 962 de 1981, contra otros
y Jesiis Manuel Abelleira Lopez, ha recai-
do la sentencia que, copiada, dice:

Sentencia.—En Madrid, a 14 de octubre
de 1981 —Vistos por el sefior don José
Escolano Lépez-Montenegro, Juez de
Distrito de este Juzgado; y

Fallo: ... y condeno a Jesis Manuel
Abelleira Lopez a la pena de 1.000 pese-
tas de multa, cumpliendo en caso de im-
pago arresto sustitutorio de dos dias, y
pago de costas por cuartas partes.

Y para que sirva de notificacion a Jesas
Manuel Abelleira Lopez, expido el presen-
te. Madrid, a 14 de octubre de 1981,

(B.—10.035)

En ¢l expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por lesiones, bajo
el nimero 757 de 1981, contra otros y
Juan Manuel Jiménez de la Torre, ha
recaido la sentencia que, copiada, dice:

Sentencia.—En Madrid, a 14 de octubre
de 1981.—Vistos por el sefior don José
Escolano Lépez-Montenegro, Juez de
Distrito de este Juzgado; y

Fallo: ... y condeno a Juan Manuel
Jiménez de la Torre a la pena de 2.000
pesetas de multa, cumpliendo en caso de
impago el arresto sustitutorio de tres dias,
reprension privada y pago de costas por
mitad.

Y para que sirva de notificacién a Juan
Manuel Jiménez de la Torre expido el
presente. Madrid, a 14 de octubre de 1981,

(B.—10.036)

En ¢l expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por dafios y desa-
cato, bajo el nimero 911 de 1981, contra

Antonio Lbpez Lopez, ha recaido la sen-
tencia que, copiada, dice:

Sentencia.—En Madrid, a 28 de octubre
de 1981.—Vistos por el sefior don José
Escolano Lo&pez-Montenegro. Juez de
Distrito namero 10; y

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Antonio Lopez Lopez a la multa de 4.000
pesetas por dos faltas de las que es autor,
reprension privada y pago de costas, reser-
vando las acciones civiles a la empresa
“Central Car, Sociedad Anémma’,

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Lopez Lopez y Alejandro Reguera
Goémez, expido el presente. Madrid, a 28
de octubre de 1981.

(B.—10.757)

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por hurto, bajo ¢l
ntimero 2.190 de 1980, contra otro y An-
tonio Delgado, ha recaido la sentencia
que, copiada, dice:

Sentencia.—En Madrid, a 27 de mayo
de 1981.—Vistos por el sefior don José
Maria Garcia Segovia, Juez de Distrito
de este Juzgado: y

Fallo: ... y condeno a Antonio Delgado
a la pena de cinco dias de arresto menor
y pago de la mitad de costas.

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Delgado, expido el presente. Ma-
drid, a 27 de octubre de 198].

(B.—10.758)

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por lesiones, bajo
el nimero 2.104 de 1980, contra Lino
Gude Loépez, ha recaido la sentencia que,
copiada, dice:

Sentencia.—En Madrid, a 28 de octubre
de 1981.—Vistos por el sefior don Jos¢
Escolano Ldpez-Montenegro, Juez de
Distrito de este Juzgado: ¥ y

Fallo: ... y condeno a Lino Gude Lopez
a la pena de 1,200 pesetas de mulia, re-
prension privada, privacion del carnet de
conducir por un mes y pago de costas,
con reserva de acciones civiles a los
perjudicados.

Y para que sirva de notificacién a Juan
Salazar Silva v Santiaga Gomez Barrera,
expido el presente. Madrid, a 28 de octu-
bre de 1981,

(B.—11.041)

En el expediente de juicio de faltas se-
guido en este Juzgado por estafa, bajo el
niamero 907 de 1981, contra Juan José
Ares Pedrera, ha recaido la sentencia que,
copiada, dice:

Sentencia.—En Madrid, a 4 de noviem-
bre de 1981 —Vistos por el sefior don
José Escolano Lépez-Montenegro, Juez
de Distrito nimero 10; y

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Juan José Ares Pedrera a la multa de 250
pesetas, cumpliendo en caso de impago el
arresto sustitutorio de un dia, y costas e
indemnizacién a “Renfe™ en 3.194 pesctas.

Y para que sirva de notificacion a Juan
José Ares Pedrera, expido el presente. Ma-
drid, a 4 de noviembre de 19581,

(B.—11.042)

JUZGADO NUMERO 11

Sentencia.—En la villa de Madrid. a I8
de septiembre de 1981.—El sefior don Jo-
sé Manuel Merelo Palau, Juez de Distrito
nimero 11 de los de esta capital, habien-
do visto y oido los presentes autos de
juicio verbal de faltas, seguidos ante este
Juzgado con intervencion del Ministerio
Fiscal, y en los que han sido también
parte: Ana Maria Pecifia Rodriguez, como
denunciante, y Eusebio Cornago Padial,
como denunciado.

Resultando probado y asi se declara
que en fecha de 5 de mayo de 1979 y ante
la Comisaria de Policia de Chamartin, de
esta capital, Ana Maria Pecifia Rodriguez
denunci6 a Eusebio Cornago Padial, con
¢l que habia tenido relaciones amorosas,
por malos tratos de palabra, sin que ello
haya sido debidamente acreditado en el
Juicio;

Resultando que convocadas las partes a
la celebracion del juicio verbal que la Ley

previene, éste tuvo lugar con el resultado
que obra en autos, y en cuyo acto el
Ministerio Fiscal informo en el sentido de
que procedia absolver al denunciado por
la ausencia de pruebas que acrediten los
hechos denunciados;

Resultando que en la tramitacion de
este juicio se han guardado las prescrip-
ciones legales.

Considerando que por la total falta de
pruebas sobre ¢l hecho denunciado, pro-
cede resolver esta causa con una sentencia
absolutoria;

Considerando que por imperativo de lo
previsto por el articulo 240 de la ley de
Enjuiciamiento Criminal, las costas proce-
sales habrin de ser declaradas de oficio.

Vistos los preceptos citados y las demés
disposiciones de general aplicacion.

Fallo: Que debo de absolver y absuelvo
libremente de los hechos origen de las
presentes actuaciones al denunciado Euse-
bio Cornago Padial, con declaracion de
oficio de las costas procesales causa-
das.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo (Firmado y ru-
bricado).

Publicacién.—Dada, leida y publicada
ha sido la anterior sentencia por el sefor
Juez que la dictd, hallindose celebrando
audiencia publica en el dia de su fecha:
doy fe.

(G. C.—11.138) (B.—10.067)

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 11
de septiembre de 1981, —El sefior don Jo-
sé Manuel Merelo Palau, Juez de Distrito
niimero 11 de los de esta capital, habien-
do visto y oido los presentes autos de
juicio verbal de faltas, seguidos ante este
Juzgado con intervencion del Ministerio
Fiscal, v en los que han sido también
parte: como denunciante, la Comisaria de
Policia, Secciéon de la Brigada Regional
de la Policia Judicial, y como denuncia-
dos, Pascual Rodriguez Solomo y José
Antonio Aceiiéon Ortega.

Resultando que, en la maiana del dia |
de febrero de 1981, Pascual Rodriguez
Colomo y José Antonio Acefion Ortega
fueron sorprendidos en la plaza de Cas-
corro, de la villa de Madrid, por miembros
del Cuerpo Superior de Policia cuando,
estando dichos individuos de mutuo
acuerdo, se dedicaban, con la utilizacion
de tres naipes espafoles, a la practica del
juego denominado *“‘Los Triles”. Hechos
probados;

Resultando que convocadas las partes a
la celebracion del juicio verbal que la Ley
previene, éste tuvo lugar con el resultado
que obra en autos, ¥y en cuyo acto el
Ministerio Fiscal informd en el sentido de
que los denunciados son autores de la
falta prevista y penada en el articulo 575
del Codigo Penal, solicitando se les im-
ponga la multa de 2,500 pesetas a cada
uno, decomiso de las cantidades de dine-
ro intervenido, asi como de los naipes y
tripode v al pago de las costas procesales;

Resultando que en la tramitacion de
este juicio se han guardado las prescrip-
ciones legales.

Considerando que los hechos declara-
dos probados en ¢l primer resultando de
esta sentencia son constitutivos de la falta
prevista y penada en el articulo 575 del
Cédigo Penal, de la que son responsables
cOmo autores por su participacion directa
v personal los denunciados Pascual Rodri-
guez Colomo y José Antonio Acenion Or-
tega, sin la concurrencia de circunstancia
alguna modificativa de responsabilidad
penal;

Considerando que toda persona respon-
sable criminalmente de un delito o falta
lo es también civilmente, y las costas pro-
cesales se entienden impuestas por la Ley
a los criminalmente responsables de todo
delito o falta. Articulos 19 v 109 del C6-
digo Penal.

Vistos los preceptos citados, el articulo
601 del Codigo Penal y las demas disposi-
ciones de general y pertinente aplicacion.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
los denunciados Pascual Rodriguez Colo-
mo y José Antonio Aceiién Ortega, como
autores responsables de la falta prevista y
penada en el articulo 575 del Cédigo Pe-
nal, a la pena de 2.500 pesetas de multa a
cada denunciado, que deberdn satisfacer
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WUZGADo NUMERO 13
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Sentencia.—En la villa de Madrid, a 15
de octubre de 1981.—El sefior don Bernar-
dino. Herndndez Blazquez, Juez de Distri-
to nimero 13 de esta capital, ha visto y
leido los autos de juicio verbal de faltas
que anteceden seguidos...

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado en los presentes autos Domin-
go Velasco Silva, como responsable en
concepto de autor de una falta de impru-
dencia simple en la conduccion de vehicu-
los a motor generadora de dafios ya defi-
nida, sin circunstancias modificativas de
la responsabilidad criminal, a la pena de
1.100 pesetas de multa, pago de las costas
del juicio y a que indemnice a Leandro
Manso Muiioz en 10.200 pesetas.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo—Firmado y rubricado.—Es
copid. h

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en el Juzgado, ¢l mismo dia
de su fecha; doy fe.

Y para su publicacion en el Boverin
Oricial de la provincia v sirva de notifi-
cacion a Domingo Velasco Silva, que se
encuentra en ignorado paradero, en cum-
plimiento a lo mandado por Su Seforia,
expido el presente en Madrid, a 15 de
octubre de 1981.

(G. C.—11.129) (B.—10.072)

En el juicio de faltas nimero 1.462 de
1981. sobre lesiones y juegos prohibidos,
se ha dictado la resolucion que, copiada
literalmente en su encabezamiento y parte
dispositiva mas importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madrid. a 22
de octubre de 1981.—El seftor don Bernar-
dino Hernandez Blazquez, Juez de Distri-
1o nimero 13 de esta capital, ha visto y
leido los autos de juicio verbal de faltas
que anteceden seguidos...

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho de autos a Miguel
Angel Viu, Antonio Manzaneque Mala-
gon, Antonia Garcia Marin y a Joaquin
Benitez Haba, reservandose el ejercicio de
las acciones civiles procedentes y declaran-
do de oficio las costas.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Firmado y rubricado.—Es copia.

Publicacién.—Leida v publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en el Juzgado, el mismo dia
de su fecha: doy fe.

Y para su publicacién en el BoLetin
Oricial de la provineia y sirva de notfi-
cacion a Antonia Garcia Marin v Joaquin
Benitez Haba, que se encuentran en igno-
rado paradero, en cumplimiento a lo man-
dado por Su Sefioria. expido el presente
en Madrid, a 22 de octubre de 1981,

(G. C.—11.452) (B.—10.370)

En el juicio de faltas numero 1.132 de
1981, sobre falta contra el orden piiblico,
se ha dictado la resolucion que, copiada
literalmente en su encabezamiento y parte
dispositiva mas importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madnid, a 22
de octubre de 1981.—El sefior don Bernar-
dino Herndndez Bldzquez, Juez de Distri-
to nimero 13 de esta capital, ha visto y
leido los autos de juicio verbal de faltas
que anteceden seguidos...

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Jacinto Fernindez Miguel a la pena de
2.000 pesetas de multa, con reprension
privada, y al pago de las costas del jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Firmado y ru-
bricado.—Es copia. _

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el seiior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en el Juzgado, el mismo dia
de su fecha; doy fe.

Y para su publicacion en ¢l Borerin
Oriciar de la provincia y sirva de notifi-
cacién a Jacinto Ferndndez Miguel, que
se encuentra en ignorado paradero, en
cumplimiento a lo mandado por Su Sefio-
ria, expido el presente en Madrid, a 22 de
octubre de 1981,

(G. C.—11.453) (B.—10.371)

En el juicio de faltas niimero 1.479 de
1981, sobre lesiones por agresion, se ha
dictado la resolucion que, copiada literal-
mente en su encabezamiento y parte dis-
positiva mais importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madnid, a 29
de octubre de 1981, —El sefor don Bernar-
dino Hernandez Blazquez, Juez de Distri-
to numero 13 de esta capital, ha visto y
leido los autos de juicto verbal de faltas
que anteceden seguidos..,

Fallo: Que debo condenar y condeno a
Edouard André Coulange a la pena de
cinco dias de arresto y al pago de las
costas del juicio, reserviandose el ejercicio
de las acciones civiles procedentes a la
lesionada Maria del Pilar Alonso de Pe-
dro.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncto, mando y firmo.—Firmado y ru-
bricado.—Es copia.

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en el Juzgado, el mismo dia
de su fecha; doy fe.

Y para su publicaciéon en el Borerin
Qrictar de la provincia y sirva de notifi-
cacion a Edouard André Coulange, que
se encuentra en ignorado paradero, en
cumplimiento a lo mandado por Su Sefio-
ria, expido el presente en Madrid, a 29 de
octubre de 1981,

(G. C.—11.792) (B.—10.761)

En el juicio de faltas nimero 1.289 de
1981, sobre dafios accidente de trifico, se
ha dictado la resolucion que, copiada lite-
ralmente en su encabezamiento y parte
dispositiva mas importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 29
de octubre de 1981 —FEl seftor don Bernar-
dino Herndndez Blizquez, Juez de Distri-
to nimero 13 de esta capital, ha visto v
feido los autos de juicio verbal de faltas
que anteceden seguidos...

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado en los presentes autos Jesiis
Ocafia Lopez Brea, como responsable en
concepto de autor de una falta de impru-
dencia simple en la conduccién de vehicu-
los a motor generadora de dafos va defi-
nida, sin circunstancias modificativas de
la responsabilidad criminal, a la pena de
1.100 pesctas de multa, pago de las costas
del juicio y a que indemnice a Luis de
Grado de la Villa en 36,775 pesetas,—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—Firmado vy rubricado.—Es
copid.

ublicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por ¢l sefior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en ¢l Juzgado, el mismo dia
de su fecha; doy fe.

Y para su publicacién en el BovLerin
OriciaL de la provincia y sirva de notifi-
cacion a Jests Ocafia Lopez Brea, que se
encuentra en ignorado paradero, en cum-
plimiento a lo mandado por Su Sefioria,

expido el presente en Madrid, a 29 de
octubre de 1981.
(G. C.—11.793) (B:i—10.762)

En el juicio de faltas nimero 1.500 de
1981, sobre lesiones por agresion, se ha
dictado la resolucion que, copiada literal-
mente en su encabezamiento y parte dis-
positiva mas importante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 29
de octubre de 1981, —El sefior don Bernar-
dino Herndndez Blazquez, Juez de Distri-
to nimero 13 de esta capital, ha visto y
leido los autos de juicio verbal de faltas
que anteceden seguidos...

Fallo: Que debo condenar vy condeno a
Anastasio Gémez Goémez a la pena de
cinco dias de arresto y al pago de las
costas del juicio.—Asi por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—Fir-
mado y rubricado.—Es copia,

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en el Juzgado, el mismo dia
de su fecha; doy fe.

Y para su publicacion en el Bovrtin
OriciaL de la provineia y sirva de notifi-
cacion a Anastasio Gomez Gomez, que se
encuentra en ignorado paradero, en cum-
plimiento a lo mandado por Su Sefioria,

expido ¢l presente en Madrid, a 29 de
octubre de 1981,

(G. C.—11.794) (B.—10.763)

En el juicio de faltas nimero 1.650 de
1981, sobre contra ¢l orden pablico v con-
tra las personas, se ha dictado la resolu-
cién que, copiada literalmente en su enca-
bezamiento y parte dispositiva més impor-
tante, dice asi:

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 4
de noviembre de 1981, —El sefior don Ber-
nardino Herndndez Blizquez, Juez de
Distrito niimero 13 de esta capital, ha
visto y leido los autos de juicio verbal de
faltas que anteceden seguidos. ..

Fallo: Que debo condenar y condeno a
José Maria Pérez Arnau y a Manuel Fer-
nando Alonso-Vila, como autores respon-
sables de sendas faltas contra el orden
publico y contra las personas, ya defini-
das, a cada uno a las conjuntas penas de
8.000 pesetas, mas al pago de las costas
del juicio por partes iguales.—Asi por es-
ta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Firmado y rubricado,—Es copia.

Publicacion.—Leida y publicada ha si-
do la anterior sentencia por el sefior Juez
de Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia en el Juzgado, el mismo dia
de su fecha; doy fe.

Y para su publicaciéon en el Borgrin
OriciaL de la provincia y sirva de notifi-
cacion a José Maria Pérez Arnau v a
Manuel Fernando Alonso-Villa, que se
encuentran en ignorado paradero, en cum-
plimiento a lo mandado por Su Seforia,
expido el presente en Madrid, a 4 de no-
viembre de 1981. !

(G. C.—12.069) (B.—11.052)

JUZGADO NUMERO 14

En los autos de juicio de faltas ntimero
1.677 de 1980, seguidos en este Juzgado
por imprudencia en accidente de circula-
ci6n ocurrido ¢l dia 16 de agosto de 1980,
con resultado de dafios, se ha dictado
sentencia con fecha 25 de septiembre de
1981, de la que es tenor literal la parte
dispositiva siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
la denunciada Rosa Maria Garcia Diaz,
como autora responsable de una falta de
danos, prevista y penada en el articulo
600 del Codigo Penal, a la pena de 2.000
pesetas de multa, con arresto sustitutorio
de cuatro dias en caso de impago, que
indemnice g Blas José Mora Alfonso en
la cantidad de 22.033 pesetas v al abono
de las costas causadas, declarando la res-
ponsabilidad civil subsidiaria de José Ma-
ria. Herndndez Romero, a quiep én este
sentido se condena.—Asi por esta mi sen-
tencia, definitivamente juzgando en esta
primera instancia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Juan Alfonso Ibafiez de Aldecoa
y Manrique (Rubricado).

Publicacion.—En el mismo dia.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma a la condenada, Rosa Maria Garcia
Diaz, vy responsable civil subsidiario José
Maria Herndndez Romero, de los que se
ignora actual domicilio, expido el presen-
te en Madrid, a 25 de septiembre de 1981,

(B.—9.664)

Don Juan Alfonso Ibafiez de Aldecoa y
Manrique, Juez de Distrito, titular del
numero 14 de Madrid,

Hago‘ saber: Que en el juicio verbal de
faltas nimero 328 de 1979, sobre lesiones
de Carmen Gonzilez Casado, en hecho
ocurrido el dia 17 de febrero de 1979, en
el que es inculpado Agustin Correa Ra-
fael, se ha dictado la sentencia cuyo fallo
es ¢l siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Agustin Correa Ralael, a la
pena de 2.500 pesetas de multa, con arres-
1o sustitutorio caso de impago, v a las
costas del juicio, con indemnizacién a la
perjudicada, Carmen Gonzélez Casado,
en la suma de 1,000 pesetas.—Asi por
esta mi sentencia, definitivamente juzgan-
do en primera instancia, lo pronuncio,
mando v firmo.—Juan Alfonso Ibdfiez de
Aldecoa y Manrique.—Fue publicada en
el mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacion al de-
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nunciado Agustin Correa Rafael, que se
encuentra en ignorado paradero, expido
¢l presente en Madrid, a 8 de octubre de
1981.

(B.—10.178)

En los autos de juicio de faltas nimero
606 de 1981, seguidos en este Juzgado por
estafa, contra Richard Falga, del que se
ignora domicilio en Espafia, con fecha 2
de octubre de 1981 se ha dictado senten-
cia, de la que es tenor literal la parte
dispositiva siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Richard Falga, como autor
responsable de una falta, prevista y pena-
da en el articulo 587, 32 del Codigo Penal,
a la pena de cinco dias de arresto menor,
que indemnice a “Hotel Castellana™ en la
cantidad de 9.994 pesetas y al abono de
las costas causadas.

Publicacion.—En el mismo dia.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma al condenado Richard Falga, expido
la presente en Madrid, a 2 de octubre de
1981,

(B.—10.176)

Don Juan Alfonso Ibdfiez de Aldecoa y
Manrique, Juez de Distrito. titular del
ntimero 14 de Madnd,

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo se siguen autos de juicio de faltas
namero 73 de 1979, por dafios producidos
en la cabina de una gria de la empresa
“Pérez Pla Hermanos™ el dia 11 de enero
de 1979, v en los que recayd sentencia
cuya parte dispositiva es del tenor si-
guiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Juan Simén Herndndez a la
multa de 3.000 pesetas, indemnizacion a
la empresa “Pérez Pla Hermanos™ en la
suma de 8.000 pesetas y a las costas del
juicio.—Asi por esta mi sentencia, defini-
tivamente juzgando en primera instancia,
lo emnuncin. mando y firmo.

para que sirva de notificacion al in-
culpado Juan Simén Herndndez, que se
encuentra en paradero desconocido, expi-
do el presente en Madrid, a 6 de octubre
de 1981,

(B.—10.177)

Don Juan Alfonso Ibanez de Aldecoa y
Manrique, Juez de Distrito, titular del
nimero 14 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo y bajo el nimero 783 de 1979 se
sigue juicio verbal de faltas sobre dafos
causados el dia 9 de febrero de 1979, en
ocasion de que Maria José Tormo Pastor
condujera el coche V-283.471, propiedad
de Alberto Herndndez Burguefio, con la
debida autorizacion, por la calle Rodri-
guez Marin y encontrindose parada por
indicacion del disco fue colisionada por ¢l
vehiculo M-8.828-CM, conducido por
Emilio de Villota Ruiz, en el cual se ha
dictado sentencia cuyo fallo es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Emilio de Villota Ruiz a la
pena de 1,000 pesetas de multa, con arres-
1o sustitutorio caso de impago, asi como
la de indemnizar a Alberto Herndndez
Burguefio en la suma de 10.770 pesetas, y
caso de no verificarlo la hard el responsa-
ble civil subsidiario, ¥ condenando por
altimo al inculpado a las costas del jui-
clo.—Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Angel Her-
nandez Corredor (Rubricado).

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma al condenado Emilio de Villota
Ruiz, cuyo actual paradero se desconoce.
y para su publicacién en el BoLETIN OFl-
c1aL de la provincia, expido el presente en
Madrid, a 16 de octubre de 1981,

(B.—10.313)

Don Juan Alfonso Ibdfiez de Aldecoa y
Manrique, Juez de Distrito, titular del
nimero 14 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita expediente de juicio verbal de fal-

tas bajo el nimero 448/79, seguido contra
Ramén Contreras Lopez, por causar da-
fios con su coche M-100-AC, al M-
731.547, conducido por su propietario Al-
berto Lopez Gonzilez, hecho ocurrido ¢l
dia 10 de enero de 1979, en el que se ha
dictado sentencia cuyo fallo es del tenor
siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Ramon Contreras Lopez a la
pena de 1.500 pesetas de multa, con arres-
to sustitutorio caso de impago, ¢ indemni-
zar a Alberto Lépez Gonzilez en la suma
de 7,020 pesetas y en defecto de éste al
responsable civil subsidiario, y condenan-
do por ltimo al inculpado a las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—Angel
Hernandez Corredor (Rubricado).

La anterior sentencia fue publicada en
el mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma al condenado Ramén Contreras
Lopez, cuyo actual paradero se descono-
ce, y para su publicacién en el BoLetin
Oriciat de la provincia, expido el presen-
te en Madrid, a 13 de octubre de 1981.

(B.—10.314)

Don Juan Alfonso Ibafez de Aldecoa y
Manrique, Juez de Distrito, titular del
ntimero 14 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo y bajo ¢l nimero 436 de 1979 se
sigue juicic verbal de faltas por lesiones
de Emilia Cabeza Badillo, causadas el 26
de febrero de 1979 al ser atropellada por
el coche Ford Fiesta M-0193, conducido
Eor su propietaria Maria Angeles Musler

ardo, en el que se ha dictado la senten-
cia cuyo fallo es del tenor literal siguiente:

Falio: Que debo condenar y condeno a
la denunciada Maria Angeles Musler Par-
do a la pena de 1,000 pesetas de multa,
con arresto sustitutorio caso de impago.
privacion del carnet de conducir por un
mes, reprension privada e indemnizar a
Emilia Cabeza Badillo con 8.000 pesetas
y condenandola por ultimo a las costas
del juicio.—Asi por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—Angel
Hernandez Corredor (Rubricado).

Cuya sentencia fue leida y publicada en
¢l mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma a la condenada Maria Angeles
Musler Pardo. cuyo actual paradero se
desconoce y su publicacion en el BoLeTin
OriciAL de la provincia, expido el presen-
te en Madrid, a 14 de octubre de 1981.

(B.—10.315)

En el juicio de faltas niimero 716 de
1979, sobre dafos, se ha practicado tasa-
cion de costas en la forma siguiente:

Reintegro calculado, 500, sellos, polizas
y mutualidades, 180; derechos del perito,
800; responsabilidad civil, 9.225; tasas ju-
diciales por registro, diligencias previas y
tramitacion, 430; tasacion de costas, 270;
multa al condenado, 1.000; ejecucion, 50;
total, 12.455 pesetas.

Y para que sirva de notificacion y vista
por tres dias de dicha tasacion de costas
al condenado a su pago, Fernando Cara-
bia Serrano, que se encuentra en ignora-
do paradero, expido la presente en Ma-
drid., a 19 de ocubre de 1981.

(B.—10.491)

Don Juan Alfonso Ibafez de Aldecoa y
Manrique, Juez de Distrito, titular del
nimero 14 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo y bajo el nimero 892/79 sc tramita
Juicio de falias sobre insultos y amenazas,
hecho ocurrido el 26 de abril de 1979 en
Ig cafeteria Hontanares, cuando Ana Ma-
ria Diez de los Rios Carballo y Ana Ma-
ria de las Mercedes Guillén Rodriguez
tomando unas consumiciones, fueron ob-
jeto de molestias de palabra por Leonar-
do Martin de la Fuente, se ha dictado la
sentencia cuyo fallo es de este tenor:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Leonardo Martin de la Fuen-
te, a la pena de tres mil pesetas de multa,

con arresto sustitutorio en caso de impa-
go, y a las costas del juicio.—Asi por esta
mi sentencia, definitivamente juzgando en
primera instancia. lo pronuncio, mando y
firmo.—Angel Hernandez Corredor (Ru-
bricado).

Cuya sentencia fue leida y publicada en
el mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacién en for-
ma legal al condenado Leonardo Martin
de la Fuente, cuyo actual domicilio y pa-
radero son desconocidos, expido el pre-
sente en Madrid, a 26 de octubre de 1981,

(B.—10.562)

En los autos de juicio de faltas nimero
1.368 de 1979, seguidos en este Juzgado
por imprudencia en accidente de circula-
ciéon ocurrido el dia 30 de mayo de 1979,
se ha dictado sentencia con fecha 11 de
abril de 1980, de la que es tenor literal la
parte dispositiva siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno a
la denunciada Rosario Gamboa Moregil,
a la pena de 1.500 pesetas de multa, con
arresto sustitutorio caso de impago, asi
como la de indemnizar a Pedro Moro
Carrion en la suma de 24.700 pesetas y en
su defecto lo verificard el responsable ci-
vil subsidiario en la persona de Angel
Diez Roch, condenando por tltimo a la
inculpada a las costas del juicio.—Asi por
esta mi sentencia, definitivamente juzgan-
do en primera instancia, lo pronuncio,
mando vy firmo,

Y para que sirva de notificacién en for-
ma a la condenada Rosario Gamboa Mo-
regil y responsable civil subsidiario Angel
Diez Rocﬁ. de los que se ignora actual
domicilio v paradero, expido ¢l presente
en Madnd, a 22 de octubre de 1981

(B.—10.563)

Don Juan Alfonso Ibafiez de Aldecoa y
Manrique, Juez de Distrito, titular del
nimero 14 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo y bajo el nimero 927 de 1979, se
tramita juicio de faltas sobre dafios, en
virtud de los hechos ocurridos el 15 de
marzo de 1979, en ocasion de que Mauri-
lio de Soto Lépez conducia el vehiculo de
su propiedad M-1.695-V, y estando en
situacion de parado en la calle San Cle-
mente, fue colisionado por el coche M-
3727-DB, conducido por su propietario
Basilio Pérez Rodriguez, causandole da-
flos tasados pericialmente en 8.200 pese-
tas, en los cuales se ha dictado sentencia
cuvo fallo es de este tenor:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Basilio Pérez Rodriguez a la
pena de 1.000 pesetas de multa, con arres-
to sustitutorio caso de impago, asi como
la de indemnizar a Maurilio de Soto Lo6-
pez en la suma de 8.200 pesetas y ¢n su
defecto lo verificara el responsable civil
subsidiario y condenando por tltimo al
inculpado a las costas del juicio.—Asi por
esta mi sentencia, definitivamente juzgan-
do, en primera instancia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Angel Herndndez
Corredor (Rubricado).

Cuya sentencia fue leida y publicada en
¢l mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notificacion en for-
ma legal al condenado Basilio Pérez Ro-
driguez, cuyo actual domicilio y paradero
son desconocidos; v para su publicacion
en el Bovretin OriciaL de la provincia,
expido el presente en Madrid, a 26 de
octubre de 1981,

(B.—10.564)

Don Juan Alfonso [bafez de Aldecoa v
Manrique, Juez de Distrito, titular del
nimero 14 de Madnd,

Hago saber: Que en el juicio verbal de
faltas nimero 688 de 1979, seguido en
virtud de denuncia de Luis Redondo de la
Fuente, interventor de “Renfe™. contra
Maria Luisa de la Gandara Riesgo, por
impago de suplemento de billete de dos
personas que viajaban sin él, de la que
aquélla se hizo responsable, de Cérdoba a
Madrid. el 16 de abril de 1979, por impor-
te de 1.890 pesetas, se ha dictado la sen-
tencia cuyo fallo es del tenor literal
siguiente:

deno
Fallo: Que debo condenar ylg%‘éndlﬂ

la denunciada Maria Luisa d¢ s
Riesgo a un dia de grrcSIp aﬂc'lliﬂ"“‘"-"- ‘l‘“Reﬂ'
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por esta mi sentencia. definitiva D auncl
gando en primera instancia. lo ik
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y paradero son desconOCion £ 0 de
puﬂlicacién en el BOLETIN Oi;ltuMLadﬂd'-
provincia, uxpidcdu c}q;;rlesente
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QGU}.A“ECE Herndndez Corredor (Rubri-

Cuyy ¢ Sy %
| mis?a Sentencia fue leida v publicada en
pf:ro dia de su fecha,
My lega;; qQue sirva de notificacion en for-
Camem S Maria del Carmen Maraia
1o , CUY0 actual domicilio y parade-
Bion an o conocidos, y para su publica-
: ‘“pi;o B‘[”“'N Oriciar de la provin-
: c res > o . ) 4 3 de
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(B.—11.200)

En'lo:
1795 9% autos de juicio de faltas nimero

; i,f;rd?ao-_bcguidos en este Juzgado
46 con ‘?"cla en accidente de circula-
nte r?f’“"*‘dtl. de dafios, se ha dicta-
191 cl'lcm con fecha 23 de octubre de
'?asitivaasigﬂfc:l-‘»c:lcnur literal la parte
nunffi;d ""’:df?bg condenar y condeno al
m AWor ! "rancisco Lépez Acevedo, co-
05 Coma,. oPONsable de una falta de da-
"‘.Sla y l":-ia con vehiculo de motor, pre-
digg chc?dda en ¢l articulo 600 del Co-
Mujgy oo @ la pena de 1.500 pesetas de
N cag, dg arresto sustitutorio de tres dias
ggiades L,'mpagp, que indemnice a Mel-
217 . -9P¢z Hidalgo en la cantidad de
Saugy Setas y al abono de las costas
Fﬂilivgm'c""‘sl por esta mi sentencia, de-
lanci, r::)._- Juzgando en esta primera
Ublicac: Pronuncio, mando y firmo.

Y = ﬂén.-j-[-.n el mismo dia.
d al Conguc sirva de notificacién en for-
0, de] .. ado Francisco Lopez Aceve-
SXpide cque $¢ ignora actual domicilio,
Hiubry e Racnte on Madrid, a 23 de

(B.—11.201)

Dop §
Manlrl?n Alfonso Ibafiez de Aldecoa y
Nimerd ¢ Juez de Distrito, titular del
S 0 14 de Madrid,
c""l!t:.ugy ;at.’“: Que en este Juzgado de mi
amiyy 2410 el nimero 1.541 de 1978, se
Naza, p{:"c"’ verbal de faltas sobre ame-
de J93g™ " ,h"‘-'hﬁb‘ ocurridos el 3 de abril
) cu“’"d(‘ Francisco Olmedilla Diaz
d""ales Nchez Morecillo, en la calle Algo-
Petrag iﬁolpcabaq una maquina traga-
1105, g la SCr recriminados por funciona-
""ltnanb, Olicia se mofaban de ellos y les
Ctenei. M en los cuales se ha dictado

- eney :
"g'liem: CUyo fallo es del tenor literal

allg:
log d::ﬁn(g}“’ debo condenar y condeno a
; José s 2dos Francisco Olmedilla Diaz
000 pes:'chez Morcillo a la pena de
Cllog al as de multa a cada uno de
:. Buale. P8O de las costas entre los dos
Sa, cﬁ'nﬂ‘,‘“cs.—-—Asi por esta mi senten-
$langi, Vamente juzgando en primera
“'b.ﬁ.Mi' O pronuncio, mando y fir-
8 Buel Cafada Acosta (Rubrica-

Cy
el i, 2 Sentenciq 1 ; o
%la de 5 focis. ue leida y publicada en

T :
;?aa Iaa?uc Sirva de notificacion en for-
to Z, cucond“-nado Francisco Olmedi-
£ty ese. Actual domicilio y parade-
0 en o B"“OCldos; y para su publica-
Beq, \Pido |n LETIN OFiciaL de la provin-
lubre de lbgé’lresi‘-'mc en Madnd, a 30 de

(B.—11.202)

" Jug
Mﬁuri "uchOnso Ibéicz de Aldecoa y
Nimers |5 JU¢z de Distrito, titular del
ha!iil 0 Sal:edc Madrid,
40 ¢ ST Que en este Juzgad
n uzgado
iciq verp MET0 1.828 de 1978 se tramita

uld d e f: .
€ deny, ¢ faltas sobre hurto, en vir-
:::0!“ i¢ia de Estrella Biez Domin-
¢ anuel Varela Pérez, por-

Ste

IoTajo e d"’l'Zde noviembre de 1978 le
li: ales gq hsﬂ en la calle Azulina, en
F S8 del o dictado la sentencia cuyo

Qna-“d: u:“OI literal siguiente:
g ~Meiady 1. 00 condenar y condeno al
1 Pena g e Manuel Varcla Pérez a
Pagy 4. 11C0 dias de arresto menor v
Prjp Cia, d::i Costas.—Asi por esta mi
firme T insgy Nitivamente juzgando en
Cade~Mi €14, lo pronuncio, mando y
‘:3; BUel Cafada Acosta (Rubri-
el g, se :
di de SEIF:;:: fue leida y publicada en

Y para que sirva de notificacion en le-

o b % )
gal forma al condenado José Manuel Va-
rela Pérez, cuyo domicilio v paradero son
desconocidos, y paria su puhlltca‘cu.':n en el
BoLerin Oriciar de la provincia, expido
¢l presente en Madnid, a 30 de octubre de

1981.
(B.—11.203)

JUZGADO NUMERO 15

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el numero
306 de- 1981, seguido sobre lesiones por
mordedura de perro, por denuncia de Car-
los Inglés Santos, contra Julio Albaca Pé-
rez. se dictd sentencia. cuyo encabeza-
miento v parte dispositiva son como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a | de octubre

de 1981.—Vistos por el sefior don José
Luis Raboso Mir, Juez sustituto del Juz-
gado de Distrito nimero 15 de esta capi-
tal, los presentes autos de juicio verbal de
faltas. seguidos entre partes: de una, el
Ministerio Fiscal, en representacion de la
accion publica, y de otra, como denuncia-
do, cuyas demds circunstancias personales
va constan, Julio Albaca Pérez.
" Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho a que se refieren las
presentes diligencias al denunciado Julio
Albaca Pérez, declarando de oficio las
costas del presente juicio.—Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—J. L. Raboso (Rubricado).

Dicha sentencia fue publicada en el mis-
mo dia de su fecha.

Y para que conste y sirva de notifica-
cioén en forma al denunciado Julio Albaca
Pérez, del que se ignoran circunstancias

rsonales, domiciliado dltimamente en
Madrid. hoy en ignorado paradero, expi-
do la presente que firmo en Madrid, a 1
de octubre de 1981.

(B.—9.535)

En los autos de juicio verbal de faltas
ntimero 511 de 1981, seguido sobre lesio-
nes de Manuel Antonio Fernandez Coro-
nil, contra Angel Garrido, s¢ dicté senten-
cia, cuyo encabezamiento y parte disposi-
tiva son como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 7 de octubre
de 1981.—Vistos por el sefior don Juan
Oca Pastor, Juez sustituto del Juzgado de
Distrito namero 15 de esta capital, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguidos entre partes: de una, ¢l Ministe-
rio Fiscal, en representacion de la accion
pablica, y de otra, como denunciado, cu-
vas demds circunstancias personales ya
constan, Angel Garrido. '

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho a que se refieren las
presentes diligencias al denunciado Angel
Garrido, declarando de oficio las costas
del presente juicio.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.—
J. Oca (Rubricado).

Dicha sentencia fue publicada en el mis-
mo dia de su fecha. ) 3

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciado Angel Garri-
do. cuyas demds circunstancias personales
se desconocen, domiciliado Gltimamente
en Madrid, hoy en ignorado paradero,
expido la presente que firmo en Madrid, a

7 de octubre de 1981.
(B.—9.820)

En los autos de juicio verbal de faltas
seguidos en este Juzgado con el nimero
932 de 1981, seguido sobre lesiones y es-
cindalo, por denuncia de oficio de la Co-
misaria de Centro, contra Maria del Car-
men Martinez Rey y José Osa Ndongo, se
dictd sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva Son como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 29 de octubre
de 1981,—Vistos por el seiior don Fernan-
do de Chévarri Revuelta, Juez propielario
del Juzgado de Distrito nimero 15 de
esta capital, los presentes autos de juicio
verbal de faltas, seguidos entre partes: de
una, el Ministerio Fiscal, en representa-
cién de la accion publica, y de otra, como
denunciados, cuyas demas circunstancias

rsonales ya constan, Maria del Carmen
ﬁarlinez Rey y José Osa Ndongo.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente del hecho a que se refieren las

presentes diligencias a los denunciados
Maria del Carmen Martinez Rey y José
Osa Ndongo, declarando de oficio las cos-
tas del presente juicio.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio. mando y fir-
mo.—F. de Chavarri (Rubricado).

Dicha sentencia fue publicada en el mis-
mo dia de su fecha.

Y para que conste y sirva de notifica-
¢ion en forma a los denuncrados Maria
del Carmen Martinez Rey, hija de Merce-
des y Vicente, nacida en Valdovifio (Lo-
grofio), casada, camarera, y José Osa
Ndongo, subdito guineano, nacido en Rio
Muni el dia 7 de jumo de 1948, hijo de
Salvador y Lidia, soltero, maestro, indus-
trial ¥y con domicilio ambos tltimamente
en Madrid, hoy en ignorado paradero,
expido la presente que firmo en Madrid, a
29 de octubre de 1981.

(B.—10.771)

En los autos de juicio verbal de faltas
seguido en este Juzgado con el niimero
689 de 1981, seguido sobre dafios, por
denuncia de Julio Garcia Acero. contra
Juan Cotano Matamoros, se dicto senten-
cia, cuyo encabezamiento y parte disposi-
iva son como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 22 de octubre
de 1981.—Vistos por ¢l sefior don Fernan-
do de Chavarri Revuelta, Juez propietario
del Juzgado de Distrito nimero 15 de
esta capital, los presentes autos de juicio
verbal de faltas, seguido entre partes: de
la una, el Ministerio Fiscal, en representa-
cion de la accion publica, y de la otra,
como denunciado, cuyas demds circuns-
tancias personales ya constan, Juan Cota-
no Matamoros.

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Juan Cotano Matamoros, co-
mo autor de una falta de imprudencia
simple con resultado de dafios, a la pena
de 1.000 pesetas de multa, a que indemni-
ce al perjudicado, Julio Garcia Acero, en
la cantidad de 7.897 pesetas, y al pago de
las costas causadas en el juicio. —Asi por
esta mi sentencia, juzgando en estas ins-
tancias, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Fernando de Chavarri (Rubricado).

Dicha sentencia fue publicada en ¢l mis-
mo dia de su fecha. .

Y para que conste y sirva de notifica-
ci6n en forma a Juan Cotano Matamoros,
nacido en Fuente de Cantos (Badajoz) el
dia 11 de mayo de 1955, hijo de Ramodn y
Pilar, casado, domiciliado tltimamente en
Madrid, hoy en ignorado paradero, expi-
do la presente que firmo en Madrid, a 22
de octubre de 1981.

(B.—10.919)

JUZGADO NUMERO 16

En el juicio de faltas nimero 442 de
1981, por lesiones por mordedura de
perro, se ha dictado la sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva son
como sigue:

Sentencia,—En Madrid, a 25 de se
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
¢l sefior don Juan Parejo de la Camara,
Juez de Distrito numero 16 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por lesiones por
mordedura de perro, entre partes: de la
una, el Ministerio Fiscal; de otra, como
denunciante, Roberto Barros Iglesias, hi-
jo de Heriberto y Laura, de cuarenta y
tres afos de edad, nacido en El Ferrol
(La Corufia), casado, empleado y cuyo
ultimo domicilio conocido lo fue en la
calle Victoria, numero 1, primero, hotel
“Veracruz™, actualmente en ignorado pa-
radero, y como denunciado, Pablo Mon-
z6n Ballesteros, nacido el dia 29 de febre-
ro de 1932, hijo de Luis y Victoria, em-
pleado, soltero y con domicilio en la calle
del Olmo. nimero 24, bajo segundo,
patio,

Fallo: Que debo absolver v absuelvo al
denunciado Pablo Monzén Ballesteros,
declarando de oficio las costas del presen-
te juicio.—Asi por esta mi sentencia, que
se notificard en forma a las partes, defini-
tivamente juzgando, la pronuncio, mando
y firmo.—Firmado: Juan Parejo (Rubri-
cado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciante, en ignora-
do paradero, Roberto Barros Iglesias, y

su publicacion en el Boretin OFiciaL de

la provincia, expido la presente en Ma-

drid, a 25 de septiembre de 1981,
(B.—9.623)

En el juicio verbal de faltas numero 856
de 1981, seguido en este Juzgado por hur-
to, se ha dictado la sentencia, cuyo enca-
bezamiento y parte dispositiva son como
sigue:

Sentencia.—Madrid, a 25 de septiembre
de 1981.—Habiendo visto v oido el sefior
don Juan Parejo de la Cimara, Juez de
Distrito namero 16 de los de Madnd, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguidos por hurto, entre partes: de la
una, el Ministerio Fiscal; de otra, como
denunciante, Adela Morales Briones, na-
cida en La Solana (Ciudad Real) el dia 20
de octubre de 1944, hija de Luis y de
Maria Josefa, soltera, puericultora y con
domicilio en la calle Ponzano, nimero 72,
y como denunciada, Maria Garcia Torres,
nacida en Caravaca (Murcia) el dia 15 de
enero de 1912, hija de Pedro y Juana,
viuda, sus labores v en la actualidad se
encuentra en ignorado paradero,

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
la denunciada Maria Garcia Torres, decla-
rando de oficio las costas del presente
juicio.—Asi por esta mi sentencia, que se
notificard en forma a las partes, definiti-
vamente juzgando, la pronuncio, mando
y firmo.—Firmado: Juan Parejo (Rubri-
cado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cidn en forma a la denunciada Maria Gar-
¢ia Torres, que se encuentra en ignorado
paradero, y su publicacion en el BovLgrin
OriciaL de la provincia, expido la presen-
te en Madrid, a 25 de septiembre de 1981,

(B.—9.624)

En el juicio verbal de faltas nimero 486
de 1981, seguido en este Juzgado por le-
siones en agresion, se ha dictado la senten-
cia, cuyo encabezamiento y parte disposi-
tiva son como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 25 de sep-
tiembre de 1981.—Habiendo visto y oido
¢l seifor don Juan Parejo de la Camara,
Juez de Distrito nimero 16 de los de
Madrid, los presentes autos de juicio ver-
bal de faltas, seguidos por lesiones en
agresion, entre partes: de la una, el Minis-
terio Fiscal; de otra, como denunciados,
Maria del Pilar Barbado Gémez, nacida
en Chceres el dia 12 de octubre de 1962,
hija de Pedro y Maria y con domicilio ¢n
la calle Eduardo Minguito, nimero 8, y
Antonio Rey Calvo, nacido ¢l dia 28 de
febrero de 1952 en El Pino (Corufia), hijo
de Manuel y Antonia y cuyo Gltimo domi-
cilio conocido lo fue en la calle Arriaza,
numero 3, actualmente en ignorado pa-
radero.

Fallo: Que debo condenar y condeno a
los denunciados Maria del Pilar Barbado
Goémez y Antonio Rey Calvo, como res-
ponsables de una falta de lesiones, a la
pena de tres dias de arresto menor.a cada
uno de ellos y pago de costas por mitad e
iguales partes.—Asi por esta mi sentencia,
que se notificard en forma a las partes,
definitivamente juzgando, la pronuncio,
mando y firmo.—Firmado: Juan Parejo
(Rubricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciado Antonio Rey
Calvo, que se encuentra en ignorado pa-
radero, y su publicacién en el Boverin
OriciaL de la provincia, expido la presen-
te en Madrid, a 25 de septiembre de 1981.

(B.—9.625)

En el juicio de faltas nimero 72 de
1980, seguido en este Juzgado por dafios
en accidente de circulacion, se ha dictado
la sentencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son como sigue:

Sentencia.—En Madnd, a 5 de octubre
de 1981.—Habiendo visto y oido el sefior
don Juan Parejo de la Camara, Juez de
Distrito nimero 16 de los de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguidos por dafos en accidente de circu-
lacion, entre partes: de la una, el Ministe-
rio Fiscal; de otra, como denunciados,
Francisco Pareja Mozos, mayor de edad,
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casado, electricista, hijo de José y de Jo-
sefa, natural de Mestanza (Ciudad Real),
con domicilio ltimo conocido en la calle
Virgen del Camino, nimero 1, bajo B, de
Leganés; Isaac Pelaez Cisneros, mayor de
edad, domiciliado en la calle Maestro Na-
vas, namero 10, de esta capital, y Victoria
Rodriguez Rodriguez, mayor de edad, ca-
sada. domiciliada en el paseo de Extrema-
dura, nimero 159, también de esta capital.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo a
los denunciados Francisco Pareja Mozos,
Isaac Pelaez Cisneros v Victoria Rodri-
guez Rodriguez, declarando las costas de
oficio en el presente juicio.—Asi por esta
mi sentencia, que se notificard en legal
forma a las partes, definitivamente juzgan-
do, la pronuncio, mando y firmo—Fir-
mado: Juan Pareja de la Camara,

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma al denunciado y su publicacion
en el Boretin OrciaL de la provincia,
que se encuentran en ignorado paradero,
expido la presente en Madrid, a 5 de oc-
tubre de 1981.

(B.—9.821)

En el juicio de faltas nimero 2.247 de
1980, seguido en este Juzgado por dafios
en accidente de circulacién, se ha dictado
la sentencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 5 de octubre
de 1981, —Habiendo visto y oido el sefior
don Juan Parejo de la Camara, Juez de
Distrito niimero 16 de los de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguido por daflos en accidente de circu-
lacién, entre partes: de la una, el Ministe-
rio Fiscal; de otra, como denunciante,
Inocencio Pardo Terdan, mayor de edad,
domiciliado en esta capital, en la calle
Arechavaleta, nimero 28, y como denun-
ciado, Cruz Extremera Vivanga, mayor
de edad. domiciliado en Puebla de Almo-
radiel (Toledo), ultimo domicilio cono-
cido.

Fallo! Que debo absolver y absuelvo al
denunciado Cruz Extremera Vivanca, de-
clarando de oficio las costas en este jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, que se
notificard en forma a las partes, definiti-
vamente juzgando, la pronuncio, mando
y firmo.—Firmado: Juan Parejo de la
Cémara,

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma al denunciado, que se encuen-
tra en ignorado paradero, y su publicacién
en el Boretin OFficiaL de la provincia,
expido la presente en Madrid, a 5 de oc-
tubre de 1981, /

(B.—9.822)

En el juicio de faltas nimero 1.182 de
1981, seguido en este Juzgado por escan-
dalo publico, se ha dictado la sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
SON COmMo sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 9 de octubre
de 1981.—Habiendo visto y oido el sefior
don Juan Parejo de la Camara, Juez de
Distrito nimero 16 de los de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguido por escindalo publico, entre ‘par-
tes: de la una, el Ministerio Fiscal; de
otra, como denunciado, Andrés Gutiérrez
Ruiz, mayor de edad, hijo de Juan y Con-
cepeién, domiciliado en la calle Atocha,
namero 117, pensién “San Blas™, de esta
capital.

Fallo: Que debo absolver v absuelvo al
denunciado Andrés Gutiérrez Ruiz, decla-
rando de oficio las costas del presente
juicio.—Asi por esta mi sentencia, que se
notificard en forma a las partes, definiti-
vamente juzgando ., la pronuncio, mando
y firmo (Firmado).

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma al denunciado Andrés Gutiérrez
Ruiz, que se encuentra en ignorado para-
dero y cuyo tltimo domicilio conocido es
¢l anteriormente referenciado, expido la
presente en Madnd, a 9 de octubre de
1981.

(B.—10.182)

En el juicio verbal de faltas nimero 996
de 1981, seguido en este Juzgado por jue-
gos prohibidos, se ha dictado la sentencia,

cuyo encabezamiento v parte dispositiva
SON cOMo sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 16 de octubre
de 1981.—Habiendo visto v oido el sefor
don Juan Parejo de la Camara, Juez de
Distrito niimero 16 de los de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguidos por juegos prohibidos, entre par-
tes: de la una, ¢l Ministerio Fiscal; de
otra, como denunciado, José Antonio Lo-
pez Solvez, nacido en Albacete el dia 30
de agosto de 1953, hijo de Patricio y Ma-
ria del Carmen, casado, conductor y cuyo
Gltimo domicilio conocido lo fue en la
calle Barquillo, nimero 36, actualmente
en ignorado paradero.

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado José Antonio Lopez Solvez,
como responsable de una falta de juegos
prohibidos, a la pena de 2.000 pesctas de
multa, sufriendo caso de impago de la
misma el arresto sustitutorio correspon-
diente; pago de costas y decomiso de los
efectos intervenidos.—Asi por esta mi sen-
tencia, que se notificard en forma a las
partes, definitivamente juzgando, la pro-
nuncio, mando v firmo.—Firmado: Juan
Parejo (Rubricado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cidén en forma al denunciado, en ignorado
paradero, José Antonio Lopez Solvez, y
su publicacién en el Bovetrin OriciaL de
la provincia, expido el presente en Madrid,
a 16 de octubre de 1981/

(B.—10.492)

En el juicio verbal de faltas nimero
1.148 de 1981, seguido en este Juzgado
por lesiones en agresion, se ha dictado la
sentencia, cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son como sigue:

Sentencia.—En Madnid, a 23 de octubre
de 1981.—Habiendo visto y oido el sefior
don Juan Parejo de la Camara, Juez de
Distrito niimero 16 de los de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguidos por lesiones en agresion, entre
partes: de la unal el Ministerio Fiscal de
otra, como denunciante, Juan Carlos Ve-
lasco Nieto, nacido en Madrid, de catorce
afos de edad, soltero, hijo de Félix y de
Antonia, estudiante y cuyo ultimo domi-
cilio conocido fue en la calle Illescas, ni-
mero 27, primero A, actualmente en igno-
rado paradero, y como denunciado, Jesis
Torres Alvarez, mayor de edad y con do-
micilio en la calle Escalona, numero 56,
bajo izquierda.

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Luis Torres Alvarez, como
responsable de una falta de lesiones, a la
pena de tres dias de arresto menor y pago
de costas.—Asi por esta mi sentencia, que
se notificara en forma a las partes, defini-
tivamente juzgando, la pronuncio, mando
y firmo.—Firmado: Juan Parejo (Rubri-
cado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciante, en ignora-
do paradero, Juan Carlos Velasco Nieto,
y su publicaciéon en el BoLerin OFICIAL
de la provincia, expido la presente cédula
en Madrid, a 23 de octubre de 1981.

(B.—10.567)

En el juicio de faltas nimero 1.141 de
1981, seguido en este Juzgado por lesiones
en agresion, se ha dictado la sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
son como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 16 de octubre
de 1981 —Habiendo visto y oido el sefior
don Juan Parejo de la Camara. Juez de
Distrito nimero 16 de los de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de faltas,
seguidos por lesiones en agresion, entre
partes: de la una, el Ministerio Fiscal; de
otra, como denunciante, Angeles Barrera
Estepa, mayor de edad, casada, sus labo-
res, cuyo titimo domicilio conocido es en
la calle Central de Pingarrdn, nimero 22,
de esta capital, y que en la actualidad se
encuentra en ignorado paradero, y como
denunciado, Juan Manuel Ruiz Ruiz, ma-
vor de edad, casado, pintor, con el mismo
domicilio que la anterior, en la actualidad
en paradero desconocido.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo al
denunciado Juan Manuel Ruiz Ruiz, de-
clarando de oficio las costas del presente

* juicio.—Asi por esta mi sentencia, que se

notificara en forma a las partes, definiti-
vamente juzgando, la pronuncio, mando
y firmo.—Firmado: Juan Parejo (Rubri-
cado).

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciade, digo denun-
ciante y denunciado, que se encuentran
en ignorado paradero, y su publicacion
en ¢l Borerin Oriciar de la provincia,
expido la presente en Madrid, a 16 de
octubre de 1981.

(B.—10.774)

Don Baltasar Fernindez Viudez, Secreta-
rio del Juzgado de Distrito nimero 16
de los de Madrid.

Doy fe: Que en este Juzgado se ha
dictado sentencia en el juicio verbal de
faltas nimero 1.553 de 1981, por hurto.
cuya parte dispositiva es del siguiente te-
nor literal:

En Madrid, a 26 de octubre de
1981.—Habiendo visto y oido el sefior
don Juan Parejo de la Camara, Juez de
Distrito nimero 16 de los de Madrid, los
presentes autos de juicio verbal de falfas,
seguidos por hurto, entre partes; de la
una, el Ministerio Fiscal; de otra, como
denunciante, John Ames Water House,
nacido en Estados Unidos el 16 de junio
de 1918, hijo de John y de Lena, casado,
profesor y con domicilio temporal en esta
capital, en el paseo del Prado, ntimero 12,
y como denunciado, Benito Maus Pérez,
mayor de edad, hijo de Fernando y de
Josefa, casado, conductor, con tltimo do-
micilio conocido en la calle Grandeza Es-
pafiola, nimero 12, de esta capital.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo al
denunciado Benito Maus Pérez, declaran-
do de oficio las costas del presente jui-
cio.—Asi por esta mi sentencia, que se
notificard en forma a las partes, definiti-
vamente juzgando, la pronuncio, mando
y firmo. _

Y para que sirva de notificacion en le-
gal forma, con su insercién en ¢l BOLETIN
Oriciat de la provincia, al denunciante,
que se encuentra en ignorado paradero,
expido la presente en Madrid, a 26 de
octubre de 1981.

(B.—10.775)

JUZGADO NUMERO 17

En los autos de juicio verbal de faltas
que bajo el numero 729 de 1981 se sigue
en este Juzgado, por dafos en accidente
de circulacion, siendo en el mismo denun-
ciado Antonio Fraile Donoso, ha recaido
sentencia, cuya parte dispositiva es:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Antonio Fraile Donoso, a la
pena de 1.500 pesetas de multa, pago de
costas procesales y a que indemnice a
César Mallo Alvarez en la cantidad de
25.209 pesetas.

Y para su insercion en el BoLetin OF.
cial de la provincia y para que sirva de
notificacion en forma al denunciado An-
tonio Frailé Donoso, expido la presente
en Madrid, a 17 de septiembre de 1981,

(B.—10.060)

En los autos de juicio de faltas pimero
619 de 1981, que por dafios se siguen en
este Juzgado, siendo en el mismo denun-
ciado Eusebio Palencia Gonzilez, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es la siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Eusebio Palencia Gonzilez, a
la pena de 1.500 pesetas de multa, indem-
nizacion a Floriano Llorente Mediavilla,
en la cantidad de 4.676 pesetas y al pago
de las costas del presente procedimiento.

Y para que sirva de notificaciéon en for-
ma legal al denunciado, cuyo domicilio
Gltimo fue en Madrid, calle Pegaso, 11,
primero, y su insercion en el Boverin Or-
ciaL de la provincia, expido el presente en
Madrid, a 12 de septiembre de 1981.

(B.—10.061)

En el juicio verbal de faltas que bajo el
niimero 513 de 1981 se tramita en este
Juzgado, por dafios en accidente de tréfi-
co, contra Pedro Burgos Cosla, se ha dic-

: cpositiva &
tado sentencia, cuya parte dispos .
la siguiente: 10
Fallo: Que debo condenat ¥ f:":ﬁ )
denunciado Pedro Burgos ;3[5 'pa
na de 1.500 pesetas de mu ?j}:mmﬁ‘ al
costas procesales y a queé |,'; rancisco
propietario de la ambulancid ‘tefy,gen
Garcia Galvén, en los dafios § 24
su vehiculo que ascienden & T
setas, e
Y para su insercion ¢ 5
ciaL de la provincia y pard ?ll::isdo
notificacion en forma al d?" " ente €0
dro Burgos Cosla, expi:!"ml‘;r: de 1981
i e sepuie
Madrid, a 17 de sep (3,.-10-0_52)-

JUZGADO NUMERO 18

En el juicio de faltas num;i{:r b
afio 1981, por dafios, contrd & ©0 oy ¢0
Pinto lsac. s¢ ha dictado Sefl“ccuya_pnr-.
fecha 25 de septiembre de 198 e
te dispositiva es del tenor sigul absuclt?

Fallo: Que debo absolver yron uncis
libremente con toda clase de ?ia' ilar
mientos favorables a la denun¢ s oficio
Raquel Pinto Isac, declarand® -
las costas. o

Y para que conste ;
cién g Diocrlnisio San Juan Sgg j::eptﬂl“'
do el presente en adrid, a
bre de 1981.

. g4 del 83
En ¢l juicio de faltas numero ¥ s erd
1981, pgr dafios, contra Maﬂ.uelcg‘ Mb'_
Cano, se ha dictado sentencid € dis-
25 de septiembre de 1981, cuyd
positiva es del tenor slgulcnt:,y m
Fallo: Que debo absolvcd Y0 puncid:
libremente y con toda clase ?a i ?,ue
mientos favorables al dcrmm:lde " ficio 143
Montero Cano, ¥ S¢ declaran o
ostas causadas. : notifie
: :t' para que conste ¥ sirva de Maglu.“
ci6bn a Manuel Montero == B ate e‘
Montero Sanchez, expido € & de 1981
Madrid, a 25 de seplleﬂ‘(B 9620
T ! del
En el juicio de faltas nUmE;‘:iqug-a
afio 1981, por dafios, CO‘!'?do con fe€iC
dierno Cadierno, s¢ ha dic ,:;ya parte &
25 de septiembre de 1981, ;Cw:: o
positiva es del tenor stB“‘fwr y o
Fallo: Que debo abso e w-"“lﬂ
libremente con todos 108 Pl‘; e oficid
tos favorables ¥ S€ declara o
costas causadas. sirva d¢ no o
Y para que conste 3y c_adicl‘l‘"-'e- e
¢ién a Enrique Cadlcn_ig 425 de sepuic
do el presente en adnd.
bre de 1981. (B.’g-‘g,zﬂ)

-

En el juicio de faltas nﬁﬂ&:‘; oI coﬂf‘;;
afio 1980, por lesiones ¥ i dicta
Antonio Molina Navasrr:i)é ¥
sentencia con fecha 2 i
1981, cuya parte dispost I
iguiente: con
mgll:l :;el?(::eQue debo _condﬁl):;' ;l ava
denunciado Antoni® Mo :ic itk
mo autor de und ;tlla“ y d
con resultado de Jesiones
finida, a la pena %:d;a n d

. reprension pr} . = ks
lt'naisgq:ie conducif dlllr'nquo' Yy en c..:ﬁt
pago de las costas de ch“ 35 refie o
a la respunsab:l:dud

expresado ¥ ircc!amenw

aseguradora d¢ su
los limites del s¢ uro e
nizara a Teresa él_‘l:fBs 5o i
dad de 13.500 pc_sedo.in o anizaf & ic
asimismo el expresd pesc
citada, en la 1cmm pis & .. y
daftos y 1.2 . Ju lo €
po)r“i por gsla mi sentenciiolo, mand®
primera instancia, iice

irva de 100 en
™Y ara que coBste e pi‘;:‘“_]_';s-l.
‘ ciado, €XPI e 0
ﬁh‘l’éﬁh dei'2s de sev"mt(’a,.,-.o.aﬁl
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