. cepcidn Arenal, 4. —

UM. 52
14 JUEVES 2 DE MARZO NUM.

: Rl AL — Maria
Rosendo Megia Garcia. — Vicélvaro, Miguel Ferndndez Morales, — Fomen- Maria Pilar Arroyo Lépez. — Gabriel Francisco Muiioz Cabezas.

10.—13.100 pesetas.—KB8932S,

Jos¢ Molina Camacho, — Monte
Igueldo, 81.—13.300 pesctas.—K8933D.

Antonio Barriatua Sarria. — Avda.
Generalisimo, 000. — 10.300 pesetas. —
KB8942T,

Julio Caleza Victoriano, — Félix Ro-
driguez, 000.—12.600 pesetas.—K89%43E.

Eugenio Camacho Martinez, — Pla-
za Legazpi, 000, — 36.600 pesetas. —
K8944M.,

Jos¢é Carrera Vdzquez. — Plaza Es-
pana, 000.—10.300 pesetas.—KB8946F.

Vicente Vano Ferrer. — Plaza Espa-
fia, 000—10.500 pesetas.—KR955V,

Lisardo Campos Carballal. — General
Mola, 205.—21.200 pesetas.—Kg8962V.

Pedro Castaiio Herndndez. — Rai-
mundo Ferndndez Villaverde, 39. —
25.500 pesctas.—KR8963G.

José Corrales Grande. — Bravo Mu-
rillo, 5.—50.000 pesctas.—K8965W.

Carlos Garcia Cabgero. — Jorge Juan,
41.—51.000 pesetas.—K8968A.

Jos¢ A. Gil Martin. — Alberto Agui:
lera, 29.—15.100 pesetas—K8971X.

Juan Gémez Aguilar. — Carracedo, 6.
11.000 pesetas.—K8972W,

Félix Guerrero Guerrero. — Don Ra-
mon de la Cruz, 95. — 14.900 pesetas,
K8974P.

S. Iriarte Garmendia, — Abada, 2.—
25400 pesetas.—K8977.

Jos¢ Ortiz Serrano. — Niifiez de Bal-
boa, 74.—12.600 pesetas.—K8984.

Cecilia Sanjuan Martin. — Rios Ro-
sas, 30.—12.600 pesetas.—K8990.

Joaquin Aguirre Garcfa, — San Mar
cos, 35.—11.700 pesctas.—K8995,

Pedro Alcalde las Heras, — Marqués
Leganés, 2.—32.300 pesetas—K8996.

M:» Mila_%ms Alvarez Mora, — Co-
rreo, 2.—47.800 pesetas—K9000.

Ramén Carrion Camero. — Avenida
Jos¢ Antonio, 41. — 30.900 pesetas, —
K9020. -

Antonio Diaz Escobedo. — Tr. San
Mateo, 7.—21.700 pesetas—K9028,

José Fernandez Canas, — Trujillo, 7.
20.000 pesetas.—K9037.

Santiaﬁo Ferndndez Pifieiro. — Silva,
17.—27.000 pesetas.—K9041,

Antonio Garcia Garcia. — S. Marcos,
30.—21.800 pesetas—K9048,

Andrés Gémez Jiménez, — S, Andrés,
31.—19.000 pesetas.—K9062.

Rufino Herndndez Hernandez, — v
Provincia, 3.—12.000 pesetas,—K9070.

Angeles Lépez Riopérez. — Carmen,
1.—10.200 pesetas—K9082.

Flor Marquez Bautista. — Silva, 6 —
32200 pesetas—K9089.

Juan de Martin Marina, — Barco, 15.
10.900 pesetas.—K9091, :

Alejandro Martinez Garcia. — San
Marcos, 5.—40.200 pesctas.—K9093,

Lednides Merino Palacio, — Fuenca-
mral, 5.—18.400 pesetas, — K9098.

José Luis Moreno Villoria. — Balles-
1a, 6.—22.500 pesetas.—K9100,

Manuel Mourifio Sesto, — Espoz y
Mina, 5—20.700 pesetas.—K9103

Florencio Mufioz Felices. — Toledo,
28—12.800 pesetas.—KO9104.

Bernardino Niifiez Encabo, — Fuenca-
rral, 86.—25.100 pesetas.—K9110.

Catalina Oliver Perell6.—Mayor, 32.—
14.000 pesetas. — K9113.

José Pidez Vizquez.—Avenida de Jo-
s¢ Antonio, 24.—16.500 pesetas.—K9114,

Gonzalo Castaiio Perales, — Barbie-
ti, 12.—16.600 pesetas.—K9124.

Josefina Prim Castan, — Jacometre-
zo, 4 —12.900

2tas.—K9132,
Martin Rc\'ims"?cﬁa. — Bo. Pilar, 4.
15.000 pesetas.—K9134.
Luis Rodriguez Pablg, — Palma, 39.
11.000 pesetas.—K9136,
Gabriel Sdnchez Ferndndez, — Con-

13.900 pesetas, —
K9141.

Gonzalo Temén Cieza,
13500 pesetas—K9149,

Rafael Zumarraga Cafia. — Marqués
Leganés, 7.—22.000 pesetas.—K9155,

Pedro Camaiio Viazquez. — Juan Du-
que, 14.—12.900 pesetas.—K9166.

Jos¢é Maria Castro Gonzdlez, — Mel-
chor Cano, 1.—12.400 pesetas.—K9170,

José L. Cristobal Monedero. — Le-
ganitos, 24.—16.600 pesetas.—K9172.

Eustasio Fernindez Lépez. — Esco-
sura, 17—14.600 pesetas.—K9119.

— Victoria, 2.

to, 36—14.700 pesetas.—K9181.

Lucinio Garcia Arroyo. — Paseo Flo-
rida, 31.—12.900 pesetas.—K9190.

Anunciacién Garcia Gascor. — Paseo
Comandante Fortea, 43. — 10.700 pese-
tas.—K9201. ' : /

Fernando Herguido Mugica. — Vilo.
12.900 pesetas.—K9204.

Ricardo Larrafiaga Otero. — Yese:
ros, 7.—10.400 pesetas.—K9209.

C. Lorden Londo, — Paseo Coman-
dante Fortea, 1. — 12.400 pesetas. —
K9226.

Trinidad Martinez Estepa. — Avda.
José Antonio, 67. — 14.200 pesetas. —
K9220. _

G. Martinez Izquierdo. — Avenida
Osa Mayor, 12.—11.000 pesetas.—K9221.

Rafael Martinez Lépez, — Plza. Biom-
bo, 4.—16.600 pesetas—K9222.

Benjamin Martinez Martinez. — Mc.
Cebada, 21.—10.200 pesetas—K9223,

Pedro Nozal Herrero. — Avda. Va.
lladolid, 21.—13.100 pesetas.—K9234. *

Antonio Rolddn Luque. — Plaza S.
Miguel, 4.—12.600 pesetas.—K9246. ;

Gerardo Salas Ruiz. — Paseo Onési-
mo Redondo, 4. — 16.200 pesetas. —
K249,

José Vega Torres. — Angeles, 13.—
20.800 pesetas.—K9260,

Asuncion Aladro Martin. — Fernando
Catolico, 15.—12.500 pesetas—K9263.

José Garcia Calleja. — Quintana, 17,

16.300 pesetas.—K276.

Constantino Gonzalez Gonzilez, —
Galileo, 98—16.300 pesetas.—K9280.

Sergio Herrero Giménez. — Fco. Ri-
cci, 10.—14.600 pesetas.—K9284,

Hemes Alice. — Quintana, 29, —
11.800 pesetas.——K9297.

Maria Teresa Nufiez Fragua. — An-
drés Mellado, 16. — 16.300 pesetas, —
K9298. ; '

Miguel Planas Palau. — Vallehermo-
50, 16.—15.300 pesetas.—K9301,

Porfirio San Juan Sanz., — Princesa,
70.—19,300 wt_as;—l{‘l.’:ﬂ?. §

Feliciana chez Huertas. — Alber-
lo Aguilera, 36. — 14300 pesetns. —
K93ngl

Pedro Tomico Gémez. — En el Mu-
nicipio.—10.300 pesetas.—K9310.

Tedfilo Aguilera Martin, — Jerdnima
Llorente, 19.—10.500 pesetas—K9316.

Juan José Alcanda Navarro. — Zur-

bano, 58.—23.100 pesetas—K9317,

Mariano Alvarez Comnez; — Ruiz, 21.
15.800 pesetas.—K9321,

José Barbarroja Lépez. — Galerla
Robles, 10.—21.000 pesctas.—K9323.

Antonio Carvallal Casado. — Santa
Feliciana, 12.—16.500 pesetas, — K9330,

Maria Collado Collado. — S. Andrés,
31.—17.000 pesetas,—K9333.

Mercedes Delgado Yubero. — Joa-
quin Garcia Morato, 79, — 24.100 pese-
tas.—K9335,

Santiago Diaz Martinez. — Garcia
Morato, 71.—13.000 pesetas.—K9336.

Santiago Diez Martinez. — Garcia
Morato, 711.—13.000 pesetas.—K9338.

Benigno Fernandez Diez. — Almagro,
14.—10.800 pesetas—K9339.

Diego Gutiérrez Rodriguez, — Albur-
querque, 15.—17.000 pesetas.—K9346,

F. Herndndez Galvan. — Joagdn G.
Morato, 131.—16.500 pesetas—K9348.

Luciano Lara Torres. — Hartzenbusch,
6.—10,500 pesetas—K9353, .

José Lopez Cruz. — Gral. Sanjurjo,
25.—11.100 pesetas—K9354,

Manuel Menéndez Menéndez. — Fuen-
carral, 65—12.000 pesetas—K9367.

Benigno Moreno Gil. — Cl. Joaquin
G. Morato, 90. — 13.600 pesetas. —
K9368.

Juan Emilio Pérez Merino. — Carde-
nal Cisneros, 25. — 24.100 pesetas, —
K9371.

Alfonso Prieto Rodriguez. — Queve-
do, 9—16.000 pesetas.—K9377.

Angel Yagiic Rodriguez. — Palma,
39.—17.800 pesetas.—K9395.

Ramon Castrillo Alvarez. — Orense,
33.—10.800 pesetas.—K9401,

Ramoén Diaz Mateos. — Gral Varela,
4.—10.300 pesetas.—K9402.

Salvador General Villajos. — Gral.
Moscardé, 8.—11.800 pesetas. — K9410.

Emeterio Martin Cillero. — Francos
Rodriguez, 3.—12.300 pesetas. — K9417,

Félix Santa Maria Alonso. — Bravo
Murillo, 118.—11.600 pesetas.—K9428.

Lobo, 14.—19.300 pesetas.—K9436. i

Mercedes Asenjo Burgos. — S. Julio,
6.—15.000 pesetas.—K9437.

Asuncion Barea More. — Dr. Fléming,
51—14.400 pesetas.—K9438. .

Juan Belmonte Garcia. — Luis Vives,
9.—19.300 pesetas.—K9440,

Victor Casto Maestre. — Gabriel Lo-
bo, 10.—24.000 pesetas.—K94450.

Luis Castro Nufiez. — Avda. Alberto
Alcocer, 14.—25.100 pesetas.—K9450.

Antonio Diaz Garripedro. — Dugque
Sevilla, 11.—23,500 pesetas.—K9452,

Lucio Enriquez Mateos. — Félix Boix,
7.—11.400 pesetas.—K9453,

llegos, 1.—~24.900 pesetas.—K9437.

Ramén Garrido Valles. — Marcena-
do, 35—17.100 pesetas.—K9458.

José M. Izquierdo Garcia. — Avda.
Alberto Alcocer, 16. — 19.300 pesctas.—
K9464.

Angel Lopez Sanchez. — Avda, Gene-
ralisimo, 74.—18.200 pesetas.—K9468.

Emilio Macias Requena. — Corazdn
Maria, 49.—14500 pesetas—K9469,

Milagros Mate Ferndndez. — Canillas,
42—24.000 pesetas.—K9473.

José Luis Monsalvo Ruiz. — Bolivia,
10.—22.700 pesetas.—K9476.
Emilio Morillo Reinares. — General

Mola, 210.—16.400 pesetas.—K9477.

Manuel Pereda Gémez. — Dr. Flé
ming, 24—18.200 pesetas.—K9483.

Hayder Rodriguez Cristo. — Carde-
nal Silfceo, 29.—12.300 pesetas.—K9488.

Elias Rubio Nevo. — Gral Mola, 206.
19.300 pesetas.—K9491.

Elisa Sanchez Teran. — 8. Julio, 6.
24.000 pesetas.—K9492.

José Sarria Gomez. — Gral. Mola,,
280.—17.000 pesetas—K9493,

José Luis Satorio Pérez. — Nieren-
berg, 3.—18.200 pesetas—K9494.

M Luisa Sim6n Pérez. — Marcena-
do, 35—11.900 pesetas.—K9496.

Julio Torija Iglesias. — Profesor
Waksman, 13.—19.300 pesetas.—K9498.

Bernardo Vara Gonzalez. — Nieren-
berg, 17.—21.800 pesetas.—K9501.

Cirilo Vilda Lagarto. — Avda. Amé-
rica, 27.—25400 pesetas.—K9508.

F. Ballesteros Alférez. — Avda. Ge-
neralisimo, 69.—11.100 pesetas,—K9509.

Julio Alonse Andrés. — Virgen Sa-
grario—12.100 pesetas.—K9510.
Pefra Fernandez Rodriguez. — Her-

manos G. Noblejas, 2. — 16.300 pesetas.
K9515.
Julian Tbéfiez Pérez. — Hermanos G.
Noblejas, 9.—14.600 pesetas—K9520,
José Menéndez Valero, — Fuencarral,
85.—10.100 pesetas.—K9522.
Angel Rodriguez Alonso. — Castillo
Arévalo, 26—10.100 pesetas—K9525.
Héctor Spodeck Sol. — Pedro Mu-
guruza, 8.—10.100 pesetas.—K9528.
Gregorio Atela Bilbao. — Maria Mo-
lina, 126.—18.800 pesetas—K9536.
Ignacio Bravo Huecas. — Villalar, 1.
13.800 pesetas.—K9542.
Jos¢ Caballeiro Fernandez. — Juan
Bravo, 53.—11.100 pesetas.—K9546.
Angel Castejon Gaspar. — Alcala, 96.
28.300 pesetas.—K9554.
Antonio Fernindez Fernandez—Se-
rrano, 55.—12.600 pesetas.—K9561.
Maria Garcia Mayoral. — Claudio
Coello, 28.—14.500 pesetas—K9568.
Mariano Gémez Casado. — Pilar Za-
ragoza, 108.—11.800 pesetas.—K9576,
Pelayo Gomez Hernandez. — Avda.
Donostiarra, 6.—12.100 pesetas.—K9577.
José Maria Herndndez Diaz. — Mal-
donado, 60.—20.800 pesetas.—K9583.
Emiliano Herndndez Hernandez —
Serrano, 92.—25.100 pesetas.—K9584.
José Tglesias Puga. — Hermosilla, 27,
13.800 pesetas.—K9589.
Victor José Laso Gaite. — Claudio
Coello, 74.—33.600 pesetas—K9593,
Maria Lépez Fernandez, — Paseo
Castellana, 13.—16.500 pesetas.—K9595,

Julia Lopez Solana, — Avda. Améri-
ca, 16.—11.800 pesetas.—K9596,

Filiberto Lépez Vaz. — Gral. Mola,
97.—16.300 pesetas.—K9597.

Félix de Manuel Benitd. — En el
Municipio, 101, — 13.300 pesetas. —
K9599,

José A, Martin Oviedo. — Azcona,
36.—10.300 pesetas—K9600.

Marcelina Martino Fernandez. —Al-

cald, 150—18.300 pesetas—K9602.

Gloria Garcia Mayoral. — Gral Ga--

Molina, 12.—19.300 pesetas.—K9610-
Vicente Olmedilla Muguiro. — 1
Castellana, 72.—77.800 pesetas.— )
Benjamin Pérez Pinto. — Recoletos
18.—16.300 pesetas—K9620.
José Ramén Pineiro Leon. 9—&1“0
letos, 11.—19.400 pesetas—K o G
Apna Maria Planelles Mu‘a-mn
Mola, 205.—27.300 pesetas— _
Ramén Quintana Lopez. -—4@‘."5'
na, 48.—24.300 pesetas—K962 s, 14
Jaime Reyner Lépez. — Cos ;
11.300 pesetas.—K9626. Vi
Salvador Rodriguez Ganzélgﬁs.
llalar, 1.—17.000 pesetas—K Padille
Jos¢ Rodriguez Granada. —
5.—25.800 pesetas—K9629. Avda. B
Natalio Sdez Gonzalez. _F634
bieri, 7.—34.800 pesetas.—K963% .
Isidro San Roman Ch;mmikw-;_
go de Ledn, 28 —13.800 pesetas-__
Francisco Vazquez Balta{é ekl
letos. 18.—10.800 pesetas.— eriz,
Dolores Araiz fggpﬁago. =
10.100 pesetas—K9630. - A
Femgndc Lobo Garcia. — Echega!
9.—10.800 pesetas.—K9658. _ pche
Fernando Cobos Fernéndezk 9659.

2L

aray, 17.—10.100 pesetas— :
,g‘ Tomés Esteban z\\sv.ar:yr):.Z — Atocha
17.—26.800 pesetas.—K9662. Narvéez:

Maria Valle Leal Mroreno.--
41.—11.000 pesetas.—K9682.

— Avda
Maximiliano Lépez Garcia. K968
Valen*
cia, 8—11.100 pesetas—K
Antonio de Pascual NavazO- i
9699 Asis-
bén, 9.—18.200 pesetas—K
TIsabel Sanz Cubell. — BO-
10.
KO0
el Congquistador, 11. — 11.800

Mediterraneo.—14.500 pesetas.—=

José Martinez Pascual. — ;

Oscar Martos Stinchezél'- Narvaez:
49.—10.500 pesetas.—K9691. 5 ko
cha, 118.—34.500 pesetas.—H7"""

Concepcién Rimada Dleg%z

A — lA

Manuel Rodriguez Peras:. toch
67.—14.500 pesetas.—K9705. Nifio J&
stis, 1.—15.300 pesetas.—K! 7. Escus

Francisco Torre Barrera.
dra, 1.—14.800 pesetas.—K7! o

Juan de Dios Alvarez Mata.

K9715. Ange”

Emilio Casas Cuesta. — Cdad:

les, 321.—11.800 pcsems.—;Kﬂg'Mcsa\
Lorenzo Cercadillo RIJIZ:__ Ko720.

Paredes, 9—15.800 peseta:'-- =
Restituto Fuertes Fuenie. "'_,_Kg-; -

lo Usera, 31.—20.500 pcseta!:l-_ ihuleter
_Eladio Pastor Guerra. ——

16.—12.800 pesetas—K9758. _ Meson
Jesiis Ro:]:dcro Fernandez. T
de Paredes, 52. — 10.800 pes
Kwm'l B Sacristan, — Legan®
Ange 0s Sa AL 135, —
Camg. Aitgfglsz. — 10.300 pes€
K9769. otonmina — N
José Maria Cases e) 1as. —
Sra. de la Luz, 2. — 10.800 pes€
K9771. " Gl RIS

Agustin Montejo Pefia. :
dos, §1-12.800 pesetas —KI782
Ly N
Lepanto, 3.—11.800 pe |
.}Juan A. Fernandez Feméﬂdﬁp”?.
Boniagua, 32.—10.000 peseus-A Al
Antonio Hervds Alonso. = aeqy,
bufera, 93.—12.500 pesctas-"‘lf&d& Al
Juan Higueras Nogales. — 0803.
bufera, 27.—14.000 pesetas—
Igueldo, 102.—12.500 pesetas-""d&
gl‘..lorenzo Pelsez Reyero. — l%;s“' ;
bufera, 119.—10.000 pesetas.—*" -,,‘a
Dionisia Rodriguez S“nms_‘_xgs_lﬂ-
Albufera, 30.—10.000 pesetas: 5 Gl"l'
Manuel de Miguel Cerete-__ K””
Sanjurjo, 10.—43.000 pesetas- Pase0 de
Manuel Ramo Bastante. -E 9830.
Moret, 1.—24.000 pesems.ﬁcruz -
Juan Estrada Argonz. — :
27.500 pesetas.—K9834. _..Tei“’b"
Fernando Merodio I;(lggfg 0
28.—18.900 pesetas.— . .
Francisco Monico Sosa. — Teta™
27.400 pcsetas.-—l(9845.v G
- Ramén San Martin Villa. —
20.—24.100 p,esetas_.—[(984&_ﬂ_ Jacome
Ramén Segura Moren! - 20850,
trezo, 14.—20.700 pesetas: %9 erﬂlvss'
Santiago Béjar Garcfa. — ]
ravo M

15.100 pesetas—K9857.
Floreg:ccia Fresno Pefias. — IB€9339'
rillo, 301.—12.900 pesetas. :

. Mont®
Manuel Martinez Castillo. —-KMA}.

Tetud,




3

NUM. 52
e ———

JUEVES 2 DE MARZO

15

Maria C. Calzada Rodrf
$ guez. — Se-
l"l':llno, 98.—11400 pesetas—K9901.
Rampgiol:;a l:céasco Martinez. — Don
e b
a5 —Kog1y - 2 10. — 15300 pese-
ta 'irémmo Abascal Gutiérrez. — San-
sabel, 28—11.100 pesetas—K9913.
Cisco Jiménez Gutiérrez. — Eche-
Jugé 22.—15.100 pesetas.—K9922.
ro; 1 L. Fernindez Ollero. — S. Va-
Tsid —I1L700 pesetas—K9930.
Tan Oro Gémez Goémez. — General
mg;- 10.—15.300 pesetas.—K9938.
~— San Bernardo, 20— 153.000

p";eb%?-——xgm.

Pﬁetas-_]gm de Austria, 9.— 27.000
nijg,h?é Dl'az_AIvarez. — Leoncio Bau-
< ~—27.500 pesetas.—K9951.
14-*—183 Llamas Asensio. — Santiago,

To ;00 pesetas—K9956. !
Cor2¢ A. Mendoza Pentillo. — Mnez.

I(g;rs‘fhano. 4. — 23.600 pesetas. —

2~1c lamSacristén Bravo, — Almazén,
T Pesetas.—K9962.
Fuenc o140 Iribernagaray. — Virgen
Enu2—22.000 pesetas.—K9966.
quet Ju€ Quesada Mas. — Dr. Four-
$ °:1"151-é100 l1:::;:;:3lats.—l(99‘70. o
e rcules Nogueiri. — Plaza
Lsf_a;g;;?:;iefeadez. 64, 20.900 pese-

big uel Alvarez Alvarez. — Gaztam-
: Ee; 25.""-27.800 pesetas.—K9990.

1 ¢jo Lumbreras. — Claudio
Coelio: 50.—79.500 pesetas,—K9992.
Hemnque Diaz Fernandez. — Amor

“t'l.SO, 7116500 pesetas.—K9995.
Felipe ¢ Fuertes Campelo. — San
Emil;0=22-000  pesetas.—K10000.

31 8 Gonzéilez Garcia. — Néctar,

~—18.800
. Pesetas.—K10001.
M::-i‘é’;‘;" 4R°C;gf ez Hernénd}ef}.oao.l’.
+ 3—38.400 pesetas—K 5
I?T.:f;mahﬂ Saenz Cgbczén. — Rodén,
Tair 200 pesetas—K10022.
11— 3 Becerra Ferrero. — Boldano,
mniTBPEsetas.—»KIGMT. g
Tea, ravo Paredes. — Santa Au-
347000 pesetas—K10053,
y 4.___11“213 Hutuzis. — Narciso Se-
Crisign.-000 pesetas.—K10071.
fra, 2. ranados Pedraza. — Ol
Ma oo 12900 pesetas—K10083.

A Rl
hig A Herreras Sanchez. — Anto-
Klmﬁ?‘ﬁa: 45. — 146.900 pesetas. —

I
ra](};ir?ﬂria Ligero Martin. — Gene-
K101 On, 15.— 16700 pesetas. —

s arie] 1 ]
Pide, DPez Amate. — Pedro Re-
Vfczt;:sz;ﬁm pesetas.—K10102.
160, Nieto 'Nieto, — Fuencarral,
00 pesetas—K10116.
SLagh!

Nufez Vela, — Barrafon, 50.—
| Anjcepctas—K10117.
2!""‘1460 Parrado Otero. — Rascon,
Aveling o, Pesetas.—K10121.
Rosag Quintana Fernandez. — Pa-
Ki0ypg €S, 52. — 13,100 pesetas. —

Te(.ld
zan°3, TE);ZRaml'rez Aparicio. — Man-
 Angejes 21000 pesetas.—K10129.

 Ap l;’kﬂctriguez Antén. — Francis-

T —94.200 pesetas.—K10133.
o Mgrrﬁ’“c' Sdnchez Durdn. — Anto-
Kll?lqo_ 10, 15. — 26,100 pesetas. —

e,

e ?zr(?u;r“”f’n Fernandez. — Marti-
Kl&lm_ erdo, 40, — 11,100 pesetas. —

lest;

o C?;:E{’ Graifio Fernindez. — Doc-
Kiojge 10 10. — 15100 pesetas. —

S
3"‘“!??&5 Granado Gonzalez. — Urgel,
kel g POS€tas.—K10177.

20500 2Pz Diaz. — Pensamiento, 17.
Victor ctas—K10179.
l'°JFe aim‘; R%ﬁ_}l Gonzilez. — Emi-
o Uan vy 23700 pesetas.—K10182.
31309" Vila Thatiez, — Robles, 12. —

Pesetas -
M S€tas —K 10195,
bela si?o de Fabian Martin. — Tsa-
K;‘gl}n. STana, 4. — 14.000 pesetas. —
dr
Todo, %Eflﬂda Alcalde, — Vicente Ta-
Manyei 000 pesetas—K10201.
?"ﬂdillo IZGaVllan Nieto. — Manuel
Juany' 4 7-17.000 pesetas—K10202.
. 5805 Santos Uceda. — Paseo
<17.000 pesetas—K10208.
__jinchez 's. Mujica. — Luis
000 pesetas.—K10215.

Angel Torres Meléndez. — Juan Me-
na, 19.—11.600 pesetas—K10220.

Pilar Caballero Lopez. — Esparteros,
16.—14.200 pesetas.—K10232.

Joaquin Murillo Salaya. — Hortale-
za, 84.—14.700 pesetas.—K10254,

Soledad Garcia Ferndndez. — Cator-
ce Barrio Pilar, 3. — 31.700 pesetas. —
K10447.

Lourdes Martin Montalvo Lépez P.—
Pb. Canillas Dirigido, 34. — 16.200 pe-
setas—K10506.

Carlota Capdevilla Guillerma. — Za-
yas, 2.—21.700 pesetas—K10531.

M.2 Jesus Ferreres Ferreres. — Avda.
Daroca, 2.—14.700 pesetas—KI10545.

Isidro Les Palomeque. — Barrio S.
Blas.—38.200 pesetas.—K10565.

Francisco Barrios Cortés. — Atocha,
94.—10.700 pesetas—KI10668. .

Virginia Peldez Cubo. — Euskaldu-
na, 22.—17.900 pesetas—KI10821.

Evangelina Medina Martinez. — Pa-
seo Extremadura, 199, — 11.500 pese-
tas—K10919.

Rolando Borges Alvarez. — Jorge
Juan, 84 —18.200 pesetas.—KI11322.

William Dawson Thomas. — Gil On-
tafion, 73—11.000 pesetas.—K11324,

Humberto Ramos V. — Maria Moli-
na, 8.—97.800 pesetas—K11328.

Luis Fernandez Sancho. — Ctra. Ara-
gon, 28.—22.300 pesetas.—K11345.

Francisco Gutiérrez Melero. — Fer-
nandez de los Rios, 29. — 65.000 pese-
tas.—K11351,

Jestis Martinez Corlés. — Narviez,
47.—18.400 pesetas—K11357.

Julian Navarro Garcia. — Bravo Mu-
rillo, 41.—27.900 pesetas.—K11363.

Juan Sanz Arranz. — Bravo Murillo,
372—19.300 pesetas—K11372.

Miguel Leyva Martin. — Hortaleza, |

65.—18.200 pesetas.—K11391.

Doleres Recatero Sanchez. — Car-
men, 8.—78.900 pesetas—K11400.

M2 Elena Arena Arena. — Plaza de
Espaiia, 9—17.300 pesetas—K11414,

Jaime Calpe Alonso. — Rguez. San
Pedro, 23.—12.700 pesetas.—K11435,

Angela Garcia Lorenzo. — Marqués
de Urquijo, 10. — 19900 pesetas. —
K11441.

Vicente Gomis Peinado. — Ferraz, 67.
10.300 pesctas—K11443.

Emilia Gutiérrez Prados. — Ferraz,
90.—26.200 pesetas.—K11444.

Julia Barrio Santiago. — Marqués de
Riscal, 5.—13.300 pesetas.—K11468.

Reinaldo Puig Villena. — Alonso Ca-
no; 3.—10200 pesetas.—KI11487.

Domingo Felipe de Vicente Sanz. —

Santa Feliciana, 11. — 12.600 pesetas.
K11493,
Vicente Baena Camarero. — Avda.

Ntra. $ra. Valverde, 48. — 17.900 pese-
tas.—K11499.

Joaquin Belloch Sanchis. — Paseo
Direccién, 19.—10.400 pesetas.—K11500.

Luisa Blanco Blanco. — Teruel, 10.
10400 pesetas.—KI11501.

Luis Campo Ruiz. — Vina Virgen, 1.
10.400 pesetas.—K11505.

Patricio Ferndndez Turienzo. — San
Raimundo, 53. — 10400 pesetas. —
K11515. :

Alberto Gomez Martin. — Barrio del
Pilar, 5.—10400 pesetas—K11525,

Vicente Gonzilez Rodriguez, — Lope
de Haro, 43.—10.400 pesetas—K11527.

Pedro Gutiérrez Serrano. — Francos
Rodriguez, 16.—12.200 pesetas.—K11528.

Cristébal Jiménez Miguel. — San En-
rique, 34.—11.500 pesetas.—K11531.

Victoriano Martinez Vallejo. — Bra-
vo Murillo, 192. — 20300 pesetas. —
K11539, -

Juan Meira Mufioz. — Plaza Arteijo,
6.—11.100 pesetas—KI11541.

Margarita Pedro Valcércel. — Avda.
General Perdn, 12. — 12400 pesetas, —
K11544,

Antonio Prieto Cofrade. — Co. Ciu-
dad Pino, 2—10.400 pesetas.—K11549.

Antonio Ramos Garcia. — Francos
Rodriguez, 15.—10.400 pesetas—K11550.

Buenaventura Redondo Guijarro. —
Barrio Pilar, 5. — 28400 pesetas. -—
K11551. )

Rosario Revilla Castro. — Geranios,
16.—10400 pesetas—K11552.

Encarnacion Romero Gomez. — Ba-
rrio Pilar, 4—10.400 pesetas.—K11i553.

Antonio Santos Balonga. — Barrio
Villamil, 1.—17.900 pesetas.—K11555.

Mariano Seotillos Camafio. — Huesca,.

14.—12.400 pesetas—K11557.

Isaias Barrio Cristébal. — Puentea-
reas, 19.—13.100 pesetas—K11563.

Margarita Carrion Villarroya. — Nie-
renberg, 17. — 11.800 pesetas.—K11569.

Angel Cortés Escudero. — Co. Torre-
grosa, 27.—10.900 pesetas—K11573,

Luis Casimiro Crespo Fernandez, —
Lopez de Hoyos, 202. — 10.900 pesetas.
K11574.

José Maria Garcia Garcfa. — Sil, 30.
14.400 pesetas.—K11585.

Alejandro Gutiérrez Martin. — Julio
Ruiz Alda, 5—13.100 pesetas.—K11590.

Miguel A. Juanas Garrote. — Avda.
San Luis, 18.—10.900 pesetas.—K11593.

Cirilo Lépez Bartolomé. — Victor de
la Serna, 28.—22.800 pesetas.—K11594.

Bernardo Machos Diego. — San Ju-
lio, 13.—18.200 pesetas—K11597,

José Luis Martinez Bueno. — Avda.
San Luis, 68.—10.900 pesetas.—K11599.

José Pastor Lopez. — Santa Maria,
5.—10.900 pesetas.—K11606. ,

Celestino Pérez Arrospide. — Avda.
Generalisimo, 74, — 11.800 pesetas, —
K11608.

Buenaventura Queipo Llano Blanco.
Cidamoén, 2—10.900 pesetas—K11609.

José Ratén Lépez. — Polfg. Santamar-
ca, 5.—10.600 pesetas.—K11610.

Antonio Rodriguez Montero. — Pla-
za Generalisimo, 2. — 10.900 pesetas—
K11611. e

Hipélito Rubio Martinez. — Padre
Francisco Palau, 3. — 10.600 pesetas.
K11612.

Vicente Rufo Pozuelo. — Arturo Bal-
dasano, 8.—10.500 pesetas.—K11613,

Manuel Sanz Pérez. — Ntra. Sra. Ara-
celi, 48. — 11.800 pesetas. — K11617.

Pascual Valtuefia Penacho. — Genil,
3.—19.500 pesetas.—K11620.

Raimunda Alcon Pérez. — San Emi-
lio, 10.—10.400 pesetas.—K11622.

José Aranda Marin. — Avda. Marqués
de Corbera, 44. — 10400 pesetas, —
K11630.

Lo que se hace publico de conformi-
dad con lo dispuesto en el articulo 80
de la Ley de Procedimiento Adminis-
nistrativo, sirviendo la presente de no-
tificacién reglamentaria.

Madrid, 14 de julio de 1977.—El De-
legado de Hacienda (Firmado).

(G.—1.020).
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RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA ARGANZUELA - VILLAVERDE

EDICTO
Don José Fuentes y Carlos-Roca, Recau-

dador de Tributos del Estado de la ex-

presada zona de Arganzuela-Villaverde,

Hago saber: Que en esta Recaudacién de
mi cargo, calle Conde de Romanores, 3,
se instruye expediente de apremio por dé-
bitos a la Hacienda Piblica a los contri-
buyentes que a continuacién se relacio-
nan, ¥ que por haber resultado descono-
cidos en el domicilio fiscal que sefala-
ron, en cumplimiento de lo ordenado en
el artfculo 99,7 del Reglamento General
de Recaudaci6n, se les requiere para que
dentro del plazo de ocho dias, a partir
del siguiente al de la publicacién del pre-
sente edicto en el BorLerix Oriciar de la
provincia, comparezcan por sf o por re-

presentante autorizado, para hacerse car- |

go de 1a notificacién o requerimiento que
proceda, advirtiéndoles que de no hacer-
lo en el plazo sefialado serin declarados
en rebeldfa y desde ese momento las no-
tificaciones que hubieran de efectuarse se
llevardn a efecto, con plena velidez, me-
diante su lectura en esta oficina recaudato-
ria, a presencia del ptiblico que en ella
se encuentre y de dos testigos, o median-
te edicto si es que asi se acordase.

RELACION QUE SE CITA

Expediente.—Nombre y apellidos

34.464,—Martin Catalin Goémez.
34.467.—Agustin Cazalla Garcfa.
34.486.—Isabel Cesin Fernandez.
34.490.—Manuel Claros Mirando.
34.492,—Javier Clemente Llorente.
34.496.—Luis Cobos Arjona.
34.497 —Sebastidn Codesal Carbajo.
34.499.—Tomds Collado Ruiz,

34.501.—Comercial M., S. A.
34.502.—Comercial Pefivelas, S A,
34.508.—Comunidad de Propietarios de
la calle Arenas, Z11, bajo A.
34.509.—Comunidad de Propietarios de
calle Barbarrds, YO08.
34.510.—Comunidad de Propietarios de
camino Cafiada. 10, bajo B.
34.515.—Comunidad de Propietarios de
Ciudad Los Angeles, 81, bajo B.
34.516.—Comunidad de Propietarios de
Ciudad Los Angeles, 95, bajo B,
34.517.—Comunidad de Propietarios de
Ciudad Los Angeles, 419, bajo B.
34.522 —Comunidad de Propietarios de
calle Embajadores, 208, bajo D.
34.528.—Comunidad de Propietarios de
calle Gregorio Ortiz, 24, sétano A.
34.529.—Comunidad de Propietarios de
calle Guadalete, 20.
34.531.—Comunidad de Propietarios de
calle Ignacio S. Vifiuelas, 31, bajo D.
34.538.—Comunidad de Propietarios de
calle Marcelo Usera, 120.
34.542.—Comunidad de Propictarios de
calle Martinez Seco, 42, bajo C.
34.545.—Comunidad de Propietarios de
calle Oasis, 13, bajo B.
34.549 —Comiunidad de Propietarios de
calle Oso, 19, primero D.
34.550.—Comunidad de Propictarios de
calle Padre Oltra, 30, baje D.
34.575.—Confecciones Puente, S L. .
34.576.—Consorcio Invens Viban, S. A.
34.554.—Comunidad de Propietarios de
calle Pilarica, 87, bajo C.
34.577. —Constructora Almazdn.
34.555.—Comunidad de Propietarios de
«calle Rocafort, Z60, primero C.
34.582.—Alfonso Calvo Miranda
34.583.—Construcciones Arque, S. A.
34.584 —Construcciones Castilla.
34.567 —Comunidad de Propietarios de
calle Tomelloso, A003, bajo D.

34.585.—Esteban Martinez Martin.

34.586.—Construcciones Echavesi.

34.588,—Construcciones Vicente Sdn-
chez.

34,589.—Construcciones Vilasa.

34.569.—Comunidad de Propictarios de
calle Tribulete, 25, bajo F.

34.595.—Saturnino Mtnez. Rodriguez.
34.597.—Zoilo Cordero. '
34.602.—Manuel Correas Esteban.
34.604.—Luis Corroto Martinez,
34.606.—Francisco Cortés Cortés
34.607.—José Cortés Cortés.
34.609.—Leandro Cortés Gil.
34.613.—Costoso Sdnchez-Paniagua,
34.570.—Comunidad de Propietarios de
calle Ventorrillo, Y11 (solar). !

34.615.—Crasve, S. A,

34.616.—Lucia Crespo Crespo.

34.618.—Prisciliano Crespo Crespo.

34.621.—Nicanor Criado Criado.

34,631.—]Juan Cubero Caballero.

34.632.—Antonio Cubiles Orozco.

34.640.—Luis Cuétara Moris.

34.656.—Colegio Nuestra Sefiora de Co-
vadonga.

34.656 bis.—Antonioc Rodriguez Mar-
tin.
34.657.—Alfredo Chacén Calderdn. .
34.658.—Dolores Chacén Ferndndez,
34.661.—Segundo Chaparro Matias.
34.666.—Javier Chevite Lafuente,
34.667.—Carlos Chies Chfes.
34.671.—Dolores D. Moreno.
34.672—Balwock v Wilcox, S. A.
34.675.—Alejo Delgado.
34.682.—Luis Delgado de Robles.
34.689.—Andrés Diaz.
34.695.—Jovita Diaz Blasco,
34.697,—Daniel Diaz Diaz.
34.700.—Juan Francisco Dfaz Diaz.
34.701.—Lédzaro Diaz Diaz,
34.705.—Hipdlito Diaz Gareia,
34.709.—Isidoro Dfaz Gémez.
34.713.—Francisco Dfaz Juan,
34.720.—Isidoro Diaz Moncayo.
34.726.—Rafael Diaz Sdnchez.
34.732.—Estanislao Diesma Rico
34.733.—Diez, S. A.
34.734,—Leandro Diez Alfaro,
34.737.—Ignacio de Dos Soberén,
34.742.—Diego Dominguez.
34.749.—Antonio Donoso Ibifiez.
34.754,—José Durdn Osuna.
34.757.—A Echavarria Echavarria.
34.758.—Maria Echevarria Echevarrfa,
34.766.—Angel Encinas Ortega.
34.779.—José Esparrel Esparrel.
34.781.—Mdxima Espinola Gémez
34.783.—Adela Espinosa Cruz.
34.785.—Silvia_Espinosa Rodriguez.
34.794—Vic. Esteban Estringana
34.795.—Carmen " Esteban. Ferndndez.
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34.797.—Agustin Espafia Espafia
34.799.—Marcos Estebardn Esteban.
34.801.—José Corral Zarcero.
34.802.—Bernardo Estrada Crespo.
34.804.—Exco, S. A,
34.805.—Exclusivas Teodomiro.
34.807.—Jesis Expdsito Expdsito,
34.808.—Juli. Expdsito Ferndndez
34.814.—José Farelo Rodriguez.
34.818.—Manuel Feito Vidzquez.
34.821.—Fepasa.
34.822.—Florentino Fermfn Ruiz.
34.825.—Candela Ferndndez.
34.826,—José Ferndndez.
34.830.—Juan Ferndndez Aiil.
34.831—Vicente Ferndndez Ararda.
34.836.—Andrés Ferndndez Cano.
34.837.—Teodora Fernindez Carrero.
34.839.—José Ferndndez Conde,
34.846 —Andrés Ferndndez Ferndndez.
34.847.—Antonio Fernindez Ferndn-
dez.
34.850.—Fausto Ferndndez Ferndndez.
4 34.851.—Francisco Ferndndez Ferndn-
ez.
34.853.—Joaquin
dez,

34,.856.—Fausto Ferndndez Ferndndez.

Ferndndez Ferndn-

34,858.—Luciano Ferndndez Fernin-
dez.,
34.861.—Maria Ferndndez Ferndndez.

34.877.—Dana Ferndndez Lépez.
34.885.—Elofna Ferndndez Martin
34.889.—]Julieta Ferndindez Morreaux.
34.890.—Isabel Fernindez Muriego.
34,897 —José Ferndndez Ramén Pozo.
34.900.—José Ferndndez Romano
34.904,—Jesiis Ferndndez Rua.
34.907.—Teodoro Fernindez Tamayo.
34.912.—Marfa Ferrer Orcasitas.
34.914.—Valentin Ferreras del Pozo.
34.916.—Figueroa, S. A.
34.917.—Manuel Flores.
34.919.—Constantino Flérez Flérez.
34,921 —Teodomiro Fontecha Garcfa.
34.926.—Martin Fraile Lépez.
34.930.—Antonio Francisco Martinez,
34.934.—José Marfa Franco Martinez.
34.935.—Marcelo Frias Manzanares.
34.941.—Enriqueta de la Fuente.
34.942—A., de la Fuente Ferndndez.
34.945.—Juan Fuentes Borrego.
34.946.—Antonio Fuentes Fuentes.
34.948.—Antonio Fuentes Fuentes
34.950.—Paulino Fuentes Garcfa.
34.951.—Antonio de Fuentes Gomez.
34.955.—Felipe Fuentes Oliva.
34.958.—Ldzaro Fuentes Serrano,
34.959.—E. Fulgencio Fulgencio.
34.961.—Cayetano Fuster Moreno.
34.965.—Santiago Gabriel Gabriel.
34.966.—Benito Galdn Galdn.
34.967.—Fidel Galdn Galdn.
34.969.—Guillermo Galdn: Pino,
34.972.—Desiderio Galicia Gallego.
34.977.—Mateo Gallego Moreno.
34.978.—Baltasara Gallego Muelas
34.981.—Maria Gallo Garcia.
34.982.—José Gidlvez Esteban.
314.989.—Carmen v Maria Garcia \.
34.992.—Rafae! Garcia.
34.997.—Juan Garcia Aranda.
35.005.—Rita Garcfa Blanca.
35,007.—Urbana Garcfa Cabrera,
35.009.—Victori. Garcia Carabias
35.010.—Patric. Garcia Carpintero.
35,017.—Vicente Garcfa Chamorro.
35.018.—Angel Garcia Chapa.
35.020.—Manuel Garcia Eras.
35.021.—Silvanio Garcia Escudero.
35.023,—Fermin Garcia Ferndndez,
35.029.—Conchita Garcia Garcfa.
35.030.—Damiin Garcfa Gareia,
35.031.—Emilizno Garcia Garcia.
35.032.—Emilio Gareia Garcfa.
35.038.—José Garcia Garcfa.
35.039.—Juan Garcia Garcia.
35.046.—Patricio Garcia Garcia.
35.047.—Pedro Garcia Garefa,
35.048.—Prudencio Garcfa Garcfa.
35.050.—Saturnina Garcia Garefa.
35.052.—Isidro Garcia Gémez,
35.056.—Angel Trapero Robles.
35.056 bis.—Pedro Garcia Gutiérrez,
35.065.—Victor Garefa Lizaro,
35.070.—Frapcisca Garcfa Lépez.
35.072.—Luis Garcia Lépez,
35.075.—Dionisio_Garefa Marqués,
35.078.—Benito Garcfa Martin,
35.082.—Paulino Garcfa Martinez.
35.083.—Angel Garcia Medel.
35.086.—Felipe Garcfa Morato.
35.089,—Santos Garcia Neira,
35.096.—Luis Garcia Pérez.

35.098 bis.—Marfa Garcia Pertes:l.
35.099.—Miguel Garcia Pertusa.
35.100.—Petra Garcia Piner.

35.101.—José Garcia del Pozo
35.102.—Manuel Garcia Quismondo.
35.103.—Pedro Garcia Ranz.
35.113.—Francisco Garcfa Sdez
35.116.—Inocencia Garcia Sdnchez.
35.117.—Victorian. Garcia Sdnchez.
35.118.—Antonio Garcia Saura
35.123.—Ramdn Garcia Soto.
35.126.—Antonio Garefa Tajuela.
35.127.—Isidoro Garcfa Torres.
35.137.~—~Tomds Garrido
35.138.—Dominga Garrido Marot.
35.142.—Hilario Gayo Gonzdlez,
35.144 —Celerino Galindo Bldzquez
35.157.—Francisca Gimera Mingo..
35.169.—José Luis Gémez de Arriba.
35.183.—Antonio Gémez Gomez.
35.188.—Francisca Gémez Gonzdlez
35.189.—Manuel Gémez Gonzdlez.
35.192.—Agapito Gémez Lopez
35.194.—Adridn Gdémez Martin.
35.195.—Josefa Gémez Morales.
35.197.—Venancio Gémez Oeo.
35.204.—Saturnino Gémez Taraouz.
35.208.—José Gémez Yuson,
35.209.—Felipe G6émez Yuste,
35.211.—Antonio Gonzidlez.
35.212.—Antonio Gonzdlez,
35.213.—Jestis Gonzdlez.
35.217.—Marfa Gonzdlez Alvarez.
35.223 —Juan Manuel Gonzilez Cardo.
35.224 —Luis Gonzilez Castafieda
35.225.—Martin Gonzilez Castro.
35.226.—Manuel Gonzdlez Erosa.
35.230.—Floriano Gonzilez Formigo
35.232.—Consuelo Gonzdlez Gabarre.
35.235.—Agustin Gonzdlez Gil.
35.241.—Bernardo Gonzdlez Gonzilez.
35.248.—R. Gonzilez Gonzilez.
35.249.—Ramdn Gonzdlez Gonzdlez
35.252.—Concepcién Gonzélez de Gra-
cia.
35.255.—Santiago Gonzdlez Huertas.
35.268.—Agustin Gonzdlez Nicolds.
35.275.—Pedro Gonzdlez Rey.
35.294.—Luis Gordén Gordén.
35.295.—Luis Gordén Murga,
35.300.—Marfa Luisa Grade Garma.
35.301.—Konzewich Gresser Vera.
35.309.—Manuel Guerra Gémez.
35.318.—José Guie Villanueva.
35.320.—Ramén Guijarre Guijarro.
35.325.—Francisco Guisade Guisado
35.329.—Francisco Gutiérrez Ferndn-
dez.
35.334.—Armando Gutidrrez Sdnches
35.335.—Marfa Ana Gutiéirez Sinchez.
35.338.—Ramdn Guzmin Diaz.
35.339.—H S C.
35.341.—Antonio Harrillo Ranos.
35.346.—Arturo Heras Rodriguez
35.348.—Herederos de Coma Bellochs.
35.349.—Herederos de Eugenio Valtie-
rra,
35.350.—Herederos de Juan Calvo.
35.352.—Herederos de Marcelo Usert.
35.355.—Herederos de Mariano Me.
35.356.—Heredero Martin Lorenzo
35.358,—Herederos de Pedro Gil.
35.362.—Herederos de Joaquin Sdn-
chez S.
35.363.—Hermanos Alonso Escobar.
35.365.—Hermanos Bravo Gutiérrez.
35.366.—Hermanos Jaro Arranz.
35.367.—Hermanos Maceda Somoza.
35.369.—Hermanos Pérez Acebedo.
35.371.—Hermanos Transhorras.

35.376.—Antonio Herndndez Aldea.
35.379.—Casimiro Herndndez Blanco.
35.381.—Carlos Herndndez Clavel.
35.382.—Manuel Herndndez Cubero.
35.384,—Miguel Hernindez Doctor.
35.386.—Juan Herndndez Ferndndez.
35.389.—Antonio Hernindez Herndn-

dez.
35.394,—Trinidad Herndndez Herndn-

dez.
35.398.—José Herndndez Navarro.
35.399.—Gabriel Hernindez Parras.
35.400.—Valentin Herndndez Pérez.
35.401.—José Herndndez Prieto.
35.402.—Aurora Herndndez Rodriguez.
35.410.—]Julia Hernando Mirdn.
35.411.—Laureano Herrdez Martin.
35.415.—]Justo Herranz Ramirez.
35.416.—]José Herrara Vegas.
35.423.—Agquilino Herrero Toriges,
35.428.—José Hidalgo Hidalgo.
35.430.—Vicente Hidobro Pérez.
35.431.—Cindido Higuera Ovejero
35.433,—Hij. Lorenzo Sancho. S, A,
35.434—Gregorio Hita Caballero,
35.435.—Jesusa Hita Escudero.
35.436.—Angustias Holmos Mufioz.
35.440.—Consuelo de Hoyos de Ho-

yos.
35.442,—Esteban Muélamo Morén.

35.445.—Antonio Huertas Morente.
35.446.—Francisco Huesca Arranz.
35.449,—Gregorio Hurtado Hurtado.
35.451.—Carlos Hurtado Navarro
35.456.—Francisco Ibdfiez de Pedro.
35.458.—Ifes, S. A.
Madrid, 21 de noviembre de 1977.—El
Recaudador, José Fuentes y Carlos-Roca.
(G.—1.424)

———rcey [N EEsse——

SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En cumplimiento del articulo 60 de la
Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Ad-
ministrativa, se hace piiblico que, en pro-
videncia de hoy, esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la “Compaiifa Cas-
tellana de Parcelaciones, Sociedad And-
nima" (COPASA), contra Decreto de 4 de
septiembre de 1976 de la Gerencia Muni-
cipal de Urbanismo, desestimando recur-
so de reposicion interpuesto contra el dic-
tado en 23 de enero de 1976, por el que
se ordenaba la demolicién de unos cuer-
pos salientes en la finca sita en la parcela
F de la Ciudad Parque Aluche, de esta
capital, propiedad del recurrente, pleito
al que ha correspondido el numero 984
de 1976 y el que ha sido ampliado al De-
creto de 16 de diciembre de 1976, dicta-
do por la Gerencia Municipal de Urba-
nismo por ¢l que desestima el recurso de
reposicién.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del vropio acto ad-
ministrativo para aue, si lo desean, se
personen hasta el momento en que.hayan
de ser emplazados para contestar a la de-
manda, con arreglo al articulo 68 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccion Conten-
cioso-Administrativa,

Madrid, 25 de noviembre de 1977.—FEl
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El
Presidente (Firmado).

(G. C.—10.877)

En cumplimiento del articulo 60 de la
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa, se hace piiblico que, en pro-
videncia de hoy, esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
livo interpuesto por don Luis Constanti-
no Jiménez Redondo y herederos de don
Ramén Ferndndez Soler, sobre revocacién
del acuerdo de la Coplaco de fecha 14 de
julio de 1976, sobre aprobacién definitiva
del Proyecto de compensacién de San Jo-
sé de Valderas, en los término municipa-
les de Alcorcén y Leganés (Madrid), y des-
estimacién tdcita del recurso de alzada
en su dia interpuesto, pleito al que ha co-
rrespondido el niimero 961 de 1977,

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para aque, si lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la de-
manda. con arreglo al articulo 68 de la
Ley reguladora de la Jurisdiccién. Conten-
cioso-Administrativa.

Madrid, 23 de noviembre de 1977.—F]
Secretario (Firmado). — Visto bueno: EI
Presidente (Firmado).

(G. C.—10.966)

En cumplimiento del articuio 60 de la
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa, se hace piiblico que, en pro-
videncia de hoy, esta Sala ha admitido a
trdmite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por dofia Caridad Gutié-
rrez Sdnchez, sobre revocacion del Decre-
to de 1 de septiembre de 1977, de la Ge-
rencia Municipal de Urbanismo, desesti-
matorio del recurso de reposicién inter-
puesto contra el que declaraba ruinosa la
finca nimero 13 de la calle de Cardenal
Cisneros, de Madrid, pleito al que ha co-
rrespondido el nimero 1.122 de 1977,

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes v personas a cuyo fa-

vor deriven derechos del propio acte ‘de
ministrativo para que, si lo esedn,
personen hasta el momento en qué o
de ser emplazados para contestar 3 30
manda, con arreglo al articulo 6
Ley reguladora de la Jurisdiccion
cioso-Administrativa.

Madrid, 30 de noviembre de 1977.. =
Secretario (Firmado). — Visto buen®:

Presid (Firmado).
résidaente irma (G. Cl_,..]_],zm

- la
En cumplimiento del articulo 60::’1,
ley de la Jurisdiccién Cc_mtencms':a_- pro-
nistrativa, se hace ptblico que: dﬁﬁido
videncia de hoy, esta Sala ha a%Ci
a tramite el recurso conrer‘l.cw@'
nistrativo interpuesto por Affic
blicidad Exterior, S. A.", P
cién de la resolucién de fecha 23
to y 10 de octubre de 1977 de . obre
rencia Municipal de Urbanismo0, tasta-
imposicién de 10.000 pesetas POT.Foq
lacién de cartelera publ:c;tan.a Jeito a
Ribera de Curtidores, nim. % ;’-123 de
que ha correspondido el num. =
1977.

Se advierte dque la insercion 5
anuncio sirve de emplaza1'!11‘311“’ll cuvo
posibles coadyuvantes y DErsonas. ..,
favor deriven derechos del proP
administrativo para que. si 10 esque
personen hasta el momento eunmﬂ“’ a
yan de ser emplazados pard COL7 " gg
la demanda, con arreglo al Ao i4n
de la Ley reguladora de la Jur
Contenciosc-Administrativa. 1977 —

Madrid, 30 de noviembre de Sii
El Secretario (Firmado). — Visto

i irmado).
El Presidente (Firma O){G. C—11.298)

de est®

) 1a
En cumplimiento del articulo ?::ml-
ley de la Jurisdiccion antenmosm pro-
nistrativa, se hace piiblico qué gemitido
videncia de hoy, esta Sala ha A sdmi-
a tramite el recurso contencioso= o
nistrativo interpuesto por dofia ofa RUiZ
Garcfa Ruiz, doda Victoria Gar -
y don Julio Mora Garcia, sobre de abrh
cién de la resolucién de fecha 22 dictad?®
y 28 de septiembre de 1977 de Val'
por el Ayuntamiento de Huef“‘ecw.déﬂ
decardbanos (Toledo), sobre calle 8¢
de ruina de la casa situada en Toﬁu&d?
Adolfo Bayo, nim. 4, de dich o el o
pleito al que ha correspondido
mero 1.112 de 1977. P
Se advierte que la il'lse"“".énm 5 los
anuncio sirve de emplazamien’s “ovo
posibles coadyuvantes ¥ Pers"mopia acto
favor deriven derechos del PX s€
administrativo para gue, Sl lo que ha-
personen hasta el momento en a
yan de ser emplazados pard
la demanda, con arreglo al arty diceidn
de la Ley reguladora de

Contencioso-Administrativa. s 1977~

Madrid, 30 de noviembre d buendi
El Secretario (Firmado). — Visto
El Presidente (Firmado). 11,299)

de ¥
En cumplimiento del articulo Jmi-
ley de la Jurisdiccion Contencl
nistrativa, se hace ptiblico aué qdmitid
videncia de hoy, esta Sala hfso_,@:-
a trdmite el recurso conteumg A npar®
nistrativo interpuesto DOr n
Albalat Bataller, sobre reVU‘?:ig“ de
decreto de fecha 30 ?\ﬁu:iec%gﬂl i{;
1976, de la Gerencia ing O
banismo, sobre declaracién de ,;:-ﬁeﬂ'
la finca nim. 12 de la calle de 13, ¥ &
con vueltaz a Sombrerete, mim_- de.fﬂod;
estimacién tdcita del ren::m's&?1 to 8 qu
cién en su dia interpuesto; P1’3 de 1977
ha correspondido el nim. 1.1 o5t
Se advierte que la il_!Sﬂ'c-Edn o8 los
anuncio sirve de emplazamien g
posibles coadyuvantes y PersOft, actd
favor deriven derechos del Pr se
administrativo para que, S! lo n qUe ha-
personen hasta el momento ;ontﬁ"';
van de ser emplazados pard artical ‘6
la demanda, con arreglo al ﬂgdiu:ﬂ"n
de la Ley reguladora de la JUrs®
Contencioso-Administrativa. 1977
Madrid, 30 de noviembre ¢ Ciyenot
Fl Secretario (Firmado). —
El Presidente (Firmado)-G
(G.

e —————————— R —
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Ml=’9i$trt:|tums de Trabajo

MAS_ETRATURA DE TRABAJO
MERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

autos que se siguen en esta Ma-
Cia ge ‘;‘)J_Il el mimero 2.676/77, a ins-
la em aca 21680 Gonzdlez Gareia, contra
fgurg ypo . Atum, S, A. de Publicidad”,
toy Part: Sentencia cuyo encabezamien-
"l Siguien tg"spmltwa son del tenor lite-
brse?]?nga,;:‘ﬁn Madrid, a 13 de diciem-
Atture F /#~—El ilustrisimo sefior don
de Tmba%mﬁndez y Lépez, Magistrado
o5ty Capi:L] de la nimero 1 de las de
dutog » habiendo visto los presentes
H‘omodmd"s entre partes: de la una,
g eEmandante. Diego Gonzdlez Gar-
*Mpres, “la( oura, y como demandada, la
_!atum. S. A. de Publicidad",

‘ol T€presentacién, que no ha
tiempa O, no obstante hallarse citada
did;y ¥ forma legal, sobre canti-

En Jos
g‘Sh‘? turg

allo, :
mulad:'pooue estinmando la demanda for-
Ira "Katun: €20 Gonzélez Garcia, con-
lega) r + S. A, de Publicidad”, en su

Conde cmese_“tacién. debo de condenar y

. Clento ochenta y ocho mil
8 { -
105 que 51: 00D besetas), por los concep-
Y parg o Pecifican en la demanda.
g0 Qom;:“e Sirva de notificacion a Die-
“iliy on esz Garcia, que tenfa su domi-
' Benire, '@ capital, calle de Comandan-
"“Mnte + Mimero 7, noveno, expido el
1973.,__&’“ Madrid, a 6 de febrero de
€Cretario (Firmado).
(B—878)

‘antidag 3de851a a que pague a aquél la

Mag
NUWRATURA DE TRABAJO
O I DE MADRID

ox EDICTO
b
ULA bE NOTIFICACION

Tt B ;

f‘“{atm ‘:Ifes que se siguen en esta Ma-
:nc_;a \._.Jrabajo nimero 1, a ins-
ONtry 3, ari@ A, Siinz Arranz y otros,

Wulidad, §m"'esa “Laura, S. A.", sobre
::hezam : I%"‘"a una sentencia cuyo en-
NOr Jite.., ¥ Parte dispositiva son del
= Siguiente:
,___"“Ii‘:l?mi\&‘a!irid. a 24 de enero
F risimo sefior don Ar-
I;a!iaig dzu?ez ¥ Lépez, Magistrado de
o, abic. Mimero 1 de las de esta
5 seahi o"’-‘ndo visto los presentes au-
a:d:ntm partes: de'la una, y
ftes, Aurelia Canet Berge
Bty la parte dispositiva de
"-‘mahiadse ﬁhrén. v de la otra,
2 COmparaciy, . aura, S. A, que
tigood ®n tiem Cido, no obstante hallarse
_;d: y B9 ¥ forma legal, sobre can-
Fallg;
N dasol::, estimando las demandas
S¢ dirg, . 145 actoras que mds aba-
& edag A';éc?ﬂtl_‘? la empresa “Laura,
Ias'lden % é;t'l“ﬂa.. debo de condenar y
8¢ Can idadeg 4 @ que pague a aquéllas
I e Slguientes: a Marfa Angeles
e veréelli'.OOﬁ pesetas; 2 Aure-
or.t Folguate, ”7:537 pesetas, y a Ma-
or ]%-c&nmras Diez, 105.422 pesetas,
Y pare . cPOs aludidos en demanda.
;:':l;ye.sa %:E Sitva de notificacién a la
iCilin an o0 S+ A, que fenia su
Maq"imerg 175 Capital, calle de Serra-
cre:dn v 3.2 de 3 expido el presente en
O ((Fipmaqorero de 1978—F1 Se-
(B.—879)

e

TURA DE TRABAJO
O 1 DE MADRID

EDICTO

CEDL
3D Tos al‘i’;"\ DE NOTIFICACION
’%Elstra:um °: Que se siguen en esta
Te. Mlimey, Trabajo nimero 1 con
Om 05 3.515.25/ : :
“CodS Romery 3/77, a instancia de
- TUetiong Gdr&:lez vy otros, contra

S Marifio, S. A.” y “Cons-
S. A.", figura una sen-

MAgig
TR
NUMERA

Senten " €l tenor literal siguiente:
—F] jo.Madrid, a 23 de enero
Minde, Ustrisimo sefior don Ar-
Sapir 1 de ] ¥ Lépez, Magistrado de
tos"m' habien Dimero 1 de las de esta
Som ¢8bidos gpy, SO los presentes au-
O demg SNire partes: de la una, y
Ndantes, Tomds Romera Gé-

Secretario (Firmado).

(o] :
Sncabezamiento y parte dis-

mez y otros gue en la parte dispositiva
de esta sentencia ya se dirdn, asistidos
del Letrado don Angel Serrano Serrano,
v de la otra, y como demandadas, las
empresas “Construcciones Marifo" y
“Construcciones Solana, S. A.”, éstas no
han comparecido, no obstante hallarse
citadas en tiempo y forma legal, sobre
cantidad; y

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas por los actores que mas aba-
jo se dirdn, contra las empresas “Cons-
trucciones Mariio, S. A.” y “Construc-
ciones Solana, S. A."”, en sus Jegales re-
presentaciones, debo de condenar y con-
deno solidariamente a ambas a pagar a los
actores las cantidades siguientes: a To-
mds Romera Gomez, 56.075 pesetas; a
Pablo Herndnz Lobo, 128.795 pesetas;
a Marceliano Rubio Fresneda, 80.561 pe-
setas: a José Pavon Rincones, 29.110 pe-
setas; a Alberto Rubio Ventosa, 52.433
pesetas; a Honorio Rubio Fresneda, pe-

‘setas 105.736: a Alfredo Arias Panadero,

29.886 pesetas; a Dolores Ramirez Buena-
dicha, 62.466 pesetas; a Maria Candelas
Cogollor, 59.589 pesetas; a Marina Gar-
cfa Sédnchez, 32.405 pesetas, y a José
Luis Cea Blas, 46.449 pesetas, por los
conceptos aludidos en las demandas.

Y para que conste y sirva de notifica-
cién al representante legal de “Construc-
ciones Solana, S. A.”, que tenfa su do-
micilio en esta capital, calle de Ezequiel
Solana, ntimero 106, expido el presente
en Madrid, a 2 de febrero de 1978.—El

(B.—880)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos que se siguen en esta
Magistratura con el nimero 3.408/77, a
instancia de Florencio de Cdceres Deseado,
contra la empresa “Dragados y Construc-
ciones, S. A.", sobre despido, figura una
sentencia cuyo encabezamiento y parte
dispositiva son del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 20 de enero
de 1978.—El ilustrisimo sefior don Ar-
turo Ferndndez y Ldpez, Magistrado de
Trabajo de la ndimero 1 de las de esta
capital, habiendo visto los presentes au-
tos, seguidos entre partes: de Ia una, y
como demandante, Florencio de Cdceres
Descado, asistido del Letrado don Félix
Martinez de Diego Rodriguez, y de la
otra, ¥y como demandado, *“Dragados y
Construcciones, S. ‘A.”, representada por
el Letrado don Juan Antonio Sagardoy
Bengoechea, sobre despido,

Fallo: Que desestimando la demanda
formulada por “Florencio de Cdceres De-
seado, contra la empresa “Dragados ¥
Construcciones, S. A.", en su legal re-
presentacién, debo declarar y declaro la
procedencia del despido decretado por la
empresa el pasado dfa 12 de noviembre
de 1977, quedando resuelto el contrato
de trabajo, sin derecho a indemmizacion,
absolviendo, en consecuencia, a la em-
presa de la reclamacién deducida.

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a Florencio de Cdceres Deseado, que
tenia so domicilio en esta capjtal, calle
Eduardo Morales. niimero 6, primero A,
expido el presente en Madrid, a 2 de fe-
brero de 1978.

(B.—881)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 183/76, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntume-
ro 11 de Madrid, a instancia de “RENFE",
contra Enrique Méndez Diaz. sobre
desahucio, con fecha 10-2-78 se ha dic-
tado sentencia del Tribunal Central, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: -

En Madrid, a 3 de febrero de 1978.—
En los autos procedentes de la Magis-
tratura de Trabajo néimero 11 de Madrid,
seguidos entre partes e incoados a ins-
tancia de la “Red Nacional de los Fe-
'rrocarriles Espafioles”, contra “Enriqufe
Méndez Dfaz, en reclamacién sobre des-
alojo de vivienda, pendiente ante Nos a
virtisl de recurso de suplicacién inter-
puesto por la parte demandante,

Fallamos: Que estimando el recurso de
suplicacién interpuesto por la “Red Na-
cional de los Ferrocarriles Espanoles”,
contra sentencia dictada por la Magistra-
tura de Trabajo nimero 11 de las de Ma-
drid, de fecha 17 de diciembre de 1976,
a virtud de demanda por ella formulada
contra Enrique Méndez Dfaz, en reclama-
cién sobre desalojo de vivienda, y con
revocacion del fallo de instancia, debe-
mos condenar y condenamos al trabaja-
dor demandado a dejar libre y a disposi-
cibn de la empresa demandante la vi-
vienda a que se refiere el hecho segundo
de la demanda que ocupa indebidamen-
te, con apercibimiento de lanzamiento
para el caso de que no lo haga en el pla-
zo del articulo 52 de la ley de Contrato
de Trabajo. Dése al depdsito constitufdo
destino legal. Devuélvanse los autos ori-
ginales a la Magistratura de Trabajo de
procedencia, con testimonio de la presen-
te, previa notificacién a la Fiscalfa del
Tribunal Supremo de Justicia.—Asi por
esta nuestra sentencia, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.

Y para que sirva de motificacién a En-
rique Méndez Diaz, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 10
de febrero de 1978.—FEl Secretario (Fir-

mado).
(B.—1.116)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don José Daniel Parada Vizquez, Magis-
trado .de Trabajo nimero 12 de las de
Madrid v su provincia.

Hago saber: Que en el proceso seguido

a imstancia de Pedro Rodriguez Marti-

nez, contra “Club de Equitacidon el Grane-

ro”, se ha acordado notificar ¢l auto de
fecha 1 de febrero actual, dado el igno-
rado paradero de My. Tom Hatch, como
presidente del “Club de Equitacién el

Granero”, y cuyo encabezamiento y parte

dispositiva son del tenor siguiente:
Auto.—En Madrid, a 1 de febrero de

1978—Por dada cuenta, y
Resultando: Que en la sentencia dicta-

da en fecha 28-4-77, en los presentes au-

tos se declaré un salario que se detalla
en la demanda e improcedente el despido.-
del actor, condendndose a la empresa

“Club de Equitacién el Granero” a la

readmisién de dicho actor con abono de

los salarios de tramitacién.

Resultando: Que el actor comunicd a
esta Magistratura de Trabajo dentro del
plazo que se le habia negado por la em-

-presa demandada la readmisién.

Resultando: Que en la comparecencia a
que fueron convocadas Jas partes, cele-
brada el dia 26-1-78, la parte actora in-
sistid en su peticién, no compareciendo
la parte demandada.

Resultando: Que para estos supuestos
el articulo 37, numeros 3 y 4, del Real
Decreto de 4 de marzo de 1977, previene
que en auto que deberd dictarse, se fije
una indemnizaciéon no inferior a dos me-
ses por afio, sin que pueda rebasar el de
cinco anualidades; advirtiendo que para
el cdlculo el arbitrio del Magistrado de-
berd tener en cuenta la antigiiedad, 1As
cargas familiares y las posibilidades de otra
adecuada colocaciéon para el trabajador,
asi como el mimero de trabajadores fi-
jos, cuando sea inferior o superior a 25.
Considerando: Que, en este caso, la pon-
derada conjugacion de todas las circuns-
tancias mencionadas y las que sopesaron
al redactar la sentencia, debe traducirse
en el pronunciamiento indemnizatorio que
seguidamente se va a dictar.

Vistos los articulos legales citados y
demas disposiciones de pertinente y ge-
neral aplicacién, Su Seiiorfa ilustrisima,
ante mi, el Secretario, dijo: Abone la
empresa “Club de Eguitacién el Grane-
ro" a Pedro Rodriguez Martinez la can-
tidad de 224.000 pesetas, como resarci-
miento por el perjuicio que le ha produ-
cido 2l negarle su readmisién, ademds de
los salarios de tramitacién hasta la fe-
cha de este auto, descontando los siete
meses que trabajé en otra empresa den-
tro del perfodo de tramitacién, declaran-
do resuelta la relacién laboral. Notifique-
se el presente auto a las partes en forma
legal, haciéndoles saber que lo resuelto
es firme a todos los efectos.—Asi lo acor-
dé y firmé el ilustrfsimo sefior don José

Daniel Parada Viazquez, Magistrado de
Trabajo niimero 12 de Madrid.

Y para que sirva de notificacién a
Mr. Tom Hatch, propietario del “Club
de Equitacién el Granero”, se expide la
presente céduld para su publicacién en
¢l BorLeniy OriciaL de la provincia y co-
locacién en el tablén de anuncios. En
Madrid, a 1 de febrero de 1978. El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra-
bajo (Firmado).

(B.—1.118)

—ec S e m——

Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Dancausa y Gras, Secretario de
Sala de la Audiencia Territorial de Ma-
drid.

Certifico: Que en laz apelacién de los
autos de mayor cuantia seguidos en el
Juzgado de primera instancia ntimero 10
de esta capital, por la Comisién Liquida-
dora de Créditos Oficiales a la Exporta-
cién, con la “Compafiia de Seguros de
Crédito y Caucién, S. A.” y la Compa-
nia Mercantil “Matesa”, sobre reclama-
cién de cantidad, se ha dictado por la
Sala Primera de lo Civil de esta Audien-
cia Territorial' la sentencia cuyos enca-
bezamiento y parte dispositiva dicen asi:

Sentencia nimero 373

En Madrid, a 16 de noviembre de 1977.
Vistos ante da Sala Primera de lo Civil
de esta Audiencia Territorial, en grado
de ‘apelacién, los autos procedentes del
Juzgado de primera instancia numero 10
de los de esta capital, de juicio ordina-
rio declarativo de mayor cuantia, segui-
dos entre partes: de una, como deman-
dante-apelante, “Banco de Crédito Indus-
trial", hoy Comisién Liquidadora de Cré-
ditos Oficiales, representada por el se-
fior Abogado del Estado, y de otra, co-
mo demandada apelada, “Compafiia Es-
pafiola de Crédito y Caucién™ (adherida
a la apelacién), representada por el Pro-
curador sefior Ortiz Cafavate y defendi-
da por el Letrado don José Marfa Ruiz
Gallardé6n, y asimismo, como demandada ¥
apelada, la Compaiifa Mercantil “Mate-
sa", representada por los estrados del Tri-
bunal por su incomparecencia, sobre re-
clamacién de cantidad...

Fallamos

Que confirmando en parte y en parte
revocando la sentencia apelada, y esti-
mando sustancialmente la demanda, de-
bemos: .

Primero. Confirmar v confirmamos la
dicha resolucién en cuanto rechaza la ale-
gacién de indebida acumulacién de accio-
nes aducida por ambas partes demanda-
das y las excepciongs de nulidad opuestas
por la “Compatifa Espafniola de Seg\‘u’os de
Crédito y Caucién, S. A.", cuestion esfa
dltima por la que dicha entidad se adhi-
ri6 a la apelacién deducida por la acto-
ra, y en cuanto declara totalmente incum-
plido el deber de “Maquinaria Textil del
Norte de Espafa, S. A.”, de hacer efec-
tivo a su vencimiento, ¢l reembolso ¥
amortizacién de las cantidades percibi-
das vor el “Banco de Crédito Industrial”,
v sus intereses, con cargo al préstamo
21. 160-19 C-4, escritura publica niime-
ro 2.220 de 27 de diciembre de 1968, au-
torizada por el Notario sefior Ferndndez
Savater, cantidades de las que dispuso en
la forma senalada en el hecho segundo de
la demanda.

Segundo. Estimando, como estimamos,
¢l recurso deducido por la parte deman-
dante, “Banco de Crédito Industrial”, hoy
sustituida legalmente por la Comisién Li-
quidadora de Créditos Oficiales a la Ex-
portacién, debemos revocar y revocamos
la sentencia recurrida, y en su lugar, de-
bemos declarar y declaramos que, al no
haberse hecho efectivas a su vencimiento,
con sus intereses, dichas cantidades., ¥
sin perjuicio de otras garantias, procede
cjecutar la prestada por la “Compaiifa
Espafiola de Seguros de Crédito y Can-
cion, S. A, en las pdlizas de afianza-
miento de crédito mtimeros 3.157, 3,190,
3.187, 3.193, 3.226, 3.223, 2.233, 3.236,
3.243, 3.259, 3.256, 3.281, 3.278 y 3.288
por haberse producido el siniestro previsto
en el articulo octavo de dichas pdlizas
y haber cumvlido el Banco actor con to-
das las condiciones determinantes de su
derecho a obtener la indemnizacidn.
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Tercero. Como consecuencia de la es- gistrado don José Lépez Borrasca, Po- | tada mediante las correspondientes siete | pichler Rau y don Guillermo. Rau de :
timacién del citado recurso, debemos | nente que ha sido para la resolucién de

condenar y condenamos a la citada “Com-
paiiia Espafiola de Seguros de Crédito y
Caucién, S. A.”, a pagar al citado Ban-
co, hoy Comisién Liquidadora de Crédi-
tos Oficiales a la Exportacién, la cantidad
de 404.514.000 pesetas, mds los intereses
legales, desde los dfas en que se le requi-
rié para el cumplimiento de la garantia
asumida, en cada una de las pélizas. ;

Cuarto.—No se hace expresa imposi-
cion de las costas causadas en ninguna
de las instancias.

Asf por esta nuestra sentencia, de la
que se llevard certificacion al rollo de
Sala, y que por la incomparecencia ante
esta Audiencia de la. demandada y ape-
lada “Matesa”, se publicard en la forma
que la Ley previene, de no solicitarse la
notificacién personal dentro de segundo
dia, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos, — Valeriano Valiente, Fernando
Menéndez, Vicente Marin, José Maria G.
de la Bdrcena, Francisco Javier Ruiz. (Ru-
bricados.)

Publicacién

Leida y publicada ha sido la anterior
sentencia por el ilustrisimo sefior Magis-
trado don José Marfa Gémez de la Bar-
cena, Ponente que ha sido para la reso-
lucién de la presente apelacién, estando
la Sala celebrando audiencia piiblica en
su dia, de lo que yo, el Secretario, cer-
tifico—José Dancausa Gras. (Rubricado.)

Lo relacionado es cierto y lo inserto
corresopnde a la letra con su original, a
que me remito y de que certifico, Y para
que conste y publicar en ¢l Borerin Ori-
C1AL de esta provincia, a fin de que sirva
de notificacién a la demandada y apela-
da no comparecida “*Magquinaria Textil del
Norte de Espaiia, S. A." (MATESA), cum-
pliendo lo mandado, expido la presente,
que firmo en Madrid, a 14 de enero de
1978.—El Secretario de Sala (Firmado).

(G. C.—560) (C—3.613)
e B BRI e

Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Dancausa y Gras, Secretario
de Sala de la Audiencia Territorial de
Madrid.

Certifico: Que en la apelacién de los
autos de menor cuantfa, seguidos en el
Juzgado de primera instancia nimero 4 de
esta capital por don Antonio Campillo
Diaz, con “Peninsular de Hierros, S, A.”
y la sociedad mercantil “Clifer, S. .
sobre tercerfa de dominio, se ha dictado
por la Sala Primera de lo Civil de esta
Audiencia Territorial la sentencia cuyos

encabezamiento y parte dispositiva di-
cen asi:

Sentencia

En Madrid, a 5 de di¢iembre de 1977.
Vistos ante la Sala Primera de lo Civil
de esta Audiencia Territorial, en grado
de apelacién, los autos de juicio ordina-
rio declarativo de menor cuantia, pro-
cedentes del Juzgado de primera instan-
cia nimero 4 de los de esta capital, se-
guidos entre partes: de una, como de-
mandante y apelante, don Antonio Cam-
pillo Diaz, representado por el Procura-
dor don Eugenio Gémez Dfaz, y de otra,
“Peninsular de Hierros, S. A." v socie-
dad mercantil “Clifer, S, A.", en situa-

cion de estrados, sobre tercerfa de do-
minio..,

Fallamos

Que debemos desestimar y desestima-
mos el recurso de apelacién interpuesto
por Ig representacién de don Antonio
Campilla Diaz, y confirmamos fntegra-
mente la sentencia dictada: por el sefior
Juez de primera instancia nimero 4 de
los de Madrid, con fecha 5 de febrero
de 1977, haciendo expresa imposicién de
costas a la parte apelante, en esta se-
gunda instancia.—As{ por esta nuestra
sentencia, de la que se llevard certifica-
cion al rollo de Sala, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos—Valeriano Va.
liente, José Lépez Borrasea, Fernando
Menéndez, José Maria G. de la Bircena,
Francisco J. Ruiz. (Rubricados.)

Publicacion

Leida y publicada ha sido la anterior
resolucién por el ilustrisimo sefior Ma-

la presente apelacién, estando la Sala ce-
lebrando audiencia ptblica en su dia, de
lo que yo, el Secretario de Sala, certifi-
co.—José Dancausa Gras. (Rubricado.)

Lo relacionado es cierto y lo inserto
corresponde a la letra con su original, a
que me remito y de que certifico. Y para
que conste y publicar en el BorLgrin Ori-
ciaL de esta provincia, a fin de que sirva
de notificacién a las entidades demanda-
das no comparecidas “Peninsular de Hie-
1ros, 8. A" y sociedad mercantil “Cli-
fer, S. A.”, cumpliendo lo mandado, ex-
pido la presente, que firmo en Madrid, a
18 de enero de 1978. — El Secretario de
Sala (Firmado).

(G. C—570) {C.—3.614)
T———al] B ET———

Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Ripoll de la Pefia, Secretario
de Sala de la Audiencia Territorial de
Madrid.

Certifico: Que en el rollo mimero 409
de 1976, dimanante de los autos de que
se hard mérito, se ha dictado la sentencia
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
es Como sigue;

Sentencia numero 372

Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrisimos
sefiores: Don José Marfa C. Pinillos Her-
mosilla, don Pedro Marfa Bugallal del
Olmo, don Rafael Salazar Bermudez, don
Juan Esteve Vera, don Luis Hernindez
Santonja.—En la villa de Madrid, a 6 de
diciembre de 1977.—Vistos en grado de
apelacién ante la Sala Segunda de lo Ci-
vil de esta Audiencia Territorial, los au-
tos de juicio declarativo de mayor cuan-
tia, procedentes del Juzgado de primera
instancia nimero 14 de los de esta ca-
pital, seguidos entre partes: de una, co-
mo demandante y apelante, Comisién Li-
quidadora de Créditos Oficiales a la Fx-
portacién, representada y defendida por
el sefior Abogado del Estado, v de otra,
como demandada y apelada, “Compaiifa
Espafiola de Seguros de Crédito y Cau-
cién”, domiciliada en Madrid, represen~
tada por el Procurador don José Luis Or-
tiz Cafavate y defendida por el Letrado
don José Marfa Ruiz Gallardén, y tam-
bién como demandada y apelada, Com-
pafifa “Maquinaria Textil del Norte de
Espafia, S. A" (MATESA), representada
por su administrador judicial don Manuel
de l1a Quintana Pergusson, el cual no ha
comparecido ante esta Audiencia en la
presente apelacién, por lo que en cuanto

mismo se han entendido las actuacio-
nes con los estrados del Tribunal, sobre
reclamacién de cantidad.

Fallamos
Que estimando como estimamos el re-

curso de apelacién interpuesto por el Abo- |

gado del Estado, en la representacién que
ostenta de la Comisién Liquidadora de
Créditos a la Exportacién, contra la sen-
tencia dictada por el Juzgado de primera
instancia niimero 14 de los de Madrid,
con fecha 10 de abril de 1976, recaida
en los autos de juicio ordinario declara-
tivo de mayor cuantia, promovidos por
el “Banco de Crédito Industrial” contra
las entidades demandadas “Compaiiia Es-
pafiola de Seguros de Crédito y Caucién®™
y “Maquinaria Textil del Norte de Espa-
fa, S. A."” —MATESA— (en situacién de
rebeldfa durante toda la tramitacién del
juicio), sobre reclamacién de cantidad y
otros efectos, debemos revocar v revoca-
mos la expresada sentencia apelada en

' cuanto al pronunciamiento absolutorio

que contiene, v en su lugar acordamos:

a) Declarar totalmente incumplida Ja
obligacién de “Maquinaria Textil del Nor-
te de Espaiia, S. A.” de hacer efectivo
a su vencimiento el reembolso o amorti-
zacion de las cantidades percibidas del
“Banco de Crédito Industrial”, relaciona-
das en el hecho segundo de la demanda,
con cargo al préstamo de 400.000.000 de
pesetas que le otorgé en escritura pibli-
ca de 14 de diciembre de 1967.

B) Que al no haberse hecho efectivo
4 su vencimiento, la entidad actora tiene
derecho a exigir a la “Compafifa Espafio-
la de Seguros de Crédito y Caucién, So-
ciedad Anénima”, la garantia por ella pres-

pélizas de seguro de afianzamiento de
crédito, por haberse producido el sinies-
tro previsto en el articulo ocho de dichas
pélizas y haber cumplido el “Banco de
Crédito Industrial” con todas las condi-
ciones determinantes de su derecho a ob-
tener la indemnizacién; y

C) Que, en consecuencia, debemos
condenar y condenamos a la entidad de-
mandada “Compaiifa Espafiola de Seguros
de Crédito y Caucién, S. A" a pagar al
“Banco de Crédito Industrial”, hoy Co-
misién Liquidadora de Créditos a la Ex-
portacidn, la cantidad de 196.146.900 pe-
sefas, mds los intereses legales desde el
dia en que se la requirié para el cum-
plimiento de las garantias asumidas en
cada una de las pélizas.

Y sin expresa imposicién de costas en
ninguna de las dos instancias.—As{ por
esta nuestra sentencia, que por la incom-
parecencia ante esta Audiencia de la de-
mandada “Maquinaria Textil del Norte de
Espafia, S. A."”, se publicard el encabe-
zamiento y parte dispositiva de la misma
en el Boremiy Oriciar de esta provincia,
caso de no solicitarse la notificacién per-
sonal dentro del término del emplaza-
miento, y una vez firme esta resolucién,
se devolverdn los autos originales al Juz-
gado de su procedencia, acompafiados de
testimonio literal de dicha resolucién, pa-
ra su cumplimiento y ejecucién, la pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.—José
Marfa C. Pinillos, Pedro Marfa Bugallal.
El Magistrado don Rafael Salazar Bermu-
dez.vot6é en Sala y no pudo firmar—Jo-
s¢ Maria C. Pinillos, Juan Esteve, Luis
Herndndez. (Rubricados.)

Publicacion

Lefda y publicada fué 13 anterior sen-
tencia por el ilustrisimo sefior Magistra-
do don Pedro Marfa Bugallal del Olmo,
Ponente que ha sido en la misma, estan-
do celebrando sesién piiblica la Sala Se-
gunda de lo Civil de esta Audiencia Te-
rritorial en el dia de su fecha, de lo que
yo, el Secretario de Sala, certifico.—José
Ripoll. (Rubricado.)

Lo relacionado es cierto y lo inserto
concuerda. a la letra con su original, a
que me remito y de que certifico, Y para
que conste, en cumplimiento de lo acor-
dado por 13 Sala, expido la presente para
remitir al excelentisimo sefior Goberna-
dor civil de esta provincia, para su inser-
cién en el BoreTiv Orician de la misma,
para que sirva de notificacién a la de-
mandada no comparecida “Maquinaria
Textil del Norte de Espafia, S. A.”, que
firmo en Madrid, a 18 de enero de 1978.
El Secretario de Sala (Firmado).

(G. C—703) (C.—3.615)

T—— I EEee—

Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Ripoll de 1a Pefia, Secretario
de Sala de la excelentfsima Audiencia
Territorial de Madrid.

Certifico: Que en el rollo nimero 52
de 1977, formado para sustanciar apela-
cién interpuesta en los autos que se dj-
tdn, se dicté la sentencia cuyo. encabeza-~
miento y parte dispositiva dicen, literal-
mente, como sigue:

Sentencia nimero 395

Sala Segunda de lo Civil.—IHustr{simos
sefiores: Don José Maria C. Pinillos Her-
mosilla, don Pedro Marfa Bugallal del Ol-
mo, don Juan Esteve Vera, don Luis Her-
ndndez Santonja.—En la villa de Madrid,
a 31 de diciembre de 1977 --Vistos por
la Sala segunda de lo Civil de esta ex-
celentisima Audiencia Territorial los au-
tos de juicio ordinario declarativo de ma-
yor cuantfa, procedentes, en grado de
apelacién, del Juzgado de primera ins-
tancia ndmero 11 de Madrid, v seguidos
entre partes: de una, como demandantes
¥ apelados, don José Vizquez Diz, viudo,
jubilado; don Julio Vizquez Gonzidlez, ca-
sado, funcionario; don Vicente Moya
Arévalo, casado, funcionario, y dofia Con-
cepcién Moya Arévalo, casada ¥ sin pro-
fesion, todos mayores de edad ¥ vecinos
de Salamanca los dos primeros y de Ma-
drid los demis, representados por ¢! Pro-
curador don Arturo Pulin Melendreras y
defendidos por el Letrado don Bartolomé
Menchen Benitez, y de otra parte, como
demandados y apelantes, dofia Juana Hop-

rradi, mayores de edad, soltera ¥ e
profesora y agente de la pl’OPied’d 455
cinos de Madrid, Luchana, 19 Anto-
tados por el Procurador don Iu&?;:los por
nip Garcia San Miguel y defendit y de
¢l Letrado don Félix Vidal me’,,,.w-
otra parte, como demandados ¥ p-5

don Marcelo Guijarro Alonso ¥ =
sa dofia Dionisia Vera Berméj0. = i
tor y sus labores, vecinos de Mﬂ&'.’d'm de

za, 66, y los herederos descono= = .,
don Jesis Garcfa Ferndndez, que “nii-
su despacho en Madrid, calle san 0

mero 7, todos ellos sin repr e 18
defensa por no haber comparecide ®, ¢
alzada, dado lo cual se han ensem;eﬁ“”'
actuaciones por lo que a ellos € el
con los estrados del Tnbunfl;;‘ gwdde Mﬁ-
objeto del pleito la declaraci

chos...

Fallamos o

2, €O
Que desestimando totalmente: = o
desestimamos, el recurso de af los

i
terpuesto por la representacid Rau
demandados dofia Juana HODchlmi contrd

y don Guillermo Rau de de
la sentencia dictada por 3}1'% de
primera instancia nimero iembre d¢

Madrid, con fecha 25 de sepUETL ™ 4o
1976, recaida en los autos d°c,’,2:fo de
clarativo ordinario de mayor o,
los que dimana el presente ¥ 3 vazque?
vido por los actores don Gonzilet. don
Diz, don Julio Vizquez e Concep”
Vicente Moya Arévalo ¥ los Jemanda”
cién Moya Arévalo.dcfﬂ;:fa de don ]e.f;f:
dos ignorados hereder Guiia

Garcfa Fernindez, don Marcelo 0¥ a,

P me.
Alonso, dofia Dionisia_Vera Ber Guiller-

fia Juana Hoppichler Ray ¥ d?;aciéﬂ e

mo Ray de Corradi, todos €0 3" mos,
rebeldia a excepcién de Ios doisuf,ebles-
sobre reivindicacién de bieﬂﬂoscumﬁms ¥y
nulidad de inscripciones yd'choi hienes:
otras declaraciones sobre di amos 18 ex-
debemos confirmar y confirm todos SU5
presada sentencia apelada €8 Finqos-
pronunciamientos y sin expr ausadas en
cién en cuanto a las costas s firme
esta segunda instancia. Un? Jutos 05
esta sentencia, se devolverdn "51'_ cedencids
ginales al Juzgado de SU 'Pt’e de di-
acompaiados de testirnoni:(:l ni:n' =
cha resolucién para su
ejecucién.—As{ por esta puest,?:ﬁ‘mrn al
de la que se llevard oertlﬁca“?ﬁca 3 1%
rollo de Sala y que serd ﬂo;" alzada P
apelados incomparecidos en a fante 02
sonalmente, si asf lo pide el :‘ffo de odi
tro de tercero dfa, o por m amos, 047
tos en otro caso, lo PronuvEre e B
damos y firmamos.—]José Ma.a ugaflah
llos Hermosilla, Pedro Madf; Lol
Juan Esteve.— El Magistra y 29
Herndndez Santonja voto eﬂpiﬂillcs Her
pudo firmar.—José Marfa C-
mosilla. ﬁbliﬂd‘ en
La anterior sentencia fué P
el mismo dia de su fcc_h?‘ . qoe me
Asf resulta de su original cuml’“‘nd;
remito. Y para que cOnSt&: T .. en <
lo mandado por la Sala € "\lrsinda- a fi
BoreTixy Orjcrarde esta pro ﬁﬁwd‘j"ag
de que sirva de cédula de DOT i4os o
forma a los apelados u'I.CDﬂ‘aI; ido
la alzada al principio mmddri;i.
presente, que firmo en Ma a0
enero de 1978. — EI Secr®
(Firmado).

(G. C.—831)
o TEs

Audiencia Territof

de Madrid o

Don José Ripoll de la ?gi‘ia.- h‘&"gﬂi’
de Sala de la excelentisimd 1
Territorial de Madrid. Gmer® 5;.
Certifico: Que en el rollo B spe i

de 1976, formado para susﬂnquc se, o

cién interpuesta en los autos Foogtiel

rdn, se dicté la sentencia d¥ ositiﬂq

el encabezamiento y parte di s

dicen, literalmente, como Sif

jal

Sentencia nimera 38% riin®

Sala Segunda de lo Civil.—;l!;‘i’w ﬂfis
sefiores: Don José Marfa C'era Lgl
mosilla, don Juan _Estegen Vera, id, 37310
Herndndez Santonja.— - I
de diciembre de 19?7.——}1_33:"‘1"‘!#@&
los' presentes autos de Ju¥ merd
procedentes del Juzgado




NuMm. s JUEVES 2 DE MARZO 19
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tnn - 2 ¢ i’ : . . .
E:::a flumero 4, seguidos entre partes: | dencia, acompaiiados de testimonio literal JUZGADO NUMERO 4 febrero de mil novecientos setenta y
tonis a0 demandante y apelado, don | de dicha resolucién para su cumplimiento EBICTO ocho.—Ante mf, Sama. (Rubricado.)
Y para que sirva de notificacién en for-

0 Martinesz Prudencio, mayor de
de l‘;lac':sc.lado' doctor Ingeniero y vecino
i m; ahunda._qye no ha compareci-
Pecto d:ita Superioridad, por 1o que res-
Sicnes mismo se han entendido las ac-

¥ de oy con los estrados del Tribunal,
don Jose como demandado y apelante,
Luis Herndndez Martinez, ma-

Yor
de N?:d -da + Casado, industrial y vecino
Feder: o0 defendido por el Letrado don

el py *0 Maroto Bravo y representado por
’Gaunamdor don Francisco de Guinea
+ Sobre pago de pesetas...

Fallamos

Que :sg:ﬁ:d_q la procedencia del re-
P LSPelacion interpuesto por la re-
Mm:mog de don José Luis Herndndez
Cucign a&eIEbEmos mandar seguir la eje-
on Anmﬂ?"lle €n su contra instada por
landy e 2210 Martinez Prudencio, sefia-
ha s 2.000 pesetas la cantidad que
Sandg en ahonada_ al ejecutante; rectifi-
da, ¥ sin l:-‘Ste sentido la sentencia apela-
COstas iy aCer expresa imposicion de las
de Jag par:adas €n este juicio a minguna
cia, 1o eS—Asi por esta nuestra sen-
os___hlpl‘qnuncsamos. mandamos y fir-
e Vera OS€ Maria C. Pinillos, Juan Es-
bricados - Luis Hernandez Santonja. (Ru-

anterior

1a
el di, d sentencia fué publicada en

i € su fecha,
I"emi: .Tesul::; de su original, a que me
O m fa que conste, cumpliendo
Bo hl':lado Dor la Sala e insertar en el

.si FICIAL de esta provincia, a fin
Pelad, i”a de notificacién en forma al
ting, p.. cOMparecido don Antonio Mar-
ﬁl'mo_en M"“‘“?. expido la presente, que
El Secretq adrid, a 21 de enero de 1978.

© ¢ Mo de Sala (Firmado).
—879) (C—3.651)

A\-————-—
"die_'\Ciu Territorial
: de Madrid

de ;:1: gi!"’ll de la Pefia, Secretario
Madrid‘ € la Audiencia Territorial de

Certifs o,
de 197?‘:?1'. Que en el rollo nimero 49
S¢ hars * “Manante de Jos autos de que

+ arg .

o On:éhto' se ha dictado la senten-

tiva € ncab?umiento y parte disposi-
Mo sigue: .

Sentenciq mimero 379

a:
sefior :Segum:Ia de lo Civil.—Ilustrisimos
Mosijl,” 2200 José Marfa C. Pinillos Her-
Mo, don Jon Pedro Marfa Bugallal del Ol-
Yinde; Gany. ESteve Vera, don Luis Her-
s de g Ma.—En la villa de Madrid,
Brady g, (Ciembre de 1977.—Vistos en
1:3 lo gjy; pe]ea‘“éﬂ ante la Sala Segunda
de| ?:ms de i oota Audiencia Territorial,

Juicio ej :
fiz 1 %8ado O ejecutivo procedentes

' SeZuidog € drimera instancia de Oca-

éntre partes: de una, como
: Anéy' apelante, “Vinos Ocafia,
e ol poma" (VINOCA), represen-
dor O Lavery; o ocurador don Jests Gue-
d:“ Pral'lco Ly defendida por ¢l Letrado
Br. O3, com Opez-Mingo Gémez-Caro, ¥
c:a"’ci N0 demandado v apelado, don
v.2do ve";CStre Marti, mayor de edad,

tlenciz YS€INo de Ayelo de Malferit

e :

quesfa udie.ncu-a] no ha comparecido an-

doe e Cuang Cia en la apelacién, por lo
lag © al mismo se han entendi- |

: a
Tﬁbmmmones con los estrados del
€ reclamacién de cantidad.

Qle T Fﬂ”anws
ti

g’;:s' e r rando en parte, como estima-
Ta i rem,es:g de apelacién interpuesto
tra V. Oca_tamén de la entidad acto-
de _la_ Senten ha, S. A" (VINOCA), con-
thy *Fimers i;’a dictada por el Juzgado
g 8 ge Enestancla de Ocafia, con fe-
la ¥ de iuiciro de 1977, recaida en los
demmenﬁonadao €jecutivo promovido por
i 2daq, qo eNtidad actora contra el

T recly F’{anmsco Silvestre Mar-
mos INCipal, geroion de 91750 pesetas
tog la exp}e ebemos revocar y revoca-
d,cos Sus pro Sada sentencia apelada en
Sin Mamog | MCiamientos, y en su lugar
.g‘un:’fpresa it n“l,’d_ad de todo el juicio,
me . 9€ Jag ok 5 Ci6n de costas en nin-
tog St Sentenci - ancias—Una vez fir-

" Oliginaleg ?Ia' se devolverdn los au-

Juzgado de su proce-

y ejecucién.—Asi por esta nuestra sen-
tencia, de Ja que se llevard testimonio li-
teral al rollo de Sala, la pronunciamos,
mandamos y firmamos.—José Marfa C.
Pinillos, Pedro Marfa Bugallal, Juan Es-
teve Vera, Luis Herndndez Santonja. (Ru-
bricados.)
Publicacién

Leida y publicada fué la anterior sen-
tencia por el ilustrisimo sefior Magistra-
do don Pedro Maria Bugallal del Olmo,
Ponente que ha sido en la misma, estan-
do celebrando sesién piublica la Sala Se-
gunda de lo Civil de esta Audiencia Te-
rritorial en el dia de su fecha, lo que yo,
el Secretario de Sala, certifico.—José Ri-
poll. (Rubricado.)

Concuerda literalmente con su original,
a que me remito y de que certifico. Y
para que conste, en cumplimiento de lo
acordado por la Sala, expido la presente
para remitir al excelentisimo sefior Go-
bernador civil de esta provincia, para su
insercién en el Boremin OriciaL de la
misma, que firmo en Madrid, a 31 de
enero de 1978.— El Secretario de Sala
(Firmado).

(G. €—1.057) (C.—3.737)

B B see—

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 2
: EDICTO
Don Juan Manuel Sanz Bayén, Magistra-
do-Juez de primera instancia del Juz-
gado ntimero dos de los de esta ca-
pital.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de hoy, en los autos de
juicio ejecutivo que se siguen con el G-
mero quinientos setenta v uno de mil
novecientos setenta y seis, a instancias de
la Sociedad *‘Stilmobel, S. A."”, represen-
tada por el Procurador sefior Ortiz-Cafia-
vate, contra don Miguel Lechuga Mon-
real, sobre reclamacién de cantidad, se
ha acordado sacar a la venta en piib'ica
y segunda subasta, término de ocho dias
hdbiles y con la rebaja del veinticinco por
ciento, los siguientes bienes embargados
al demandado, que obran depositados en
poder del mismo, domiciliado en San Lu-
ciano, nimero siete, séptimo A: cuya su-
basta serd en dos lotes, uno del auto-
movil v otro de los restantes bienes
muebles.

Bienes que Se subastan

Un automoévil marca “Renault”, mode-
lo R-8 de color marrén, matricula
M-838.194.

Un mueble librerfa de madera, barni-
zada v lacada en color beig, de 3.00 x
2,50, con siete puertas, tres cajones y
bar, con una vitrina en el lado izquierdo.

Una mesa de madera, redonda, lacada
en color beig, de 0.90.

Cuatro sillas de madera lacada, color
beig, con asiento tapizado en rojo.

Habiéndose sefialado para que tenza
lugar la subasta el dia veinte de marzo
proximo, a las once de su mafana, en
Ja Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la calle de Maria de Molina, cuarenta
y dos, advirtiéndose a los licitadores:

Que el tipo de subasta, por lo aue se
refiere al automdvil, es de cincuenta y
ocho mil quinientas pesetas, y el de los
restantes muebles de treinta mil nove-
cientas pesetas, rebajado ya el veintic.n-
co por ciento aludido. _

Que para tomar parte en la misma es
necesario consignar previamente en la
mesa del Juzgado o en el establecimiente
destinado al efecto el diez por ciento del
lote que se pretenda rematar, sin tuyo
requisito no serdn admitidos.

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes de dichos
tipos.

Y que el remate podrd hacsrse a cali-
dad de cederlo a tercero.

Dado en Madrid, a diecisiete de fsbre-
ro de mil novecientos setenta v ochu.—
El Secretario (Firmado).—El Magistrado-

Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—12.702)

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero cuatro de Ma-
drid, en resolucién dictada en los autos
de juicio ejecutive numero novecientos
tres de mil novecientos setenta y cinco-B,
seguidos a instancia de “Ventas a Crédi-
to Bancaya, S. A.”, contra don Enrique
Curiel Llopis, sobre reclamacién de can-
tidad, tiene acordado sacar a piblica su-
basta los siguientes bienes:

Una furgoneta marca “D. K. W." de
10 HP, de gas-oil, color azul, matricula
M-0600-X, tasada en sesenta mil pe-
setas.

Dichos bienes se sacan a subasta por
primera vez, término de ocho dias y pre-
cio de tasacion, habiéndose sefialado para
el acto del remate el dia diecisiete de
marzo préximo, a las once horas, en la
Audiencia de este Juzgado, sito en Gene-
ral Castafios, uno; previniéndose a los
licitadores: \

Que para tomar parte en el remate de-
berdn consignar previamente en la mesa
del Juzgado el diez por ciento del pre-
cio de tasacién.

Que no se admitirdn posturas gue no
cubran las dos terceras partes del mis-
mo.

Que las cargas anteriores, si las hu-
biere, continuardn subsistentes y sin can-
celar; y

Que
deudor.

Dado en Madrid, a diecisiete de febre-
ro de mil novecientos setenta y ocho.—

los bienes estin en poder del

El Secretario (Firmado). — El Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—12.700)

JUZGADO NUMERO 4-A
[EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En este Juzgado de primera instancia
nimero cuatro-A de esta capital se si-
guen autos ejecutivos, bajo el ntmero
veinticinco de orden de mil novecientos
setenta v ocho, seguidos por el “Banco
Central, S. A.”, contra don Antonio Na-
varro Gonzdlez, sobre pago de pesetas,
en los cuales se ha dictado la sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
es como sigue:

Sentencia

En la villa de Madrid, a nueve de fe-
brero de mil novecientos setenta y ocho.
El sefior don José de Asfs Garrote, Ma-
gistrado - Juez de primera instancia nt-
mero cuatro de esta capital, habiendo vis-
to los presentes autos de juicio ejecu~
tivos, seguidos entre partes: de la una,
como demandante, “Banco Central, So-
ciedad Anénima", representado por el
Procurador don Carlos Ibdfiez de la Ca-
diniere v defendido por el Letrado don
Ignacio Rodriguez S. de Navarreta, con-
tra don Antonio Navarro Gonzilez, de-
clarado en rebeldia, sobre pago de can-
tidad; y...

Fallo

Que debo declarar y declaro bien des-
pachada la ejecucién, y en su consecuen-
cia mandar, como mando, seguir ésta
adelante, haciendo trance y remate en
los bienes embargados como de la pro-
piedad del deudor don Antonio Navarro
Gonzdlez, y con su producto, entero y
cumplido pago al acreedor “Banco Cen-
tral, S. A.”, de la cantidad de cinco mi-
llones trescientas doce mil quinientas
quince pesetas con diez céntimos, impor-
te del principal que se reclama, los inte-
reses legales correspondientes desde la
fecha del protesto, gastos de éstos y las
costas causadas y que se causen, a las
que expresamente condeno al referido
demandado.—Asi por esta mi sentencia,
que mediante a la rebeldia del demanda-
do, ademds de notificarse en los estrados
del Juzgado, se le notificard por edictos
si el actor no solicitara la notificacién
personal, lo pronuncio, mando y firmo.—
José de Asis Garrote. (Rubricado.)

Publicacion
Leida y publicada fué la anterior sen-
tencia por el sefior Juez que la suscribe,
hallindose celebrando audiencia publica

ordinaria acto seguido de su pronuncia-
miento; doy fe, en Madrid, a nueve de

ma legal al demandado don Antonio Na-
varro Gonzdlez, expido la presente, con
el visto bueno del sefior Juez, en Ma-
drid, a dieciséis de febrero de mil nove-

ciqntos setenta y ocho. — EIl Secretario

(Firmado). -—— Visto bueno: El Juez de

primera instancia (Firmado).
(A.—12.698) |,

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Juez del
Juzgado de primera instancia nimero
nueve de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo con sl
nimero ochocientos diez de mil nove-
ciemtos setenta y siete-A, a instancia de
don Alejandro Moraleda Bravo, repra-
sentado por el Procurador don Alfonso
de Palma Gonzilez, contra don Ernesto
Gonzdlez Ordiales, con residencia en el
apartamento doscientos veintiuno de
“Apartamentos Danubio”, Maspalomas-
Playa del Inglés, sobre reclamacién de
cantidad; en cuyp procedimiento se ha
acordado sacar a la venta en publica su-
basta por primera vez, término de ocho
dias y precio de tasacién, el vehiculo em-
bargado como de la propiedad del de-
mandado, siguiente:

Turismo marca “Ford Cortina”, matri-
cula GGC-1523-E, valorado pericialmente
en doscientas mil pesetas. Se encuentra
precintado en casa “Ford”, Presidente
Alvarez, Las Palmas.

La subasta tendrd lugar en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia diecisie-
te de marzo préximo y hora de las once
de su mafana, bajo las siguientes cona:-
ciones:

Los presuntos licitadores deberdn con-
signar previamente en Ja mesa del Juz-
gado o establecimiento destinado al efec-
to el diez por ciento del tipo de tasacion,
sin cuyo requisito no seran admitidos,

No se admitirdn posturas que no ~u-
bran las dos terceras partes, por lo me-
nos, del indicado tipo, pudiendo hacerse
el remate a calidad de ceder a tercero.

La consignacién de la totalidad del
precio del remate deberd verificarse den-
tro de los tres dias siguientes a la apro-
bacién del remate.

Dado en Madrid, a dieciséis de febre-
ro de mil novecientos setenta y ocho.—
El Secretario (Firmado). — EI Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—12.701)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, Magis-

trado-Juez de primera instancia nime-
ro dieciséis de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado ce
tramita, con el nimero mil quinientos no-
venta y nueve de mil novecientos seten-
ta y siete, expediente sobre declaracion
de herederos abintestato de don Alvaro
Rodriguez vy Aguirre, hijo de Gaspar y
de Constanza, nacido en Madrid el dieci-
nueve de febrero de mil ochocientos no-
venta y dos y que fallecié en dicha ca-
pital el veintitrés de agosto de mil nove-
cientos setenta y siete, en estado de sol-
tero y sin descendencia.

Se reclama su herencia pard sus her-
manos de doble vinculo don Emilio,
dofia Carmen, dofia Elisa ¥y don Alfredo
Rodriguez y Aguirre, y para sus sobrinos
don Fernando, dofia Marfa Asuncién, don
Carlos, don José Luis y don Julio Bal-
seyro y Rodriguez, y don Gaspar, dona
Pilar y don Ignacio Rodriguez y Sdenz de
Navarrete.

Y por medio del presente se hace sa-
ber la muerte, sin testar, de referido
causante, y las personas para quiecnes se
reclama su herencia, llamando a Jos que
se crean con igual o mejor derecho a ella
para que comparezcan ante este Juzgado
a reclamarla en el término de rtreinta
dias.

Dado en Madrid, a catorce de febrero
de mil novecientos setenta y ocho. — El
Secretario (Firmado). — E! Magistrad -
Juez de primera instancia (Firmado).

(A—12.699)
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JUZGADO NUMERO 4

EDICTO
Don Pablo Villanueva y Santamaria,

Juez de distrito numero cuatro de

Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo se siguen autos de proceso de
cognicion, de los que después se hard
merito, en el que ha dictado sentencia
cuyo encabezamiento y parte disposi-
tiva son del tenor literal siguiente:

Sentencia

Sr. Juez D. Pablo Villanueva

En la Villa de Madrid, a veintisiete
de septicmbre de mil novecientos se-
tenta v siete. El senor Juez de distrito
del Centro, nimero 4, de Madrid, sefior
don Pablo Villanueva v Santamaria, ha-
biendo visto los presentes autos, segui-
dos entre partes: de la una, como de-
mandante, el Procurador den Julidn
Testillano v Darde Reviriego, en nom-
bre y con la representacion de la em:
presa «Colaboraciones Comerciales, So-
ciedad Anénimas, titular del nombre
comercial «Diners Club Espafols, diri-
E;ido por el Letrado don José Antonio

aray Sancho, vy de otras, como deman-
dados, don' Juan Montfort Faba, mayor
de edad, tasado, mecénico, vecino de
Barcelona, con domicilio en la calle Vir-
gili, 68, autos seguidos con el ntime-
ro 162/77, como juicio de cognicién en
reclamacion de 38.432 pesetas; y...

Fallo

Que, estimando totalmente la deman-
da formulada, debo condenar y conde-
no a don Juan Montfort Faba a que
tan pronto como sea firme esta sen-
tencia, pague a «Empresa Colaboracio-
nes Comerciales, S. A», 0 a quien sus
derechos represente, la cantidad de
38.432 pesetas, mas el cuatro por cien-
to anual, desde el dia veintiuno de abril
de mil novecientos setenta y siete has-
ta la fecha del complejo pago; con im-
posicion de las costas y tasas judicia-
les a la parte demandada.—Asf por esta
sentencia, en rebeldia, que si por par-
te se pidiere se notificara mediante su
publicacion en el BoLetiN OFICIAL de
la provincia, lo pronuncio, mando y
firmo.—Pablo Villanueva (Rubricado).

Y para que sirva de notificacién en
forma a don Juan Montfort Faba, y pu-
blicar en el BoLeriN OFIciAL de la pro-
vincia de Madrid, y fijar en el tablén
de anuncios de este JuZﬁdo, expido el
presente; que firmo en Madrid, a tres
de enero de mil novecientos setenta y
ocho.—El Secretario, Manuel Suirez-
Barcena (Firmado) —E] Juez del distri-
to cuatro, Pablo Villanueva y Santama-
ria (Firmado), }

(A—12.630)

JUZGADO NUMERO 19

EDICTO

Don Eulogio Garcia Ferndndez, Juez ti-
tular del Juzgado de distrito nimero
diecinueve de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo el namero 478/75, se sigue autos
de proceso de cognicién, a instancia
de don Ignacio Polo Garcia, represerni-
tado por el Procurador don Felipe Ra-
mos Cea, contra dofa Josefa Martinez
Iglesias, sobre reclamacion de cantidad,
en los que, d); en ejecucion de la sen-
tencia dictada, se ha acordado sacar a
Ja venta en publica subasta el siguien-
te bien embargado como de la propie-
dad de la parte demandada.

Un televisor en color, marca «Lavis»,
1.026-B.

Dicho bien, se encuentra depositado
en poder de la propia demandada, do-
miliciliada en la calle San Roque de
la localidad de Torrejoncillo del Rey
(Cuenca), donde pueden ser examina-
dos. .

Dicho bien ha sido valorado en la
suma de setenta y seis mil pesetas, que
sirve de tipo para la subasta, habiéndo-
se senalado para la celebracidn del re-
mate, las once horas del dia diecisie-
te de marzo préximo, en la Audiencia
de este Juzgado, Carrera de San Fran-
cisco, 10-3."; previniéndose a los licita-

dores que para tomar parte en la su-
basta deberan consignar previamente
sobre la mesa del Juzgado o estable-
cimiento destinado al efecto, el diez por
ciento de dicha suma, pudiéndose hacer
el remate a calidad de ceder.

Y para que conste y su inserciéon en
el Borerin OriciaL de esta provincia,
expido el presente, que firmo en Ma-
drid, a nueve de febrero de mil nove-
cientos setenta y ocho.—El Secretario
(Firmado) —El Juez de distrito (Fir-
imado).

(A—12.540)

JUZGADO NUMERO 20

Don Hipdlito Santos Garcia, Juez de
distrito mimero veinte de los de esta
capital de Madrid. ’
Hago 'saber: Que en los autos de jui-

cio verbal de faltas seguidos en este

Juzgado con el nimero 251/76, por de-

nuncia de Herminio Gonzalez Viéitez,

contra José Antonio Megino !_Garcta_, ve-
cino de esta capital, domiciliado en la
calle Antonio Ulloa, 1817, por dafios;
he acordado en providencia de hoy sa-
car a la venta en publica subasta y por
tercera vez y sin sujecion al tipo de
tasacién, los bienes embargados a di-
cho penado, consistentes en: un tele-
visor de veintiséis pulgadas, tasado en
doce mil pesetas; un armario-libreria,
tasado en seis mil pesetas; un tresillo,
tasado en tres mil pesetas, y un apa-
rato de luz de pie, tasado en mil qui-
nientas pesetas, lo que hace un total
de wveinticinco mil quinientas pesetas,
bienes que se encuentran depositados
en la persona del penado José Antonio

Megino Garcia, en su domicilio de An-

tonio Ulloa, 18-1.-.

Se hace saber a los interesados que
la -subasta tendrd lugar en el local de
este’ Juzgado, sito en la calle Hermanos
Alvarez Quinteros, 3, el dia diecinueve
de abril préximo, a las once de su ma-
fiana, por el sistema de pujas a la lla-
na; que para tomar parte en la subasta
serda preciso depositar previamente en
la mesa del Juzgado una cantidad igual
por lo menos al diez por ciento del va-
lor de los bienes embargados en con-
cepto de fianza; que la subasta se efec-
tuard en calidad de poder ceder a ter-
cero los bienes embargados.

Lo que se hace publico para general
conocimiento.

Dado en Madrid, a ocho de febrero

-de mil novéecientos setenta v ocho.—

El Secretario (Firmado).—Ei Juez de
distrito (Firmado).

(C.—3.793)

JUZGADO NUMERO 20

Don Hipélito Santos Garcia, Juez de
distrito ntimero veinte de los de esta
capital de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de jui-
cio verbal ‘de falias seguidos en este
Juzgado con el mimero 932/76, por de-
nuncia de Antonio Iglesias Martinez y
Juana Martinez Carrasco, contra Maria
Purificacién Garzén Alonso, mavor de
edad, vecina de esta capital, domicilia-
da en calle Navas del Rey, 55 baju, por
esiones, he acordado en providencia
de hoy sacar a la venta en publica su-
basta, y por tercera vez, sin sujecién
al tipo de tasacion, los bienes embar-
gados a dicha penada, consistentes en:
un tresillo tapizado en pléstico, sofa y
dos mesas, tasados en quinientas pese-
tas; un armario de madera, de tres
puertas, tasado en quinientas pesetas,
y un televisor de veinticuatro pulgadas,
Kin marca, tasado en seis mil pesetas,
o que hace un total de siete mil pese-
tas, muebles que se encuentran deposi-
tados en la persona de la penada Maria
Purificacion Garzén Alonso, calle Na-
vas del Rey, 35, bajo.

Se hace saber a los interesados: Que
la subasta tendra lugar en el local de
este Juzgado, sito en la calle Herma-
nos Alvarez Quintero, 3, el dia diecinue-
ve de abril proximo, a las once de su
manana, por ¢l sistema de pujas a la
llana; que para tomar parte en la su-
basta serd preciso depositar previa-
mente en la mesa del Juzgado una can-
tidad igual por lo menos al diez por
ciento del valor de los bienes embarga-
dos en concepto de fianza; que la su-

basta se efectuara en calidad de poder
ceder a terceros los bienes embarga-
dos. .

Lo que se hace publico para general
conocimiento.

Dado en Madrid, a ocho de febrero

de mil novecientos setenta y ocho.—
El Secretario (Firmado)—El Juez de
distrito (Firmado).

(C.—3.792)

JUZGADO NUMERO 28

EDICTO

Don Augusto Goyanes Sotelo, Juez sus-
tituto de Distrito nimero veintiocho
de los de Madrid.

Hago saber: Que en ejecucién de sen-
tencia firme, dictada en los autos de jui-
cio de cognicién niimero quinientos vein-
ticuatro de mil novecientos setenta v sie-
te, 'seguidos a instancia del Procurador
don Manuel del Valle Lozano, en nom-
bre y representacion de “Recubrimientos
Pldsticos, S. A.” (REPLASA), contra don
Manuel Ortiz Utrilla, sobre reclamacién
de cantidad, se acordé sacar a la venta
en piiblica subasta, por término de ocho
dias, por tercera vez, sin sujecién a tipo,
el derecho de traspaso cortepondiente al
local de negocio sito en la calle de Eula-
lia Pafno, nimero nueve, de esta capi-
tal, del que es arrendatario el ejecutado
don Manuel Ortiz Utrilla y arrendador
propietario don Zacarias Cirstébal Casa-
do, bajo las siguientes

Advertencias y tondiciones

Primera

Que el acto del remate tendrd lugar
en la Sala de audiencia de este Distrito,
sito en la plaza de Carabanchel Bajo,
niimero uno, el dfa catorce de marzo pré-
ximo, a las doce treinta horas.

Segunda

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar previamente
en la mesa del Juzgado o en lugar desti-
nado al efecto una cantidad igual al diez
por ciento efectivo del valor de los de-
rechos de traspaso, sin cuyo requisito no
serdn admitidos,

Tercera

Que el remate podrd hacerse en cali-
dad de cederlo a un tercero.

Cuarta

Advirtiéndose que en los autos no obra
el pertinente contrato de arrendamiento:
¥ que el adquirente del derecho de tras-
Paso que se subasta contrae la obliga-
cién de permanecer en ¢l mencionado lo-
cal, sin poderlo traspasar, el plazo mini-
mo de un afio, y destinarlo durante ese
plazo, por lo menos, a la misma clase
de megocio que lo venfa ejerciendo el an-
terior arrendatario.

Bienes objeto de la subasta Yy Su tasdcion
pericial

Los derechos de traspaso del local ¢o-
mercial sito en la calle de Eulalia Paino,
niimero nueve, de Madrid, propiedad de
don Zacarias Cristébal Casado, vy que lo
tiene dado en arrendamiento a don Ma-
nuel Ortiz Utrilla. Valorado en seiscien-
tas mil pesetas.

Y para que asi conste ¥ su publicacién
en el BoreTin OFICIAL de esta provin-
cia y en el tablén de anuncios de este
Juzgado de Distrito, expido el presente
en Madrid, a diez de febrero de mil no-
vecientos setenta y ocho. — El Sécreta-

tio (Firmado).—El Juez de Distrito (Fir-

mado).
(A.—12.696)

JUZGADO NUMERO 29

EDICTO

Don Juan Alfonso Ibdfiez de Aldecoa v
Manrique, Juez titular del Juzgado de
Distrito niimero veintinueve de esta
capital.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo, ¥y con el ni-
mero trescientos ochenta y ocho de mil
novecientos setenta y cuatro, instado por
el Colegio Oficial de Arquitectos de Ma-
drid, representado por el Procurador don
Juan Antonio Garcia San Miguel, contra
don Tiburcio y don Federico Yénez Cur-
to. sobre reclamacién de veintidés mil
irescientas setenta y nueve pesetas con

sesenta y cinco céntimos de Pﬂﬂ?"’?ldé;-
en los cuales he acordado, por P o
cia de esta fecha, salgan a la ngmw
piiblica subasta por primera VeZ Qﬂﬂ]”
de ocho dias y en el precio eitl‘pﬁ‘
sido tasado de treinta y dos m oS
los siguientes bienes, embargados
demandados: “Ate
Tres mdquinas de coser %W'
ler”, con motor acoplado, m :
tuna” 67-72L-V1. agin-
Cuatro maquinas de coser, mars

=

ger”, con motor acoplado. odl sin
Una madquina de marcar, st
marca visible. weans*

Una mdquina de rebajar, maf;-‘;‘ it
Pigton", niimero de motor 06498.

Para que tenga lugar dicha su oart y
ha senalado el dfa quince dé a1
hora de las doce de su mam;ﬁ:&o., sito
Sala de audiencia de este JUZEH oro.
en la plaza de Los Pinazo, Sif Angeles:
Colonia de San Cristébal de 1?5 ;
advirtiéndose a los licitadores: -

Que para tomar parte en dlc':e “sabre
ta deberdn consignar prewan} pleci-
la mesa del Juzgado o en eI diez por
miento destinado al efecto & 3
ciento del precio de su avald: ¥ . g

Que no se admitirdn posmfgé mismo
cubran las dos terceras partes b’ui e

Se hace constar aue dnchodl 25pos?
lla depositado en la persona @€ :ﬁﬂé
de don Federico Yafez Curto:

Arroyo, niimero uno. ion o
Y para que tenga lugar Su ‘g:zf e
el Boreriv Oricial de la PIOYUC pyes

. = 1 visto Y, !
pido el presente edicto, con £ pistr
no del sefior Juez del Luzgﬁ? ful, e |
to niimero veintinueve de 1 pove"
Madrid, a ocho de febrero d¢ a0’ |
cientos setenta y ocho. — B Joez de
(Firmado). — Visto bueno: - |

Distrito (Firmado). (ki 2697)

—

JUZGADO NUMERO 30 ol

Don Miguel Nufez Secos, J“‘é:'e 1os &

del distrito niimero [mmtade Lemo®

Madrid (Avda. Monforte ol 3

ntmero 164), Barrio del P12 o d¢
Hago saber: Que en esle 5

G juicio I8
B e ) pol
mi cargo penden ?:Ol{%s?. i“st:g;g:iﬁ.

f

cognicion numero
el Letrado de este Ilustre C‘.’e.n. Py
Pedro Gonzilez Ballesteros Tdﬁ'@}!
sentacion de la «:(anrtra‘fmi“1 ComP®
Fletamentos, S. A.», contra 1a. B’g
fifa Mercantil Sociedad F % :
fiola de Dragas y Traba]os P 1@“’“
ciedad Anonima», sobre o de &
de cantidad, y en pm\'lden‘:_tc “mﬂg
fecha, a instancia’ de la pa 3 oot
dante, he acordado emplazar p,,ﬂdﬂ‘"
dad demandada, en ignorda oeis dios &
para que en el término de SEIF Tgp b
persone en los autos, con fi la dei®
cerle entrega de las copias e]e ol opo”"
da v documentos, ¥ cuﬂcede’;w aper®y
tuno plazo para contestark ccarlo gerd
bimiento de que de no verifical ol
declarado en rebeldfa, aco wﬁi"‘is:’s:l.:
tender con la misma las SU irados &
tuaciones mediante los €S L
Tuzgado. de"“ﬂr
Y para que conste y Sirvd {ndads: i
zamiento a la entidad demm ypIcIA
su publicacién en el BOLFTIN e ef
de Er. provincia, expido el P mﬂrﬂg
Madrid, a siete de febrero =o il
vecientos setenta v ocho-'_"*“a gl
Secretario (Firmado)—El Tu€® =
de distrito (Firmado). ( A____lz,sa_!}'

f
Notificacién de Sente®® |

JUZGADO NUMERO it,ns"

Por medio del presente S€ {;ﬂ"ﬁ}—
Que en este Juzgado, sito efl icie de F’.
Chamberi, 4, bajo, se sigue 1% g7, F
tas con el nimero 356 del afi® ¥ c?aﬂo

dafios, contra Joaquin Rodrig®:

mismo se ha dictado sentencid cu¥? 3
dice asi: % it
Fallo: Que debo absolver ¥ Gﬁ"ﬁlﬁ

los denunciados Luis Arrabas - gz G
Joaquin Rodrigo, con d ,?c;ét:. of
costas del presente procedimief e
cio. oo o PO
Asi por esta mi sentencid: v
cio, mando y firmo. cifi : n"
Y para que sirva de mno'dﬁﬁa"" y
forma al denunciado Joaquin K% -




NUM. 52

JUEVES 2 DE MARZO

21

——

Pido el presente en Madrid, a 15 de oc-
re de 1977.

(B.—5.1987

JUZGADO NUMERO 4

1977 €l juicio de faltas nimero. 564 de

t seguido contra Ramén Macias Gi-

Ba ais 20T desobediencia y lesiones, se
Ctado la siguiente

R Tasacién de costas
Huseﬁtfgfo' de timbre, 150 pesetas; pé-
dm_e_ehumahdad,' 120; tasas judiciales, 100;
c 105: de registro, 20; diligencias pre-
B s % Médico forense, 125; ejecucién
5.560““93‘31&. 30; multa, 5.000.—Total:

Desetas,
Ciag. Para sy insercién en el Boreriy OF:-
notif; € la provincia, para que sirva de
X actcicmn a Ramén Macias Gigante, cu-
<y al domicilio o paradero se desco-
e expido el presente en Madrid, a 18

(écmhre de 1977,

~ C—9.279) (B.—5.200)

JUZGADO NUMERO 6
1977 ¢l iuicio de faltas ndmero 36 de
lencs Sobre lesiones y dafios por impru-
Aifona' Seguido en este Juzeado, contra
250 Brayo ¥y Monroy, se ha dictado
s'8Uiente resolucion:
Mo i::ldencla. — TJuez, sefior Gonzilez
bﬁdﬁd"“luznﬂdo de Distrito ntimero 6.
enta | 0 de octubre de 1977.—Dada
plar d ¥ por recibido el precedente ejem-
cig C¢l Boreriy Oriciar de la provin-

i L g
ete'::tgsu'.’de unido; se admite en ambos

to el recurso de apelacién interpues-
T Prudencio Casado Yagiie, contra
‘*Ncia dictada en este procedimien-
ori -'a‘]’n Su virtud, remitanse los autos
ins&uc:;'-; al Juzgado Decano de los de
Nalami n de esta capital, previo em-
tes . _ento del sefior Fiscal y demds par-
R térming descinco dfas, para la
desp, Slacién de la alzada; libréndose los
lapa .05 COrrespondientes para los em-
ieg‘__]mm% acordados.—Serafin Gonzi-
08¢ Galdn. (Rubricados.)
log pgi‘ra Qque sirva de emplazamiento a
io e-h;';dlcados tomds Herndndez Valle-
i ¢l Mufioz de Amor, cuyo actual
A fin o0 5S¢ ignora, expido la presente,
Okjery, - ,due se publique en el BOLETIN
de gor. d€ Ta provincia, en Madrid. & 11
etubre de 1977,
: (B.—5.143)

e —
1977 ¢ juicio de faltas ndmero 227 de
fog. ’pme,g‘."do en este Juzgado sobre da-
Dlnej, . 'MPrudencia, en virtud de de-
Jian 1,9¢ Jaime Riera Reguer, contra
Slijenye 2 Mallorga, s¢ ha dictado la

To E.I.'.tf?m"" Juzgado municipal niime-
0ling .._'_J_ez' sefior don Serafin Gonzdlez
de juio En la yilla de Madrid, a 15
S de 1977 _F| sefior Juez muni-
ligen, FxpreSadP al margen, vistas las di-
3 e del juicio verbal de faltas, se-
terj Fismre partes: de la una, el Minis-
Cuy, edad \ 3. de otra, como denunciado,
lag, Tuap 15 demds circunstancias ya cons-
Y vewi ™ Uceda Mallorga, mayor de edad
de Madrid, domicliiado en la
mora, niimero 1, niso sépti-

allg.
X I‘lal::)'uou" debo condenar y condeno
pl"“sahle ?da Mallorga, como autor res-

“deneia € una falta de dafos por im-
Suleg " 8 la pena de 1.000 pesetas de
diag si non al arresto subsidiario de dos
%ﬂt‘.‘idno 1a hace efectiva y previa la de-
20‘558 pece, SU insolvencia; al pago de
= ¢ indemnizacién a favor
de | Jaime Riera Reguer, ¥
513 mi gans . COStas procesales.—Asi por
Mang,, v ﬁntenc"" juzgando, lo pronuncio,
br'cido.) 'Mo. — Serafin. Gonzélez. (Ru-

=Y :
B“‘le'[::\v que conste y se publique en el
Jue Sityg 4. "'AL de la provincia, para
Ma“_orgaa de Notificacién a Juan Uceda
125 de ®Xpido el presente en Madrid.
octubre de 1977,
(B.—5.391)

En oo
';eg“id:I l:g'c"’ de faltas numero 347/77,
h'ig Rive " denuncia de Maria Amparo
e, Pél.e:" contra Ramén Maria Gutié-
"ﬂ‘lientm Por hurto, se ha dictado la
- Settar
{;? .:;Sﬁ‘-“luzmdo de Distrito nime-
T don Serafin Gonzilez Mo-
977 — adrid, a 11 de octubre de
6 exprecof Juez de Distrito nime-
€sado al margen, vistas las di-

ligencias del juicio verbal de faltas, segui
das entre partes: de la una, el Ministe-
rio Fiscal, y de otra, como denunciado,
cuya edad y demds circunstancias va cons-
tan, Ramén Marfa Gutiérrez Pérez. na-
cido en Valladolid el 21 de enero de 1948,
hijo de José Luis y de Marfa del Carmen,
soltero, constructor, cuyo paradero se
ignora,

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Ramén Maria Gutiérrez Pérez, como
autor responsable de una falta de hurto,
a la pena de quince dfas de arresto me-
nor, restitucién a Maria Amparo Puig
Rives del bolso y demds objetos perso-
nales que le fueron sustraidos y que le
fueron entregados en depdsito provisio-
nal, v al pago de las costas procesales.—
Asf por esta mi sentencia, juzgando, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que conste y se publique en el
BoreTiN Oriciar. de la provincia, a fin
de que sirva de notificacion al denuncia-
do Ramén Marfa Gutiérrez Pérez, expido
el presente en Madrid, a 11 de octubre

de 1977.
(G—5.202)

En el juicio de faltas mimero 276/77,
seguido por denuncia de Luis Antonio
de Castro Lépez, contra Manuel Caunago
Carujerfa, sobre dafios por imprudencia,
se ha dictado la siguiente

Sentencia.—En Madrid, a 11 de octu-
bre de 1977.—El sefior don Serafin Gon-
zé4lez Molina, Juez de Distrito nimero 6
de esta capital, habiendo visto el presen-
te juicio de faltas, seguido por dafios por
imprudencia, contra Manue] Caufiago Ca-
rujerfa, vecino que fué de Madrid, calle
de Joaquin Garcia Morato, nlimero 42,
actualmente en ignorado paradero,

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a Manuel Maunago Carujeria, declaran-
do de oficio las costas causadas en este
juicio.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para gue conste y se publique en el
BoreTiy Orjeiar de la provincia, a fin
de que sirva de notificacién al denun-
ciado Manuel Cauflago Carujeria, cuyo
paradero se desconoce, expido la presen-

te en Madrid, a 11 de octubre de 1977.
(B.—5.203)

En el juicio de faltas mimero 488/77,
seguido contra Emilio Lozova Ruiz, se
ha dictade la siguiente

Sentencia:—Juzgado de Distrito nime-
ro 6.—Juez, sefior don Serafin Gonzilez
Molina.—En la villa de Madrid, a 20 de
septiembre de 1977.—El sefior Juez mu-
nicipal nimero 6 expresado al margen,
vistas las diligencias del juicio verbal de
faltas, seguidas entre partes: de la una,
el Ministerio Fiscal, y de otra, como de-
nunciado, cuya edad y demds circunstan-
cias va constan, Emilio Lozoya Ruiz, na-
cido el dia 28 de agosto de 1950 en Ca-
sas de Fernando Alonso (Cuenca), hijo
de Emilio y Marfa, soltero, vendedor v
domiciliado en Madrid, calle Cerrillo, nii-
mero 3, Fuencarral,

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Emilio Lozoya Ruiz, como autor res-
ponsable de una falta de lesiones, a la
pena de diez dias de arresto menor, al
pago de 5.000 pesetas de indemnizacion
a favor de Marfa del Carmen Nifiez Ma-
yor, v al pago de las costas pro:_:e_sales.-——
Asi por esta mi sentencia. deﬁmtwamep-
te juzgando, lo pronuncio, mando y fir-
mo.—Serafin Gonzalez. (Rubricado.)

Y para que conste y se publique en el

BorLery Orician de la p-rotfincia. a fin
de que sirva de notificacion a Maria del
expido la presen-

Carmen Niifiez Mayor, :
te en Madrid, a 20 de septiembre de

S (B.—5.204)

s

el juicio de faltas mimero 577/77,
pofnesta}a. seguido contra Roch‘ I}Jstm
Desire Ponchin, se ha dictado la siguiente

Sentencia—FEn Madrid, a 11 de octu-
bre de 1977 —El sefior t;lon_ Serafin ‘;':on-
zélez Molina, Juez de Distrito del miime-
ro 6 de esta capital, habtenglo visto el
presente juicio de faltas, seguido por de-
nuncia de Victor Ferndndez Pastor, ma-
yor de edad, casado, camarero, domicilia-
do en Desarrollo, 10, y como 'denu_nc:a-
do, Roch Justin Des:re'Ponchm. mayor
de edad, sdbdito francés, por supuesta

estafa,

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a Roch Justin Desire Ponchin, declaran-
do de oficio las costas causadas en este
juicio.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Serafin Gonzd-
lez Molina. (Rubricado.)

Y para que conste y se publique en el
Borerin OriciaL de la provincia, a fin
de que sirva de notificacién a Roch Justin
Desire Ponchin, expido la presente en
Madrid, a 11 de octubre de 1977.

(B.—5.205)

JUZGADO NUMERO 7

En las diligencias de juicio verbal de
faltas que se siguen en cste Juzgado, se-
fialadas con el nimero 870 de orden de
1977, per lesiones por agresién, v contra
Edgar Horacio Solis, se ha dictado sen-
tencia con fecha 19 de octubre de 1977,
publicada en ¢l mismo dia de su fecha,
y cuya parte dispositiva dice asi:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo,
con toda clase de pronunciamientos favo-
rables, a Edgar Horacio Solis, por falta
de pruebas.—Notifiquese esta resolucidn
por cédula a Victoria Chacén y Edgar Ho-
racio Solis, declarando de oficio las cos-
tas.—As{ por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo-—Francisco Iiii-
go Celestino. (Rubricado.)

Y para que sirva de edicto de notifi-
cacién en forma a Edgar Horacio Solfs,
cuyo actual domicilio o paradero. se des-
conoce, y para su insercién en el Bovery
Orjciar de la provincia, expido el pre-
sente, que firmo en Madrid, a 24 de oc-
tubre de 1977.

(B.—5.427)

JUZGADO NUMERQO 8

En el juicio de faltas nimero 467/77,
seguido contra Gloria Celedén de Sdn-
chez, se ha dictado el siguiente

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a la denunciada Gloria Zeledén de Sén-
chez de la falta que se le acusaba.

Y para que sirva de notificacién a la
denunciada Gloria Zeledon, expido la pre-
sente en Madrid, a 18 de octubre de 1977.

(B.—5.172)

En el juicio de faltas nimeroc 197/77,
seguido por escdndalo, contra José Sin-
chez Reyes, se ha dictad sentencia con
esta fecha, en la que se absuelve al de-
nunciado José Sinchez Reyes de la falta
que se le acusaba, declardndose de oficio
las costas causadas.

Y para que sirva de notificacidn a Jo-
sé Sdnchez Reyes, expido la presente en
Madrid, a 18 de octubre de 1977.

(B.—5.174)

JUZGADO NUMERO ¢

En los autos de juicio de faltas segui-
dos en este Juzgado con el niimero 732
de 1977, en virtud de denuncia formu-
lada contra: José Jerénimo Pereira, naci-
do en Anunciada (Setiibal), Portugal, el
dia 27 de marzo de 1914, con domicilio en
la avenida Luisa Todi, niimero 247, hoy
en ignorado paradero, sobre dafos, se
dicté sentencia en el dia de hoy por la
que se absuelve a expresado José Terd-
nimo Pereirag de la falta de dafios que se
le imputa, declarando de oficio las cos-
tas del juicio.

Y para que conste, su insercién en el
BoreTiNy OriciaL de esta provincia y sir-
va de notificacién en forma a referido
José Jerénimo Pereira, que se encuentra
en ignorado paradero, expido la presen-
te cédula en Madrid, a2 27 de octubre

de 1977.
: (B.—5.396)

JUZGADO NUMERO 12

En las diligencias de iuicio de faltas
nimero 623/77, sobre dafios impruden-
cia, contra Ramdén Gonzdlez Méndez, se
ha dictado la sentencia cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva es del tenor
siguiente:

Sentencia—En la villa de Madrid, a
18 de octubre de 1977.—El sefior don
Jaime Arias Garcfa, Juez de Distrito nii-
mero 12 de esta Villa, habiendo visto los
presentes autos de juicio de faltas, se-
guidos a virtud de denuncia de Juan Ma-
nuel Lorenzo Gesteira, mayor de edad,
casado, economista y vecino de esta Villa,
contra Ramoén Gonzdlez Méndez, también
mayor de edad, estudiante, hijo de Ra-
mén y Marfa, vecino de esta Villa, decla-
rado en ignorado paradero, siendo parte

el Ministerio Fiscal, por la falta de da-
fos imprudencia; y

Fallo: Que debo de absolver y absuelvo
al denunciado Ramén Gonzdlez Méndez
de los hechos origen de estas diligencias,
reserva de las acciones civiles al perju-
dicado y declardndose de oficio las costas
causadas.—As{ por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.—Jaime Arias.
(Rubricado y sellada.)

Y para que sirva de notificacion al de-
nunciado Ramén Gonzdlez Méndez, de-
clarado en ignorado paradero, y su inser-
cién en el Boremin Orician de la provin-
cia, expido la presente, visada por el se-
fior Juez, en Madrid, a 18 de octubre
de 1977.

(G. C.—9.356) (B.—5.314)

En las diligencias de juicio de faltas nu-
mero 586/77, sobre lesiones en rifia, se
ha dictado la sentencia cuvo encabeza-
miento y parte dispositiva es del tenor
siguiente: .

Sentencia—En la villa de Madrid, &
18 de octubre de 1977.—EIl sefior don Jai-
me Arias Garcia, Juez de Distrito ntime-
ro 12 de esta Villa, habiendo visto los
presentes autos de juicio de faltas, se-
guidos a virtud de denuncia. de la Co-
misaria de Policia del distrito' de Cen-
tro, contra José Silva Rios y Alfonso
Prieto Alonso, mayores de edad y ve-
cinos de esta Villa, siendo parte el Mi-
nisterio Fiscal, por la falta de lesiones
en rifia; y -

Fallo: Que debo de absolver y absuelvo
a los denunciados José Silva Rios y Al-
fonso Prieto Alonso de los hechos origen
de estas diligencias, declardndose de ofi-
cio las costas causadas.—Asi por esta mi
sentencia, lo oronuncio, mando y firmo,
Jaime Arias. (Rubricado y sellada.)

Y para que sirva de notificacién al de-
nunciado José Silva Rios, declarado en
ignorado paradero, y su insercién en el
Borerin OriciaL de la provincia, expido
la presente, visada por el sefor Juez, en
Madrid, a 18 de octubre de 1977,

(G. C—9.357) (B.—5.315)

En las diligencias de juicio de faltas
niimero 348/77, sobre dafos improden-
cia, se ha dictado la sentencia cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva es del
tenor siguiente: _ :

Sentencia.—En la villa de Madrid, a
18 de octubre de 1977.—El seiior don
Jaime Arias Garcefa, Juez de Distrito nii-
mero 12 de esta Villa, habiendo visto y
ofdo los presertes autos de juicio de
faltas, seguidos a virtud de denuncia da
Angel Niio Cabezén, mayor de edad v
vecino de esta Villa, contra José Her-
ndn Zarduendo Loquercio, también mayor
de edad y vecino igualmente de esta ca-
pital, hoy declarado en ignorado parade-
ro, siendo parte el Ministerio Fiscal, por
la supuesta falta de dafios imprudencia; v

Fallo: Que debo de condenar vy conde-
no al denunciado José Hernin Zarduen-
do Loquercio a la pena de 1.000 pesetas
de multa, indemnizacién al perjudicado de
los dafios causados segiin tasacién peri-
cial y al pago de das costas y gastos de
estas diligencias.—Asf por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando v firmo.—
Jaime Arias. (Rubricado y sellada.)

Y para que sirva de notificacién al de-
nunciado José Herndn Zarduendo Loguer-
cio, ¥ su insercién en el Boremin Oricia,
de la provincia, expido la presente, visa-
da por el sefior Juez, en Madrid, a 18 de
octubre de 1977, z

(G. C—9.358) (B.-—-5.316)

JUZGADO NUMERO 13

En el juicio de faltas nimero 714/77,
sobre malos tratos, se ha dictado la re-
solucién que, copiada literalmente en su
::Fabezamjento ¥ parte dispositiva, dice

Sentencia—En la villa de Madrid, a 20
de octubre de 1977.—FE! sefior don Ber-
nardino Herndndez Blizquez, Juez de
Distrito nimero 13 de esta capital. ha
visto y lefdo los gutos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos...

Fallo;: Que debo condenar v condeno
a la denunciada en los presentes autos
Francisca Blanque Castro, como respon-
sable en concepto de autora de una falta
contra las personas ya definida, sin cir-
cunstancias modificativas de la responsa-
bilidad criminal, a Ja pena de 1,000 pe-
setas de multa vy al pago de las costas
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del juicio; debo absolver y absuelvo li-
bremente del hecho de autos a Pedro
Méndez Ortega,—As{ por esta mi senten-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—{Fir-
mado y rubricado.)

Es copia que concuerda con su original,
a que me refiero, para notificar a Francis-
ca Blanque Castro, que se encuentra en
ignorado paradero.

Y para su publicacién en el BoLerix
OrjciaL de la provincia y sirva de noti-
ficacién a la expresada anteriormente, de
orden de Su Sefiorfa, expido el presente
en Madrid, a 20 de octubre de 1977.

(B.—5.432)

En el juicio de faltas nimero 706/77.
sobre orden piiblico, se ha dictado la re-
solucién que, copiada literalmente en su
enfcabezumiento y parte dispositiva, dice
asi:

Sentencia—En la villa de Madrid, a 20
de octubre de 1977.—FEl sefior don Ber-
nardino Hernindez Bldzauez, Juez de
Distrito nimero 13 de esta capital, ha
visto y lefdo los autos de juicio verbal
de faltas que anteceden, seguidos ...

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado en los presentes autos Juan
Luis Gonzélez Vélez, como responsable
en concepto de autor de una falta contra
el orden piblico ya definida, sin circuns-
tancias modificativas de la responsabili-

criminal. a la pena de 1.000 pesetas
de multa, con reprensién privada, y al
pago de las costas del iuicio.—Asf por
esta mi sentencia, lo pronuncio mando
y firmo—(Fitmado y rubricado.)

Es copia que concuerda con su original,
4 que me refiero, para notificar a Juan
Luis Gonzdlez Vélez, que se encuentra
en ignorado paradero,

Y para su publicacién en el Borerin
OriciaL de la provincia y sirva de noti-
ficacion al expresado anteriormente, de
orden de Su Sefiorfa, expido el presente
en Madrid, a 20 de octubre de 1977.

(B.—5.433)

JUZGADO NUMERO 14

En el juicio de faltas tramitado en este
Juzgado con el niimero 611/77, por da-
“fios, en virtud de denuncia formulada por
Juan José Montoya Jiménez, en ignorado
paradero, contra Rufino Ndonos Arma, se
dict6 sentencia por 1a que se le absuelve
al Rufino Ndonos Arma, y por medio
del presente se notifica tal resolucion a
Juan José Montoya Jiménez

Madrid, 17 de octubre de 1977.

(B.—5.140)

En el juicio de faltas tramitado en esde
Juzgado con €l nimero 629/77, por ma-
los tratos, en virtud de denuncia formula-
da por José Bueno Lépez, contra José
Antonio Alonso Terrones, ambos en ig-
norade paradero, se dicté sentencia por
la que se absuelve al dicho José Antonio
Alonso Terrones; por medio del presen-
te se notifica a ambos la resolucién re-
cafda,

Madrid, 17 de octubre de 1977.

(B.—5.141)

En el juicio de faltas ntimero 395777,
por dafios, contra Joaquin Lomas Barbe-
ro. que se encuentra en ignorado parade-
ro, se di‘ctd sentencia por la que se le
condena "a la pena de 1.000 pesetas de
multa, que indemnice en 5.200 pesetas a
Antonio Villa Diaz y costas, ¥ por medio
del presente se le notifica tal resolucion.

Madrid, 17 de octubre de 1977.

(B.—5.142)

En e]' juicio de faltas mimero 257177,
por _lesnones y dafios, contra Bernardo
E(‘.‘h'al de Galibando, el que se encuentra
en ignorado paradero, por medio del pre-
sente se le notifica que se ha dictado sen-
tencia por la que se le condena a 1a pena
de 501 pesetas de multy Y pago de cos-
tas.

Madrid, 20 de-octubre de 1977

(B.—5.213)

En el juicio de faltas nimero 564/77,
contra Rail Prieto Pérez y Lucia Garcia
Seara, ambos en ignorado paradero por
falta contra la propiedad, se ha dictado
sentencia por la que se les absuelve a
ambos, y por medio del presente se les
notifica tal resolucién.

Madrid, 25 de octubre de 1977

(B.—5.373)

En el juicio de faltas nimero 368/77,
seguido en este Juzgado por lesiones, en
virtud de denuncia formulada por Timo-
teo Ital Serrano, contra Antonio Diaz
Diaz, se dict6é sentencia por la que se le
absuelve al denunciado Antonio Dinz Diaz,
¥ por medio del presente se le notifica
tal resolucién a Timoteo Stol Serrano, que
se encuentra en ignorado paradero.

Madrid, 22 de octubre de 1977.

(B.—5.434)

JUZGADO NUMERO 15

En los autos de juicio verbal de faltas,
seguidos con el nimero 314/77, sobre
imprudencia con resultado de dafios, se
dicté sentencia, cuyo encabezamiento ¥
parte dispositiva es como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 9 de sep-
tiembre de 1977, — Vistos por el sefior
don Fernando de Chdvarri Revuelta, Juez
municipal propietario del Juzgado muni-
cipal niimero 15 de esta capital, los pre-
sentes autos de juicio verbal de faltas, se-
guidos entre partes: de la una, el Mi-
nisterio Fiscal, en representacién de la
accién piblica, y de la otra, como denun-
ciado, cuyas demds circunstancias perso-
nales ya constan, Gregorio Ferndndez
Sdnchez,

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Gregorio Ferndndez Sdn-
chez, como autor responsable de una fal-
ta de imprudencia con resultado de da-
fios, a la pena de 505 pesetas de multa,
a que indemnice al perjudicado Antonio
Palma Ferndndez en la cantidad de 2.676
pesetas, y al pago de las costas causadas
en este juicio, y subsidiariamente al se-
fior representante legal de “Transportes
Cipriano Vallejo, S. A.”, como responsa-
ble civil.—As{ por esta mi sentencia juz-
gando en esta instancia, lo pronuncio,
mando y firmo. — F. Chdvarri. (Rubri-
cado.)

Dicha sentencia fué publicada en el
mismo dfa de su fecha.—Es copia.

Y para que conste y sirva de notifi-
cacién en forma al denunciante Antonio
Palma Ferndndez, mayor de edad, con-
ductor y propietario del vehiculo matricu-
la M-1587-Y, domiciliado iltimamente en
Madrid, hoy en ignorado paradero. firmo
la presente en Madrid, a 21 de octubre
de 1977.

(B.—5.214)

En los autos de juicio verbal de faltas
nimero 658/77, sobre dafios, por denun-
cia de *José Ortiz Lépez, contra Manuel
Gerardo Ferndndez Arias, se dictd sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva es como sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 21 de octu-
bre de 1977.—Vistos por el sefior don
Fernando de Chévarri y Revuelta, Juez
de Distrito del Juzgado municipal nime-
ro 15 de esta capital, los presentes autos
de juicio verbal de faltas, seguido entre
partes: de la una, el Ministerio Fiscal,
en representacién de la accién piiblica,
y de la otra, como denunciado, cuyas de-
mds circunstancias personales ya constan.
Manuel Gerardo Ferndndez Arias,

Fallo: Que debo de condenar y conde-
no al denunciado Manuel Gerardo Fer-
ndndez Arias, como autor de una falta de
imprudencia con resultado de dafios a la
pena de 505 pesetas de multa, indemni-
zacién de 7.944 pesetas a la perjudicada
Dolores Montero Herndndez y al pago de
las costas.—Asi por esta mi sentencia,
juzgando en esta instancia, lo pronuncio,
mando y firmo.—F. de Chdvarri.. (Rubri-
cado.)

Y para que conste y sirva de notifi-
cacién en forma al denunciado Manuel
Gerardo Ferndndez Arias, nacido el 8
de febrero de 1946, en Villanueva de San
Cristébal (Oviedo), hijo de José y Mdxi-
ma, soltero, labrador, domiciliado dltima-
mente en Madrid, hoy en ignorado para-
dero, expido la presente en Madrid, a 21
de octubre de 1977.

(B.—5.437)

JUZGADO NUMERO 16

En el juicio de faltas nimero 488/77,
seguidos en este Juzgado de Distrito nii-
mero 16 de los de Madrid, por coaccidn,
se ha dictado la sentencia del encabeza-
miento y parte dispositiva del tenor li-
teral siguiente:

Sentencia—En Madrid, a 7 de julio
de 1977.—Habiendo visto v ofdo el se-
fior don Serafin Gonzilez Molina, susti-

tuto Juez municipal nimero 16 de _]os
de Madrid, los presentes autos de ju;cio
verbal de faltas, seguidos por coaccién,
entre partes: de la una, el Ministerio Fis-
cal; de otra, como denunciante, Fernan-
do Marcos Pelegrin, nacido en Palma de
Mallorca (Baleares) el 18 de julio de 1945,
hijo de Tomds y Carmen, soltero, admi-
nistrativo, con domicilio en calle de Fgr—
nando el Catélico, niimero 1, segundo iz-
quierda, y comg denunciada, Marig_del
Carmen Jiménez Larrifiaga, domiciliada
en calle de Estébanez Calderén. ntime-
ro 7, segundo C,

Fallo: Que debo absolver ¥ absu_elvp
a la denunciada Maria del Carmen Jimé-
nez Larrifiaga declarando de oficio las
costas del presente juicio.—Asi por esta
mi sentencia, oue se notificard en forma
a las partes, definitivamente juzgando, la
pronuncio, mando y firmo.—Firmado: Se-
rafin Gonzdlez. (Rubricado.)

Y para su publicacién en el Borerin
Ori1ciar. de la provincia de Madrid, para
que sirva de notificacién de sentencia en
forma a la denunciada Maria del Carmen
Jiménez Larrifiaga, que se encuentra en
ignorado paradero, expido la presente cé-
dula en Madrid, a 14 de octubre de 1977.

(B—5.439)

JUZGADO NUMERO 17

En el juicio verbal de faltas seguido en
este Juzgado con el mimero 586 de 1977,
por lesiones de Manuel Matoses Rebollo
y dafios, contra’ Rafael Zafrilla Cano, se
ha dictado la sentencia cuyo encabeza-
miento y fallo son del tenor literal si-
guiente:

Sentencia.—En Madrid, a 19 de octu-
bre de 1977 —Habiendo visto el seiior
don Francisco Ifiiguez Celestino, Juez de
Distrito del nidmero 17 de los de esta
capital, los presentes autos de juicio
verbal de faltas, seguidos entre partes: de
la una, y en representacién de la accién
piblica, el Ministerio Fiscal, y de la otra,
como perjudicado, Manuel Matoses Re-
bollo, y como denunciado, Rafael Zafri-
lla Cano, cuya edad y demds circunstan-
cias personales constan de autos,

Fallo: Que debo condenar v condeno
al denunciado Rafael Zafrilla Cano, co-
mo autor penalmente responsable de una
falta del articulo 586, caso tercero, del
Cdédigo Penal, a la pena de 1.000 pesetas
de multa, reprensién privada, privacién
del permiso de conducir por tiempo de
un mes, a que aboae a Manuel Matoses
Rebollo la cantidad de 4.800 pesetis en
concepto de indemnizacién por los dafios
dg la motocicleta M-2196-D de su pro-
piedad, y 1a de 1.200 pesetas en concep-
to de indemnizacién por las lesiones, ¥y
al pago de las costas del juicio, y se de-
clara responsable civil subsidiario de di-
chas indemnizaciones a José Ruiz de la
Pena.—As{ por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo—Francisco Tii-
guez. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacidn a Ra-
fael Zafrilla Cano, y su publicacién en el
BorLeTiy OrviciaL de esta provincia, expi-
do el presente en Madrid, 1 19 de octu-
bre de 1977.

(B.—5.177)

JUZGADO NUMERO 18

En virtud de lo acordado en juicio ver-
bal de faltas nimero 664/76, por el pre-
sente se notifica a los denunclados Jesis
Barrio Prada y Manuel Sanromdn Gon-
zélez, que en virtud de lo dispuesto en
el Real Decreto 388/77, han sido indul-
tados de la pena de arresto que les fue-
ron impuestas por sentencia firme dicta-
da en el citado procedimiento.

Y para que sirva de notificacion a Je-
sis Barrio Prada y Manuel Sanromiin
Gonzilez, expido el presente en Madrid,
a 11 de octubre de 1977.

(B.—5.147)

En el juicio de faltas nimero 326/76,
por escdndalo, contra Alejandro Ulate
Vdzquez, Alvaro Artavia Viguez, Carlos
Eduardo Barén Castafieda, Carlos Garcfa
del Valle y Montoya, Eugenia Emilia Piza
Lépez y Aurora Emilia Piza Roca-
bert y Ximena Angélica Soler Lesa-
Treta, se ha dictado sentencia con
fecha 18 de marzo de 1977, cuya parte
dispositiva es del tenor siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno
a los denunciados Alejandro Ulate Viz-
quez, Alvaro Artavia Viquez, Carlos

.Eduardo Barén Castafieda v Carlos Garcia

e D

es de und
ores de B0

da 2

del Valle Montoya, como aut :
falta de escindalo, a la pena de o
setas de multa ¥ repre_ns_ldn S!S s
cada uno de ellos, y asimismo o
sado denunciado Juan Carlos Ga;a
Valle Montoya, como autor de ¥ =
de malos tratos de obra, 2 ladgﬁﬂmm
500 pesetas de multa, y al pago g
séptimas partes de costas entré o
debo absolver y absuelvo a Izsm T
denunciadas Ximena Argge[a So g Aw
rreta, Eugenia Emilia Piza Lopez ge
rora Emilia Piza Rocabert, decla
oficio tres Séptimas partes de oos‘ﬂ"de ‘nhﬁﬁ'
Y para que conste y sirva v
cacién a Alejandro Ulate Vzizquﬁ?v ol de
ro Artavia Viruez, representante i3 Av
“Mérmoles Gémez Cuétara, S. gi'a :
rora Emilia Piza Rocabert, Eugeeja'sd"
lia Piza Lépez y Ximena Mfi o
Lagarreta y Tomds Montes de spaideia.oﬁ“'
pido el presente en Madrid. 2
bre de 1977. [B_.--S.l"'s’

o T 'o
En virtud de lo acordado en elgerel
verbal de faltas nimero 923.!?6.110 D06
presente se notifica a los denlos Rios
Blas Sarabia Vicente y Victor df:o o
Campos, que por auto d:qtadg . ]oiﬁhadis.-
28 de marzo iltimo, en Virtu 7, %8
puesto en el Real Decreto 38‘;3. I:;s Lise
procedido al sobreseimiento €€ Tos. €%
das actuaciones incoadas cqntraa '
presados vy otros, por vejacion
de la Autoridad. "
Y para su publicacién en ‘:17 B:'“f:e-
Oriciar de la provincia, eXp! oubre de
sente en Madrid, a 18 de OCt

(B,—-—S-*ﬂ i

En virtud de lo acorda ]
de faltas ntimero 329/76. por €
se notifica al denunciado Juan domicHio
Sepiilveda Laporte, cuyo ﬁlnm? tin HE
fué en esta capital, calle de C"‘Pe To.dis-
ya, nimero 56, que en vrrtﬂda y et
puesto en el Real Decreto 38do ror SU
aplicacién del indulto decretd el 5
Maijestad el Rey, ha sido decretac:
breseimiento de las citadas actuacl ety

Y para su publicacién en @ ol pre
Oriciar. de la provincia, expido de 1977
sente en Madrid, a 19 de octuﬂ?.‘rf_som,

JUZGADO NUMERO 19 en i
En el juicio de faltas segmf;’ pajo &
Juzgado de Distrito ndmero -t ipges
niimero 560/77. por faita contrd g
reses generales y régimen de Juan
contra Antonio Olmedo Ginel Yn. a calt
rez Caballero, que dijo f“‘"r-el jollo”
de Veneras, nimero 4, “Hostd s¢
de donde se ausenté sin dela"beu
ha dictado sentencia, cud%oeencﬁ
to y parte dispositiva dic
Senl:encia. — En Madnd, 8 i Eulogi®
tiembre de 1977.—El| sefior do ¢
Garcfa Ferndndez, Juez titular ta capital
do municipal nimero 19 de e_s-a de fok
habiendo visto el presente juic! or-
tas, seguido por una falta €Ol
den publico, contra Antonio de 185
nel y Juan Pérez Caballero, am onstan €#
circunstancias personales que © 3
autos, conde?
Fallo: Que debo condenar :an pérez
a Antonio Olmedo Ginel ¥ J S
Caballero, en concepto de 3“t°mfd¢n pi-
sables de una falta contra €l © de mok
blico, a la pena de 1.000 m?et;: y 3b0
ta a cada uno, reprensién privd o o
de costas por mitad. DeclardndoSe (- ge

; e
miso de los objetos mterv'emdos' N de
biendo ingresarse en la Caja g::;w
Depésitos el dinero de curso 2 e ¢
venido, y que asciende a la Sl‘;mseﬁtﬂ“-:
setas 48.876.—As( por esta M Fi rmldg'
lo pronuncio, mando y firmo.—%%
Eulogio Garcfa. (Rubricado.)

Sigue la publicacidn.

Lo relacionado es cierto Zaso
con su original, al que en EVF 4, pofi®
rio me remito. Y para que SifvVd juan
ficacién en forma al condenado
rez Caballero, nacido en Daimle.l )
Real), el dfa 26 de febrero de“ omicilio
tero, decorador, y que tuvo
en la calle de Veneras, numer nte PO°
ignorado paradero, expido el Pf;“mxm;,
ra su insercién en el ?01-3’1'2'5 de 0ct
de la provincia, en Madrid, a

bre de 1977. (B.-"5‘33ﬂ
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. I':IZGADO NUMERO 21
1977 el juicio de faltas niimero 424 de
et Seguido en este Juzgado, se ha
Clicado la siguiente

= v Tasacion de costas
Cia ?::l judicial del juicio hasta senten-
i :rstlvf'y ggigt’:;;:]as previas, derechos
e e B esetas; fdem idem
el&uumén de ?Emeﬂda? 30; fdem fdem
de estg' 20; dieta y locomocién Agente
indicia] (. 282do, 100; plizas Mutualidad
120 (00. 25-6-66, 28-7-72 y 11-12-75),
ec’re::‘meﬁo de los autos (calculado),
Solucis, 876, 105; multa, 5.000; re-
1091 Decreto 24 de_agosto de 1976,
y Ol (s. e u 0.): 5.615 pesetas.
den. 2212 dar vista de la misma al con-
su dON.CQ“n Francis Prowel, que tuvo
nﬁmerolczmo en la calle de San Marcos,
lica ,6‘1. Hostal San Marcos”, y su
Pl‘ovinc? m en el Boremiy OriciaL de la
294 3, expido el presente en Madrid,
€ octubre de 1977.
(B.—5.150)

19?;} el juicio de faltas nimero 10 de
ticad' seg“‘fiﬂ en este Juzgado, se ha prac-
© la siguiente

Toeia _TtﬁSﬂcidn de costas
i sia Judicial del juicio hasta sentencia
i Ve, 100 pesetas; fdem fdem ejecu-
tro, O'E Sentencia, 30; fdem {dem regis-
denes 55o0kizas Mutualidad judicial (Or-
-6-66, 28-7.72 y 11-12-75), 120;
> 8ro de los autos (calculado), Decre-

:‘tg‘m’ 140; multa, 2.000; resolucién
tal (s 24 de agosto de 1976, 10.—To-

* & U 0.): 2.420 pesetas.
dena&?ara dar vista de la misma al con-
sa po_ JOSé Maria Montero de Espino-
Calle dagén‘ que tuvo su domicilio en la
do 3, ¢ Juan de Dios, niimero 8, segun-
Werda, pensién, v su publicacién

en

expif!lo d"m“" Oriciar de la provincila.
Present Madrid, 9 de

Octuhre s 197;? e en adri a

(B.—5.151)

Enaia . .
1977 © juicio de faltas ndmero 212 de
Prace.. cBuido en este Juzgado, se ha
O Ia siguiente

Tasacion de costas

Tasg 54
Cia i::I Jl}dlcral_ del juicio hasta senten-
dobjee "SIV, diligencias previas, derechos

4 AT 570-3°, 230 pesetas; idem
id:g re'e-c“"ién de sentencia, 30; fdem
"ense ?Istm' 20; fdem idem Médico fo-
(Ordey, 3 polizas Mutualidad judicial
120. 15 25-6-66, 28-7-72 y 11-12-75),
Decreyy, Ho8ro de los autos (calculado),
¥ Tocow 2 8-76, 135; multa, 250; dieta
+ res, OCi6n Agente de este Juzgado,
1975. Olucién Decreto 24 de agosto de
¥ pa;--hTOtal (s. €. u o.): 915 pesetas.
denag, aI dar vista de la misma al con-
Su mic,-'f?n Juirez Carmona, que tuvo
2, np 1© €0 la calle de Antonio Lé-
hl‘cacian ro 168, cuarto, hostal, y su pu-
Proyinei, - € Boreriy Orician de Ia
18 de % expido el presente en Madrid,
Octubre de 1977.

(B.—5.152)

T
197?. esle luicio de faltas nimero 14 de
l""ttica.;lgmd" en este Juzgado, se ha
0 la siguiente

T -
. Tasg ;. .. 259cton de costas
Sa in:]u’;!dlc'al_ del juicio hasta senten-
ts"tfls: fde;;e, diligencias previas, 115 pe-
al Juigig 20_“““‘ Agentes, por citaciones
:mcia, 30: ; dem idem ejecucion de sen-
dem “Med. [9em fdem registro, 20; idem
1%ion a.c0 forense, 25; dieta y loco-
a5 ppoonte de este Juzgado, 200; po-
8775 "yualidad judicial (00. 25-6-66,
150, 2utos (1“12'75). 120; reintegro de
BY hong —lculado), Decreto_24-8-76,
24 Larrgy arios Perito sefior Sierra de
“"3'-!976 9 550; resolucién Decreto de
Des;tas. * W—Total (s. e. u 0.): 1240
?:“adp:ra déar vista de la misma al con-
re"“ o .T:‘_-“S Lépez Gonzilez, que
020, mimer CliQ €n la calle de San Lo-
\?c i'f"" en :]:r“ 27, tercero A, y su publi-
g g, eXpid BoLeriy Oricial de la pro-
d’? oclubreo de: ‘?;e;;mte en Madl"'id, a

(B.—5.153)

Ep |
Uidog :I:ltos de juicio verbal de faltas
este Juzgado con el niime-

ro 171/1977, contra Patricia Preller del
Pozo, sobre dafios producidos a un vehicu-
lo militar, conducido por el soldado Al-
berto Lasa Larraya, se ha dictado senten-
cia con fecha 8 de octubre actual, la que
contiene la siguiente parte dispositiva.

Fallo: Que debo condenar y condeno
a la denunciada Patricia Preller del Pozo,
como autora criminalmente responsable
de la falta prevista y sancionada en el ar-
ticulo 600 del Cddigo Penal vigente, a
la pena de 750 pesetas de multa que hard
efectiva en el papel de pagos al Estado
correspondiente, debiendo sufrir cuatro
dfas de arresto sustitutorio caso de im-
pago; a que indemnice a la Unidad de
Automéviles de la Agrupacién de Tro-
pas del Ministerio del Ejército en la su-
ma de 3.700 pesetas, valor pericial de
los dafios producidos al vehiculo al ser-
vicio de la misma, asf como al pago de
las costas del presente juicio.

La anterior sentencia fué publicada en
el mismo dia de su fecha por el sefior
don José Marfa Trujillo y Espinosa, Juez

_de Distrito ntimero 21 de Jos de esta ca-

pital, hallindose celebrando audiencia pi-
blica ordinaria.

Y para su publicacién en el Boreriv
OriciaL de esta provincia, a fin de que
le sirva de notificacién en forma a la
denunciada Patricia Preller del Pozo, que
tfuvo su domicilio en esta capit:t_-], calle
de Arapiles, nimero 21, primero izquier-
da, y actualmente en ignorad_u paradero,
expido el presente en Madrid, a 8§ de

octubre de 1977.
(B.—5.154)

En los autos de juicio verbal de faltas
que en este Juzgado se siguen con el ni-
mero 479/1977, sobre lesiones produci-
das a Daniel Fernindez de Landa Ro-
ca, en accidente de circulacién, contra
Alfonso Calzada Rico, se ha dictado sen-
tencia con fecha 8 de octubre actual, la
que contiene la siguiente parte disposi-
tiva:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Alfonso Calzada Rico, como
autor criminalmente responsable de la fal-
ta prevista y sancionada en el artfculo
586-3.2 del Cddigo Penal vigente, a la
pena de 5.000 pesetas de multa que hard
efectiva en el papel de pagos al Estado
correspondiente, debiendo sufrir quince
dfas de arresto sustitutorio caso de im-
pago; reprensién privada, orivacién de su
permiso de conducir por término de un
mes, asi como al pago de las costas del
presente juicio.—Se reserva al perjudica-
do Daniel Fernindez de Landa Roca las
acciones que pudieran corresponderle pa-
ra la reclamacién de dafios y perjuicios,
a fin de que pueda ejercitarlas en la via
civil pertinente

La anterior sentencia fué publicada en
e] mismo dia de su fecha por el sefor
don José Marfa Trujillo y Espinosa, Juez
de Distrito niimero 21 de los de esta ca-
pital, que la dicté hallindose celebrando
audiencia piiblica ordinaria.

Y para su publicacién en el Boremin
Orician de esta provincia, a fin de que
le sirva de notificacién en forma al per-
judicado-lesionado Daniel Femﬁnc_ie:z de
Landa Roca, cuyo ultimo domicilio lo
tuvo en esia capital, avenida del Manza-
nares, num, 14, cuarto A,’y actualmente
en ignorado paradero, expido la presente

Madrid, a 8 de octubre de 1977.
s8 Mach (B.—5.155)

En el juicio de faltas mimero 203 de
1977, seguido en este Juzgado, se ha
practicado la siguiente

Tasacion de costas

Tasa judicial del juicio hasta senten-
cia inclusive, diligencias urewas._loq pe-
setas; fdem fdem Agentes por citaciones
al juicio, 20; {dem idem ejecucion de sen-
tencia, 30; fdem idem registro, 20; dieta
y locomocién Agentes de_este Juzgado,
100; pélizas Mutualidad judicial (Orde-
nes 25-6-66, 28-7-72 ¥ 11-12-75), 1_20;
reintegro de los autos (ca}culado). Decre-
to 24-8-76, 175; resolucién Decreto de
24 de agosto de 1976, 5—Total (salvo
error u omisién): 570 pesetas.

Y para dar vista de la misma al conde-
nado José Luis Galdin Menoyo, cuyo do-
micilio se desconoce, y para su publica-
cién en el BoLeriy OrFiciaL de la provin-
cia, expido el presente en Madrid, a 8 de

tubre de 1977.
s (B.—5.217)

En el juicio de faltas nimero 11 de
1977, seguido en este Juzgado, se ha
practicado la siguiente

Tasacion de costas

Tasa judicial del juicio hasta senten-
cia inclusive, diligencias previas, derechos
dobles, 230 pesetas; idem fdem Agentes
por citaciones juicio, 30; fdem fdem eje-
cucién de sentencia, 30; idem fdem regis-
tro, 20; {dem (dem Médico forense, 125;
ifdem fdem exhortos cumplimentados, 100;
dieta y locomocién Oficial Juzgado niime-
ro 3 de San Sebastidn, 300; idem {dem
Agente Juzgado niimero 2 de San Sebas-
tidn, 150; fdem f{dem Agente Juzgado
mimero 28, Carabanchel, 100; pdlizas
Mutualidad judicial (00. 25-6-66, 28-7-72
y 11-12-75), 120; reintegro de los autos
(calculado), Decreto 24-8-76, 240: multa,
750; dieta y locomocion Agente de este
Juzgado, 100; gastos giros postales, 24;
resolucién Decreto de 24 de agosto de
1976, 10.—Total (s. e. u 0.): 2.329 pese-
tas.

Y para dar vista de la misma al conde-
nado Pablo Perdeirc Ruiz, que tuvo su
domicilio en Poblado Dirigido de Orcasi-
tas, niimero 163, bajo, y su publicacion
en el Borermiy Oriciar de la provincia,
expido el presente en Madrid, a 8 de oc-
tubre de 1977.

(B.—5.218)

En los autos de juicio verbal de faltas
que en este Juzgado se siguen con el nu-
mero 771/1977, contra Elfas Rey Arribas,
sobre amenazas vertidas por éste contra
el matrimonio Lucio Granados y Delfina
Bilbao Larazdbal, se ha dictado senten-
cia con fecha 13 de octubre actual, la que
contiene la parte dispositiva del tenor li-
teral siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Elfas Rey Arribas, como au-
tor criminalmente responsable de la fal-
ta prevista y sancionada en el articu-
lo 585-3° del Cdédigo Penal vigente, a la
pena de 251 pesetas de multa gue hard
efectiva en el papel de pagos al Estado
correspondiente, debiendo sufrir, en su
domicilio, dos dfas de arresto sustituto-
rio caso de impago, asi como al abone
de las costas del presente juicio.

Dicha sentencia fué publicada en el
mismo dia de su fecha por el sefior don
José Maria' Trujillo y Espinosa, Juez de
Distrito niimero 21 de los de esta capi-
tal que la dictd, halldindose celebrando
audiencia piiblica ordinaria.

Y para su publicacién en el BoLETIN
Oriciarl de esta provincia, a fin de que
sirva de notificacién en forma al matri-
monio compuesto por Lucio Granados y
Delfina Bilbao Lazarabal, cuyo iltimo do-
micilio lo tuvieron en Madrid, v actual-
mente se encuentran en ignorado parade-
ro, expido la presente en Madrid, a I5
de octubre de 1977.

(B.—5.219)

En el juicio verbal de faltas seguido
en este Juzgado bajo el niimero 207/1977,
por dafios en accidente de circulacién,
contra Ellen Joyce Plunkett, en cuyas di-
ligencias se ha dictado sentencia con fe-
cha 1 de actubre de 1977, por la que se
condena a la denunciada Ellen Joyce Plun-
kett, como autora criminalmente respon-
sable de la falta prevista v sancionada en
el artfculo 600 del Cédigo Penal vigente,
a la pena de 550 pesetas de multa, la que
hard efectiva en el papel de pagos al Es-
tado correspondiente, debiendo sufrir tres
dfas de arresto sustitutorio caso de im-
pago, a que indemnice a la perjudicada
Maria Isabel Torres Pefia ¢ n la suma de
6.200 pesetas, valor pericial de los dafios
producidos a su vehfculo asi como al
pago de las costas del presente juicio.—
Asi por esta mi sentencia, definitivamen-
te juzgando, lo pronuncio, mando v firmo.
José Marfa Trujillo y Espinosa. (Rubri-
cado.)

Y para su publicacién en el Boreriy
Orician de la provincia, y sirva de noti-
ficacién en legal forma a Ellen Jovce
Plunkett, que tuvo su domicilio en calle
de Capitan Haya, niimero 60, expido el
presente en Madrid, a 25 de octubre de

1977.
(B.—5.377)

JUZGADO NUMERO 23
En el juicio de faltas seguido con ¢l
nimero 443/77, por dafios en colisién, en
virtud de denuncia de Daniel Tan, con-

tra Domingo Culebras Garcia, s¢ ha dic-
tado la sentencia cuyo encabezamiento y
parte dispositiva son del tenor literal si-
guiente:

Sentencia.—En Madrid, a 7 de octubre
de 1977.—El sefior don Jesiis Ortiz Ricol,
Juez de Distrito del Juzgado nim. 23 de los
de esta capital, ha visto y leido los autos
de juicio verbal de faltas que anteceden,
seguidos entre partes: de la una, el Mi-
nisterio Fiscal, en representacién de la
accién piblica, y de la otra, como de-
nunciante, Daniel Tan, mayor de edad,
soltero, quimico,” y denunciade, Domingo
Culebras Garcia, mayor de edad, casa-
do, empleado, el primero en domicilio
desconocido y el segundo de esta vecin-
dad, por supuesta falta de dafios por
imprudencia,

Fallo: Que debo de absolver y absuel-
vo libremente del hecho de origen de es-
tas actuaciones a Domingo Culebras Gar-
cia, declarando de oficio las costas del
juicio.—As{ por esta mi sentencia, la
pronuncio, mando y firmo.—Ilegible. (Ru-
bricado.)

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el sefior Juez que
la firma, estando celebrando audiencia
piiblica en el mismo dia de su fecha, por
ante mi, el Secretario, doy fe.—Firma ile-
gible. (Rubricado.)

Y .para que asi conste y sirva de noti-
cacién al denunciante Daniel Tan, en ig-
norado paradero, expido la presente en
Madrid, a 7 de octubre de 1977.

(B.—5.222)

En el juicio de faltas nimero 231/77,
seguido en este Juzgado sobre daiips por
colisién, en virtud de denuncia de Manuel
Ortega Gonzidlez, contra Rosario Aguirre
Martinez, siendo responsable civil subsi-
diario Eduardo Jiménez Dominguez, ha
recafdo la sentencia cuyo encabezamien-
to y fallo son del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 21 de octu-
bre de 1977.—El seiior don Jestis Ortiz
Ricol, Juez de Distrito del Juzgado nii-
mero 23 de los de esta capital, ha visto
y leido los autos de juicio verbal de fal-
tas que anteceden, seguidos entre partes:
de la una, el Ministerio Fiscal, en repre-
sentacién de.la accién ptblica, y de la
otra, como denunciante, Manuel Ortega
Gonzilez, mayor de edad, vecino de San
José de la Rinconada (Sevilla); denuncia-
da, Rosario Aguirre Martinez, mayor de
edad, y responsable civil subsidiario,
Eduardo Jiménez Dominguez, ambos en
desconocido paradero, por supuesta falta
de dafios por imprudencia,

Fallo: Que debo de absolver y absuel-
vo libremente del hecho origen de estas
actuaciones a Rosario Aguirre Martinez,
declarando de oficio las costas del jui-
cio—Asi por esta mi sentencia, la pro-
nuncio, mando y firmo. — Jesis Ortiz.
(Rubricado.)

Publicacién.—Leida y vublicada fué la
anterior sentencia por el sefior Juez gue
la firma, estando celebrando audiencia
piiblica en el mismo dia de su fecha, por
ante mi, el Secretario, doy fe—M. Veas.
(Rubricado.)

Y para que sirva de notificacién a la
denunciada Rosario Aguirre Martinez v
responsable civi! subsidiario Eduardo Ji-
ménez Dominguez, ambos en desconoci-
do paradero, mediante la publicacién de
la presente en el Borerix Orician de la
provincia, expido la presente en Madrid,
a 22 de octubre de 1977.

(B.—5.380)

En el juicio de faltas nimero 562/77,
seguido en este Juzgado por supuesta
falta de dafios por humedades, en virtud
de denuncia de Pedro Martin Arias, con-
tra Rosario Arias Guiliano y siendo res-
ponsable civil subsidiaria Agustina Mar-
tin Arias, ha recaido la sentencia cuyo en-
cabezamiento y fallo son del tenor literal
siguiente;

Sentencia.—En Madrid, a 21 de octubre
de 1977.—Fl sefior don Jesus Ortiz Ricol,
Juez de Distrito del Juzgadomim. 23 de los
de esta capital, ha visto y lefdo los autos
de juicio verbal de faltas aue anteceden,
seguidos entre partes: de la una, el Mi-
nisterio Fiscal, en representacién de la
accién piblica, y de la otra, como denun-
ciante, Pedro Martin Arias, mavor de
edad, casado, del comercio, y denunciada,
Rosario Aguilar Guiliano, mayor de edad,
administrativa, con <domicilio desconoci-
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' . groeles
do, y responsable civil subsidiaria, Agus- | ta impuestd, 750; impuestos acto$ juri- para dejar de hacerlo podrd imponer

tina Martin Arias, hermana del primero,
mayor de edad, sus labores, de esta ve-
cindad igual que su hermano, por supues-
ta falta de dafios por humedades,

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente del hecho origen de estas ac-
tuaciones a Rosario Arias Giuliano, de-
clarando de oficio las costas del juicio.—
Asf por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Jestis Ortiz. (Ru-
bricado.)

Publicacién.—Lefds y publicada fué la
anterior semtencia por el sefior Juez que

Ia firma, estando celebrando audiencia

publica en el mismo dia de su fecha, por
ante mf, el Secretario, doy fe—M. Veas.
(Rubricado.)

Y para que sirva de notificacidn a la
denunciada Rosario Arias Giuliano, que
tiene su domicilio en ignorado paraclero,
¥ su publicacién en el Borerin Orrcraln
de la provincia. expido la presente en
Madrid, a 22 de octubre de 1977.

(B.—5.381)

JUZGADO NUMERO 25

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguido en este Juzgado de Distrito
nimero 25 de Madrid, bajo el ndme-
ro 1.074/77, se ha dictado sentencia cu-
Yo encabezamiento y parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a2 21 de octu-
bre de 1977.—El sefior Juez de Distrito
nimero 25 de Madrid, habiendo visto ¥
leido los autos de juicio verbal de {4itas
que anteceden, seguidos entre par-es: .o
la una, el Ministerio Fiscal, en represen-
tacion de la accién piblica, ¥ comy de-
nunciante, Soledad Lapuerta Cabello, fna-
vor de edad, casada, sus labores, natural
de Cuenca y vecina de Madrid, en la ac-
tualidad en ignorado domicilio, ¥ como
denunciado, Saturnino Mata Gil, mayor
de edad, casado, empleado, natural de
Cuenca y vecino de Madrid, calle Marcha-
malo, 8, por supuesta falta de malos tratos
y amenazas,

Fallo: Que debo absolver y absuelyo
a Saturnino Mata Gil, declarando de ofi-
cio las costas del presente juicio.—Asi
por esta mi sentencia, la pronuncio man-
do y firmo.—Firma ilegible. (Rubricado.)

Publicada en el mismo dfa de su fe-
cha,

Y para que conste, su publicacién en
el Boreriy Oriciar de la provincia y sir-
va de notificacién en forma de la.sen-
tencia, expido el presente en Madrid a
21 de octubre de 1977,

(B—5.318)

JUZGADO NUMERO 26
Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de Dis-
trito nimero 26 de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de juicio
de faltas ntimero 945 de 1977, por Jdafio;
imprudencia a Victor Parodi Lépez, sien-
do perjudicada Enriqueta Cdmara Gonzi-
lez, cuyos actuales paraderos se desco-
nocen, se ha dictado la sentencia cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de Iz denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Rufino Rucio Sanz,
declarando de oficio las costas del juicio.
Asl por esty mi sentencia, definitivamente
juzgando en primera instancia, lo pro-
nuncie, mando y firmo.

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en legal forma al denunciante Victor
Parodi Lépez, y perjudicada Enriqueta
Cimara Gonzdlez. y para su publicacién
en el Boreriy Ovician de la provincia,

expido la presente en Madrid, a2 5 de
octubre de 1977,

(G. C.—9.159) (B.—5.180)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de Dis-
trito nimero 26 de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de jui-
cio de faltas nimero 555 de 1976, por
malos tratos, contrd Benito Rodrizuez
Orfega, cuyo actual paradero se descono-
ce, se ha practicado la siguiente

Tasacidn de costas

Registro, disposicién comiin 11, 20 pe-
setas; diligencias previas, art. 28, tarifa
primera, 15; juicio, art. 28; tarifa pri-
mera, 100; ejecucién de sentencia, articu-
lo 29, tarifa 1.% 30: indemnizacién fun-
cionarios, dietas y locomocion, disposi-
cion comudn 4., 250; pélizas Mutualidad
judicial, D, C. 21, y O. 25 6-66, 120; mul-

dicos documentales, actuaciones nimero
31 de la tarifa. 45; impuestos actos ju-
ridicos documentales, resolucién nimero
29 de la tarifa, 25.—Importa la presente
tasacién de costas la cantidad de 1.355
pesetas,

Y para que conste y sirva de notifica-
cién y requerimiento al condenado Beni-
to Rodriguez Ortega, cuyo actual para-
dero se desconoce, y para su publicacién
en el BoreTin Oriciarn de la provincia,
libro el presente en Madrid, a 14 de oc-
tubre de 1977.

(G. C.—9.160) (B.—5.181)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de Dis-
trito nimero 26 de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de juicio
verbal de faltas ndimero 1,288 de 1977,
por lésiones y amenazas, contra José Ma-
rfa Torrano Fenoll, cuyo actual paradero
se desconoce, se ha dictado la sentencia
cuya parte dispositiva es del tenor iicera’
siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado en estas actuaciones José
Maria Torrano Fenoll, como autor res-
ponsable de la falta del articulo 582 del
Cédigo Penal, a la pena de dos dias de
arresto y al pago de las costas del proce-
dimiento.—As{ por esta mi sentencia, de-
finitivamente juzgando en primera instan-
cia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que conste y sirva-de notifica-
cién en legal forma al condenado José
Maria Torrano Fenoll, cuyo actual nara-
derg se desconoce, y para su publicacién
en el Borerin Oricial de la provincia,
expido la presente en Madrid, a 17 de oc-
tubre de 1977.

(G: C.—9.161) (B.—5.182)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de Dis-
trito niimero 26 de Madrid.

Hago saber: Que en los 2utos de juicio
de faltas nimero 631 de 1976, nar lesio-
nes, contra Fernando Sanchez Gallo. cuyo

paradero se desconoce, se ha dic-
tado la sentencia cuyo parte dispos'tiva
es del tenor literal siguiente: )

Fallo: Que debo absolver v absvelvo
libremente de la denuncia que' ha dado
lugar a estos autos, al inculpadi: Fornan-
do Sédnchez Gallo, declarando de oficio
las costas del juicio.—Asf por esta mi
sentencia, definitivamente juzganco en
primera instancia, lo pronuncio, mando
y firmo.

Y para que conste y sirva dé nuiifica-
cién en legal forma al inculpado Ferran-
do Sinchez Gallo, cuyo actual paradero
se desconoce, y para su publicacién en el
Boremy Oricran de la provincia, wxpido

el presente en Madrid, a 18 de octubre
de 1977. :

(G. C.—9.206) (B.—5.223)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez a: Dis-
trito mimero 26 de Madrid.
Hago saber: Que en los autos de juicio
de faltas mimero 521 de 1976, pur lesio-

nes por negligencia a José Padilla Jimé- |

neéz, cuyo actual paradero se desconoce,
se ha dictado ia sentencia cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguienie.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos al inculpado Fo'ipe
Dones Dones, declarando de oficio las cos-
tas del juicio—As{ por esta mi serten-
cia, definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo,

Y para que conste y sirva de notifici-
cién en legal forma a José Padilla Jimé-
nez, cuyo actual paradero se desconoce,
expido el presente en Madrid, a I8 de
octubre de 1977,

G. C.—9.207) (B.—5.224)

Don Urbano Ruiz Gutiérrez, Juez de Dis-
trito nlimero 26 de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de juisio
de faltas nimero 362 de 1976, por ma-
los tratos, contra José Marfa Briones Aro-
las ¥ Jos¢ Maria Montero Reyes, cryas
actuales paraderos se desconocen se ha
dictado la sentencia cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que debo absolver y absuclvn
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos, a los denunciad's Jo-
sé Marfa Briones Arolas y José Maria
Montero Reyes, declarando de oficiy las

costas del juicio.—As{ por esta m: sin-
tencia, definitivamente juzgando en pri-
mera instancia, lo pronuncio, mando y
firmo. :

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en legal forma a los denunciados
José Marfa Briones Arolas y José Marfa
Montero Reyes, y para su publicacién en
el Boreriy Oriciar de la provincia, ex-

pido el presente en Madrid, a 17 de oc-
tubre de 1977,
(G. C.—9.209) (B.—5.226)
Citaciones

——

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los Jue-
ces o Tribunales respectivos a las per-
sonas que a continuacion se expresain.
para que comparezcan el dia que se
sefiala, a contar desde la fecha de la
publicacién del anuncie en este g2rio-
dico oficial, con arreglo al articulc 173
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
380 del Cédigo de [usticia Militar y 63
del de Marina.

COLLADO VILLALBA

Don Gabriel del Ric Sdnchez, Juez de
distrito de Collado Villalba (Madrid).

Por el presente hago saber que en este
Juzgado de mi cargo se tramita juicio de
faltas mimero 32 de 1978, sobre sustrac-
cién, contra Marcelino Garefa Peces, hijo
de Antonio y de Carmen, soltero, sin
profesién, de dieciocho afios de edad, con
dltimo domicilio conocido en Madrid.
avenida de José Antonio, nim. 67, y en
la actualidad en paradero desconocido,
en cuyos autos se ha acordado la cele-
bracién del oportuno juicio de faltas el
dia 14 de marzo y hora de las diez y
cuarenta y cinco de su mafianz en la Sala
de audiencia de este Juzgado de Distrito,
sito en la avenida del Generalisimo, nii-
mero 29, a cuyo acto v por medio de la

presente se cita a dicho inculpado, que

deberd asistir acompafiado de las prue-
bas de que intente valerse.

(G. C.—802) (B.—553)

Don Gabriel del Rio Sdnchez, Juez de
Distrito  de Collado Villalba (Madrid).

Por el presente edicto hago saber que
en este Juzgado de mi cargo se tramitan
autos de juicio de faltas nmim. 242 de
1977, sobre la de dafios por imprudencia
en accidente de trdfico, contra José Ma-
nuel Sdnchez Rodriguez, vecino de Ma-
drid, sin que se conozcan sus demds cir-
cunstancias personales, trabajando para
don Francisco Tello Mora, como conduc-
tor, en cuyos autos se ha acordado la
continuacién del juicio para el préximo
dia 17 de marzo y hora de las once de
su mafiana en la Sala de audiencia de
este Juzgado, y para cuyo acto. por me-
dio del presente, se cita a dicho incul-
pado, debiendo comparecer con las prue-
bas de que intente valerse,

(G. C.—1.188) (B.—755)

TORREJON DE ARDOZ

Por el presente, y en virtud de pro-
veido dictado por don Matias Pastor Bue-
no, Juez de Distrito de esta localidad, cn
el juicio de faltas num. 464 de 1077,
sobre dafios por imprudencia, se cita en
forma legal a José Luis Sdnchez Gonzi-
lez v Andrés Guijarro, ambos en igno-
rado paradero, a fin de que el dfa 15 de
marzo, a las once treinta horas. com-
parezcan en este Juzgado a celebrar el
juicio indicado, debiendo verificarlo acom-
pafiados de las pruebas de que intenten
valerse,

(G. C—973)

ALCORCON

El sefior Juez de Distrito de esta no-
blacién. en providencia dictada en wvir-
tud de denuncia de daifios en colisién, ha
mandado convocar al sefior Fiscal de Dis-
trito y citar al denunciado José Marfa
Otén Asenjo, calle de la Princesa Sofia,
mimero 3, y hoy en ignorado paradero,
para que comparezcan, con las pruebas
que tengan, a celebrar juicio verbal de
faltas en la Sala de audiencias de este
Juzgado, sitoe en la calle de las Infantas,
nimero 19, el dia 27 de smarzo y hura
de las once cuarenta, con el apercibi-
miento a las partes y testigos de que si
no concurriesen ni alegasen justs causa

(B.—657)

lidad ulterior que pudiera @€

multa de una a 100 pesetas. o
(G. C—1.613) {B.—1.061

ILUSTRE COLEGIO NOTARIAL DE MADRID

DECANATO

Se ha solicitado la devolucién de fianzd .
que para garantizar su cargo 2 otarie
tenia constituida don Pelayo de
Gonzélez, el cual sirvio las NOtares oo
Horta y Montblanch (Colegio No dme MZI!!'
Barcelona); Montalbdn (Coleglo 9¢ /=g
goza); Alhama de Granada -(cglesm\fﬂ"
Granada); La Vecilla (Colegio eo =
dolid); Alfaro y Aranda de D_de Va-
legio de Burgos); Oliva (Coleglo paceteh
lencia); Cartageni'i (Colegio de
¥ Madrid (capital). L con-

Lo que se pone en conocu_}ug:lmw
forme determina el articulo 32 forme-
mento Notarial, para que Pﬂewh“bw
larse las reclamaciones si a ellas
lugar. __F1De

Madrid, 14 de febrero de 1978 El
cano (Firmado). {A,_—12.655']
———— T [SEE—
BANCO ZARAGOZANO. § A

ibreta d¢

Habiendo sufrido extravio la'dn por I8

ahorros nimero 2.897-3, expedlue sfra S0
agencia urbana numero 2 de ndorl Fran-
cursal de Madrid, a nombre d;[ 7a Abilla
cisco Castarlefias Pau y dofia "‘O ]

Naval, se hace piblico para ¢on llo, PrE
de quien se.crea con d.eljechola n de
viniendo que de no recibir Tec 3&35 con-
terceros en el plazo de quince ubliéﬂié”
tados a partir de la fecha de P " anuls
de este anuncio, se proc_edefi “a 7
cién de la libreta extraviada Yl_ 2do, 9U&
dicién del corrESPOIndie‘;lth(;“tP 1620

dando el Banco relevado d€ rivaTSe
sabilidad ulterior que pudiera f;{,‘ —E

Zaragoza, 16 de febrero de

Secretario general, Alberto
s (A_..-—IZ.G?D

e

Emm—
BANCO ZARAGOZANO, 5. A

Habiendo sufrido extravio losdi";:z':;
dos de depdsitos de valores eXpe de
nuestra sucursal de Madrid, 2 B 5
dofia Amelia Pérez Gutiérrez, %:ep iblico
tinuacién se relacionan, s€ B0 G,
para conocimiento de quien $€ e de 8O
derecho a ello, previniendo ql;n ol pia
recibir reclamacién de terceros pm,m-éﬁ
zo de quince dias, contados @ A nuncios
la fecha de publicacién de 35? los 7&5
se procederd a la anulacion p:didén de
guardos extrayiados y a la eX queds®
los correspondientes duplicados, bi-

do el Banco relevado de togaﬁﬁm‘

Documentos extraviados: ac

Resguardo nimero 78.682 F_;,T;Les“ s
ciones del “Banco Zaragozand “.z43,
extracto de inscripcion numefg__ ac

Resguardo ntimero 86.3%L 5L
cién del “Banco Zaragozan® Sigs9.

extracto de inscripcién numere - Una ¥

Resguardo ntmero 92.972. o, en
cién del “Banco Zaragozano, 69.455-
extracto de inscripcidn mime""___um ac-

Resguardo nimero 101.050-S A", o
cion del “Banco Zaragozan0, §1.65%
extracto de inscripcién numero Sl o gee

Resguardo ntimero 107.390-“‘%._ en.

8
ciones del “Banco Zaragogaﬂﬂ- 823
extracto de inscripcién numﬂl‘o'_” =
Resguardo nimero 119.801. g ", 8
ciones del “Banco Zaragozano. 10‘335. _
extracto de inscripcién nﬁmefo-____ pos &
Resguardo nimero 132.401 & v B
ciones del “Banco Zaragozano, 123;6.30-
extracto de inscripcién nmerd "5 gt
Resguardo ntimero 115.009. 5 A
ciones de “Inversora Banzano. 14 943,
extracto de inscripcién nUmero “o. ac
Resguardo nimero 139.907 S Al
cién de “Inversora Banzano, '32.
extracto de inscripcion nl_imm-___w ac
Resguardo numero 148.590- Ban#an®'

clones de “Compaifiia M"zil:::go de B5°

Sociedad Anénims:’;. Biltli

cripcién ndmero 15.840.
gragoza. 16 de febrero «de

Secretario general, Alberto

lins. ( ‘A’.:l__?—ﬁ?_,}.f
~imp. Provincial. — Dr. Castel®

gscudero M

mbre &%
O

pr—l






