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cultad dnpcrcxbxr los derechos al tocino,que [ librea;; y
raftreacnlas Cafmccnas,y Raftrd,fin‘eftendertaalo que
{e confume: por los vezinos de efta Corte,quando fu pro-
pio canocnmcnto,gor confcfsmnes répetidas,tiene acre-
ditado lo'contrarias.y tambien {¢infiere calificaciondel
anima de Madrid enlo que arrendo, manifeftandofe la
confirmacion de {u concepto con tantas demonftracio-
nes,quenofon comprobaciones, (on cvxdcncxas, que pu-
dieranevitar mayor moleftia. - .

129 ~Tan facilees la fatisfacion de otro argumcnto,
que quicte hazer Madtid , opomendofc a la:pretenfion
de Don Jofeph,deduciendole del origen de la.concelsid
del Reyno.en lostres millones con que firvioa fu Magcﬁ
taden el afio de §6. que fue quando ruvieron: principio
en Madrid las impoficiones de las dos Sifas municipales,
conforme:a lascedulas , y queriendolas fubrogar en fu
lagar,las quiere regular con vna mifma eflencia, para
que les alsifta la mifma naturaleza Y paraque la obfer-
vacionde [u govierno, por lo que mira ala contribucid,
efte lgualmcntc {uj jeta a lasexecutoriasdel afiode 41.
5 1.que no pudoignorar Don Jofeph,pues las ticne en fu
Recudimicento; valiendofe por fundamento de efta ob-
jeccion de vna certificacion puetaenlos Autos, que de-
xamosreferida fapr.num. 33-¢€n que fe dize,quelas dos
- Sifas moderada,y nueva corrio por arrendamiento, {epa«
radamente de las Reales,haftael afio de 8 3. y que entre
lascondiciones conque fe arrendava, vnade ellas era;
que fe obfervaffen las execurorias de los anos dc 4LY§ T,
aanque no {e han prefentado.

130 Y aunque para reconocer efta dwcrﬁdad era
{uficiente ¢l contexto de las mifmas cedulas en lo que
ordenan pararegular efta xmpo(’ icion,pues no ay palabra
en la concefsion,que no eft¢ manifeftando la dchrcncxa
poniendo condiciones contrarias,que e oponen aelcon-
cepto de Madrid , en el (entido que las quiere dar s pues
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pot loque miraa l_'a:contribucﬂion,que&‘(c aviade hazeren
efta Corte,crade logue (¢ confumic(fe, mataffe, vendief-

6y pefaffe enlas Carnicerias,y Rafbro, fuera dél ,y de
ellas, ycafas particulares sy enquanto a laadminiftra-
cion, {e le concede a Madrid , arrendandola como Sifa
municipal propia jfegun 'y comolas demas Sifas, fobre
que tenia'tomadas diver(as cantidades 2 danos y que efs
tuviefle permanente: hafta eftar enteramente pagada,
dando lafacultad para ique la'pudieffe hyposecar como
propia s apartanda fis govierno para qae en ella no fe
padic(fe insrometer Ja comifsion de millones’ y que los
defpachos que: fe hiziefien fobre> dicha Sifa’, awian de
paffar ante los Efcrivaros Mayores de Ayuntamiento,
conforme 4 las demass y dandale:jurifdicion a el fefior
Corrcgidor,como:}‘z_gm miero executor , coninbtbicion %
todos los demas Tribunales;repitiendo diverfas vezesfa
duracion;hafta eftarextinguidoslosempreftidos:que tas
do efto denota ladiftincion de eltas Silas a las Reales,por
{er contrarias fuscondiciones, - - - -
131, Peroefta'ponderacion es tan aérea,y agena
deidentidad,quefufubftancia folo (¢ pucde equiparara
aquellostres caducencs fingidos, que burlaron la agude-
zade Apuleyo,in metamorphaf. five de afino aureo , lib.
3.pag.mibi 133 ibi: Nam cadavera illa ingulatorum
bomsnum , exant tves vives inflati; & como dixo Seneca
epift. 45.ibi: Pungit non vulnerat,nam cius tela grandi-
nis more di[ultant,qua incufa tectis [ine illo habitatoris
incommodo crepitat ac folvitur s pues el golpe que con
ella fe quicre dara Don Jofeph,(e deshaze con facilidads
porque ni eftas executorias {e pueden oponer , nien fuer-
¢a de tales, nipor confideracion de razon , puespor am-
bos medios {ehalla excluida efta objeccion con refle-
xion a lo que fe difpuro en aquel pleyro,fobre que caye~
ron,que propufimos fupr.num.38.y aloque oy fc con-
trovicrte con Don Jofeph. < Eoay O ;
3 Yor-



132: - Potque quando pudiera tenér lugar procedic.
ra, mirando laquexa de:Don Jofeph,:a  cobrar losderc.
chos de lasdos Sifas Reales de: 24..millones; y 8. {olda-
dos, fin el reparo-de: trace: tetimonio: de: aver pagado
adonde fe.comprd el tocino,que ¢s:la que formalmente
fedifputo por Pedro Garrido , obteniendo la executoria
contra ]uanMarrinVic’emc , Recandador dc'laSifadel
Millon,pues reprefentative no avia diferencia en- la per-
fona paraque le obftaflc la cofa: juzgada:, exleg. €5 an
eadem, [fide except.reiimdic.Noguetialleg.38.unm.57,
D.Salg.de Reg. prosectiq.picap.8.n.322. e

" 133+ Secusvero encflte calo, porque lo que fe pide
porDon Jofeph,no tiene conexion,ni dependiencia con
aquel juizio:esdiverfaen eltodo fur pretenfionsporque
enlatorma que proponefu-accion ; esscomo R ecauda-
dor de tas Sifas municipales,que fon circunftancias fepa-
radas,que no'refifle cl'Derechopueden concurrir en vn
fugero, exleg. tutorem, ff. de bis qua , vt indign. anfer.
Diferetacnim funt sura,qnamuisplurasn candem per-
fonam devencrins,aliud tutoris,alind legatarjleg. i pa-
ser,1§. §o Xode adoptionib. Facit enim boc quafi quilibes,
noin quafi avus,leg.6.5n princ. ff.quod cas. vniverfit,ibi:
Quaafi decurio enim hoc dedit,non quafi domeftica perfo.
na,l.59.§: fin. ff.ad Trebelleg. focizs,60.§. focins, ff.pro
fociosy afsifalta la identidad de las petfonas; weré el re-
prefentatives porque alli litigo Juan Martin Vicente
como Recaudador del Millon, y es diferente la caufa
de aquel pleyto , pues fe pedian indiftintamente: los
derechos de millones ; aunque fe huvieflen pagado
en el Lugar donde {c avia comprado el tocino 5 y los
que fe piden oy fonlos que correlponden a las Sifas
municipales,faltando tambien el fundamento principal
de las executorias, que confifte en averfepagadoen el
Lugar de lacompras y eftas Sifas municipales folamen=-
tefedeben pagar del tocino que entra enMadrid, y fe
-3 cone



confame por los vezinos s con'que: refpecto deelta di-

verfidad no puedenobftar como cofa juzgada, porque
aliareseft, alia atio, €9 perfona, ex leg. egi tecam, verf
Sed fivnr(usita agam ,leg. fi quis cum totum.,§.[ ancils
lam,ver(. Es quidem,f.de except. vei indic.ibi: Es quis
dem ita definiri poseft toties candemrem agi,quosies apud
sudicems pofteviorem id quaritur’ | quod apud primum
quafitum e(l, Paul. de Caltr. indict.leg.eqi, § plane , D.
Valeng.con(:68.num.65.Cattill:tom. §. controver(; cap.
104.726m.26.€9' 27.Giurba decif:20. 4 num. 3. Fontan.
decif.126.anum. xo.Nogucrol slleg. 2 5. nam.136.D.
Salg.de Reg.proteit.p.3.cap.16.nwm.x 8. 51i]
. 134 Y eftandospropiamente en los terminos precifos
para§.no obfte lacofa juzgada, por fer diverfala caufa
deladefenfa, ex text.inleg. fisqui bares,25. . de ex-
ceproveijudic. legifapein fin.f. dere indic. ibi : Diver(a
caufacft i fundum a te Titius pesierst , quaego quoques;
 fed nonex perfona Titijad te pertinere dico , por averfe
congedidopor {u Mageftad eftas Sifasa Madrid defpues
de las execurorias:, que haze impofsible la comprehens
fionde eftos derechos en fu difpoficion, porque no fe pu<
dieron tener prefentes quando fe ofrecio la difputa,adap«
rapdofecltigor delas palabrasdela ley fimater.; §. ira-
quesffi deexceptives indic. ibi : Itagae adquifitem po=
ftca domininm aliam: caufam facit , € dict;leg. §.eax
dem, ff. eodem, ibi: At fi alia canfs domininm fuerit na-
tus,non: nocebit, leg, filins , 42.ff- de. bonis libert.ibi : Ei
_qwi-a.lio- $ure venit, qua ¢o quod amific nonnocet sd- quod
perdidie , ¢4 prodeft id quod. babes fic, € dickwm cft pa-
srono. cidemque patroni filio - non obeffz, quod quafs
parronus deliquit , fi vf patrons filins po[sit venire,V alals
co confult.160.n:10.Menoch.con/ (118,65 gor.num.4.
D.Valeng.conf.167.num.50.ad-5 3. D. Larrca decif.35.
m;m.;,._ﬁf;;. ; 221 8%, /AW ; 2118 AT
135..:Masencfloay vnaconfideracion; que acredix
S -1l
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tala diverfidad en la diftanciadel argumeito. de- que {o
vale Madrid; fundandofe: en eftas-exccutorias;, porque
abftrayende, como hemos dicho ,que la controverfia
{olamente fue fobrela Sifa del-Millon , y:que- el motivo
principal queexpreffan fe puede’ verificar en' las Sifas
Reales,en queé erageneral Jacontribucion en el Reyno;
perono ¢n las‘municipales, que no {e pagan fuera de
Madrid, y que nunca fe podia traer teftimmionio de avera
{e pagadoenotra parte; fiendo, como fon, diftintas, y
feparadas cftasimpoficiones,y tratandofle de fucffemp=
cion con el pretexto de las mifmas executorias, para -
que fe eftendieffen aellasieraprecifa, y neceffaria fu efe
pecial mencion, porque en eftas materias folamente fe
atiendelo'que principalmente {e dilpone , leg. stem apud
labconem ,v5.S. ast Prasor,ff.de iniur. l.qmzro. ff- de ait.
empt. L. fi quis mibi bona, §. fed vira m,ff.de adquir.he-
reditat. D.Larrcaalleg. v4. num, 13. € allegat. 1o0.
RAM. 1L, : L2 : o
136 ' Logqualesrepugnante, porque aviendofe con-
eedido eftos derechos pofteriormente | las executorias
firven parafu'cafo, que es para los Millones s perono pa-
ra que en vircud ‘deellas-logren los vezinos de Madrid
laeflempcion del tocino que confumen en fu cafas,
que miro laimpoficion de las Sifas municipales , que es
lo milmo'que fucede ‘enlos privilegios, por. nofer eftos
capaces de comprehender lo' que nofe pado ocarrira ¢l
tiempo de la conceflsion, ex leg. i ex teftamento, z0.ff. de
except. vei iudic. ibi < Nec obfbaturam ei exceptionem,
quod non fit petitum,quod nec actor petcre put 4 [Jen,€5" nec
sudex ininditio fenfiffe.tleg i ita,ff.de Ufu 65 habicar. leg.
Ji domus,§ .ﬁn./j“.de iegar. 1.1bi: Non viders prbp’riamfem
reilegasam (ed id ins,quod invectigalibus fundis habe-
mus,cap.Paftoralis,7.de donas. quod funm cft conferre
videtur,Clement. vnic.de reférips.Gutierr. 6.8, Cano-
nic.quaft.2 v.uum. 1 2v.Caltill. controm som.G cap.126.
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per totum,D Larreaalleg.xo.num. x§ ibi: Ex quo mazi :
fefte con equitur nonposuiffe, quamvis verba donationis
non repugnarent, fed.admistere gabellas cenfers conce(fas
qua: non erant., quiain donatione non comprehendsar,
nifi quod tunc.donator-habebat. ' |
- gy Refpe@to dedoqual es eftrafiala aplicacion de
lasexccutorias paraclcafo prefente, en que no ferrara
de cobrangade los derechos de las Sifas Realesde 2 4.mi-
llones,y ocho mil foldados, en que contribuye generals
mente el Reyno, fino de las Sifas municipales,que no fe
tuvieronprefeates, nife queftiono fobrecllas, ni pudie-
ra; porque noavia femejante contribucion , pues fe im-
pufoenelafiode 6. y 61. alosvezinos de Madrid s an-
tes bien parecia que fi por identidad derazon (e huviera
de governar cfta materia,favorecen las executorias (que
folo hablan fobre la Sifa del Millon)clintento de D Jo-
{feph), porque fiendo afsi; que entonces eftavaimpuefta
laSifa ordinaria;, que llaman deltocino, en quanto a ef-
tano havo difpoficion,aunque fe pagavan {us derechos,
y na pudofer otra la razon, que confiderarla por propia,
y municipalde Madrid, y que {e ‘pagava por fus vezi-
nos; y no aviendo,como no ay, diferencia de efta Si(a a
lasdos moderada, y nueva, pues les afsifte la mifma qua-
Jidad,y {ubRancia, noentendiendofe comprehendida la
otdinariaen las executorias , es confequencia de la mit-
ma naturaleza practicarfe lo milmo en'las dos que tic-
nen la mifma effencia;; fiendo ¢l motivo vnico para to-
das, quiain totum agnafcere, ant atotorecedere ;€9 non
partim approbare, € partim reprobare debebat jex leg,
cum quarssur,16.de adm. tutor.leg. cum debareditate,
§ §-ff-de adquir.havedit.leg.fi it3,39.5.1.[f de aper.dibert:
leg.nam abfurdum,7.ff.de bon.dibers.leg.fed fi plures,10.
5.ﬁlia,2.ﬁ".de valg.cum fimilibe oo |

138~ Corroborandofe efte difcur{o con vno de los
teftimonios que fe han prefentado por Madrid, para dar
. P8 Qs



aentender, qué la Sifamoderada), y nueva fc ba arrens

dado fiempre con lacondicion. de las executorias, que

es la Certificacion. que :dexamos: puefta fwprnum. 33,

pero enlaordinaria;niayindicioque infiniic que en {u

arrendamiento{c halla colocadafemejante: condicion, y

no puede [cr otro €lniotivo, que el confiderar! {u contri-

~ bucion por eflempcion no comprehendida enla execu-

torias peroesinconfequencia de que pudicfle obrar la

condicionen las dos Si(as moderada, y nueva,que fonde

vna mifma fubftancia, y no fe puede en ellas verificar
diverfidad de razon, ni identidad para ¢l fundamentode
que fe pueda oponer’ por Madrid como confideracion,
para que fe’ eftienda la difpoficion delas executorias a
efta cordtribucion:h Lrbizasbizog il oup sivsisg asid 203
- ‘139~ Maseftaiopoficion ¢l diade oy nolo puede
{et, porqiemo cabe la confufion que fe quiere: hazer de
cftas Silasmoderada, y nueva parafubrrogarlaen: lugar
del fervicio de tresmillones, que el Reyno junto en Cors
teshizoa {uMageftad enelanode §6. para aplicar las
executorias, porque efto {olamente’ pudiera: fervir-de
argumento quando: e continuafle el fervicio-delos tres
millonesencl Reyno ,y fe pagaflen en ¢l los: derechos
que -le correfpondens pero aviendo ceffado-; -como
celso en el ano paflado de 1686. como ‘es: notorio,
manteniendofe Madrid en el ‘derecho de percibir las
dos Sifas moderada ;y nueva ; en-que-avian de contri-
buirlos vezinos detodo el tocino que fe confumiefle en
cfta Corte,, en la formaque lo previenen las:Godulas, no
puede:aver{ubrrogacion, puesfaltd la mareria {obre que
aviaderecaer, nifubfifte la razon pot identidad ,porque
fueracontrario a la reglaconocida del-Derecho ; widels-
cet quod vnum, €9 idem verbum. diverfificatur fecizdum
adiunta,69 [ccundum materiam /ubie&am;/eg.qmdﬁg,
Pe.35.§ venent,ff.de cont.empt.l.qui venenwm,?2 36.ff. de
verb.Sign.Gloff.verb.fabiecti,69 margindz cap.fi Papa,
de privileg.in 6. o o
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~1-140¢; Sirviendode lamejor-calificacionde efta fa-

tisfaccion o querefaltade lacertificacion dadapor D
Fofeph Garcia R amon;que quedapuclta’ fasprs . 34
y:del teftimonio prefentado en eftds - Autos por Domin
go Francifco Larreaenique hazethéncion deotral céreis
ficacion Yfup:i2-7.69'8. pues por-ta primera; nofolamen=
teconftalarcmifsionidelos nuevosimpueftos; concedi-
dos enlas Cortes del afio.de §6:que fe hizo por fu Ma-
geltada'elReynoclafip de 86 fino-quepor Real refolu-
cionj:a confulta deMadrid , y:del Gonfejo,, quedaron
preexiftenteslas dosSifas;para que encellas nofehiziefle
noyedad;aunque fe avian extinguido paraetReyno, < 1
2124 0! iY porlafegunda fe daquenta de las ordenes
repetidasique precedieron a larelolucion pofterior:;que
{c'tomoparaque fequitafen los mdevos impuettos-en
los Luigaresde la Provineia de Madrid ; pero que:en et
calco delquedallencomo Sifasmunicipales , quitandofe
los derechos de otrastreze Sifas , por quedar eftas fubro-
gadasendugar de aquellassde forma;, que fi-el motivo -
principalquetienc Madrid para:aplicar las executorias;
es cldezir,que eftavan fubrogadas las dos Sifas modera=
da,y nueva;enlugar de-lade los tres millones j querera
gcncral enelReyno sy que por eftacaufainflulalamif=
ma razon, para qae en ellas {e “entendicfle difpucftolo
ptevenido-en las executorias ; neceffariamente ha de
confeffar,que aviendo celado el fervicio de los tres mi-
llonesen el Reyno, y-fubfiftiendo eftas dos Sifas para el
cafco de Madrid, quedando como municipales para el
tocino.que fe confume en efta Corte por los vezinos, fal-
ta el fundamento para- aplicarfe las exccurorias; y que fe
ha de obfervar en eftasSifas, por. la naturaleza que '(c les
da,{ubrogandolasenlugar de lastreze que tenia Madrid,
que eran municipales, la milma effenciaque’ en las‘fle-.
mas,que tiene conefte nombre, WA
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